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Se abre la sesion a las cuatro y cuarenta minutos d
la tarde.

El sefioPRESIDENTE: Seforias, damos comienzo
orden del dia de la Comisién de Sanidad y Consumo
el debate y votacion de las siguientes proposiciones f
ley. (La sefiora Maestro Martin pide la palabra.)

Sefiora Maestro.

La sefioraMAESTRO MARTIN : Buenas tardes
sefiorias, sefior presidente. Queria plantear una cuest
orden relativa a un asunto que ha sido tratado en otras
siones en Mesa y portavoces, pero que yo estimo que,
su trascendencia, deberia darse al menos una explic
en Comision. Se trata, como SS.SS. saben, del acuer
la Mesa del Congreso por el cual se autorizaba a esta (
sion de Sanidad y Consumo a aceptar la invitacion ¢
Asamblea del Poder Popular de Cuba para visitar la is
Cuba, incluso se plante6 fecha, la primera quincena
mes de enero, estuvimos valorando la pertinencia de
fechas u otras...

El sefioPRESIDENTE: Sefiora Maestro.

La sefioraMAESTRO MARTIN : Permitame que
explique la razdn de la peticién, termino en breves ins
tes, sefor presidente, para que el resto de los sefid
sefioras diputados sepan el motivo por el cual lo plar

No sé si ha habido cambio en la decision de la Mes
Congreso, no sé cual es el procedimiento por el cual s

alterado la primitiva decision, pero el caso es que el vigjgratado, en mas ocasiones de las debidas, de una manera,

Cuba parece que no va a realizarse. Estimo que et
cuestién de trascendencia. Sus sefiorias saben que
primera vez en la historia que una comision parlamen
iba a hacer una visita a Cuba, y pienso que las razone

Unida. (NUmero de expediente 161/001798.) 24723

ePROPOSICIONES NO DE LEY:

— RELATIVA AL MANTENIMIENTO DE LAS
MEDIDAS DE PROTECCION SOCIAL Y A LA
al AGILIZACION DEL PAGO DE INDEMNIZA-
paraCIONES A LAS PERSONAS AFECTADAS POR
o0 déEL SINDROME DEL ACEITE TOXICO. PRE-
SENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO
FEDERAL DE IZQUIERDA UNIDA. (Numero de
expediente 161/001727.)
on dEl sefioPRESIDENTE: Pasamos al debate de las pro-
gussiciones no de ley, la primera relativa al mantenimiento
ddeldas medidas de proteccion social y a la agilizacion del
agiégo de indemnizaciones a las personas afectadas por el
dsiddrome del aceite téxico. Esta proposicion no de ley ha
Casido presentada por el Grupo Parlamentario Federal de
lelzguierda Unida, para cuya defensa tiene la palabra la sefio-
ardeMaestro.
| del )
unad.a sefiordAESTRO MARTIN : Tengo que decir, en
primer lugar, que siento profundamente haber tenido que
plantear esta proposicién no de ley, dado que los asuntos
gue en ella se tratan no estan resueltos, y que mi grupo par-
lamentario hubiera deseado que el Gobierno correspondien-
te, en este caso, el Gobierno del Partido Popular, hubiera
teadoptado las medidas necesarias para resolver los proble-
resag que afectan a este colectivo sin que mi grupo hubiera
1itéenido que plantear iniciativa parlamentaria alguna.
a delHoy por hoy, a estas alturas tengo que decir que el asun-

sethiale las personas afectadas por el sindrome téxico ha sido
Q

bo

5 noalemagodgica, al menos instrumental. Recuerdo a SS.SS.
equédala afectacion del envenenamiento masivo por el aceite
ada colza fue uno de los factores méas directamente implica-
sqms en la caida del Ultimo Gobierno de la Unién de Centro

las cuales se ha suspendido el viaje deben de ser
envergadura gue creo deben ser conocidas por la Co

dederhocratico. Fue entonces el Partido Socialista, junto con
igbRartido Comunista de Espafia, el que protagonizé las acu-

de Sanidad, asi como por mi misma, que hasta este monsaciones mas fuertes, no solamente a unos aceiteros que

to las desconozco.

habian jugado con la vida de las personas para su enriqueci-
miento personal, sino sobre todo y por encima de todo a una

El sefioPRESIDENTE: Sefiora Maestro, usted lo haadministracion, a los diferentes departamentos ministeriales
dicho, es un tema que se ha tratado en Mesa y portayoges, con la omision de sus facultades de control, habian per-
y YO en este momento convoco a la Mesa y portavoces aniido que este envenenamiento, mas producto de épocas
finalizacion del debate y votacién de las proposicione$ ntedievales que de la segunda mitad del siglo XX, se hubie-
de ley, donde se hara una reunién y se discutira el temjara producido.
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Ha sido un largo camino de 18 afios el que han redopéesadilla de quien tiene la incapacidad permanente, absolu-
do los supervivientes, cada vez mas escasos, de este eiaygara la realizacion de cualquier trabajo, que recibe por
nenamiento. Recuerdo a SS.SS. que la seleccién ecop@hdafio producido por haber consumido un aceite envene-
ca y social, las caracteristicas concretas en que se prpaado menos de 9 millones de pesetas y se queda sin ningin
el envenenamiento, la venta de aceite clandestino en|ntgme de pension ni de percepcién de proteccion social.
cadillos, hizo que evidentemente los candidatos a sufrirlo Sefiorias, a finales de 1999, tras el calvario de este
no fueran de las capas aristocraticas o econémicamecaéectivo, a mi esto me parece una burla macabra. Y la
mas favorecidas de la sociedad, sino precisamente pessmucion ojala permitiera consensos, permitiera matices,
nas pertenecientes a la clase obrera y sus familiares.|Oigoo a estas alturas la Unica solucion, sefiorias, es doble:
supervivientes porque el colectivo de afectados disminuger un lado, la modificacion de un real decreto que proba-
considerablemente a medida que pasa el tiempo, ya quiléanente en contra de la voluntad del legislador en aquel
esperanza de vida de este colectivo es considerablementenento se ha transformado en una espada de Damocles
mas reducida que la del resto de la sociedad. en las cabezas de quienes pretendia proteger, y de la dota-

Finalmente, una sentencia de la Sala Segunda del Tribién presupuestaria necesaria para que las prestaciones
nal Supremo del 26 de septiembre de 1997 reconoce el|deasiales por jubilacion, por invalidez, por diferentes razo-
cho a indemnizacion de las personas afectadas por los faféss se mantengan en el estado actual, dado que las presta-
producidos por la omisién del cumplimiento de sus funcigiones sociales traen su causa de la situacion que las desen-
nes y de sus competencias por parte de la Administraciortaglena, es decir, la invalidez o la jubilacion, etcétera, y la
por lo tanto el pago de las mismas por la responsabilidademnizacion, por mucho que la legislacion lo contemple,
subsidiaria de la Administracion del Estado. Esta sentgntiae causa no del dafio percibido, sino de la responsabilidad
tiene que ver con el articulo 1.3 del Real Decreto 2448/198%, la Administracion en la causalidad de ese dafio. Por
de 19 de octubre, que sitla la aplicacién de la sentengiaamto, sefiorias, con menos esperanza de la que querria
poco menos que dfl castillode Kafka, me refiero con tener, solicito de los grupos parlamentarios el apoyo a esta
respecto a los vericuetos de la burocracia legal y adminiseposicion no de ley, entendiendo que es lo Unico que
trativa, que ha llevado en concreto en estos momentezonablemente puede hacerse, y no porque este grupo par-
sefioras y sefiores diputados, a que los afectados por gllamentario lo plantee. Quiero hacer la salvedad de que este
drome toxico, que han sido calificados por diferentes trjbgrupo parlamentario ha asumido la responsabilidad, que
nales con invalideces variables (digo las cuantias, parquaectivamente los grupos parlamentarios asumimos delan-
quiza SS.SS. crean que les ha tocado la loteria a los afeetale los afectados, de presentar conjuntamente una propo-
dos por el sindrome toxico y se han hecho ricos a partirgieion no de ley de manera que no puediera interpretarse
percibir las indemnizaciones), hayan percibido, canmue ninguno de los grupos parlamentarios tiene razones de
indemnizacién maxima por los dafios mas graves depitagonismo, de oportunidad politica en solitario. Dado
invalidez mas absoluta, en una sola vez, los 90 millon

millones de pesetas.

Dado el tiempo transcurrido, se arbitraron medidas
tancias del Pleno del Congreso de los Diputados de 1
a instancias también del acuerdo unanime de la subco

gue, a peticiéon del Grupo Popular y en aras de que el asun-
ine-se resolviera, mi grupo parlamentario accedio en dos
8bopsiones sucesivas a que no apareciera en el orden del dia
igiérla Comision de Sanidad esta proposiciéon no de ley, para

dad, para que, por parte de la Administracién, se tomar.
medidas adecuadas para con el fin de que las prestac
econdmicas y sociales que a estas personas les corr
dian fueran dadas de la manera mas amplia posible.
Hoy, sefiorias, y no quiero abusar de la cortesia del

nri@s o menos nutrida a favor o en contra, sino que se resol-
iomes el problema de los afectados porque, sefiorias (y en
xspeias fechas a quienes tienen creencias religiosas les debe-
ria decir algo), estamos ante un problema que afecta sin
sefioda a uno de los colectivos mas desfavorecidos de dife-

O que, )
ciorel sefio®VILLALON RICO : Sefioras y sefiores dipu-

invalidez y de la pension de jubilacion.
Estamos, sefiorias, ante una situacién dantesca, anteckesiones solicité de la portavoz de Izquierda Unida el

pios de solidaridad y de reconocimiento de la respons
dad por parte de la Administracién se transforman

abdl-fin, como ella misma decia, de que pudiéramos sacar
nddelante una proposicion no de ley que instara al Gobierno
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a mejorar algunos aspectos de los que ninguno ds
miembros de esta Comision estaba satisfecho a traves
sentencia del Tribunal Supremo.

La realidad es que todos los portavoces de los gr
parlamentarios de esta Comision hemos luchado histd
mente por la situacion de los afectados. No hace falta
un recuerdo historico de la situacién de las personas a
das por el sindrome téxico, sino simplemente remitirn

b lozaciones y sobre como debe quedar la situacion de estas
deelsonas.

Yo creo que se intenta introducir un mecanismo, no de
mrErentamiento, podria decir (no sé si esta bien expresado
ripar mi parte) que el Poder Judicial haga una sentencia que
nagdregislativo, que somos nosotros en esta Comision, modi-
efitpye y que el Poder Ejecutivo lleve a cabo una cuestion
bgyjae es distinta de lo dictaminado por el Tribunal Supremo.

las anterior legislatura, donde las iniciativas parlamentarigs pienso que estd hecho con buena intencién, como decia

de diferente tipo y por iniciativa de diferentes grupos pa
mentarios son recordadas por algunos de los diputag
diputadas de esta Comision, y por eso voy a obviar el h
de hacer un relato pormenorizado de cuéles han sid
debates y acuerdos a los que hemos llegado.

La realidad es que si uno escucha atentamente la
vencion de la diputada de Izquierda Unida en el fondo
de acuerdo con ella, porque hay que recordar que fué
intoxicacion masiva de un nimero muy importante, h;
veintitantas mil personas de nuestro pais que fueron in
cadas por unos desaprensivos. Las circunstancias g
daban entonces en Espafia del control de los alime
llevé a estos hechos que todos deploramos, y a partir g
seguramente Espafia es uno de los paises que en cor
alimentos va a la cabeza en la Union Europea.

Pero remitiéndome al asunto, y no alargarme mu
decia que estaba de acuerdo con la filosofia y con al
de las intervenciones que ha tenido la diputada Ang
Maestro, pero no podiamos estar de acuerdo con el te
la iniciativa que presenta. Por eso yo en repetidas oc
nes le habia trasladado la necesidad de que pudiéramg
sentar por parte del Grupo Popular una enmienda que
ra posible el consenso de todos los grupos parlament
con un unico fin, que no era otro que el conseguir la m
situacion, desde el punto de vista econdmico y social,
aquellos afectados que, es verdad, a pesar de las ind
zaciones que ha marcado el Tribunal Supremo, no
paliada una situacion como la creada por la intoxicag
Ninguna familia que haya perdido un ser querido pu
verse compensada con ninguna cantidad: ninguna pe
gue haya tenido un dafio grave a la salud puede ser
pensada por ninguna indemnizacion. Por tanto, no es ¢
cuestion, sino como queda desde el punto de vista soc
un Estado social y de derecho que tiene que defender
ciudadanos.

Por eso nosotros hemos presentado esta enmien
sustitucién, en la que establecemos como primer punto
I6gicamente, hay que continuar la labor prestada p
Ministerio de Justicia, acatar la sentencia y cumpli
como es logico en todo Estado de derecho. Pero si urn
algunos de los puntos de la proposicion no de ley pres
da por Izquierda Unida, a mi me parece que hay alg
cosas que ponen un poco en tela de juicio lo que pod
un Estado constitucional o un Estado de derecho. En
nas cosas, seguramente seguidas de una buena intg
por parte de Izquierda Unida y de la diputada (que con
perfectamente todos sus desvelos por este colectivo d
dadanos), se pretende mas o menos que los difer
poderes del Estado no lleven a cabo sus responsabilid
y se da a entender, si uno lee, por ejemplo, el aparta
del primer punto de la proposicién no de ley, que n

rlantes, pero socava un poco lo que podriamos llamar el
JdSstado de derecho. Nosotros creemos mas ajustado a la
echalidad social, mas ajustado a la realidad del orden consti-
o flosional espafiol la enmienda de modificacion que presen-
tamos. Hay que pensar que de los cuatro puntos de que
ntansta la enmienda del Grupo Popular, el 1, el 3y el 4, pue-
esign ser motivo de consenso, y podria ser que el 2 fuera un
> poao el punto de la discusion para que la proponente lo
astaeptara.
toxi- Yo tengo que manifestar ante la Comision que el Grupo
ulapular en el Senado ha introducido este segundo punto
ntesdiante una enmienda a la Ley de acompafiamiento de
elakiPresupuestos Generales del Estado; se trata de una
troldea disposicion adicional a través de la cual se estudian
los casos que, como muy bien indica el texto, se encuen-
choan en situacién de especial necesidad. Es decir, después
gulgarecibir las indemnizaciones que ha marcado el Tribunal
ef®gpremo, se siguen estudiando los casos de personas que
t@siEEn en especial necesidad y que, a través de los informes
agjoe se den, no solamente por los médicos forenses, sino
spoelos organismos dependientes del Ministerio de Trabajo
nigicseguridad Social, puedan tener una ayuda aquellas per-
asomas que lo necesiten.
ejor Por eso nosotros, en aras del consenso, que ha sido ung
paelas maximas que ha guiado a esta Comision a lo largo de
emmieriores legislaturas sobre este tema, solicitamos a
vizquierda Unida que acepte nuestra enmienda de modifica-
iérién, teniendo en cuanta que, ademas, aunque no la acepta:
ede (y entrariamos aqui en una votacion a favor o en contra),
rsesi@ punto nimero 2 de la enmienda de modificacion del
c@nipo Popular ya esta aprobado en la Ley de Presupuestos
xsaden el afio 2000.
alen
a sukl senoPRESIDENTE: ¢ Grupos gque desean intervenir?
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra
déadsefiora Garcia Manzanares.
que, ;
or el La sefiordGARCIA MANZANARES : Seforias, esta-
rlmos una vez mas ante, esperemos, el Ultimo capitulo de lo
odee podriamos llamar una lamentable historia intermina-
eti@; y como quiera que debe de haber material suficiente en
uredxDiario de Sesiones» como para ocupar varios volume-
arses, varios tomos en cualquier estanteria, no reiteraré,
algamo tampoco lo han hecho los portavoces anteriores, nin-
xngiidndato de los capitulos primeros, medios o siguientes que
bz3m® han escrito a lo largo de estos 18 afios. De una vez por
e tiglas, por respeto a tanto sufrimiento como ha provocado
erasta historia, vamos a intentar acordar al menos el capitulo
adas,ponga fin a la zozobra, a la incertidumbre, a la situacion
derada como consecuencia de la ejecucion de la sentencia
b gle la Sala Segunda del Tribunal Supremo del pasado 26 de

cumpla la sentencia del Tribunal Supremo sobre las ing

leseptiembre de 1997.
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En efecto, sefiorias, tras los avatares de todos conotitiosle la indemnizacion percibida y ademas se quedaban sin
la sentencia condena al Estado como responsable civil stérecho a ninguna pension.
sidiario al pago de las indemnizaciones establecidas gor laTodos los asistentes a dicha reunién acordamos resolver
Audiencia Nacional. El Gobierno, en Consejo de Ministrasste gran problema. Todos los asistentes acordamos no
de 26 de febrero de1999, aprobd el Real Decreto-ley 3/1988nover mas la historia ni hablar de culpabilidades, sino
sobre el pago de dicha sentencia. Y posteriormente,asumir el papel que tenemos como diputados para resolver
Camara en Pleno convalida este real decreto el 18 de marztar una respuesta favorable o positiva de una vez por
de 1999, y el ministro de Economia afirma en dicho Pletadas a la problemética que todavia colea desgraciadamen-
gue el Gobierno ha puesto en marcha ya las medidas,t®para este gran colectivo.
medios técnicos y humanos necesarios, tanto en la Audien-Pues bien, sefiorias, precisamente de acuerdo con ello,
cia Nacional como en la Oficina del Sindrome Téxico, pasd Grupo Parlamentario Socialista ha presentado en el
resolver los expedientes, expedientes que superan masraltiente debate de los Presupuestos Generales del Estado
de los 20.000. Esta convalidacion fue apoyada, comp mea enmienda a la ley de acompafiamiento, enmienda que
podia ser de otra manera, por todos los grupos. No ohstania dos puntos importantes, porque no vale de nada poner
te, quiero recordar que ya entonces el portavoz socidliatgui muchas palabras, si no atajamos de fondo la modifica-
manifestaba las grandes preocupaciones, en resuyn®@an del decreto famoso del afio 1981 en el que se decia
cuanto tiempo se va a tardar, qué va a pasar con las presia-las prestaciones y ayudas econémicas seria deducibles
ciones que ya estaban percibiendo los afectados, qué|iluke das posibles indemnizaciones. Lo que planteabamos era
pasar para determinar las cuantias exactas, qué cantidadedificar ese decreto y I6gicamente también hacer una
iban a ser reducidas y por qué conceptos, y sobre |tatfifacion presupuestaria que pudiera resolver esa situacion.
quién iba a cuantificar todo aquello. Estas preocupacipnesEsa enmienda no pasé el tramite de Comisién, fue
fueron desgraciadamente premoniciones, y fueron compaaehazada, tanto por el grupo mayoritario del Gobierno
tidas, ademas de por el resto de los grupos, por los afectamo por sus socios; fue rechazada igualmente en el Sena-
dos, que inmediatamente empezaron a sufrir el desen¢adtm,a pesar de que ha habido otra posibilidad de poner fin a
el desconcierto, la frustracion, la angustia de ver cémoesa dolorosa historia; y por tanto hoy no nos queda otra
quedaban en ocasiones sin ningln tipo de prestacion.| cosa que decirles que alin tenemos una Ultima oportunidad

Mi grupo parlamentario, al igual que los demas, incluen el debate de la proxima semana para la aprobacion defi-
do también el grupo del Gobierno, recibimos a los afectaitiva de los presupuestos. Entre tanto, vamos a apoyar esta

dos. Sus quejas eran una vez mas el incumplimien
desatencion, la desorganizacion, y sobre todo la
expectacion y duda sobre quién y cémo iban a deduc
conceptos deducibles de las indemnizaciones y por q
sobre todo como iban a quedar.

Quiero a recordar aqui que hubo una reunién el 2
junio de 1999, convocada por el sefior presidente de
Comision y los portavoces, a la que acudi en nombre @
grupo, y recogi, en resumen, literalmente tres punto
gue nos comprometimos; bien es cierto que no habi
diario de sesiones y que fue un compromiso verbal,
ciertamente formal, aunque informal en las formas. La

ploposicion no de ley que presenta el Grupo Federal de
grizgquierda Unida, que nos parece importante, si bien puede
r ker mas testimonial que otra cosa, porque si no hay volun-
uéagt politica de modificacion de aquel famoso decreto y si
no hay dotacion presupuestaria, nuevamente sera un canto
1 dlesol. Podemos resolver de una vez por todas este asunto,
estéiorias. El problema econdmico que supone es nimio,
egoimparado con los beneficios escandalosos que afectan a
A latsos colectivos. No se pueden aducir razones econoémicas
aemunos afos de prosperidad, nadie puede creerlo. Nosotros
peggludamos, por tanto, la presentacion de esta proposicion
prio de ley, y la vamos a apoyar. No obstante seria bueno

mera cuestion era la solicitud de disponer de un fa
informe al que permanentemente se referian los afect
Decian que habia un informe en el que se estaban cu
cando las cantidades deducibles, en el que se estaba
caso por caso, Y el sefior presidente se comprometid

citar dicho informe. El segundo punto era plantear, jun
la Comisién de Politica Social, una interpretacién de di
informe para ver la compatibilizacion de la sentencia
las conclusiones de la ponencia del sindrome téxico ap

asonbién que, en ese afan que tiene el grupo mayoritario de
ddsbierno, del que no dudamaos, de resolver también este
rtefima, realmente fuera a la raiz y propusiéramos la modifi-
ieadidn de aguel famoso decreto. Porque el objetivo, ¢ cual
si? Es desbloquear de una vez por todas este problemay
oagabar con el sufrimiento afiadido que estamos producien-
hiw; y lo estamos produciendo nosotros, sefiorias. Nadie
@uede decir que hay una sentencia que obliga al Gobierno,
obaor lo tanto el Gobierno tiene que cumplirla literalmente,

da por unanimidad en esta Comisién, y que en el puntp h&die puede decir sélo eso. Claro que se puede decir eso,
de sus conclusiones dice que se mantendra el sistema agtyaede hemos de recordar también que las leyes se hacen en
proteccion social y econémica. La tercera cuestién|gesta Camara y que en ella se pueden modificar. Si en su
acordamos fue que si a la vista de lo anterior fuera necas@mento, en el afio 1981, hubo un decreto que decia lo que
rio, tratariamos de hacer una iniciativa legislativa guiecia, hoy a la vista de las conclusiones aprobadas por la
modificase el Real Decreto 2448/1981, de 19 de octubmmnencia del sindrome toxico, que decia textualmente que
de proteccion a los afectados del sindrome toxico, poygse mantendria la cobertura econdémica dijera lo que dijera
el gran problema que se planteaba al hacer una aplicad#dsentencia, asi como la cobertura econémica, y no pudien-
literal de la sentencia, por poner un ejemplo (ya lo ha djcto ir en contra de la sentencia, si podemos modificar aque-
también la sefiora Maestro), era que, ante una indempiltaley. Aquella ley y aquel decreto de ley se hicieron en
cion de 20 millones, de 8 millones o de 5 millones, |laasta Camara, y aqui podemos y debemos modificarlo. Por
deducciones podrian alcanzar practicamente el 90 por cilertanto, sefiorias, tenemos la oportunidad de ponerle fin de
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reste largo periodo de tiempo la Administracién no ha podi-
mdt@ o no ha sabido actuar con mayor diligencia para que los
d@fectados se sintieran razonablemente atendidos y satisfe-

una vez por todas. Reiteramos que se puede modific
debe modificar y ha sido posible en el Senado en el tr
de las modificaciones que se podian producir en la Le

se puede retomar la semana que viene y se puede y se Habilo, antes y ahora, voluntad y compromiso politico de
modificar aquel famoso decreto de 1981. Sencillamendeender y garantizar los derechos de los afectados. Ademas,
donde decia seran reembolsables debe decir no se regndi@npre se ha procurado buscar en este tema el consensc
saran, y donde decia que esto no se puede hacer s|ndéevdas las fuerzas politicas, y lo ha habido mayoritaria-
partida presupuestaria, pongamos la partida presupuestaiéhte. Piensa mi grupo que en temas de esta indole lo
correspondiente y asumamos las conclusiones aprobagiigo sensato es seguir por el mismo camino. Por consi-
por todos en el punto 1.5 de la ponencia del sindrome tdxigiente, el Grupo de Convergéncia i Unié, cree que hoy, en
por dos razones fundamentales, pero sobre todo por Uajue es la Gltima sesién de la Comisién de Sanidad y Con-
Las dos serian: una, por resolver de una vez por todas ggffo de esta legislatura, deberiamos ser capaces de con-
situacion de tanto sufrimiento; y, otra, por recuperar la|Ci€nsuar también el texto de una proposicién no de ley, que
dibilidad de la clase politica, porque, si no, permanentgigye en la linea de o que en este breve resumen he procu-
mente estaremos engafiando, recibiendo a los afectaggge exponer: evidenciar que el Congreso de los Diputados
poniendo buena cara, diciendo: no os preocupéis, dargiQe preocupandose y ocupandose de las personas afecta
palmaditas, pero la realidad es que nosotros no podeggs por el sindrome del aceite toxico.
espudarnos en que hay una sentencia que nos opliga 4 CUMNo voy a entrar a discutir punto por punto ni la pro-
plir un decreto de 1981, cuando realmente aqui, hoy| Ojgesta de Izquierda Unida ni la enmienda que a ella ha pre-
semana que viene podemos volver a modificarlo. sentado el Grupo Popular, ni las consideraciones que la
portavoz del Grupo Socialista ha manifestado, porque, con
“toda sinceridad y ademas con mucho orgullo, puedo decir
gue en todas y cada una de estas intervenciones hay mas
puntos que comparto que de los que discrepo. Lo que pasa
gue, hecha esta exposicion y llegado, en cierta manera, a
amplio consenso de lo que deberia ser, nos hace falta
demos el paso para hacerlo posible. Pienso, sefor
6n, que usted como representante del Grupo del
bierno, ante esta enmienda que presenta y que contem-
1 cuatro puntos, que segin mi grupo parlamentario son
1zonables, aunque quizas el punto 2 es el de la discordia,
ria llegar a un acuerdo, puesto que disponemos del
po de esta sesidn de la Comisién para ello. El punto
Imero 2 quizas seria el que, con matizaciones o con preci-
jones, podria ser objeto al final de un acuerdo. En nombre

tado en acuerdo de Pleno del afio 1984, y le instaba| para™ 9rupo estoy por la labor. Desearia de verdad que,
que adoptara nuevas medidas que aportaran una solu@Bpdue estamos al final de la legislatura, y cada uno esta
definitiva a los diferentes problemas que denunciaba gfentando arrimar legitimamente el ascua a su sardina, los
afectados por el sindrome. El informe de los trabajos y péiiéctados del sindrome toxico no fuesen motivo de que
clusiones de la ponencia fue aprobado el 13 de septiepnisi@Pi€semos una politica de consenso, de aunar esfuerzos,
de 1995. Alguno de los ponentes del informe son hoy taf2MO ha existido en este tema durante un largo periodo.
bién portavoces de esta Comision, es el caso de yskdnparto lo que ahora a manera de resumen exponia dofia
mismo, sefiora Maestro, por el Grupo de Izquierda U idalanca acerca de esas indemnizaciones. Si a familias o per-
del sefior Villalon, por el Grupo Popular; y la sefiora Am&9nas que pueden verse con muy pocos recursos les sor
dor asumi6 entonces su compromiso como ministra ggtraidas de las indemnizaciones el tiempo que les quede
Sanidad. Por tanto, no es ninguna novedad que perigdié@-vida —cada caso debe ser un mundo particular— a lo
mente esta Comision se replantee la problematica dg B&jor se van a ver abocados en los Ultimos afios de su vida
afectados del sindrome téxico, se ocupe y preocupe (Rficima de que han sufrido un problema complejo) a tener
grado de cumplimiento de los diversos compromisos|qgee sobrevivir con muy pocos recursos. Estoy convencida
los sucesivos gobiernos han adoptado, y que se preocugé yiue nadie lo desea, y su grupo, su Gobierno, sefior Villa-
ocupe de como han evolucionado a lo largo de los afigs!®s tampoco. Y usted intenta solucionar este problema con
personas que adn son victimas del sindrome. el punto nimero 2, entiendo yo, cuando ustedes plantean
Efectivamente, tal y como recoge la proposicion guestudiar la situacion de los afectados por el sindrome del
debatimos, desde el mes de mayo de 1981, cuando se prapeite y establecer una cobertura econémica y social para
zaron a conocer los primeros casos del sindrome téxiaojuellos que, tras recibir el importe determinado por la sen-
han transcurrido mas de 18 afios. La problematica fue ytesscia, se encuentren en una situacion de especial necesi-
sin duda compleja, tanto por el nimero inicial de afectaddad. Yo no creo en la politica del café para todos, porque a
como por la diversidad de situaciones de los mismags.v&ces es muy injusto tratar a todos igual, cuando las necesi-
pesar de todas las dificultades y admitiendo que a vecgslades son desiguales. En este criterio y en este &nimo, pien-

El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo de Convergé
cia i Unié tiene la palabra la sefiora Riera.

La sefior&RIERA | BEN : La proposicion no de ley que
presenta Izquierda Unida es, sin duda, sensible a un pto
ma de un colectivo de personas que hace casi veinte
sufrié las consecuencias de lo que se ha venido a lla aral,
sindrome toxico. Nadie cuestiona, creo yo —se ha visto
estas intervenciones—, la importancia del tema. Quisie
recordar que fue precisamente el diputado de Converg
cia i Unid, Rafael Hinojosa, quien en junio de 1994 prese
t6 una proposicion no de ley ante la Comision de Sanida
Consumo para que se creara una ponencia en el sen
dicha Comisién que efectuara el seguimiento de los go
promisos que el Gobierno, entonces socialista, habia a
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so que podriamos encontrar adn el consenso. Esta|esdaés, I6gicamente, del Instituto Nacional de Consumo, se
posicion de mi grupo. tomaran medidas oportunas para que, tanto las industrias
guimicas como las agencias publicitarias, incurriesen en

El seorPRESIDENTE: A los exclusivos efectos de publicidad engafiosa a la hora de promocionar productos
aceptar o rechazar la enmienda presentada por el Grgpdimpieza. Dicha proposicion fue rechazada con los votos
Parlamentario Popular, tiene la palabra la sefiora Mags#@.contra de tres grupos parlamentarios presentes en esta
. i ) y Comisién (Coalicion Canaria, Convergéncia i Unié y el

La sefiordAESTRO MARTIN : La intervencion de Grupo Popular). Posteriormente, y exactamente nueve
la sefiora Riera pretende buscar el consenso y mantengh&les mas tarde de esta primera proposicion rechazada, el
interrogante. No obstante, en este momento yo quiero indino Socialista vuelve a presentar en esta Comision una
car que entiendo que la enmienda del Grupo Popular pigsnosicién no de ley solicitando como una necesidad el
sentada a ”I" prloposmon no ﬂe ley no es mlupho ma se impulsen pautas que regulen la publicidad que
ggr%::f': I(’(i) Ssoug’ ;ggﬁcrl?gr?trghsgxiri tﬁggé?]n;?t%c: eda perjudicar a los productos no transformados. Es evi-
sanidad, lo quqe desde mi punto de vista se inscri%e f\te que todas aquellas causas que alegaron los grupos
ambito (—::stricto del derecho. Nunca he despreciado, en|r flamentarios para justificar el r_echazo a I_a proposicion
cién con la intervencion del sefior Villalén, el derecho de ley no se cumplen en esta circunstancia, aunque EXIs-
desobediencia civil como un derecho democratico. No pBah ©rganismos adecuados para hacer estas reclamaciones,

ocamo la Asociacion de autocontrol de publicidad, las aso-

tante, el planteamiento que yo hacia en el punto 1c) . q id . b 4o ol .
referia a la desobediencia a la sentencia de los triburjafd@Ciones de consumidores y usuarios y sobre todo el Insti-

sino precisamente a que el Gobierno tomara las medi@4@ de Consumo. o
legales para que esa sentencia no chocara con lo que en &/0S hemos encontrado a principios de verano una cam-

sentido natural de la justicia y de la legitimidad tiene cud?ana publicitaria realizada por una empresa lactea para pro-
quier persona. mocionar los yogures con fruta, que Supone un menosprecio

Por lo tanto, sefior Villalén —a la espera de que pyeéliecto o indirecto a la fruta fresca y a la dieta mediterranea;
haber alguna otra enmienda transaccional, porque en|e8@@mas ha servido para suscitar una agria polémica que
momentos desconozco si hay voluntad de su grupo de p|antrenta al sector hortofruticola espafiol que se dedica al
tearla, y mucho menos en qué términos—, con todo dofativo y a la comercializacion de la fruta fresca. Tuvieron
de corazon, rechazo la enmienda, con el convencimiemuge abrir camino para presentar demandas contra la empre-
de que se acaba la legislatura, pero no se acaba el pratdeque realizaba dicho anuncio, porque entendian que se
ma. Si éste es de la envergadura que aqui tratamos, prbladia desprestigiado la fruta fresca, porque un vendedor de
blemente la Comision de Sanidad de la proxima legislatirata fresca, desesperado ante el éxito y las bondades de los
y el Gobierno de turno que surja tras las proximas ele¢ci@gures enriquecidos con fruta, se ve obligado a cerrar su
nes generales tendra que hacer frente a las legitineggblecimiento para convertirse en un préspero peluguero.
demandas de este colectivo y a las movilizaciones que, pRgR tanto, sefiorias, eso parece una cuestién menor, pero va
ejercer derechos ciudadanos no reconocidos por camaji@giendo poco a poco. Con esta proposicién no de ley se
como ésta, puedan plantearse en el futuro. pretende dar una llamada de atencién a la Administracion,
B y en este caso al Gobierno, para que en el ambito de la
El sefioPRESIDENTE: Pasamos al segundo puniopyplicidad de productos alimenticios impulse pautas de
autorregulacion, al efecto de que se establezca en la com-
parativa aspectos positivos y no aspectos negativos.

Sefiorias, en Europa sélo esta permitida la publicidad

comparativa, siempre y cuando los argumentos que utilicen
(ID:IUDCI:A\'IPO%UAI\ELFI\;JIEEI\?'I’?\I g FORSJ LliIDAI'IC':l)JASAAI\_II_E(;SF?RF’Qg " | sean veridicos. Por tanto, no se pueden usar estrategias que
SENTADA POR EL GRUPO SOCIALIS‘|:A DEL vulneren negativamente otros productos, intentando des-

CONGRESO. (Ntmero de expediente 161/001598.)prest|g|ar con connotaciones falsas, incluso dafiando asi la
bonanza de otros productos naturales a la hora de controlar

El sefioPRESIDENTE: Pasamos al segundo pun 0l0s campos en que se esta induciendo a los ciudadanos y
proposicién no de ley relativa a la necesidad de que @edadanas a comprar el producto que cada uno esta pro-
impulsen pautas que regulen la publicidad que pued IO[,g,QClo_nando, lo que es legitimo, pero sin inducir a temores
judicar a los productos alimenticios naturales, cuyo aut@desinformacion. No se les oculta a SS.SS. cuanta pobla-

es el Grupo Parlamentario Socialista, y para su preserfin vive en nuestro pais de actividades relacionadas con la
cion tiene la palabra la sefiora Pin Arboledas. fruta fresca; ella merece que desde esta Camara se garanti-

ce la lealtad de la publicidad de la emisidon de mensajes
La sefiord®IN ARBOLEDAS: Quiero comenzar m| directos o indirectos de caracter negativo. Por eso, solicito
intervencion recordando a SS.SS. que el dia 9 de magtbapoyo parlamentario a esta proposicion no de ley.
de 1999, el Grupo Socialista en el Congreso presentd una
proposicién no de ley en esta Comision de Sanidad y Con-El sefioPRESIDENTE: ¢ Grupos que desean intervenir?
sumo, defendida por su portavoz don Jaime Blanco, instan-Por el Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria, tiene
do al Gobierno a que en beneficio de los consumidores laaalabra el sefior Gomez.

— RELATIVA A LA NECESIDAD DE QUE SE
IMPULSEN PAUTAS QUE REGULEN LAPUBLI-
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El sefiorGOMEZ RODRIGUEZ : El secretario de |

inadecuada. Con lo cual creemos que todo el funciona-

Comision y su letrado es testigo de los esfuerzos que Coaliento legal vigente, no solamente se esté aplicando, sino
cién Canaria hiciera al principio de la legislatura para sdliatue esta funcionando correctamente. Pero no sélo el pro-
tar la colaboracion de la Real Academia Espafiola de laL&fema en este tipo de publicidad esta en la proteccion de
gua para los textos legislativos, tanto fuesen resolucionedanproductores de fruta de nuestro pais, sino que hay que
el Pleno como propuestas o iniciativas en comisiones. | proteger en esta Comisién a los consumidores, no solamen-
El Grupo Socialista presenta hoy cuatro iniciativas mug porque muchos alimentos hay que protegerlos de los
interesantes, y que yo creo que se podrian aprobar cotrientes que llevan, sino porque ustedes también recorda-
determinadas enmiendas, pero por mas que leo la que iwsque hay mucha publicidad que a veces atenta contra los
ocupa en este momento, encuentro que si existiese aguadieechos de la mujer o contra los derechos de personas de
Codorniz,iria a la carcel de papel. Si la vemos desde efras razas o culturas.
aspecto formal, al leer el primer parrafo de motivadién En este Parlamento ha entrado un proyecto de ley para
observamos: la campafia publicitaria realiza por una empmeadificacion de la Ley 34/1988, dell de noviembre, gene-
sa; sera: que se realiza. Después dice otro parrafo: la kalyde la publicidad, que estara en linea de aplicar las direc-
general de publicidad dice..., y lo dice la Ley de Defensatrices marcadas por la Unién Europea. Creemos, sefiorias,
lo dice también; tres veces dice; no tiene importancia, pesefior presidente, que es en este marco, en el del proyecto
lo que si la tiene es que se hable nada menos que del seletdey, donde los grupos que crean tener iniciativas o que
de productos en singular y luego el verbo lo ponen en|pljdieran enmendar deben hacerlo. Por este motivo, nuestro
ral; dejemos eso a un lado. Pero ya es una contradiccinpo parlamentario votara en contra a esta proposicion no
cuando afirma que todo el apoyo al sector hortofrurticotke ley.

no sirve para nada, si no se protege la publicidad eng
serda si no se lucha contra la publicidad engafiBézas.)
Yo estoy seguro que ninguno de los estimados diputac
diputadas del Grupo Socialista han sido autores de
bodrio literario. Pero como éste no es el objeto que se
tende, también quiero decir que en la cuestion de fond
lo referente a la cuestién que se pretende, que es
menos que se impulsen pautas de autoregulacion pas
se establezcan en la comparativa; sera en la publig
comparativa, porque qué es eso de la comparativa, la
parativa no es nada, es un adjetivo, debe ser publig
comparativa.

Total, porque es un tema que ya esta regulado pg
directivas europeas, ya tiene una legislacion concreta
fue asumida por el Gobierno espafiol, existen los 6rg
adecuados de instancias, 6érganos especializados y e
existe también la puerta abierta ante los tribunales
todas aquellas personas que se consideren con el de
para el ejercicio de sus acciones legales, por ello, nos
lamentablemente, vamos a votar negativamente estg
posicién no de ley, digna por su desacertada redaccion
a la carcel papirofléxicgRisas.)

El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentari
de Convergéncia y Uni6, tiene la palabra la sefiora Am

La sefioraAMOROS | SANS: Intervendré con much
brevedad para posicionar a mi grupo parlamentario en
iniciativa.

fosa,

El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
joSgderal de Izquierda Unida, tiene la palabra la sefiora
eltaestro.
pre- )

D, enLa sefioraMAESTRO MARTIN : Intervendré con
nemdta brevedad. Compartiendo lo que con tanto sentido del
alqueor manifestaba el portavoz del Grupo de Coalicidn
id2aharia, y no obstante, deduciendo la intencion que sobre
caodo se refleja en la parte propositiva de la iniciativa parla-
idadntaria, mi grupo parlamentario la va a apoyar.

Es evidente que en materia de publicidad, entre otras
r $abre alimentos, hay una alta dosis de publicidad engafiosa
1 queubliminal que contribuye a desinformar a la poblacion y
areodeseducar o a limitar la educacion sanitaria en aspectos
haanefundamentales como es la alimentacion, lo que ademas
pakave agravado por la dejacion de responsabilidades de la
rexbpia Administracién sanitaria en lo que educacion para la
bteyd en materia de alimentacion se refiere y atenta contra
pme de los factores naturales que en nuestro pais ejerce une
defluencia favorable y de proteccién contra las principales
causas de muerte, como es una dieta mediterranea, en la
gue las frutas, las verduras, los alimentos naturales forman
o0 todavia una proporcion importante. Por lo tanto, entendien-
brde. que es una proposicion no de ley, que es la manifesta-
cién de la intencion por parte del Congreso de los Diputa-

a dos, que en este caso representa esta Comision de Sanidac
gstzompartiendo el fondo de la preocupacion que en esta
iniciativa parlamentaria se plantea, mi grupo parlamentario

Sefiorias, nuestro voto sera negativo, pues, aun cr¢
do que esta proposicion tiene como objetivo el de pro

cylarepoyara.
ger

a los consumidores (y en esta Comision hemos elabgradcoEl sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
varias proposiciones sobre este tema; no olvidemos las depular, tiene la palabra el sefior Burgos.

tas o productos milagro, de los que estuvimos hablando lar-

gamente para proteger a todos los consumidores de und&l seAioBURGOS GALLEGO: Sefiorias, la base de

enfermedad tan recalcitante como lo la anorexia y la budista proposicion no de ley es un anuncio publicitario, que
mia), tenemos en cuenta que las normativas en materigul#émos la ocasion de ver en algunas televisiones de este
etiquetado, publicidad y presentacion estan dictadas popéds. Si tuviéramos que valorar la presentacion de este texto
Union Europea. Siguiendo esta coherencia y siendo settadria que decir, siguiendo ese simil televisivo, que hemos
con la realidad, debemos tener en cuenta que esta camppafsido a una proposicion no de ley que tal vez esté codifi-
publicitaria se ha retirado, se retiré en su dia por enconfrartala porque no acabamos de entender exactamente qué e
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lo que quiere decir. Es muy complicado entender que gné no negativos, si realmente la informacion suministrada
dieciocho lineas de exposicion y seis de proposicion responde a la verdad? Yo creo que la clave en el tema de la
acabemos de saber exactamente qué es lo que quiere publicidad y de la proteccion de los consumidores esta en
poner el Grupo Parlamentario Socialista. No sabemodaiveracidad, no esta en la comodidad o incomodidad que
guiere promover una nueva autorregulacion en este paiara algunos pueda suponer que sus defectos se aireen por
con lo cual evidentemente tendriamos que hablar de ingiarte de la competencia. Esta en que lo que se diga sea
a los agentes econémicos y no al Gobierno; porque la awggacto y responda a la verdad. Y, por lo tanto, habra que
rregulacién, como su nombre indica, es a instancia de astar la publicidad ilicita, la publicidad engafiosa, la publi-
agentes interesados, y el Gobierno puede mantener su cetad denigratoria, pero con datos que sean veraces. ¢ Por
paldo, y lo mantiene, a cuantas iniciativas se plantegn@uné vamos a tener que suprimirlos segun la propuesta de
este término; pero c6mo va a impulsar el Gobierno [a%5.SS.? El consumidor tendra derecho a conocer los aspec-
autorregulacion. Si es autorregulacion, el Gobierno no|téns negativos de algunos productos, si los tienen, aunque
dra méas que respaldar lo que los propios agentes hagaegain solamente negativos desde el punto de vista de la
no, sera regulacién, que soélo se puede hacer a través deconaparacion y no negativos objetivamente hablando. Esto
normativa, sea ésta de rango legal o no. No pretendera gsi@si, si defendemos el principio de soberania del consu-
el Gobierno dé consejos, instrucciones, pautas o recomemdor; si defendemos los intereses particulares o privados
daciones; el Gobierno lo que tiene que hacer es normatile algunos, sera otra cuestion.

zar, legislar y respaldar, en todo caso, cuantas iniciatjvas,De su proposicion, lo que si parece deducirse en esa

como en este caso, estén en marcha por parte de los
econdémicos. No sabemos si su objetivo es criticar o i
la publicidad comparativa, no sabemos si pretende
cédigo propio para productos alimenticios, ya que pa
gue no les gusta el que existe a nivel general. No sabe
al final, el objetivo ultimo es defender la fruta fresca, ¢
gue evidentemente compartimos, la fresca y la otra, po
a nosotros no nos genera tampoco ningun problema. Er
caso, el Gobierno ya ha impulsado la autorregulacio
este pais. El Instituto Nacional de Consumo hace m
tiempo que firmo un acuerdo con la Asociacion de a
control de la publicidad; el acuerdo que ha dado lugar, ¢
otras cosas, a que se retirara ese anuncio televisivo.

lo tanto, como su nombre indica, la autorregulacién, qu
a instancia de agentes interesados, esta funcionando €
pais, y lo esta haciendo adecuadamente, y afortunada
cada vez mejor. Hace muy pocos dias ese codigo de
rregulacién ha dado lugar a que se retire, por ejemplg
Internet un anuncio gue también hacia publicidad enga
de un conocido adelgazante.

El resultado de la ausencia de la prevencién, en
caso de la autorregulacion, es la existencia posible y n
predecible del todo de acciones publicitarias cuestiong
o0 incluso rechazables, y ahi es donde esta Comision y
deberian hacerse la siguiente pregunta ¢ Est4 nuestra
lacion suficientemente facultada para evitar practicas r
tadas de engafiosas o desleales (que son lo que pare
debe preocupar a esta Comisién), sean estas en publ
comparativa o0 no lo sean? La respuesta desde mi g
parlamentario es que si, que nuestra legislacién actual

damtexyosa redaccion, que ya se ha puesto de manifiesto por
itatros portavoces, es que a S.S. no le gusta la publicidad
comparativa, ni la regulacion que sobre esa publicidad
eegiste en Espafia ni en la Unién Europea. Porque no pensa-
osagiisted que un anunciante va a recurrir a la publicidad para
oseoner de manifiesto no sélo sus potenciales beneficios
rqoemo producto, sino también los de los competidores, es
tddair, publicidad positiva; indicara: lo suyo es muy bueno,
n pero lo mio es todavia mejor. Yo creo que comparar aspec-
udios positivos resulta francamente incompatible con la idea
utde publicidad.
2ntre Todos tenemos —voy acabando, sefior presidente—
Y goe estar de acuerdo en que la publicidad comparativa es
ewsa técnica publicitaria en si misma perfectamente acepta-
nkdstgerfectamente admisible y que sus limites estan marca-
meotepor los preceptos legales que establecen claramente los
avbopuisitos que ha de reunir. Y cualquier otro aspecto que a
D, Wted no le guste no encuentra ni apoyatura legal en Espafia
fosapoyatura legal en la Union Europea ni, por supuesto, va
a encontrar el respaldo de mi grupo parlamentario. De la
esteorme confusion de su proposicion no de ley se puede
udealucir, como ha hecho algun grupo, alguna voluntad o
belguna intencién de preocupacion de algun problema. Yo
8180 que busca prohibir, mediante el autocontrol, lo que la
légyspermite explicitamente. Como no puede hacerlo direc-
epiamente con los agentes econémicos, le pide al Gobierno
celgeiese inmiscuya en algo que se refiere exactamente al
cigatbcontrol.
rupdSefiorias, como ya ha dicho la portavoz del Grupo de
(pamvergencia i Unid, en esta Camara hay un proyecto de

cierto, muy avanzada en esta materia desde que se i

play)-que este Gobierno ha presentado, que delimita exacta-

t6 la Ley general de publicidad, y sobre todo para nuestrente cuales son los requisitos para que la comparacion en
legislacion futura, una vez que este Gobierno ha traido a gaithlicidad esté permitida; esos requisitos son exactamente
Camara el proyecto de ley de modificacion de la Ley|3ibs que nos impone la Union Europea. En ese sentido, no
de 11 de noviembre, general de publicidad, precisamestdo su proposicion no de ley denota desde luego muy poca
para adaptarnos alun mejor a las directivas comunitariagoeeocupacion por la solidez de sus argumentos, y mucha
esta materia) esta perfectamente acomodada a las dispusiRos por la gramatica y la sintaxis, sino que ademas es
ciones en esta materia en el ambito europeo. Porque, |sefiisolutamente carente de fundamento, una vez que esta-
rias, los limites de la publicidad comparativa estan peffenos ya en un proceso de discusién sobre un &mbito mucho
tamente definidos en las normas nacionales y de la Unibids relevante, como es el de la defensa de nuestra legisla-
Europea. ¢Y qué significa lo que ustedes proponen ercién sobre publicidad, acorde con la normativa europea.
proposicién de que en la publicidad comparativa se e¢sta-No sé si por precipitacion, por falta de entidad de la pro-
blezcan solamente aspectos positivos y no negativos?| ¢Rasicion no de ley o por la ausencia de objetivos claros
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—porgue el idioma desde luego no tiene la culpa de Io
ustedes han presentado— su proposicién no de l¢g
puede en absoluto contar con nuestro respaldo. Pero,
luego, si al final de lo que se trata simplemente es de d
der la fruta fresca, que quede claro que este Gobier
exactamente su Ministerio de Agricultura, Pesca y Alim
tacion, ha desarrollado notabilisimas acciones en esta
ria, no solo con respaldo desde el punto de vista econ
co, desde el punto de vista de la colaboracion profesio
institucional, de la promocion en los colegios y en el ar
to educativo, de la comunicacién con los agentes econ
cos afectados y sobre todo con la proyeccion internac
cada dia mayor de esos productos.

Por estas razones, sefior presidente, mi grupo tam
va a apoyar esta proposicion.

— RELATIVAA LAPROTECCION, PROMOCION
Y APOYO A LA LACTANCIA MATERNA, CON
ESPECIAL ATENCION A LA INICIATIVA HOS-
PITALAMIGO DE LOS NINOS. PRESENTADA
POR EL GRUPO SOCIALISTA DEL CONGRE-
SO. (Nimero de expediente 161/001697.)

El sefioPRESIDENTE: Pasamos al debate de la
guiente proposicién no de ley relativa a la proteccion,
mocién y apoyo a la lactancia materna, con espe
atencion a la iniciativa Hospital Amigo de los Nifios, p
posicién que ha sido propuesta por el Grupo Parlamen
Socialista, y para cuya defensa tiene la palabra la se
Garcia Linares.

La sefioraGARCIA LINARES: Sefiorias, la proposi
cion no de ley que debatimos en este momento y
defiendo, efectivamente en nombre del Grupo Social
aborda una cuestién que en muchos momentos ha su

gue Hoy las mujeres saben que la lactancia es un derecho,
y swoderecho. Un derecho productivo y tan socialmente sig-
desfieativo que no pueden ejercer otros seres humanos. Y
efemsa funcion debe considerarse de forma que las condicio-
N@es para que una mujer pueda amamantar a sus hijos, a su:
ehijas sean las 6ptimas, y sin el tremendo esfuerzo que
matgtialmente han de soportar muchas mujeres. Hoy en dia,
oaproximadamente el 80 por ciento de las mujeres que salen
haleeuna maternidad dan el pecho a sus hijos; a los cuatro o
ntdeis meses soélo el 22 por ciento. ¢ Qué ha ocurrido durante
Otodo este tiempo? Es evidente que no se aplican los medios
oadlecuados. No existe la informacién precisa para que las
mujeres puedan ejercer su derecho; no es ético y ademas e
p&aeo plantear la lactancia como algo retrégrado que limita
el desarrollo de las mujeres. ¢ Se puede considerar retrogra-
do que los paises socialmente mas avanzados, donde la
igualdad entre sexos es mas evidente, y eso si, con mayores
inversiones en salud publica, sean los que gozan de un
mayor porcentaje de lactancia materna? Por ejemplo, Sue-
cia, tiene mas del 60 por ciento de mujeres que lactan a los
seis meses, y en el mismo caso Finlandia, Dinamarca o
Noruega. Y fijense qué dato tan significativo: existe un
enorme descenso del absentismo laboral de mujeres entre
las madres lactantes. Es un dato de la Organizacion Mun-
sidial de la Salud, que se encuentra recogido en el informe
proficial de Unicef relativa a la iniciativa Hospital Amigo de
clak Nifios. Aun asi, la mayoria de las mujeres espafiolas
rodesconoce que tiene derecho a una hora diaria para ama-
taniantar. Realmente este tiempo legal resulta casi irrisorio,
fisplre todo en una gran ciudad, y creemos que es suscepti-
ble de revisién y ampliacion. Lo cierto es que al parecer
este tiempo solo tiene sentido si se respeta una normativa
- no derogada, por cierto del afio 1946, en la que, siguiendo
quieectrices de la OIT, se recomendaba la necesidad de crear
stayarderias en empresas de mas de 25 trabajadoras. Eviden
stimente una normativa que no se cumple hoy dia, aunque,

do indudable polémica y en ocasiones ha sido utilizad
funcion de intereses determinados. En los ultimos tie

amor ejemplo, si existian empresas que lo hacian a principio
pos siglo. Pues bien, este tipo de apoyos, que naturalmente

ha sido objeto de debate asimismo en varios de los padaberia propiciar el Estado, se hace imprescindible para
mentos autondmicos de este pais, asi como de una declue-la legislacion actual sea logica; de lo contrario, esta-
cién institucional del pleno de la junta general del principaios cercenando y gravando la libertad de las mujeres para
do de Asturias el 19 de noviembre de 1999 en apoyo fesjarcer este derecho.

lactancia materna. Durante determinado momento se (utili- Es evidente que a muchas de SS.SS. masculinas no les
z6 el argumento de la lactancia para potenciar postulpduteresa demasiado el tema de la lactancia, lo cual es com-
conservadores que escondian la intencién de limitarpeensible, pero, en fin, sigo. Lo evidente es que falta infor-
potencial femenino al entorno del hogar, importante,| sinacion; pero ademas de incidir y mencionar en especial
duda, pero que no es el debate en este momento. Las|magperjuicios que acarrea la falsa o distorsionada informa-
res espafiolas sufrimos mas, si cabe, esta situacion porclas, se hace absolutamente necesario que se vigile y se
consecuencias del conservadurismo atroz que conlleydhéga respetar de forma total la legislacion, por cierto, tan
larga dictadura, por lo que los afos siguientes fueron wiara y concisa, como incumplida a veces, sobre comercia-
reaccion tan contraria a todo lo que nos habia reprimigdizacion de alimentos infantiles, con singular importancia
condicionado que realmente nos ha costado de forma psedefensa de la lactancia natural.

cial comprender y hacer comprender una cuestion que|en eMoy a intentar hacer historia muy rdpidamente. Las pri-
resto de Europa, y sobre todo en los paises socialmente méss medidas internacionales para proteger a una madre
avanzados, se habia superado desde hacia tiempo. Las quéd-amamante en el comercio y la industria fueron adopta-
tinacionales dedicadas a la fabricacion de leches artificjatiess por la OIT en 1919 y revisadas en 1952. Afios mas
aprovecharon la coyuntura para asentarse definitivametdaede, en 1989, nos encontramos con la convencion sobre
en el mercado. Todo ello unido a las consecuencias gudosederechos del nifio, ratificada por Espafia en 1990. Por
derivan de la industrializacion provoco que durante mucltra parte estan: la declaracion conjunta de la OMS y Uni-
tiempo la lactancia materna se circunscribiera a determicaf (Proteccion, promocién y apoyo a la lactancia natural),
dos ambitos. la Declaracion Innocenti 1990 refrendada en 1990 por la 49
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Asamblea de la OMS vy, por Ultimo, el Plan de accién denaedios de comunicacién. Ha habido muchas voces discor-
cumbre en favor de la infancia fundada en 1990. Perqg tdgntes y sobre todo muchas protestas. En concreto, uno de
mas argumentos que justifica la aprobacién de esta profosaspectos de esta campafia en la que aparecia un hombre
sicion no de ley, porque habria que hablar, por un lado, dendo biberén a su hijo y explicando que ésta era una de
los beneficios econdmicos —detallados con datos mias cuestiones que hacian que de alguna manera, después
concretos en el informe de la iniciativa Hospital Amigo|dde la Ley de conciliacién, podriamos llegar a la igualdad.
los Nifios y Unicef— que supone para un pais globalmente Termino, sefior presidente. Permitame, puesto que esta-
y para cada una de las familias y, por otro, de los efgctoss en la Ultima sesién de la Comision de esta legislatura y
sanitarios de la lactancia materna. Estudios realizadgspeabablemente sea mi (ltima intervencion en esta Camara,
los cinco ultimos afios en paises industrializados reflejgoe les lea brevemente una protesta de un ciudadano publi-
claramente que reduce el riesgo de mortalidad infanttiada en el diario IEPais del dia 8 de diciembre de 1999.
muerte subita, de morbilidad por infeccién, potencia [8olamente unos parrafos: En Suecia se reparten el permiso
inmunidad, reduce las enfermedades alérgicas, reduce emdanaternidad entre ambos cényuges, pero es que alli se
madre el riesgo de cancer de mama y de ovario, redycesglarten 15 meses, no nuestras vergonzantes 16 semanas.
riesgo de enfermedad autoinmune; se podrian afiadif E@ermiso de maternidad debe alargarse, no acortarse, y el
serie de beneficios sugeridos que requeririan, en todo cgmrmiso de paternidad debe ser independiente sin desnudar
mayor comprobacion, y en ello esta la comunidad cientifin santo para vestir otro. Y vamos a lo que nos interesa.
ca. Naturalmente todos estos estudios estan comprobadBsra afiadir el escarnio a la injuria, el Ministerio de Trabajo
avalados por Unicef, y sus referencias estan al alcan¢cesdalescuelga con una campafia de promocién de la lactan-
las sefiorias que estén interesadas en un estudio copjaidartificial, campafa que seria ilegal si estuviera firmada
de la Organizacion Panamericana de la Salud y la OM&r un fabricante de alimentos infantiles y en la que se ha
gue se titula Pruebas cientificas de los diez pasos hacia gastado mucho mas que el Ministerio de Sanidad en la pro-
feliz lactancia natural. Avalando ademas la importancid dmbcion de la lactancia materna. Hay muchas formas en que
asunto que nos ocupa, los profesionales de la salud espaigeadre puede hacer su parte de trabajo doméstico y parti-
les han organizado los dias 3, 4 y 5 de febrero el prima#par en el cuidado de su hijo sin interferir con la lactancia
congreso sobre lactancia materna, declarado de intemégterna, como comprar, cocinar, lavar, fregar, planchar,
sanitario por el Ministerio de Sanidad, y al que acudir&oser, cambiar pafiales, acunar, cantar nanas o acariciar a
todas las federaciones de los profesionales de la salud. su bebé. Acabo ya. Sélo les pido que recapaciten antes de
La poblacién quiere amamantar, es evidente. Qujzéstar esta proposicion no de ley y que la voten afirmativa-
faltaba el apoyo decido y el respaldo de los profesionalesente para que no vayamos por detras de las inquietudes
Ahora sélo falta el apoyo institucional, pero, eso si| d®ciales.
forma decidida y efectiva. En fin, la lactancia materna esta Muchas gracias y feliz Navidad.
siendo promovida en todo el mundo y en todos los ambi-
tos, iniciada esta promocién desde los hospitales|queEl sefioPRESIDENTE: Muchas gracias. ¢ Grupos que
siguen la iniciativa Hospital Amigo de los Nifios, mendiodesean intervenir? Por el Grupo Parlamentario de Con-
nada, por cierto, en esta proposicion no de ley. La iniciativargencia i Uni6 tiene la palabra la sefiora Solsona.
consiste en hacer que en los hospitales de maternidad se .
promueva la lactancia materna siguiendo las recomenda-La sefior&BOLSONA | PINOL : Nuestro grupo consi-
ciones dadas por Unicef y la OMS en 1989. Los diez putkera de especial interés la proposicion no de ley encamina-
tos que se recomiendan han sido evaluados, demosttadd@ promover y proteger la lactancia materna, también a
gue el cumplimiento de cualquiera de ellos por si solp gasarrollar la iniciativa Hospital Amigo de los Nifios. Pero
ejerce una influencia importante en la iniciacion y duragid@sta iniciativa esté ya contemplada en el programa integral
de la lactancia materna. de salud materno-infantil, aprobada en el pleno del Conse-
Espero que esta proposicion no de ley se vea apaygmmterterritorial del Sistema Nacional de Salud de junio de
por todos los grupos presentes, como forma de asegur@®0. En algunas comunidades autbnomas, como es el caso
gue la legislaciéon que protege el derecho de las mujedesCatalufia, desde 1993 el Plan de salud de Catalufia hace
trabajadoras (esta claro que lo somos todas, pero en [eppepuestas especificas sobre la lactancia materna de acuer-
cial de las mujeres trabajadas) a amamantar sea efectd@con las indicaciones de la Organizacién Mundial de la
mente puesta en practica. Despertar la conciencia pUbl&aud y los resultados de la evidencia cientifica que mues-
sobre las ventajas de combinar el trabajo con el amamantan los efectos beneficiosos para la salud del nifio y la
miento tanto para las madres como para los nifios y taadre de este tipo de alimentacion en los primeros meses
nifas, estimular a sindicatos y grupos de trabajadofedeavida. El Plan de salud de Catalufia de 1996 al 1998 esta-
luchar por los derechos de maternidad que ayudan élece directrices para la mejora de la salud materno-infan-
madre trabajadora que amamanta a su hijo o a su hijal.yConcretamente el protocolo de seguimiento del embara-
fomentar la creacion de lugares de trabajos, amigos dedstiene una parte correspondiente a la lactancia materna.
madre, en todas partes. Para todo ello, sobre todo para €uedo mostrar este protocolo a la sefiora portavoz del
cienciar a la sociedad, es preciso la coordinacion de tod&sipo Socialista, incluidos sus graficos pertinentes. Ade-
los ministerios implicados. Sin ella seguiran ocurriendmas, se ha iniciado la elaboracién de nuevos protocolos
lamentables episodios como el de la campafia del Minisésistenciales del parto del puerperio, en los que se incide en
rio de Trabajo y Asuntos Sociales sobre conciliacién delka promocion de la lactancia materna. Actualmente en
vida familiar y laboral, denunciado por la poblacion y |o€atalufia se calcula que un 80 por ciento de madres ama-
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mantan a sus hijos en el momento de abandonar las depertancia materna, asi como también que muchas veces era
dencias hospitalarias en los dias siguientes del parto. [Tahprecio, inaccesible para ellas, lo que llevaba a diluir el
bién la Asociacion Catalana de Matronas, en colabordciéontenido de los biberones y a promover estados de desnu-
con el NsTiITut CaTaLA DE LA DonNa, ha publicado un tricién crénicos que tenian las consecuencias de elevacio-
manual de la buena lactancia materna que se difunde|ent¥e brutales de la mortalidad infantil en estos paises. Por
los colectivos que llevan a cabo la atencién al puerperairo lado, esta preocupacion de las autoridades sanitarias se
(El sefor vicepresidente, Arnau Navarro, ocupa la Preq{ reflejo a principios de los afios noventa en un real decreto
sidencia.) gue prohibia explicitamente a los laboratorios ofrecer
En lo que hace referencia al hospital Amigo de |lasuestras publicitarias a los médicos de leches de iniciacion
Nifos, distincion que otorga la OMS encaminada a favpresalvo en los casos en los que la grave enfermedad de la
cer la asistencia pediatrica humanizada, concretamenteneadre, es decir, algo excepcional, impidiera desde todo
Cataluiia han recibido esta mencién el hospital Josep Trpanto de vista la lactancia materna.
ta, de Girona, y el hospital de Granollers. Esperamos queRecientemente, en el Pleno del Congreso, en una inter-
progresivamente se incremente el nimero de centros gedacion relativa a la denuncia realizada sobre los laborato-
seguiran esta propuesta, no sélo en Cataluia sino |eni@ Abbott, tuve la ocasion de demostrar como, tras la
resto de hospitales de otras comunidades autonomascEmpra de la unidad de lactancia artificial de Puleva por
consecuencia, sefiorias, considerando de interés esta lm®€de laboratorios Abbott, se habia visto un incremento
posicidn no de ley encaminada a promover y protegerdapectacular de la distribucion de muestras gratuitas de
lactancia materna, nos parece que es un programa quéeghe de iniciacién que no se correspondia con la cifra que
llevan a cabo algunas comunidades auténomas comporreaenablemente pudiera ser real de mujeres impedidas para
tes del Consejo interterritorial del Sistema Nacional dealizar la lactancia materna. En estas condiciones, la acti-
Salud. Por consiguiente deseariamos un redaccion due de las autoridades sanitarias, aparte de vigilar el estricto
reflejara mas la realidad existente. cumplimiento de la ley, tiene que ser de una potenciacion
directa y positiva de la lactancia materna, teniendo en cuen-
El sefio’VICEPRESIDENTE (Arnau Navarro): Por ta que se esta produciendo una extension cultural, derivada
el Grupo Federal de Izquierda Unida tiene la palabrada las condiciones precarias en las que la inmensa mayoria
sefiora Maestro. de las mujeres, sobre todo de las mujeres jévenes que acce-
den al trabajo, de la incapacidad fisica, material absoluta de
-llevar a cabo la lactancia materna; y que las atenciones
rpastparto en los servicios de atencion primaria y el apren-
giaje de la lactancia materna en el domicilio inmediata-
duciran por unanimidad, pero hay una realidad constatabteente después de la salida del hospital deberian ser el com-
y €S un retroceso permanente en las madres, sobre tadplemento de la actividad que figura en la proposicion no de
las madres jévenes que amamantan a sus hijos. Por taeipdel Partido Socialista en relacién con las actividades
el problema se mantiene méas alla de la declaracion erictamente hospitalarias.
voluntad tanto de los individuos como de las instituciones Por todo ello, siguiendo la via de apoyar el sentido
de ambito estatal o comunitario. genérico y tras compartir que realmente se refiere a un pro-
Yo quiero resaltar aqui con toda brevedad la enorrbema de salud que existe en la realidad, mi grupo parla-
presion econémica que por parte de los laboratorios quentario va a apoyar la proposicion no de ley.
fabrican leches maternizadas existe para promover Ig lac-
tancia artificial. Esa presion econémica tuvo unos resuilta- El sefio’VICEPRESIDENTE (Arnau Navarro): Por
dos draméticos. Recuerdo a sus sefiorias algo de 10 gu&rupo Parlamentario Popular tiene la palabra la sefiora
seguramente muchos habran oido hablar, y es el proges@amandez de Capel.
Nestlé que por la Organizacion Mundial de la Salud se ) .
llevd a cabo en los afios ochenta a raiz de detectar|unota sefiordFERNANDEZ DE CAPEL BANOS: La
aumentos brutales en la mortalidad infantil en paises egrdad es que la proposicion no de ley que nos ocupa es un
vias de desarrollo, tras una campafia intensiva realizadatpoto peculiar y, con todo respeto, yo diria que tierna, por-
los laboratorios Nestlé promoviendo la lactancia artificiatjue una vez que se rompe el cordén umbilical, esa cone-
En un primer momento se pensé que quizas Nestlé estaidam especialisima madre-hijo, la relacién de la lactancia es
vendiendo a esos paises en vias de desarrollo leche de glgorque todo el mundo tiene que estar de acuerdo y defen-
calidad de la que podia ofrecer en paises del primer myindiex porque es especialisima, trasciende de lo fisico, tras-
Analizada la leche, se comprob6 que nada de eso era e@nde de lo psiquico trasciende de los afectos. Para quien
dad. Lo que se comprobo6 fue algo mucho mas subliminténe la suerte de ser madre y experimentarlo con su hijo es
gue dicha promocién era realizada por agentes publicitaxa relacion inenarrable, sefor presidente, que cualquier
rios que adoptaban indumentaria propia de trabajadoregessona se sentira privilegiada de apoyar y defender.
trabajadoras de la salud y asi se entendia que ese tipo dblaturalmente el aspecto benéfico no solamente es fisi-
publicidad tenia un cauce institucional sanitario, sobre {odo; ya se ha dicho y yo no incidiré en él, pero a veces pare-
gue la lactancia artificial para el preparado de los biberpresque nos estamos moviendo en otro mundo sanitario del
requeria de medidas higiénicas, de agua potable, que egtie- desde hace afios existe en Espafia. Como he dicho, et
ba lejisimos de ser accesible para las mujeres que ofreciaraspecto psicologico, una relacion maternofilial y una
este tipo de alimentacion a sus hijos en sustitucion derddacion de estimulacion precoz que va a incidir de manera

La sefiorddAESTRO MARTIN : Sefiorias, es evide
te que con la lactancia materna, como con muchos tg¢
de salud, todos estamos de acuerdo, las votaciones
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muy positiva en el desarrollo intelectual y psiquico delscapan al ambito de muchas de las areas y de las compe-
nifio. Pero no es solamente un beneficio para el nifio, tai@Acias que tiene asignadas no solamente la Comision de
bién para la madre, que va a experimentar una serjeSbmidad sino el Ministerio de Sanidad y Consumo; identifi-
satisfacciones que le haran evitar muchos de los problernasuna serie de situaciones que requieren atencién especial
del puerperio. El estimulo de esa relacidén, como he dich@frecer informacién y apoyo. Todo el mundo sabe, quien
antes, va mas alla de lo fisico y en todas las culturas, detselee cerca alguien que acaba de parir, que se le dice a la

de los tiempos han mitificado, cada una en su estilo. | enfermo y que no entran en el area de lo normal, porque la
Oyendo a alguno de los intervinientes, parecia que rlastancia es lo normal.
saliamos de la proposicion y nos metiamos en aspéctosdNo quiero incidir en los beneficios de la lactancia que
delictivos o en otros distintos a los que hoy nos ocupafortunadamente formaban parte de cuando yo estudiaba
porque en el Ministerio de Sanidad y Consumo, no de|estela Facultad de Medicina y de mucho antes. Pareceria
Gobierno sino de anteriores, se vienen desarrollando jugag algunas de las cosas que sabemos todos se estudian en
acciones dirigidas a la promocion y apoyo de la lactapdés areas de las profesiones sanitarias, a cualquier nivel del
materna que incluye una serie de iniciativas como el prmundo de la sanidad, y los profesionales de la sanidad las
grama integral de salud materno-infantil, que se aprob6apgen con enorme entusiasmo. Sabemos que hace falta
el pleno del Consejo interterritorial del Sistema Nacignalempre apoyo social, para cualquier decision que se tome
de Salud en julio de 1990, que contemplaba en el area|dedibidamente asesorada. Pero la libertad individual no se
cada a esta relacién especialisima de la lactancia mgtgsunade estimular con directivas ni con normas que supon-
todas las recomendaciones de la Organizacion Mundialdiéan casi una vigilancia directa sobre quién y cémo da de
la Salud y de Unicef y recogia un conjunto de actividgdegamar al nifio y en qué situacion. Para ello, para el apoyo

Sefiorias, dada la hora quisiera enumerarlas, pero son lbuo@rios laborales para la madre que todas las mujeres
serie de recomendaciones que ya se vienen haciendo.Vbgmos tenido siempre el honor de defender. Asimismo,
citar unas cuantas, aungue son mas de viente las acdiosefor presidente, el Ministerio de Sanidad y Consumo esti-
(Rumores.)Por ejemplo, motivar y formar a los trabajadomula y apoya la lactancia materna mediante la realizacion
res sanitarios. Cualquiera que esté relacionado caondeluna serie de cursos de educadores especificos en este
mundo de la sanidad sabe que en el area de la pediatfideera, realizados en la Escuela Nacional de Sanidad en
el area de la puericultura, desde el primer al Ultimo trabag@laboracion con la Organizaciéon Mundial de la Salud y
dor esta concienciado y motivado para estimular a la madmn la Unicef, iniciativa del Hospital Amigo de los Nifios.
en defensa de la lactancia materna. Se les asesora|s&breste sentido hay un real decreto, de 1998, por el que se
como evitar una serie de alimentaciones erréneas o tpraprueba una reglamentacion técnico-sanitaria especifica de
drogas, anestésicos y alcohol durante la lactafitieno- | los preparados para lactantes y preparados de continuacion
res.) Todo esto se esta haciendo. Cualquiera que estermae se ha incorporado a nuestro ordenamiento juridico por
en esa area lo sabemos. Incluso no utilizar unas pautas tiga directiva a raiz de una directiva de la Unién Europea
das de alimentacién, aun en detrimento de la estabilidade/febrero de 1996. Recientemente se han incorporado una
del suefio de la madre. Hoy se utiliza lo que se llama Ig laerie de medidas y garantias necesarias para poner de mani-
tancia de demanda, mamar cuando el nifio quRteno- | fiesto la superioridad y la ventaja de la lactancia materna,
res.)Claro, esto algunas veces molesta a las madres, pemcomendando a las diferentes administraciones sanitarias
se ha recogido con harta satisfaccion por parte de las peysa-las comunidades auténomas que velen para que las
nas interesadas: estimular una serie de medidas de apoygeres embarazadas y las madres lactantes tengan una
social.(Rumores.) informacion adecuada. Naturalmente, todo esto se viene
Senior presidente, yo quisiera el mismo respeto, que dwaiendo; todo el mundo esta a favor de la lactancia mater-
interviniente ha tenido para los anteriores. na. jComo no! Que mamen nuestros lactantes tranquila-
mente, que no se despierten de noche, que lo hagan en paz
El sefioVICEPRESIDENTE (Arnau Navarro): Tieng y que tengan la mejor de las lactancias. Pero, sefior presi-
razon, sefiora Ferandez de Capel. Por favor, sefiorias,|gdante, algunas de las medidas que se proponen no son
den silencio. estrictamente sanitarias. Por eso, como todos estamos de
) . acuerdo en la lactancia materna, mi grupo quiere presentar
La sefiordAfERNANDEZ DE CAPEL BANOS: Esti- | una enmiend@n voceamparandose en todo lo que ya se
mular el apoyo social a corto y largo plazo, medidas fupndaene haciendo, no solamente desde el Gobierno de Partido
mentales que aqui hay personas que saben que desdrRopllar sino desde anteriores gobiernos, en defensa de la
Ministerio de Sanidad se vienen haciendo y que la Admjniactancia materna. Esta enmieidgoce sefior presidente,
tracion vela por una serie de productos dedicados al cordmifa: La Comision de Sanidad y Consumo del Congreso
mo infantil. Lo que la Administracién no puede hacer —ade los Diputados insta al Gobierno a continuar desarrollan-
lo creemos—, es evitar delincuencias empresariales glgeacciones dirigidas a proteger, promover y apoyar la lac-
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tancia materna. Con ello, sefior presidente, deseo que|apsta publicidad inserta en los periédicos y revistas dirigidas
bemos esta enmienda, que las medidas sean siempra i@enes, y dltimamente en los dominicales de los periodi-

estimulo y que nuestros lactantes tengan siempre la
de las alimentaciones, que desde el area sociosanit
les indica siempre que es la materna.

El sefioVICEPRESIDENTE (Arnau Navarro): Sefio
ra Garcia Linares, ¢quiere usted manifestar en €
momentos su aprobacién o no de la enmiameacepre-
sentada por la portavoz del Grupo Popular?

La sefioraGARCIA LINARES : Si, sefior presidentg
La portavoz del Grupo de Convergéencia i Unié y estad
tada han estado debatiendo sobre una enmienda enca
da en ese sentido. La voy a leer a ver qué le parece a |
tavoz del Grupo Parlamentario Popular, en aras
entendimiento y de que nos pongamos de acuerdo.
asi: El Congreso de los Diputados insta al Ministerig
Sanidad y Consumo, a través del Consejo interterrit
del Sistema Nacional de Salud, a proteger, promover y
yar la lactancia materna siguiendo los criterios de la G
y Unicef, con especial incidencia en aquellas comunidi
auténomas donde aun no se aplican.

El sefio’VICEPRESIDENTE (Arnau Navarro): Per
don, sefiora Garcia Linares. Debido a que tienen que h
distintos grupos parlamentarios, yo preferiria, y me im
no que la Comisién también, que tuvieran este cont
fuera de esta Comision y nos revelaran el resultado
momento en que se tenga que votar esta proposicion
ley. ¢ Estan de acuerd@®sentimiento.) Muy bien.

— SOBRE REGULACION DE LA PUBLICIDAD Y
EL PATROCINIO DE LOS PRODUCTOS DEL
TABACO. PRESENTADA POR EL GRUPO
SOCIALISTA DEL CONGRESO. (Numero de
expediente 161/001788.)

El sefioVICEPRESIDENTE (Arnau Navarro): Sefio
rias, pasamos a debatir la proposicién no de ley que
en el orden del dia con el nimero 4, sobre la regulacid
la publicidad y el patrocinio de los productos del taba
cuyo autor es el Grupo Socialista del Congreso. En su |
bre tiene la palabra la sefiora Frias.

La sefior&EFRIAS NAVARRETE : El objetivo de esta
proposicidn no de ley es proteger la salud de los jover
de los nifios que, bombardeados por la publicidad del
co, cada vez se sienten mas obligados a fumar. Obliga
fumar porque la presion ejercida por la publicidad les
lanzando mensajes cada vez mas enganosos, pero cg
mas seductores y mas sutiles, de que van a ser mas 3
VoS, van a ligar mas, se van a parecer mas a los mo
exitosos y guapos que aparecen en dichos anuncios,
mas si fuman (y les muestro la publicidad que esta in
tando ahora Fortuna que es una marca comercializad
Tabacalera Espafiola) pueden conseguir viajes, trav
llenas de sensaciones —dice la publicidad—, equipan
to deportivo de gran calidad y de marcas muy caras

@jos nacionales, da por sentado que van a ser adictos al taba:
riacgeporque en el cuestionario que obligatoriamente tienen

gue rellenar se les pregunta qué marca fuma, cuando han

empezado a fumar, qué tipo de tabaco; noilight, ultra-

light, mentol, cuanto tiempo hace que fuman, etcétera.
sTaslo muy normal y muy sensato para que se enganchen al
tabaco.

La publicidad, sefiorias, esté asociada a valores aprecia-
dos por la sociedad y por la juventud, como son los depor-
2. tes, la vida sana, la cultura y Gltimamente la solidaridad. Es
puergonzoso, sefiorias, que también estén utilizando la soli-
indagidad en las campafias para enganchar a los jévenes al
A fadraco. La campafa publicitaria de Fortuna para donar el
d&l por ciento de sus ganancias a las ONG ha sido rechaza-
Didi@ por las mismas, también por el Ministerio de Sanidad,
gero ahi esta. La propaganda, en un recuadrito abajo dice:
briastas colaborando con el fondo de solidaridad de Fortuna
apara las ONG. Esta publicidad, ademas, muchas veces es
Migita porque para poderla emitir por televisién (como
adsben ustedes, la publicidad por television del tabaco esta

totalmente prohibida por la Ley General de Publicidad) la
asocian a otros productos como gafas de sol o de discos,
como los anuncios de Duca-N° 2, de la marca Ducados,
akdanbién comercializada por Tabacalera, que promociona el
agiisco «Caracter latino» de la marca anteriormente dicha.
adista publicidad se emite en salas de cine, se puede ver en
erpablicaciones, como ya he dicho, en vallas publicitarias,
hetiétera; y ademas iracrescendogen Espafia cada vez hay
mas. Les recuerdo que somos el pais de la Unién Europea
mas permisivo en cuanto a publicidad de tabaco dirigida a
nifios y jovenes. Muchos paises de nuestro entorno y de
nuestras caracteristicas, como ltalia, Portugal y ultimamen-
te el Reino Unido, la tienen totalmente prohibida. Estamos
en la peor situacién de Europa. Espafia y Grecia son los
paises de la Union Europea donde mas se fuma. Quizé por
ello, segun datos de la Unién de Consumidores Espafioles,
las compafiias tabaqueras se gastan aqui mas dinero er
publicidad, incluida nuestra Tabacalera, o tanto como en
idoe paises del Tercer Mundo, que en esto nos parecemos
nigestante a ellos.
1co, La publicidad de los productos del tabaco y del tabaco
namo-es obviamente el Gnico factor que impulsa a fumar, pero
esta demostrado que juega un papel fundamental en esti-
mular su consumo entre los nifios y jovenes, y sobre todo
contribuye a atraer a nuevos fumadores. Esta publicidad va
edigigida exclusivamente a la poblacién comprendida entre
[alms 12 y 20 afios, que es el colectivo mas vulnerable. No
desyaa exponer los riesgos que para la salud entrafia el habi-
edtade fumar, pero si quiero recordar a sus sefiorias que exis-
déevem acuerdo unanime en toda la comunidad cientifica
itremtire este producto, el Unico autorizado que si se consume
délaksitualmente produce lesiones muy graves y muerte a la
adeyoria de los usuarios. Esta mas que comprobado que es
sanr producto cancerigeno y adictivo. Es verdad que se
a@dvierte en las cajetillas de tabaco que fumar perjudica
cgagamente la salud, pero ¢qué impacto puede tener tal
ianensaje frente a la apabullante publicidad financiada por
oriad poderosisimas compafias tabaqueras? Es cierto tam-

mercado, minicadenas, coches, etcétera. Por supuesfolziie que esta publicidad ser4 prohibida totalmente en el
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afio 2006, segun la directiva comunitaria aprobada el dfey que reconocer que el consumo de tabaco no propicia la
pasado, pero podemos hacer mucho hasta ese afio. |Psalad no es favorable a la salud. No quiero entrar en el pro-
mos, como minimo, y prohibir la publicidad dirigida eolema del fumador activo y del fumador pasivo, porque
nifios y jévenes, tal y como han hecho otros paises de humsehisimo se ha escrito ya sobre ello. Pero nos preocupa la
tro entorno; podemos regularla, y podemos en consegupublicidad y nos preocupa que con la bandera del deporte
cia salvar vidas humanas. Esta prohibicion de la publicidad promocione el tabaco, llegando a los jovenes y a los
se basa en el derecho a la proteccion de la salud p(bhid#os.
recogida en el articulo 43 de nuestra Constitucion y el La proposicion no de ley del Grupo Socialista, por cien-
deber de tutelarlo a través de medidas preventivag, simuy bien redactada se basa en la Directiva 98/43, de 6
como en el derecho y el deber de proteger la salud dedesjulio de 1998, sobre publicidad y patrocinio de los pro-
nifos. Ademas, sefiorias —y termino—, la publicidad goductos de tabaco. En esa directiva se da un plazo limite
trarresta todas las actuaciones que llevan a cabo las agrra su introduccion en el derecho interno de cada uno de
nistraciones publicas y otros organismos nos gubernamkrs paises de la Unidn Europea. Aungque hay que reconocer
tales encaminadas a reducir el consumo de tabaco gue tras la aprobacion de esta iniciativa —ya sea en su
promover habitos saludables de vida. El tabaquismo notesto propuesto como enmendado— no va a tener eficacia
s6lo un problema sanitario; es un problema politico y soc&buna por el momento parlamentario en que nos encontra-
que requiere el compromiso decidido de todas las adninises, creo que debemos salir de aqui con un texto a favor
traciones publicas para luchar contra él. Y mientras de la solicitud de la aplicacion de la citada Directiva euro-
publicidad dirigida a nifios y jovenes sea legal, de nada siea de 6 de julio de 1998. Lamentablemente, tras cambiar
ven las campafias preventivas puestas en marcha. Proltilaresiones con portavoces de los grupos que constituyen
la publicidad dirigida a ellos es lo que nos demandan fagsta Comision, veo que se esta en el fondo de acuerdo pero
bién los profesionales de la sanidad y el Comité nacipmal hay un criterio unanime sobre la redaccion de la iniciati-
para la prevencion del tabaquismo. va presentada por el Grupo Socialista. Por ello nosotros
Por todo lo expuesto, sefior presidente, en nombre daimos a proponer una enmiendlaoceque consta de un
Grupo Socialista solicito a todos los grupos parlamentarisslo articulo pero que va a integrar los principales concep-
el apoyo para esta proposicion no de ley que consta de ¢oa-de la proposicién no de ley del grupo proponente. Pedi-
tro puntos. Dice el preambulo y el primer punto, que es da un receso para que en caso de que se redactase y se acor-

gue prohibe la publicidad directa e indirecta de los proguc- Por ultimo, quiero aprovechar para decir —y lo hago
tos del tabaco, se adelante su aplicacion sin agotar log plaa emocion en esta Ultima participacion mia en esta legis-
zos establecidos en la directiva. Esta directiva es de imiakura, que me ha permitido el honor de pertenecer a esta
mos y permite hacerlo. El segundo punto dice que en todomision, a la que tanto aprecio— que he conocdido a
caso promueva la normativa necesaria para que gqueagchisimas personas de gran fuste con los que tengo una
prohibido todo tipo de publicidad directa o indirecta qugran amistad, de todos los grupos politicos, y que como el
tenga por principales destinatarios a los jévenes en publitabaco me han producido una adiccion incuraBlgla(-
ciones, medios audiovisuales o en cualquier otro soppises.
en lugares de esparcimiento o de ocio, o con ocasign de
espectaculos o cualquier otro tipo de actividades relaciona-El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
das o dirigidas a la juventud. El punto tres dice que prohiBaalicién, perddn, de Convergencia i Unié tiene la palabra
el patrocinio de actividades relacionadas con la juventladsefiora Riera.
gue tengan como efecto la promocién del tabaco. Y el
punto cuatro dice que prohiba la promocién de productos La sefioredRIERA | BEN : Se nota que estamos en la
del tabaco mediante la entrega a menores de muestras @tama reunion de la Comisién, porque intercambiamos los
tuitas, practica habitual a la entrada de las discotecas, erglagos y todo.
playas y en los sitios de ocio y diversién donde hay meno- Permitame, sefior presidente, que agradezca al compa-
res y jovenes en todas las épocas del afio pero fundanfEme de esta Comisién, Jesius GOmez, de Coalicién Cana-
talmente en verandEl sefor presidente ocupa la Presi{ ria, las palabras tan amables y sentidas que nos ha dirigido.
dencia). Se las agradezco muchisimo en nombre de mi grupo parla-
mentario y pienso que en nombre de toda la Comisién. Es
El sefiorPRESIDENTE: ¢Grupos que desean fijarusted una persona querida y apreciada. Gracias también
posicién? Por el Grupo Parlamentario de Coalicion Canaer habernos brindado su amistad.
ria tiene la palabra el sefior GOmez. Entremos en materia. Sefiora Frias, no sabe la satisfac-
) ) cion que tengo de poder ver en la Ultima sesion de esta
El sefiorGOMEZ RODRIGUEZ : Existe una cancién Comision un tema como el del tabaco. Lo hago con verda-
muy célebre que dice «fumar es un placer genial». No [calero goce y disfrute, si se me permite la expresion. Estoy
tinden, por favor. Para muchos ciudadanos es una verdad de acuerdo en la proposiciéon que usted presenta que
como un templo, también una realidad la existencia dg uneluso me sabe a poco, me parece que queda corta. Yo, en
industria tabaquera en la que Espafia fue pionera, auntzuéea de lo que decia el portavoz de Coalicion Canaria, el
no tiene hoy la potencia de las multinacionales que existeafior Gémez, estoy segura de que aqui nos vamos a poner
pero —y lo dice un fumador de cigarros puros canarigsée acuerdo hoy todos al intentar una enmiémdace.Yo
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voy a formular una propuesta, pero no quiero que se iptarty positivo. No obstante, debo matizar que en a&mbitos
prete como un texto cerrado. Lo que quiero es que nos peemitarios circula la preocupacion sobre un principio que se
gamos todos de acuerdo y que hagamos una serie de prstaura progresivamente cuando estamos hablando de
poésitos. Estoy de acuerdo totalmente en lo que usted diébitos personales, como son el tabaco y el alcohol y que
en estos puntos de la proposicién no de ley, entre otteEsen que ver con lo que se llama culpabilizacion de la
cosas porque no se puede discrepar de ellos. No son miéma. Todos hemos visto —sobre todo, en Estados Uni-
gue una trasposicién de la directiva europea. Por tantlos—, como se denuncian judicialmente aditivos que con-
estuvo de acuerdo y ademas son de acatamiento. Discribolyen a vincular de manera fraudulenta a los individuos
en el sentido de que hacen especial incidencia en la problemn habito objetivamente nocivo para la salud. Con inde-
mética del tabaquismo en la juventud. Yo creo que si,| quendencia de actitudes individuales mas o menos saluda-
en la juventud es grave, por eso, porque son juventutblgs u oportunas, a los poderes publicos les corresponde
todos queremos tener larga vida y ademas vida en salatervenir sobre los mecanismos brutales que se estan
pero el tabaquismo es un problema para todos, para éxsendiendo en nuestra sociedad y que permiten que los
jévenes, para los de mediana edad y para los que ygdwenes, las personas que acceden a la vision de si mismas
somos jovenes. Por eso podriamos proponer hoy un pasimo adultos o =preadultos, se identifiquen con un cigarro
ble texto que englobe lo que usted dice y que podria sereeria mano. El que estos mecanismos vayan dirigidos fun-
la linea — repito, sefior presidente, que lo discutiremosdamentalmente a la juventud tiene la ventaja de que se
de dar todo esto por bueno y convertirlo en un articusoipone que tienen una mas larga vida por delante, y cuanto
Unico que dijera que, como somos sensibles a esta prohletes se incorporen al habito de fumar mayor rentabilidad
matica, lo que proponemos es que se adelante todo lo|ppara las compaiiias tabaqueras.

ble la normativa europea, que se adelante. Pero yo me senRecuerdo perfectamente que en 1991 hubo una propo-
tiria defraudada e incluso engafada, como traicionandosicién no de ley en el Pleno, de Izquierda Unida, que se
principio en el que creo realmente: que es importaraprobd por unanimidad, que instaba al Gobierno a acelerar,
luchar contra el tabaquismo, si no pusiese en evidencia, porel @mbito de la Union Europea, la adopcion de directi-
lo quepuedo constatar, que la Comisién de Sanidad y Cenas de prohibicion de publicidad directa e indirecta del
sumo es una de las comisiones en las que se fuma ntetsaco y del alcohol. La situacion de entonces ahora (y eso
Pienso que damos un triste y lamentable espectaculg. &le hay directivas y acuerdos planteados) no ha hecho mas
parece bastante patético (y lo digo con carifio, sefioliag)e empeorar, y en estos momentos el escandalo llega a
gue seamos tan lanzados y tan atrevidos proponigrtddos los medios de comunicacion de masas y a los aconte-
medidas legislativas que todos somos capaces de cgnsenientos deportivos y musicales.

suar, pero que al mismo tiempo las estamos parlamentanddesde el «Diario de Sesiones», hago una peticion a los
en algunos casos con un cigarrillo en la mano o coh nredios de comunicacion que estén presentes para que, Si
cenicero al lado lleno de colillas. Sinceramente pienso| geies empresarios lo estiman oportuno, desde ese ambito se
hemos dado un mal ejemplo. Estd muy bien hablar de|apliteda recoger la preocupacion de la Comision de Sanidad
cacion de las directivas europeas, pero el mejor ejemplopar algo que traspasa toda razonabilidad y que vulnera
cuestion de salud es el que uno intenta autoaplicarse, 8gplicitamente y sin ningan pudor los acuerdos y directi-
consciente de que para las sefiorias que son fumadorasssYo espero que la redaccion que se adopte nos satisfage

mentario, y que tenemos que ser los primeros en dar este
ejemplo. Aplausos. El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Popular, tiene la palabra el sefior Gil Melgarejo.

El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentarip
Federal de Izquierda Unida, tiene la palabra la sefioraEl sefiorGIL MELGAREJO : Sefiorias, también qui-
Maestro. siera comenzar deseando a todos los miembros de esta
Comisiéon muchas suerte y muchos éxitos en este futuro
inmediato alla y donde estemos todos y cada uno de noso-
este turno para agradecer sus palabras a don Jesus Gdmusz Ademas de desearles a todos los compafieros y com-
asi como su actitud en esta Comision. pafieras, amigas y amigos, una muy feliz Navidad y un

En cuanto al tema que nos ocupa, y en el tono que pralenio (o0 no, dependiendo de la interpretacion adecuada a
gresivamente va adoptando esta Comisién de Sanigdda idea que se haya propuesto del mismo); entrando en
quiero aprovechar también para discrepar amistosamemigteria, yo quisiera hacer, en primer lugar, una serie de
de algunas palabras de la sefiora Riera, que me pare¢eftadbessobre los que, no por sabidos, no estd mal hacer un
trascendencia. Vaya por delante mi acuerdo a que los gdipeeordatorio, aunque sea breve.
tados que formen la préxima Comisién de Sanidad —sji asi Todos sabemos, como ha dicho la portavoz del Grupo
lo estiman oportuno—, adopten ese acuerdo que me pargoeialista, que existe una relacion absolutamente irrefuta-

La sefioraAESTRO MARTIN : Quiero aprovecha
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ble entre el efecto y el uso del tabaco y la enfermedad dJaio, en donde, estamos todos de acuerdo en que hay que
muerte; que el tabaco también se asocia a méas de 25 |eefgablecer esta directiva que nos hemos dado que a través
medades, y que el humo del tabaco contiene mas de #.@8Gu aplicacion de su contenido y de su interpretacion por
compuestos quimicos, muchos de los cuales poseen efeleiecomunidades auténomas llega hasta donde tenga que
cancerigenos y téxicos, y otros aun no han sido estudiadiegyar, quisiera que en esta Ultima reunién, en este ultimo
También quiero recordar los efectos nocivos del hunileno de la Comisién de Sanidad, por lo que al Grupo Par-

modo similar a la heroina y a las anfetaminas. Quierq ter-

minar diciendo, sobre estflashes que el tabaco es la prj-  El sefiolPRESIDENTE: Sefiora Riera.

mera causa de muerte prematura evitable en la poblacién

espafiola, y que solamente una de las enfermedades, lda sefioraRIERA | BEN : Mientras el portavoz del
enfermedad obstructiva cronica, supone un inmenso ¢

i Unid, era copia de una directiva de obligado cumplimi
to de la Union Europea, que ha sido ya aprobada tant
el Parlamento Europeo como por su Consejo. Esa directivssma.

—como usted muy bien sabe, diputada Frias— no gola- )

mente habla de la juventud, sino que, mas que un estueio, RELATIVAA LA INTEGRACION DE LOS FUN-
hace una comprension legislativa global y especifica (jpor CIONARIOS DE LOS CUERPOS FACULTATI-
gué no decirlo!) en algun punto, que no viene al caso enu- VOS Y DE AYUDANTES TECNICO SANITARIOS
meran en estos momentos, el riesgo que conlleva para la(ATS) DE INSTITUCIONES PENITENCIARIAS
juventud. En esa directiva queda claro que a partir de julio EN LA RED PUBLICA DE SANIDAD. PRESEN-
del afio 2001, —no del 2006, repito— sera de obligado TATA POR EL GRUPO SOCIALISTA DEL CON-
cumplimiento para todos los Estados miembros de la GRESO. (Ndmero de expediente 161/001784.)

1Ma toxicomania mas, se adelante todo lo posible la aplica-
pim de esta directiva sin agotar los plazos previstos en la

buido el territorio espafiol, que tienen la competencia
mida.

sorizacion otros dos afios mas, y en casos muy excef
nales hasta el afio 2006), dentro de lo que supondr3

cimsmplido la mocién aprobada por unanimidad de la Cama-
gatgor el Pleno del Congreso, el dia 18 de junio de 1996, es
entrada del milenio (de la que casi todo el mundo habldecir, hace ya tres afios y medio. En aquella mocién, en su
mos), esta claro que una de las condicionantes que termto séptimo, se instaba al Gobierno a que procediera a la
nuestra Unién Europea, una de las directivas de obligadtegracion de los funcionarios de los cuerpos facultativos
cumplimiento va a ser ésta. Reconociendo el Grupo Paidke- ATS y de profesores de EGB de instituciones peniten-
mentario Popular que la proposicion tiene un objetivo mayarias en las respectivas redes publicas de sanidad y de
loable, es claro que esta proposicion no de ley (y corrijaemucacion. Pues bien, la integracion de los profesores ya se
el sefior letrado si me equivoco) esté suficientemente ¢uma-producido, pero no se ha producido la integracién de
plida y abarcada en otra ley de rango superior, que es losafacultativos y de los ATS. Estoy seguro de que con la
directiva comunitaria que establece de manera taxativinyegracion de los profesores en la respectiva red publica
con cardacter formal la publicidad televisada (Directjvdebian existir los mismos problemas que pueda haber para
89/522) y esta otra norma que tiene un caracter puramentegrar a los facultativos y ATS de instituciones peniten-
transitorio para el acomodo de todos y cada uno de los g#fias en las redes publicas de sanidad. Parece que con el
ses de la Unién Europea. Ministerio de Sanidad y Consumo todo es dificil, si no,

A la espera de las ofertas y de las propuestas quée maposible. Yo diria que con Romay hemos topado, y aqui
hecho los grupos de Coalicién Canaria y Convergéngiaurge la imposibilidad de efectuar algo que es absoluta-
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mente racional, y por otra parte debido, dada la unan
dad existente en la aprobacion de la mocion a la qu
hecho referencia.

Aqui podria ya dar por terminada mi intervencion:
se ha cumplido algo que debid haberse cumplido, y yo
pongo a SS.SS. que insten nuevamente al Gobierno
cumplan ese punto 7 de la mocion, que consta en el b
correspondiente, de fecha 21 de junio de 1996.

Siendo esto suficiente, para que se aprobara esta p
sicion no de ley, voy a dar algunas razones de fond
denunciar muy brevemente algunas irregularidades q
estan produciendo en el campo de la sanidad penitend

Como todos sabemos, un Sistema Nacional de S
como el nuestro exige la integracién de todos los recu
publicos sanitarios, y esto no es una arbitrariedad, no ¢
convencionalismo. Con la integracion esta en jueg
racionalizacién del sistema y la gestién homogénea de
tros, servicios y recursos. La integracion tampoco es,
rias, una idea brillante propia de alguna conferencia
algun simposio médico. La integracion es una exige
legal no sélo de la Ley General de Sanidad, sino tam
de normas que afectan a las instituciones penitencia
Citaré, por ejemplo, el reglamento penitenciario, aproh
por Real Decreto 190/1996, de 9 de febrero (les recue
fecha, 9 de febrero de 1996), que contiene la exigenc
una completa remodelacion de la normativa reglamen
de la prestacién sanitaria, que debe ser adaptada a l0s
cipios de la Ley General de Sanidad. Y advierte este r¢
mento en su preambulo que la Administracion peniten
ria no puede hacer frente por si sola a las multi
prestaciones que una concepcion integral de la salud i
ca. Ademas, sefior presidente, la integracion de la sal
penitenciaria en el Sistema Nacional de Salud no sél
diria yo, una forma Unica de optimizar los recursos,
medida racionalizadora que ya seria de por si sufici
sino que es realmente un derecho; un derecho de la g
cion reclusa. Creo que es suficiente con lo dicho para
citar a SS.SS. la aprobacién de esta proposicion no d

Termino, no sin antes denunciar muy brevemente, s
presidente, qué es lo que esta pasando en algunos ca
la sanidad penitenciaria. La financiacién de la sani
penitenciaria (y les recuerdo que tiene 5.000 millone
déficit) corre a cargo del Ministerio del Interior. Es curig
que el Insalud y los centros de salud de las comunid
auténomas perciben por cada ciudadano la asigna
correspondiente a la prestacion sanitaria, esté o no e
sién; primera irregularidad. Pero ademas, cuando un r
so0 0 reclusa precisan de una atencion especializads
debe ser prestada por el Insalud o por un centro de sal
las comunidades auténomas, a éstos se les paga com
pacientes no tuvieran derecho a las prestaciones de I3
tencia sanitaria de la Seguridad Social. Y sabemos t
gue los internos que trabajan en puestos remunerados
zan a la Seguridad Social y pagan por tanto las cuot
asistencia sanitaria; segunda irregularidad. Habria
Podriamos hablar de como se tramitan las bajas por €
medad en los centros penitenciarios.

Como ven SS.SS., todo este corolario podria ser o
de una interpelacion al ministro de Sanidad. No lo va &
porque ya la legislatura acaba. Y como acaba la legislg

imiente mi dltima intervencidn en esta Comision, hacen un
epexueno apunte personal. Me permitira el sefior presidente
esta pequeiia licencia. En esta Comision yo estoy desde
nbace 17 afios, cuando la sanidad estaba integrada en la
p@emision de Politica Social y Empleo, y en la que sucedi,
A poesu propia voluntad como portavoz del Grupo Parla-
pletientario Socialista, all4 por enero de 1985 (jya ha llovi-
do!), a una persona muy querida por mi: a don Manuel
rdploaves, presidente hoy de la Junta de Andalucia, y a quien
) gwero carifosamente recordar en 4sta mi Ultima interven-
lecB® en esta Comision. Gracias por la licencia y gracias a
igodos, compafieras y compafieros, por la labor que hemos
allesarrollado conjuntamente y porque nos habéis permitido
reodre todos hacer un debate continuado en esta Comision.
>4 @$ COsas No Son siempre COMO uUNoO quisiera, pero esto
0 dacede habitualmente en politica. En estos momentos, de
cami-parte y también como vicepresidente primero de la
eflmmision, s6lo me cabe recordarles a todos y agradecerles
o tdela la colaboracion. Me queda en el tintero la enmienda
naae seguramente va a presentar ahora el Grupo Parlamen-
bitamio Popular, pero ya su portavoz la expondra. Con el afa-
ridislo que he propuesto, el Grupo Parlamentario Socialista
adetaria dispuesto a aceptaffplausos.)
ro la
a deEl sefiorPRESIDENTE: Como muy bien decia el
tasfior vicepresidente primero de la Comision, sefior Arnau,
5 [@Xiste una enmienda presentada por el Grupo Parlamenta-
=gl Popular, para cuya defensa tiene la palabra el sefior
cistingo.
ples
mpli- El sefioMINGO ZAPATERO : oy a intentar ser bre-
nig&gimo, siguiendo el acuerdo que los portavoces y la Mesa
D aanzamos en la dltima reunién en esta Comision.
una En el fondo de la cuestién todos los grupos politicos
crastamos de acuerdo en cumplir y hacer cumplir la mocion
obd@1996. En lo que no podemos estar de acuerdo, porque es
safiviable, es en el texto de esta proposicién no de ley que
P fresenta el sefior Arnau, en nombre del Grupo Parlamenta-
effior Socialista, que da un plazo de tres meses para su cum-
sqpdiraiento. Para hacer posible, viable, esta proposicion otros
da@mos presentado esta enmienda de modificacién, que
5 diee: El Congreso de los Diputados insta al Gobierno a que,
sen el menor tiempo posible, proceda a la integracion de los
adesrpos facultativos y de ATS de instituciones penitencia-
créas en la red publica sanitaria, a través del estatuto marco
n ge-os profesionales del Sistema Nacional de Salud, previo
bdhforme favorable del pleno del consejo interterritorial del
, Bigtema Nacional de Salud».
ud d€resentamos la enmienda por tres razones. En primer
) dubgEw, porgue tenemos que garantizar la sanidad penitencia-
| aidsy los derechos de los reclusos. En segundo lugar, por-
bdpge tenemos que ajustar esta mocion a la legislacion vigen-
5 ¢tefiatendiendo a los funcionarios, a los laborales, a los fijos,
agydsmbre todo al personal estatutario. Y en tercer lugar, por-
m@gse la Unica cobertura legal que tenemos es la aprobacion
néEt estatuto marco.

Espero que el ponente, como ya ha anunciado previa-
hjete@nte, aporte una solucién satisfactoria que llegue a un
1 $izral feliz de dialogo al que estoy seguro que llegaremos
tuajos los grupos. Y permitame también la licencia, sefior

también querria, sefior presidente, en ésta que es s¢

2goasidente, feliz Navidad y prospero 2000 a todos.
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El sefioPRESIDENTE: Grupos que desean fijar pos
cién. Por el Grupo Catalan (Convergéncia i Uni6), tien
palabra la sefiora Atienza.

La sefioraATIENZAY GUERRERO : Agradezco a los
ponentes del Grupo Socialista y Popular que me hayan
rado un poco el lio mental que tenia en estos momenp
porque me acabo de incorporar a esta Comision, pero
bién me voy a despedir, con lo cual fijense en lo breve
es mi intervencion, no por ello menos intensa, porque |
30 afos en centros penitenciarios, dedicados a sefiore

han faltado a las reglas normales de la convivencia, si tie

condena, pero, sobre todo, con gente joven; llevo 18
en los centros de justicia juvenil de Barcelona). Cong
bastante bien la problemética de los trabajadores porq
estado en el comité de empresa durante muchos afos,
compafieros siempre han hecho esta reclamacién: q
una vez por todas, se incluyan sus profesionales, en el|c
po general de la Administracién publica, y, sobre todo de
sanitaria. Hay algo que yo queria decir hoy: que se tieng
rentabilizar los recursos, sobre todo humanos y econ
cos, que conlleva la asistencia sanitaria en el marco @
instituciones penitenciarias. La complejidad en la aten

sanitaria a los reclusos en el ambito de las prisiones, da URR$,

porcentajes de asistencias ambulatorias y hospitalaria
de un 92 por ciento, con lo cual todos o casi todos h

demanda de que se les asista dentro de la prision, enps

ambulatorios que hay dentro o fuera, en los hospitales pj
ceptivos. En Cataluiia lo tenemos algo mas facil, pot
hay plazas reservadas para estos internos en cualquier
cién que se dé en el ambito de la salud.

i- Termino dando las gracias a S.S., sefior presidente, y a
e tados los diputadogAplausos.)

El sefioPRESIDENTE: Sefora Maestro.

aclaq 3 sefioraAESTRO MARTIN : Muy breve, sefior
sidente, qwero mostrar el apoyo de Izquierda Unida a
14[Ra proposicién no de ley que sélo no pretende instar al
d98bierno a cumplir una mocion aprobada por unanimidad
€¥A el Pleno del Congreso, y que tiene la pertinencia de
S%H?er fin a una situacion de irracionalidad, como es el
MAntenimiento de redes sanitarias paralelas, fragmentadas
A02omo lo estan en este caso la sanidad penitenciaria—,
Z€9 detrimento de la calidad de la prestacion sanitaria y de
HG erechos laborales de sus trabajadores; asi como a una
%iifacion de excepcionalidad, como ha dicho el sefior
HeAPSau, que en muchos casos supone el que a la pena
Sﬁbuesta como sancion por un delito se afiada la anulacion
@l derecho en las mismas condiciones que el resto de los
> @fdadanos a una sanidad publica de calidad.
OMi- Nada més.
e las
CiON ) sefiorPRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
S cas
ACENE| sefiorARNAU NAVARRO : Mi grupo esta dispues-
"t°& aceptar la enmienda del Grupo Popular, siempre que
Ri€spués de la referencia al estatuto marco de los profesio-
ql‘EIeS del Sistema Nacional de Salud, se incluya el siguien-
fliciso: «De acuerdo con las previsiones contenidas en la

Los técnicos sanitarios dentro de las penitenciar
desarrollan sus funciones en un clima no exento de di

tad. El personal técnico sanitario esta condicionado ppr

ambito donde desarrolla su profesion; rozan los limites
cos y comparten espacio con los reclusos, con una pri
cia en ocasiones de bastante ansiedad. Influye much
el medio donde se desenvuelve su trabajo, con guardi
seguridad, en unos ambientes mas bien siniestros,

determinan el caracter que desarrollan los técnicos y

pafieros de prisiones. Me congratulo de que esta pro
cién no de ley (que no conozco demasiado por la inm
tez de mi incorporacion a esta Comision), constituya
valvula de escape para los trabajadores, y debe afiad

Ley de seleccion y provision de plazas del personal estatu-
io de los servicios de Salud, —y seguiria— previo infor-

C ? favorable..

fisi-

senSOBRE MODIFICACION DEL CATALOGO DE
Simd®RESTACIONES ORTOPROTESICAS A CARGO

s d®E LA SEGURIDAD SOCIAL. PRESENTADA
qu®OR EL GRUPO PARLAMENTARIO FEDERAL
om-DE IZQUIERDA UNIDA. (Numero de expediente
0si161/001798.)

dia-
una El sefiorPRESIDENTE: Pasamos, por ultimo, a la

r gxda proposicion no de ley sobre modificacion del catalo-

cuando estuve en el comité de empresa recibi la peticiprodede prestaciones ortoprotésicas a cargo de la Seguridad
que fuera rotativo, de que no desarrollaran sus funcipriéscial. Para su presentacion y defensa, tiene la palabra la
sanitarias toda la vida dentor de las prisiones, de quesséora Maestro, portavoz del Grupo Parlamentario Federal
pudierna trasladar a ambulatorios normales de los barriodelzquierda Unida.
de la red de la Administracion Sanitaria. i
Me congratulo asimismo de la enmienda que presentala sefiordAESTRO MARTIN : Que yo sepa, a esta
el sefior Mingo y de que se alcance un consenso. El Grygpoposicion no de ley no se han presentado enmiendas, lo
Catalan esta dispuesto a dar su apoyo a esta enmiend&yahme hace temer lo peor.; Espero que sea una prevision
gue, de una vez por todas, salga adelante esta iniciatinfundada.
Como he entrado hoy en esta Comisién, me despido Esta proposicion no de ley pretende modificar el catalo-
deseandoles lo mejor del mundo. Estos 15 dias que €jega-de prestaciones ortoprotésicas de la Seguridad Social de
do de diputada por el Grupo Catalan han constituido/unaa manera concreta y sencilla, en un aspecto que se intentd
experiencia muy importante, he visto como, desde deptresolver en una modificacion realizada a través de una orden
Se posiciona uno en cosas tan elementales y tan cotidiat®23 de julio de este mismo afio, en la cual se incorporaban
como son el trabajo o las leyes, que cada dia el ciudgdarias prestaciones del sistema sanitario publico las sillas de
de a pie tiene que estar sufriendo, a veces, con una actitugtlas eléctricas. Como la vida casi siempre supera la
muy incomprensible hacia como se logran los acuerdgsmi®ma, las necesidades de una parte importante de las per-
los sefiores diputados. sonas invalidas, como resultado de diversos padecimientos,
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no han sido cubiertas por esta modificacién. La voluntag consolide definitivamente en un préximo futuro el Siste-
del legislador es que las personas invalidadas puedan|aot@Nacional de Salud.

der a aquellos mecanismos técnicos que dentro de las difi-

cultades de su padecimiento, les permita realizar una|vidaEl sefiorPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario

en las mejores condiciones posibles y una autonomia |edelConvergéncia i Unio, tiene la palabra la sefiora Amoroés.
funcionamiento cotidiano. Las personas con las que me he )

entrevistado estan en residencias publicas y no tienen|otrod a sefiordAMOROS | SANS: El Grupo Parlamentario
ingresos mas que los que corresponden al salario de inte@atalan ha tenido siempre la preocupacion por la mejora de
cién, es decir, cincuenta y tantas mil pesetas mensual¢dadmlidad de vida de las personas afectadas por alguna dis-
las cuales se deduce una buena parte para sufragar lgsggsacidad. Quiero recordar que una de las leyes mas
tos de mantenimiento. Como esto no es objeto de esta pngportantes de este ambito, la Lismi, fue impulsada por mi
posicién no de ley, no insisto. Se trata de que no solamegitepo parlamentario hace 18 afios. Estamos ante una pro-
las sillas de ruedas ni las sillas eléctricas, sino todas fesicion que, al igual que la que nos ocupé el pasado 18 de
adaptaciones necesarias tales como cojines antiescargsn@sembre, trata de una modificacion del catalogo de pres-
paldos reclinables, reposapiés, etcétera; modificaciones tpgiones sanitarias en el Sistema Nacional de Salud. Al
en muchos casos encarecen en un cien por cien el costigydal que en aquella ocasion, el Grupo Parlamentario Cata-
la citada silla eléctrica o de ruedas, puedan estar incluidéas, en coherencia con su posicion, acatara la normativa,
dentro de las prestaciones ortoprotésicas de la Seguridaé deja bien claro que toda modificacion de este catalogo
Social, asi como las camillas articuladas eléctricas, y grutesprestaciones debe a partir de un consenso alcanzado pol
para el transporte de personas afectadas por minusvaljasldensejo interterritorial del Sistema Nacional de Salud, en
tal envergadura que necesitan de este tipo de mecan|selagie estan representadas todas las comunidades auténo
para trasladarse de la cama a la silla 0 de una cama g otag, la Administracion publica y el Ministerio de Sanidad.
cama eléctrica, que es su exclusivo medio de transporte.En este momento votaremos negativamente esta proposi-

Este es el objeto de la proposicidn no de ley. Espera aui@n no de ley que nos ocupa, puesto que en el informe del
para terminar la legislatura, el afio y la Comision, los bueitado consejo del 23 de julio de 1999, que entrara en vigor
nos deseos para todos que yo hago explicitos aqui en ekfiede enero de 2000, ya se han incluido estas sillas de rue-
momento para el afio proximo, puedan afectar tambiénlas y accesorios, siendo la Unica prestacién condicionada
este pequefio colectivo de personas. Nada mas. la de los cojines antiescaras, que esta explicitada para los
enfermos lesionados medulares.

El sefioPRESIDENTE: ¢ Grupos que desean interye- Otro tema, sefiorias, es el punto nimero 2, que son pres-
nir? Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palalteetiones ortoprotésicas, ayudas técnicas de movilidad, que
el sefior Corominas. dependen del area de Asuntos Sociales. Estamos de acuer-
do en que todos hemos de trabajar para una mejor movili-

El sefiorCOROMINAS | BUSQUETA : Quiero indi- | dad de las personas con discapacidad, perocreemos que
car que nuestro grupo cree que es necesaria una reyisiéne que hacerse en el ambito donde deben tomarse las
del catalogo de prestaciones del Sistema Nacional dkxisiones.

Salud, que debe verse en su conjunto, y que precisamenté&o no queria tampoco acabar esta Comision sin, desde
las prestaciones vinculadas a lo que podriamos llaneuGrupo Parlamentario Catalan, agradecer a toda la Comi-
enfermos crénicos, que sufren problemas a causa de la et el trato que nos han dado a las tres diputadas, que lle-
lucion bioldgica y del alargamiento de la esperanza de vig@mos nuevas a esta legislatura pero que pensamos volver.
deben estar en el punto de vista prioritario. No vamos a despedirnos. Les deseamos felices fiestas, un

Esta proposicion no de ley, sin entrar en el conjuntp gedspero afio nuevo, y sobre todo que tengamos suerte en
medidas que deben tenerse presentes en relacion cgnlastelecciones para que las tres estemos en la proxima legis-
tema, intenta de manera rapida obviar algunos problentasira.
gue, como muy bien decia la portavoz del Grupo Federpl de
Izquierda Unida, hacen que mejore la calidad de vida de unEl sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
grupo de pacientes, especialmente de aquellos que tieneRapular, tiene la palabra la sefiora Faraldo.
movilidad reducida y que pueden plantear complicacignes
importantes si no disponen de algunos de estos elementosLa sefioiFARALDO BOTANA : Brevemente, quiero

Creemos que es una solucién transitoria, pero quefigar la posiciéon de mi grupo en cuanto a la proposicién no
momento serviria para aliviar algunos trastornos, par tie ley del Grupo Parlamentario Federal de lzquierda
gue nuestro grupo parlamentario va a dar su aprobagiddrida. La orden de 18 de enero de 1996 definia cada una
esta iniciativa. de las prestaciones recogidas como prestacion ortoprotési-

Ya que lo ha hecho el resto de grupos, en nombre dalen el Real Decreto 63, de 20 de enero de 1995. Y sefiala-
Grupo Parlamentario Socialista, quiero agradecer la ¢ole los articulos financiados por el Sistema Nacional de
boracién recibida de los letrados y del personal de |eSalud. En el caso de las prétesis especiales, determinaba
Comisién, asi como despedir esta legislatura y agradelser ayudas econdémicas, consistentes en la diferencia entre
las atenciones tanto de la Presidencia como del restdaietarifas de los correspondientes articulos y las aportacio-
grupos y el dialogo, aungue no a veces la comprension, gas del usuario que figuraban en la mencionada orden. Asi-
hemos tenido en muchas de nuestras iniciativas, asi camiemo, preveia que los servicios de salud Insalud estable-
su participacién y colaboracion. Esperemos que entre todasian los respectivos mecanismos de gestion de esta
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prestacion y sus correspondientes catalogos, en lo$ tarcia materna con especial atencion a la iniciativa Hospi-
recogerian estos articulos que expresamente constituyetal®Amigos de los Nifios, en los términos resultantes de la

prestacion en su ambito de gestion.

aprobacion de la enmienda consensuada entre los distintos

~ Pues bien, sefiorias, la regulacion de ortoprotesis grapos parlamentarios, que literalmente dice: «EIl Congre-
sido objeto de un amplio desarrollo posterior al afio 199y de los Diputados insta al Ministerio de Sanidad y Con-
tanto por lo que se refiere a normas estatales de carasteno a que, a través del Consejo Interterritorial del Siste-

bésico como por el desarrollo de la normativa autono

en la materia, recogida principalmente en los catal

aprobados por cada uno de los servicios de salud. En

normas estatales se encuentran la ya mencionada or

23 de julio de 1999, que modificaba las condicione

financiacion de las sillas de ruedas eléctricas, amplian

para colectivos que con la redaccion anterior qued

excluidos, a pesar de no tener capacidad de impulsar |

de ruedas manual con las extremidades superiores. Lg
cacién de esta orden y su entrada en vigor a partir del
enero del afio 2000, asi como la publicacion de los dife
tes catalogos de los servicios de salud, ha dado orig
una amplia cobertura de las necesidades de los paci
afectados de discapacidades.

Asi, parte de los articulos que solicita su inclusion
proposicion no de ley de Izquierda Unida se encuentrg
en los diferentes catalogos, y, en aras a la brevedad, 1
relataré. Si quiero decir, como ha sido expuesto.

En cuanto al segundo punto de la proposicién no dg £

las camillas articuladas eléctricas y gruas para transy
son consideradas ayudas técnicas y no prestacion orto
sica, por lo que no corresponderia su inclusion en los cé
gos de esta prestacion, sino en todo caso ser susceptik
recibir ayudas por parte de los responsables de los sen
sociales. Por ello, sefiorias, mi grupo votara en contf
esta proposicion no de ley, cumpliendo, por lo que a
grupo respecta, la prevision de la sefiora Maestro.

Y ya sin mas, al igual que los portavoces que me
antecedido, quiero desear a toda la Comisién unas fe
fiestas y un buen préximo afio.

El sefioPRESIDENTE: Vamos a proceder a la vot
cidn de las distintas proposiciones no de ley.

En primer lugar, sometemos a votacion la proposicid
de ley relativa al mantenimiento de las medidas de pr¢
cion social y a la agilizacién del pago de indemnizacion
las personas afectadas por el sindrome del aceite téxica

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 12; en contra, 20.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

Pasamos a la votacion de la proposicion no de ley
tiva a la necesidad de que se impulsen pautas que re
la publicidad que pueda perjudicar a los productos alin
ticios naturales.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 12; en contra, 20.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
A continuacién, pasamos a votar la proposicion ng

iaga Nacional de Salud, se insista en proteger, promover y

g@poyar la lactancia materna, siguiendo los criterios de la

edd8S y de la Unicef, con especial incidencia en aquellas

egd#tunidades auténomas donde aln no se aplican con sufi-
@ente intensidad.»

olas

bangfectuada la votacion, dijo

silla

apli-

1 deg| sefioPRESIDENTE: Queda aprobada por unani-

I'fhidad.

J€N Pasamos a la votacion de la proposicion no de ley sobre

eRBRilacion de la publicidad y el patrocinio de los productos
del tabaco en los términos resultantes de la enmienda con-

*@nsuada por los distintos grupos parlamentarios que queda

Nd&|a siguiente forma: Que, de conformidad con la Directi-

Romunitaria de fecha 4/12/1997, que prohibe el patroci-
nio y la publicidad de los productos del tabaco, y conside-
ndo la incidencia que el tabaquismo tiene sobre la salud y
es una toxicomania mas, se adelante todo lo posible la

icacion de la citada directiva sin agotar los plazos esta-

o{idos en la mismd#El sefior Gbmez Rodriguez pide

DO
of
11
[
Y
ade
este

Sabra.)
efior Gomez.

O,

El sefioiGOMEZ RODRIGUEZ : La Directiva comu-
hg'ﬁariaes del 6 de julio de 1998.

IICes’EI sefiolPRESIDENTE: Queda corregido en esos tér-
minos.

.. Se somete a votacion en los términos acordados.

Y no Efectuada la votacion, dijo
ptec-

esa El sefioPRESIDENTE: Queda aprobada por unani-
" midad.

Pasamos a la votacion de la proposicion no de ley rela-
tiva a la integracion de los funcionarios de los cuerpos
facultativo y de ayudantes técnicos sanitarios de Institucio-
nes Penitenciarias en la red publica de sanidad que leera a
continuacién el vicepresidente primero, de la aceptacion de

relidenmienda presentada por el sefior Mingo, del Grupo Par-
glaspentario Popular.
nen-

El sefiorVICEPRESIDENTE (Arnau Navarro): El
texto quedaria del siguiente modo: ElI Congreso de los
Diputados insta al Gobierno a que, en el menor tiempo
posible, proceda a la integracién de los cuerpos facultativo
y de ATS de Instituciones Penitenciarias en la red publica
sanitaria a través del estatuto marco de los profesionales
del Sistema Nacional de Salud, de acuerdo con las previ-
déones contenidas en la Ley de Seleccién y provision de

ley relativa a la proteccién, promocion y apoyo de la

aplazas del personal estatutario de los Servicios de Salud y
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previo informe favorable del Pleno del Consejo Intertd
torial del Sistema Nacional de Salud.

El sefioPRESIDENTE: Se somete a votacion.

Efectuada la votacion, dijo

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobada por unar
midad.
Por dltimo, pasamos a la votacion de la proposicior]
de ley sobre modificacion del catalogo de prestacia
ortoprotésicas a cargo de la Seguridad Social.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 12; en contra, 20.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

Seniorias, les ruego un minuto para que dejen a ests
sidencia despedirse de todos ustedes, agradecién
c6mo no, la colaboracion prestada a lo largo de una leg
tura que ha sido intensa en debates, en conclusiones

que ha habido momentos dificiles para este presidente| &

con la generosidad que caracteriza a todas SS.SS.,
esos incidentes se han solventado dentro de lo que
practica parlamentaria habitual en esta casa.

rri- Quiero también desear a mi entrafiable amigo JesuUs
Gomez, que fue vicepresidente conmigo en una ponencia
gue se presté a muchos debate, la ponencia de la reforma
sanitaria, que tenga la suerte de presidir una vez mas, en la
proxima legislatura, la mesa de edad, como la presidié en
la legislatura que ahora termina.

Atodos los portavoces, a todos los miembros de la
_Mesa y a todos los miembros de la Comisién, mi agrade-
I-cimiento, porque creo que es una Comision donde creo

gue no haya intervenido alguna vez en esta Comision.
'#5ta es una generosidad que han tenido los distintos por-
NERoces de los distintos grupos, todos los miembros de la
Comision han tenido la posibilidad de lucir sus magnifi-
cas cualidades parlamentarias, y a todos se lo agradezco,
aunque a veces me han hecho sufrir con los tiempos, unos
mas que otros, incluido el dia de hoy, que vamos con una
hora de retraso, aunque me lo habian prometido los dis-
tintos portavoces. En fin, a todos les deseo suerte en las
. Br@ximas elecciones. Si el informe de este presidente
I diria que todos repitiesen en sus listas, y si alguno lo
jiggnsidera oportuno, yo no tengo inconveniente en decirlo
éhles grupos parlamentarios de la Camara: todos son acree-
EeS a repetir, absolutamente todos, por el buen compor-
tdapyento(Risas.)
es |&\ todos, felices fiestas, y feliz campanfa electoral, feliz
resultado de las eleccién y hasta el afio que viene.

Quiero tener un recuerdo especial para nuestro magnifi-

co letrado, sefior Astarloa, que con su asesoramiento
sus intervenciones doctas siempre ha conseguido que
nos matices de tipo reglamentario quedasen totalment
ventados.

y corSe levanta la sesion.

algu-

2 s0l-

Eran las siete y veinticinco minutos de la tarde.
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