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Se abre la sesion a las diez y treinta y cinco minutd
de la mafiana.

El sefioiPRESIDENTE: Buenos dias, sefioras y sef
res diputados.

Vamos a comenzar esta sesion de la Comision de
nomia, Comercio y Hacienda, en principio Gltima de ¢
periodo de sesiones y tal vez de esta legislatura, consi
en la comparecencia del sefior vicepresidente segung
Gobierno y ministro de Economia y Hacienda, don Ro
go Rato, para informar sobre cual ha sido la liquidaciorn
impuesto sobre la renta de las personas fisicas en &
1997 para cada una de las comunidades autbnomg
Estado espariol, a solicitud del Grupo Socialista; sob
Plan de desarrollo regional 2000-2006, a solicitud
Grupo Parlamentario Popular; sobre el conocimiento p
Gobierno del Plan de opciones sobre acciones que Te

scidn y la critica constructiva habida a lo largo de estos afios,
asi como la que estoy convencido que habra hoy.

Sefior presidente, mi intencion, como no podia ser de
oetra manera, es responder a los cuatro puntos del orden del
dia, a peticién de los diversos grupos parlamentarios, pero
Eademas, si la Comision no tiene inconveniente, me gustaria
2skecer una referencia a algo que quiza mencionen varios de

stéwgadiputados, que es al conocimiento del nuevo IPC del
ordek de noviembre, que acaba de ser hecho publico. Me
dparece que no tendria demasiado sentido que yo compare-
dméra esta mafiana sin referirme a él. Por tanto, voy a hacer
| edferencia también a los datos de la evolucion del indice de
isptetios al consumo que, replto, han sido hechos publicos
reasta mafiana por el Instituto Nacional de Estadistica.
del Como conocen la Comisién y la opinién publica, el IPC
prael mes de noviembre se ha situado en una tasa del 2,7 por
|efiénto —noviembre sobre noviembre—, lo cual es un dato

nica aprobd en el afio 1997 y que permitira que sus di
vos se repartan entre 30.000 y 45.000 millones de pe
el proximo afio y las causas por las que en ese mome
se evitd la adopcidn de dicho plan, a solicitud del Gr
Parlamentario Mixto; sobre la posicién del Gobierno e
fiol ante la cumbre de la Organizacién Mundial del Co
cio en temas agrarios, industriales y culturales, tambi
solicitud del Grupo Parlamentario Mixto; y finalme
sobre la tercera Conferencia Ministerial de la Organiza
Mundial de Comercio que se celebrara en Seattle, a
cion propia.

Si les parece, sefioras y sefores diputados, proc
mos a la acumulacién de las diferentes comparecenci

ectite indudablemente supera las previsiones revisadas por
gtae del Gobierno a principios del otofio, del 2,4, y sobre
t@hgue me gustaria hacer algunas manifestaciones.

po La primera es que la evolucion de nuestro indice de pre-
peios al consumo se ve claramente influida por la evolucion
ate los elementos mas volatiles del indice, como es el caso
e los precios energéticos para el conjunto de la zona euro
teo para el conjunto del mundo, con un crecimiento muy
ifmportante del precio del crudo en los ultimos 12 meses vy,
peti-nuestro caso, con una evolucién negativa del precio de
los alimentos, lo que no ha sido asi, al menos no con esta
derensidad, en el conjunto de la zona euro.
forCreo que es significativo comprobar que la inflacién

muladas, exponiéndolas el sefior ministro en primer Iygaubyacente, aquella que analiza la evolucion de los elemen-
siguiendo el orden que crea oportuno, y luego proseguites mas estables del indice y que excluye, como SS.SS
mos con el método habitual de esta Comision. Ruegsaben, los productos alimenticios no elaborados y los ener-
todos, tanto al sefior ministro como a los sefiores portageticos, se sitda en el 2,3 por ciento. Eso nos vendria a indi-
ces de los diferentes grupos parlamentarios, que, plesioque estamos en una inflacién subyacente que practica-
que por imperativos de la agenda del sefior ministro nothante no ha variado desde 1998, estable en los ultimos 12
sido posible comenzar esta comparecencia a una hora mases, por lo que estaria absorbiendo de manera satisfacto-
temprana, administren los tiempos para que podamog aiaita evolucion de la demanda interna espafiola.
bar esta Comisién a una hora digna. En ese sentido, me parece que también es una noticia
Sin mas, tiene la palabra el sefior ministro. gue debemos de tener en cuenta la evolucion de la infla-
cion de servicios, probablemente el nlcleo inflacionista
El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO DEL | mas importante de nuestro pais, que explica una parte con-
GOBIERNO Y MINISTRO DE ECONOMIA Y siderable del diferencial de inflacion y que se sitia en el 3,1
HACIENDA (De Rato Figaredo): Sefiorias, es para mium@ estos momentos, una décima por debajo de octubre, y
satisfaccion comparecer ante la Comision de Economiga deé se ha reducido desde el pasado diciembre desde el 3,7
Congreso de los Diputados, comparecencia que, coma nali3,1. Ademas, en una ribrica que sé que a la Comision le
bien ha dicho el sefior presidente, probablemente ser&dainteresado en otras ocasiones, los precios de las teleco-
ultima de este periodo de sesiones, teniendo bastantes ppaRicaciones se han reducido en noviembre un 3,2 por
bilidades de serlo también en cuanto a la legislatura. Eiento, una reduccion mas intensa de la que teniamos en
cualquier caso, quiero agradecer a SS.SS. toda la colgbocadbre, del 1,7 por ciento.
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En ese sentido y sin que con ello yo trate de reconjosen conscientes de que esos crecimientos son importantes,
gue no existe en estos momentos una presion inflacioniataque los precios, en términos absolutos, puedan no serlo.
en nuestro pais, como consecuencia de los precios dellagvolucion de los precios del aceite que, junto con el vino
alimentos y de la energia, si tengo que decir que el cophjde-mesa, ha sido uno de los elementos mas inflacionista del
to de la economia espafiola no esta evolucionando ep &fe 1999, con un crecimiento del 22,6 por ciento en térmi-
minos inflacionistas superiores a los previstos en nuestros interanuales, en los Ultimos meses ha empezado a per-
objetivo de inflacion estable, que es el 2 por ciento. der fuerza, lo cual creo que es un dato positivo.

También quiero recordar a la Comision que desde prin- Como decia al principio de mi intervencion, nuestra
cipios del afio 1997, nuestra inflacibn media gira en toraferencia con Europa en términos climatolégicos se mani-
al 2 por ciento, con oscilaciones al alza y a la baja méigsta claramente en la evolucion de los precios de los ali-
intensas, todas ellas ligadas a los productos més volatitegntos. La alimentacion en los paises euro ha presentado
como fue el caso de diciembre del afio pasado, con wma trayectoria favorable, desde el uno por ciento en
inflacién del 1,4 y como ocurre en este momento con|ud&iembre de 1998, al que estaban evolucionando los pre-
inflacion del 2,7. cios de los alimentos, a un menos 0,2 en el pasado mes de

Por tanto, creo que el objetivo que se ha planteadoaglosto. Por tanto, lo que para nosotros ha sido un elemento
Gobierno, y que es el del Banco Central Europeo, de un#acionista determinante, la evolucion de los alimentos,
inflacion del 2 por ciento en nuestro pais, es perfectamehtesido un elemento deflacionista determinante para nues-
alcanzable, habida cuenta de que —vuelvo a repetirjotres socios europeos, lo que se esta corrigiendo en los Ulti-
los elementos mas volétiles se estan reduciendo y la inflaes meses, aunque de manera mucho mas leve que en
cién subyacente se esta manteniendo. Espafia, porque en estos momentos la evolucion de los ali-

Creo que la Comision es plenamente consciente de contos en el conjunto de los paises euro oscila alrededor
ha sido el elemento mas importante en términos de predies$ 0,4.
en nuestros pais y en otros paises. Las inflaciones que estaFambién es importante, sobre todo de cara al futuro,
mos conociendo del conjunto de los precios industrialesner en cuenta que se ha producido un cambio sustancial
también nos indican una evolucion en esa direccion, esge-la politica monetaria del Banco Central Europeo, que
cialmente las de aquellos que tienen crecimientos en sududablemente durante la mayor parte del afio 1999 no ha
demandas internas similares a los nuestros, y sin dudait®o una politica monetaria que se haya adaptado a nues-
evolucion del precio del crudo esta siendo un elementq dies necesidades y que estaba mas orientada, como sus pro-
ramente decisivo. Piense la Comision que, exceptuanglos responsables han reconocido, a los riesgos que a prin-
momento excepcionales como fue la guerra del Golfo|odgios de la primavera y a finales del invierno de 1999 se
crisis de los afios 1973/1974, no hemos conocido subidietectaban en algunas de las economias centrales, en las
del crudo como las que estamos viviendo en estos momegue se esta hablando incluso de situaciones de deflacion.
tos, superiores al cien por cien. Sin embargo, en este sentilndudablemente, la evolucion de la cotizacion de la
do quiero decir que tanto Espafia como el conjunto dé loeneda también tiene efectos sobre la inflacién, pero ésos
paises europeos estamos absorbiendo el uso petroliferaféetan al conjunto de los paises euro. Quisiera hacer refe-
estas caracteristicas con muchisimos mejores resultadgia muy brevemente, sefior presidente, a dos cuestiones
gue en momentos anteriores, lo que es un buen ejemplade creo que pueden preocupar a la opinion publica y desde
que las politicas liberalizadoras y las reducciones del gdtiego a la Comision. La primera es qué grado de dispari-
cit publico estan teniendo claros efectos sobre el conjuntad es aceptable dentro de una misma zona econémica.
de la inflacion en los paises europeos y en concreto gdna diferencia de un punto en la inflacién entre nosotros
Espafia. y la media de los paises euro es algo sustancialmente

Hemos de tener en cuenta que los diferenciales de draeno, sustancialmente malo o neutro? Pues bien, el dife-
cimiento con nuestros socios son importantes. En el segrancial de inflacion que en estos momentos se esta situando
do trimestre del presente afio nosotros estdbamos cregiesrel entorno de un punto, como sabe la Comisién —son
a una tasa interanual del 3,6 por ciento, mientras qudad datos a octubre, que son los Ultimos que tenemos de
conjunto del area euro lo hacia a una tasa del 1,8, es|dexios los paises— es considerada por el Banco Central
estadbamos creciendo el doble, aunque esa diferencia sefestdpeo como una diferencia absolutamente absorbible y
cerrando, como también la de la evolucion del IPC entee no tiene consecuencias, puesto que responde a diferen-
nosotros y el conjunto de la zona euro. tes estructuras productivas. Hemos de tener en cuenta que,

Ademas, Espafia tiene unas caracteristicas especigl@sejemplo, en Espafia, que es un mercado integrado desde
desde el punto de vista de los precios, que estan ligadastealze varios siglos, las diferencias también son muy impor-
climatologia y que han sido completamente inversas e¢ntamtes. Tenemos provincias con una inflacion del 1,4, en
1998 y 1999. En diciembre de 1998 la alimentacion regisetubre, frente a otras con unas inflaciones del 3,5 y del
tr6 una tasa interanual del 0,6 por ciento, mientras 82, y no se producen grandes distorsiones desde el punto
noviembre de 1999 estamos asistiendo a un crecimiedi®vista de la competencia. En Estados Unidos, que es pro-
del 2,3 por ciento, principalmente ligado a la evoluciér dablemente el mercado integrado que tiene un tamafio mas
la climatologia. En noviembre, dentro del componente damilar al de la Union Econémica y Monetaria, podemos
alimentos no elaborados, como SS.SS. saben, ha destaegdeciar que en la serie historica hay diferencias de infla-
el crecimiento de los precios de la carne de ovino, coh cidn de hasta 7 puntos, aunque eso me parece poco rele-
aumento del 13 por ciento, y de la patata, con precios gtehte, porque estamos hablando de una serie histérica muy
4,2 por ciento de subida. Los que conozcan este melcatga. En los afios ochenta y en los ultimos afios las dife-
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rencias de inflacién se mueven en torno a los 2 puntos. Bervicios, que probablemente son el elemento mas impor-
tanto, como el propio Banco Central Europeo ha reconotante y mas dificil sobre el que se puede actuar. En una
do en su ultimo informe de octubre, estariamos, en el c@ituacion de demanda interna tan intensa como la que se
junto del area euro, no referido exclusivamente a Espa@ata produciendo en nuestro pais, el hecho de que los servi-
con divergencias de inflacion absolutamente asumiblegips continlen reduciendo su tasa de inflacién indica una
en un proceso en el que, a todas luces, estamos asistiendayor flexibilidad de la economia espafiola. El propio
una recuperacion de las demandas internas de los
que a finales del invierno de este mismo afio tenian ¢
teristicas de un crecimiento practicamente nulo, con

raeo0 nos va a beneficiar desde el punto de vista de la evo-
uhieién de la inflacion y de la comparacion con los paises

tiendo a una mayor homogeneidad, por ejemplo,
impacto de los alimentos en el conjunto de los paises

tisanas fisicas, los planes de desarrollo regional y las opcio-
bees sobre acciones.

e laRRespecto a la celebracién de la Il Conferencia ministe-
diel de la Organizacion Mundial de Comercio, que fue cele-
difada los dias 1y 3 de diciembre en Seattle, la Comision ya

competitividad y lo hacen ademas de manera muy prac
Hemos podido comprobar, como toda la Comisién sa
gue desde la recuperacién de la economia mundial y
economias centrales de la zona euro de principio
segundo trimestre de 1999 nuestras exportaciones

afectando a la confianza de la inversion extranjera en Esgar a una declaracion ministerial.
fia, ni mucho menos. Por ejemplo, la que viene de paisesQuiero recordar a la Comisién que la Conferencia de
europeos esta creciendo a un ritmo de casi el 44 por cielSeattle es la tercera que se realiza después de los acuerdos
Es légico que la Comisién plantee al Gobierno si éste Marrakech y que la Conferencia ministerial es, dentro
cree que desde el punto de vista de las medidas adoptaldas Organizacion Mundial de Comercio, el 6rgano mas
a corto, medio y largo plazo se han producido efectos; siepresentativo y que define la direccion politica de la orga-
ceramente, creo que si. En estos momentos, el que nuasiacion. El objetivo fundamental de esta Conferencia de
inflacion se mueva en términos perfectamente explicabl&gattle era el lanzamiento de una nueva ronda de negocia-
desde el punto de vista de los efectos que tienen los €ienes, llamada la Ronda del Milenio, para discutir las rela-
mentos mas volatiles del indice, muestra que nuestra eciones comerciales a nivel mundial a partir de principios
nomia es cada vez mas competitiva y mas flexible.|Sdel siglo XXI. Los acuerdos de Marrakech, que se referian
embargo, los efectos que tiene sobre nosotros el crexia ronda anterior, la llamada Ronda Uruguay, obligaban a
miento son indudablemente positivos para el conjuntp dae al menos abordaramos dos cuestiones: las agricolas y
la economia, pero tienen influencia sobre la inflacion. |Les comercio de servicios. Al mismo tiempo, tal como se
pondré un ultimo ejemplo: los precios del petréleo sastablecié en la anterior Conferencia interministerial de
iguales para todos los paises, sin duda, pero no esGiaebra, la inmediatamente anterior a la celebracion de la
mismo un pais que esta creciendo al 0,4 que otro que €aferencia de Seattle, habia otras cuestiones que preocu-
creciendo al 3,6. Es indudable que un pais que estd gaban a los paises, como la transparencia en las cuestiones

precios del petréleo afecta de manera distinta a la incid&uropea, desde hace dos afios, el conjunto de los paises
cia de la inflacién en un pais con una alta tasa de cfegiropeos habia decidido que esta Ronda del Milenio se
miento que en otro con una baja tasa de crecimiento. Pelantease desde un punto de vista global y que afrontard no
al mismo tiempo, el consumo de carburantes en nuessao la liberalizacion del comercio sino también el analisis
pais supone el 58 por ciento del consumo energétigodmlos problemas de la globalizacion. En ese sentido, la
Espafia, mientras que en la media de la Uni6n Europgaion Europea manifestaba la necesidad de una liberaliza-
supone el 43 por ciento. Eso quiere decir que nosotmmén también de productos industriales, que entraran dentro
somos mas sensibles a la baja y al alza en la evolucipndddas discusiones de la ronda, asi como nuevos temas del
los precios del petrdleo. En el afio 1998 fuimos muy beremercio internacional, entre los cuales destacan las garan-
ficiados por la bajada de precios del petréleo y, en cambiias para las inversiones, las relaciones entre el comercio y
en el afo 1999, hemos sido mas perjudicados. la competencia y las inquietudes de la sociedad civil, como
En cuanto al medio plazo, que me parece lo mas impeon las relaciones entre el comercio y el medio ambiente, el
tante, la evolucién de la inflacion subyacente nos indicaecimiento sostenible, el comercio y los derechos sociales
gue no tenemos tensiones inflacionistas en este momentd apoyo al desarrollo a través del comercio. Como pue-
desde el punto de vista de los elementos mas estables ydgrecomprobar SS.SS., la agenda oficial pretendida por
estamos en una reduccién constante de los precios dentoghos paises, entre ellos, la Unién Europea, era extraor-
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dinariamente ambiciosa. También habia otros aspectos tigedas. El Gobierno espafiol no s6lo comparte las politicas
estaban dentro de las discusiones, como la proteccigndkelalivio a la pobreza, sino que lo considera un elemento
consumidor, la multifuncionalidad de la agricultura y |obésico de nuestra politica nacional y, por eso, hemos sido
valores culturales. participantes activos en cuestiones como la condonacion
Entre las preocupaciones politicas importantes paia la deuda, préstamos de ajuste estructural, a través del
muchos paises miembros de la OMC y en especial deé-lando Monetario Internacional, y también en cooperacio-
Unién Europea estaba tratar que la ayuda al desarro|l;mes en temas importantes como han podido ser las catastro-
través de las politicas comerciales, fuera cada vez mas f&fs naturales en Centroamérica o las crisis financieras en
ciente, como el planteamiento del principio de desarrolRrasil.
sostenible al que ya he hecho mencién. En la lucha contra la pobreza, que es un reto comparti-
No es de extrafar, dada la amplitud de la agendd -6 por todos los grupos parlamentarios —ademas de que
creo que las seforas y sefiores diputados son plenamentesta legislatura, como todos los grupos son conscientes,
conscientes de ello—, que las posiciones fueran muy| dé-Gobierno ha remitido y la Camara ha aprobado una ley
pares y contradictorias en muchos de estos temas. Tal calaccooperacién, cosa que no habia sucedido hasta esta
tuve el honor de expresar, en nombre de Espafa, pfelfislatura—, en estos momentos el Gobierno espafiol esta
asamblea de Seattle, nuestro pais ha venido defendiendereoondiciones de plantear a la opinidn publica espafiola un
el seno de la Union Europea la necesidad de un enfpgaenpromiso para alcanzar en el afio 2002 un esfuerzo de
global que nos permitiera en un abanico tan amplio dguda oficial al desarrollo equivalente al 0,3 del producto
temas un compromiso Unico, en el que hubiera un equiliterior bruto, en el que puede haber un consenso social.
brio entre las posiciones y los intereses de cada uno de lo€n ese sentido estamos convencidos de que la Organi-
paises. En este sentido, no cabe ninguna duda de queaegn Mundial de Comercio debe avanzar para que estos
importante avanzar en la liberalizacion progresiva |dptogramas y otros de lucha contra la pobreza tengan efec-
comercio internacional, en agricultura y en el sector pees permanentes, por lo que es necesario que los paises en
guero —al que como he puesto de relieve en muchas| adesarrollo se integren en la economia internacional y pue-
siones, hay que otorgarle un adecuado tratamiento singalan beneficiarse de las oportunidades que estan producien-
rizado—, pero también en productos industriales y @l la evolucion de la economia global. Sin embargo, como
servicios. he dicho antes, las posiciones eran extraordinariamente dis-
La integracién de la agricultura, como he dicho antemntes en muchos de estos asuntos. Por ejemplo, en el tema
era un compromiso que ya habian adquirido los paissgricola, que es uno de los méas controvertidos, partiendo
europeos y los paises en su conjunto en los acuerdpsleéa base de que la Union Econdmica y Monetaria acepta-
Marrakech, pero la Unién Europea planteaba ya desde|hbada necesidad de la legalizacion del sector agricola y que
varias reuniones la necesidad del reconocimiento de la lapropia Unién Europea ya habia cambiado sustancial-
mada multifuncionalidad de la agricultura. mente su politica agricola comun para irse adaptando a lo
Como he dicho, la pesca, desde el punto de vista dek iban a ser las discusiones a partir del afio 2000, la posi-
Gobierno espafiol —y ésa ha sido la propuesta que ha ja@#m de algunos paises integrados en el grupo Cairns, a los
tado la Unién Europea—, no podia someterse a las mismag se ha unido Estados Unidos, no querian aceptar princi-
reglas que el resto de los sectores no agricolas, sin
necesitaba de reglas precisas y especificas, en las ¢
tuvieran en cuenta no sélo la necesidad de preservardames hasta la desaparicion de todo tipo de ayudas a la
recursos naturales, sino también la existencia de acuerdggortacion en la agricultura. En ese sentido, creo que los
internacionales sobre conservacion de recursos y
acuerdos bilaterales entre paises, asi como la necesic
promover la existencia de empresas mixtas entre paise
recursos y deseos de explotarlos.

acidle, de conservacion de espacios naturales que tiene la
sagricultura son indudables, por lo que a nosotros nos ha
parecido imposible aceptar el principio de que la agricultu-

afos. En ese sentido se pretendia por algunos paises|irds-europeos, tanto agricolas como de servicios europeos,

so una discusién que, en opinidn de la Unidn Europea, erébs mercados de los paises en vias de desarrollo.

reabrir las condiciones cerradas en Marrakech sobre algu-La posicién de Estados Unidos, desde el punto de vista

nas cuestiones. de la posicion europea, era distinta en el sentido de que la
Desde el punto de vista del desarrollo, que sé que espasicion americana no era la de buscar un acuerdo global

tema que preocupa especialmente a las sefioras y sefswbee todos los temas y, por tanto, equilibrado, sino ir a un

aouerdo sectorial, a acuerdos parciales sobre temas muy
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de las normas de defensa comercial, las medidas antidwon el medio ambiente, con la competencia, y del comercio
ping y las medidas antisubvencion, éstas, sobre todag, pon los derechos laborales. También existen posiciones
parte, de los paises desarrollados. Los paises en viasndg encontradas por parte de paises en cuestiones como
desarrollo consideraban y consideran que la Unién Eutas politicas agricolas; no podemos hacernos ilusiones, ya
peay los Estados Unidos hacen un uso abusivo de fesfas sera un debate constante por los intereses de los distin-
medidas y, en este caso, aunque la Unién Europea estatdspaises. Eso es perfectamente previsible y ademéas me
puesta a discutirlas, Estados Unidos mostré una posjcigerece perfectamente razonable; la Unidn Europea ha
de absoluta negativa a su discusion. hecho importantes esfuerzos en la propia modificacion de
También otros temas importantes, que han sido no|selo politica agricola comun, yendo a un sistema mas del
objeto de debate en Seattle, sino entre la opinion publeporte o respaldo de las rentas que de soporte de los pre-
mundial, han sido las relaciones entre el comercio y lo®s. De cualquier modo, ése serd un debate largo y dificil,
derechos sociales, el comercio y el medio ambiente,| cagihque estoy convencido que llegara a una conclusién. En
comercio y la competencia. En ese sentido la posiciéon delalquier caso, los objetivos de una institucion, como la
Union Europea era que se pudiera plantear un grupo de @aganizacion Mundial de Comercio, relativamente joven,
bajo mixto entre la Organizacién Mundial de Comercip puesto que surge precisamente de los acuerdos en Marra-
la Organizacion Internacional de Trabajo para poder apdlech, son muy importantes. La existencia de una institu-
zar las consecuencias y las relaciones entre el comercmdn que permita sentar reglas similares a todos los paises
los derechos laborales; pero esta posicion no fue aceptddamundo en temas de comercio y solucionar de disputas a
ni por Estados Unidos, que queria una declaracion mudhevés de un régimen de arbitraje es un paso sustancial en
mas firme y dura, ni por los paises en vias de desarrollws soportes a la internacionalizacion de la economia. Y
Se puede comprobar, y como sabe la opinién publicaseo que, como se esta comprobando en otros ambitos,
la Comision, que en ninguno de los temas se ha produiciono en el financiero, la existencia de una economia glo-
un acuerde definitivo. Por tanto, en principio, podriamdsal exige instituciones globales, por complejas que éstas
pensar que la conferencia ha fracasado. La Comision |[dgiiedan ser. El no conseguir una declaracion ministerial en
tener en cuenta que la anterior conferencia tardé en liggéa aeunién de Seattle no puede considerarse un fracaso
un acuerdo desde el afio 1986 hasta 1994. Por tanto,|nalew®luto. Creo que no ha sido asi y que los temas, como he
facil, en un conjunto de 130 paises, con un temario comderido ocasion de explicar a la Comision, eran extraordina-
gue acabo de describir, que pueda llegarse a acuerdgsr@mente amplios y prolijos; el dia que seamos capaces de
cierta rapidez. cerrar todos estos temas con 130 paises habremos definido
Por otra parte, es indudable que si se han prodycigBguramente un mundo nuevo. Por tanto, no debemos per-
aproximaciones y que en los documentos de trabajg qiler la ambicién ya que me parece que existen los instru-
estuvimos analizando hasta el Ultimo momento, dentro aeéntos para continuar trabajando.
Consejo de la Union Europea (puesto que ése es un|temdaso, sefior presidente, a la liquidacion del IRPF en el
gue nos representa la Unién Europea, no tenemos @i 1997. La liquidacion definitiva de 1997, es un afio
representacion en las discusiones pais por pais), habia pogortante, ya que es el primer afio de puesta en funciona-
ciones muy cercanas para llegar a un acuerdo, pero ng sufento del nuevo sistema de financiaciéon autonémica que,
cientemente cercanas. Probablemente la conferencig himano quiero recordar, tenia tres objetivos prioritarios: la
perder tiempo, desde el punto de vista de su propia organificiencia, la solidaridad y el aumento de las capacidades
zacion interna, que hubiera sido muy Gtil dedicarlo a lae autogobierno por parte de las comunidades auténomas.
negociaciones, y también las posiciones de la Presiderea1997 todavia existian dos grupos de comunidades auté-
de la conferencia, es decir, Estados Unidos, en mi opiniéiomas dentro de los niveles competenciales: aquellas que
fueron excesivamente intransigentes para conseguirtenian transferida la educacion no universitaria y, por tanto,
avance sustancial en los temas. Queda en estos momegwaaban de un mayor nivel de recursos financieros, y aque-
en manos de la Direccion General de la OMC el desarrollas que no la tenian. Afinales del afio 1999, como la Comi-
consultas, como han sido encargadas por el conjunto dedids es consciente, se ha ampliado notablemente el nimero
paises, para avanzar en las posiciones y poder conyamcomunidades que tienen transferida la educacion no uni-
una nueva conferencia, en el tiempo que sea posible llegarsitaria y, por tanto, hay una mayor homogeneizacion a
a esas aproximaciones. Las consecuencias también de I targo de la propia vida del sistema de financiacién auto-
declaracion ministerial suponen que las consecuencias ii@hica de las capacidades de competencias de cada una de
acuerdo de Marrakech, que afectaban a agricultura y @ $&s-comunidades autbnomas. Ademas —y creo que de eso
vicios, también han quedado en suspenso y no vamrsplenamente consciente la Comisidn— existe una dife-
comenzar a partir del 1 de enero del 2000. rencia politica, y es que hay tres comunidades auténomas
Por tanto, sefiorias, y con esto termino, estamos|agtee no han querido aceptar el modelo en sus respectivas
uno de los mayores desafios desde el punto de vista|dedmisiones mixtas.
economia mundial y es la construccion de un sistema deQuisiera referirme a los tres objetivos que he menciona-
comercio transparente, sometido a reglas y que avame Es decir, desde el punto de vista de la suficiencia finan-
hacia la mayor liberalizacién posible. Tenemos las basgera los datos de liquidacién definitiva del afio 1997 con-
para ese sistema, pero esta funcionando con limitaciorf@snan claramente que el modelo aporta recursos
como es natural. La propia existencia de un comercio camdicientes para la financiacién de las competencias trans-
vez mas libre es la que nos esta proporcionando un nuéidas a las comunidades autonomas que lo han aceptado.
temario de cuestiones, como es el caso de las relacjolgemimente, en mi opinidn, pone de manifiesto que ademas
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los recursos aumentan mas rapidamente en las comy
des que tienen mas competencias. Frente al modelo
rior de financiacion del afio 1992 al afio 1996, en el
toda la financiacion de las comunidades autébnomas c
a ritmo de PIB nominal, en el actual las comunidades &
nomas han tenido un crecimiento de su financiacion
encima del producto interior bruto, por lo que las com
dades auténomas claramente han salido beneficiadas
gue han aceptado el modelo hubieran recibido el PIB n
nal con el sistema anterior y ahora han recibido mas
tanto, desde el punto de vista de la suficiencia financ
es indudable que se ha producido una mejora de fina
cion de las comunidades auténomas. La pregunta se
esta mejora responde a los otros dos principios, qu

nataibuidas en materia de ingresos publicos. La pregunta
antia si con el nuevo modelo las comunidades autonomas
ghan aceptado el porcentaje de financiacion que reciben res-
repéato al que tenian con el modelo anterior, si hay una parte
\utbayor o menor que dependa de su voluntad politica. Pues
poien, la diferencia es que los ingresos impositivos medios
unile las comunidades auténomas aumentan desde el 26,1 por
5. tiaato al 50 por ciento, lo que supone un incremento del 92
DIpor ciento, y ademas se establece una efectiva corresponsa-
Pdidad fiscal, como son conscientes las sefioras y sefiores
ediputados; aproximadamente entre 9y 10 de las comunida-
naas autbnomas que han aceptado el modelo han utilizado la
riaagpacidad normativa. Lo cual indicaria que, ademas de que
> tigen MAas recursos que dependen de su voluntad, estan

parecen igual de importantes: por un lado, la solidarid
por otro lado, el autogobierno. Desde el punto de vista
solidaridad, el afio 1997 nos indica que la financiacio
sido mayor para las comunidades con menor rent
hecho, la mayor financiacion que recibirian las comun
des auténomas si, por ejemplo, todas hubieran acept
modelo, con relacion a la que habrian recibido de ha
prorrogado el anterior método, se habria repartido

siguiente forma: el 89 por ciento del incremento de re
sos que proporciona el nuevo modelo lo recibirian
comunidades autonomas que en el afio 1996 tenian u
ducto interior bruto a precios de mercado inferior
media, mientras que el 11 por ciento del aumento de fi

duwilizando el autogobierno.
e la¢,Cual ha sido la evolucién de las cuotas liquidas del
MPF? Si analizamos el crecimiento de las cuotas liquidas
. Bel IRPF para el afio 1997 observamos que ha sido el 2,86
dper ciento. Estamos hablando del IRPF que estaba vigente
derekl afio 1997 que, como la Camara sabe, en nuestra opi-
ersén era un IRPF ineficiente y que tenia muy poca elastici-
edad con respecto a la evolucion del producto interior bruto.
uLomo es consciente la Camara, en el afio 1997 ya se toma-
lasn medidas por parte del Gobierno, de la mayoria parla-
prentaria sobre el IRPF, que fueron: una rebaja fiscal para
las contribuyentes, y que, como no podia ser de otra mane-
a|; afecto a la recaudacion global del impuesto; y también

ciacion del modelo lo hubieran recibido las restantes cgnaendiciones normativas sumadas a las mejoras para los ciu-
nidades con PIB por habitante a precios de mercado sugdanos, lo que significé una afectacion a la recaudacion
rior a la media. En ese sentido éste es un modelo tedride,algo mas de 100.000 millones de pesetas. Es decir, la
puesto que me refiero al caso en que todas lo hubieranaudacion del afio 1997 fue 100.000 millones de pesetas
aceptado. Esta comparacién se mantendria también gnitderior a la que hubiera sido si el Gobierno y el Parlamen-
minos similares si agrupasemos las comunidades aut6twno hubieran tomado decisiones a las que haré referencia
mas en funcion de su nivel de competencia. Tanto enirghediatamente. En ese sentido, si hacemos una compara-
grupo de las del articulo 151 como las del articulo 143, lkei®n homogénea y descontamos los efectos de estas deci-
comunidades que obtendrian una mayor financiacién seaibnes politicas tomadas por la Camara y propuestas por el
an aquellas que tuvieran niveles de renta mas bajos. | Gobierno, la evolucién de la cuota liquida del IRPF del afio
Podriamos, por tanto, resumir el efecto de este nyel®97 hubiera sido el 5 por ciento y no el 2,86.
modelo diciendo que aporta mas recursos a medida queQuisiera recordar a la Camara cuales fueron los cam-
crece el nivel competencial y cuanto menor es el nivel bos normativos del afio 1997: una mayor deflactaciéon de
renta. En mi opinidn, ése es un objetivo positivo, pero éa tarifa, que supuso 18.000 millones de pesetas menos;
cualquier caso los grupos parlamentarios pueden saber goa reduccion del nimero de tramos, que supuso 12.000
ése es el efecto que puede tener el modelo. En el supuestiones de pesetas menos; una mejora de las aportaciones
de que las tres comunidades que rechazaron el modeldddos planes y fondos de pensiones, 21.000 millones de
hubieran aceptado, serian las que habrian obtenido|upesetas menos; una elevacion del limite minimo de obliga-
incrementos de recursos financieros mas altos dentrodi@n de declarar, 5.400 millones de pesetas menos;y un
sus respectivos niveles de competencia, lo cual es bastantmento de la deduccidn por adquisicién de vivienda,
sorprendente. Pero ésa es la realidad del modelo. El ma2i&000 millones de pesetas menos, ademas de otras modifi-
lo de financiacion, por tanto, facilita mayor cantidad|deaciones normativas que supusieron 6.000 millones de
recursos, lo que unido a una distribuciéon mas solidarjggsetas. Por tanto, estamos hablando de que las decisiones
mayor suficiencia y mayor solidaridad entre las distintamrmativas que afectaron al IRPF de 1997 tomadas por el
comunidades auténomas, garantiza ampliamente la s@iebierno central, por la Administracion general del Estado
ciencia financiera para sufragar las competencias qué tiepor el Congreso de los Diputados supusieron 105.046
nen asumidas y permite ademas —y ahora paso al tenvdlones de pesetas de reduccién o de impacto en la recau-
principio— avanzar en el autogobierno y la corresponsakliacion.
lidad fiscal. Hago gracia a la Comision de detalles sobre todas estas
El nuevo modelo aprobado en diciembre de 1996 otprdecisiones que fueron debatidas en su momento, pero si me
competencias normativas a las comunidades sobre los ftrigustaria significar que hubo también otras cuestiones,
tos cedidos incluido el IRPF, y les permite tomar las dedemo fueron las bajadas de los tipos de interés, que tuvie-
siones que consideren oportunas en el ejercicio de su jaubo- efectos muy importantes en la recaudacion de algunas
gobierno. Con lo cual amplian las facultades que tenida las areas del IRPF, como es el caso de las ganancias de
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capital, que tuvieron una reduccion aproximadamentg desde 1997 que el que hubieran experimentado por el siste-
97.000 millones de pesetas por la reduccion de los tiposnda anterior de 1992-1996; comparando los incrementos
interés. En cualquier caso, la evolucion del IRPF a efectpge produce el sistema del quinquenio 1997—2001 con el
del montante total de la financiacion autonomica resultével de riqgueza de las comunidades auténomas y con el
neutral, ya que los mecanismos de garantia previstos [enieél competencial se observa, como he dicho antes, que a
nuevo modelo de financiacion autonomica aseguranrayor nivel competencial se obtiene una mayor financia-
todas las comunidades autonomas un minimo de su finaign y que a menor nivel de riqueza se obtiene una mayor
ciacion equivalente al PIB, y en el caso de Canaridsfiganciacion.
recaudacion del IRPF fue superior al PIB. Si no se hubie- Las comunidades auténomas con mayor crecimiento en
ran producido las modificaciones normativas —creo g nivel competencial del 143 ha sido Castilla y Ledn,
esto es importante— a las que he hecho referencia y, pefuida de Cantabria, por encima de la media, que es casi
tanto, no se hubiera producido su correspondiente impagi® por ciento; Asturias se sitlia por debajo de ese creci-
recaudatorio, los mecanismos de garantias se hubjefgBnto medio, como consecuencia de que es una comuni-
reducido de los 31.000 millones de pesetas que supusiedaf auténoma que no tenia otras competencias muy impor-
a 13.000 millones de pesetas. _ | tantes, como eran obras hidraulicas, legislacion laboral y
Sefior presidente, sefiorias, ¢.cual es el funcionamiegiguridad e higiene en el trabajo.
del sistema de financiacion autonémica para el quinquenio ep e| supuesto también de que las dos comunidades
1997-2001, agrupando las comunidades autonomas segijfhnomas del 143 que no aceptaron el modelo lo hubieran
su nivel competencial? Comenzando por las comunidaggs:ho, es decir, en este caso Extremadura y Castilla-La
autonomas con pleno nivel competencial, la particularidaghncha, éstas hubieran sido las primeras, por delante de
comun a todas ellas es que, al tener asumidas las COMiestilla y Leon, con crecimientos de casi el 9 y el 8 por
tencias en materia de educacion no universitaria, tiengBnto, respectivamente, lo cual indicaria que también al
asignado el tramo def 15 por ciento de participacion en lgge| competencial del 143 las regiones con menos renta

ingresos territoriales del Estado en el impuesto sobreanicran tenido y tienen de hecho una mejor evolucion de

renta de las personas fisicas. Con el anterior sistema &l £fs i gresos con el nuevo sistema de financiacion auto-
cimiento producido para todas las comunidades auton MAShica

hubiera sido el 5,46, puesto que toda la financiacién c eClagg que es una cuestion debatida y debatible politica-
en términos de PIB. Este incremento es en todos los ¢

. OS t43te la existencia de garantias. Desde el punto de vista
menor que el que se produce con el sistema del quingi debate tenemos que elegir entre un sistema de topes,

ig%rgg;lc'isteemi%’d\aucﬂxongi ergpaestlrér??i?\ sn?i:cr? c’?n : sistema de garantias o un sistema absolutamente libre,
P p J re el que creo que ningln grupo parlamentario se ha

comunidades autbnomas con menor renta. Asi, en cuan . ; g
las comunidades autonomas del 151 en primer lugar figl2nunciado, pero es posible que se haga. Creo sincera-
nte que el sistema de topes impide la corresponsabilidad

Canarias, que ademas tiene el hecho insular en |a co IScal y el autogobierno y, sin embargo, el sistema de garan-
cion de su financiacién, con un incremento de casi €l y 9 Y, g0, 9
as no. Me parece que es al menos interesante comprobar

por ciento; a continuacion Galicia, con un incremento ta . X .
bién de casi el 10 por ciento: Valencia, con un incremenf efectos que ha tenido un sistema de garantias frente a

del 8,12 y Catalufia con un incremento del 6,85. El ingrdl Sistema de topes, que tuvimos la vez anterior, y ambas
mento medio de estas comunidades auténomas es el gpgsideraciones podran ser utiles cuando se analice el sis-
Si, por ejemplo, Andalucia, que se encontraria entre e{8a de financiacion autonémica en el afio 2001,
comunidades autonomas del 151, hubiese adoptado el sisCO0MO ya he dicho en otros momentos, no cabe duda de
tema del quinquenio 1997—2001, su incremento de fi e las comunidades auténomas que volurjtarllamente no
ciacion habria sido del 9,64, y seria la comunidad autprigin aceptado el modelo han tenido un perjuicio notable,
ma de las del 151 que hubiera tenido un mayor incremefi$ lamento, de 30.000 millones de pesetas en el afio 1997
de financiacion. En ese sentido, vuelvo a repetir, el nivel 4éle seguir las cosas asi sera de 166.000 millones de pese-
solidaridad del nuevo sistema es mejor que el anterior, tas en el conjunto de! quinquenio, 147.000 millones de
Por ejemplo, si nos fijamos con las comunidades auiesetas para Andalucia, 9.000 millones para Castilla—La
nomas con menor nivel competencial, al no tener asumM&ncha y mas de 11.000 para Extremadura. .
la competencia de educacién no universitaria todas no Paso, sefior presidente, al Plan de desarrollo regional.
habrian podido asumir el 15 por ciento del tramo de pafil pasado 21 de julio el Consejo de Asuntos Generales de
cipacion en los ingresos territoriales del IRPF. El 1 de endddJnion Europea aprob los nuevos reglamentos que regu-
de 1997 las comunidades auténomas que tenian asumidarelel funcionamiento de los fondos estructurales, de las
15 por ciento eran Cantabria y Castilla y Ledn, con e] Taievas perspectivas financieras y que, como la Camara
por ciento estan La Rioja y Murcia, con el 5 por ciept®abe, empiezan a funcionar a partir del afio 2000. Los nue-
Asturias y Aragon y con el cero Baleares y Madrid. El cag®s reglamentos contemplan, igual que hacen los vigentes,
de Madrid, como todas SS.SS. saben, es especial ya jue kecesidad de proceder a una serie de tareas y fases de
tarifa autonémica supera la financiacion que recibfrogramacion que son previas a la percepcion de los fon-
Madrid, por lo que resulta una financiacién negativa. | dos. La primera de estas fases es la elaboracion y presenta-
El resultado mas evidente que se desprende es el mayén a la Comision de los distintos planes de actuacion
incremento de financiacion que experimentan todas lesrrespondientes a cada uno de los objetivos de los fondos
comunidades auténomas por el sistema del quinqueestructurales, el Objetivo 1, el Objetivo 2 y el Objetivo 3.

FE
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En lo que se refiere al Objetivo 1, lo que se denominandia finalizarse hasta que se hubieran aprobado las pers-
planes de desarrollo regional y que van referidos a tefrifmectivas financieras. Como es ldgico, una vez que fueron
rios, en términos comunitarios NUT Il, que son comunid@&probadas en el Consejo Europeo de Berlin las tareas se
des auténomas, deben cumplir el requisito de tener ur Pi&n acelerado para poder plantear en fecha, como se ha
por habitante en la media de los ultimos tres afios infertwecho, el Plan de desarrollo regional del Reino de Espafia.
al 75 por ciento de la media comunitaria. La promulgacion a la que he hecho referencia en el mes de

Como sabe la Comision, y dado el principio de congejulio de los reglamentos es la que nos ha permitido perfilar
tracion de los fondos estructurales que inspira la politidafinitvamente el Plan de desarrollo regional ya que tene-
comunitaria de aplicacion de los mismos, las regignasos un conocimiento completo de las condiciones que pro-
incluidas en el Objetivo 1 absorben la proporciéon mgmnia la Comision.
importante de los recursos estructurales europeos, y|en eEl método de trabajo seguido ha sido, como no podia
caso de Espafa una proporcién muy elevada de su terrier de otra manera, una muy estrecha colaboracion entre
rio y de nuestra poblacién estan precisamente incluidgstedas las administraciones y los organismos interesados,
las regiones Objetivo 1; en concreto estamos hablandocda un elevado nimero de reuniones bilaterales y multila-
Andalucia, Asturias, Canarias, Castilla y Ledn, CastillarLigrales que ha permitido que las comunidades auténomas
Mancha, Valencia, Extremadura, Galicia, Murcia, Ceuthayan manifestado todas sus pretensiones; todas han sido
Melilla y también Cantabria en su proceso de salida tenidas en cuenta, pero con un dnico limite que eran los
region Obijetivo 1. limites competenciales. Es decir, cuando una autonomia o

Los planes de desarrollo regional para las regignesa administracion planteaba algo que no era de su compe-
Objetivo 1 son documentos en los que los Estados miet@Acia, como es natural, teniamos que establecer algun tipo
bros describen la situacion y los retrasos en el desarrollodgeacuerdo con la Administraciéon que era de su competen-
estos territorios, asi como los objetivos de desarrollo|qaia y, en caso de no haber ese acuerdo, no se podia incluir
persiguen para hacer evolucionar esa situacion, qué estrasar pretension. Pero creo que en el conjunto de peticiones
gias van a llevar a cabo para cumplir esos obijetivos y [clgposicion de los parlamentos autonémicos y de las comu-
les son las principales lineas de actuacion que configurddades autonomas ha sido satisfactoria y todas han expre-
esa estrategia, ademas de los recursos financieros que gado que se recogen sus objetivos de manera fidedigna.
vén aplicar para desarrollar estos objetivos y cuales sgnTasgo también que decirl a la Comision que entre medias
previsiones sobre resultados e impactos socioeconomicateyeste proceso se ha producido en algunas comunidades
las repercusiones en temas como la materia medioambigumtonomas un cambio de Gobierno que nos ha obligado a
tal o la igualdad de oportunidades entre hombres y mujeresniones informales para tratar de incorporar lo que las
gue pueden derivarse de estas estrategias planteadasn®eras mayorias parlamentarias podian considerar necesa-
tanto, estamos hablando de documentos orientativos [deideen los respectivos aspectos de los planes de desarrollo
problematica regional de cada uno de los Estados miemgional.
bros y de los esfuerzos que el Estado va a realizar|paraEl Consejo de Ministros, el 23 de julio —es decir, prac-
resolver esa problematica regional. ticamente recién aprobados los reglamentos—, conocié un

A partir del conocimiento de estos planes de desarfofjeimer borrador del plan de desarrollo regional. Este borra-
regional la Comision abre negociaciones con el Estador fue remitido a las comunidades autbnomas en el mes
miembro que culminan con una decision de la prapde julio. El 9 de septiembre se remitié el Plan de desarrollo
Comisién que establece los marcos de apoyo comunitaregional al Consejo Econémico y Social y, una vez que
Estos son en los que la Unién Europea se comprometsoaocimos sus conclusiones y aceptamos una gran parte de
asignar un determinado montante de fondos estructuraddias, también incorporadas las concreciones especificas
al Estado en cuestion, si este realiza un determinado esfgele nos habian planteado las comunidades auténomas a lo

do en el propio marco de desarrollo comunitario, que
vez normalmente son las que el Estado ha planteado
planes de desarrollo regional.

Estamos en el principio del proceso. El Plan de desa

ddfinitivo que fue remitido a la Comision Delegada de
enfssimntos Econdmicos, que fue aprobado el 28 de octubre y
que fue remitido el 29 de octubre a la Comisiéon Europea. A
rpartir de ahi, como he dicho al principio de mi explicacion

mas y a nivel nacional. compromiso de la Unién Europea de remitir unos fondos, y
El proceso de elaboracion del plan de desarrollo reg@partir de ahi podremos avanzar en los planes regionales y
nal 2000-2006 se inicia en el mes de junio del afio pasaduyltirregionales.
es decir de 1998, cuando en mayo de ese mismo afio I, Cuales son los objetivos del plan que hemos remitido
Comision delegada de asuntos econdémicos encomiendala Comision Europea? Sinceramente, pienso que antes
la Secretaria de Estado de Presupuestos que comienaelzemos hacer una reflexion sobre el punto de partida que,
elaboracion del plan. Es verdad que, como es conscientpda otra parte, la contiene el propio Plan de desarrollo
Comision, en junio de 1996 no estaban aprobadas las|peggional. Hemos de tener en cuenta, primero, que muchas
pectivas financieras y, por tanto, era un trabajo que de las regiones Objetivo 1 en nuestro pais se encuentran
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extraordinariamente alejadas de la media europea, tarjitalependen de ellas. En ambos casos hay un billén 280.000
renta por habitante como en términos de empleo, y en [L98flones de pesetas que son transferencias que realizaran el
se situaban en el 66,7 por ciento de la renta europeaEk?ado y las comunidades auténomas a los entes locales.
puntos por debajo de la media de Espafia. Ademas, enHasnos planteado diez ambitos de intervencion que se
regiones Objetivo 1 espafiolas habia dos de ellas, Angakfieren a la competitividad, a la investigacién y desarrollo,
cia'y Extremadura, cuyo PIB por habitante no alcanzabhaamedio ambiente, a los recursos humanos y la empleabili-
el afio 96 el 60 por ciento de la media europea y en las gla€l, al desarrollo local y urbano, a las redes de transporte y
residen uno de cada tres espafoles sin empleo. En eseeamergia, a la agricultura y desarrollo rural, a las estructuras
tido, y sin ningln animo de polémica, sefior presidentepaEsqueras y la acuicultura, al turismo y patrimonio cultural
quiero decir que el esfuerzo indudable del periodo antengipor Ultimo, a la construccion de equipamientos sanitarios

Objetivo 1 han quedado mas retrasadas en la evoluci
la economia espafiola y, a su vez, han quedado mas re
das en la evolucién de la economia espafiola con resp
la media europea. Por tanto, hemos de sacar la indud

atasl 8 billones de pesetas, seguida en importancia por la
abileversion en desarrollo de recursos humanos y empleabili-

de acortar las distancias dentro de Espafiia —se agr
ron— ni de hacer que las regiones Objetivo 1 espafiol
acercaran a la media europea mas deprisa que el re

ek y en investigacion y desarrollo, que absorben respecti-
ssamente el 14, el 11y el 10 por ciento de los recursos.
to dAnalizando la clasificacion del gasto total desde otra

nal. Por consiguiente, debemos tratar que el Plan de dessiructuras hay especial atencién a transportes y comunica-
rrollo regional sea capaz de hacer evolucionar mas depigganes, pero también hay un importante esfuerzo en medio
a las regiones mas retrasadas para producir una convergembiente y en agua, en infraestructura social y en energia.
cia real, tanto en términos espafoles como europeos. | Para el conjunto del territorio nacional, sefior presidente,

¢, Cudles son los grandes objetivos estratégicos defiorias, ademas —o sea, no sélo las actuaciones de Obje-
nuevo Plan de desarrollo regional del Reino de Espana?ita 1, como la Comision conoce— el esfuerzo que plantea
primero, favorecer el proceso de convergencia real quieet&obierno para los afios 2000-2006 es de 19 billones de
mide, como SS.SS. saben, en términos de renta por |haleisetas, de los cuales 11 y medio serian aportados por la
tante y que tiene dentro de este objetivo general objetividministracion general del Estado y siete y medio por las
intermedios para fomentar la competitividad empresariakcpmunidades autébnomas. Pero vuelvo a las regiones Obje-
territorial, favorecer el ajuste estructural y el desarrollo|dglo 1. Las actuaciones mas importantes van a ser para
tejido productivo y mejorar el aprovechamiento del crédrfraestructuras, como he dicho. ¢ Cudl sera la financiacion
miento enddgeno y de las ventajas comparativas sectodada inversion? Para hacer frente a este programa de inver-
les. El segundo objetivo del plan busca favorecer la gresenes que acabo de mencionar, nuestras administraciones
cion de empleo y la mejora de las condiciones| d@n a contar con un importante apoyo de recursos estructu-
empleabilidad y de igualdad de oportunidades en el canles europeos que han correspondido a Espafia en las pers-
junto de las regiones Objetivo 1. Y el tercer objetivo delectivas financieras de los aflos 2000-2006, la llamada
plan es garantizar que el crecimiento econdémico se carrAgenda 2000. Como saben SS.SS., Espafia va a percibir un
ponda con la finalidad de un desarrollo sostenible respettmtal de unos 6,3 billones de pesetas de 1999, unos 6,86
so y preservador del medio ambiente. ¢, Cudl es el esfuditlones de pesetas en términos corrientes, es decir, un 26,4
inversor que prevé el Plan de desarrollo regional para cuper ciento del gasto total previsto en el PDR para regiones
plir estos tres objetivos? Pues un esfuerzo de casi 27 pillibjetivo 1, a los que hay que afadir unos 3,3 billones de
nes de pesetas, lo cual supone una media anual de 3 hiksetas que recibiran los Objetivos 2 y 3 de las iniciativas
nes 800.000 millones de pesetas frente a los 2 billoresnunitarias del Fondo de Cohesion, del que también reci-
300.000 millones de pesetas del plan 1994-1999, es dduiemos 1,86 billones de pesetas. Con todo ello Espafia va
un incremento de casi el 66 por ciento respecto al pericaleer el primer y mas destacado pais perceptor de los recur-
anterior. Este gasto comprende las actuaciones que pos@sicomunitarios asignados al Objetivo 1 y van a ser incre-
naturaleza puedan cofinanciarse con fondos estructuratesntados significativamente con los recibidos en el perio-
europeos y, por consiguiente, incluye tanto inversiones|rela-1994-1996. Vamos a recibir el 29,59 por ciento del total
les como ayudas a incentivos a empresas, sectores prodedes recursos asignados al Objetivo 1 cuando en el Ultimo
tivos, empleo, investigacion, desarrollo tecnolégico, foperiodo recibimos el 27,78 y, a su vez, en términos reales
macion, etcétera. Respecto a la distribucion de estie media anual, Espafia vera durante el periodo 2000-2006
esfuerzo inversor, el 54,3 por ciento, o sea, 14,6 billonesqlee estos recursos se han incrementado un 14 por ciento
pesetas, corresponde a politicas y actuaciones del Estadespecto al periodo 1994-1999.

45,7 por ciento, 12,3 billones de pesetas, correspond
comunidades autbnomas y a empresas y organismo

aelfestos que tuvo el anterior PDR sobre la convergencia real
gue, como he dicho antes, fueron nulos? Nulos en términos
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relativos, seria injusto decir que fueron nulos en térmjnde noviembre, que una vez presentado el PDR por el Reino
absolutos porque no fue asi. Para la economia espafnolaecgEspana y analizado por sus servicios considera que el
Gobierno estima que el conjunto del PDR va a tenef plan retine todos los requisitos que respecto al contenido de
impacto en crecimiento en media anual del 0,49, cdss planes del Objetivo 1 establecen los nuevos reglamen-
medio punto, y en el empleo del 0,28. Es decir, del cretids reguladores de los fondos y, por ello, lo considera ple-
miento medio que hemos planteado en el programa de|estanente aceptable a efecto de la apertura de negociaciones
bilidad del 3,3 de media en el periodo del programa de estet futuro marco de apoyo comunitario. A partir de ahora
bilidad que llega hasta el afio 2002 un 0,5, por tanto| uteenemos una negociacion de cinco meses, que por tanto
parte considerable, va a depender y va a estar relacionfiaiizara a finales de marzo, para la fijacion del marco de
con el PDR. El Gobierno cree que en el disefio del a¢tagoyo comunitario y después tendremos también un nuevo
PDR —hemaos planteado esto en nuestro informe oficjapkazo para la aprobacion de los programas operativos.
la Comision— las regiones Objetivo 1 van a tener|un Paso ya, sefior presidente, al Ultimo punto del orden del
impacto en el crecimiento superior a la media y, a su |velfa relativo a la pregunta sobre el conocimiento que tiene el
dentro de las regiones Objetivo 1, las regiones con ren@sbierno de los planes de opciones de Telefonica. Tengo
per capita inferiores al 60 por ciento de la media comuniigde decir que el conocimiento del Gobierno es el mismo
ria lo tendran mas intenso que las regiones con rentas supe el de la opinién publica puesto que estos planes tienen
riores entre el 60 y el 70 por ciento, y a su vez éstas Ig tena informacién publica que es comunicada a la Comision
dran superior a las regiones con rentas per cépita superidtasional del Mercado de Valores, aunque también tengo
al 70 y hasta el 75 por ciento. En concreto, como he diclopie decir que hemos podido apreciar que el detalle con que
si el impacto del PDR sobre el crecimiento espafiol seralas empresas describen este tipo de planes es bastante hete-
media anual del 0,49, para las regiones Objetivo 1 con| remgéneo y que en el marco legal vigente, que existe hasta el
tas inferiores al 60 por ciento de la media europeal esde enero del afio 2000, no existia ninguna prevision legal
impacto sera del 0,68, para las regiones Objetivo 1 con respecifica en relacién con la necesidad de informar ni a las
tas entre el 60 y el 70 por ciento sera del 0,63 y para Jastas generales ni a la Comision Nacional del Mercado de
regiones Objetivo 1 con rentas superiores al 70 pero |nfé&lores sobre estas cuestiones. En ese sentido, las nuevas
riores al 75 sera del 0,58. A su vez, el efecto sobrerebdificaciones si van a producir una mucha mayor trans-
empleo también sera distinto, sera mas intenso en las fegarencia. Por un lado, tenemos la necesidad de que las jun-
nes Objetivo 1 que en el conjunto de Espafa y también nesgenerales aprueben los planes; por otro lado, la comuni-
intenso en las regiones con rentas inferiores. Para el|coaeion a la Comisién Nacional del Mercado de Valores sera
junto de Espafia, el efecto sobre el empleo en media anuakequisito imprescindible y mucho més detallada y, por
del PDR sera del 0,28 por ciento y podra llegar a sef d#imo, la exigencia, que no era expresa, de que este tipo de
0,38 para las regiones con renta per capita inferior al 60 pemuneraciones estuvieran incluidas en los estatutos apare-
ciento. Tengo que decir que el efecto del PDR no depermeen las nuevas modificaciones de la Ley de Sociedades
exclusivamente de la voluntad del Gobierno central, Anénimas. Esto es lo que puedo informar a la Comisién.
siquiera del propio PDR. Las politicas econémicas gue Sefior presidente, agradezco mucho la atencion de las
aplique el Gobierno de la nacién indudablemente tignsafioras y sefiores diputados.
efectos muy importantes en la politica de convergencia real
y, por tanto, no sélo el PDR es un elemento bésico de ¢ohe-El sefioPRESIDENTE: Por parte del Grupo Socialis-
sidn territorial sino que tiene que serlo en el conjunto detatiene la palabra el sefior Eguiagaray.
politica del Gobierno. Ademas, las politicas que desarro-
llen las comunidades autbnomas también pueden coadyu-El sefiorEGUIAGARAY UCELAY: Muchas gracias,
var o esterilizar una parte de los efectos de reequilibsenor vicepresidente y ministro de Economia, por sus pala-
regional que tiene el PDR. Por ponerles dos ejemplos bias. Trataré de pasar por las cuestiones a las que ha hecho
reforma del impuesto sobre la renta de las personas fisiederencia, con particular énfasis en la solicitud de compa-
coadyuva al proceso de convergencia territorial porguecencia presentada por mi grupo parlamentario, pero algu-
supone no soélo un impulso al conjunto de la econognma referencia tengo que hacer también a sus considerable
nacional, sino que afecta especialmente a las rentas mmste largas palabras introductorias en torno al dato que
bajas, asi como también el nuevo sistema de financiackisy hemos conocido sobre la evolucién del IPC.
autonémica, que va ligado precisamente a eso, conjo heSefior Rato, es inevitable referirse a sus palabras consi-
puesto de manifiesto en las consecuencias del afio 198atandolas como una justificacion que usted sabe que no
También las reformas introducidas en el mercado laboesta en condiciones de dar. Suena demasiado increible,
van a favorecer a las regiones con menos renta, puesto gjiena excesivamente reiterada, suena excesivamente expli-
son aquellas que tienen mayores niveles de desempleaxion a posteriori de cosas contrarias a las que usted habia
Quiero con ello decir que, por muchos esfuerzos en inverevisto y anunciado, y sobre todo suena a un intento de
sién publica y en ayudas europeas que podamos realizahaglernos creer que en nuestra economia tenemos singula-
proceso de convergencia real requiere de otras politicas incidencias de problemas que afectan al conjunto de las
econOmicas tanto a nivel nacional como a nivel de| lasonomias europeas. Alguna vez le he dicho en broma que
comunidades autbnomas. cuando las cosas le van mal los culpables son los jeques del
Ya muy brevemente, sefior presidente, quisiera depitréleo y cuando las cosas le van bien resulta que el res-
cuéles son las fases que faltan en el PDR. La Comisidonsable, el que tiene los méritos es usted. En este caso
Europea ha transmitido mediante una carta, el pasadoed?amos ante una cuestién que es seria, muy seria y que no
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sorprendente en este momento. Es una crénica anuncidegrecios de consumo armonizado de la Unién Europea.
ya hace largo tiempo de desencuentros entre sus preVifior tanto, tenemos el doble de inflacién tendencial sin
nes y los resultados de la inflacion, un proceso de separalio y sin petréleo. Naturalmente, esto tiene que ver con
cién de la linea de convergencia en relacion con otros patias cosas. Tiene que ver con el tipo de politica que usted
ses europeos y un proceso también de pérdida ftehecho; entre otras, una politica en la que su preocupa-
competitividad que se viene produciendo hace algo masaitén por la competencia ha estado absolutamente ausente a

un afio en nuestra economia como consecuencia de |

lucién de los indices de precios. Por resumir, sefior R
sus previsiones para el afio 2000 eran de un crecimier
los precios del 1,8 por ciento y estamos en este mom
en el 2,7. Es verdad que en el otofio alterd sus previsi
cuando ya era inevitable, y todavia pretendio decir que
mos a acabar el afio cumpliéndose las previsiones

entorno del 2,3 6 del 2,4 por ciento. Nada de eso va

verdad: ni las previsiones iniciales de los presupuesto
teradas hasta después del verano, hasta los meses de
y septiembre, de cumplimiento del objetivo de inflacién

&vtargo de esta legislatura, aunque es verdad que probable-
ameente sea una de las materias en las que ha consumido més
tdhdeas, mas tiempo, mas atencién y en ocasiones mas espe-
erdaza de alguna gente que creia que de verdad se iban a
priEgjicar en serio a hacer frente a poderes econémicos exor-
ilmtantes que afectan a la vida de los ciudadanos. No es este
erelehomento de volverle a recordar, por lo menos en exten-

a seylo que sigue existiendo en el sector eléctrico, en el del

5 itroleo, en el del gas, en las telecomunicaciones y en
agostbas otras cosas, al margen de que tengamos ahora una
denjada un poquito mejor que la que ha venido ocurriendo

van a cumplir, ni las corregidas después, a la vista deelalos tres afios anteriores en materia de telecomunicacio-

evolucion de la inflacion en el otofio, se van a poder ¢
plir tampoco a partir de un dato como el de noviembre
significa el 2,7 por ciento de inflacién interanual. Inclus
uno es benévolo y no le recuerda sus primeras previs
del 1,8 sino las ultimas, tendria que decir que el nive
equivocacion en las previsiones, en esto como en

umes o en alguna otra.

que Por tanto, sefior Rato, usted ha fracasado en la politica
D sle la competencia; se ha equivocado en las previsiones.
oAelemas, yo le insto por favor a que no siga diciendo a los

| deudadanos que toda la culpa de lo que nos esta ocurriendo
htEmssolamente porque somos tan virtuosos en nuestro mode-

cosas, sigue siendo notable. Desde luego, si uno rec
las primeras estimaciones le tendria que decir que us
ha equivocado en el 50 por ciento de su estimacion: e
del 1,8 el 2,7; ciertamente algo bastante importante.
verdad que tenemos algiin elemento positivo? Hasta e
momento de turbacion y de preocupacion le echaré
mano porque es verdad que hay alguna cosa que ha
rado. Pero que usted pretenda que esto es un éxito m
ce una forma de considerar los objetivos bastante poc
gente. Dice usted que se ha reducido la inflacio
servicios, pero cuando se refiere a ella no expresa que
via estamos en una inflacion de servicios absolutam
inaceptable e incompatible con nuestra convergencia
nal. Estamos muy por encima de la inflacion medi
materia de servicios, seguimos estando en el 3,1 por ¢
Es verdad que se ha reducido, y yo me felicito por ello
que llevo muchas horas de discusion y de insistenci
este tema al que su grupo en ocasiones ha tratado de
importancia para insistir en que este es el nicleo prin
gue tenemos en nuestra economia en materia de infl
Es verdad que el problema deriva en parte coyuntural
te, alo largo de este afio, de los precios del petréleo y
alimentos. Si; nunca le voy a decir lo contrario de lo qu
Sin embargo, sefior Rato, el problema es que aun asi,
contempla la evolucion de la inflacion tendencial, la su
cente —este es el otro elemento de comparacion abs
mente importante—, si eliminamos los productos ener
cos y los alimentos no elaborados y nos olvidamos d
explicaciones coyunturales, que ciertamente agrav
problema, todavia seguimos en niveles de inflacion
son considerablemente mas altos, mas del doble, g
media de la Unién Europea. Es decir, sefior Rato, sin
leo, sin jeques, sin pollos que se comporten de manera
rodoxa en la economia estamos en una inflacion del 2,
ciento, como inflacion tendencial, y como sabe usted
blemente por encima de los indices de precios de con
armonizados, aproximadamente el doble del dltimo in

Ldodde crecimiento que crecemos mucho mas, en condicio-
tiee de mas estabilidad, somos los reyes del mambo y no
terremos problemas ni para hoy ni para el futuro, porque es
Japeor forma de abordarlo. A partir de aqui, ¢como puede
esterse que usted se dirija a los sindicatos para pedirles
umaderacion salarial y que se conformen con un 2 por cien-
jauando usted esté haciendo una politica que esta metien-
moalécimas de inflacion en la economia? Décimas de infla-
@dn a través de la renuncia a afectar a los sectores
@eondmicos que mas estan influyendo mediante la infla-
tarldn de servicios en nuestro pais. No tiene usted legitimi-
enied econdmica moral para decir esto con su politica, una
omdlitica que en este como en otros terrenos sigue siendo
erspecialmente desigualitaria.Ha fracasado usted en esto y
ebien que lo lamento, porque este es un problema que no se
™a a resolver ni con saltos para el afio 2000. Los problemas
adminflacion diferencial, con jeques y sin pollos —o sin
gjigtares y con pollos, da igual— son problemas que siguen
igaiistiendo en nuestra economia y aqui tenemos un proble-
cida. de inflacion estructural, no coyuntural, sefior Rato.
en-También abordaré algunas otras cuestiones a las que
edsted se ha referido. Tengo poco que decir porque ante los
émcasos me parece que no tiene mucho sentido hacer gran-
i de® consideraciones. La cumbre de Seattle ha sido un fra-
yeaso. Se le puede poner algun paliativo porque sin duda
laiguna los procesos de conversaciones entre paises tienen
éilgun efecto, pero lo que no hemos tenido, sefior Rato, ha
tado una vision clara de la posicion del Gobierno —es ver-
nded que no es él quien negocia directamente sino la Unién
g&eropea— en torno a un problema que no es solo la libera-
¢idacion y la apertura de los mercados sino la contribucion
eté un mundo mas abierto al desarrollo econémico de los
hptdses més desfavorecidos. Ciertamente, la novedad politi-
parmas importante de la cumbre, con independencia de las
otfiscusiones sobre el 80 6 el 90 por ciento del comercio
umendial que naturalmente se llevan a cabo entre paises
idesarrollados, es la irrupcion de los paises menos desarro-
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llados con una posicion extraordinariamente fuerte, [un@s peor, a mi juicio, en el punto de partida pero con mas
posicion en la que yo creo que el Gobierno, y no soéloa&jravios entre territorios y comunidades autbnomas.
espafiol sino la Union Europea, tendria que dar pasos massefor Rato, ¢,en qué consiste esta maravilla de modelo
amplios, mas generosos de los que hasta este momesatiore la cual ya tenemos los datos de la liquidacion de
parece haber estado dispuesto a dar, con independencia9%? Es verdad que con el retraso correspondiente en
la defensa de los intereses legitimos que tenemos los |eesias cuestiones, mas de lo debido creo yo, pero en todo
peos, incluidos los espafioles, que sin duda algung saso tenemos los datos. El modelo, para no decirlo de una
cuestiones dignas de consideracion. Pero no me extenadeadera que sea ininteligible y nos pueda seguir alguien en
mas sobre algo que necesitara probablemente meses p adtes debate que se hace abstruso y sobre todo pesado
para madurar, como usted recordaba en relacién con|otrablando de cifras y de porcentajes de crecimiento, consis-
cumbres que han tenido lugar —o, por mejor decir, desgetan solo en dos cosas. Una, en el otorgamiento de un 30
otras rondas— desde que se han gestado y han tardadopmaseiento del IRPF sin topes como parte de la base de la
tante tiempo en producir efectos especificos. financiacion de las comunidades autbnomas, en el otorga-
A continuacion, sefior Rato, me referiré a la finangianiento de algunas capacidades normativas y, dos, en el
cion autonémica. Como grupo le habiamos pedido |guambio en las reglas de evolucién financiera de aquellos
compareciera para hablar de la financiacion autonomicdaros recursos de las comunidades auténomas que estan
Déjeme que empiece por recordarle algo que le he didigados a su participacion en los ingresos del Estado. No
muchas veces y que ahora, cuando casi estamos hacidighe mas, porque todas las demas cosas son ejercicios mas
balance porque presumo que esta sera su Ultima compareienos brillantes de elucubracion que hasta ahora no han
cencia de la legislatura, merece la pena recordar. Ustedido ninguna realidad. Yo he hecho un ejercicio de simu-
practicamente inicio sus funciones publicas, antes incluseion y he supuesto que todas las comunidades auténo-
de ser ministro y mucho menos vicepresidente, llevandonas, todas las del sistema comun incluidas las que no lo
cabo una operacién muy delicada y de la que se ufang dasa aceptado, hubieran sido aceptantes del modelo. He
la cual construy6 una frase lapidaria que nunca olvidairéecho el ejercicio de comparar el modelo 1992-1996 con el
Hemos conseguido en 15 dias lo que los socialistas ng comefelo 1997—2000 y créame que el resultado es extraor-
siguieron en 15 afos. ¢ La recuerda? Todavia no era ustedriamente sorprendente sobre todo para ver cuanto sig-
ministro; ni siquiera el sefior Aznar era presidente |deifica de mayor coste para el Estado. Le adelanto que de la
Gobierno, era el candidato, el representante, el lidef demparacion de los dos modelos ahora ya se sabe lo que
partido politico mas votado. Usted se ufané de hacer|akjgnifica el coste adicional para el Estado, esa cifra magica
gue, més alla de los numeros a los que después me refequé, durante tantos meses sin ningun éxito preguntamos a
es una de las cosas mas graves que han tenido lugar|yugted y a su compariero de gabinete, el que fue ministro
mas alla de la discusion que usted y yo tengamos ahpeaa las Administraciones Publicas, hoy ministro para la
seguira siendo necesario que se restaure: la ruptura deduncacion, la ciencia y la cultura, y resultdé que no tuvieron
consenso; imperfecto sin duda, pero un consenso basicmada que decirnos. Comparando la extension del modelo a
materia de financiaciéon autonémica a lo largo de 20 afitedas las comunidades autonomas de régimen comun en
Lo hizo de una manera que sin duda le valié un votpcgndiciones de homogeneidad el coste es 62.166 pesetas
supongo que a usted algun escafio en su revolver, algids, segun la liquidaciéon de 1997, que la traslacion de
meérito cerca del presidente del Gobierno puesto quei@énticas variables del modelo 1992-1996. Eso significa
sefior Aznar resultd ser presidente precisamente a travéguaeen el curso del periodo, de seguir las reglas, con alguna
esa hegociacion, que esime qua nomara su investidural. modificacion pero teniendo en cuenta los datos que tene-
¢Para qué? Para poner en pie un modelo que hoy, a la vista de evolucién del IRPF, ingresos del Estado, ITAE,
de algunas cifras y de algunas consideraciones que desgtéstera, en los afios siguientes a 1997, 1998 y 1999 y pre-
haré, esta rotundamente fracasado, abandonado pordsi®nes para el 2000, probablemente no saldremos por
propios valedores, por usted mismo que lo ha abandonatfcas inferiores a unos 300.000 millones de pesetas como
a medio camino corrigiéndolo, por las comunidades autdedia de sobrecoste de este modelo, que fue el que usted
nomas que lo aceptaron, que reclamaron que se modificacaptd para que el sefior Pujol aceptara la investidura del
en el curso de su funcionamiento porque si no perdian gdisefior Aznar. Eso es lo que hoy sabemos. Pero ¢,qué es lo
ro, y por supuesto por el sefior Pujol, que rapidamentecges ha ocurrido en el modelo? Simplemente que lo han fal-
dio cuenta de que lo que usted se empefi6é en colocaifecado para que dé un resultado que al menos sea algo
como moneda de cambio para la investidura no obedecigué sirva para andar por casa. ¢, Como lo han falsificado?
a sus expectativas ni a sus necesidades ni a sus problePiass alterando las reglas que aprobaron. Lo que nos ven-
hasta el punto de que hace ya mucho tiempo que no es ribron como la octava maravilla lo han cambiado en el
cia que el sefior Pujol ponga en cuestion el modelo|guaso del ejercicio. Es como jugar al futbol y si resulta que
firmd con usted. Todo eso ¢ para qué? ¢ Para que la cprespués de un partido no mete goles, pues quita al portero
ponsabilidad, palabra sagrada, se hiciera presente [eddaequipo contrario, se meten mas goles, es evidente, el
financiacion autonémica? No, en absoluto, porqug desultado es mas satisfactorio y la aficién queda algo mas
corresponsabilidad —luego me referiré a ello— no quedanntenta. ¢ En qué consiste el cambio en las reglas del
ni vestigios. ¢Para que el modelo actual costase al Estpdgo? En algo tan sencillo como decir donde habiamos
mas dinero que el modelo anterior? Si, porque cuestg rdicho que las comunidades autbnomas fueran corresponsa-
al Estado. En todo caso, para llenar el Tribunal Constitbles y el gran instrumento era el impuesto sobre la renta de
cional de recursos y para que casi cuatro afios después éegpersonas fisicas, ahora decimos: Olvidémonos de toda
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corresponsabilidad, muchachos, que ya sabemos que
importa es la pela. Y la pela como va a ir mal, porqu
IRPF va a ir mal, como minimo que crezca el PIB. Est
lo contrario de lo que estaba previsto en el esquem
corresponsabilidad. Han ligado los ingresos derivados
IRPF simplemente al PIB. Da igual lo que pase con el |
en cada comunidad autébnoma, que por cierto evoluc
de forma radicalmente dispar, naturalmente mas al alz
las comunidades relativamente mas ricas, menos al al
las comunidades relativamente mas pobres, como sus
pios datos ponen de manifiesto, algo que era previsil
gue era una de las reservas que tenian las comuni
auténomas que no aceptaban el modelo. Se abandor
tanto la corresponsabilidad, se introducen en medio de
tido nuevas reglas para meter mas goles y, naturalm
esto no es mas que el reconocimiento implicito de qu
gue se aprobg, y se pretende seguir diciendo hoy que
modelo que se aprobd aunque es un modelo alterad
espléndido. Se ha falsificado lo aprobado. Veamos qu
lo que dicen ustedes. El modelo —y esta es la afirma
mas grave y mas falsa que se contiene en el documen
cial de evaluacion del modelo que hace el Ministerio—
demostrado su capacidad de solidaridad; es mas solic
Toman como argumento para esta importante afirmal
gue el incremento de financiacion, que usted decia qu
sorprendente, notable, es mayor para los comunidad
menor renta. Pero, sefior Rato, no sé a quién prete
tomar el pelo porque esto no deriva del modelo sino
con este modelo, o con el anterior, la regla de evolu
gue se ponga en vigor es la que determina la financia
la regla de evolucion financiera. Esto es, las comunid;
autbnomas que menos dependen del IRPF, algo tan s
llo como esto, son a las que el modelo les da mas di
porque como el IRPF esta creciendo muy poco, ust
elevan con la garantia de minimos el crecimiento hasta

o ppietarifa autondmica, IRPF, y por participacion territorial
e eh un modelo y en otro seria inferior en 7.000 millones de
D pesetas a la que hubiese correspondido por la aplicacion
adi2 modelo del quinquenio anterior. Eso en una compara-
5 @@bn estrictamente homogénea. Una vez que se aplica el
RIEEMbIo de las reglas del juego durante el ejercicio —el del
iopartido al que antes me referia— solo entonces la financia-
aciin de 1997 por estos mecanismos, por tarifa autondmica
7y qror participacion territorial, iguala a la que corresponde-
5 pfa-a las comunidades autbnomas por la aplicacion de la
nlengtodologia del quinquenio anterior. Por tanto ¢ donde esta
Jaaléisico? El truco esta en la aplicacién a unas comunidades
agubdnomas, las aceptantes del modelo, de una regla de evo-
pacion y la imposicion unilateral a las no aceptantes del
em@delo de otra regla de evolucion. Esto es, ustedes han
edplicado a las no aceptantes la regla de evolucién que les
dsaeparecido oportuna, porque no lo han pactado en incum-
opkmiento flagrante de lo que dice la Lofca, el sistema de
éfiegnciacion con esas comunidades, y a las aceptantes del
cidrodelo les han aplicado una regla de evolucion que es la
oaxdi{os ITAE. De eso es de lo que deriva basicamente la
ldiferencia de financiacién. Se lo diré poniéndole algun
lagjemplo en nimeros. Pongamos un caso que usted ha toma-
cido como parte de su propia batalla politica: el caso de
e Aralalucia. ¢Qué es lo que ocurre con el modelo? Primero,
caidedes se olvidan de cuénta poblacion hay. Ahora estamos
ndescutiendo el PDR y en el PDR estan considerando, como
gse ha considerando siempre cuando se aprueba un censo,
ciénal es el censo y la poblacion que se toma en considera-
cioi@n. En este caso se han olvidado de 1.625.130 habitantes
adiss Espafia que estan en el nuevo censo y que no cuentan a
elosi-efectos de la distribucion de la financiacion. ¢ Para qué?
neBonplemente para producir un resultado en la distribucién
catiesla financiacion que no tiene que ver con las necesidades
adeservicios basicos de los ciudadanos, que estan distribui-

gurar al menos el 5,46, que es el crecimiento del PIB,
de lo que depende el crecimiento y el coste adicion

pelos de distinta forma a la que ustedes propugnan en el
aebdelo porque no tiene en cuenta la realidad conocida

modelo es del cambio en la regla de evolucion. Cuantenada menos que la de 1996— y eso afecta especifica-
menos ligada tengan la financiacion al IRPF las comurjidaente a algunas comunidades que son las que han tenido el
des auténomas, tanto mas ganan; y tanto mas ganan haerlagor crecimiento de poblacion, como es el caso de Anda-
aceptantes sino las no aceptantes, incluida Andalucia,| Gasia. De ese 1.625.130 habitantes mas de Espafia. 460.000
tilla-La Mancha, Extremadura. Tanto mejor le sale cuantmrresponden a Andalucia. En segundo lugar, se han pro-
menos relevancia tenga el IRPF. ¢, Por qué? Porque I3 eliecido algunas otras cosas que, a pesar de las supuestas
lucién de esos ingresos depende de otra cosa distivietudes del modelo, expresan el incumplimiento de previ-
Puede depender de la regla que queramos. Si dependsidees y de virtudes atribuidas al modelo. Por ejemplo,
los ITAE, ingresos territoriales ajustados estructuralmentejando hablan de la solidaridad y dicen que han tenido el
entonces crece hasta mas de un 11 por ciento y, a paftindgito de poner en marcha, por primera vez en la historia,
ahi, se produce el sobrecoste para el Estado pero tambidasshsignaciones de nivelacion previstas en el articulo 15 de
beneficio que ustedes atribuyen al modelo y que solamelatd_ofca, yo le tengo que recordar, sefior Rato, que han
tiene que ver con el reparto de las fuentes de ingresos|eimtemplido el acuerdo sexto del acuerdo marco del Conse-
ingresos ligados a los recursos generales del Estgdm de Politica Fiscal y Financiera de septiembre de 1996. El
ingresos vinculados con el IRPF; nada mas que eso, @auerdo sexto sefalaba que se debera elaborar dentro del
este modelo y con el modelo anterior. afo 1997 una propuesta de instrumentacion juridica, finan-
Sefior Rato, le invito a que hagamos un ejercicio en|estara y presupuestaria de las asignaciones de nivelacion.
comparacion que yo habia hecho entre los dos modelgsHs® no se ha hecho y, como no se ha hecho, sefior Rato,
pasaré un articulo que tengo sobre esto y que quizdilgnifica que el crédito de 10.000 millones de pesetas (una
ayude. Si se compara la financiacion del afio 1997 de tasitidad absolutamente despampanante para la nivelacion
comunidades, fijada de acuerdo con la metodologig dkd servicios ¢ verdad? aunque es toda una novedad en nues-
quinquenio 1992-1996 vy la fijada con el nuevo modelwa historia) no se ha utilizado. Fijese usted de qué sirve
1997-2001 se obtiene lo siguiente. La financiacion que poner las cosas en el papel cuando después se incumple el
1997 hubiese correspondido a las comunidades autonomegamento y se pierde el fondo, simplemente ese fondo ya
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no existe, ese fondo no se ha distribuido, no ha servido| pswoa y, finalmente, no se aplican ni siquiera aquellos aspec-
nada, se lo han ahorrado. Es un chollo este modelo, sefdisrmas positivos del modelo como el fondo de garantia de
Rato. Solamente sirve para lo que usted quiere, desde lusgwicios minimos o se alteran y se mejoran las previsiones
no para arreglar algunos problemas de desigualdad. [Tatel Fondo de Compensacién Interterritorial, sefior Rato,
poco se ha avanzado nada en el Fondo de Compensaaifgmas de recomponer el consenso politico, hay que reco-
Interterritorial. La regulacion y el funcionamiento sigu@ocer que usted ha hecho un auténtico desaguisado desde
exactamente en la misma posicion en la que estaba|eelglunto de vista técnico, aunque le sirviera para hacer
afio 1990. Por tanto, ni desde la solidaridad ni desde la @diguella frase lapidaria de la que creo que haria muy bien en
tribucion ni desde la contemplacién de los problemas derepentirse porque en todo caso no va a pasar a la historia.

estan perdiendo dinero. La verdad, sin embargo, es |otra,El sefiorEGUIAGARAY UCELAY: Gracias, sefor
sefior Rato. Ya le he dicho de qué depende la evolucionpdesidente. Termino rdpidamente.

la financiacién en este modelo en términos absolutamente¢ El que tengamos un menor crecimiento de nuestra par-
homogéneos, algo que no puede servir para discriminaicgpacion en fondos estructurales para los proximos afos?
unas comunidades auténomas respecto de otras. Le reddsta es una discusion que ya tuvimos en la negociacion de
do que este es un proceso en el que no solamente en ellRajse usted se siente tan ufano y que, sin embargo, ha sig-
Vasco hay posibilidades de pacto, también hay posibilidaificado para toda Europa (desde luego para toda Europa
des de pacto con las comunidades autbnomas, y la Lgfesio también para Espafia) una evolucion infinitamente
exige que la financiacion se fije de comdn acuerdol Reor en términos de prospectiva, en términos de evolucion
nuevo sistema tiene un mecanismo de establecimientofateira que la que hemos conocido. Es verdad que las cifras
indices de participacion en los ingresos del Estado que @ibsolutas ahora son mayores en términos absolutos (°falta-
nen que fijarse de comin acuerdo. Eso no se ha hechaiammas que incluso decrecieran!), pero lo que es relevante
las comunidades no aceptantes, ustedes les han aplicaderuasta cuestion, sefior Rato, no es tanto el que haya un
sistema unilateralmente. ¢ Qué es lo que esta produc|ePfIR en el que sepamos que disponemos de una cuantia tan
esto? Esta produciendo lo siguiente. Por no reconogecehsiderable como 6,2 billones de pesetas, sino el saber
censo de poblacion, a una comunidad como Andalucia,aré es lo que va a ocurrir con el PDR. Lo que si sabemos
este caso la mas grande en poblacion, ustedes le estareprigue ustedes han presentado hace ya algun tiempo el
vando de 46.391 millones de pesetas cada afio, por eqaBBIR. El 28 de octubre de 1999 ustedes presentaron el PDR

estan ustedes privando de 59.516 millones de pesetas pataboracion técnica que le hayan prestado las comunida-
el afio 1997. Dicho de otra forma, lo que ustedes estdas autbnomas (sin las cuales sin duda alguna no hubieran
haciendo es una politica que no solamente ha roto el|cpodido confeccionar el PDR), ni el Parlamento ni las
senso, que ha generado un modelo que ya no recgncamunidades autbnomas saben cual va a ser la distribucién
nadie, que es un fracaso, que lo han alterado en el cursadddlos recursos provenientes de Europa entre unas y otras
ejercicio para que al menos aquellos que les apoyargnaaemunidades autbnomas, o incluso los impulsos del Esta-
salgan especialmente mal parados, pero que esta sinjietolodel Gobierno en este caso, en ese esfuerzo por la con-
de nuevo para seguir generando agravios, en este caswsigencia real al que usted se ha referido. No tenemos
ningun tipo de fundamento, porque ustedes estan discriminguna constancia de que haya un acuerdo de las comuni-
nando voluntariamente a quienes no estaban de acliedddes autbnomas sobre la distribucién de los recursos entre
con el modelo y tenian, por cierto, fundadas razones| aifeas y otras. Sabemos lo que dice la Comision Europea.
vista del modelo que aprobaron, para oponerse a él. | Por ejemplo, la Comisién Europea aconseja (para seguir
Esto es lo que le tengo que decir sobre el modelp dean algin ejemplo, no puedo citar a todas las comunidades
financiacion, sefior Rato. Este ya no es el momentp d@aténomas que estan dentro del Objetivo 1) o le sugiere al
hablar de lo que ocurri6 en los afios 1996 y 97, pero me@Gebierno —es indicativo, bien entendido— que en el con-
permitido recordarselo porque creo que estamos ante jumto de fondos estructurales a la Comunidad de Murcia le
de los problemas serios que tendra que arreglarse en la podresponda el 4,14 por ciento o a la Comunidad de Anda-
xima legislatura. Cuando ni el sefior Zaplana quiere yalekteia el 40,57 por ciento. Eso es lo que dice la Comision
modelo y quiere un mecanismo basado en una cestaEdeopea y me consta que se lo han comunicado por carta 'y
impuestos, el sefior Pujol hace mucho tiempo que ha abgs han dicho cuanto debiera ser el importe de los recursos
rado del modelo que usted le vendid, las comunidadgse debieran corresponder en este sentido, segin el méto-
autonomas le han exigido un mecanismo de abandonoddede la Comision, por ejemplo, para Murcia 260.000
la corresponsabilidad y en sustitucion de garantia de ingneitlones de pesetas o para Andalucia 2.548.000 millones
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de pesetas. Sefior Rato, mis preguntas son: ¢ Ustedes \v@n@ezo a creer alguna de sus afirmaciones. Si no me con-
respetar el criterio de la Comisién? ¢ Van a distribuir|ldesta que si, sefior Rato, tendré que pensar que a lo mejor
fondos de acuerdo con lo que la Comision ha establecgidpRere hacer una reasignacion para favorecer algunos otros,
¢Van a buscar el consenso de las comunidades autonprtals2z de la misma manera que esta haciendo reasignacio-
Esto es lo que me importa saber, ya que las cifras generales para favorecer a algunos otros porque no le aprueban
ya las sé. Lo que me importa es saber qué es un PDR| @usamétodos o sus modelos de financiacion autonémica.
suma de cosas 0 una suma de prioridades con asignacidmtpodria seguir, sefior Rato. Yo creo que esto es lo Unico
de recursos para conseguir esos objetivos a los que ustegkeyante. Como es relevante, sefior Rato, también —ter-
ha referido y que yo comparto; que es necesario hacemuino con esto, sefior presidente— saber que hay otros fon-
esfuerzo mayor en las comunidades mas atrasadas, emldss algunos otros relevantes como los fondos de cohesion.
comunidades que tienen menores indices de convergergialdndo piensa, sefior ministro de Economia y vicepresi-
0 menores indices de renta por habitante, medido en|pddnte, reunir al Consejo de Politica Fiscal y Financiera para
dad de poder de compra o como quiera que se pueda megiablecer criterios ciertos, previsibles, reglas objetivas que
gue es necesario por tanto tratar de garantizar un grgm¥mitan saber de los fondos de cohesion que inciden en
miento mayor, no solamente de un pais como Espafia} siompetencias que también son de las comunidades auténo-
dentro de Espafia de las comunidades del Objetivo 1 y|deras, como aquellas que tienen que ver con infraestructuras
tro de las comunidades del Objetivo 1 de aquellas que estaton medio ambiente, el papel que debe corresponder a
especialmente por debajo del 60 por ciento? Estoy lds comunidades autbnomas y en todo caso los criterios de
acuerdo. Todos los gobiernos han formulado esos objetitistribucién del Fondo de Cohesion. ¢ Por qué no hacen lo
pero no siempre los han alcanzado, como usted se ha ergae- ha hecho el ministro de Agricultura que en este
gado de recordarnos, porque estas cosas (usted se ha ouwaento ya ha acordado, no sé si con satisfaccion o con
do en salud) no dependen sélo del Gobierno central, gomsatisfaccion, los fondos que derivan del Fondo de Garan-
ha dicho usted, y eso debieron pensar también sus antéieeAgraria o del IFOP? ¢ Por qué no hacen como el minis-
sores, que no dependen s6lo del Gobierno central sino|dedade Trabajo, que también ha discutido con las comunida-
gue ocurra en muchos otros aspectos de la economia ylas autbnomas y ha tratado de llegar a acuerdos para la
solamente de las inversiones que derivan de fondos estudistribucion de fondos que provienen del Fondo Social
turales o del PDR, es verdad. Pero dejando al lado ese #uwopeo? ¢ Por qué con el PDR y con el Fondo de Cohe-
de consideraciones demasiado obvias, lo Unico relevyasi&n no se puede hacer algo parecido a lo que se esta inten-
gue hay en el PDR, en términos de discusién politica, @sdo hacer en otros fondos? ¢ Por qué tenemos que estar
gué prioridades, con qué criterios y como se distribuyen les este momento solamente ante una propaganda guberna-
fondos, y cudl es no solamente en términos de asignaaidental, por cierto como la que hacen con el IRPF y con
lo que piensa hacer el Gobierno espafiol distinto o difefeté@tas otras cosas, con el euro, que parece que lo hubiera
de lo que sugiere la Comision Europea, porque las comumecho usted, sefior Rato, que sale todos los dias en el peri6-
dades auténomas todas ellas saben, porque esto es Urdaa; en la television y en todos los medios con cargo a mil
mor, lo que dice la Comisidn Europea que debiera semtdllones de crédito que estan por ahi, que hemos aprobado
asignacion de fondos que provienen de la Unién. Lo|gpara que se explique lo que ocurre en el pais, no para que
no sabe de su Gobierno, del Gobierno de Espafia, es si @sthaga esta propaganda insultante a la inteligencia que
de acuerdo con eso o si piensa hacer una asignacion gdistsied esta haciendo? ¢,Por qué, sefior Rato, no se pueden
tay a quién le va a otorgar mas fondos, mas dinero de| dpaeer estas cosas razonablemente? ¢ Por qué usted insiste
sugiere la Comision y a quién le va a otorgar menog diinplemente en ocultar los problemas, en hacerse la propa-
gue sugiere la Comision. ganda diciendo que van a hacer un mogollén —permitame
No sé si usted esta tratando de evitar un debate preela@xpresion— de inversiones a lo largo de no sé cuantos
toral o si, como hay un tiempo de discusion de cuatroados y todavia no sabemos cudles son los criterios con los
cinco meses, como nos ha recordado, para hablar dedoales se van a distribuir, ni cdmo se va a gestionar esa
marcos comunitarios de apoyo, esta tratando de evitar queersion. ¢Por qué no podemos saber, como usted parece
ese debate vaya para la siguiente legislatura o para dgspgaésrlo e igual incluso lo conoce la Comision Europea con
de las elecciones. Es posible que entonces no sea |uslgd mas de detalle, como pretenden distribuir los fondos
quien discuta. En todo caso, sefior Rato, el problema es daspués de haber manifestado por carta la aceptacion de
tenemos derecho a saber lo que piensa el Gobiernp,gue al menos los requisitos formales en ese Plan de desa-
solamente los diputados, también las comunidades automotlo regional que han presentado a la Unién Europea
mas; cOmo piensa usted asignar los fondos, cuéles sonrmisralmente estan cumplidos?
propuestas, qué ideas tiene, porque hablarnos de objetivos
tan faciles de elogiar como conseguir la convergencia real, El sefioPRESIDENTE: Por parte del Grupo Federal
por tanto hacer mas esfuerzo en las comunidades autdi®izquierda Unida tiene la palabra el sefior Rios.
mas, me debiera llevar a pensar que usted esta dispuesto, ) )
por ejemplo, a comprometer mas recursos de los que sugieEl sefioiRIOS MARTINEZ: Sefior Rato, la verdad es
re la Comision en comunidades autbnomas que no lleggre sin quererlo esta comparecencia mdltiple viene a ser
al 60 por ciento. Le pregunto, sefior Rato, ¢, va a hacer|pasi-resumen de la legislatura. Con esta comparecencia
ble, por ejemplo, que para el conjunto de fondos la|c{parece ser que puede ser la Ultima, no quiere decir que lo
munidad de Andalucia reciba mas de 2 billones 548)008ya a ser, crucemos los dedos) tiene uno la sensacion de
millones de pesetas, si 0 no? Si me contesta si, a lo ingjoe hay voluntad de agotar la legislatura y a usted le ha
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pillado agotado en la legislatura. ¢,Por qué? Me explioexterior? ¢De qué manera compiten? Decia que el proble-
Me ha dado la impresién de que usted se maneja mejomnemque teniamos encima de la mesa era el grado de dispari-
las campafas de publicidad que en las explicaciones glagl que se podia dar en la zona euro. La disparidad en torno
nos ha dado aqui. Tengo que reconocerle que ha hablada tk inflacion esta por encima del 1 por ciento en estos
muchos temas en un tiempo prudente, pero me ha parecidmmentos; si la media europea esta en torno al 1,2 por

ponderle con el mismo calor, con el mismo equilibrio,
si, con menos eficacia de publicidad que ustedes en

eqipble. Pero ese diferencial con la Union Europea no se da
algdlo en inflacion. ¢ Cémo se da en costes laborales? Tam-

millones, hay mas; busquen mejor en el Ministerio de
nomia que hay mas para las campgiiassefiora Mendi-
zabal Gorostiaga: Para un mes.[Eso si, para un mes
posible, pero como de aqui a marzo quedan tres
todavia puede haber algo mas.

cgencia que podiamos producir. ¢ Como se da en fiscalidad
ese grado de disparidad dentro de la zona euro? ¢Cdmo se
@sda en cobertura social? Asi podemos entender como se esta
eaberdando el afio 2000. Los empresarios piden que los
salarios suban al tono de la media europea, al 1,2; el
Hablando de la inflacion en el debate de la Ley de Pi@obierno orienta en torno al dos por ciento; si estamos en
supuestos del afio 1999 me decia que era un poco treneti2;7, los sindicatos piden en torno al 3 por ciento, porque
dista, dadas las circunstancias de la economia. Yo haplebt no ha terminado en el mes de noviembre. ¢ Qué es lo
del 2,5 de inflacién cuando ustedes proponian el 1,8| azonable? Ustedes tenian controlados los salarios. Aqui no
dijo que estabamos exagerando las previsiones, que parbaiarelacion de la inflacion con los costes salariales. Existe
gue estabamos haciendo una valoracién muy negativacde algunas actividades que prefieren mantener beneficios
las previsiones que Espafia tenia. Yo no puedo ser catagior-encima de los propios gastos. Cuando el coste del
fista con la situacion econdmica y con las gestiones|gpetroleo era de 10 dolares, no bajo la gasolina de 20 ddla-
ustedes han hecho porque estaria negando la evidenaaa 10, que era el coste del barril de petréleo. Ahora, cuan-
Pero en las previsiones que ustedes han hecho de todidoetl coste del petréleo sube en doélares, entonces si tienen
marco econémico si que hay que hacer una valoracigue subir todas las gasolinas. ¢A qué obedece? Obedece a
negativa en cuanto a la inflacion, pero no como hacjagle hay una dificultad de control de lo que ustedes llaman
grupo proponente anterior. A mi no me preocupa que ustiralizacion de los sectores. El sector energético esta libe-
se haya equivocado en las previsiones, ni en origen ni ¢ugalizandose y, sin embargo, los precios no se estan redu-
do las corrigen. No. Mi problema es que todas las medidasndo. Sélo ha hecho usted referencia a la reduccion de las
gue ustedes han adoptado para controlar la inflacion hetecomunicaciones en torno al 3 por ciento. Me gustaria
fracasado, no han sido eficaces, porque en cada medidaguesnos diera las cifras para que no parezca que existe una

y otras medidas, pero ya veremos el mes de diciembreg
los efectos de la subida de la gasolina. Por cierto, p
ser que ni siquiera se han quedado ahi y que van a

, €08 politicos.

receEn la ultima comparecencia le pregunté qué efectos
epadia tener en el futuro esta evolucion no controlada de la
evolucionando, segun su propia discusion. Es decir, se ésfiacion para dos cosas. Hablaba usted antes de la caida de
produciendo en lugar de una liberalizacién un oligopoli@s tipos de interés. ¢ Esto va a afectar a la subida de los
gue impone los precios, que pacta los precios, y ustedipss de interés? ¢ Va a recuperarse el precio del dinero en
incapaz de actuar sobre ellos. Usted ha cifrado la situaciarevolucion para el proximo afio? ¢ Funcionara para los
deficitaria en cuanto al IPC en los costes energéticos|yarmatro millones de espafioles que tienen hipotecas y en qué
los alimentos. No el pollo, el ovino, la patata y el aceite|sdinero? También deben decirlo cuando las cosas no les cua-
los mas culpables de esta subida del IPC. Ha puesto cairem. Usted nos hizo una campaia fabulosa cuando la caida
ejemplo el funcionamiento de los servicios. El problemde los tipos de interés facilitaba las condiciones para los
del sector servicios es que no estamos en les meses de gilidadanos en el acceso a la vivienda, acceso a créditos de
y agosto; si estuviésemos en esos meses estariamos halitee-disposicion para el comercio, para las empresas. ¢ Va a
do de otras cifras, pero estamos en torno al 3 por cientp.cdstar ahora mas dinero? Segunda pregunta. En el coste de
creo que el problema no es fraccionar todos los efectog pawastra deuda, porque también va a afectar al pago que
poder buscar cuales son las ventajas o los inconvenientese de la deuda durante el afio 2000 ¢,en qué dinero nos va

ba en como podiamos competir con el exterior. Usted table de Europa, pero acompasadamente tenemos mas del
hablado de que se mantiene la inversion extranjera en hwksble de inflacién de Europa. ¢ Es esa realidad el futuro que
tro pais. ¢ Como esta funcionando el sector exterior?|2enos a tener, crecimiento econdémico con inflacion doble
gué manera estamos sacando lo que producimos haciqual en Europa y ademas con salarios contenidos a la situa-
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cion europea? ¢ Es esa la evolucion que usted nos plante&l tercer tema que ha tocado ha sido la demanda de la
para el futuro econémico? Si es asi, esta cuadrando un @dmparecencia, yo creo que oportuna porque fue el centro
culo que so6lo favorece a algo que no es la realidad e¢odél debate de investidura, y es la evolucion del IRPF y el
mica en su conjunto. Los datos de la inflacién son prepsneodelo de financiacion. Ha venido a decir que hay tres
pantes y se demuestra que ustedes no los tienen contrpledosnos que han sido positivos sobre el modelo de finan-
y ademas no tienen medidas con capacidad para inflyirai@cion y que constatan la recaudacion del IRPF en 1997.
manera positiva a esa situacion de la inflacion. Uno, la suficiencia financiera, dos la solidaridad y tres el
El segundo tema que ha tocado es la cumbre de Seaggnento de capacidad de autogobierno. Si es asi, ¢me
La verdad es que en Seattle se ha producido un éxito de decir cudl es el grado de corresponsabilidad que ha
un fracaso. ¢ Sabe cudl ha sido el éxito? Que la ciudadadgaa la diversidad en este modelo y por qué nos cuesta o
no va a dejar que se mangonee su futuro al margen |d¥az2 costar ese sistema compensatorio 63.000 millones de
realidad social. La poblacién se ha echado encima, P@setas? Hay dos figuras que estaban congeladas y ustedes
impedido que los ejecutivos y los gobiernos puedan degciiftimularon. Yo no voy a hacer un esquema sobre si el
el futuro sin contar con ellos. Quieren opinar, quieren parfodelo anterior funciond bien y el modelo nuevo funciona
cipar en todas las discusiones, no sélo en las competenBi@é entre otras cosas porque el modelo anterior también
agricolas o en la situacion del comercio, sino en todpo flénciono mal. Mientras el volumen de impuestos que pese
que son, por ejemplo, productos adulterados y como &Reima de la cesta sean los impuestos indirectos por enci-
pueden vender, cémo se puede participar en el desafrél® de Ips_dlrectos fracasara; un modelo de financiacion
de todos los paises, c6mo se puede participar para no > esté cimentado sobre los impuestos directos y no tenga

tar los recursos naturales, problema candente y que &dtguenta los indirectos, también fracasara. Por eso siem-
encima de la mesa. El tipo de desarrollo econémicolq hemos planteado la necesidad de hablar también del

existe en el mundo tiene un limite y es el agotamientp Q&> pqrqlﬁet?lo e?j posible hablar de g” m0d3|0 ﬂetf)llnanézlai
los recursos naturales. Una vez que se agoten va a ser il ,S'r(‘j "IJ‘ ar t'e’ ezelllr\n/Rues;[o. € pue f abiar ed a
complicada la evolucion, y tiene la disparidad que este lon de la gestion del 1VA én 1ase minorista o Se puede

dispuestos a aceptar dentro de la capacidad de produ lar de porcentaje de recaudacion del IVA; no es posible,

Ha dicho usted que Espafia ha defendido, no sé si uRﬁ;'tanto, seqguir el camino del IRPF en el modelo anterior
' Bhen el actual.
u
(

con la Unién Europea o Espafia sola dentro de la Uhi hC ted han | do | tabilidad d
Europea, el alivio de la pobreza. La pobreza no se tieng reo que ustedes no han logrado 1a estapilidad de un
gdelo de financiacién porque han ido a la compra del

aliviar para que siga siendo pobreza; la pobreza tiene
superarse. Al mismo tiempo, hay que ver el papel
Espafia ha jugado en el concierto comun. Tenemos al
econdmicos en estas reuniones, como pueden ser los p
iberoamericanos, que nos estan haciendo unas demg
gue chocan con nuestras pretensiones y con las pretén
nes de Estados Unidos. Me da la impresion que lo suced
en Seattle, la nueva Ronda del Milenio en lugar de ha

en Uruguay, es que no han sido capaces de tomar m $os datos que usted nos da deberian cuadrar. Ha dicho
economicas al margen de la realidad social y se les ha gg;g la reforma fiscal abordada por el Gobierno en el afio

e
ROYO politico en lugar de ir a un modelo de Estado que
g ere las tensiones territoriales y las tensiones politicas.
0 no han sido capaces de solventarlo, en cada presu-
&2to discutimos y negociamos la chatarra, los 8.000 o
860 millones de pesetas que tenemos que meter para
é?ﬁpensar lo que no se recibe por otro lado. Con este
Bdelo de financiacion no han podido superar esa compli-

deirfalon.

C
plicado, al margen de que los intereses son tan antagdn : 7 ha afectado a la deflactacién de la tarifa, a la reduc-
que es muy dificil el acuerdo. No va a haber posibilidad d&, de 1os tramos. a los fondos de pensiones y a la vivien-
acuerdo sin contar con los paises en vias de desarrollg yog;s la cifraba en’ 105.000 millones menos de ingresos.
paises subdesarrollados. Por tanto, hay que plantearse Widhe usted como ha evolucionado la corresponsabilidad
dinamica para el comercio, la agricultura y para la situfisca| de las distintas comunidades auténomas? Incremen-
cion industrial, algo mas que la liberalizacién que ustedl Rghdo las deducciones y, por tanto, reduciendo los ingresos
repetido en tres ocasiones. La liberalizacion del comercigye se iban a producir en la comunidad via recaudacion del
la liberalizacion de la industria o la liberalizacion de eIRPF. El eje del modelo de financiacién, que era el acceso
cados no va a ser solo la solucion para este conflicto, Mayfi30 por ciento del IRPF, no ha sido suficiente para los
me cuando los paises desarrollados tienden a protegeis€os que les apoyaban para parte de las comunidades
con la intencion de abogar por lo que usted ha llamado| cagténomas gestionadas por su partido, ni para los ciudada-
tes sociales, participacion social en la produccion o defss en general. Es necesario e imperioso recomponer otro
chos sociales junto con el propio del medio ambiente.| Rabdelo de financiacion.

tanto, esas reclamaciones antisubvencion alantping, Lo dramatico de esto es que ustedes vendieron con
esas reclamaciones sobre derechos sociales y megtendes alharacas los importantes cambios del modelo de
ambiente al mismo tiempo que realidad econémidafinanciacion y ya lo veremos en el debate de investidura,
comercial, no va a ser posible con la mayor liberalizagidt@anto si esta usted de ministro de Economia como si esta en
Al final, nos va a tocar competir con costes salariales reditro ministerio o en otras responsabilidades. Ya veremos,
cidos y exigencias medioambientales reducidas para garsé que las responsabilidades son libres; como el tajo es
competentes en Europa, y al mismo tiempo hacer de pukinre, cada uno puede coger la parte que quiera y le dejen,
te con los paises en vias de desarrollo. Ese papel ng ewuel también es importante. Me da la impresion de que
gue corresponde a nuestro pais. vamos a tener otra escena de sofa para la composicion del
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nuevo debate de investidura, y veremos si esto que €
exitoso segun su presentacion no salta echo afiicos;
mos si ho se compone de manera diferente.

La solidaridad tiene dos pies: el Fondo de Compe
cion Interterritorial y el Fondo de Nivelacion. El Fondo
Nivelacion no ha sido efectivo, cero pesetas. El FCI, al
han hecho evolucionar, estaba en 126.000 millones cu
llegaron ustedes al Gobierno y ahora esta en 142.000;
tendriamos que ver la realidad en pesetas contante
puede decir usted que la evolucién del IRPF ha sido ng
para el sistema, es un consejo para que no se lo diga
socios. ¢, Qué quiere decir eso? Ha sido neutral a camlt
compensar hasta lo que debia ser la valoracién del
nominal; y luego, el castigo. ¢ Cree usted que puede

srrasma velocidad que han transferido competencias a las
vemmunidades autbnomas, ese es el problema; no se ha redi-
mensionado el gasto de funcionamiento; y en cuanto a la
ngarestacion de servicios, a mi no me vale si cuesta mas o
deuesta menos.
gue El programa de desarrollo regional. Lo preocupante
apdoa mi, mas que el contenido en si que han remitido uste-
pees en dos tomos que leeremos con mucho interés, es que
5.Mde lo deben explicar. Ya han puesto en marcha la campa-
ufiat vamos a invertir 19 billones de pesetas. ¢, Sabe cual era
daiursversion del programa director de infraestructuras del
idS@doierno anterior, que se aprobd en este Parlamento en el
RiBo 19957 Eran 18 billones de pesetas, incluidos agua y
aledio ambiente. ¢ Cual ha sido el problema? El volumen

un modelo de financiacion donde el ministro de Econgmile inversién que han gestionado ustedes no alcanza siquie-
diga hoy, presentando la liquidacion de 1997, que ha [fua-el 60 por ciento de esa cifra. Me da la impresion de que
cionado tan bien para las comunidades que se han sumeldwoblema de los 19 billones que nos presentan reiterada-
que las que no han sumado hubieran estado muy biemuate (ahora nos han dicho que de Europa vienen 6,3 billo-
haberlo hecho? Hay que castigarlas; hay que castigarlases, que las comunidades van a poner 7,5 billones y que el
los ciudadanos que les han elegido a ustedes siguen|eBsiado va a poner 11,5 billones) esta en qué papel van a
vocandose porque pierden dinero. No, no pierden dinejagar, y lo grave de todo esto es que después 2007 se habra
ustedes no les garantizan un modelo. No puede decir ustdhinado nuestra condicion de receptores en Europa. La
gue para unos va a evolucionar el IRPF en cuanto al FEBropa que vamos a tener después de este programa de
nominal y para otros sobre el modelo anterior; el modeti@sarrollo regional va a ser de 27 6 28 paises y esa nueva
anterior ha desaparecido. Resulta que no evolucionan |igbdatopa hara que Espafia no sea receptor sin contribuyente
todos los espafioles vivan donde vivan, estan atacandg uséte. Por tanto, estan haciendo ustedes un esfuerzo por ter-
des principios constitucionales basicos en cuanto a la equinar de corregir los desequilibrios que tenemos en el seno
dad presupuestaria y a la equidad fiscal a la hora de actdada Unién Europea.

Han surgido aqui razonamientos de si se puede it por Segun el informe sexto de los que se hacen periédica-
uno u otro camino. Entiendo que la poblacion es una de ilaente sobre la situacion y evolucion socioeconémica de
variables a tener en cuenta en un sistema de financigciés.regiones en la Union Europea, puede haberse acortado
Si las comunidades que han llegado al acuerdo o pactdanalistancia entre algunos paises, es posible, pero entre
han tenido en cuenta la variable poblacidn sera porqueregiones no. Andalucia y Extremadura son las regiones de
les ha interesado. No podemos seguir financiando senigieor situacion en cuanto a desempleo en el conjunto de la
al coste de la poblacién de afio 1988 porque en la pobliion Europea. La poblacion de espafioles en Andalucia es
cién no es la misma que entonces en algunas comunigadie® millones en este momento, mayor que la de Cataluia
auténomas; afio 1988 con censo publicado en el afio 199Madrid, que tienen cinco millones de habitantes cada
Esta usted dejando a un porcentaje de poblacion sin capang; ciudadanos espafioles que todos tienen los mismos
dad y recursos para que puedan tener educacion, seryi
sociales y unas condiciones determinadas. En Andalugia seEn cuanto a la forma de negociar y el tipo de PDR que
habla de 460.000 habitantes, en Murcia 120.000, en Valbian presentado ustedes, permitame le diga que ya critiqué
cia 150.000, hay un sinfin de poblaciones. Usted dice| gelePDR anterior cuando se elabor6 porque se hizo mas en
esa variable puede ser compensada con otra. Se lo acdépsodespachos y con la suma de propuestas de los distintos
pero debera reconocerse que hay una parte del sistemadgpartamentos que discutiendo. Ha dicho muy bien el por-
falla a la hora de valorar y mucho mas a la hora de nivetarvoz anterior que no es un problema de suma de actuacio-
servicios. nes, sino de orientaciéon y de prioridades politicas para

En suma, puede decir usted lo que crea mas convenieorregir la situacion descompensada que tenemos. Eso no
te sobre los datos que nos ha aportado aqui en cuaptsedha hecho, y ademas se lo dicen en Europa. Las comuni-
IRPF, pero esto no hay quien se lo trague ni por los efectizgles autbnomas les han mandado una relacién de proyec-
de la recaudacion ni por los efectos de descompensacidos pero no se ha discutido politica y socialmente. En el
de pulso entre las distintas comunidades ni por la estahilisevo marco debe darse una mayor discusion con los agen-
dad del modelo; tendra que gastar usted mas dinerotemisociales; por lo menos la consideracion que hace el CES
publicidad, tendra que hacer una campafa especifica, yaneste programa de desarrollo va en el sentido de recuperar

le doy ideas, ¢ verdad? Pues no te preocupes, que |
Ya veremos como termina el nuevo modelo.

Hay un razonamiento que no me gusta: el modelo
ta mas. No debe ser asi. Debe discutir qué parte de |
tién del modelo hace el Estado a nivel central, qué p
nivel de comunidad auténoma, y como distribuimos
ingresos totales para ello. Lo que pasa es que uste
han reducido su aparato administrativo y su poder

hamamayor encuentro, un mayor dinamismo compartido
entre todos los sectores sociales.
ues-Me da la impresion de que este PDR que han presenta-
glesustedes, con las cifras que nos dan no tiene garantia de
rtgue lo vayan a distribuir. Usted ha remitido esto a la Comi-
Ia6n Europea, la Comision le ha respondido que se van a
ealnr las negociaciones, pero no da usted seguridad o con-
admiones de distribucién efectiva y lineas sectoriales de
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apoyo. Decia que se iba a orientar hacia la formacién deCabe esperar que los dos decretos leyes, sobre todo el
recursos humanos —orientacion que comparto—, hagialldmo referente a tarifas telefénicas —algunas de cuyas
capacidad de estructura productiva mas que a infraestronedidas han entrado en vigor €lde diciembre o entraran
turas; sin embargo, el mayor volumen de la inversion yaagartir del mes de enero—, puedan contribuir con eficacia
infraestructuras. ¢ Por qué? Porgue tenemos regiones @degsa rebaja de la inflacion. Podriamos preguntarnos en qué
vertebradas, la periferia de este pais esta desvertebragaiftas nos encontrariamos ahora si no se hubiesen adoptado
region de Murcia no tiene ferrocarril integrado en el cogsas medidas, el decreto—ley en materia de hidrocarburos
cierto de todo el territorio y la comarca oriental del pajsel que afecta fundamentalmente a las tarifas telefonicas.
—Galicia y Asturias— estéa totalmente desvertebrada. |[EE® cualquier caso, es el gigante —por asi decirlo— contra
si, habra AVE hacia Barcelona y hacia Sevilla, pero no|h@lque nos tenemos que batir.

vertebracion del ferrocarril, es una estructura sectorjal a Mi grupo esta orgulloso de haber contribuido a la intro-
apostar o no dentro del PDR. En suma, la convergencia 1@¢cion y al mantenimiento de este circulo virtuoso en la
debe lograrse con una mayor cohesion territorial. Por |[d€§onomia espafiola y esperamos poder seguir manteniendo
gracia, igual que en el IRPF —se ve que por decantacR¥e Planteamiento de bajada de déficit, bajada de tipos de
de la estructura que usted llevaba—, usted ha llegad#igres, crecimiento economico, crecimiento del empleo, y
decir: los anteriores PDR han sido un fracaso, no sirvierd@re todo haber sido capaces de demostrar que se pueden
para lo que anunciaron. Respecto a este no nos ha dicHeP#r los impuestos y aumentar la recaudacion, cosa que en

va a ser bueno, pero jhombre de Dios! aqui no cam
ustedes nada sustantivo; siguen con la misma pelot
malo de esto es que me dira con buen criterio: tendrg
esperar usted a que termine el afio 2006 para ver si h
efectivo 0 no; lo malo es que no le voy a encontrar ah
lo mejor yo no estoy aqui para poder preguntarselo.
Le queria preguntar si han sido tan malos los anter
PDR, porgue hemos hecho un esfuerzo inversor. Fijes
ha crecido la inversion en Europa, de 1993 hasta ahor
crecido los dineros que venian a Espafia para corregir
quilibrios territoriales. ¢ En esta nueva propuesta, qué ¢
gen de las desviaciones anteriores? ¢ Sabe usted lo ¢
hecho? Usted ha sumado las peticiones que le han v

u
]
de cada sitio. No hay una coherencia o cohesion interm

una propuesta hacia fuera. La literatura va por un lado
los nimeros por otro, lo malo es la propia actuacion de
del PDR.

Termino, sefior presidente. Respecto atiask options
solamente he sacado una conclusgiop;espero podel
seguir discutiendo.

El sefioPRESIDENTE: Por parte del Grupo de Cor
vergencia i Unio, tiene la palabra el sefior Silva.

El sefiorSILVA SANCHEZ: Mi grupo en una Comi-
sion como la de hoy, la Gltima Comision de Econom
Hacienda de la legislatura, no puede dejar de interveni
deja de ser una Comision de balance, y por tanto qu
mos poner de manifiesto algunos temas.

El balance de la legislatura en la perspectiva de Ec
mia y Hacienda y de la responsabilidad del vicepresid
del Gobierno es un balance positivo, en el que mi g

bialkos momentos parecia imposible. Creo que en buena
1. IPgdida se ha sustituido algo tan manido de la voracidad
| dgeaudatoria por un sistema fiscal al servicio de la creacion
2 §@diquezay el mantenimiento del empleo. Nos hubiese
)gtélstado ir mas alla, no se lo vamos a negar, en materia de

pequefia y mediana empresa, reconociendo algunas medi-
o,%%s que se han adoptado, pero ciertamente aqui_el bal_a}nce
X Sa ositivo con esa ligera sombra en materia de inflacion.
aben muy bien SS.SS. y el sefior vicepresidente del
bierno que el sistema fiscal no nos satisface, pero hay
Fry_e reconocer que fue un gran paso hacia adelante, desde
e

85}

d

0 , o hee e ;
erspectiva de Convergéncia i Unio, en virtud de la

g
ciacion del pacto de investidura y gobernabilidad, las
s aprobadas a finales de 1996 han supuesto la sustitu-
de la cesion del 15 por ciento del IRPF con topes a lo
PEIR ha sido el 30 por ciento sin topes y atribuyendo capaci-
"H8d normativa. El avance es importante, pero sabe muy
bien S.S. que para nosotros es insuficiente, y tenemos plan-
teada una reforma mucho mas sustancial del sistema de
financiacién de las comunidades auténomas. Respecto a
algunos planteamientos que hacia don Pedro Antonio Rios
—que antes de un plumazo se ha cargado un millén de
“catalanes, porque son seis millones, no cinco—, nos parece
mas justo, ya que necesitamos una misma financiacién por
habitante y servicios para estos ciudadanos.

Sefior presidente, sefior vicepresidente del Gobierno,
ageriorias, el avance es importante. Hay algan incumpli-
I Mfento que oscurece ligeramente ese balance, las aproba-
Edfnes por el Congreso de los Diputados de instar al

Gobierno la elaboracién de los balances fiscales simple-
OfRente como un elemento a tener en cuenta para el futuro
eristema de financiacion; se han aprobado tres veces y sin
UBtnbargo el Gobierno no ha procedido a dar cumplimiento

Il

tiene una gran responsabilidad y es un gran protagonigi@sos requerimientos al Congreso de los Diputados. En

Basta con examinar las cifras del déficit publico del
1995, el 7,1 por ciento, y las del déficit publico de 199¢

Aftialquier caso, reitero que ha habido un avance importante
, glestoy seguro de que en la préxima legislatura, con unos o

1,4 por ciento; las cifras de crecimiento econémico, el frason otros, el tema del sistema de financiacion sera un tema

lado de ese crecimiento econdmico al crecimiento
empleo y la bajada de los tipos de interés. Sin lugar a d
la inflacién es la cifra que empafia un poco esa valora
positiva, pero coincidimos sustancialmente con el plan
miento del vicepresidente del Gobierno de que lo que d
mos hacer es renovar esfuerzos para su control. No

deluy importante.

idasRespecto al programa de desarrollo 2000-2006, no nos
cigiecta desde el punto de vista de comunidad auténoma, por
tda-que no voy a hacer ninguna consideracion.

ebe-En relacion a lastock optionsios hemos podido pro-
lai@aciar reiteradas veces en el Congreso. Es un tema cuya

mos caer en planteamientos tragicos o dramaticos.

regulacion era necesaria. En la medida que se ha producido
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un escandalo publico absolutamente justificado en lajogk unido, pero cuando nos vamos a las dos islas capitali-
nién publica espafiola, habia que abordarlo de forma innmas, donde se generan los mayores incrementos de valor
diata pero podemos distinguir perfectamente lo que ha|saftadido bruto, de renta per capita y el sector servicios fun-
ese inmediato abordamiento del problema de lo que deldementalmente, nos encontramos con que la isla de Gran
ra ser una regulacion, tanto desde el punto de vista del|d€anaria tiene una poblacion de 457 habitantes por kildme-
cho de sociedades, que quiza en la ley de acompafiami¢rta@uadrado y la isla de Tenerife de 327. Ello ha obligado
podra quedar de manera bastante satisfactoria, como desgese ha entendido asi por el Gobierno de Canarias, por

minando absolutamente todos los elementos en jueg
aguello de que no paguen justos por pecadores y no

fmrsefior Rato— a que en el Plan de desarrollo regional
U20e0-2006 se hayan recogido acertadamente cinco grandes
ningun pecador sin pagar, en los préximos meses o prolgetivos globales. El primero, mejorar la accesibilidad de
proxima legislatura. Canarias al exterior en la integracion territorial del Archi-
Sefior vicepresidente, el balance tanto desde el puntqiEago, basandose fundamentalmente en la necesidad de
vista del sistema de financiacién como desde el punto disponer de fondos Feder, aparte de la financiacion de los
vista del circulo virtuoso de la economia espafiola, paPeesupuestos Generales del Estado, habiendo funcionado
nosotros es satisfactorio. Desde luego, hay asignaturas genesta legislatura un buen entendimiento entre el Gobier-
dientes y esperamos que puedan abordarse en la proximoale Canarias, el grupo parlamentario y su departamento
legislatura. para recoger justa y adecuadamente en los Presupuestos
Generales del Estado el cumplimiento de apoyo y garantia
a-financiera y presupuestaria a estos objetivos, sobre todo en
la red de infraestructuras aeroportuarias y portuarias. A
estos indices de poblacién —que son habitantes de dere-
El sefioMARDONES SEVILLA: Mi grupo en estg cho—, a un total de 1.600 ciudadanos residentes en Cana-
ultima sesion de la legislatura, y ante el sefior vicepresideias, hay que sumar diez millones de turistas, de visitantes
te segundo del Gobierno y ministro de Economia y Hagigorocedentes del territorio de la Unién Europea que anual-
da, quiere, dejar un testimonio de reconocimiento y hageente llegan alli por estas vias de infraestructura, funda-
un balance positivo de la relacion que ha mantenid

El sefiolPRESIDENTE: Por parte del Grupo de Co
liciobn Canaria, tiene la palabra el sefior Mardones.

nttgcer una serie de actuaciones, no en vano este objetivo
dialogo y comprensién por parte del sefior Rato como Viggebal del Plan de desarrollo regional ha sabido recoger el
presidente del Gobierno y ministro de Economia y Haciepunto nimero dos de los objetivos: mejorar la competitivi-
da y sus inmediatos colaboradores, para tratar los terdad del tejido productivo de la region. Con esa pirdmide de
especificos del acervo legislativo de Canarias, como |pigoblaciéon que tiende al envejecimiento, pero con una fuer-
conoce el sefior Rato, sobre todo ante la Union Eurgptsacomponente de inmigracion, procedente del sector servi-
Me referiré, fundamentalmente, a esta situacion. cios europeo, que llega ya con su contrato de trabajo en
Haber conseguido en los tratados de la Unién Europeetividades de hosteleria, turismo, servicios, etcétera, son
y el Tratado de Amsterdam la condicién de region ultrapeaportantes los otros tres objetivos que el Plan de desarro-
riférica para Canarias por el nuevo articulo 299.2, es|ultlmregional 2000-2006 para Canarias ha sintetizado en pro-
de los hitos importantes que hay que dejar constanaiagver la generacién de empleo cualificando los recursos
como sabe usted sefior Rato, por la preocupacion que [sihtilmanos con esta densidad, garantizar la disponibilidad de
el Gobierno auténomo de Canarias y mi grupo parlamentaeursos y mejorar la cobertura. Por tanto, sefior ministro,
rio de que alcanzandose las cuotas del 75 por cientotdieemos que agradecer el entendimiento que ha habido y
renta per capita en la poblacion canaria, se presento el(fesalicitar que su departamento y el Gobierno espafiol sigan
meno de la amenaza de ser excluida de region de objetivola linea de la exigencia de los fondos Feder para Cana-
numero 1 de los fondos de desarrollo regional. El planteéas, como region de Objetivo 1, al amparo del articulo
miento que se hace ya en el articulo 299 permite que Ca2@9.2 del Tratado de Amsterdam y su desarrollo.
rias pueda seguir gozando del tratamiento de regidn Objeti- Tengo que reconocer también, sefior ministro, porque
vo numero 1, pese a la situacion respecto a la metimsido una labor de paciencia por parte de ustedes —yo lo
comunitaria de la renta per cépita de las cifras del 75 mmtiendo asi—, las permanentes reivindicaciones para la
ciento. Esto es importante —a ello se ha referido antemna especial canaria, que se insertaria en esta materia, para
acertadamente el sefior Rios y nosotros compartimos ssgerar las duras posturas que los comisarios europeos han
criterio de valoracién de la poblacion— cuando tengo |queantenido y que usted es testigo de excepcidn para valorar
recordar el peso especifico de la poblacion en Canarias st actuacion. Ha habido que hacer descrestes, reduccio-
seguir exigiendo la disponibilidad de los fondos Fedees en tiempo y de estanqueidad, quedandonos con los sec-
(ahora los relacionaré con el Plan de desarrollo regipriates industriales y de comercio, dejando fuera los finan-
2000-2006 de Canarias), porque si Espafa tiene una meitkaos. Creo que ha habido entendimiento. La criatura no
de 79 habitantes por kildmetros cuadrado y la Uniéon |Eba podido salir a gusto de todos por las firmezas a veces
ropea, territorial actual, tiene una media de 117, la medigustas del anterior equipo de comisarios europeos y la
de Canarias es de 222 habitantes por kilometro cuadractmtinuidad en la Comisaria de la Competencia. Lejos de
Estamos hablando de un territorio teérico, de un archipjétaiestro &nimo, ni del Gobierno espafiol ni del Gobierno
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autbnomo canario, ha estado crear un paraiso fiscal.| Ed¢osimulacién hechos en la Comunidad canaria sobre qué

se le ha dicho por activa y por pasiva a la Union Eurgppasaria sin ayuda de los fondos Feder y que esta ocurriendo

dentro y fuera del Plan de desarrollo regional y de las rebn la ayuda de los fondos Feder. Es tan apabullante el

vindicaciones. resultado que sirve como dato objetivo para que el Gobier-
Paso a continuacion a tratar el asunto de la Conferene@siga en esta politica de apoyo a Canarias en su econo-

de Seattle sobre la organizacion mundial de comerciq. BExia productiva con los fondos de desarrollo regional.

las valoraciones que se han realizado sobre si ha sido un

fracaso o no, usted sabe sefior ministro, porque se lg hizael sefiolPRESIDENTE: Por el Grupo Mixto tiene la

llegar, que desde Canarias existia la preocupacion d¢ gakbra el sefior Rodriguez.

los asistentes se vieran bajo la presion del poder norteame- ) )

ricano, sobre todo en la cuestién del platano. Mi grupo El sefiorRODRIGUEZ SANCHEZ: Empezaré por

entiende bien —y quiere dejar testimonio de reconocimignatar el tema de caracter mas general que es la cumbre de

to— la posicién que usted ha mantenido en el discursq dbmattle y pasaré después al tema de caracter mas particular

espafioles, compaginando un lenguaje moderno de lib
zacion del comercio, pero no a costa de la pérdida d
subvenciones en el caso del platano canario, con la pr
pacién de la presién norteamericana y el convencimi

rali-Desde el punto de vista del Bloque Nacionalista Gale-
d¢ms la situacion creada en Seattle es indicativa de una situa-
azidn internacional dual y esquizofrénica para bien. En pri-
mieer lugar, porque pudimos observar un escenario que aun

les conviene, y anulando la OCM del platano basada
contingentes. Nosotros reiteramos nuestra peticion de guoditico-econémico que resulta opaco para la mayoria de la
el Gobierno espafiol y su departamento sigan mantenieipadlacion, incluidas las organizaciones politicas, por lo
esta linea, que es congruente y del agrado de Coaljcivanos aquellas que no estamos en el centro del sistema. El
Canaria, y que en su intervencion ante el pleno de la Ceefior Rato ya se refirié a que no se trataba de un debate
ferencia de Seattle mantuviera una linea de prudencial ysdéo sobre el comercio, sino un debate sobre la formacion
mantenimiento de las ayudas agrarias. Por lo menosdk capital mundial y, en concreto, de los problemas que
Unién Europea llevo un criterio lo mas uniforme posiblereaba la globalizaciéon. En ese sentido hay un punto de
gue tuvo que ser reforzado con intervenciones comogartida que a nosotros nos resulta preocupante, y es que se
suya, porque a veces algunos sefiores ministros de paiisiesite establecer reglas de juego internacionales sobre el
de la Union Europea estan dispuesto a acceder a las presioaercio y, en general, sobre la globalizacién a partir de un
nes norteamericanas de suprimir las subvenciones agrati@gho que nadie puede discutir, que es el control del mundo
cuando hay que recordar que en Espafia estamos redibpem-tres grandes centros de poder, que son Estados Unidos,
do para la politica agricola comunitaria un billén de pesetasUnion Europea y algunos Estados del sureste asiatico.
al afo dedicado a estructuras agrarias y a proteccion deMasse habld anteriormente de que entre estas tres zonas se
precios agricolas y las producciones agricolas espaiiadasninaba practicamente el 80 por ciento del comercio
merecen que se tengan en cuenta. Por tanto, nosotros estadial. Pero hay cosas que preocupan porque son mas
mos en sintonia con la intervencion oficial espafiola
Conferencia de Seattle porque al menos no hemos

A lesrEstados, sobre todo si no pertenecen a los centros neu-
ebgicos a los que anteriormente me referi. Esta dualidad es
ypeeocupante porque se estéd construyendo sobre una tesis

gue ustedes han defendido en estos aspectos.
No me extiendo mas, sefior presidente. Simplem
vuelvo a reconocer que ha funcionado y que en

la expansion mas grande del comercio mundial y de la glo-
ritelizacion, y es la relacion causal positiva entre comercio y
stesarrollo econdmico. Hay una constatacion evidente de

ductividades y eficiencias que se sefalan en los plan
convergencia se estan cumpliendo en la Comunidad
noma canaria, que esta funcionando no con el m
empleo posible, pero si con una reduccion de las tas
desempleo y con un incremento de los indices econé
de eficiencia, eficacia y productividad. Deseamos qu
siga en esta linea, pero pensamos que esas presione

scoeeido, pero hay algo mas preocupante, y es que los flujos
utle- capital especulativo representan practicamente el 80 por
yaento de la economia y la economia real se esta reducien-
sldecada vez mas, lo cual es sintomatico de que las cosas
ippden estallar en cualquier momento. En todo caso, nos
gestaria preguntar al sefior Rato si no ve un peligro, prime-

iteen que sean previas las negociaciones a la escenifica-
nas sociales tienen que ser atendidas. Como usted kEm publica entre Canada, Estados Unidos, Japoén y la

conoce, el estudio que se hizo del programa 2000-2006i6n Europea y que lo que ellos cuecen después intenten
sobre el desarrollo regional es magnifico, con los ejerciciaplicarlo de manera escenificada y teatral con todos. En
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segundo lugar, si no le parece que derivar los conflictesno de trenes de alta velocidad—, planes que tenian la
gue se produzcan a un érgano de resolucion de desaveaenencia unanime del Parlamento de Galicia. Si hubiese
cias no es sino una forma de ponerlos en manos de sypgas-contemplar en los PDR lo que proponen las comunida-
tos técnicos que no son mas que asesores privados allsdes-autbnomas, a ser posible unanimemente, desde luego
cio de las grandes empresas. Y en tercer lugar, comasie PDR es contrario a la esencia democratica del Parla-
sefior Rato hizo mucho hincapié en la defensa de los ppbresnto de Galicia; y le repito que no se trata de un plan de
y de los paises del Tercer Mundo —cosa curiosa hablartdenes de alta velocidad. En concreto, en cuanto a los ejes
nid@imeros 1y 6, que se refieren a la reindustrializacion, esta-

nes bien opuestas —por ejemplo, el caso de la cuota |
en el Estado espafiol, y particularmente en alguna d

interna en la Unién Europea— Y si no cree que el la p
y los acuerdos internacionales son un modelo del quit

scpor ello la falta de control sobre empresas que antes eran
t@tiblicas. Lo mismo sucede con la falta de clarificacion res-

a geeto a la autosuficiencia energética a través de la ubica-
lo controlen los paises del Tercer Mundo, porque hay
dad de aguas de jurisdiccion internacional de las qu
flotas pesqueras, en concreto la gallega, estan siendo

tespecto creo que ha sido elocuente lo que aqui acaba de
expobntecer. Todos han hecho mucho hincapié en la pobla-

ocupante y peligroso que el de algunos paises del Teries que se aplican estan en funcién de intereses externos.
Mundo. Lo mismo pasa con la excepcionalidad culturallyo mismo tengo que decir sobre el mapa que yo le presen-
linguistica en relacion con la uniformidad. Esta claro quetél. Francamente pensamos que el PDR no es adecuado para
espacio hablante y cultural espafiol, estando mal sitliadopais que tiene un 22 por ciento de poblacion pobre, con
respecto del anglosajon, esta mejor situado que un espacialeclive demogréfico Unico en el Estado espafiol, un des-
como el del gallego, el catalan o el vasco. censo de poblacion activa y ocupada y tasas de paro muy
Acabo esta primera parte haciendo hincapié en que @afisas —cojase la estadistica que se coja— y con una agre-
da la sensacién de que hubo mas humo teatral que desvida cualitativa no por no poder producir y competir en sec-
atencion sobre el negocio real, sobre la falta de transpatenes econdmicos béasicos de la economia.
cia que hay en estas organizaciones de caracter intermacioRespecto al IRPF —y acabo ya—, nosotros no somos
nal. En todo caso, me gustaria que usted respondiese @taslives a ningln proceso politico que desresponsabilice
siguientes preguntas, para acabar con esta cuestion. |, Endlombre del Estado espafiol al menos a los pueblos que
fue el grado de representatividad directa del Estado espa&akemos un sector de opinion que quiere responsabilizarse
en la conferencia y cual correspondi6 a la Union Europe@® los problemas. Es cierto lo que se dijo anteriormente en
¢,Cudles fueron las conclusiones del Consejo de Asuntognto a que el modelo que se aplicé no es de suficiencia y
Generales del 3 de diciembre de 1999? También me dustatogobierno, aunque lo preferimos al anterior, pero es cier-
ria conocer su opinién sobre si defiende la Unién Européatambién que quedo coartado en sus posibilidades. En todo
y en particular el Estado espafiol, una politica que garanti@so, me gustaria saber, ya que el modelo basado en el IRPF
la seguridad alimenticia reconociendo a cada pais el deme-resulta atractivo a Galicia, tomando exclusivamente el
cho a una produccion agricola razonable para la alimenfaPF y sobre todo de forma encorsetada y limitada, si no
cién de su pueblo, incluidos por supuesto los territorios|gseria més légico hablar de capacidad de autogobierno y de
tienen estos problemas en la Unién Europea. También q@isponsabilidad teniendo en cuenta otras figuras impositi-
siera saber si hubo algun intento de recuperar el acuevds como, por ejemplo, el IVA, el impuesto sobre socieda-
multilateral de inversiones en la OMC, ya que no se pudes, pudiendo discutir la ubicacién de pago l6gicamente, y
hacer por una via mas descaradamente politica. Asimisites, impuestos especiales, porque estas tres figuras, en el
quisiera saber como esta la situacion en cuanto a la ideagiso gallego, y si se pudiese discutir, repito, donde hay que
dad y diversidad cultural y ling,istica de los pueblos y| gragar el impuesto de sociedades por las actividades econo-
ultimo lugar, si no cree que igual que no hay que ser pataricas que se realizan, darian un resultado sorprendente en
nalmente proteccionistas de los paises de la Convencidmdestro pais a pesar del declive econdmico que esta pade-
Lomé, en concreto, no habria que ser también muchqg neéndo. Si pudiésemos introducir los flujos financieros deri-
equilibrados en relacién con los espacios periféricos deviados de la banca y de las cajas de ahorro con una cierta
Union Europea. capacidad competencial, seguro que el resultado seria
Paso a la cuestion del PDR muy brevemente porqyemacho mas equilibrado y mas positivo para nosotros.
tuvimos la oportunidad de discutirla. Solamente quiero yol-
ver a plantear al sefior Rato que con el modelo de PDR queEl sefoPRESIDENTE: A continuacion tiene la palabra,
van a aplicar para algunos casos particulares como gletienombre del Grupo Parlamentario Mixto, el sefior Peralta.
Galicia ha quedado claro que no existe voluntad |del
Gobierno de que podamos contar, ni siquiera para e| afioEl sefiolPERALTA ORTEGA: Sefior Rato, es dificil
2007, con una red ferroviaria aceptable en nuestro |plévar a cabo, en circunstancias normales, el desarrollo de
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una sesion en la que usted deberia hablar de tem
importantes como la evaluacion del nuevo modela
financiacién autondmica, el Plan de desarrollo region
las posiciones del Gobierno espafiol y el desarrollo

spiarfiesional, no ya las rentas salariales directas sino otras
dentas ligadas al salario minimo interprofesional, subsidio

lde desempleo, cientos de miles de trabajadores de las ren-
etés més débiles de este pais van a perder poder adquisitivo.

expfite tema, que el grado de desviacion sea de un 50 por cien-
rigepone de manifiesto que si puede presumir de algo no es
preocupante como para que nos veamos obligados a gi®prevision. Afios anteriores teniamos la fortuna de que el
fundizar escasamente en los temas. El no profundi£iror era favorable. Este afio, desgraciadamente, ese error
implica un nivel de generalizacién que puede resultar inju# ha convertido en muy desfavorable. En ningun caso las
to, poco satisfactorio y poco adecuado a la realidad. Intéfevisiones del Gobierno se ajustaban a la realidad. Era
taré evitar esa injusticia que conlleva toda generalizagiéia coyuntura economica que sigue siendo favorable, y
De ahi que me vea obligado a decirle que han tenidod@seamos que lo siga siendo, pero completamente alejada
enorme suerte, como Gobierno, de gestionar un periogdd@das previsiones de este Gobierno. Las previsiones de este
coyuntura econémica muy favorable, lo cual sin lugar@obierno si que las pagan quienes sufren la subida del sala-
dudas disefia un conjunto de variables macroeconémié@sminimo o las rentas ligadas al salario minimo o los fun-
favorables en este pais y en otros de la Unién Eurdpét@narios publicos a los que no se les revisan las retribucio-
Pero el dato de inflacién que hemos conocido hoy nos pdis; €s0s si que las sufren. Hay otros que se benefician en
de manifiesto que esta variable, en estos momentgs/agedida en que el Gobierno no aborda medidas adecua-
encuentra absolutamente desbocada, lo cual ciertamenteasso retrasa aquellas que anuncia para el futuro, y ya vere-
muy preocupante; es muy preocupante, en primer I4gBloS en qué momento concreto se aplican. Esto por lo que

por lo que supone para nuestro pais en su conjunto. | Se refiere ala inflacion. _ _

comparado con la media de la Unién Europea, no va b eﬁign autonomica. He seguido la detallada intervencion del
esta teniendo una grave incidencia negativa en el conjuR@ytavoz del Grupo Socialista y la suya, en la que se apor-
de las relaciones de nuestro pais con el exterior. La segi@ datos contradictorios y posiblemente complementarios
da vertiente que quisiera destacar de la inflacién es que és@rca de una realidad. Sefior Rato, lo mas significativo es
poniendo de manifiesto un aspecto para nosotros e esa realidad es ya el pasado. Se modifico el anterior
importante, mas alla de su incidencia global en la ec é | € !
mia espafiola, y es la incidencia social de su politica. No%@§ Y hoy aqui le han dicho que las previsiones son radical-
casualidad, sefior Rato, que hayan adoptado sucesivas fgnte distintas de lo que hoy hay. En opinion de Nueva
nes de combate contra la inflacion —a lo largo de estg daguierda, eso es lo mas preocupante del actual modelo de
recuerdo al menos dos planes de chdglsefior vice- | financiacion autonémica. Quiero recordarle que ha habido
presidente segundo del Gobierno y ministro de Econo- acuerdos anteriores con esas fuerzas nacionalistas que no
mia y Hacienda (De Rato Figaredo): Tres.}res me dice| habian llevado a ese tipo y, sin embargo, se prescindio de
con precision; creia que eran tres pero no queria equivosdrmodelo de consenso para implantar otro que escasamen-
me, le ponia la mejor opcién de sélo dos, pero veo que fi@rya a durar una legislatura y, que posiblemente, como se
sido tres— y alguno de esos planes de choque se han cdraglicho anteriormente, nos sitie como punto de partida
terizado porque practicamente no se aplican. Piense, safia la negociacion necesaria del futuro en una peor posi-
Rato, en las tarifas telefonicas. Se ha hecho referencigi@n de partida de la que teniamos al establecerse éste. Sin
que acaban de entrar en vigor el 1 de diciembre y hay médgar a dudas, sefior Rato, eso es lo mas preocupante. Podia-
das que se posponen hasta el afio que viene, pero lalinflas entrar a continuacion en el detalle. Creemos que este
grpdelo de financiacion que se ha aplicado en esta legisla-
las tarifas de autopistas. Todavia no se ha aplicado parduea ha estado desde el principio tan alejado de lo que se
sorpresivamente, en el tltimo real decreto-ley se ha dictigo y de lo que se ofrecio a quienes lo pactaron que ha
gue no se haga con carécter general, sino que se p

cunstancia de que hoy —y ha hecho usted referencia
cita— se conoce el dato de inflacion, un dato ciertam

rebaja. Esa generosidad con la que se comporta el Gobiggndo a usted, sefior Rato, para la batalla politica corta que
no en relacién con sectores y con nuicleos econémidusejercido otra vez aqui al decir que las comunidades que
poderosos que tienen una fuerte incidencia en la inflacida se apuntaron a eso han salido perjudicadas. Pues bien,
contrasta, sefior Rato, con que como consecuencia de quédense con esa satisfaccion, maxime si cuando los presi-
las previsiones de este Gobierno, en el afio 1999, sé Hantes de esas comunidades autbnomas piden reunirse con
equivocado en un 50 por ciento en el tema de la inflagid,presidente del Gobierno para hablar de sus problemas y
centenares de miles de empleados publicos de este palisreston recibidos. El nivel de preocupacion que manifiesta
afio 1999 van a tener una pérdida de poder adquisitivo|naiyzobierno de la nacion acerca de esas comunidades auté-
importante. Todas las rentas ligadas al salario minimo intaemas queda en evidencia. Solo sirve para que usted venga
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aqui y haga hincapié en esas tres comunidades autén
en lo mal que les va y, simultaneamente, permitame q
diga, el presidente del Gobierno prescinde olimpicam
de ellos. Porgue esa es la realidad, sefior Rato. Esos
nes de ciudadanos de nuestro pais se merecen un tra
responsable por parte del Gobierno de la nacion.
También quisiera brevemente, por razones de tiem
porque muchas de las cosas ya se han dicho, aludir sin
neamente al PDR y a la cumbre de Seattle. Permitam
junte los dos porque creo que guardan relacion con Ig

es el ambito de actuacion externa de nuestro pais.

importante del plan de desarrollo regional no es lo

acordemos en el interior del pais, parece claro que i
eso. No ha habido demasiada conflictividad inte
—usted lo ha dicho— en reunirse y recibir lo que sg
dicho por las comunidades auténomas e incluso, cuan
han producido cambios en esas comunidades autona
actualizarlo de acuerdo con las nuevas mayorias parla
tarias. Lo importante es lo que viene a continuacior
negociacion que se lleva a cabo con la Unién Europeal
es donde realmente nos jugamos obtener de la Unidn

opapel y las politicas que se llevan a cabo por el Gobierno
uesgpanol en el &mbito de la Unidn Europea.
ente Para terminar, sefior Rato, porque creo que en ocasio-
milles es significativo, me centraria en las opciones sobre
oanémnes. Se ha referido a ellas muy brevemente, sefior
Rato, y comprendo que lo quiera hacer asi. Ha dicho que
pégbre ese tema el Gobierno sabe lo que sabe la opinion
nuidblica; creo que ha dicho literalmente eso. Incluso ha
> digko que la informacién que se da a la Comisién Nacional
Mercado deValores sobre ese tema es escasa. Ahora
ign, hemos llevado a cabo una serie de reformas que mejo-
gui@n la situacion. Sefor Rato, para salir del paso esta bien,
1aPEE0 quiero decirle una cosa. No se ha cuestionado el tema
rrde las opciones sobre acciones en general; existen en todos
figs paises, existian en este pais y nadie pretende suprimir-
Hdase Se han discutido y se discuten las opciones sobre accio-
ng$ de una empresa concreta, que se aplican y se ponen en
miigctica en un momento en el que este Gobierno tiene pre-
_$gncia decisiva en su consejo de administracion, se aplican
Ar$e ponen en practica por personas designadas precisa-
- J§nte por su cercania a este Gobierno, se aplican y se prac-

pea que esos marcos de apoyo sean lo mas importa
gue permitan llevar a cabo efectivamente el Plan de ¢
rrollo regional mas adecuado a las necesidades, pero
pre partiendo de lo que podamos obtener en ese terrel
apoyo europeo.

En la cumbre de Seattle, sefior Rato, lo importante -
ahi que hubiera una peticion de comparecencia espe
de usted en relacion con los temas agrarios— es qué
cién va a mantener la Unién Europea y qué incidencia
tener eso en los intereses especificos de nuestro pais
buena parte de las regiones de nuestro pais, sefior Ra
el ambito de la Unidn Europea —parece evidente si t
mos en consideracion los datos del PDR a los que ust
hecho referencia—, tiene un nivel de renta inferior a
por ciento de la media comunitaria. Nuestro pais e
tamafio mediano en el ambito de la Union Europea, lo
produce que la defensa de los intereses de nuestro p3
complicada. Por ejemplo, estos dias se hace publica la
cion del comisario europeo en temas de pesca, que ar
toda una serie de medidas que tienen una muy grave
dencia en los intereses nacionales pesqueros. Esa ¢
realidad que pone de manifiesto las dificultades de nu

pais y, a su vez, la gran importancia que tiene que Qs

gobernantes de nuestro pais sepan concertar alianza
cuadas en el marco de la Union Europea. En ocasione
buscamos como aliado a quien defiende las posiciones
res en el ambito de la Unién Europea, y eso al final se [
Cuando se va a la cumbre de Seattle, tienen mucha in
tancia las posiciones que defienda la Unién Europea, S

"‘%?/1 en un marco retocado por este Gobierno en el ambito
ega_al. E'n el_aspecto social, sefior Rato, mientras unos
SiBREOS directivos de la empresa se embolsap no sabemos
10CHEPtOS miles de millones de pesetas —no sé si ese dato lo
sabe usted, sefior Rato, a lo mejor tampoco lo sabe; es ver-
|_dad que en los medios de comunicacion, en los que parece
~iREL due usted solo lee o que le interesa, se han dado cifras:
pggE 100.000 millones de pesetas, si se suman los de Terra
en a tanto y si se quitan los de Terra son tantos. Viene
fa %detallado, y es lo que yo he manejado, pero posible-
te usted no ha llegado a leerlo—, simultaneamente,
Pnifdl de empleados de esa compafiia pierden su puesto de
abajo, costandole, seguin un informe elaborado por la pro-
Administracion, aproximadamente 185.000 millones
pesetas a los fondos publicos de este pais. Eso, sefior
Sto, es sin lugar a dudas en nuestra opinién una imagen
&rificadora de la politica que se lleva a cabo por parte de
8f€ Gobierno, y usted no puede decir que de eso no sabe
PR¥da. De esa empresa, Telefénica, usted sabe que este
URSdBierno tiene mucho que decir, ha dicho mucho y tiene
IMslicho de lo que responder, aunque, desgraciadamente,
*Sc{b los hechos son tan contundentes, lo mejor —y eso se
2SW0en los juicios— es decir: yo no sé nada de eso. Pero,
or Rato, ustedes saben mucho y tendran que responder
S 0. Seguiremos insistiéndoles y seguiremos pidiéndo-
5, [B8%xplicaciones.
peo-
agag| sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario

ﬂﬂgtﬁpular, tiene la palabra el sefior Aguirre.
obre

\
D.
at

W w

[72)

todo cuando, como usted ha dicho, debe tener un especiak| sefiorAGUIRRE RODRIGUEZ: Dado lo avanza-

interés y sensibilidad hacia los paises mas pobres, €
cuales nosotros tenemos intereses competitivos; pens
en los temas agrarios. Es muy importante que la U
Europea sea capaz de elaborar una posicion equilib
gue sepa conjugar el respeto y la promocién de esos §
con el respeto y la promocion de los intereses de la U
especialmente de los paises mas pequefios 0 menos
rrollados en el ambito de la Unién. En definitiva, se

ndesle la hora y la cantidad de portavoces que han interveni-
eawssamos a ir directamente a las cuestiones planteadas por
niEhcomparecencia del vicepresidente del Gobierno.

radagn primer lugar, bienvenido, sefior vicepresidente, a
afssta que yo también considero Gltima comparecencia de
niésta legislatura. Entiendo que asf sera y, por tanto, como
desahecho otros portavoces, tengo que decirle que, si hoy
iduviéramos que hablar no sélo de inflacién, de PDR, de la

Rato, eso lleva a cuestionar y a tener en consideraci

Orceibre de Seattle o del IRPF, financiacién de comunida-
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des autbnomasstock options;alificariamos el balance de que tienen orientacién europeista (digo que tienen porque
la situacion econémica espafiola con un notable, y un pdiay algunos que no la tienen), ha hecho una apuesta por
ble con mayusculas. Podremos anotar que en ese gran ricgagladar soberanias al Banco Central Europeo, que ha
ble que tiene adjudicado la situacién econémica hoy, corampezado a dictar una politica monetaria que en este afio,
dije en su momento, existe un problema de tensiones emdole viene del todo bien a Espafia. Yo no voy a decir que
gue se refiere a la formacién de precios; pero gracias assa negativa para las circunstancias macroeconémicas de
gestion, gracias a las corrientes econdmicas europeas |[efctgmiia, pero los tipos de interés que en este momento se
gue nos encontramos integrados, gracias al momento mestan sefialando desde la politica monetaria del Banco Cen-
dial, gracias a los agentes sociales, empresarios y sindica-Europeo no le vienen del todo bien.

tos, gracias por supuesto a las criticas de la oposicion y graAdemas tenemos esta inflacion, décimas arriba, déci-
cias al empuje de todos, la situacibn econdmica ems abajo, cuando se ha producido una evolucién del valor
calificada, no sdlo por este grupo parlamentario sino| pdel euro, una depreciaciéon del 16 por ciento, lo cual tiene
muchos observadores econémicos, como de bonanzqug derivar inexorablemente en que Espafia esté importan-
notable. do inflacién, por esa depreciacion del euro, frente a todos

Pero tenemos que entrar en la parte pequefia, que nogoprellos productos que estan nominados en délares.

pequeia deja de ser importante, que presenta algunads ten¥o no quiero dejar de mencionar en este analisis por-
siones o0 algunas insuficiencias, como es la inflacion|qoenorizado de qué efectos hay que valorar a la hora de
usted ha mencionado. Lo primero que hay que decir e$ gomar posicion sobre el comportamiento de los precios en
vamos a rendir cuentas sobre la inflacion en el comportaspafia, el que en Espafia hay todo un conjunto de precios
miento de los cuatro afios de legislatura. Creo que es hugne estan por debajo de lo que son los precios medios del
recordar a esta Camara que, en 1996, anotamos una|infissmo producto en Europa, y eso tendra que seguir tensio-
cion del 3,6; en 1997, una inflacién del 1,9; en 1998, umando porque ineludiblemente, si estamos en un camino de
inflacion del 1,8, y en este momento, sin haber cerradoceinvergencias (convergencias nominales, convergencias
afio, estamos anotando una inflacion del 2,6 6 2,7. Si anediales, convergencias justas), ésas también se haran en
ewvateria de precios; por lo tanto, ésta serd una tension que

cién de precios en el entorno del 2 por ciento, unas
por debajo, como ha ocurrido en los afios anteriores, y

cesnportando de manera muy razonable para la evolucion
otasla economia.

a ocurrir en este afo.
Pero si lo que importa, como parece ser, es ver nu
diferencial y el dinamismo o el ritmo de la desviacion d

cesta de la formaciéon de precios que todos conocemos,
sweistencias que fundamentalmente se identifican en el sec-
tar servicios con que nuestra inflacion vaya reduciéndose,
inflacidn respecto a las desviaciones que se generantemdremos que convenir en que décima arriba, décima
otros paises de nuestro entorno y concretamente eratajo, y viendo el buen comportamiento de la inflacion
Unién Europea, podremos observar que esas desviaciosisyacente, estamos ante un empeoramiento de la infla-
en este momento se estan produciendo por los dos misitiéos que tenemos que considerar transitorio en este afio,
elementos, o por uno de los elementos mas importantgge se compara ademas con un afio en el que la inflacion
gue es la evolucion de los precios del petréleo. Si vamiog bastante buena.

con mas rigor a ver esa evolucion de la inflacion, podemos Pero por si faltara poco —con ello termino el capitulo
descontar como decia el sefior Eguiagaray el pollo|ygele mi grupo quiere consumir en torno a la inflacion—, yo
petréleo. Y veremos que nuevamente nuestra inflacignlseque quiero es dejar constancia de que en esta Espafia
encuentra en ese entorno del 2 por ciento deseable, [reae@stra, donde estan en marcha todo un paquete de medi-
mendado por la Union Europea; nosotros nos aproximdas liberalizadoras, estan bajando los precios. Yo no sé si
mos, unas veces décimas por arriba y otras veces dégigsies son programas de propaganda de un Gobierno o no lo
por abajo, pero hemos de tener en cuenta que esta inflasion, pero el recibo de la luz en mi casa y en la de mis veci-
esté conviviendo en Espafia con dos elementos que no &oa-es inferior; el recibo del teléfono y en la de mis vecinos
recen en el resto de los paises, como es la evolucionedenferior; es decir, aquellos consumos domésticos en tari-
nuestro crecimiento econémico y la creacion de empldas eléctricas o de telecomunicaciones estan bajando, por-
Es decir, tenemos esta inflacion mientras tenemos un gregie estan bajando los precios de la electricidad, porque
miento constante y sostenido del 3,6 en todos los ejerestan bajando los precios de las telefonias. ¢ Qué quieren
cios, y tenemos esta inflacion, décimas arriba, décimause les diga? Es el Unico momento desde el afio 1997 en
abajo, del 2 por ciento en momentos en los que Espafia gsi& estos precios estan bajando de manera constante; antes
construyendo empleos netos a razon de 400.000 empldesnanera constante subian, ahora de manera constante
nuevos cada ejercicio, 1.200.000 o mas en la legislatubajan. Hay un dato muy revelador en el comportamiento
Tenemos esta inflacion justamente cuando el Gobiernodke IPC de este mes que a mi grupo le preocupa, y es que
la nacion, con respaldo de todos los grupos parlamentap@esa confirmar que estos precios de telecomunicaciones
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estan bajando, el IPC de noviembre en telecomunicacionesTercer asunto a tratar. Liquidacion del IRPF 1997,
ha descendido un 3,7. Ahi esta el dato, no hay mas quenunidades auténomas. Estoy convencido de que la inter-
verlo, precisamente las medidas de liberalizacién sigueencion del vicepresidente en su segundo turno va a ser la
anotando datos positivos en materia de inflacion. mas esperada, mucho mas que la mia desde luego. He
Por eso yo recomiendo a los grupos que, salvados $eguido atento a la intervencion del mayor grupo de la opo-
intereses de los colectivos que se puedan ver afectad@ssizion y, por lo tanto, competidor electoral en breves fechas
la evolucion de la inflacién, como puedan ser pensionisi@ore sus modelos de financiacion. Sin entrar en comparar
(que estan salvados hoy mismo en el debate de la I¢ystiel modelo socialista era mejor o peor que el modelo del
presupuestos en el Senado y, por tanto, nadie va a gegfierno del Partido Popular, me parece malo para la Espa-
poder adquisitivo, y va a ocurrir igual en otros colectiyo3a del afio 2000 que haya un partido con tanta historia
de espafioles), salvados esos riesgos, como lo estan 0;»?0 el Partido Socialista que dé instrucciones a las comu-
hay que analizar la inflacion desde una perspectiva gepétiglades autonomas en donde gobierna para impedir que
en el comportamiento del conjunto de toda una legislatugguen a acuerdos con el Gobierno de la nacion. Ese es el
que calificamos de un comportamiento que ha venci@gdo gordiano de la ruptura que ha subrayado el sefior
resistencias que existian, y todavia existen algunas sosggliagaray. Me parece malo que den ese tipo de instruc-

las que tendremos que seguir trabajando; pero no ha
echarse las manos a la cabeza porque entiendo que e
en esa franja recomendada del 2 por ciento y dese
recomendada por la Unién Europea y deseable p
Gobierno y por este grupo parlamentario.

Cumbre de Seattle. Yo creo que esta Comision tien
estar satisfecha porque la secretaria de Estado de Co
ya presagio en su comparecencia anterior ante esta
sion que ibamos a tener una cumbre en la que iba a
un intenso debate pero muy pocas posibilidades de
zar acuerdos definitivos, y no hago mas que leer palg
textuales de dofia Elena Pisonero, que ya anticipo c
iban a ser estas caracteristicas. Nos dijo en aquella og
gue iban a primar los intereses nacionales sobre los t
nacionales y que, por tanto, el resultado no iba a ser g
madamente fructifero. Pero, a la vista de los docume
que hemos recibido de aquellas conclusiones de la cu
de Seattle, que hemos podido leer, y teniendo present

no es bueno que siempre la declaracion de la confere

haya sido suspenderla, y viendo que no ha habido avg
para mi, dentro de toda esa posible lectura negativa
aspectos positivos, que yo creo que han sido dos fu
mentalmente: el tratamiento de las politicas de pesca
de las politicas de agricultura. Primero, porque es bu
que se comience a tratar en este tipo de cumbres to

relativo a la pesca y, segundo, porque es bueno que sg aof;

den los asuntos de agricultura como se ha hecho er
ocasion, sefior vicepresidente, con unidad de accion
Unién Europea. Por primera vez hemos podido visual
una unidad de accion de la Union Europea como un of
dor defendiendo intereses de politicas agrarias comt
como son las europeas.

Debo reconocer que me tengo que felicitar por qug
salieran adelante las propuestas que en materia de ag
tura se debatieron en esa cumbre, porque de haberlo
la politica agraria comun europea hubiera salido lesion

Por lo tanto, mi grupo insta al Gobierno a seguir trg
jando en el horizonte de los beneficios de la liberalizag
pero haciendo compatible todo esto con lo que creo q
el elemento que va a dificultar el avance de las libera
ciones y de la globalizacion. Y es que los paises en vi
desarrollo o los menos desarrollados tienen que ser
chados con mayor atencién; de lo contrario, se van a
vertir en un permanente obstaculo de todo lo que sean]

(gnes de caracter politico y que luego su lider Maragall
t&$isshaciendo soflamas o proclamas politicas en favor de
gistemas de financiacion proximos al Estado federal. ¢Con
e nos quedamos, con el discurso del sefior Maragall o
con el discurso del sefior Eguiagaray? Personalmente, creo

discurso del sefior Eguiagaray es mas acorde que el dis-
iﬂérgo del sefior Maragall, pero no sé exactamente cual es el

delo de financiacién autondmica por el que apuesta el
r Eguiagaray o qué opina del modelo de financiacion
gl sefior Maragall. Dicho esto, lo que hay es un debate de
prggc;hismo calado politico, en el que un partido de la opo-
| &I5on en este momento, que no ha ganado las elecciones y
2S5, por lo tanto, no gobierna a nivel naC|0naI,,ha pretendi-
X hacer oposicion con tres comunidades autbnomas a una
hgeision de gobierno. Desde esa pretension de hacer oposi-
i@ con este instrumento, ahora quiere decir que el culpa-
de la ruptura es el Gobierno, cuando el culpable de la
tura y de la instruccidn politica que han recibido las
unidades auténomas de Extremadura, Andalucia y de
PNELktilla—La Mancha es imputar al Gobierno, de manera
NeMateral, gue ha puesto en marcha un modelo de financia-
E h para el caso exclusivo de estas tres comunidades auto-
NBBmas. No, quien ha roto el didlogo y el consenso sobre la
L>f‘iﬁg]nciacic')n autondmica es aquel partido que da instruc-
nes politicas para no entenderse con el Gobierno de la
£i6n y crear todo tipo de tensiones de oposicién, que no
& ocurren en otras materias y que se le ocurren mucho
PRR ventajosas en ésta. Al final, el Unico perjudicado , y se
d¢oldice un diputado por Caceres, es el pueblo de Extrema-
IZ&{ira, el pueblo andaluz y el pueblo de Castilla-La Mancha,
P&ifie ven mermadas sus capacidades de financiacion, como
INg&.dicho el vicepresidente, en aproximadamente 30.000
millones en un ejercicio y en 160.000 millones en una
> [Wislatura.
jriculMi grupo considera, sefior vicepresidente del Gobierno,
L este tipo de modelos de financiacion hay que medirlos
agithdamentalmente por un criterio. Ya no soélo por el de si se
Ibabtienen mas o menos recursos, ya no solo por el criterio
iGtle si se tiene méas o menos corresponsabilidad fiscal, que si
lesegiene; el principal criterio que persigue este grupo es el
iZz@amplimiento de los criterios de solidaridad que encierra
asedeée modelo de financiacion. Y, mire por dénde, en la decla-
egeieion del Grupo Socialista, cuando ha hablado de solidari-
cdad , ha reconocido que el modelo que ha puesto en mar-
roima el Gobierno del Partido Popular no ha perjudicado a las

e

€
i

das o cumbres de libre comercio.

regiones con menor renta sino que, por el contrario, las ha
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beneficiado. Por tanto, cuando se puede escuchar desdiathes que no tengo claro si el Gobierno esta a favor de esa

oposicion y desde el Gobierno que el criterio de solidapesicion y, si es asi, qué caracteristicas, qué contenidos ten-

dad esté respetado y salvaguardado, creemos que estainogste nuevo mercado para empresas o valores de alto

ante un buen modelo, que seguramente haya que perfeamiecimiento?

nar en el futuro con las experiencias del primer modelo, Por lo demas, sefior presidente, no me resta sino volver

gue estuvo de forma transitoria y después hasta 1996, oalfdlicitar al vicepresidente econémico del Gobierno por-

segundo. que, con algunos elementos que tiene que haber siempre
Informes sobre el PDR. Aqui enlazaria con este factgue no generen toda la satisfaccion, el pueblo espafiol tiene

de la solidaridad. Usted ha hecho, sefior vicepresidenteeifaeste momento, en lo que al aspecto econdmico se refie-

comparacion del Plan de desarrollo regional anterior fremte un grado de satisfaccion bastante notable y razonable.

al Plan de desarrollo regional actual y ha venido a copfir-

marnos que el Plan de desarrollo regional anterior a 1996 El sefioPRESIDENTE: Suspendemos brevemente la

no consiguié que despegaran las regiones con menos| reeson(Pausa.)

per capita y, por lo tanto, que no logré avanzar en la cofver-

gencia real. Este es un plan en el que ustedes nos planteakl sefioiPRESIDENTE: Se reanuda la sesion.

toda una apuesta por la convergencia real y mas justa, porA continuacion, tiene la palabra el sefior vicepresidente

gue ustedes ya no sé6lo hablan de convergencia real] ssegundo y ministro de Economia y Hacienda.

que comienzan a introducir un nuevo elemento de discu-

sion, la convergencia mas justa, que incardinan en trestiposEl sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO DEL

de politicas en las que basan este nuevo Plan de desar@@BIERNO Y MINISTRO DE ECONOMIA Y

regional. Estas tres politicas son todo lo concerniente [a t&CIENDA (De Rato Figaredo): Ante todo, quiero agra-

infraestructuras, los mercados de transportes, actuaciodeser, una vez mas, a la Comisiéon de Economia del Con-

en infraestructuras en entornos rurales, redes energéticmeso el tono y las aportaciones al debate. Como siempre

abastecimientos hidricos, telecomunicaciones, en def|njiiasa, que se deja uno las cosas para el final y se olvidan,

va, el grueso capitulo de infraestructuras; la inversion gniero felicitar a todos los grupos la Navidad y el afio 2000,

capital humanos, que en anteriores PDR se habia olvigagl@s que no nos vemos antes —que seguramente nos vere-

y una novedad: toda la politica que enlaza con lo que ys—, asi como a los dignisimos representantes de los

ley. Yo tengo que saludar que algunos grupos parlam
rios que han criticado, que han estado en la posicion

proxima legislatura. Lo que es bueno es que hayan ab
nado esa posicion, ya que estaban absolutamente de
das a Europa en el tratamiento de este asunto. Por eso

atdwoces que han intervenido no se haya enterado, con una
spagis internacional. Es verdad que en una parte de ese
, digeypo se nos ha dicho que la coyuntura nos ayudaba, pero

sefior vicepresidente lo siguiente: ¢qué hay de la crea
de un mercado especifico para sociedades que cotiz
bolsa con alto crecimiento, entendiendo por alto creci

iGebierno—, la pregunta que nos tenemos que hacer es si
ierealmente nuestro pais esta en condiciones de mantener un
to un concepto nuevo que habra que acuiar respectaracimiento alto, donde no se produzcan desviaciones

comportamiento bursatil de algunos valores? ¢ Que hayigortantes para su estabilidad macroecondémica. La res-

ese nuevo mercado, del que unas veces se dice que grréata es si, sinceramente. Creo que con una inflacién sub-
recomendable que se asemejara al que existe en Estadeente del 2,3 por ciento, nuestra economia no se encuen-
Unidos o a otros mercados financieros europeos? La| viga- en una situacion de riesgo. Para aquellas de SS.SS. que
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han planteado si esto repercutia en nuestra competitiy
s6lo quiero hacer alusién a que nuestras exportacion
estan recuperando tanto 0 mas que las de la Unién B
pea. No iré al extremo de decir que es una cuestion b
ni muchisimo menos, porque preocupa al Gobierno. S
ma de que le preocupa es que durante todo el afio ha
tado reducir las tensiones inflacionistas. La pregunta, i
dablemente, es si lo ha conseguido. Segun las previs
del Gobierno, reconozco que no, pero, desde el pun
vista de los acontecimientos, nuestras medidas han
Utiles porque estamos ante un shock petrolifero de dir
siones muy considerables. Entiendo que alguna de S
me digan que los precios del petréleo crecen para t
igual; eso es cierto, pero también lo es que nuestra

iddainos, tengo que decir que también en eso hay que ver el
e€a8junto, como apuntaba el sefior Aguirre. A lo largo de la
-Uegislatura se ha ganado poder adquisitivo por parte de los
aladidadanos y en 1999 el conjunto de las politicas del
nt@ebierno, incluidas las politicas tributarias, han sido bene-
infemsas para los ciudadanos. Tengo que decir que ahi no
nchies ha acompafiado todo el mundo. Ha habido grupos par-
oleesentarios que se han opuesto a las reformas tributarias
oqiee nosotros hemos propuesto, aunque ahora no se sepa
siday bien qué es lo que le van a decir a los ciudadanos en la
neEméxima camparia electoral porque, de momento, todos los
S.@8s leemos una cosa distinta. Hay grupos parlamentarios
papge tienen una larga tradicion ya instaurada por sus mas
agaiceres de decir que una cosa es lo que se promete en la

intensidad de crecimiento econémico nos produce Unzempafa electoral y otra lo que se hace vy, por lo tanto, no
mayores tensiones inflacionistas y que estamos absorbieabra que tomarse muy en serio lo que digan en la campa-
do también las tensiones que se derivan de un crecimiefi¢oelectoral. Me parece mas significativo todavia que en
del empleo y del consumo, que son muy considerables. los Presupuestos Generales del Estado para el afio 2000
Tenemos el debate en el camino adecuado. Fijense aga grupos parlamentarios que pretendan subir los
les digo el debate y no sélo la politica del Gobierno} Ehpuestos a las pymes y a las familias y, sin embargo, no
hecho de que los grupos parlamentarios centren cadg kalzlen nunca de las grandes empresas.
mas su critica en el Gobierno, en las cuestiones de campeAcepto las criticas, como no puede ser de otra manera,
tencias y de reduccion de precios, es muy saludablé,gatque han sido muy razonables y constructivas en ciertos
como he dicho antes. Acabamos la legislatura discuti¢nalpectos, asi como su preocupacion ante esta cuestion de la
de cosas distintas a como la empezamos, lo cual demuiegtiael Gobierno responde, pero les voy a poner un ejemplo
que estamos en condiciones de hablar de otras cosas.| Teimitario de medidas que el Gobierno ha propuesto que
mMos un marco estable; no tenemos un monopolio de Tgdeleden paliar la situacion en la que un determinado colec-
fénica; hemos avanzado en la reduccion de la situacion tied se puede encontrar, como son las devoluciones. Las
gas; y tenemos en este momento unos precios que de¢relesoluciones se han convertido hoy en una renta que reci-
en los grandes productos que consumen las empresas béaslos ciudadanos en el mismo afio en que las practican,
familias. Acepto la critica de que decrecen poco, me par@csa que no sucedia antes. Piensen ustedes que los plazos
muy bien, como también acepto la critica de que se puededios de las devoluciones han pasado de 117 dias, que no
incrementar aln mas la competencia, pero las medidas @sta mal, a 45 dias. Los efectos que se obtienen sobre la
puestas por el Gobierno a medio plazo son las mas imp@mnta disponible son indudables, aunque haya sefiorias que
tantes y estan teniendo efectos. Piensen SS.SS. quea Enmejor no los puedan percibir.
mayo del afio 2000, tendremos un mercado eléctrico total- En cuanto a la cumbre de Seattle, siguiendo el orden
mente liberalizado para las empresas y que ya nos enpaque yo mismo he disefiado, casi todos los grupos parlamen-
tramos en condiciones de exigir a paises tan eficigntasos han manifestado, en primer lugar, la realidad —no se
como Francia que cumpla los compromisos europedstemllegado a un acuerdo— y, en segundo término, la com-
materia de electricidad que nosotros estamos cumpliendlejidad del asunto y la necesidad de que seamos capaces
Es un debate que esté abierto y que sera muy importante@emantener nuestros intereses e ideales en un equilibrio.
nuestro pais el relativo a si debemos tender a un fraccioRa-una cuestion muy compleja y los propios grupos parla-
miento de las empresas eléctricas o si debemos tener|graentarios —no voy a hacer ahora la critica de sus interven-
des empresas europeas residenciadas en Espafia. Y0 imuitoes— lo demuestran cuando, por un lado, le piden al
a los sefiores diputados a abrir ese debate y a explic&labierno que sea especialmente sensible a una serie de
detenidamente. cuestiones y, por otro, levantan la mano y dicen que muchi-
Desde el punto de vista de la competencia se ha avarsgao cuidado con este sector o con aquel otro sector. No es
do notablemente en un momento en el que estamos asj|stientema facil, es el gran desafio de los paises desarrollados
do a concentraciones financieras y de todo tipo europeas/desotros somos uno de ellos.
dimensiones muy grandes. Precisamente en esta legislatur&o que ya no comparto son las afirmaciones de algunas
tenemos una nueva ley de competencia, que estara avockd8S.SS. en las que no reconocen el increible papel del
a una modificacion como consecuencia de las decisipresnercio mundial para la mejora del nivel de vida de los
del Tribunal Constitucional en materia competencial, pengaises mas pobres. Es una vision absolutamente errénea 'y
desde el punto de vista de los grandes mercados, en ga&no reconoce la realidad. No sera exclusivamente a tra-
legislatura se ha dado un paso indudable hacia la liberalizés de transferencias de renta, a base de ayudas, con lo que
cion. En el mercado de las telecomunicaciones las difereamos a conseguir el desarrollo de los paises mas pobres,
cias son notables: de un monopolio establecido por Isyo a base de abrir nuestros mercados para que comercien
hemos pasado a una situacion de libertad en la que|cadianosotros, y eso es politicamente muy delicado. Segura-
vez hay mayores operadores. mente los grupos de la oposicién me miraran con cierto
Desde el punto de vista de las consecuencias que ajcegoepticismo porque pensardn que eso es funcion del
plazo tenga una evolucién del IPC negativa para los ciudaebierno, y es verdad, pero también tengo que agradecer
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y reconocer a aquellos que han planteado esto en tériitwogas —no sé si eran felicisimas— que ibamos a vivir, la
de su complejidad. Es un tema muy dificil y uno de|ldsgislatura breve y todas aquellas cosas que en la primave-
grandes desafios de nuestros paises entender que|eraute 1996 leiamos en los periddicos.
mundo en el que, por desgracia, no se va hacia una mayoifengo que decir con todo respeto que para el primer
riqueza para el conjunto de la humanidad sino, al contrammupo de la oposicidn ha sido una suerte haber podido con-
segun los datos del Banco Mundial, una de las salidas,tancon el Partido Socialista de Andalucia, con el Partido
la Unica, es, sin duda, el aumento de nuestros mercad@oaialista de Extremadura y con el Partido Socialista de
los productos de otros paises. A partir de esa frase, yo|ré€astilla-La Mancha, porque si llega a ser con el Partido
nozco, en nombre del Gobierno que todo son matizacipr&scialista de Catalufia no hubieran podido hacer esta opo-
y no sé si seriamos cinicos o ingenuos si pretendiéramosi@on porque no les hubieran hecho ni caso. Han tenido
contrario. Es verdad que algunos, con cierta razon, apiinistedes la suerte de tener unos comparieros disciplinados
a que estas macroorganizaciones, como la OMC o el Fo@ creen que sus poblaciones no se enteran de nada y ahi
Monetario Internacional, son opacas —en estos momentestamos, en un debate en el que nos negamos todos el pan
ahi existe un problema de transparencia muy serio—, [pgria sal.
también son imprescindibles. Es muy dificil resolver gro- Al final de la legislatura, independientemente de las
blemas como, por ejemplo, la crisis financiera internagiposiciones politicas que se plantean con toda brillantez,
nal que hemos vivido en el afio 1999 si no es con un instpedemos pensar que este modelo va a aportar cosas, no nos
mento como el Fondo Monetario Internacional, con tagdasiepa ninguna duda. Seguro que el proximo modelo tendra
las limitaciones que indudablemente tiene. No se pueplanteamientos politicos y serdn muy distintas las mayorias
pretender que las transferencias financieras de 150.@@0lamentarias que lo vayan a conformar, no nos vamos a
millones de dolares y mas sea exclusivamente a baseedganar. Pero, lo que no se puede decir, con todo respeto,
acuerdos bilaterales entre los paises, y, mucho menos, emgue en este modelo se ha roto un consenso basico. Sefio-
colaboracion del sector privado, que en estos casos haias, ¢, consenso basico de qué? El antiguo sistema de finan-
excesivamente partidario de la colaboracién, como toddacion autondmica lo vot6 el Gobierno central y la Comu-
podemos ser plenamente conscientes. nidad Autonoma de Catalufa porque ni siquiera las
En Seattle ha comenzado un proceso muy ambiciosocemunidades autdbnomas del Partido Socialista lo votaron.
el que no podemos ocultar que, al final, Estados Unido$fgbia un consenso tan arrebatador que ni siquiera ustedes
la Unién Europea tienen una gran responsabilidad. Es| veonsiguieron que sus disciplinados compafieros andaluces,
dad, como ponia de relieve un ministro de otro pais decktremefios y castellano-manchegos, que hay que recono-
Union Europea, que hay paises que nos piden que abrasesjue normalmente son de ley y les siguen a ustedes aun-
nuestras fronteras a sus productos y ellos no se las abrgonesea a la derrota, les siguieran. A lo mejor se equivoca-
paises mucho mas pobres. No estoy tratando de decir g porque era un debate que ustedes empezaron con el
la responsabilidad sea Unica y exclusivamente de la Uni&tPF y que nosotros hemos continuado.
Europea y de los Estados Unidos, pero creo que ése [es uiRor otro lado, nos hemos civilizado un poco en esta
desafio que seguramente vamos a ver a lo largo de vataggslatura respecto a esta cuestion. En 1986, cuando algu-
afos y en el que hay temas extraordinariamente complinas comunidades autébnomas no quisieron firmar en Comi-
dos, como los que ustedes y yo hemos mencionado, €iéh mixta el sistema de financiacion, el Gobierno que
como otros relativos a la seguridad de los alimentos,| gergtonces estaba les congel6 el presupuesto. Asi, congelado.
seguramente los consumidores de los paises ricos esta@mso decian a los nifios en los felices 50, ¢,no quieres cho-
demandando todos los dias y que, sin embargo, los proctalate? pues, dos tazas. Los que entonces gobernaban, el
tores de los paises pobres consideran una medida proRartido Socialista, a las comunidades autbnomas que no
cionista para perjudicarles. No voy a darles una clase sobeceptaron en Comision mixta el sistema de financiacion,
algo que yo no soy capaz de dar porque SS.SS. cornolesrcongelaron los presupuestos. Se acabd. Nos hemos civi-
tanto o mas que yo, pero es una cuestion en la que se |ulitadlo un poco, y ahora a las comunidades autbnomas que
muchisimas cosas. nos dicen que no aceptan el modelo, nosotros les responde-
Entro ya en temas mas pedestres y politicos de los egues que sigue el modelo anterior, que es el Gnico que tene-
normalmente nos entretienen en nuestros debates.nh@s como referencia.
financiacion autondmica. Aqui el debate, a lo largo de la Nos pregunta el sefior Eguiagaray como es posible que
legislatura, se ha mantenido en trincheras inamovibles yrlo lleguemos a un acuerdo con las comunidades autono-
gue comenzo en la legislatura termina en la legislatura. bas que no quieran alcanzarlo en Comisién mixta. Pues
verdad es que en esto no hemos avanzado demasiadmey facil; porque no quiere(lUn sefior diputado: jQué
posiciones politicas. No tengo la impresion de que los|cembustero! Eso no es cierto.Yo tengo un modelo apro-
dadanos estén demasiado preocupados por este depéiedo por el Parlamento. La mayoria parlamentaria podra
gue se sientan demasiado marginados por ello perp,estar de acuerdo con ustedes o0 no. Por desgracia para uste-
cualquier caso, es un debate importante. des, durante los afios que pierdan las elecciones, la mayoria
Es indudable que los acuerdos que dieron lugar a| estalamentaria no va a estar de acuerdo con ustedes. Vayan
mayoria estaban ligados a la financiacién autonémica y eistedes acostumbrandose. Esto nos ha pasado a todos, y no
un secreto a voces que la oposicion se iba a oponer. Es diep por qué sentirse tan sumamente entristecidos. El
gue la oposicién no iba a aceptar que la base del aclieBtbierno tiene un modelo que aprueba la mayoria parla-
para desalojarla del Gobierno iba a ser aplaudido pomteentaria, va marcado por la ley y se sienta enfrente de otros
oposicién. Recuerdo a SS.SS. las derrotas tristes y las giefiores que pueden decirle si 0 no; esa es su prerrogativa,
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pero el Gobierno no puede dar otro modelo. Yo no té
autoridad para dar en una Comision mixta otro modelo
no me ha aprobado el Parlamento —jpues estariamg
tos!— (El sefior Eguiagaray Ucelay: Es que no es eso
y estos sefiores porque no quieren, por razones pol
gue yo interpreto que son partidistas y que ustedes pu
interpretar de otra forma, aceptar el modelo. Nosotros
un paso de civilizacion desde el afio 1986, en vez de c(
lar los presupuestos, les mantenemos el modelo ant

Fijense como estaran de convencidos de que est
una situacion relativamente estable que nos estan pid
la liquidacion definitiva,. Fijese usted hasta qué pu

nde que indudablemente hay tres comunidades autbnomas
ggee pierden un montoén de financiacion, una financiacion
sdjse les vendria estupendamente.

), En cuanto a la poblacion, en los afios 1987-1991, en
tiqgae hubo un modelo de financiacion autonémica, el
e@abierno andaluz aceptd que se aplicase el censo de 1986,
5, &N lo cual dejaron de reconocerse 274.000 andaluces y no
ngeuerdo yo que hubiese grandes lloros en aquel momento.
prigRecuerdan ustedes un gran lloro del Gobierno andaluz por
ares0? Yo no. En los afios 1992-1996, el Gobierno andaluz
ecda un sistema de financiacion autondmica aplicé asimis-
ntoo un censo que no era el del afio 1992, con lo cual deja-

creen que tienen un modelo, lo que pasa es que el
nosotros sabemos que legalmente no lo tienen.

Se nos dice también que este modelo ha producidg
gran cantidad de cambios. El Ginico cambio es que
garantia, que estaba ligada al 90 por ciento del IRPF,
cambiado por una garantia ligada al PIB nominal, por
razon muy simple: porque nosotros, desde el prime

loog de reconocerse nominalmente 140.000 andaluces.
Tampoco recuerdo que hubiese grandes lloros. Y en el
wcalerdo de corresponsabilidad fiscal de 1994-1996 se deja-
uroen de reconocer 294.000 andaluces. Es un dato politico.
se hd_a pregunta que yo le he hecho al lider de su partido,
usafnor Almunia, y que mi partido le ha hecho al sefior Cha-
dies es la siguiente. ¢ En términos de financiacion per capita,

del afo 1997, hemos estado bajando el IRPF. Es vergashdalucia estd mejor o peor que la media con este mode-
que sin sus votos, absolutamente. Ustedes han votémdPorque ésta es la cuestion, sefiorias. El sefior Eguiaga-
todas las veces en contra de que bajaramos los impuest@yda dicho muy claramente que estamos perjudicando a
los espafioles, pero nosotros, como tenemos mayor{aysenimero de andaluces porgque no reciben financiacion
los hemos bajado. Y es logico que las comunidades aup@ra los servicios que tienen transferidos. Si tienen una
nomas nos digan: si el Parlamento de la nacion decifitenciacion per capita superior a la media quiere decir que
bajar los impuestos, lo hacen ustedes con su presupliesita reciben(El sefior Equiagaray Ucelay: jPor favor!—
La pregunta seria: ¢ El modelo ha evolucionado menos duaesefiora Pozuelo Mefio: jTontos no sonNo tiene nada
el PIB nominal y la garantia de PIB nominal nos ha sengue ver, creo que S.S. se lo debe pensar dos veces.
do para ponerlo a su altura o mas? Y la contestacion es:En cuanto a las asignaciones de nivelacion, quisiera
mas, porque el modelo no soélo se basa en el IRPF,| stfezir que este afio llegan tarde a la critica. Han tenido dos
también en el ITAE. Ahi esta el quid de la cuestion. Pafeaos para hacernos las criticas relativamente justificada-
mentira que los que tanto insisten en una cesta de tributosnte, porque, en primer lugar, fuimos los primeros que
no se hayan dado cuenta del efecto que tiene el ITAEStablecimos una cantidad de asignaciones de nivelacién vy,
parecido a una cesta de tributos. Parece mentira porquencsegundo lugar, como seguramente saben los que estan
de la cesta de tributos era una excusa para ver si el seftpi presentes que han tenido responsabilidades con comu-
Pujol y el sefior Aznar no llegaban a un acuerdo y les desatades autbnomas, no es nada facil poner de acuerdo a las
lojaban del Gobierno. Esa es la cuestiéon, para qué rmmsnunidades auténomas sobre quién debe nivelarse con
vamos a engafiar. quién. Esto es una cumbre de Seattle ya por si misma. Pero
Pero voy mas lejos. Cuando aprobamos el modeloeste afio hemos conseguido encontrar algo en lo que las
nos dijo que habiamos vendido el Estado, que iba a ser stomunidades autonomas estan de acuerdo, que es aportar
catastrofe financiera, que habiamos dado una cantidaddos para la nivelacion financiera de las universidades.
imposible de explicar precisamente a Catalufia. Ahorp @@mo ustedes saben, en los presupuestos del afio 2000
no se nos dice eso: se nos dice que el modelo va a ¢oskasten ya autorizaciones al Gobierno para dedicar parte de
300.000 millones de pesetas. Le agradezco la dedicatolds.fondos de nivelacion a resolver los problemas financie-
Lo Unico que voy a conservar es la dedicai@iaas.) se | ros de las universidades con el acuerdo de las comunidades
la agradezco mucho, y lo sabe el sefior Eguiagaray. |Saatdbnomas, las cuales también van a aportar fondos. Creo
modelo va a costar 300.000 millones de pesetas y todasjas en esto hemos encontrado un camino, aunque sea
comunidades lo suscribieran, y Andalucia, Extremaduracgyuntural. En cuanto a las asignaciones de nivelacion,
Castilla—La Mancha suponen 166.000 millones de peg@enso que sera un debate en el que no va a ser facil poner
tas, seforias, ¢quiénes son las comunidades mas berjefigiacuerdo a nuestras comunidades autbnomas.
das por este model@za sefiora Pozuelo Mefio: Por ést Con respecto al PDR, el sefior Eguiagaray ha dicho que
y por otro cualquiera.) Depende de quien man(Risas.) | le parece muy bien y que lo hemos pactado con las comu-
Ya le han dicho a usted —si usted lo ha querido entendenidades auténomagun sefior diputado: jEso lo has
gue la solidaridad no es lo que usted interpreta, pero esalieho tu!—EIl sefior Eguiagaray Ucelay: No es pacta-
la democracia, sefioria. En cualquier caso, este mqdeto) Con ustedes no, pero con las comunidades autbnomas
—mandando nosotros, no ustedes— a las comunidadésSefior Eguiagaray, no podemos haber recibido y acepta-
autbnomas que mas beneficia, si lo quisieran suscribir| edoetodo lo que nos han dicho, y al mismo tiempo, no haber
las de Castilla-La Mancha, Extremadura y Andalucia. pactado. Si les decimos a todo que si y me dice usted que
partir de ahi, el debate es pura y simplemente de tactimahemos pactado, entonces es imposible encontrar una
politica y todo lo demés, como ya hemos visto desdesallucion a los problemas. Les hemos dicho a todo que si,
principio, no tiene ninguna importancia, tan sélo el heclamtre otras cosas porque es lo l6gico, porque es un progra-
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ma que tenemos que someter después a la realidad y aléssde precios y transmitir algo que me parece incuestiona-
fondos. Pero no es a lo que voy. ble y es que la moderacion salarial es imprescindible para

El sefior Eguiagaray se ha referido a la famosa caléiscreacion de empleo. En cuanto a esa evolucion de futuro
remitida por don Eneko Landaburu, persona de la simpagjige el sefior Rios me planteaba diciendo que Espafia va a
de su grupo, que nos plantea una cosa muy interesanterécer mas, pero va a tener mas IPC y va a tener menos
que no sé es si hace una gran contribucion. Primero skdarios, yo creo que ese no es el modelo en el que estamos,
Comision Europea no tiene nada que plantear, ha sidg $sr lo menos en la legislatura no hemos estado en ese
prendente la carta y no quiero buscar explicaciones alterpfodelo; vamos a crecer mas, vamos a tener un IPC que se
tivas, pero es sorprendente. No es una competencia|deetfuce y gracias a eso vamos a tener ganancia del poder
Comision, para nada, es una injerencia de la Comisign&fuisitivo. Pero se olvida de una cosa muy importante
algo en lo que puede tener razén o no. Fijense ustedegd@a nosotros y que yo sé que es muy importante para
que nos plantea. En el reparto que nos da propone que §€i&d: el empleo. Este es un modelo muy intenso en empleo
comunidades auténomas de Objetivo 1 reciban menpgebe seguir siéndolo, y para conseguitlo creo que la evo-
recursos en términos reales que en el periodo anteridr.|\g6n de los salarios es determinante, como también lo son
esta mal como planteamiento para conseguir un consepg@s medidas como costes no salariales, impuestos, cotiza-
de comunidades autonomas. Es verdad que hay algug@pes sociales, devoluciones del IRPF y otras muchas
comunidades, no s6lo Andalucia, que salen mucho Mgsas, aunque haya personas que no coincidan en esta apre-
beneficiadas que en el periodo anterior. Pero como ustgskion.

me ha preguntado muy insistentemente, sefior Eguiagaray; s tipos de interés van a estar afectados por la politica
cual va a ser el criterio del Gobierno, le diré que el criterigonetaria del Banco Central Europeo, no por nuestra situa-
del Gobierno va a ser el consenso de las comunidades|agf®y E| Banco Central Europeo, como ha dicho el sefior
norjwasl,_corgobno podia ser de otra mlanekr)?. La propuestailirre, desde el mes de marzo hasta el mes de noviembre,
SEnor Landaburu me parece inexplicable, por no Ir fijado unos tipos de interés de intervencion, reconocidos
lejos, puesto que no es competencia de la Comision EYg | mismo, mucho mas obsesionados, preocupados o
pea dar recomendaciones ni dejarnoslas de dar. La Gofiaados en Ia situacion de la demanda interna de las gran-
sién Europea tiene muchas competencias, pero ésta ik economias —Alemania, Italia, Francia— que en los

Proponer al Gobierno espafiol que reduzcamos a) gl inflacionistas de la zona euro. Eso abre una discu-
comunidades autbnomas Objetivo 1 los fondos estruc UL

; ; ClULBn politica por la que creo que ahora no vamos a ir por-
les con respecto al periodo anterior es muy poco util

supongo que S.S. y su grupo no seran los valedores n%%e es muy tarde, que es la de los objetivos del Banco Cen-

e ..

propuesta, porque dicha propuesta no tiene ningun sent %gsrgzegl’ pﬁ;?oeseoggtc;unglggh_unto de la zona euro
por muy atractiva que pueda ser para las que salen ga nadoE-) P J !
ras, que seguro que lo es. Pero hay seis comunidades

reo que estamos en una clara recuperacion economica.
nomas que bajan en términos reales con respecto al pér ultimos datos sobre la economia alemana principal-
anterior. Por tanto, vamos a ir a un consenso con las co

Nte son positivos, entra en una fase de crecimiento. Los
nidades auténomas en beneficio de todos, pero, prim

rH1imos datos de la Comisién dicen que el crecimiento se
sefior Landaburu se ha metido donde nadie le ha llamadyd/2 Situar en el 3 por ciento en el afio 2000. Para nosotros,
segundo, lo que aporta no sirve para nada.

€s0 es muy importante porque nos va a permitir seguir cre-
En cuanto a la pregunta de S.S. en relacién con los f&

p?_nd(_),a un ritmo satisfactorio para nuestros intereses —la
dos de cohesion, quiero comunicarle que ya nos henfggacion de empleo y el saneamiento de nuestra econo-
puesto en contacto por escrito con todas las comunidagé&— Y hacerlo en términos mucho mas equilibrados;
auténomas, estamos teniendo reuniones durante| d8Hf

ho més equilibrados desde el punto de vista de la infla-

misma semana con ellas para conocer sus proyectos s§ft@ dé nuestros vecinos y desde el punto de vista de nues-
fondos de cohesion y entiendo que continuaremos cantl@ exportaciones. Nuestras exportaciones no se estan
sistema que ha sido muy beneficioso para las comunidatsintiendo en este momento de ningun tipo de pérdida de
auténomas, segun el cual una parte de los fondos de céiggpetitividad, pero vuelvo a reconocer a SS. SS. que es
sion la administran ellos directamente y en otra parte tfaPrescindible continuar y acentuar una politica de reduc-
fondos de cohesién ellas proponen programas al Gobjefi@) de las tensiones inflacionistas, principalmente en los
y el Gobierno los aprueba. Ese es un buen modelo y tef@ctores mas al abrigo de la competencia y menos volatiles,
mos que continuar por ese camino, pero también busg&@MO es el sector servicios.
mos el consenso de las comunidades auténomas. Me plantea el sefior Rios que Seattle ha sido un éxito de
El sefior Rios me planteaba que llego agotado a la ledispoblacion. Yo no estoy muy seguro de que lo que defen-
latura, le diré que tampoco me importaria que el periodo@@ la gente que estaba en la calle en Seattle coincida con lo
sesiones acabe hoy, no voy a llorar. Sobre el IPC ya he @i¢e defiende el sefior Rios. Habia mucha gente, unos
pondido. Me dice que las medidas han fracasado, crep gééendian unas cosas y otros defendian otras. Vuelvo a
no, pero me alegro de que el debate esté planteado errépstir que este tema es de una grandisima complejidad. Es
términos en los que esta, como me alegro también de yeedad que, desde el punto de vista politico, Seattle ha
el debate no se plantee recurriendo, como hacian todgs seiguesto la necesidad de contar mas activamente con la
antecesores, a echarle la culpa a los salarios. Tengp sogedad sobre esta cuestion, con todo lo que eso va a supo-
decir que en estos momentos tenemos que hacer glareisde complejidad, pero al mismo tiempo de necesario res-
esfuerzos para aumentar la competencia, aumentar lag jzgddo politico.



— 24455 —
COMISIONES 15 pE DICIEMBRE DE 1999.—Num. 821

Tengo que decir que, en el caso espafiol, creo|glgunas que los han subido o que los estan subiendo, o sea,
hemos hecho un claro esfuerzo de explicacion y coordime todas las comunidades autbnomas han tomado decisio-
cion con los dos sectores mas representados alli, los empes-solamente a la baja. Probablemente estan recomponien-
sarios —exportadores, sectores empresariales— y @slas prioridades, y me parece positivo que una comuni-
ONG, incluidos los sindicatos. Hemos tenido reuniop&fad autbnoma, un parlamento autonémico pueda incentivar
todos los dias en las que los que han podido asistif aas la familia o puede incentivar mas la compra de la
podido apreciar las diferencias de posicion que tambigivienda y al mismo tiempo pueda encarecer los actos juri-
existen en nuestro pais sobre estas cuestiones, quedieds documentados. Me parece que es una decision politi-
iguales que las de los demas paises. Antes de la confereggigue no tiene por qué estar exclusivamente residenciada
y durante la conferencia hemos hecho un esfuerzo, gifii. Me parece que ese es uno de los grandes si no el
seguramente debe ser mejorado, de colaboracion coml@yor aporte de este nuevo sistema de financiacion, que
sociedad, con todos los sectores. Creo que es el caminogbitinuara a partir del afio 2001 con las aportaciones que
sin duda Seattle nos marca a todos, una mayor transpageita cual haga.
cia, aunque también una asuncion de las responsabilijadesobre la idea de que el sistema no funciona, el sistema
de los paises ricos. _ » funciona muy bien, les va mucho mejor a las que lo tienen

Respeto al PDR, S. S. ha dicho muy enfaticamente t a las que no lo tienen, y les va a las que lo tienen mejor
no hemos contado con los agentes sociales. Perdone ‘dﬁl@antes. Todos queremos mas, estoy de acuerdo, a cual-
diga que no es asi. I_EI C_:ES nos (_jic_e Iiteralmer_lte: Silas | Ng@fer responsable autonémico que usted le pregunte de
generales de los principales objetivos y prioridades es raééalquier partido politico le dira que quiere mas, lo cual
gicas que se recogen se desarrollan correctamente, OMfhipoco crea usted que me extrafia excesivamente; el dia
buiran a favorecer el proceso de convergencia real, l1a £rggea un presidente autonomico diga que quiere menos

cion de empleo y la sostenibilidad del desarrollo y glanciacion autonémica, no sé si lo veremos usted v yo,
bienestar social. Por tanto, en términos tedricos, el Co 190 ese dia sera noticia. sin duda

Econdmico y Social no nos dice que estemos equivocados.geqor sjlva, le agradezco mucho sus palabras sobre la
otra cosa es que, como es natural, el Consejo Econd ¥stién y lo mismo al sefior Mardones

Social diga si uste@gs las desarrollan. Es verdad que Befior Rodriguez, ¢vivimos en un mundo dual a nivel
planteado otras criticas, muchas de las cuales hemosjrecas - <005 No necesariamente. Hay paises ricos y, des-

gido en el documento final. El propio CES reconoce que Bg«q '3y muchos escalones. No puede usted meter en el

2gonies atonomicos y sociales en cadh camunidad aUidfTIO S360 & na serie de paises y a otros. Tengo que
9 y X (C%érle que la solidaridad internacional es tan deficiente en

ma. En ese sentido, creo que se ha conseguido un al
q 9 05 escalones como en otros, y creo que todos somos

importante. ; .
2 QUE va a suceder después del 20072 Su sefioria p%agmentes de ello. En ese sentido, como es natural, todos
I

desear de tener una vision a largo plazo, pero estam §_pal’ses tienen graves problemas para aceptar m“Chf?‘S
cutiendo el PDR del 2000 al 2007 y ni’ siquiera he ces las consecuencias de sus declaraciones y de sus prin-
cerrado todavia el marco de actuacion del afio 20 OC(LBios sobre la necesidad de abrir sus fronteras a otros, y

2007. Comprendo que S.S. pueda pensar que debenjoS'H8 GU€ €n €S0 NOSotros no Somos ninguna excepcion,

discutir el otro, pero el orden aqui es empezar por d 6 los demas tampoco lo son. .
estamos. Si la preocupacién de S. S. es que la Unién o< Es un éxito de las ONG lo que ha sucedido en Seattle?

pea va a cambiar, sin duda va a cambiar. Ademas, [vRgPende de las ONG a las que usted pregunte, de las norte-
suceder una cosa automaticamente, que muchas d icanas, si, de las de Bangladesh, no. El creer que solo

comunidades auténomas que hoy son Objetivo 1, jo38N ONG las nuestras es una pretension notable, pero lo
habrian sido si en vez de tomar la media que se tomé dedd§ hubieran querido las ONG de Bangladesh (que no s€ si
afios 1994, 1995 y 1996, si no me falla la memorid, 88Pran muchas, pero hay muchas organizaciones que
hubiera tomado la media de tres afios siguientes. PoPRflrian ser calificadas de ONG en Bangladesh) es que les
tanto, es seguro que en Espafia va a haber un cam ibiéramos abierto nuestras fronteras al comercio y, sin
fondos, seguro. Pero también tengo que insistir a S.$.€Abargo, no lo hemos hecho. Es verdad que los sindicatos
algo que en algunas ocasiones he dicho, que es nmuBRBeamericanos, que no es que representen precisamente a
mejor no ser receptor de fondos estructurales y tenef W@ masa laboral paupérrima, sino todo lo contrario, tenian
renta por encima del 90 por ciento. De eso se trata. Pjefd8 propias posiciones, también legitimas, pero yo creo que
usted que estamos casi en el 81 por ciento, por lo qug diésos de ser conscientes de que el comercio es bueno
que en los proximos siete afios Espafia puede perfectangsipecialmente para los mas pobres y la apertura de fronte-
te plantearse avances considerables desde el punto de V@si€s imprescindible, y que medidas en las que el Gobier-
de su renta en muchisimas comunidades auténomas, por@@spariol ha tenido una clara posicion politica, como la
decir en todas las comunidades auténomas. condonacion de la deuda, no son suficientes si no genera-
En cuanto al sistema de financiacion autonémica, S/80s otras cosas, Como son nuevas aportaciones a las orga-
se queja de que los parlamentos autonémicos utilicemiaaciones multilaterales y comercio. Hay paises muy
corresponsabilidad fiscal sélo para reducir impuestos.| Bsabres, muy proximos a nosotros a los que tenemos que
es su potestad, esa es la corresponsabilidad. No debe al@# nuestro comercio y que tienen dificultades sectoriales
tan mal la financiacion autonémica cuando se dedican|s@iidudables. Cuando tengo que defender los intereses espa-
a eso, pero no todas lo han hecho, por cierto, ha habfdsdes pienso en los intereses espafoles, pero eso no me
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puede permitir no darme cuenta de que las cosas soi g@mplicada, pero creo que ése no va a ser el camino por el
complejas. gue vamos a evolucionar. Otra cosa esa la multifuncionali-

¢ Hay tres grandes centros de poder en el mundo? Nd#a de la agricultura y el modelo de ayuda a la agricultura
sé, la verdad es que S.S. me lleva ya a temas intelectugles se esta instalando en Europa a través de ayudas a la
gue se me escapan; no si hay tres centros grandes de peaéa y no a los precios.
0 varios, si se puede considerar que Japén y China son IcEl sefior Rodriguez ya me planteé un debate sobre el
mismo, no lo sé. Pero si creo que, como he dicho antesR2R en el Pleno, y ahora me plantea también cuestiones
responsabilidad de Europa y de los Estados Unidos en estecretas sobre empresas a partir del 2007. Sinceramente
tema es muy determinante. También es cierto que hay ganRgo que decirle que no conozco esa cuestion, pero si S.S.
ses intermedios que nos piden esfuerzos a nosotros Y ethesla explica, estoy dispuesto a aclararselas. Dice que son
no los aplican con paises mas pobres, pero también e$ @erpresas que estan generando electricidad a través del car-
to que Estados Unidos y Europa tendran que ser capac¢elsdiey que dejaran de generarla a partir del 2007. Repito, no
avanzar en un mayor consenso comercial, dificil, poiqpaedo darle respuesta.
precisamente somos los dos bloques més competitiyos yEn cuanto al IRPF, S.S. indica claramente que le gusta-
gue mas competimos en todo el mundo en esta cuestida.profundizar en un sistema con mas impuestos. Habi-

Su sefioria es muy critico con el sistema de resolucitimimente ése es el debate abierto y han planteado muchos
de desavenencias con asesores privados. Yo, la verdadyamdidos que en el afio 2001 esa debe ser la discusion. Pues
tengo esa impresion. Creo que el sistema de resoluci¢rbam, en el afio 2001 veremos cual es la discusion. Yo estoy
conflictos de la OMC seguramente no es perfecto, peroseguro de que la discusion ird por encima de la direccion
un paso sustancial en la racionalizacion del comercio muque tenemos hoy. Los parlamentos autondmicos no que-
dial, para impedir guerras comerciales que tan costosas hran renunciar a sus capacidades actuales. En cuanto a los
sido para la humanidad, especialmente para los paises imgmiestos indirectos, todos somos conscientes de las difi-
pobres. Creo que ése es el camino que hay que seguicuitades que pueden tener desde el punto de vista de capa-
camino que hay que seguir es un sistema de reglas|eci@dhd normativa y técnica, pero, vuelvo a repetir, ese es un
gue todos los paises cumplan unas determinadas condidebate que ya se planteara. En cuanto al impuesto de
nes y estén sometidos a un arbitraje o a un dictamen de so@edades, es otro debate y no sé si habra opiniéon comun
institucion en la que todos participemos y que sea ind

ria seguramente quiere mas, pero creo que hemos ¢
do sustancialmente la situacion del mercado lacte

argidicados, como la pesca y la agricultura, ha sido satisfac-
,fooia, aunque tengamos que reconocer que no se ha llegado
cguen acuerdo. Sobre los demas temas creo que ya he habla-

una gran cantidad de paises de la Unién Europea, h
ido resolviendo problemas como espero que se pu
resolver con Marruecos.

Acepto perfectamente, porque creo que es una d

mosSobre los mercados de alto crecimiento, es indudable

dpre estamos en un momento en que algunos de los concep-
tos que en el afio 1988 inspiraron las leyes espafiolas han
Vasiado, como el hecho de que pueda haber empresas que

un acuerdo. Yo se las enviaré a los portavoces. Espafia se permita la salida a Bolsa de empresas sin benefi-
Respecto a la seguridad en la alimentacion de la [paies en los Ultimos ejercicios, pero tampoco con beneficios
duccion nacional, todos los paises tienen derecho a feaenedio plazo. En este caso, como es natural, habra que
todos los productos agricolas, no sé si eso supone cerfaeldseemar la transparencia y especialmente la publicidad (es
fronteras a los demas, ahi entramos en una discusion maogable que se puedan producir en Europa publicidades dis-
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tintas que en Estados Unidos, precisamente por estal difetomaran en cuenta 100.000 o no sé cuantos andaluces o
rencia de legislaciones), y tendra que haber una inforntebitantes de cualquier otra comunidad auténoma. Ese le
cién mucho mas exhaustiva; tendrd que crearse un segnpamece un buen argumento para defender que ahora, supe-
to especial de negociacién para estas empresas que| astidao todos los récord, batiendo todas las distancias, tenga-
relacionadas con tecnologia punta si quieren tener dlgans mucho mas del doble, 460.000 andaluces fuera de cir-
atractivo, porque, como es natural si no no van a tener rémacion.

gun atractivo para los inversores, y aunque no justifiquen La segunda consideracion —y termino enseguida,
beneficios, a medio y largo plazo si estan ligadas a mersafor presidente— tiene que ver con el programa de desa-
dos en los que hay una prevision por parte de los ahorfadolo regional. No sé si lo que me ha querido decir, sefior
res de un gran crecimiento. El desarrollo de este segmeRtito, es que no le parece adecuado que la Comision se diri-
especial de Bolsa se confiara a las Bolsas de valores e§pa usted, que se dirija en estos términos o que quien se
fiolas, que seran las que arbitren las correspondientes meéidia tenga una determinada forma de ver la vida. He que-
das de organizacion y funcionamiento para su implantado entender que usted considera ilegitima e inadecuada

cion, tendra normas especificas de negociacion asi ¢
de informacién al mercado y a los inversores que gara
un adecuado conocimiento de su funcionamiento. B
folleto informativo de las emisiones, que serd verifica
por la Comision Nacional del Mercado de Valores,
como toda la publicidad que se haga de los valores d
empresas del segmento, se ofrecera una informacion
pleta al mercado y a los inversores respecto al tipo de i
sion que se realiza, una inversion, como es natural,
tiene unas caracteristicas de riesgo muy notables. La S
vision de este segmento serd encargada a la Com
Nacional del Mercado de Valores. Por tanto, la or
ministerial que autorizara este mercado creo que ofrect
respuesta adecuada, similar a lo que esta sucedien
otros paises europeos, que responde, como he dicho
pautas marcadas por la Unién Europea en materiakdé
capital,y que nos indica hasta qué punto se esta produ
do una mutacién considerable desde el punto de vis
los mercados de capitales y también por la aparicio
empresas ligadas a las nuevas tecnologias.

Muchas gracias, sefior presidente, y reitero mi felig
cion navidefa a todo el mund&l sefior Eguiagaray
Ucelay pide la palabra.)

El sefoiPRESIDENTE: ¢ A efectos de qué?

El senorEGUIAGARAY UCELAY: De contestar a
sefor ministro.

El sefioiPRESIDENTE: Sea brevisimo y no contest
puntualice.

El seflolEGUIAGARAY UCELAY: Sefior presidente
le agradezco su benevolencia, ya le habia expresad
deseo de decir alguna cosa y quiero hacerlo con toda
vedad, ya que no son horas de entrar en ulteriores de

Antes de desearle al sefior Rato unas felices fiesta
prospero Afio Nuevo y una mucho mas rapida derrota
toral, le quiero hacer un par de puntualizaciones. Una
gue ver con el sistema de financiacion, sin repetir tog
discusién que hemos tenido y seguro que tendremo
creo, sefior Rato, que lo que mas define lo que uste

ooma carta de la Comision dirigida al Gobierno espariol, no
ntgeesi tratando de dar la sensacion de que cartas de ese tenor
nrel se han dirigido al resto de los paises de la Unién Euro-
1doea beneficiarios de fondos. Si eso es asi, quiza esté usted
abkhciendo una acusacion a alguien que supongo que habra
edgcido su funcion no como comisario siquiera, sino como
calinector de la Direccion General nimero 16. Por cierto, lo
ngue dice esa carta es que esta cumpliendo exclusivamente
orom un criterio de caracter indicativo, descrito en la decla-
upecion relativa al articulo 7 del reglamento general de los
ididmdos estructurales adjunta al acta del Consejo sobre asun-
dens generales celebrado el 21 de junio de 1999. Si usted
> endiende que la Comision Europea esté invadiendo compe-
doemicias, debiera decirlo publicamente. Si lo que esta es
alagriendo que alguien, por razon de su ideologia o de su
2 simpatia histérica, esta excediéndose en sus funciones, me
Ciparece que, primero, se equivoca, Yy, segundo, debiera
ad#eirlo claramente, porque entonces estamos ante un tema
n skerio. Yo no le recomiendo que vaya por ese camino, sefior
Rato. Pero si ha quedado en una cuestion, tratando de salir-
itae con una supuesta habilidad. Ha dicho, en respuesta a mi
pregunta: Buscaré el consenso de las comunidades auténo-
mas. Como a continuacion ha dicho que algunos no pueden
perder y los criterios indicativos de la Comision Europea
llevan a algunos a que ganen respecto de lo que histérica-
mente han percibido, si usted mantiene ese criterio signifi-
ca que algunas comunidades autdonomas a las que la Comi-
sion dice que debieran beneficiarse de una determinada
cuantia de fondos deberan ceder para alcanzar ese supuesto
e.consenso. Por lo tanto, ya he entendido que se los piensan
quitar. Ya me he enterado de lo que usted ha dicho y de lo
que usted entiende por consenso, porque creo que ha que-
, dado meridianamente claro.
lo miTercera y Ultima consideracion, sefior vicepresidente.
etes no me he extendido sobre el tema destask
paipdonspara abreviar. Deseandole de una manera cordial
seunlo personal, como sabe que siempre hago, que tenga las
bletejores fiestas, sefior Rato, su Ultima comparecencia, pre-
ieiano, en esta legislatura me obliga a decir lo que pienso
adan toda sinceridad. Creo, sefior Rato, que el balance de
5.9(6 politicas en algunas cosas que nos importan a muchos,
dyhatilizaré una expresion algo fuerte, es detestable, entre

dicho son las expresiones en las que ha caido, estoatms cosas por lo que significa desde el punto de vista del

cuando nosotros mandamos, y s que Yo creo gque est
problema, el mandar, que no significa gobernar, y que

llevado a usted a utilizar cada vez con menos rendimieg
el «y ti mas», porque también en el pasado ocurrio 1

e esredenso politico, que no ha sido el de las comunidades
ednatbnomas exclusivamente sino entre la izquierda y la

ntierecha en nuestro pais, sobre el sistema de financiacion.
0G0 que usted, que fue especialmente responsable de

gué y no sé cual. Le parece que no era justificable qu

ehater alcanzado un récord destacado en lo que significa la
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infamacién politica, acusando al Gobierno anterior| dmldo del pueblo espafiol va a estar, por parte de este parti-
haber llevado a cabo amnistias fiscales en favor de los|adu-politico al que represento en esta Comision, en estable-
gos y de los amiguetes, que, por cierto, y sin que sirMaa® lo que seguramente no le vaya a gustar nada en lo poli-
precedente, se volvio contra el infamante, ha llevado a cdlom, que es comparar el antes y el después; comparar
una de las politicas fiscales mas regresivas que se recpegeisamente cuales son las actuaciones de gobiernos ante-
dan. Ha sido, por accion y por omision, responsablé deres y cuéles son las actuaciones del Gobierno actual, y
todas las trampas presupuestarias que el mas imaginagixabablemente en esa comparaciéon no va a salir muy res-
de los tramposos no seria capaz de formular. No ha arteglldado.

do ni mucho menos los problemas de la Agencia Tributa- Si por hablar de lastock optiongenemos que empezar

ria, convertida en una olla a presion, en la que no se sabe désarrollar un discurso, que he anotado, de infame, detes-
es mas importante la desmoralizacién del personal|otable, tramposo y demas gracias verbales, yo tengo que
cabreo que existe. Ademas, ha mantenido al frente de Bs@nocer, sefior vicepresidente, que, como al inicio de mi
importante institucion a una persona que ha engafiadlgpeimera intervencion le dije, y le tengo que volver a suscri-
varias ocasiones con las cifras al Parlamento. Ha [silig el pueblo espafiol es ya muy maduro en lo politico y es
simultaneamente el actor principal en esta tarea de conaamsciente de que en Espafia la situacion econémica se
tracion del poder econémico, que no tiene precedentesperede describir con un antes y un después; un antes en el
nuestro pais, a lo largo de esta legislatura, que ha afectadae en Espafia se destruia empleo y ahora se construye

la calidad de la vida democratica.

Yo creo, sefior Rato, que las ultimas actuaciones,
cialmente las que tienen que ver con el sefior Villalong
se las merece, ni haberlas sufrido ni muchisimo men
haberlas amparado. El sefior Villalonga no solament
cometido un monton de desmanes, pasa ya por ser un
sonanon grata—y tengo aqui una revista, que se lla
América Econdémica—por la consideracion que tienen
él los accionistas minoritarios de muchas de las empre
las cuales Telefonica tiene presencia en Latinoaméric
se han visto afectados en sus intereses y en sus der

Por eso déjeme decirle, en los términos mas resp
sos en lo personal e incluso si quiere mas afectuosos
humano, que yo creo, sefior Rato, que usted ha sido u
ministro de Economia en términos politicos. Nunc
puesto en cuestién ni su simpatia ni su habilidad ni m
simo menos una graciosa ironia con la que a veces
pafia sus discursos y que a mi me complace sobrem
Lo que pasa es que me parece que esas virtudes in
bles son muy pequefas al servicio de una politica
antes he calificado como una politica detestable, en t
nos de desigualdades, en términos de los objetivo
usted ha protagonizado como ministro de Econom
Hacienda y como vicepresidente econémico. Por eg
tengo que seguir diciendo que le deseo en lo person
mejor, pero me parecia que era absolutamente razor
y por eso le he pedido permiso al presidente, hace
minimo balance, aunque sea asi de escueto, de lo g
parece que ha sido la gestién de su Gobierno y la suya
sonal en esta legislatura.

El sefioPRESIDENTE: Sefior Aguirre.

El sefiorAGUIRRE RODRIGUEZ: No suponia yo
gue al final de la comparecencia del vicepresidente ec
mico del Gobierno ibamos a tener una intervencion de
caracteristicas por parte del portavoz del Grupo Socia
al que igualmente le deseo felices fiestas y un afo ?
lleno de satisfacciones personales y familiares y que, d
luego, tenga el resultado politico en las elecciones ge
les venideras que quiera darle el respaldo del pueblo
fiol. No se me ocurrird en ningln caso desearle ningun
de derrota, sino simplemente desearle que tenga el res

empleo; un antes en el que Espafia havegaba en unos tipos
sge-interés en torno al 10 por ciento y hoy navega en torno
, &b4 por ciento; una situacién econémica en la que clarisi-
sy@mente hemos tenido una formacién de precios que pena-
lieaba permanentemente a las rentas con menor poder
aeguisitivo y que hoy, gracias a haber relajado y rebajado
algunas barreras de resistencia, nuestra sociedad con menor
goder adquisitivo ha podido en este periodo de tiempo
aganar a mayor velocidad poder adquisitivo. Por tanto, una
, gitaacion en la que el reparto de la riqgueza ha mejorado de
aghasera muy significativa en comparaciéon con otros episo-
tdms y otros periodos de la economia espafiola.
en lavii grupo entiende, sefior vicepresidente, que usted es
umabuen gestor y un buen ministro de Economia. Probable-
hmente nos diferencie que esto lo decimos desde la neutrali-
ctad y no desde la crispacién como la que acabo de escu-
cahmar al portavoz del Grupo Socialista.
nera.
udeEl sefiorPRESIDENTE: Tiene la palabra el sefor
guongnistro.
rmi-
queEl sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO DEL
aGOBIERNO Y MINISTRO DE ECONOMIA Y
oHACIENDA (De Rato Figaredo): Con respecto a las dos
aplmtualizaciones, quiero decir que la frase de «cuando
abtssotros mandamos», que recoge el sefior Eguiagaray, es
rindudable que la dije refiriéndome a que gobernando noso-
Ienoe hemos hecho un sistema de financiacién que benefi-
1 [piba a los comunidades autbnomas en las que gobernaban
ustedes. Eso ustedes nunca lo hubieran hecho; jamas. Los
niveles de criterio partidista con los que ustedes ejecutaron
el poder fueron los méas grandes de la historia de la Espafia
democratica, sin ninguna duda, tanto en el nombramiento
de personas como en la financiacion de partidos politicos o
ord-la utilizacion de todos los medios del Estado, incluida la
cgpadicia, en contra de sus enemigos politicos, como esta
istasefiado en sumarios en este pais. Por lo tanto, sefior
»OBQuiagaray, quiero decirle que me alegra profundamente
egde mantengamos esas distancias, porque nunca he tenido
ndeamenor intencién de parecerme a ustedes en eso.
espaEn cuanto al «ti mas», sobre la poblacién, no, sefior
tipguiagaray, se equivoca. Lo que trato de demostrar es que
palderiterio de poblacion, tal y como ustedes lo quieren

gue el pueblo espafiol quiera darle. Desde luego, es¢

> tefender ahora, no tiene ningln sentido, porque, habida
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cuenta de que la financiacién autonémica es un todo |paraEn cuanto a las amnistias fiscales, ustedes las votaron.
todas las comunidades autbnomas, lo importante son Esnal funcionamiento de la Agencia Tributaria esta en los
posiciones relativas, y si una comunidad autonoma tjetribunales, y que se perdieron 200.000 millones como con-
una financiacion per capita superior a la media, en ningsecuencia de su negligencia politica ha quedado demostra-
caso se puede decir que esta siendo perjudicada, y siindsen esta Camara y en los tribunales. La esperanza que
decia en los afios anteriores, porque era asi, ahora s@lostedes tenian de que el Tribunal Supremo no confirmara
dice por una razén: porque ustedes han intentado desda skentencia la perdieron en septiembre y tuvimos la ele-
principio de la legislatura convertir el debate de la financigancia —con ustedes, probablemente un error, como siem-
cion autondmica en un debate de agresion a las Comunijolee— de no recodarselo, pero yo ahora aprovecho y se lo
des Auténomas de Andalucia, Extremadura y Castillg-lracuerdo.

Mancha y no ha sido asi y los ciudadanos lo saben. EsUsted dice que hemos engafiado con cifras. Yo sélo me
manifiesto el fracaso de su intento de convertir el debateréenito al juicio que estan emitiendo en estos momentos,
la financiacién autonémica en un debate de persecuciopes ejemplo, la Comisién Europea o cualquiera de los 6rga-
politicas. nos independientes que juzgan la evolucion del déficit

En cuanto al sefior Landaburu, sera amigo de quipablico en Espafia.
ustedes quieran, pero es indudable que la Comision no
tiene ninglin mandato juridico y no responde a ninguan Tras el 7,1 por ciento que nos dejaron, ademas de una
acuerdo formal, cosa que €l reconoce; €l reconoce quataafiada quiebra de la Seguridad Social para que no
carta no responde a ningun acuerdo formal de la Comisipndiéramos pactar las pensiones, con una decisién de un
sino simplemente a una iniciativa particular de la direc¢id@onsejo de Ministros del cual usted formaba parte por la
general, y se refiere a criterios a utilizar por la Comisjéque redujeron el préstamo a la Seguridad Social para evi-
gue no tiene mandato juridico para indicarselos a los Edt&-que el Gobierno siguiente, elegido democraticamente,
dos. Lo que yo le he apuntado es que nuestro criterio seuéliera cumplir con sus obligaciones sociales, se han lle-
el consenso y que con seis comunidades autonomas gado ustedes el chasco de que hemos cumplido con las
pierdan no es facil que consigamos ese consenso,| palbgaciones sociales, hemos pactado con los sindicatos,
indudablemente nosotros vamos a aceptar el consenstathemos el respeto de los pensionistas y ustedes no han
las comunidades autbnomas. Ya veo que S.S. cree que pqdido decir naddlLa sefiora Leiva Diez: jQué retorci-
tiene un objetivo mas para crear sensaciones de agraviny Y en ese debate tan estupendo sobre pensiones que
las comunidades autébnomas, utilicelo con el éxito hastas tenian preparado para el dltimo trimestre del afio 1999
ahora conocido. han fracasado ustedes estrepitosamente politica, econémi-

Paso a su Ultima intervencion, que mas que considerea-y socialmente.
la parte de este periodo de sesiones la considero el comienEn cuanto a la concentracion de poder, hay millones de
zo de la campafia electoral, dado el tono. Por tanto, las febpafioles que hoy son propietarios de las empresas que
citaciones de Navidad y los deseos de bonhomia y de gséedes mantenian en monopolio. Hay millones de espafio-
todos tengamos muy buenos Reyes Magos los sitlio {obssque tienen empleo gracias a que nosotros hemos sacado
antes de este principio de campafa electoral que S.Sldsaplanes sobre el cableado de Espafia que ustedes tenian
guerido dedicarme al final. en los cajones en beneficio de determinadas empresas.

Su sefioria considera detestables a sus adversarios poliPor tanto, no puedo estar mas satisfecho de que S.S. no
ticos, lo demostré en el Gobierno. Tengo que decir quede haya sentido reflejado en ninguna de las politicas que yo
recuerdo perfectamente como ministro y recuerdo el taldraya desarrollado; lo contrario me preocuparia profunda-
te de no negociar que tenia usted hacia nosotros cuyantnte.
estabamos en la oposicion; pero yo me alegro muchisimoMuchas gracias.

entregarle a sectores privados de este pais mono olio€El sefioPRESIDENTE: Muchas gracias, sefioras y
publicos, incluso dejandose el dinero de los espafioles pseéores.

que financiaran los pasivos y sélo entregar los activos, No Se levanta la sesion.

sabe lo que me alegro de que eso no se pueda decir dg noso-

tros en ningln caso. Eran las tres y quince minutos de la tarde.
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