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Se abre la sesién a las nueve y cinco minutos de
mafana.

— EMITIR DICTAMEN, A LAVISTA DEL INFOR-
ME ELABORADO POR LA PONENCIA, SOBRE
EL PROYECTO DE LEY DE MEDIDAS FISCA-
LES, ADMINISTRATIVAS Y DEL ORDEN
SOCIAL. (NUmero de expediente 121/000187.)

El sefioiPRESIDENTE: Buenos dias, sefioras y sef
res diputados.

Comenzamos esta sesion de la Comision de Econc
Comercio y Hacienda, que dada la entidad del asuntg
tenemos entre manos es de esperar que sea breve.

El debate lo realizaremos de la siguiente forma:
cada titulo se abrira un debate, y asimismo otro par
disposiciones adicionales, finales y transitorias. ¢ Qui
debatir juntos el titulo V' y las disposiciones?

El seflotCAMARA RODRIGUEZ-VALENZUELA:
Por separado.

El sefioPRESIDENTE: Entonces, habra seis debat
cinco para los titulos y otro para las disposiciones. C
grupo de los intervinientes tendra 10 minutos estrictos
forma y manera que cuando su tiempo vaya por los n

lafiadir en el articulo 7 del IRPF que es el que regula las ren-
tas exentas, un nuevo punto que considere como exentas
aquellas ayudas para la adquisicion, autopromocion y reha-
bilitacion de la primera vivienda que no superen la canti-
dad de 3 millones de pesetas, con el fin de favorecer el
acceso a una vivienda de las personas con niveles de rents
mas bajos.
La segunda enmienda a este articulo 1 es la 161. Esta
enmienda propone la supresién de los apartados dos y tres,
Oque regulan los llamadomit linked.Esta supresién de los
apartados dos y tres, que tienen por objeto permitir a este
Mpedbducto las reducciones en la determinacion de rendi-
GHRnNto neto que se prevén para los seguros de vida, convir-
tiéndolo de esta forma en una especie de seguro de vida.
PPlesde nuestro punto de vista y aunque se niegue en la
A [A8moria, éste es un instrumento destinado, a efectuar una
CI§Estion privada de carteras con una serie de beneficios fis-
cales de los que no gozan en otros casos los accionistas ni
los participes de las instituciones de inversion colectiva.
Esta medida aparece como claramente contraria al princi-
pio del tratamiento neutral del ahorro, como se expresa de
| manera clara en la exposicion de motivos de la regulacion
“e impuesto sobre la renta de las personas fisicas. No esta-
Aftds de acuerdo con esta falta de neutralidad en el trata-
' fiiiento del ahorro, y como sefiala también el propio conse-

minutos la Presidencia advertira al sefior o sefiora po
gue esté en el uso de la palabra que le falta un minut

concluir, y a los diez minutos, si no hubiera concluido se

retirara la palabra.

Las votaciones en ningln caso las celebrariamos
de la una y media de la tarde. He de decirles que a e
de ordenar las votaciones hariamos un Unico turno de
ciones, como siempre en funcién de grupos y enmen
tes. Les ruego que si no lo tienen en su poder se hag
el indice de enmiendas, a efectos de facilitar posterior
te su realizacion, de forma y manera que sefialen un ci
en torno a aquellas enmiendas de las que desearan v
separada. Pueden utilizar tres colores para hacerlo:
rojo y gris, que son las formas posibles de realizar vot

nes; es decir, si, no, abstencién y no se vota. En el supu

de que se fueran a formular transacciones a algunas
enmiendas, les ruego que lo indiquen con una letra
de la enmienda, l6gicamente la letra T de transaccién
nombre del presidente.

Si les parece y estan de acuerdo, como me imagin
lo estan, comenzamos sin mas la discusion por el titul
aguellas enmiendas correspondientes a la exposici
motivos y que se refieren a tal titulo.

Por parte del Grupo Socialista tiene la palabra la s
Mendizabal.

La sefiordENDIZABAL GOROSTIAGA: Vamos
a empezar directamente, ya que el sefior presidente
estricto en el tiempo, la defensa de enmiendas que mi
ha presentado al titulo I. Hemos presentado 13 enmi
a este titulo, seis que corresponden al impuesto so
renta de las personas fisicas, cuatro al impuesto
sociedades y tres al impuesto sobre el valor afadido.

Las enmiendas presentadas al IRPF, es decir al ar
1 de la ley de acompafiamiento, son la 160, que pro

H condmico y social, ademas, consideramos que es un
A %rumento falsamente asegurador; por tanto lo Gnico que
one es una concesion a lo que podemos denominar
ingenieria financiera. Un sistema tributario justo debe tener
mo objetivo potenciar el control y definir estrictamente
Eellas condiciones que deben reunir algunos seguros
fa ser considerados como auténticos instrumentos de pre-
jpion social. En este caso, lo tnico que se hace es arbitrar
serie de medidas que tienen por objeto Unica y exclusi-
fmente eliminar, diferir o reducir la tributacién de unos
rcolpuestos seguros. _
aci6hn resumen, consideramos que es un producto_ finan-
aZ{§iro que no se c_:orresponde conla f_malldad, el sen'gldo yla
C@t’uraleza juridica del seguro de vida y ademas tiene un
tratamiento contrario al principio de neutralidad fiscal entre
eE’;}asdistintas formas de ahorro. Por tanto, pensamos que
| pRsagra una discriminacion y es arbitrario. En consecuen-
g&, pedimos la supresion de estos dos apartados dos y tres
del articulo 1.
ud-as siguientes enmiendas al articulo 1 son las nimeros
(i 2y 163, que proponen la redaccién de un nuevo articulo
el IRPF en la 162 y una nueva redaccion del articulo
63 en la enmienda 163. Estas dos enmiendas proponen gra-
A&@l la base liquidable especial al tipo de gravamen medio
en lugar de a un tipo de gravamen Unico agregado del 20
por ciento, que seria en el caso de la obtencion de la cuota
estatal o Unico del 3 por ciento en el caso de la obtencién
gleta cuota autonémica. El objetivo de estas dos enmien-
r@es, la 162 y la 163, es que se respete la progresividad del
niapuesto, otorgando ademas al contribuyente la posibili-
reléal de optar por la aplicacién de la media de los tipos
obredios de gravamen de los cuatro afios anteriores, para asi
a su vez poder evitar las posibles consecuencias de la con-
ictlorencia de supuestos extraordinarios en un determinado

qregiodo.

R
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La enmienda 164 propone la adicién de un nuevo dpdieiembre, ni tampoco las percibidas por las uniones o
tado al nimero 2 del articulo 31, de la Ley del IRPF, gnfederaciones de cooperativas destinadas a financiar su
gue se estima que no existe una alteracion de la compesiructura y el desarrollo de sus funciones.
cion del patrimonio cuando el importe obtenido en uina Finalmente, la enmienda 172 también es de adicion al
operacion de transmision o reembolso de participaciorasiculo 3.° y propone la modificacién del articulo 91.uno,
en fondos de inversion mobiliaria se reinvierte en el plazoy 3 de la ley que regula el impuesto sobre el valor afiadi-
maximo de 15 dias en otros fondos de inversion mobiliarige. Propone que se aplique un tipo impositivo del 7 por
Esto posibilitara un movimiento mas agil entre los distintagento a las prestaciones de servicios realizadas por las coo-
fondos. perativas agrarias a sus socios, como consecuencia de la

Respecto a la ultima enmienda al IRPF, propong &gtividad cooperativizada y en cumplimiento de su objeto
supresion del articulo 2.1.a) y, a su vez, del punto 3, par@iéial, incluida la utilizacién por los socios de la maquina-
en principio no estamos de acuerdo con que exista Upacomun.
reduccién general de rendimientos netos en el régimen de
estimacion objetiva, salvo en el caso de que se produzcag| sefioPRESIDENTE: Sefiora Mendizabal, le queda
creacion de empleo. un minuto.

En el grupo de enmiendas referidas al impuesto spbre
sociedades, esta la nimero 166, al articulo 3 del proyecto| 5 sefioralENDIZABAL GOROSTIAGA: Tam-
de ley de acompafiamiento, que propone la adicion degjBn quisiera aprovechar este turno para dar por defendidas
nuevo apartado que derogue el articulo 127 bis de lalLgyyellas enmiendas relativas a disposiciones adicionales,
del impuesto sobre sociedades, que propone una trip

AN : e NDYHEe son las nameros 201 y 212, disposicion adicional
cion diferente pues consideramos que es injusta, disclifijeya.

natoria y no neutral. La enmienda 167 referida al articulo 3, ~on esto acabo. sefior presidefita. sefiora Lopez i
apartado 1, de dicho proyecto de ley de acompafiamiet@amosa: Le ha sobrado un minuto, que nos lo apun-

propone su supresién, que no hace méas que correspo C{%rr?f)ara el préximo turno.)
con la enmienda 162 que suprime los apartados 2y 3len el '

caso del nuevo producto financienait linked.

Las enmiendas 168 y 169 son relativas al impus,ctt
sobre sociedades, al articulo 3 del proyecto de ley de aco
pafiamiento, que modifican el articulo 33, articulo
regula la deduccion por actividades de investigacion ci¢
fica e innovacion tecnoldgica. Con estas enmiendas preten-

demos incentivar algunas actividades previas tendente nos encontramos analizando lo que son las propuestas

conocer y a valorar la situacién tecnoldgica de las e . .
y 9 el Gobierno nos hace para acomodar mejor el cuerpo

sas realizadas en la mayor parte de los casos por age . P .
externos, que por supuesto, deben ser reconocidos y act 5' que tenemos, hacerlo mas ducpl a sus Intereses
unturales, y en esta discusion de como debe actuar el

ditados. El objetivo de esta enmienda es apoyar de ma . . . ;

especifica a las pequefias y medianas empresas que erno, bordeando la sentencia del Tribunal Constitu-

participado previamente en un proceso innovador o Oq@nal, ana(ljl_zfamos ca}[da ano un sinfin c(ije norn:as que q;g-

han hecho de manera recurrente, y por tanto descorjoffdh©S modificar, este ano aproximadamente unas 4o,
gmos bajado el porcentaje.

muchas veces su situacion competitiva y necesitan de ° . . .
Este titulo | es el que hace referencia al tema tributario.

minadas actuaciones de mejora. . > = e
Sjpmpre se ha discutido paralelo al como ingresar todas las

Entrando ya en la enmienda 170, que se refierge , . . ;
articulo 5 del proyecto de ley de acompafnamiento, pretéiedidas que queremos introducir para que el Estado ingre-

de la adicion de un nuevo apartado uno, que modifiga38 MeJjor, para que el Estado perfgcmone el sistema tributa-
punto 8, del articulo 7 del impuesto sobre valor afiadidd?: 10 haga mas justo, lo haga mas progresivo o al menos
Un articulo que regula las operaciones no sujetas a impdgssuficiente para que se acometan las politicas de gasto.
to, de tal forma que queden exentas las entregas de bi¢nes @ verdad es que el Gobierno modifica excesivamente
prestaciones de servicios realizados por aquellas empréd#&ierpo legal que tenemos y nosotros vamos a intentar
municipales que estan participadas en un cien por cignaféstar lo que es la prevision, tanto en los impuestos direc-
su capital social por un ente publico, porque si no qued@s como en los impuestos indirectos, a lo que podria ser un
rian incorporados, y en este caso las empresas municjp@igste progresivo y de equidad, ya que encontramos al
que realizan un servicio pablico son una singularidad |gG®bierno caminar hacia otro lado, hacia un lado diferente.
no debemos olvidar. Las enmiendas 67 y 68 pretenden modificar el apartado
La enmienda 171, es de sustitucion al articulo 5 del p@del articulo 24 de la Ley 40/1998, para que en los temas
yecto de ley de acompafiamiento, y modifica el artigufte los seguros, evitemos en su regulacion, lo que estan
104 del impuesto sobre valor afiadido, que regula la prorséendo ahora mismo medidas de ingenieria fiscal, puesto
ta general y su célculo, para lo que no se tomaran en cuénta nos movemos en una frontera entre lo que son opera-
aquellas subvenciones percibidas en base a programasaifines de seguros y lo que vienen a ser medidas de caracter
ciales de investigacién y desarrollo e innovacién por{Idganciero puro, que por parte de las propias entidades
centros de innovacion tecnolégica reconocidos y registfarancieras se estan dirigiendo a unas practicas que buscan,
dos como tales segun el Real Decreto 2609/1996, de 2(pbdeasi decirlo, lo que ellas denominan rentabilidad econé-

El sefiorPRESIDENTE: No se preocupe, que lo
unto.

Por parte del Grupo Parlamentario Federal de Izquierda
ﬁpida, tiene la palabra el sefior Rios.

El sefioRIOS MARTINEZ: Sefior presidente, un afio
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mico-fiscal, es decir engafar al fisco, no pagar, escondeekpecie o sean entendidas de cualquiera de las formas,
gue son las posibilidades de unas rentas altas. cuando se capitalizan como plusvalias o cuando se perci-
Por tanto, el proyecto pretende abordar un tratamigeriien como acciones, tributen dentro de nuestro sistema
fiscal de una nueva opcién financiera que nosotros quefigeal.
mos precisar. Nuestra enmienda pretende que en log conEstoy convencido de que hoy esto es el centro de la dis-
tratos no se otorgue al tomador la facultad de modificar lagsion porque ha sido escandalosamente utilizado por una
inversiones que estan afectadas por la pdliza. Esa gsgipresa que antes era publica y que ahora rigen con rela-
esencia la modificacion que queremos introducir para|egién externa. En todo caso, espero que la discusion de esta
tar que el seguro se vaya ajustando en el devenir del tiem@psea suficientemente permeable para que lo que hoy es
a lo que van siendo intereses de eventualidad finangiajiaa realidad sea abordado desde un cuerpo legal, no desde
porque lo consideramos excesivo. -~ la falacia de las declaraciones, no desde lo que es el piquito
La enmienda 68 pretende ayudar y modificar lo que g3a hora de hablar y de prometer, sino con un compromiso
el tratamiento fiscal dp las ayudas para el acceso de las gercuerpo legal, que es lo que estamos discutiendo aqui, y
sonas con minusvalias y las viviendas que pretendem@ga eso podria servir esta ley y no para otras medidas dis-
subvencionar se ajusten a los elementos que deberia fhs.
tenery fa(_:iliten Io_que deberia ser una cobertura que NO| 55 enmiendas nimeros 71, 72 y 73 van dirigidas a la
lleve consigo eludir el pago de los impuestos a que debggyccion de rendimientos de estimacion objetiva en el
riamos hacer frente en caso de que no sean destinadas gf5gsto sobre la renta de las personas fisicas. Nosotros
objetivo. _ - _ retendemos que se introduzca un criterio de justicia tribu-
Las enmiendas 69 y 70 tienen el objetivo de introd c{Jbrlria y de eficacia, puesto que no existe razén para mante-
dos apartados nuevos en esto que se esta denosioekld o ina reduccién general en el nivel de actividad y de

options,que €s ni mas ni menos cobrar por acciones Paneficio que se esta produciendo, y en todo caso deberia-
del sueldo y evitar la fiscalidad. Nosotros creemos que|e 8s ligarla a lo que es el incentivo de creacién de empleo.

fornn;lélig ;/éeg)(?trl;%zngolie %?SS: h:feisnﬁz ?12 n;:ljlezt:r Peso pretendemos agrupar en el apartado uno todo lo
qul, porque p q y algo rarfy; podria denominarse rendimiento obtenido en el afio

en sectores economicos como los seguros, la sanj 0, con caracter general en el 7 por ciento y siempre que

cgrﬁé)rae”r;;jg;ersngr:/aada: \genr(tjlgrgelzgsdt? angg.g%g Q;a(;s ; las ihdya un aumento de plantilla, y nosotros ponemos una cifra
9 ) pag J 0,75 personas asalariadas respecto al afio anterior. En

n rticipan en | ivi noémi n . iy -
sonas que participan en la actividad econémica conj u rencia con esa propuesta, también proponemos supri-

serie de acciones con trato preferente, que después p el .
capitalizar en un momento que sea de interés. mir los apartados 2 y 3 de este articulo, donde se establecen

Lo novedoso que se esta introduciendo ahora y|qffffucciones para esta medida adoptada en el punto unoy
vemos con escandalo en las grandes empresas, es qug gﬁf  facilitar los pagos fraccionados. Por tanto, el objetivo
nes dirigen las empresas, que los altos dirigentes de Sdigar las medidas de beneficio fiscal a la generacion de
empresas, ellos mismos se organizan una férmula de fin§APIE0- o . .
ciacién y, ademas, todo ese posicionamiento de pagarse efr €nmienda 74 va dirigida a conseguir que este dinero
acciones se hace con cifras muy altas, diferenciadds®€ S€ sefala aqui se de a las empresas para innovacior
cualquier relacién con la situacion laboral de la empreS§igntifica y tecnologica de verdad obedezca a un plan de
con la productividad de la empresa o con lo que pudiéfavestigacion y no a una forma de dar dinero a las empre-
mos llamar realidad actual; simplemente se trata de darg#¥- ¢Por qué digo esto? Fundamentalmente porque el Esta:
volumen importante de dinero. Nosotros pretendemé8 NO tiene un sistema para controlar a estas empresas que
suprimir el apartado 2.a) del articulo 43, para que estd ti§siban este dinero, para comprobar si esta deduccion del
de funcionamiento no tenga la consideracion de retribuciéd POr ciento esta ligada a que la empresa investigue.
en especie como sucede hasta ahora, puesto que esta éfeAMo va a comprobar el Estado la investigacion, como
do una elusién fiscal, esta conformando una opacidad ¢{@nos a comprobar la actuacion de las empresas?
ni siquiera se produce dentro de las decisiones de la junta . . .
general de accionistas de cada una de estas sociedadesE sSefiofPRESIDENTE: Sefior Rios, le ruego vaya
que viene a ser una forma de torear a los accionistas pencluyendo.
parte de los dirigentes de estas sociedades. Se trata de ) } .
pequefios complementos de 400 o 500 millones de pesetady! sefiorRIOS MARTINEZ: Sefior presidente, me
como esta surgiendo ahora en el caso de Telefénica, queasece muy bien que me haga esa observacion, pero voy a
la que ha puesto en vigor y en accion esta nueva formyldnientar defender las enmiendas.
sobrepagarse sin tener que responder fiscalmente.

La enmienda 70 pretende afnadir un apartado 5 para queEl sefiorPRESIDENTE: Sefior Rios, si hubiera veni-
en una disposicion adicional se entienda que todas tsa tiempo, habria escuchado los acuerdos que habiamos
remuneraciones pactadas, incluso las que se liquiden temado en cuanto al debate de hoy. Habiamos quedado en
fechas posteriores a cualquier pacto entre empresa y trahee se darian estrictamente los diez minutos establecidos
jadores, se consideren al pago del principio de caja. i Porel Reglamento para cada grupo parlamentario.
qué? Porque asi afladiremos progresividad fiscal y én la ) )
tabla general del IRPF pagara mas el que mas dinero perciEl sefioRIOS MARTINEZ: ¢ Pretendemos discutir
ba, y que estas remuneraciones sean en metélico, seaa®anmiendas o simplemente cumplir un requisito formal?
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El sefiorPRESIDENTE: Sefior Rios, en usted esta El sefioRIOS MARTINEZ: Sefior presidente, hemos
defenderlas dentro de tiempo y plazo, lo que si ha hech@tasentado la enmienda 79, que esta dirigida al sector de
sefiora Mendizabal y las enmiendas del Grupo Socialista&cabperativas, y la enmienda 77 para controlar las subven-
titulo | de la ley eran bastante superiores en nimero [a¢égnes al transporte de viajeros, que consideramos debe

suyas.

potenciarse; con las disposiciones adicionales pretendemos
sobre todo regular lo que el Gobierno no ha querido regu-

El sefiorRIOS MARTINEZ: Sefior presidente, me lar: medidas fiscales que favorezcan recaudar con el objeti-

retiro del uso de la palabra y las defenderé en el
durante el tiempo y rigor que estime oportuno. Me pal

leyfpque establece la Constitucion, con criterios de equidad,
eB8 decir impuestos a grandes fortunas —hoy hay ostensi-

que no es la forma de producir un debate sereno de unadi§y Manifestaciones de riqueza que no tributan—, reducir

y se esta convirtiendo esto en un escandalo. Si no me
defender mis enmiendas, sefior presidente, estoy conv
do de que esta limitando el derecho que tengo a defen
gue he enmendado.

El sefioPRESIDENTE: Sefior Rios, usted puede pg
sar lo que quiera, pero yo también pienso lo que tengq
conveniente.

El sefioRIOS MARTINEZ: Es que llevo ocho minu
tos.(El sefior Martinez-Pujalte Lépez pide la palabra.)

El sefioPRESIDENTE: Sefior Rios, su reloj marca
ocho minutos, mi reloj marca diez.
Sefior Martinez Pujalte.

El sefoMARTINEZ-PUJALTE LOPEZ: Sino lo
tiene a mal la Presidencia, mi grupo le pediria que s
todo los grupos que han presentado un conjunto de en
das importante tengan suficiente tiempo para defende
Desde luego, mi grupo estaria encantado de poder dis|

beneficios fiscales a determinadas operaciones, no faci-
ifar la deduccion de algunas indemnizaciones en IRPF ni
jegr?qsociedades, regular todo lo que es el tipo de tributacion
e las plusvalias, enmiendas 157 y 158, que pretenden que
esa tributacion sea efectiva y que se incremente con la rea-
nI_idad actual. Lo l6gico es que pagase cada millén obtenido
or renta de capital igual que la renta del trabajo, pero no es
&, se tributa por un porcentaje, y siguiendo ese criterio del
porcentaje creemos que tal porcentaje deberia ser mayor.
También pretendemos que no se concedan determinados
[ beneficios que hoy dia tienen por ejemplo las empresas
concesionarias de peaje con bonificaciones en impuestos
_.como el IBI, el IRPF y el de sociedades, si han recibido
dprorroga en cuanto a ese peaje. Por Gltimo, mantenemos el
criterio de que el impuesto de sociedades debe elevarse del
35 al 40 por ciento.
En todo caso, sefior presidente, la enmienda 274 que
propone el Partido Popular pretendia que se afiadiese un
Dlyigterio de transparencia obligando a la junta general de
mgteionistas a decidir sobre el ejercicio y enajenacion de los
rldsrechos de determinadas opciones cuandcstesk
cutpptionsea utilizada por determinadas empresas. Nos pare-

e

las con profundidad y nos parece razonable que tengancermuy bien que eso se regule a partir del 1.° de enero, pero

tiempo adecuado para exponer por lo menos los rasg

pdadi@gico seria regular una decision con caracter retroactivo

las principales enmiendas. Ya sabemos que hay algupaga que los que hasta ahora la han usado, por ejemplo

enmiendas técnicas, pero otras son importantes y nog g

taria conocer su valoracién para poder definir nuestra
cion.

El sefioPRESIDENTE: Sefor Martinez-Pujalte, |
gue no podemos hacer es romper las reglas del jueg
vez iniciadas, pues los demas grupos se han amoldad
gue en principio habiamos acordado todos.

Sefior Rios.

El sefiorRIOS MARTINEZ: \oy a intentar terminar

efénica, también se vean afectados. Por tanto, proponia
hddila transaccion a esa enmienda 274, que afiade transparen-
cia pero que deja sin cobertura todo lo que hasta ahora se
ha hecho para que se haga con efecto anterior, y en segun-
y do lugar que haya una garantia de transparencia para que
dministradores no sean arte y parte en la decision de
o &Sfia aplicacion. Haré llegar esta transaccion en tiempo y
orma a la Presidencia y al propio grupo proponente.
Muchas gracias por la amabilidad de este tiempo.

[®)

El sefioPRESIDENTE: Por parte del Grupo Catalan
t a(Eltt,gl)gverg(‘ancia i Unid), tiene la palabra el sefior Silva.

la argumentacion de las enmiendas que tenia preser
porque queria agrupar todas las disposiciones adicion
las que he presentado 50 enmiendas. Me parece bie
hayan hecho un pacto antes de empezar (yo no estab

les %| sefiorSILVA SANCHEZ: En este titulo | del pro-
0, Convergéncia i Unié conserva dos enmiendas, una
incorporada en el tramite de ponencia, procediendo a

porque me encontraba en otras tareas, igual que puedo estag, algunas.
en otras dentro de diez minutos), pero le ruego que se| 3 primera enmienda a cuya defensa procedo, es la 277.

pueda hacer un debate. Por tanto, si me paso en el tierpp&ende una mejora —podriamos decir una actualizacién
entienda que no lo voy a usar en relacion con las adicjopacho mas acorde con la realidad de las empresas familia-

les.

res— en la regulacion de la exencion existente en el
articulo 4, apartado 2, del impuesto sobre el patrimonio de

_El'sefioPRESIDENTE: Distribuya el tiempo el sefior |as personas fisicas. Hay que decir, sefiorias que, desde el
Rios como tenga por conveniente; ahora bien, le vpypanto de vista tributario, la familia no constituye pura y
decir una cosa: en el Pleno el tiempo si es de diez minumplemente una unidad de renta y de gastos susceptible de

Continue, sefor Rios.

imposicién, sino que también es tenida en cuenta como
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fideja en manos de los ayuntamientos la inclusion de esta
iebeencion, asi como la regulacion de los aspectos sustanti-

titular de empresas. Asi, a lo largo de estos Ultimos
especialmente en los ejercicios 1996 y 1997, se h

ad la Ley reguladora de las haciendas locales contempla no
weta posibilidad de los municipios de conceder esta exen-

gue el 5 por ciento es una participacion minima indivigual i
necesaria, y que ademas ya esta aceptada en otros dmbitdd sefiorZABALIA LEZAMIZ: Mi grupo parlamen-

pero no lo fue por el Grupo Parlamentario Popular. En
momentos, conociendo el criterio del Grupo Parlamentaxero, de la Ley del impuesto sobre el valor afiadido, en refe-
Popular, favorable en principio a esta enmienda, no dudancia a la exclusion del concepto de contraprestacion de
mos de que contara con el apoyo del Grupo Parlamentasi® subvenciones comunitarias financiadas con cargo a los
Socialista. fondos europeos, tanto para el Feoga como para el Ifop.
Incluso hay que decir que la enmienda presentada feifCemo saben SS.SS., la legislacion reguladora del impuesto
Senado tenia algun tipo de deficiencia técnica, en la mesidbre el valor afiadido establece que la base imponible del
da que exigia pura y simplemente esa participacion detrismo debe estar constituida por el importe total de la con-
por ciento. En la redaccion que SS.SS. tienen delanters@restacion de las operaciones sujetas al tributo y las sub-
produce la disminucion de la exigencia de porcentaje delnciones publicas provenientes de una administracion.
15 al 5 por ciento, solicitando en cualquier caso que [ma&demas, la legislacién vigente establece la obligacion de
del 60 por ciento del capital social de la compafiia delm&luir en la base imponible las ayudas publicas vinculadas
pertenecer a personas fisicas que cumplan los requ|sibprecio de las operaciones sujetas, pudiéndose establecer
expresados anteriormente para gozar de la exencion pfegige las subvenciones se incluyan también en el célculo de
ta. Entendemos que el apoyo a la empresa familiar| dagegla de prorrata. Si lo que se pretende es mantener la
constituye un valor positivo de nuestra economia +teeutralidad econdmica del impuesto sobre el valor afiadi-
empresa se transforma a través de la titularidad dg wm sin que la deducibilidad o no del tributo pueda incidir
familia—, merece nuestro voto favorable a esta enmienda. la formacion de los precios de los productos y servicios,
La segunda enmienda que mantenemos viva a este ge-manera que no se produzcan distorsiones en el mercado,

exenciones en el impuesto sobre bienes inmuebles a [fawgras subvenciones publicas financiadas a cargo de los
de aquellos bienes de los que sean titulares centros saffitados europeos de orientacion y garantia agricola, es decir
rios publicos, siempre que estén directamente afectadosldfeoga, todas aquellas operaciones de inversion en mate-
cumplimiento de los fines especificos de los referidos cefa de estructuras agrarias y de mejora y modernizacion de
tros, asi como aquellos inmuebles o partes de los misnfm#ndustria agroalimentaria realizadas con subvenciones
que estén alquilados a centros educativos concertadgsd8&d-eoga, la cuantia de ésta no es objeto de computo a la
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hora de determinar la contraprestacion que define la pases fondos, éstos deben de acudir a una entidad externa
imponible del impuesto. con personalidad juridica propia, cual es la entidad gestora
De la misma forma, entendemos que en materia de|oge-los fondos de pensiones. Alun siendo esto verdad, se
raciones de inversion en estructuras pesqueras, asi comolgda con ello que la nota definitoria de las mutualidades
la realizacion de inversiones por la construccion de lonjee prevision social es el principio de la solidaridad, carac-
de pescado, fabricas de hielo y plantas de congelaciontéiézado por la ausencia de animo de lucro, circunstancia
pescado, las subvenciones publicas comunitarias prog@e no concurre en las entidades gestoras de los fondos de
nientes del Ifop vienen a integrar la contraprestacion|qpensiones, sociedades anénimas en toda su extension, lo
determina la base imponible del IVA 0 ha de tomarsg gjue justifica plenamente su plasmacion expresa en la exen-
consideracion para la aplicacion de la regla de prorrata} dsn, ya que si ponemos en los dos platillos de la balanza la
minuyendo la deduccion del impuesto soportado. Considfestién externa y la ausencia de &nimo de lucro, necesaria-
ramos que cuando los sujetos pasivos realizan operadiofiesite ha de estar mas presente este Gltimo concepto, desde
que generan el derecho a la deduccion y otras que Nggl@erspectiva de equilibrio de la justicia, a la hora justificar
generan, las cuotas soportadas solamente pueden dedugigeexencion. Esto también se corrobora en el dictamen
a través de un procedimiento especial, de caracter propQe ha hecho el Consejo Econémico y Social sobre el pro-
cional, que se denomina la regla de prorrata. Por tanfo, @8t de ley de medidas fiscales, administrativas y del
necesario otorgar un tratamiento fiscal homogeneo a [§glen social, que recomienda incluir la mencion expresa de

A

subvenciones comunitarias, bien provengan del Feoga
Ifop, por lo que entendemos que es necesario efectug
modificaciones: una, al articulo 104.2, realizada a travé
una enmienda que ya esta incorporada en la ponencia
trataba de la parte relacionada con la regla de prorra

otra, que queda pendiente, que es la modificacién que AL

Y Q4€nutualidades de

ualidades de previsidn social complementaria en la

r (féncién.

S 0€Con estos razonamientos entendemos justificado que
prevision social aparezcan nominati-
afnente en el articulo 20.18 letra n), de exencién de opera-
fones interiores.

g

ponemos en esta enmienda 321, al articulo 78.2, par
se excluyan del concepto de contraprestacion las sul
ciones comunitarias que estan financiadas con cargo a
fondos europeos.

La segunda enmienda que mi grupo parlamentario
senta a este titulo es la 345, que también hace refere
una modificacién del impuesto sobre el valor afiadido,
cretamente a la letra n), del nimero 18, del articulo 20
trata de las exenciones en operaciones interiores. La

h que

VENE| sefioPRESIDENTE: A continuacion, por parte del
€&A%o Parlamentario Mixto, tiene la palabra el sefior Chi-

praeu_illo.

1C18 &| sefior CHIQUILLO BARBER: Intervengo en
F%Smbre del Grupo Parlamentario Mixto, para dar por
endidas todas las enmiendas que los diversas diputados
grantes del mismo han presentado al titulo | del proyec-

n) de este articulo establece la exencién en operacio e lev de medidas fiscales aue nos ocupa el debate del
interiores para la gestién de depdésitos de instituciongs € de h)gy a P

inversion colectiva, de fondos de capital-riesgo, de requla- Quisiera hacer una especial mencién a las enmiendas

cién del mercado hipotecario, de titulacién hipotecaria, dem 0s1 2v 3. d Un"Q/ lencian muy brevemen

los fondos de pensiones y de otros colectivos de jubilaciglyMeos 4, £y 5, d€ Unio vaienciana, qué muy brevemen-
aso a defender para su incorporacion al articulado de

Ci
Entendemos que, aunque pudiera entenderse que d k - .~ )
g que b ; agte proyecto de ley de medidas fiscales, administrativas y

e
del concepto de otros colectivos de jubilacion estarn d il
mutualidades de prevision social, serfa conveniente que®nPraen social. - . .
utuak2 enmienda nimero 1 hace referencia al capitulo I,

este apartado n) se especificara la exencion para las ” X li | I
lidades de prevision social. La propuesta es exclusivam@Recion primera, del impuesto sobre la renta de las perso-

te de modificacion y no supone ninguna reforma especisS fisicas, que pretende afiadir un nuevo apartado cinco,
respecto a la redaccion vigente, sino solamente una a I8"x.el que solicitamos que se aplique un médulo cero para

cion. Decimos esto porque en las normas comunitarigs/Ag €xplotaciones agrarias, las explotaciones citricolas,
existe una terminologia clara, porque las directivas confbre todo a la Comunidad Valenciana, que estan afectadas

nitarias y el reglamento comunitario que las desarrolla ugor el virus de la tristeza, que esta ocasionando graves pér-
lizan la terminologia de consenso entre los Estados mjie#fas a los agricultores, en cuyas explotaciones se ha para-
bros, con una expresién ambigua como es la de fond#&do este virus, que produce una merma y unas perdidas
comunes de inversion. Esta expresion de fondos comuf€gnomicas importantes en las cosechas de diversas varie-
de inversién de la Comunidad Europea ha sido traslag#t@les de frutos citricos. Por lo tanto, solicitamos que se
al derecho esparfiol con una aclaracion que establece ¢l €gtermine el modulo cero para estas explotaciones citrico-
cepto de colectivos de jubilacion. Entendemos que 438 afectadas por el virus de la tristeza, tal como en su dia el
concepto no estéa suficientemente claro, como decia al [phinisterio de Agricultura llego a lanzar la idea en Caste-
cipio, por lo que pedimos que pueda aclararse mediantdda y en Valencia, las dos provincias mas afectadas por el
inclusion de las mutualidades de prevision social, que| sdrus de la tristeza en explotaciones citricolas, comprome-
perfectamente encuadrables dentro de estas exenciotiégdose a revisar lo que es el sistema de modulos, inten-
Entre otras cosas, hay que tener en cuenta que las mutteitido llegar al modulo cero, porque las mermas economi-
dades de prevision social tienen una nota definitoria glaras son importantes sobre el bolsillo castigado, afectando
frente a los fondos de pensiones, que si estan incluidgsdir@ctamente a la renta agraria de los agricultores de la
gue mientras las mutualidades pueden gestionar sus Zomunidad Valenciana.
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La enmienda numero 2 presentada al articulo 5, de| esteEl titulo | ocupa casi el cincuenta por ciento del proyec-
capitulo Il del titulo 1, referente al impuesto sobre el valdo y ademas incorpora las medidas mas importantes, algu-
afadido, al igual que la enmienda ndmero 3, va referidaas de ellas de gran calado. En primer lugar, me gustaria
solicitar el aumento del IVA compensatorio de los agri¢uteferirme a un precepto que se incorpora en este proyecto
tores y de sus actividades agrarias hasta el 7 por ciemte ley de acompafiamiento, que es la mejora de la deduc-
Desde el momento inicial estuvo fijado en un 4 por cientadn por inversion en investigacion y desarrollo.
progresivamente ha ido aumentando a un 4,5 por ci¢nto,Mi grupo entiende que era esencial hacer una apuesta
hasta el 5 por ciento, y nosotros pensamos que este f&rte para que las empresas espafiolas se movieran en los
compensatorio tiene que ir adecuandose a una demacaapos de la investigacion, el desarrollo y también la inno-
mayoritaria del sector agrario valenciano, en la linea glacion. Por eso, mi grupo valora muy positivamente el pre-
gue se aumente hasta el 7 por ciento, que seria mas|justpio que se ha incorporado al proyecto de ley acompana-
mas progresivo y reconoceria una demanda histérica deénto de este afio, ya que, junto a una inversion de més de
sector agrario en el Estado espafiol. 500.000 millones de pesetas, se ha ampliado la deduccion

La enmienda nimero 3, de adicion al articulo 5, pragpaetualmente existente de 1+D. Incorporando la innovacion,
ne un punto once para modificar el tratamiento fiscal|de¢ han ampliado los porcentajes y ademas se les ha dado
IVA, de manera que las comunidades de regantes nopseticipacion a las pequefias y medianas empresas a fin de
vean penalizadas por el coste de extraccion de agua yf tqoe puedan contratar sus procesos de 1+D o de innovacion
bién por las obras de modernizacién de los regadios. | con universidades o centros tecnolégicos, con una bonifi-

Si estamos intentando ayudar, estimular, al sector agea€ion de un 10 por ciento adicional.
rio, que tiene unas dificultades que estan ahi, el IVA tiene El Grupo Socialista presenta una enmienda donde
gue ser sensible a estas demandas, no gravando los castespora un nuevo concepto a la deduccion de I+D, que es
de produccién con esta extraccion de agua para las expletaliagnéstico tecnolégico. Nos parece que el Grupo Socia-
ciones agrarias y si estamos intentando incentivar que liata tiene una percepcion adecuada de un nuevo concepto
comunidades de regantes y los agricultores modernicengsie puede ser el diagnostico tecnoldgico, pero puede ser
regadio para racionalizar el uso de agua y de alguna marexjudicial incorporar deducciones fiscales que no estan
ra ahorrar y dar una mayor utilizacion a las explotacignesuy delimitadas. Mi grupo cree conveniente seguir estu-
de los acuiferos por parte de los agricultores, las obrasdigndo lo que puede ser la incorporacion del concepto de
modernizacion del regadio deben tener un tratamiento delgnéstico tecnoldgico porque en el tramite parlamentario
IVAmas sensible a esas demandas y mas adecuado allcdeceste afio 0 en futuros ejercicios nos parece que es un
cimiento de las dificultades econémicas, al recaer la fiscaiBncepto que también habria que incorporar al 1+D.
dad sobre el sector agrario. Por ello tienen que crearse la€l precepto incorpora una reduccion para las pequefias
condiciones de fiscalidad para que esto sea una realidadnedianas empresas, pequefios y medianos talleres y

Por tanto, doy por defendidas estas enmiendas 1, 2 g@mercios, que tributan al 7 por ciento en régimen de
al titulo I, con la solicitud de que haya sensibilidad panodulos. Es una reduccion que viene ya desde 1994, que
parte del Grupo Popular, aceptando algunas de éestssdel 9 por ciento, subio al 15 y desde el afio pasado esta
demandas del sector agrario valenciano. fijada en el 7 por ciento. Hay enmiendas del Grupo Socia-

lista y de Izquierda Unida que lo que pretenden es eliminar
-esa reduccion y elevar la tributacion de las pequefas y
mpedianas empresas en un 7 por ciento. En estos ultimos
dias en que el Grupo Socialista ha presentado sus propues-
tas reales con enmiendas a los presupuestos, planteaba par
tidas de mayores gastos. Para compensar esos mayores gas
rtem, o que hace es subir impuestos, fundamentalmente a

El sefioPRESIDENTE: Por parte del Grupo Parl
mentario de Coalicion Canaria, que tiene que ausent
tiene la palabra el sefior Mardones.

El sefio™MARDONES SEVILLA: Con una gran rapi
dez para referirme a este primer bloque. Voy a defend

lidad especifica que rige en el archipiélago canario. nos que tributan en régimen de médulos, de repente, el 1 de
Por todo ello, sefior presidente, nosotros mantenegnesgero del 2000, vean aumentada su tributacion en un 7 por
nuestras enmiendas para su votacion en los exactos téxig@nto. También tiene una enmienda el Grupo Socialista
nos de la justificacion amplia en gue hemos querido basge es significativa, que no la ha defendido su portavoz,
nuestros argumentos fiscales. para elevar la tributacion de las pequefias y medianas
empresas societarias. En este Parlamento se aprobd un tipc
El sefioPRESIDENTE: A continuacion, por el Grupo del 30 por ciento para el primer tramo de rendimientos de
Parlamentario Popular, tiene la palabra el sefior Martindas pequefias y medianas empresas societarias, y el Grupo
Pujalte. Socialista quiere subir ese tipo del 30 al 35 por ciento. Pues
) ] bien, ni en un caso ni en otro mi grupo esté dispuesto a apo-
El seAorMARTINEZ-PUJALTE LOPEZ: Woy a | yar estas enmiendas, que suponen una mayor tributacion
intentar fijar la posicion de mi grupo a las enmiendas |qpara las empresas. Creemos que un sistema tributario justo,
ha presentado el resto de los grupos. como el que tenemos ahora mismo, esta incidiendo positi-
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vamente en el crecimiento, en el empleo y en la mejora dation de renta irregular y si la de renta regular. Cuando,
bienestar social. como puede suceder, nos encontramos con que algun grupo
La portavoz socialista y el portavoz de Izquierda Urjidde trabajadores o de directivos, en su caso —que es lo que
han hecho referencia a las operaciones de seguros, danthemlos visto en estos Ultimos dias—, reciben remuneracio-
tomador asume el riesgo, y pretenden eliminar el predeps irregulares que son excesivamente elevadas, nos parece
gue incorpora la ley. Lo que pasa es que emplean argunene debe quedar bien reflejado, y estamos en el tramite
tos absolutamente falaces. En diciembre de 1995, en la lopprtuno para hacerlo, el tramite de la ley de acompafa-
de ordenacion y supervision del seguro privado, el Gluptiento, que esas personas que reciben una renta irregular,
Socialista aprob6 con sus votos que se implantara un seguy superior a lo que seria razonable, tengan que tributar
ro donde el tomador asuma el riesgo de la inversion.| Bso el tipo marginal maximo, el 48 por ciento. Habria que
no esta regulado hoy en esta ley. Ese tipo de seguro establecer que en una primera cantidad econémica —noso-
regulado en diciembre de 1995 en la Ley de ordenacidtrgs ponemos hasta 10 6 15 millones de pesetas— se pudie-
supervision del seguro privado. Lo que se incorpora en| esidijar un rendimiento irregular, pero que a partir de esas
ley es una restriccién para evitar practicas elusivas erckntidades todo se integrara en la base imponible, sin las
comercializacion de este tipo de seguros. Lo que se| estducciones que darian derecho la renta irregular.
haciendo en esta ley es poner unos limites para que ndPor lo que se refiere a las enmiendas 79 del Grupo de
pueda suceder que se produzcan gestiones individualizadgsierda Unida y 172 del Grupo Socialista, que han defen-
de cartera, a través de los seguros donde el tomador asdide sus portavoces, las podriamos votar a favor, pero
el riesgo. Nos parece que no votar la propuesta que haycemo sus textos han sido incorporados en ponencia, no ha
la ley, o pedir su supresion como hace el Grupo Socialidtagar a su debatéEl sefior Rios Martinez: A su debate,
es proteger que se puedan hacer practicas elusivas, y vatiadyrPerddn, a su debate si, a su incorporacion.
la es limitar las practicas elusivas y hacer, como no ppdiaPara concluir me gustaria referirme a las enmiendas 201
ser de otra manera, ya lo marcé la Ley de 1995, ajustand@21. La enmienda 201 hace referencia a los afectados por
se a lo que indicaba una directiva comunitaria, que exi$a inundaciones ocurridas en Badajoz. El Grupo Socialista
un seguro comercializado, generalizada y estandarizagasdia dar la vuelta a la enmienda, porque a nosotros nos
mente, donde el tomador asume el riesgo, y no un segupaeece bien que tengan también beneficios. Lo que pasa es
medida para gestionar patrimonios particulares. Eso egjlee piden que los beneficios fiscales que proponen en el
que se pretende evitar en el precepto. Creo que si el Gruppuesto de sucesiones y donaciones y en el impuesto de
Socialista y el Grupo de Izquierda Unida leyeran bien teansmisiones patrimoniales, cuando reciben una vivienda
propuesta que incorpora el proyecto de ley de mediddes la Administracion, estén exentos. Lo que ocurre es que
estarian de acuerdo en lo que ahora les digo. no estan sujetos al impuesto. No se puede declarar exento
Por otra parte, y me voy a referir sélo a algunas enmida-que no esta sujeto. A lo mejor si que podriamos dar a la
das por la falta de tiempo, el Grupo de Izquierda Unida enmienda una vuelta posterior en el impuesto sobre actos
su enmienda 68 plantea un tema muy interesante, qugueilicos documentados por el acto notarial de la entrega
ampliar la deduccion de vivienda para los discapacitadake la vivienda, si hubiera lugar, pero es que sucesiones,
Creo que ese punto ya esta reflejado en el proyecto dedeynaciones y transmisiones estan exentas.
de medidas, porque ahi ya se amplia la capacidad de dedudNo nos parece oportuno eliminar la exencién que tienen
cién de las viviendas para los discapacitados o sus famikesualmente las primas de los seguros sanitarios. Creemos
cuando tienen que hacer obras de adaptacion en su pringeia es importante que en el marco de las empresas, en el
vivienda. marco colectivo, para que llegue al mayor nimero de tra-
Se incorporé al proyecto en ponencia una enmienda tajadores de la poblacion espafiola, se establezcan seguros
Grupo Catalan (Convergéncia i Unid) y del Grupo Populaanitarios porque es bueno y da una cobertura de mayor
gue insta al Gobierno a que regule el seguro de dependgerantia a los trabajadores. Ahora mismo hay empresas que
cia. Nos parece esencial que en el futuro desde la iniciptivdienen y los trabajadores lo valoran positivamente. Cree-
social se produzca un mayor equilibrio en el Estado dellbiees que es poco conveniente que sélo haya una asistencia
nestar y que todas las personas mayores puedan |tearcobertura de seguro sanitario para las clases adineradas
garantizada una asistencia de estos servicios. y por eso a nosotros nos gustaria ampliar esa cobertura
Me gustaria referirme, sefior presidente, a las enmi¢ambién al mundo de la negociacién colectiva.
das numeros 69 y 70 del Grupo de Izquierda Unida & las El sefior Chiquillo, de Unién Valenciana, presenta tres
gue nosotros vamos a presentar una transaccional| idomiendas. La primera de ellas pide mddulo cero para las
parece que la Ley del IRPF establecia un marco adequagplotaciones agricolas sujetas al virus de la tristeza, sobre
de tributacién de los rendimientos de trabajo irregular paiao la naranjera. Lo normal es que se establezca por orden
las situaciones que ahi se producian; nos parece adecumitisterial y no por ley. El afio pasado y el anterior ya se
gue cuando un trabajador percibe una renta salarial que estéablecieron bonificaciones del 95 por ciento, que creo
generada en varios afios, esa renta salarial se integre diegaban al cien por cien. Por orden ministerial también
base imponible con una reduccion del 30 por ciento. Greestamos dispuestos a avanzar en la propuesta que hace S.S.
Mos que eso es bueno que asi sea cuando es una rentaadaparece l6gico que cuando no se producen rendimien-
rial que no se produce de una manera recurrente, guéossse tengan bonificaciones fiscales o no se pague por algo
periédica; pero también compartimos la inquietud del sefique no se ha recibido. Pide ampliar la compensacion agri-
Rios acerca de que cuando esa renta salarial irregular|jexota del cinco, que ya marca la ley, al siete. Ya no es el 4,5.
de de unas cantidades normales, no debe tener la consideartir del uno de enero del 2000, seré el cinco. Hemos
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avanzado desde que se implant6 el IVA en el cuatro
ciento. En los ultimos tres afios hemos subido un punt
25 por ciento. Subir casi un cien por cien nos parece €
sivo. Hay que ver exactamente cudl es la repercusior
tiene. Nos parece que al subir medio punto, la demand
sector esté cubierta. En el futuro podremos seguir estu
dolo, pero subir un 25 por ciento en tres afios, cuand
vaba mas de 15 afios estancado, es un avance impo

La dltima enmienda se refiere a las comunidade
regantes y pide que se modifique el articulo 5, sin espe
car mas. Dice: Se madificaran los ivas de manera qu
comunidades de regantes no se vean penalizadas.
articulo 5 de la Ley del IVA se estima qué tipo tiene ¢
tener. No parece conveniente que en una ley se dig
modificaran. La ley esta para modificar, en su caso. En
a la enmienda que ha planteado, estudiaremos la situ
de la comunidad de regantes y en el futuro se puede p
ner una enmienda especifica si ha lugar y si la Sexta D
tiva nos da margen para que lo podamos hacer.

Para terminar, en cuanto a la enmienda 280, del G
Catalan (Convergencia i Unid), relativa al impuesto de
nes inmuebles para los centros sanitarios y educat
vamos a presentar una transaccional. Nos parece l6gic;
los ayuntamientos puedan bonificar a los centros sa
rios, pero no asi a los centros educativos concertado
ahora mismo estan exentos cuando son propiedad de
presta el servicio escolar.

El senorPRESIDENTE: Pasamos al debate corre
pondiente al titulo Il, que por parte del Grupo Socialista
va a llevar a efecto el sefior Gimeno.

El sefiorGIMENO MARIN: No exactamente, sefid
presidente. Intervendran tres, pero ateniéndonos a sus
rios de tiempo, aunque en principio tenga dudas la P
dencia.

Los problemas que nos plantea en si misma la le
acompafiamiento en general, en el titulo Il nos presen
problema afiadido. ¢ Cémo es posible reformar la Ley
Seguridad Social si se acaba de convocar la comisié
Pacto de Toledo y estamos debatiendo puntos que t
gue ver con el tema? Si a los problemas generales de
de acompafamiento afiadiéramos éste, verian que ng
mucho sentido cuando estamos debatiendo en un n
distinto y, ademas, bajo el planteamiento de que todos
remos acuerdos, aungue no se sabe si eso tiene que \

paopia administracién, en este caso de la Seguridad Social,
D,de la entidad gestora.
xce-En cuanto a los demas planteamientos, hay cuestiones
@ue nos producen alguna sorpresa importante en lo que pre-
ateelde el Gobierno cuando presenta este proyecto de ley.
diBi®y unos cambios sustanciales que queremos resaltar.
) E20mo es posible que, mediante convenios y contratos con
rtamidades privadas, se pretendan legitimar las retribuciones
5 dalariales de personas que trabajan para la Seguridad
>cBiecial? No compartimos ese criterio; la forma ya hemos
e theho que no, pero la modificacién de fondo nos parece
Equelintroduce problemas que no debe soportar la Seguridad
juBocial. Se abre una puerta de privatizaciones de determina-
a:dae actividades sanitarias que no compartimos.
baseComo le decia, sefior presidente, no voy a referirme a
acitis puntos y cedo la palabra a mi compafiera, la sefiora
rdp@pez | Chamosa.
irec-

El sefioPRESIDENTE: A continuacion, tiene la pala-
rdp@, por primera vez en esta Comision, la sefiora Lépez i
bi€hamosa.

VoS, )
o quéa seifiord OPEZ | CHAMOSA: \oy a defender la
niemmienda 173, del Grupo Socialista, al articulo 16, y lo
5 gamos a hacer por varias razones. Lo que se pretende en
| gst articulo es cargarse parte del decreto de un acuerdo fir-
mado entre los agentes sociales y el Gobierno el 13 de
noviembre de 1998. Ahora que desde el Gobierno se hace
stanta propaganda de los acuerdos alcanzados y del didlogo
, Eocial, preguntaria al Grupo Parlamentario Popular qué
valor da a los acuerdos firmados con los agentes sociales,
si un afo después, mediante la ley de acompafamiento y
rde un plumazo, quiere cargarse algo tan importante como
ceteel contrato de los fijos discontinuos. Por lo tanto, por
resizones de forma, porque, repito, se modifica este acuerdo,
porque ni siquiera se ha convocado una sola vez la comi-
Y §ién mixta creada en ese acuerdo y en el real decreto para
lasunseguimiento y, ademas, porque se pueda permitir que
daes alla del 77 por ciento de los contratos se consideren
n jpehada de fijo discontinuo, es por lo que presentamos esta
eramienda. Es tanto como hacer un canto a practicas frau-
ladelentas a la Seguridad Social por parte de los empresarios,
tipgee conviertan en contratos fijos discontinuos contratos
agoe son a jornada completa en horas anuales. Ello supone
gua-perjuicio total para los trabajadores que no s6lo ven
edetrioradas sus prestaciones sociales, sino que les perjudi-

otro tipo de campafas que organiza el Partido Popul

r. &nen el desempleo. Por todo ello, sugeririamos al Grupo

cualquier caso, no tendria mucho sentido ese plant®arlamentario Popular que si no quiere tener en cuenta la

miento.

enmienda del Grupo Socialista de supresion del articulo

Quiero insistir brevemente en algunas cuestiones g & contara con una resolucién de la Asamblea Regional de
que queria hacer referencia, aunque el planteamientq dibircia, firmada por el Grupo Parlamentario Popular, en la
bal es el que he dicho. En lo que se refiere a los reint¢gno® pide que se suprima este articulo y se lleve a la comi-
de las prestaciones indebidas, queremos que se con¢reién mixta de negociacion de los agentes sociales. Sefiori-
mas los distintos supuestos que pueden darse, porque dgydeberiamos dar un valor al didlogo social. Si hay un
supuestos en que pueden verse perjudicados determinado®rdo firmado por los agentes sociales y el Gobierno, lo
perceptores de prestaciones del sistema. En la enmjendaimo que se puede hacer es respetarlo, y mas a un afio
gue presentamos al articulo 21, intentamos concretar|edesaberlo firmado.
supuestos posibles en que creemos que los perjuicios no
deberian recaer estrictamente sobre el perceptor de las preskl sefioPRESIDENTE: A continuacion, tiene la pala-
taciones sino que son consecuencia y responsabilidad| deréael sefior Segura.
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El sefiolSEGURA CLAVELL: EI Grupo Socialista ha del IRPF de los tripulantes— han hecho que se convierta
presentado una enmienda de rechazo al contenid¢ eelun registro muy atractivo.
articulo 17, Personal extracomunitario enrolado en buguesEl Grupo Parlamentario Socialista estima absolutamen-
inscritos en el registro especial de buques y empresasnecesario y fragmentador de los intereses de las empre-
navieras. No es un tema baladi, sefior presidente, sefipré@synavieras espafiolas y de sus tripulantes el hecho de que
sefiores diputados. Pretendemos dejar nuestra posicérabra el registro —tal como recoge el articulo 17— a con-
muy clara, puesto que afecta a toda la flota mercante edpataciones libres de personal no cualificado y en condicio-
fiola, a todas las tripulaciones enroladas a bordo de fgs de quebranto de derechos del ser humano vinculados a
buques de las empresas navieras espariolas, ya que hdg &guridad Social, al IRPF y a otras atenciones que los
dia el 98 por ciento del tonelaje de registro bruto de nuedfigulantes comunitarios merecen. De ahi nuestra enmien-
flota mercante esta inscrito en el Registro especial €@ de rechazo al articulo 17.
buques del Estado espariol situado en la comunidad canaria .
con matricula en los distintos puertos de la misma. Repito El Se0OPRESIDENTE: Por parte del Grupo Parla-
que afecta del 95 al 97 por ciento de los tripulantes deMgntario Federal de Izquierda Unida, tiene la palabra el
flota mercante espafiola. sefior Rios.

El contenido del articulo tiene una intencionalidad que 5 . .
no podemos admitir. Esta intencionalidad deriva de la|Ley E! sefiorRIOS MARTINEZ: Voy a defender las
de puertos del Estado y de la marina mercante del &igniendas 81 a 91, de Izquierda Unida, dirigidas al titulo
1992, tal como se debatié en el Pleno del Congreso de o< 12 parte social de esta ley. Pretendemos afiadir un

Diputados el 28 de septiembre pasado, como consec eﬁa«r'cter verdaderamente social a este titulo e introducir los
de una proposicion de ley del Grupo Parlamentario MjxRJ0plemas que estan encima de la mesa, que afectan a la

defendida por el diputado sefior Rodriguez, del Blogeayoria de la poblacion. Ello significaria un compromiso

Nacionalista Gallego; en ella se planteaba la modifica¢i®?'@ gbord?rdde mar?era d‘?‘i'd'?a IS SIIU%CIOI’] Iabotral ge
de los contenidos reguladores del Registro especial dePaNad y el desempleo existente. No podemos entender
buques del Estado espafiol, en lo que a tripulacionesds§: habiendo crecimiento econdmico, el compromiso no
refiere. En ese debate de 28 de septiembre pasado, el con la reduccion de la jornada laboral, la eliminacion
Socialista marcé posicion diferenciada de la de los gr p“? de una renta minima
parlamentarios que sustentan al Gobierno, que defiendelfl y .

posibilidad de que las empresas navieras espafiolas pped a enmienda 82 pretende suprimir la regulacion del

contratar tripulantes no comunitarios en condiciones %;C:Jelou}gc%?: E:;[git;ltgedlislaﬁozrgibsacjgr?t?rﬁg's qé’g ;:E}g?:
excepcional ventaja. Ello significa un deterioro de la da g P y !

o X .~ 1“ho consensuada por todos los agentes sociales y sin desa-
dad del servicio a bordo de los buques y el mcumphmwp% P 9 y

as horas extraordinarias y el establecimiento dentro de

de la normativa de seguridad y cualificacion del perso llar lo pactado por UGT, Comisiones, la Adm!nlstraC|én
lado. que el Gobierno tiene obliaacion de defenddyCS empresarios en la disposicion qdmonal Unica del Real
?:nro a ” ,fq 4o o ol - g ecreto 15/1998. Creemos que seria bueno que esta regu-
d_omo_ € ensorl e los planteamientos rde_cogdl 0S €N 135i6n se hiciese con amplio consenso, puesto que la situa-
Irectivas y reglamentos comunitarios dictados pof |34 ge fijos discontinuos afecta a diversos sectores de la
Comision Europea, el Gobierno tiene la obligacion de oduccion. La regulacion debe ser clara y transparente y
por la seguridad de las embarcaciones, la lucha contr

N Y fonociendo los derechos antiguos. Si no se aceptara la
contaminacion y la cualificacion del personal enroladg &presién, proponemos una elaboracion alternativa en la

los buques. enmienda 83: separar el contrato a tiempo parcial del de

. ElRegistro especial de buques, regulado por una disgfss discontinuos. Propondriamos volver sobre la reforma
sicion adicional de la Ley 27/1992, establece que el 50 pghoral de 1994, corregir el defecto de esa reforma, que
ciento de los tripulantes pueden ser ciudadanos no COMNyg |a respuesta de huelga general de los sindicatos, regu-
tarios. Segun datos de la Administracion publica y de J& |os fijos discontinuos, con su antigiiedad y rigor de rela-
Asociacion de Navieros Espafioles, el pasado mes d& s§8n dentro de la actividad productiva, por un lado, y dejar
tiembre se encontraban inscritos en el Registro 163 bugyggyo, por otro, que el contrato a tiempo parcial y el de rele-
un millén cuatrocientos treinta y pico mil toneladas|dgg constituyen una realidad distinta.
registro bruto —el tonelaje del 95 por ciento, insisto—+—y | a enmienda 84 pretende que el salario minimo inter-
6.800 tripulantes nacionales; no habia ningtn tripulante @@fesional no tenga el desfase que tiene ahora mismo, que
los restantes paises comunitarios y solamente 10 de paégefevalorice anualmente segin el IPC y que corresponda a
no comunitarios a bordo de un buque. Hasta el momeéngprealidad, en lugar de peradrancecomo ha ocurrido en
la praxis ha puesto de manifiesto que los navieros espajge-ultimos afios. Con la enmienda 86 queremos afiadir lo
les no contratan a tripulantes no comunitarios. No lo hacgile ha sido el cuerpo del acuerdo de esta Camara en la pro-
porque las bonificaciones que el Gobierno de la naciop pesicion no de ley —que, ademas, fue aprobada por unani-
ido concediendo —en la Ley 94, de modificacion del reginidad— para facilitar la accion protectora de la Seguridad
men economico fiscal canario; la bonificacion del 90 p&ocial, incluyendo el desempleo, a aquellos colectivos a
ciento en la cuota patronal a la Seguridad Social por los ttis que se exige el cumplimiento de obligaciones en mate-
pulantes de los buques inscritos en el Registro especiatidede afiliacion y alta en la Seguridad Social. En la enmien-
buques, la bonificacion del 90 por ciento en la cuota dgh 89 proponemos un proceso de jubilacién mas acorde
impuesto de sociedades y la deduccién del 50 por ciestin la realidad, que facilite el contrato de sustitucién y la
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anticipacion de la jubilacion, pero no a través de prejult
ciones para suprimir empleo, como hasta ahora, sino
das a la generacién de empleo.

vilgue fuere distinto del establecido posteriormente, nuevos
ligos de interés legal que se aplicarian a los capitales pen-
dientes que deban ingresarse desde la vigencia del nuevo

Por ultimo, pretendemos una regulacién mucho mépo. Ese es el contenido de nuestra enmienda 324.

estricta de las horas extraordinarias, de modo que @
sentido el articulo 35 del Estatuto de los Trabajadores.
reducen las horas extraordinarias —una empresa
Renfe, por ejemplo, tuvo el afio pasado ocho millone
horas extraordinarias— se creara empleo estable.
Todas las propuestas de Izquierda Unida al titulo @
social son para que sea precisamente de lo social y 1
complemento asocial.

El sefioPRESIDENTE: A continuacion, por parte dg
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), tiene la palabr
sefior Zabalia.

El sefiorZABALIA LEZAMIZ:  Mi grupo parlamen-
tario tiene tres enmiendas vivas a este titulo Il. Qu
hacer la aclaracion de que una de ellas, la 326, fue err
mente retirada por mi grupo parlamentario en la fas
ponencia. Detectado el error, comunicamos su recuy
cion a la Mesa de la Comisién y a los grupos parlame
rios. Si no hubiese inconveniente por parte del preside
de los grupos parlamentarios, nos gustaria defenderla
bién. Yo me referiré a la enmienda 324 y las otras do
326 y la 327, seran defendidas por mi comparfiera Mar
ta Uria.

En la 324, proponemos la modificacién del artic
19.1 de este proyecto de ley, que trata del tipo de in
que se aplica a los aplazamientos de las deudas G
Seguridad Social. Segun la regulacién actual, la actua
cion de intereses se aplica no a todos los aplazamie
sino sélo a aquellos solicitados en el plazo —dice la le
gue se determine dentro del periodo reglamentari
ingreso de las deudas que son objeto de las mismas.
como SS.SS. conocen, la inmensa mayoria de los af
mientos que se tramitan se conceden fuera de este |
digamos, reglamentario, por tanto, tienen caracter ext
dinario, a pesar de que constituyen la inmensa mayor,
los aplazamientos que se solicitan. En consecuencia, |
intentamos con esta enmienda es suprimir esta limita
gue, en este momento, en la realidad, se esté produci
Entendemos que no se alteraria sustancialmente la
cién actual y que seguiria aplicandose a estos aplaza
tos el tipo de interés que de alguna forma no estuy
absolutamente alejado de los que estan vigentes en e

obrePaso la palabra a mi compafiera Margarita Uria, para

S defienda las enmiendas nimeros 326 y 327.

omo

s de El sefioPRESIDENTE: Por supuesto, si ustedes lo
tienen a bien, se da por rehabilitada la enmienda numero

e3a6.

o deA continuacioén tiene la palabra la sefiora Uria.

La sefiordJRIA ECHEVARRIA: Sefior presidente,

I me corresponde defender dos enmiendas de muy distinta
aieldole, pero las dos hacen referencia, en alguna medida, a

lo que es el tenor habitual de las pautas de comportamiento

del grupo al que representan en relacién con la defensa de

las cotas de autogobierno o de defensa de lo que se consi-
ederan contenidos propios del régimen establecido, una vez
Oramhrenidos en este pais al sistema democratico. Hago refe-
c pencia al advenimiento de la democracia, porque la
)egamienda que sostenemos como 326 recoge uno de los res-
ntas que en otros aspectos estan siendo limpiados en legisla-
nteicas anteriores, pero también en esta, cuando se hace reco
taroeimiento de quienes después de la guerra civil y durante
s ldadictadura ejecutaron determinadas tareas que no han
paenido el reconocimiento, tareas que se encontraban pros-
critas o prohibidas, cuando no consideradas delictivas.
ulo La enmienda que introducimos como articulo 24 bis
ehege referencia a la Seguridad Social del personal que
omrpartié clases en lenguas que hoy son constitucionalmen-
litareconocidas oficiales, pero que las impartieron en tiem-
nfss de la dictadura cuando estas lenguas eran considerada:
yilegales. La falta de reconocimiento del pluralismo linguis-
b o y cultural en el régimen anterior dificultaba y en un
Raeicmer momento impedia la ensefianza en las lenguas pro-
lg@as —entonces no oficiales, oficiales lo son hoy— distin-
nldae del castellano y quienes a pesar de estas dificultades
amnpartieron dicha ensefianza lo hicieron con sacrificio de
alae condiciones laborales y personales, muchas veces en la
b glandestinidad. Prohibido entonces el reconocimiento de
cids derechos a la Seguridad Social, ven perjudicada su posi-
ewcdn a la hora de acceder hoy, cuando tienen ya una cierta
siedad, a las prestaciones de este sistema.
mienEl reconocimiento de un esfuerzo individual que facili-
idéeel mantenimiento y la recuperacion de las distintas reali-
rdades culturales y linguisticas hoy reconocidas como un

cado, que es lo que se esta produciendo. Lo que querepaismonio esencial de nuestra sociedad y el evitar una pro-

es adecuar los tipos de interés del mercado a los tip
interés de aplazamiento que se estan concediendo.
Esta reflexion viene avalada también por el informe
Consejo Economico y Social que ha dicho en el info
realizado para este proyecto de ley, que deberia habs
consonancia entre la regulacion laboral y la regulacion
cal que se establece respecto a la recaudacion tributar
entendemos que pueda haber motivos que justifique
tratamiento diferenciado entre las dos aplicaciones de
de interés en las deudas, tanto fiscales como laborale
tanto, pedimos a través de esta enmienda que se aplig
los aplazamientos, tanto ordinarios como extraordina

pdategacion de las vidas profesionales mas alla de la edad
ordinaria de jubilacién para compensar las carencias de sus
debtizaciones es lo que justifica la enmienda que mi grupo
npeopone. Establecemos un sistema integro y completo en si
r oniEmo. Existe un cierto paralelismo entre la pretensién que
fsastenemos y la prevision que en la ley de acompafamien-
atdNdel afo anterior se incluy6 respecto de quienes habian
nsido religiosos y de sus cotizaciones a la Seguridad Social.
tigers aquel caso, la regulacion, por ser incompleta, requirid
5. dRrarrollos después en norma reglamentaria, con proble-
uman de si se ampliaba o no el espectro de quienes podian
idener derecho a estas ayudas. En este caso, el sistema qu

el tipo de interés aplicado en el momento de la conce

Siéistablecemos es integro y completo en si mismo, no reque-
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riria ninguna norma reglamentaria y podria ser ejecutijo al Si este tramite es para exponer el contenido de las
dia siguiente de incluirse esta norma en el boletin oficiahmiendas, al contenido de las enmiendas me estoy cifiendo.
Acota bien el nUmero de las personas afectadas, y loEn la segunda parte pretende ser esta enmienda un lla-
digo con referencia a algunas oposiciones que se nos hesmiento a que en el afio 2000 se articulen las transferen-
hecho desde los ministerios afectados. El nimero de peigs a las comunidades auténomas que tienen titulos com-
nas que se van a poder acoger, dado el texto, que e nciales reconocidos al respecto. Evidentemente,
preciso al definir quiénes van a ser los que tengan dere&®SS. podran leer su justificacion en el texto, pero, insisto
a este reconocimiento, en el caso de la Administraciéf que es plasmacion de la delimitacion competencial
vasca, por ejemplo, esta perfectamente detectado. Son €@astitucional y estatutariamente querida.
renta y una personas, ni una mas ni una menos. Estas per- .
sonas inicialmente se dirigieron al Ararteko, Defensor|del El sefioPRESIDENTE: Sefiora Uria, he de decirle
Pueblo en el &mbito de la Comunidad Auténoma Vas a%g? el contenido de las enmiendas lo conocemos porque es
con un pormenorizado informe se dirigieron despuds @jeto de publicacion por parte de la Camara y me imagino
Parlamento vasco, en el que, con el asentimiento de toflg§ todas las sefioras y sefiores diputados saben leer. Aqui,
los grupos —repito, de todos los grupos que tienen presgf-definitiva, lo que hacemos es solo debatir.
cia en el Parlamento vasco—, se aprobd que se instase a |a80r parte del Grupo Catalan de Convergencia i Unid,
Cortes Generales para este reconocimiento. Son persdifl€ 1a palabra el sefior Silva.

mayores que se sacrificaron para perpetuar lo que hpy es . . . . i
constitucionalmente reconocido como lengua oficial e El sefiorSILVA SANCHEZ: Sefior presidente, a este
lo mantenemos viva Unica y exclusivamente una

incluso como un bien cultural. Lo es, ademas, en la g , ) S
nmienda, la nimero 281, cuyo sentido es el siguiente.

mas noble del texto constitucional. Creemos que la i SS'SS ; I tari da I
za de la historia pasada requeriria que en esta como e N 55.55. qUE MIgrupo pariamentario en su dia imput-
una interpelacion y una mocion sobre el llamado tercer

cuestiones se hiciera este reconocimiento del sacrificio ; 4 " ; ,
tor, impulsando la introduccién, por ejemplo, de la clau-

guienes ensefiaron lengua y cultura prohibidas en : 4= . o
determinados momentos y que han permitido su perpétgdia Social en los contratos de las administraciones publi-
- : e cas, cosa que se ha podido hacer en el trdmite de la ley de
cion. Repito, no es dificil... g , s
contratos de las administraciones publicas en el Congreso,
proyecto de ley que en estos momentos se encuentra en el
Senado. De ahi que lo dispuesto en el capitulo 3 del titulo
II, el programa de fomento del empleo, el articulo 25, con-
La sefloraURIA ECHEVARRIA:Sefor presidentey o 0e0lS 0 o o0 e e B B por tanto
(rjnelha asus_fjao(ljo con su ?dvesrtser;csla.dNo r?peélre S?b (i%rﬁtemplar en este programa de fomento del empleo la
el a capacl at que asis %a oo € entenaer ata "Wftiratacion por parte de empresas y entidades sin animo
ra IOS argumentos €sgrimidos. orr]no no so%j/ poner:je % lucro de trabajadores desempleados en situacion de
tual en esta Comision, repito, me ha asustado usted. | oy q1ysion social, permitiéndoles que gocen de determina-
_En cuanto a la segunda de las enmiendas que SOStgHE honificaciones en las cuotas sociales, como decia ante-
mi grupo, la numero 327, me permito hacer un especia| | Srmente, no puede ser mas de nuestro agrado.
mamiento a los dos grupos mayoritarios que se titulan a Sigjn embargo, el sentido de la enmienda es doble: por un
mismos constitucionalistas, puesto que nuestra enmienddo entendemos que gran parte de estos desempleados
no pretende sino plasmar en norma la delimitacién congi;e se definen en el propio proyecto como en situacion de
tucional y estatutariamente querida respecto de una conglgs|ysion social no salen, por asi decirlo, de esta exclusion
ta materia en relacion con lo que es el articulo 25 de & lgY;ia| o se habilitan total y absolutamente para participar
de acompafiamiento que contiene el programa de fomegipeso que se denomina mercado de trabajo simplemente
del empleo para el afio 2000. La enmienda tiene dos apgr el puro contrato laboral. Precisan, y asi o hemos pues-
tados y propone la inclusién de un nuevo texto en el queigele manifiesto, sefiorias, la realizacién de un itinerario de
dice que las normas comprendidas en el articulo 25 f@ercién sociolaboral que prepare para ellos toda una serie
seran de aplicacion a la ejecucion de los programas queié@onjunto de servicios, prestaciones, acciones de orienta-
hagan en las comunidades autbnomas con su propio pregén y formacion encaminadas a resolver problematicas
puesto. En su segunda parte contiene obtener la oblig&i§pecificas de exclusion que permitan su plena integracion
riedad... laboral y social. De lo que se trata no es solo de proporcio-
narles un empleo, sino de, a través de este itinerario de
El sefioPRESIDENTE: Sefiora Uria, le ruego que noinsercion sociolaboral, hacerlos mas habiles para el trabajo,
repita lo que dice la enmienda, porque en principio ya gérmitir que salgan de esta situacion de exclusion social y
conocida por los diferentes portavoces. Como sabe Ustedla ello es absolutamente imprescindible esta combina-
—si ha tenido ocasion de atender al principio de la Comiion de trabajo mas itinerario de insercion sociolaboral.
sion—, estamos muy mal de tiempo y tenemos los tiemp@sr eso mismo, porque entendemos que no es tan facil salir
estrictamente tasados. de esta exclusion y ganar habilidades para el trabajo, es por
lo que también mantenemos que estas bonificaciones tie-
nen que tener una duracién no de 24 meses sino de 36
meses. Creemos que este periodo de tres afos es un perio-

U2

El sefioPRESIDENTE: Sefiora Uria, le ruego que no
repita y concluya.

La sefiordJRIA ECHEVARRIA: Termino en segui
da, sefior presidente.
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do que puede permitir, a través de ese conjunto de act@das que fueron acordadas en su dia y sobre todo de la
ciones sociales y a través de la actuacion en el mundoldglde consolidacion y racionalizacion de nuestro sistema
trabajo, a estas personas desempleadas salir de estd siei&eguridad Social. En absoluto quiero decir que estemos
cion de exclusion social. Téngase en cuenta que hablamostra ningln acuerdo que se pueda conseguir en la Comi-
de internos de centros penitenciarios, de personas mayasiés no permanente de seguimiento del Pacto de Toledo,
de 18 afios, pero que provienen de distribuciones de profearque justamente la predisposicion de mi grupo, que fue
cion de menores o personas con problemas de drogaeicgue pididé su convocatoria, es absolutamente total para

cion o alcoholismo. La buena voluntad y el progr
fomento del empleo intentando la insercion laboral de €
personas podria quedar en nada si al mismo tiempo
habilitase este itinerario de insercién sociolaboral.

El sefioPRESIDENTE: El Grupo de Coalicion Cang
ria no ha presentado enmiendas a este titulo.

Por parte del Grupo Mixto, tiene la palabra el se
Chiquillo.

El sefiorCHIQUILLO BARBER: Intervengo en
nombre del Grupo Parlamentario Mixto para defendef
enmiendas que los diversos diputados integrantes
Grupo Parlamentario Mixto han presentado al titulo
relativo a las cuestiones sociales. Doy por defendidas 3

miegar a cualquier tipo de acuerdo en la materia y entende-

staes que ayudan mucho a ello las campafias informativas

najge mi partido hace, porque siempre las decisiones pue-
den ser mejores cuando se conocen en mayor profundidad
los temas que se tienen que discutir. Quiero decir que no

- se vean fantasmas donde no los hay, que no se nos hable
de privatizaciones de ningln tipo de institucion sanitaria,

fimorque no es ni el sentido ni el contenido de los articulos
en materia de Seguridad Social que se contienen en este
titulo 11.

Voy a hacer una breve referencia a las enmiendas que
l&aan sido citadas expresamente por los portavoces de otros
dalpos. El sefior Gimeno ha hecho referencia a la enmien-
Ida nimero 177, presentada por su grupo. No es huevo, este

gee-un debate ya tenido en varias ocasiones y entendemos

llas enmiendas que hacen referencia a las propues

slelde el Grupo Parlamentario Popular que la medida pro-

modificacion del Estatuto de los Trabajadores en lo gpeesta supone claramente un impedimento para atacar las
son relaciones estrictamente laborales y en cuestionesdeductas de uso indebido de la proteccién social, puesto
Seguridad Social y con una especial sensibilidad a aquelia® no seria objeto de devolucién al patrimonio Unico de la
gue hacen propuestas para el fomento del empleo, mej@aguridad Social la totalidad o parte de las percepciones
del planteamiento de este texto del proyecto del Gobiergoe un trabajador o un pensionista hubiera percibido de
y las relativas a incentivos; también las que se refierenfatma indebida. Con ello se produciria un quebranto para
fomento de empleo de trabajadores con algun tipo dg diss recursos econémicos de la Seguridad Social, puesto que

capacidad o minusvalia.

Con esta intervencion doy por defendidas toda
enmiendas de los diputados del Grupo Parlamen
Mixto, con la peticion de que alguna de ellas sean ac
das, por cuanto son mejoras que se introducen a la pr
ta del proyecto de ley presentado por el Gobierno.

El sefioPRESIDENTE: Por parte del Grupo Popul
tiene la palabra el sefior Camps.

El seAorCAMPS DEVESA: Sefiorias, empezaré p
el final, por la intervencion del Grupo Mixto, en la q
practicamente se han dado por defendidas en sus tér
las diferentes enmiendas de los distintos grupos o pa
politicos que lo componen. Tengo que decir que por [
de mi grupo se rechazan en sus propios términos di
enmiendas, toda vez que las argumentaciones en su p
tacién escrita no son compartidas por mi grupo, aur
haré brevisima referencia a algunas que son coincidé
con las de otros grupos.

Respecto a las enmiendas del Grupo Parlamen
Socialista, quiero tranquilizar al primero de sus portavd
diciendo que en un titulo de orden social, del que a
estamos debatiendo sus enmiendas, tiene que haber
pre normas de desarrollo de Seguridad Social. Adem
que somos respetuosos con el Pacto de Toledo, porg
Pacto de Toledo, que s6lo hay uno y estéa vigente, €
gue constantemente estemos adoptando las normas ¢
desarrollo del mismo se nos exigen; las que estén cor|
das en este titulo Il no pueden considerarse nicleo

parte de los mismos irian en beneficio de personas en quie-
laes no concurren las situaciones o contingencias que la
apmpia ley ha establecido como originadoras de la protec-
pt&dn social, por cierto ley aprobada bajo el mandato del
paEshbierno del Partido Socialista.

En segundo lugar, sefiorias, me gustaria referirme a la
enmienda numero 173, del Grupo Socialista también, que
r,es coincidente practicamente con la 82, del Grupo de

Izquierda Unida, y la 46 y la 47, del Grupo Mixto, que pre-
tenden la supresioén del articulo 16. No podemos ser coinci-
rdentes ni con las motivaciones ni con el texto de las propias
@nmiendas, toda vez que entendemos que este apartado
este articulo del que se solicita la supresion es el que posi-
iddita que, en la negociacioén colectiva, las organizaciones
asiedicales y empresariales puedan acordar modalidades de
cloeaganizacion de las actividades estacionales sin ajustarse
resstmictamente al limite maximo de jornada en el trabajo a
gtiempo parcial, dadas las diferencias que existen entre el
zritedbajo a tiempo parcial tipico, que se desarrolla en dias y
horas ciertas y repetidas, y estas actividades estacionales, ¢
talds que se refiere el articulo 16, de inicio y duracion incier-
cesy de intensidad variable en las diferentes camparias
nandemporadas en base a factores en ocasiones imprevisibles
sieno. susceptibles de control. Por ello, la modificacion, que
assesilimita a permitir una cierta adaptacion, siempre por
ueegjociacion de las partes y siempre a nivel sectorial de las
xigjsposiciones generales de trabajo a tiempo parcial a las
Jueaescteristicas especificas de estos trabajos fijos y disconti-
tenios, ha sido ampliamente demandada por los agentes
deoziales en las zonas y en los sectores afectados. Piénsese

del Pacto de Toledo, sino méas bien de desarrollo postepor lo demas, sefiorias, en la imposibilidad de establecer en
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el contrato la concrecion de la cuantificacion y distribudiéaprobado también por esta Camara, y tras un amplio y pro-
horaria de un trabajo que es por definicion de inicio y durndo proceso de dialogo social y con el pleno acuerdo de
cién incierta, cuando de esa duracion incierta dependa, dasuorganizaciones sindicales mas representativas, quisiera
vez, como es el caso, la cuantificacion de la jornada. Podiecirle que, al margen de la pequefia adaptacion, a la que
tanto, debemos rechazar esas enmiendas. Y queremos tnariecho referencia con anterioridad, de los trabajos fijos y
quilizar a la portavoz del Grupo Socialista porque avaldiscontinuos de inicio y duracién incierta, no entendemos
mos los acuerdos sociales cuando se produjeron y cyagde quepa modificar Io que ha sido una legislacion practi-
se estan produciendo ahora, pero no tienen que olvidar gamente aprobada hace poco tiempo por el Gobierno y este
el hecho de que alguno de los agentes sociales se des®atamento con un amplio consenso social.
gue de esos acuerdos no quiere decir que no exisfa urLa enmienda 84 pretende que necesariamente el salario
amplio acuerdo en esta materia, como existe en este|casimimo interprofesional suba anualmente como minimo
entre organizaciones sindicales, organizaciones empregaal que el IPC previsto. Tal enmienda es rechazada por
riales y partidos politicos para la modificacion que se reami grupo porque entendemos que la forma de evolucion del
ge en el citado articulo. IPC debe constituir, como en la actualidad, uno de los fac-
Con relacién a la enmienda defendida por el sefitmres a considerar, sin duda muy importante pero no el
Segura, la nimero 174, quiero hacer constar que el arfiaiiidco en materia de politica econémica. Establecer una
17 del proyecto de ley de medidas fiscales, administrativédeterminacion automatica del salario minimo interprofesio-
y de orden social determina que el enrole de nacionalesndé en funcion de la prevision del IPC supondria eliminar
terceros Estados en buques espafioles que realizan navega- posibilidad de actuacion del salario minimo interpro-
cion de cabotaje esté condicionada a la obtencién preféaional como el instrumento de politica econdémica que es.
del correspondiente permiso de trabajo. En este supuestdEn la enmienda niumero 86, que habla de recoger lo que
concreto, que me parece que es lo que se le escapa al (Ghaposido las proposiciones no de ley que se han debatido en
Socialista, se concede validez de permiso de trabajoeata Camara en cuanto a la situacién legal de desempleo y
enrole del personal al amparo de lo establecido enl&bérdida de condicidn de dirigentes sindicales, me remito
articulo 74.3 del reglamento de ejecucion de la Ley ordaai-debate de las distintas proposiciones. Entendemos que
ca 7/1985. Con ello, sefior presidente, se fijan unos requigi-es en esta ley donde se tiene que acordar como normati-
tos de obligado cumplimiento, conforme a la normativea legal la resolucién de lo que ya fue apuntado en las cita-
espafola, en el caso de enrole de tripulantes extracomuais proposiciones no de ley.
tarios, garantizando tanto la equiparacion de la legislacion Sobre las horas extraordinarias, me refiero a la tasa de
aplicable internacional y extranjera como el empleo de losbertura, que es un debate que ya hemos tenido. En abso-
trabajadores espafioles, sin merma de derecho socidiito hay colectivos cada vez mas amplios expulsados del
laboral alguno. sistema de proteccion social, sino muy al contrario. Ade-
De las enmiendas del Grupo de Izquierda Unida,| meds, todos entendemos que hay que acabar con las horas
referiré a las que han sido citadas por su portavoz en este@aordinarias, que se realizan abusivamente, pero no
trdmite, haciendo especial hincapié en que en la eminddeta el extremo que pretende el grupo enmendante en las
namero 81, que es una enmienda general que pideammiendas a que ha hecho referencia.

addeicia de la Comisidn. La voy a leer textualmente, porque
s#® muy sencilla. Dice: Asimismo, la certificacién de los
argumento, que no es adecuada, y seria hurtar la capacsdadlicios sociales que acrediten la situacion de exclusién
de negociacion que sobre esta materia tienen los interjosaeial se considerara suficiente para que el demandante de
tores sociales, siendo éstos ademas quienes mejor conarepleo en situacion de exclusion social suscriba con el
la realidad de los sectores productivos y las condicionsarvicio de empleo publico competente un compromiso
existentes en cada empresa; deberian ser, por tanto| eltisntario de actividad, mediante el cual se determinara el
guienes concluyan los oportunos pactos de organizgcidonjunto de acciones mas adecuadas para conseguir la inte-
del tiempo de trabajo en su modalidad especifica y geacién social y laboral, comprometiéndose el demandante
acuerdo con las peculiaridades productivas, econdmi¢aa su realizacion.
sociales del ambito especifico de negociacion. Tampoco Voy a hacer una Gltima manifestacién, sefior presidente.
compartimos, en relacién con la renta minima, la propudsa cuanto a las disposiciones adicionales que hacen refe-
ta, que no tiene en cuenta la existencia de salarios sociadgia a este titulo y que han sido defendidas en sus propios
en las comunidades auténomas y la puesta en practica pémainos por la mayor parte de los grupos que han interve-
el aflo 2000 del programa combinado de politicas activagigo anteriormente, también las rechazamos. Ademas, con
pasivas, la renta activa de insercion, a través del cual los argumento general, toda vez que principalmente el
servicios publicos de empleo adecuaran el conjuntd Geupo de Izquierda Unida y el Grupo Socialista recogen en
politicas activas a personas con mayores necesidades. sus disposiciones adicionales practicamente la totalidad de
Respecto a su enmienda nimero 83, que pretende miab- debates mantenidos en materia sociolaboral en esta
ficar integramente la regulacién del trabajo a tiempo pa&amara durante el Ultimo afio. Entendemos que no es pre-
cial, fijo, discontinuo y de relevo, realizada por el Gobiefncisamente en la ley de acompafiamiento donde se tienen
hace menos de un afio mediante el Real Decreto 15/1998; reproducir normas que afectan a materias tan comple-
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jas, entrando ademas en contradiccion con el argumenta los profesores. Si los trabajadores y la gente que se va a
gue vienen exponiendo de que esta ley no tiene que sgrlitdegrar esta de acuerdo, nosotros también. Pero, tal y como
amplia en sus contenidos. esta redactado el articulo 30, verdaderamente no se produ-
Creo que me he atenido al tiempo reglamentario, sefi@r una integracién econémica a todos los efectos una vez
presidente. producida la integracién administrativa y por eso la
enmienda que nosotros hemos presentado al articulo 30
. recoge textualmente los ambitos de la integracion, sus
caracteristicas y sus consecuencias y efectos econémicos,
dijando muy claro que, al ser un érgano o una instituciéon
dek pertenecia y sigue perteneciendo al ambito de la
dbdemunidad Auténoma de La Rioja, de los posibles aumen-
tos de los emolumentos econémicos que se pueden derivar
) ) con cargo a la integracion debe hacerse cargo la propia
El sefiorMARTINEZ SANJUAN: Al titulo Ill, del | comunidad autdnoma, antigua y actual propietaria del Con-
personal al servicio de las administraciones publicas,sdrvatorio Profesional de Musica de La Rioja. Sin embar-
Gobierno introduce a través del proyecto de ley una sege, cualquiera que pueda leer el punto 8 del articulo 30 tal
de articulos mediante los cuales se crean escalas en [dgteomo esta redactado vera que en él se dice que no se var
minados organismos e instituciones, se habla de la integrgroducir globalmente incrementos o modificaciones en
cién de funcionarios de unas administraciones a otras|olds ambitos econdémicos como consecuencia de la integra-
normas de acceso a la Funcién publica, recogiendo algwidn y de la medida. Y, por si hubiera alguna duda, dice
directiva comunitaria, como la del articulo 32. Basicaneque, en el caso de que se produjeran algunos incrementos
te estamos de acuerdo en su filosofia, no sé si tanto en o consecuencia, por ejemplo, del cobro de los sexe-
el 6rgano regulador de determinadas decisiones de estas, se producirian automaticamente modificaciones en
caracteristicas se establezca en una ley de acompafiam@mnretribuciones complementarias. Nosotros creemos que
to. Esto es algo que nosotros hemos criticado en afios|antestra enmienda recoge textualmente los Ambitos en los
riores y que también lo hacemos este afio, en la medidagee se debe producir tal integracion.
gue supone modificaciones legislativas importantisimas en Sefor presidente, yo creia que el Grupo Parlamentario
un trdmite de urgencia como la actual ley de acompafepular iba a presentar en este tramite legislativo alguna
miento. Sin embargo, sefior presidente, en el articulo 3D ,gamienda por lo menos transaccional a la presentada por el
y como esté textualmente, el Gobierno propone la pos|biirupo Socialista. Lo digo porque asi se ha hecho transmitir
dad de integracion en el cuerpo de profesores de musicase ha transmitido a los profesores y a los sindicatos de
artes escénicas de los profesores de los conservatorjoen¥efianza del ambito de la Comunidad Autbnoma de La
no seria de los conservatorios, sino que seria del conseRiaja en permanentes reuniones y asi ha sido comunicado
torio, del Conservatorio de Musica de la Comunidad Alit§-trasladado al ambito de los medios de comunicacién en
noma de La Rioja. Es la Unica enmienda que nosatnmsregion, concretamente en La Rioja. El Grupo Parlamen-
hemos presentado a este titulo Il y brevemente qyigesio Popular —decia un articulo periodistico— presentara
hacer alguna referencia a la misma, presentada concrefaacuerdo con el MEC una enmienda a la ley de acompa-
mente al articulo 30. flamiento. No la ha presentado en ese tramite, creo que lo
El texto que ha presentado el Gobierno posibilitandova a hacer en el Senado. Si no, estaria incurriendo en algo
integracion en el ambito general de la Administracion edde una gravedad importante, desde el punto de vista politi-
cativa del Conservatorio de Musica de la Comunidad Autde. Pero, yo pensaba que podriamos haber llegado a elabo-
noma de La Rioja nos parece un texto farragoso tal y gonao un texto transaccional de acuerdo con los ambitos de la
esta redactado, con bastantes imprecisiones. Lo fundgmmeagociacion, los &mbitos de los acuerdos, porque asi se me
tal es que no tiene en cuenta los criterios negociados y habia transmitido en ambitos de dialogo y de negociacion
vados a efecto por los sindicatos de ensefianza en el dmitidtica entre trabajadores, profesores y sindicatos con
de la Comunidad Autonoma de La Rioja con representalgin representante del Grupo Parlamentario Popular.
tes de la comunidad educativa del Gobierno regional y taRarece que no va a ser aqui donde el Grupo Parlamentario
bién, en posteriores reuniones, con la Subdireccién gepétapular quiera arreglarlo y llegar definitivamente a los
del Ministerio de Educacioén y Ciencia. Tal y como se precuerdos y supondran, espero que de una forma definitiva,
senta en el proyecto de ley, esta redaccién no cumple |blsaclaracion de cémo se produce la integracion y qué con-
camente estos acuerdos a los que se ha llegado en el|asdaiuencias econémicas 0 no pueda tener la integracion del
to regional, mientras que la enmienda que ha present&tmservatorio Profesional de Misica de La Rioja. Como
nuestro grupo parlamentario si recoge textualmente la|fikn estos momentos procesales no se ha presentado un texic
sofia y los acuerdos a que se ha llegado para posibilitaakgrnativo o una posibilidad de negociacién, mantenemos
integracion del Conservatorio de Musica de la Comunid#al enmienda al articulo 30, votando en contra de la actual
Auténoma de La Rioja. redaccion del citado articulo, en la esperanzay en la seguri-
Nuestra enmienda plantea basicamente dos temas.| Utaal, espero, de que en procesos parlamentarios posteriores
la posibilidad de integracion. Sabemos que ha habido rege-pueda llegar a un &mbito de didlogo y de acuerdo sobre
ciaciones y acuerdos posteriores para precisar termingldupstura que previamente ha sido consensuada con los tra-
camente quiénes se podrian integrar y en qué cuerpo, ifi@adores del conservatorio, con los profesores y con los
grando en un Unico cuerpo de profesores a los catedratisioslicatos de ensefianza. El Grupo Parlamentario Socialista

El sefiorPRESIDENTE: Muy bien, sefior Camp
Muy bien.

Concluido el debate del titulo 1l, pasamos al debat
titulo 1ll. Para la defensa de sus enmiendas, por part
Grupo Socialista, tiene la palabra el sefior Martinez
juén.
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dara definitivamente su voto si se produce integracion [fumiesen su caracter de publico o de privado y que los cortos
cionarial, integracién administrativa e integracion tamhigeeriodos para regularizar la situacion que la Logse prevé
de caracter econémico. no hayan hecho posible su utilizacién respecto del ambito
de la Administracion vasca. Creemos que pacificada la
El sefioPRESIDENTE: Por parte del Grupo Federalsituacion y solucionados los procedimientos judiciales pen-
de Izquierda Unida, tiene la palabra el sefior Santiso. | dientes, deberia darse la oportunidad de limpiar, por asi
decirlo, entre comillas, las condiciones de este personal
El seAorSANTISO DEL VALLE: Voy a defender Ig laboral, entendiendo que se recoge el mismo espiritu que la
enmienda nimero 92, que hace referencia a este titulo ILibgse pretendia respecto de situaciones entonces judiciali-
con la cual Izquierda Unida pretende establecer una cgutsdaas y hoy perfectamente aclaradas. Es una prevision
a la hora de contratar seguros para el personal que traleajepcional para un periodo de tiempo determinado que no
en el extranjero asi como para sus familiares, una cautetalria volver a repetirse. Hacemos un llamamiento a que
de sentido comun, es decir, entendemos que es razon&8eSS. lean detenidamente cudl es el contenido de la
siempre y cuando no existan acuerdos de reciprocidad emmienda y solicitamos, como siempre se hace, su voto a
ese pais; si ya existe algun acuerdo que establezca Ig feasr del texto que proponemos.
tacion de servicios similares a los prestados por la Seguri-
dad Social espafiola, no es necesario recurrir a un nuevcl sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Catalan, Con-
gasto para contratar servicios complementarios. vergencia i Unid, tiene la palabra el sefior Silva.

El sefioPRESIDENTE: Por parte del Grupo Vasc
(EAJ-PNV), tiene la palabra la sefiora Uria.

El sefiorSILVA SANCHEZ: Mi grupo conserva a este
titulo pura y exclusivamente una enmienda, que es la
) ; namero 283 al articulo 37.

La sefiordJRIA ECHEVARRIA: EIl Grupo Vasco Compartimos, como no puede ser de otra manera, esta
presenta dos enmiendas a este titulo y evito indicar a quéraduccion a la gestion de los fondos comunitarios de lo
refieren, puesto que, como ha indicado antes el sefior prgsie seria el principio de que cada palo aguante sykEla.
dente, SS.SS. saben leer. Las dos enmiendas tienen un sefier Martinez Sanjuan: Estamos en el titulo II1).Al
tenido que creemos que es apropiado a lo que suele incliido 11l no tenemos ninguna enmienda. Disculpe, sefior
se en los textos de las leyes llamadas de acompafianigmtesidente.
puesto que intentan solventar problemas realmente existen-
tes que tienen relevancia presupuestaria y que la normativeEl sefioPRESIDENTE: Por parte del Grupo de Coa-
vigente no permite solucionar. licion Canaria, tiene la palabra el sefior Mardones.

La primera hace referencia a la movilidad de los funtio-
narios en el &mbito de la Administracion local, al articulo El sefioMARDONES SEVILLA: Con gran rapidez,

101 de la Ley de Bases de Régimen Local, que ha susciefior presidente.

do interpretaciones jurisprudenciales diversas en relgcion Mi grupo habia presentado tres enmiendas a este titulo
con su contenido y el alcance que deba darse al artjclily anuncio que retiramos la nimero 244.

23.2 de la Constitucidon. Creemos que hay sentencias|con-a enmienda 242 trata de adecuar unas circunstancias
tradictorias que requeririan una aclaracion y que adentag prevé el propio texto del Gobierno de la ley de acom-
esa era la voluntad del Gobierno, aclarar que estas mpyfiamiento en relaciéon con los funcionarios del cuerpo de
dades sean posibles, puesto que asi esta establecidp anxdiares de intervencion de puertos francos de Canarias,
proyecto de estatuto basico de la Funcién publica presemteclarado a extinguir, para su integracioén en el cuerpo de
do por el Gobierno a esta Camara, pero que evidentemeatentes del Servicio de Vigilancia Aduanera. Es una
a la altura de legislatura que estamos, va a ser impgsihenienda que plantea unas matizaciones, dado que estos
gue se tramite, puesto que tardara todavia en ver la liZfumcionarios solamente podran participar en dos procesos
texto legal de este estilo. Creemos que la ley de acompagelectivos para su integracion en este Gltimo cuerpo, y sen-
miento es el lugar adecuado para solucionar y aclaral estemente trata de darles unas garantias juridicas.
problema y que no existan contradicciones jurisprudencia- La enmienda 243 se refiere a los funcionarios de carre-
les y sobre todo para cohonestar un articulo de la|Leyde la Administracion local que no tengan habilitacién de
Reguladora de Bases del Régimen Local con un derea@vacter nacional para que se integren en la escala de la
constitucionalmente reconocido en el apartado 2|d&tiministracion general y Administracién especial de cada
articulo 23. corporacién. Creemos que es un problema que existe en

La enmienda 329 hace referencia a otra cuestion t[pim@ichos ayuntamientos espafioles y nuestra enmienda,
de ley de acompafiamiento, cual es conseguir arreglar sits@bre el texto del proyecto del Gobierno, viene a proponer
ciones que se han producido con ocasion de la entragdasta modificacién de la Ley de Régimen Local para la
vigor de las leyes. La entrada en vigor de la Logse ha|siglarantia de esos funcionarios de carrera de la Administra-
dificultosa en todo el ambito del Estado, pero ha tenido|saién local.
gulares repercusiones cuando, como en el caso de la Admi-
nistracion vasca, ha coincidido con un proceso de publifi- El sefiorPRESIDENTE: Las enmiendas del Grupo
cacion o de integracién o no en la red publica de distintixto todavia vivas se dan por defendidas.
centros docentes, cuyo procedimiento no fue pacifico, se loPor parte del Grupo Parlamentario Popular, tiene la
comunico a SS.SS. Ello hizo que numerosos centros fepalabra la sefiora Fernandez.
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La sefiorAFERNANDEZ GONZALEZ: Con toda| hecho referencia el propio portavoz socialista cuando ha
brevedad voy a fijar la posicion del Grupo Parlamentaréxplicado el tenor literal de su propia enmienda. Ha habla-
Popular en relacion con las pocas enmiendas formuladi@sde una integracion administrativa y de una integracion
por los diversos grupos parlamentarios respecto al titulo édondmica y hay aspectos en los que no estamos de acuer-
de la ley de acompafiamiento, que lleva el rétulo genérido. Por ejemplo, respecto a la integracion en el cuerpo
del personal al servicio de las administraciones publicaikcente de catedraticos, entendemos que la dualidad entre

Hay una serie de enmiendas presentadas por el Grgpaservatorios profesionales y conservatorios superiores
Mixto que rechazamos en sus propios términos, comqg hamhace oportuna esa denominacion que propone el Grupo
sido defendidas por el portavoz de dicho grupo parlamdparlamentario Socialista y a este respecto simplemente

tario.

El Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria h
presentado tres enmiendas a este titulo, pero su por,
acaba de comunicar que retira la nimero 244, con lo
serian solo dos las que se someterian a votacion. La 1
ro 243, como decia el sefior Mardones, se refiere g
importante modificacion de la Ley de Régimen Local
nuestro grupo parlamentario no le gustaria entrar g
fondo del texto literal y por tanto del tenor de la pro
enmienda. Decia el portavoz de Coalicion Canaria qu
refiere a una modificacién importante en relacién co
estructura funcionarial dentro de la Administracion lo
espafiola. A nuestro juicio, no es la ley de acompafiam
el sitio adecuado para su tramitacién y sobre todo para
ladar aqui una discusién parlamentaria en la que, a ny
juicio, tendria que recabarse el parecer, el sentiry la i
locucidn de todos aquellos protagonistas directos o ind

recordaré que en otras comunidades autbnomas, por ejem-
bfdo en la Comunidad Auténoma del Pais Vasco y en la
ta@omunidad Auténoma de Canarias, se han producido tam-
cba@n procesos similares de integracion en los que, a nuestro
Ujmieio, no seria oportuno establecer las diferencias que se
uraogen en la enmienda del Grupo Parlamentario Socia-
. Asta.
n elPor lo que se refiere a la enmienda que ha defendido el
pi&rupo Parlamentario de Izquierda Unida, enmienda nime-
ersD2 al articulo 34, diré que la enmienda, en su tenor literal
N fa-asi lo ha explicado el portavoz de dicho grupo parlamen-
cahrio, sefior Santiso—, arroja mas incertidumbres que bon-
edtes, por lo que nos parece mas oportuna la redaccion del
traiticulo 34. Quiero llamar la atencién de SS.SS. acerca de
ekisotérminos gramaticales de la redaccién de dicho articulo.
ntet-articulo no establece ninguna obligatoriedad, ya que el
reenor literal del mismo es: Se podran concertar seguros de

tos en esta reforma que plantea el Grupo Parlamentaticageidente y enfermedad que cubran las contingencias que

Coalicion Canaria. Dicho con otras palabras, considera
gue esta enmienda no debe tener traslado y cobijo en

nmsgeda sufrir el personal al servicio de la Administracion
adeyeral del Estado que esté desplazado en organizaciones

de acompafnamiento, puesto que requeriria un deb

teegteriores. Los términos, que son potestativos y no obliga-

profundidad desde la Administracion local e incluso de tarios, tienen la finalidad de cubrir estas posibles eventuali-
Federacion Espafola de Municipios y Provincias, porquades. Desde luego, el tenor literal de la enmienda de
estamos hablando de una modificaciéon importante enliguierda Unida nos lleva a establecer unos cuadros com-
estructura funcionarial de la Ley de Régimen Local. parativos de equivalencia que en determinados paises arro-

Por lo que se refiere a la enmienda 242, estamdgsjddan mas inconvenientes que bondades al personal des-
acuerdo en lo fundamental. Estamos hablando, sefioriaspldeado en el extranjero. Estoy segura de que la finalidad
la extincion del cuerpo auxiliar de intervencion de los pliade la enmienda es aportar argumentos positivos y de garan-
tos francos en Canarias y se trata de dar una serie de satidapero tal como esta redactada aporta mas inconvenientes
procedimentales para que se produzca la integracigngie ventajas.
estos funcionarios en otros cuerpos, concretamente en eFinalmente, diré que al articulo 95 se establece una serie
cuerpo de agentes del Servicio de Vigilancia Aduangmie enmiendas formuladas por diversos grupos parlamenta-
Existen pequefias cuestiones de matiz, pero me ratificorigrs, concretamente por varios diputados adscritos al Grupo
el tenor literal del propio articulo 27, tal como esté& conchtixto, que desde luego vamos a rechazar por entender que
bido en el proyecto de ley. Entendemos que hay mas pegesvirtian el tenor literal del articulo 35 e introducen
feccion y que determinados temores que se trasladan adpectos que ya han sido contemplados o lo seran en el
redaccion de la propia enmienda, como la convocatogatatuto de la Funcion publica, que ahora mismo esta en
cada cinco afios para la puesta en funcionamiento y, p@mitacién parlamentaria.
tanto, entrada en vigor de esta ley y la integracion real de
estos funcionarios, no plantean ningun tipo de dificultgdes El sefiolPRESIDENTE: El sefior Chiquillo, ¢ da por
gue nos lleven a adquirir un compromiso de anualidad, tdfendidas sus enmiendgg3entimiento.) Muchas gra-
como explicita el tenor literal de la enmienda. cias.

Por lo que se refiere a las enmiendas de otros gruposConcluido el debate del titulo Ill, pasamos al debate del
parlamentarios, diré que el Grupo Parlamentario Sociglistailo IV, para cuya defensa, por parte del Grupo Socialista,
Unicamente formula una enmienda, la numero 180, t&ne la palabra el sefior Martinez Sanjuan.
articulo 30 de este titulo Ill. Esta enmienda se refiere p un ) )
aspecto en el que existe un denominador comun: la integra-El sefioMARTINEZ SANJUAN: El titulo 1V, referi-
cion de los profesores del Conservatorio Profesiongl de a las normas de gestion y organizacion administrativa,
Musica de La Rioja, en el cuerpo de catedraticos y profesmntiene nueve articulos que proponen, por unas u otras
res de musica y artes escénicas. Realmente, existe una cazenes, modificar cinco leyes, algunas de caracter impor-
cidencia en la filosofia, en que esta integracion se prodtante, como la Ley General Presupuestaria o las dos ulti-
ca. Hay discrepancias y diferencias de matiz a las qyerhas leyes de acompafiamiento, lo cual nos lleva a reafir-
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mar algo que venimos diciendo desde hace tiempo: quéitan de los fondos comunitarios y mas concretamente de
ley de acompafiamiento del ejercicio 2000 modifique| léass fondos agrarios. Todos tenemos en la mente la Comi-
de los afios 1998 y 1999 supone una clara irresponsabjlidaoh sobre el lino y sobre las decisiones en materia de ayu-
politica. No dudo que haya que ir ajustando, ley a |lejas agrarias, si se habian gestionado bien y de quién era la
determinadas distorsiones que el marco econdémico y|presponsabilidad. No se trata de volver a producir un debate
supuestario puedan producir, pero, desde el punto de|vigt@ hemos tenido en esta Camara durante bastantes meses
de la estabilidad juridica y legal, las normas que el Parlame quiero referir al texto del articulo 37 y a la enmienda
mento envia a través de la propuesta que hace el Gobiet®2 que ha presentado a este articulo mi grupo parlamen-
con la ley de acompafiamiento a los agentes econémicdanpo.
sociales producen una cierta erraticidad, y nosotros, gomoNosotros estamos basicamente de acuerdo con la filo-
es bien conocido, hemos rechazado la modificacién pernsafia general que inspira el punto 1 del articulo 37, en el
nente y habitual de un sinnimero de leyes de importasentido de que sean las administraciones competentes que
caracter econémico. gestionan los fondos comunitarios, bien sean los fondos
La verdad es que podiamos haber enmendado direetgrarios, los de desarrollo regional, los de cohesion o los
mente todo el titulo IV, en la medida en que, como decjiafahdos sociales, quienes asuman la responsabilidad politica
principio de mi intervencidn, en este tramite parlamentayoeconémica de la gestion de estos fondos. Es decir, esta-
se produce de nuevo la modificacion de cinco leyes impanos de acuerdo con la asuncion de responsabilidades. Nos
tantes; sin embargo, hemos querido entrar en cada up@deece que la redaccion del punto 1 no es muy brillante y
los articulos en cuestion, por lo que hemos presentadd nogotros proponemos un texto alternativo, pero no pode-
serie de enmiendas, concretamente las nimeros 181 a &&% coincidir con la filosofia que inspira el cdmo se gestio-
a las que me referiré en este tramite parlamentario,| ynay quién decide la responsabilidad y las consecuencias de
enmienda numero 184 y otras formuladas a algunas djsfus fondos comunitarios y cémo se piensan instrumentali-
siciones adicionales concordantes, en la medida en queza-por parte del Gobierno, como se refleja en los puntos 2
nen que ver con las haciendas locales o el funcionamjeptd del articulo 37. El Gobierno ha optado por que sea uni-
de los ayuntamientos, las defenderd, dentro del tiemiateralmente —lo dice en el punto 2 y en el punto 3— la
asignado al grupo parlamentario, la sefiora Pozuelo. | Administracion General del Estado la que decida cémo se
Dicho esto, me voy a referir a la enmienda nimero 18&suelven las posibles responsabilidades financieras y ade-
en la que proponemos la supresion del articulo 36, no|poras articula en el punto 3 cémo se produciran las compen-
gue estemos radicalmente en contra de las cuestiongs spe@ones, en el caso de que haya habido alguna desviacion
se modifican a través de la Ley General Presupuestariaaalgin exceso en la gestion de las ayudas, respecto a futu-
afo 1988, sino porque entendemos que no es procedimi@s-fondos comunitarios que llegan primero al Estado y
to adecuado el modificar la misma afio a afio. Se propdaego se distribuyen directamente a las comunidades auté-
la modificacién de una serie de articulos, en algin caso cammas. Nos parece que es una decision unilateral, no pac-
razon, en la medida en que no parece oportuno, tal gotada, instrumentalizadaanu militari,sin haber oido a las
gueda recogido en la modificacion del articulo 63.2, gwemunidades autbnomas y sin haber llegado a un acuerdo.
cada vez que hay una sentencia 0 un acuerdo que supd@@aeso nosotros presentamos en el punto 2 de la enmienda
incremento de retribuciones por deudas o por atragoe(amero 182 que sea el Consejo de Politica Fiscal y Finan-
determinados funcionarios o a determinados colectivgs cera, 6érgano de encuentro, 6rgano que acuerda, érgano que
la sociedad espafiola se tenga que acudir a un crédito pxtegra a materializar los acuerdos entre las comunidades
ordinario. Es verdad que, tal y como esté redactado, paddatonomas y el Gobierno central, quien elabore y apruebe
mos estar de acuerdo en términos generales, pero, insist@ propuesta de procedimiento para la aplicacién y las
nos parece poco oportuno modificar afio a afo la |Legnsecuencias de la responsabilidad financiera derivada de
General Presupuestaria. Nosotros creemos que hupileseactuaciones en la gestion de los fondos comunitarios.
sido conveniente, ahora que estamos acabando la legisl@uiero dejar muy claro —como decia al principio— que
ra, que el Gobierno y el Grupo Parlamentario Popular|nggeremos que se determinen las responsabilidades, quere-
hubiesen traido una nueva Ley General Presupuestarig iopes que cada palo aguante su vela, pero queremos que
se adaptase a la situacidon econémica, a las normas de geista un acuerdo entre las comunidades auténomas y el
tion propias del momento actual, de tal forma que tuviér@obierno central para la gestién y la aprobacion de la pro-
MOSs un nuevo cuerpo legal para regular toda la gestion graesta de procedimiento, en el que, tal y como queda
supuestaria. Se ha hecho afio a afio, parche a par¢chedgactado en el punto 2 y el punto 3 del articulo 37, mi
nosotros discrepamos de esta forma de entender la gegiupo parlamentario no puede coincidir. Es decir, estamos
presupuestaria y la modificacién legislativa. haciendo una propuesta razonable, una propuesta de dialo-
Hemos presentado también la enmienda 182 al art{cglo, que sea el propio Consejo de Politica Fiscal y Financie-
37, otros grupos parlamentarios también lo han hecho| gaesl que determine en ese érgano de encuentro el procedi-
se refiere a la responsabilidad financiera derivada de Ig gesento y las normas de elaboracion de las decisiones y de
tién de los fondos procedentes de la Unién Europea. Rla-corresponsabilidad econdmica entre las comunidades
siéramos pensar, sefior presidente, que este articulo 3autdnomas y el Gobierno central.
surge este afio como consecuencia de los debates pdliticosa enmienda 183 —y termino ya, sefior presidente— al
y econémicos que hemos tenido —y que todos conpaaticulo 38 se refiere a las obligaciones generadas por el
mos— a lo largo del afio 1999 sobre la responsabilidad diaserso. Establece un criterio que nosotros no podemos
irresponsabilidad y sus consecuencias a la hora de Ig gesnpartir y es que las obligaciones generadas por el Imser-




— 23664 —
COMISIONES 10 DE NOVIEMBRE DE 1999.—NUm. 794

so en los ejercicios del afio 1999 o anteriores que no Hagadeudamiento, de falta de liquidez en muchos casos, agra-
sido efectivas en dichos ejercicios sean satisfechas a@uolos por la politica de retenciones y compensaciones que
cargo al presupuesto de la Seguridad Social. Esto tiene gsta aplicando el Gobierno de manera cada vez mas dura e

Gaeial y con otros organismos publicos no se debe ni a una
quedan referidos al ambito de la Seguridad Social. Paala gestién de los entes locales ni a una decisién capri-
nosotros en los proyectos que tienen que ver con el Imsefi@sa e irresponsable de sus alcaldes o presidentes, lo
y que tienen que ver fundamentalmente con materia socialsmo que las causas del limite de los endeudamientos son
tiene que ser el Estado, a traves de los presupuestos, eldéifdas sin duda a la insuficiencia financiera que padecen
asuma el pago tanto del ejercicio de 1999 como de ejelgk corporaciones, que en muchos casos tienen que hacer
cios anteriores pendientes de pago o de asuncion de obligatabarismos para poder pagar las néminas a final de mes
ciones reconocidas. Como consecuencia de la politica gi€ios funcionarios o del personal laboral de las mismas o
hemos mantenido de separacion de fuentes y de gastopaeh prestar los servicios minimos obligatorios exigibles
texto,_tal y como esta redactado el articulo 38, no puede $6F los ciudadanos y por la propia ley. Por eso la solucion
asumido por nuestro grupo y es por lo que hemos presepiges seguir apretando las tuercas endureciendo las condi-
do la enmienda numero 183. . , iones financieras en cuanto a la capacidad de endeuda-
Como decia al principio, sefior presidente, para fgiento para realizar inversiones publicas, para conseguir
enmienda 184 y otras a algunas disposiciones concordagi§sraciones de tesoreria o para endurecer las condiciones
va a intervenir mi compafiera, sefiora Pozuelo. de retenciones con cargo a la participacién de ingresos del
Estado, ampliando estas retenciones a las deudas contrai-
Odas por otros organismos locales como mancomunidades,
~ . . areas metropolitanas u otras entidades de ambito inferior al
La sefiord?OZUELO MENO: Dentro de este titulg municipal en algunos casos cuando las competencias clara-

IV, en el capitulo |, voy a referirme a aquel articuladp y,o o' nertenecen a las comunidades auténomas, y todo
enmiendas que hacen relacion a la gestion de 1as COPQIES oy permitir ademas la reciprocidad en la compensa-
ciones locales, asi como a la disposicion transitoria terce

que trata también del endeudamiento local, y a las en 'nEiﬁa%%u?izr?:rf féﬁfa?égagéin?gi guﬂf:ri'i:r:‘tg’snorgioi 0
das presentadas por mi grupo y otros a las disposicio ’ y y dip

adicionales, que hacen referencia a la gestion de las hac lones. Esto se esta c_onV|rt|er_1do en una ejecucion de
das locales. euda por parte del Gobierno unilateralmente frente a los

En primer lugar, mi grupo parlamentario queria po @yurr:]tgmfsntos gue provoca claramente la indefensiéon de
de manifiesto que en la elaboracién de este proyecto de :

de presupuestos y de medidas fiscales el Gobierno ha rotd- fgggdo afno cuagdo det_)fatlam?s felste dproyecto deéey
el tradicional compromiso de presentar dichos proyecto®§'® poniamos de manifiesto la falta de proyecto de

llegar a acuerdos con la Federacion Espafiola de Munfdiro gue tenia el Gobierno para los entes locales teniendo
pios y Provincias sobre las condiciones de financiacioh 88 CUenta que se iniciaba un nuevo sistema de financiacion
los entes locales y sobre las modificaciones legales (%a el siguiente quinquenio y denunciabamos también la
afectan a la Hacienda local y al conjunto de la gestioh (i@ de consenso, mas bien la ruptura del mismo, en las
las corporaciones locales. Hasta ahora la Federacion jj@_gqma_cmnes con la Federacion Espafiola de Municipios y
fiola de Municipios y Provincias habia sido reconodidarovincias. Esa falta de acuer_dp fue reconocida por la eje-
siempre como la unica interlocutora ante el Gobierno |y §4tiva de la FEMP en su reunién de 9 de febrero de 1999,
tnica representante de los municipios y diputaciones esgBJa que se evidenciaba la necesidad de seguir negociando
fiolas a la hora de abordar los aspectos sustantivos que 4¥@g-el Gobierno las demandas minimas y los acuerdos de
tasen el funcionamiento, competencias y financiacion #§ ayuntamientos, asi como los acuerdos a los que habia
estas corporaciones. En efecto, este afio, en lugar de ref@ado la propia ejecutiva de la Federacion Espafiola de
como era habitual antes del verano el borrador de preMHnicipios y Provincias. Este afio estamos consolidando
puestos y la ley de medidas fiscales para andlisis y consgga dificil situacion para las haciendas locales. Se ha limi-
por parte de la Federacion Espafiola de Municipios y Ptgado la autonomia municipal y se impide en definitiva la
vincias y negociar con el Gobierno en todos aquellos astiedernizacion de las haciendas locales mas acorde con los
tos que tuvieran repercusion sobre la gestion de las corp@npos actuales...

raciones locales, solo se les ha presentado el proyedto de

ley una vez aprobado por el Consejo de Ministros. Este El sefiorPRESIDENTE: Sefiora Pozuelo, le ruego
hecho es preocupante por varias razones, en primer lugaya concluyendo.

porque pone de manifiesto la actitud del Gobierno hacia .

los ayuntamientos de desprecio y marginacion, de falso La sefioraPOZUELO MENO: Voy concluyendo,
tutelaje y de injerencia permanente en la autonomia lpcsgfior presidente.

en segundo lugar, porque se ha perdido de nuevo la oportu-..con recursos suficientes que garanticen una Adminis-
nidad de dar solucion a los multiples problemas que jpteacion local equilibrada, austera, equitativa, eficaz y ple-
sentan las haciendas locales, problemas financierog,néenente accesible a los ciudadanos.

El senoiPRESIDENTE: Brevemente, sefiora Pozue
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El Grupo Parlamentario Socialista ha presentado| sus El sefiorSILVA MARTINEZ: Sefior presidente, tene-
enmiendas en defensa de estos planteamientos que @cab®una enmienda al articulo 37 del titulo IV. Como ya ha
de exponer. La nimero 184, al articulo 41, quiere concreticho algun otro portavoz, compartimos el principio gene-
las condiciones en las que se efectuaran las liquidacioragjue se expresa en el articulo 37 sobre la responsabilidad
definitivas en la participaciéon de ingresos tributarios |[déhanciera en que pueden incurrir aquellas administracio-
Estado, en riguroso cumplimiento de los acuerdos deri@s publicas que tengan atribuida la gestion y el control de
Federacion Espafiola de Municipios y Provincias en pdgeaplicacion de los fondos comunitarios. Sin embargo,
sentido. Las liquidaciones no pueden seguir demorandéséendemos que las normas de procedimiento que se reco-
como actualmente ni pueden seguir utilizandose criteriggn con posterioridad en el segundo y tercer apartados del
arbitrarios. Por eso, solicitamos que para el calculo de|cééticulo 37 no son de recib(El sefior vicepresidente,
ficientes se utilicen los valores del PIB nominal a pregiddartinez Sanjuan, ocupa la Presidencia.pe ahi que
de mercado, disponibles por parte del Instituto Nacional §@nvergencia i Uni6 haya planteado la enmienda numero
Estadistica a 31 de marzo del ejercicio posterior al queZ¥3, en el sentido de que, en aquellos supuestos en los que
refiera el dato. se produzca discrepancia entre la Administracion del Esta-

El Grupo Socialista ha presentado otras cinco enm)ie#? Y 12 de la comunidad autonoma correspondiente respec-
das, las nimeros 203, 204, 205, 206 y 207, referidas a &sde la existencia y alcance de la citada responsabilidad,
posiciones adicionales en relacion con la gestion de lag (@#ba resolverse esa controversia en el seno de las comisio-
poraciones locales. Por ser breve, solamente me refeyifge§ Pilaterales de cooperacion previstas en el articulo 5.2
las nimeros 203 y a la 205. La 203 hace referencia a _la Ley 30/1992, de regimen juridico de las administra-
ficaciones necesarias en cuanto a las condiciones de exg@?€S publicas y del procedimiento administrativo coman.
piaciones que deben tener las instalaciones de servielg ugar a dudas, podriamos realizar otros planteamientos
pablico —lineas eléctricas, telefonia, gas, etcétera— pafgPELU0sos con las competencias de las comunidades auto-
que no sigan teniendo privilegios excepcionales com¢ [3Mas. Un ejemplo podria ser la enmienda 182 elaborada
tienen hasta este momento. La 205 se refiere a la trib ! & Grupo Parlamentario Socialista. En cualquier caso,
cién en relacion con la compariia Telefonica y el restp g/€ndemos la enmienda y nos manifestamos abiertos a
operadoras de telefonia movil o fija, que actualmanylia solucion que, aceptando el principio general, sea respe-
siguen teniendo una serie de prebendas en cuanto qu I con Iasl competencias de Ials comunidades autonomas
exentas del pago de tributos locales. sin bloquear lo que se pretende, la exigencia o asuncion de

responsabilidad por aquellos érganos que tengan atribuida
la gestion y control de las ayudas financiadas con cargo a la
Unién Europea.

El sefiorPRESIDENTE: Por el Grupo Federal d
Izquierda Unida, tiene la palabra el sefior Santiso.

~ . El sefiorVICEPRESIDENTE (Martinez Sanjuan):
El selorSANTISO DEL VALLE: Voy a defender la .Para defensa de las enmiendas del Grupo Mixto, tiene la

tres enmlerjdas presentadas por nuestro grupo. En pri bra el sefior Saura.
lugar, al articulo 38, la enmienda nimero 93 intenta corre

gir lo que creemos un error 0 al menos una omision del £ caforSAURA LAPORTA: Doy por defendidas las
texto de la ley, puesto que se recoge una modificacio d8hiendas del Gruno Mixto a éste titulo IV
articulo 118 de la Ley 66/1997 que ignora lo dispuest P '

el articulo 28.2 de la Ley de cooperacion para el desartollo. g| sefiorVICEPRESIDENTE (Martinez Sanjuan):

Por tanto, en nuestra opinion, se debe afiadineque | para fijar la posicién del Grupo Parlamentario Popular,
debe ir concordante con esta ley y con el reglamento qUg;sge |a palabra el sefior Camara.

apruebe.

La enmienda 94 propone establecer un sistema de ¢ueng| sefiolCAMARA RODRIGUEZ-VALENZUELA:
ta corriente para liquidacion de IVA cuando se tratg dgtervengo en nombre de mi grupo para fijar su posicion
empresas integramente de propiedad municipal, para ggifibre las enmiendas de otros grupos parlamentarios por
zar precisamente el tramite administrativo y evitar pefjiduanto nuestro grupo no mantiene vivas enmiendas a este
cios a las administraciones locales. titulo IV.

~ Laenmienda 95 tiene que ver con el IRPF e intenta fam-\joy a empezar haciendo mencién a la Gltima interven-

bién una agilizacién administrativa en la liquidacion|dgion de la sefiora portavoz del Grupo Socialista, que en rea-
dicho impuesto por las haciendas locales para que, al igi#hd no acabo de comprender, porque ha reproducido el
que a ellas se les exige rigor en la liquidacion de sus deebate de los acuerdos de la FEMP en materia de financia-
das, asimismo puedan hacerlas constar cuando los acreeiin municipal que se produjeron en la sesion de esta
res son las propias entidades locales con las comunidiadesision en la que se aprobd la Ley de acompafiamiento
autonomas o la Seguridad Social. Con esto intentgmis ejercicio pasado. Realmente, no ha vuelto a repasar sus
resolver algunos problemas serios que se les plantea anatas respecto al debate del afio pasado pues, si no, no ten-
haciendas locales. dria explicacion que el Partido Socialista hubiera presenta-
do una enmienda que s6lo hace referencia a un tema que

El sefloPRESIDENTE: A continuacion, por parte del quiza sea importante, pero que no se compadece con la
Grupo Catalan de Convergencia i Unig, tiene la palabraliglea argumental. Pareciera como si el Partido Socialista se
sefor Silva. hubiera estancado en el discurso del ejercicio precedente,
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olvidandose que ya hubo acuerdo en la Federacion Espalado que se introducen en la ley de acompafiamiento de
fiola de Municipios y Provincias para modificar la Ley|déste y de los tres afios anteriores. Debo seguir insistiendo
haciendas locales, que ese acuerdo provoco la modifiea-que la ley de acompafiamiento no es un invento de ayer
cién del titulo IV el afo pasado y que se incorpord un Quande antes de ayer, es un invento provocado por una sen-
namero de nuevas disposiciones en materia de financiadiéncia del Tribunal Constitucional del afio 1992 en la que
municipal. También se olvida la sefiora Pozuelo que sedwdecia al Gobierno del Partido Socialista que no podia
puesto en marcha el nuevo marco de financiacion mupibacer uso del texto articulado de la ley de presupuestos para
pal con el acuerdo de la Federacién Espafiola de Munigiedificar lo que le viniera en gana. Como consecuencia de
pios y Provincias(El sefior presidente ocupa la Presi{ esa resolucion del Tribunal Constitucional aparece la ley
dencia.) Obviamente, seguira habiendo asuntos que deldeamacompanamiento a los presupuestos que sigue siendo ur
ser objeto de debate en el seno de dicha Federacion yndeumento utilizado hasta el dia de hoy y que como tam-
estos grupos parlamentarios, pero lo que no tiene nindtién ha tenido la gentileza de reconocer algin portavoz no
objeto, sefiora Pozuelo, es que reproduzca el debateateésta Comisidn, pero si el afio anterior, en los tres Ultimos
ejercicio anterior y, como Unico bagaje para acreditar esigrcicios se ha notado cierto adelgazamiento de la ley de
cuestion presente la enmienda 184, que hace refereraampafiamiento. Por tanto, el invento no es de este
exclusivamente al momento en que deben presentarseGabierno, el Consejo de Estado ha determinado en el dic-
datos por el Instituto Nacional de Estadistica. Decir tantsnen sobre la ley de acompafiamiento que se esta hacien-
cosas para presentar una enmienda de tan poco contedmlain esfuerzo de racionalizacién del niamero de leyes
politico es practicamente no hacer nada. modificadas, pero lo que no tiene ningln sentido es decir,
Contesto directamente a la enmienda 184, Upicamo se dice en la enmienda 183, que cémo se va a modi-
enmienda, insisto, presentada por el Partido Socialistéicar la Ley General Presupuestaria en la ley de acompafia-
asuntos relacionados con la financiacion municipal, gnri@ento. Que lo diga el Grupo Socialista tiene bastante gra-
gue solicitan que se afiada un parrafo para que se utiliceita porque esto es lo que inventé el Partido Socialista vy,
cifra de PIB a precios de mercado, de la que se dispprgemas, es la primera vez que tenemos ocasion de ver unga
por el Instituto Nacional de Estadistica a 31 de marzq agimienda en este sentido por cuanto modificaciones en la
ejercicio posterior al que se refiere la liquidacion de la pdrey General Presupuestaria presentadas en proyectos de
ticipacion en tributos del Estado. Esto tiene importanciey del Gobierno del Partido Popular ha habido tres, la del
pero desde luego no se compadece con la linea argumeatfial 1997, la de 1998 y la de 1999. En esta primera ocasion
de su discurso de ninguna manera. En relacion con| dstaugiere al Grupo Socialista la imposibilidad de modifi-
enmienda, debo decir que el adelanto en la practica dedasla Ley General Presupuestaria. Esto, ademas de ser une
liquidaciones definitivas de la participacion de las entidacurrencia, tiene poco valor probatorio porque las pruebas
des locales queda salvaguardado con el inciso que yasgen en contra del Grupo Socialista. Esta es una de las
recoge en el proyecto de ley, segun el cual se utilizaréopbrtunidades que tiene el Gobierno para modificar aspec-
primer valor que fije el Instituto Nacional de Estadisticdos que deben hacerse en la Ley General Presupuestaria
Este inciso ya se incluia en la Ley de acompafiamientp tabkta tanto no se produzca la definitiva aprobacién de la
afio 1999, que establecié el quinquenio 1999-2003.| Roisma que parece no sera objeto de aprobacién en esta
tanto, tampoco es necesaria esta enmienda, por cuantolegislatura. Bien es cierto, como sabe el sefior portavoz del
el problema que parecia sefialar el Grupo Socialista|e@i@po Socialista, que es un anteproyecto que esta en un
resuelto con este proyecto de ley y con el del afio anterestado muy avanzado de preparacion, pero es una ley de la
Como digo, lo interesante seria que los portavoces deficiente complejidad técnica como para tener precaucion
Grupo Socialista repasaran sus notas de debates ya|pe@aaquellas medidas que se introducen en la ley y respecto
dos. Ademas, ocurriria una cosa. Incluir esta fecha suparaquellas que son urgentes de modificar; esta viendo que
dria bien obligar al Instituto Nacional de Estadistica a reatit Gobierno lo esta haciendo con ocasion de las leyes que
zar las actuaciones necesarias para tener ese|daompanan al presupuesto, instrumento que desde luego
disponible a esa fecha, independientemente de cuales seanreo que sea el que mas pueda chocar a sus seforias
la necesidades técnicas que tenga el Instituto Nacionagl(BReimores.)
Estadistica en esa fecha concreta, bien a responsabilizar d&n cuanto a la enmienda nimero 182 presentada por el
cualquier retraso a la Direccion General de Coordinaci@rupo Socialista, propone que se haga una referencia
con las Haciendas Territoriales. Es decir, lo Unico que egpresa a los fondos actualmente existentes y al Reglamen-
lograria seria culpabilizar a algunas de las administracipte<CE 296/96 de la Comision en el que se regulan, como
gue intervienen en la fijacion del dato a efectos de estatdaben SS.SS., las responsabilidades en materia de gestior
cer la financiacion de los municipios espafioles. Por tantte fondos europeofRumores.)Ademas, propone en el
si esta es la virtualidad practica que tiene la enmiendagundo parrafo, al que hacia referencia el sefior Martinez
nuestro grupo no va a votarla. Sanjuén, que sea el Consejo de Politica Fiscal y Financiera
En cuanto al resto de las pocas enmiendas preserjtagagie elabore y apruebe una propuesta de procedimiento
este afo por el Grupo Socialista al titulo IV, tengo que depira aplicar la responsabilidad financiera derivada de las
gue la primera parece bastante dificil de aceptar en cliaattuaciones a las que he hecho referencia. No vamos a
a su credibilidad ¢ Por qué lo digo? Porque el sefior Maktétar a favor por tres razones. Primera, porque el alcance
nez Sanjuan ha dicho que ellos en todas las leyes de acdentas responsabilidades en relacién con la gestién de fon-
pafamiento habian puesto énfasis en que ésta no efadoseuropeos, en nuestra opinion, queda perfectamente
ley en la que se pudieran introducir modificaciones|ddélimitada en el precepto del proyecto de ley. La normativa
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europea en la materia puede obviamente modificarse
futuro y, en este sentido, el precepto contiene la previ
si bien es cierta la prevision genérica de que se asu
las responsabilidades que se deriven de dichas actua
conforme a las normas que en cada momento puedal
vigentes(Rumores.)Lo mismo cabe argumentar con r
pecto de la limitacién concreta de los fondos europeo
la actualidad existen unos fondos y nada obsta para q
el futuro puedan ser los mismos fondos u otros comp
mente distintogRumores.)

Respecto del apartado 2 que se propone, el pro
miento puede elaborarse y aprobarse por un érgano di
del Consejo de Politica Fiscal y Financiera y con post
ridad informar a éste sobre tal procedimiento como s
producido en reiteradas ocasiones en materia que de
objeto de coordinacién entre el Estado y las comunid
auténomas como en el caso que nos ocupa en este m
to. Quiero recordar el Plan de convergencia, quiero r
dar la reforma del impuesto sobre la renta de las per:
fisicas donde no hubo necesidad de reunir al Conse
Politica Fiscal y Financiera hasta el momento post
donde se informdé del procedimiento en el que se h
tomado los acuerdos en relacién a estas materias, al P
convergencia, de la reforma del IRPF, por ejemplific

Con respecto a las enmiendas de Izquierda Unida,
tro grupo va a votar a favor de la enmienda niumero 9
la que se propone afiadir un apartado al articulo 38
diga:

«De acuerdo con lo recogido en la Ley de Cooperaj
Internacional para el Desarrollo y en concordancia cg
reglamento que se apruebe.» El Grupo de Izquierda U
trata de precisar lo establecido en el articulo 28.2 de I3
de cooperacion donde se prevé un desarrollo reglame
de la ley en este punto y, por tanto, no vemos inconve
te en que se precise hasta ese punto en la ley de acon
miento. Por consiguiente, votaremos a favor de la enn
da 93. No lo haremos, sin embargo, en las enmiendas
95 donde proponen incorporar dos nuevos articulo
articulo 42 bis y el articulo 42 ter.

En la enmienda nimero 94 proponen permitir a
ayuntamientos aplicar el sistema de cuenta corriente
pensando su participacion en los tributos del Estado
diferencia entre el IVA repercutido y soportado por
empresas municipales. ¢ Cual es la pega? Que comg
rrencia esta bien, pero lo que es tremendamente com
do de aceptar, incluso técnico-juridicamente, es es
poder compensar créditos entre sujetos diferentes,

RIPF las deudas firmes del Estado, comunidades auténo-
idnas y Seguridad Social. No se puede aceptar, en principio,
iforque el articulo 109 de la Ley de Bases del Régimen
idree=al, en su disposicion adicional decimocuarta y la Ley
edtaHaciendas Locales y los articulos correspondientes del
sreglamento ya establecen la posibilidad. Yo sugeriria al
. &gfor portavoz del Izquierda Unida que se repasara este
@mtepto por cuanto esta regulada la compensacién en
etaranto a deudas reciprocas. En todo caso, lo que parece
gue no seria adecuado de la parte correspondiente a su
egfimienda es que el Estado sufriera las consecuencias del
titraso en el pago de una Administracién diferente, como
ripedian ser las comunidades auténomas. El Estado debe res-
pander en lo que debe responder, que son las deudas que
disae contraidas con las administraciones publicas, pero no
disaquellas sobre las que no tenga que dar cuentas, como
reen-comunidades auténomas con ayuntamientos o comuni-
cdades auténomas con diputaciones provinciales.
onas
o deEl sefiolPRESIDENTE: Concluido el debate del titu-
riler 1V, pasamos al debate del titulo V de este proyecto de
biay.
an delaran uso de la palabra los distintos portavoces de los
lgrupos parlamentarios. En primer lugar, por parte del
uBsdpo Socialista tiene la palabra el sefior Caldera.
3 en
queEl sefiorCALDERA SANCHEZ-CAPITAN: Inter-
vendremos en este turno diversos portavoces del Grupo
ciGocialista.
n el Mi intervencidn tiene que ver con diversos articulos, de
natzcion administrativa, en materia de infraestructuras y en
lregteria de comunicaciones. Empezando por el final, pro-
ntavoemos, sefior presidente, la supresién de los articulos 57,
niéd-y 59.
npafi@uiero hacer una declaracion previa. Saben SS.SS. que
nieni-grupo parlamentario recurrira de nuevo, ante el Tribunal
donstitucional, este proyecto de ley por un variadisimo
5,08injunto de razones, pero fundamentalmente por la incons-
titucionalidad en el sistema de tramitacién de la misma;
Igor la abusiva utilizacion de las facultades que concede la
co@enstitucion y el Reglamento de la Camara para la tramita-
ydién presupuestaria, en orden a modificar, en este caso creo
sugue son 40 leyes, 40 normas positivas, que deberian seguir
dasicauces ordinarios establecidos en nuestro ordenamiento
pljcaidico; por el hecho de que ni siquiera se nos ha permiti-
adle a peticion de mi grupo parlamentario, que el resto de
néiecomisiones afectadas, comisiones sectoriales que tienen

personalidades juridicas diferentes, en un caso el ayurfae ver con las modificaciones que aqui vamos a discutir
miento y en otro en las sociedades municipales por mudimy, pudieran emitir informes. jQué menos que cada una
gue el capital pertenezca en exclusiva al ayuntamientp,d@esas comisiones interviniera en la emision de informes
gue esto se opone a los principios de compensacion gevios que ilustraran a esta Comision de Economia sobre
pios del Cdadigo Civil, se opone al elemental principio|das posiciones de dichas comisiones en las modificaciones
no compensacion contable de las cuentas publicas, al|nhegales que aqui se discuten!

gen de incluir un concepto, el de la participacion de|los Dicho esto, nosotros proponemaos, en la parte de mi
ingresos del Estado, ajeno a los créditos y deudas tributdervencion, la supresion de los articulos 57, 58 y 59 por-
rias a los que se refiere el Real Decreto 1108/1999, Rue, ¢ qué tiene que ver la Ley General de Telecomunica-
tanto, por esa imposibilidad juridica de compensar ent®nes, sefiorias, con la ley de acompafiamiento de los pre-
distintas personalidades juridicas, nos vemos obligadosupuestos? Nada. No es su dmbito. Por tanto, deben

votar que no a esta enmienda.

eliminarse, repito, estos tres articulos. Es mas, en relacion

De parecido signo es la enmienda 95 donde se propaoa el articulo 58 se da una curiosa paradoja, que es justa-
gue los ayuntamientos deduzcan de las declaracionesramte lo que este interviniente defendié el afio pasado en
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esta misma ley. El grupo mayoritario, el grupo de Gobie
no lo acepto, y hoy vienen a darnos la razon. Cuang
modifica el articulo 21 de la Ley de televisiones prival
ustedes saben que el Gobierno elevé los porcentajes d
ticipacién en una concesionaria de television privada,

una sola empresa, del 25 al 49 por ciento. Esto tenig
finalidad, todo el mundo lo sabe: que Telefonica se hig
con el control definitivo de Antena 3-Television. Asi fu
Esta Telefénica, presidida por el sefior Villalonga, auto
esta maravillosa técnica de reparto de fondos que se

stock optionsy opciones sobre acciones. Pues bien, ¢
do se discutid este texto en el ejercicio anterior nosga
exigimos al Gobierno que la posible denegacion, en vi
del principio de concentracidon de medios, se hicierz
forma motivada. El Gobierno lo impidié y concedio
Ministerio de Fomento toda la capacidad para que
forma puramente subijetiva, sin atender a justificacion g
na, pudiera denegar o autorizar el incremento de parti
cién de las empresas en una sociedad concesionaria d
visiones privadas, y hoy nos vienen a dar la razén.
cierto, hay una enmienda de Coalicion Canaria, qué
grupo parlamentario va a aprobar, que es mucho
correcta que el texto que aqui se nos somete a discus
operaremos de una doble manera, primero, pedim
supresion y, en el caso que no se conceda apoyaren
enmienda de Coalicion Canaria. Igual ocurrird cor
articulo 59 que creo que ha sido, por cierto, eliminad
ponencia.

En cuanto a la accion administrativa en materig
infraestructuras, sefiorias, aqui se perpetra un camb
modelo que, quiza, no ha sido lo suficientemente des
do, en cuanto al sistema de construccion de obra publi
materia de carreteras. Nosotros proponemos que se
man los articulos 50 y 51 de este texto por, en nuestrg
nion, ser contrarios al interés publico y al interés geng
Aqui se modifica la Ley de construccion y explotacion
autopistas, sefiorias, y se modifica dentro de un m
expansivo que ha venido desarrollando este Gobierno,
cediendo cada vez mas facultades y beneficios a las s
dades concesionarias de autopistas. ¢A cambio de qu
nada, de muy poco, de pequefias rebajas cosméticas d
jes que tenemos que abonar los usuarios a las socie
concesionarias.

Sefiorias, en el articulo 50 se establece la posibilida
mantener los peajes en las autopistas, incluso una ve
acaben las concesiones existentes en este momento [
posterior conservaciéon y explotacion. Esto es un al
miento de las facultades concesionales con cargo al

rtibres de peaje, porque el concesionario ya ha obtenido el
orsorno suficiente, en el cumplimiento del periodo conce-
dasonal, de su inversion y los beneficios han sido muy
e ipaportantes. Por tanto, en el articulo 50 se establece de
paraevo la posibilidad de mantener peajes, una vez finaliza-
| Wlas las concesiones, y se amplian, sin contrapartida alguna,
idess posibilidades de negocio de estas concesionarias, con-
ecediéndoles que en su area de influencia —no se determina
r deal serd, luego se hara por via reglamentaria— puedan
laarabién desarrollar estas concesionarias nuevas obras. Un
waregalo del Gobierno, a cambio de nada, a las sociedades,
trgge aumenta inmediatamente el valor de la concesién, un
rtuvegalo que sera sufragado por los ciudadanos, por los usua-
1 des que pagaran mas peajes durante mas afios; sin embar-
abo, el Gobierno pretende decirnos que esta es una forma
, dederna de entender la construccion de la obra publica. Mi
lggrupo parlamentario se opone de forma rotunda. Creemos
Cipgle hay que modificar previamente el marco normativo y
e tple-hay que hacer un equilibrio entre el interés publico y el
Roterés privado. No queremos, en modo alguno, limitar los
> deérechos de quien ha arriesgado una inversién, pero tam-
NEECo queremos que estos derechos se sobrepongan al inte
iorésyde los usuarios y se conviertan en tan extraordinarios,
bctamo esta ocurriendo con alguna concesionaria de autopis-
ndadaen este momento, donde, sefiorias, de cada 100 peseta
dk facturacion, 50 son beneficios y, encima, a esas conce-
b sibnarias, por una rebaja de peajes puramente cosmética, el
Gobierno les amplia las concesiones, como en el caso de
decesa, en cinco afios, o de Aumar durante 13 afios. Mas
igpdgo para los usuarios, mas negocio para las concesiona-
[adas, inversion del sistema de obra publica, pues cada vez
céhard mas obras importantes, en este caso de carreteras
sUpranciadas por los usuarios, y menos obras financiadas por
dpiAdministracion del Estado, via impuestos.
oral. Por ultimo, el articulo 59, y termino, sefiorias, bajo el
d#tulo de contrato de gestion de autovias, establece un pro-
afoado cambio también en la gestién de nuestra red. Les
cmtuerdo que esta red de autovias ha sido financiada inte-
ogiexmente con capital publico, con cargo a impuestos, y su
euEees gratuito para los usuarios. ¢Qué es lo que se hace”
epamero, se amplia el plazo de conservacién de las autovias,
dadssle los cuatro afios de los contratos actuales, a 20 afios
Este es un plazo demasiado largo para una concesion de
\dedte tipo y con él la Administracién pierde un elemento
z h@isico que es el control de calidad de la concesion y supo-
aresademas, eliminar la competencia latente implicita en
rgalazos concesionales mucho mas cortos. Por tanto, con este
sumecanismo lo que se hace es favorecer la opacidad, la falta

rio, con cargo al peaje que tienen que pagar los usuaris.transparencia y poner en manos de un concesionario,
Si, como decian diversos portavoces del Grupo Popularaem un plazo excesivamente largo, el mantenimiento y con-
el debate en la Comision de Presupuestos, las inversjoses/acion de la red de autovias. Pero es mas, también se
en autopistas de peaje, segun ellos, se pueden considesiedt una modernizacion de la misma. Y he de recordar que
como inversiones de capital publico porque al finalizar el afio pasado se lo pregunté al ministro de Fomento en el
plazo de concesion revierten al sector publico, hemags digbate presupuestario. La patronal de la construccién ofre-
preguntar como se va a hacer esto, si el Gobierno vieng sig-al Gobierno reconvertir las seis nacionales radiales, hoy
tematicamente modificando la Ley de autopistas, amplisatovias libres de peaje, en autopistas. El Gobierno dijo
do el periodo de explotacion de las concesiones de 50 ajd& estudiaria con sumo agrado esta propuesta y hoy la
afios, ampliando los objetos sociales de la concesion, pr@terializa en la ley de acompafiamiento a la de Presupues-
rrogando las concesiones cuando estan a punto de finalizzs,Generales del Estado. Lo que se hace es permitir que en
impidiendo asi que eso que ellos dicen que es capital pubkte contrato de 20 afios se desarrolle también la explota-
co revierta al sector publico y se conviertan en carrete@sn y modernizacion de esta red de autovias, con lo cual
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se exigiran inversiones muy importantes; se conceden
concesionarios facultades exorbitantes, hoy reservad
dominio publico, como la tramitacion y satisfaccion ¢
pago de expropiaciones; se les concede, incluso, facul
exorbitantes, como la realizacién de los proyectos pa
modernizacion y modificacion de estas autovias, Y, S¢
rias, tengo que decirles que en la Ley de Presupug

Generales del Estado, en el anexo de inversiones realg

embargo se dotan cantidades para financiar la realiz
de estos proyectos. Hay 500 millones para la financi
de los proyectos de modernizacion de las seis radiales
fiolas. Y yo pregunto, ¢es que van a hacer los proyecit
concesionarias privadas y lo va a financiar el Ministerig
Fomento? ¢ A qué extremos estamos llegando?

Por ultimo, la pregunta relevante es sobre los 20 a
los concesionarios de la red de autovias, gestion (

adgsida al desarrollo examine todas las propuestas de opera-
asiahes de activos realizadas a cargo de dichos fondos.
del En segundo lugar, voy a defender nuestra enmienda al
adeiculo 48 y voy a fijar mi posicién con respecto al conjun-
adede las nueve enmiendas que tienen que ver con la modi-
ffwacion de la Ley de comercio. En primer lugar, mi grupo
gtoesta de acuerdo con los planteamientos de modificar la
sl.eiynde comercio a través de la Ley de medidas, porque
icaiaemos que el tema tiene la suficiente entidad como para
ibaberlo trabajado en un texto alternativo, como asi se pidio
egpeel Congreso de los Diputados. Nuestra enmienda se basa
psdagjue los aplazamientos de pago a proveedores no han
alsminuido como consecuencia de la entrada en vigor de la
Ley de Ordenacion del Comercio Minorista y en este
oslamento estan mantenidos en cifras muy superiores a los
lerdatantes paises comunitarios. Ademas, también la Unién

misma y qué significa el término explotacidn. ¢Explatd&uropea esta planteando el desarrollo de una limitacion de
cion significa lo que propuso la comisaria de Transporteeriodo de aplazamiento en la linea propuesta, con lo cual
de la Unién Europea, militante destacada del Partido Popendra que hacerlo el Gobierno por extension. En segundo

lar, sefiora De Palacio, cuando fue examinada en el H
mento Europeo y se le preguntd sobre su vision acerc
futuro de la red viaria y ella contest6é que habria que
blecer tasas y peajes para circular por todas las vias |
cas?

El sefioPRESIDENTE: Sefior Caldera, vaya concl
yendo.

El seforCALDERA SANCHEZ-CAPITAN: Acabo,
sefior presidente.
¢Eso es lo que significa explotacién? ¢ Quiénva a p

de peajes para transitar por estas autovias y, en consg

cia, transformar un patrimonio publico de uso gratuito
todos los ciudadanos en la necesidad de establecer [
para que las empresas gue las explotan puedan desa
un nivel de ganancias que nosotros entendemos g
excesivo.

El sefioPRESIDENTE: A continuacion, tiene la pala
bra la sefiora Leiva.

La sefiord EIVADIEZ: \oy a defender las enmier
das del Grupo Socialista a los articulos 46 y 48. En pr
lugar, en el articulo 46 nosotros hemos introducido un
de enmiendas, una de supresion y otra de texto altern
en la que pretendemos que todas las operaciones de
realizadas con cargo a los créditos FAD tengan que se
viamente autorizadas por el Consejo de Ministros. ¢
gué? Porgue la gestién, administracion, seguimiento y
luacién de estos créditos FAD que, como todos ustg
saben, corresponden al Ministerio de Economia, y para
estd en marcha y aprobada ya la Ley de Cooperacién
nacional para el Desarrollo. Por tanto, queremos que 3

D

allgar, la legislacion de algun otro pais cercano, cuyos ope-
i@elores comerciales operan en Espafia, ya ha implantado lo

estae mi grupo esta pidiendo modificar en esta Ley de

pUtimercio.

Sobre las observaciones de otros grupos, cuando dicen
gue en ninguln caso el pago de productos alimentarios pere-
-cederos excederd de 30 dias contados a partir del altimo
dia del mes natural que se entregue la mercancia, nosotros
creemos que esto es un retroceso con respecto a la actual
legislacion. ¢ Por qué? Porque se puede dar la circunstancia
de que si el producto se ha entregado a primeros de mes,

cdecumentos endosables a la orden para los aplazamientos

a2 mas de 90 dias, solo va a servir para encarecer el trafico

peqyecantil, porque esto lo tendra que pagar el vendedor o el

rrolasumidor o alguien se hara cargo de este encarecimiento,

ugoeso desde luego no van a salir beneficiados de ninguna
manera ni el fabricante ni el consumidor. Por tanto, mante-
nemos nuestra enmienda, aunque de aqui a la votacién mi

- grupo esta dispuesto a plantear una enmienda transaccio-
nal, porque hay aspectos en los cuales estamos de acuerdo
con los planteamientos que ha hecho algun otro grupo par-

-lamentario de esta Camara. Sin embargo, no estamos de

mezuerdo con el planteamiento que realiza el Grupo Popular
paon respecto al pago de 30 dias a partir del ultimo dia del

atives natural en el que se entrega la mercancia.

activo

I preEl sefioPRESIDENTE: A continuacion, por parte del

RBrupo Socialista, tiene la palabra el sefior Segura.

eva-

cdesEl seioiSEGURA CLAVELL: EI Grupo Socialista ha

| @dl@sentado dos enmiendas, la 191y la 192, ambas de supre-

ngddn, a los articulos 54 y 55, y lo hacemos desde la perspec-

pava general que hemos venido manteniendo a lo largo de la

tir de ahora la Comisién interministerial del Fondo

dpresente legislatura. Los temas de naturaleza aerondutica,
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las competencias en materia de aeropuertos, los temasiates mecanismos de control, de preservacion de la seguri-
naturaleza medioambiental, la seguridad en las aerong\dzs].

el trafico comercial de pasajeros, la trasposicion a nuestroEl articulo 55 modifica los articulos 87, 88 y 89 que en
ordenamiento juridico de directivas y reglamentos comureé: Ley de acompafamiento para los presupuestos de 1999
tarios que en nimero muy elevado a lo largo de los sigtenodificaban a su vez preceptos de la Ley de navegacion
ocho ultimos afios se ha ido produciendo en nuestro ordérea; pero modifica preceptos tan relevantes como el
namiento juridico espafiol, traen consigo la justificagiGmecanismo sancionador, y tantos y tantos temas en los que
reiterada por este grupo de la modificacion de la ya obsate- voy a extenderme, sefior presidente, aunque podriamos
ta, antigua, finiquitada, indtil y estéril Ley de aviacion ciyilhacerlo por la relevancia, y la importancia que tienen para
gue regula toda la aeronautica nacional. Recordaran SS&&stado espariol.

gue el Grupo Socialista, el 28 de abril de 1998, tal y como Termino diciendo, sefiorias, que la aprobacién de los
se recoge en el «Diario de Sesiones» del Pleno, deferdliticulos 54 y 55, que nosotros rechazamos, que pedimos
una proposicion no de ley en la que se instaba al Gobjespdevolucién al Gobierno, implica parches superficiales,
a que, en el plazo maximo de un afio, remitiese a las Qoedfficiales, que continuaran trayendo problemas a la aero-
Generales un proyecto de ley de navegacion aérea y [aednstica nacional y que lo razonable es la presentacion ante
puertos del Estado que respondiese a la necesidad de kdeCortes de una ley moderna que afronte la solucién de la
cuar nuestra legislacion aeronautica al actual marco conmfinidad de problemas que la aeronautica civil espafiola
nitario y de organizacion de la navegacion aérea | tiane planteados. De ahi que en lugar de estas modificacio-
gestion aeronautica. Sefiorias, del 28 de abril de 1998 alriHa a una ley que tiene 40 afios de antigliedad, desfasada e
de hoy se ha incumplido suficientemente un mandato|pd-tiempo, no adaptada a la realidad, rechacemos estos
nario por unanimidad de las Cortes Generales al Gobiewrmticulos y reiteremos el incumplimiento del Gobierno de

gue la aeronave, cuyo rumbo esta al libre albedrio dq
tripulantes, que no esta regulado por la Administrag
aeronautica, originase la catastrofe que pudo haberse

lasice una ley como la de medidas fiscales, administrativas
igndel orden social, pensada como complementaria a la de
mesupuestos, para modificar la ley que regula nada menos

jacesario que reprodujese, cuando menos, el existente en
wlanomento de promulgacion de la Logse.

de mercancias, pueda no transmitir el plan de ruta si haable en el Consejo Econdmico y Social, ni siquiera en el
un seguimiento de su situacién en condiciones de visibionsejo General de la Formacién Profesional, hasta el
dad. Resulta inconcebible en una etapa en la que hay aupémto de que esta norma muy probablemente va a salir
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adelante sin que haya sido dictaminada por el Coniséjs viene al Congreso, metemos todos y cada uno de los
Escolar del Estado. temas que tenemos pendientes para ahorrarnos facilidad o
Por todo esto, sefiorias, el Grupo Socialista quiere hapesfundidad en el debate. Este afio son 13 los capitulos,
constar que presenta esta enmienda de supresion al aftianbmas que los meses del afio, y las vertientes que quieren
61 de la ley de acompafamiento de los presupuespssponernos son tan dispares como la politica de seguros,
haciendo la salvaguarda del posible recurso ante el Tritbpolitica educativa, la de infraestructuras, la de transpor-
nal Constitucional. Toda la argumentacion que vam
exponer la haremos sin perjuicio de este recurso.

hace desaparecer el valor finalista que la Logse da
ciclos formativos de grado medio. Sefiorias, esta m
devaluara el valor social y también el atractivo empres

para acceder a otra familia profesional por muy afin
sea.
Por ello, sefiorias, solicitamos su apoyo a nu

tdetivo, que es conseguir que se tomen medidas para evi-
dida las practicas oligopolistas que se estan produciendo hoy
ran el control del comercio. A través de las fusiones de

gueos una modificacion del apartado 2 del articulo 48 para
conseguir que el Gobierno establezca los limites maximos
stita tiempo y cantidad para el aplazamiento, con el fin de

enmienda de supresion, porque de salir adelante la prop@@gstar el nimero de rotaciones que una distribuidora puede
ta del Gobierno Aznar las consecuencias serian gravisimealizar para que repercuta en la liquidez del propio pro-
no sélo para la calidad, el prestigio y el reconocimient¢ deedor, porque al final son nuestros agricultores, nuestras

la formacion profesional de grado superior, sino que &

mas se va a poner en grave riesgo la homologacion eu
de los titulos de técnico superior extendidos por el R
de Espafia. Debemos recordar que la Unién Europea
que los titulos de médulo 3, es decir, los de técnico s
rior, se extiendan a los estudiantes que han realiza
bachillerato. También es una consideracién importante
el Gobierno renuncie a establecer mediante norma b
el procedimiento de acceso a los ciclos de grado sup
Esto va a traer como consecuencia, sin lugar a dud
ruptura de la unidad del sistema educativo, lo que p
dificultar, y de hecho creemos que dificultara, la homg
gacion en Espaiia de los titulos de técnico superior.

Por ultimo, sefiorias, queremos recordarles que
tras hay tres estudiantes universitarios s6lo hay un ¢
diante que curse la nueva formacion profesional. Cree
gue el atractivo que hasta ahora supone para los bach
cursar los ciclos formativos de grado superior puede
ducir todavia a que sea mayor el nimero de alumnos
una vez finalizado el bachillerato opten por la via unive
taria en detrimento de los estudios de la nueva formag
profesional que son imprescindibles para el mercad
trabajo espafiol, pero también para el progreso de los
dios de formacion profesional en Espafia.

El sefioPRESIDENTE: A continuacion, por parte dg
Grupo Federal de Izquierda Unida, tiene la palabra el s
Rios.

El sefiorRiIOS MARTINEZ: Sefior presidente, entrz
mos en el titulo V de esta ley que viene a ser como el g

dmmpresas las que estan ahi.
opedor otro lado, esta la necesidad de un nuevo apartado 4
ioon una disposicion adicional sexta sobre la utilizacion de
exigamedio de pago a los comerciantes por parte de los con-
permidores que no haga abusiva la situacion de dominio de
ddosl sectores intermediarios financieros, que al final consi-
aygen que estemos funcionando con negocios que pagan en
diesstantes meses, con lo cual la actividad se resitia sobre
rias espaldas de la pequefia y mediana empresa que sumi-
Apikstra estos negocios y que consiguen su pago en meses
etl@y posteriores. Es un negocio financiero el que se esta-
I®lece con esta situacion.

Por ultimo, nosotros presentamos una serie de enmien-
igtas que van dirigidas tanto a nivel sanitario, para la utiliza-
2gtién de los hospitales militares en concierto con el Insalud,
nmaasNo a la Administracion general del Estado, a fin de con-
llseguir que se pueda actuar desde la Funcién publica para
canubrir sus propias vacantes, para cumplir la posibilidad de

auegociacion colectiva y, sobre todo, para que el acuerdo
rsiue se firmé en los afos 1995 y 1997, que da la posibilidad
cide reduccién de la jornada laboral en una franja horaria
0 determinada de nueve a dos del mediodia en la Funcion
egiiblica, se realice abordando una reduccion de la jornada
con una reduccion salarial.

Finalmente, sefior presidente, hay otra enmienda que
| pretende que el Gobierno pueda abordar una situacién de
epovmocion interna dentro de la Funcion publica para que el

personal laboral, que actla en condiciones idénticas a los

funcionarios, pueda tener esa promociéon que actualmente
1-esta frenada, ya que no se puede promocionar a un deter-
ajgimado colectivo de funcionarios, aunque realicen el

de sastre donde, aprovechando que el tramite de prest

poesmo trabajo, y para ello es necesario un sistema selecti-
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vo de concurso-oposicion con el fin de que puedan pa
par todos los trabajadores de la Funcién publica y acg
a un puesto de trabajo concreto sin que exista esa li
cién de los turnos especificos que se convocan, por un
para los cuerpos y escalas de la Funcién publica y, por
para el personal laboral.

En cualquier caso, la consideracion mas importante
gueriamos hacer, mas que nuestras propias aportac
hechas directamente desde las enmiendas al articulag
las distintas disposiciones adicionales, es que no se i

rtidiente a su tipo de establecimiento, centro o servicio sani-
etigio.
mita-Como decimos, nos parece adecuado el fin que persi-
lagloe esta modificacion en el articulo 66 de la Ley General
otte,Sanidad; sin embargo, si el propdésito que tenia el legis-
lador es el que suponemos, no se va a lograr con la redac-
ctién propuesta, porque la competencia estatal para autori-
odas,las actividades de las personas fisicas o juridicas
igdgdicadas a la preparacion, elaboracion y fabricacion de
ndas productos sanitarios viene establecido en el articulo

yera este titulo en esta ley y se tramitasen separadaméft6 de la Ley General de Sanidad. La redaccion propuesta

cada una de las materias para poder ser debatido co
fundidad y con tiempo suficiente para que, lo que es ha
dia una improvisacién legislativa, se haga con may
garantias del debate, con mayor seguridad juridica y, s
todo, con mayor transparencia. Alguna de estas propu
se han ido afadiendo a lo largo del tiempo, incluso en

ciones de no cumplir los requisitos previos, por ejem

de informe del Consejo de Estado, informe del Cons

Econémico y Social, e inclusive de aportacién de enm
das de los distintos grupos parlamentarios.

El sefioiPRESIDENTE: A continuacion, por parte dg
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV) tiene la palabr
sefior Zabalia, por cuanto el sefior Silva me ha indica
posibilidad de hacer uso de la palabra en ultimo lugar.

Sefior Zabalia, tiene usted la palabra.

El sefiorZABALIA LEZAMIZ:  Mi grupo parlamen-
tario mantiene vivas a este titulo V del proyecto de ley
enmiendas, las nimeros 331, 333 y 334. oy a pas
defender la enmienda 331, dejando para mi comp

Margarita Uria la 333 y la 334, que espero se pueda incoF

porar a tiempo a la Comisién. En caso contrario, dari
por defendidas esas dos enmiendas.

Por lo que respecta a la enmienda 331, pretend
sustituir el articulo 66 de la Ley General de Sanidad.
articulo tiene dos apartados; lo que nosotros entend
que se pretende, con el apartado 1 mediante la mod
cién del articulo 100.1 de la Ley General de Sanidad q
introduce en esta ley de acompafiamiento, creemos q
principio, es aceptable. Sin embargo, entendemos ta
gue con la redaccion de este apartado 1 del articulo
proyecto de ley de medidas fiscales, administrativas
orden social, se intenta dotar a las comunidades autén
de las competencias para conceder la licencia previa
textualmente el precepto— a los establecimientos

actividades de las personas fisicas y juridicas que se |dggh

guen a la fabricacién de productos sanitarios a medid
estos momentos esto es competencia del Estado. Co
ramos que el fin efectivamente es adecuado y conve

porque, en primer lugar, con ello se evitaria que, por e
plo, los protésicos dentales, los poddlogos, que elab

1 pRd-articulo 100 no sirve para atribuir la competencia a las
y@munidades auténomas. Para ello se impone modificar el
rragiculo 40.6, en el sentido de excluir de la competencia
oppdatal la autorizacion de las actividades de las personas
edigigas o juridicas dedicadas a la preparacion, elaboracion y
hdapricacion de productos sanitarios a medida. A esto podria
pighadirse una nueva redaccion del articulo 100 que aclarase
finitivamente que su aplicacion se circunscribe a las per-
onas fisicas o juridicas que elaboren o fabriquen produc-
tos sanitarios en serie, asi ho s6lo quedaria resuelto el tema
de la competencia de autorizacién de estas actividades, sino
| que se elimina la exigencia de que los fabricantes de pro-
L dyictos sanitarios a medida cuenten con un director técnico,
jci,l][éfarmacéutlco 0 un titulado superior suficientemente cua-
ificado. Dicha exigencia, ademas de ser, desde nuestro
punto de vista, totalmente desproporcionada, choca con las
actividades propias de la profesion titulada de protesis den-
tal, reconocida por la ley, a la que se accede exclusivamen-
(g tras haber cu_r,sado estudio:s de formacién pro]‘esional y
50 la cuallf[caqlon de los podologos y Qe los técnicos orto-
ﬁgp%lcos y técnicos superior en ortoprotesis. Ni que decir
ie
3

e que por este motivo se esta incumpliendo el apartado

de este articulo por parte de los fabricantes de productos

Enitarios a medida y que las administraciones sanitarias lo

consideran inaplicable. Por tanto, entendemos que la redac-
del apartado 1 del articulo 66 no es la adecuada.

Lo mismo ocurre con el apartado 2, que creemos tiene
"BBea claridad, no vemos su alcance; concretamente no
fiE8hemos a partir de qué momento ser4 competencia de las
Ccd¥munidades auténomas autorizar la fabricacién de pro-
€dftos sanitarios a medida, si cuando se dicte la orden
tH‘ﬁi’f'listerial, con los criterios para otorgarla o desde la entra-
68ekn vigor de las leyes de medidas, aplicando el procedi-

ento actualmente vigente, procedimiento que, por otra
(%%ﬁe, desconocemos por completo ya que no se encuentra

EGulado en ninguna norma.
las A esto hay que sumar que el rango de norma estatal pre-
ta para regular los criterios de autorizacién no parece
-&fliciente. Se ha regulado por real decreto y no por orden
1sifleégimen de autorizacion de laboratorios farmacéuticos e
Iei@ortadores de medicamentos y los almacenes farmacéu-
efitos y de distribucion al por mayor de medicamentos de

®b humano y productos farmacéuticos, por citar sélo

plantillas, las ortopedias que fabrican prétesis a medidgemplos similares al presente y cuya competencia se atri-

deban contar con una autorizacion estatal. En segunsige al Estado en los mismos preceptos de la Ley General

lugar, porque se pide realizar la comunicacion de actividée Sanidad, destacando especialmente, en el caso de los
des a que se refiere el articulo 16 del Real Decreto 414/86nacenes farmacéuticos, que la competencia para autori-
del 1 de marzo, por el que se regulan los productos san#arlo corresponde a las comunidades auténomas, que son
rios. Y, en tercer lugar, porque se pretende la obtencignlds encargadas de establecer el procedimiento oportuno

la autorizacion del departamento de sanidad corresp@ara ello.
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Ademas, tenemos que poner también de manifiestd giela enmienda, ya que desde el Ministerio de Justicia se
el Tribunal Constitucional, en su sentencia de 28 de almidbs ha sugerido la posibilidad de presentarla y de admitirla
de 1983, declard que la autorizacion del material o instreR el Senado como enmienda a la Ley de Enjuiciamiento
mento médico, terapéutico o sanitario, asi como los de Pwil, que contiene alguna otra modificacion de la Ley de
laboratorios, centros o establecimientos que los produzckn]jurisdiccion contencioso-administrativa con lo cual hasta
elaboren o importen, constituye una materia basica de [saBtematicamente resultaria mas facil para el operador juri-
dad que corresponde al Estado, siempre que asi lo d|gdieb y para la propia seguridad juridica.

gagtisonificacion juridica independiente, y ocurre que la
faelierencia a los 6rganos periféricos de la Administracion,

corregir estas particularidades que encontramos no d
mente redactadas en el proyecto de ley.

Cedo la palabra a mi compafiera Margarita Uria
gue defienda las enmiendas 332 y 334.

medios y también, por qué no decirlo, la tutela judicial
pagfectiva, obteniéndose justicia en un periodo razonable. Lo
gue esta ya en la ley previsto para el Estado parece también
adecuado para las comunidades auténomas, repito, que,

auténticos problemas de acumulacion de asuntos nimios
ante las salas de lo contencioso que la previsién de la ley
gueria evitar.

tica, subsanacién que cuenta con el beneplacito de los|6rga- ) )
nos judiciales, no solo del ambito vasco, sino también de El sefioilGOMEZ RODRIGUEZ: Con toda brevedad,

deben incluirse en la ley de acompafiamiento aquel230, 231, 232, 233, 234, 235, 236, 237, 238, 244, 246, 250,
modificaciones normativas que tengan algo que ver|c8B1, 252 y 254. Doy por defendidas las enmiendas restan-
ingresos y gastos, lo cual nos pareceria correctisimo, desde haciendo hincapié en la enmienda niimero 253 sobre
el punto de vista técnico, puesto que asi es en puridad yuamuevo articulo, el articulo 67 bis, en la Ley 25/1990 del
esencia, si el propio Gobierno no hiciese lo mismg étedicamento. Conforme a esta mismaleyy a la Ley Gene-
numerosisimos preceptos de esta ley, como las disposicad-de Sanidad, en Espafia se lleva muy bien, con toda clase
nes primera y segunda, que son ejemplo de incorregcibm detalles y con datos estadisticos, lo que se refiere al
técnico-juridica sin ninguna relacion con lo econémico giasto publico por recetas; en cambio, seria necesario tam-
con la prevision de ingresos y gastos. bién conocer el gasto publico hospitalario, tanto de la
La enmienda numero 334 se refiere a lo que es un er@ministracion central como de las autonémicas o de las
material dificilmente advertible si los magistrados no fieorporaciones locales. Por ello, proponemos que se afada
nen la costumbre de leer el «Diario de Sesiones», puesse articulo 67 bis, que dice: Lo establecido en el parrafo
gue hace referencia, a la hora de preparar el recurscadeerior serd asimismo de aplicacion a la informacion rela-
casacion, Unicamente al parrafo precedente, ya que Bga a las compras de especialidades farmacéuticas y de
articulo en el tramite del Senado sélo tenia un parrafo|ppeeductos sanitarios realizadas a través de los correspon-
cedente; ocurre que luego fue dividido en dos v la refarelientes servicios de farmacia por los hospitales del Sistema
cia actual debiera ser a los pérrafos precedentes. La litefdlicional de Salud.
dad del precepto, una interpretacion excesivamente atada a
lo literal, ha llevado a que, en algunos supuestos, no s¢ perkEl sefilorPRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
mita la preparacion del recurso de casacion respecto deMiasdones.
supuestos del parrafo primero. Creemos que merece la
pena enmendar esta cuestion, puesto que la voluntad deEl sefiotMARDONES SEVILLA: Comparto el turno
legislador es clara si uno sigue el iter de este preceptp pon mi compariero, sefior GGmez, para decir que mantene-
la Camara. En todo caso, creo que anunciaremos la retirams la enmienda nimero 245, retirando la 246. Asimismo,
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mantenemos la enmienda 247, dado que en el articulo 17La enmienda 286 es aquella que establece plazos para
del texto del proyecto del Gobierno se hace una referenelgpago de determinados productos. El planteamiento de
a lo que se entiende por trafico maritimo de catobaje insLenvergéncia i Unio en esta enmienda, estando abierto a
lar. Nuestra enmienda 247 no hace nada mas que reiterdrisaccionar con otros grupos, consiste en trasladar a la
pero colocandolo en un lugar apropiado en la sistematlegislacion espafiola aquellos plazos que ya rigen en otras
de la ley, dado que el articulo 17 del proyecto del Gobierlggislaciones, como es el caso de la francesa y de la italia-
se refiere al personal extracomunitario enrolado en bugus Por tanto, hacemos la opcion de un plazo de 30 dias
inscritos en el registro especial de buques y empreg®sa el pago de productos alimenticios perecederos, pro-
navieras. Nosotros proponemos que la Ley de Puertog ydtketos alimenticios que contengan materias primas perece-
la marina mercante sea la que defina lo que se entiende@sJ@s, asi como aquellas bebidas con contenido alcohdlico
cabotaje insular, de acuerdo con el Reglamento 3577/1$9etidas a imposicion especial que, como saben ustedes,
de la Unién Europea. puede determinar esta imposicion especial entre un 30 y un
Mantenemos la enmienda 248 y también la 249, puedfe por ciento del precio del producto. Teniendo en cuenta
que, compartiendo el fondo del proyecto del Gobiefnl®s excesivamente largos plazos de pago que imperan res-
cuando se habla de transparencia hay que decir que laltrBR§t0 de este tipo de productos, entendemos que es un
parencia es un concepto que en el lenguaje ordinarjoid@erativo polltlpo el proced_er a r_e_ordenar_los e intentar
viene empleando para determinadas situaciones emdréS$grtarlos a traveés de estas disposiciones. Finalmente, esta-

riales, pero es mas bien un concepto de la fisica y no d@lgeiamos un plazo de 60 dias para el pago del resto de los
economia y menos del derecho y la seguridad juridica. REPAUCtos alimenticios. Estamos en conversaciones con el

texto de nuestra enmienda 249 trata de conceptuar, can PO Parlamentario Popular y con el Grupo Parlamenta-

minos de seguridad juridica, qué se entiende por trans g-Socialista para intentar consensuar una redaccion sobre
rencia, es decir, hablar de falta de informacién documen ti.ma}te”a't | enda ni 287 | tend
veraz, fehaciente y completa de la estructura empresgrial,”'N&Mente, la enmienda numero 0 que pretende

al, R , . .
de las vinculaciones empresariales, financieras, sociefafi§d2 @plicacion a otro tipo de sociedades, no estrictamente
0 econémicas de las personas afectadas € comercio minorista, sino también de comercio mayoris-

Anuncio que retiramos la enmienda 250, referida a o de intermediacion, de aquellas disposiciones estableci-

cautelas del Plan general de ordenacion urbana de las GftE enngS arﬂgutlgigr' ﬁyctzgfala tgylgeirig{"gggé?]m&
dades de Ceuta y Melilla. Si el Gobierno entiende que b -y q 9 P

a
con la autorizacién preceptiva del Ministerio de Fomen
sin que tengan que intervenir los Ministerios de Defe

iedades mayoristas ha sido también un artilugio emplea-
0 para eludir obligaciones respecto de prohibicion de

Interior o de Administraciones Publicas, lo damos por bi nta a perdida y algunas otras impuestas en la Ley de

entendido y por ello retiramos la citada enmienda. Refirgoc/c0 Mminorista. Por tanto, de lo gue se trata es de
yPp : fitentar evitar ese fraude gue se ha venido produciendo en

mos, iguaimente, la enmienda 251, la 252, mi COMPafgLa”iimos afios. Hay que decir que estos son planteamien-
habia defendido la 253, retiramos la 254, mantenemos g gue ya habia hecho Convergéncia i Uni6 en relacion
255 y retiramos la 256. En este blogue, nada mas, $€f0f, |3 proposicion de ley de modificacién del comercio
presidente, porque las otras corresponderan al quintd Bignqrista que en estos momentos se esta discutiendo en la
gue que discutamos. Camara.

La enmienda nimero 288 lo que pretende es la amplia-
cion del objeto social de las compafiias concesionarias de
&ltopistas. Hay que indicar que a través de la Ley de acom-
pafiamiento de 1997, la Ley 13/1996, de 30 de diciembre,
. . ) .| se efectu6 una primera ampliacion del objeto social de las

_ El sefiorSILVA SANCHEZ: Mi grupo parlamentarig compafiias concesionarias de autopistas. Hay que decir
tiene vivas cinco enmiendas a este titulo. Yo proceger @dﬁ)bién que en la Ley de acompafiamiento del afio pasado
defensa de cuatro de ellas, en tanto que la otra sera defegidhrodujo una cierta rectificacion o aclaracion respecto de
da por mi compafiero el diputado Jordi Jané. esta misma materia. Convergéncia i Unié entiende desde el

Tres de las enmiendas, la 285, 286 y 287, hacen fefgmto de vista politico que la ampliacién del objeto social
rencia a la Ley de Comercio minorista. Son enmiendas qyi€|as compariias concesionarias de autopistas y de carrete-
otros grupos han presentado bajo la forma de una enmigf puede tener, y tendra sin lugar a dudas, una importante
da conjunta. incidencia en el abaramiento de la construccion y, en su

La enmienda 285 lo que pretende es establecer Wago, explotacion de estas infraestructuras. De ahi que el
nueva regulacion acerca de la obligacion y plazo de [ppanteamiento sea que estas compafifas puedan ampliar st
sentacion y, en su caso, rectificacion de facturas que,|agdigieto social a la realizacion de cualesquiera otras infraes-
mas de contribuir a una buena administracion, tiene commgcturas. Algo parecido ha ocurrido respecto de otras res-
uno de sus objetivos fundamentales evitar las facturas reeciones de objeto social, como es el caso del mundo de
tificativas, que han constituido durante mucho tiempo [uhes telecomunicaciones, en las que si bien en principio se
artimafia para vulnerar las prohibiciones de ventas con péstablecia la exclusividad de objeto social, por ejemplo en
dida y que, como tal, ha sido descubierto e identificadq dos supuestos de television, con posterioridad se ha permi-
los servicios de consumo de diversas comunidades autaian ampliar ese objeto social, sin perjuicio de establecer la
mas. obligacion de llevar contabilidad separada.

El sefioiPRESIDENTE: A continuacion, por parte del
Grupo Catalan (Convergéncia i Unid), tiene la palabrp
sefior Silva.
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Por tanto, el planteamiento de Convergéncia i Unid sapuestos quiere antes conocer exactamente el nimero de
este caso es que es bueno, es conveniente, permitir ampliactados para poder evaluar la cantidad a la que tienen
el objeto social de las compafiias concesionarias de puférecho y arbitrar los mecanismos de pago. Por tanto,
pistas, de carreteras y de otras infraestructuras complemgitendemos que se pueda realizar una transaccion a los
tarias a otro tipo de infraestructuras, que tendra un efeg@ctos de crear un censo con prontitud, que no puede ir
economico sin lugar a dudas absolutamente beneficiosgys alla de los seis meses a partir de la aprobacién de esta

que en cualquier caso podria someterse la ampliacidn,
ese objeto social a un sistema de autorizacion administr

va, bien sea por parte del Estado o por parte de la co
dad autonoma de competencia en la materia, pero q

preciso que se realice en estos momentos una modificac

legislativa que permitira la aplicacion de dicho sistem
autorizacion.

Con ello, pasaria la palabra a mi compafiero don of

Jané.

El sefiorPRESIDENTE: El sefior Jané tiene la p
labra.

El sefiorJANE | GUASCH: Sefiorias, intervengo pa
defender la enmienda nimero 291, presentada por nu
grupo parlamentario. Esta es una enmienda que pret
incluir un nuevo articulo 68 bis en proyecto de ley de m
das fiscales, administrativas y del orden social. Es
enmienda, sefior presidente, complementaria a otr
nuestro grupo que ya ha sido aprobada en la Comisid
Presupuestos.

La enmienda pretende dar respuesta a un prob
social que afecta especialmente a personas contami
por el virus de la hepatitis C, que recibieron transfusid
de sangre que venian del sistema sanitario publico y
les contaminaron cuando ese sistema sanitario publi

gue las administraciones sanitarias reaccionaron con |
titud, el virus se identific6 a mediados del afio 1989 y

o

tenia aun los métodos de deteccién de este virus. Apes
r

Yy, a fin de determinar cudles son los afectados, para lo
tie necesitaremos el criterio de hepatdlogos, epidemidlo-

s, digestdlogos y autoridades sanitarias que puedan ayu-
513105 a fijar cuales son esas personas afectadas. Por ahi
@élede ir la transaccion, pero en todo caso si se acepta por
nuestro grupo se debe reconocer que esos afectados tienen
recho a una ayuda social en forma de indemnizacién. En
este sentido creemos que damos un paso adelante y que
vamos a hacer un acto de justicia aprobando esta enmienda
-que plantea nuestro grupo parlamentario.

El seioPRESIDENTE: Por parte del Grupo Mixto,
atiene la palabra el sefior Chiquillo.
estro

endeEl sefiorCHIQUILLO BARBER: Intervengo breve-

edirente para dar por defendidas las enmiendas de los diver-

ugés diputados integrantes del Grupo Parlamentario Mixto

adlfe han formulado enmiendas a este titulo VV'y, en especial,

Niidfa defender la enmienda nimero 5, presentada por Unié
Valenciana, referida al articulo 69, relativo a accién admi-
ativa en materia de medio ambiente. Pretende incluir,
0 en el afo anterior se introdujo por via de la Ley medi-
N83s fiscales, la declaracion de interés general de diversas
as hidraulicas. En concreto, solicitamos que en este
rficulo 69.4 se declaren de interés general cuatro obras
idraulicas, la modernizacion de los regadios de La Plana
g Castellon, la modernizacion de riegos de Camp de Turia,

o

fue hasta el afio 1990 cuando las administraciones pabligagnodernizacion del riego de Acequia Moncada y la

sanitarias empezaron a hacer los métodos y los tests
sarios para detectar la sangre contaminada por ese v

natedernizacion de la Acequia Real del Jucar. Pretendemos
rgg!g se declaren de interés general para poner en marcha

que esa sangre no fuera objeto de transfusiones. Hayestas obras de infraestructura hidraulica, fundamentales

problema social de ese colectivo afectado, especialn
de las personas que tienen hemofilia 0 algun tipo de €
medad congénita similar, alguna coagulopatia similar
hemofilia. Por tanto, es un problema grave, es un prob
social.

¢ Nuestra enmienda qué propone? Propone otorgar|

derecho a recibir una indemnizacion por una sola vez.|Upa

epéga la utilizacion de los recursos hidraulicos. Estas obras
nfeon muy importantes para el sector agrario, dado que el
adactor agrario consume practicamente el 80 por ciento de
elv8 recursos hidricos de nuestro Estado. Pretendemos que
se declaren de interés estas obras para la racionalizacion
legedluso, la utilizacion de los recursos y el ahorro de los
ursos hidricos, muy escasos en la vertiente mediterranea

indemnizacion publica nunca podra econdmicamente SUba, g| caso concreto de la Comunidad Valenciana, pues es
sanar lo que es un grave problema de salud y social pafdgqrtantisimo que se acomentan en el plazo de tiempo
persona gue lo padece, pero por o menos daremos respiess 1y reve posible, bajo esta figura del interés general
ta a un derecho que tienen estos afectados, igual qu ; '

tenian los afectados por el sida a los que se les reco
por el Real Decreto-ley 9/1993, de 28 de mayo. Es un
similar y proponemos también una solucion similar.
Sabemos que el Grupo Popular plantea una transa
a esta enmienda y entendemos su sentido. Nos hubier
tado, sefior presidente, sefiorias, dejar el tema cerrad
reconocer plenamente el derecho y fijar ya la cuantia. ]
bién entendemos los argumentos que puede dar el ¢
mayoritario en esta Camara y que tiene en este mome
maxima responsabilidad, aunque todos la tenemos;
quien tiene la maxima responsabilidad de cuadrar los

re todo porque son obras incluidas en el convenio fir-
Byl do entre el Ministerio de Medio Ambiente y la Generali-
tat Valenciana en enero del afio 1997. Por tanto, pensamos
GBS, en la accién administrativa en materia de medio
N iente, debe contemplarse la figura de declaracién de
H m;grés general de estas cuatro obras por ser prioritarias,
ragfigentes y necesarias.
Jrupo
nto I1&El sefioPRESIDENTE: Por parte del Grupo Popular,
pteme la palabra la sefiora Fernandez. ¢ Va a hacer también
puso de la palabra don Francisco Javier o solamente usted?

N
C
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La sefiordFERNANDEZ GONZALEZ: Haré uso de| SS.SS. que esta elaborandose el desarrollo reglamentario y
la palabra solo yo, en nombre del Grupo Parlamentano nos parece necesario afiadir un nuevo punto al articulo
Popular, sefior presidente. 118, tal y como se solicita en alguna de las enmiendas.

El articulo 47 practicamente no tiene enmiendas, salvo

El sefioPRESIDENTE: Como usted sabe, le recuer-una puntual del Grupo Mixto que rechazo en los términos
do que tiene unos estrictos diez minutos para defendersugue se formula y defiende dicha enmienda.
posicion. Por lo que se refiere al articulo 48, accion administrati-

) ) va en materia de comercio, he de decir que ha sido a este

La sefiordAfERNANDEZ GONZALEZ: Sefior presi-| articulo 48, dentro del titulo V, al que los diversos grupos
dente, trataré de rememorar mis épocas estudiantilespdelamentarios han formulado un mayor nimero de
examenes orales y haré todo lo posible por sintetizar Ia resmiendas. Voy a tratar de defender la postura del Grupo
puesta de nuestro grupo parlamentario a las diveré&exlamentario Popular, explicar el origen de la redaccion
enmiendas que ha formulado el resto de los grupos a ekteproyecto y fijar su posicidn respecto a las diversas
titulo V que lleva la denominacién genérica de la acgiG@nmiendas que han sido formuladas. Todas ellas con una
administrativa. filosofia coman, pero muy dispares porque varian el esta-

Quiero aprovechar el inicio de mi intervencion parblecimiento de los plazos por lo que se refiere a emision,
hacer una consideracién metodoldgica. A juicio de nugstrectificacion de facturas y entrega.
grupo parlamentario, en relacion al titulo V, de la acdion El articulo 48, tal y como aparece concebido en el pro-
administrativa, el hecho de que los diversos departamengesto de ley, pretende afiadir un nuevo parrafo tercero al
ministeriales articulen a través de la Ley de acompafapartado 2 del articulo 17 de la Ley de comercio de 1996.
miento diversas acciones administrativas no quiere dedprovecho la oportunidad para decir que lo que se preten-
como se ha dicho por algun portavoz que ha intervehide con estas modificaciones es una adecuacioén a las nueva:
con anterioridad, que sea un cajon de sastre, ni quiere|deeresidades y dar una respuesta agil a demandas dentro de
gue su elaboracion metodoldgica esté carente de rigol ypdepio sector del comercio que se regula en dicha ley. En el
sistematica, ni quiere decir que pueda ser susceptibleatiiculo 48 se establece que las facturas deben hacerse lle-
inconstitucionalidad. gar a los comerciantes antes de que se cumplan los treinta

Algun portavoz ha dicho que su grupo parlamentaritias desde la fecha de entrega y recepcion de las mercan-
interpondra el recurso de inconstitucionalidad oportynoias. En el apartado 5 del articulo 17, que se modifica en el
No lo comparto, pero puedo entender la estimacion; lo| qomyecto, se da al Gobierno la facultad de establecer limi-
ya me cuesta trabajo entender y compartir es que se hagsnmaximos al aplazamiento del pago de productos pere-
aseveraciones tales como que el titulo V de esta lgycesieros, asi como de determinar el umbral o umbrales de
inconstitucional. Ningln diputado en esta Comisién, n| eficho aplazamiento. ¢ En qué no estan de acuerdo los gru-
ninguna otra, puede hacer esa aseveracion si lo que qumEre parlamentarios? Basicamente en otorgar esta facultad
es introducir rigor en el debate parlamentario y en el tranal Gobierno para establecer los limites maximos del apla-
te de presentacién y formulacion de enmiendas diversaamiento. La inmensa mayoria de las enmiendas que for-
Este argumento esto choca en ocasiones con la critiaawdan los diversos grupos parlamentarios establece unos
algunos articulos por su ubicacién, por su contenido | pieterminados parametros temporales acerca de esta facul-
su sistematica y, a renglén seguido, el grupo que haredd que se reserva el Gobierno para si en el proyecto. Anti-
critica al articulo en cuestion, concretamente el Socialistipo que sera objeto de una enmienda transaccional formu-
formula enmiendas de adicién o de supresion de algunolada por el Grupo Parlamentario Popular, que tiene como
los parrafos, pero no a la totalidad del precepto. Por tarfioalidad establecer una serie de criterios que, a nuestro jui-
me parece cuando menos poco riguroso utilizar argumeid, mejoran sin ningun género de dudas la actual Ley de
tos que son contradictorios en si mismos. comercio. El Grupo Socialista, exige en sus enmiendas que

\oy a tratar de dar respuesta a las enmiendas preseltts.comerciantes no puedan aplazar el pago mas de sesent:
das. El Grupo Sacialista empieza formulando dos ennjiatias desde la entrega, que en los productos perecederos s
das al articulo 46 que, a mi juicio, introducen aspectog queéede establecer el umbral en treinta dias y que se excep-
nada tienen que ver con el precepto ni con la finalidad quien las mercancias cuyo periodo de venta pueda superar
el mismo persigue. Por tanto, vamos a rechazar las enmles-sesenta dias, limitacion excesiva a la libertad de pactos.
das nimeros 185 y 186 porque la modificacion que se [eSar embargo, aprovecho para decir, tal como se invoca en
blece en el proyecto de ley no tiene origen en el destinolagustificacion de la enmienda, que la directiva comunita-
los créditos FAD a nuevos usos sino que de lo que se|trd@ano va en el sentido de la enmienda, ya que se consagra
es de clarificar una dotacion de estos fondos, que hal sidsicamente la libertad de pactos.
aprobada, que consiste en definir, seguir y evaluar los|pro-El Grupo Catalan (Convergéncia i Uni6), a través de la
yectos y las ayudas con cargo al Fondo de Ayuda al Deamulacion de sendas enmiendas, establece una serie de
rrollo. Saben SS.SS. que, a través de los acuerdos pertipamametros temporales respecto a los aplazamientos de
tes, se han aprobado fondos para paliar diversas catastrpéep de los productos perecederos que no podran exceder
y ha sido necesaria la contratacién de estudios destingdds &reinta dias a partir de la entrega. En los demas casos se¢
evaluar y reconstruir determinadas areas geograficas, cafiere también a productos alimenticios y establecen un
cretamente en la zona de Iberoamérica. También tratapdeiodo de sesenta dias.
adecuar el funcionamiento del Fondo de Ayuda al Desarro- Existen también diferencias respecto a la aceptacion de
llo a las previsiones de la Ley de cooperacién. Sgbfatturas y asi el Grupo de Coalicién Canaria establece que
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se entenderan aceptadas si sus destinatarios no opdisém No compartimos esa oposicién rotunda que ha hecho
reparo en el plazo de diez dias y si no son conformessser su portavoz. Particularmente, no conozco otro tipo de
dispone de otro plazo de otros diez dias de forma composiciones, cuando uno se opone, se opone. No sé si hay
mentaria. Existe también una disposicion por parte deosiciones con rotundidad y oposiciones sin ella. El sefior
dicho grupo para que el aplazamiento de pago en los pportavoz del Grupo Socialista ha dicho que se oponia con
ductos alimenticios perecederos no exceda de treinta diastyndidad; pues bien, nos oponemos en idéntica medida a
en los demas alimenticios de sesenta dias. Dicho grupo f@s-enmiendas formuladas por el Grupo Socialista. Quiero
lamentario hace también una referencia a las ventas epovechar para tranquilizar a SS.SS., al resto de los gru-
pérdidas reguladas en el articulo 14 de la Ley de comergiss parlamentarios que no se han opuesto con rotundidad,
y establece una limitacion de superficie inferior a 10.0GPexplicarles que se trata de una modificacién que afecta al
metros cuadrados. articulo 1, parrafo 1 de esta ley de 1972 que se refiere a la
El Grupo de Izquierda Unida introduce una seriel d&nstruccién, conservacion y explotacion de autopistas en
aspectos que, a mi juicio, nada tienen que ver con el ofigeimen de concesién, y que existe un anexo o afiadido
de modificacion de estos preceptos que se contienen|eBdtho figura en el proyecto de ley, haciéndose extensivo a
proyecto y hace referencia a los margenes comerciales [§§-concesiones administrativas para la conservacion y
pecto al sistema de adquisicion a través de las tarjetas@Biotacion de tramos de autopista ya construidas. Igual-

crédito.

Respecto a todo este aspecto variadisimo de paré
y margenes temporales que establecen los diversos g
parlamentarios es finalidad y deseo del Grupo Popula
tar de aunar criterios, de concitar consenso y de busc
texto que pueda dar satisfaccion a todos los grupos p
mentarios que han presentado enmiendas a este artict

En ese sentido, presentaremos a la Mesa una enmie

transaccional cuyos parametros basicos pasan por la
tacion de las facturas en todos sus términos y el reco
miento por parte de los destinatarios cuando no se h
formulado reparos en el plazo de veinticinco dias des
de su remision. En el supuesto de que no exista confq
dad vy, por tanto, que existan discrepancias respecto
facturas remitidas, se dispondra de un plazo o periodad
cional o complementario de diez dias para su subsan
y, por tanto, la nueva remision de la correspondiente fa
ra rectificada. Entendemos que los aplazamientos de
de productos alimenticios perecederos no podran exq
del plazo de treinta dias y seran contados a partir del U
dia del mes natural en que se entregue dicha mercanc

En el apartado 3 del articulo 17, que pasaria a s¢
apartado 4, se fijan, sin perjuicio de lo establecido €
articulo anterior, los aplazamientos superiores a 90

con documento que sera endosable a la orden. Areng

seguido se establecen las obligadas modificaciones
bién en el articulo 65, que se refiere a las penalizacion
por tanto, a las acciones correspondientes. A lo larga
debate y antes de entrar en las votaciones, es compr
del Grupo Popular entregar a la Mesa el texto definitivc
esta enmienda transaccional a la que hice referencia.

El sefioPRESIDENTE: Le ruego vaya concluyendg
sefiora Fernandez.

La seflordFERNANDEZ GONZALEZ: Ofrecemos,
igualmente, una enmienda transaccional al Grupo de
licibn Canaria respecto al articulo 49 donde especifican
te proponemos una adicion en el epigrafe y en el teng
texto de adicion, donde dice: recintos aduaneros y de
peccién ha de decir: recintos aduaneros, fiscales y de
peccion.

Por lo que se refiere a los articulos 50 y 51 sobr
modificacion de la Ley de autopistas de 1972, rechazg

mente, se modifican los parrafos primero y segundo del
eY9Srtado 2 del articulo 8 donde se amplia el objeto social,
no quiere decir mas que se amplia el objeto social.
iero aprovechar, en la medida de lo que sirva para tran-
flizar a quien ha formulado inquietudes por parte del

a%po Socialista respecto quién determinara las areas de
n

I9 encia, para decir que en el texto del proyecto se esta-
2e que las areas de influencia de dichas autopistas, su
€nsion, se determinara reglamentariamente.

"No se puede calificar esto de regalos y palabras pompo-

A y expresiones grandilocuentes, con un acento de enfado

PYerorio para tratar de esparcir maldades sobre unos proyec-
5 gue lo Unico que intentan es buscar una adecuacion de
> nNuevos tiempos a la conservacion de las autopistas. En
ﬁ\rtl’culo 51, que se refiere a aquellas autovias que podria-
0s denominar de primera generacion, no hay ninguna
gcidad, no hay ningun favoritismo, no hay ningun oscu-

tismo. Lo Unico que se hace es establecer una modali-
d especifica de contrato de servicio. Aprovecho para
€cir que contrato de servicio no es lo mismo que contrato

Je gestion de servicio publico y que no estamos hablando

n Q& ningun sistema de peajes ni cubiertos ni encubiertos.

diasEN cuanto al plazo de veinte afios, alguien podra decir

giie es muy largo, alguien podra decir que no lo es tanto.
taNQS parece un plazo razonable que da contenido y soporte
cdl ,bjeto de este contrato de servicio de gestion de autovias.

&dyiero aprovechar también para decir, porque parece que la

Hrifj§gvacion a algun portavoz le lleva a equivocos, que trata-

y di& de que no se produjesen, ya que en la actualidad existen
contratos para el mantenimiento de las diversas autovias.

Esos contratos tienen unas caracteristicas y esos contratos

_de conservacion de las infraestructuras estan ahora mismo
en vigor y son una realidad. Por tanto, no entiendo esa
extrafieza a la que hace referencia algun portavoz que ha
formulado enmiendas respecto a este articulo 51.

Coa-Hay otros articulos, sefior presidente, y voy concluyen-

néle, que no son objeto de enmiendas. Concretamente, los

r defculos 52 y el 53 a los que no voy a hacer ninguna refe-
ingAcia. Hay otros articulos en los que se plantea la supre-
ision total del precepto, creo recordar el 54 y el 55, pero no
los vamos a apoyar. El articulo 56 no tiene ninguna

edamienda. El 57 se refiere a cuestiones de matiz y metodo-
ntdgicas y no entiendo la oportunidad y la pertinencia de las
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p@amiendas presentadas.
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En cuanto a la modificacion de la Ley de régimen|detodernizando en la terminologia, pero detras de cada deci-
suelo y valoraciones, concretamente referido a las ciudadiEs tan moderna que se emplea en la definicion de algunos
de Ceuta y Melilla, creo recordar que hay una pequedriculos o disposiciones adicionales, siempre encontramos
enmienda de matiz que no compartimos, al atribuir la fitmas de lo mismo: decisiones por parte de la mayoria de
laridad al Ministerio de Administraciones Publicas. Néavorecer a un determinado tipo de colectivos o0 a un deter-
puedo cotejar si ha sido retirada por el Grupo de Coalicidrinado tipo de agentes sociales, cosa que mi grupo parla-
Canaria, pero recuerdo que en la intervencion que acapargtario, como bien ha quedado demostrado en este deba-
realizar su portavoz asi ha sido. te, trata de corregir con las enmiendas que ha presentado.

Por lo que se refiere al articulo 63, que hace regulacker eso, algunas de nuestras enmiendas tratan de restable
nes referidas a la Ley del sector de hidrocarburos, establegedecisiones que nosotros no compartimos el afio pasado
una adecuacion de los vocales y del nombramiento de vigeseguimos sin compartirlas este afio. La enmienda nimero
presidentes y rechazamos las enmiendas que se opon&22] dado que no se ha hecho referencia a una disposicion
tenor literal del precepto porque no entendemos su opoudigrogatoria, trata de derogar el articulo 107 de la Ley de
nidad y su adecuacion. A los articulos 64 y 65, creo recacompafiamiento del afio pasado, que se refiere fundamen-
dar que no hay enmiendas formuladas. Finalmentetalmente a los costes de transicion a la competencia, los
articulo 69 tiene su razén de ser en la adecuacion gudasrosos CTC, que nosotros no compartimos el afio pasado
hace a una directiva comunitaria respecto del acceso g ldgicamente presentamos una enmienda derogatoria de
informacion en materia de medio ambiente. Rechazamexguel articulo 107. A su vez, como consecuencia de esta
las enmiendas formuladas y mantenemos la bondad ydk&gision, y de la politica que entendemos que hay que
literalidad del precepto, tal y como aparece recogido enselguir respecto a la electricidad, no encontramos razon

articulo 69 del proyecto de ley.

Finalizo, sefior presidente. De forma bastante glob
da, pero, espero, que con suficiente claridad, he trata
dar respuesta al mayor nimero de enmiendas que h
mulado los grupos parlamentarios. Y si me permite, po
la mirada del portavoz del Grupo de Convergencia i U
me ha servido de aviso oportuno, quiero aprovechar
tramite para decir que, efectivamente, estamos concret
una enmienda transaccional que se refiere al articul
bis, prestacién econémica extraordinaria a los hemofil
gue han desarrollado la hepatitis C como consecuenc
tratamiento en el sistema sanitario publico. Coincidimo
la filosofia y en la preocupacioén, ahora mismo no estq
en condiciones de dar lectura publica de la enmienda
sacional, pero quiero que quede recogido en acta,
constara finalmente en las votaciones, que el animg
Grupo Parlamentario Popular es ofrecer una enmie
transaccional porque, compartiendo esa preocupacion
filosofia, queremos limar aquellos aspectos que pudi
ser de divergencia y que finalmente sea el consenso
presida esta enmienda y la transaccional que va a of
mi grupo parlamentario. Ahora si finalizo y reitero las d
cias por la amplitud horaria del presidente de la Comis

El sefioPRESIDENTE: Desde luego en acta no cor
tara, sino en el «Diario de Sesiones».

¢,Quiere alguien intervenir en relacién con las disp
ciones adicionales, transitorias y final@3&usa.)

Por parte del Grupo Socialista, tiene la palabra el s
Martinez Sanjuéan.

El sefiorMARTINEZ SANJUAN: Concluye ya el
debate del proyecto de ley con las disposiciones adici
les, derogatorias, transitorias y finales por parte del G
Socialista.

Uno tiene la sensacién de que la ley de acompafiar
to cada afio pasard a los anales periodisticos o coloq
con algun pseudénimo. El afio pasado la ley de acomy
miento, después del trdmite del Senado, fue laley d
CTC. Este afio parece que la ley de acompafiamiento

suficiente para que se mantenga el recargo del 4,5 por cien-
iza-en el impuesto y en los recibos de la luz de todos los ciu-
addelanos, por lo que pedimos que el Gobierno adopte las
n fioedidas oportunas para que se suprima el recargo del 4,5
gper ciento que se establecid en la disposicion transitoria
ngexta de la Ley de acompafiamiento del afio pasado.
esteComo somos consecuentes con una politica que hemos
addtendido, tanto en la ley de presupuestos, como en la ley
0 &8 acompafiamiento, que es la de luchar contra los mono-
icpslios y los privilegios y algunas decisiones que ha tomado
aelebobierno a lo largo de esta legislatura en materia de pre-
5 eiDs y de decisiones, proponemos restablecer, a través de la
maismienda 219, los precios maximos en los hidrocarburos
trporque creemos que las decisiones que han adoptado en
y amsiteria de precios, como consecuencia de la decision a
@emienzo de la legislatura del Gobierno del Partido Popu-
2nidg no han tenido los efectos oportunos.
y esddemos presentado 27 enmiendas a todo este conjunto
cqdm disposiciones adicionales, transitorias y derogatorias, y
quaeinque ya se ha hecho referencia a las mismas cuando se
relcan discutido los correspondientes titulos, tanto en materia
rdiscal como en materia laboral o en materia de ordenacion
iGe los presupuestos Generales del Estado, quiero volver a
algunas de ellas.
s- Ladisposicion adicional octava del proyecto de ley pro-
pone una nueva redaccion de la Ley de arrendamientos
osirbanos para que los locales de farmacia sean locales de
negocio. Nosotros proponemos que se vuelva a la redac-
eftdn inicial de la antigua y vigente Ley de arrendamientos
urbanos, no porgue tengamos nada en contra de los farma-
céuticos, sino porque pensamos que en aquel momento,
con la Ley de arrendamientos urbanos se buscaba entre lo
oae eran los intereses de los propietarios y los intereses de
ulps inquilinos, de los usuarios o de las personas que tienen
arrendados determinados locales, mientras que la hueva
niezdaccion que pretende dar el proyecto de ley a la disposi-
uiglés adicional octava es absolutamente incongruente con
palidaque seria una flexibilidad de la propia Ley de arrenda-
b fogentos urbanos y de las farmacias. No tenemos nada en
esdatra de los farmacéuticos, repito, pero creemos que hay

de losUnit Linkedy la de losstock optionNos estamos

gue conciliar los intereses de los propietarios de los locales
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de negocio con los intereses de los inquilinos, y pens
gue con esta decision el Gobierno inclina la balanza a
de un determinado colectivo en detrimento de otros.

Hemos presentado una serie de enmiendas en m
de empleo a las que ya se ha hecho referencia en el
correspondiente del titulo Il, y ahora me quiero referir
cretamente a dos, a la 208 y 214. Con la enmienda 20
tendemos que se cree por ley el servicio estatal de e
de cardcter estatal, consensuado con las organiza
sociales, que establezca con caracter gratuito y para t
territorio espafiol un servicio integral de empleo dond
se queden parcelados los mercados de trabajo, do
busque una puesta en comin, como ha sido tradicion
I6gico en un Estado que, reconociendo los compromi
las posibilidades de las propias comunidades auton
no rompa el mercado de trabajo. Creemos que el Gobi
a través del articulo correspondiente de esta ley, est
unas medidas de iniciativa de empleo que nos parecen
ficientes porque en determinados niveles e instanci
alternativas que ha propuesto el Gobierno a lo larg
estos ultimos afos han fracasado. A través de la enm
214 proponemos un plan de empleo de cercania, con
das que puedan ser implementadas desde los ayunt
tos, en colaboracion con el Inem, tratando de estab
fundamentalmente una serie de puestos de trabajo, d
ciativas dirigidas a los parados de larga duracion, hag
gente joven que tiene pocas posibilidades todavia de
der al mercado de trabajo y también al colectivo de m
res; empleos de cercania, que se han puesto en mar
otros paises de la Unién Europea, como consecuenc
Plan de empleo de la Unién Europea, porque creemos
en Espafia al Gobierno le faltan iniciativas suficientes
abordar, de verdad, un plan integral de empleo en pro
dad y en cercania a los servicios basicos que necesit:
ciudadanos.

Hemos presentado unas enmiendas de caracter
gue han sido debatidas en el titulo I, referido a la cotiza
y a los fondos de pensiones, limitando las aportacion
1.100.000, desde el punto de vista total y fiscal. No ¢
partimos la decision que ha tomado recientement
Gobierno de permitir a un determinado colectivo, a pe
nas a partir de 52 afios, que aumenten los beneficios
les en la adjudicacion de fondos de pensiones hasti
millones de pesetas. Pensamos que ésta es una for
romper la filosofia aseguradora y tradicional que com
menta el ahorro, pero que garantiza un servicio publicg

Por altimo, quiero hacer referencia a dos enmier
sencillas pero que tienen que ver con un colectivo im
tante. Con la enmienda 202 proponemos una nueva r
cién del articulo correspondiente que se aprob6 el afio
do en la Ley de acompafamiento que tenia que ver ¢
instruccién general de loterias, que era un compromisg

npiezo de tres meses el Gobierno presentara una instruccion

aganeral de loterias, sin los corsés que establecié la anterior
disposicién de la Ley de acompafiamiento.

teri@or otro lado, a través de la enmienda 224 proponemos

efpatese derogue el real decreto que dio origen en Espafia a

ole que se llama vulgarmente en términos coloquiales la
preeria presorteada, una loteria que ha sido regulada, pero
plee no ha sido puesta en marcha, porque entre otras cosas

ioia¢ta un auténtico acuerdo social y un acuerdo con el sector
daeto de loterias como de la Organizacién Nacional de Cie-
i»os de Espafia, que ha adquirido unos compromisos con el

d&ebierno, mediante acuerdos en materia de funcionamien-

| yaey relaciones, que, por otra parte, estan radicalmente en

oggntra de esta loteria presorteada, que puede crear un

meastentico problema y una merma de los ingresos posible-
nmznte a un gran sector, que esta cumpliendo ampliamente

leca labor social.

insuEstas son las referencias a las enmiendas que ha presen-

fado el Grupo Parlamentario Socialista a este bloque de

discusion de disposiciones adicionales, derogatorias, tran-

enifiarias y finales.
edi-

mierkl sefioPRESIDENTE: A continuacion, por parte del

e@mpo Federal de Izquierda Unida, tiene la palabra el sefior

e 8antiso.

ia la

acceEl sefioiSANTISO DEL VALLE: Doy por defendidas

ujas enmiendas restantes.

cha en

a deEl sefioiPRESIDENTE: A continuacion, por parte del

5 Gureipo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid), tiene

pdeapalabra el sefior Silva.

imi-

an lo€l sefiorSILVA SANCHEZ: Al Grupo Parlamentario
Catalan le restan vivas dos enmiendas, que son concreta-
igoehte las 294 y 295.

cion La enmienda 294 tiene una finalidad muy clara. Como

esaben SS.SS. existen 6rganos administrativos colegiados

poran el ambito de la Administracion del Estado en los que se

e iefegran jueces y magistrados. Podriamos hablar del jurado

rste expropiacion forzosa, pero incluso la Ley denominada

fisba-videovigilancia contempla también la existencia de

a1 domiisiones de composicion mixta en la que aparecen inte-

mgredos también los jueces y magistrados. Pues bien, el

plplanteamiento de la enmienda es trasladar esta posibilidad
. al &mbito de las comunidades autbnomas, para que cuando

dis comunidades auténomas tengan érganos administrati-

Daes colegiados que realicen funciones analogas a aquellas

edbelos del Estado que permitan esta posibilidad, también

Dgszedan integrarse en ellos jueces y magistrados. No se nos

omleede decir que sea un planteamiento inconstitucional. Se
quetende hacer precisamente a través de una ley del Estado,

adquiria el Gobierno, a través de la Ley de acompafian
to, de tal forma que, a lo largo del afio 1999 —ya q

nian-de una ley de la comunidad autbnoma. La Ley de medi-
edas es una ley del Estado y, por tanto, entendemos que la

poco tiempo— regulara toda la instruccién general de loeamienda seria perfectamente asumible. En el caso de que
rias, toda la organizaciéon de puntos de venta y estableciendo fuese por parte de los grupos parlamentarios, también
un sistema, tanto de concesiones y de control, como de fastariamos dispuestos a presentar como alternativa una
cionamiento de la red comercial del Organismo Nacionahmienda transaccional, cuyo objetivo sea el solicitar por

de Loterias y Apuestas del Estado. No lo ha hecho y pensarte del Gobierno, en el plazo de tres meses desde la apro-
mos que hay que volver a incidir sobre ello, por lo gumacion de esta ley, un informe al Consejo General del Poder

hemos presentado la enmienda 202, que dice que ledwicial sobre aquellas situaciones de 6rganos colegiados
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de la Administracion del Estado en los que aparezcan|inte-Decia que la Ley de Presupuestos Generales del Estado
grados jueces y magistrados, asi como también la positdlel afio 1990 considera pensiones publicas a cualquiera que
dad de extensién de este fenédmeno, de esta circunstanaia abone total o parcialmente con recursos publicos. Segun
6rganos colegiados de las comunidades auténomas gate precepto existen determinados informes, incluso de la
realicen funciones analogas. Entendemos que una U @&ttegacia del Estado, que consideran que las prestaciones
posibilidad son planteamientos perfectamente constitucate planes de pensiones financiados mediante aportaciones
nales y no debe haber otros obstaculos politicos parg afeisociedades estatales o empresas publicas son pensione
mirlo. publicas. Por tanto, este aspecto de la normativa de concu-
La enmienda nimero 295 pretende la extincion, carencia de pensiones quedaria suficientemente claro no sélo
efectos del 1 de enero del afio 2000, del régimen de prelésde el &mbito de la existencia de un mandato legislativo,
sion de los médicos de asistencia médico-sanitaria |y €leo que el propio Consejo Econdmico y Social también
accidentes de trabajo, regulado por la Orden de ¥ esablece, en su dictamen a la Ley de acompafiamiento y al
diciembre de 1953 del Ministerio de Trabajo. Se entiendatonces proyecto de ley de ordenacion y supervision de
que a partir de esa extincion la Administracion genera| des seguros privados, en ese dictamen 5/97, del 1 de octu-

sanitaria y de accidentes de trabajo, asi como tambigricetie ordenacién y supervision del seguro privado; y con-
propio régimen juridico del que ha gozado o que ha tenidetamente también por la Ley de medidas fiscales, admi-
hasta la fecha. Se nos habia anunciado por parte del Gmistrativas y del orden social, que estamos debatiendo.
Parlamentario Popular la presentacion de una transacgiofodos estos dictamenes emitidos por el Consejo Econémi-
esta enmienda que, como decia, pretende la extincién dealy Social estan en linea con lo que estamos diciendo.
régimen y el establecimiento de los efectos de esa extin-Ademas, también hemos de tener en cuenta que el pro-
cion, teniendo en cuenta la naturaleza y su regulacion| gila Congreso de los Diputados, en la proposicion no de ley
vista de esa transaccion, procederemos en consecuersnare los sistemas privados de previsién social, que se
aprobé en el Congreso el 10 de febrero de 1998, establecia
en una de sus recomendaciones que las administraciones
publicas y demas entidades afectadas pueden hacer aporta:
i ciones a cualquier sistema de prevision social complemen-
El sefiorZABALIA LEZAMIZ:  Mi grupo parlamen-| taria (planes de pensiones, mutualidades de prevision y
tario tiene un conjunto de enmiendas a las disposiciprastratos de seguro) y que, como consecuencia de lo ante-
adicionales, que voy a defender de forma rapida. rior, las prestaciones que se deriven de todos estos sistema:s
La primera es relativa a un nuevo articulo 27 bis g teo tengan la consideracion de pension publica. Este es, por
Ley del 8 de junio, que regula los planes y fondos de pdanto, el razonamiento de mi grupo parlamentario a la
siones y que hace referencia a las mutualidades de

El seforPRESIDENTE: Por parte del Grupo Vascp
(PNV), tiene la palabra el sefior Zabalia.

pliensitorias cuarta y octava y en la disposicion final segun-
den producir discriminaciones, y con la enmienda 340 tta de dicha ley, existentes a la entrada en vigor de la pre-
gue intentamos es precisamente impedirlas entre el mutsrate, dispondran de un plazo de cinco afios —se decia—
lismo y los seguros de vida, puesto que de la forma en gigsde dicha entrada en vigor para adaptarse a los preceptos
esta redactado esta provocando, entre otras cosas, ¢oméua misma.

sién en el propio ambito de los planes y fondos de pensio-La disposicion final segunda de esta ley establecia que
nes, que pueden también estar afectados por la concuretresarrollo reglamentario de los preceptos relativos a las
cia de pensiones. La ley de Presupuestos Generalesndelualidades de prevision social se efectuara por el
Estado del afio 199@Rumores.) Gobierno mediante un reglamento especifico para dichas
mutualidades. Y la disposicion adicional sexta del Real
El sefioPRESIDENTE: Por favor, silencio, sefiorias. Decreto 2486/1998, de 20 de noviembre, por el que se
aprueba el reglamento de ordenacion y supervision del
seguro privado, decia también que lo dispuesto en el pre-
sente reglamento sera de aplicacion a las mutualidades de

El sefoiZABALIA LEZAMIZ:  Gracias, sefior pres
dente.
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previsién social en todo aquello que no se oponga |aaimenticios que contengan materias primas perecederas y
reglamento especifico. las bebidas con contenido espiritoso que tributen por impo-
Como vemos, todas estas disposiciones hacian refersinion especial no excederan en ningtin caso de los 30 dias
cia al establecimiento del reglamento especifico de lagartir de la entrega de la mercancia. En todos los demas
mutualidades de prevision social que hasta ahora no se pastiuctos alimenticios no excedera de los 60 dias. Tam-
realizado. Por tanto, entendemos que mientras esto Noisied haciamos extensibles las modificaciones de estos
asi debera establecerse un periodo transitorio para quedAgulos a la aplicacion de entidades de cualquier naturale-
mutualidades de prevision social puedan acogerse g 6g{gyue se dedican al comercio minorista y que presten tam-

regulacion. Este es el enfoque de nuestra enmiendal 34idn, servicios de intermediacion.

por la que pedimos ese periodo transitorio para las muuali- £stas son las modificaciones que proponemos a la Ley
dades de prevision social. . .| de ordenacién del comercio minorista. Como mi grupo par-

_En las enmiendas 34%3’ 344 dhamamos referer|1<:|a 2 Widentario entiende que los demas grupos también han pre-
situacién que se esta produciendo con respecto al Fond e~ 10 enmiendas similares y que hay una enriemda

Garantia Salarial. Es una situacién que proviene de :
- ; . cional que estaba preparando el Grupo Popsiteatamos
regulacion que existe y creemos gue debe ser corregida, q prep P

estos momentos, aquellas personas que cobren las i G%I%E?ggzrllg Enail;?niar nuestra conformidad o manifestar los
nizaciones provenientes del Fondo de Garantia Salafid? :

podran dedicar esas cantidades al consumo, a la inversion ¢ °" %arte de mi qupg ?e Ze_lgm presentado otra Ser:\i de
incluso a la creacién de empresas, de entidades o al usofJig!€Ndas que serian aetendidas por mi companera viar-

estimen oportuno. Sin embargo, el que esas personas, fita Uria, que en estos momentos no esta. Para no alargar
tenecientes a sociedades laborales, aporten cantidadesBgs: 1a defensa de las mismas, vamos a dar por defendidas
cedentes del Fogasa a esas sociedades laborales para fst@pmiendas restantes a las disposiciones adicionales de
relanzarlas, esta penalizado puesto que tienen que deyoRae proyecto de ley, entendiendo desde mi grupo parla-
esas cantidades; es una incongruencia y una discriminadi@@ntario que quedan todavia por debatir las transitorias y
clara hacia las sociedades anénimas laborales, y se dep@gidlerogatorias. No sé si debate en un mismo bloque.
corregir. Esa es la intencion de nuestras enmiendas nafefor presidente, ¢estamos debatiendo todas, las transito-
ros 343y 344. rias y las derogatorias?

La enmienda 348 que presenta mi grupo parlamentario
la han presentado también otros grupos parlamentarios y sé=l sefioPRESIDENTE: Todas.
refiere a la modificacion de la ordenacion del comercio
minorista. Creo que esta suficientemente debatida y El sefiorZABALIA LEZAMIZ: Las que quedan son
expuesta por el resto de los grupos parlamentarios que das, la 339 a la disposicién transitoria, que doy por defen-
presentado unas enmiendas equivalentes, parecidas & ldide en sus justos términos, y la 350, de creacién de una
mi grupo parlamentario, y cuya pretension, por una partgjeva disposicion derogatoria. Es una enmienda a la dispo-
es que exista la posibilidad de que quien realice ventasi@éion derogatoria con la que lo que pedimos es la supre-
perdida sea un comerciante cuyo establecimiento ocupesgh de la disposicién adicional octava de la Ley 42/1994,
territorio espafiol una superficie total inferior a 10.008e 30 de diciembre, de medidas fiscales, administrativas y
metros cuadrados; ésta seria la modificacion del apartadgel orden social, por cuanto esa mencionada disposicion
del articulo 14 de la Ley de comercio. Por otra parte, ta@staba realizada con el objeto de cubrir la falta de concerta-
bién proponemos la modificacion, en el apartado 2 de|egign de |as figuras tributarias, como es el impuesto sobre la
articulo 14, con respecto a la aceptacion de facturas, deqiag, y el impuesto sobre sociedades, para no residentes en
fechas en que deberian ser aceptadas y proponiamosyaigriq espafiol. Ese era el objeto de aquella disposicion
a facturas se entenderén aceptaas  reconocdas Bobeionl octava,perocon  aprobacion e aLey e mods
plazo de los diez dias siguientes a su remision. En el|c cion del concierto economico con la Com_u_n_ldad Auto-
de que no sean conformes habra otro plazo de diez 4138 a del Pais Vasco ya se incorpora la posibilidad de que
para la subsanacién y remision de las correspondientes regule Yy S€ exaccione el impuesto sobre la renta de_ las
turas. personas flSlcas y el impuesto sob~re sociedades obtenidos

También proponiamos una modificacion del apartaddPS" N° residentes en territorio espafiol por parte de la comu-

del articulo 17, referente al aplazamiento de pagos, dici&ffiad autonoma, con lo cual entendemos que con esa modi-
i6n de la Ley del concierto econémico quedaba ya

do que cuando el aplazamiento de pago supere los 7% : ue! LIk y
ese documento debera ser endosable a la orden. TamBifrada la disposicion adicional de la Ley de acompafia-

que a tal efecto las facturas deberan ser emitidas y remifiiento del afio 1994. Lo que pediamos precisamente en
das dentro del plazo de 30 dias a partir de la entrega|degt enmienda presentada por mi grupo parlamentario era
mercancia o del dltimo dia del mes cuando en una sola fagadir esta disposicion derogatoria tercera. Esta es la justi-
tura se incluyan las operaciones realizadas para un njisieacion de la enmienda. Con ello, mi grupo parlamentario
destinatario y en aplazamientos de pago superiores a haalefendido todas las enmiendas a este proyecto de ley de
dias el pago debera quedar garantizado mediante ava] waedidas fiscales, administrativas y del orden social.
cario o seguro de crédito o caucion.
También deciamos, modificando el apartado 3 |del El sefioPRESIDENTE: Por parte del Grupo de Coa-
articulo 17, que los aplazamientos de pago de los produdici$n Canaria tiene la palabra el sefior Mardones.
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El sefiotMARDONES SEVILLA: Sefior presidente
no queda ninguna enmienda.

, debate de la Ley de acompafiamiento para el afio 1999;
entonces no tuve éxito y me imagino que tampoco lo ten-
dré en el presente ejercicio y el Grupo Socialista seguira

El sefioPRESIDENTE: El sefior Mardones dice guesin quedar seducido por los argumentos del Grupo Parla-
no queda vigente ninguna enmienda. mentario Popular, pero ésta es la realidad.

Por parte del Grupo Mixto, tiene la palabra el sefior También insiste el Grupo Socialista en solicitar la dero-
Chiquillo. gacion de aquellas enmiendas relativas a los costes de tran-
sicion a la competencia, provenientes del Senado, que fue-

El sefiorCHIQUILLO BARBER: Sefior presidente, ron aprobadas en la Camara. Aquel debate tuvo su momento,
muy brevemente voy a dar por defendidas las diverdag objeto de numerosas intervenciones de gran calado
enmiendas que los diputados del Grupo Parlamentapolitico en esta Camara, en el Senado y posteriormente de
Mixto han presentado en forma de nuevas disposicionagevo a la vuelta de las enmiendas, asi como en los medios
adicionales, transitorias o derogatorias o de modificaciéie comunicacion; el tema esta suficientemente debatido,
de algunas de las disposiciones citadas en los propios p&ro el Grupo Socialista sigue insistiendo con el &nimo de
minos en los que aparecen y que justifican su presentactdgcer quebrar la posicion del Gobierno en lo que sin duda
esta suficiente y ampliamente explicado por el Gobierno
ar del Partido Popular, y no hay cuestion para seguir debatien-
do este asunto que tuvo su momento con ocasion del deba-
te de la Ley de acompafiamiento del ejercicio anterior.

Con relacién a la instruccién general de loterias, he de
Sefior presidente, intervengo en nombre del Grupo Paudiecirle que efectivamente se ha traspasado el plazo que
mentario Popular para fijar la posicién sobre aquell&staba previsto en la Ley de acompafiamiento del afio pasa-
enmiendas presentadas por los grupos parlamentarios doeLa opcién que propone el Grupo Socialista es, en prin-
no hayan sido objeto de discusion a lo largo del debatediigio, un imposible juridico porque nos llevaria a que la
los otros titulos, por cuanto la mayor parte de ellas han|sidstruccion general de loterias se aprobaria en la legislatura
defendidas tanto por el sefior Martinez-Pujalte en el titulsiguiente, sin que ni al Grupo Socialista ni al Grupo Popu-
con ocasion del debate de las enmiendas fiscales, comdeettes conste quién va a tener que aprobarla. Nuestro grupo
el titulo 1l con ocasion del debate de las enmiendas parlamentario tiene una idea de a quién la va a correspon-
caracter social por el sefior Camps, asi como las que fuedlen; me imagino que sera la contraria a la que tiene el
defendidas en el titulo 11l con ocasién del debate de I&upo Socialista, pero obviamente le correspondera hacer-
enmiendas relativas a materias de Funcidén publigalayal gobierno resultante de las elecciones de la primavera
hacienda administrativa. del afio proximo. Por lo tanto, obviamente la instruccion

Quedan algunas otras presentadas por los diferengeseral de loterias se va a incorporar a nuestro ordenamien-
grupos. Paso, por tanto, a hacer referencia a la enmletwlridico; es cierto que hay un traspaso de plazo que no ha
numero 205 del Grupo Socialista, enmienda por la que sdilralizado, pero lo cierto es que debera ser objeto de apro-
cita una nueva disposicion adicional para que Telefonidzgcion por el gobierno que sea elegido en las urnas en la
ademés de la compensacion en metdlico que satisfapdenavera del afio que viene.
anualmente en la aplicacion del régimen especial dg queEn relacién con las enmiendas presentadas por el Grupo
disfruta en materia de tributos y precios publicos locdlede Izquierda Unida y que no han sido debatidas, debo decir
tribute por los restantes tributos locales y satisfaga los|pgete la enmienda nimero 132, que pretende que se apruebe
cios publicos de la misma naturaleza que pudiera cofré&sfinanciacion del Plan gerontol6gico, no la vamos a votar
ponderle. Esta enmienda del Grupo Socialista, que por|ciavorablemente, pero no porque no estemos de acuerdo en
to es la misma enmienda que present6 el afio pasagdalsustantividad de la enmienda ni con su razén, sino por-
volveremos a votar en contra porque, en principio, el régjte ya se esta haciendo. Efectivamente, el Sistema Nacio-
men especial de tributacién de Telefénica contenido ennlal de Salud asiste sanitariamente, como SS.SS. saben, &
Ley 15/1987 prevé que, con independencia de la trigutada la poblacién, de conformidad con lo que establece la
cion que le corresponde por el impuesto sobre bi¢rnesy General de Sanidad, y por lo tanto también atiende a la
inmuebles, el resto de los tributos locales de los que Telgidblacion mayor, tanto en lo que respecta a asistencia pre-
nica fuese sujeto pasivo y los demas precios publicos devémtiva y reparadora que necesitan los ciudadanos espafio-
misma naturaleza por la que pudiese resultar obligadded, con independencia de su edad, como en la que tiene
pago quedan comprendidos en la compensacion en metlie ver con atencion primaria. Entre los programas especi-
co de periodicidad anual que Telefénica abona a ayunfigos a que hace referencia, lo que Izquierda Unida deno-
mientos y diputaciones. Con esta enmienda lo que s€ prénaria plan gerontoldgico, estan incluidos el de atencion
tende es que Telefénica abone no sélo la mencionalanciano, que se presta a través de atencion primaria a
compensacion metalica, sino también los restantes triputodas las personas que tienen mas de 65 afios; en concreto
de caracter local y precios publicos de la misma naturaleza.engloban aqui los fondos generales para asistencia sani-

Obviamente esta pretension supondria automaticaméaria en cuestiones tales como esfuerzos en la aprobacién
te la duplicacién del pago por parte de Telefonica por Ide habitos saludables, educacion para la salud, fomento de
tributos y precios publicos locales comprendidos en éatocuidados, disminucién de hospitalizaciones, incidencia
compensacion. Lamentablemente éstos son los misnaeslas causas patoldégicas mas invalidantes, etcétera. Por lo
argumentos que expuse el afio pasado con ocasiontdeto, sefiores de Izquierda Unida, yo les sugiero que reti-

El sefioPRESIDENTE: Por parte del Grupo Popul
tiene la palabra el sefior Camara.

El sefiotCAMARA RODRIGUEZ-VALENZUELA:
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ren la enmienda por cuanto hace referencia a una redligadicticamente identificados Nos parece inconsistente juri-

que yo creo que esta suficientemente satisfecha por €l S8isamente, por lo que no la aceptaremos.

tema Nacional de Salud. En relacion con las enmiendas de Izquierda Unida,
Con respecto a una enmienda de caracter también|saataremos en contra de la nimero 146, que pretende per-

tario, la 133, del Grupo de Izquierda Unida, por la que|trepitir el uso provisional de bienes intervenidos en operacio-

tarian de incluir las prétesis auditivas y la anestesia epidies de contrabando. La posibilidad de que la autoridad

ral entre las prestaciones sanitarias, en concreto respedtorapetente acuerde, para el conocimiento de las actuacio-

la segunda debo decirles que estéa incluida, puesto qui"@s para represion de las infracciones del contrabando, que

esta excluida en la Orden de 18 de enero de 1996. Lo #uientras se sustancia el procedimiento sancionador los bie-

ocurre es que la organizacién de los centros sanitarios €868, efectos o instrumentos intervenidos se utilicen provi-

que decide, en funcion de su capacidad, si puede dar dihalmente por las fuerzas y servicios encargados de la

el tratamiento epidural; por lo tanto, la cuestién es de qrgérsecucion del contrabando, aunque esta prevista como

nizacién y no de que se incorpore en el Sistema NacjoR#gdida provisional ...

de Salud, en el que esta aceptado. En cuanto a las protesis ) .

auditivas, las ayudas para prétesis por hipoacusia bilateralEl SefiorPRESIDENTE: ¢ Esta concluyendo, sefior

de nifios de 0 a 16 afios van a estar inmediatamente apréiggnara?

das en cuanto la orden ministerial que esta sometidaeneste . .

momento al pleno del Consejo interterritorial del Sistgma E! SeNOICAMARA RODRIGUEZ-VALENZUELA:

Nacional de Salud sea aprobada definitivamente. Cor] Un@ncluyo de inmediato, sefior presidente.

primera decisién del 25 de octubre, que modifica la Orden N i

de 18 de enero de 1996 sobre prestacién ortoprotésica, ques! SENOPRESIDENTE: Muchas gracias, concluya.

darian incluidas estas prestaciones para los nifios de 0 a 1 ok . _
anos. Y en relacion con las protesis auditivas quirdrgi E,I SefoICAMARA RODRIGUEZ-VALENZUELA:
cia que va en contra de lo dispuesto en el articulo 72 de

hay gque decir que ya se encuentran incluidas en las pre o o
cio);\gs del Sist?emayNacionaI de Salud P a Ley 30/1992, que fue modificada en enero de este afio.
. emas, provocaria un cierto nimero de indefiniciones, de

La enmienda 138 nuestro grupo va a votaria en co uridades juridicas que quedan bien a las claras sin
PEro No porque no se necesiten nuevos funcionarios o nd s& 3 ) que queds 4
i%ece5|dad de que este portavoz insista mas en ello.

necesite reorganizar la plantilla en el Ministerio de Med Por hacer también una referencia, sefior presidente
Ambiente para poder realizar las declaraciones de impacto . ' X )
para p %eda la enmienda 255, del Grupo Parlamentario de Coali-

Srjqee%'ﬁrgzlig?el’sig:g ego(; eﬁI(I\Q/Iritr?i s)t/gri%res?n%ueo?euSZFI "&an Canaria, en la que se propone la adiciéon de una nueva
9 ’ porq posicion adicional sobre revocacién y suspension de

no es, obviamente, |a Ley de acompafniamiento ni casi Mlitorizaciones en operaciones de comercio exterior, a favor

gun proyecto de ley. En concreto, esto esta establecido @, - ) yotaremos para fortalecer la posicion de la Admi-

la Ley 21/1986, por la que son los ministerios de Adminissei 4 cion tributaria de Canarias en relacién con todos los

traciones Publicas y de Economia y la comision ejecytiyg iy es intermediarios que aparecen en despachos de
de la comisién interministerial de retribuciones los =N
y

" ; ) é)ortacién y exportacion.
fijan las relaciones de puestos de trabajo. Por lo tant Con relacién a la enmienda 295, a la que ha hecho refe-
la espera de que el proyecto de ley del Estatuto de la

icia el portavoz del Grupo Parlamentario Catalan (Con-

cion Publica vea la luz, a pesar de que pueda ser necesgiiyancia i Unic), relacionada con la extincion del régimen
como digo, dotar de nuevas plazas al Ministerio de Medig

- ; ¢ - -ge prevision de los médicos de asistencia médico sanitaria
Ambiente para las declaraciones de impacto medioam

'g %‘ccidentes de trabajo, nuestro grupo va a hacer circular

resuelto en esta materia, que, como digo, es la Ley 21/1986mienda transaccional.

Por lo tanto, habra que esperar a la determinacion qlie seyyestro grupo también ha presentado dos enmiendas
haga con las relaciones de puestos de trabajo. _ | transaccionales que no pudieron ser anunciadas al Grupo
Votaremos también en contra de la enmienda nlimesgrlamentario Vasco (EAJ-PNV) con ocasién de su titulo,
144 porque promueve la supresion de la Direccion adjuméa nimeros 328 y 329, que trasladaremos a la Mesa inme-
de Vigilancia Aduanera del departamento de Aduanas, qdigtamente. Por dltimo, quedaria una enmienda, la nimero
segln nuestra opinioén sigue siendo util porque siggee6, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), que
desempefiando funciones complementarias de las qu@é€stro grupo ve con magnificos ojos, y que se refiere a las
desprenden las necesidades que tienen las agencjagréfesoras de euskera. En tanto en cuanto hay que determi-
aduanas. nar algunos aspectos que no quedan contemplados en la
Rechazaremos la enmienda 145 porque hace una|defimienda, rogariamos a dicho grupo dejar para el Pleno de
nicién que no compartimos de géneros estancados y préisemana que viene la revision de las enmiendas que hoy
bidos a los efectos de la Ley de represion del contrabangion aprobadas, de modo que pudiéramos hoy llegar a un
En concreto, los apartados 6 y 7 del articulo 1 de esa Eyuerdo en materia transaccional sobre dicha enmienda.
definen respectivamente los géneros estancados y prohibi-
dos, resultando las caracteristicas que definen a unos yEl sefioPRESIDENTE: Si les parece, sefiorias, sus-
otros absolutamente diferentes. De la aprobacion de @emdemos la sesion hasta las dos en punto. Les ruego que
enmienda se derivaria que ambos preceptos quedagareste plazo hagan llegar a la Mesa las diferentes enmien-
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das transaccionales que se han ido anunciando a lo
del debate, y asimismo, a ser posible, que también h
llegar a la Presidencia, si lo estiman oportuno, la rela|
de votaciones separadas que van a realizar.

Se suspende la sesion.
Se reanuda la sesion.

El seAorPRESIDENTE: Seforas y sefiores Diput
dos, los grupos parlamentarios me indican que estam
disposicion de proceder a comenzar las votaciones.

A efecto del recuento de votos entiendo que el Gr|
Popular tiene 17 miembros, 14 el Grupo Socialista, tre
Grupo Federal de Izquierda Unida, tres el Grupo Cat
(Convergéncia i Uni6), uno el Grupo Mixto, el Gru
Vasco (PNV) que tiene un miembro, y el Grupo de Co

largdefectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
agatos a favor, cuatro; en contra, 22; abstenciones, 14.
cién

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas del sefior Lépez Garrido. En primer lugar,
sometemos a votacion la enmienda numero 15. ¢ Alguna
otra votacién separadéPausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
h-votos a favor, 18; en contra, 22.

DS en

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

upo Resto de las enmiendas del sefior Lopez Garrido.

s el

hlan Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
Hhdyotos a favor, cuatro; en contra, 22; abstenciones, 14.

ali-
rrec-El seNoPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

cién Canaria que tiene asimismo un miembro. ¢ Es cofre

to?(Asentimiento.)
Por consiguiente, estamos 40 miembros presente
esta Comision.

— RATIFICACION DE LA PONENCIA DESIGNA-
DA PARA INFORMAR EL PROYECTO DE LEY
DE MEDIDAS FISCALES, ADMINISTRATIVAS
Y DE ORDEN SOCIAL. (Numero de expediente
121/000187.)

El sefioPRESIDENTE: Comienzan las votaciones ¢
las enmiendas, que vamos a votarlas todas conjuntan
como ya les he indicado al principio de la sesion. Ante
nada solicito la ratificacion de la Comisién respecto
designacion de los miembros que han realizado la po
cia. ¢, Se ratifica@Asentimiento.)

Quedan ratificados los miembros de la ponencia.

— EMITIR DICTAMEN, A LA VISTA DEL INFOR-
ME ELABORADO POR LA PONENCIA, SOBRE
EL PROYECTO DE LEY DE MEDIDAS FISCA-
LES, ADMINISTRATIVAS Y DEL ORDEN
SOCIAL. (Continuacion.)

A continuacion, pasamos a votar las enmiendas dgj

Grupo Mixto, correspondientes al sefior Chiquillo. Ha s
solicitada la votacién separada de las nimeros 4
¢Alguna votacion separada mékausa.)

Enmiendas nimeros 4 y 5 del sefior Chiquillo.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, uno; en contra, 24; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas nimeros 1, 2y 3.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, cuatro; en contra, 36.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Votamos las enmiendas de la sefiora Lasagabaster.
,SgeAl.{gUn grupo desea solicitar votacion separada aparte de la
peticion realizada por Izquierda Unid&ausa.)

Por consiguiente, sometemos a votacion las enmiendas
nameros 35, 36 y 37.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, dos; en contra, 21; abstenciones, 17.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

e Enmiendas nimeros 32, 33y 34.

se”ter_a sefioraMENDIZABAL GOROSTIAGA: Pedi-

L %‘%s votacion separada de la 32 y la 33.

NEN"E| sefioPRESIDENTE: Votacion separada de la 32 y
la 33.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 19; en contra, 21.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmienda nimero 34.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
" tos a favor, cinco; en contra, 21; abstenciones, 14.
ido
Y 5. El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmiendas del sefior Rodriguez Sanchez. En primer
lugar, votamos la enmienda nimero 54.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 18; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmienda nimero 55.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, cuatro; en contra, 36.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmienda nimero 6, del sefior Serrano Vinué.

Enmienda nimero 64.
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, cuatro; en contra, 22; abstenciones, 14

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmienda nimero 61.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, uno; en contra, 36; abstenciones, tres.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmiendas nimeros 51 y 52.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, uno; en contra, 25; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas nimeros 58 y 63.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, uno; en contra, 22; abstenciones, 17.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas nimeros 38, 41, 62 y 66.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, uno; en contra, 22; abstenciosel?7.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Resto de las enmiendas del sefior Rodriguez San

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, cuatro; en contra, 22; abstenciones, 14

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas del sefior Saura. ¢ Grupos que desean
tar votacion separad@Rausa.)

Las votamos en su conjunto.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 18; en contra, 22.

1

.

El sefiolPRESIDENTE: ¢Y la 257 permanece viva,
insisto, sefior Gomez?

El sefiorGOMEZ RODRIGUEZ: La 257 se retira.

El sefiorPRESIDENTE: Segln una nota que me
pasan, sefior Gomez, ha sido formulada una enmienda tran-
saccional a su enmienda namero 245. ¢ Acepta la transac-
cional?(Asentimiento.) Por consiguiente, la enmienda
ndmero 245 pasariamos a quitarla del grupo de las enmien-
das vivas para pasar a mantener, como digo, la transaccio-
nal.

¢La transaccional, sefior Camara, es conjunta para la
245 del Grupo de Coalicion Canaria, las numeros 285, 286
y 287, del Grupo Catalan de Convergéncia i Unio; la 348,
del Grupo Vasco; las nUmeros 187 y 188, del Grupo Socia-
lista, y 96, del Grupo de Izquierda Unida?

El sefiol CAMARA RODRIGUEZ-VALENZUELA:
Si, sefior presidente, lo que pasa es que existe otra transac-
cional a la 248.

El sefiorPRESIDENTE: Tiene la palabra la sefiora
Leiva.

La sefiord EIVADIEZ: Sefior presidente, las enmien-
das del Grupo Socialista numeros 187 y 188 no entran en
esa transaccional y tenia entendido que el Grupo de Coali-

cl?é(}n Canaria tampoco entraba en esa transaccional.

El sefiorPRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Rios.

El sefiorRIOS MARTINEZ: Le sucede igual a la 96,

- Sue queremos mantener para su debate en Pleno.
sofick

El sefiolPRESIDENTE: ¢Y la 187 y 188 tampoco,
sefiora Leiva?

La sefiord EIVADIEZ: No aceptamos la transaccio
nal, mantenemos nuestras propias enmiendas.

El sefioPRESIDENTE: Entonces, la 245 del Grupo

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas |asje Coalicién Canaria, ¢la retiran o no, sefior Gémez?

enmiendas del sefior Saura.
Pasamos a continuacidon a votar las enmiendas
Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria.

El sefiorGOMEZ RODRIGUEZ: Sefior presidente
por motivos de técnica legislativa retiramos las enmier
nameros 254 y 257.

El sefioPRESIDENTE: La 254 ya estaba retirada.

El sefioiGOMEZ RODRIGUEZ: Son la 253y la 259

El sefioPRESIDENTE: ¢ Y la 257 queda viva?

El sefiotGOMEZ RODRIGUEZ: Las niimeros 253

259 son las que retiramos.

delE| sefiotGOMEZ RODRIGUEZ: Aceptamos la tran-
saccional.

El sefioPRESIDENTE: De acuerdo.

1das Tiene la palabra el sefior Zabalia.

El sefiorZABALIA LEZAMIZ:  Sefior presidente,
¢me puede aclarar sila 248 y la 251 de Coaliciéon Canaria
estan para votacién?

El sefioPRESIDENTE: La 248 esta para votacion y
la 251 no.

El sefiorZABALIA LEZAMIZ:
votacién separada de la 248.

Entonces pediria
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El sefiorPRESIDENTE: ¢Algun otro grupo dese
solicitar votacion separada de las enmiendas de Coal
Canaria¥Pausa.)Si quieren, para su comodidad, les e
mero aquellas que a juicio de la presidencia estan v
gue serian las numeros 227, 229, 239, 240, 241, 242,
247, 248, 249, 255, 256 y 258. ¢ Es correcto, sefior G
(Asentimiento.)

La 256 me comunican los servicios de la Camara
también esta retirada, por el sefior Mardones. ¢Me lo p
aclarar?

El sefiolGOMEZ RODRIGUEZ: Esta retirada.

El sefiorPRESIDENTE: Tiene la palabra el sefiq
Céamara.

El sefiotCAMARA RODRIGUEZ-VALENZUELA:
Sefior presidente, nuestro grupo quiere hacer una sol
de votacién separada.

El sefioPRESIDENTE: Digamela.

El sefiotCAMARA RODRIGUEZ-VALENZUELA:
Votacion separada de las enmiendas 239 y 240.

El seAoPRESIDENTE: ¢ Juntas ambas?

El sefiotCAMARA RODRIGUEZ-VALENZUELA:
Juntas las numeros 241, 253 y 255.

El sefioPRESIDENTE: La 253 esta retirada.

El sefiotCAMARA RODRIGUEZ-VALENZUELA:
Esta retirada, correcto, la 245 es la transaccional y a I3
también habiamos presentado una transaccional.

El sefioPRESIDENTE: La 245 no ha lugar porque
ha retirado el sefior Gomez para que pase a votarse Ig
saccional.

Tiene la palabra la sefiora Mendizabal.

La sefioraMENDIZABAL GOROSTIAGA: Pedi-

mos votacion separada de las nameros 227, 242 y 243.

El sefioPRESIDENTE: ¢ JuntasPAsentimiento).

¢Alguna otra votacion separaqRausa.)Procedemos
por consiguiente, a las votaciones. En primer lugar, V
mos las enmiendas ndameros 227, 242 y 243.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado

votos a favor, cuatro; en contra, 21; abstenciones, 15

a  Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

icianos a favor, 37; abstenciones, tres.

nu-

vas, El sefiotCAMARA RODRIGUEZ-VALENZUELA:

238for presidente, entiendo que la enmienda 248 se ha vota-

mea#n los términos de la transaccional planteada por nues-
tro grupo parlamentario.

que

uedeE| sefioPRESIDENTE: Queda anulada la votacion
porque se estaba votando con el texto anterior.

Sefior Gomez, ¢acepta usted la enmienda transaccional
gue ha sido formulada, a la 248? Quedaria retirada la
numero 248, que pasariamos a votar junto con las transac-

I'cionales(El sefior Martinez Sanjuan pide la palabra.)

Sefior Martinez Sanjuan, tiene la palabra.

_ El sefioMARTINEZ SANJUAN: Sefior presidente,

Cif#énmienda transaccional con la 248 no obra en poder de
este grupo parlamentario. En el bloque de enmiendas tran-
saccionales que han sido distribuidas no hay ninguna con
la 248, o por lo menos no la tiene este grupo.

El sefioPRESIDENTE: Ahora se le va a entregar. El
sefior Gémez retira la 248, que pasaremos a votarla poste-
riormente.

Enmienda namero 249.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 18; en contra, 21; abstenciones, una.

El sefiorPRESIDENTE: Queda rechazada. Sefior
Céamara, tiene la palabra.

! 298] sefiolCAMARA RODRIGUEZ-VALENZUELA:
Sefior presidente, nuestro grupo creo que habia solicitado
5 votacion separada de la 255.

tran- . ,
l El sefoPRESIDENTE: Enmienda nimero 255.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 26; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Queda aceptada.
Resto de las enmiendas del Grupo de Coalicién Cana-
ria, a excepcion de las transaccionales a la 245 y a la 248.

ota-
Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

votos a favor, 15; en contra, 21; abstenciones, cuatro.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Pasamos, a continuacion, a votar la enmienda transac-

D.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas lascional a la nimero 248, del Grupo de Coalicion Canaria.

enmiendas numeros 227, 242 y 243.
Enmiendas nimeros 239, 240 y 241.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 37; abstenciones, tres.

El sefioiPRESIDENTE: Quedan aceptadas.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 37; abstenciones, tres.

El sefioiPRESIDENTE: Queda aceptada.
En relacién a la enmienda niimero 245, del Grupo de
Coalicién Canaria, y en la medida en que la transaccion

Enmienda nimero 248.

comprende a otros grupos parlamentarios, si les parece a
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SS.SS. vamos a preguntar a todos los que afecta
enmienda si aceptan o no la transaccion.

Sefior Silva, ¢acepta la transaccion a sus enmie
ndmeros 285, 286 y 2877

El sefiorSILVA SANCHEZ: Si, sefior presidente.

El sefiorPRESIDENTE: Sefor Zabalia, ¢acepta
transaccién a su enmienda nimero 3487

El sefioiZABALIA LEZAMIZ:
sidente.

La acepto, sefior pre

El sefoPRESIDENTE: Por consiguiente, vamos
proceder a la votacién de la transaccional a la enmig
nuamero 245 del Grupo de Coalicién Canaria, que ha
objeto de retirada por este grupo parlamentario, y asi
mo de las enmiendas 285, 286 y 287 del Grupo Parlal
tario Catalan (Convergéncia i Unid), y la 348 del Gru
Parlamentario Vasco (EAJ-PNV).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 23; abstenciones, 17.

El sefioPRESIDENTE: Queda aceptada.
Pasamos a votar, a continuacion, las enmiendas
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV). Sefor Zaba
¢ me puede indicar, por favor, aguellas enmiendas que
manecen vivas?

El sefiorZABALIA LEZAMIZ:  Sefior presidente
aceptada la transaccion de la enmienda 348, hay otra
transacciones que nos ha pasado el Grupo Popular q
podemos aceptar en sus términos y, por lo tanto, qued
vivas para votacion las enmiendas 327, 328, 329, 3
342. Retiramos el resto y solicitamos votacion separac
cada una de las enmiendas.

El sefioPRESIDENTE: Muy bien. Enmienda niime
ro 327.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, uno; en contra, 38; abstenciones, una.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmienda nimero 328.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, uno; en contra, 21; abstenciones, 18.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmienda nimero 329.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, uno; en contra, 21; abstenciones, 18.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmienda nimero 331.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado

est&l sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmienda nimero 342.
ndas
Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, uno; en contra, 21; abstenciones, 18.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

la Pasamos a continuacion a las votaciones correspon-
dientes a las enmiendas del Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unio). Para que me ilustre acerca de las
- enmiendas que siguen vivas tiene la palabra el sefior Silva.

El sefiorSILVA SANCHEZ: Sefior presidente, siguen
avivas las que constan en la enumeracion, con la exclusién
k& la enmienda 283, que habiendo recibido una oferta de
sittansaccion y de acuerdo por parte del Gobierno y del
m&rupo Parlamentario Popular, procedemos a su retirada.
men-
po El sefiorPRESIDENTE: Entonces, sefior Silva, las
enmiendas 283, 285, 286 y 287 estan retiradas por haber
sido aceptada la transaccional, que hemos votado con ante-
rioridad y, por otra parte si mis notas no estan equivocadas,
se formula una transaccion a sus enmiendas 280, 281, 291
y 295. ¢ Las va a aceptar, sefior Silva?

5 delEl sefiorSILVA SANCHEZ: Efectivamente, acepta-
limos las cuatro transacciones.
per-
El sefiorPRESIDENTE: Quedarian retiradas las
enmiendas 280, 281, 291 y 295, y quedarian, por consi-
, guiente, vivas para su votacion las enmiendas numeros
s 208, 288 y 294.
ue no
ariarEl sefiorSILVA SANCHEZ: Efectivamente, sefior pre-
Bkigente.
ade
El sefioPRESIDENTE: ¢Algun grupo solicita vota-
cién separadaPausa.)
- Sefior Rios, tiene la palabra.
El sefiorRiIOS MARTINEZ: Por separado cada una
de ellas.

El sefiorPRESIDENTE: Pues hay que votar todas
separadas.
Enmienda namero 277.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, tres; en contra, 35; abstenciones, una.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmienda nimero 288.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, tres; en contra, 33; abstenciones, cuatro.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmienda nimero 294.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
D

votos a favor, 15; en contra, 21; abstenciones, cuatrg.

votos a favor, seis; en contra, 19; abstenciones, 15.
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El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
Pasamos a continuacién a votar las enmiendas tra
cionales. Enmienda transaccional a la nimero 280.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 23; abstenciones, 17.

El sefioPRESIDENTE: Queda aceptada.
Transaccional a la nimero 281.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 23; abstenciones, 17.

El sefioiPRESIDENTE: Queda aceptada.
Transaccional a la nimero 291.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 23; abstenciones, 17

El sefiorPRESIDENTE: Queda, por consiguiente
aceptada.
Enmienda transaccional a la nUmero 295.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 23; abstenciones, 17.

El sefioPRESIDENTE: Queda aceptada la enmien
transaccional a la nimero 295, que, segin me comult
los grupos parlamentarios, quedaria con la redaccion
nitiva que resultaria de sustituir en el dltimo péarrafo
penultima linea, la expresion «puedan corresponder
«corresponden».

Concluidas las votaciones de las enmiendas del G
Parlamentario Catalan (Convergéncia i Uni6), pasamos
votacion correspondiente a las del Grupo Federa
Izquierda Unida.

Ha sido formulada una transaccional a la numero 64
gue no ha sido aceptada la transaccional a la nimer
¢No es asi, sefor Rios?

El sefiolRIOS MARTINEZ: Asi es.

El sefioPRESIDENTE: ¢ Acepta usted la transacci
nal a la nimero 69?

El sefiorRIOS MARTINEZ: Si, sefior presidente.

El sefiorPRESIDENTE: Queda, por consiguiente
retirada y sustituida por la transaccional.
¢, Grupos gue desean solicitar votacion separada g
enmiendas del Grupo Federal de Izquierda Ur{ida@sa.)
Sefiora Mendizabal, tiene la palabra.

La sefioraMENDIZABAL GOROSTIAGA:
entregado a la Mesa la relacion.

He

El sefiorPRESIDENTE: Si, sefiora Mendizabal, |
gue pasa es que me la ha dado por titulos.

das nameros 74, 75, 76, 78, 81, 83, 89, 91, 92, 96, 110, 111,
nsH2, 125, 127, 135, 136, 140, 144 y 151. Y, a su vez, vota-

cion separada de las enmiendas nimeros 113, 117, 122,
124,141, 155, 156, 157, y 158, después el resto.

El sefioPRESIDENTE: Sefior Camara, tiene la pala-
bra.

El sefiotCAMARA RODRIGUEZ-VALENZUELA:
Solicito votacion separada de la enmienda nimero 93.

El sefiorPRESIDENTE: ¢Algun otro grupo desea
solicitar votacion separadéPausa.)

Pasamos, por consiguiente, a votar la enmienda nume-
ro 93.

Comienza la votacion.

Efectuada la votacion, dijo
> El sefioPRESIDENTE: Queda aprobada por unani-
midad.

Enmiendas numeros 74, 75, 76, 78, 81, 83, 89, 91, 92,
96, 110, 111, 112, 125, 127, 135, 136, 140, 144 y 151.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, tres; en contra, 22; abstenciones, 15.
da
nicanEl sefoPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
defi-Enmiendas nimeros 113, 117, 122, 124, 141, 155, 156,
, [B57 y 158.
por
Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
rugmos a favor, tres; en contra, 37.
ala
de El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Resto de las enmiendas del Grupo Parlamentario de
), iz@uierda Unida.
0 96.
Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 17; en contra, 23.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

O- Vamos a votar la transaccional a la nUmero 69, del
Grupo Parlamentario de Izquierda Uniftl. sefior Mar-
tinez Sanjuan pide la palabra.)

¢, Sefor Martinez Sanjuan?

» El sefioMARTINEZ SANJUAN: Sefior presidente,
antes de empezar la votacion le pido un brevisimo turno de

edaglicacion. No quiero reabrir el debate que se ha produci-
do a primeras horas de la mafiana en esta Comision en rela-
cién a la enmienda 69 y consecuentemente a la enmienda
transaccional. Nosotros hemos leido la enmienda transac-
cional a la nimero 69, del Grupo Parlamentario de Izquier-
da Unida, que regula las opciones de acciones desde el
punto de vista fiscal, y admitiendo que se ha mejorado en

D parte la actual regulacion juridica y fiscal de las mismas,
no es plenamente coincidente con la enmienda namero
212, que ha presentado el Grupo Socialista. Como la
enmienda transaccional va intimamente relacionada con la

La sefioraMENDIZABAL GOROSTIAGA: \oy a

tratar de darsela. Solicito votacion separada de las enmiereacion de una disposicién transitoria duodécima, sobre
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fijacion de un salario medio correspondiente al afio
de dos millones y medio de pesetas, y desconocem
rigor técnico, juridico o fiscal de la misma, mi grupo pa
mentario, coincidiendo, como digo, en que se ha mejo
en parte pero sin satisfacer plenamente la postura del C
Socialista, se va a abstener y va a seguir estudiand
mas detenimiento esta enmienda transaccional en trg|
futuros.

El sefioiPRESIDENTE: Procedemos a la votacion ¢
la enmienda transaccional a la nimero 69, del Grupo R
mentario de Izquierda Unida.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 26; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobada.

Pasamos a continuacion a votar las enmiendas
Grupo Socialista. ¢Algun grupo desea votacion sepa
aparte del de Izquierda Unid@?ausa.)

Enmiendas 164 y 192.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 14; en contra, 26.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas 168, 169, 193, 194, 195y 208.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 14; en contra, 22; abstenciones, cuatrq

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Resto de las enmiendas del Grupo Socialista.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 17; en contra, 23.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Pasamos a continuacion a votar las enmiendag
Grupo Parlamentario Popular. Segin me indican, la n(
ro 274 ha sido retirada porque ha sido presentada ung

999 El sefioPRESIDENTE: Queda aprobada por unani-
osnidad.

la- Pasamos a continuacion a votar el informe de la ponen-
racia, con las modificaciones de que ha sido objeto como
Srappsecuencia de las enmiendas que han sido aceptadas.

b corg, Grupos que desean solicitar votacion separada del

miexgo de la leyPPausa.)
La sefiora Mendizabal tiene la palabra.

je La sefioraVENDIZABAL GOROSTIAGA: \ota-

aflifn separada de los articulos 1, 2, 3, 5, 16, 17, 19.4y 7, 20,
23, 36, 37, 38, 41, 46, 48, 50, 51, 54, 55, 57, 58, 59, 61, 63
y 69, ademas de las disposiciones adicionales tercera y
octava, transitoria segunda y derogatoria segunda, todos en
un solo bloque.

El sefiorPRESIDENTE: ¢Algun otro grupo desea
gelicitar votacion separada que no sea el Grupo Socialista o
468 1zquierda Unida@Pausa.)
‘Comenzamos las votaciones.
Articulos 1, 2y 3.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 22; en contra, 17; abstenciones, una.

El sefiolPRESIDENTE: Quedan aprobados.
Articulo 5.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
) votos a favor, 22; en contra, 14; abstenciones, cuatro.

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobado.
Articulos 4y 9.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 26; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Quedan aprobados.

deIA continuacién, pasamos a votar los articulos 10 y 14.

Me-Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
UWHlos a favor, 22: en contra, tres; abstenciones, 15.

1

saccional por parte del Grupo Parlamentario de lzquierda

Unida, si bien se introduciria una modificacion sobrg
texto que ha sido repartido a los grupos parlamentarig
el sentido de afadir al final del apartado 2 de la enmie
relativo a la adicién de una nueva disposicion adicional
Ley de Sociedades Anénimas, lo siguiente: se suprimir
punto final, se sustituiria por una coma y diria a contin
cion: con relacién individualizada de los perceptores.
acepta la transacciof®sentimiento.)

Por consiguiente, pasamos a votar la enmienda nu
275, del Grupo Parlamentario Popular.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 23; abstenciones, 17.

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobada.
Transaccion a la numero 274.

-3

2 el F| sefioPRESIDENTE: Quedan aprobados.
S ENArticulos 16 y 17.
nda,
a la Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
iaBkos a favor, 22; en contra, 17; abstenciones, una.
ua-
¢.Se El sefioPRESIDENTE: Quedan aprobados.
Articulo 19, apartados 4y 7.

mero

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a
favor, 22; en contra, 17; abstenciones, una.

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobado el articulo
19 en sus apartados 4y 7.
Articulo 18 y resto del articulo 19.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

Efectuada la votacion, dijo

votos a favor, 26; abstenciones, 14.
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El sefioPRESIDENTE: Queda aprobado el articu
18y el resto del articulo 19.
Votamos a continuacion los articulos 20 y 23.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 22; en contra, 17; abstenciones, una.

El sefioiPRESIDENTE: Quedan aprobados.
Articulo 22.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 22; en contra, tres; abstenciones, 15.

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobado.
Articulos 21, 24, 25y 27.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 26; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Quedan aprobados.
Articulos 36, 37 y 38.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 22; en contra, 17; abstenciones, una.

El sefioPRESIDENTE: Quedan aprobados.
Articulos 30y 39.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 22; en contra, 17; abstenciones, una.

El sefioPRESIDENTE: Quedan aprobados.
Articulos 32, 33, 34y 35.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 25; abstenciones, 15.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobados Ig
articulos que acabo de indicar.
Votamos los articulos 41, 46 y 48.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 22; en contra, 17; abstenciones, una.

El sefioPRESIDENTE: Quedan aprobados.
A continuacioén, votamos los articulos 40 y 42.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 22; en contra, tres; abstenciones, 15.

El sefioPRESIDENTE: Quedan aprobados.
Articulos 43 y 45.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 26; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Quedan aprobados.
Articulos 50, 51, 54, 55, 57, 58 y 59.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado

0 El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobados los
articulos que acabo de indicar.

A continuacion, votamos los articulos 52, 53 y 56.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 26; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Quedan aprobados.
A continuacién, procedemos a la votacion de los
articulos 61, 63 y 69.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 22; en contra, 17; abstenciones, una.

El sefioiPRESIDENTE: Quedan aprobados.
Articulo 62.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 22; en contra, tres; abstenciones, 15.

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobado.
Articulos 60, 64, 65y 68.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 22; abstenciones, 18.

El sefioiPRESIDENTE: Quedan aprobados.
Entramos en las disposiciones adicionales, votando en
primer lugar la tercera y la octava.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 22; en contra, 14; abstenciones, cuatro.

El sefioPRESIDENTE: Quedan aprobadas.
Pasamos a votar las disposiciones adicionales cuarta,
quinta y sexta.

5 ., . _
Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

votos a favor, 26; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Quedan aprobadas.
Disposiciones adicionales primera, segunda, octava y
décima.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 22; en contra, tres; abstenciones, 15.

El sefioPRESIDENTE: Quedan aprobadas.
Pasamos a las disposiciones transitorias.
Disposicion transitoria segunda.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 22; en contra, 17; abstenciones, una.

El sefioiPRESIDENTE: Queda aprobada.
Disposiciones transitorias tercera, cuarta, décima y
undécima.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

votos a favor, 22; en contra, 17; abstenciones, una.

votos a favor, 26; abstenciones, 14.
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El sefioPRESIDENTE: Quedan aprobadas.
Disposicion derogatoria segunda.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 22; en contra, 17; abstenciones, una.

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobada.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

votos a favor, 22; abstenciones, 18.

El seflorPRESIDENTE: Queda, por consiguiente,

aprobado el texto del dictamen de la Comisién, en lo que
guedaba por ser votado, que remitiremos al Pleno.

Resto del texto del informe de la ponencia, incluida la Se levanta la sesion.
exposicién de motivos, que, si se aprueba, pasara a geno-

minarse preambulo.
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