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Se abre la sesion a las nueve y diez minutos de|la El sefioPRESIDENTE: Sefiorias, vamos a empezar
mafana. el debate en Comisién del proyecto de ley de Presupuestos
Generales del Estado.

Ayer se reunio la Mesa con los portavoces para ordenar,
EMITIR DICTAMEN, A LA VISTA DEL INFORME en lo posible, el debate que vamos a realizar estos dias. Esta
ELABORADO POR LA PONENCIA, SOBRE EL | mafana empezaremos con la discusion del articulado del
PROYECTO DE LEY DE PRESUPUESTOS GENE- | proyecto de ley, discusion que vamos a dividir en varios
RALES DEL ESTADO PARA EL ANO 2000. (Nimero | apartados. En primer lugar, vamos a debatir los titulos |
de expediente 121/000186.) y I, luego el titulo 11, después los titulos 1V, VIl y la sec-
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cién 7'y, por Ultimo, por separado, los titulos V, VI'y
Abririamos también un turno por si algin grupo qui

Ilcontra los privilegios fiscales. En este contexto general,
fiasisto, nosotros hemos presentado un presupuesto alterna-
intervenir en relacién a las disposiciones adicionales, traivo de ingresos y gastos, cuyas principales enmiendas ire-
sitorias y anexos. mos desgranando a lo largo del debate parlamentario de
Vamos a otorgar diez minutos para cada turno de intesta Comision.
vencion a todos aquellos grupos que han presentadoDentro de las 17 enmiendas que hemos presentado a los
enmiendas y al Grupo Parlamentario Popular, que va a réstos | y Il —ademas de la de totalidad—, diré que a la
ponder a ellas aunque no las hubiera presentado, y cieomienda 1554 no vamos a hacer referencia porque recoge
minutos a los grupos parlamentarios que no hubieran| petpresupuesto del Ente Plblico de Radiotelevisiéon Espa-
sentado enmiendas y que simplemente fijen su positidiola, que se cita en el titulo I, pero tendra un debate poste-
Para que podamos debatir ordenadamente el proyegtaidecuando hablemos del presupuesto de Televisién Espa-
ley es importante que hagamos el esfuerzo de atenennd®la. De todos modos, es bien conocido que nosotros no
estos periodos de diez minutos. Desde la Mesa recordaeeptamos la forma de aprovisionar fondos al Ente Pablico
mos que ha terminado el tiempo cuando ello suceda. | Radiotelevision Espafiola y que hemos presentado un
Para el debate de los titulos | y Il, tenemos anotadonabdelo alternativo en diferentes instancias parlamentarias.
Grupo Socialista, al Grupo Parlamentario Federal dRor tanto, no podemos coincidir con el articulo seis, punto
Izquierda Unida y al Grupo Parlamentario Mixto comano y hemos presentado una enmienda de totalidad.
grupos que han presentado enmiendas. Vamos a empezden el articulo ocho se recogen los elementos de gestion
dando la palabra a estos tres grupos por orden de maypresupuestaria, las posibilidades que se otorgan en el fun-
menor y luego fijara posicién el resto de los grupos. cionamiento del presupuesto de este afio, como en otros
~ Ennombre del Grupo Socialista, tiene la palabra gaifios, porque también tengo que decir en esta primera inter-
Angel Martinez Sanjuan. vencién que el actual texto del proyecto de ley de presu-
puestos del afio 2000 es practicamente una fotocopia del
texto del afio 1999; es decir, los articulos son practicamen-
i¢a-los mismos y no se han incorporado determinadas nove-
ddaes. Nuestras enmiendas son muy similares a las de otros

El sefiotMARTINEZ SANJUAN: Comenzamos est
trabajo parlamentario de analizar en Comision las en
das que los grupos parlamentarios hemos present

articulo ocho, en sus principios generales de gestion presu-
Alos titulos | y II, relativos a la aprobacion de los crédpuestaria, el Gobierno establece nuevamente la posibilidad
tos y la gestion presupuestaria, nuestro grupo parlamertaias modificaciones de crédito a lo largo del ejercicio pre-
rio ha presentado 17 enmiendas, a las que me refestpuestario, incluso estableciendo una filosofia: que las
sucintamente y, al final, y dentro de los diez minutos deodificaciones presupuestarias puedan afectar, a lo largo
tiempo, mi comparfiero Bernardo Bayona hara referenciael ejercicio presupuestario, a créditos de diferentes fun-
algo tan especifico como el articulo trece, relativo al le®nes.
mdédulos de sostenimiento a la ensefianza privada. Sefior presidente, si el trdmite parlamentario en esta
Nosotros hemos presentado una enmienda de totdlidaaimision y en Pleno esta tasado por el Reglamento del
al titulo I, que, como a nadie se le escapa, engloba el ciftngreso y por la propia Constitucion en el sentido de que
do fundamental de los Presupuestos Generales del Esteste Parlamento autoriza, una vez aprobado el presupuesto
para este afio: tanto la asignacién de ingresos, como la asigsu articulo dos, una distribucién por programas y por
nacién de gastos, como los beneficios fiscales, referidosfenciones de las lineas principales de gasto de los Presu-
el articulo tres. Nuestro grupo parlamentario —lo explicpuestos Generales del Estado, y un grupo parlamentario, a
taremos con mas detenimiento en el debate plenario— feehora de trabajar sobre el proyecto de Presupuestos, sélo
sentd en su dia una enmienda de totalidad a estos presiede enmendarlo desde la perspectiva de no modificar
puestos por disconformidad con la filosofia de los mismdsasvases presupuestarios de una seccién a otra, es deci
con la politica de ingresos, con la politica tributaria, cop alterando basicamente las funciones y los programas,
aumento progresivo y este afio adicional de lo que nosptepsendemos que tampoco el Gobierno, a lo largo del ejerci-
entendemos un exceso de beneficios fiscales, fruto de ai@presupuestario, podria realizar modificaciones presu-
politica fiscal propia del Partido Popular y que nosotro$ mpoiestarias que supusieran trasvases de fondos de unos pro
compartimos y, en consecuencia, a través de un presupgeamas y de unas funciones a otras.
to alternativo, hemos presentado una opcion totalmente La enmienda 1556, sefior presidente, al articulo ocho,
distinta para la politica de ingresos, manteniendo la ciffapiento dos, pretende una precision de informacién. Alo

el presidente, por los titulos | y 1.

interior bruto—, y una politica distinta de gastos, mas a
de a lo que nosotros entendemos que es hecesario pa

®arlamento sobre la gestion presupuestaria. En los créditos
reetagyidos con cargo a la Ley del patrimonio histérico espa-

\@sltura establece inversiones con cargo al 1 por ciento cul-
de mas y mejores realizaciones de gasto en sectores estataél no encontramos, en la tramitacién parlamentaria del
gicos de la economia espafiola y de la sociedad espafimlasupuesto, un desglose en el presupuesto de inversiones
en politica social, en politica de educacion, en politica de aquellas obras o inversiones que se van a realizar territo-
infraestructuras, en politica de lucha contra la inflacignrjalmente con cargo al 1 por ciento cultural, lo cual nos
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lleva a una especie de caja negra en la que se dice qu
cargo al 1 por ciento cultural se haran una serie de o
pero no hay un desglose como existe en otros minist
de los diferentes proyectos de inversion. Nuestra enmi
1556, que no creo que el Grupo Popular tenga ningin
blema en aprobar, propone que se dé una informacion
cional al Parlamento. De la misma manera que existe i
macion regionalizada de las inversiones, por pone
ejemplo, de la Direccion General de Arquitectura y Ed
cacion del Ministerio de Fomento, también podria ven
desglose del 1 por ciento de inversiones, porque sue

e@Ipo Socialista ha presentado este afio, que las hemos
brdsjado de una manera testimonial puesto que, como sucede
eragto tras afio cuando llegan los presupuestos, nos vemos
erutdigados a enmendar este articulo de conciertos educati-
pvos ya que a lo largo de esta legislatura se ha ido produ-
arlendo una auténtica vulneracién de la Ley organica del
nfderecho a la educacion, de la LODE, que es la ley en la que
[ aparecian los conciertos como el marco legal que garanti-
ifzaba la estabilidad de la ensefianza privada en Espafia
r eblando esta ensefianza realmente se integra dentro del
e sawicio publico de la educacion y satisface necesidades de

frecuente que se diga que determinado proyecto de ol
una determinada provincia o en una determinada co

rascolarizacion. Lo que dice la LODE es que los conciertos
use- estableceran en los niveles obligatorios de la ensefianza

dad esta incluido en el 1 por ciento cultural y sin embarggrogresivamente hemos ido viendo cémo, afio tras afio,
no hay reflejo de ello en la documentacion que se estatde-la ley de presupuestos, el Gobierno del Partido Popular
ce. Con esta enmienda, sefor presidente, queremos miegoido extendiendo los conciertos no solamente a la escola-
rar la transparencia informativa del presupuesto con carmigacion obligatoria de 14 a 16 afios sino a niveles no obli-
al 1 por ciento cultural. gatorios. Lo que pretenden nuestras enmiendas es recordar
Con respecto al articulo nueve queremos que la vinaimplemente esto. Recordar que se estan financiando nive-
lacién de los créditos en cada servicio y programa se&ea no obligatorios en contra del espiritu y de la letra de la
nivel de concepto, al igual que proponemos en las enmi&®DE y ademas con algunas expresiones como la que
das 1558 y 1559. nosotros proponemos suprimir en el primer parrafo del
Me quiero referir también a la enmienda 1553 en la guymjnto cinco ya que, sin criterios claros y de forma arbitra-
como ayer dije en ponencia, sefior presidente, existenimpueden llevar a una ampliacion del profesorado finan-
error ya que no es al articulo cuatro sino al articulo onagado con este tipo de financiacion publica. En este
Nuestro grupo, dentro de ese objetivo bésico y coincidem®mento, una vez que las competencias educativas han
en este caso con el Gobierno de mantener un déficit publdo transferidas a practicamente todas las comunidades
co del 0,8 por ciento, al igual que hemos hecho otros afi@sténomas o estan a punto de finalizarse, se esta produ-
mantiene que se precise en el articulo once la posibiliddendo una grave desigualdad puesto que diferentes comu-
de que no exista disponibilidad hasta un 10 por ciento emaades auténomas adoptan distintos criterios respecto a
caso hipotético de que los objetivos de déficit pablico np kes conciertos educativos, sin tener en cuenta que el decre-
produzcan en el afio 2000. to de conciertos educativos tiene caracter basico. Por tanto,
En el articulo once, punto tres, queremos mantener posiblemente ha llegado el momento de replantearse la
elemento de disciplina presupuestaria para que, quitarfit@nciacién publica de la ensefianza privada puesto que
algunas excepciones, no se puedan producir a lo largoldslconciertos significan contrapartidas, significan fondos
ejercicio presupuestario transferencias de crédito de opgréblicos y significan también garantia del derecho a la
ciones de capital a operaciones corrientes. igualdad de la educacion en todo el territorio espafiol. Ese
La enmienda al articulo doce, apartado dos, aunqueesel sentido, sefior presidente, de nuestras enmiendas, que,
debate se producira en unos términos mas amplios cyaimdisto, tienen mas un caracter de denuncia de lo que ha
se discuta el presupuesto de la Seguridad Social y Ministecedido en esta legislatura y de anuncio porque
rio de Trabajo, pretende incrementar la aportacién desderiendemos que deberia de replantearse, no para suprimir-
presupuesto del Estado en 200.000 millones de pesetgsladisino para volver a la legalidad, es decir para que retorne
cionales sobre los 16.000 que establece el proyecto erll@spiritu de la LODE y la ensefianza privada pueda ser
gue es separacion de fuentes, para garantizar desde elfpranciada con fondos publicos, garantizando, entre otras
supuesto del Estado al presupuesto de la Seguridad $amielas, la gratuidad a las familias y no cobrando de otra
los complementos de minimos de las pensiones. Sabgerftoma o simplemente no extendiéndola hacia arriba y hacia
gue la aportacién necesaria seria de 600.000 millonesatb@jo de manera, insisto, contraria al espiritu con el que se
pesetas, que nosotros proponemos hacer en tres ejerciciearon los conciertos y llevando a la ensefianza privada a
presupuestarios, de tal forma que con el sobrante daila situacion de tremenda desigualdad entre unas comuni-
aportacion del Estado a los presupuestos de la Seguridades autbnomas y otras.
Social se incrementara ese fondo de reserva que s¢ va a
crear en el presupuesto de la Seguridad Social. El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Por dltimo, sefior presidente, quedarian las enmiendesderal de lzquierda Unida, tiene la palabra don Pedro
al articulo trece —mddulos de ensefianza concertada-Argtonio Rios.
las que se va a referir mi compafiero Bernardo Bayona.

El sefiorRiIOS MARTINEZ: La verdad es que en el
El sefioPRESIDENTE: Tiene la palabra don Bernar-titulo | del proyecto de ley siempre resumimos todo lo que
do Bayona, con el ruego de que sea breve. es el debate global de los presupuestos, puesto que intenta
cuadrarse nada mas y nada menos que toda la politica de
El sefioBAYONA AZNAR: Seré breve, sefor presi-ingresos, toda la politica de gastos, los beneficios fiscales y
dente, porque mas breves son todavia las enmiendas guasefransferencias de crédito, l6gicamente todo el movi-
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miento que el presupuesto tiene. Nos cabia dos manefaesté informando a los ciudadanos méas que acerca de lo que
abordar la discusion y la enmienda de este proyecto, afodeben hacer con la declaracién de la renta, de lo bueno que
zar nuestras propuestas e ir a una serie de propuestas|desat Gobierno y de la gran reforma fiscal que ha hecho,
ticuladas o ir a una propuesta alternativa, mojarnos enclen los anteojos cambiados para asi ver mejor y mas de
gue nos diferencia para que no quedase sélo la critica adeca esa reforma que ha realizado. Pues bien, aqui no se
propuesta regresiva del Gobierno sino que la pudiéramogoduce la distribucion de los gastos fiscales y sobre todo
concretar. no aparecen los efectos y los beneficios. Nosotros en su dia

mentalmente a mantener las previsiones del gasto fisc
afo pasado, es decir, un billon de pesetas menos. No ¢rieada de las inversiones del Estado y lo conseguimos,
demos por qué tiene que crecer en esta cuantia el artiqulesto que después de esos tres afios se aceptd una enmiel
tres, relativo a beneficios fiscales, llevandolo a cada urjadienuestra y desde entonces, desde el afio 1995, el Gobier-
las figuras o politicas que se han ido introduciendorm aporta la inversion territorializada. Y aqui pedimos algo
ampliando para que se eleven en esta cantidad los gastwslar: mayor transparencia y conocimiento de lo que son
fiscales. En segundo lugar, queremos mantener la progréss-ex bonificaciones, exenciones y subvenciones que afec-
vidad de nuestro sistema fiscal, entendiendo que se putatea las distintas administraciones publicas y en particular
producir sin ninguna presion excesiva un ingreso mayarja Seguridad Social. Queremos conocer la eficacia de
un billdn de pesetas, a través de una mayor progresividestos 5,8 billones que los espafioles gastamos en ayudar o
del impuesto sobre la renta de las personas fisicas, funpl@ducir beneficios de menos ingresos, dénde destinamos
mentalmente en cuatro grandes lineas de este impuektqérdida de ingresos y de recursos y cudl es la oportuni-
primero, la reduccién de las aportaciones a los planes pikd de esa politica.
vados de pensiones, que es un volumen importante enPor Ultimo, sefior presidente, una disposicién adicional.
miles de millones de pesetas al cabo del afio; segundd,daenmienda 804 pretende afiadir una nueva disposicion
supresion de la deduccion por doble imposicion de divadicional, que va dirigida a que se cree un anexo IV sobre
dendos; tercero, la elevacion de la tributacion de las ganbrs médulos econémicos de distribucién de los fondos
cias patrimoniales, que esta en unos porcentajes ridiqufmsblicos para los centros concertados. No le ha faltado
puesto que apenas llegamos al 5 por ciento, siendo [elr&86n al Grupo Socialista cuando ha defendido la enmien-
por ciento exenciones, porque aqui nadie paga por patid al articulo trece y a nosotros nos gustaria que la subida
monio, solamente pagan las rentas del trabajo, que sondaslinero que se destina cada afo a los fondos concertados
gue no se pueden escapar por némina, pero ni patrimonri@ste afio sube un 14 por ciento y el afio pasado subid el
ni capital tributan en este pais, porque son los sefiores fj8gpor ciento— vaya dirigida a la mejora de la calidad o
pueden producir una gran actividad econémica, de la|cpak lo menos a conocer las garantias de la mejora de la cali-
se derivan posteriormente otros beneficios para la ciudadaed de la ensefianza. Por eso queremos conocer la distribu-
nia, segln el propio Gobierno, que légicamente sigain de ese dinero, qué cantidad se destina a los salarios del
pagando més a través del consumo y de los impuestos ipgksonal, qué cantidad va a los gastos de los distintos servi-
rectos. Y por Ultimo, una mejora de la progresividad de ¢téos de funcionamiento y qué cantidad puede ir a incre-
tarifa. Dicha progresividad la ciframos en dos grandes limaentar los beneficios de las empresas que estan dedicadas
as: por un lado, la recuperacién de los tramos, puestd qua ensefianza concertada. ¢ Por qué decimos esto? Porqu
su reduccion perjudica a las partes bajas de cada uno dekiamos asistiendo a una pretendida mejor calidad de la
tramos del impuesto beneficiando a la parte alta de los|mégisefianza en los centros concertados, que se solventa cor
mos Yy, por otro, el mantenimiento de lo que pudiéram@snadas leoninas de trabajo para los profesores y con sala-
llamar el tope del maximo que puede establecerse, queiss ridiculos en comparacién con los de los distintos pro-
ha reducido al 48 por ciento y que nosotros queremos ressionales que trabajan en la ensefianza a distintos niveles
tablecer al 56 por ciento. —municipios, comunidades auténomas y Administracion
Esta propuesta global se dirige tanto a los gastos fiscantral— cuando, sin embargo, los recursos son mayores.
les como a la politica de ingresos, entendiendo que se gpoareremos conocer la distribucién de acuerdo al nimero de
duce también una modificacion del IVA, puesto qug sdumnos y al nimero de profesores y qué dinero se destina
reduce el efecto del IVA, una fase superreducida, del 4 gb@ra la financiacién del sueldo de los profesores y para el
por ciento, en los productos de primera necesidad, a foscionamiento de los centros.
cuales la clase trabajadora con menos recursos destina ekste es el objetivo de nuestras tres enmiendas, dirigidas
80 o el 90 por ciento de su sueldo, es decir, gastan su saliavés de una enmienda adicional al titulo Il, gestion pre-
rio para alimentarse y vestirse. Queremos que esto les|salgauestaria de los centros concertados. Estoy convencido
mas barato a los ciudadanos y que, por tanto, el efectd ddaque hemos aportado al debate una concrecién alternati-
capacidad de adquisicion de los salarios o las pensiorasdiscutible o discutida, pero tan discutida o discutible
mas pequefias puedan tener mejor proyeccion. como la que propone el Gobierno o presentan otros grupos.
La enmienda 752 va dirigida a obtener una mayor pre-
cision por parte del Gobierno —otros afios se ha presenta-El sefiolPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
do, pero este afio no y no sé por qué— en lo que es el|téirto, tiene la palabra la sefiora Rivadulla.
de la ley. Est4 introducido en el libro de propaganda, el
libro amarillo que se reparte a la prensa, ése que acompanda sefiordRIVADULLA GRACIA: Sefior presidente,
a la campafia de la Agencia Tributaria, que notoriamemey por defendidas las enmiendas del Grupo Mixto.
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El sefiorPRESIDENTE: ¢Quiere fijar posicion e
Grupo Parlamentario de Convergencia i Uni6 en relaci
los dos primeros titulos?

El sefiorJANE | GUASCH: No, sefior presidente.

El sefioPRESIDENTE: En nombre del Grupo Parlz
mentario Popular, damos la palabra, pues, a don R
Céamara.

El sefiotCAMARA RODRIGUEZ-VALENZUELA:
Comienza mi grupo por fijar posicion sobre las enmier
del resto de los grupos parlamentarios, por cuanto las
tras a este titulo en principio no existieron y buena pa
las que presentamos fueron incorporadas al informe
ponencia, salvo algunas que nuestros portavoces ira
tando a lo largo de las sesiones de hoy y de mafiana.

Se inicia el debate como suele comenzar, es decir,
entiende un debate presupuestario sin que exist
enmienda a la totalidad por parte de los grupos de la o
cién. Esto entra dentro de la dialéctica parlamentaria,
I6gica del debate presupuestario, no entendiéndo
debate en Comisién sin la defensa por parte del g
mayoritario de la oposicion y de lzquierda Unida de
enmiendas que solicitan la redistribucion de crédito
todo el presupuesto como consecuencia de toda
enmiendas presentadas al texto articulado y a las sec
y anexos del presupuesto. Estas son las enmiendas
del Grupo Socialista, y 751, de Izquierda Unida. Se tra
la devolucion por otro mecanismo parlamentario del pr
puesto, cuando se discrepa de la distribucién del conj
de ingresos y de créditos. Cada uno de los grupos ha
hincapié cuando ha intervenido en aquellos aspecto
mas le cuesta asumir. El Grupo Socialista ha incidid
algunas medidas y el Grupo de Izquierda Unida se ha
rido concretamente a las medidas fiscales. En definitiv
una enmienda de devolucién y, por lo tanto, como
debate se produjo en su dia y esto no es mas que repr
el debate de devolucion, obviamente nuestro grupo p
mentario votara en contra de ambas enmiendas.

También vamos a votar en contra del grupo de en
das, tan clasicas como ésta, presentadas por el
Socialista. Estan empezando a adquirir el concepto d
sicas por cuanto basicamente todas son presentad
cuarta vez en esta legislatura. Afortunadamente en
cuatro afios hemos logrado convencer al Grupo Soci
de que no era necesario presentar algunas de las enm
al titulo I, en cuanto a modificaciones presupuestarias,
gue con otras no hemos tenido tanta suerte. Voy a re
los argumentos de algun otro afio y esperemos que e
ximas ocasiones estas enmiendas copien el camino g
seguido otras, que es desaparecer del nucleo de las e
das al titulo I. El Grupo Socialista en la 1553 sigue pre
tando aquella enmienda al articulo once, no al articulo
tro, como ha explicado el sefior Martinez Sanjuan,
gue propone modificar en aras a contener el déficit pu
etcétera, objetivo absolutamente loable que puede co
tir el Grupo Parlamentario Popular, pero lo que no com
te es el mecanismo que aporta el Grupo Socialista.
gué? Porque sigue olvidando algo basico y fundament
el debate presupuestario, en el concepto del presup

gue es su propia definicién de la Ley General Presupuesta-
drria. Le recuerdo, sefior Martinez Sanjuéan, que del presu-
puesto general del Estado se dice que es la expresion cifra-
da, conjunta y sistematica de las obligaciones que, como
méaximo, puede reconocer el Estado y sus organismos auto-
nomos. Esto figura en el articulo 48.1.a) del texto refundi-
1- do de la Ley General Presupuestaria, y quiere decir que el
aftielite maximo es el que establece esta Camara en el debate
de presupuestos y que no existen limites por debajo.
Ademas, usted sabe que el Grupo Parlamentario Popu-
lar ha tenido que sustentar alguna iniciativa del Gobierno
des torno a reducir la disponibilidad de los créditos presu-
nyasestados. Recuerde el Real Decreto 12/1996, de julio, en
ea&laue se plasmaba el primer acuerdo de no disponibilidad
estdore el presupuesto, que dio lugar a otras medidas de dis-
relplina presupuestaria que han logrado poner al déficit
espafiol, al endeudamiento de nuestro presupuesto, en unos
digdtes absolutamente aceptables y desconocidos en nues-
wreepresupuesto publico. Por tanto, esta bien hacer valer el
aditetivo comin con el Grupo Parlamentario Popular de
angroducir medidas de reduccion del déficit, pero desde
eluego ésta no favorece dicho obijetivo. Insisto, cuando el
uBoupo Parlamentario Popular ha tenido que sustentar ini-
lasativas legislativas del Gobierno para que la contencion
del déficit se produzca, se ha hecho. Lamentablemente en
éaas ocasiones el Grupo Socialista no ha apoyado estas
ianeslidas, pero lo cierto es que se han adoptado, creo que
1668, éxito.
a deLa enmienda 1555 es tan clasica como ésta a la que
dwecho referencia, y en ella tratan de seguir insistiendo en
uedominar la posibilidad de transferir créditos entre funcio-
eob® Todos los afios —es la cuarta vez que lo hago— expli-
@oealgln ejemplo de las razones por las que, de introducir
tmmedida del Grupo Socialista, seria imposible gestionar
redigunas de las rubricas presupuestarias que tienen los diver-
, 955 departamentos ministeriales. Ademas, hay un aspecto
siae es obvio, todos los créditos presupuestarios obedecen a
duciin, el de cumplir con el objetivo presupuestario que
rtiemanda su programa, su objetivo para el cumplimiento de
los indicadores que tienen cada uno de los programas, y
iesto no se podria hacer si no se pudiera transferir entre fun-
rajpmes, porque —insisto, como vengo haciéndolo todos los
céos—, por ejemplo, en el Ministerio de Educacion no se
sppalrian consignar o gastar los créditos destinados a otras
diosciones que figuran en otros ministerios, con departa-
list@ntalizacion diferente de la que tiene el Ministerio de
eBdasacion, si se introdujera la enmienda del Grupo Socia-
aligta. Por ejemplo, no se podrian gestionar los fondos de
tebmnes decomisados por el tréfico de drogas que estan con-
pignados en el Ministerio del Interior y que tienen una fun-
edian diferente en el Ministerio de Justicia, donde los fon-
ndes- estdn a disposiciéon del Instituto Nacional de
efexicologia. Este es el cuarto de los ejemplos que pongo,
caa los cuartos presupuestos de esta legislatura, para hacer
nvar al Grupo Socialista que esta enmienda no tiene sentido
licdguno.
parDe la misma manera no tiene sentido seguir insistiendo
&n que la vinculacion de créditos tiene que ser a nivel de
; eoncepto. Pues sucede lo mismo. Aparte de que sigue con-
l@nriendo en este ejercicio presupuestario la misma cir-
estostancia, la de que el Grupo Socialista sigue sin explicar
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doénde le parece que esto ha planteado problemas dé ges-se le sigue escapando al Grupo Socialista. Por ejemplo,
tion presupuestaria, problemas de ejecucidn presupuestaridas transferencia que deben producirse a las comunida-
y problemas de control presupuestario. El sefior Martindas auténomas en materia de servicios transferidos —y
Sanjuan no ha hecho referencia a estos problemas, |naeabo sefior presidente— seria imposible de aceptar la
diferentes debates presupuestarios se hizo referencienaienda del Grupo Socialista de que las comunidades
ellos, por lo que intuimos que simplemente se trata de haaatdbnomas pudieran transferir entre la seccion 32 y los

una mencién genérica a voluntades que se pueden manideiculos uno, dos y cuatro los créditos provenientes del

tar de dificil manera, por cuanto no hay problemas corjciestado. Por tanto, insisto, sus enmiendas no harian sino
tos que pueda esgrimir el Partido Socialista para que est#igultar la gestion presupuestaria en manos de los minis-

enmiendas sean aceptadas, porque, repito, no hay talgsterins.

blemas, sefior presidente. Con relacién a las enmiendas al titulo I, presentadas

nedda presentacion de la enmienda son los mismos de los
NEgercicios presupuestarios anteriores. Seguimos insistiendo

guien impida que se explicite mayor informacion a €
Céamara en materia de inversiones en dicho patrimonia

stbtuvo antes del sistema de la Logse.
his-Referente a la enmienda 1566, nuestro grupo insiste en
ndae nuestro convencimiento es que el Gobierno esta

gue habitualmente nuestro grupo vota favorablemente. &équipos docentes de forma progresiva, de manera que se
recuerdo que en la legislatura pasada se aprobé aqupdamita mejor la calidad de la ensefianza, y no considera-

reolicita el Grupo Socialista.
y Por tanto, sefior presidente, y para resumir, votaremos
a facieontra de las enmiendas presentadas al titulo |, excepto

votar en contra, insistiendo que son de las clasicas
hacen referencia a las transferencias entre funcione
explicitado algun ejemplo que haria inoperante la prese
cién o aprobacién de estas enmiendas. lo Ill.

Tampoco vamos a votar favorablemente la enmignda Al titulo Ill también se han presentado enmiendas por
1561 porque impediria al Ministerio de Defensa ejecutparte del Grupo Parlamentario Socialista, por parte del
algunos créditos de la Gerencia de Infraestructuras y Eq@rupo Parlamentario de Izquierda Unida y por parte del
pamientos de la Defensa. Creemos que hay un error|c@mupo Parlamentario Mixto
ceptual en la presentacién de la enmienda 1562 del GrupoPor tanto, en nombre del Grupo Parlamentario Socialis-
Socialista. Nuestro grupo entiende qué es lo que preterndedoy la palabra a don José Luis Rodriguez Zapatero.
pero desde luego no lo explicitan correctamente y el porta- )
voz del Grupo Socialista tampoco lo ha hecho. Hay juna El sefioRODRIGUEZ ZAPATERO: Dada la vincu-
confusion entre lo que se establece en el articulo diéaion material, me referiré en la defensa a dos enmiendas
namero 5, y lo que piden ellos en la enmienda 1562. | relativas a disposiciones adicionales, que estan plenamente

En cuanto a la enmienda 1563, también de las clagicaistroncadas con el titulo Ill, sin el cual no tendrian sentido.
quiero insistir en que, obviamente, la posibilidad de tranAdemas, creo que esa es la linea de ordenacion del debate,
ferir entre créditos de caracter corriente y de caracter inveomo no podia ser de otra manera, dada la conocida racio-
Sor es una excepcioén, sigue siendo una excepcion, ynhlidad de la Mesa de esta Comision.

Unico que hace el Grupo Socialista es eliminar algungs deEmpezaré por la enmienda 1638, que es una nueva dis-
las cuestiones que aparecen como regla general, cyapdsicién adicional que aborda la parte quizas mas impor-
gueda claro, y sigue sin ser reconocido por el Grupo Sodnte del titulo I, es decir, la retribucion de los empleados
lista, que la regla general, aunque sea muy obvio de Ig guablicos para el afio 2000. Es conocido que durante esta
pia lectura del articulo, es que la transferencia entre gadegislatura los empleados publicos han tenido una pérdida
corrientes e inversiones no se puede dar con caracter geleepoder adquisitivo que, si las previsiones de inflacion
ral sino con caracter excepcional, tal como aparece erpata el mes de noviembre de este afio se cumplen, se situa-
articulo del proyecto de ley. Ademas, hay algun elementden torno al 2 por ciento del global. Es conocido también

gueEl sefioiPRESIDENTE: Con la intervencioén del sefior 11l
.Gamara termina el debate de los titulos | y Il. De acuerdo
ntan la disposicion de la Mesa vamos a discutir ahora el titu-
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gue esto se ha producido no en afios de estancamiento dadgervicio en tareas militares en el Ejército— la sentencia

recesion econdmica, sino en afios de crecimiento econdddl orden jurisdiccional que limitaba a que en ningln caso

co, lo cual tiene mucha menos légica y es mucho mersespodrian equiparar al cien por cien con las pensiones de
defendible. Esta claro que el poder adquisitivo de|ldss militares que no tenian ese caracter de no profesional.
empleados publicos va a tener una pérdida durante este afidstamos hablando de que esta equiparacion retributiva,
1999 que puede estar perfectamente situada, conforfnmaas que una cuestion de orden material —podria aportar
las previsiones y la evolucion actual de la inflacion, eh lels datos que supone— es una cuestion de orden moral.
0,7 por ciento. En ese sentido, la enmienda 1638 del Grufas asociaciones que representan a este colectivo vienen
Socialista propone que el Gobierno lo compense a trayEssiguiendo esta equiparacion, que ciertamente supondria
de una paga, en el mes de enero del afio 2000, cuyo imporaumento de la percepcién de sus pensiones por ellos
te sea equivalente al 0,7 por ciento de las retribuci
basicas, complementarias fijas y periédicas deveng

esa posibilidad y, por tanto, la cumpla.
Si me permite la Presidencia, me referiré a otra en
da que tiene una directa vinculacion, en este caso, m

democratica de los grupos, especialmente de aquellos que
idran tenido siempre un sentido muy acusado del compromi-
s spiele restitucidon moral de las muchas consecuencias de
eneestra confrontacion civil. Este afio se cumplen 60 afios

tan dramaticamente dividié a los espafioles. Algunos de thge no pudieron disfrutar de un sistema de libertades

distintos procesos de restitucién moral, personal y mateiiirante una gran parte de su vida, y que incluso estuvieron

gue se han venido produciendo a la luz de la democtaprafundamente marcados por haber participado en un

nacida en la Constitucién de 1978, y bajo el amparqg d=ndo.

espiritu de la transicion y de la recuperacién de la corcor-

dia, se han ido consolidando. El Grupo Socialista consideraEl sefioPRESIDENTE: Le ruego que vaya terminan-

gue en este momento es necesario dar un ultimo pasalenporque ha transcurrido holgadamente los diez minutos.

ese espiritu de plena restitucién moral a quienes, por Uina u )

otra circunstancia, pagaron muy duramente las consecuen£l sefioRODRIGUEZ ZAPATERO: Seguramente el

cias de la contienda civil espafiola, de ese triste y oscsefior presidente puede comprender que se trata de una

acontecimiento de nuestro devenir de este siglo. En esgnienda que necesita una reflexion mas amplia debido a

sentido, en la enmienda 1630 proponemos una medida quesignificado.

entendemos que viene a cerrar el circulo de la restitycion Termino dando por defendidas el resto de las enmien-

para un colectivo todavia amplio, paraddjicamente, a pegas a este titulo, que ademas son coherentes. Decia el por-

de los afios transcurridos. tavoz del Grupo Popular que hay algunas que se repiten
Como ustedes saben, la Ley de 22 de octubre de [L28# tras afio —esa es la servidumbre de la coherencia que

reconocio los derechos de servicios prestados a quiese$0s exige— relativas a la oferta de empleo publico, algu-

durante la guerra civil espafiola formaron parte de las Fuea referida a que no se limite la tasa de reposicion en un 25

zas Armadas, Fuerzas de Orden Publico y Cuerpo de Carar ciento y alguna otra que voy a limitarme a dar por

bineros al servicio de la republica. Esa ley, en su titulp tiefendida para no agotar la conocida paciencia del presi-

reconocio el derecho a obtener pensiones a aquellos militante de la Comision.

res a los que normalmente se ha considerado como no proNada mas.

fesionales y que prestaron su servicio en defensa de lajrepu-

blica, segun la legalidad en aguel momento vigente en El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario

nuestro pais. Pues bien, dichos derechos, que este coledtderal de Izquierda Unida, tiene la palabra don Pedro

de personas ha tenido reconocidos desde 1984, llegaBatonio Rios.

Unicamente hasta el 70 por ciento de la pension de un|mili- ) )

tar profesional normal. Lo que proponemos en este El sefioRIOS MARTINEZ: Todo el titulo Il hace

momento es que esa pensidn sea del cien por cien, y respierencia a lo que pudiéramos llamar compromiso del

te —excluyendo los trienios, dado que, conceptualmenteayor empresario del pais, que es el Estado, con la calidad

serian casi imposibles de incluir por razones evidentag, los servicios, con las condiciones en las que se prestan

puesto que durante décadas no pudieron continuar presestes servicios y con la potenciacion de lo publico como
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concepto de defensa del interés general, y por tanto el fraae es un cargo de confianza para el que gobierna, no per-
miento que se hace de los empleados publicos. Para hadsa algo que es tan poco ligado al alto cargo como es la

ciudadano deben estar bien dotados y no estamos de
do con la limitacion del 25 por ciento de las vacantes, ¢ ppre el elegido a dedo como libre designacion para el fun-
gué? Tendremos menos bomberos, menos proteccion|ciinamiento y que cuando deje el cargo desaparecera y se
menos profesores, menos médicos y enfermeras para aténcon el cargo nombrado, no perciba productividad.
der los hospitales, y no sé por qué eso significa mejor|gdBsotros creemos que esa formula seria mas congruente
tién de los hospitales o de la educacién. Por consiguienten la filosofia de hacer productiva la Administracion, pues
no estamos de acuerdo con esa limitacién del 25 por cietdiomision del alto cargo es hacer mas ordenada, mas eficaz

En segundo lugar, no entendemaos por qué los funcioyamas agil la Administracién, tomar iniciativas, impulsar el
rios pueden estar al servicio del Gobierno de turno par@mpromiso de todos los que estan supeditados a su trabajo.
cuadrar los nimeros al socaire de congelacién salarial, deProponemos —y aqui se nos responde todos los afios
no evolucidn con el IPC o de la voluntad de previsién|dgle no existen en la Administracién ni en sus organismos
Gobierno. Por eso proponemos simplemente que se regajalicos— que ni en la Administracién, ni en los organis-
en la ley, en el articulo veinte, la clausula de revision salaes publicos, ni en las empresas publicas ni en las empre-
rial. Si la prevision de inflacién del Gobierno es el 1,8 y als participadas existan contratos blindados. Dicen que no
final termina siendo el 2,5, se hace frente a ese difereh@alsten, pero nos hemos encontrado a lo largo de esta legis-
y se consolida para que la subida del afio siguiente np ks¢ara, no de las anteriores, la existencia de esos blindajes,
sobre la pérdida de capacidad adquisitiva. Estamos hablge significan indemnizar a la persona cuando se marcha.
do de mantener la capacidad adquisitiva, no de recuperarProponemos que la paga extra se acerque en la Funcién
su pérdida, y el Gobierno lo vende como cosa positivadblica al salario y, por tanto, que no solamente se tenga en
tenemos menos funcionarios (como si eso fuese una sittaenta el sueldo para la paga extra, sino también el com-
cién complicada, funcionario viene de funcionar, quien ma@emento de destino, y estamos acercando esa realidad. En
funciona no es un buen funcionario) y, en segundo lugker,empresa privada uno cobra 200.000 pesetas de sueldo y
como tienen ganada la estabilidad, ¢ por qué no les pocigando llega la paga extra cobra 400.000; en la Funcién
mos meter la mano al bolsillo cuando las vacas flacas|véhiblica cobra 200.000 pero la paga extra son 330.000, por-
gan y por tanto plantearse la retencién o la contencion sajee solamente se percibe por el sueldo y no por todos los
rial? demas ingresos.

Nosotros proponemos en la enmienda 753 esa clausulaProponemos toda una serie de modificaciones dirigidas
de revision salarial, proponemos recuperar la pérdida gealgue haya una mayor transparencia en el funcionamiento
capacidad adquisitiva en torno a un incremento superfiode la aplicacién de las productividades y de las gratifica-
la prevision inicial del 2 por ciento, proponemos un 3 pafones por servicios extraordinarios y que el Ministerio de
ciento, y proponemos recuperar la negociacion colectivdEgonomia no sea el que lo fije, sino que sea la negociacion
por tanto la distribucion de esos recursos en los distintoalectiva para que asi podamos entrar en un criterio mas
conceptos, como puede ser la mejora de la capagidadenado, y proponemos introducir algo en la Funcién
adquisitiva acercando el diferencial y la distancia entre IBsiblica que ha estado expulsado, no sabemos por qué, y es
altos cargos —que algunas veces son altas cargas madajisea de que en el articulo veintiséis, en los apartados 3
altos cargos en el funcionamiento de la Administracignyb, se refleje que a igual trabajo, igual salario. No sabemos

ciones, gratificaciones o cobrar participacion en cons
de administracion. Nosotros proponemos precisam
acortar esa distancia, es decir, la negociacién coles

jesn funcionarios de carrera y en otros casos es todo lo con-
ntario. Se da el caso chocante de que hay personas que esta
tivaciendo el mismo trabajo en el mismo grupo, y unos
yebran un dinero y otros otro, porque unos son laborales y
lavtoos funcionarios. No entendemos por qué esa dualidad a

alto. Por ultimo, en el articulo treinta y seis proponemos dos
Proponemos que se negocie todo lo que son concepioscisiones, que significan afiadir transparencia a la Fun-
de reclasificacion de la Funcion Puablica, todo lo que g@sa@bn Publica para el conocimiento del uso y abuso que se
concepto de distribucién de productividad, que es un|ifgace camuflando el capitulo | y el capitulo Il en el capitulo
trumento en manos del alto cargo que prima la adhesiondelinversiones. El gran artifice de esa innovacion revolu-
trabajo colateral a él, en lugar del funcionamiento de lofonaria en la presupuestacion se llama articulo sesenta 'y
servicios publicos. Creemos que las gratificaciones y todoatro, inmovilizado inmaterial, todo lo que no se puede
lo que es la posibilidad de productividad debe estar ligathwentariar. Se esta abusando, este afio el Estado va a gasta
a la negociacion con los sindicatos mas representativos8de000 millones de pesetas en inmovilizado inmaterial; tra-
la propia Administracion. Y proponemos que el alto caigbajos, estudios, conferencias, propagandas y otras activida-
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des. Es mucho dinero para ese tipo de actividades, qu88ISS. saben, con caracter general son un incremento pre-
final suponen contratar y subcontratar con otras persorjagikio del dos por ciento. Si se me permite, quisiera traer a
gue deberia hacer la Administracion. Nuestro criterio np eslacién, porque creo que es pertinente, el acuerdo de
ese. ¢Qué es lo que pide Izquierda Unida? Pues quédininistracion y sindicatos para el afio 2000, que ha sido
Gobierno entregue a los sindicatos mas representativosfioaado por una buena parte de los sindicatos representati-
contratos de personal que estan previstos con cargo|avios e impulsado por el Gobierno del Partido Popular,
créditos de inversiones y que trimestralmente los remitadainde se establece el &mbito de aplicacion del mismo vy,
Congreso, que haya una informacion pormenorizada gelr tanto, el personal de la Administraciéon del Estado al
volumen de contratacion de personal con cargo a los dréglie se aplicara este acuerdo retributivo.

tos de inversiones y los criterios por los que se utilizal esaEn segundo término, se recoge el incremento retributi-
férmula, que es entender que es una inversion contratdr vaastablecido para el afio 2000, que es igual al incremento
campafa de la Agencia Tributaria para mayor loa y satiel IPC previsto para dicho afio y que, como dije anterior-
faccion del sefior Rato, que por fin ha visto, en lugal deente, esta establecido en el 2 por ciento. En tercer lugar, y
informacioén sobre retencién, una «campafita» de las gfiesta seria una novedad importante, aparece fijada, porque
cias del Gobierno, que con buena vista ha decidido|uasi se ha firmado por el Ministerio y los sindicatos, la
gran reforma fiscal que es muy buena para todos, aungieterminacion de un fondo para la mejora de la prestacion
algunas veces no informa de que eso de las retencionesi@dns servicios publicos. Se establecen una serie de carac-
funciona como dicen ahi. teristicas para la aplicacion y distribucion de este fondo,

En todo caso, desde la enmienda 753 a la 770 aprqiesidida siempre por el principio de equidad entre los gru-
madamente son 17 oportunidades las que tiene el Gohjigoos profesionales de los distintos empleados publicos. Y,
de precisar todo lo que es la mejora de la Funcién Pabliiaalmente, se establece en dicho acuerdo la aplicacion y
la negociacion colectiva y la dignificacion del tan maltratasegociacion del fondo para la mejora de las prestaciones de
do empleado publico. los servicios publicos.

Nos parece que este acuerdo ilustra adecuada y sufi-
cientemente la subida retributiva, a la vez que la creacién
del fondo para establecer una mayor equidad en la asigna-
] cion de incrementos retributivos en el capitulo referido a

El seiorSERRANO VINUE: Para dar por defendiddslos funcionarios publicos. El incremento que prevé el pro-
la totalidad de las enmiendas del Grupo Parlamentagiecto de ley del 2 por ciento es el que permite dar cumpli-
Mixto en los términos que se incorporan en esta parte.| miento a los objetivos de gasto, de acuerdo con la planifi-
cacién econémica general, que ha servido, de forma
conjunta y sistematica, para la elaboracion de los Presu-
puestos Generales del Estado del afio 2000. Por tanto, todas
i ) aguellas enmiendas que se plantean fundamentalmente por

La sefior&fERNANDEZ GONZALEZ: Comenzaré| parte del Grupo Parlamentario Mixto, con incrementos que
haciendo referencia en el titulo Ill, correspondiente enllagan hasta un 3,6 por ciento, y las de otros grupos parla-
ley de presupuestos a la parte que se refiere basicamemtesatarios que plantean incrementos retributivos superiores
las retribuciones de los funcionarios publicos. Aqui hagl 2 por ciento, van a ser rechazadas en base a las razones
varias enmiendas que, formuladas por el Grupo Parlamene acabo de argumentar.
tario Popular, han sido incorporadas al tramite correspon- Existe también un bloque de enmiendas que se refieren
diente de ponencia. Estoy refiriéndome a la enmigndda oferta publica de empleo que rebaten el criterio esta-
2056, donde se plantea una modificacion en el articudtecido por el Gobierno en este titulo Ill, y apoyado por el
veintiuno, 1, donde se afiade el tratamiento novedos@&yupo Parlamentario Popular, que se refieren al incremen-
menos restrictivo que se plantea en la ley al servicio de pie-de menos del 25 por ciento de la tasa de reposicion de
vencion y extincion de incendios. Dicha enmienda fugfectivos. Los diversos grupos parlamentarios plantean una
incorporada al texto de la ponencia y no voy a extenderwegiable amplisima donde se opta desde el cien hasta el 75
mas en ella. Si me gustaria hacer algunas consideragigrasciento de esa tasa de reposicion de efectivos. Quisiera
generales por lo que se refiere a las enmiendas que hanlfamar la atencion acerca de una excepcidon que aparece
mulado el resto de los grupos parlamentarios, que, cocantemplada en el proyecto de Presupuestos Generales del
decia el anterior portavoz de nuestro grupo, tienen|uBsatado, que se refiere al &mbito de la Administracion local,
caracteristica general, y es que son enmiendas historicagyo criterio no se aplicara a aquellas corporaciones loca-
enmiendas recurrentemente planteadas en los ejergidassde menos de 50.000 habitantes, ni tampoco a la policia
presupuestarios anteriores. local. Empezaba mi intervencion haciendo referencia a una

Como SS.SS. saben perfectamente, la previsién qgramienda que se ha incorporado en el trdmite de ponencia,
establece el Gobierno, y que defiende el Grupo Parlamenn la que afiadimos a este articulo veintiuno, 1, un tercer
tario Popular, no es casual, y obedece a una serie de glapderafo para que tampoco se aplique a los servicios de pre-
amientos generales que trataré de sintetizar al rechazawvkion y de extincion de incendios. Esta enmienda coinci-
enmiendas que se oponen a dichos principios econémiatesde forma parcial con una formulada por el Grupo Parla-
Muchas son las enmiendas de los diversos grupos parneentario Federal de Izquierda Unida, que recoge este
mentarios que plantean incrementos retributivos super|omasiso pero que amplia la redaccion en un péarrafo nuevo a
a los incluidos en el proyecto presupuestario que, cprios servicios sociales y a los servicios de atencidn primaria,

El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentari
Mixto, tiene la palabra el sefior Serrano.

El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentari
Popular , tiene la palabra dofia Mercedes Fernandez.
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gue nosotros no contemplamos. Si coincidimos con urja deA ese conjunto de titulos han presentado enmiendas el
las partes que se contemplan en la enmienda. Por tanto, 8stgpo Parlamentario Socialista, el de 1zquierda Unida y el
en manos del grupo proponente hacer una enmienda| tigixto.
saccional con mi grupo parlamentario para poder aceptar laPor tanto, doy la palabra a don Fernando Gimeno en
parte de coincidencia en la ampliacién del articulo al |qeembre del Grupo Parlamentario Socialista.
acabo de referirme. i
Me llaman la atencion criterios recurrentes a los gue El sefliolGIMENO MARIN:  Sefior presidente, el titu-
acaba de hacer referencia el portavoz de Izquierda Unidég yV se refiere a las pensiones publicas, tanto las del siste-
que, una vez mas, quiero ratificar en este tramite de Cofa de clases pasivas como las de la Seguridad Social y sis-
sién. Su sefioria esta preocupado, es ldgico y yo mantefjfas no COﬂtI’IbUtI\_/OS._ El titulo \_/III se refiere a |O$
esa preocupacion, por prohibir la firma de contratos blindefiterios de la determinacion de los ingresos por cotizacio-
dos. Esta usted abundando en una practica que haﬂ:uégﬁ)_dd sistema de los distintos sistemas de Seguridad
en marcha este Gobierno y en la que creemos con la miseR&ial y al mismo tiempo hay distintas disposiciones adi-
firmeza que cree su sefioria. Y como lo estamos pract|c&inales sobre estos temas, que con brevedad también voy
do, no vemos la bondad ni el criterio de oportunidad deabordar. . o
recurrir permanentemente a la formulacion de una enmien- E! titulo IV ha dado lugar en su concrecion practica,
da, que no afiade nada a un panorama que felizmente @4g5€S la subida de las pensiones, a uno de los debates ma
despejado y a una practica que también felizmente ha cdfg0S Y parece que va a continuar a lo largo de estos meses
en desuso por impulso de este Gobierno. y también de los anteriores a las elecciones. El sistema de
Recurren SS.SS., y voy finalizando, sefior presidentd@:ubida de pensiones, fundamentaimente lo que significa
aspectos que hacen referencia al complemento de pro dggsubida de las pensiones minimas, ha dado lugar a tension

vidad y que tratan de modificar en los aspectos referido¥ g Unas consecuencias que estos dias las estamos notand

los altos cargos. Como saben SS.SS., el régimen retrjp@Y€Nd0 todavia en los medios de comunicacion por la

vo, incluido el de los altos cargos y especificamente r ublicidad pagada que el Partido Popular nos esté regalan-

do al complemento de productividad, esta establecid al conjunto de los ciudadanos espafioles asuntos relati-
caracter general para los funcionarios publicos del grupd’®S @ !as pensiones, no sé si el Pacto de Toledo, etcétera.
| sefior vicepresidente, Sanz Palacio, ocupa la Presi-

en la Ley 30/1984, de 2 de agosto, de Medidas de la ;
?nua.)

ma de la Funcion Pablica. Este regimen retributivo, El Grupo Socialista viene planteando a lo largo de 1999
juicio, resulta coherente con la transparencia obligada gn. el P P 9

. ; NS los beneficios econémicos de una situacién mejor en la
sistema y deseable en la profesionalizacion de los pu .%Oggnomia, que tiene unas manifestaciones concretas muy

de trabajo, también en los referidos al régimen retributi Ipables como son un gran incremento de los ingresos del
de E)Isglhosocgggrcl):r.nentario Socialista. de una forma Estado y también de los gastos, aunque estos no han ido

P ; . N ; irigidos fundamentalmente hacia lo que deberian haber
tante escueta y, si me permite la Presidencia, tratando| €8 a5 atenciones prioritarias en nuestro sistema de pro-
:ltulo d”I asr&e%tots quelno setre_fleren a fl Y, por tf;nto, 138t cion social, deberian repercutir sobre los sectores mas
eanao un aebate pariamentario no en terminos NOMogeiErijes socialmente, una parte de los cuales coincide nor-
0s, sino dispares por lo que a dicho titulo se refiere, MeRaimente con la que percibe pensiones minimas de la

ciona cuestiones que han de tener tratamiento parlamefly rijad Social y pensiones no contributivas, incluyendo

tario en el capitulo referido a las disposiciones adicionalgsniro de las pensiones no contributivas lo que se conoce
y en el de clases pasivas. Por tanto, sera alli, a mi j

; ; i JUid8mo SOVI, en esa amalgama de situaciones que se produ-
donde se de respuesta a estas enmiendas que no tienen-dhian nuestro sistema de proteccion social y de Seguridad

cacion en el titulo que estamos tratando, en el lll, y & 18§ g
que, por tanto, no me voy areferir. , Durante 1999 hemos defendido permanentemente que

En lo relativo a los criterios de revision salarial a Joge pagara una cuantia, como compensacion por no haber
que ha hecho mencién de forma muy sintética y muy poggrcibido ningun tipo de mejora econémica a lo largo del
explicita el Grupo Parlamentario Socialista, me remitoz#o para este tipo de rentas; esa pretension hasta ahora h:
los criterios generales que nos llevan a rechazar todas pgio rechazada por el Grupo Popular y, sin embargo, dio
llas enmiendas que se apartan del incremento retributiigar forzosamente a un acuerdo del Gobierno con los sin-
del 2 por ciento y que no tienen en cuenta el acuerdo firmggcatos, como consecuencia de la presion politica y social
do entre Administracion y sindicatos, donde se establecejgk se venia produciendo, que ha dado lugar a unas pro-
nuevo régimen retributivo de todos los funcionarios pUplpuestas en estos presupuestos del Estado sobre lo que debe
cos para el afio 2000. ria ser la subida de las pensiones y especialmente de las
pensiones minimas.

El sefioPRESIDENTE: Terminamos con su interven-  Incluso ese acuerdo al que se llegé con los sindicatos
cion el debate del titulo 111. parece ser que se va a quedar desfasado como consecuer

Vamos a entrar ahora en el debate del titulo IV, sobre tda de las desviaciones de inflacién. Por ello, podriamos
pensiones publicas; del titulo VIII, sobre cotizacionegecir hoy que el acuerdo al que se llegé y la propuesta que
sociales y también excepcionalmente de la seccion 7| afeece el Gobierno, seglin su estrategia, queda devaluado
qgue solo se ha presentado una enmienda por parte efela medida en que los precios estan subiendo por encima
Grupo Parlamentario Socialista. de las previsiones no ya primeras del Gobierno, cuando se
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preveia una inflacién del 1,8 para este ejercicio, sino dedlgunas de las disposiciones adicionales a las que presenta-
inflacion ya prevista posteriormente por el Gobiernp mmos enmiendas) y creemos que el Gobierno incumple cla-
corregida cuando se hace referencia al 2,4. Es decin, nasente el Pacto de Toledo en su recomendacion niimero 1
encontramos con desviaciones de inflacién que van a afegando no hace referencia a una financiacion mayor de los
tar, a repercutir incluso en las previsiones que hace umasplementos a minimos de todo nuestro sistema de pen-
meses se formulaban los agentes sociales y el Gobierno semes. No solo es esto lo que ha hecho el Gobierno, sino
pecto a lo que debia ser la subida de las pensiones minirgas.a lo largo de los afios en que se mantiene ha tomado la
Nosotros nunca hemos desligado el concepto de la sud@eision de disminuir las aportaciones del Estado a los
da de las pensiones de lo que eran los compromisos potiimplementos minimos del sistema de la Seguridad Social,
cos gque significaban el Pacto de Toledo y en estos momiencual nos sorprende; pero en cualquier caso nos preocupa
tos los acuerdos del Pacto de Toledo, por eso, siempracho mas pensar que ésa pueda ser la intencién del
hemos establecido una diferenciacion muy clara de lo|g@ebierno para los proximos ejercicios en los proximos
deben ser las subidas en general de las pensiones de|leaos, en su voluntad tanto como posible Gobierno durante
debe ser la subida de las pensiones minimas. los meses que le quedan del afio 2000 como en el supuesto
Siempre hemos dicho y defendido (y es un criterio g que tuviera que estar en la oposicion, lo cual implicaria,
mantenemos en las enmiendas que presentamos, a lasequmi opinidn, un incumplimiento importante y serio de lo
ya empiezo a referirme) que todo lo que tenga que ver apre serian las recomendaciones del Pacto de Toledo. No
las pensiones minimas, porque asi lo dice el Pacto de[Tel@o eso, las enmiendas que presentamos también tienen
do, puesto que afecta a complementos a minimos, nuce ver con algo anecdotico. El Gobierno, para intentar
deberia ser financiado con cotizaciones sociales. Es la|ptavarse un poco la cara de la situaciéon que habia generado,
cipal y una de las mas importantes discrepancias que maa-establecido en estos presupuestos un fondo de reserva
tenemos con la propuesta de presupuestos que nos presgreasinceramente, nos parece mas que simbélico un poco
el Gobierno en este articulado al fijar en sus formas ddiculo, seguin la concepcion que tengamos de lo que debe-
financiacion que estas subidas de las pensiones mininias ser las reservas o los excendentes dentro de nuestro
gue se anuncia ya en los presupuestos se va a financiarsistema de Seguridad Social, tal como lo define la Ley de
cargo a las cotizaciones sociales, con lo cual se vign8eguridad Social y como lo ha aprobado el Gobierno en las
incumplir de una manera intencionada lo que es la priméeges que ha presentado, que este Parlamento ha considera-
recomendacion del Pacto de Toledo sobre separacion dallay que incluso mi grupo (por qué no decirlo) también
fuentes de financiacion. En ese contexto hemos presentagdoyo.
algunas enmiendas para corregir esa contradiccion queEl Gobierno en la Ley de Seguridad Social establece
existe (asi nosotros manifestamos), y esperamos guelatamente la diferenciacion de lo que deben ser prestacio-
Gobierno y el Partido Popular sean sensibles por lo memas contributivas y prestaciones no contributivas. Los com-
a esa parte. También deberian serlo, aunque no confiamplesnentos a minimos en la propia Ley de Seguridad Social
mucho en ello, a la reflexién de cual deberia ser la subgdefinen y se entiende en su articulado que no son presta-
de las pensiones minimas, que nosotros recogemos canames contributivas. Como consecuencia, en nuestra opi-
criterios en las enmiendas que presentamos al articulamén esos complementos deberian ser financiados por apor-
del proyecto de ley de presupuestos. Los criterios son|giaejones de los presupuestos del Estado y no por ingresos
en principio, en cualquier caso, vamos a tener que esperde das cotizaciones sociales. En tal contexto, hay que sefia-
conocer la inflacién que se facilite a finales de noviembtar que en nuestro sistema de Seguridad Social los ingresos
para fijar de una manera definitiva (sin duda alguna lo Hade cotizaciones siempre han estado por encima de las pres-
mos en el Senado) cuales son los cuantias de las pensitamsnes contributivas, siempre ha habido excedentes a ese
minimas. nivel en esa concepcion de la situacion, y el Gobierno se
Ahora ya decimos que para la determinacion en de le@mprometié antes del 2000 a resolver una parte importan-
pensiones minimas en el afio 2000 deberian incluirgeterde esos problemas, cosa que no ha hecho y que hace en

términos anuales 28.000 pesetas mas de lo que era |
sién anual en el afio 1999, y a esa cuantia de la pe
deberia incorporarse la desviacién de la inflacién del

1999 para, en términos finales, aplicar la desviacion ¢
inflacion prevista; aceptamos la que fija, el presupuest

el 2 por ciento para el afio 2000, aunque tenemos d
porque la desviacion que se ha producido en este afio

tal importancia que dificilmente nos podemos perm
creer que las previsiones del Gobierno sean acertadas

En ese contexto hemos presentado enmiendas a tq
sistema de pensiones minimas, tanto en clases p3
como en el sistema de Seguridad Social en pensiones
tributivas, pensiones no contributivas y el SOVI. Esa €
propuesta que nosotros presentamos en el conjunto (
enmiendas sobre la subida de las pensiones minimas.

La separacion de fuentes de financiacion constituye

p&2000, pero, en cualquier caso, podria justificarse. El
nggémpromiso lo asumioé el Gobierno, pero lo que no ha asu-
afrado bajo ningln concepto (y es el tema que mas nos preo-
edapa) es la mejor financiaciéon de los complementos a mini-
0 o por parte de los presupuestos del Estado, o digase que
udasse financien por cotizaciones sociales. Fijar los fondos
edaleeserva en 60.000 millones nos parece una cuantia muy
itpequefia, insuficiente, dada la consideracién de lo que son
. los ingresos contributivos y lo que son las prestaciones con-
diilelitivas. No se me puede decir que los excedentes son los
Siyaes son en este ejercicio porque no es verdad; los exceden-
t¢es-dependen de las transferencias que el Estado pueda
sdfrecer a la Seguridad Social, como SS.SS. saben sin nin-
legias tipo de dudas. Y por eso nuestra propuesta de que se
incrementen las aportaciones a financiar los complementos
otraninimo por parte del Estado al sistema de financiacion

de las piezas claves (me refiero conjuntamente tamb

édeala Seguridad Social; esas aportaciones del Estado a com-
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plementos a minimo l6gicamente se tiene que traducjr igmalacién del salario minimo interprofesional para todas
unos incrementos de los fondos de reserva a finales &l edades y no puede haber discriminaciones por razones
ejercicio para que se produzca ese tipo de excedentes, sieesdad en la aplicaciéon de esos salarios. Presentamos
gue las previsiones presupuestarias del Gobierno se lleeamiendas en esa direccion y fundamentalmente esos son
a la préctica. los aspectos méas importantes.

Otra parte importante de las consideraciones que hemosEn cuanto a las que tienen que ver con el titulo de clases
hecho sobre las enmiendas que hemos presentado simpdsivas, son los mismos principios generales que hemos
mente tienen que ver con que deberiamos zanjar de¢ establecido para la fijacion de las pensiones minimas y de
forma radical que las cotizaciones sociales no puedersubida de pensiones.
financiar determinado tipo de politicas; queremos qug se

no deberian financiarse politicas que deben ser financjadas ) )
tamEl sefioRIOS MARTINEZ: \oy a defender las cua-

en el desempleo permiten y dan margen para que corsigdente, nuestras enmiendas son de precision, de adicion,
remos la posibilidad de que los excedentes entre prestatamio en el articulo 40 como en el 43, y pretendemos adi-
nes (estoy hablando ya del titulo VIII de las cotizaciopesonar un nuevo apartado, poniendo un limite maximo de
por desempleo), los excedentes que hay de los ingresospascepcion, que se considera extraordinario, que sera del
cotizaciones de desempleo y de prestaciones de desempl® por ciento del limite maximo general de percepcion
dan margen para destinarlos a tres situaciones nuevas: pagg aquellas pensiones extraordinarias del régimen de cla-
para incrementar los subsidios de desempleo; otra,|paea pasivas del Estado, del personal de las Fuerzas Arma-
crear un fondo de reserva para situaciones en que fudaa y Cuerpos de Seguridad del Estado originadas por la
necesario hacer aportaciones mayores para pagar lag prespacidad o inutilidad fisica en acto de servicio, que
taciones por desempleo, subsidios, fondo de reserva; y| tpuede ser causado por distintos motivos, como por actos de
bién hay un margen ligero en ese contexto para intentarrorismo. El objetivo de la enmienda de Izquierda Unida
hacer una propuesta de disminucion de cotizaciones soeia-que esta situacion extraordinaria sea real y que con
les en este caso por la via del desempleo. excepcion de los actos terroristas, si éstas se encuentran
Estos son los aspectos fundamentales que nosotros @lieetadas por el limite maximo general de las pensiones
remos plantear. Hay algunos aspectos parciales en nuesirdmarias de jubilacion, seria un contrasentido y un perjui-
enmiendas que son de significacion mas individual o méis injusto para el causante a la hora de entender otro limi-
particular, a los que me referiré, pero que sin ninguna dudapara jubilaciéon, enfermedad, etcétera. Estas son las
no forman parte del bloque mas importante y global [geamiendas 771y 772.
significan las anteriores referencias que he hecho.| PorLa enmienda mas importante de este apartado es la que
ejemplo, en lo que se refiere... va dirigida al articulo 45.4, donde se fijan para el afio 2000
las cuantias minimas de las pensiones de la Seguridad
El sefio’VICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Sefigr Social, las cuantias minimas que en este cuadro se plantear
Gimeno, por favor, le ruego que vaya concretando. para un titular con 65 afios o menor de 65 afios. La pro-
puesta de Izquierda Unida, una vez actualizado el salario
minimo interprofesional, que nosotros queremos acercar al
En el sefialamiento inicial de las pensiones publicass® por ciento del salario medio neto que exista en nuestro
los complementos a minimo de pensiones establecenpass y cumplir asi la Carta social europea del afio 1980 que
enmiendas para que en el caso de que se produzcan dfpana avald, es que la pension con conyuge a su cargo se:
rencias entre esos sefialamientos no se pueda dediidig@l al salario minimo interprofesional, por tanto,
pensionista mas de un 5 por ciento de su pensién. Heridd79.000 pesetas, y cuando no exista cényuge a su cargo
hecho referencia en este sistema de pensiones publicat 8 por ciento de dicho salario, por consiguiente,
algunas de las consideraciones que deberian hacerse p£86.000. El Gobierno propone para el caso de cényuge a
revisar algunos de los planteamientos de lo que se cansaecargo 989.000, es decir, unas 200.000 pesetas menos
como las pensiones de la guerra, en un intento de igualanyales a la propuesta de Izquierda Unida y en el caso de
mejorar la situacion de aquellos sectores que se vieron gEmyuge a su cargo 839.000, aproximadamente unas
judicados en su momento, y ya no solo perjudicados, |sib®0.000 pesetas menos que la propuesta que hace ahora e
que en las leyes que se aprobaron en una primera fas&sgo Federal de Izquierda Unida. La propuesta para los
establecié no una igualacion total, por ejemplo, entrg Igee son menores de 65 afios, que el Gobierno establece er
profesionales de las Fuerzas Armadas de un bando U &f@.000 y 738.000, queremos acercarla al mismo 85 por
de lo que fue en aquellos momentos la Guerra Civil esg@ento en el caso de cényuge a su cargo y al 75 por ciento
fiola. En ese contexto, sefior presidente, hay presentgoas el de sin conyuge a su cargo. Las pensiones por invali-
algunas de las enmiendas que tienen que ver con el saldép permanente, gran invalidez con incremento del 50 por
minimo interprofesional. Es una norma constituciongl keiento, de absoluta seria para el titular que tenga mas de 75

El sefiolGIMENO MARIN: Si.
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afos. En suma, Izquierda Unida propone subir todo el
men de pensiones de incapacidad permanente para d
car las percepciones que ahora se perciben. La pensi
viudedad, cuando la propuesta del Gobierno la cifr
839.000 pesetas, nosotros la elevamos al 85 por cien
salario minimo interprofesional, sobre todo en el cas
gue la viudedad vaya unida con ser mayor de 65 afios

En suma, si seguimos con todo el cuadro, la prop
de Izquierda Unida es que las pensiones del sistema
co de la Seguridad Social para el afio 2000 —apart
del articulo 45— reciban un incremento, para que el
rencial que existe con Europa se reduzca de manera s
tiva y acabemos con la limosna prorrateo que se pro
cada vez que vienen elecciones en cuanto a si la subi
a ser de 700, 1.000 6 2.000 pesetas, como si estuvié
jugando a las subastas, en lugar de procurar la digni
cion real del papel que nuestros mayores deben jugar
sociedad.

Por ultimo, respecto al titulo VIII, gue hace referenc
las cotizaciones, en el apartado 2, punto 5, se hab
determinar durante el afio 2000 las bases maximas de
zacion por contingencias comunes de los artistas, y 10
nosotros proponemos es que se establezca el corre
diente al grupo del régimen general. En el proyecto de
del Gobierno, en el apartado 5.1, se establece que p
caso de las contingencias comunes de los artistas las
maximas de cotizacion para todos los grupos corres
dientes a las distintas categorias profesionales se
396.750 pesetas al mes; es decir, globaliza en una solz
zacion lo que deberia ser distribuido segun las categ
profesionales. Nosotros proponemos que eso ho se
sino que se apliquen las mismas que se establecen pa
correspondientes grupos del régimen general, segin
trabajo que se desarrolle. En suma, se trata de hacer
a una demanda que ha llegado hasta las puertas de
greso cada vez que hemos discutido los presupuestos
este afio también ha llegado de manera notoria y man
ta, demanda que nosotros recogemos con esta enm
con el objetivo de intentar acercar posiciones entre 10S
tintos grupos.

El sefiorVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): En
nombre del Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabr

sefior Serrano.

El sefiorSERRANO VINUE: Doy por defendidas la
enmiendas del Grupo Parlamentario Mixto a estos titul
a esta seccion.

El sefiorVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): En
nombre del Grupo Parlamentario Popular, tiene la pal
don Gerardo Camps.

El sefiolCAMPS DEVESA: Voy a ser muy breve e
este turno, en primer lugar, por las propias necesidade
debate y, en segundo lugar, porque muchas de las en
das recogen debates ya celebrados en esta Camara
mias las expresiones de los comparfieros que han inte
do con anterioridad respecto a que estamos ante enmi
viejas, y yo me atreveria a decir que incluso ante dek
viejos.

€gi- El conjunto de las enmiendas que han defendido otros
ggifitpos a los titulos IV y VIII hacen referencia a nuestro
Omédgmen de pensiones, sean de clases pasivas o no lo sean.
&mpezaré por la defensa que ha hecho el Grupo Parlamen-
oteeb Socialista, que las ha englobado en un discurso gene-
¢l referente a la situacion de cumplimiento o incumpli-
miento de este Gobierno del denominado Pacto de Toledo.
egtan hecho un discurso, como no podia ser de otra manera,
Ubli-un tono més catastrofista y alarmista que constructivo,
derftel que se nos ha dicho que practicamente la totalidad de
ifrs presupuestos de este afio vienen a constatar el incum-
$¥ffiento del Gobierno de los Pactos de Toledo, que las
Wethidas de pensiones minimas son insuficientes y que
@¥ahdo se determinan las cuantias respecto de complemen-
afgesa minimos o del fondo de reserva, estas o incumplen el
I&85cto de Toledo o son claramente insuficientes para aten-
efdRa las cuestiones a las que tienen que ir dirigidas. Noso-
tros no compartimos en absoluto las expresiones del princi-
aﬁl grupo de oposicion de esta Camara. Hemos tenido
ad¢@sion de discutir en estos afios, no sélo en el Gltimo, res-
Icto al saneamiento que se habia producido en nuestro
Stema de Seguridad Social, pero no podemos dejar de
SPREnifestar en este acto que ninguna de las normas que ha
? I8¥robado este Parlamento ni de las proposiciones que ha
ggﬁ‘a? o el Gobierno o el Grupo Parlamentario Popular a esta
g¥tara y de las que se recogen en esta ley de presupues-
PR05, que ha sido enmendada por los distintos grupos, ningu-
lan iége éstas, reitero, atentan contra la letra ni al espiritu del
o?’p cto de Toledo. No se puede expresar que el que los cum-
D Bientos a minimos adn hoy sean financiados en parte
T 'cotizaciones sociales incumpla el Pacto de quedq por
LN grupo que cuando se debatio la Ley de consolidacién y
Fréﬂ?éonalizacién de nuestro sistema de Seguridad Social
Y0 que fuera a partir del afio 2000 cuando se produjera
ﬂibicacién definitiva de la financiacion de esos minimos.
iNO se pugde hablar en estos momentos de que hay un
j Haﬁmpllmlento_dgl Pacto por dotar, a juicio del Grupo Par-
amentario Socialista, insuficientemente un fondo de reser-
va cuando por primera vez —y es una noticia histérica—
aparece justamente la constitucién de ese fondo en los Pre-
supuestos Generales del Estado y cuando saben, ademas,
2 @ye no se podia constituir dicho fondo hasta que no hubie-
ra una clara separacion de fuentes de financiacion de nues-
tro sistema de Seguridad Social, que se iba a producir, se
s produce, justamente en los presupuestos de este afio. Ade-
aS, mal se pueden tachar de insuficientes unos presupues-
tos cuando por primera vez aparece el saneamiento del
déficit de la Seguridad Social y el presupuesto del afio que
viene para la Seguridad Social presenta por primera vez en
ardestra historia superavit, algo desconocido hasta estos
momentos, e incluso tiene en ese caso la credibilidad de
gue la ejecucién del presupuesto de este afio va a cerrarse
h con un déficit muy inferior al que estaba previsto.
s deHaré referencia ahora de manera muy breve a las
migrmiendas parciales mas importantes que han defendido
Hagydistintos portavoces, haciendo constar en primer lugar
rvgue las presentadas por el Grupo Parlamentario Mixto, y
ergplees han sido defendidas en sus propios términos, son
pateshazadas también en sus propios términos por el Grupo
Parlamentario Popular y que, en todo caso, tal vez en el tra-

[@]




— 23406 —

COMISIONES

3 DE NOVIEMBRE DE 1999.—NUMm. 789

mite plenario tengamos ocasion de discutirlas con may
argumentos.

En cuanto a las enmiendas del Grupo Parlamen
Socialista a estos titulos, me gustaria hacer referencia
gue pueden ser comunes a otros grupos, como
enmienda 1.606, que coincide con la 508 de Nueva Izq
da, del Grupo Parlamentario Mixto, referente a la cot

otezbajo en el debate de la Comision, y a las que también ha
hecho referencia el Grupo Parlamentario Socialista. No
apiodemos estar de acuerdo, como ya hemos debatido, con la
aslalsida de 2.000 pesetas que vienen proponiendo este afic
berteel Congreso de los Diputados para pensiones minimas,
LiSEVI, o no contributivas. Los argumentos al efecto ya han
zaido expuestos reiteradamente por mi grupo, pero quiero

cion del régimen especial de los trabajadores del mafr.fiésordar al Grupo Socialista que mantenerla y no enmen-

una enmienda que discutimos bastante a menudo
debate presupuestario, y la postura de mi grupo no ha
biado. Creemos que la redaccion de la ley actual ag
mucho mas las bases de cotizaciones reales a los sg
reales en el sector. Es cierto que hasta este momento,
do se pretendia una aplicacién distinta, nos encontrab
con que esas cotizaciones estaban cada vez mas lej
gue, aunque el que existe hoy en dia sea un supue
bases tarifadas, la redaccion del proyecto actual acerc
esas cotizaciones y dafia mucho menos el sistema, a
trario de lo que propugnan las enmiendas a las qu
hecho referencia.

En cuanto a la enmienda 1608, relativa a los tipo
cotizacion para la contingencia de desempleo, he de
gue nos sorprende que cada afio el Grupo Parlamer
Socialista plantee la reduccién o no de cotizaciones s
les y que, al igual que el afio pasado, mi grupo tampog
a aceptarla este afio, porque entendemos que la redu
de cotizacion por contingencia de desempleo debe ha
progresivamente, sin poner nunca en cuestion el equil
financiero del sistema de proteccion por desempleg
Grupo Parlamentario Socialista no cuantifica en su enn
da el efecto econémico del descenso en cotizaciones y
mas hace algo con lo que no estamos en absoluto de
do, que es acortar la distancia entre la contratacién es
y la de duracién determinada, puesto que la diferencia
ambas, como deducira quien se haya molestado en
un calculo que nosotros si hemos hecho, es del 0,7
ciento en el texto del proyecto de ley y de 0,5 en el cas
la propuesta formulada por el Grupo Parlamentario Sq

emlala en estos casos no suele ser nada productivo para quier
céorhace. El Gobierno ha llegado a un acuerdo con los agen-
etea sociales respecto a cual tiene que ser la subida de las
lgr@ssiones minimas, no tanto contributivas como no contri-
cbativas, para el afio que viene. Evidentemente, esa subida
areesa de producir con el reflejo que tiene en los presupues-
artas gle este afio. Pretender lo contrario no es mas que man-
stbederse en un discurso que puede ser demagadgico, irres-
h passable y absolutamente falto de coherencia y que en
qweo ayuda a la tranquilidad y a la certidumbre que deben
etbeer nuestros mayores, nuestros pensionistas para el afic
gue viene, en el que, por cierto, sefiorias, no sélo van a
5 thner las ganancias consecutivas que han tenido durante
dems afios de poder adquisitivo, 1,6 puntos por encima del
itander adquisitivo del IPC, sino que ademas van a ver mejo-
Daiadas sus prestaciones minimas, como antes he dicho, pero
oademas, reitero, fundamentado en un acuerdo social. Por
cciérto (esto se lo digo al Grupo Socialista), este acuerdo no
céraesido en absoluto realizado en virtud de no se qué presio-
ibries que se hayan podido producir por parte de grupos de
. &ta Camara, sino que, como muy bien saben, se trata de ur
iercuerdo del mes de marzo de este afio, en el cual el Gobier-
ateya se comprometié con los agentes sociales (y ahi estan
adasractas de la denominada Comision K) a que se podria
talrieducir una mejora de las prestaciones para el afio que
entiene en virtud, evidentemente, de que la situacién econé-
hawiea pudiera permitir que el saneamiento de nuestro siste-
b | presentara superavit y que la separacion de fuentes
ofdera total, pudiéndose mejorar, por tanto, las prestaciones
ciainimas, en este caso contributivas o no contributivas, de

lista, que apuesta, en consecuencia, en menor medid
la contratacion indefinida, algo que el Grupo Parlamen

amoestro sistema.
ario El sefior portavoz del Grupo Parlamentario Socialista

Popular no hara nunca. Ademas, la enmienda propdmehecho también referencia, dentro de una disposicion adi-
reducir el tipo de cotizacién de los empresarios para tpdgenal a un plan de empleo si se me permite decirlo, o
los contratos por tiempo indefinido y mantener el tipg dendo de reserva previsto en este caso para lo que seria el
cotizacién del proyecto de ley en dichos contratos para tesna de las prestaciones por desempleo. Nuestro grupo
trabajadores, algo que a nosotros también nos ha resultzsopoco puede entenderlo como aceptable, toda vez que
paraddjico, asi como aplicar a todos los supuestos de| con-€s hecesario mejorar la cobertura asistencial por desem-
tratacion temporal el mismo tipo que hubo en 1999 en c@ieo cuando el proyecto de ley de Presupuestos Generales
tratacion estable. Y ello no supone en absoluto una penalél Estado ya reserva a este objeto una dotacion presupues-
zacién de la contratacién temporal eventual por obrataria especifica en el concepto 488 del programa 312.A,
realizada por empresas de trabajo temporal, puesto quemstaciones a los desempleados, existiendo ademas en fast
propone su reduccion respecto a la fijada en el afio 1986 elaboracion el disefio de un programa de actuacion espe-
con lo que no estamos de acuerdo. Tampoco se distingifica, como bien conocen, para un colectivo de desemple-
en la enmienda del Grupo Parlamentario Socialista enfreatdos, en este caso los de larga duracién con cargas familia-
contratacion temporal, eventual o por obra y los contratss; es un programa dirigido probablemente a un total de
formativos de relevo o efectuados por minusvalidos, (qd&0.000 potenciales beneficiarios parados de larga dura-
en el proyecto de ley si tienen un trato preferente en razddn y dotado con una cuantia de 50.000 millones de pese-
de las dificultades de insercion de los colectivos de jovenas.
y minusvalidos en el mercado de trabajo. Quiero hacer también referencia al fondo de reserva que
También voy a hacer muy brevemente, sefior presidese propone por otra enmienda socialista. Aunque vestido
te, alguna alusion a otras enmiendas que ya se encuentrdeentra manera, no es distinto a lo que hoy se hace: Se
las disposiciones adicionales, con lo cual adelantargnfogmncian las prestaciones por desempleo, tanto la contribu-
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tiva como la asistencial, y se mantiene en todo caso el himebotros entendemos que la filosofia mantenida a lo largo
y tasa de cobertura de la proteccion por desempleo.|Adé estos afios de que la financiacion del Ente Publico
mismo se destinan los fondos necesarios a politicas actiRasliotelevision Espafiola se haga a través de aumento de
de empleo, que tienen por objeto justamente mejorar @editos avalados por parte del Estado en vez de entrar en
posibilidades de empleo de los desempleados con vistama politica decidida de financiar el ente publico a través
su situacion laboral y al fomento estable de su contratie una subvencion directa, total o parcial, de su presupues-
cion. Esto es precisamente lo que se pretende con el §0tpqior los Presupuestos Generales del Estado es una politi-

ciento de ese fondo de reserva, y que se viene hacien
con la dotaciéon presupuestaria a lo largo de los afio
parte del Gobierno del Partido Popular, si bien el grup
explicita cual debe ser el destino del otro 50 por ciento
lo que nosotros no podemos pronunciarnos si descor
mos dicho destino.

Con ello, sefior presidente, como ya he hecho refeg
cia a algunas enmiendas de forma conjunta, inclusg
Grupo Mixto y de Izquierda Unida, doy por finalizada
intervencion. Y si bien no he hecho una referencia exp
a todas y cada una de ellas, en todo caso tendremos o
a lo largo del tramite parlamentario de poder reabri
debate acerca de alguna de ellas concretamente.

El sefiorVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Cor
esto damos por finalizado el debate sobre el titulo
pasando al debate sobre el titulo V, al cual se han pres
do enmiendas por parte de los grupos Socialista
Izquierda Unida.

Por el Grupo Socialista, tiene la palabra para la def
de sus enmiendas el sefior Martinez Sanjuan.

El sefioMARTINEZ SANJUAN: Sefior presidente
el sefior Pérez Segura y yo vamos a compartir el tie
concedido por la Presidencia.

Al titulo V, operaciones financieras, auténtico ma
financiero envolvente del presupuesto, hemos preser
una enmienda de totalidad, a la que practicamente no
hacer referencia. Tan solo quiero decir que, mantenig
casi la misma estructura y los mismos textos de ejerc

anteriores, concretamente del ejercicio de 1999, vemos

el Gobierno insiste e incluso reitera la filosofia tradicio
de estos ejercicios presupuestarios del Partido Popul
gue nosotros entendemos es una politica de centrifug

del déficit. Este afio hay un aumento importantisimg é\

politica de avales y politica de endeudamiento de org
mos y empresas publicas, trasladando por la via de Ig
cesion de créditos y de avales una politica de centrifug
gasto publico del presupuesto del Estado hacia deterr
dos organismos y empresas publicas.

Volvemos a presentar algunas enmiendas gque son
cionales, como decia anteriormente el sefior Camara
gue entendemos que si la filosofia del Gobierno es |
aumentar la transparencia informativa, algunas de ¢
enmiendas pudiera haberlas incorporado el Gobiern
este proyecto de ley de presupuestos, pero vemos que
ha hecho asi, siendo la razén por la que mantene
enmiendas de otros afios, enmiendas tradicionales,
articulos cuarenta y ocho, cincuenta y uno, cincuenta y
y cincuenta y tres.

El articulo cincuenta recoge la politica de avales
Gobierno. Consecuente con mi primera intervencion
pecto al titulo | y con la que se hara cuando discutam

deaéncorrecta y que rechazamos en su totalidad, siendo el
5 Pedtivo de que hayamos presentado la enmienda al articulo
D BMicuenta, dos, b).
por En cuanto al articulo cincuenta y uno, avales de las enti-
O0§&des publicas empresariales y de las sociedades mercanti-
les estatales, el Gobierno mantiene nuevamente la filosofia
I'fer que el préstamo de los avales a las empresas que forman
‘ﬂﬁ'rte de la SEPI se haga exclusivamente a través de la
Mbireccion de la Sociedad Estatal de Participaciones Indus-
'§Fdles, aumentando ademas este afio de 100.000 a 200.000
33P§LFHBnes de pesetas los avales a los que pueden acceder
I &stas empresas que forman parte de la SEPI. A nosotros
nos parece, sefior presidente, y es por lo que hemos enmen-
dado el articulo cincuenta y uno, que los avales de estas
ciedades afectan globalmente a la politica econdmica, a
I politica industrial del Gobierno y, por lo tanto, debe ser
e omision Delegada para Asuntos Econdémicos la que
/ SGtorice la politica de avales de las sociedades que forman
| barte de la SEPI y no sea solamente la SEPI. Nos quedaria-
PTBs mas tranquilos si fuera el conjunto del Gobierno a tra-
vés del drgano respectivo, como es la Comisién Delegada
para Asuntos Econémicos, la que estableciera la politica de
r'n \6ales.
Consecuente con esta politica, y por dejarlo muy claro,
ge podra decir que con el articulo cincuenta y dos, tal y
t&&;(S“O esta redactado, quedaria recogida toda la politica
/dyigrmativa de los avales al Congreso y al Senado, concre-
X ente a sus comisiones de Presupuestos, pero nos queda-
'C(égmos mucho mas tranquilos si se hiciera una referencia
L resa en el articulo cincuenta y dos, para evitar cualquier
hdiPo de dudas respecto a la obligacion de informacion, a los
a@[HCWOS cincuenta, cincuenta y uno y cincuentay tres.
LciorCon la enmienda 1587 hemos introducido un articulo
evo, el cincuenta y dos bis, en que el Gobierno debe asu-
2l con efectos del 1 de enero del afio 2000 una parte de la
cdpuda histdrica y tradicional de Radiotelevision Espafiola,
afeplada por parte del Estado, en torno a 80.000 millones de
ningsetas, con el fin de ir reduciendo la carga financiera de
dicho ente, en la medida en que una parte importante de sus
ir&@istos son cargas financieras como consecuencia de las
pgudas y de los deficits de ejercicios anteriores.
a deA continuacion hemos presentado un paquete de
»sesgniendas, tanto al titulo V como a algunas disposiciones
0 egncordantes, que son las que va a defender mi compafiero
ralis Pérez Segura.
2MOs
a lo€l sefio’VICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Sefior
d¥érez Segura.

c

del El sefioPEREZ SEGURA: Sefior presidente, voy a
resmplementar brevemente la exposicion del portavoz del
bLHlpo Socialista refiriéndome a algunos aspectos relacio-

presupuesto del Ente Publico Radiotelevisidn Espar

oltegdos con este titulo V.
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Concretamente voy a hablar del articulo cincuentacydn del peso en el total de la ayuda oficial al desarrollo
tres, que motiva la presentacion de nuestra enmienda L3#8a aproximarnos a la media europea.
la cual viene a incorporar en el titulo de este articulp la Ahora bien, ¢qué hacemos con estos 30.000 millones?
siguiente frase: Destinados a la financiacion de las pequeiberamos al Gobierno de su ejecucion a favor de politi-
fias y medianas empresas con relacion a —cémo no-—das de cooperacion o hacemos una correccion de la situa-
fondos de titulizacion de activos. No es éste el lugaf, ¢ibn actual de disposicion de estos fondos por parte de
tampoco es voluntad de nuestro grupo hacerlo para gnéaipresas, algunas de ellas de dudosa relacién con el
ahora en consideraciones sobre la bondad o no de este®do de la cooperacion? No, lo que pretendemos con esta
fondos. De todos es conocida la necesidad de que exis§amienda es la creacion de este fondo de condonacion y
nuevos instrumentos financieros para financiar las actidonversion de deuda externa para inversién en desarrollo,
dades de nuestras empresas, pero si creemos que la mayPel siguiente texto: Se crea este fondo destinado a ejecu-
virtualidad y en definitiva la mayor necesidad de financigar contra el mismo las operaciones relacionadas para el

cién concurren no en las grandes empresas sino en el
mado de pequefias y medias empresas de nuestro pa
son las que por cuestiones de garantias o de otra i
estan mas necesitadas de financiacion. Si este titulo
gue viene a proveer son avales del Estado, es decir, p
cion del Estado para garantizar los valores de estos fo
entendemos que tendria que desarrollarse este artig
priorizar o al menos incorporar la expresion: destinad
la financiacién de las pequefias y medianas empresas

Hay otra enmienda, la 1589, que es estrictamente

mal, de correccién de un error material, que nuestro g up

mantiene, simplemente para poder destacar la falt
voluntad de su incorporacion por parte del grupo que a
al Gobierno, porque en ponencia se ha incorporado al
una enmienda literal, que es la sustitucion de la expreg
articulo cincuenta y tres por articulo cincuenta y cuatrg
relacion a la Ley General Presupuestaria, y no entend
por qué, en este sentido, no se ha podido incorporar
bién nuestra enmienda, cuando es del todo formal

ERamiento de deuda en el Estado espariol con los paises
Snt&pobres, con una dotacion inicial de 30.000 millones de
d¥8etas. Es una conviccion —creo— de todos los grupos
Biticos e incluso sefialaria gue el propio vicepresidente
[Of#fimero del Gobierno —que parece ser que entre sus muy
N tacadas funciones también se preocupa de las cuestio-
Ur¥ relacionadas con la cooperacion para el desarrollo— ya
P3ifb ante el Fondo Monetario Internacional que se aportari-
an por parte del Gobierno espafiol 25.000 millones de pese-
fRls para los paises pobres, altamente endeudados, para apc
operaciones de condonacion y conversion de deuda.
0 N0 vemos que esto se plasme en estos presupuestos
emos que es Util desgajar los 30.000 millones del Fondo
fe Ayuda al Desarrollo y dedicarlos integramente a opera-
SfBnes de conversién de deuda y a operaciones de condo-
| Hacion para los paises altamente endeudados, asi como
j[ ra incrementar las aportaciones a operaciones de orga-
Y mos multilaterales que tengan como fin exclusivo estas

[
a
D

idéntica a una del Grupo Parlamentario Popular. Por t
aunque solo sea a los efectos de denunciar formal

esta falta de voluntad de incorporacién de una enmiendla

mantenemos viva.

Hay dos enmiendas mas, la 1590 que hace referen ia

articulo cincuenta y seis, en lo que respecta al famoso
al Fondo de Ayuda al Desarrollo, y la 1591, al articulo
cuenta y seis, en este caso bis, también de incorporaci
algunos aspectos relacionados con la cooperacion int
cional para el desarrollo, que comportaria la creaciéon
fondo de condonacién y conversion de deuda externa
inversion al desarrollo. Aqui me extenderé un poco

§9s nuevas lineas de colaboracién con este grupo de paises

e%lﬂg son Ios' del furgén de co'Ia del desarrollo. Por tanto, no

es_que se liberen 30.000 millones de pesetas de las arcas

del Gobierno para que haga lo que crea menester, sino que
g?ptilizan 50.000 de los 80.000 millones para el FAD y se

Atg Izan estos 30.000 millones para dar cumplimiento a este

:objetivo, por todos querido, de eliminacién, en definitiva,

ggdiberacion de la deuda externa de los paises del Tercer

ndo.
e unEl seforVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Por
te del Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida,

pBPY " Dty
ggne la palabra dofia Presentacion Uran.

porque la politica del Grupo Socialista de estos ultimos N . . _
ejercicios venia a mantener, aunque habia algunos grupod-2 SefiordJRAN GONZALEZ: El Grupo Parlamen-

que lo cuestionaban, la cifra de 80.000 millones como dot@tio Federal de Izquierda Unida tiene presentadas dos
cién anual de incorporacion al Fondo de Ayuda al Desar@?miendas en este titulo, a los articulos cincuenta y seis y
llo, pero este afios cambiamos de estrategia y nos sunjafi@@uenta y siete, dirigidas fundamentalmente a las ayudas
a lo que otros grupos venian manteniendo, una minoracl6@ la cooperacion bilateral de nuestro pais con los paises
de la aportacion a este fondo. Entendemos que ya se 8arvias de desarrollo. _ _

las condiciones adecuadas y asi lo establecimos en estsEn la enmienda 774, al articulo cincuenta y seis, lo que
misma sala en el debate con el secretario de Estado paiié4endemos es rebajar los fondos de 80.000 millones de
Cooperacion Internacional. Los nuevos rumbos de la cdgesetas que prevé el presupuesto del Estado a 40.000 millo-
peracion internacional para el desarrollo van a que el p&gs de pesetas, para que realmente estos fondos vayan liga
de la ayuda ligada tiene que disminuir y que tenemos quéds no a este tipo de ayudas sino a la cooperacion bilateral
a otras figuras, como las que nosotros planteamos gry @l proyectos especificos. De ahi que hayamos presentado
articulo cincuenta y seis bis. Proponemos una redagcidira enmienda al articulo cincuenta y siete, en la que lo que
alternativa que diga que para la anualidad del afio 20p@&amos planteando es la utilizacion y los requisitos que
dotacién para el FAD, para el Fondo de Ayuda al Desgrideben recoger los fondos de cooperacion bilateral dentro
llo, en lugar de los 80.000 millones, sera de 50.000 millde la Ley de cooperacion para el desarrollo y del reglamen-
nes, a los efectos de mantener esta tendencia de dismiowjue debe de aprobarse.
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Sefiorias, creemos que hay que destinar los fondog caelacimientos del Tesoro, sin duda alguna se producira un
vez de una manera mucho mas clara a proyectos espeuninor volumen de vencimientos. El coste medio del
cos que se puedan llevar a efecto, que realmente estas agdeudamiento, que es otra de las cosas de las que pode-
das sirvan para mejorar y ayudar a los paises en viasmies sentirnos satisfechos, se ha situado en el 5,9 por cien-
desarrollo que de verdad sean ayudas y fondos que tengarfrente al 9,56 por ciento que tenia en 1995. En este sen-
caracter finalista y que se pueda controlar efectivamenigo la politica de alargamiento de pagos ha buscado
que el dinero se estéa utilizando para lo que correspondepyovechar los bajos tipos de interés que han estado vigen-
no para otras necesidades que con este tipo de fondos rtesen el medio y largo plazo. Como es natural, vamos a

tendrian que cubirir.

votar en contra de esta enmienda de devolucién de todo el

Sefiorias, estas son las dos enmiendas que ha pres¢ittito por las razones que acabo de exponer.
do el Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unidla y Entrando en las enmiendas del Grupo Socialista al arti-

con esta intervencion las damos por defendidas.

culado, la nimero 1583, al articulo cuarenta y ocho, propo-
ne fijar los importes de endeudamiento que figuran en el

El sefiorVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Pof anexo tercero como importes maximos y a su vez exigir

parte del Grupo Mixto, tiene la palabra el sefior Serr

El sefiorSERRANO VINUE: Simplemente interven
go para dar por defendidas las enmiendas del Grupo N
a este titulo de los presupuestos del Estado.

El sefioVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Creo
sefior Serrano, que hay una equivocacion, porque me
ce que el Grupo Mixto no tiene presentada ning
enmienda al titulo V, por lo menos no le consta a esta R
dencia.

El sefiorSERRANO VINUE: Estaba intentando ver
ficarlo y es cierto que no hay ninguna.

El sefiorVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio):: Po
parte del Grupo Popular, tiene la palabra el sefior All
dea.

El sefiorALBENDEA PABON: Las tres enmienda
que el Grupo Parlamentario Popular ha formulado al
lo V se han incorporado al dictamen de la ponencia
relacién con la enmienda 1589, del Grupo Parlament
Socialista, quiero decirle al sefior Pérez Segura que si
ha incorporado a la ponencia no ha sido por sectarisn
por mala fe sino por un error, hasta el punto que puedo
ciparle que nuestro grupo votara favorablemente
misma.

Respecto a la enmienda de totalidad presentada al it
quiero decir al Grupo Parlamentario Socialista que nue
grupo puede estar orgulloso de muchas cosas de la
del Gobierno, pero de una de las que mas orgulloso e
de su gestién y de su politica financieras. A esta secci
destina el 14,2 por ciento del presupuesto, que son 2
nes 805.000 millones, de los gastos no financieros del
supuesto para el ejercicio 2000. Esto supone que §
reducido el 7,8 respecto al ejercicio precedente. En cu
a los gastos financieros, la reduccién respecto al afio
es todavia mayor. El total de los pasivos financiero
pasado a ser de 2 billones 611.000 millones, que es ur
por ciento inferior al del afio pasado. Teniendo en cu
tanto las operaciones no financieras como las financi
esta seccidn ha tenido una reduccion del 15,5 por cig

Por otro lado, la necesidad neta de endeudamient
Estado se eleva este afio a 1 billon 709.000 millones
es un 27 por ciento menos que la prevista en el afio 19

rgue el Gobierno comunique a las comisiones de Presupues-
tos el importe y caracteristicas de los créditos autorizados.
La opinién de nuestro grupo es desfavorable, dado que la
fixosibilidad de endeudamiento para los organismos publi-
cos por los importes que se autorizan en el anexo Il son
por supuesto importes maximos, sin necesidad de que se
, Ssefiale expresamente. Por lo que se refiere a la comunica-
paién a las comisiones de Presupuestos, es preciso recordar
urgaie los créditos que se financian con el endeudamiento
regitorizado y los ingresos de dicho endeudamiento ya figu-
ran recogidos en los correspondientes estados de gastos e
ingresos, por lo que no se estima necesaria esta nueva
- comunicacion.
La enmienda 1584 propone suprimir el aval del Estado
al Ente Publico Radiotelevision Espafiola, que esta fijado
r en 111.551 millones de pesetas. No podemos apoyar esta
pegrimienda, ya que el aval que presta el Estado a Radiotele-
vision Espafiola corresponde a la cuantia de la financiacion
ajena a largo plazo que figura en el presupuesto de capital
5 del ente publico. La supresién de este aval no esta en con-
itsenancia con las necesidades financieras del grupo Radio-
Ealevision EspafioldEl sefior presidente ocupa la Presi-
adencia.)
no sé.a enmienda 1585 pretende introducir un informe pre-
noviti de la Comisidn Delegada del Gobierno para Asuntos
akttondmicos para que la SEPI pueda prestar avales a las
a daciedades en cuyo capital participe, tratando ademas de
limitar la autorizacién a las de participacién directa. Vamos
ula Wotar en contra de esta enmienda, ya que la intervencion
spnevia al aval de la Comision Delegada supondria estable-
ladxarun tramite dilatorio del aval, cuando dicha intervencion
sta@se exige para el endeudamiento de la SEPI propiamente
hrdseho, y tampoco se expresa una sola razén para que los
hikvales de SEPI deban limitarse a los casos de participacion
puérecta; limitacion por otra parte dudosamente eficaz, ya
segna nada podria impedir a la SEPI prestar su aval a las par-
atibipadas directas por las operaciones u obligaciones de las
199@irectas.
5 ha La enmienda niimero 1586 pretende circunscribir la
2hunicacion trimestral del Gobierno a las comisiones de
erReesupuestos del Congreso y del Senado a los avales otor-
crgados en relacion con los articulos cincuenta, cincuenta y
200 y cincuenta y tres del presente proyecto de ley. No
0 eeiste a nuestro juicio ninguna razon para limitar dicha
agueenunicacion a esos avales ni considerar que los previstos
O@&rAalguno de esos articulos pudiera estar excluido de la

lo largo del afio 2000, gracias a la politica de dilacior

1 @demunicacion. Por tanto, vamos a rechazar la enmienda.



— 23410 —

COMISIONES 3 DE NOVIEMBRE DE 1999.—NUMm. 789

La enmienda 1587, de adicion de un articulo cincuéerftamiento del afio 1998, en su articulo 105, regula el fondo
y dos bis, que propone la asuncion por el Estado, con efpara la concesion de microcréditos y sujeta precisamente
to de 1 de enero del 2000, de la deuda del Ente Puplaioho fondo a los requisitos establecidos en la citada Ley
Radiotelevision Espafiola, por un importe de 80.000 mjllde cooperacion internacional para el desarrollo. Por tanto,
nes de pesetas, es recurrente afio tras afo. La enmiendsenia una reiteracién innecesaria, por lo que no vamos a
esta técnicamente bien formulada, ya que no se especifipayar la enmienda.
que clase de deuda seria asumida por el Estado, para asi
poder evaluar adecuadamente los gastos financieros|y, erkl sefiolPRESIDENTE: Hemos terminado el debate
consecuencia, modificar los créditos correspondientesdel titulo V.
capitulo 3 del Estado, es decir los gastos financieros| PorSegun el orden establecido, entramos en el titulo VIt de
otro lado, no se propone una baja en otra aplicacion pfresarmas tributarias.
puestaria que financie el previsible incremento de gasto. Han presentado enmiendas el Grupo Parlamentario
Por todo ello, vamos a votar en contra. Socialista, el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, el
La enmienda 1588 pretende precisar que los fondas@eaupo Mixto, el Grupo Parlamentario Catalan (Convergen-
titulizacion de activos estén destinados a la financiacion da i Unié), que han sido incorporadas por la ponencia, y el
las pymes. El articulo cincuenta y tres precisa que los|a@rupo Parlamentario de Coalicién Canaria, que también
les del Estado para garantizar estos valores de rentga ffigen sido incorporadas por la ponencia.
pretenden mejorar la financiacion de la actividad producti- Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra
va empresarial y se cefiiran a aquellos fondos de titulizion Julio Alvarez.
cion con cuyas sociedades gestoras el Ministerio de Egono- ] )
mia y Hacienda haya suscrito convenios. Como ep el El sefiotALVAREZ GOMEZ: EI Grupo Socialista ha
numero 4 de dicho articulo se faculta al ministro de Econaresentado un conjunto de enmiendas al titulo VI que tie-
mia y Hacienda para que establezca o modifique las|noen por objeto garantizar, en primer lugar, que no puedan
mas y requisitos a los que se ajustaran los convenios, |pgreedar impunes fraudes de ley cometidos con ocasion de la
ce légico que esas precisiones sobre los beneficiarios yaj@malizacion de contratos de arrendamiento financiero v,
en funcién de la demanda de los avales, con la clara grien-segundo lugar, mejorar, en la medida de lo posible, la
tacion de que el objetivo Ultimo de estas ayudas, sin duslzuidad y la coherencia de la Ley del impuesto sobre la
alguna, es la creacion de empleo. renta de las personas fisicas, para adecuar asimismo las
Ya me he referido antes a la enmienda 1589. Vamos@mas fiscales espafiolas a las decisiones del Ecofin —en
votarla favorablemente, ya que se trata de un error téchiese sentido van la 1594 y la 1595— y acortar también los
La enmienda 1590 propone madificar la dotacién aleriodos de recaudacion a través del establecimiento de
Fondo de Ayuda al Desarrollo, asi como las operaciongagos fraccionados y retenciones en el impuesto sobre la
gue podria autorizar el Gobierno en el afio 2000, fijando nta de las personas fisicas y en el impuesto sobre socie-
limite en 50.000 en lugar de 80.000 millones. Las cifralades con el objetivo de contribuir a la reduccion del défi-
gue estan previstas en el articulo cincuenta y seis son|lipiipublico.
tes maximos, fijados de acuerdo con las necesidades preEn concreto, con la enmienda nimero 1592, de adicion,
vistas para el ejercicio 2000. Por tanto, la reduccion dearticulo cincuenta y nueve del proyecto de ley, el Grupo
estos limites no dara lugar a la realizacién de otras politiacialista quiere actualizar el minimo personal y familiar
distintas a las previstas, sino seguramente a problempasidecuerdo con la inflacién prevista por el Gobierno del 2
gestion. por ciento en el proyecto de ley para el ejercicio del afio
La enmienda 1591 propone la creacion de un nye2000 y para que el concepto de renta disponible se manten-
fondo de condonacién y conversion de deuda externa|pgseen términos constantes, tal como fue concebido por esta
inversién en desarrollo, con una dotacion inicial de 30,0@Amara al aprobar el proyecto de ley del impuesto sobre la
millones de pesetas. El fondo que propone la enmienda estita de las personas fisicas. Se trata, por tanto, de impedir
claro que no tiene una finalidad concreta, se descohape la ya escasa progresividad del impuesto se comience a
quién lo administrara y cudl sera su plan de actuacién. grosionar por la via de dejar congelada la cuantia del mini-
fondo de estas caracteristicas debe ser creado por uhareypersonal y familiar deflactando Gnicamente la tarifa de
que regule todos esos aspectos careciendo de sentidacakrdo con la inflacion prevista. Nos gustaria en todo caso

establecimiento de un crédito para un fondo no regul
Tampoco se sabe por qué ha llegado a determinars
dotacion inicial de 30.000 millones y no otra. Por todo ¢
no podemos apoyarla.

Respecto a las dos enmiendas presentadas por Iz
da Unida, la numero 774, al articulo cincuenta y seis,
pone reducir la dotacién al Fondo de Ayuda al Desarr,
para gque se ajuste al gasto real. Vamos a votar en con
ella por las mismas razones ya expuestas en relacion
enmienda niimero 1590 del Grupo Socialista.

La enmienda nimero 775, al articulo cincuenta y si
propone que el fondo para microcréditos se ajuste a Ig

adpie el Gobierno no fracasase tan estrepitosamente como lo
e hadnecho en 1999 en este aspecto de la inflacion.
2sto Respecto de la enmienda 1593, se trata de una enmien-
da de modificacion del primer parrafo del articulo sesenta 'y
qudes del proyecto de ley, que se refiere al pago fraccionado
pren el impuesto sobre sociedades. Con esta enmienda trata-
olloos de conseguir una armonizacién de los tipos del pago
trér@ecionado y de las retenciones en este impuesto. Puesto
conua tanto la ley como el reglamento del impuesto sobre
sociedades establecen un porcentaje de retencion del 25
efeor ciento con caracter general, del 20 por ciento en fondos
Legociedades de inversion colectiva y del 18 por ciento en

de cooperacion. Hemos de recordar que la Ley de aco

melasubarriendo de inmuebles, nos parece mas acertado
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incrementar la cuantia del pago fraccionado del 18 &l #icas. Se trata en este caso de armonizar los tipos de reten-
por ciento. ciones en los distintos rendimientos que constituyen la
La enmienda 1594 es una enmienda de adiciop rehta de los contribuyentes tomando como referencia el
articulo setenta y uno del proyecto de ley y con ella tfatipo general contenido en el articulo 83.1.1° del reglamento
mos de modificar el articulo 91 de la Ley 37/1992, delel impuesto y acercar los tipos de retencion a las escalas
impuesto sobre el valor afiadido. Se trata de afiadir degravamen efectivo del impuesto, periodificando adecua-
nuevo apartado, el 14, en el articulo 91.1.2, con el objetamente la recaudacion y con ello contribuyendo a cumplir
de que también tributen al tipo reducido del 7 por cientd lesobjetivo de la reduccion del déficit publico.
servicios de reparacion de bicicletas, calzado y articulgs deFinalmente, la enmienda 1647, presentada por el Grupo
cuero y de prendas de vestir y de ropa blanca, de conforgicialista, pretende también la adicién de una disposicion
dad con los criterios y decisiones del Ecofin. que se refiere a las ganancias del capital ocasionadas con la
La enmienda 1595, al articulo setenta y uno del proyagansmision de bienes inmuebles y a las retenciones que a
to de ley, propone la adicion de un parrafo nuevo, que seiigestro juicio se deben practicar sobre esta transmisién. En
el tercero, en el articulo 91.1.3 de la Ley 37/1992,|dgJdo caso, quisiera decir que ello se refiere tanto al impues-
impuesto sobre el valor afiadido, con el objeto de que faigsobre la renta de las personas fisicas como al impuesto
bién tributen al tipo reducido del 7 por ciento las ejecutigppre sociedades y que estamos en disposicién de modi-
nes de obras de reparacion de viviendas particularesicar el parrafo segundo de la enmienda o de hacer algu-
excepcion de los materiales utilizados en las mismas. £a8- enmienda sobre la misma para hacerla un poco mas
sideramos que esta enmienda contribuiria a la creacionggjista.
empleo y no discriminaria a aquellos propietarios que g, relacion con las enmiendas presentadas por otros
optan por reformar o rehabilitar su vivienda directamentgy nos y de manera muy rapida, el Grupo Socialista consi-
sin la intervencion de promotores o de otros intermediarigg, que el objeto del articulo sesenta y seis, al que se refie-
en este tipo de obras. L .| .re la enmienda 294, presentada por el diputado sefior Vaz-
Finalmente, respecto de las disposiciones adicion@lese; el Grupo Mixto, es estimular la actividad econémica
;qu\e/lentendﬁmos qu? S€ d|_scu|ten_ conjulntamenteé:on { creacion de empleo y darle un tratamiento adecuado en
0 16321‘(11ue acen rle e_fr_enmala mls:no,, a enrrf1_|en Ia nl' “impuesto sobre sucesiones cuando hay una transmision
[)cl) I propone clari g:ar € ac(;[ua .feg'“}‘?” IScal aplCYe empresas y, por tanto, no encontramos una razén sufi-
€ a las operaciones de arrendamiento financiero cu ﬁ?ntemente sélida como para que no se considere a las
recaen sobre inmuebles. Se trata de impedir que se go lotaciones agricolas como empresas con caracter eco-
tan fraudes de ley amparandose en normas que establ ico, o bien, si el objeto y la finpalidad de la enmienda
beneficios fiscales que el ordenamiento juridico tributar t’ d ! |G ) Mi 3{ f | lotaci
reserva a las actividades econémicas y no a las de fpentada por et .5rupo MIXto fuera que fas explotaciones
agrlcolas, aun aquellas que no estuvieran explotadas efecti-

disfrute de bienes inmuebles. Se trata de impedir gy amente, pudiesen disfrutar de la misma exencién, en este
Gobierno utilice la Agencia Tributaria y su credibilidad al ' P . ' '
Ipuesto nos abstendriamos. Creemos que esa es efectiva-

servicio de los intereses econémicos de su ministro pr?éf e la finalidad de | and tad G
voz y en perjuicio de todos los contribuyentes y de la prgicMt€ 1a inalidad de la énmienca presentada por el rupo

pia Agencia. Se trata de que el sefior ministro portay/d9/Xt0 ¥ €n consecuencia nos abstendremos.

cuando lo haga al borde mismo del pantano y delante de [a-@ €hmienda 295 al articulo sesenta y seis, del mismo

sefial de agua potable, no exija un cartel que ponga proh#fPO; & votaremos favorablemente, puesto que el plantea-
do contaminar y de que, cuando la autoridad se pres nfaignto que hace respecto de la actual redaccion es mas efi-
instancias de la oposicion, sorprendiéndole in fraganti, e?ﬁ% ya que exige un determinado grado de parentesco en
autoridad no emita un informe de buena conducta. os parientes colaterales. ,Dejar, como haqe el proyecto de

La enmienda numero 1645 pretende la introduccion i, @ 10s parientes por via colateral sin limite de grado,
una disposicion adicional que trate el problema de las|rénque exija, por otro lado, la convivencia con el causante,
tas en especie en el impuesto sobre la renta de las pers8fa4 aspecto de muy dificil control que posiblemente abri-
fisicas. Se propone con esta enmienda incluir como renid Puertas al fraude fiscal. _
mientos del trabajo las primas o cuotas satisfechas a entidaRespecto de la enmienda 296, del mismo grupo, nos
des aseguradoras para la cobertura de enfermedad delpgtendremos, porque consideramos que no cabe darle un
bajador por su empresario. La finalidad de la enmiendateafamiento fiscal mas beneficioso a los objetos de artesa-
fortalecer el sistema publico de Seguridad Social. Asimigia, por ejemplo, que a los servicios de bibliotecas, muse-
mo estimamos necesario, en los supuestos en que es @ssiparques zooldgicos o exposiciones que no estén exen-
ble una mayor concrecion de la renta en especie perdibidg en el impuesto sobre el valor afiadido. Cabria aplicarle
por el contribuyente, que se considere esa renta en espeigpo reducido, pero no el tipo superreducido del 4 por
en sus términos exactos, y esto sucede con las viviendasiento.En cuanto a la enmienda 298, del Grupo Parlamen-
arrendamiento que se ponen a disposicion de los contrikario Mixto , también del sefior Vazquez, consideramos que
yentes impidiendo de esta forma que queden sin compué&via fiscal no es la mas adecuada para la finalidad que
y gravar rendimientos reales. pretende esta norma y también nos abstendremos.

La enmienda 1646 pretende también la adicién de|una Pasando rapidamente al resto de las enmiendas...
disposicion que regule las retenciones sobre determirjadas i
ganancias patrimoniales y sobre rendimientos del capital El sefioiPRESIDENTE: Sefior Alvarez, le ruego vaya
mobiliario en el impuesto sobre la renta de las persortasminando.
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El sefiorALVAREZ GOMEZ . Si, sefior presidenté
voy terminando.

En cuanto a las enmiendas del Grupo Parlamen
Federal de Izquierda Unida numeros 776y 777, nos
tendremos. Consideramos que no es posible abord
problema de falta de progresividad del impuesto sob
renta de las personas fisicas atacando exclusivament
de los elementos del impuesto como es la escala de g
men. Creemos que hay que atacar al conjunto de log
mentos que configuran la determinacion del gravamer
trataria de hacer un nuevo impuesto que respondiese
criterios de progresividad. Consideramos que la propu
es positiva, pero el mecanismo al que se acude no es €
cuado. Votaremos favorablemente las enmiendas 778
y 780 de Izquierda Unida.

Respecto a las enmiendas presentadas por el §
Saura, del Grupo Mixto, Iniciativa per Catalunya, vota
mos que no a las numeros 435 y 437 y votaremos qu
la 436. Asimismo, votaremos que no a la enmienda nur
6 presentada por el diputado de Unién Valenciana, s
Chiquillo, que trata de modificar el articulo sesenta y nu
del proyecto de ley, que se refiere al impuesto sobre b
inmuebles, porque responde a un problema territorial
habr& que atacar de una forma mas general.

El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentari
Federal de Izquierda Unida , tiene la palabra don P
Antonio Rios.

El sefioRIOS MARTINEZ: Alo largo del articulado
de la ley, como no podia ser de otra forma, estamos fij
lo que son las voluntades politicas que hemos discutid
las distintas partes del debate, por ejemplo en el tity
Ahora lo que queremos es saber cuales son las norm
butarias que vamos a actualizar a la hora de poner en
cha el impuesto sobre la renta de las personas fisicas y
formas impositivas. No vamos a tocar los coeficiente
actualizacion, aunque después me referiré a disti
enmiendas sobre algunos impuestos que, desde nu
punto de vista, se han quedado obsoletos por la po
monetaria y por la propia evolucién de los coeficientes
inflacion, y vamos a dirigirnos a las distintas escalas.

Las dos primeras enmiendas, la 776 y la 777, van
gidas a corregir las pretendidas bondades que determ
Gobierno en la escala general del IRPF y en las es
autonomicas de este mismo impuesto. ¢ Cudl es la filo
de Izquierda Unida? Pretendemos elevar los porcentaj
los seis tipos aplicables a la escala del IRPF general

b, establecerse un tramo. Fijese que he elegido, multiplicado
por diez, la escala de los 11 millongén sefior diputado:
[aBacima que declaran.) Es verdad. Estan acostumbra-
akes a no pagarSe trata de acompasarlo para que la pro-
arguesividad también funcione para estos sefiores, como si se
rehace una escala de 600.000 pesetas para abajo, de 600.00
e pesetas a 2 millones, de 2 millones a 4, de 4 a 6, y termina
rarail en adelante. No es lo mismo ganar 11 millones, que
ganar 22 o ganar 112. Por tanto, hay que ampliar esa escala
. |k&ra mejorar la progresividad.
a losa propuesta que hacemos para la escala autonémica es
ed& mismo tenor. Como estamos hablando sélo de un por-
| adataje del IRPF, que es el 15 por ciento, se establece un
, TiT@imo del 3 por ciento para las primeras 612.000 pesetas,
hasta un 8,40 por ciento para los 11.220.000 pesetas. Noso-
seifms proponemos subir del 3 al 3,34 por ciento el tipo mini-
reno y el maximo al 9,80 por ciento. A partir de ahi, se haria
e | misma distribucion de la escala progresiva. Si utilizamos
néme dos propuestas, llegamos al antiguo 56 por ciento, que
efddurante tanto tiempo no ha sido intimidador para la acti-
evielad econdmica, creemos gque ahora tampoco lo seria
enesOtro bloque de enmiendas estan dirigidas al impuesto
gde actividades economicas y al impuesto de vehiculos de
traccidbn mecanica. Algunos grupos han propuesto una
cuantia mayor de actualizacion, del 5 por ciento, pero noso-
D tros creemos que debemos actualizar los valores del 2 por
pdriento para el impuesto de actividades econdémicas, para
gue se atienda lo que es el IPC de 1999 y del 2000 sobre
este impuesto. Si no fuera asi, iria perdiendo actualizacion
la base imponible del mismo. Proponemos que el elemento
artdbutario que supone esta actividad econémica, establecida
osabre un elemento tributario complicado que hacen sobre
Islperficies de locales, sobre metro cuadrado , etcétera,
asatiimente en un 2 por ciento. Igualmente, proponemos esta-
nidecer una subida del 2 por ciento para que ese coeficiente
atsalice la cuota del impuesto de vehiculos de traccién
5 deecanica, impuestos de origen local y que, por tanto, son
ntas haciendas locales las que deben actualizarlo. Por eso
eptoponemos esa modificacion de la Ley 39/1988, de las
ittezciendas locales, incrementando ese 2 por ciento. Tengan
5 @@ cuenta que en las ciudades son estas figuras y los vehi-
culos los que mayor volumen de complicacién administra-
ditiva acarrean a nivel de organizacion del tréfico, del mante-
nailiento y de la recuperacién ambiental de las ciudades y
calErsemos que actuar sobre ello, porque constituyen el mayor
saffacto de contaminacion.
es deéPor ultimo, sefior presidente, voy a defender una serie
Adlmenmiendas a las disposiciones adicionales que hacen

escala primera el Gobierno le aplica un 15 por ciento y
escala maxima un 39,60. a partir de 11.220.000 pese

artferencia a la gestion tributaria y a la gestion de la recau-
sldeion, cuyo objetivo fundamental es incrementar, las

base liquidable. Nosotros proponemos ampliarla, pasarmdcaudaciones; por ejemplo, en las loterias no entendemos
del 16,66 por ciento al 46,2 por ciento, incrementandogept® qué este afio se ha reducido la prevision, —el afio pasa-
forma progresiva a partir de los 11.220.000 de pesetas| mi-se ingresaron 310.000 millones y este afio se proponen
gue creemos que hay tramos superiores , con escaso hapenas 290.000, 300.000 millones en su conjunto— cuan-
ro de contribuyentes, pero que también son diferentes altacreemos que va a recaudarse alin mas, maxime si se
hora de fijar los porcentajes. Voy a poner un ejempla. &ducen las devoluciones que ahora mismo funcionan.
vemos los Ultimos datos de la Agencia Tributaria que tene- Ademas estas enmiendas van dirigidas a lograr una
mos a nuestra disposicibn —que por desgracia sop mayor transparencia. La primera, indica que las liquidacio-
1995; todavia no tenemos los de 1996, hay 349 espafigies presupuestarias que el Gobierno presenta en mayo y
gue declaran —son buenos espafioles a nivel tributaricagosto han de tener el mismo grado de desagregaciéon con
ganar mas de 100 millones de pesetas. Por tanto, ppatigue las aprobamos, es decir, que vayan acompafadas de
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un anexo para que asi sepamos qué aprobamos y cémé&n la primera, la nimero 435, al articulo setenta del
estan, porque ahora los resiimenes de liquidacion presudo VI, proponemos afiadir un huevo apartado relativo al
puestaria se hacen globalmente por capitulos y|porpuesto sobre actividades economicas y se dice que se
articulos sin caer a los programas. Hay un vicio, porquieirgirementaran en un 5 por ciento las cuotas, importes mini-
presupuestamos por programas, objetivos y actividadems, asi como los valores en pesetas por metro cuadrado
debemos rendir cuentas por objetivos, actividades y [pel elemento tributario superficie, de los locales consigna-
gramas y no por articulos y organizacion funcional. dos en el Real Decreto legislativo 1175/1990, de 28 de sep-
La segunda pide que en lo que es un seguimiento atiggbre, y en el Real Decreto legislativo 1259/1991, del 2
magnitudes presupuestarias se cumplan los articulgst®4agosto. Justificamos esta enmienda en que hay que
y 55 del Texto Refundido de la Ley General Presupues aAgtualizar este impuesto atendiendo al incremento previsto
afiadiendo una liquidacion provisional del ejercicio ant@ara el IPC de 1999 y del afio 2000 del impuesto sobre acti-
rior y un avance del ejercicio en curso en los distintos prédades econdémicas, a fin de evitar su obsolescencia en tér-
supuestos por programas y en las memorias de objetiVd§10s monetarios. Se trata de mantener actualizada la base
La tercera propone que las Comisiones de Presupuesfagonible del impuesto, lo cual no conduce, a nuestro
del Congreso y del Senado tengan acceso al sistema jnf§ttender, a un aumento de la presion fiscal, sino simple-

matico de la Intervencién General, peticion que lleva
mando en el desierto desde hace algunos afios p
como es légico, el que esta en la Administracion dice q
nos deja acceder vamos a saber lo mismo que él
entonces eso no es oportuno. La admisiéon del mayor
de transparencia es que sepamos lo mismo que él.
Proponemos una disposicién adicional vigésima
actualice para el afio 1999 una cantidad de 21.000 mill
de pesetas que hoy estd destinado a la Iglesia y q
Gobierno propone mantener y elevar a 24.000 millon
pesetas. Nuestro Gobierno debe de ser aconfesional
tener un tratamiento igual para las diferentes iglesias
dos. No sabemos por qué se restringe tanto hacia un
abre la mano tanto hacia otros. Viendo algunas declar,
nes de algunos obispos, es para entenderlo.

Finalmente, proponemos la supresion de la disposici

adicional vigesimoprimera por la cantidad mensual qu

paga o que se transfiere a la Iglesia catolica, que anual MR
te se demuestra que esta por encima de la recaudacidn

las cruces de los distintos espafioles ponen. Digo cruc
el mejor sentido de la palabra, cruz que significa qu
decido que se destine ese dinero a ello. Lo que pasa
hay pocos espafioles que marcan la cruz y entonces
nan el dinero hacia otro lado. Aqui se busca una segu
y, aunque no les marquen la cruz, les daremos el dif
No, no se puede corregir la voluntad popular, es la prir
leccion que hay que aprender, y lo 16gico es que acept
gue todos los espafioles que decidan con esa cruz dg
recursos hacia lo que pudiéramos llamar la direccion (
propia Iglesia directamente, a la Conferencia Episcg
gue sea asi y los cristianos que quieran marcar la cruz
otros servicios sociales, que se los den a los matristas [
al Congo o se los den a las jesuitinas o a las teresiana
ir a otros sitios, pero que no los administre la Confere
Episcopal, que los administren segun los proyectos
presenten, que ademas es una manifestacion de so
dad.

El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentari
Mixto, tiene la palabra la sefiora Rivadulla.

La sefiordRIVADULLA GRACIA: Sefior presidente
efectivamente para defender las enmiendas del G
Mixto en su conjunto y especialmente las de Iniciativa

|giente a su mantenimiento.
rqueEn relacion con la enmienda 436, se trataria de modifi-
&g el punto cuatro del articulo setenta. La justificacion es
se pretende que la exencion de las obras benéfico-
r%gales de las cajas de ahorro no incluya aquellas activida-
es, ordenacion por cuenta propia de medios de produc-
Gion y de recursos humanos que, aun estando marcadas en
£ste ambito, pudieran conllevar finalidades lucrativas o
LSomperciales. _
or Ultimo, la enmienda namero 437, en la que plantea-
S una revision en relacion al impuesto sobre vehiculos
traccidon mecénica, mediante la cual también, al igual
la primera, proponemos la actualizacion de dicho
‘%gpuesto a fin de evitar su obsolescencia, puesto que han
nscurrido varios ejercicios sin que se haya corregido. Se
ta de mantener actualizada la base imponible del
puesto, lo cual también sefialamos que no supone un
mento de la presion fiscal, sino simplemente su mante-

S

jiento.
ue

S CIE| sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
S)I%I?)J)eular, tiene la palabra don Vicente Martinez-Pujalte.

eslig| sefioMARTINEZ-PUJALTE LOPEZ:  Interven-

para fijar la posicién de mi grupo en torno a las enmien-
&8s presentadas al titulo VI y alguna disposicion adicional
N&JGe se refiere o esta ligada al titulo VI.

PMOYay doce articulos en el titulo VI, del cincuenta y ocho
I 8F&Ssenta y nueve, que este afio no presentan grandes nove-
leglades. Sise pretende seguir en la linea que se inicidé hace
Pahos afios de contar con un sistema tributario moderno, y
R#Hdiente, un sistema tributario que contribuya de una
afddhera eficaz a la creacién de empleo y al crecimiento de
5 Bg8f#aria, en este ejercicio lo que se plantea es una deflacta-
N@dn de las tarifas de IRPF y de patrimonio, no se actualiza
Orieigan impuesto, con lo cual se produce una bajada en tér-
idafhos reales de todos los impuestos especiales, de todas las
tasas, y asi este afio seguimos en la linea de lo que ya se
habia hecho en afios anteriores.

Muy importante quiza, y convendria sefialarla para que
no pasara desapercibida, es una modificacién que, junto
con otras que hemos presentado a través de enmiendas a
, este proyecto de ley y de proyecto de ley de acompaiia-
rupéento, pretende ir mejorando y cerrando un sistema tribu-
p&ario justo y equitativo para los discapacitados. En este caso

o]

Catalunya-Els Verds que paso a exponer.

lo que se hace en la legislacion es establecer una nueva
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reduccion de 25 millones de pesetas a los minusvalido$ emondmica correcta, un presupuesto adecuado y controlar
un grado de minusvalia igual o superior al 65 por cientp ehgasto publico. Como sabe usted muy bien, el déficit
el impuesto de sucesiones. publico no forma parte de las privatizaciones, ni siquiera
El resto de los grupos ha presentado pocas enmiepdas.plusvalias que se obtienen por las mismas. Eso en el
Creo que hay como una docena de enmiendas entre [tddapo anterior si, en la época en que nosotros hemos esta-
los grupos. Mi grupo incluyé en el tramite de ponencido no ha sido asi.
algunas enmiendas para dar cumplimiento en el Ecofin, alzquierda Unida presenta un grupo de enmiendas —no
unas decisiones impulsadas por el ministro Rato que [c@sta su portavoz— en la misma direccion: subir los impues-
sistian en que, entre cinco sectores determinados, tios, subir el IRPF, actualizar el IAE, actualizar algunos
gobiernos podian elegir dos para bajar el impuestqg delpuestos municipales. Nosotros no estamos en esa din&-
valor afiadido, siempre que fueran sectores intensivgsraita, creemos que no es la dindmica adecuada.
mano de obra y para dinamizar la creacion de emple

albafiileria y reparaciones domésticas; en esa linea hetmasnas razones. Se ha referido a la Agencia Tributaria. Le
presentado unas enmiendas que incluimos en ponengaigero recordar que cuando salieron algunos casos de la
enmiendas equivalentes a las presentadas por el Gr&gencia Tributaria, y estaban relacionados con lo que se ha
Catalan (Convergencia i Uni6). El Grupo Socialista preeferido el portavoz socialista —yo lamento que tenga que
senta alguna enmienda relativa a este tema, en concegtoar el portavoz socialista cosas de este género, que no
una bajada del IVA para uno de los sectores que se marganen a cuento en esta comision, pero ha hecho referencia
ban en el Ecofin, los servicios de reparacién de bicicletaseso y le quiero decir que obras son amores y no buenas
calzado y articulos de cuero y de prendas de vestir|yrdgones—, el que acabd dimitiendo fue el sefior Borrell.
ropa blanca, incluso su arreglo. Era uno de los sectpr@®umores.)Usted lo lamenta, pero los juicios de valor que
También plantean lo de la reparacion de las viviendas panisted ha hecho tienen que ser contestados en sus justos tér
culares. Eligen dos sectores, cambian uno por otro. Entiemnos y sus justos términos es decir que cuando sali6 el
do que lo que no quieren es que bajemos el IVA a las pelema de la Agencia Tributaria quien dimitié fue el sefior
guerias y si al otro sector, porque el marco que s Barrell, lo digo para que no haya confusion al respecto.
aprobado en la Union Europea autoriza a dos sectoreg conTambién plantea una enmienda el Grupo Socialista a la
cretos. Es discutible y yo no creo que sea mejor uno u jotisposicion transitoria cuarta, que es la compensacion de la
Si es verdad que nosotros, hablando con los sectores afadgenda habitual, que dicen que hay que toparla. El afio
tados, nos parecia que el de peluqueria era un sector pdsado, cuando planteamos la reforma del IRPF, propusi-
cuado, donde se creara empleo en el futuro. Esta mafiames una disposicion adicional que decia que se iba a com-
incluso recibiamos un documento del sector alabandg gstmsar a aquellos que compraron vivienda habitual y que
medida y diciendo publicamente que esto iba a incentivanian unas condiciones anteriores, que eran las que regula-
enormemente el empleo. ba la Ley de la renta elaborada por el Grupo Socialista en el
Hay otras enmiendas del Grupo Socialista que propaAo 1991. Nosotros dijimos que no ibamos a cambiar esas
nen subir las retenciones y dicen, en alguna justificaci@ondiciones, lo que hemos cambiado es la forma de deduc-
gue hay que subir las retenciones para controlar el défwiin para ahora. A partir del 1 de enero de 1999 la forma de
publico. Les alabo esa actitud de controlar el déficit pdbtieduccién de la vivienda habitual es mas progresiva, por-
co porgue es buena para la economia, pero si alguiengba beneficia mas a los contribuyentes con menos renta,
controlado el déficit publico en este pais ha sido el Gobigrero no hemos querido perjudicar a ninguno. El afio pasa-
no del Partido Popular en estos cuatro afios. Hay que tesh@ise nos dijo en la Comisidn de economia que iba a ser
en cuenta que veniamos de un déficit pablico superior ahTposible llevar a la practica la clausula compensatoria de
por ciento y este afio vamos a cerrar en el 1,3. No se priaovivienda. Pues la hemos puesto en practica, y tanto para
cupen por subir las retenciones, ese no es el camino. Clas-que compran viviendas como para los que tenian
do suben las retenciones lo que se hace es destruir empledenda alquilada hay una clausula compensatoria que
porque el mercado se mueve en una direccién que incatiemas no discrimina a nadie. Eso es muy importante, por-
negativamente en la economia. Eso es lo que hizo el Grupe si el grupo Socialista plantea una enmienda que quiere
Socialista, y era entendible que cuando estaban endistriminar a algunos contribuyentes, nosotros no estamos
Gobierno lo hicieran asi porque tenian un déficit publicen esa dinamica.
tan extraordinario que tenian que ir aumentando las reten-
ciones para poder tener dinero en caja. Ahora eso ya ho e€l sefiorPRESIDENTE: Con su intervencion, sefior
asi. Tenemos controladas las cuentas publicas, con|ulkstinez-Pujalte, hemos terminado el debate del titulo VI,
retenciones que adecuan la fiscalidad a la retencion queeserente a normas tributarias.
efectle; es decir, igualar la carga fiscal final, la factural fis- Pasamos ahora a debatir el titulo VII, relativo a los entes
cal final con las retenciones es suficiente y no hay que ltesritoriales. Han presentado enmiendas el Grupo Socialis-
var al alza ninguna retencién. Ese no es un camino adedaa-€el Federal de Izquierda Unida, el Mixto, el Catalan
do para crecer y para crear empleo y si lo que se quigré@snvergéncia i Unid) y el propio Grupo Popular, aunque
controlar el déficit publico, como pone el Grupo Socialistastas han sido incorporadas por la ponencia. En primer
en alguna justificacién, lo que hay que hacer es una politiagar, tiene la palabra, en nombre del Grupo Socialista,
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dofia Isabel Pozuelo, que, si va a haber dos intervencipriaste de su evolucion se desprende claramente que no pue-
tendra que ajustarse al tiempo asignado por la presidendien seguir creciendo. Desde la entrada en vigor de la Ley
. de haciendas locales, la relacion entre los tributos munici-
La sefior?OZUELO MENO: Habra dos intervenciot pales y la totalidad de los tributos de las administraciones
nes. Voy a referirme, dentro del titulo VII, al capitulo | ypublicas ha aumentado un punto, pasando del 5,8 al 6,8, lo
también haré una breve referencia al capitulo que adafjae representa en el conjunto del periodo un aumento de
mos de ver, en lo que se refiere a los impuestos locales, gresion superior al 17 por ciento. El 1Bl es sin duda el prin-
mi grupo ha querido encuadrarlo en este debate, y| &cipal impuesto local, pero los ayuntamientos no tienen
financiacion de las corporaciones locales. competencia sobre la gestién catastral, que es la base del
Tal como dice el documento de presentacion de los|praismo, lo que consideramos imprescindible para una
supuestos de este afio, el Gobierno pretende consolidar@efor gestion y recaudacion. Respecto al IAE, considera-
este proyecto el sistema de financiacion de las corporagigos que debe eliminarse cualquier elemento que sea disua-
nes locales que se inicio en el presupuesto del afio pasagerlo para la creacién de empleo.
que pretende tener una duracion para el quinquenio 1999-En cuanto al resto de los tributos, debe realizarse un
2003, y éste es, desde nuestro punto de vista, el principatierzo de modernizacion y de ajuste a la realidad econé-
problema, el principal inconveniente que tienen estos Pfica local que los haga mas flexibles y comprensibles para
supuestos. Estamos ante un sistema precario e inestaBleciudadanos. Deben establecerse formulas de participa-
que no cuenta con el consenso de las corporaciones locglgs, de los ayuntamientos en las explotaciones econémicas
ni de la Federacion Espafiola de Municipios y Provintiag,e se realizan en el suelo o el subsuelo como consecuen-
—tal como quedo de manifiesto en la reunion de su Cordly del fuerte avance y transformacion de las telecomunica-
sion ejecutiva en febrero de este afio—, ya que no s¢ Byhes, fijando una nueva regulacion para los servicios de
recogido las demandas mas importantes de los ayuntamigiisonia fija y mévil cuando utilicen el dominio pablico.
tos en cuanto a los criterios de participacion en los tributos pa manera especial consideramos que debe compen-

del Estado, T' en cuanto a la sll_Jjemon del 'YA en las ?YShrse a los municipios afectados por el coste de las bonifi-
VENcCIones a 1as empresas publicas —para 1o que ya &Xifignes estatales que disfrutan las autopistas de peaje en
una resolucion inicial favorable de la Direccion Genera impuesto sobre bienes inmuebles. Se trata de una medi-
Tributos—, ni para los gastos de mantenimiento de golgs g6 se enmarca en un ambito de competencias que no
gios pUbI'COIS* ni para las §ut|)venIC|0n(|es dfel t(rjansporte M8iresponde a los ayuntamientos, por lo que el gasto fiscal
ho, i para la participacion local en los fondos europeqg, genera no debe detraerse de los ingresos municipales.

El modelo que se inici6 el afio pasado, y que se pretey)- : .
: ! ; a ello hemos presentado una enmien
de consolidar en estos presupuestos, no garantiza los fe P da, la numero 1652,

S0Ss necesarios para la prestacion de los servicios pL’JIi@%L)i se encuadra en las disposiciones adicionales.

gue actualmente desempefian y prestan los ayuntamiento | Grupo Socialista considera que €stos presupuestos
alos ciudadanos. El peso de la Hacienda pablica muniti Uen sin resolver la demanda de las corporaciones locales

en relacién al PIB es sensiblemente inferior al conjuntg obtener la autonomia y la suficiencia financiera necesa-

los paises de nuestro entorno y la evolucion del gasto gupfiS Para hacer frente a un nuevo reparto competencial y a
uevas necesidades cuya cobertura reclama el ciudada-

co de las corporaciones locales en nuestro pais apena i i > e A
variado desde el afio 1985. En esta década. solament8®4e su Administracién mas inmediata. Por ello, reclama-

pasado del 13,3 por ciento del conjunto del peso del adlgS Y consideramos imprescindible que el Gobierno y la

pablico al 13,8 por ciento en la actualidad. Esta posicish ERd€racion Espafiola de Municipios y Provincias contind-

el conjunto del gasto pablico debe necesariamente cfegB/Na negociacion, que se convirtié en una farsa el pasado

teniendo en cuenta, ademas, el aumento de la correspofi8g: POr la que puedan obtener, mediante el consenso nece-
bilidad de los ayuntamientos en competencias de titulaff10, una situacion de estabilidad y de racionalidad para
dad autonémica y el todavia importante déficit en infrag9s entes locales. » _
tructuras, urbanizacion y equipamiento. En este sentido, laSefior presidente, en relacion con las enmiendas que
fijacién de la cuantia del afio base a efectos de partitipah presentado los otros grupos politicos, la 2114 de Con-
cién en los ingresos del Estado cobra una importancia| sygtgencia i Unié y la 434 del Grupo Parlamentario sobre la
tancial. Esta cantidad debe fijarse, segiin nuestro grup@nificacion del 1Bl para las autopistas de peaje, el Grupo
pretendiendo el objetivo de crecimiento de 5 puntos g@cialista votara favorablemente. En cuanto a las presenta-
peso del gasto publico de las administraciones loca&s por Izquierda Unida, votaremos favorablemente las que
sobre el total del gasto publico, de manera que en el prég-refieren a la participacion local en los fondos europeos,
mo quinquenio los entes locales alcancen el 19 por cie@& como las presentadas por el Grupo Parlamentario Mixto
del gasto del conjunto de las administraciones publicaspor Nueva Izquierda relativas al aumento para que las
Consideramos este aumento como un minimo que defdregas a cuenta en los ingresos tributarios del Estado
ampliarse y ajustarse a la necesidad de incremento de trga@sen del 95 al 98 por ciento, tal como se establece para las
ferencias que deben establecerse de nuevo para las caepgrunidades autonomas. Asimismo, las enmiendas pre-
raciones locales tanto desde el Estado como desdedestadas para aumentar la subvencién al transporte colecti-
comunidades autbnomas. vo urbano seran apoyadas por el Grupo Socialista. El
Los tributos locales constituyen la principal fuente|d&rupo Parlamentario Mixto ha presentado también una
financiacion de las corporaciones locales, ademas deesunienda, que merecera nuestro apoyo, sobre la adapta-
participacion en ingresos tributarios del Estado, y no plgén de la normativa vigente para que los cargos electos




— 23416 —
COMISIONES 3 DE NOVIEMBRE DE 1999.—NUMm. 789

locales puedan ser beneficiarios en su momento del
cho del subsidio de desempleo.

Mi grupo no tiene nada mas que afadir respecto
capitulo.

deyae con estos presupuestos sus ingresos globales crecer
menos, excepto Galicia y Canarias, porque son las que tie-
est® mas vinculada la evolucion de sus ingresos a la partici-
pacién en la PIE y menos a la renta. Al final, como ya ha
ocurrido desde el principio de este sistema, la Hacienda
El sefiorPRESIDENTE: Tiene la palabra la sefioffaestatal debera inyectar recursos para compensar a las
Rubiales. comunidades autbnomas que aceptaron el modelo. Resulta
) evidente que la evolucién de los ingresos de las comunida-
La sefioraRUBIALES TORREJON: Seforias, mi| des autbnomas que aceptaron el modelo se situara por
intervencion va a hacer referencia al titulo VII, pero al capdebajo del crecimiento del PIB nominal, previsto para el
tulo I, sobre entes territoriales, lo que se conoce cor@d00 en un 5,8 por ciento, y se volvera a aplicar entonces el
financiacion autonémica. He oido esta mafiana decingcanismo que garantiza que los recursos de cada comuni-
algun representante del Grupo que sostiene al Gobiedsaa autbnoma creceran al menos esa cifra. Esta frustacion
gue las enmiendas eran viejas y los debates viejos, y|aanfeconoce el propio Gobierno, que ha presupuestado
me van a decir exactamente lo mismo, sefior presiderg6,481 millones en un fondo de garantia para hacer frente
pero los que son viejos son los problemas. Son viejos foecisamente al desfase futuro en la liquidacion.
problemas y la falta de solucion de los mismos, y sobre El Gobierno, sefiorias, sigue falseando la informacion
todo es realmente patético lo que esta haciendo el Grupsta en los Presupuestos Generales del Estado; lo hemos
Parlamentario Popular con este debate de presupuestiisho reiteradamente en el debate de totalidad. Por ejem-
cada afio que ha ido pasando de esta legislatura haptip donde dice que la participacion en los ingresos territo-
devaluando el debate de presupuestos; solo interesaidbes del Estado por IRPF crece un 27 por ciento para las
publicidad y la propaganda previa hecha a través de msnunidades autbnomas que aceptaron el sistema, en reali-
medios de comunicacion y financiada por el sefior Rato diad desciende un 1,1 por ciento. A pesar de la imposicion
forma profusa y difusa, pero no le interesa en absolutg gieeun modelo unilateral a las comunidades autbnomas que
en esta Camara se haga un debate con seriedad y con mnigoaceptaron el sistema del Partido Popular, desde nuestro
Se devalla el Parlamento, como se devalud ya en las|cpmmto de vista anticonstitucional e injusto, el Gobierno no
parecencias, durante las que tuve ocasion de sefialgriopgsigue que el modelo funcione correctamente, como lo
vuelve a ocurrirnos hoy exactamente lo mismo. demuestra su comportamiento erratico, desigual y favore-
Sefiorias, antes de la llegada del Partido Popularcaedor del déficit. Es un modelo que sobrevive exclusiva-
ohente por los mecanismos de garantia y a costa de los

cion entre los entes territoriales desaparece, como de
rece la sana costumbre de que se retdnan las comi

ggaoximadamente un 24 por ciento desde el afio base; es
ichexsr, desde el comienzo de la aplicacion del modelo en
mixtas de transferencias o como han desaparecido ptt896, el IRPF habra crecido un 8 por ciento, aproximada-
costumbres, entre ellas ésa de recibir a los presidentesmmte, por lo que, sefiorias, existira una diferencia de unos
las comunidades autbnomas, algunos de los cuales spriflpuntos, que, aplicados a 1,2 billones, significaran unos
dados incluso de tener actitudes anticonstitucionales.|CI#2.000 millones que deberan ser compensados por la
estos precedentes es dificil venir a estos debates de préfacienda estatal cuando se conozca la liquidacion, es decir,
puestos; la moral para venir a estos debates de presupar<! afio 2002. En 1997, el IRPF liquidé en 2,89 por cien-
tos es realmente baja. No obstante, sefiorias, mi grupamde incremento. En 1998, la recaudacion liquida provisio-
se va a dar por vencido y ha presentado las enmiendgsmplessta en el 0,8 por ciento. La suma de las dos magnitu-
cree oportunas y convenientes después de analizar €| des sera un 3,7 por ciento, mientras que en esos dos
tenido de este titulo del proyecto de ley, que tiene su cpregercicios el PIB nominal ha crecido en un once y pico por
lato ulterior, y asi lo diremos, en las secciones 32 y| 3dento. La diferencia, pues, es de unos 8 puntos que, aplica-
Tenemos que decir que las enmiendas que presentamosissnsobre 1,2 billones, son 96.000 millones de pesetas. La
consecuencia de que pensamos, como hemos dicho hastatgecuencia serd que si para 1999 se presupuestaron sol
saciedad a lo largo de esta legislatura —que se ve que 86522 millones para la liquidacién de 1997 y al final la

mite final de liquidacién final por cierre y derribo—, que| etlos.

modelo de financiacion continda manifestando su excesiva Sefiorias, el sistema es una bomba de relojeria y asi lo
dependencia del impuesto sobre la renta de las persomaseconocido todo el mundo. Es una bomba de relojeria
fisicas y su incapacidad para generar recursos adiciopglasa el déficit publico del Estado, que puede encontrarse al
para las comunidades auténomas. La corresponsabilidiadl del quinquenio con una factura de dificil pago en tér-
fiscal no existe porque fue liquidada por el Gobierno. Lasinos de cumplir la convergencia. El Fondo de nivelacion
comunidades autbnomas que aceptaron el modelo vesércongela, pero sobre todo no se ha gastado en todo lo que
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llevamos de legislatura ni tampoco se gastara en el 200(posicion de las enmiendas que ahora mismo estamos diga-
el Gobierno se niega, como hemos visto recientementersos que debatiendo.
el debate parlamentario, a incorporar lo no ejecutado en los
ejercicios siguientes, y ya veremos qué hace con la yota-El sefioPRESIDENTE: Por parte del Grupo Parla-
cién de las enmiendas que pretenden esta acumulaciGnmentario de Izquierda Unida, don Pedro Antonio Rios tiene
Sefiorias, termino diciendo dos cosas. Primero, que lapalabra.
comunidades autonomas gobernadas por el Partido Socia- ) )
lista, esas que tienen los presidentes que parecen extrapafEl sefioRIOS MARTINEZ: Vamos a tener tiempo de
lamentarios, 0 que parece que han sido elegidos por|ndiscutir de este titulo VII, entes territoriales, a lo largo del
cianos —lo digo a efectos del presidente del Gobierno, qiebate presupuestario en la Comision cuando lleguen las
ni siquiera tiene a bien recibirlos— en contra de la propsecciones 32, 33 y 22, administraciones publicas. Pero voy
ganda oficial que el Gobierno hace, y por mas carteles glaceferirme a los elementos concretos que intenta regular en
torales o preelectorales que en sentido contrario hagaries territoriales tanto la vida municipal como la vida de
algunas comunidades auténomas, no han perdido finanties-comunidades auténomas.
cion al haber rechazado el modelo basado en el IRPH LosTres objetivos persigue Izquierda Unida a la hora de
datos que maneja el Gobierno son consecuencia d¢ defender estas enmiendas. El primero es que los munici-
imposicioén unilateral, como ya he dicho, a las tres comumiios tengan un tratamiento similar al de las comunidades
dades que rechazaron el modelo, fijAndoles como limite emcuanto al pago anticipado. Las comunidades autdnomas
su financiacién el crecimiento del PIB, que es el 5,46|psacan el 98 por ciento de la recaudacion, hacen un pago a
ciento, mientras aplica al resto en una parte de su finan@aenta y al final del ejercicio liquidan la diferencia. A los
cion, el ITAE, que crece al 11,31 por ciento. En este séndiyuntamientos se les retiene un poquitin mas y se les paga
do van también una o dos de las enmiendas que mi grapo el 95 por ciento. Nosotros proponemos que tengan el
parlamentario presenta. Esta decision, sefiorias, gomsmo tratamiento y que la cifra se incremente. La canti-
todos ustedes saben, esta recurrida ante el Tribunal Cprisid pasaria de 902.000 millones a 931.000 millones de
tucional y, si fuera estimada, como estamos convendiduesetas. Es verdad que esta sujeto a liquidacion definitiva.
de que va a ocurrir, la simple aplicacion de este incremeftor tanto, el Estado no tiene que tener ningun problema. La
a la financiacién de estas tres comunidades autononhéstoria nos dice que esta cifra anticiparia un porcentaje
redundara en un notable incremento precisamente para e#asy tendria una liquidacion definitiva con menos movi-
tres comunidades autbnomas respecto a las otras quern@nto del que tiene ahora mismo. En cualquier caso, lo
salido seriamente perjudicadas por la baja evoluci@ue si es cierto es que, si los municipios o las diputaciones,
del IRPF. como dice la enmienda 782, para las provincias, los cabil-
En resumen, nuestras enmiendas van encaminagas, deberian tener un anticipo del 98 por ciento en lugar
poner de relieve y a corregir los defectos que el sistema 95, tienen una liquidacién en su contra, suponiendo que
plantea, un sistema que no funciona y que soélo las inyeso se pueda dar en caso contrario, la liquidacion definitiva
ciones financieras del Gobierno lo hacen soportabletambién tendria una relacion con el comienzo del afio
corregir la deficiente evolucién del IRPF, que perjudicsiguiente. Por tanto no habria ningln problema, estariamos
paradoéjicamente a las comunidades que tienen maygpesiendo en manos de lo que llamamos vida local, diputa-
ingresos por este concepto —por ejemplo Madrid—-; Gones, cabildos y municipios, un recurso anticipado cada
corregir la corresponsabilidad fiscal, que se da por desap®es que evita su déficit de caja en cada caso y le dota de
recida y sélo los mecanismos de garantia permiten quenaayor capacidad de maniobra.
comunidades autbnomas mantengan su nivel de ingresosgn una enmienda a una disposicion adicional nueva
con el acuerdo del Consejo de Politica Fiscal y Financigmeetendemos ampliar la participacién local en fondos euro-
de marzo del afio pasado; la vinculacion del IRPF produseos. Estamos convencidos de que el volumen que puede
mayores déficit para el Estado y el incumplimiento de| lagnir de fondos europeos en los que participa Espafia debe

| awi-fondo social. Todo eso debe ir dirigido hacia las infra-
estructuras locales y las iniciativas de formacion y ocupa-
yaon, dentro de la regulacién comunitaria para el periodo

un impuesto que no crece y a un sistema que esta m
cebido.
Por ultimo, tratamos de corregir la cuantia —ahorg

Compensacion Interterritorial para que se cumpla lo estpie ha venido demandando y pidiendo la Federacion Espa-
blecido precisamente en la ley reguladora del Fondo. | fiola de Municipios, e incluso estariamos hablando de lo
He de decir que votaremos a favor de la mayoria o dectamprometido y firmado por el Ministerio de Economia y

totalidad de las enmiendas de los grupos de la oposici@dministraciones publicas con la Federacién Espafiola, por-
porque aunque podamos discrepar en alguna valoraciprgde una cosa es lo que se firma y otra bien distinta es lo que
conceptos, estamos de acuerdo con su contenido, poriptentamos llevar.

todas van a poner de relieve y a manifestar las deficienciasCon la enmienda 784 pretendemaos conseguir, una can-
del sitema que pretendemos nosotros corregir con la intidad suficiente para que la compensacion por la exencion
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del impuesto sobre bienes inmuebles sea realidad, er

cién de los centros concertados que vienen actuando
los afios 1993 y 1994.

El otro bloque de enmiendas, sefor presidente, va
gido a lo que pudiéramos llamar mantenimiento del pe
del protagonismo de las comunidades autbnomas en e
cierto del Estado y lo ciframos en tres iniciativas. La
mera, dar consistencia a lo hasta ahora presupuestadg
Fondo de nivelacién. Lo que pretendemos es que, mie
se llega al acuerdo definitivo en el Consejo de Politica
cal y Financiera, se lleve a cabo una especie de antici
tesoreria a las comunidades autbnomas por un imj
igual a la peticién que hasta ahora podamos tener pres
da, y hacer una liquidacion definitiva, con posteriorid
una vez que ya esté fijado ese criterio. Ese anticipo de
reria a las comunidades autbnomas podria hacerse |
afio con los remanentes acumulados de los tres ejerc
Serian 36.000 millones de pesetas los que estarian a
sicién para poder actuar sobre él.

La segunda seria hacer frente a lo que recogen
orgéanicas, la deuda histérica con Andalucia y Extrem

funSdlo quiero afiadir, sefior presidente, que es importante
lesder en cuenta las voluntades que representan las fuerzas
politicas que tienen este planteamiento, porque si sumara-
dmeos los votos de dichas fuerzas politicas se obtendrian mas
sw@tos que los que hoy componen la mayoria del Gobierno.
con-
pri- El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
) dixetb, tiene la palabra el sefior Serrano Vinué.
ntras )
Fis- El seAior'SERRANO VINUE: Sefior presidente, doy
bqpde defendidas todas las enmiendas que los diferentes
vamiembros del Grupo Mixto han presentado a este titulo.
enta-
ad, El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
teSataldn (Convergéncia i Unid), tiene la palabra el sefior
a dee.
icios. )
dispoEl sefiorJANE | GUASCH: Sefiorias, intervengo en
este titulo VII del articulado del proyecto de ley de Presu-
epesstos Generales del Estado para el afio 2000 para defen-
dier la Unica enmienda de nuestro grupo que queda viva al

ra. Hay una disposicién adicional de sus estatutos de aw@diculado, que es la enmienda al articulo 81. Esta enmien-
nomia referente a que el afio 1981, y en las condiciongslde sefiorias, tiene una larga historia en esta Camara: se
las transferencias que se recibieron, iban a hacer frentefere a la necesidad —necesidad que impone la propia
una indemnizacién, a un pago, de la nivelacion de|dsay reguladora de las haciendas locales en su articulo 9—
deuda histérica en funcién de la valoracion que tuvigsde compensar a los ayuntamientos con una bonificacion
los servicios en aquel momento. La realidad es que esodeb95 por ciento del impuesto sobre bienes inmuebles, del
se ha producido y este afio nosotros proponemos unas tBh-a las sociedades concesionarias de autopistas que
tidades de 51.000 y de 10.000 millones de pesetas. pasan por su respectivo término municipal. Debe haber una
Por ultimo proponemos (seria el otro gran bloque) utampensacion a esos ayuntamientos afectados, lo impone
serie de iniciativas tendentes a mejorar el empleo rural, peotey y debe arbitrarse esa compensacion. A tal efecto, en
un lado, promoviendo un plan de empleo rural a través lde ey de Presupuestos Generales del Estado del afio 1999
las prestaciones del Seguro Agrario con las corporaciprsesconsensud con el Grupo Parlamentario Popular una dis-
locales a través del convenio que para ello tiene el INElpsicion adicional, concretamente la vigesimotercera, por
proponemos 44.000 millones en un caso y 6.000 millonkesgue el Gobierno se comprometia a estudiar esa necesaria
en otro, en las comunidades que hasta ahora tienen puestapensacion durante el afio 1999. Estamos ya finalizando
en marcha esa figura, y también proponemos amplial e@fio 1999 y no tenemos constancia de esos estudios ni de
programa de empleo rural a todos los trabajadores| (ggas compensaciones que los ayuntamientos tienen dere-
estén acogidos y que puedan trabajar durante dos mesks.a recibir por ley, y de ahi el texto de nuestra enmienda
Por un lado pedimos que se dote ese convenio de ma3di4 que defendemos en este tradmite. Repito que es un
cobertura y, por otro, se amplie el nimero de personas tgma que se viene arrastrando desde anteriores ejercicios
ahora mismo tienen esa posibilidad. presupuestarios, queremos dar una Ultima oportunidad al
En suma, sefior presidente, el objetivo de las enmign@sipo Parlamentario Popular y al Gobierno y aceptaremos
de Izquierda Unida va dirigido a potenciar la vida local, la transaccién que nos proponen. La transaccion establece
favorecer a las comunidades autbnomas, en tanto en cuauie este estudio se realizara en el mes de enero del afic
reciben mayor volumen de recursos y los fondos de niye2600 como muy tarde. Por tanto, hay un plazo concreto, el

cién creados. Por dltimo, hacer frente a deudas, comp
S0s, programas y proyectos que, de una u otra forma,

omes de enero del afio 2000, en el que debe hacerse un estu
aoffie-concreto en el que figure concretamente cudles son esas

decen a actuaciones desde los Presupuestos Generalesot@bensaciones. Y ese estudio, ¢ dénde va a quedar, en ur

Estado, puesto que responden a politicas que son cd
tencia del Estado o, en otros casos, competencias com
das con las distintas administraciones, como es el en
rural.

Estas propuestas vienen siendo reiteradas, y no pg
teradas menos necesarias, pero los razonamientog
rechazarlas también son reiterados, aunque cada afio

ngespacho ministerial? No, un estudio que debera entregarse
partiesta Camara, en el Congreso de los Diputados. Esos sor
ple® términos de la transaccion.
Debo avanzar que esa transaccién no es de nuestro
r egjrado al cien por cien, ni mucho menos, pero queremos
[Cae@r que va a permitir una solucion. Sinceramente, cree-
tienen que cuando el Grupo Parlamentario Popular nos pro-

una innovacion. No sabemos cual sera este afio la inpgyane esta transaccion es porque sabe que el estudio se est
cion con la que se rechacen estas enmiendas. Algunp redizando ya, sabe que ese estudio va a concretar unas
acertaremos, y sera cuando acerquemos posiciones garapensaciones y que, por tanto, vamos a compensar a los
mejorar un modelo que esté siendo impuesto y no negp@guntamientos que, por ley, estan obligados a dar esa boni-
do y discutido. ficacion del 95 por ciento en la cuota del IBI a las socieda-



— 23419 —

COMISIONES 3 DE NOVIEMBRE DE 1999.—NUm. 789

des concesionarias de autopistas. Con esto quiero dedaano decia alguno de los portavoces estan intimamente
un recuerdo especial a Francesc Homs, que fue diputadeetacionadas con las secciones 22, 32 y 33, que se refieren
esta Camara y que estuvo tan ligado a esta Comisidnadia financiacion de entes territoriales, no sé si el discurso
Presupuestos. El propio Francesc Homs defendié en divei-a ser nuevo, pero desde luego los planteamientos son
S0s ejercicios esta solucion y defendié la disposicion adiejos, no porque a mi juicio los problemas sean viejos,
cional vigesimotercera, y hoy defiendo yo esta nueva|adino porque los empecinamientos son histéricos en esta
cional, pero con la seguridad y con la confianza de qué,reateria. Venimos asistiendo en los Gltimos afios y de forma
este caso, con la concrecion de los términos acordados, sacgsiva a un planteamiento parlamentario que, merecien-
en el mes de enero, no mas tarde, cuando se preserntalesespeto politico, no podemos compartir en absoluto. Se
estudio. Yo insto al Gobierno a que, aunque disolviera laa tratado de trasladar a esta Camara un discurso parlamen-
Céamaras antes, no sea ése un pretexto para que el Gobiemim, aderezado con las enmiendas pertinentes, consistente
no entregue en ese momento el informe al que esta ca@n-no aceptar el modelo de financiaciéon autonémica, insta-
prometido de acuerdo con la transaccién que se nos ofréaese en el modelo viejo, es decir, en el modelo anterior, por
Llevamos ya demasiado tiempo prolongando ese complas comunidades auténomas que no han aceptado el nuevo
miso y debemos empezar a encontrar ya una via de [sohodelo, pero a su vez entresacando aquellos aspectos que
cién. Por tanto, acepto esa transaccion y tengo la pleng dateresan del nuevo modelo a través de las enmiendas suce-

fianza en la palabra dada por el Grupo Parlamentasiwvas que se formulan, presentan y defienden histéricamen-

Popular de que esta Camara, el Congreso de los Dipu
recibiri ese estudio durante el mes de enero, podremd
cutirlo y, en todo caso, si no nos convence, arbitrar
compensacion a la que tienen derecho los ayuntamie

El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentari
Popular, tiene la palabra dofia Mercedes Fernandez.

La sefioraAFERNANDEZ GONZALEZ: Tomo la
palabra con brevedad, pero con respeto a todos los g
parlamentarios que han formulado y defendido sus enn
das. Voy a fijar la posicién de nuestro grupo parlament
exponiendo dos cuestiones previas: en primer lugar, la
rida a las enmiendas que en este titulo VII habia prese
nuestro grupo parlamentario, concretamente cuatro, g
referian a cuestiones de redaccion o mejora técnica \
han sido incorporadas en el correspondiente informe
ponencia.

Quiero hacer mencién de la enmienda formulada p
Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Uni6) ¢
como decia su portavoz, hace referencia a compensad
a los ayuntamientos en relacién a los beneficios fisc
concedidos a personas fisicas o juridicas en tributos
les. Ha explicado las razones de la enmienda y ha hal
también de los antecedentes parlamentarios que se ha
ducido en el trdmite presupuestario referido al ejerc
1999 y, por tanto, al dltimo debate presupuestario.

En nombre del Grupo Parlamentario Popular qui
decir que estamos de acuerdo en el apoyo y, por tanto,
aceptacion de esta enmienda transaccional a la nud
2114 que formula originariamente el grupo parlament
de Convergéncia i Unio y que en sintesis asume un
promiso durante el mes de enero del afio 2000 para @
Gobierno dé traslado al Congreso de los Diputados
estudio previsto en la disposicién adicional vigesimote
ra de la Ley 49/1998, relativa a la compensacion estg
los ayuntamientos afectados por la bonificacion estab
da enla Ley 7/1972. Hay que ratificar este compron
adquirido y la forma parlamentaria mas operativa y seg
mente mas ilustrativa es el apoyo a través del voto &
enmienda transaccional que formula el Grupo de C
vergencia i Unid.

Por lo que se refiere a otros grupos parlamentariog
también han formulando enmiendas a este titulo y

topor la portavoz del Grupo Socialista.

s disbentro del rigor parlamentario y, desde luego, de las

esamunidades autdbnomas que de forma permanente han cri-

ntasado la aceptacion del nuevo modelo, y ahondando en

algo que expuso con toda claridad (y que conocemos) la

0 portavoz del Grupo Socialista, que es que se ha formulado

un recurso ante el Tribunal Constitucional, no sé si los
andaluces y los extremefios van a entender los argumentos
viejos, en absoluto novedosos, que consisten en hacer un

rugoser modelo mezclando premisas, argumentos y parame-
nicros del modelo viejo y del nuevo. Desde el punto de vista

aidel didactismo, resulta batante complejo trasladar que la no
redieeptacion del nuevo modelo supone pérdidas millonarias
ntadoa la comunidad auténoma andaluza y para la comuni-
ualad autbnoma extremefia.

queSeguir empecinandose en que el nuevo modelo tiene

dealgpectos que se quieren incrustar —y permitaseme la

expresion— en el modelo que no se ha aceptado me parece

praple es practicar, en términos parlamentarios, una huida

ukacia delante de una decision que estd pesando mucho en
iohedalucia y en Extremadura y que los portavoces afio tras

al@8o tratan de hacer una nueva pirueta parlamentaria para

otrasladar a los demas una confusion que solamente esta en

plati®artido Socialista y un perjuicio que solamente esta en

nlaweomunidades auténomas que no han aceptado los nue-
cims parametros de financiacion autonémica y el nuevo
modelo.

ero Por lo que respecta a la financiacién de corporaciones

dodales, yo quiero hacer alguna referencia global a las no

merenos globales referencias que ha hecho la portavoz socia-
ariista en la materia. Quiero recordar a S.S., porque la confu-

COBIBN es el peor mecanismo para clarificar los debates parla-
umehtarios, que desde que gobierna el Partido Popular,
dgdarte de haber clarificado el sistema de financiacion de las
rceerporaciones locales y de haber introducido elementos, a
tahajuicio, innovadores y que con equidad trasladan a las
ecobrporaciones municipales un nuevo sistema de financia-
nismn, ha habido un incremento en la evolucion de participa-
u@én de las entidades locales en los tributos del Estado
esitampre y sucesivamente en cada uno de los ejercicios pre-
osupuestarios.

Su sefioria, a renglén seguido, me puede decir que los
quaintamientos quieren mas recursos, y yo puedo convenir
gaen usted en ese debate, pero es que usted sabe perfecta-
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mente que los Presupuestos Generales del Estado sqreldectamente que se acorddLa sefiora Rubiales
expresion cifrada y sistematica de todas las necesidadlesejon pronuncia palabras que no se perciben.)

gue hay que articular a través de las diversas secciones y &0 no s€ si va a haber réplica, presidente, pero me gus-
través de los diversos capitulos en el articulado de la profgieia que hubiese silencio.

ley de Presupuestos Generales del Estado. Por tanto, dentro

de un incremento global, dentro de un incremento conti- El sefiorPRESIDENTE: Tiene usted toda la razon,
nuado, dentro de una rectificacion de criterios injustos|qpero tambiéen le recuerdo que ha sobrepasado largamente
llegaban a asfixiar, desde el punto de vista fiscal, g s diez minutos asignados por la Mesa. Termine, por favor.
ayuntamientos con el sistema que ustedes habian estableci- i .

do de esfuerzo fiscal, creo que la inmensa mayoria de losLa sefiord"lERNANDEZ GONZALEZ: Termino con
ayuntamientos saben que se ha hecho un esfuerzo brevedad, y le agradezco el amparo. o
grande por parte de este Gobierno, aderezado cgn urPecia que el Consejo de Politica Fiscal y Financiera
impulso de protagonismo muy importante, que seguramé§ordé elevar el porcentaje del 30 al 35 por ciento como
te no se cuantifica en créditos presupuestarios y en patiffi§imo a partir de 1993. Sus sefiorias saben que el esfuer-
presupuestarias pero que es una reivindicacion historiga&ede incremento en el Fondo de Compensacion Interterri-
municipalismo espafiol, y que no es otra cosa que el pa lal es importante; estamos hablando en los actuales
te de medidas que hemos dado en denominar como pagsupuestos de un incremento globaglzado —con las pecu-
local. liaridades que cada comunidad autbnoma del objetivo 1

Por consiguiente, yo creo que los ayuntamientos gstgRg2an fijadas en la asignacion final—, de un 2 por ciento,

de enhorabuena con este Gobierno porque han visto indr&N €l articulo noventa y cuatro del proyecto de ley de Pre-

mentada la participacion(Rumores.)Sefior presidente|, SUPUestos Generales del Estado para el afio 2000 se esta

yo creo que soy de todo menos simpética, pero esta s %el por_ce?tajéa —queya tno Isera el 3% ni 3' 3.5f$n el
nueva carga que estoy dispuesta a asumir en el tramite gar>° POr CIEN10. Seéguramente alguien podra decir. ¢ ¥ por
16 no mas? Es un discurso en el que las razones pueder

lamentario, que puede ser la hilaridad que producen int8He NO ! i o =
venciones de seriedad y creo que de rigor, porque dificiles si no nos acompafia el equilibrio de todo el pro-
’ Iiﬁ;ﬁto presupuestario y el rigor que nosotros pretendemos
r

nameros, por mas que SS.SS. traten de convertirlos e ladar e impulsar a través de esta tramitacion parlamen
cosa distinta, tienen un elemento muy importante que, t@@f P P
que’las

tramite presupuestario en el que estamos, no es olro %onsideramos ue este incremento al 39,66 por ciento
cuantificacion, la objetividad y la comparacién en térmings 9 100 P

homogéneos ejercicio presupuestario tras ejercicio pre %Staggﬁﬁ;:[lﬁ; zagfd%dﬁogg%%?gsag'fgiéﬂigrfr:r{gml_’
puestario, y si S.S. prefiere tornar en risa lo que so 9 9 P

; = . Nos redondos, dara satisfaccion a aquellos proyectos que de
numeros de crecimiento constante y riguroso en la parti rma pormenorizada cada comunidad autbnoma estime
pacion en los ingresos del Estado referida a los ay

n
mientos, pues S.S. hara muy bien, pero desde luego n 2

Mo convenientes y pertinentes para incluir en el anexo
un debate fauroso ni aue pueda soportarse con el r%%r versiones reales que, como SS.SS. saben, aparece inti:
9 que p P tHamente ligado y relacionado con el Fondo de Compensa-

miento presupuestario experimentado en los Gltimos aNQX N |nterterritorial

La propia portavoz socialista dijo de forma genérica

que apoyaran todas las enmiendas, da igual cuales sear) sefioPRESIDENTE: Vamos a abrir ahora un turngs
que vengan de otros grupos parlamentarios, pero no 5&Rde por si algdn grupo parlamentario quisiera defeffer

referido a ellas en el tramite que a su vez pretende que iendas en relacion a las disposiciones adicionales, tran-
riguroso y serio, y de forma absolutamente globalizada &gyrias y anexos. anexos

dicho: y apoyaremos todas las en_miendas formuladas POT;, Qué grupos parlamentarios desean intervenir?
el resto de |os grupos parlamentarios. Yo creo que el ap@paysa.)

menos una justificacion, tanto para el voto favorable com@|apra don Angel Martinez Sanjuan.
para su rechazo a las mismas. Por tanto, si invocamog dis-

Cursos rigurosos, si queremos exigirles rigor a los demas yg| sefiotMARTINEZ SANJUAN: Sefior presidente,
nosotros no lo practicamos porque hacemos discursos RfR-este bloque van a intervenir la sefiora Diez de Baldeon,
pagandisticos, carentes de rigor presupuestario, repetidQg ¥efiora Leiva, el sefior Pérez Segura y yo para cerrar el
viejos en el tiempo, que suponen problemas para detérfimero de disposiciones adicionales nuevas.
nados habitantes de las comunidades autonomas extreme-
fia y andaluza, por lo menos no se nos pida el rigor a guie-E| sefioPRESIDENTE: Tiene la palabra, en el orden
nes creo que lo practicamos en la tramitacion de las leyesyque usted lo ha indicado, dofia Clementina Diez.
en dar a las mismas el correspondiente soporte parlamenta-
fio. La sefiordDiIEZ DE BALDEON GARCIA: El Grupo

Se decia que en el Fondo de Compensacion Intertefriarlamentario Socialista presenta a estas disposiciones tres
rial, aspecto importante que trae su soporte en la seccipre@fhiendas de adicion. La primera de ellas, la nimero 1623,
pero que se refiere igualmente a este capitulo al qué eesuna disposicion adicional nueva referente a financiacion
estamos refiriendo del articulado de la ley, se estableads las universidades. El objetivo fundamental de esta
una serie de subidas sin explicacion alguna. Saben SS&nienda que se incorpora al texto del Gobierno es preci-
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samente cooperar con las comunidades autbnomas|ydate programa tenga una asignacién presupuestaria de
universidades publicas, a fin de que estas alcancen el n@2e000 millones de pesetas para esta necesidad que estima-
sario equilibrio presupuestario que prevén los escenarimes importante.

de convergencia de la Union Europea, e incrementar la

financiacion de las universidades para que, entre otraskl sefiolPRESIDENTE: Tiene ahora la palabra dofia
cosas, estas puedan mejorar la situacion del profesoréaha Leiva.

interino. )

En nuestra enmienda vemos que es necesario gue séa sefiord EIVADIEZ: \Woy a defender una enmienda
destine a las comunidades autdénomas la cantidad de [7.808 disposicion adicional decimocuarta, que consiste en
millones de pesetas anuales en un programa plurigngaé ya que el sector exterior es fundamental para un desa-
durante los ejercicios del 2000, 2001 y 2002, para resolvesllo sostenido de nuestra economia, hay reconocer que
las insuficiencias financieras de las universidades. Estjnias Ultimos datos que se han recibido son un jarro de agua
mos que las comunidades autbnomas deben cofinandiéa para las optimistas expectativas de este Gobierno, tras
dicha prevision con un importe adicional en un porcentdgeligera recuperacién que tuvimos en el mes de junio.
creciente del 15, del 25 y del 50 por ciento de dicha apprta-Las empresas espafiolas necesitan arriesgarse, por eso
cién anual del Estado respectivamente. Por otro lado, est&rupo Parlamentario Socialista propone la enmienda
previsién se entendera consolidable al efecto del pred610, que consiste en elevar el limite maximo de cobertura
puesto en ingresos en las diferentes comunidades ayt@rara nueva contratacion y asegurar y distribuir la Compa-
mas, hasta que se desarrolle formalmente en el mecanisitao Espafiola de Seguros de Crédito a la Exportacion,
de financiacion de los servicios transferidos a las comulIESCE, que sera para el ejercicio 2000 en lugar de
dades auténomas. 590.000, 630.000 millones de pesetas.

También proponemos en nuestra enmienda que|esteRespecto a la disposicién adicional decimoquinta, mi
programa plurianual de financiacién sea independientegyupo ha presentado cuatro enmiendas, paso a retirar en
complementario de las cantidades que con cargo al forekie momento dos de ellas, la 1611 y la 1612 y voy a defen-
de nivelacién de servicios que se contemplan en la aplickr, por tanto, pidiendo el voto al resto de los grupos, las
cion del articulo 15 de la Lofca se destinen a corregir lnémeros 1613 y 1614.
desigualdades existentes en la prestacion del servicio publi-Mi grupo parlamentario cree que los presupuestos tie-
co de la educacion universitaria. Presentamos precisamer@r posibilidades para mejorar las carencias de la empresa
esta enmienda porque consideramos que el texto del Patipafiola ante la moneda Unica y mejorar también sus nece-
do Popular es insuficiente, no habla de cantidades conssiitades de internacionalizacion. Se dice que los fondos son
dables. También con relacion a los fondos de nivelacignldeitados, sin embargo, con sorpresa vemos cémo cada afio
servicios del articulo 15 de la Lofca, que deben ir al sendesde 1997 se siguen dotando fondos que son acumulati-
cio universitario tal como acord6 en su dia el Consejo ges y que en palabras de la secretaria de Estado y del pro-
Politica Fiscal y Financiera, creemos que tiene que hapar presidente de Cofides no se han utilizado todavia. Por
una financiacién especifica por ejemplo para el temg dsdlo presentamos esta enmienda de supresion de la dota-
profesorado asociado y, por tanto, este plan plurianual@én del fondo para inversiones en el exterior en esos
los 7.000 millones de pesetas lo consideramos imprescli®.000 millones de pesetas. Defenderemos luego esta tarde

inkzs de pesetas.

cién extraordinaria afectara, por tanto, no sélo a las cg
nidades que tienen transferidas las competencias en

nmeriormente al anexo VI, de incorporaciones.
ateEn relacion a los créditos ampliables, la propuesta que

demanda efectiva que hoy se plantea por parte de las[farfas de desarrollo hasta alcanzar el 0,35 de AOD sobre el
lias, demanda que consideramos que puede quedar cybjadaucto nacional bruto espafiol correspondiente al ejerci-
en los proximos cuatro afios. Por tanto, defendemog aue anterior.
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Es conocida por todo el mundo, y, como no, por los
nos miembros de esta Comision, la voluntad que emat
los acuerdos de la Comision de Cooperacion Internaci
para el Desarrollo para incrementar de forma notab
cifra de participacion en los Presupuestos Generale
Estado hasta alcanzar en su dia el 0,7 tan anunciado
tenemos una meta mas modesta, que es llegar al 0,3
PIB en el afio 2002. Si no es por la via de la declaracid
ampliable de los créditos sera imposible seguir la se
progresiva de alcanzar este tanto por ciento del PIB ¢
afo 2002.

El conjunto de dotaciones presupuestarias par
Secretaria de Estado, incluyendo también, cémo n
Agencia Espafiola de Cooperacion Internacional, en [
bras del propio secretario de Estado se ha reconocid
han bajado en relacioén al ejercicio anterior y, por ta
tenemos que dejar la puerta abierta para conseguir los
tivos de incremento paulatino de esta aportacion.

En concreto, la Agencia Espafiola de Cooperaq
Internacional si que tiene un incremento de 1.260 millg
con respecto a los presupuestos del afio 1999, pero
pensado negativamente por la bajada de las dotacion
la Secretaria de Estado se declara como claramente i
ciente esta dotacion a la Agencia para alcanzar los cor
misos internacionalmente asumidos, incluso los objet
mas modestos previstos en el futuro plan director,
nadie ha visto, y se propone con dicho fin que se dote 3
crédito de la caracteristica de ampliable.

El Gobierno ha afirmado que Espafia alcanzara ¢
afio 2000 la cantidad de 250.000 millones de peseta
que supone un 0,26, que resulta muy por debajo del
sensuado 0,35. Para alcanzar incluso el objetivo
modesto del 0,30 en el afio 2000 es necesario destin
volumen de recursos situados en torno a los 270.000 n
nes de pesetas y llegar a los 340.000 millones de pese
el afio 2002.

Ademads, tras el acuerdo recientemente alcanzado
Comisién de Cooperacion para el Desarrollo, signif
también cumplir la estimacién del 20 por ciento de e
recursos destinados a la priorizacion de la Ley de coo
cién internacional para el desarrollo destinados a los s
res sociales basicos, el 8 por ciento a educacién basic
25 por ciento a la educacion en general y, con el fin de
el conjunto de los otros sectores no disminuyan el nive
recursos de 1999 y ademas aumenten en pesetas cor
el 5,8 por ciento de inflacion més el crecimiento del PIE
cantidad de a) o d) bilateral, deberia llegar como minin
los 185.000 millones de pesetas. Por tanto, es nece
emplear para poder incluir este incremento tedrica
30.000 millones de pesetas en esta partida.

Por lo que hace referencia a los créditos ampliah
también hay otro, en el que no me extenderé tanto ol
mente, que es la declaracion del crédito 19.101322A, t
ferencias a familias e instituciones sin fines de lucro,
todos y cada uno de los miembros de esta Comision s
perfectamente que es el crédito relativo a fomento
empleo dentro del Instituto Nacional de Empleo. Nece
mos la declaracién de ampliable de este crédito porqu
no, se reproduce el circulo vicioso de utilizacion de
excedentes de cotizaciones salariales de los trabaja

ditanto, no hay otro mecanismo técnicamente posible que el
ngpeemitir la ampliacion de créditos a través de otras partidas
owale el Gobierno pueda proveer a los efectos de que no se
epeoduzca el efecto pernicioso de financiacion a través de
5 datizaciones sociales de trabajadores de los contratos de las
[pEOpias empresas.
5 dePara terminar, en relacion al anexo VI, de incorporacio-
nross de remanentes de crédito incorporables de los afios
nalateriores, ya se ha abundado por parte de mis compafieros
2realla necesidad de que se declare en este sentido la posibili-
dad de incorporacién de 12.000 millones no empleados en
altes fondos de nivelacion que hacen referencia a diversos
D, skarvicios transferidos en méritos del punto j) de este anexo
ajague se concreta en los traspasos contenidos o referencia-
b doe en la seccion 32 de estos presupuestos.
nto,
objeEl sefioPRESIDENTE: Don Angel Martinez Sanjuan
tiene la palabra para terminar ese turno de intervenciones
ridlel Grupo Socialista.
nes ) )
comEl sefiorMARTINEZ SANJUAN: EI Grupo Parla-
esn@atario Socialista ha presentado un buen nimero de
herfimiendas a las actuales disposiciones adicionales y a
n@igunas otras nuevas, algunas de ellas han sido defendidas
vea este momento procesal y otras han sido defendidas
gaeando han sido discutidos los diferentes titulos, aquellas
L @gle hacian referencia a Seguridad Social, pensiones,
desempleo y Funcién Publica. Sin embargo, me queria
2nreferir muy brevemente ahora a algunas que no entran en
1sefite paquete anterior y en el actual.
con-Hemos presentado un grupo de enmiendas, la 1619,
MER20, 1621 y 1622, a las disposiciones adicionales vigesi-
amoprimera y vigesimosegunda y a la elaboracion o a la
hilkgrobacion de una nueva. Tienen que ver con la financia-
tasi@m o el sistema de asignacion tributaria a la Iglesia Caté-
lica y a las organizaciones con fines sociales. La disposi-
enifm adicional vigésima establece, en su apartado 4, una
idinanciacion que consolida el sistema actual y traslada a
stegercicios futuros, tanto al afio 2001 como al 2002, un
areedelo de financiacién que nosotros pensamos, sefior pre-
cdimlente, sefiores portavoces de los grupos parlamentarios,
agual habria que revisar. Por eso, nosotros entendemos, a tra-
quéss de la enmienda 1619, que el actual sistema de asigna-
3| dién tributaria concluya en el actual ejercicio y que durante
riexitaBo 2000 el Gobierno y la Santa Sede regulen de nuevo
, lan sistema de asignacion tributaria para los ejercicios futu-
no@s. Este es el objetivo de la enmienda 1619: no consolidar
saridar por hecho una proérroga tacita como el vigente siste-
dea tributario para ejercicios posteriores.

En coherencia con la filosofia que nosotros aplicamos a
léz lectura de este proyecto de ley, en la disposicion vigesi-
uiaesegunda tratamos, con nuestra enmienda 1620, de asig-
anar unos topes minimos y maximos en niveles similares a
gless organizaciones con fines sociales, como se establece a
alzlylesia Catdlica.
del Por eso proponemos elevar el limite de los 22.000
sitanillones de pesetas a 24.000 y el tope minimo de 19.000
emrsilones a 21.309 millones de pesetas. Teniendo en cuenta
Ida aconfesionalidad del Estado, como también defiende
danesstro grupo parlamentario que se declara aconfesional,

para aplicar bonificaciones empresariales a las cuotas

. Pomo no podia ser de otra forma, entendemos que el
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Gobierno debiera regular o hacer un esfuerzo por inténtaédico no objetor que preste la asistencia demandada por
llegar a un acuerdo para buscar soluciones en la asignati@nmujeres, dados los problemas que esta habiendo en
presupuestaria con cargo al 0,5 del impuesto sobre la resgtos centros autorizados para la interrupcion voluntaria
a otras religiones con notorio arraigo en Espafia, ¢sdel embarazo al no tener en muchos casos personal no
enmienda 1622. objetor para atenderlos.

También tratamos, a través de la enmienda 1651, queTambién planteamos la necesidad de transferir las com-
asi como se ha encontrado, a traves de otras disposi¢iqsencias existentes en el Hospital Militar Gémez Ulla al
adicionales de ejercicios presupuestarios anteriores} unetituto Nacional de la Salud en Madrid, para atender
via de aproximacion para la regulacién del sistem g€pecialmente a la zona sur.

Seguridad Social de los ministros del culto de la iglesia En |a enmienda niimero 791 planteamos la necesidad
catc')lica, se pudiera hacer tambien con las diferentes|relé aproximar a las pensiones que estan por debajo al sala-
giones. _ o rio minimo interprofesional, subiéndoles afio a afio mas

Con la enmienda 1652 nosotros, histéricamente, y ifye el IPC previsto para poder alcanzar la equiparacion.
volvemos a hacer aqui con una disposicion adicional nligvRnteamos también la modificacion del salario minimo
pretendemos compensar l0s ingresos fiscales que dejai@&profesional para que quede fijado en 77.582 pesetas al
percibir los ayuntamientos, fundamentalmente por las quffes, y que la cuantia anual para el afio 2000 no sea inferior
pistas de peaje. Esto ha sido un tema objeto de discusion annge.148 pesetas, por entender, ademas, que no se puede

la referencia que ha hecho el portavoz de Convergencigdcriminar a los trabajadores por edad, como sucede en
Uni6 con la enmienda 2114, a la que parece que va a E momento.

una enmienda transaccional del Grupo Parlamentario g,y cyanto a otra disposicion adicional, con la enmienda

Popular, pero a nosotros, sefior presidente, nos parece ifgihero 800 planteamos la creacién de un fondo de 1.200
f|C|e|(11t_e porque creemos que lo qug hay qg_e hatl:er fiones de pesetas para el desarrollo anual del Estatuto
estudiar, s(ljr_m f[:or:jwplenlsar,dcomo a emats |ce|e articlQecial de la ciudad de Cadiz. La enmienda ndmero 801
corresponaiente de Ia 1ey de presupueslos, a 10S ayUiighe relacion con la necesidad de reclamar al Gobierno de
mientos por los beneficios fiscales que tienen las empre ados Unidos una compensacion por las servidumbres
de ?:l:)tr??:éansrhien da 1639 queremos introducir el mand-Jy€ supone la base militar de Rota para los municipios del
k 9 [ :Puerto de Santa Maria y de Rota, y en ella planteamos una
al Gobierno para que antes del mes de febrero del proxd acion minima de 1.000 millones de nuestro Estado para

afio se establezca la tarifa plana de Internet no en c .
; : g, ; pensar, a la espera de un acuerdo en este sentido con el
mil, no en cinco mil, sino en tres mil pesetas mensual bierno de Estados Unidos.

En un grupo de enmiendas que ya han sido defendida o X ~
queremos separar fiscalmente, a través de bonificacio n relacion con las autopistas, planteamos que en el afio
0 no se ejecute ninguna de peaje y que ademas se

reducciones en las cuotas de la Seguridad Social, tod 03 0re un plan de rescate para las autonistas de peaie exis
programas de empleo con cargo al Inem. . P P P pea)

Finalmente, me quiero referir, aunque ha sido ya d B8 - . .
tida, a la enmienda 1630, que trata de compensar a log mi j-1enemos, por “"'F‘JO’ otras dos enmiendas relativas al
tares republicanos y al Cuerpo de Carabineros al seryvitgisterio de Educacion y Cultura. Una de ellas plantea la
de la repUblica; esto, repito, ha sido defendido por mi cofff€acion de un fondo de compensacion interterritorial para
pafiero Rodriguez Zapatero, asi como la enmienda ]63gégurar una efectiva igualdad de oportunidades en el ejer-
que trata de reconocer los derechos por tiempo de p rr;ﬁlo del derecho a la educacion de todos los alumnos y
nencia en filas derivados de la guerra civil, ese colegtif!mnas con independencia de su lugar de residencia, que
que se llama los que hicieron la mili larga como consecliéif- Plantearia a traves de la creacion de una comision que
cia de un reenganche obligatorio por parte del ejérciyaluara el alcance de este fondo de compensacion. En la
nacional a los miembros del antiguo servicio del ejérci@mienda nimero 806 planteamos la creacion de un fondo
republicano, que unos sufrieron prision y otros tuviepoidicional de 41.000 millones de pesetas para completar el
que ejercitar la mili larga incorporandose a filas. Tratam@&spaso de competencias pendientes en educacion no uni-
de compensar, en este afio que se celebra el LX aniversggigitaria a las comunidades auténomas de Asturias, Casti-
de la finalizacion de la guerra civil espafiola, a un coledtiig-La Mancha y Extremadura para que tengan una dota-
que no ha sido tratado justamente con las diferentes |eg#¥ complementaria al acuerdo que se pueda alcanzar en
de presupuestos. su dia sobre estas comunidades, concretamente de 11.500

Las restantes enmiendas las doy por defendidas e ¥ilffones destinados a Asturias, 18.000 millones a Castilla-
justos términos. La Mancha y 11.500 millones a Extremadura.

El seAOPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentari
de Izquierda Unida tiene la palabra el sefior Santiso.

El sefioPRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla-
mentario Catalan (Convergéncia i Unid), tiene la palabra el
sefior Jané.

El seiorSANTISO DEL VALLE: Seifior presidente| i
voy a defender ocho enmiendas a las disposiciones adicio-El sefiotJANE | GUASCH: Sefiorias, paso a defender
nales, dos de ellas se refieren al ambito sanitario, la piinegeste trdmite las enmiendas nimeros 2115, 2116 y 2117,
ra para plantear que se dote presupuestariamente a los gea-nuestro grupo parlamentario mantenia vivas para este
tros publicos suficientemente para contratar persoradbate en Comision.
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Siguiendo el mismo orden de las enmiendas presé
das, la numero 2115 se ampara en el texto de la dispos

nt&n a nuestra enmienda de supresién de esa disposicion
icéditional vigesimotercera, transaccion que hago también
adicional primera de la Ley de cooperacion internacionextensiva a la enmienda viva del Grupo Vasco, la 2144.
para el desarrollo que aprob6 esta Camara en 1998. BEn es8efiorias, ¢ cual es el sentido de esta transaccion que
disposicion adicional primera se llegé a consensuar entifeezco en este momento? Respetar el texto presentado por
todos los grupos un texto que decia que junto a los PresliGrupo Popular por entender que se da un paso positivo
puestos Generales del Estado el Gobierno elaborarfapano poniendo de manifiesto que no nos satisface en abso-
informe que recogiera de manera integrada los créditosld® como queda el articulado del proyecto de ley en este
los distintos ministerios y organismos publicos destingdambito. Creemos que hay dudas de constitucionalidad
a financiar programas de ayuda oficial al desarrollo. Esabre que la Administracion general del Estado pueda
prevision, que fue objeto de consenso entre todos, y queeservarse un porcentaje de gestién aunque los titulos que
recoge en una ley, no se esta cumpliendo. El Gobiernosgargumentan superan el ambito de una comunidad auto-
nos remite junto a los Presupuestos Generales del Estadma. Por tanto, entendemos que lo mas prudente seria que
ese informe, que creemos que en el ambito de la cooperste paso lo dé la Administracion general del Estado de
cién para el desarrollo seria constructivo. Creemos queaelierdo con las distintas comunidades auténomas, no en
solo hecho de elaborar un informe para especificar las| pawhferencia sectorial, en la que se diluye o puede diluirse la
tidas que se destinan a programas de ayuda oficial al desddntad de una comunidad que tenga competencia exclu-
rrollo contribuiria a mejorar esas partidas y a dar una mayiva en la gestion.
dedicacién en el ambito de la cooperacidn internacional y Nuestra enmienda pretende respetar el texto incorpora-
de la ayuda oficial al desarrollo. Por tanto, lo que pretende ayer en Ponencia, suprimiendo que se aprobara en confe-
nuestra enmienda es dar concrecion a esa ley y lo que d@eia sectorial y poniendo en su lugar que se aprobara en el
es que el Gobierno, en el plazo de tres meses —por tamti@yco de las comisiones bilaterales con las correspondien-
dentro de los primeros tres meses del afio 2000—, debrs comunidades autdnomas. Esa es la transaccion que
dar cumplimiento a esa disposicion y elaborar ese infofnmadrezco también a la enmienda del Grupo Vasco. Creemos
un informe que esperamos que a partir de ahora acompafie esa transaccién podria conseguir hoy un consenso en
los distintos tramites de la elaboracién de los Presupuesteta Camara. Pensamos que, entre comillas, si alguien sale
Generales del Estado. Aqui también quiero hacer una mganando siguen siendo el Partido Popular y el Gobierno,
cion a la futura oficina presupuestaria que debemos ¢rearque se respeta plenamente el sentido del proyecto de ley
en esta Camara y uno de cuyos cometidos y funciones skgdresupuestos de fijar un porcentaje, pero la negociacion
velar por que ese informe se acompafie cada vez que lidgase porcentaje la queremos llevar a cabo en el marco de
a esta Camara el proyecto de ley de Presupuestos Geraseomunidades autbnomas que tienen competencias o que
les del Estado. Este es el sentido de nuestra enmieadpiran a tener competencias o que tienen voluntad de inter-
ndmero 2115. venir en esa gestion del Inem en su territorio. Por lo tanto,
Paso ahora a defender nuestra enmienda 2116, enméste es el sentido de nuestra transaccion, y si se acepta er
da que no voy a retirar a pesar de que ayer, en ponenc¢i&sses términos retirariamos nuestra enmienda. Si no se acep-
dio ya un paso importante en este &mbito. Esta enmienadéa transaccion, someteremos a votacion nuestra enmienda
se refiere a la reserva por parte del Inem del 7 por cientod#gesupresion tal y como esta planteada, valorando positiva-
los créditos relativos al fomento del empleo para su gestidiente el texto que ayer acordd inicialmente la ponencia.
esi- La Ultima enmienda que hemos presentado en este tra-

ley. Creemos que un tema asi, cuando realmente esa jeaen concierto estable con la sanidad publica. Ya sabe-
tién corresponde a las comunidades autbnomas, requennias que este periodo de carencia se ha ido ampliando;
de un mayor sosiego en su tramitacion y de una maymsotros pedimos un afio mas porque creemos gue es nece
reflexion porque en una disposicion adicional de la ley dario en el pago de la deuda de las cuotas de la Seguridad
presupuestos no podemos implementar un porcentaje cdaaial. ¢,Por qué es necesario? Porque hay una insuficien-
éste. De ahi que nosotros propongamos la supresion |isaayfinanciera en muchos centros sanitarios y es necesaria
llana de esa disposicion adicional, tal y como pretende tag@sa ampliacion de la carencia. Debemos tener en cuenta,
bién el Grupo Vasco (PNV) con su enmienda 2144efiorias, que en los Ultimos afios los hospitales concerta-
enmienda con la cual coincidimos plenamente. dos han realizado un importante volumen de inversiones
Aqui hay una colision: el texto del proyecto de ley para cubrir la insuficiencia histérica de las inversiones de
dos grupos enmendantes que pretendemos la supresjolad@eguridad Social en la red sanitaria, que han sido finan-
ese texto. Para avanzar en este &mbito, el Grupo Pdpuladas con cargo al aplazamiento del pago de las cotizacio-
planteé una enmienda que valoramos muy positivamentes a la Seguridad Social. Por todo ello, sefior presidente,
la enmienda 2077, que ayer se incorporé al texto desefiorias, pedimos en esta enmienda 2117 —que esperamos
p onencia. En esa enmienda se da un paso mas, ququesse apruebe— ese afio mas de carencia.
suprimir el porcentaje y decir que se va a tratar ese pofcen-
taje en el marco de la conferencia sectorial. La valoramos El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
positivamente y por ello contribuimos a que se incorporagasco (EAJ-PNV), tiene la palabra el sefior Gonzélez de
ayer en ponencia, pero yo quiero ofrecer ahora una trapseabarri.
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El sefiotGONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA: pefia el Inem con dicha gestién centralizada. Si analizamos
Sefior presidente, el Grupo Parlamentario Vasco (BAdl-estricto punto de vista presupuestario de esta medida,
PNV) mantiene vivas dos enmiendas, las nimeros 2148gtemos que resulta innecesaria, dado que parece evidente
2144, en este conjunto de enmiendas adicionales. La pyiire el Inem contintie desempefiando la gestion que no ha
mera de ellas hace referencia a la disposicion adicioggdo objeto de transferencia a las comunidades auténomas,
octava del proyecto de ley de presupuestos, y el Grupg R@impletamente respecto a Euskadi y parcialmente en dife-

lamentario Vasco viene a reproducir con la misma lo Qyiéntes niveles respecto al conjunto de las comunidades
viene siendo practica habitual desde 1995, los miSM&$tonomas.

argumentos con los mismos contenidos, con el objetivb de por tanto, en nuestra opinion, sefior presidente, la cues-

dotar de financiacion el Acuerdo interprofesional vasgsn principal radica en el hecho de aprovechar la cobertura
para la formacion continua, que gestiona la Fundactio |5 | ey de Presupuestos para regularle al Inem una atri-
Hobetgz. . . bu]cién de funciones en toda regla por esta especie de puer-
Sefior presidente, una vez mas nos encontramos antg lds atras, que ya ha sido muchas veces descalificada por
reclamacion de la existencia de una pgmda nominativa Qg trihunales. Evidentemente, estamos ante un intento de
garantice la continuidad de financiacion al citado acuer %aqsladar un papel impropio del Inem, que mantenga cen-

que en todos estos ejercicios acaba siendo atend izados ambitos funcionales, y cuya prevision en le
mediante sendos convenios de colaboracion y reales decre- , y cuya p y

tos-leyes que recomponen finalmente la financiacion [cgfi' @@ cualquier debate alternativo, por supuesto, condi-
un carécter extraordinario, generando por ello innecesaifdando definitivamente las expectativas respecto a este
dudas y problemas de gestién por la incertidumbre terngE2SPaso, pendiente todavia, a la Comunidad Auténoma
ral en la disponibilidad real de los fondos, maxime en ps{@Sca- )
afio porque el Ministerio de Trabajo se ha olvidado incluso Siendo, por tanto, el aspecto mas grave el fraude que se
de recoger la prevision de dotacion de estos fondos y viénete al enmascarar la regulacion _c,onjp(,at(.anmal de las
subsanado por una enmienda que ha presentado el Giifjgyisiones presupuestarias, la alegacion juridica definitiva
Parlamentario Popular. Sobre esta cuestién, inclugo€sfaria en la inconstitucionalidad de la atribucion compe-
Gobierno vasco ha planteado reiteradamente la alternafi®acial a favor del Inem. El esquema que se recoge en esta
de suscribir un convenio plurianual, sin haber recibido fegisposicion adicional indica que al Estado le corresponde
puesta alguna por parte del Ministerio de Trabajo. la legislacion laboral y a los 6rganos de las comunidades
En nuestra opinion, el trasfondo de esta cuestion radaisténomas, sin excepcion, la ejecucion de dicha legisla-
en la negativa de la Administraciéon del Estado a contegion, y sin un debate directo dificilmente vamos a poder
plar la formacién continua como materia objeto de transfenalizar la situacion, incluida la posibilidad hipotética de
rencia a las comunidades autonomas, aduciendo quejse el Estado pueda seguir ostentando, a través de otros
encuentra pendiente de fallo por el Tribunal Constituciongédulos competenciales, algin tipo de funcion ejecutiva en
el modelo de gestion que articuld a través del Forcem y qugo tan pegado a pie de obra como tienen que ser las poli-
fue recurrido por las instituciones gallegas y catalanas. fi¢hs activas de empleo. Desde luego, resultaria imposible
definitiva, con el horizonte de vencimiento el proximo afigor impresentable respecto a algunos de los supuestos que
del acuerdo interprofesional vigente a nivel estatal yf 13§ indica el articulo enmendado, por ejemplo en relacion a
incertidumbres de un fallo jurisdiccional, que no nos atlgy experimentacion de programas para trasladar su gestion
rara demasiado porque indudablemente no revisarg ags comunidades auténomas cuando su evaluacion sea
especificidades del Estatuto de Guernica sino el mofegsitiva. El planteamiento del Grupo Parlamentario Vasco
del entorno estatal, el asunto es que existe toda una cpLa5 e el Inem debiera ser objeto de remodelacion, pero de

da, en nuestra opinion perfectamente tejida, para qy,el torma directa y con un debate abierto en una nueva ley
Inem mantenga un papel singular en el control y disefio re el empleo, en la que se dilucide definitivamente

la gestion de la formacion continua. incluso si dicho organismo debe dejar de existir.

Desde la misma perspectiva, el Grupo Parlamentario it .
Vasco (EAJ-PNV) plantea una segunda enmienda solicj- En relacion con las gestiones que durante la tarde/noche

tando la supresién de la disposicion adicional vigesimote(= ayery a lo largo de la manana de boy se estan reall_zan—
| Grupo Parlamentario Vasco, sefior presidente, quiere

cera del proyecto de ley de presupuestos, en la que s¢ q | oot | i tari
una reserva de gestién de politicas activas del emp|eBZ2adecer €l ESIUErzo que oS grupos parlamentarios mayo-

favor del Inem sin perjuicio de las transferencias que est4a"10S estan realizando para fomentar actitudes de acerca-

realizadas. Es una reflexion que incide en la interventi@}€NtO con respecto a estos planteamientos. La enmienda

que ha realizado el sefior Jané en nombre del Grupo Pa#f(7, que plante6 ayer en la ponencia el Grupo Popular y
mentario Catalan (Convergéncia i Unio). que fue incorporada, no satisface las posiciones que he
En nuestra opinién, la redaccién que recoge esta djsg#entado exponer y argumentar en mi intervencion, pero

sicién adicional vigesimotercera del proyecto de ley de pigdudablemente la enmienda transaccional que el sefior
supuestos tiene una manifiesta carga de inconstitucignd@né ha planteado en nombre de Convergéncia i Unio
dad, ya que dicho precepto establece una reservanagjora o intenta acercar posturas y desde esa perspectiva la
créditos a favor del Inem a fin de excluirlos de la territofiacaloramos positivamente, sefior presidente.

lizacién que de otro modo impone la gestién transferi
la mayor parte de las comunidades auténomas, a Ig
afade una regulaciéon material de las funciones que de

queEl sefiorPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
s@wopular, tiene la palabra don Rafael Camara.
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El sefiolCAMARA RODRIGUEZ-VALENZUELA: grupo parlamentario comprende que efectle el Partido
Intervengo en nombre de mi grupo para referirme g |8scialista, por cuanto tiene que ver con su no aceptacion
enmiendas presentadas por los distintos grupos parlamael-marco general de financiacién autonémica en Espafia,
tarios a las disposiciones adicionales, transitorias y finaesque se opusieron al marco ofertado por el Gobierno. Hay
de la ley. Obviamente no voy a hacer referencia a lag dues comunidades auténomas, que, como es bien sabido, no
han sido defendidas en el marco de la discusion de los téaeptaron el sistema de financiacién y, como también es

autonomas y algunas de las defendidas ya por el sefoe esta vigente en todas las comunidades autbnomas de
Camps con ocasion del debate de las referidas a mateiapafia, excepto en Andalucia, Castilla-La Mancha y
de caracter social. Extremadura. Por lo tanto, en ese marco se inscribe la sufi-
No obstante, queria hacer referencia a algunas de d&ncia o insuficiencia econémica y financiera de las apor-
gue no pudieron ser objeto de este debate, la 1615, la|1&lfones a las administraciones publicas.
y la 1617, a la disposicién adicional decimosexta, preseénta-Con relacion a esta enmienda debo decir que a nuestro
das por el Partido Socialista, donde se propone la modjfigeiipo no le consta por parte de ninguna comunidad auto-
cion del apartado 1 de esta disposicion adicional, cgndama que ha aceptado el sistema la denuncia de insuficien-
adicién de dos nuevos parrafos, un parrafo segundo|ydias en el marco de la financiacion de la universidad publi-
parrafo tercero, y el consiguiente desplazamiento de loe. Cierto es que hay que hacer esfuerzos progresivos en
actuales, referido a las pensiones minimas. Las no contniateria de financiacion de universidades publicas, pero,
butivas y las SOVI se incrementarian, seguin esta propuestmo digo, esto esta inscrito en el marco general de finan-
del Partido Socialista, en 28.000 pesetas desde el 1 de|en@@ion en cuanto a servicios transferidos de las comunida-
de 1999, con caracter previo al calculo del desvio dedas auténomas, que nuestro grupo considera que esta per-
inflacion y, en su consecuencia, al de revaloracion pardedtamente garantizado. Ademas, la enmienda del Partido
afio siguiente. Votaremos que no, primero, porque eSecialista adolece de una insuficiencia habitual en enmien-

gue tendria sobre el presupuesto general del Estado y| dafdo, por estas insuficiencias y porque ademas solicita...
Seguridad Social, y sobre todo y fundamentalmente porqiRumores.)
los importes de incremento de las pensiones minimas, de
las SOVI y de las no contributivas, ya figuran en el proyec- El sefloPRESIDENTE: Sefiorias, silencio, por favor.
to de ley. Como saben SS.SS., forman parte de un acyegkdabemos en silencio un debate que ha transcurrido con
al que lleg6 el Gobierno con los sindicatos el pasado l6rdacha tranquilidad.
septiembre. Es la primera ocasién —esto se ha dichoAdelante, sefior Camara.
muchas veces— en la que un Gobierno llega a un acyerdo ; )
en estas materias con los sectores sociales. Debe dg recdzl seiotCAMARA RODRIGUEZ-VALENZUELA:
nocer el Grupo Socialista que la capacidad de acuerdpsfelemas, esto serviria para contestar también a la peticion
materia de incremento de pensiones es superior a la geeincremento de 100.000 millones de pesetas, en la
acredit6 el Grupo Socialista en otras épocas y, por lo tareamienda 1624, para este mismo fin. Es tanto como decir
creo que deberia adherirse a la voluntad mayoritaria, q@e no les sirve la enmienda 1623. Dificilmente se puede
sé6lo de las fuerzas sociales, sino de la mayoria de log giigumentar que hace falta incorporar un sistema adicional
pos de esta Camara. Por lo tanto, votaremos en contra fimfinanciacion de las universidades publicas y, al mismo
damentalmente por la segunda razén, porque esté insdigmpo, considerar que lo que hace falta es una aportacion
en el acuerdo de 16 de septiembre con los sindicatpsiln 100.000 millones de pesetas. Esto no esta sustentado
referente al incremento de las pensiones no contributjvasy ningln programa ni por ningdn plan que avale las con-
SOVI y pensiones minimas. diciones en las que tendrian que suministrarse esos 100.000
En la enmienda 1623 solicitan la incorporacion de umaillones de pesetas. Es mas, tampoco se hace una distribu-
disposicion adicional nueva, en la que proponen destir@dn territorial de cual seria la aportacién por comunidad
7.000 millones de pesetas a un programa plurianual casgénoma y por universidad publica. Por tanto, creemos
comprenderia los ejercicios 2001, 2002 y siguiente. Seguure no tiene ninguna virtualidad practica, tan sélo virtuali-
esta enmienda, esto permitiria resolver las insuficiencidad politica pero devaluada porque esté fuera del marco
econdmicas de las universidades publicas con el fin de guiddico vigente, del marco institucional, por el que se
alcancen el equilibrio presupuestario previsto en los gséieancian las comunidades autbnomas.
narios de convergencia de la Union Europea y de los ¢com-Después hay un paquete de enmiendas, las numeros
promisos de Espafia. Por lo tanto, estariamos hablandd 626, 1627, 1628 y 1629, que podriamos denominar de
un impacto presupuestario de 21.000 millones de pesetasActer industrial, en las que echan en falta controles. De
de los que 7.000 serian para este ejercicio. Se permjtif@ma genérica se puede decir que esas enmiendas del
segun esta enmienda, consolidar la previsién de los preGudpo Socialista acreditan una preocupacién por la ausen-
puestos de ingresos de las comunidades auténomas.| ;&auée controles en alguno de los elementos que giran alre-
es lo que ocurre con esta enmienda? Que parte de un pikeator del Ministerio de Industria. Debo decirle que ningu-
teamiento equivocado, erréneo que desde luego nugsteode ellas esta justificada.
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En la enmienda 1626 les parece insuficiente la informde conocimiento sobre cuél es la realidad en este momento
cién sobre las aportaciones financieras y garantias concetiHa margen izquierda. Como deberian saber los miem-
das a la SEPI. Esta informacién que ya es conocida|ytmos del Grupo Socialista, absolutamente todas las actua-
alguna Comision, como la de Industria, ya se ha dado|peienes en materia de reindustrializacion que se estan pro-
fecta cuenta de las aportaciones financieras en el momeahiciendo en la margen izquierda del Nervidn estan siendo
gue han sido solicitadas. Por tanto, la accion de contriobaleto de convenios de colaboracién tanto con el Gobierno
Gobierno que ejercita el Grupo Socialista se ha podigasco como con las diputaciones forales, en concreto con
hacer en relacién con esta circunstancia, sin que nugs&r@iputacion Foral de Vizcaya y con los municipios afec-
grupo comprenda cual es la razén por la que se ve este fatos en las zonas de reindustrializacion, que son Portuga-

aportaciones financieras y garantias concedidas a la
Esto se ha podido hacer en todas las ocasiones en |
ha habido requirimiento por parte de los grupos de
Camara.

HElidad practica, juridica y politica la enmienda presentada
ispuree] Grupo Socialista en materia de redistribucion y de
sedormulacion de los créditos asignados por el Miner a la
reindustrializaciéon de la margen izquierda del Nervion.

cién, y que se realice de acuerdo con un plan anual qu
bore la conferencia sectorial de industria. S
perfectamente el Grupo Socialista que no es posible

elasiamente, la aportacion del Estado era mas importante a
ables efectos de financiar las prestaciones del Instituto Nacio-
delal de Empleo.

concesion de ayudas a la reindustrializacion con caradelicita la desregulacion de la Ley General de la Seguridad
previo y porque, ademas, este es un asunto de caracter Bagial ni la desaparicion del articulo 223, sino que simple-
coyuntural, con unas circunstancias sociales y labofatagnte dice que se financien so6lo con aportaciones del Esta-
gue son cambiantes a cada momento. Por tanto, si adedw@sPor tanto, insistimos, no consideramos que tenga sufi-
de este elemento, lo conjugamos con que estas decigiaieste sustento juridico ni politico la enmienda presentada
se toman en la mayoria de las ocasiones por parte depasel Grupo Socialista.

comunidades autbnomas, porque es materia reservada a lagn relacién con las enmiendas 1635 y 798, de Izquierda
mismas, realmente es dificil comprender por qué razén purida, hemos dado un paso mas. Respecto a la enmienda
tende el Grupo Socialista desvirtuar o devaluar las posjbiide viene a solicitar que el Congreso de los Diputados y el
dades competenciales, las posibilidades de actuacion|pBknado, las Cortes en general, tengan acceso directo al
tica de las comunidades autbnomas en materid 8ieop, al sistema informatico de contabilidad, que permite
reindustrializacién y reconversién industrial. moverse dentro del presupuesto y gestionar por parte de los

Por ultimo, en relacién con las enmiendas industridlenjnisterios, en concreto por el Ministerio de Economia y

debo decir que en la numero 1629, relacionada con la mdacienda, debo decir dos cosas. Una, que se ha ido incor-
gen izquierda del Nervién, solicitan la reformulacion gedorando a lo largo de esta legislatura una mayor capacidad
crédito. Yo creo que existe un error conceptual o un eride los grupos parlamentarios para obtener mayor informa-
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yifportante avance en materia de acuerdo sobre los créditos
e@skacionados con el Instituto Nacional de Empleo y la reser-

cia los sefiores diputados y senadores de las Cortes,lpem. Lo cierto es que (y nos consta por las manifestacio-
cuanto son informados mensualmente a través de la Senes del Grupo de Convergéncia i Unid) no les satisface ple-
taria de Estado de Presupuestos y Gastos y, ademas, pardasente la redaccion de la emienda 2077, que supone un
informes que habitualmente son remitidos por parte dedeercamiento, pero les he de decir que la propuesta...
Intervencion General de la Administracion del Estado. [P@Rumores.)
tanto, avancemos en la idea de consolidar la oficina presu-
puestaria, pero tener acceso al Sicop no sé hasta qué|puntil sefiorPRESIDENTE: Sefiorias, estamos termi-
puede ser Util a los parlamentarios, cuando la informacigando.
gue en este momento se suministra, esa informacion quelLe ruego que sea breve, pero también pido a SS.SS. que
les debia constar a todos los diputados de esta Camaragea,den silencio mientras estan interviniendo otros diputa-
ademas, la que legalmente se establece en el articulp d34.
de la Ley General Presupuestaria.
Por dltimo, queria hacer referencia a las enmienday
Partido Nacionalista Vasco y de Convergéncia i Unidinalizo, sefior presidente.
Quiero comenzar por las del Partido Nacionalista Vasco, en Soy consciente de que la propuesta hecha por el porta-
concreto por la referente a la solicitud que hace de queVaz de Convergéncia i Unid, el sefior Jané, permitiria avan-
aportaciones del Estado a Hobetuz, la fundacién que|gear en materia de acuerdo con relacién a las enmiendas del
tiona la formacion continuada en el Pais Vasco, se hagapaatido Nacionalista Vasco y de Convergencia i Unio, pero
través de una subvencion finalista y no a través de log§ dgrga también en cuenta un circunstancia que creo muy
ditos extraordinarios en los que todos los afios se ha caaronable. Si bien es cierto que el Grupo de Convergéncia i
prometido esa cantidad en el Pais Vasco. En primer ludganio ostenta la mayoria parlamentaria en Catalufia en este
quiero decir que al Grupo Nacionalista Vasco no le puedeomento, pendiente del acuerdo definitivo de formacién
constar otra cosa que el cumplimiento del acuerdo en mate-Gobierno, y es cierto que el Partido Nacionalista Vasco
ria de formacién continuada, por cuanto ninglin afo se bstenta la mayoria parlamentaria, con un Gobierno consti-
faltado al compromiso que se establecié con ocasion dato y en funcionamiento desde octubre del afio pasado y
acuerdo de investidura por el que el Partido Nacionalisiae permitiria avanzar en esta propuesta, tengan en cuenta
Vasco apoyo al sefior Aznar como presidente del Gobiergae nuestro grupo, para poder aceptar la propuesta del por-
Esa aportacion se produce todos los afios, si bien es cieatmz del Grupo de Convergencia i Unid, necesitaria tener
gue no con el mecanismo de la subvencidn finalista siabmenos una conversacion con el resto de las comunidades
gue hace falta instrumentarla a través de un crédito exiraamtdénomas en las que gobierna el Partido Popular, y quiza
dinario. También ha reconocido el sefior Gonzalez de [ex las que gobierna el Grupo Socialista, porque el marco al
barri que la enmienda propuesta por el Grupo Populargsie hacia referencia el portavoz del Grupo Parlamentario
bien no satisface, si supone mejorar el tratamiento de @stalan (Convergéncia i Unio) es el de las comisiones bila-
primeros ejercicios, aungue es cierto que es el mismo fratrales de comunidades auténomas. Este portavoz, ahora,
miento que se otorgd el afio pasado. Si lo que preocupa@ksta en disposicion de comprometer la opinién del resto
Partido Nacionalista Vasco es la voluntad politica de cume las comunidades autébnomas y, aunque entiendo que su

del El sefiotCAMARA RODRIGUEZ-VALENZUELA:

gue le digo. Creo que la voluntad politica del Gobierno| dglie el razonable— para poder tener esa conversacion mini-
Partido Popular ha quedado acreditada a lo largo de asta con el resto de las comunidades autbnomas, de modo
legislatura: los acuerdos de formacién continuada se cugue en el dia de hoy, pudiera servir de acercamiento a las
plen; el mecanismo es ahora mismo lo que puede sepa@sturas del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéencia i

las posturas del Partido Popular y del Partido Nacionglistaid) y del Grupo Parlamentario Vasco (PNV).
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En relacion con las dos enmiendas a las que hizo yefe-Las demas secciones se debatiran mafiana, con la
rencia el sefior Jané, la nimero 2115y 2116, quiero adelaxeepcion de las secciones 17 y 23; ya estaba programado
tar que el Grupo Parlamentario Popular va a votar a fawgue se discutieran después de la votacion de las ocho y
de ambas. En una de ellas se solicita la moratoria reladgitedia. En todo caso, después de esa hora empezariamos

sanitarias de la Generalidad de Catalufia, y nuestro gr@iera antes pasaria a ser la primera seccion de mafiana
esta de acuerdo, como no podia ser de otra manera. Cd¥fda mafiangla sefiora Amador Millan pide la palabra.)
ndmero 2115, relativa al estudio que permita determinar en . i i )

qué drganos del Estado estan concretados los créditog de 1ha sefioreAMADOR MILLAN:  Perddn, presidente.
cooperacion al desarrollo, estamos absolutamente de acuerPeseo recordar que la parte correspondiente al Insalud,
do. Por lo tanto, votaremos a favor de ambas enmiendég 2 seccion 60 también se vera mafiana.

(El sefior Jané i Guash pide la palabra.) . )
El sefioPRESIDENTE: Evidentemente.

Vamos a votar los titulos no en el orden en que se han
batido sino en el que estan en la Ley, el ordinario.

Titulo I, enmiendas de don Guillerme Vazquez, del
Grupo Mixto.

El sefiorPRESIDENTE: El sefior Jané me pide la
palabra, me figuro que en relacion con esa transacciprigl
Tendrd que ser por un minuto.

El sefiolJANE | GUASCH: Gracias, sefior presidentge. L, . - _
Atendiendo a lo que acaba de manifestar el portavoz Efec]'Euada la votacion, d'ogé siguiente resultado:
del Grupo Parlamentario Popular, sefior Camara, nuesfiCs & favor, cinco; en contra, 36.
grupo siempre ha sido partidario de buscar puentes d¢ dia-
logo y de consenso. En ese animo, nosotros retiramos UESE| sefoPRESIDENTE: Quedan rechazadas
tra transaccion y nuestra enmienda, sabiendo que quedgEmienda del sefior Lépez Garrido '
viva la del Grupo Vasco y con la confianza, y me atreyo a '
decir la seguridad —y queda constancia en el «Diarip de Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
Sesiones»— de que, de acuerdo con lo que acaba de bs a favor. cinco: en cor'1tra 36.
festar el portavoz del Grupo Popular, en el tramite de Pleno ' ' '

percha de la enmienda del Grupo Vasco, yo retiro esa tran-g| sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

saccion, porque ciertamente es precipitada, como tan preci-£nmiendas ntimeros 751 y 752, del Grupo Parlamenta-
pitado es el texto de la disposicion adicional que pretenglg Federal de Izquierda Unida.

poner un porcentaje, pero deja su fijacion a una confgren-

cia sectorial. Por tanto, retiro la enmienda y la transac¢ion, Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:

a la espera de encontrar esa solucion satisfactoria eRdbs a favor, cinco; en contra, 22; abstenciones, 14.
Pleno.

El sefioPRESIDENTE: Hemos terminado el debate  El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
del articulado del proyecto de ley de Presupuestos GeheraEnmiendas del Grupo Parlamentario SocialifE.
les del Estado. sefior Cdmara Rodriguez-Valenzuela pide la palabra.)
Vamos a proceder a las votaciones, después de dosSefior Camara.
minutos de suspensidn, en los que ruego a los portayoces i i
de los diversos grupos gue se acerquen a la Mesa para fijaEl sefiolCAMARA RODRIGUEZ-VALENZUELA:
el orden de la discusion a partir de las votaciones. Nuestro grupo solicita votacion separada de la 1556.

El sefloPRESIDENTE: Sefiorias, vamos a procedef @ | sefioPRESIDENTE: Ya estaba anotada, sefioria.

las votaciones. . . . En primer lugar, vamos a votar la enmienda 1556.
Ahora si ruego silencio. Hay que sentarse y callar, sgefio-

rias. Por favor, pido a los miembros de la Comision que no Efectuada la votacion, dijo
tengan que votar que nos dejen trabajar.
En primer lugar, voy a indicar el orden de debate de las

secciones, a partir de esta votacion. 5 El sefioPRESIDENTE: Queda aprobada por unani-
Inmediatamente, vamos a debatir la seccion 12, g8dad.

Asuntos Exteriores; Iuego, la 13, de Justicia; posterior en- En segundo lugar, vamos a votar las enmiendas 1153
te, la 14, Defensa; la 15, de Economia y Hacienda; luegoi554.

conjuntamente, la 19 y la 60, Trabajo y Seguridad Socigal; y

las secciones 25 y 31. Si hubiera tiempo, antes de las \votaEfectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
ciones de las ocho y media, incluiriamos el paquete de \@sos a favor, 14; en contra, 25; abstenciones, dos.
secciones 22, 32, 33y 34, que corresponde a Administra-

ciones publicas y secciones territoriales. Este sera el arden

de esta tarde. El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.



— 23430 —

COMISIONES

3 DE NOVIEMBRE DE 1999.—NUMm. 789

Resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Socig

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 17; en contra, 22; abstenciones, dos.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

lista.El sefioPRESIDENTE: Queda aprobado el titulo Il
de la ley.
Pasemos al titulo Ill. Enmienda de la sefiora Lasagabas-
ter.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, cinco; en contra, 36.

Vamos a votar ahora el texto del titulo I. En primer

lugar, los articulos dos, tres, cuatro, seis (apartados
dos) y doce (apartado dos) en bloque.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 22; en contra, 19.

El sefioPRESIDENTE: Quedan aprobados.
Votamos el resto de los articulos del titulo I.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 36; abstenciones, cinco.

El sefioPRESIDENTE: Quedan aprobados.
Pasamos al titulo Il. Enmiendas de don Guillerme \{
qguez. En primer lugar, la enmienda 266.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmienda nimero 267.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, cinco; en contra, 22; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista. Va
a votarlas conjuntamente.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado

votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Pasemos ahora a votar el texto del titulo 1. En pril
lugar, el articulo trece, apartado uno.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 22; en contra, 19.
El sefioPRESIDENTE: Queda aprobado.

Resto de articulos del titulo II.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado

N0 YE| sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmiendas del sefior Chiquillo, en bloque.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas de don Guillerme Vazquez. En primer
lugar, vamos a votar en bloque las nimero 269y 271 a 291.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, cinco; en contra, 36.

4z- El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
En segundo lugar, las enmiendas 268 y 270.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, cinco; en contra, 22; abstenciones, 14

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas del sefior Lépez Garrido. En primer lugar,
la 497.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
mos En segundo lugar, las enmiendas niumero 496, 498 y
499.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, cinco; en contra, 36.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

ner Enmiendas del Grupo Parlamentario Federal de
?zquierda Unida. En primer lugar, las 753, 754, 755, 758,
759, 760, 761, 762, 765y 770.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 19; en contra, 22.
El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

En segundo lugar, la enmienda numero 757.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

votos a favor, 36; abstenciones, cinco.

votos a favor, cinco; en contra, 36.
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El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
En tercer lugar, las enmiendas numeros, 756, 763,
766 a 769.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 5; en contra, 22; abstenciones 14.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista,
vamos a votar conjuntamente.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Pasamos a votar el texto del titulo IlI.

En primer lugar, vamos a votar los articulos veintiu
uno; veintisiete, cinco, y treinta y cuatro, tres.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 22; en contra, 19.

El sefioPRESIDENTE: Quedan aprobados.
Resto de los articulos del titulo I11.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 36; abstenciones, cinco.

El sefioiPRESIDENTE: Quedan aprobados.
Pasamos al titulo IV.
Enmienda nimero 4 del sefior Chiquillo.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, cinco; en contra, 22; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmiendas del sefor Vazquez.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, dos; en contra, 22; abstenciones, 17.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas del Grupo Parlamentario Federal
Izquierda Unida 771, 772y 773.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado

votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista, d
1.573 ala 1.581 inclusive.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
764,Pasamos a votar el texto del titulo IV.
En primer lugar, articulos treinta y nueve; cuarenta, cuatro,
parrafo dos; cuarenta y uno, tres; cuarenta y cuatro, dos, parra-
fos dos y tres; cuarenta y cinco, cuatro, y cuartenta y seis.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 25; en contra, 14; abstenciones, dos.

que
El sefioPRESIDENTE: Quedan aprobados.
Resto de articulos.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 36; abstenciones, cinco.

El sefioiPRESIDENTE: Quedan aprobados.
no, Titulo V, de las operaciones financieras.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Federal de
Izquierda Unida 774 y 775.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Socialista.

En primer lugar, vamos a votar la enmienda nimero
1589.

Efectuada la votacion, dijo

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobada por unani-
midad.
En segundo lugar, la enmienda nimero 1582.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 14; en contra, 22; abstenciones, cinco.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

Resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

votos a favor, 19; en contra, 22.

de El sefioiPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Vamos a votar el texto del titulo V. En primer lugar,
articulos cincuenta, dos b), y cincuenta y seis.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 22; en contra, 19.
e la El sefioPRESIDENTE: Quedan aprobados.

Resto de articulos del titulo V.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

votos a favor, 19; en contra, 22.

votos a favor, 36; abstenciones, cinco.
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El sefioPRESIDENTE: Quedan aprobados.
Pasamos al titulo VI, normas tributarias. En p

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista. En pri-
rimer lugar, la enmienda nimero 1592.

mer lugar, dos enmiendas del sefior Chiquillo, nime-

ros 5y 6.
Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, dos; en contra, 36; abstenciones, tres.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas del sefior Vazquez. En primer lugar
ndmero 295.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, cinco; en contra, 22; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

En segundo lugar, la enmienda 297.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, cinco; en contra, 36.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

En tercer lugar, las enmiendas 294, 296 y 298.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado

votos a favor, cinco; en contra, 22; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas del sefior Saura. En primer lugar, la 436.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
En segundo lugar, las enmiendas 435, 437.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, cinco; en contra, 22; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas del Grupo Parlamentario Federal
Izquierda Unida. En primer lugar, la 778, 779 y 780.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

En segundo lugar, la 776y 777.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, cinco; en contra, 22; abstenciones, 14.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 14; en contra, 25; abstenciones, dos.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
Resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Socialis-

ta.
, la

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Pasamos a votar el titulo VI en su conjunto.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 22; en contra, cinco; abstenciones, 14.

El sefioiPRESIDENTE: Queda aprobado.
Pasamos al titulo VII.
Enmienda del sefior Chiquillo, la nimero 7.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, cinco; en contra, 22; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmienda 299 del sefor Vazquez.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioiPRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmiendas del sefior Lépez Garrido. En primer lugar,
las nimeros 500 y 507.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 19; en contra, 22.
de ElsefioiPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Resto de las enmiendas del sefior Lépez Garrido.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas del sefior Saura.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
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Enmienda 2114 del Grupo Parlamentario Catalan.
una transaccional aceptada por el Grupo Popular. Van
votar la transaccional en este caso.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor,27; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobada la transa
cional.
Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida. M
mos en bloque sus enmiendas.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas las

enmiendas.
Grupo Socialista. Tiene la palabra el sefior Marti
Sanjuén.

El sefioMARTINEZ SANJUAN: Que se voten sepa
radamente la 1598, sobre el censo de Andalucia, y la ]
sobre deuda histérica, separadas del resto.

El sefiorPRESIDENTE: Vamos a votar, en prime
lugar, la 1598 y la 160l.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Resto de enmiendas del Grupo Socialista.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor,19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Texto del titulo VIl del proyecto de ley. En primer lug
vamos a votar los articulos noventa, noventa y cuatro,
y noventa y cuatro, tres.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor,22; en contra, 19.

El seAorPRESIDENTE: Quedan aprobados est
articulos.
Resto de articulos del titulo VII.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 22; abstenciones, 19.

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobado el resto ¢
articulos del titulo VII.

Hay Pasamos al titulo VIII, cotizaciones sociales. Enmien-
1adas de don Guillerme Vazquez. En primer lugar, la nime-
ro 300.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, dos; en contra, 22; abstenciones, 17.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada la enmienda.
En segundo lugar, la enmienda namero 303.

C

Dta- ., . I
Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

votos a favor, dos; en contra, 25; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada la enmienda.
Resto de enmiendas de don Guillerme Vazquez.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

votos a favor, cinco ; en contra, 22; abstenciones, 14.
nez

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
t-601 Enmienda 508 del sefior Lopez Garrido.
Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 19; votos en contra, 22.
r

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

Existe una enmienda transaccional presentada por el
Grupo Parlamentario Popular en relacién a las enmiendas
785, de Izquierda Unida, y 1607, del Grupo Socialista.
¢Aceptan el Grupo Socialista y el Grupo Parlamentario
Federal de Izquierda Unida la enmienda transaccional?
(Asentimiento.) Votamos la transaccional presentada por
el Grupo Parlamentario Popular.

Efectuada la votacién dijo

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobada por unani-
midad.
Lr Eneste caso del Grupo Socialista s6lo vamos a votar
dlgg enmiendas 1606 y 1608, en tanto que la 1607 ha decai-
‘en aras de la transaccional aprobada.
Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefiorPRESIDENTE: Quedan rechazadas estas
PSenmiendas.

Pasamos a votar el titulo VIII. En primer lugar, el
articulo noventa y cinco, nueve, dos.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 22; en contra, 19.

le ElsefioPRESIDENTE: Queda aprobado.
Resto del articulado del titulo VIII
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 39; abstenciones, dos.

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobado.
Disposiciones adicionales. En primer lugar, las enm

das presentadas por la sefiora Lasagabaster.
Votamos las enmiendas 211y 212.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, dos; en contra, 22; abstenciones, 17.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas 213y 214.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos en conjunto las enmiendas presentadas [
sefior Chiquillo.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, cinco; en contra, 22; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas del sefior Vazquez.
En primer lugar, las enmiendas 306, 308 y 309.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, cinco; en contra, 36.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

En segundo lugar, la 305 y 307.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado

votos a favor, cinco; en contra, 22; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas del sefor Lopez Garrido.
En primer lugar, la 509, 510, 511, 512, 513.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

En segundo lugar, las enmiendas 514 a 516.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado

votos a favor, cinco; en contra, 22; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas del sefior Saura.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, cinco; en contra, 22; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
en- Enmiendas del Grupo Parlamentario Vasco.
En primer lugar, la 2143.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, dos; en contra, 21; abstenciones, 18.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
En segundo lugar, la 2144.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, dos; en contra, 21; abstenciones, 18.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmiendas del Grupo de Convergéncia i Uni6. Retird
ol2et116 y, por tanto, hemos de votar la 2117.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 38; en contra, tres.

El sefioiPRESIDENTE: Queda aprobada.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Federal de
Izquierda Unida.

En primer lugar, el bloque formado por las enmiendas
788 a 792, 794 a 800 y 802, 803 y 806.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 18; en contra, 22; abstenciones, una.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas 786, 787, 793, 804, 805 y 807.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, tres; en contra, 22; abstenciones, 16.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmienda nimero 801.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, tres; en contra, 36; abstenciones, dos.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

Vamos a votar en bloque las enmiendas del Grupo Par-
lamentario Socialista, que ha retirado la 1611 y la 1&12.
sefior Martinez Sanjuan pide la palabra.)

El sefiotMARTINEZ SANJUAN: Por favor, que se
vote separadamente la 1638I sefior Rios Martinez
pide la palabra.)

El sefioPRESIDENTE: Don Pedro Antonio Rios.
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El sefioRIOS MARTINEZ: Sefior presidente, que ¢
vote por separado la 1622.

El sefioPRESIDENTE: En ese caso, vamos a vot
en primer lugar la 1622,

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 14; en contra, 25; abstenciones, dos.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
En segundo lugar, la 1630.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
Resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Socig

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Vamos a votar el texto de las disposiciones adicion
(El sefior Camara Rodriguez-Valenzuela pide la pala
bra.)

El senoPRESIDENTE: Sefior Camara.

El sefiol CAMARA RODRIGUEZ-VALENZUELA:
Segun nuestro estadillo de votaciones, faltaria por vot
2115 del Grupo Parlamentario Catalan (Convergen
Unid). Rogaria al sefior presidente que comprobara si
sometido a votacién o no.

El sefioPRESIDENTE: No, es una disposicion fing
nueva. Estamos en las adicionales, ahora entraremos
transitorias y luego votaremos la final nueva.

Vamos a votar las adicionales. En primer lugar, la
cional nimero 15, los apartados dos y tres de la 16 y Ig
cional nimero 24.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 22; en contra, 19.

El sefioPRESIDENTE: Quedan aprobadas.

Resto de disposiciones adicionales.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado

votos a favor, 36; abstenciones, cinco.

El sefioPRESIDENTE: Quedan aprobadas.
Pasamos a las disposiciones transitorias. Hay enn
das de don Guillerme Vazquez.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado

5e  El seRoPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmienda 1653 del Grupo Parlamentario Socialista.
ar Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:

votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
Texto de las disposiciones transitorias.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 22; en contra, cinco; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobado el texto de
las disposiciones transitorias.
Pasamos a la enmienda 2115, que citaba antes el sefior
Céamara, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i
listhnio), como disposicién final nueva.
Efectuada la votacion, dijo

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobada por unani-
midad. En este caso no hay que votar texto porque el texto
es Unica y exclusivamente esta disposicion.
ales. Anexos. Enmienda 312 del sefior Vazquez.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, dos; en contra, 22; abstenciones, 17.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
ar laEnmienda 808 del Grupo Parlamentario Federal de
cidzuierda Unida.
se ha
Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

votos a favor, 19; en contra, 22.
I
en las
El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
adi- Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista que
| aditamos conjuntamente.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Creo que no hay ninguna enmienda del Grupo Parla-
mentario Catalan a los anex(®ausa.)No la hay.

Vamos a votar los anexos.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 22; en contra, cuatro; abstenciones, 15.

nien-El sefioPRESIDENTE: Quedan aprobados los ane-
XO0S.
Con esto hemos terminado la votacion del articulado
del proyecto de ley.
Sefor Rios.

votos a favor, cinco; en contra, 22; abstenciones, 14.
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El sefiolRiIOS MARTINEZ: ¢La exposicion de moti
VOS?

El sefioPRESIDENTE: Después de las secciones.
Suspendemos la Comision dos minutos para emp
inmediatamente con la seccion (Rausa.)

El sefioPRESIDENTE: Sefiorias, vamos a reanud
los trabajos de la Comision.

Iniciamos el debate de la seccion numero 12, Minist
de Asuntos Exteriores. Hay enmiendas del Grupo P:
mentario Socialista, de Izquierda Unida y del Grupo Mi
Seguiremos con el mismo procedimiento que para el
culado y con la misma duracién para las intervencio

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, tien
palabra el sefior Estrella.

El sefioESTRELLA PEDROLA: Gracias, sefior pre
sidente.

Por nuestra parte, el debate también se repartira erj
diputado don Luis Pérez Segura y yo mismo. Yo me v
referir en particular a aquellas que se refieren a la ag
exterior, excluida la cooperacion al desarrollo.

La primera reflexion que hay que hacer es que estg
ante el presupuesto de un ministerio peculiar, comc
podia ser menos dada la peculiaridad del ministro; €
ministro que dice alegrarse cuando le anuncian que le
llevar a los tribunales y es un ministro que a la saz6n
contento con un presupuesto que sube la ridicula can
del 0,18 por ciento, practicamente el cero absoluto; ¢
se diria en los chistes antiguos, ni frio ni calor. Creo
esa pequefiez de los objetivos marcados o conseguid

son del orden de una treintena larga, no son todos del
mismo nivel, no todos son organizaciones que se puedan
entender vinculadas con las actuaciones de solidaridad, con
un perfil que se quiera dar en la accion exterior de Espaifia,
eyguor eso nuestro grupo ha realizado una seleccién que pre-
tende ser el reflejo de un compromiso selectivo. Hay una
serie de organismos, como el PNUMA, la FAO, la Unrwa,
ael Fondo de actividades de poblacién, la Cruz Roja, el
Fondo de Naciones Unidas para los derechos humanos o
ericnur, que van a recibir una especial atencion en las
arkermiendas del Grupo Socialista y a los que se destinan y
t@ntre los que se reparten el incremento que nosotros propo-
ariemos en esas contribuciones voluntarias que, insisto,
nesflejan realmente si un pais tiene un concepto de politica
edaterior que merezca tal nombre.
Hay otra serie de enmiendas en las que intentamos
incrementar el papel de la accién exterior y de la asistencia
- a los espafioles que es consustancial a la proyeccion exte-
rior de Espafa. Asi, proponemos incrementar la asistencia
tra ks ciudadanos espafioles que estan presos en el extranje
Dyr@ay a los mismos que son victimas del sida. Proponemos
ctdmbién incrementar la dotacion para la promocion y difu-
sién en el exterior de la cultura espafiola, que esté insufi-
noiEntemente dotada. Proponemos un incremento porque en
b leopropuesta del Gobierno se reducia practicamente a la
smitad algo que ha venido demostrando ser enormemente
vaefigaz y acreditado segun se desprende de la comparecen-
esta del secretario de Estado de Cooperacion, me refiero a
tidegltransferencias a través de fundaciones dependientes de
prpartidos politicos con representaciéon parlamentaria de
gaenbito nacional.
DS paday otra serie de enmiendas que se refieren a la coope-

el responsable del Ministerio de Asuntos Exteriores vie
dar la dimensién de lo que es el peso de la politica ex
en el Gobierno Aznar y de lo que es también el pes
responsable de este importante Ministerio dentro
Gobierno Aznar.

No me extenderé ahora, porque tiempo tendremos

neacion al desarrollo, pero a ellas se referird mi compafiero
fR#rez Segura. Si queria afiadir que hay una enmienda a la
dele tenemos especial carifio y es la propuesta de destinar
ded0 millones de pesetas a la futura sede del Secretariado
permanente de la conferencia de Estados iberoamericanos.
iHaly una proposicion no de ley aprobada por unanimidad

debate en Pleno, sobre los motivos de nuestra propuestpatda Comision de Asuntos Exteriores en favor de que sea
devolucion al conjunto de la seccion, y no solamente|alla Rabida, con toda su significacion, la sede de la secreta-
cifra a la que me he referido sino a la propia inadecuacida permanente de esa conferencia. Todos los grupos lo
de los objetivos que se persiguen con los medios quieaggobaron por unanimidad, no hubo reaccién alguna del
disefian y que se prevén. Gobierno, no hubo ninguna oposicion por parte del grupo
Hemos visto cémo se trata de hacer los presupuestgsmdamentario que respalda al Gobierno. Luego hemos oido
martillazos para que cuadren las cifras, para que no crezabministro dar algunas explicaciones peregrinas, que vie-
mas de lo que se le ha asignado al ministro o de lo que é3&x, en un mundo como el actual de la globalizacién, a
en su menor o mayor preocupacion, ha podido lograr] Poantener la nocion de que vivir en la periferia es estar con-
€s0, junto con esa enmienda a la totalidad que defendelenado a que no se cuente con uno y que, por lo tanto, ese
mos en el Pleno, nuestro grupo presenta una serjetige de organismos soélo puede estar en Madrid. Como nos
enmiendas que van dirigidas, al igual que ocurrié el japarece absurdo, como nos parece injustificado, como cree-
pasado, a que las contribuciones voluntarias a los organms que La Rabida esta suficientemente dotada en comu-
mos internacionales sean lo que tienen que ser, la expresiaciones, telecomunicaciones, etcétera, mantenemos esa
de la voluntad y del compromiso politico de Espafia ca@mmienda, que es coherente con la voluntad unanime de los
los fines y los objetivos de las organizaciones receptorgsupos parlamentarios en esta Camara y también en el Par-
El afo pasado el Gobierno nos sorprendia con unos redamento andaluz.
tes en los que se eliminaban los picos, y eso lleva, por ¢jem+inalmente, sefior presidente, en relacién a las enmien-
plo, a suprimir 14.000 pesetas en el programa de Nacjodes de otros grupos, quiero decir que vamos a votar en con-
Unidas sobre el sida. Este afio han optado por mantenetiagle las enmiendas 810, 811 y 812 de Izquierda Unida y
cifras tal y como estaban, eso si, aumentandolas todas elasos a votar favorablemente a sus restantes enmiendas;
en un 10 por ciento. Parece evidente que los organisnimgl que vamos a hacer con la enmienda del Grupo Mixto,
gue se benefician de esas contribuciones voluntarias, getsefior Saura y de la sefiora Rivadulla, la nimero 445.
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Entendemos que algunas otras enmiendas del Grupo
lar han sido incorporadas ya en ponencia y, por lo tantg
me pronunciaré ahora sobre ellas.

gpadujese no podriamos llegar al horizonte previsto para el
, a0 2000, el 0,30 del PIB, y por supuesto, no estariamos en
la senda de consecucién del 0,35 por ciento del producto
interior bruto previsto para el afio 2002. Sin duda la coordi-
El sefioPRESIDENTE: Don Luis Pérez Segura, tienenadora de organizaciones no gubernamentales es un inter-
la palabra. locutor importantisimo para todos nosotros. Hay una pro-
i puesta en nuestra enmienda 1.668 para la aportacion de una
El sefiorPEREZ SEGURA: Con la brevedad que ayuda para su funcionamiento del orden de 20 millones de
corresponde a esta intervencién, me referiré a las enmipasetas, que no dudo sera compartida por todos los grupos.
das que presenta mi grupo al programa 134.A de coopera-Hay otra enmienda, la 1669, que pretende incrementar
cién para el desarrollo, no sin antes volver a decir lo ques@ 5.070 millones de pesetas la partida de ayuda de emer-
en su dia dijimos desde mi grupo al secretario de Estatiggéacia y rehabilitacion. Se propone una dotacion final de
Cooperacion y que él refrendd, puesto que los nime®O00 millones, incorporando los 5.070 millones que pro-
avalan nuestra postura, y es que la contribucion de los pgme nuestra enmienda, para poder hacer frente a las nece-
fioles o del Gobierno, mas bien del Gobierno, a la coopes@dades existentes sin que ello vaya en detrimento de los
cion para el desarrollo disminuye este afio en relacignfahdos destinados a otros programas y proyectos que
afio anterior. Por esto nos vemos no tan sélo obligados) dieonos visto ya tan laminados. Asimismo proponemos
ademas voluntariamente, a emitir una serie de enmiendasdificar la denominacion de esta partida, ayuda de emer-
para poner en la senda de la consecucion del 0,35 por|cgamncia y rehabilitacion, con el objetivo de incorporar las
to del producto interior bruto a nuestro pais, lo que ya festéciones de rehabilitacion en este tipo de programas,
consensuado y aprobado por todos los grupos unarjirhaeiendo posible la continuidad de las actuaciones de
mente en la comision correspondiente. En este sentidmergencia con objetivos de desarrollo, no tan solo inme-
hubo un momento que pedimos explicaciones, sobre thato, sino a medio y largo plazo, de conformidad todo ello
cuales se titubeo por parte de los representantes del Mioisa lo previsto y con el espiritu que emana de la Ley de
terio porque no sabian exactamente a qué corresponfdieoeperacion.
concepto 484.A del programa 134 en la secretaria de EstaY sin mas enmiendas que defender, sefior presidente,
do, no en la Agencia. En ese momento se nos dijo|gueichas gracias.
correspondia esta partida a fundaciones de partidos politi-
cos. Por lo tanto, se abria una nueva partida en la Secretari&l sefiloPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
de Estado para labores de cooperacién para el desarrdiédzquierda Unida, tiene la palabra el sefior Navas.
gue no se encontraba dentro del claustro de la Agencia. Por
consiguiente, si este es el destino de estos fondos, el sefioMAVAS AMORES: Quiero defender, en pri-
correcto que el concepto sea el que se nos anuncio| antes lugar, la enmienda a la totalidad que el Grupo Parla-
fundaciones dependientes de partidos politicos con repmeentario Federal de Izquierda Unida ha presentado a la
sentacion parlamentaria de ambito nacional para sus tasascion 12, Asuntos Exteriores, por cuanto los objetivos
de cooperacién para el desarrollo, creando un nuevo|cpoliticos que plantean, como no podia ser de otra forma, y
cepto, el 486, a estos efectos. Este es el contenido, quéagarincipales lineas econémicas que recoge no obedecen
se ha anunciado previamente, de nuestra enmienda [L&6ks criterios y presupuestos que mi grupo desearia que
Sabemos que otros grupos se han visto agraciados ¢oeskaviesen contemplados en esta secciéon. Cuando decimos
colaboracion del grupo que da apoyo al Gobierno, pegoe estos presupuestos o aquellos otros son continuistas,
también mi grupo en esta misma intencion tendria [queferidos a esta seccion habria que aplicar el adjetivo de
lograr la votacién positiva de los otros grupos de esta@iméticos. La politica exterior del Gobierno no se ha
Comision. modificado un &pice, ya fue criticada en detalle por parte
Yendo ya mucho mas directamente a aquellas partidismi grupo en los presupuestos anteriores y, por lo tanto,
gue corresponden a la Agencia Espafiola de Cooperaangnes de extrafiar que en estos momentos nos encontremos
Internacional, me cefiré a tres de ellas, en concretoclan serias y profundas discrepancias de las lineas politicas
enmineda 1667, que viene a incrementar el conceptogles incorpora este Ministerio.
subvenciones a organizaciones no gubernamentalés emnalizando sectorialmente las distintas calificaciones
4.075 millones de pesetas. Hay un ligero incrementp gue contiene este presupuesto, nos encontramos con que el
relacion a la dotacién anterior, pero pensamos que este Gébierno sigue planteando unas relaciones con Europa
dito deberia alcanzar la cifra total de 13.000 millones @&entral y Europa del Este en las que la condicion casi inex-
pesetas al objeto de atender adecuadamente los compremsable es la incorporacion de estos paises a nuestras pro-
S0s en materia de cooperacion para el desarrollo. En|rglms alianzas militares, a la aplicacién de modelos econ6-
cidn a los agentes sociales, a las organizaciones no gub@cos que van a provocar una grave distorsion econémica
namentales que operan, creo que se podia estable¢eentas principales fuentes y medios de produccion y no se
consenso bastante generalizado en el sentido de gquei®en en cuenta las peculiaridades de estos paises. El
organizaciones no gubernamentales, otras institucipr@sbierno poco puede presentar ante la Cadmara en cuanto
publicas de origen mas local, son las que han impulsadoéxitos en ambitos que son muchos mas préximos y que se
exactamente los recursos disponibles, pero si la concierstiponen mas de consenso, como puede ser la Unién Euro-
real de la necesidad ética de la cooperacién para el desgrez. Por ejemplo, una de las cuestiones que mas nos preo-
lloy, por ello, establecemos este aumento. Porque si nacepa en el seno de la Unidn Europea es el asunto de Gibral-
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tar. Quiero subrayar los pocos éxitos que el Gobierng raes 10 afios de acabada la guerra fria nos deberiamos encon
puede presentar y nuestra critica se centra en que seguitresen un mundo en el que los conflictos se situaran en una
sin tener una estrategia para alcanzar los objetivos quarginalidad importante; sin embargo, y después de trans-
todos nos planteamos en el corto o en el medio plazd ycairidos esos 10 afos, se han desarrollado mas conflictos,
siquiera en el ambito de la Unién Europea, donde pretdran sido mucho més graves y, desde luego, han producido
demos la erradicacion de cualquier tipo de ilicitos que seportantes desestabilizaciones politicas. Por tanto, el
puedan cometer en el territorio de la Union Europea. Egapel que debe jugar Espafia en esa accion exterior relacio-
gue tanto afecta a Espafia, todavia no se puede decir queasia con la paz y el orden mundial deberia ser abanderar
haya conseguido, ni siquiera a pequefia escala. una cultura por la paz, que es la cultura opuesta a la que
¢, Qué decir de la politica seguida por Espafia en el|cestd desarrollando actualmente el Gobierno de compren-
flicto de los Balcanes, donde de nuevo nos hemos encsitn de cualquier accién militar que encabecen Estados
trado participando directamente en acciones militares duaimidos o la OTAN. Llamo la atencién sobre la necesidad
do Espafia ha estado totalmente marginada en todgsdedortalecer la principal organizacion multinacional que
procesos politicos previos al conflicto e incluso marginadiebe protagonizar la resolucion de los conflictos interna-
en el proceso de solucion politica del conflicto una ye&fonales: Naciones Unidas; una Organizacion de Naciones
aplicada la terapia militar? Unidas fuerte, democrética, autbnoma en sus decisiones. Y
Nuestras relaciones con Estados Unidos se basamersdlo reclamamos al Gobierno que lo diga —el Gobierno
principios de exclusiva supeditacion a los intereses geoes-capaz de decir y asumir casi cualquier discurso—, lo que
tratégicos norteamericanos, cuando estamos hablanddedexigimos son realidades; mientras eso no se dé, nosotros

conseguido aprobar en el tiempo debido la directriz sobre la
rigue se tenia que sustentar el presupuesto de cooperacior
espafiola es Iberoamérica. En Iberoamérica el Gobierno piata el desarrollo, o sea el Plan director de cooperacion; es
Partido Popular ha llegado a tener una miopia politica sina disidencia que hay en el Gobierno entre los ministerios
precedentes al incidir especificamente en un solo palisddeEconomia y Asuntos Exteriores, que justamente va a
Iberoamérica para exigir lo que se supone que debe ser padecer la cooperacion espafiola. Al no haber plan director,
politica que debe priorizar el conjunto de nuestras relac&e han hecho unos presupuestos que en algunas de sus part

remos defender esos dos grandes principios: la demog
y los derechos humanos, principios consustanciales
con otro. Desde luego, en este aspecto, el Gobierno t
gue ir con la cabeza un poco méas gacha.

El otro gran elemento de discrepancia con la act

racigBeguimos manteniendo un instrumento de cooperacion
weembolsable como son los FAD, que en la aplicacion que
nleae el Gobierno no estan consiguiendo el principio impor-
tante y fundamental de la cooperacion que es la erradica-
i@ron de la pobreza, sino que estan aumentando el endeuda-

la paz y el orden mundial. Estamos atravesando una
en la que deberian primar otro tipo de cuestiones. De

pBeca ello, muy lejos de estar en la dinamica y en el discurso
pdéda condonacion de la deuda, nos encontramos con que
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en Espafia no hay una apuesta clara, no en el discurs¢, d?mseguridad y de defensa se puede hacer con 209.000
en los presupuestos, para avanzar en el camino de la gasetas. De todas maneras, es es un procedimiento sistema-
donacién de la deuda a los paises del Tercer Mundo. A d&te de Izquierda Unida, que consiste en proponer que
respecto, sélo voy a resaltar algunas de las enmiendas Egsania no pague las cuotas o que en los presupuestos no
importantes que hemos presentado. Hemos incorpardidpiren las cantidades para pagar las cuotas de los organis-
una enmienda para gque se cree una partida de condonaeios internacionales de los que somos miembros y en los
de deuda por valor de 30.000 millones de pesetas; gueyee tenemos compromisos también financieros, con lo cual
mos aumentar en 2.000 millones de pesetas las subvenkcigropuesta de enmienda a la totalidad de Izquierda Unida
nes a las organizaciones no gubernamentales; queres®ye complementada por una propuesta global de que
aumentar 22.000 millones de pesetas, como crédito ampkaspania se convierta en un pais moroso que deje de pagar
ble, para la ejecucion de proyectos y programas de coopas cuotas, entre ellas, por supuesto, la de la Organizacion
racion, asi como 6.000 millones de pesetas para ayugdaldeTratado del Atlantico Norte y la del acuerdo de Schen-
emergencia, y sobre todo introducimos una filosofia en Igen, que algo tiene que ver con Europa y con la politica
presupuestos de cooperacion que incorpora el principio qugopea. Sobre una enmienda a la totalidad en esos térmi-
emana de la Ley de cooperacion al que se tienen que pdes-poco podemos decir.

tar. No puede haber unas propuestas de modificaciongs dées curioso que la enmienda a la totalidad del Grupo

principios. La Ley de cooperacién se aprobd para regir lspuestos por inadecuacion de los objetivos —seria a los
acciones del Gobierno en este campo, y por lo tanto rjosbjetivos— de la politica exterior de Espafia, con lo cual
tros hacemos hincapié en ello. La reduccién méas impoftajtieren decir que el Grupo Socialista esta de acuerdo con
te en este campo es de 40.000 millones de pesetas emo@sbjetivos de la politica exterior de Espafia y que esta de
créditos FAD, que viene recogida en el articulo 56, Fondauerdo con los objetivos de la politica exterior de Espafia
de Ayuda al Desarrollo, que no sélo supone una redugcidel Gobierno del Partido Popular, del Gobierno de José
en cuanto a los principios politicos que rigen nuestro (diglaria Aznar, lo cual es muy de agradecer. Sin embargo, no
curso sobre estos créditos, sino que ademas es acordepoolemos estar de acuerdo con ese rechazo a la totalidad de
el gasto que el Gobierno viene haciendo de estos crégditasseccion 12, por una razén muy sencilla, como ya expli-
gue nunca ha liquidado por encima de esa cantidad. | caron los secretarios de Estado y el subsecretario en su
comparecencia en la Comision de Asuntos Exteriores, por-
gue el presupuesto no financiero de la seccién 12, quitando
unas deudas que se arrastraban en el pasado del Centro de
Estudios de Investigacion Nuclear de Ginebra, aumenta en
La sefioradRIVADULLA GRACIA: Sefior presidente|, cifras reales en un 7,37 por ciento y no en un 0,18 por cien-
defenderé la enmienda 445, de Iniciativa per Catalunya; como sigue sosteniendo, con escaso éxito, el sefior
Verds, ya que me parece que no hay ninguna mas Hsetrella. Es verdad que existe un aumento generalizado en
Grupo Mixto. Se trata de una enmienda de adicion, ttas las partidas muy por encima de la inflacion prevista,
15.000 millones de pesetas en el programa 134.A parg dgbeual hace que, repito, efectivamente el presupuesto no
venciones a organizaciones no gubernamentales, todp &tlanciero de esta seccién esté en un 7,37 por ciento.
para que haya una atencion mejor y mas adecuada para loBor lo que se refiere a las enmiendas mas importantes
compromisos en materia de ayuda oficial al desarrollo.| que se han presentado, sefialaré que en un presupuesto de
140.000 millones, como es el de Asuntos Exteriores, pro-
- poner un aumento de 20.000 millones para cuotas volunta-
rias a organismos internacionales, cuando el afio pasado se
pagaron 2.300 millones y este afio se han presupuestado
El sefiolROBLES FRAGA: Las enmiendas que nosp-3.100 millones, no deja de ser realmente un brindis al sol,
tros hemos presentado han sido incorporadas al informparque pasar de 3.100 a 20.000 millones, ademas teniendo
por lo tanto sefialaré la posicién respecto de las de¢ Escuenta que el gasto en cuotas obligatorias es de 35.000
demas grupos. Hay dos enmiendas a la totalidad, unamélones, transformaria nuestro pais de un dia para otro en
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, explicada camo de los principales, mas alegres y dispendiosos contri-
prolijidad y con un poco de confusion, en la que se disdmyentes internacionales, recordando, por cierto, ante esa
ten los objetivos de la politica exterior del Gobierno. S| rfalta de disefio de politica exterior que el portavoz del
estan de acuerdo con los objetivos de la politica exteri®rupo Socialista ve reflejada en estas cuotas voluntarias,
del Gobierno, poco podemos hacer al respecto, salvo reaae el 80 o el 90 por ciento de esa cantidad total se destina
zar su enmienda a la totalidad. Sin embargo, hay una|casauatro organismos internacionales, que si definen un cier-
curiosa porque en esa explicacién que Izquierda Unida d@alisefio de politica exterior. Uno es el Programa de las
su enmienda a la totalidad consideran un elemento de|citaciones Unidas para el Desarrollo, otro es Unicef, otro es
ca al Gobierno que este no sea partidario de un modegldalégencia de las Naciones Unidas para los Refugiados y
seguridad y defensa europeo, y luego, a renglén seguidlopse es la Agencia para la Reconstruccion de Palestina.
presenta una enmieda, la nimero 811, en la que se proptwao lo demas son cifras mucho menores, pero yo creo que
rebajar la cuota a la Union Europea Occidental dejandala se puede afirmar que se carezca de un disefio de politica
s6lo en 209.000 pesetas. Ya me diran qué politica europaterior.

El sefiorPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentarip
Mixto, tiene la palabra la sefiora Rivadulla.

El sefioPRESIDENTE: En nombre del Grupo Parlz
mentario Popular, tiene la palabra el sefior Robles.
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Se han mencionado temas muy distintos. En cualduaado cuenta de una errata que existe en la enmienda 1670.
caso, parece razonable decir que cuando se redactaDoade dice sede permanente de la cumbre, como ya ha he
enmienda lo menos que se puede hacer es redactarla(ténaiifestado en mi intervencién, debe decir sede del secre-
camente bien. Probablemente muchas veces sea impps#iado permanente de las cumbres de paises iberoamerica-
concretar los sitios de donde se saca el dinero, y 1o [faais.
recurrir a la seccién 31, pero cuando por ejemplo se [pide
dotar presupuestariamente la financiacion de la sedef per-El sefioPRESIDENTE: Corregido este error...
manente de la cumbre de paises iberoamericanos lo prime-
ro que hay que decir es que esa sede permanente no exist€&| sefiorROBLES FRAGA: Sefior presidente, es que
lo Gnico que existe es una propuesta, adoptada en la|ce@ue sin existir semejante secretariado permanente de las

bre iberoamericana de Oporto, para crear una secret
cooperacion iberoamericana, de caracter permanent

i@Webres. Estamos hablando de una secretaria de coopera:
» Bidh iberoamericana, que es otra cosa; asi que, si quiere

se ocupe del seguimiento de los programas de cooperagjge se entienda, que lo ponga bien, pero en cualquier caso
aprobados en el seno de la cumbre iberoamericana, %@@nmienda no la vamos a votar favorablemente.
secretaria seria un érgano muy pequefio, Estamos hahlando

de un maximo de cuatro o cinco personas, para los que I0g| sefioPRESIDENTE: En cualquier caso, cerramss.
500 millones que propone el Grupo Socialista son clargqui el debate de la seccién nimero 12 y pasamos a .13ec-
mente excesivos. En cualquier caso, esa decision se haigg 13, Ministerio de Justicia, a la que se han presentado

tomar en la cumbre de La Habana por todos los paise
roamericanos. Espafia ha presentado su candidatura
pais. Es evidente que el coste de cuatro o cinco perso
una oficina puede ser financiado con cargo al presup
ordinario del Ministerio de Asuntos Exteriores, de la Ag
cia Espafiola de Cooperacién en este caso, y no se ¢
gue exista ninguna sede permanente de la cumbre, p

cumbres hasta ahora han sido rotatorias, ni se conoc
guna propuesta de ningun pais para convertir en perm
te la sede de esta cumbre, es decir, estamos habla
dos cosas distintas.

Voy a terminar sefialando que en este Ultimo presupu
to de la legislatura se recoge el enorme esfuerzo gue

hecho el Ministerio de Asuntos Exteriores no soélo

arreglar problemas antiguos, y que no habian sido soluic

nados, como aquella deuda que tenia el Ministeri
Asuntos Exteriores con el Tesoro y que tuvo que ser
ventada con la concesién de un crédito extraordinario
cierto aprobado por todos los grupos de la Camara,
afo 1998. A partir de la solucién de esos problemas,

por ejemplo la deuda con el Centro de Investigacion Nuc
ar de Ginebra, y a partir del aumento generalizado en 1o

las partidas de la seccion 12, tenemos que afirmar que
MOS UNos presupuestos no solamente mas sanos, sino
res, con mayores recursos de los que ha habido en el
do, sin duda mejorables, como todos los presupuest
este pais, pero desde luego mejores, mas sanos, mas
lidados y con un mejor sistema de control y de gastd
gue hubo en el pasado; Esto es bueno reconocerlo e
momento y si ademas resulta que el principal grupo ¢
oposicion considera que participa de los objetivos d
politica exterior de Espafia, lo Unico que me gueda pe
es su voto favorable y la retirada de la enmienda a la t
dad.(El sefior Estrella Pedrola pide la palabra.)

El sefAoPRESIDENTE: Sefior Estrella, no esta pr
visto que se reabran debates. Le doy un minuto.

El sefiolESTRELLA PEDROLA: Treinta segundos
sefior presidente.

El sefior Robles, que lee casi tanto como su padre,

iendas por parte de los grupos Socialista, l1zquierda
CQHRIa y Mixto.
as €@ nombre del Grupo Parlamentario Socialista, tiene la
€5%abra el sefior Villarrubia.

NOCE| sefiorVILLARRUBIA MEDIAVILLA:  Buenas
e?a!ﬂt?es, sefiorias. Con la brevedad que exige este tramite,
WY a plantear esquematicamente la posicion del Grupo
"$8rlamentario Socialista en lo que se refiere a sus enmien-

d8e€5 Ia seccion 13, Ministerio de Justicia.

Hemos planteado una enmienda a la totalidad de devo-
“i6n de la propia seccion 13 y otra enmienda de devolu-
clOn al programa 142.A, del Ministerio de Justicia, tribuna-
| s de Justicia y ministerio fiscal, que practicamente

nstituye el 90 por ciento del total de la seccién 13. El
Sbate politico no lo vamos a desarrollar con amplitud en

e tramite sino en el Pleno. Simplemente he de indicar
Ade damos por reproducidos los argumentos amplios de la

ienda de totalidad y de devolucién al programa 142.A,
Irmando tan sélo como pinceladas que este proyecto de
de Presupuestos Generales del Estado para el afio 200C
el ambito de la justicia resulta manifiestamente insufi-
te para hacer frente a las necesidades prioritarias que

pﬁ manda una adecuada prestacion de este importante servi-

H<LCiHpUblico.
conskl Partido Popular sigue sin apostar por el necesario

draicto de Estado para la justicia y, muy al contrario, preten-
H detaplicar una Ley de Enjuiciamiento Civil que lleva cami-
jeng de nacer gravemente mutilada y sin consenso. El presu-
epyesto no cumple con las exigencias y necesidades
difgeogidas en el Libro Blanco de la justicia elaborado por el
t&honsejo General del Poder Judicial, y ademas de carecer
de recursos para la pretendida aplicacion de la mutilada
Ley de Enjuiciamiento Civil, tampoco tiene las consigna-
b-ciones necesarias para la creacion de los 6rganos jurisdic-
cionales precisos ni para la aplicacién de la Ley penal del
menor ni para la implantacion de los juicios rapidos ni para
la modernizacidn de la oficina judicial ni para el cumpli-
miento de las obligaciones derivadas de la adecuada apli-
cacioén del vigente Cédigo Penal ni para la creacién de los
aurrgados de Vigilancia Penitenciaria ni de las oficinas de

al

S

térle

gue quizas no con el mismo provecho, efectivamente §

sedbancion a las victimas de malos tratos, etcétera, etcétera.
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Presentamos, sefiorias, una enmienda amplia al prodpabiendo asistido sistematicamente a la queja de todos los
ma 142.A por valor de 12.875 millones, dejando claro gueectores afectados por el servicio publico de la justicia, que
estos incrementos, ni siquiera cubren las necesidadeg wkas desde el justiciable, que se expresa generalmente en
prioridades que debe tener este servicio publico y que settavocatorias promovidas por asociaciones relacionadas
siendo realistas, un incremento minimo imprescind|bt@n el mundo del derecho, y continuando con las asocia-
para ir dotando a este servicio publico de cara a esas prioidnes profesionales. En fin, se puede decir que si hay algo
dades y a esas necesidades mas urgentes que debieranueanime en este pais, es la queja reiterada del contribuyen-
continuidad en ejercicios sucesivos. Damos por reprodutg-y de todos los que participan en este servicio publico

do, en aras a la brevedad, el contenido de esta a
enmienda, que modifica en 3.750 millones el capitulo 1
gastos de personal; en 1.700 millones el capitulo 2, de
tos corrientes en bienes y servicios; en 1.425 millong
capitulo 4, de transferencias corrientes, y en 6.000 mill
el capitulo 6, de inversiones reales, insistiendo en que
seria un primer paso para que en incrementos sucesi
paulatinos en los siguientes ejercicios las dotacidg
cubrieran al menos el minimo indispensable para la
cuada prestacion de tan importante servicio publico.

La enmienda 1674 se refiere al programa 313.FH
prestacion social sustitutoria de objetores de concieng
solicitamos la aprobacién de 3.500 millones de pes
como incremento del haber en mano de objetores de
ciencia que cumplan la prestacion social sustitutoria. B
misma linea van 150 millones de pesetas para los cor
tos de corporaciones locales para la prestacion social
tutoria de objetores de conciencia, enmienda 1675.

Finalmente, en cuanto a las enmiendas del resto d
grupos, manifestamos que casi en su totalidad, —salv
la 521 y 522 del Grupo Mixto, en que nos vamos a ak
ner— vamos a votar a favor de las enmiendas del G
Mixto y del Grupo Parlamentario Federal de Izquie
Unida.

El sefioPRESIDENTE: En nombre del Grupo Parlz
mentario de lzquierda Unida, tiene la palabra el sefior
tellano.

El sefiorCASTELLANO CARDALLIAGUET: No
con caracter de enmienda, sino de sugerencia, creemd
seria bueno considerar de ahora en adelante en la cq
cion de los presupuestos que la seccién 13 pasara a
de Defensay la 14 la de Justicia, porque de esta man
namero 13, tan fatidico, no le corresponderia este ser
publico y le corresponderia, con mucha mas adecuaci
un Ministerio que obviamente viene predeterminadg
precisamente por la blusqueda de la equidad, con lo @
lo mejor acabariamos a lo largo de este periodo con €
FATUM que cae siempre sobre el Ministerio que ahora
ocupa. No pasa de ser una sugerencia de caracter col
pero que encierra el contenido de la queja acerca de
seccién 13 del Ministerio de Justicia.

En este trAmite del rito es logico que demos por re
ducido lo que ya dijimos cuando sostuvimos nue
enmienda a la totalidad y que no aumentemos la versic
nuestras argumentaciones sabiendo que queda un
tramite ante el Pleno para el cual habra que reservarse
na argumentacion de caracter politico. Pero aun asi, s
rriamos dejar una vez mas constancia de la absoluta

plcarca de su pésimo funcionamiento. Esto significa que es
, sostenible que se pueda presentar un presupuesto tan
galssolutamente continuista y ademas tan absolutamente
2sopintradictorio incluso con alguna de las no ocultables ten-
Drtativas de mejora que han podido suponer tanto la Ley de
dstacontencioso, pasando por la Ley de Enjuiciamiento
va@3wl, continuando por la Ley penal del menor y la, lamen-
neblemente no vera la luz, ley del proceso en materia de
addgilancia penitenciaria. Con todo este panorama de leyes
con las cuales se dice que se quiere contribuir, nos hubiera
, dastado ver un minimo esfuerzo presupuestario para aten-
iadler estas necesidades, pero sinceramente el presupuesto
etsgue siendo exactamente el mismo.
con-Se nos puede decir que, evidentemente, los bienes
ndablicos son escasos y que no se pueden hacer milagros,
ciero, de todas maneras, se lo decimos con todo el respeto y
suetafecto que le tenemos al portavoz del Grupo Popular en
esta materia, tienen ustedes una ocasion hoy, por ejemplo,
edos tener eininimumde sentido comudn y eliminando todo
olerque se refiere a la prestacion social sustitutoria, que
staben ustedes que, pura y sencillamente, no es mas que la
rupalocacion de un conjunto de ciudadanos en la mas absolu-
rdim pérdida de tiempo y el mantenimiento de una legislacion
gue dia a dia tienen ustedes que estar revisando. Ya han
revisado la figura penal del insumiso en cuanto a la priva-
1- cion de libertad, ya la han dejado ustedes simplemente en
Cas-proscrito para el derecho al trabajo, la van a tener que
acabar eliminando. Sdlo con el dinero que se emplea en
mantener algo tan absurdo e inconstitucional como puede
ser la prestacién social sustitutoria y como puede ser el
sguexer obligar a hacer un servicio militar, del que ya todo el
nfeeAado dice que va a durar cuatro dias, sélo con eso daria-
serda al Ministerio de Justicia un cierto avance. Yo se lo
ersugliero porque a lo mejor, en base a esta consideracion,
vitigne usted la suerte de aceptar que desaparezca semejante
oexaentricidad y ese dinero dedicarlo a cosas bastante mas
mecesarias y Utiles, con lo cual, a lo mejor, hubiera variado
uabiastra posicion en cuanto a la enmienda a la totalidad. La
| mamienda a la totalidad no necesita de grandes esfuerzos
ndemostrativos; basta con asomarse a lo que dice la opinion
ntaldlblica cada vez que se somete a su consideracion una
asti@racion del servicio publico de la justicia para ver que
este presupuesto no es coherente con esa necesidad que
pralienta en el &nimo de todos los ciudadanos.
stra Después, desde la enmienda 822 hasta la nimero 834,
nfidera un conjunto de peticiones concretas respecto a deter-
engieados 6rganos de la Administracion de justicia, que son
almuellas que, para no resultar exhaustivos y en modo algu-
que-entorpecer la tramitacion de este proyecto, hemos esco-
ingilo como mas perentorias y muchas de las cuales estaban

herencia que tiene el haber estado a lo largo de tod

tamabién en nuestras enmiendas del pasado afio, y se tienen

legislatura, y estamos acabandola ya, sefor presidemnfge seguir repitiendo sistematicamente porque han sido

:

hablando de la necesidad de un pacto sobre la justiciabjeto del méas absoluto de los desprecios. Nosotros cum-
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plimos con nuestra obligacién volviendo a manteneflagen linea con las directrices expuestas en el Libro Blanco
Pedimos a la Presidencia que las tenga todas ellas por| juiila justicia.
ficadas en sus propios términos, porque es dificil encontrar Por otra parte, la consolidacion de las dotaciones para
un discurso brillante para justificar la mejora de un edificiltos cargos es consecuencia directa de la Ley Organica
judicial, a tal extremo de imaginacion literariojuridica n&/1997, de reforma de la Ley Organica 6/1985, del Poder
podemos llegar, a no ser que perdiéramos aqui el tiempdegdicial, en la que se preveé que las remuneraciones de los
explicar como estan pura y sencillamente sus estructuradgistrados del Tribunal Supremo se estableceran en cuan-
arquitectonicas y lo inhabitable del mismo. Por tanto, 1&k& similar a las de otros altos 6rganos constitucionales,
damos por defendidas. atendiendo a la naturaleza de sus funciones. La dotacion
En lo que se refiere a las enmiendas de otros grupo ra el personal sustituto obedece al plan de refuerzos para
lamentarios, vamos a votar favorablemente las enmiepd@gucir el gran nimero de recursos pendientes de resolu-
1671, 1672 y 1673, del Grupo Socialista. Coherentemestén. _ _
entendera don Julio que no podamos votar las enmigndastambién he de decir que rechazamos la enmienda del
1674 y 1675, porque siguen ustedes incidiendo en la p@LpPo Socialista porque, en nuestra opinion, lo mismo que
tencia de esa figura de los objetores de conciencia. Td@# otras dos enmiendas de devolucion a esta seccion, no se
bién vamos a votar favorablemente todas las enmiendasGRéfesponde con la realidad de los hechos. El presupuesto
Grupo Mixto, a excepcion de la 521, porque esa fundamél§) afo 2000 no solo supone la consolidacion del esfuerzo
tacion de la justicia en el mundo, sinceramente —a nugsgtorico en medios personales y materiales que fueron los
juicio y con todo respeto—, no es muy merecedorg §E°SUPUestos de los afios 1998 y 1999, sino que, ademas,
muchas clases de subvenciones. continta con la politica de mejora de los medios personales
y materiales al servicio de la Administracion de justicia y
del resto de los programas presupuestarios competencia de
ese departamento. La creacion de nuevos 6rganos judicia-
les en todas las jurisdicciones, especialmente en la conten-
cioso-administrativa y la civil, asegura la eficacia en la
icacion de las leyes respectivas.
d or lo que se refiere a la Ley penal del menor, existen
Jotaciones suficientes para incrementar el nimero de juz-
gados de menores como coste principal que asumira el
El sefloPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentarip  JEC0 e J6 IS B8 E8 O e, Soré & cargo
Popular, tiene la palabra el sefior Bueso. las comunidades autbnomas y de instituciones penitencia-

El sefiorBUESO ZAERA: En lo que respecta a I2 Srlas, red de asistencia e integracion social y centros de

enmiendas a la totalidad, concretamente ala 1671 del G rw rnamiento, aparte de que la ley entrara en vigor en su

e . .  Momento y por supuesto no durante la vigencia de estos
Socialista, 821, de Izquierda Unida, y 517 de NUueVg.q o estos generales para el afio 2000.
Izquierda, Grupo Mixto, tengo que decir o siguiente. L0S ¢ hian tengo que decir al sefior Villarrubia en rela-

créditos que figuran en el proyecto de presupuestos pargigl, 5 a5 manifestaciones que ha hecho sobre el pacto de
afio 2000 para el conjunto de esta seccion 0s consideraBgs, 4o que, como ya se le dijo en su dia, entendemos, res-
adecuados para el cumplimiento de los objetivos programiget, 4 |a Ley de Enjuiciamiento Civil, que tanto el Minis-
dos por el Gobierno, de acuerdo con la escala de prioridaglgs, ge justicia como el Grupo Parlamentario Popular han
definida por el Ministerio de Justicia, en el contexto de au$s4o muestras sobradas de lo que debe ser el consenso, d
teridad presupuestaria exigida por la coyuntura econdmigg, e debe ser el acercamiento, de lo que debe ser la acép-
del pais y la irrenunciable convergencia con Europa. | acion de enmiendas —porque se ha aceptado un gran
La enmienda del Grupo Socialista no propone altemaigmero, no solamente del Grupo Socialista sino también
va alguna razonable para la asignacion de los recursos Yg€Motros grupos— y de lo que debe ser integrar esas
nuestra opinion, utiliza argumentos erréneos e incomplet@smiendas en un mismo proyecto. De acuerdo que eso no
en su exposicion. La dotacion global consignada en el|pges yn pacto de Estado, pero creo que por algo se empieza, y
yeCtO aSCiende a 158.692 millones de pesetas, cantid dﬂ%arece gue no es una mala cosa para la Ley de Enjuicia_
supone un incremento del 8,2 por ciento sobre el preshiento Civil, independientemente de que por otra serie de
puesto del afio anterior, una vez deducidas las transfer@iestiones, después de la votacion que se hizo en su dia
cias de medios personales y materiales al servicio desibre esta ley y sobre la reforma de la Ley Orgéanica del
Administracion de justicia realizadas con destino a distiPoder Judicial, saliese el resultado que salié. Eso no tiene
tas comunidades auténomas, lo cual demuestra un esfueitzsolutamente nada que ver con el proyecto, un proyecto
considerable muy superior al crecimiento del PIB paraglie ha sido enaltecido -y la practica lo dird en su momen-
afio 2000, estimado en un 3,7 por ciento. Ello permitiréa- por la inmensa mayoria de los colectivos, independien-
entre otras cosas, dar cobertura a 119 nuevos juzgadesente de que haya tenido muchas criticas, que las ha teni-
entre los que se incluyen 10 juzgados de lo Penal, que idan Sin embargo, todos sabemos que muchos hicieron esas
entrando en funcionamiento a lo largo del ejercicio, ajusriticas precisamente en un momento en el que ya se habi-
tAndose a los planes disefiados por el Ministerio de Justieiahecho reformas en esta Camara, no solamente en ponen:
en colaboracion con el Consejo General del Poder Judliai sino en Comision, hablando de cosas que figuraban en

El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentari
Mixto, tiene la palabra el sefior Rodriguez.

El sefiorRODRIGUEZ SANCHEZ: Brevisimamen-
te, sefior presidente, para decir que doy por defendid s9H
enmiendas presentadas por los sefiores Lopez Gartli
Chiquillo Barber.
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los anteproyectos y en lo que luego fueron los proyectasicion del Codigo Penal de 1995, en estos afios se han
no estuvieron a la altura de las circunstancias a lo largoiderementado notablemente las plantillas de las fiscalias,
la tramitacion de muchas de las reformas que se habéei como los medios materiales informaticos de los mis-
hecho y estaban hablando de lo que estaba escrito, negeas. Respecto a lo que se dice en la enmienda de los Juz-
sobre blanco, sobre cuestiones que se habian superadgeylos de Paz, los créditos para su funcionamiento se han
en los tramites tanto de ponencia como de Comision. Crésto aumentado en proporcion al IPC, pero simultanea-
que eso esta asumido por todos o por lo menos ppmiante se han reducido sus costes como consecuencia de
mayoria de los ponentes de la Ley de Enjuiciamiento Civiha politica de agrupaciones de Juzgados de Paz, que, por
y en absoluto desdibuja la reforma de la Ley de Enjuicil que se refiere al proximo presupuesto, seran 120 nuevas
miento Civil, independientemente de que el resultado fuesgrupaciones. Asimismo, las asignaciones para el turno de
luego el que fue. Me remito a lo que consta en la ponenofiio y la asistencia letrada al detenido tienen una actuali-
y en el «Diario de Sesiones» para saber si esa ley ha gidmaelén en el presupuesto. Son datos totalmente comproba-
resultado del esfuerzo de todos o de unos pocos. Crep bligs. En relacion con la enmienda de devolucion de Nueva
ha sido un esfuerzo de todos y que ha sido un paso impequierda, repito los mismos argumentos.
tante. Por supuesto, puede haber mas pasos importanteEn cuanto a las enmiendas parciales, y muy rapidamen-
precisamente de cara a ese consenso Yy a ese pacto de testdiré lo siguiente. Las del Grupo Parlamentario Mixto,
do sobre otras cuestiones importantisimas que estah paidn Valenciana, concretamente las nimeros 10y 11, que
venir, y que vendran como es ldgico y natural, en la priose refieren a algunas inversiones en la Comunidad Valen-
ma legislatura. ciana, consideramos que carecen de sentido al haber sido
En lo que respecta a lo que se dice sobre las necestdmsferidas a la citada comunidad las funciones y servicios
des en cuanto a la ley de responsabilidad del mengr,dmla Administracion del Estado relacionados con los
nuestra opinién, se ha aumentado muchisimo la dotacigredios materiales, econémicos y personales al servicio de
mas incluso que las de presupuestos anteriores, relativa Administracién de justicia, en virtud de una serie de rea-
plazas de jueces y magistrados y a nuevos 6rganos jurjstiis-decretos de 1995 y 1996. En consecuencia, no procede
cionales. Eso es asi de claro. Ademas, falta un afio paradanitirlas.
entrada en vigor de la ley, por tanto de aplicacion en el afioLas enmiendas nimeros 518 y 519, del Grupo Parla-
2001. Eso en cuanto a la ley penal del menor. mentario Mixto, Nueva lzquierda, también las rechazamos.
En cuanto a las partidas del capitulo 2, que la enmierdaprimera se refiere a un proyecto de ley cuyo coste fun-
califica de opacas, contienen exclusivamente el aumei@mmental deriva de una nueva infraestructura para centros
de los costes en gastos de limpieza y seguridad que deridaninternamiento de menores, que es competencia del
de las numerosas instalaciones de los nuevos drganos jitiiisterio de Interior, y de una red de asistencia social para
ciales creados desde el afio 1996, que por su numekaseguramiento e integracion de menores delincuentes,
demandan gran cantidad de medios de este tipo. gue es competencia de las comunidades auténomas, y la
En cuanto a los créditos para las oficinas de victimds plesible entrada en vigor de la nueva ley sélo afectaria a
malos tratos, ademas de los conceptos genéricos con|cagie departamento en lo referente a la creacién de juzgados
a los cuales se atiende al gasto dentro del programa 142ldmenores que aumentase el nimero de los actualmente
por primera vez se dota una partida especifica con 76.@00stentes. En todo caso, con las previsiones de creacion de
millones de pesetas, concepto 485, para nuevas accioneswos érganos judiciales para el préximo afio se aumenta-
asistencia a las victimas. Las asignaciones para los [coiln los destinados a la aplicacion de esta ley y seria conve-
gios de abogados y procuradores se actualizan en términiesite determinar un plazo para que las comunidades auto-
de IPC, asi como las asignaciones para los juzgados de pamas adaptasen sus medios a las exigencias de la ley.
cuyos costes se reducen como consecuencia de las agrupa-a enmienda namero 523, del Grupo Parlamentario
ciones, de las que estan previstas 120 nuevas. El restddildo, Nueva lzquierda, propone la creacion de un Juzga-
los programas de la seccidn tienen incremento propoycitd de lo Social en Alcoy, por importe de 50 millones de
nal a sus necesidades, siendo destacable el progra@setas. La rechazamos porque, en el supuesto de reunir las
146.A, registros vinculados con la fe pablica, cuyo aumeoendiciones previstas en la Ley de demarcacién y de planta
to presupuestario, del 40,8 por ciento, deriva de la proximarearse dicho 6rgano, en el presupuesto existe crédito
informatizacién de los registros civiles. suficiente para asumir su coste. Asimismo rechazamos las
Rechazamos la enmienda de Izquierda Unida, porgeiemiendas nimeros 519 y 520, del Grupo Parlamentario
Sus argumentos, en nuestra opinién, como ya he dichp,Miato, Nueva lzquierda. La primera, sobre acciones rela-
se corresponden con la realidad de los hechos, ya queiehadas con el plan contra la violencia doméstica, por esti-
continuo incremento de medios personales y materialesrar que los costes de las oficinas de asistencia a las victi-
servicio de la Administracion de justicia comienza con ehas, actualmente en funcionamiento en los juzgados y
presupuesto del afio 1998, continlia y se consolida prectsérunales, estan suficientemente dotadas con cargo a los
mente con este presupuesto. Estos medios afectan a|tadéditos genéricos del programa 142.Ay que el crédito
las jurisdicciones, pero especialmente a la contencip®specifico del concepto 485 es suficiente para mejorar con
administrativa y a la civil por ser las mas necesitagdasievas acciones el funcionamiento de estas oficinas, cuya
Entendemos que son suficientes para la aplicacion deatdividad se completara con la desarrollada por otros servi-
nueva ley de la jurisdiccion contencioso-administrativa, asbs de las comunidades autonomas y de los ayuntamien-
como, tal y como he dicho anteriormente, de la Ley des. En cuanto a la segunda, a la nimero 520, respecto del
Enjuiciamiento Civil. En cuanto a los medios para la aplerédito para subvencién por gastos del Juzgado de Paz, por-
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gue entendemos suficiente el crédito del proyecto de ptesomienda 827, del mismo grupo, respecto a la lucha contra
puestos, cuyo importe se actualiza en términos de IPC relscontrabando y el narcotréfico en el puerto de Algeciras,
pecto del afio anterior, ademas de reducir los costes dé mrechaza porque no es competencia del departamento de
cionamiento de los Juzgados de Paz, como he dichgsticia, —sera del Ministerio de Economia y Hacienda—
anteriormente, por las agrupaciones de los 120 juzgadsidos destinatarios son los funcionarios de Aduanas, o del

Rechazamos también la enmienda 521, del Grupinisterio del Interior, si lo son las Fuerzas y Cuerpos de
Mixto Nueva lzquierda, que pretende suprimir el créditBeguridad del Estado. Tampoco aceptamos la nimero 828
correspondiente a la Fundacion Justicia en el Mundespecto de los medios de la Fiscalia antidroga del Campo
Nosotros creemos que este crédito es adecuado y debe edsSibraltar, también se rechaza, por entender que los
tir, porque es una fundacion destinataria a nivel mundiahedios de la Fiscalia especial antidroga son suficientes y
como la categoria profesional de sus componentes.|Eskiste dotacién presupuestaria para atender cualquier
fundacion acoge a la Unién Internacional de Magistrada®emanda planteada. No admitimos la enmienda 829, res-
en la que se integran nada mas y nada menos que maseito de la creacién de nuevas plazas de fiscales para el
cien mil jueces de todo el mundo, y es un érgano consulfiampo de Gibraltar, por las razones expuestas anterior-
vo de las Naciones Unidas y asesor del Consejo de Eurapante.

El destino de la subvencion es financiar el premio interna- La enmienda 830, del citado grupo, que propone la cre-
cional de la fundacién y las reuniones del jurado. acion del tercer Juzgado en Andujar y otras infraestructuras
en Jaén, se rechaza, ya que la competencia corresponde a

El senorPRESIDENTE: Sefor Bueso, le ruego qyecomunidad auténoma. Asimismo, la numero 831, respecto
vaya terminando, porque ha superado en mucho los|dépalacio de Justicia de Murcia, también se rechaza, pues
minutos. las previsiones del departamento respecto al nuevo edificio
judicial de Murcia son las Unicas realistas, a la vista de las

El sefiorBUESO ZAERA: La enmienda 522, de dificultades urbanisticas planteadas los ultimos afios, para
Nueva lzquierda, del Grupo Mixto, respecto a la futuracometer una solucion definitiva sobre la ejecucion del edi-
aplicacion de la Ley organica de la responsabilidad pefi@io en cuestiéon. En el inicio de este proyecto no existe
del menor, la rechazamos por las razones a las que he hedhgdn retraso, ya que el presupuesto del afio 1999 sefiala-
referencia anteriormente. ba como anualidad inicial la del 2000.

La ndmero 524, respecto a la creacion de un Juzgado deNo podemos admitir la enmienda 832, sobre una serie
Primera Instancia en Castro Urdiales, la rechazamos| a@-edificios judiciales en Cartagena, Cieza, Mula y Jumilla,
mismo porque, en el supuesto de reunir las condicione® las razones dichas anteriormente, al existir en el presu-
previstas en la Ley de Demarcacion y Planta, ya existe qoéesto crédito suficiente.
dito suficiente en el presupuesto. La enmienda 833, respecto de un nuevo juzgado en

Por lo que respecta a otras enmiendas del Grupo Pa¥Yeela, también se rechaza por existir crédito suficiente para

tgyado de Primera Instancia e Instruccion que esta previsto
arark@ar en Yecla, con cargo al presupuesto 2000. Tampoco

del programa 142.A, con crédito suficiente para atend
reforma propuesta, una vez comprobada su necesidad. L&n cuanto a las enmiendas del Grupo Socialista, nUme-
otra enmienda que se refiere a los Juzgados de Alcpififz1672 al programa 142.A se rechaza porque los créditos
también de Teruel, mi provincia, se rechaza por existir pjorevistos en el progrma son suficientes para la mejora
yectos genéricos de este anexo. Es mas, esta obra geotmatitativa y cualitativa de los medios personales y mate-
empezar inmediatamente. riales al servicio de la justicia y por actualizar los mismos
La enmienda 824, de Izquierda Unida, respecto del Jez: funcion de los numerosos cambios del ordenamiento

rdapuesto.

cargo al presupuesto del Centro de Estudios Juridico
enmienda 826, del mismo grupo, respecto de los juzg

ttatos de seguridad y limpieza. En el capitulo 4 se actuali-
des las partidas para abogados y procuradores, asi como la
de Almeria, se rechaza, ya que la competencia en matelidados Juzgados de Paz, como he dicho anteriormente. En
de medios materiales para la Administracién de justicia ehcapitulo 6 se incrementan notablemente las partidas para
Andalucia fue traspasada por Real Decreto 142/1997. firsanciar importantes obras plurianuales y reformar nume-
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rosos edificios en el territorio competencia del Ministd
de Justicia. También se finalizara la informatizacion ir
gral de las oficinas judiciales con el programa Libra y
completara el de las fiscalias.

Por otra parte, rechazamos la enmienda 1673,
Grupo Socialista, sobre los capitulos del programa
insuficiencia de dotaciones previstas, —como dice la
da enmienda—, que pretende aumentar en 12.835 mil
de pesetas la partida. Entendemos que los créditos de
yecto se ajustan a las necesidades de funcionamieri

rienmendar las respuestas a estas necesidades que sufre este
t@roceso de profesionalizacion y modernizacion, hemos
seesentado las enmiendas que a continuacién voy a defen-
der. En primer lugar, hay un grupo referidas al proceso de
ghedbfesionalizacion que en este momento puede encontrarse
paon un doble problema: por una parte, las dificultades para
citancontrar suficientes candidatos para cubrir las plazas que
onas a salir en el afio 2000. La dltima convocatoria, la de
| pde afio 1999, ha demostrado que solamente hay 1,2 aspi-
toatdes por cada plaza que sale a concurso, lo cual dificulta

todos los 6rganos judiciales existentes, asi como a los HL@& se pueda realizar una seleccion e, incluso, que se pue-

juzgados y 10 secciones que se crean para el afio 200
mismo, existe dotacion para aplicar, como he dicho a
la Ley de Enjuiciamiento Civil y la de responsabilid
penal del menor, en su caso. Tampoco admitimos la n
ro 1674, del mismo grupo, sobre el haber en mano de
tores de conciencia por entender suficiente el crédita

D. dasi cubrir al cien por cien las plazas. Aqui hay un primer
ntpspblema que necesitaria una serie de modificaciones pro-
adundas, que no pertenecen Unicamente al ambito presu-
iImaestario y, por lo tanto, es dificil presentar enmiendas en
plgste sentido.

del Sin embargo hay otro aspecto que podria, al menos par-

proyecto, 1.380 millones, que ha sido minorado respegtac&@imente, solucionarse con los presupuestos. Al tiempo
crédito anterior como consecuencia de los convenios gige esta disminuyendo la cantidad de candidatos a las pla-

colaboracion en la gestién de la objecion de conciencia

smas de profesionales, nos vamos a encontrar que, a medida

critos con Galicia y Catalufia. En todo caso, el importe deie nos acercamos al afio previsto de supresion del servi-

la enmienda no tiene relacién alguna con la realidad
numero de objetores que realizan la prestacion.
Rechazamos la enmienda 1675, del Grupo Social
respecto a una dotacion de crédito para conciertos cor
poraciones locales para la prestacion social sustitutor

yad militar, va a ser mas dificil, cada vez va a haber mas
objetores de conciencia y podemos tener también proble-

istaas para que haya suficientes soldados procedentes del
carvicio militar obligatorio.

a deNo voy a referirme aqui como argumento a la promesa

objetores de conciencia por entender suficiente el créditel Grupo Popular de que al acabar la legislatura todos los

en el proyecto, 95 millones, que ha sido minorado resp
al crédito anterior por las razones dichas en la enmig
precedente.

Las restante enmiendas se rechazan también pg
razones globales, expresadas en su conjunto.

El sefioPRESIDENTE: Terminado el debate corre
pondiente a la seccién del Ministerio de Justicia, pasal
debatir la seccién nimero 14 —salimos del namero
sefior Castellano— correspondiente al Ministerio
Defensa.

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, tie
palabra don Jordi Marsal.

El sefiorMARSAL MUNTALA: El presupuesto d
Defensa de este afio es un presupuesto coherente y

estidados cobrarian como minimo 30.000 pesetas. Sabemos
rglge se nos va a responder que al asumir la profesionaliza-
cién ha cambiado el marco, y por lo tanto este compromiso
ryaso tiene sentido. Sin embargo, si que lo tiene mejorar el
haber en mano de los soldados porque puede ser una de las
maneras de evitar que haya excesivos problemas con el
5-servicio militar obligatorio. Este conjunto de enmiendas
oguee hemos presentado tienen como finalidad garantizar
1@ue, como minimo, todos los soldados del servicio militar
debligatorio cobrardn 10.000 pesetas, algunos cobraran mas
porque, aparte del haber en mano, hay otras cantidades que
eda destinan segln cada soldado. Si garantizdsemos que
cada soldado, como minimo, cobra 10.000 pesetas seria un
elemento coadyuvante a que los problemas del servicio
militar obligatorio en estos pocos meses o0 afos que le que-
cdati-de vigencia fuesen mas faciles de solucionar.

nuista con los anteriores. Los argumentos que en afios antekl otro bloque de enmiendas se refiere al proceso de
riores habiamos dado para presentar la enmienda a la fotafidernizacion.
dad pueden reproducirse con caracter general. Dado que l&n los dltimos tres aflos hemos debatido, tanto en pre-
discusion de una enmienda a la totalidad es mas ade¢usfauestos como en Industria como en Defensa, el caracter
en el Pleno, excuso entrar en el fondo de esta enmignaacorrecto presupuestariamente ni de Defensa de asignar
Unicamente quiero hacer una consideracion, como entragiandes cantidades al capitulo 8 en Industria para subsanar
a las enmiendas concretas que hemos presentado. los problemas de adquisicion en la modernizacion. Hemos
Decia que es un presupuesto continuista. Es l6gicg aefialado otras veces, —no voy a insistir en ello— que difi-
lo sea en cuanto que no ha habido cambio de ministro jniclenente estas cantidades, los 170.000 millones que hay
politica. Sin embargo, no tendria por qué ser tan continuigroximadamente en Industria para este concepto, puedan
ta porque la realidad va variando. La finalidad del prescensiderarse como I+D. Alguna pequefia parte podria esti-
puesto del Ministerio de Defensa en estos afios ha sidonarse dedicados a investigacion y desarrollo, pero la
de garantizar el proceso de profesionalizacion y de maderayor parte entra claramente en el proceso de produccion,
nizacion de nuestras Fuerzas Armadas. A medida que [sg/vaor lo tanto, no tiene sentido que se sigan manteniendo
realizando este proceso van apareciendo problemas nuexrosl capitulo 8 de Industria. Asi, en tres enmiendas propo-
y la necesidad de dar respuestas nuevas, algo que los pmesmos que las cantidades destinadas para el Eurofighter
puestos de este afio no hacen ni en cuanto a la profesio28I80, para el Leopardo, y para las fragatas F-100, que son
zacion ni a la modernizacion. Para tratar de mejorartngs proyectos que ya han superado basicamente la fase de
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I+D y lo que queda, esté asignado al capitulo 6 de Deférdad en el manejo de los helicépteros. Este problema nos
precisamente para |+D. Lo l6gico es que estas cantidafies sefialado hace dos afios y pico en la visita que la Comi-
estén en los proyectos correspondientes al capitulo|6gitin de Defensa realizé a nuestras fuerzas estacionadas er
Defensa, y asi lo proponemos. Bosnia. En aquel momento se nos sefialé que se harian las
Aparece aqui un claro ejemplo de lo que sefialaba gntgsstiones correspondientes con el Ministerio de Defensa
gue este continuismo no da respuesta a los nuevos propkaa que los helicopteros fuesen dotados de estos mecanis-
mas que se plantean para la modernizacién de las FUemmas. Han pasado dos afios y hemos comprobado que esto
Armadas. Por eso, proponemos en dos enmiendas, conooese ha realizado A la vista de que no se cumplia este com-
tamente a la cantidad que hay asignada en Industrjapdemiso verbal, hemos presentado una enmienda formal
4.500 millones para el C-295 de CASA, el proyecto Fatapeara dotar una partida concreta con 200 millones que per-
gue ya no es un proyecto de I+D sino de fabricacién,|gméta poner en los helicépteros estos mecanismos cortaca-
pasen al capitulo 6. Lo mismo ocurre con los 2.800 mijllbles, con los cuales aumentaria sensiblemente su seguri-
nes que hay para la modernizacion de los aviones P3 Qridex].
gue ya no es | + D sino que es claramente fabricacién.|Por-Hemos presentado también otras enmiendas —y voy
que estando en Industria como estan, nos encontramgsacebando, sefior presidente— relacionadas con Defensa
la paradoja de que desde Defensa no va a poder realjzgiseya se han discutido esta mafiana respecto a las pensio:
la contratacion, cosa que si podria hacerse si estuviesenende los ex combatientes de la Republica. Como ya han
el capitulo 6. Este extremo fue remarcado también ensido defendidas y se han tratado anteriormente, no voy a
comparecencia del presidente de CASA, el sefior Felnéacer referencia a ellas.
dez, expresando la necesidad de que en este afio| 200Respecto a las enminedas presentadas por los demas
pudiese realizarse la contratacién de estos dos proyectpapos, vamos a votar favorablemente las dos del Grupo
De momento, lo Unico que ha hecho el Gobierno es deblixto, presentadas por el BNG, aungue la segunda no haria
que si, que va a comprar nueve aviones C-295, que si taia porque el proceso de fabricacion de las F-100 si que
va a realizar la modernizacién, pero que como no exissta asegurado y esta el contrato realizado. Sin embargo, en
cantidad presupuestaria, no es posible realizar el contratoanto tienen de mecanismo —llamemos moral— de rea-
con lo cual, existe un problema real en este momento|pfinaar la voluntad de construccion de estas fragatas, vamos
la modernizacién pero también para una de nuestras indusotarla también favorablemente. La enmienda de devolu-
trias de defensa, que esta inmersa en este momento [enidm del Grupo Mixto, Iniciativa por Catalufia, aunque los
proceso de unién con otras empresas europeas, y el quergamentos no sean exactamente los mismos, también
realicen estos contratos o no también le supone una [peaimos a votarla favorablemente. Respecto a las enmiendas
cion de menor fuerza en el proceso de negociacion adel Grupo Mixto, de Nueva Izquierda, aungque correspon-
CASAYy Aérospatiale. Por tanto, si trasladamos estos 4.5@0én a la misma filosofia de nuestras enmiendas respecto al
millones y estos 2.800 millones al capitulo 6, solucion&aber en mano, la propuesta la consideramos muy elevada
mos diversos problemas: el problema de Defensa de pogleoco realista y nos abstendremos. Respecto a las enmine-
realizar la contratacion, el problema de CASA de tendas de Izquierda Unida, vamos a votar negativamente la
mayor pedido y el problema de una mejor posicion negmayoria de ellas en cuanto que corresponden a una filoso-
ciadora por parte de esta industria. fia radicalmente distinta de lo que son los presupuestos de
Finalmente, presentamos dos enmiendas de caracteri3éfensa y vamos a votar favorablemente aquellas que se
cas mas concretas, que no estan relacionadas con Indusefagren al proyecto de fabricacion de los cazaminas. Ellos
gue se subsanan internamente con modificaciones interpegponen cantidades distintas y superiores, nosotros creemos
del presupuesto de Defensa. Me refiero, por un lado, alcqoe con las que proponemos se puede solucionar el problema
signar una cantidad en el capitulo 6 para la adquisicignfdadamental, que es hacer el contrato y que pueda seguir el
la segunda serie de cazaminas que realiza Bazan en Cartaeceso de produccion, pero la finalidad es la misma.
gena. Este afio se va a realizar el cuarto cazaminas|de la
primera serie y es necesario pasar a la contratacion|de I&El sefioVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Por el
segunda serie, intencidn que tienen el Ministerio y €rupo Federal de Izquierda Unida, tiene la palabra don
Gobierno, pero si no hay cantidad asignada, como suc&elro Antonio Rios.
en este momento, no es posible realizar la contratacion, y ) ;
no realizar la contratacion a tiempo va a significar que|hay El sefioRIOS MARTINEZ: Hay dos grandes bloques
que cortar el proceso de construccion de los cazaminas daeenmiendas, uno en realidad obedece a una apuesta de
se estaba realizando con los cuatro primeros, lo que puedaelo de defensa que Izquierda Unida mantiene a lo largo
suponer un aumento de costos de varios miles de millowes tiempo, tanto en el debate presupuestario como en
en la adquisicién de estos cazaminas. Por tanto, propooges; y el otro bloque son enmiendas de precision, de
mMos que se consigne una cantidad simbdlica pero que peodificacion, que obedecen a un criterio més concreto. En
mita realizar la contratacion de 500 millones. cuanto al primero, nosotros consideramos que un pais que
La otra enmienda tiene un caracter mas testimonjakgta teniendo un crecimiento econémico con una apuesta
corresponde a un problema de seguridad en los helicpmteeidida por un ajuste presupuestario y un control del gasto
ros del Ejército de Tierra. Es el problema de poseer unostiene como prioridad el incremento, a nuestro modo de
cortacables como tienen la mayoria de los helicOptergswid® excesivamente alto, desmesurado, de los gastos desti-
los demas paises. Que exista este mecanismo, que no tiemos a la defensa, fundamentalmente por dos razones:
un coste muy elevado, supone un problema para la seguria, porque creemos sobredimensionado el modelo de
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defensa que han pactado Convergéncia i Unié y el P
Popular, modelo de defensa cifrado en aparejar la prof

rtidoPor dltimo, nuestra presencia en la OTAN y en las
figtructuras de defensa, incluida la UEO, que, por cierto,

manos el costo de profesionalizacion, cuando lo I6gico @mo respecto a su ubicacion definitiva y el seguimiento
ngeémister PESC va a hacer de la UEO. Nosotros creemos
volumen de recursos humanos y materiales debemos jalgpre podria irse a unos presupuestos mas adecuados a las
darlas. Nosotros creemos que nuestro modelo de ejérélenandas y a la realidad y evitar lo que podria ser un exce-
deberia ser més reducido. No es necesario hoy un modislgle presencia y protagonismo, ya que, si sumamos todas
sustitutivo del modelo ligado a la presencia de toda lRs vertientes que tiene el Ministerio de Defensa, estaria-
poblacion a través de un servicio militar obligatorio con uR0s en cifras muy por encima de algunos paises que estan
ejército profesional. No es razonable que un ejército @astante por encima de nosotros en otras realidades.
120.000 soldados tenga 50.000 mandos. Creemos que estay algunos proyectos concretos como el INFA, o
sobredimensionado el nimero de mandos. Hay dos splfi@mo el avion de combate EFA. Nosotros no entendemos
dos por cada mando: o mandan poco o tienen pocos queRisqué la investigacion y el desarrollo tienen un compo-
obedezcan. Es un modelo un tanto anémalo a la hora"@&te tan alto en la estructura de investigacion militar, ni
funcionar. Nosotros proponemos una reduccion de egztbemog cuantas cosas se investigan alrededor qQ lo militar
numero de mandos y del personal de tropa y mariner§&€ No tienen una proyeccion exclusivamente militar o dg
incluido el cabo primero, y esa adecuacion nos lleva a [ defensa. Deberiamos separar esto; hacer la investigacion
poner un ejército de unas 60.000 6 70.000 persons”&%usmal como se debe hacer, en la industria; hacer la

tropa y marineria y de 20.000 a 30.000 mandos, segu gvestigacion tecnologica donde se debe hacer y lo que esté

la distribucion entre los tres ejércitos, que ademas eSfeunscrito a lo militar realizarlo desde la propia estructu-

escorado y desproporcionado hacia el Ejército de Tigrf _n;ilitlar, pl_orque ﬂqu" alprgvechando gue se investiga
Hoy, con un cambio sustantivo importante, no es razorjaffe>d€ 0 militar, se lleva alo demas. .
que entre los 50.000 mandos haya 28.000 del Ejército Por tanto, sefior presidente, con el criterio de la enmien-

Tierra, 10.000 del Ejército del Aire y 10.000 de la Armad a a la totalidad, vamos a una minoracioén de las distintas
Légicéménte la nueva ubicacion. el huevo papel q epfgrtidas gue creemos sobredimensionadas, tanto relativas a

corresponde al Ejército de Tierra deberia llevar, adema gljyersiones como a gastos de capitulo 1, esto es, que hacen

a una reduccion de acuartelamientos y de nameros, corm rggc(:alla ?olaei?g?éogagzrﬁﬁ rjsonaLIJéSe'gthgr?]rgr%’mrgﬁgge'
esté ocurriendo, a una reduccion de mandos. Esa serfa su or?e L}/na estructura defen,si?/a Ademas Es afia vaya
de las orientaciones y, por eso, proponemaos una minol P :  ESP

- . X o jar un papel importante en ese sector, mientras que en
cion de Io_gue seria e[ g_asto,de prqfe§|ona||;aC|on, ten'Jé 0S va a ser mas un papel de complemento de lo que la
mMos un ejército mas agil, mas dindmico, méas preparad

mas limitado en el namero de intervenciones de lo AN necesita, porque nuestro ejército se esta adecuando
ahora mismo se esta planteando. maxime cuando un q'a\ﬁogotazos a lo que la OTAN necesita de nosotros, no a
. L P P ? estro gran proyecto y linea a seguir como filosofia gene-
tica de tension o de guerra fria ha dado paso a otra muy (lis-

tinta, donde Ig relacion de conflicto no tiene un peso tan%Estoy convencido de que las enmiendas seran tenidas
alto como tenia antes. . _ | .en cuenta en su justa medida, en su razonamiento y en su
En segundo lugar, un compromiso en la modernizatiga,ision, como también estoy convencido de que no deja-
escorado en tres grandes proyectos, que significa un Vol 5 nuestro ejército escudlido y en riesgo de descomposi-
men importante por parte del Ministerio de Industria, Nsn. Tendriamos un ejército fuerte, competente, moderno

directamentg_ por el Ministerio de Defensa. Esos gra 2gil, que es la linea de actuacion que nosotros defende-
proyectos militares no van acompasados en todas sus|diigzs.

micas. Un ejemplo —y a esto hemos presentado|una

enmienda concreta— es precisamente lo que hace refereng| sefiofVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Por el

cia a la actividad defensiva de nuestro ejército, que so @ﬁjpo Mixto, tiene la palabra el sefior Rodriguez.
cazaminas, que no estan recogidos en el proyecto de Indus-

tria, no estan en el proyecto de Defensa y el afio pasado s€| sefiorRODRIGUEZ SANCHEZ: Empezaré por
anuncio la segunda serie con 4.000 millones de pesetasg&éir que doy por defendidas las enmiendas que a esta sec-
con 3.000, ni con 2.000, ni con 1.000, sino con 4.000 millgisn presentan los sefiores Saura Laporta, de Iniciativa per
nes. Proponemos que se aborde, que se inicie esa segarialunya, y Lopez Garrido, de Nueva Izquierda.

serie y no ese proyecto de hacer uno mas, péngase en magn relacion con las enmiendas presentadas por el Blo-
chay ya veremos como se paga. No existe financiacidndgige Nacionalista Galego, quiero hacer hincapié en aquella
la que ya veremos como se hace; existen este afi¢p 8§06 va destinada al mantenimiento y rehabilitacion de edi-
millones de pesetas, que deben tener continuidad coritfos desafectados militarmente con valor histérico-artisti-
que se habia comprometido para el afio proximo poragl. En concreto, en Galicia, y particularmente en la comar-
Ministerio de Defensa. Si aparecen los otros grandes| pta-de Ferrol, hay importantes edificios de valor histérico
yectos, Eurofighter, Leopard y el proyecto de las fragatastistico desafectados o abandonados militarmente que,
gue estan en Industria, pero desaparecen los otros compadido a las caracteristicas y a las prescripciones de la Ley
misos. de infraestructuras de Defensa, no acaban de ser debida-
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mente mantenidos y rehabilitados por las administraciprdss militarmente, con valor histérico artistico, como nadie
publicas. Nos estamos refiriendo, en concreto, al castillo dieda y todo el mundo conoce, pero en cuyo caso las obras
San Felipe, en el Ayuntamiento de Ferrol, al castillo de lde mantenimiento y rehabilitacién tendrian que ser atendi-
Palma, en el de Mugardos, y al Monasterio de Santa Catdlis con créditos distintos a los del Ministerio de Defensa.
na, en el de Ares; el Ultimo, un monasterio romanico barter lo tanto, sefior presidente, sefiorias, nosotros entende-
co, el de La Palma, en su estructura actual, una fortifiaaes que en esta enmienda presentada por el Bloque Nacio-
cion del siglo XIX, y el castillo de San Felipe, del XYInalista Galego ha puesto el dedo en la llaga el sefior Rodri-
al XVIII. Pensamos que si el Ministerio de Defensa no|lagiez al decir que no acaban de ser mantenidos por las
transfiere a las administraciones publicas, debe seraéiministraciones publicas, lo que es bien cierto. Es cierto
encargado, por la Ley del Patrimonio Histérico Espafiplqeie el Ministerio de Defensa ha tratado de transferir en
incluso por ley autonémica, de mantenerlos y no tolerar s@petidas ocasiones el castillo de San Felipe y ahora tam-
ruinas. Para eso solicitamos el crédito de 500 millones ién el castillo de La Palma.
pesetas. Probablemente haya llegado la hora de que las adminis-
En relacién con las fragatas F-100, nuestra enmie¢nmaciones publicas, también el Ayuntamiento de Ferrol, que
tiene como intencion garantizar a través de los Presupuss-hace mucho tiempo era acusado de incapacidad, de no
tos Generales del Estado la financiacion a su debido fiesef capaz de conseguir rehabilitar y mantener el castillo de
po de la construccién de estas fragatas que, como se|s8be, Felipe, muevan ficha y desde el propio ayuntamiento
van a dar trabajo a las factorias de Bazan, en Ferrol, y|t@®-propongan alternativas y se diga con toda claridad si
bién a Cartagena y a Cadiz. Como siempre nos parecip aueresa que el castillo de San Felipe sea transferido o no al
el modelo seguido era cuando menos algo equivocoAruntamiento de Ferrol y si puede mantener de alguna
cuanto a su financiacion, por eso venimos manteniendoraanera, mediante un convenio firmado, aquellas instala-
los dltimos afios una enmienda, en este caso de 2.@@hes por las que ahora se preocupa el Bloque Nacionalis-
millones de pesetas, que en relacion con el montante gldisalGalego, preocupacién que entiendo perfectamente y
no es mucho. comparto porque en cualquier otro pais se harian esfuerzos
improbos por mantener parte de nuestra historia y de nues-
El sefiorVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): E| tra cultura, en este caso concreto de las instalaciones histo-
Grupo Parlamentario Popular tiene la enmienda numenioco-artisticas a las que se ha referido el sefior Rodriguez.
2.083, que ya ha sido incorporada al texto de la ponencia.En cuanto a la enmienda de modificacion de 2.000 millo-
Para expresar los términos de presentacion de digies de pesetas para la construccion de las fragatas F-100,
enmienda, por si requiere alguna aclaracién, o bien pgara el Grupo Parlamentario Popular, que ha tenido esta
fijar la posicion respecto a las enmiendas de otros gruppsgocupacion desde el inicio de la legislatura, cuando no
tiene la palabra don Arsenio Fernandez de Mesa. habia ni una sola peseta consignada para poder llevar ade-
) ) ) lante el presupuesto destinado a la construccion de esas fra-
El sefio-ERNANDEZ DE MESA DIAZ DEL RIO: gatas, y lo que es mas importante y por lo que probable-
Sefiorias, efectivamente, el Grupo Parlamentario Poputagnte se preocupan los grupos parlamentarios que creen
presento la enmienda nimero 2.083 para la correccignreseesaria la reduccion de los presupuestos de defensa, por
un error material que se habia producido, y donde deelanantenimiento de los puestos de trabajo y la industria
«Instituto Espafiol de Relaciones Internacionales», detieil de la defensa, hay dos cuestiones importantes. La pri-
decir «Instituto de Estudios Internacionales y Estratégiera, sefior Rodriguez, es que yo creo que con 2.000 millo-
cos». Ese es el sentido de la enmienda que nosotros henassde pesetas no hariamos absolutamente nada el afio qu
planteado. viene, porque si se ponen estos 2.000 millones en el presu-
En lineas generales, para fijar nuestra posicion sobreplzesto del afio que viene y se vuelven a reiterar otros 2.000
aceptacion o no de las enmiendas presentadas por e| reatel siguiente es probable que se llegue a una cifra de
de los grupos politicos, el Grupo Parlamentario Popul287.000 millones de pesetas, pero de 2.000 millones en
entiende, respecto a las dos enmiendas presentadas|pR10€I0 millones conseguiriamos tener una chimenea o a lo
Bloque Nacionalista Galego en relacion con los castillos demo los botes salvavidas que tienen que llevar los barcos.
San Felipe, el Monasterio de Santa Catalina y el castillo lIde que ha propuesto el Grupo Parlamentario Popular a lo
La Palma —desde el punto de vista técnico, es decif, laogo de estos afios y lo que se ha conseguido después de
entrando a analizar politicamente las enmiendas, sino|sima importante negociacion entre los ministerios de Indus-
plemente desde el punto de vista técnico— que en el|ctnia y de Defensa es que, a través de la seccién 20 y del
cepto 226 no se citan los conceptos a los que deber{acsgritulo 8, de créditos reembolsables, el Ministerio de
aplicada la baja, pero todos ellos cuentan con los crédifdsfensa se haya beneficiado, la Empresa Nacional Bazan
necesarios para atender las obligaciones previstas potaehbién se haya beneficiado y en este momento, para el
departamento, siendo la mayor partida la que se destingjexcicio del afio 2000, tengamos consignados 38.939
propaganda relacionada con promocion de la tropa y mamilones de pesetas en esa seccion y en ese capitulo con-
neria profesional, porque su disminucion impediria la atecreto para poder seguir adelante con ese proyecto tan
cién de los objetivos previstos, que, como muy bien sg inaportante, no sélo desde el punto de vista de la defensa
dicho aqui esta tarde, van encaminados a que el processieo también desde el del mantenimiento de los puestos de
el que estamos inmersos de plena profesionalizaciéon dettabajo en la industria civil de la defensa, en este caso con-
Fuerzas Armadas llegue a buen término. Pero por otra pareto en la Empresa Nacional Bazan. Creo que el tema esta
se cita en la enmienda que se trata de inmuebles desafeddacuadamente tratado, ha cumplido los objetivos que
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todos pretendiamos, no s6lo en Ferrol sino tambié
Cédiz y en Cartagena, de mantener la Empresa Nac
Bazan y estoy convencido sin ninguna duda de que ¢
propuesta que mantiene en los presupuestos el Grup
lamentario Popular, que plantea el Gobierno en este
concreto, esta garantizada la inversion y sobre todo la
lizacion de estos importantes proyectos.

En cuanto a las enmiendas presentadas por los s€
Saura y LApez Garrido, que ha dado por defendida
sefior Rodriguez, del Bloque Nacionalista Galego, s6lo
gue nuestro grupo las votara en contra, teniendo en ¢

h giga esa plena profesionalizacion, sino precisamente este
iopaliodo transitorio, en el que no se puede resentir la opera-
priédad de las Fuerzas Armadas y en el que hay que ir ade-
D Baando las instalaciones militares, porque no es lo mismo
ca&sor en sollados, en los que hacian falta brigadas de 100
fimpeersonas, que lo que va a traer el futuro, que probablemen-
te pase por una reduccién importantisima de la habitabili-
Adeet no sélo ya de soldados y marineros profesionales, sino
1sdel mujeres que se han incorporado al servicio militar. Todo
daséto necesita de dotaciones economicas imprescindibles
Lgydea que los futuros soldados y marineros profesionales de

gue la posicion de estos dos representantes difiere di
tralmente de la que mantiene el Grupo Parlamen
Popular.

amas-Fuerzas Armadas tengan unas minimas condiciones de
akimla necesarias. En definitiva, yo creo que los proyectos de
Izquierda Unida son diametralmente opuestos, dentro de su

Respecto a las enmiendas presentadas por el Grupp Painerencia, al proyecto que defiende en este momento con-
lamentario Federal de Izquierda Unida, dentro de la cphlmeto el Grupo Parlamentario Popular y, difiriendo cohe-

rencia de su planteamiento en lo que se refiere a los presmemente cada uno en sus posiciones, no hay puntos de
puestos de la defensa y al concepto de la defensa pre@wergencia.

globalidad (el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida Quiero hacer una precision importante en cuanto a la
mantiene sus posiciones de un ejército mas reduci@mmienda que se refiere a los cazaminas que se construyen
menor presupuesto y menor peso de la defensa en Espadia)a Empresa Nacional Bazan, en Cartagena, de donde,
el Grupo Parlamentario Popular, que creo que coingigder cierto, S.S. es diputado. Habria que preguntarse si cua-
mayoritariamente en su conjunto con otros grupos detta cazaminas son suficientes para el modelo de ejército
Cémara, entiende que estamos inmersos en un procesquieustedes quieren o si estamos construyendo cazaminas
plena profesionalizacién y de modernizacién de las Fuaselamente para que la Empresa Nacional Bazan tenga carga
zas Armadas que necesita exactamente el crecimient0 slestrabajo, importandonos muy poco que sean necesarios 0

tenido que se le ha venido dando durante esta legisla
los presupuestos de la defensa y sin ninguna duda al
tenimiento de las inversiones que hemos relacionado €
presupuestos de este afio. Decir que hay que reducir e
tulo 1 es realmente una quimera porque, ¢,qué hacemd
aguellas personas que en este momento estan cob
unos sueldos en el Ministerio de Defensa, no solam
altos mandos sino suboficiales, oficiales, tropa y mar
ria? ¢Los mandamos al paro, no les pagamos parg
decir, hay propuestas que a la larga pueden tender a |

ureaYo le digo que los cazaminas son necesarios y que lo
n=om no solo para la Empresa Nacional Bazan, sino también
npasa la Armada. Por eso, estando pendientes de ser entrega-
odp$- el tercer y el cuarto cazaminas, lo que tendra lugar en
salafio 2000, lo que no tiene ningln sentido es adelantar en
raegie momento dotaciones presupuestarias para una segunda
eiserie cuando desde otros grupos politicos se nos esta recla-
nexando mayor claridad y, sobre todo, mayor presupuesto
0B las inversiones reales dentro del Ministerio de Defen-

0 S|E No elaborar presupuestos a largo plazo que luego no

todos los grupos parlamentarios hemos venido solicit

ndapemos si seran créditos reintegrables o no. Lo cierto es

un ejército mas reducido que el actual, mas adecuado| agas si se entregan el afio que viene las dos series de caza-
necesidades actuales de Espafia, y en esa direccion camiiaas y no se paraliza la cadena de construccion de esos
mos todos. Yo no digo que en un futuro muy lejano, 0 mazaminas (que no se va a paralizar, porque la intencion del
tanto, converjan las cifras, las que se manejan en|elfiisterio de Defensa y del Ministerio de Industria, que es
momento y las que en su dia Izquierda Unida ha vepidresponsable de mantener el empleo en la Empresa Nacio-
manejando. Pero muy lejos. Probablemente se llegue a nehBazéan, es continuar con la segunda serie de cazami-
tendencia de continuar reduciendo las Fuerzas Armadaas), si bien en este momento concreto en la Comision
pero en este momento la cifra esta fijada ente 102.50@gs0tros decimos que no es necesaria la inversion de 2.000
120.000 profesionales, cantidad apoyada mayoritariameniglones de pesetas, tengo que manifestarles que desde el
por todos los grupos politicos de esta Camara. Realmef@e,po Parlamentario Popular volveremos a revisar una vez
los presupuestos se encaminan a dar sostenimiento y,|salie esta propuesta que se realiza desde Izquierda Unida y
todo, a dotar econémicamente los proyectos que han| sitisde el Partido Socialista y que de aqui al debate en Pleno
respaldados mayoritariamente por la Camara. analizaremos en profundidad si es conveniente o no dotar
Dice que para su grupo no tiene prioridad el incremende una partida presupuestaria el desarrollo de la segunda
en los gastos militares, y es cierto. No ha habido una raleefie de cazaminas, que nosotros consideramos es impres-
tizacion en la modernizacion derivada de que se esté estadible para la Empresa Nacional Bazan, para la Armada
pando de las manos la profesionalizacién, porque toddsyosobre todo para un proyecto tan importante como éste,
grupos politicos, incluidos el Partido Socialista, Corpara que no se rompa la cadena de construccion. En este
vergencia i Uni6, Coalicién Canaria y el Partido Nacionanomento lo que hemos avanzado desde el Grupo Parla-
lista Vasco, Izquierda Unida también, hemos dicho en|reirentario Popular nos obliga a votar en contra de esta
teradas ocasiones en la Comisién de Defensa y en el Plenmienda, si bien es cierto que en momentos de tramite
del Congreso que el periodo transitorio seria el mas delipasterior no renunciamos a poder revisar el planteamiento
do en el proceso de desaparicidn del servicio militaf gue estamos haciendo en este momento y consignar alguna
Espafia, no el momento antes ni el momento en que se qartida presupuestaria con alguna dotaciéon econémica para
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gue se pueda seguir adelante con la construccion debtes del Ministerio de Industria, lo que se consiguio fue
cazaminas. mantener por un lado puestos de trabajo en la Empresa
El Grupo Socialista ha planteado una enmienda [aNecional Bazan, despejar el futuro en la Empresa Nacional
totalidad que, como ha dicho el sefior Marsal, ya fue del@anta Barbara y mantener a Construcciones Aeronauticas,
tida la pasada semana, cuando se presento la enmiendaCA\BA, y por otro lado realizar unas inversiones importan-

plantee en este momento cuestiones como las que h
teado en sus enmiendas el sefior Marsal. Sefior MarsalPppular.
le tengo que decir que en este momento la propuesta queen lineas generales entiendo, sefior presidente, que el
hace el Grupo Socialista supone el incremento de 163.G80bierno ha presentado unos presupuestos coherentes, de
millones de pesetas en los presupuestos de Defensa. | un crecimiento sostenido durante estos Ultimos afios equi-
Yo me pregunto si su grupo parlamentario esta dispuesiente al crecimiento de la economia, y que eso es lo que
to a asumir el incremento de 163.000 millones de pesekashecho que sea posible la modernizacion por un lado, el
en los presupuestos de Defensa, porque como usted mantenimiento de la industria de la defensa por otro y aco-
bien sabe el articulo 133 del Reglamento de la Camaranester con prudencia el proceso de profesionalizacion de
su punto tercero, prohibe el que se hagan bajas presupnasstras Fuerzas Armadas, que es un reto que tiene este
tarias en una seccion para pasarlas a otras; tienen quée €tagreso de los Diputados y que con diferencias mas o
dentro de la misma seccién presupuestaria. Ustedes |estéemos importantes todos los grupos respaldamos, porque
planteando bajas en la seccion 31 para incrementarlas emddnay un solo grupo politico del Congreso ni del Senado
seccion 14, que es la que representa al Ministerio de Defgue en este caso concreto haya dicho que no apuesta por e
sa. Sinceramente creo, sefior Marsal, que en este momeigaa profesionalizacién. Nosotros entendemos que para
no se sostiene el incremento de 163.000 millones de pdkararla a buen puerto estos son unos buenos presupuestos
tas en los presupuestos de Defensa. Lo que hemos plantea-
do ha sido el que a través de créditos reembolsables deEl sefio’VICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Vamos
capitulo 8 de la seccion del Ministerio de Industria se pgtébrir un brevisimo turno de un minuto por cada grupo.
realizando una importante labor desde el punto de vista HalPresidencia sera muy estricta en la aplicacion de estos
mantenimiento de la industria de Defensa que usted tieampos.
defendido con, por ejemplo, CASA o Santa Béarbara p la El sefior Marsal tiene la palabra.
Empresa Nacional Bazan, que al fin y al cabo son indus- o
trias pertenecientes al Ministerio de Industria, es decir, El seAioMMARSAL MUNTALA: Unicamente a efec-
empresas estatales, combinadas con una necesidad, |inogtécnicos, lo que pretendemos con el incremento que
diata o no, del Ministerio de Defensa para la consecuciproponemos en el presupuesto de Defensa, en el capitulo 6,
de sus prioridades, que dentro de la modernizacion y gelr necesidades técnicas presupuestarias, es dar de baje
presupuesto que las Cortes Generales destinan al Minigtstas cantidades que existen en Industria, traspasarlas a |z
rio de Defensa cada cuartel general ha definido. Por targeccion 31 y de la seccién 31 al Ministerio de Defensa. Por
la construccion de las fragatas F-100, la construccién dietanto, el dinero existe. En un caso esta en Industria y en
carro de combate Leopard, con un retorno del 81 por cieetmtro caso lo que hacemos es trasponer a los presupuestos
de la industria de la defensa espafiola, y la construccionldedjue es la realidad: un gasto que es de Defensa, aunque
Eurofigther han sido prioridades que ha fijado cada unp dsté escondido en Industria. En dltima instancia lo que dis-
los cuarteles generales dentro del Ministerio de Defensatimos es si el aumento de Defensa se produce ahora o se
De manera que no nos metemos a hacer juicios técnicovde producir indiscutiblemente en el afio 2003 y, como

pihvalor actual que ha consignado el Gobierno del Partido

de ellos establezca las prioridades que como técnicasidss.

corresponde realizar. Por eso hemos entendido que era ) )

importantisimo, en un momento en el que saliamos ¢n elEl sefiorRIOS MARTINEZ: Queria hacer dos preci-
afo 1996 de unos presupuestos de Defensa que estai@res. Una, que el afio pasado se transaron dos enmienda:
reduciéndose paulatinamente y no daban abasto para ¢l ensel presupuesto que aprobamos en que se utilizd este
tenimiento de las Fuerzas Armadas, dar un cambio queaaonino que ahora se critica. EI Grupo Popular hizo crecer
podia ser de un incremento del 5, del 6, del 10 por cientolarseccién 31 y se incrementaron inversiones que se hicie-
el afio 1996 y con politicas activas de empleo, que fuertin llegar a otras secciones para comprometer o apoyar
que prim0 a la hora de establecer estos créditos reintegraticiones de algunas comunidades que, por cierto, se pre-
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supuestaron pero que no se han ejecutado. La segun
cisién es sobre los cazaminas. Para el afio 1999, que
terminado, habia una partida para la primera serie. Est
fase de flotacion y, por tanto, de ultimacion; electricid
etcétera, los dos cazaminas que quedan. Este afio hal
partida de 906 millones de pesetas para iniciar la seg
serie, para darle tracto a lo que es laminacion, produc
gue es una cadena de continuidad, y que la carga de t
se hiciese realidad. El afio pasado, para ultimar la pri
serie, se incluyeron 4.000 millones de pesetas en e
2000y a la vez, en el pago plurianual se decia que p
segunda serie, en el afio 1999, habia 906 millones y
millones en el 2000. Ese era el tracto. Una cosa es qu
guemos férmulas para que se puedan enlazar las ci
otra cosa es gque al afio siguiente vamos a engrosar la
da serie que —como usted muy bien sabe— vale 45
millones de pesetas y si no se empieza en el 2000 a
fuerte se empezara en el 2001, en el 2002 o en el 200
tanto, lo que intento decir es que el Ministerio tenia me
esto, que esta carga de trabajo la contrata Defensa p!
es la que pide y la SEPI, que es la empresa propietal
Bazan, es la que al final llega al acuerdo, pero el plal
futuro de la empresa se negocia por la SEPI con los t
jadores en funcién de una carga de trabajo y para esa
de trabajo yo le aseguro que para este afio y para €
viene, en el afio 2000, habia un volumen para la seg
serie de cazaminas.

El sefioVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Con I
misma brevedad, tiene la palabra sefior Fernandez de

El sefioFERNANDEZ DE MESA DIAZ DEL RIO:
Sefior Marsal, no son gastos de Defensa encubiert
Industria. Es un presupuesto solidario que en un mom
determinado no se pudo incrementar en el Ministerig
Defensay lo que se hizo, a través de créditos reemb
bles del capitulo 8 del Ministerio de Industria, fue aco
ter algo imprescindible, primero, para la Empresa Naci
Bazan que estaba al borde de la quiebra técnica y, seg
para modernizar la Armada. No es ningln gasto encu
to, es un gasto solidario entre el Ministerio de Industria
Ministerio de Defensa que ha llevado a un buen puerto
buen puerto es que se mantenga el empleo en Bazan
se pueda modernizar la Armada, simple y llanamente.
no le guste la mecanica presupuestaria es discutible,
gue no ha cubierto y no ha respondido a los objetivos
nos habiamos trazado es desconocer la realidad
Empresa Nacional Bazan y de la Armada.

Coincido con el sefior Rios, tiene usted toda la ra
Por eso le he dicho que, aunque en este momento no
mos claro el planteamiento que se realiza de la inversid
2.000 millones de pesetas, si tenemos muy claro que
puede perder énow howni la cadena de construccion
la segunda serie de cazaminas, que yo espero que s€
tante mas barata después de haber realizado la pri
Aungue en este primer tramite nosotros no apoyemg
enmienda presentada, ello no quiere decir que en tra
posteriores nuestro grupo no revise con el Gobierno
propuesta que se hace porgue entendemos que es ne

m

anwepara la Empresa Nacional Bazan el mantenimiento de
neseindustria puntera en el mundo entero.
nen
d, El sefiorVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Coseccion 15
jseattadamos por terminado el debate de la seccion 14y
mal@s al debate de la seccion 15, Ministerio de Econ
ignHacienda. Hay enmiendas presentadas por el C
abg@alista, por Izquierda Unida, por el Grupo Mixto y
@del Grupo Popular que esta incorporada al texto «
gmmencia.
ra IgPor el Grupo Socialista tiene la palabra la sefiora L
.000
busLa sefiord EIVA DIEZ: El Grupo Socialista ha pre-
r&eptado un conjunto de enmiendas porque la evolucion del
e ggpit comercial va mal; sin embargo, su equilibrio es fun-
_g%@fnental para un desarrollo sostenido de nuestra econo-
nia. En estos momentos la contribucion del sector exterior
3. @grecimiento espafiol es negativa, estimandose por tanto
jiga contribucion negativa al producto interior bruto del 1,3
bieRfeciento. Los datos recientes han representado un absolu-
iﬁ%_rro de agua fria para las optimistas expectativas del
n gQbierno, tras la ligera recuperacién del mes de junio. El
afigficit comercial de julio y agosto y los Gltimos datos
c an las previsiones del Gobierno para todo 1999, el 61,6
I ciento, 2,7 hillones de pesetas, frente al 30 por ciento
u’_?agwsto. Asu vez, la competitividad sigue con su caida
rente a la zona euro, que es nuestro principal mercado, el
61,8 de las ventas exteriores, en un lento pero progresivo
deslizamiento desde 1997. El Gltimo semestre ha empeora-
gg un 0,5. La balanza comercial espafiola sufre el mayor
ferioro de los Gltimos afos, y se produce a una velocidad
de vértigo. Los presupuestos presentados por el Gobierno
ara el sector exterior no tienden a mejorar estas deficien-
%%; deficiencias no sélo de tendencia sino de una adecua-
politica comercial, ni interior ni exterior. Con los actua-
J€s programas que nos presenta el Gobierno en este
gf’e’supuesto para el afio 2000 no se da respuesta alguna. No
e ha analizado adecuadamente el impacto de la integra-
)'L%)n monetaria sobre las operaciones de las empresas espa-
tl)Jiﬁ fas en la zona euro. Se siguen haciendo de modo miméti-
Yy

%Ios programas que se hacian antes, sin considerar esas
YoBjetivos como a prioridades, como si nada estuviera
yg}i@a

i1
M

)C
e
D

0

iaciones que se estan produciendo y que afectan tanto a
ndo en la economia espafiola. Por todo ello, el Grupo
frlamentario Socialista ha presentado enmiendas a la tota-
PRI&d de todos y cada uno de los programas que componen
Qe&eccion que estamos debatiendo; concretamente los pro-
lQyidmas 724.B, 761.A, 762.A, 762.B y 763.B, a los que
corresponden las enmiendas numeros 1693 y 1695 hasta
701698 inclusive, que son las que paso ahora a defender; el
te86to lo hard mi compariero Blas Truiillo.
n deE| presupuesto para el programa de internacionaliza-
Neigm de la economia espafola ha decrecido, en términos
lecomparativos, de todo el gasto previsto. Su ambito de
adeagacion es cuando menos pacato. Abarca en este momen-
neFa unas 2000 empresas espafiolas cuando estan afectadas
pS1@0.000. Por tanto, en este momento los programas que
mikes presenta el Gobierno afectarian a un 2 por ciento de las
estapresas espafiolas. Es como si el Gobierno se felicitase
casaribaber escolarizado al 2 por ciento de la poblacion en

la segunda serie de cazaminas para la Armada y es n¢

coedad escolar. Nos parece que a ese ritmo tardariamos 50
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afos en internacionalizar a nuestras empresas. Lo que
hecho el Gobierno es facilitar las inversiones espafiola

el exterior, pero inversiones en las que en un 95 por ¢

se han deslocalizado capitales sin crear retornos, por e
taciones en estos paises. Buena parte de estas opers
ha estado ligada a operaciones de cartera que a veces

so han conllevado destruccion de empleos en Espafi

resumen, es una riqueza creada por los ingresos de 1

polios, tarifas publicas o mercado protegido en Esp
pero que en este momento no esté beneficiando a Esp

a los espafioles, ni siquiera al empleo nacional ni a nue

estructuras productivas. En el mercado interior la dem
interna en este momento est4 manteniendo la bal
comercial, pero no es bueno basar el crecimiento en el
sumo interno o incluso en la compra de viviendas.
tanto, hay que ajustar esos desequilibrios con politicas
vas, por parte del Gobierno, de comercio y consumo,
estas politicas no se reflejan en los presupuestos g
presentado hoy aqui el Gobierno.

Creemos, por tanto, que los presupuestos tienen p(
lidades para mejorar las carencias de la empresa esp
ante la moneda Unica. Se dice por el Gobierno que los

dos son limitados, pero cada afio, desde 1997, se s

sl s asociaciones de exportadores. Para ello, el Grupo
isocialista ha presentado la enmienda 1703. Lo estan
eptdiendo todas las asociaciones exportadoras a través de la
X@@eciacion multisectorial del AMEC. Como el déficit
coresrcial no es sélo un sintoma del principal problema, el
imtiferencial de inflacién, que es el que afectara a nuestro
a.cEgtimiento, seria bueno para las empresas espafiolas que
nameeran tanto en el exterior como en el interior que se apli-
aftaran medidas correctoras de la pérdida de competitividad
afla antes posible. Por eso, el Grupo Socialista ha presentado
steasnmienda nimero 1705, fundamental para incrementar
armtan 500 millones de pesetas los acuerdos sectoriales a la
aezxportacion. En este momento el Gobierno propone 130
cplanes sectoriales a 102 mercados que afectaran a 4.900
Pempresas; milagros tiene que hacer con el presupuesto
aatljudicado en este momento. También ha presentado la
pemmienda 1706 en la que dotamos con un incremento de
U1 millones de pesetas la mejora de la competitividad
del comercio. Para ello, hay que contar con instrumentos
nsihiblicos como Cofidex. Por eso hemos presentado la
aBalaienda 1704, ya que en los presupuestos para el ICEX
foi-hay actualmente dotacién para la ampliacion del capital
gderCofidex. Esta enmienda esta dotada con 750 millones

dotando fondos acumulativos que, en palabras de la Jedepesetas.
taria de Estado, no se han utilizado todavia. Asi el FIEX, Para terminar y dejar que intervenga también mi com-
fondo para las inversiones en el exterior, sigue dotandqediero, no es menos importante el desarrollo en la dotacién
este afio con 10.000 millones de pesetas, por lo que|llpara poligonos industriales, para industrias de desarrollo
ya dotados 30.000 millones de pesetas sin haberse ejedutidstico, como balnearios, o para préxima construccion de
do, repito, una sola peseta. El Fondpyme para la pequefiagintos feriales y palacios de exposiciones y congresos. El
mediana empresa ha acumulado otros 1.500 millones@eaipo Socialista ha propuesto una cantidad importante
pesetas y el GIEX, para garantizar inversiones, acumyilara que se puedan realizar dos poligonos industriales de
compromisos del Estado por 100.000 millones de peseiaisiativa local en los municipios de Fuenmayor y Arnedo,
desde 1997, sin haberse utilizado nunca. Asimismo| a#l La Rioja, ya que se necesita suelo industrial con condi-
Fondo de Ayuda para el Desarrollo, del cual ya han habtéenes 6ptimas. También quiere contribuir, desde la restau-
do mis compafieros anteriormente en otra seccion, sdlaaeén de los balnearios, a la potenciacion turistica de una
ha utilizado en este momento 26.000 millones de pesetasma deprimida; seria la enmienda 1709. En la enmienda
de los 80.000 dotados. 1711 queremos dar importancia especial a una zona de Iriin
Por tanto, no es un problema de falta de recursos|sjpara construir el recinto ferial del Bidasoa, ya que tiene
de falta de imaginacién y de no tener prioridades. Bastactracter transfronterizo y es importante la aportacion para
con asignar 9.250 millones de pesetas de los fondos np pgsder cofinanciar una cuantia de 5.000 millones de pese-
puestos del FIEX al programa de internacionalizacion, fals. Finalmente, creemos importante que todas las ciudades
ICEX, y con ello no aumentaria el gasto. Dentro del ICE&apitales de comunidades autbnomas estén dotadas con ur
y del programa de internacionalizacion, en este momertalacio de exposiciones y congresos. Pues bien, hay alguna
se estéa requiriendo una serie de medidas muy importardemunidad autbnoma, concretamente La Rioja, que toda-
como son conservar la estabilidad de la economia, reduda no lo tiene y por ello se va a abordar su proxima reali-
el diferencial de inflacién con la Unién Europea, impulsaracion. Con la enmienda se pretende la colaboracién de la
la movilidad de estudiantes y personal laboral fuera decretaria de Estado de Comercio y Turismo.
nuestras fronteras, mayor dialogo entre la Administracion y
las pymes, no solamente con los grandes eventos que estil sefiorVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Para
realizando el Gobierno en este momento para gloria dempletar la defensa de las enmiendas del Grupo Socialis-
algunos y desgracia de muchos, mejorar también la impgertiene la palabra el sefior Truijillo.
de la marca de Espafia como pais industrial, aumentar el
presupuesto de los organismos de promocion exterior ¢coor-El sefiolTRUJILLO ORAMAS: Buenas tardes, sefio-
dinando estas politicas con las propias comunidades autas. Estamos en el debate del Gltimo presupuesto de esta
nomas, camaras de comercio o la CEOE, introducir nueVegislatura y el Grupo Socialista vuelve a presentar una
férmulas e instrumentos de promocion exterior, fomentanmienda a la totalidad del programa 751.A, que es el que
también la cooperacion empresarial para el desarrollo, [pestablece las politicas en materia turistica, en concreto el
gue de verdad desarrolle, no que cree endeudamientgergrama de coordinacién y promocién del turismo. Al
otros paises en vias de desarrollo, y también incorporacdmtrario de lo que decia la compariera que me ha precedi-
innovacion técnica y tecnolégica como elemento estratédo en el uso de la palabra, en el caso del turismo todos los
co de las empresas. Hay algo fundamental, el mayor apalaios, sefior presidente, como sabemos aqui y en el exte-
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rior, son realmente favorables. Pero ¢,qué es lo que hacenetl Pleno, e incluso socios del Gobierno han suspendido
Gobierno, dentro de sus competencias, para que los gdatiosiismo en politicas concretas que acabo de sefialar. En
en politica turistica nos sean, como digo, favorables? Puesumen, la actividad va muy bien, a pesar de la inaccion
francamente poco. Podemos hacer un pequefio repaso dieldsobierno y de la mucha propaganda que mantiene. Por
gue ha sido esta legislatura y de lo que pretende ser €l @ée presentamos, sefior presidente, una enmienda a la tota-
mo afio de la misma, es decir, el préximo, para ver reittad de este programa. También presentamos algunas
mente qué es lo que ha hecho el Gobierno para quie éosniendas parciales a las que me referiré muy brevemente,
datos de las estadisticas turisticas nos sean tan positigegior presidente. Presentamos una enmienda que propone
Todos recordaran que, en el afio 1997, la principal npweear un centro de turismo rural en el antiguo hospital de la
dad que introdujo este Gobierno en el primer presupyeMagdalena, en Cuéllar (Segovia), porque creemos que
gue hizo fue cambiar de denominacioén los planes Futumsede ser un atractivo importante para mejorar el desarro-
gue realizaba el Gobierno en la anterior legislatura| Ha turistico de la zona. También presentamos dos enmien-
aguel momento y con la misma dotacion presupuestadias en las que pretendemos que se creen dos paradores
—2.961 millones de pesetas cuyos destinatarios eranagionales, uno en Alcala la Real y otro en el valle de
corporaciones locales— se present6 a bombo y platillolelciana.
denominado Plan de competitividad del turismo espafiol. Para terminar, quiero manifestar la posicién favorable
En el presupuesto de 1998 la novedad fue afadirle a dseuestro grupo a las enmiendas presentadas por Izquier-
plan otro de estrategias turisticas para que, al final, el resld-Unida en materia de turismo.
tado de la suma de ambos planes bajara la dotacion
puestaria a 2.850 millones de pesetas y, desde el punto d&l sefio’VICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Por el
vista cualitativo, la Unica diferencia es que las comunjd&rupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida tiene la
des autbnomas aparecian como perceptoras de 1.000 miédabra el sefior Rios.
nes de los 2.850 millones que les acabo de comentar. |[En el ) )
afo 1999 volvieron a aparecer los mismos planes, perg est&l sefiolRIOS MARTINEZ: \oy a intentar defender
vez con 2.765 millones de pesetas de presupuesto. Y ghlasenmiendas en dos bloques. En un primer bloque, las
para el afio 2000, aparece practicamente la misma caatimiendas que podriamos llamar de criterios generales,
dad, sube un ridiculo millén de pesetas. Es decir, la dotpie serian la enmienda 852, a toda la seccion, y la enmien-
cion es de 2.766 millones, desaparecen tanto el plgndéenimero 853, al programa de turismo, que tan bien ha
estrategias como el plan de competitividad y se han invelesmenuzado el diputado don Blas Trujillo, en nombre del
tado —y lo han publicitado con igual profusion de&srupo Parlamentario Socialista y, en un segundo bloque,
medios— el denominado Plan integral de calidad, gusa serie de enmiendas concretas, unas dirigidas a incre-
vuelve al sistema originario de la legislatura. Ya no vannaentar los recursos que destinamos a incentivos regionales
ser perceptoras de recursos las comunidades autonomaspprque saben SS.SS. que en la medida en que el Estado
lo van a ser, en exclusiva, las corporaciones locales. Estegsariol comprometa su parte, los recursos europeos esta-
toda la historia de lo que es esta legislatura en materjaréle a su disposicion, ya que son proyectos que se subven-
planes turisticos realizados por el Gobierno y, como yezipnan al 50 6 al 75 por ciento, segun la ubicacién y el obje-
desde el punto de vista cuantitativo hemos ido a mernotw de la propia inversiébn— y otras dirigidas al incremento
desde el punto de vista cualitativo hemos vuelto al inicip de las actividades del ICEX y a la proyeccién externa de
la legislatura. Por cierto, este tipo de planes con las cqrpaestras propias empresas, que al fin y a la postre es lo que
raciones locales fueron tremendamente criticados porcelrregiria una de las grandes deficiencias y limitaciones
Grupo Parlamentario Popular en la legislatura anterior.| que la economia espafiola tiene en la actualidad, que es un
El otro gran area de este programa, aparte de estos ptacimiento alto de la demanda interna, pero un mal fun-
nes, es la promocién exterior que realiza Turespafa, y &ilmnamiento del sector exterior dirigido en el 70 por ciento
largo de la legislatura ha ocurrido practicamente lo migniracia los paises de la Unién Europea. Es muy importante
Salvo el presupuesto del afio pasado, donde hubo un |nguee el ICEX cumpla el papel de promocién de nuestras
mento del 9,2 por ciento de lo destinado a promocidn extearcas y de nuestras empresas para hacerlas mas competi-
rior, afio tras afio, en términos reales, hemos bajadp fivas en el concierto internacional, en concreto en el euro-

2nto La enmienda de totalidad va dirigida a cuatro grandes
del gasto no financiero es del 4,7 por ciento. Por tantg, lmsntos de la politica de esta seccion, la de recaudacion o
datos turisticos van bien, muy bien, pero no precisamegestion de los tributos. Creemos que esta poco comprome-
por el esfuerzo que el Gobierno realiza en politica turisti¢ada con la reduccién dréastica del fraude en las distintas
Ya sabemos que a veces se dice, y con razén, que no esvatientes de la vida impositiva, y que presenta una reduc-
este programa el que incide en la actividad turistica] giidn del nimero de contribuyentes y una especie de aco-
duda alguna. Pero convendria sefialar otra cuestion: ; @waglacion a la situacion heredada, cifrando todo en que los
otro tipo de politicas presupuestarias inciden en la agtimiayores ingresos por crecimiento econémico no saneen lo
dad turistica? ¢La hidraulica?, ¢la aeroportuaria?, |¢$adiciente la realidad de nuestro cuerpo de ingresos. ¢ Por
inversiones en costas?, ¢las inversiones en infraestrucfué digo esto? Porque en una politica econémica es muy
ras?, ¢la politica de residuos? A lo largo de toda esta legisportante tener saneada y consolidada esa perspectiva,
latura han existido sonoros debates sobre algunas de gias que el dia de mafiana, si hay menores ingresos debido
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a una situacion econdmica de vacas flacas, no tengareetas actividades que las grandes empresas ligadas al secto
que reducir drasticamente politicas de gasto tan consglifilranciero han ido provocando.

das en nuestro pais. Fundamentalmente, la filosofig queRespecto a las enmiendas concretas, sefior presidente,
encontramos mal ubicada en los programas de esta secqité de ellas se refiere a abordar este afio la restitucion de
se basa en la relativizacion de lo publico en el concierto|lde dafios incautados a partidos politicos, pendiente de
la vida econoémica, en la primacia de lo privado y en entefesarrollarse, después de tener aprobada la Ley 43/1998,
der como una carga 0 como una merma el sector y el D&H{le no esta siendo efectiva; otras van dirigidas a incremen-
monio publico y, por tanto, la privatizacion; privatizaCibRay |as subvenciones a sectores en crisis, hasta un 75 por
como instrumento para reducir el gasto publico, aquelento que ha decidido este Parlamento para algunas
que se gasta en defensa del interes general, que, al fin y&Rarcas de la Vega del Segura, algunas inversiones para
postre, es un patrimonio hecho acciones, empresas y acllylyantenimiento del empleo en Sevilla y, sobre todo, la

gideenio?ggga’;mg d;gsacg‘r"gfgsq[gggaggﬁvsgg ar esta por la financiacion de un plan de verdad de apoyo
P P P P : P rismo. No es légico que un sector productivo que

de privatizacion, ese poco protagonismo de lo publico pro- eve 4 billones de pesetas al afio tenga tan poco trata-

fundiza y se agudiza en dos grandes vertientes de esta t iqor t te del Gobi L
vidad. Una de ellas es la renuncia a intervenir, a agtdgfcN'o ¥ Un rigor tan €scaso por parte del obierno. L.a
ad es que las inversiones del Plan integral de calidad

decididamente sobre el mercado cuando éste no fun '(?ﬁé

d
de manera ajustada a lo que debe de ser la voluntad, yistica vienen a significar lo que puede ser la voluntad del

politicas impulsadas desde el Gobierno. Lo cierto y vetdBEPPIO Gobierno. No hay un compromiso para potenciar la

es que esa renuncia se eleva un paso mas cuando habl&&lis§d de nuestros productos turisticos. Tampoco hay una
de los costos de la liberalizacion. Se nos ha estado exgtiminacion de lo que pudiéramos llamar el saneamiento
cando por activa y por pasiva que la liberalizacion de I8¥egral de importantes zonas turisticas que este pais nece-
servicios publicos iba a significar la pérdida de sectorééa poner por encima de la capacidad de competencia,
que estaban en situacion de monopolio por parte del E4&pto en calidad y en condiciones como en servicios que
do, como era en la energia —llamese carburantes o elegtiedan llevar a la mejora en la prestacion de estos servi-
cidad—, o como era en la telecomunicacion, y que iba®s. No vemos aqui una referencia especifica, que si se
llevar consigo un abaratamiento del costo de los serv|cimace respecto a otra realidad productiva de municipios
para los ciudadanos. Nos hemos gastado un dineral|etuldsticos, como pueden ser los municipios de montafa.
liberalizacion de servicios, pero los recibos y las cosals Tampoco hay una actuacion decidida hacia lo que pudiéra-
bajan; es decir, el mercado no ha bajado los precios porguss llamar mejora de los abastecimientos de agua, de los
la liberalizacion no se ha hecho bien o porque la mismgsiduos sélidos. Estoy convencido de que este programa
esta provocando, en lugar de monopolios, oligopolios |pds manifiestamente mejorable. Hemos presentado enmien-
vados que al final acuerdan y pactan las grandes politieRs concretas, dirigidas a la financiacién de municipios
de precios y, a pesar de ver en este pais que los preciog ¥edticos, a los planes de calidad del sector turistico, a
crudo, no ahora, a lo largo de los Gltimos dos afios, bajatiyaciones concretas en Cadiz en la ruta turistica. En

hasta diez dolares el barril, la gasolina no ha bajado en g8gha son enmiendas que intentan cubrir las limitaciones
proporcion, no ha bajado ni siquiera en cifras significaie yna propuesta presupuestaria poco exigente con las
vas, ha ido evolucionando con una especie de punta de

: 2 R&cesidades que nuestro pais tiene en el sector turistico.
rra mas/menos, pero cada vez que bajabamos al 0S

en
subiamos el mas bastante mas alla. Por tanto, la liber |I2a-E| sefiolVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Por el

cion no ha supuesto la bondad de lo que ha sido la palitica, , ;' \rivto tiene la palabra el sefior Serrano.
del Gobierno y, sobre todo, no ha llevado consigo el abara

tamiento de servicios tan importantes como los que ci aba—EI sefiorSERRANO VINUE: Simplemente doy por

mos antes. : ” - . (iiefendida la Unica enmienda, la nimero 217, presentada
Por dltimo, hay una orientacion de la politica econdmi- ' '

ca que se desentiende de sectores que deberemos a093F k? sefiora Lasagabaster.
potenciar en concreto. Por encima de las fusiones y de la o ]

grandes empresas, por encima de los grandes negocintesg,I sefiorVICEPRESIDENTE: Por el Grupo Popular,
debemos actuar sobre las pequefias y medianas emprd€5€ 1a palabra don Rafael Camara.

sobre las cooperativas o la respuesta social que, al finy a la L. . _
postre, son las que generan el 80 o el 90 por ciento de |aE! SENOICAMARA RODRIGUEZ-VALENZUELA:

actividad productiva de nuestro pais, bien ligada y compf@iervengo en nombre de mi grupo para sentar la posicion
metida con la modernizacién de esas empresas, cprpQQre las enmiendas presentadas por los grupos Socialista e
situacién de productividad de las mismas para hac¢rlgguierda Unida y la del PAR.

competentes cara al futuro. N . ~
La politica econémica del Gobierno en cuanto a planifi- El sefio’VICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Sefior

cacion econdmica, en cuanto a sectores en crisis, en du&ttnara, la enmienda es del Grupo Mixto, no del PAR.
a determinada actuacion, no ha ido dirigida a valorar nues- i i
tra capacidad enddgena de producir, diversificando la pfer- El seiotCAMARA RODRIGUEZ-VALENZUELA:

ta productiva de nuestro propio pais, sino que ha ido [n3ign, pues la enmienda del Grupo Mixto, del sefior Serrano
bien a lo facil, a lo que ya le iban dando como realizadénué, como usted quiera, sefior presidente.
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El sefiorVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Lg
enmienda es de la sefiora Lasagabaster, del Grupo N

El seflotCAMARA RODRIGUEZ-VALENZUELA:
Muy bien. ¢ Puedo continuar, sefior presidente?

El sefioVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Por des
contado, sefior Cdmara.

El sefiolCAMARA RODRIGUEZ-VALENZUELA:
Iba diciendo que tenia interés en conocer cuéles erg
razones por las que el Grupo Socialista se introduci
nuevo en el discurso aquel tan dificil de explicar el
pasado en relacion a la seccion 15, relativa a los cré
del Ministerio de Economia, donde este portavoz dijo
seguian insistiendo en criterios absolutamente cuantit
y que en los criterios cualitativos no profundizaban lo
minimo. Parece obvio que el Grupo Socialista no ha e
trado la manera de modificar su discurso y sigue haci
un planteamiento absolutamente idéntico al del afio
do. Por contra, lo que presentan es una enmienda de
lucion de la seccién 15 que yo no voy a decir que es d
tido, pero si dificilmente sostenible por un grupo parla
tario que quiera acreditar seriedad en cuanto a las pro
tas en materia de comercio, de economia, etcétera, y |
a decir por qué, sefora Leiva. Usted en el tiempo que
ejerciendo la portavocia de comercio ha ido ganando
sistencia como portavoz de comercio; se lo quiero
sinceramente poque es asi. Todos los parlamentarios
Comision de Economia reconoceran gue eso es una
dad. El Grupo Socialista, por razones que tan sélo co
ten al grupo, modificé su estructura y usted ha ido gan
poco a poco consistencia de forma muy seria y acred
en la Comisién de Economia. Pero he de decirle qu
consistencia queda vaciada de contenido por una sim
sencilla razén, porque ha exagerado usted, sefiora
Es muy dificil acreditar seriedad cuando se exager
modo que se ha hecho. Es tremendamente dificil sos
gue ninguna de las secciones de ninguno de los prog
presupuestarios, ninguna de las direcciones en las q
tratan los programas de la seccién 15 del Ministeri
Economia le satisfaga ni siquiera lo mas minimo. No
que le seduzca, pero que no le satisfaga ninguna
rubricas presupuestarias de la seccion 15, me parec
por exagerado lo que le hace es perder absoluta cre
dad en cuanto al planteamiento politico y técnico.

Dicho esto, no estaria mal que fueran revisando el
teamiento politico en relacién a qué es lo que ustedes
an en la seccion 15, porque mi grupo parlamentario
esperando ver propuestas concretas. En este ejercici
supuestario si que podemos entrever alguna aportacié
cional a las que se hicieron el afio pasado e insisto e
son de caracter cuantitativo, o sea, ustedes lo rinden t
la cantidad: el programa de la Direccion General de T
mo es malo porque las dotaciones en inversiones son
ficientes; el programa relacionado con la potenciacié
las inversiones en el exterior por parte de las empr
espafiolas es malo porque tiene insuficiente dotacion
supuestaria. Convendra conmigo en que esto no e
forma rigurosa de hacer un planteamiento politico
solucione lo que para ustedes es un desaguisado

Ministerio de Economia. Por tanto —y me refiero en estos
lixbismos términos a la intervencidon que ha hecho el porta-
voz de Izquierda Unida—, da la sensacion de que rindien-
do todo a la cantidad presupuestaria se pueden lograr pocos
resultados, cuando lo verdaderamente interesante y razona-
ble seria profundizar sobre la eficacia de las medidas que
5-se implementan en el presupuesto de la seccion 15 para
poner coto a algunos de los problemas que viene teniendo
nuestra economia en el exterior y en el interior y, desde
luego, eso se compadece poco con la posicion que ha man-
ntiErsdo el Grupo Socialista. Voy a ponerle ejemplos claros
aqlee dicen poco en cuanto a la posibilidad de que con sus
afemmiendas se puedan resolver los problemas que citaba la
disefiora Leiva, como digo, con poco fundamento politico.
gle sefiora Leiva hacia referencia a que el Gobierno del Par-
ito® Popular no estaba haciendo ningln esfuerzo en cuanto
aspromover las inversiones en el exterior y presenta la
cammienda 1704, por la que se pretende una aportacion adi-
ncional a los créditos de los conceptos 858 y 850. Esa
asamienda esta tan mal planteada que no se corresponde ni
aiguiera con la rdbrica presupuestaria de la direccion gene-
vegt en la que estan los créditos. Ustedes hacen referencia a
ela: Direccion General de Politica Comercial e Inversiones
Uederiores, donde usted sabe que no se recogen las dotacio-
uey del ICEX, que son las que ustedes pretenden incremen-
le@a Por tanto, es loable el criterio por el que ustedes presen-
@an las enmiendas, es facilmente comprensible que ustedes
eeintienden que asi puede mejorarse la capitalizaciéon de
deuastros recursos en materia de inversiones exteriores,
rgadiro, obviamente, con los errores a los que he hecho refe-
pencia es muy dificil que sus propuestas salgan adelante.
néllgunos de estos errores se reproducen en enmiendas de
tddquierda Unida, como la 866, que hace referencia a la
@garnacionalizaciéon de las empresas y marcas conserveras
lasentadas en la regidon de Murcia. Lamentablemente, la
emsamienda, en sus justos términos, seria imposible de trami-
d&l porque ni recoge la repercusion de la subvencion en el
el@&E X, ni recoge la repercusiéon del aumento de financia-
[rias en el presupuesto de ingresos del ICEX y no indica
¢asepoco el codigo de proyectos de inversion que se preten-
de enmendar. Por tanto, repito, es tremendamente dificil
igongeniar esto para conseguir el objetivo de la enmienda,
edae puede ser absolutamente protegible, pero que esta
esteucturada de forma tan deficiente que ni siquiera es posi-
iile tramitarla; no digo discutirla, pero tramitarla es absolu-
tamente imposible.
lan- Por lo que respecta a algunas otras enmiendas presenta-
heeis por el Grupo Socialista, tengo que decir que incurren
igioelas en el mismo error, que es financiarse con créditos
pomsignados en el concepto 850. No sé qué es lo que haria
ebzrupo Socialista con todos los créditos que tienen como
finedquirir acciones y participaciones existentes en el sec-
dorgpublico, porque a fuerza de financiar con bajas presu-
riguestarias las altas en la seccion 15, dejarian ciertamente
irsApitidisminuida cualquiera de las aportaciones encamina-
das a la adquisicién de acciones y participaciones existen-
$as en el sector publico. Creo que deben reflexionar sobre
pagténde acaban por tirar las bajas presupuestarias que les
peamiten presentar las enmiendas. Por ejemplo, en relacion
@ela 1702, en la que solicitan una partida para formacién
edetpersonal del Ministerio en materia fiscal y restablecer
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los objetivos del programa, que es lo que dicen eh su Sefiora Leiva, sabe que hemos ordenado el debate con
enmienda, ¢se han molestado en mirar cuél es el Plauddinico turno de intervencion, salvo en aquellos casos
formacion que tiene establecido el Instituto de Estudiescepcionales en los que hubiera que hacer alguna preci-
Fiscales para este afio? Ami me da la sensacién de guesidm, muy concreta.

y que muchas de las enmiendas que ustedes presentan solo )

tratan de incrementar cuantitativamente las partidag, sinLa sefiord. EIVA DIEZ: Hay una precision que hacer,
ver si eso esta sustentado técnica, juridica y politicamergefior presidente.

Como digo, en este caso es clarisimo: no se han molestado

en ver cual es el programa de formacién del person
Ministerio en el Instituto de Estudios Fiscales. Les re
miendo que lo hagan y veran cémo mas alla de ser ne
rio incrementar la partida presupuestaria, o que hace
es que con la dotacion presupuestaria se logren los 0
vos que pretende el Instituto de Estudios Fiscales.
Tengo poco mas que decir en relacion a las enmig
presentadas por el Grupo Socialista porque, como (¢
todas estan fundamentadas en el criterio al que he |
referencia y siguen sin reconocer que las materias regu
en la seccion 15, las politicas que se financian en la se
15 son las politicas que estan consiguiendo avance
materia econdmica de forma muy resaltable, que no pid
siquiera sugeriria al Partido Socialista que reconocier
esta Camara, pero que, obviamente, es asi. Desde es
cién se promueven politicas que han conseguido redu
déficit del 7 por ciento en el que estaban en el momen
gue dejo6 el Partido Socialista el Gobierno de la nacion |
limites absolutamente desconocidos en el panorama p
puestario espariol. Esta es la seccidn en la que se prq
ven, entre otras cosas, politicas de empleo que permite,
hoy haya 1.800.000 asalariados mas con su contrato d
bajo en vigor de los que habia en el afio 1996. Este es ¢
supuesto denominado por algiin medio de comunica
no por este portavoz, de impacto social, que permite q
distribucion de la rigueza en Espafia sea por fin una reg
y que se potencien hasta limites no conocidos las pres
nes sociales con el maximo de apoyo de las organizac|
y de los interlocutores sociales, incluidos empresarios Y
dicatos. Esta es la realidad de la seccion 15, desde la ¢
promueven, sefiorias, las politicas a las que he hechg
rencia. Tampoco voy a hablar de los resultados, que 1
podra calificar de otra cosa mas que de histéricos en ¢
al turismo en Espafia. Insisto, en materia de turismo
bién lo supeditan todo al incremento presupuestari
determinadas partidas, y esto no se compadece con la
dad, se empefien hasta el punto que se empefien. Ha
gue la politica turistica en Espafia tiene fisuras has
punto que decia el sefior portavoz del Grupo Socialist
se compadece, simple y sencillamente, con la realidad.
Esta es, lamentablemente, la posicion que ha mantg
el Grupo Socialista en relacion con la seccién 15. Ha
do un exceso, si se me permite decirlo, de verbalism
propuestas poco sustentadas en la realidad y poco sus
das técnicamente, incluso en las enmiendas, lo que
poco de la seriedad que el Partido Socialista debe mar
si quiere acreditar que tiene un discurso diferente 8
hacer propuestas que en afios anteriores se han rey
absolutamente inabordables para la economia espafio

El sefiorVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Cor
esto damos por concluido el debate de la secciofLas

| del El sefio’VICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Enton-
coes tiene un minuto para precisar.
cesa- )
faltaLa sefioraLEIVA DIEZ: Son tres precisiones muy
bjexactas. En primer lugar, el Grupo Socialista esta haciendo
propuestas evidentemente politicas; no estamos aqui para
ndeser propuestas técnicas porque no es nuestro cometido.
lidn segundo lugar, puesto que ha habido una descalifica-
ecidn en cuanto al orden, es decir que no estaba planteada la
laglasienda en el lugar correcto, propongo al Grupo Parla-
caidantario Popular una transaccional que consiste en que
xsusted me diga donde colocamos nuestra enmienda que soli-
ocita mas dinero para el ICEX y para la Asociacion de
aErportadores, para que asi salga adelante; es la segunde
tapsecision. Y la tercera precision se refiere a que ya que esta-
cimels en una Comision de Presupuestos, estamos hablando
odmdotaciones presupuestarias; si estuvieran comparecien-
adtaaqui los ministros, probablemente podriamos hablar de
resada uno de los programas y de lo que podriamos hacer
)neoe-su contenido.
n que
e trakEl sefiorVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Sefior
| Q@mara.
Cion, ) )
ue laEl seAorCAMARA RODRIGUEZ-VALENZUELA:
lidgefora Leiva, efectivamente, durante muchos afios, uste-
adies han sustentado su politica presupuestaria nada mas que
joaRgleclaraciones politicas que no estaban sustentadas técni-
stamente, lo que ha resultado lamentable para la politica
Jueresupuestaria en Espafia. No nos diga lo que hacemos
rbfen. Realmente, es muy dificil convencer a la sociedad
aelgpanola de que el Gobierno del Partido Popular no ha
idoggrado sustentar, tanto politica como técnicamente, sus
lapmopuestas. Lo que si le digo es que si ustedes hubieran
) dpostado en el momento preciso también por propuestas
réédinicas y no técnicamente por propuestas que tan sélo
cetevéan contenido politico, nos hubiera ido a todos de otra
tangdnera.
3, NOEN cuanto a las enmiendas transaccionales, debo decirle
que, aungue algunos de ustedes siguen sin acostumbrarse :
xngcbar en la posicién de oposicidn que les corresponde, en
abste momento las enmiendas transaccionales las propone el
D, [@irtido que gana las elecciones, el partido del Gobierno y
tamides grupos de la oposicion. Ustedes plantean modificar
ddaja en esa propuesta concreta y yo les sugiero que lo
tdregan en todas las enmiendas. Sera muy dificil que el
| @gupo Parlamentario Popular pueda aceptarles alguna
efadpuesta de las enmiendas que ustedes financian con el
aconcepto 850 porque lo que ustedes harian seria destrozar
—dicho asi, de esa manera tan simple y tan llana— todo el
capitulo de activos financieros del presupuesto espafiol en
el articulo 8. Austedes les da igual de donde tomar las bajas

sefiora Leiva Diez pide la palabra.)

para financiar sus propuestas. Esa es la forma de hacer poli-
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tica a la que ustedes nos acostumbraron durante la ép¢
la que el déficit presupuestario era el que era y sigue
esa tdnica y con esa forma de pronunciarse en mom
en los que, afortunadamente para el presupuesto esf
ustedes estan en la oposicion.

El sefiorVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Gra
cias, sefior Camara.

Damos por concluido el debate y pasamos a la sec
19, que se va a debatir conjuntamente con la secci6

Han sido presentadas enmiendas del Grupo Socia
del Grupo Parlamentario de lzquierda Unida, del Gr
Parlamentario Mixto, del Grupo Parlamentario de Co
cién Canaria —que nos ha hecho llegar una nota dand
defendidas las suyas— y del Grupo Parlamentario Ca
(Convergencia i Unid) a la seccion 60.

Por el Grupo Socialista tiene la palabra dofia Car
Romero por un tiempo de 10 minutos, que habitualm
es el que se tiene para defender el conjunto de enmie
(Pausa.)Si van a intervenir tres portavoces, les ruego
se repartan el tiempo entre ustedes.

La sefioraROMERO LOPEZ: Sefior presidente
vamos a intentar agilizar la intervencigBl sefor presi-
dente ocupa la Presidencia.)

Respecto de la seccion 19, a la que hemos prese
una enmienda a la totalidad, cree nuestro grupo que
presupuestos, que son de una época de bonanza ecq
ca, estan siendo desaprovechados para los objetivos s
ciales que supondrian afrontar la situacion del merg
laboral en Espafia. Algunos de esos objetivos son esp
cos de la situacién espafiola y otros son compartidos
situacién europea, lo que no en balde ha provocag
hecho de que los paises se hayan reunido en la cumt
Luxemburgo, la plataforma en la que las autoridades &
flolas no destacaron por su interés respecto a la elimin
de las tasas de desempleo. Esa es la razén por la que
tros creemos que el fracaso de las politicas de este G
no en materia de empleo esta siendo encubierto por €
cimiento econdmico que esta viviendo nuestro pais, ¢
otros de nuestro entorno, ya que paises como Francia
cia o Portugal tienen tasas de crecimiento econémico y
minucién del desempleo semejantes. Tampoco tengd
referirme a que en el periodo 1986-1989 el crecimient
la poblacién activa fuera mayor y el crecimiento de la ¢
pacion también. Es decir que, sobre el crecimiento antg
las cifras van disminuyendo, aunque desde nuestro [
de vista es el momento de afrontar los retos en lugar d
autocomplacientes y de preguntarse: si las mujeres es
las contradijeran estas cifras y se animaran a b
empleo, ¢cuales serian realmentes nuestras cifre
desempleo si aplicAramos las mismas tasas de acti
que tienen paises como Dinamarca, con los que evid
mente nos quisiéramos comparar?

Los objetivos especificos de Espafia no se abordg
manera adecuada. El primero, la temporalidad, que S
manteniendo el 33 por ciento, a pesar de que el Gob
se escuda en el acuerdo interconfederal para no ab
otras medidas que puedan disminuir esta cifra y a pes
gue la rotacion sigue siendo de 57 contratos para queé

hozeees da incluso contratos de un dia; por lo tanto, el objeti-
nwnde la temporalidad no se afronta adecuadamente. El
crgegundo objetivo, el de la tasa de actividad, que se mantie-
vafi®len Espara con un 49 por ciento y que es una de las mas
bajas de la Uni6n Europea, tampoco se afronta de la mane-
ra que la situacidon econémica hoy permitiria. El tercer
- objetivo que compartimos con otros paises de la Union
Europea —los dos anteriores son especificos de Espafia—
cibgue ha motivado la cumbre de Luxemburgo, referente a
n I88. colectivos de dificil insercidn, desde nuestro punto de
listesta no se aborda adecuadamente por este Gobierno. No
U@ ha hecho con la ambicién de acabar con las bolsas de
alilesempleo, que en el caso de Espafia son mas graves que
0 eoIotros paises, a pesar de que el descenso de la demografia
[alata prolongacion de los afios de educacion palian lo que
hoy seria un panorama indudablemente mas grave.
men El Plan nacional de empleo que todavia el Inem no
erdidbuja, aunque los presupuestos de este afio nos ofrecen
ndass lineas, no nos hace concebir esperanzas con respecto
gaelo que supondria el objetivo principal de la cumbre de
Luxemburgo, que es el de convertir las politicas pasivas en
activas. Por tanto desde nuestro punto de vista, el sentido
, de la enmienda a la totalidad que presentamos a esta sec-
cion es el fracaso del Gobierno a la hora de afrontar los
retos que hoy sigue teniendo nuestro mercado laboral, a
ntpdear de las mil declaraciones que en prensa se estan
estasiendo estos dias a proposito de estos presupuestos. Da
niéngensacion de que ni siquiera el Gobierno se los cree
ustaando aluden a que las bonificaciones se han acabado o a
adoe se va a producir un aumento del empleo para las muje-
ecHfs. La realidad es que aumentan las bonificaciones de los
ocdatratos, ya se han acumulado 800.000 millones de pese-
otad en bonificaciones para los empresarios, sin que se incre-
rendaten sustancialmente aquellas partidas que el Gobierno
spaeriza en favor de los colectivos que el Gobierno también
aalioe priorizar.
nosto que los presupuestos si demuestran es que lo que
pldesminuye realmente es la aportacion del Estado y no por-
| cree, segln dice el secretario general de Empleo, sefior
prébozas, Europa nos lo ordene, sino porque el Gobierno ha
@ezidido aprovechar la bonanza para regalar bonificacio-
dies a diestro y siniestro y convertir al Instituto Nacional de
dtrapleo en el instituto de la ineficacia y del despilfarro. No
D délo no han corregido nuestros errores, sino que han
caumentado su ineficacia y lo de mas de lo mismo se ha con-
origgrtido hoy en mas de lo mismo malo, pero no mas de lo
umtismo bueno. Nuestro grupo considera que no porque se
eaaiguen pafos calientes o respiracion artificial estaremos
padtoeondiciones de afrontar, sin encubrir, lo que hoy es la
sednacion del mercado laboral en Espafia.
1S deQuisiera decir que nuestras enmiendas tocan el corazon
idizdo que siguen siendo hoy nuestros retos. En primer lugat,
erids-fuentes de financiacion de las bonificaciones por pura
coherencia con el Pacto de Toledo y con lo que todos los
\Inpetidos asumieron, aceptado también por el Grupo Popu-
idae y digamos que confirmado por el propio secretario
egeneral de Empleo en su comparecencia, porque la reco-
omdandacion primera del Pacto de Toledo es bastante explici-
atalePor ello nuestras enmiendas no podian menos que girar
> @is-torno a las fuentes de financiacion. No en balde ademéas

minuya un desempleado en las listas del Inem, lo g

uesalgo que pertenece exclusivamente a nuestra politica
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presupuestaria y en ningln lugar, en ninguna directivaly @grivadas de su propia historia y de la propia coyuntura. En
ninguna cumbre se podria decir lo contrario, es decif, oo momento que el servicio publico podria haber sido mas
hay ninguna justificacién para que la politica presupuestficaz, ustedes no han contribuido a hacerlo. En el momen-
ria se haga de esta manera. Esta afirmacion se correspaadgie sin duda las empresas podrian haber afrontado medi-
con las declaraciones del sefior Chozas en una compaees que habrian incidido mas en cambiar el caracter de lo
cencia anterior, en que hablaba de que eran las directigas es la contratacion hoy casi protagonista de nuestro pais,
europeas, la cumbre de Luxemburgo la que propiciaba estedes tampoco han contribuido con ninguna medida, mas
conversion de politicas pasivas en activas. Evidentemeqte el consabido regalo al que antes hemos hecho referen-
que es asi, pero en ningun lugar se dice que las fuentesideNinguno de los objetivos referidos a mejorar la inter-
financiacion tienen que ser las que este Gobierno ha gdenidiacion del servicio publico hacia el empleo, en conec-
dido. Nuestro grupo cree que esa enmienda es sustaneiala oferta y la demanda, en estimular la iniciativa en
porque mantendria la separacién de las fuentes de finangiaienes son perceptores de prestaciones o subsidios, en
cion, que es el principio que todos los partidos comparévaluar las politicas de formacion, en abordar los nuevos
mos y que fue asumido en el Pacto de Toledo. Por tant@odectivos existentes, en dar un mejor rendimiento a esas
politica de empleo va dirigida una de las enmiendas susthalsas, en ninguno de estos objetivos ustedes han tenido
ciales de nuestro grupo, y las otras hacen referencia en pna politica que no sea ampliar lo que una buena situacion
mer lugar a todas las politicas destinadas a una magoondémica sin duda les ha permitido hacer.

incorporacion y una mayor animacion de la mujer para Nosotros creemos que en estos momentos se podria
aumentar lo que es la tasa de actividad, que no es sdldaber mejorado cualquiera de los objetivos sustanciales de
problema de cambio de cultura(El sefior Camara | un servicio publico de empleo que significaria estimular el
Rodriguez- Valenzuela: No grite tanto.)No estaria dg objetivo fundamental de la sociedad espafiola que es el cre-
mas poner mayor énfasis en alguno de los temas| qumiento del empleo, al margen de lo que la propia situa-
SS.SS. parecen no entender. Por si algin diputado en| esis econdémica ya hace, de lo que el propio crecimiento
momentos no tiene sus oidos dispuestos a esta argumestandmico ya facilita. No estamos hablando de lo que el
cién, me gustaria seguir con el mismo énfasis. Quigiereecimiento econémico facilita en otros paises, sino de
continuar diciendo que la animacién de la mujer es sustadmo un presupuesto destinado a eso puede favorecer a
cial para nuestro grupo para incrementar la tasa de actadguellos sectores, a aquellos colectivos, a aquellas bolsas, a

dad, que en nuestro pais, como he citado antes, es m
—estamos aun en el 49 por ciento— y debe supon
esfuerzo para cualquier Gobierno.

Las politicas de asuntos sociales seran defendida
mi compariera Isabel Lépez i Chamosa, por lo que qui
centrarme en lo que es el tercer aspecto de nuestras e
das referidas a lo que son objetivos de la cumbr
Luxemburgo, que son los colectivos de dificil inserci
que al aplicar de manera no discriminada y aprovech
gue ha existido esta cumbre de Luxemburgo y no por
ciativa de este Gobierno, ustedes no han abordado, f
ambicion —me temo que no han entendido lo que sign
convertir politicas pasivas en activas— ni por idoneida
las politicas dirigidas a los colectivos de dificil inserci
porque no es posible que todo el mercado laboral se
dificil insercion —esto no es haber aplicado los princig
que inspiran la cumbre de Luxemburgo— ni el paqu
Delors ni ninguna orientacion comun frente al desemg

La totalidad de nuestras enmiendas referidas a in
mentar lo que supondrian las actuaciones respecto a
colectivos de dificil insercién suponen una cifra que de
nuestro punto de vista puede asumir perfectamente ur
supuesto de 1,9 billones de pesetas y harian posible
abordar los retos de esta cumbre de Luxemburgo, a los
les el Gobierno no quiso comprometerse.

Por tanto, tendriamos que preguntarnos hoy en €
momentos y con estos presupuestos encima de la mes
oportunidad perdemos, qué recursos despilfarramos
colectivos estamos condenando por no abordar adec
mente y sin evaluacion las medidas destinadas a ellos

Voy a terminar diciendo que esta ha sido la oportl
dad, una vez mas, un presupuesto mas, para haber g
aprovechar esta época de crecimiento econémico en

daizellas lagunas que se producen y necesitan la incentiva-
reién y el impulso de las politicas del Estado. Por esa razén
NOSOtros creemos gue esta seccidn merece nuestra enmien:
daa la totalidad y merece nuestro estimulo en aquellos pun-
i¢03, en aquellas coyunturas, en que ustedes no han insisti-
ndensin duda porque estan en una etapa de autoelogio y de
detocomplacencia; pero mal se puede hablar de una politi-
rca de esa naturaleza cuando muchos ciudadanos estan
neldriendo contratos de la naturaleza a que antes hacia refe-
imencia, y cuando todavia hay muchas personas que, desgra-
i padamente, no han podido acceder al empleo.
fica
j de El sefiolPRESIDENTE: Tiene la palabra dofia Isabel
br,6pez.
2a de )
ios La sefiordlOPEZ | CHAMOSA: Intervengo muy
ebrevemente. Sefiorias, las enmiendas que me corresponde
leefender son a la seccién 19 en el capitulo de Asuntos
cBmnciales.
estokeyendo estos presupuestos, el Gobierno nos ha venido
sddrasmitir que el Estado de bienestar no va con él. Leyendo
[@eproyecto de presupuestos del Estado vemos que las poli-
> fiogts que hacen que un pais sea mas sociable y con mayor
coianestar es como si no fueran con él. No se pueden desa-
rrollar politicas de bienestar si desde el Gobierno central,
stiesde luego en colaboracién con las comunidades auténo-
a@ey desarrolladas a través de los municipios, no se hacen
qaditicas dirigidas a homogéneizar todo esto y asi es muy
uatifieil hablar de un Estado de bienestar. En un pais que va
bien, con crecimiento econémico importante es perder una
Indportunidad fantastica si no aportamos mas dinero para
odiigellas politicas que vayan en reconocimiento de dere-
bartws de los ciudadanos, que liberen de necesidades que tie-

ficio de estas bolsas que tiene todavia nuestra soci¢

~daeh) y no pueden afrontar desde la propias familias.
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Este Gobierno tiene su mérito. Lo que hace muy bidn@safio 2000 que paso a defender a continuacién, asi como
la propaganda: crece el empleo, Espafia va bien. Eso gstiada una serie de enmiendas parciales que a su vez defien-
tastico, lo hacen ustedes muy bien, pero el problema es dugey aquellas que no cite expresamente, légicamente las
la realidad es muy tozuda y acaba imponiéndose. Ustedey por defendidas porque es evidente que se trata de
hablan de las politicas para incorporar a la mujer al mundefenderlas todas, pero algunas son mas prioritarias o inte-
del trabajo y hablamos de leyes para conciliar la vida fanésa mas para el debate priorizarlas respecto a otras.
liar y laboral, pero luego a la hora de plasmarlo en estos En relacion a la seccién 19 creemos que los Presupues-
presupuestos, la realidad es que no hay un duro para heseGenerales del Estado para el afio 2000 plantean una

esas politicas sociales. Ustedes estan condenando
mente a la mujer a que tenga que quedarse en casa p
dar de los nifios, para cuidar de los mayores, para cui
los enfermos. Seforias, en estos momentos que la e
mia va bien, deberiamos hablar —y en ese camino v
enmiendas socialistas— de una red de asistencia dom
ria, una teleasistencia para todos los ciudadanos g
pueden valerse por si mismos, para cuidarlos en la vid

UBM8a muy coherente con lo que es la politica de este
rqPdlhierno. Se trata de una politica que falsamente se pre-
ak@fta como politica social, que da un salto y un avance en
@¥Pos presupuestos que los define como presupuestos socia-
N|Es y sin embargo sigue siendo una politica cuyas priorida-
céias estan en la reduccion del déficit publico, agravado este
€aifi® que la prioridad es un nuevo elemento, la reduccién de
inflacion; elemento que no estaba presente en otros ejer-

ria, la atencion sociosanitaria; extender las residencias| p&@os con la virulencia que se presenta este afio, y que

mayores con atencion adecuada de calidad en todo e
junto del Estado. Eso seria caminar en una senda d
vergencia real con Europa porque si en estos mom
comparamos el PIB con lo que destinamos a los presu
tos para el afio 2000 a los asuntos sociales veriamos
decrece, en pequefio porcentaje pero decrece en |
Ultimos afos para atras y esto, sefiorias, es de lament
Las enmiendas socialistas incorporan una red territ
de centros de atencion a la familia, una red de esc
infantiles concertadas de 0 a 3 afios con objetivo de in
en el préximo ejercicio y que tuviéramos en los proxin
cuatro afios una cobertura del 60 por ciento de la dem
efectiva que hoy se plantea por parte de las familias.
todos estos objetivos creo que podiamos cubrir lo sigu
te: llegar a una prestacion de atencion personal durant
media de 16 horas semanales a 82.000 familias; cre
torno a 52.500 puestos escolares de escuelas infarn
dotar de 22.000 trabajadores sociales a los centros m
pales que desarrollen programas de prevencion e insg

social o de emergencia; y crear 22.000 nuevas plaza

residencias para mayores.

Tendriamos que hacer una reflexion, y es que ade
de la atencién que los ciudadanos de este pais se me
ningun pais puede crecer dejando a una parte de sus
danos marginados o atras. Hay que incorporarlos, po
en otro caso no podemos decir que el pais vaya bien.

En segundo lugar, en los temas sociales hay una p

lidad de yacimientos de creacién de nuevos empleos d

deberiamos tener en cuenta y no dejar pasar esta opqg
dad. Creo que seria un buen momento para acercar
esto a los ciudadanos, creo que podriamos hacer un e
Zz0 mayor y pido al Grupo Popular que haga una refle
en esta direccién. Creo que podriamos hacer un verd
esfuerzo que el pais y los ciudadanos se merecen.

Nada mas, sefior presidente, y con esto dariamo
defendidas todas las enmiendas de la seccion 19 y las
seccion 60.

El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo de Izquierd
Unida, tiene la palabra el sefior Vaquero.

El sefioVAQUERO DEL POZO: Izquierda Unida ha
presentado sendas enmiendas de devolucion a las s

GRiblica por tanto la necesidad de tener que habilitar medi-

Q¥ extraordinarias que nadie se cree que sean el control de

&S alimentos y de la energia, sino que mas bien se plantea

USP1a literatura presupuestaria que se trata de reducir el con-

Mo final de los hogares, es decir enfriar la economia

S e el punto de vista del consumo, de la demanda inter-

rn:T Por tanto, légicamente, una de las medidas fundamen-

;l]%gs gque a veces pasa desapercibida, es el objetivo de la

1igderacion salarial en el 2 por ciento, que se ve afianzada

; r las medidas de reduccién del incremento de poder

a %Jisitivo de los salarios de los funcionarios, como ya se

CH isto en otro momento de los Presupuestos Generales

88} Estado.

en- . .

5 un ntende_mos que ésta es la clave de boveda de estos pre-

a#g uestos, junto a una pollt_l(;a de empleo que se ratifica en

tifla seccidn en su orientacion empecinada de crear empleo

hgro empleo parcial, empleo precario, empleo desregu!ado,
rdfgRantener una admlnlstraC|on laboral que en el ca_p_ltulo

Lgycreto incluso desciende en cuanto al gasto habllltqdo

para ello en el afio 2000, y mantener también una politica

| -defalsa conversion de las politicas pasivas en politicas acti-
ro¥as, Digo falsa porque sin duda alguna se va a seguir man-

nitgralendo sin cobertura por los presupuestos del Inem a

r(11%§00.000 parados. Aunque segun los responsables del

Inisterio sean 700.000 los que no van a tener cobertura,
hfste dato es siempre referido al paro registrado y no respec-

Q& los datos de la EPA. Por tanto, mantenemos estas cifras

rfMe vienen a dar una descripcion mucho mas ajsutada a la

tiRpjidad. En todo caso, creemos que esto va a mantener una
sfeiyacion dramatica. Junto a esto, se habilitan medidas qui-
vi@As de buena voluntad, como la renta activa de insercion,

hdarslida novedosa pero que dadas sus limitaciones no va a
servir para paliar esta realidad que sigue siendo muy abul-

s fsla en cantidad y calidad. Creemos que se va a seguir

daaateniendo la filosofia de invertir el dinero de las cotiza-
ciones al desempleo para financiar aquello que deberia
financiar la imposicion general del Estado, aquellas politi-

3 cas activas que deberia financiar la imposicion general del
Estado. Si bien la cumbre de Luxemburgo dice que efecti-
vamente se tienen que incrementar las politicas activas y
convertir las politicas pasivas en activas, no dice que deba

bgB0-con cargo al dinero de los cotizantes, es decir con cargo

nes 19y 60 de los Presupuestos Generales del Estad

0 gldinero de los trabajadores y de los empresarios. Mientras
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exista un parado sin cobertura, no deberia utilizarse nj wiglan transversal de igualdad de oportunidades. También
sola peseta, 0 un solo euro para las politicas activas. | proponemos destinar 300 millones a la formacion ocupa-
Por otro lado, entendemos que no es éste el Unico defaonal de las mujeres y 50 millones al Consejo Estatal de la
to que tienen los Presupuestos Generales del Estadqg, 8inger. Sefiorias, creemos que hace falta pasar de las pala-
gue también hay un intento de diferir el Estado de biengdbeas a los hechos de la financiacién y a las politicas activas
a la sociedad de bienestar mediante la privatizacion de sespecto a los problemas que padece hoy la mujer en nues-
vicios publicos. Por ello es por lo que el capitulo de senira sociedad.
cios sociales no solamente no se incrementa sino que sd?or Ultimo, defenderé la enmienda de devolucién de la
reduce; en la cuantia general respecto del gasto hay seacion 60, referida a la Seguridad Social. Seforias, la
reduccion del 3 por ciento en servicios sociales. Esto ieBeguridad Social esta estancada en una interpretacion
dado precisamente por la potenciacién de una filosofiegresiva que hace el Gobierno de los acuerdos suscritos
donde se establece que deben ser los sectores del valypta-todos los grupos parlamentarios de esta Camara en
riado, de las prestaciones sociales sustitutorias, etcétefamigdo, y creemos que debe salirse de esa interpretacion
gue se habiliten como la mano de obra que deban cubtirdegresiva. El Gobierno en estos presupuestos pretende
servicios sociales y no realmente unos servicios socjafegrimonializar el incremento de las pensiones que ha sido
potentes, financiados y servidos desde los servicios pullirancado por la movilizacion de la opinién publica pro-
cos del Estado y de las comunidades auténomas, del amovida por los pensionistas, sus asociaciones, sus sindica-
junto de las administraciones publicas. tos y los partidos de izquierdas. Por tanto, no significa una
Por tanto, entendemos que hay toda una serie de défi@toria del Gobierno, sino mas bien todo lo contrario: una
en esta seccidn 19 que hacen que deba ser devueltdeatota dificilmente disimulada de este Gobierno. Sin
Gobierno para que se habiliten otros presupuestos de ¢aedubargo, es evidente que las pensiones contributivas se

parciales precisamente para evitar que este deterioro
servicios sociales y de la calidad de vida del Estado deg breeremento de las pensiones no contributivas y asistencia-
nestar se vaya produciendo poco a poco. les cuyo gasto queda congelado en el 0,8 por ciento del
En la enmienda 1230 planteamos 300 millones adicigasto social global. Reconocemos que efectivamente se
nales para politicas respecto a los inmigrantes de Almehace un esfuerzo, que los sindicatos han logrado arrancar al
Consideramos muy importante una enmienda de 200.080bierno lo que han conseguido, pero en cualquier caso
millones de pesetas para erradicar la marginalidad dge &ste Gobierno se ha mantenido en su filosofia de ser cicate-
barrios, seleccionando 50 barrios en todo el Estado qus respecto a las necesidades reales de los pensionistas
deberian ser objeto de este tipo de politicas. En la enmiegpafioles. Sigue habiendo en este pais 2,6 millones de per-
da 1235 planteamos un incremento de 1.800 millones slas que reciben pensiones de cuantia inferior al salario
pesetas para programas asistenciales relativos al| ptaimimo interprofesional, incluso después del incremento
gerontolégico, a la atencion de los enfermos de Alzheinae los Ultimos acuerdos entre Gobierno y sindicatos. Los
y otras demencias, y a proyectos de determinados cole8@0.000 titulares de pensiones no contributivas y asisten-
vos de atencion a las personas en estados de necesidadiadss$ y 1.800.000 pensionistas titulares de pensiones con-
como destinar 1.000 millones de pesetas para la aylidailzutivas forman el conjunto de 2.600.000 pensionistas
domicilio, para conseguir que al menos el 8 por cientp dee siguen recibiendo pensiones por debajo del salario
nuestros mayores sean atendidos en base a la ayuda g doinimo interprofesional. Por tanto, no se puede decir que
cilio, para que haya al menos un centro de dia para|cadé cubierta esta aspiracion, de la que Izquierda Unida es
4.000 mayores; que podamos dotarnos de al menos Bi&chaconamente pionera desde hace muchos afios: No
camas de hospitales para cada 100 personas mayores gaigfle haber un pensionista que cobre por debajo del sala-
afios; y para que se puedan prestar ayudas a las familiasadsinimo interprofesional.
los enfermos de Alzheimer, de otras demencias y de mjnus-Obviamente, nosotros planteamos la devolucion de esta
valias desde las corporaciones locales, que sin duda dlgsmecion en funcion de otros muchos elementos de incum-
son las que por su proximidad deben ser las gestoraptimiento del Pacto de Toledo que se consagran en estos
todos estos programas. En la enmienda 1237 plantearRossupuestos Generales del Estado, en concreto en esta sec
gue para el desarrollo y aplicacion de la ley de apoyo a &én, pero por premura de tiempo no quiero ser mas prolijo
personas dependientes, se habilite una partida de 1
millones de pesetas.

veces se utiliza demagogicamente, que es la sensibilidad ]

respecto a los problemas de las mujeres. Nosotros creemo&l sefiofSERRANO VINUE: Intervengo para defen-

gue tiene que haber un plan de accion contra la violgndier las enmiendas presentadas por el Grupo Mixto a las

domeéstica dotado de 500 millones de pesetas; que tiene sgeriones 19 y 60, y en particular las ocho enmiendas que

haber una campafia especifica de sensibilizacion y edutapresentado el Partido Aragonés a dichas secciones.

cion de los escolares precisamente para prevenir la viplen-Lo Unico que pretendemos, como todos los afios en vis-

cia doméstica, dotada con 150 millones de pesetas, y tipeeas de las transferencias de la competencia de sanidad ¢
que haber una dotacion de 1.000 millones de pesetag pasacomunidades autbnomas que como la aragonesa no la
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tienen, es mejorar el nivel de inversion y las dotacione
forma que los aragoneses y otros territorios no tenga
gue ser los que paguemos este déficit tanto de infraes
turas como de equipamientos. En el caso concreto de
gon hay dos pardmetros que me parecen fundamentg
gque desgraciadamente no se tienen en cuenta en el m
to de planificar un servicio como el sanitario —aung
también seria aplicable al sector educativo—, que s(
densidad de poblacién y el envejecimiento de la mis
Estos dos factores marcan esa especie de hecho difer
aragonés en materia de planificacién de la sanidad y
hacen encarecer mucho, si cabe, este tipo de servicios
Hay un movimiento motivado por la deficiencia en
transporte sanitario. Tengo que decirles, sefiores dipu
y diputadas, que en los Ultimos afios varios ciudadanog
goneses y espafioles han muerto en la carretera simple
te porgue no han llegado al hospital. En la provincig
Teruel, en invierno o ahora por ejemplo, hay puntos
estan a tres horas y media o cuatro de un hospital. Lo
gue pretendemos es solucionar este problema, de ahi |
sentacion de esas enmiendas encaminadas a compen
especie de deuda acumulada en la construccién de ce
de salud. El Gobierno aragonés, sin tener competenci
materia de sanidad, ha costeado con sus propios y es
recursos mas de 3.000 millones de pesetas para hacel
gue corresponderian a la Administracion central, de
nuestra intencion de desbloquear el hospital de las @
villas de Ejea, la deuda histérica del hospital de Jac
equipamiento relativo al Rollo Vilanova como gran hos
tal de la margen izquierda de Zaragoza y la renovacid

5

D

a
sanieaaqué pasa con esta seccion. ¢,Cual es el presupuesto

D

, Skxcion 19, Trabajo y Asuntos Sociales. Estos presupuestos
nopge se rechazan son los que estan haciendo que este afio se

stiereen 450.000 empleos; los que han hecho, como continui-

Adad de los presupuestos anteriores, que se hayan creado
le5,600.000 puestos de trabajo en estos cuatro presupuestos

bpeqie ademas hayan subido no solamente en cantidad sino
juambién en calidad; sin embargo no les gustan.

n laEstos presupuestos que rechazan han servido para con-
neolidar y potenciar las politicas sociales en nuestro pais,

egeiehntizando ademas su futuro. Parece que esto tampoco

deg gusta y a eso se debera la enmienda a la totalidad. Qui-
. zas prefieran las politicas que nos llevaban al paro o a cues-
dionar las politicas sociales. Esto parece un pelin masoquis-
atlgspero no se preocupen, porque en referencia a lo que

5 @fi@en que quieren, tengan la seguridad de que nosotros lo

rhesemos mejor que lo hicieron ustedes sefior diputa-

| di®: {Sin duda!)

gue Cuando se habla de este presupuesto —porque de pala-
rica andan bastante bien, ademas no tienen reparo en sacar
pus-vergllenzas—, cuando hablamos de hechos, hay que

npars el afio 20007 Tres billones 29.000 millones de pesetas.

adsmdecir, hay una subida de 297.158 millones, que repre-

casofa un 10,9 por ciento. El presupuesto de esta seccion, en
almasecuencia, sube 5,1 puntos mas que el PIB nominal, es
ahiy superior al crecimiento de los Presupuestos Generales
irdel Estado, que crece 4,7, y supera en mas de cinco veces
a.ethumento estimado del IPC. Con estas tesis, dificiimente

pse puede defender que bajan los gastos sociales. Si mira-
nrdes el crecimiento del 10,9 y el crecimiento real de la eco-

los centros de salud de Caspe y Tarazona. Es una enmierataia, vemos que lo triplica, y basta simplemente con

gue nos parece fundamental, porque a la hora de pari
hora de dar a luz las mujeres hay diferencias dependi
del territorio donde lo hagan. Mientras en algunas com
dades auténomas se esta expidiendo desde hace tier
anestesia epidural en el momento del parto, hay ¢
comunidades autébnomas, y hospitales dentro de las ¢
nidades autbnomas que no tienen derecho a este se
Nosotros queremos que este servicio, que muchas

viene limitado no por la disponibilidad econdmica sino
la disponibilidad de anestesistas, se vaya extendien
todo el territorio nacional.

Hay una enmienda que tiene cierto paralelismo
otras enmiendas que, segiin me he enterado, quiere
Convergencia i Unid, su enmienda numero 2123 qu
refiere a la acumulacion de déficit en las transferencia
Imserso y en relacién a su valorizacion. La cuantificad
gue tenemos en Aragon esta en torno a los 300 millg
Convergencia i Uni6 pedia para Catalufia en torno a
millones. Si es bueno para Catalufia compensar ese d
gueremos que entiendan que también puede ser b
compensar el déficit a la comunidad aragonesa.

El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentari
Popular, tiene la palabra el sefior Caneda.

El seAoitCANEDA MORALES: Vamos a compartir
turno. Yo defenderé la seccién 19 y el sefior Camps d¢
dera la seccién 60.

De forma mecénica, un afio mas algunos grupos

, Bdaer la divisidn para ver que la participacion en el PIB,
etejos de lo que se ha dicho, pasa del 2,95 al 3,10 en los gas-
utos sociales. Creemos que es una cuestion de sensibilidad y
npkz leficacia.
trasEsta seccién en su conjunto, cuando se mira en los pre-
prswpuestos, se ve que irradia perfectamente el espiritu que
vioipregna la politica presupuestaria en general. Vemos que
elcay austeridad en los gastos corrientes, que tienen como
bqrimer objetivo crear empleo, fundamentalmente a traves
ddedlas politicas activas, y que reparte el crecimiento econé-
mico socialmente, primero, mediante la creacion de
campleo, que es la mejor forma de hacerlo, y, segundo,
retirerementando directamente los gastos sociales y los gas-
e tos de solidaridad.
5 delEn las politicas activas de empleo, que después de oir
i@ontradicciones no sé si las defienden o no, si las defien-
nden, sefiores, aqui vienen con una subida para el afio 2000
8@dl 9,5, pero, ademas, si le afiaden los 50.000 millones des-
gfitigdos a rentas activas de insercion, que es una forma ori-
ugmal, novedosa, pero muy positiva de insercion, esta subi-
da seria del 16,6 por ciento, y si contaramos la reduccion
del 0,25, que indudablemente es otra politica que promue-
o ve la creacién de empleo, el crecimiento seria del 22 por
ciento. Sefiores, se han duplicado en esta legislatura las
politicas activas de empleo y, como ademas, tienen resulta-
do, que, guste o no, es el termdémetro para ver si las cosas
of@mAcionan o no, y como este dice que se han creado
1.600.000 empleos, algo estara funcionando, ¢no?
pre- Consideramos que para mantener el crecimiento de

sentan una enmienda a la totalidad. Estamos hablandaq

dentgpleo, estimado en 400.000 en estos presupuestos para el
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afio 2000, hay que persistir en estas politicas y al sefiof gor-el resto. Eso se debe a un modelo que l6gicamente no es
tavoz de Izquierda Unida, como casi siempre en estlssuyo. Por eso se ha creado el empleo, porque se hacer
debates, le recuerdo que nosotros hablamos de poljtinaas politicas y no porque vengan llovidas del cielo.
activas pero también de politicas pasivas. El indice de Creo que las enmiendas parciales no han sido trabaja-
cobertura meta de las politicas pasivas para el afiq gias. Se piden subidas de gasto y dicen: vamos a poner algu-
viene se pondra en un 70 por ciento, que no lo ha tehidas enmiendas parciales para disimular y piden subidas que
Entonces, nosotros combinamos politicas activag de tienen ningln proyecto en ningun bloque y ademas las
empleo con cobertura y, como usted ha reconocido, heénsasgan todas a la seccién 31, a gastos imprevistos, pero,
pasado de mas de 1.200.000 ciudadanos sin ninguna ¢obso-si, no miran ni se preocupan de ver cuanto tiene esta
tura en una legislatura a poco mas de 600.000 prevjspastida —que técnicamente esta para cubrir gastos impre-
para el afio que viene. Creo que es una notable mejoria ¢gjstos y no para preverlos antes— y piden una subida de
contemplan estos presupuestos y este modelo del Partidstos de 100.000 millones y el fondo tiene 22.000. Eso en
Popular que ustedes parecen no entender, no comprendar oriterio no es importante, es un pequefio detalle. Hace
que no comparten. igual el Grupo de Izquierda Unida, que pide que suban cua-
Si las medidas de los presupuestos anteriores, que tiim-veces mas los gastos que la partida donde dice que
bién fueron rechazados, lograron equiparar el desemplegan. Esos detalles no tienen importancia. Como tampoco
masculino, en estas se pone énfasis en las ayudas a| agu@ene otra enmienda, al mas genuino estilo de los presu-
llos sectores que todavia no han logrado esa equiparagdestos socialistas, que dice que la forma de encontrar fon-
con el desempleo europeo, es decir, mujeres, paradpside es estimar que se va a ingresar mas dinero en las coti-
mas de 45 afios, discapacitados, jévenes. Se estan trangfmiones por desempleo: aumentamos 75.000 millones y
mando estas politicas de ayuda a estos colectivos|qyeejos tenemos. Si luego hay déficit, qué mas da, eso no
mirando los indices de desempleo, concentran en|ei¢@e importancia. Esas son las enmiendas que hacen, que
momento el problema del paro en Espafia. Hay incremene parecen poco serias y que quiza solo se deben a la penc
tos sustanciales en partidas, como los talleres de empbage les da no poder presentar unos presupuestos como
donde van adultos con desempleo de larga duracién, o &stos.
ciativas locales de empleo precisamente para fomentar yPero, como decia al principio, estén tranquilos, porque
aprovechar esos yacimientos de empleo que ustedes|rgoosé que las personas que han intervenido, que son sensi-
nocen como fuentes a explotar en unién con otras admirbies a la creacion de empleo y a los gastos sociales, se van
traciones. Por eso suben estas partidas mas de lo ngoragkntir felices, porque mientras siga gobernando el Partido
por eso se concentra la subida en ellas, como pasa subidtmmlar se van a lograr estos objetivos.
un 26 por ciento la economia social.
Si nos referimos a los gastos sociales, yo no sé comoEl sefiorPRESIDENTE: Tiene la palabra el sefor
medirlo. Cuando decimos que suben para el afio que Vvi€@mnmps para abordar la seccién 60.
un 13,4 por ciento es que suben un 13,4 por ciento, gue es
mucho mas de lo que sube la economia, de lo que sube ekl sefiorCAMPS DEVESA: Le aseguro maxima bre-
IPC, de lo que suben los gastos en los presupuestos generdad, en primer lugar, porque el debate con el principal
les, con lo cual aumenta su peso dentro de este presupugrstpo de la oposicion ya lo hemos mantenido en esta sec-
en general. Pero ademas es una continuidad, puesto quei@mesta mafana, de ahi que no haya intervenido esta tarde,
los Ultimos cuatro afios estas politicas de solidaridad, egteso no queria dejar de manifestarme respecto a la enmien-
gastos directamente sociales han subido un 50 por ciemi® de totalidad del Grupo de Izquierda Unida, presentada

cuando muchas partidas, como el plan gerontolégi
otros, venian de la congelacion y ahora se han subido
Pero no solamente es que se hayan subido en esta leg
ra, sino que se han iniciado programas nuevos muy in
tantes que antes tenian cero pesetas. El plan de acc
discapacitados, el plan de integracion social de inmig
tes, la atencion a personas con Alzheimer, el plan estal
voluntariado, ayuda a familias desfavorecidas y en si
cién de riesgo social, el plan integral de apoyo a la fan
el plan de malos tratos o los proyectos para mayores
afios son programas iniciados integramente. De ahi
ese crecimiento que los gastos sociales han tenido et
legislatura y especificamente en estos presupuestos,
gue nos estamos refiriendo, para el afio 2000.

Antes decian que se hacian enmiendas a la totalid
forma mecénica, y que el crecimiento del empleo es
gue ha tirado el viento de la bonanza. Pues lea los pe
cos y entérese de que ha habido una crisis en Asia, ur
sis en Suramérica, que Alemania ha crecido un 0,6 y
no ha habido ese crecimiento generalizado. Ha tenido

ao9r el sefior Vaguero, al que tengo que reconocer en esta
aasteria coherencia. El Grupo de Izquierda Unida si que
islégme manteniendo las mismas posturas desde los primeros
ppresupuestos que presento6 este Gobierno en esta Camar:
Ohadta estos, que son los cuartos. Tal vez otros hayan cam-
reiado de posicionamiento, pero desde luego no ha sido el
lal3tepo de Izquierda Unida y permitame que le diga que
tuampoco el Gobierno. A pesar de que en los primeros dije-
ilimn que era como cuadrar el circulo y que no iba a ser posi-
lebld mantenerlos, nos encontramos ya debatiendo los cuar-
iéo® presupuestos de Seguridad Social. Lo que sabe el sefior
N ®8IEUero es que no compartimos su vision. El es coherente
eeloel mantenimiento de sus ideas, pero no son compartidas
por nosotros. Aunque pueda entenderse que existen inter-
adodetaciones mas 0 menos regresivas de las recomendacio-
poes del Pacto de Toledo, el sefior Vagquero tendra que con-
[iddinir conmigo en que no puede haber interpretaciones
aaoitrarias a la letra y al espiritu del Pacto de Toledo. Nin-
ayna de las modificaciones legislativas que se han produci-
pdw- estos Ultimos cuatro afios en materia de Seguridad

blemas Italia y se esta creando tres veces mas emple

0 $oeal —la ley de consolidacion y racionalizacion de nues-
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tro sistema de Seguridad Social o cualquier otra norm
venga del Gobierno o a instancias de cualquier grupo
lamentario— se puede entender como contraria a la le
al espiritu del Pacto de Toledo. Todas —entiendo y
estan de acuerdo con las recomendaciones del Pac
Toledo; cuestion distinta es que a alguien le parezca q
deberia haber ido mas rapido o menos rapido, que e
discusién que podriamos tener, pero entiendo que
Camara no ha adoptado ninguna medida ni convalig
ninguna otra que viniera del Gobierno, e incluyo ahi
Presupuestos Generales del Estado para el afio 200
vaya en contra de la letra, del espiritu de las recomend
nes del Pacto de Toledo.

Ha dicho usted, sefior Vaquero, que, al final, en este
supuesto si que hay un esfuerzo en cuanto a las pen
minimas arrancado —creo que la expresion ha sido |
mente ésa— al Gobierno por la sociedad. Quiero hace
pequefa reflexion. El principal grupo de la oposicién
esta Cadmara dice que esa subida de pensiones se
arrancado al Gobierno ellos; los agentes sociales dice
han sido precisamente ellos los que se lo han arrancs
Gobierno; usted dice que es la sociedad en su conju
gue ha arrancado al Gobierno esa subida de las pres
nes minimas. Yo entiendo que, al final, esa subida na
donde tiene que nacer toda actuacion en materia soci
me permite la expresion— que se precie: del consenso
tico, consenso politico en el que lamentamos mucho

h,mas, ademas de que, de modo general —no lo podemos
palvidar—, durante los Ultimos tres afios las pensiones han
trengjorado su poder adquisitivo en un 1,6 puntos por encima
odel IPC. Todo eso ha sido posible gracias al crecimiento
taeleempleo, al que ya se ha hecho referencia anteriormente
ugeeparte del sefior Caneda. Ahora, si alguien pretende que
5 dnaante estos tres afos se haga lo que no se hizo en los 17
eatederiores —y no he dicho trece y medio, sino 17—, tengo
agoe decirle que eso es mucho pedir al Gobierno del Partido
Id%opular. En materia de Seguridad Social se ha hecho
D,rqueho y bien durante estos tres afios. Tal vez si alguien nos
aeirplicara cOmo se pueden hacer alin mas cosas igual de
bien en este periodo, estariamos encantados de discutirlo y
pde-seguir por esa linea. Sabe, sefior Vaquero, que con uste-
siolesses dificil porque normalmente nos encontramos en
ugdirecciones opuestas, pero de todas maneras le sigo llaman-
r wlg a ver si es posible, a ese encuentro entre todos los gru-
guos politicos, porque fuimos capaces una vez de llegar a un
oataerdo en el Pacto de Toledo, cuya revisién estamos dis-
N quiendo, y seria bueno que fuéramos capaces de volver a
\dpaaiernos todos de acuerdo para los proximos afios en esta
tonateria.
acio€reo que hay un principio —y acabo con ello, sefior
epdesidente— inspirador de todo lo que debe ser la politica
| -desiSeguridad Social, que es un crecimiento ordenado del
psistema. Es lo Unico que nos garantiza un equilibrio econo-
guéco financiero suficiente para que en épocas de mayor

no hayan estado todos los grupos de esta Camara; dgl bamanza econémica podamos mejorar las prestaciones mas
senso social entre Gobierno y sindicatos, que si se prodoggas, pero sobre todo para que en épocas de menor bonan-
y, ademas, partiendo de una base necesaria: que lo queaatconémica no nos encontremos con desagradables sor-
consenso acuerde tenga una base suficiente para podephiesas que, como ocurrid hace unos afos, pudieran llevar a
varse a cabo, en este caso, una situacion econdémica gemdgalen a opinar que estabamos ante la quiebra del sistema
y en particular del sistema de Seguridad Social que permitante situaciones de dificil viabilidad financiera, si se per-
acometer, porque al final es un mayor gasto, una subiglandi¢e la expresion, que lo Gnico que hacian era llevar la
las prestaciones minimas de este pais. La situacion ecanéertidumbre y la intranquilidad a nuestros mayores.
mica era buena gracias a la politica econémica y a las|poli-Yo creo que estos presupuestos son buena muestra de
ticas de empleo de este Gobierno, y la situacion de nuesfoe vamos por el camino adecuado. Se ha acabado el pro-
sistema de Seguridad Social permitia justamente paraeto de separacion de fuentes, excepto los complementos a
afio 2000 hacer este esfuerzo en beneficio de mas de tn@gmos, sobre los que deberemos discutir en el afio 2000,
millones de pensionistas, como sabe S.S., que supongmprobados, como saben SS.SS., en esta Camara en una ley;
gasto de algo méas de 61.000 millones de pesetas. se ha acabado con los préstamos a la Seguridad Social, y ya
Por tanto, sefioria, entendemos que no es cuestion -raiexiste ni préstamo de equilibrio ni préstamo de déficit,
siquiera aungque vaya en unos presupuestos del Gobiefnio-gue creo que es también una buena noticia, tendremos
de atribuirse protagonismos, a mi juicio absolutamentggie discutir también qué ocurre con los préstamos del Esta-
innecesarios, sino que, al final, unos y otros habremqgsatea la Seguridad Social que en su momento existieron, y
convenir que como mejor se hace un servicio a nuestro sia-a haber por primera vez superavit financiero en estos
tema de Seguridad Social es con consenso politico| goasupuestos. Ya no habra un déficit en la Seguridad Social,
consenso social y con politicas econdmicas y de empkoo un superavit que, como usted sabe, va a permitir hacer
gue nos permitan poner las bases para que esos conseagsgue también creemos que tranquiliza mucho, no tanto
en caso de que supongan aumento de gasto, puedan t@hes pensionistas de hoy como a los que aspiran a serlo
suficiente refrendo en los nimeros, en las posibilidades gigin dia, como es la creacion por fin del fondo de reserva,
tenemos para llevarlos a cabo. gue no podia hacerse tampoco en otro momento porque
También queria matizarle una cosa. Su sefioria ha digdo cuando se produce la separacion de fuentes y existe un
gue tenemos la pretensién de igualar las pensiones al sslgperavit del propio sistema se puede acometer la creacion
rio minimo interprofesional. Yo creo que esa es una pretetel fondo. Sesenta mil millones de pesetas tal vez le parez-
sién de todos los grupos de esta Camara, pero igual de @ar poco a algin grupo, incluso hay algunas enmiendas de
to que esa pretension es que este afo, por primera veotfo grupo, que tendremos ocasion de debatir con mas
gue podriamos entender por pensién tipo, que podria seardaplitud, que proponen que deberia dotarse con mas dine-
pensidn de jubilacidon con conyuge a cargo, se igualaral Nosotros entendemos que este es un debate que debe-
salario minimo interprofesional, lo cual quiere decir que ados tener, sin lugar a dudas, pero tampoco olvidemos que
menos estamos llegando a esa meta que todos compasie es el inicio y que el fondo no acaba en 60.000 millo-
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nes, sino que tiene que haber una periodificacion presuwersiones que se producen en el ambito de la Presidencia

puestaria en ejercicios posteriores. Todos sabemos d
cuantia del fondo tiene que ser mucho mayor de 60
millones, pero en estos presupuestos se pone la pri
piedra de creacién de algo que entendemos que es u
histdrico en nuestro sistema de Seguridad Social.

Por todo ello estimamos, sefior presidente, que el p
puesto de Seguridad Social tiene las dotaciones adec

uddbGobierno. Eso es algo que a nosotros nos produce preo-
0Q@pacion y que nos sustenta en esta posicion de enmienda ¢
miartotalidad.

n hitdunto a ello, el Ministerio de la Presidencia sigue
aumentando en cuanto a su volumen de gasto. Sigue
reaumentando en el volumen de gasto corriente, sigue
ladasentando en cuanto al volumen del capitulo 1 y en

para el cumplimiento de los objetivos sefialados y parachos de sus contenidos funcionales deja muchisimo que

atender ademéas las demandas de proteccion social ¢
presentan en el ejercicio del afio 2000. Por eso no var
poder apoyar, evidentemente, la enmienda de totalidag
presenta su grupo ni tampoco la que ha presentadd
mafiana el principal grupo de la oposicién asi com
Grupo Parlamentario Mixto.

El sefiorPRESIDENTE: Con esto terminamos €
debate de las secciones 19y 60, correspondientes a T
y Asuntos Sociales y a la Seguridad Social.

Vamos a pasar ahora, segun lo previsto en la reunid
Mesa y portavoces, a las secciones 25y 31, que se d
ran conjuntamente; la 25, Ministerio de la Presidencia,
31, gastos de diversos Ministerios.

A la seccion 25 han presentado enmiendas el G
Parlamentario Socialista y el Grupo de Izquierda Un
Tiene la palabra, por el Grupo Parlamentario Socialist
sefior Rodriguez Zapatero.

El sefioRODRIGUEZ ZAPATERO: Con brevedad
voy a defender la enmienda a la totalidad al Ministerig
la Presidencia, un Ministerio, es verdad, cuya cuantia
bal y perfil no son especialmente significativos; son 80.
millones de pesetas, y el Ministerio tiene una vocaci
una funcién significativamente politica y de direccién
Gobierno. Pero precisamente por esa alta significa
politica —no en vano en este Ministerio se halla ubicag
Presidencia del Gobierno—, creo que merece la pena
alguna consideracién que sustenta nuestra enmiend
totalidad. Es verdad que esta la Presidencia del Gobi
como decia hace un momento, pero no es menos ciert

udesear. Haré alguna reflexion en ese sentido.
nos &entro de Investigaciones Socioldgicas. La verdad es
| gue no sabemos muy bien para qué sigue aumentando afo
eésta afio el presupuesto del CIS y por qué su directora,
0 @lando comparecié aqui, nos explicé las bondades de su
funcionamiento, porque en los ultimos tiempos va de fra-
caso en fracaso. Creemos sinceramente que algo falla en la
| conformacion, en el funcionamiento y en la gestion del
alidfh Este es un organismo que ha tenido y deberia tener,
porque tiene muy buenos profesionales, un prestigio insti-
ntdeional que esta quedando francamente mal. Igual que
elpatsa con algun otro organismo autbnomo de los adscritos a
ydate Ministerio cuyo funcionamiento, a pesar de los incre-
mentos presupuestarios, deja mucho que desear. Por ejem-
uplo, la Secretaria de Estado de Comunicacion, mas alla del
daresupuesto que contiene de los trabajos externos que se
a,antratan, sinceramente, este afio (ha sido denunciado en
muchos momentos de este debate presupuestario) no es
compatible con la en su dia proclamada politica de austeri-
dad, que se ha roto con los hechos. En cuanto al gasto
a®rriente no es compatible con esas campafias multimillo-
glarias de propaganda que el Gobierno ha puesto en mar-
0@ba, quiza la mas significativa en los dltimos tiempos sea la
ndel Ministerio de Economia, que no sabemos qué es lo que
delxplica a la ciudadania, porque yo por mas atencion que
cipongo soy incapaz de entender si hay alguna acciéon de
aitdormacioén que tenga interés ciudadano, mas alla de gas-
hdeese 2.000 millones de pesetas, creo. No sé qué esta
a ladeiendo la Secretaria de Estado de Comunicacion, porque
brabGobierno tiene que estar permanentemente gastandose
0 dinero en campafias de publicidad y propaganda, y cuando

otros organismos auténomos estan también adscritos
Ministerio e incluso Radiotelevisién Espafiola tiene
cierta vinculacion con la seccion 25.

Decia al principio que es un Ministerio con poco po

n astes el Gobierno es el Partido Popular, que nos pone enci-

maa campaifas, por cierto multimillonarias, de propaganda.
Ciertamente creo que hay un déficit clarisimo de fun-

[ionamiento que, a pesar de los progresivos incrementos

cial inversor. Es cierto, pero tiene algunas partidas invergm esta Secretaria de Estado, se esta notando, ya que €
ras: las tiene la Presidencia del Gobierno, 300 millones @obierno se ve obligado permanentemente a gastar mas y
el programa para este afio, 300 millones para el afio pmieis dinero en publicidad y propaganda, cuando las funcio-
rior, y tengo que dejar constancia aqui, sefior presideniends basicas sobre esta materia las tiene la Secretaria de
gue en el trdmite de comparecencias reclamé informgciéstado de Comunicacion, que ya dispone de un presupues-
sobre en qué se habian invertido el afio pasado esos @0drdinario bastante considerable.

millones y qué previsiones de inversion habia (se entiendeEn resumen, asistimos a un crecimiento exponencial
gue en el palacio de La Moncloa) por parte de este Ggbidet Ministerio de la Presidencia, se le han incorporado nue-
no, y la informacién fue absolutamente insuficiente: ninvas estructuras, el gasto corriente sigue aumentando, pero
gun proyecto, ningun detalle sobre la inversion en la infdo mas preocupante es el funcionamiento. No sé si las infor-
macion que remitié el subsecretario. Desde luego utilizarm@aciones periodisticas tendran razén o no sobre la pasivi-
nuevos cauces parlamentarios para saber cuales sprd&bdel vicepresidente primero del Gobierno, no sé si esto
obras de remodelacién que se estan produciendo entédra algo que ver con esa realidad, pero hay organismos
Moncloa, obras que tanto alarmaban en su dia al Grupe estan empezando a tener serios problemas de funciona-
Parlamentario Popular y que ahora ya ni siquiera son remiento en el Ministerio de la Presidencia, y lo que viene
tidas por el Gobierno a esta Camara. Practica puéspasando con el CIS, que esperemos sea motivado por un
Gobierno una politica de oscurantismo en cuanto a lasl funcionamiento, es altamente significativo, como ya
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tendremos ocasién de discutir y comentar en algun
momento parlamentario.

En definitiva, més gasto para funcionar peor —ese
resumen del Ministerio de la Presidencia, sefior presi
te— y con mas oscurantismo, porque insisto en que
parece obligado que el Gobierno dé cuenta puntual de
obras y qué inversiones se estan realizando en el pala
La Moncloa en 1999 y en el 2000, por supuesto.

otro Las enmiendas concretas que hemos presentado van
dirigidas a dos de los programas. En uno, relativo al

csaeliculo sesenta y cuatro, reducimos la dotacion a 57 millo-

deres de pesetas, un 20 por ciento. Creemos que no tiene
mezon de ser este volumen que se fija para las actividades
> glecestudio y valoraciones del mercado. Consideramos que
Cielderograma 458.A debe de tener un incremento para la res-
tauracion y rehabilitacién de esos parques arquitectonicos

referentes a Patrimonio Nacional.

Decia al principio que las circunstancias del debate en
ddaSomision nos han llevado a discutir esta seccion con la
reBgu ¢, Qué pretende mi grupo con la seccién 31? La seccién
31 tiene tres programas. Yo miraba ahora mismo el anexo
) ) de objetivos, programas y actividades y los tres programas

El sefiorRIOS MARTINEZ: EIl debate en Comision se refieren a la cobertura del seguro de cambio de las auto-
nos puede llevar a averiguar para qué sirve el Ministerio plistas, la gestion del Patrimonio del Estado y los imprevis-
la Presidencia: gastos de diversos Ministerios, divefs@as y funciones no clasificadas. A mi me hubiera gustado
actividades; que no sea propiamente una actividad glgbakr esta cantidad aqui. La cifra de 236.000 millones de
zadora. pesetas es un volumen importante para imprevistos. He ido

Nuestra primera enmienda, relativa a la seccion| 2% mirar qué comprendian esos imprevistos por 236.000
tiene tres grandes lineas. Una es que la actividad basigamillenes de pesetas y la verdad es que tiene un movimiento
deberia realizarse desde el Ministerio de la Presidendianasy complicado: las cuotas de Muface, el Isfas, todo por
la relacion del Gobierno con las Cortes, siendo una de B32.000 millones de pesetas. Inversiones asociadas al fun-
actividades manifiestamente mejorables, como las fincagnamiento de los servicios, 22.000 millones de pesetas.
Las relaciones de este Gobierno con las Cortes que|e&sta explicacion de inversién esta ligada al funcionamiento
mos viviendo durante este Ultimo periodo estan bastaotgerativo de los servicios, al margen de la que cada minis-
dejadas en lo referente a la potenciacion y el protagonjstedo tiene. ¢ Qué es, desde mi punto de vista? Un agujero
qgue anunciaron al inicio de la legislatura que las Cortpara que el Gobierrinajine este dinero, segin su necesi-
deberian significar para el debate politico. La verdad dad presupuestaria. ¢ Qué proponemos nosotros aprendien-
que si la importancia que el debate politico de los pregie del GobiernoTrajinar desde aqui las partidas presu-
puestos tiene para el pais estuviese centrada con el canfmrestarias para otras vertientes. Por eso hemos presentado
do de nuestras discusiones aqui y la proyeccion externauda enmienda que incrementa desde varios ministerios esto

El sefiorPRESIDENTE: El Grupo Parlamentarig
Federal de Izquierda Unida ha presentado enmiendas
secciones 25 y 31, que discutimos conjuntamente. P
defensa, tiene la palabra don Pedro Antonio Rios.

estas discusiones, estariamos diciendo que en algo |
esté variando mal.
En segundo lugar, el seguimiento de lo que aq

apsallaman gastos de diversos ministerios en un volumen
determinado, fruto de las minoraciones que en algunas sec-
i sienes hemos estimado que debian dirigirse a otras opera-

acuerda y el Gobierno hace, en lo que estos presupuestores. ¢ Qué hacemos con estos 432.000 millones? Sacar-
son también una joya. El afio pasado aprobamos en dstede esta partida, via enmienda, para incrementar el
tramite una serie de enmiendas fruto de la transaccion yeduerzo inversor que estimamos que se debe de hacer
la voluntad de integrar, enmiendas del Grupo de Izquierdasde los distintos ministerios.
Unida, del Grupo Socialista y de otros grupos gue sighifi- En suma, lo que intentamos hacer con nuestras enmien-
caban incrementos de inversion. Pues bien, no se ha inidas es el soporte de actividades en varios ministerios, a tra-
do la ejecucion de todas y cada una de las partidas queésl de enmiendas que han hecho crecer esta partida. Esa es
Gobierno habia previsto, es decir, que lo que aqui aprolzgjustificacién por la que hemos presentado una enmienda,
mos, aunque figure en los presupuestos, el Gobierno luegdla que resumimos en este articulo sesenta y tres la canti-
no lo ejecuta. Esa es una de las misiones que debe teneial de dinero que traemos desde distintas politicas para
Presidencia del Gobierno, no sélo las relaciones cangdader abastecer y justificar, caso de que las sefiorias de la
prensa o con la sociedad a través de las investigacionesmagoria admitieran todas nuestras enmiendas. Hemos dado
haga el CIS, no so6lo las relaciones con la Secretar{aadsoporte de cémo pagarlas, para que no nos encontrara-
Estado de Comunicacién para el control, conocimientongos con que con 22.000 millones de pesetas pagaramos
informacion de lo que sale en los medios por parte| d#0.000, que son los incrementos que proponemos. Con el
Gobierno, sino también el seguimiento y ejecucién de fim de que no nos digan que no hemos sido previsores,
que aqui se aprueba. Esta es la razon primordial por la feenos hecho la prevision presupuestaria. ¢ Es atipica esta
nosotros hemos presentado una enmienda de totalidad. prevision? Es tipicamente atipica. El afio pasado fue usada
Otra razén es que estos presupuestos adolecen deamnel Gobierno y se hizo una reducciéon de 11.000 millo-
exceso de lo que es la informacion hacia el exterior, lo|gues de pesetas en el primer programa que he leido, los
ha llevado a un crecimiento no explicado ni justificado|dseguros para compensar el cambio de moneda. Se redujo
articulo 64, que es el inmovilizado inmaterial. Nosotfgsara compensar una enmienda que se admitia al PNV. ¢ Qué
creemos que muchas veces el inmovilizado no es precisa-ha hecho después? Un crédito extraordinario porque se
mente no movilizado. Se moviliza mucho y a favor de lguedé corta. Es una forma de presupuestar. Nosotros cree-
publicidad externa del propio Gobierno. mos que esta formula es mas correcta y sobre todo abre la
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puerta para presentar unas enmiendas, ya que si no
dificil poder mantener y justificar.

sdigainucion del presupuesto de gastos, ya que en el afio
1995 ascendia a un total de 53.285 millones de pesetas y en
el afio 2000 tan s6lo alcanza un total de 47.423 millones de

El sefioPRESIDENTE: El sefior NUfiez tiene la pala-pesetas. En definitiva, una disminucién en pesetas ordina-

bra en nombre del Grupo Parlamentario Popular.

El sefioNUNEZ PEREZ: Compartiré mi interven-
cion, si el sefor presidente lo permite, con mi compai
el sefior Bardisa para que conteste él a las enmienda
seccion 31.

Ala seccidn 25 de los Presupuestos Generales del
do para el 2000 se han presentado dos enmiendas de
dad y cuatro parciales. El Grupo Parlamentario Populg
presentado una enmienda, la 2107, que supone aum
en 50 millones de pesetas el proyecto para la difusion,
luacién y seguimiento del plan nacional de investigacid
desarrollo en el afio 2000. Como ha sido asumida p
ponencia, no voy a dedicarle méas tiempo en su defens

El Grupo Parlamentario Socialista ha presentado
enmienda a la totalidad de contenido y de justificacion
cil de explicar. Otros afios se atrevian, por 10 menos, 3
tificar la enmienda a la totalidad afirmando que la sec
contenia una inadecuacion evidente entre los gastos
objetivos propios de la seccion, como ocurrié en el pr
puesto de 1999, o bien que el presupuesto no respor
los criterios de contencién de gastos que se habia prg
do, como ocurria con la enmienda presentada en 1997
presupuestos de 1998. Las dos afirmaciones eran
menos rebatibles y, por tanto, la labor del diputado era
e incluso exitosa. Pero la justificacion de este afio b

rias de 5.862 millones. Como es obvio, en pesetas constan-

tes la disminucion seria todavia mayor y aln seria mas con-

siderable si se excluyese la Oficina de ciencia y tecnologia,
nexe decir, el programa 542, cuyo presupuesto se eleva a
sAa6&2 millones de pesetas.

En resumen, el presupuesto de la seccion 25 para el afio
E&BO0 asciende a 47.423 millones, cifra que representa -y
tatate es un récord- una disminucién en términos absolutos,
Ir ban respecto al presupuesto de 1999, de 166 millones de
eptsetas, equivalentes a un 0,4 por ciento. En términos muy
egkaros y resumiéndolo con una frase, como dijo el diputado
nspcialista: no mas gasto para financiar peor, sino menos
prgasto para financiar mejor, mucho menos gasto para finan-
aciar mejor y asi lo demostraremos en otros tramites parla-
uneentarios con todo el detalle que S.S. precise, si eso le
Hiffirve para retirar su enmiendgl sefior vicepresidente,
j@=nz Palacio, ocupa la PresidenciaPorque haya menos
Cigiasto no quiere decir que haya, ni muchisimo menos,
yrosnor funcionamiento, no hay pasividad de la Vicepresi-
glencia ni del vicepresidente ni del ministro de la Presiden-
dézmaestan cumpliendo sus cometidos con rigor, con trans-
medirencia, nada de oscurantismo y, sobre todo, con la
gloktica presupuestaria que caracteriza a este Gobierno,
ordduciendo el gasto y favoreciendo la disminucién del
feadficit.
te elEn cuanto a enmiendas parciales, tengo que referirme a

récord de lo inimaginable y de lo ininteligible. Dice literaluna muy extrafia, y es en la que el Grupo Socialista solicita
mente: el presupuesto del Ministerio de la Presidepd&baja de 3.855 millones de pesetas. Piden que se gestione
resulta claramente inadecuado, consistiendo el mismopar el Ministerio de Educacion y Cultura el Real decreto
una estructura progresivamente mas compleja e inefijcat/1998, de 30 de enero, que crea la Oficina de ciencia y
Literalmente dice esto la justificacion de la enmiend&cnologia, y justifica claramente por qué tiene que estar
Luego el diputado que la ha defendido nos ha expligadsta partida en el presupuesto de la seccion 25. Ahorro a
alguna de las cosas mas faciles de entender, pero que, £8iSS. mayores argumentos para decir que por este motivo
dentemente, no justifican ni mucho menos una enmi¢n#gaemos que rechazar la enmienda.
de totalidad. Izquierda Unida presenta una enmienda de totalidad
\Voy a recordar que los presupuestos del Ministerio detlanbién muy extrafia, porque dice que uno de los objetivos
Presidencia, la seccion 25, responden a la misma conagg-este ministerio, el de la Presidencia, es el seguimiento
cion e idéntica estructura que tenian en los inicios deda las proposiciones no de ley y otros acuerdos aprobados
década de los noventa. En concreto, la seccion 25 dedodas Cortes.
Presupuestos Generales del Estado integra para €l afies un hecho reiterado -dice el sefior Rios- que se aprue-
2000, al igual que sucediera en los de 1990 a 1995| tbes diferentes proposiciones no de ley, mociones, acuer-
ambitos orgénicos claramente diferenciados, el presidedtss, tras los debates del estado de la Nacion, que no tienen
del Gobierno, el Ministerio de la Presidensiiacto sensu| una traslacién en proyectos de ley, decretos-leyes, etcétera,
y los organismos auténomos dependientes o adscritopal parte gubernamental. No creo que sea éste un debate de
departamento, que incluye los programas de investiggciirstancia presupuestaria, pero hay otras instancias e inicia-
y estudios socioldgicos y constitucionales, a los que gethas en el Congreso de los Diputados para saber si efecti-
referido el sefior diputado, la administracion del patrim@amente se cumplen o no los compromisos que el Gobier-
nio historico nacional y la publicidad de normas legaleso contrae, aceptando mociones o proposiciones no de ley.
Sobre esta estructura tradicional del presupuesto delEn todo caso, en el programa 112, relaciones con las
Ministerio de la Presidencia, solamente cabe consignar dmtes Generales, se contempla la coordinacion y canaliza-
diferencias, pero muy importantes. La primera es que erci&n de las relaciones entre el Gobierno y las Cortes Gene-
afo 1998 se incorpora a los presupuestos el programaales. Ademas de la preparacion, desarrollo y seguimiento
gasto 542, fomento y coordinacion de la investigacion diegeneral del programa legislativo, se realizan actividades
tifica y técnica. La inclusién de este nuevo programa [ressmo presentacion y retirada de proyectos de ley, remisién
ponde al deseo de impulsar y coordinar directamente deddeescritos del Gobierno a las Cortes, etcétera, cuya rela-
la Presidencia del Gobierno la investigacién y el desarrcion podria satisfacer en la parte correspondiente (no del
llo. La segunda diferencia -y esa si que es importante-|efodo, para eso es oposicion el Grupo Parlamentario de
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Izquierda Unida, al que representa el sefior Rios), a nyestaocia con otras enmiendas presentadas que solicitan una
entender, a lo que preocupa al grupo parlamentario que frgja en distintas secciones. Nuestro grupo no puede apoyar
senta esta enmienda de totalidad, que para nosotros ng teste enmienda porque creemos que es técnicamente inco-
mucho que ver con una enmienda de totalidad a la secaifgtta, por cuanto el importe del alta no coincide con el
25 y por eso vamos a rechazarla. importe de las bajas, y ademas porque creemos que el gasto
También presenta el Grupo Parlamentario de Izquierde la seccion 31 esta suficientemente equilibrado. Esta sec-
Unida la enmienda 1482, que propone el incrementq dsbn participa en un 1,6 por ciento de los gastos no finan-
proyecto de inversion en la restauracion, mejora y rehabilieros del Estado, 307.536 millones de pesetas, frente
tacion del patrimonio arquitectonico en 117 millones| dg! 1,4 por ciento del afio pasado.
pesetas. Esta enmienda adolece de errores técnicos gue lgomo muy bien ha indicado el sefior Rios, forman parte
hacen inviable. La dotacion del proyecto a que se refiefe esta seccion tres programas. El programa de cobertura
asciende, como sabe el sefior Rios, a 866 millones de|pggeseguro de cambio de autopistas (que tiene como objeti-
tas. Teniendo en cuenta la dotacion de recursos dentio\@e§ubvencionar diferencias de cambio de divisas en socie-
organismo, creemos que se ajusta a las necesidades y Rfy88s concesionarias de autopistas de peaje) presenta un
preciso aumentar la cantidad que nos propone con| egigte incremento respecto al presupuesto del afio 1999, un
enmienda parcial, por lo que tiene que ser rechazada. | 36 8 por ciento, que se debe al aumento de 7.228 millones
Ademas, la seccion 31 se aplica para hacer frentg g se ha producido en el capitulo 4, de transferencias
necesidades no previstas y que no pueden demorarse y g#dentes, (nico capitulo que contiene este programa, des-
actuaciones que, de no incluirse aqui, obligarian a disado a cancelar deudas con el Banco de Espafia. El otro
buir excesivamente su dotacion entre nUMerosos progigsgrama es la gestion del patrimonio del Estado. Respecto
mas de gasto, por lo que no es adecuado disminuir sus|d9i&y gotacion consolidada, el programa presenta una canti-
ciones anuales con un alta como la que se propone eQg de 18.939 millones, que se reparten entre funciona-
seccion 25. . i miento operativo de servicios y transferencias de capital a
La enmienda 1482, y con eso termino, solicita una paig e rsaq sociedades estatales. En cuanto a los imprevistos y
de 73.951.000 pesetas al resultar imposible la finanCigCipp ~iones no clasificadas, su asignacion total es de 236.123

de la enmienda que antes habiamos dicho que estal A flfones, gue se reparten en cuatro capitulos, siendo el mas

planteada. importante el relativo a gastos de personal, que ha tenido

de L"’e‘seer][;ns'eggg jﬁglbg'z)Igl(()enuenuznoah:rr::?e%?osgnntlcl)”d ns incremento del 11,1 por ciento, que se debe a mayores
P ’ J P §§ naciones para la reordenacion de retribuciones del per-

SErviICIOS y programas con dotacion en el articulo sesent al, para cuotas sociales de Muface, Isfas y Mugeju.

cuatro, pero dicha enmienda también adolece de erfo >
gue técnicamente la hacen inviable. Las aplicaciones e 0 podemos votar favorablemente esta enmienda de

némicas son incorrectas, puesto que no se concreta qué éﬂgg ‘1% gg'd?é cl%n?jz tgnJgoec;go dlgsrﬁgg:ﬁnofehﬁcga rrr?ise%edca;
0 baja debe producirse en cada servicio u organisma. Y : q

figura cédigo alguno de los proyectos de inversion 3 pretende financiar unos dafos producidos por un tor-

debe soportar dicha baja y tampoco hace referenciala do en la comarca de Baza por importe de 1.000 millones.

modificaciones en el presupuesto de ingresos de los prga.Un dafo que ha sufrido una zona de la provincia de Gra-
nismos que tendrian que soportar la referida baja. Por Ja. El Grupo Parlamentario Popular estaria dispuesto, en
también la vamos a rechazar el thomento en que se traiga una iniciativa a esta Camara,

Y no crea, sefior Rios, que me escudo en argumerio8@Y Procedimientos y normativa juridica propia para
puramente técnicos —antes le he dado argumento igs situaciones—, a co,ns_lderar el tema una vez que se jus-
sustantivos— que hacen que para nosotros el presu La&gpe el importe del credlto y las necesidades a atend_er.
de la seccion 25 sea muy facil de defender, se ajuste pXet@emos que hay medios para que, cuando haya una situa-
tamente a los objetivos que la seccién persigue, sea fraial catastrofica, se valore por la Camara y darle el trata-
parente, sea riguroso y, ademas de riguroso, sea au

=

drygnto parlamentario adecuado, pero no incluirla en los

bata un nuevo récord, porque por primera vez es un preB{Esupuestos Generales del Estado por medio de una
puesto que baja con respecto al del afio anterior, cosa gi@ienda. Ademas, no se justifica el importe del crédito ni
es dificil encontrar, como perla importante, en cualqliés necesidades a atender, por lo que tampoco podemos
andlisis comparativo que se haga entre presupuestos d&/94@r favorablemente esta enmienda ni la 1534 de Izquier-
secciones de este afio con respecto a los anteriores. da Unida.

El sefiorVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Po El sefio’VICEPRESIDENTE (Sanz Palacio). Dam@scciones 22,
parte del Grupo Popular, tiene la palabra el sefior Bargigar terminado el debate de las secciones 25y 31 y pas&nivs*
al debate de las secciones 22, 32, 33 y 34, sin enmiendas

El sefioBARDISA JORDA: Para mantener el voto gnesta Ultima, todas conjuntamente.
contra de las enmiendas presentadas por Izquierda Unida d&kuego a los sefiores portavoces de los grupos que se
la seccion 31, fundamentalmente porque la enmienda [138partan el tiempo. Para defender las enmiendas del Grupo
presentada por Izquierda Unida pretende una minorgciacialista, creo que van a intervenir el sefior Rodriguez
de 432.636 millones de pesetas en diversas secciones Yapatero y la sefiora Rubiales. Les ruego que se repartan el
incremento de 432.622 millones en la seccion 31. En|es&ampo a su libre disposicion.
enmienda se propone incrementar esta seccion, en cpnsofiene la palabra el sefior Rodriquez Zapatero.
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El sefioRODRIGUEZ ZAPATERO: Intervengo con| nes Publicas parece que no tiene ninguna capacidad de res-
brevedad para defender la enmienda a la totalidad g@eksta a esa diferenciacion en las politicas retributivas.
Ministerio de Administraciones Publicas, que tiene basica- Por ultimo, hay una razén que sustentan reiteradamente
mente dos vertientes. Una es la parte que afecta al aumémgeenmiendas a la totalidad de esta seccion, y es el trato
de gasto que este Ministerio ha ido observando, que yagere viene recibiendo en los Presupuestos Generales del

ciones publicas y al nulo papel que, a pesar del volumi@—, que no se ha recuperado, y la situacién actual dista
importante de recursos financieros puestos a su dispdBiicho de lo que tenia que haber sido el aumento normal de
cion, desarrolla en lo que deberia de ser el liderazgo grogl planes de obras y servicios y de los planes de coopera-
ambito de estas administraciones puablicas; un liderazgin local. En unos presupuestos con tendencia al creci-
que deberia ir en la direccion de hacer realidad determifgiento econémico, hoy tenemos una situacion en la mayo-
dos principios y valores que se predican del funcionamigif de las diputaciones provinciales de casi quiebra. Quiero
to de la Administracion. Por ejemplo, es enormemente [pf&mar la atencion sobre esto, porque perjudica notoriamen-
ocupante la evolucién que en el ambito retributivo (est@ & muchos pequefios municipios de este pais que no tie-
mafiana se ha debatido también al hablar del titulo Il ¢e&@n recursos financieros y que estan viendo cémo sus dipu-
ley) se esta produciendo con el Gobierno del Partido Pof@ciones tienen cada afio menos dinero para cubrir
lar. Sefiorias, en el &mbito retributivo, estamos asistienjdélaiaciones necesarias e infraestructuras minimas y basicas.
un aumento muy fuerte, presupuesto a presupuesto. Tangsnos presentado una enmienda bien modesta, que propo-
es asi que, en l0s tres afios largos de Gobierno del Pafggumentar en 3.000 millones la cooperacion economica
Popular, el aumento del 45 por ciento en lo que se condieed! del Estado, que imagino que sera rechazada.

como productividad o aparece en los presupuestos ¢gomo - -
incentivos al rendimiento supone una tendencia exage ada]-EésePONI?EPEES.IDIENTE (Sanz Palacio): Tiene la
mente insostenible a primar las politicas retributivas di&!aPra la senora Rubiales.

crecionales, que, como bien se sabe, van dirigidas funda

mentalmente a los niveles superiores de la Administracion; cha brevedad para defender las enmiendas a las seccio-
niveles que, por otra parte, aumentan también de man P

exponencial. Quiero recordar que hay 1.300 puestos| g ©2.¥,3% 8 BV T 99 SEAES JhRen S| CAU8E o
de niveles 30 a 27 en los Ultimos afios. q

Como conclusién de esta falta de liderazgo y de uff
politica minimamente coherente y homogénea que el

"La sefiordRUBIALES TORREJON: Intervendré con

gta marfiana.
La portavoz del Grupo Popular, en respuesta a esta

? utada, acusaba de falta de rigor la intervencion referida
demuestra, no nos debe sorprender que el presupue .%Qgconocimiento del censo de la poblacién en Andalucia,

los altos cettrg_os haya at;gnentado ?n estos trlesbeje_r 493 deuda histdrica, al sistema de financiacion y al incre-
presupuestarios en un 25 por ciento y que el abanigo g " el fondo de compensacion interterritorial. Me acu-
diferencias retributivas se esté abriendo de manera preqglis. e que estaba poco menos que engafiando a los extre
pante. No es solo que se haya perdido poder adquisityOargs y 3 los andaluces; no sé por qué excluia a los de
que era el objeto del debate de esta mafiana—, sino gueLlijia | a Mancha, que también estaban afectados sobre
abanico de diferencias retributivas (algo que es COmpetglly, por el tema de financiacién autonémica. La existencia

cia del MAP 'y que para ello tiene atribuidas sus competels| rigor o no en las intervenciones de los portavoces en
cias en el decreto de estructuras, incluso en el objetivol YRR, Comisién es dificil de determinar. Como no estamos

los programas de su seccion que presenta) esta llegandgfetidos a ningun tribunal, es dificil que nos den una
niveles peligrosos. Hoy, el coste medio de un alto cargogsia, una calificacion y una opinion sobre el rigor o no. No
de 10,2 millones de pesetas anuales; el del personal B¥@Remos mas parametros para medir el rigor o no de las
tual, de 4,3 m|”0nes; el de un fU.nC|0nar|0, del 3,3 millo qﬁ-opuestas o de las posiciones po“’ticas que aqui defende-
y del personal laboral, de 1,9 millones de pesetas. Hay, Bts que el respaldo que los ciudadanos nos dan con sus
tanto, una tendencia enormemente preocupante a un ab@slios. Por no entrar mas a fondo en el tema, solamente
co de diferencia retributiva entre los niveles altos y altegiiero decir que si la apreciacién de rigor la mide el respal-
cargos de la Administracion y el personal laboral y los fuo de los ciudadanos, los ciudadanos extremefios y los cas-
cionarios. Todo ello en un conjunto de politica que ha Veréllano-manchegos han tenido unas elecciones autonémi-
do castigando a los empleados publicos. cas muy recientes en las que se han podido manifestar
Quiero dar otro dato muy significativo. En el aflo 1995_|os andaluces las van a tener rapidamente—, y han
—el pendltimo afio del Gobierno anterior—, el gasto eskpresado un apoyo a las posiciones politicas que esté
empleados publicos del conjunto de las administraciongsfendiendo el Grupo Parlamentario Socialista desde hace
en relacion con el producto interior bruto —y con esto teguatro afios muy superior al demostrado en Asturias, en
mino— era del 11,7 por ciento, por debajo ain de la medion, de donde la sefiora Fernandez es diputada y donde
europea, gque se situaba en aquella fecha en el 12 por| cinha presentado nada mas ni nada menos que a candidat:
to. Es decir, de cada 100 pesetas de producto interior bralcayuntamiento. El rigor de los ciudadanos es el que a mi
el 11,7 se destinaba a gasto en empleados publicos, y| selavale. Por tanto, que esta falta de rigor que voy a tener se
mente cuatro afios después, ese porcentaje ha bajaduidh con el apoyo que creo que vamos a obtener de los ciu-
11,1. Sin embargo, insisto, el Ministerio de Administragicdadanos andaluces. ¢ Por qué defendemos estas enmien
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das? Porque creemos que son de justicia y que benefigiada, y eso mismo repito hoy. Por eso, mi grupo sigue

al conjunto de las comunidades auténomas a las que ussistiendo en que se reconozca la deuda historica para

referidas. Andalucia y Extremadura, porque no tiene nada que ver
La primera de las enmiendas a la seccion 32 va referictan el Fondo de nivelacion sino que significa el reconoci-

a la dotacion, por 2.065 millones de pesetas, del Conspnegiento de disposiciones estatutarias especificas que tienen

Ciudad de Toledo. Este es un patronato que se creérecogidas estos estatutos de autonomia, que son, como

1998, en el que las tres instituciones: el Gobierno

el ayuntamiento de la ciudad, se han comprometido a
en funcionamiento inmediatamente y que, sin embargas para un convenio entre la Junta de Andalucia y el
carece de dotacién presupuestaria en los Presupuegobierno de la nacion destinados al establecimiento del
Generales del Estado para el afio 2000. Dificilmente Eletro en la ciudad de Sevilla, porque el crecimiento de la
puede constituir este real patronato de la ciudad de Tolgmblacion y las necesidades de funcionamiento del mismo
—cuando ademas el Gobierno ha anunciado publicamelttdhacen absolutamente preciso y necesario. Esta es una
su equiparacion con el de la ciudad de Santiago de Camivindicacion histérica de mi ciudad que llevamos defen-
postela— si no tiene dotacién presupuestaria. diendo desde hace un montén de afios.

La cuantia que le asignamos a este Real Patronatd es |&@or Ultimo, sefior presidente, me voy a referir, a la sec-
misma que figura para la ciudad de Santiago de Comppstién 33, el Fondo de Compensacion Interterritorial, que
la. Esperamos que rija el principio de igualdad y qué smmbién trae su causa en los articulos del titulo VIII que
puedan hacer efectivos los acuerdos que por part¢ dsta mafiana veiamos. Simplemente tratamos de incremen-
Gobierno se adoptan con las comunidades auténomasnia cuantia global del fondo para acomodar la fijacion de
con los ayuntamientos y, por tanto, en este caso, confiol@icuantia del mismo a lo que establece la propia Ley del
el rigor de SS.SS. para obtener el apoyo a esta enmierimdo de Compensacion Interterritorial. La Ley del fondo

La enmienda 1976 hace referencia a una dotacion esablece como se calcula el porcentaje en los Presupuestos
3.000 millones de pesetas al Consorcio Regional de Tra@&nerales del Estado aplicando una base de calculo. Esta
portes para el apoyo y el fomento del transporte colectitbase de célculo es el resultado de multiplicar la inversién
en la Comunidad Autbnoma de Madrid, para incremeptagal civil nueva de los Presupuestos Generales del Estado
el contrato-programa entre el Estado y la Comunidad Autder la proporcién que representan las comunidades auténo-
noma de Madrid y evitar que el reforzamiento de las actuaas beneficiarias en poblacion y renta per cépita sobre el
ciones en materia de transporte repercutan en el usuarjotptal de Espafia. Respecto a la distribucion que se ha reali-
via del incremento de las tarifas. zado, el Gobierno ha utilizado los datos de 1996 para unos

Las enmiendas 1977 y 1978 hacen referencia justamparametros y los de 1997 para otros, con lo cual han resul-
te a lo que esta mafiana hemos visto y se conoce vuldado perjudicadas las diferentes comunidades autbnomas,
mente como deuda histdrica para Andalucia y Extremadidemas de que no han visto incrementada la cuantia del
ra. En aras a mantener el equilibrio presupuestarig, fando en la inversion real nueva que viene contemplada en
grupo parlamentario mantiene la cuantia de lo que se delos-propios Presupuestos Generales del Estado. De ahi que
mina deuda histérica, que no es sino el cumplimiento de lasgrupo incremente la cuantia del Fondo de Compensa-
disposiciones adicionales de los estatutos de autonpmifan Interterritorial segun los propios criterios que estable-
respectivos de Catalufia y Extremadura, en 20.000 milice la Ley del fondo, de 26 de diciembre de 1990, y que pro-
nes y en 5.000 millones de pesetas. Mantenemos estajcaada a hacer un reparto comunidad autébnoma por
tia durante muchos afios precisamente en aras a ese e@aifinunidad autonoma de acuerdo con esta cuantia, fijada
brio presupuestario. en base a los criterios que la legislacion establezca al res-

Tengo que decirles, sefiorias, que esta falta de fig@cto.

(que, como ha dicho la portavoz del Grupo Popular,|nos

caracteriza a los socialistas) lleva al Grupo Popular, que eskEl sefio’VICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Por el

tan riguroso en sus planteamientos, a una respuesta p&lawpo Federal de Izquierda Unida, tiene la palabra don
mentaria por escrito a una pregunta que esta diputada fedro Antonio Rios.

mul6 al Gobierno en la que el Gobierno sefial6 ser contra- ) )

rio a reconocer la deuda histérica para Andalucip y El sefiorRIOS MARTINEZ: Voy a intentar defender
Extremadura, porque decia que estos conceptos se gotli@nmienda que Izquierda Unida tiene presentada a la sec-
ver subsumidos en el denominado Fondo de nivelagididn 22 con criterio de totalidad, porque no nos satisface la
Fondo de nivelacion que, como SS.SS. saben, tiene pmapuesta politica que representan los presupuestos del
trampa porque aparece recogido afio tras otro en los Rrdginisterio de Administraciones Publicas, asi como las
puestos Generales del Estado, pero no sirve absolutamenimiendas concretas, que intentan precisar en cada uno de
para nada porque no convocan ni siquiera al Conse|oldedistintos programas la mejora que en teoria hemos utili-
Politica Fiscal y Financiera, que es el que tiene que fijar lbsdo para argumentar en contra de la propuesta que el
criterios de reparto. Yo decia el otro dia en el Pleng dabbierno nos hace. Por tanto, nuestro objetivo es criticar la
Congreso, cuando veiamos la iniciativa de Izquierda Upideopuesta del Gobierno y modificarla corrigiendo los
con respecto a la acumulacion de las cuantias de este Fatefectos que encontramos. En la seccion 32, de entes terri-
de nivelacién, que el Fondo de nivelacién es como tenertoniales, fundamentalmente abordamos dos grandes lineas
tio en América, es decir, que no sirve absolutamente [pdsactuacion: la mejora hacia las comunidades autbnomas,
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recogiendo la variable poblacién. Nosotros proponemos En tercer lugar, se anuncio la simplificacion administra-
una valoracion de unos 100.000 millones de pesetas, etigaly la reduccion de la Administracién periférica del Esta-
conjunto, y, por tanto, nadie perderia al modificar este|cde. Pues, salvo que hayan cambiado el nombre y el delega-
terio, discusidn que el otro dia mantuvimos con el sefido responda de mas, la verdad es que esa simplificacion
Rato, que decia que la modificacién de esta variable maministrativa no se ha logrado. Tenemos fuerte presencia
tendria un elemento negativo, aunque se mostré displetgdos ministerios en cada una de las comunidades auténo-
a hablar. Al final dijo que estaba dispuesto a hablar, lo|qomas.
pasa es que no sabemos como se concreta eso. EstatodoEl modelo de financiacion autondmica no ha generali-
tema de la nivelacion y, por ultimo, el Fondo de compeszado el IRPF como financiacion y, por tanto, la autonomia
cion. financiera no ha crecido, sino decrecido a los cuatro afios.
¢,Cudles son las cinco caracteristicas de que adolecdahay un funcionamiento del Fondo de nivelacion. Una
Administracion puablica? La Administracién publica est@le mis enmiendas es que se acumule y tengamos 46.000
unida en Espafia a grandes palabras, a grandes voluntasilenes. El otro dia, en el debate de esta ley, me decian
gue luego no se acompasan con las realidades presupuesta-no era bueno hacer esto en la discusién de una ley;
rias y los objetivos concretos que cada afio el Ministeaando subieron a la tribuna a rechazarme la propuesta me
trae y plantea. Se hablé de una Administracién agil y rédiijeron: esto debemos discutirlo en los presupuestos. Pues
cida. Esa Administracién agil se ha reducido porque hemagui esta; ahora me diran que habria que verlo en otro lado.
dado transferencias a las comunidades, pero no en la|v&p-algun lado habra que verlo y los caminos se agotan. Lo
cidad de un modelo de Estado distinto. Es una Administique se dice en un sitio luego rebota como en un frontén,
cién que invierte mucho en la relacion bilateral buscangero tendremos que verlo en algin sitio.
los equilibrios de apoyo politico, coyuntural, y no para el Por dltimo, un auténtico pacto local. Dicen: hemos
desarrollo de un modelo de Estado que lleve consigp temado medidas que potencian los ayuntamientos. Es ver-
modelo de Administracién para cumplir ese modelg diad, pero no hay un auténtico pacto local, un desarrollo de
Estado. Por tanto, esa idea de una Administracion profede-capacidad competencial, de la oxigenacion de recursos
nalizada que anunciaron, diciendo que se reducirian ksondmicos para el funcionamiento, superando la propia
cargos de libre designacion y que se incrementarian fisuda de los ayuntamientos, y no se han llevado transfe-
funcionarios por concurso de mérito, el devenir del tiempencias desde las comunidades y desde la Administracién
nos ha demostrado que no es verdad. Hay mas altos ¢aggodral que podian ejercitarse desde los propios ayunta-
y se abusa del dedo, es decir, de la libre designacion| yréentos. Estos son los criterios por los que nosotros pre-
hace libre designacion en puestos que nadie se creer{aggmamos enmiendas.
obedecen a ello, en puestos que no tienen nada que ver coglas enmiendas concretas? Van dirigidas precisamente
esa libre designacion por su responsabilidad. Nada més abfpmento de la informacién. Ustedes confunden, o el Par-
gue hacer un buceo, que este diputado ha hecho, en|tdittmsPopular confunde, o el Gobierno confunde propagan-
los catalogos de personal de todos los ministerios y desda-con informacion. El ejemplo tipico lo tenemos ahora en
brir que no es asi. Nos podriamos sorprender de los puektedelevisiones con la Agencia Tributaria y para qué sirve
de trabajo designados por libre designacion. Y habia|olaareforma fiscal. No se informa a los ciudadanos de lo que

caidos porque les encargan los proyectos a otros, no g elda mas hay dinero para una fundacion: Pii Sunyer. Se ve
en el propio Ministerio. Ustedes estan sacando fuera Ig quee no hay otras fundaciones en otras comunidades aut6-
puede hacer dentro su propio personal. Parece que s¢ hateas o que solamente hay que desarrollar los estudios
todo mejor fuera. Luego habria que ver cdmo son esgsalgondmicos en colaboracion con la Administracion cen-
fuera y quiénes son esos de fuera, pero no se trata de [etrthen esa comunidad. Nosotros estamos de acuerdo, pero
aqui en esa cuestion. También se iba a corregir el abusasidee hace también en otras comunidades auténomas, por-
la adjudicacion directa. Era gracioso, se iba a hacer tagiee no sé si no hay fundaciones o no necesitamos cooperar
con una mayor claridad y trasparencia. Pues no, todaviage ellas.

abusa de la adjudicacion directa. Se criticaba al GobiernoReducir o incorporar la transferencia de competencias
anterior por 500.000 pesetas; ahora se ha abierto la Vedtala Administracion periférica. Es otra de las propuestas.
nilla y el portillo. Aqui si que se ha abierto la ventani|leDtra, incrementar en 20.000 millones de pesetas los entes
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locales para fortalecer el Plan de cooperacion local. N
tro objetivo es que haya mayores recursos para ese P
cooperacion local. ¢ Una enmienda concreta? Traslad
lo que se hace hacia una comunidad autbnoma que
hace hacia otras. Pretendemos que el dinero que vay.
planes de obras y servicios vaya desde las diputaci
provinciales, como en toda Espafia, menos en una co
dad, en la que se lo dan al Gobierno auténomo par
suplante a las diputaciones. jQué casualidad que esa
taciones no estan gestionadas por fuerzas politica
mismo signo politico que gobierna en la comunidad!

ponemos que se dé mas recursos a la Federacion Es arioR
de Municipios. El efecto 2000 y acuerdos con la Admini

tracion para que los servicios centrales mejores funci
mejor; Nosotros proponemos que se haga este afio,
el efecto 2000 en el afio 2001 es una previsién extrafi

Termino, sefior presidente, con la enmienda a la se¢c

33, del Fondo de Compensacidn, cuyo objetivo es in
mentar en 16.000 millones de pesetas la cifra qu
Gobierno propone, 141.000 millones. ¢,Por qué? Po
hemos sumado la inversion nueva que hace el Esta
gue ustedes hacen a través de préstamos en carreter

acciones en inversiones desde Medio Ambiente, desd

Fomento, desde Agricultura, desde Economia y d

ues-El sefioVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Por el
afdepo Parlamentario Popular se van a repatir el tiempo la
raeBora Fernandez y la sefiora Montseny, que tienen la pala-
dHreeen el orden que ustedes estimen mas conveniente.
ara
Eeg_a sefiordd ERNANDEZ GONZALEZ: Utilizaremos
@hiorden numérico, por lo que paso a fijar la posicion del
aIpo Parlamentario Popular en relacion con las secciones
32. Mi compafiera Reyes Montseny fijara la posicion
juestro grupo respecto a la seccion 33, referida al Fondo
rg€ Compensacion Interterritorial.
eproducimos en parte un debate que se ha producido
.esta misma mafana al abordar el articulado de la Ley de

supuestos Generales del Estado. Por lo que se refiere a
eccioén 22, quiero constatar que efectivamente se han
ulado a esta seccion tres enmiendas de devolucion a la
' totalidad, una formulada por el Grupo Parlamentario
fAlto, gue ha sido defendida en sus propios términos, por
B que no voy a abundar mas en el tema, otra formulada por
&' Grupo de Izquierda Unida, que acaba de defender su por-
44Foz, y finalmente otra formulada por el Grupo Socialista,
Oqﬂ% ha defendido el sefior Rodriguez Zapatero.
S 0 ¢ de decir, por lo que se refiere a la enmienda del
Rupo Socialista, que cada uno aplica el rigor parlamenta-
S66 como sabe o como quiere, y desde luego, a la hora de

Industria. Hemos sumado todo eso que, al final, son aQbfg&r la posicion respecto a las enmiendas que formulan o
concretas, lo hemos afiadido a la inversion nuevayy la invefesentan otros grupos, salvo que se quiera negar el dere-
sion nueva crece. Como ustedes, por ley, modificaron @&l a la expresion, el derecho politico a la manifestacion
30 al 41 por ciento, he multiplicado por 41 y me salguiblica de por qué se dice si 0 no a unas determinadas
16.000 millones. La distribucién, con el mismo coeficientenmiendas formuladas, quien les habla seguird manifestan-
gue tiene ahora mismo. do siempre que le parezca oportuno si se defiende con
Lo relativo al Fondo de nivelacion ya lo he explicaddigor, con escaso rigor, con fortuna o con auténtica infelici-
antes. En cuanto a la propuesta de la revision del censal@d. Por lo que se refiere a la formulacion de la enmienda
poblacion del afio 1996, es verdad que nosotros propofle-totalidad a la seccion 22, sinceramente, a mi me deja
mos un incremento en la liquidacién de las corporacignegrpleja. No se puede decir que tengan rigor presupuesta-

locales en 20.000 millones de pesetas para que haya

&\@p-rigor de método o rigor filoséfico-juridico conceptos
aGbe ha utilizado el portavoz Rodriguez Zapatero diciendo

res transferencias a los ayuntamientos y tengan ma{dl

liquidez y también para el transporte colectivo. Y aqui

camos la misma filosofia: que se dé la ayuda al transpdt
colectivo en toda Espafia y no se pague a una comunif

en funcion del apoyo politico, porque nada méas ap
para una comunidad; es verdad que es la Canaria e
caso, pero separada y desagregada de las demas. Se
decir que es por un problema de insularidad, pero utili
también para Baleares, para Ceuta y para Melilla. N
valido que se aplique s6lo para Canarias, so penad
gueramos dar unos dineros y que alli se pueda deci
han conseguido mucho en el resto de la discusién p
puestaria.

Espero haber sido capaz de explicar nuestras proy
tas, con independencia de que sean mas o menos as\
por los demas grupos.

El sefiotVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Por €
Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra el sefior S¢
no.

El sefiorSERRANO VINUE: Doy por defendidas e
sus justos términos las enmiendas presentadas por los

flue el presupuesto de la seccion 22 es claramente insufi-
iente para el buen funcionamiento de las administraciones
licas. Tengo que decir que yo, sinceramente, cuando
gcrepo, y lo sé hacer, en las instituciones donde me toca
1jerepar, suelo tratar, primero, de estudiar los temas,
p%%g do, de razonarlos, y tercero, de llevar a los demas al
| "canvencimiento de la bondad de mis postulados. Con plan-
”%gé]mientos tan simplistas —me va a permitir nuevamente
?&SGrupo Socialista la expresion— como el que acabo de
S [ se pueden hacer adivinanzas, aproximaciones, pero
" Q88ulta francamente dificil trabar un debate presupuestario
€dH-devolucion diciendo que la seccion 22 es claramente
insuficiente para el funcionamiento de las administraciones
Usihlicas. Creo sinceramente que la seccion 22, en su con-
RS, estd adecuadamente dotada, y pasaré a la enmienda
de totalidad que formula el Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida, porque, desde la discrepancia pero tam-
| bién desde el respeto parlamentario, me parece que esta
2rf@ejor articulada.
El Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, cuando
pide la devolucion de la seccién 22, hace referencia a cues-
1 tiones tales como la Lofage, a aspectos retributivos y a lo
5 djtee a su juicio debe representar la Administracion perifé-

N

rentes miembros del Grupo Parlamentario Mixto.

rica.
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Sabe S.S., y quien ha actuado como portavoz en| esta, nos instalemos en la comodidad ni en la autocompla-
materia, que desde el Grupo Parlamentario Popular $eckacia; pero, sefioria, negar avances importantes que se har
apoyado el impulso de la modificacion de una ley impoproducido en la Administracién publica espafiola en este
tantisima, creo que completando el ordenamiento jurigdicaatrienio, del cual aprobamos el ultimo proyecto presu-
constitucional espafiol de forma importante, cual es paestario del afio 2000, sinceramente me parece faltar a la
Lofage. Negar que ese texto legal y normativo ha tenigealidad y a la evidencia.
una buena tramitacion parlamentaria, con amplias discu- Su sefioria hacia referencia al Fondo de nivelacion. Es
siones, con aportaciones por parte de no pocos grupos pardad que ha habido un debate impulsado por su grupo
lamentarios, que ha supuesto un avance inequivoco eRdalamentario, por el Grupo Parlamentario de Izquierda
profesionalizacion de los cargos, y en definitiva de i@nida. Y S.S. ha esgrimido una serie de argumentos en
Administracion general del Estado, que no se daba erhgke a los cuales trataba de buscgRumores.)
modelo anterior, me parece que es querer negar la realidad
y querer negar la evidencia. Como fue tambi€n pieza E| sefiorVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Sefiora
importante la puesta en vigor y la anterior tramitacion paternandez, le ruego tenga en cuenta que tiene que compar-
lamentaria de la Ley de Gobierno, aspectos en |os| g§tes| tiempo con la sefiora Montseny y lo esta rebasando.
habia vacios normativos explicables o defendibles|por
quienes pudiendo haber dado impulsos legales no lo hicie-| 3 sefior&EERNANDEZ GONZALEZ: \Voy conclu-
ron en los afios anteriores. Nosotros, desde el Grupo Ragkhdo. Lo que sucede es que el rigor y la verdad a veces
mentario Popular, tenemos la satisfaccion —segurame@i&an refiidos, sefior presidertiea sefiora Rubiales
no hay ninguna ley perfecta y acaso sea bueno que ngélﬁején: El tiempo ha de ser para todos igual.)

haya o que nadie se arrogue la perfeccion en su totalidad dgep, ese caso doy por finalizada la intervencion. Muchas
una ley— de que la Lofage haya supuesto un aldabonazg.iaq.

importantisimo en el buen funcionamiento de la Adminis-
tracion puablica en nuestro pais.

Decir que el incremento retributivo que se establece
el afio 2000 es insuficiente, trayendo a colacion el impor

tante acuerdo que se ha articulado entre el Ministerioly la La sefiorddONTSENY MASIP: Venimos asistiendo
mayor parte de los sindicatos representativos en el &l ans los afios a la presentacion de enmiendas por parte de

El sefioVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Sefiora
ntseny.

Sﬁ;%gf:;'g?o%g“%%ﬁggéa ?e?‘it(grcallo dneﬁgersil;glrje;éaln grupos parlamentarios, en este caso 10 enmiendas del
’ P ! : I !tido Socialista a la seccion 33 de los Presupuestos

millones de pesetas (que, como S.S. sabe, tiene la finali ;
de establecer una retribucion basada en la equidad, g erales del Estado que regula el Fondo de Compensa

nace de la uniformidad sino de la singularidad en no pb¢ Q Interterritorial. Que se presenten diferentes enmiendas

escalones y categorias de la Administracion publica), ¥ propuestas gueriendo cambiar los criterios de distribu-

nuestro pais, me parece, sefioria, que es también n ggp%d(_—:‘l Fondo de Compensacion Interterritorial no deja de
evidencia a lo que ha sido un buen acuerdo. Y hay otrg ets! opinable (Rumores.)

mento, que yo comprendo que no es especifico de esta sec-, . . .
cién y que tampoco es especifico de los funcionarios p in-CEI seflolVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Perdon,

cos en este pais como es el aumento del poder adquisifigg°ra Montseny. Sefiora Rubiales, le ruego guarde silen-
de los espafioles, al cual no se sustraen los funcionafits

publicos, que ven un aumento retributivo y una seri¢ de - _ . .
medidas econémicas que repercuten de forma muy difecta-@ SEOrAMONTSENY MASIP: No dejan de ser opi-

d

ct% o
y singularizada en la economia familiar, en la némina med les los criterios en base a los cuales se pueden presenta
sual y en los gastos que ha de abordar cualquier funcioflighas enmiendas. _
rio dentro del marco de su economia familiar. Lo nedara Antes de acusar de falta de rigor a los que han hecho
S.S.; yo comprendo que puede venir bien en determinads® de la palabra represgntando a otros grupos parlamt_anta-
discursos politicos, pero, insisto, creo que son parametf§s: due no voy a mencionar porque creo que las enmien-
econoémicos absolutamente incontestables que obed cfasason opinables, quisiera poner de manifiesto que esta
pautas disefiadas por este Gobierno, desarrolladas a Iq IRj&v0z va a defender los criterios rigurosos de los presu-
del mandato de los cuatro afios y que estan desplegaRd@stos que ha presentado a esta Camara el Gobierno pot
unos efectos muy positivos, a mi juicio, en la economida sencilla razon, porque hablar de que no se cumple la
espafiola, de la que tambien se benefician directamentel@gislacion vigente es faltar a la verdad.
funcionarios publicos. En cuanto a la dotacion del Fondo de Compensacién

Decir que la Administracién periférica no ha tenido|utnterterritorial, siempre siguiendo el cumplimiento riguro-

impulso indudable y que no se ha producido una simplifio de lo establecido tanto en la ley que cred el Fondo de
cacion y una reduccion en las direcciones provinciales @@mpensacion Interterritorial, la Ley 26/1990, como en el
los diversos ministerios, sabe S.S. que es simplificar la| r@gticulo 16 de la Ley organica de financiacion de las comu-
lidad o negar parte de la misma. Se ha producido esa racidades autbnomas, que se reviso en esta legislatura, tengo
nalizacion y se ha impulsado esa simplificaciéon. Su sefjotfiae decir que la legislacion vigente se ha cumplido riguro-
podra solicitar que se siga avanzando, y me parece legitisamente con arreglo a los criterios de reparto y distribucién
y loable que nadie, ni desde el Gobierno ni desde la opaté-las cantidades asignadas a las distintas comunidades
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auténomas. Quiero poner ademas de manifiesRu-.
mores.)

El sefiorVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Led

ruego guarden silencio, por favor.

La sefioraMONTSENY MASIP: Sefior presidente
rogaria un poco de silencio, ya que estos portavoces
estado escuchando atentamente las intervenciones de
grupos parlamentarios.

Queria decir que en la presentacion de los primeros
supuestos Generales del Estado para 1997 que efec
Gobierno ante esta Camara la dotacion del Fondo de (
pensacién Interterritorial experimentd un increme
importantisimo. Y como creemos que esa dotacion in
fue lo suficientemente importante como para contribuir

eso significa, sefiorias, que a este Parlamento se le niega

cualquier facultad en esa materia. No existen planes, pro-

gramas, documentos de obra publica que hayamos podido
5 discutir en este Parlamento, y eso también se traduce en la
irresponsabilidad de la que a nuestro juicio hace gala el
Gobierno.

Se fomentan demandas sobre infraestructuras con
lrzciusion de créditos simbdlicos en los presupuestos gene-
otles del Estado, se pintan, y a la hora de la verdad s6lo una
infima parte se lleva a cabo. No tengo tiempo pero podria
Reasefiarles a ustedes un conjunto de proyectos que habien-
tutdoedido presupuestados en el pasado han desaparecido de
Cdos-presupuestos generales del Estado del afio 2000, y otros
ntamuchos que se incluyen con cantidades muy bajas sobre el
ciptesupuesto total de la obra. La conclusion es clara: o no se
alearan o se demorarén largos afios, pero la maquinaria de

solidaridad en la distribucién de fondos a las comunidade®paganda sigue funcionando.

auténomas, argumento esgrimido ahora por otros gr
parlamentarios, tenemos que manifestar, que en cohe
con esa dotacion inicial que hizo el Gobierno en el

uposLa inversion publica en infraestructuras es verdad que
eccece de forma moderada —moderada s6lo—, segun el
fmainistro de Economia un 7 por ciento, lo que significa alre-

1996 para el ejercicio del afio 1997, el incremento que tkador de un par de puntos por encima del crecimiento

experimentado este afio ha sido de un 2 por ciento, coméminal de la economia, nada excepcional, algo bastante
cual el grupo parlamentario al que represento cree gue hasmalito, bastante habitual, y sin embargo nos sirve para
criterios de distribucién del Fondo de Compensacion Intebsorber los déficit de ejercicios anteriores. Fijense SS.SS.
territorial entre las comunidades auténomas son del toelo que nosotros hemos hecho un andlisis de la evolucion
ajustables a la solidaridad, a la equidad y a la legislacidel capitulo VI de los presupuestos del Estado y tomando
vigente, siendo otra cosa que por parte de algun grupo|dedano indice 100 el afio 1990, en el afio 2000, en pesetas
oposicién se quiera hacer especial hincapié en una retédoaientes, la inversion que se aplicara sera de 86,3, pero si
permanente en cuanto a un modelo de financiacion quge geflactamos por la inflacion y ponemos pesetas constantes
motivos partidistas no quisieron asumir, lo que no qujese queda en el 61. O si hacemos también el andlisis por el
decir que no se cumpla la legislacién vigente en cuantogalipo funcional nimero 5, que mcluye recursos hidrauli-

caracter de distribucién del fondo, criterio de poblaciéreps, carreteras, conservacion, creacion e infraestructuras

renta per cépita, etcétera, que creemos que se cumpl
cientemente.

Por todo ello, tengo que decir que mi grupo parlam
rio no va a apoyar las enmiendas presentadas por lo
tantes grupos parlamentarios.

El sefioVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Vamo
a suspender la sesion durante cinco minutos, para con
con el debate de la seccién 17, que veremos antes
votaciones. Les ruego vayan llamando a sus portav
para iniciar el debatéPausa.)

Continuamos con el debate de la seccion 17. A est
cion hay presentadas enmiendas por el Grupo Soci
Izquierda Unida, Grupo Mixto, Convergéncia i Uni
Coalicion Canaria, éstas Ultimas incorporadas al info
Por el Grupo Socialista quieren intervenir tanto el sg
Caldera como el sefior Morlan. Les ruego que se rep
el tiempo que hemos acordado, que en principio es d
cuarto de hora para cada grupo.

El sefiotCALDERA SANCHEZ-CAPITAN: Sefior
presidente, mi grupo presenta una enmienda de totali
esta seccion porque discrepamos tanto con el modelo
con su traduccion presupuestaria. Creemos que hay
evidente falta de criterio en la toma de decisiones de
Ministerio, falta orientacién, faltan directrices y sobre tq
hay una tremenda carencia de planificacion. La ausend

slgfitransporte ferroviario, las cantidades son muy simila-
res, sin deflactar 86 sobre cien y deflactadas 62 sobre cien.
nta- Por fortuna este afio dispongo de un argumento de auto-
rekad. Vengo denunciando esta situacién de caida de la
inversion publica y del ajuste durante toda esta legislatura,
pero hoy dispongo de un informe tan poco sospechoso
como el de La Caixa, cuyo analisis de mediados de este
i@ 1999 nos dice que la austeridad en el gasto publico,
ectano consecuencia del esfuerzo de saneamiento, ha perju-
cksado a la inversién puablica de forma —atencion, sefiori-
as— desproporcionada. Parte de la inversion publica -afir-
ma La Caixa- se canaliza ahora a través del sector privado,
seero ello no justifica la reduccién registrada. Y continGia La
listajxa: En Espafa la inversion publica ha representado el
\B,5 por ciento del PIB como media de los ultimos 15 afios,
me@ero con una acusada tendencia descendente, al contrario
fide lo sucedido en otros Estados europeos con un nivel de
artanta similar. Y al final afirma que en el descenso de la
eimversion publica de los ultimos afios, los de este Gobierno,
la mayor caida relativa ha correspondido a la Administra-
cién central. De 3,5 por ciento de media del PIB en inver-
sion en infraestructuras nos hemos quedado en el 2,9 de
Jatedia con este Gobierno. Por tanto, aqui esta la prueba evi-
cateate de esa caida tan importante en la inversién pablica. Y
hag otro argumento de autoridad, el libro amarillo de pre-
eséntacion de los presupuestos, que reconoce cémo en el
dafio 2000, en el mejor de los casos, solo se llegara al 3,37
igpde ciento del PIB; y les recuerdo que el afio 1994, afo de

referencias planificadoras marca la accién del Gobier

hakisis econdmica, la inversién fue casi del 3,40 por ciento,
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muy superior, en periodo de recesion econdmica, a la delrentabilidad esta a la cabeza de cualquier otra actividad,
afio 2000, en periodo de crecimiento econémico, fatenen exceso de liquidez en estos momentos y, en algunos
expansiva del ciclo. Incluso podria hacer un analisis +—@asos, sus beneficios alcanzan, sefiorias —asulstense—, e
lo voy a hacer por falta de tiempo— de esas propuestass@epor ciento de la facturacion —dato estratosférico en tér-
futuro que el presidente del Gobierno viene anuncianganimnos econdémicos— a costa de los peajes que abonan los
gue ustedes no presentan a la Camara, un plan de inverssorarios. ¢,Politica del Gobierno? Ampliar los derechos de
nes de muchos billones, con be, de pesetas en los proxitassoncesionarias de autopistas frente a los derechos de los
siete afios. Analizado, discriminado, estudiado ese planufiarios a cambio de rebajas cosméticas de los peajes,
inversiones, sefiorias, de 16 billones de pesetas, queebmjas muy pequefias. Se amplia el objeto social, se per-
mucho dinero, en atencion a que recoge las inversionesmite que diversas actividades que tienen que ver con la
comunidades auténomas, Administracion del Estadoexplotacion de las autopistas pasen a manos de las conce-
Unién Europea, resulta que sobre el indice de crecimiesionarias —antes las adjudicaba la Administracion del
econdmico le aplicamos cuanto va a significar esa invdétstado—, se amplian los periodos concesionales —el limi-
sién tan extraordinaria y nos quedamos en el 2,5 por cleteanaximo a 75 afios— y en la ley de acompafiamiento se
del PIB en los proximos siete afios. Muy poco dinero $i tbs modifica de nuevo el marco legal otorgando nuevas
comparamos, sefiorias, con lo que viene ocurriendo envestajas a los concesionarios. ¢ Como? Prorrogando las
afos anteriores del ciclo expansivo, los afios 1987, 199tancesiones, estableciendo de nuevo la ampliacion del
1992, en que se llego practicamente a una media del b plojeto social a obras complementarias que se puedan reali-
ciento del PIB en inversién publica. zar en el ambito de influencia de las autopistas y, por ulti-
Lo que méas me preocupa es el cambio en el modelp d&, ampliando también la financiacién de este tipo de auto-
desarrollo de las infraestructuras. Se estan promovigng@stas con préstamos participativos que en el fondo son
sefiorias, modelos impulsados por el sector privado, gueeggalos, financiacion publica de una parte muy importante
necesario —estoy convencido de que es necesario leddaestas infraestructuras, pero que luego las siguen pagan-
cofinanciacion de la obra publica—, tiene que tener juda los usuarios a la hora de transitar por las mismas. En la
participacion complementaria, pero no tomar la iniciatialgy de acompafiamiento para el afio 2000 —ya lo dije
condicionar la politica de infraestructuras del Gobierno| laates— se establece la posibilidad de mantener los peajes
facultad de planificacion es irrenunciable para esta Canegr las autopistas una vez acabadas incluso las concesiones
ra, sefiorias. Puedo poner un ejemplo. El afio pasakistentesy, ademas de todo ello, se amplian las posibilida-
denuncié que las grandes constructoras ofrecieron al Mindes de negocio de estas concesionarias, que podran hace
terio de Fomento la reforma de las seis carreteras radialesas en esa area de influencia. Por ultimo, hay un contrato
espafiolas, las seis autovias, con un modelo de contdggestion integral de autovias, que entendemos que permi-
idéntico al que se contempla en la ley de acompafiamjetggpasar a manos privadas la gestion de las autovias espa-
de este ejercicio; idéntico. Es decir, que lo que hace un diatas durante veinte afios. Esto es una privatizacién encu-
pedia la patronal de la construccion en Espafia como mduefta de la red —una red financiada integramente con
lo de financiacion de la obra publica, hoy lo trae el Gohierecursos publicos provenientes de ingresos— porque el
no a la Camara. El Gobierno y la Camara se desapoderantrato, tal y como viene reflejado en la ley de acompafia-
de sus facultades planificadoras y las entregan a quien salento, sefiorias, comprendera la conservacion y explota-
deberia participar de modo complementario en la financien de la infraestructura, la adecuacion, reforma y moder-
cion de la obra publica. Los modelos de financiacién haizacion de esa infraestructura y actuaciones de reposicion
sido muy gravosos para el sector publico. Consisten [s§lgran reparacion, concediéndose al concesionario faculta-
en centrifugar a futuros ejercicios el coste de las obraslgs tan exorbitantes y propias del dominio administrativo
comprometen el margen de gestion de los futuros gobieomo satisfacer indemnizaciones. Nosotros preguntamos si
nos. Por ejemplo, el famoso método aleman eleva el ¢costto es necesario, si es necesario invertir —como parece
de financiacién de la obra, porque todo el mundo sabe que se va a hacer— 500.000 millones en las actuales radia-
la deuda privada es mas cara que la publica y porque |efefa que son autovias y que creo que tienen calidad y capa-
entrega, llave en mano, que regula el método alem§ncidad suficientes. Si ademas i incorporamos el coste de man-

empresa no va percibiendo certificaciones de obra y

gue incorporar en el precio final la rentabilidad de la in
sion de los dos, tres o cuatro afios que ha durado la i
sién. Por tanto, es bastante mas caro que el método o
rio de financiacién de obra publica. De ahi que el

pasado y este afio, el 2000, se suspenda este mod
financiacion de obra publica, dandonos implicitament
razon.

Con las autopistas de peaje se esta acentuand
modelo desequilibrador en el tratamiento de los dere
de los usuarios y de los ciudadanos. Las sociedades ©
sionarias de autopistas tuvieron una ley muy favorabl
el afio 1973, es cierto que consolidada después por la

igiemimiento de esa red en los préximos 20 afios, estamos
enablando de un volumen de negocio cercano a los tres
n@llones de pesetas, que van a quedar excluidos de un con-
rdira-directo y de una transparencia como la que hay en estos
afitomentos, cada cuatro afios, en los procesos concesiona-
plleslgporque alargando a 20 afios el periodo de concesion,
e tmmo ustedes comprenderan, la Administracién pierde el
elemento de control de calidad de esa concesiéon que supo-
onarla competencia latente implicita en plazos concesionales
chosicho mas cortos. ¢ Quién lo va a pagar? No lo dice la ley,
opego desde luego esto acabaran pagandolo los usuarios,
e eeforias, no lo duden. Ya lo dijo la sefiora De Palacio en
jwisrano. Aqui acabara por existir una tasa por circular por

prudencia, pero si hacen un seguimiento de las cotiz

adiodas las carreteras. Y este es el primer paso. El coste de

nes en Bolsa de estas sociedades concesionarias, su estels 500.000 millones de modificacion de las seis radia-
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les, que hoy son autovias de caracter gratuito, sera satisévicio, las quejas de los ciudadanos van creciendo y, lo
cho con cargo a peajes. El Gobierno no se atrevera a|plads importante, la pérdida de mercado del correo publico
tearlo antes de estas elecciones, pero si tenemos la desgalarmante en los envios urbanos, donde se ha perdido ya
cia de que contindien en el ejercicio de la responsabilidanl 12 por ciento en los ultimos afos. Eso significa que el
publica (y yo creo que no va a ser asi), lo haran inmediatancepto de servicio publico esta en riesgo, y es un dere-
mente, porque es la filosofia de su comportamiento politiho que tenemos los usuarios espafioles.
co. Evidencia, pues, cambio de modelo. La Administra¢ion Antes de dar la palabra a mi compaiiero, el sefior Mor-
socialista desarrollaba un programa de obras publidas, quiero decirles que el conjunto de nuestras enmiendas
financiado fundamentalmente mediante impuestos, maigone un incremento aproximado del gasto publico real
equilibrador, mas equitativo y, sin embargo, el Gobierrae unos 140.000 millones de pesetas —creo que es perfec-
del PP va cambiando la filosofia e introduciéndose pogdamente asumible—, que tienen una completa estructura
poco, progresivamente, en que sean los usuarios quietiesvada de un correcto principio planificador y que atien-
satisfagan las nuevas infraestructuras. den a la inversién publica de forma equitativa de acuerdo
Las inversiones —en dos minutos acabo, presidentezen las necesidades de cada territorio en Espafia, y no de
muestran un alto grado de desequilibrio territorial. Pdorma desequilibrada como hace el presupuesto que pre-
ejemplo, en ferrocarril —y es necesario, sin duda—, f&nta el Gobierno. También les quiero indicar nuestra
linea Madrid-Barcelona-frontera francesa absorbe mas adkncion de voto. Votaremos a favor de todas aquellas
90 por ciento de las inversiones. Por supuesto, no nos|opomiendas que coinciden con las nuestras, que son las de
nemos a esa inversion, pero ya que esté el sefior Jané dpsegrupos Mixto e Izquierda Unida. Sin embargo, no pode-
ro prevenirle contra la tentacion de lo que su grupo partaes aprobar las enmiendas del llamado bloque de Gobier-
el Grupo Socialista, en sus enmiendas, financiabp aibn de estos presupuestos: Partido Popular, Convergéncia
aumento de inversion en el ferrocarril con una minoraciétnié, Coalicion Canaria y Partido Nacionalista Vasco,
de 100.000 millones para el GIF. Y es verdad, perq mporque son parciales y desde luego muy inferiores a las que
como ustedes lo dicen. Este afio hacemos lo mismo,|ppresenta el Grupo Parlamentario Socialista. Por tanto, nos
Nno porgue queramos que no se invierta en Catalufial, gibstendremos en la votacion de las mismas.
estq garantizada la inversién, estan garantizados los
230.000 millones; queremos retirarle 100.000 millones El sefioVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Tiene la
porgue al GIF, en inmovilizado financiero, al finalizar|epalabra el sefior Morlan. Le ruego la méxima concision ya
afio 2000 le sobraran 180.000 millones de pesetas. Crgge su compafiero ha consumido ampliamente el turno del
mos que es un modo de utilizar los recursos de una for@aipo Socialista.
bastante ociosa mientras el resto de la red languidece y )
padece de obsolescencia. Por tanto, queremos utilizar esé&l seAio™MORLAN GRACIA: Intentaré dar cumplida
dinero no para perjudicar en modo alguno una obra de|intespuesta a sus inquietudes.
rés de Estado como es la Madrid-Barcelona, sino paraVoy a defender las enmiendas que ha presentado el
aprovechar de forma éptima el conjunto de recursos| qBeupo Socialista a esta seccion 17, en materia de vivienda.
tenemos para la inversion publica. La verdad es gue el conjunto de medidas propuestas en el
Sefiorias, el transporte aéreo espafiol viene sufriendgorepio presupuesto daria lugar a que se devolviera la sec-
ustedes lo saben— una grave crisis. El Gobierno es jnc&n 17 al Gobierno. Hemos presentado una serie de
paz de darle soluciones y eso ocurre también en el afioniendas que tienden a contribuir al desarrollo de actua-
2000. No hay voluntad de conseguir la modernizacién dmnes encaminadas a facilitar el acceso a la vivienda a
la navegacion aérea espafiola ni su adaptacion a la nofnaaitellos sectores sociales que por su nivel de recursos eco-
va comunitaria. En nuestro espacio aéreo tenemos autémbimicos no pueden incorporarse al mercado de vivienda
cos cuellos de botella que requeririan un conjunto de actlibre. Durante estos Ultimos meses hemos tenido en esta
ciones estructurales e inversiones que en modo algu®@mara diversos debates encaminados a mostrar la viabili-
reflejan estos presupuestos. Igual ocurre con el ente Pulad del vigente Plan de vivienda. Frente al triunfalismo del

una suma no homogénea de proyectos individuales de cag@éndas que se estan construyendo en Espafia, el Grupo
una de las autoridades portuarias espafiolas, lo que lle\Radamentario Socialista ha puesto de manifiesto el recono-
una duplicidad de inversiones y a una competitividad |qagniento del boom inmobiliario que existe actualmente en
es estéril. Espafia pero que ha marginado de manera muy clara y des-
Por ultimo, también nos oponemos a esta seccién|ptaeada a un sinnimero de colectivos, de ciudadanos y ciu-
gue incluye la entidad publica empresarial Correos y Teldadanas espafioles que no tienen posibilidades de acceder a
grafos. Seforias, este presupuesto debilita a Correos cdanagivienda libre y que tampoco se han visto beneficiados
expresion del servicio publico, le rebaja la subvencion de las ayudas contempladas para la vivienda protegida. De
capital y para mantener el ritmo de ingresos lo Unico quersanera reiterada hemos puesto de manifiesto dos aspectos
les ocurre es desarrollar una politica de reduccion de plagie han provocado un sustancial incremento del precio de
tilla. Esa politica ha provocado ya el cierre de casi 500| dfi vivienda, que podemos situar este afio entre el 10y el 15
cinas auxiliares de Correos y la supresion de muchos ¢ager ciento. Estos dos aspectos son la Ley del suelo y la
ros rurales. Esa politica obsesiva por reducir los déficjt amludable repercusion negativa que éste tiene en el precio
explotacion ocasiona una grave pérdida de calidad érfieal de la misma y el escaso fomento a la vivienda protegi-
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da en cualquiera de sus variables, como viene siendo|acreEl sefiorVICEPRESIDENTE (Sanz Palacio): Por
ditado por organismos, instituciones independientes g pmarte del Grupo Federal de Izquierda Unida, tiene la pala-
el propio Gobierno. No me cansaré de reiterar una cifrg da@ don Julian Fernandez.

he dado ya en esta Camara, que viene a demostrar que i i

mientras las viviendas libres han experimentado un aumen-El sefiorFERNANDEZ SANCHEZ: Me presto a

to del 60 por ciento respecto al afio 1998, hay mucHafender las enmiendas que ha presentado el Grupo Parla-
segunda residencia que se incorpora a ese aumerjtang@tario Federal de Izquierda Unida, a cumplir con este
construccion, y sin embargo las viviendas protegidas| h&imalismo; digo formalismo porque los grupos de la
aumentado solamente un 1,6 por ciento respecto al misZ@uierda de esta Camara normalmente todos los afios sole-
afio. La idea con la que trabaja este Gobierno de que e| Mé@s tener poca suerte en cuanto a la aceptacion de nuestra:
cado es el que lo regula todo es opuesta —y la practic€&mniendas, a diferencia del bloque que apoya al Gobierno,
esta demostrando— a toda iniciativa que suponga la adgpde la derecha periférica, que normalmente suele obtener
cién de medidas de proteccién para los sectores méas préteas resultados. _ »

gidos y desfavorecidos, j6venes, tercera edad, ciudadanog’resentamos una enmienda de devolucion al presupues-
y ciudadanas con escasez de recursos, etcétera, que sé€0/d@ la seccion 17 porque del estudio de estos presupues-
imposibilitados para acceder a una vivienda de calidad. kg nosotros deducimos que, a pesar de que el presupuestc
se cansan de pregonar las politicas sociales: la prompd§r-omento crece ligeramente, no se reparte bien. Creemos
del alquiler, la preocupacion por el acceso de los jovene@Ug las carencias en infraestructuras siguen siendo impor-
las viviendas, etcétera, pero a la hora de la verdad rji &ates en las comunidades que politicamente no tienen
comunidades auténomas gestionan la vivienda en| &88di0S para presionar a este Gobiermo y nos preocupa que
direccion, ni desde el Gobierno central se propicia la aggiC tras ano el Gobierno concentre el grueso de inversio-

cion de medidas encaminadas a esos objetivos que tah Bfs- €N aquellas comunidades que ya gozan de las mejores
vamente pregonan vias de comunicacién y que cuentan con una economia

Les pediria que aceptaran nuestra enmienda namBtgcho mas avanzada. Como siempre, las dos Castillas
1742, que dota de 10.000 millones de pesetas mas a on, Extremadura, Asturias o Galicia no se ven bien refle-

grama de promocion, administracion y ayudas a la vi 1das en este proyecto de Presupuestos Generales del

da, en el concepto subsidiacion de intereses, présta ?)?ﬁo venimos diciendo en afios anteriores. este
otros apoyos. Con ello contribuirian a hacer frente g | ’

objetivos que de boquilla SS.SS. siempre defienden, dn Rblerno carece de planes integrales para el desarrollo de

e de demagogia fala de rigor, y & hacer que R TT2SSIUCIIaS, o fenen ine vl termotel de
colectivos a los que he hecho referencia antes tuvi q P P

una misma comunidad dejando a otras realmente al
ro. Esto es totalmente visible, hay comunidades que
§zan de infraestructuras inimaginables —puertos, aero-
lertos, autopistas, AVE, absolutamente de todo— y otras
’ realmente sufren el calvario de unas infraestructuras

propiedad de la vivienda. También les pido que acept
nuestra enmienda nimero 1747 y transfieran a la co
dad autbnoma de Madrid 3.000 millones de pesetas
concepto de transferencias de capital, para hacer fr Bermundistas.

las subvenciones para adquisicion y rehabilitacion dé parg nyestro grupo, la normativa presupuestaria aplica-
viviendas, pues indudablemente contribuiran también,g. 4 |os entes plblicos empresariales y la progresiva utili-
-~ - . U38cion de estos como principal instrumento de la politica
facilitando actuaciones que permitan a esos colectivagersora del Ministerio de Fomento, ocasiona una opaci-
acceder a la posesion de una vivienda digna y de calldggy considerable en estos presupuestos. S6lo contienen un
teniendo en cuenta sus recursos economicos. Por Ulfig@yacto de su contabilidad, un balance de explotacion, ori-
presentamos otra enmienda, la 1746, que pretende iNCORdy de fondo y distribucion regionalizada de su actividad,
rar al programa de ordenacion y fomento de la edifica 'mro no esta bien clarificado a qué objetivo se destina la
3.063 millones de pesetas que irian destinados a la resia superior al medio billon de pesetas que gestionan los
racion y rehabilitacion de diversos edificios que tienen Ugates publicos.
utilidad publica, de forma y manera que se contribuirfa & En materia de vivienda, en la primera modalidad de
dotarlos de los medios arquitectonicos suficientes pard Giguacion directa, la Administracion central sélo incluye
se constituyan en centros culturales, sociales, etcetera, geiaciones en promociones de interés general que se limi-
th a las ciudades de Ceuta y Melilla con una inversién de
diversas actividades de variada indole. 1.870 millones; y 300 viviendas. Esta es toda la actividad
Sefior presidente, sefiorias, creo que estas enmienglasen materia de politica de vivienda en actuacion directa
que plantea el Grupo Socialista a la politica de vivienda del a tener el Estado en el proximo ejercicio presupuestario.
Grupo Popular pueden contribuir de manera clara y defini- E|l programa de ayudas indirectas, va dirigido a la sub-
tiva a que ese plan de vivienda, que ustedes dicen quesigifacion de los tipos de interés y a la subvencion directa a
va tan bien, y que no va tan bien como se demuestra ppritgsadquirientes de vivienda, de acuerdo con el Plan de
resultados, mejore sus perspectivas y satisfaga las neogigienda 98-2001; esta modalidad se sigue manteniendo en
dades de muchos colectivos sociales que en estos monteesubsidiacion de tipos con 41.200 millones, a pesar de la
tos no encuentran las oportunidades para llegar a accedesjada de los tipos de interés. En cambio, la subvencion
una vivienda digna y de calidad. directa, que es la mas justa porque tiene mas en cuenta el
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nivel de renta de los nuevos adquirentes de vivienda
sitda en 39.100 millones, cifra muy alejada de las nece
des reales de la clase trabajadora, que tiene cada ve

,dmbiera suponer eliminar partidas que son de enorme inte-
idés para otras regiones y por el mismo contenido presu-

Z puéstario.

ler. Para rehabilitacion —que debiera convertirse en
central en materia de vivienda si se quiere recuper
cascos antiguos y la multitud de viviendas desocupadds Jane.

por cada 1.000 habitantes en este pais, la mayor proparcion )

de vivienda deshabitada de toda Europa— estos presupueskl sefiorJANE | GUASCH: Sefiorias, mi grupo parla-

tos solamente destinan 6.500 millones. mentario tiene en este momento vivas para su debate tres

r Beupo de Convergencia i Unio, tiene la palabra el sefior

Légicamente, me voy a centrar en unas cuantas de caréirtegrupo a esta seccion 17: la 2130, con 200 millones, para
general, que son las que nosotros consideramos que yagladtesdoblamiento de Tordera a Fornells; la 2132, con 100
lo que es la estructura presupuestaria de la seccion 17 niifones, para la variante de Gerri de la Sal; la 2133, con
este sentido, creemos que tiene interés nuestra enmieb@anillones, para la variante de Falset, y la 2134, con 100
903, donde proponemos una mayor dotacion de 5|0@0llones, para el tramo de Colera-Portbou. Todas estas
millones para construccién publica de viviendas y 2.p@hmiendas tienen la finalidad de proveer esa partida presu-
millones, en la enmienda 461, para ayudas a la rehahilipaestaria y que puedan iniciarse esas obras. Evidentemen-
cion de viviendas. Con esto incrementamos notablenietegse trata de cantidades que no pueden cubrir el coste de
la partida que destina el Gobierno. Hay partidas en|efde mismas, pero si iniciar los proyectos necesarios para
proyecto que incluso no se contemplan, como puede selteatar a cabo las inversiones.

soterramiento de lineas eléctricas de media y alta tensibn. Ahora nos quedan tres enmiendas, la primera de las
Para esto nosotros proponemos una enmienda con 5.608les, la 2126, se refiere a un asunto recurrente en nuestro
millones. También pensamos que es totalmente insuficigmupo y al que no acabamos de encontrar solucién presu-
te la partida destinada a la supresién de pasos a nive|, paestaria: la necesidad de construir un apeadero de Renfe
lo cual seguimos teniendo el mismo problema que en gi@vsla localidad de Vilassar de Mar. En Vilassar de Mar hace
anteriores y sufrimos los mismos accidentes que afiq tfalka ese apeadero, hay conversaciones con Renfe desde
afio se producen. Por eso, nosotros en nuestra enmiemaize mucho tiempo y no llegamos a una solucién. En ese
945 proponemos un incremento de 5.000 millones y asentido va nuestra enmienda 2126, una enmienda que sabe-

via e instalaciones, es decir, intentamos incrementar
aquellas partidas que no se ven bien reflejadas en estg arife. Por tanto, nuestro grupo la va a retirar, pero en la con-
proyecto. fianza de que en el Senado vamos a encontrar ese acuerdo
Para ir terminando, quiero anunciar que mi grupo vptgue dara una salida presupuestaria a esa estacion, a este
ra favorablemente las enmiendas del Grupo Socialjstmeadero que debe tener Renfe en Vilassar de Mar. Hay —
exceptuando una que hace mencién a la alta velocidgdjuiero que conste asi en el «Diario de Sesiones»— un
Votaremos a favor de todas las enmiendas del BNG y deimpromiso del Ministerio de Fomento de llegar a esa
Grupo Mixto. Las enmiendas presentadas por Convergéalucion en el Senado. Nosotros confiamos en esa palabra
cia i Unié, a pesar de que podrian tener interés para nodada. También quiero hacer especial mencién del diputado
tros, motivados y llevados porque el Grupo Catalan nalesep Sanchez i Llibre, diputado que reside en el Maresme,
malmente no suele apoyar enmiendas de otros gruposgeasa ha estado velando desde el primer dia por conseguir
este caso lo que vamos a hacer es abstenernos. Para fiesdi-necesaria dotacidén presupuestaria para el apeadero de
zar, me gustaria mencionar una enmienda del Grupo Pavidassar de Mar. Confiamos, repito, en que finalmente
mentario Popular gue me parece que es bastante signiffpaeda encontrarse esa partida, se pueda construir técnica-
tiva y expresiva, la enmienda niumero 2088, la cual propomente la enmienda y tener en Vilassar de Mar ese apeadero
un incremento de las inversiones en Galicia de 3.154 miljgedido por la poblacion, por los habitantes del Maresme,
nes, cosa con la que nosotros estariamos totalmenteyde se desplazan continuamente a Barcelona por lineas de
acuerdo si no fuera porque dan de baja inversioneg deeocarril frecuentes y que necesitan de ese apeadero. Por
también consideramos importantes y necesarias queta®o, éste es el compromiso y nosotros confiamos en que
mantengan en estos presupuestos. Fijense qué partidasrdanpoder llevarse a cabo. En este contexto, retiramos la
de baja: renovacion de vias e instalaciones, expropigcg&mmienda para darle una solucién definitiva en el tramite

@Eoyecto de soterramiento de la travesia ferroviaria a su
Galicia. A nosotros nos parece que es desafortunado €l paso por la localidad de Sant Feliu de Llobregat. Tanto la
tamiento que han dado a esta enmienda y que se désBeeeralitat de Catalunya como el propio Ayuntamiento de

mas dinero para actuaciones ferroviarias en Galicia Bant Feliu de Llobregat estan redactando un proyecto en
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este sentido: no suprimir el paso a nivel, sino soterrarmbs en cuenta la Sociedad Estatal del Baix Llobregat, se
tramo de la linea férrea a su paso por ese municipio. Crimerementaran un 75,7 por ciento en este ejercicio.
mos que es la mejor solucion técnica. Tiene un coste|esti-Por todo ello, repito, defiendo las enmiendas que nos
mado de unos 4.000 millones y con esa partida inicial daedan vivas, celebro las incorporadas en ponencia y cele-
120 millones lo que pretende nuestro grupo es dotar preBrs, sobre todo, el planteamiento global de los presupues-
puestariamente la partida, puesto que ésa es la solucigntqaeen cuanto a inversiones en Catalufia, que nunca son lo
debemos dar al paso de la linea férrea por la localidgdaige querriamos que fueran, porque siempre hay mas inver-
Sant Feliu de Llobregat. siones a las que nos querriamos sumar, pero cuyo resultado
Por udltimo, la enmienda 2131 prevé una dotacidglobal final es positivo. Por tanto, a ese resultado final atie-
de 116 millones para la autovia Tarragona-Montblanc. Esta nuestro grupo a la hora de defender esta seccion 17.
enmienda tiene la misma finalidad que la anterior: dptar
esa partida presupuestaria, necesaria para construir es&l sefiolPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
autovia de Tarragona a Montblanc. Esta es una de las acidiato, tiene la palabra el sefior Rodriguez.
ciones previstas en el Plan de carreteras de Cataluiia y|total- ) )
mente necesaria para mejorar la infraestructura viaria deEl sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: EI Bloque
las comarcas de Tarragona y, por tanto, es preciso realidacionalista Galego presta especial atencion a la seccion
esta dotacién a través de una programacion plurianugl.y de forma muy particular se centra en el problema del
Nosotros consideramos que podran iniciarse las obras|efegbcarril. Ya hemos tenido muchos debates en el Congre-
afio 2001 y acabarlas en el afio 2004. Esa dotacion inigalsobre la situacién del ferrocarril en general en el Estado
de 116 millones permitiria realizar los proyectos necesariespafiol, pero de forma muy particular en Galicia. Sola-
para iniciar las obras en el ejercicio del 2001. Estas [somente quiero darles el dato de que entre 1998 y 2007, el
por tanto, sefiorias, las tres enmiendas que presenta nué&titmierno tiene planteado invertir en Galicia 50.000 millo-
grupo. nes de pesetas, es decir, en diez afios, el mismo periodo er
Quisiera finalizar, toda vez que el compafiero y amige que va a invertir 4 billones de pesetas en el resto del Esta-
JesUs Caldera, del Grupo Parlamentario Socialistd, d@espafiol solamente en trenes de alta velocidad. Por eso,
hecho una reflexién global sobre algunas enmiendas que de las enmiendas fundamentales de las que presenta-
presenta el Grupo Parlamentario Socialista a esta segaidws es la de 25.000 millones de pesetas para aplicar el plan
17, algunas de las cuales se refieren a la Comunidad Ad&yroviario aprobado por unanimidad del Parlamento de
noma de Catalufia, sin entrar en polémica en ningun |c&alicia en el afio 1995 y que, desgraciadamente, a pesar de
ni criticar ninguna de las enmiendas presentadas ppicehtar con unanimidad, no ha sido aceptado por el Ministe-
Grupo Parlamentario Socialista, hacer una reflexion glob@ de Fomento, es decir, por el Gobierno del Estado espa-
que justifique el voto de nuestro grupo al final de las distifiel. Quiero darles el dato de que no se trata de un plan para
tas enmiendas a la seccion 17. colocar trenes de velocidad alta o de alta velocidad, sino
Nuestro grupo quiere destacar que en los acuerdos mneelusivamente de duplicar la via entre A Corufia y la fron-
supuestarios de este afio hemos conseguido un importaeta con Portugal; duplicar la via entre Santiago y Ourense
aumento de las inversiones en Catalufia; concretamempiara la salida del Estado espafiol, y el resto quedaria con
s6lo por lo que se refiere a la seccién 17, del Ministerip gé& Unica pero, eso si, electrificada. Este plan, ya lo ven
Fomento, aumentan las inversiones un 39 por ci
pasando de 39.805 a 55.313 millones, y en total las invea destinada a que se pueda cumplir en el periodo de 10
siones del Estado en Catalufia suben un 35 por cientafips un plan que costaria entre 180.000 y 200.000 millones
alcanzan 212.694 millones. Por tanto, no quiero entfada pesetas.La preocupacién se extiende al caso de FEVE.
polemizar, pero si quiero que conste que siempre podemimsotros proponemos una mejora de la red en su recorrido
hacer enmiendas puntuales que sirvan para mejorar. TogosGalicia y en concreto incluso con la reubicacion de ape-
nos apuntariamos a ellas, pero la realidad es una, y es ageros en alguna zona como A Marifia luguesa, que tiene
en esta legislatura, y sobre todo en este ultimo ejerc¢icina gran densidad de poblacion.
presupuestario, el esfuerzo inversor del Gobierno para laEn cuanto al tema de carreteras, debemos centrar la
Comunidad de Catalufia es muy superior al que obtuvinetencion en la autovia del Cantabrico, sobre todo después
durante las legislaturas del Partido Socialista, sobre tode haber sido aprobada al respecto una proposicion no de
cuando éste tenia mayoria absoluta. Constato que cadaleyan la Comision de Infraestructuras, para que en los Pre-
de las enmiendas nos parece positiva, pero globalmestpuestos Generales del Estado cuente con un proyecto en
hay una mejora de las inversiones en Catalufia en este @jkterritorio de Galicia, por lo tanto debe de figurar en los
cicio, mejora que nosotros celebramos y que ha condicesupuestos. También, una mocién, aprobada nada menos
nado nuestro apoyo a estos presupuestos del afio 2000gBerpor el Pleno de la Camara, que, a raiz del desastre del
tanto, viendo las cifras globales y el aumento global d¢ lascidente de enero de 1998 en el puente de As Pias, que
inversiones, que, repito, sélo en el Ministerio de Fomentonsistiria en construir una ronda oeste en la villa de Fene,
es del 39 por ciento, nosotros nos sentimos satisfechpsidade justamente acaba la autopista A-9 y se forman gran-
esa voluntad inversora en Cataluiia. Las enmiendas giés colas, es uno de los centros negros de todo el Estado
hoy aprobamos también contribuyen a esa voluntad invespafiol y que tendremos que soportar al menos durante
sora, y con ese espiritu vamos a aprobar la seccién 17datro afios mientras no se construya la autovia Fene-
los Presupuestos Generales del Estado, al igual que la &erol. Pues bien, con esta obra de la ronda oeste acabaria-
cién 23, donde las inversiones de medio ambiente, si fen@s con este problema, lo paliariamos y es una obra que
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no costaria mas alla de 2.000 millones de pesetas. Pl
mos una partida de 300 millones, vuelvo a repetir, en

sonancia con una aprobacion unanime del Pleno del

greso. El resto de las cuestiones referidas a carrete
para mejorar, para vehiculos lentos, trayectos hoy col
dos como el de Lalin-Ponte Ulla o Monforte-Ponferrad
bien para construir variantes que mejoren la interrela
de las autovias de Galicia con centros neuralgicos

Ourense o bien redes arteriales para poder entrar
Corufia y en otras ciudades gallegas como Pontevedr

En relacion con los aeropuertos y los puertos, he
presentado enmiendas para mejorar el aeropuerto d
tiago como el aeropuerto de referencia de Galicia y
rar las condiciones de seguridad de los de Vigo y A Cor,
en los que en gran parte del afio, en invierno, no pu
practicamente aterrizar los aviones por no contar ¢
seguridad debida.

Los puertos de interés general de Galicia son malt
dos en los Presupuestos Generales del Estado. So
puertos que no reciben mas alla de 4.000 millones de
tas y planteamos una partida para todos de 7.500 mill
para que puedan hacer frente a su lugar privilegiado
Atlantico.

Acabo diciéndoles que vamos a votar favorablem
las enmiendas presentadas por el Grupo Socialista,
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida y por el Gr
Parlamentario Mixto. También lo vamos a hacer, pr
aclaracion de alguna cuestion, con las enmiendas qu
senta el Grupo Parlamentario Popular en general y en
cular las referidas a Galicia. Afortunadamente, aunqu
de manera limosnera, le toca y empiezan a reconoce
la autovia del Cantabrico debe tener proyecto en Galic
cual no deja de ser una conquista, aunque sea pirrica;
nada a algo, ya vamos cambiando.

nteabespués, 2.000 millones de pesetas para rehabilitacion
onnueva construccion de viviendas que promuevan el ree-
guilibrio social, territorial y la sostenibilidad.
as eEn materia de vivienda, la tercera se refiere a una dota-
psen de 200 millones de pesetas para investigacion en
,aquitectura bioclimatica.
ion En relacion al programa 513.D, relativo a las carreteras,
oteaemos una serie de enmiendas que se refieren a actuacio-
ends que hace mucho tiempo estan pendientes y que cree-
. mos deben tener un presupuesto adicional, con el fin de
e se terminen lo mas rapidamente posible, como es el
faso de la autovia Lleida-Huesca, con 230 millones; la N-
ejb-la duplicacion de la calzada Lleida-Els Alamus, con 24
fmillones; la 240, la variante de las Borjas Blancas, 20
deitlones y para el eje pirenaico Girona-Lleida, al que pen-
ndamos que debe darsele un empujon fuerte, proponemos un
incremento de 810 millones de pesetas. En la N-420 se pro-
apene una enmienda para realizar un paso elevado en La
@aisonja por importe de 275 millones de pesetas y también
42 millones de pesetas para la imposicion de un impuesto
mee grave las mercancias por carretera, con lo que creemos
rgek promoveriamos una movilidad més sostenible en el
territorio catalan. Por otra parte, proponemos la adicion de
ri2® millones de pesetas para elaborar un proyecto para sote-
orat la A-18 a su paso por Ripollet.
po En materia de ferrocarril, sefiorias, Iniciativa per Cata-
vianya-Els Verds propone una serie de enmiendas que tie-
jmera como objetivo el dotar a toda una serie de vias de ferro-
aréirril que vertebran el territorio y que pensamos necesitan
shmactuaciones urgentes. En ese sentido, damos una dota-
r giden adicional para soterrar la via Barcelona-Puigcerda, en
aMwollet. Otra enmienda se refiere a la supresion de pasos a
deival en San Feliu de Llobregat, con 970 millones, y a la
rehabilitacion de la linea Lleida-Manresa, que es una actua-

Respecto de las actuaciones ferroviarias, éstas respunn que desde hace mucho tiempo esta absolutamente
den a un convenio que se firmé y que se debe de respgtarada, proponiendo que haya un incremento adicional de
Pero, aparte de ser poco dinero y que desde luego n&s8 millones de pesetas, asi como también para la mejora
para cumplir con el plan ferroviario al que yo aludi al prirdel tren de La Pobla. Estas son dos actuaciones pendientes
cipio, sospecho que esto tendra después rectificacionedegde hace muchos afios y de no llevarse a cabo actuacio-

rebajas en los proximos presupuestos volviendo a acti
mucho mas cicateras y nos mantendremos dentro d
50.000 millones de pesetas que hay presupuestados
el afio 2007. En todo caso, sea bienvenido, porque es
mera vez que el Partido Popular rectifica con respeg
Galicia y no deja que el sefior Fraga Iribarne quede en
simo lugar

El sefiorPRESIDENTE: Tiene ahora la palabra |
sefiora Rivadulla.

La sefiordRIVADULLA GRACIA: Sefior presidente
intervengo para defender las enmiendas de los dist
grupos del Grupo Parlamentario Mixto y en especial vc
exponer ahora las de Iniciativa per Catalunya-Els Ve
gue hacen referencia a tres temas fundamentales: vivi
carreteras y ferrocarril. En relacion con el tema de vivi
da, tenemos una enmienda inicial para la regenerac
mantenimiento del patrimonio municipal de vivienda
Catalufia, al que pensamos dotar con 1.000 millone

udes urgentes las lineas no podran estar operativas.
e losProponemos también 250 millones de pesetas para el
hestiadio de un sistema de transporte ferroviario entre Reus-
a pairragona-Cambrils y 500 millones de pesetas para el
t@aeondicionamiento del transporte de viajeros entre El
mBlapiol y Mollet. Asimismo, proponemos dos estudios de
viabilidad de tren nocturno, uno entre Barcelona y la
comarca del Maresme, al que destinamos 25 millones, y
aotro entre Barcelona y la comarca del Garraf, al que tam-
bién destinamos 25 millones.

Por otra parte, también proponemos actuaciones en la
, linea Barcelona-Puigcerda, con una aportacién importante
ntes 2.167 millones, y asimismo 2.000 millones para la
pynaejora de Granollers-Girona. Proponemos también actua-
rdsones en la duplicacion de la via Moncada-La Garriga para
credderrar la via Sardanyola, Barberd y Moncada. Para acon-
edicionar 200 6 224 kilometros, la conexion Barcelona-fron-
oteya francesa en el tramo Sant Celony y Girona, propone-
emos un importe de 5.000 millones, que saben SS.SS. que
sateel modelo alternativo que Iniciativa per Catalunya-Els

pesetas.

Verds propone al TAV indicando de los trenes 200.
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En la via Ripoll-Puigcerda, que hace mucho tiempo|qpentos negros de la red estatal y para la licitacion de los 10
es objeto de interés de Iniciativa per Catalunya, estantamos del eje Norte-Sur que en estos momentos esté pen-
todo muy estancado, proponemos 2.500 millones de pedientes de ultimar el proyecto; cinco se terminaran en
tas. Son partidas que habiamos pedido en anteriores presarzo y otros cinco en junio.
puestos, pero que no se han ejecutado y las actuaciones hagn conclusion, el Partido Popular, desgraciadamente y
sido minimas. Por ultimo, un estudio para una nueva lingianto decirlo, no ha cumplido ninguno de los compromi-
entre Blanes y Lloret por 500 millones de pesetas, asi gosws que el afio pasado en este mismo tramite adquirid, y
duplicar la via Arenys de Mar-Masanet por un importg desta dato es constatable. Ni siquiera ha puesto en marcha
2.000 millones de pesetas. Eso es todo. tramos de carreteras, como por ejemplo la transpirenaica,
gue llevando presupuesto en los ultimos cuatro afios ha

El sefioPRESIDENTE: El sefior Serrano Vinué cerra-sido incapaz de licitar, y eso demostraria la eficacia que
ra el turno de intervenciones del Grupo Mixto. han tenido. En contradiccién con este dato, no ha tenido
) ningun rubor, como asi lo pudimos aprobar no con el voto

El sefiorSERRANO VINUE: Sefior presidente, muy del Partido Aragonés, en transferir a la Generalitat de Cata-
brevemente para no romper el ritmo que esta llevandq dsf@ casi 20.000 millones para pagar una carretera ya eje-
Comision, que ojala fuera también el ritmo inversor deutada y encima de competencia estatal. Ese es el diferente
Gobierno. trato entre unos territorios y otros, y esto no es una opinion,

El Partido Aragonés en principio ha mantenido una actino un dato. Con todo esto, ya podran entender cuales son
tud completamente critica y negativa sobre la seccion [L7as razones que han llevado al Partido Aragonés a tomar

das, y me limito exclusivamente a lo que fueron negocia-
mente, casi 35.000 millones, y no es una carta a los Regiemes del afio pasado, que algin portavoz de otro grupo lo
Magos ni tampoco es un listado de obras destinadas a Fapaecordado —en este caso el portavoz de lIzquierda
Noel, porgue a estas alturas ni creemos en los Reyes Mddogla—, es un hecho que me parece importante que
ni en Papa Noel. Lo Unico que pretendemos es simplemeanozca esta Comision y la Camara a efectos de tomar la
te darle una ultima oportunidad al Gobierno, al Partidwtar oportuna. El afio pasado negociamos una modesta
Popular para que cumpla al menos algunos de los compartida de 50 millones de pesetas para el aeropuerto de
mMisos que tenia con el territorio aragonés, entendiendo @anta Cilia, Jaca, en la provincia de Huesca. En mayo-
el territorio aragonés es el 10 por ciento de la superficie jdaio, alarmados por la ineficacia y la falta de licitacion de
todo el Estado y entendiendo que la politica de infraesjr@sta obra, pedimos una entrevista en la Direccién General
turas es un factor determinante en la politica de equilibde Aviacién Civil y cual no seria nuestra sorpresa cuando
territorial. Me alegro realmente de lo que han conseguida esa reunion se nos dijo que para el Gobierno —en ese
territorios como el catalan, que han llegado a incrementaso para el Ministerio de Fomento, Secretaria General de
el 39 por ciento en inversion con esos 200.000 millone&yiaciéon Civil— no eran vinculantes politica ni presupues-
pero me gustaria que esa alegria fuera compartida porn otaagmmente hablando aquellas enmiendas que via tramita-
partes del Estado, pues da la sensacién de que tambiéndiay de presupuestos del Estado esta Camara 0 en su cast
un doble rasero a la hora de distribuir inversiones. la Camara Alta introducia. Eso demuestra el absoluto des-
Hemos presentado un paquete importante de enmi@necio con que este tipo de trAmites se hacen. Nosotros con
das en materia de inversiones ferroviarias, tanto en Ig qesponsabilidad, y cumpliendo nuestro deber, queremos
respecta al eje Norte-Sur, la linea Valencia-Teruel-Zaragpie las cosas cambien —las obras del AVE, realmente fun-
za con Francia, a través de Canfranc, en cumplimientoaenan y van a 300 por horas— y nos gustaria que el resto
proposiciones no de ley que esta Camara en diferentes algalas obras no estuvieran en via muerta.
siones ha debatido. También postulamos, como siempre, la
apertura de esa conexion con Francia a través del tunel deel sefiolPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Canfranc y el tinel de baja cota a través del Vignemakopular, el sefior Ortiz tiene la palabra.
Hemos presentado también un paquete importantg )
enmiendas para la solucién del nudo Zaragoza-tren de altaEl sefiorORTIZ GONZALEZ: Antes de referirme
velocidad-aeropuerto-plataforma logistica y soterramienii@asta donde pueda a las enmiendas, es bueno que conozc
de las vias. En el 2002 va llegar el tren de alta velocidadsta Comision ante quien nos enfrentamos o ante qué se
Lleida y su conexién con Zaragoza y Madrid, y aunque émfrenta este portavoz a la hora de dar cumplida cuenta a
localizacion esta decidida todavia no esta definido, |glas enmiendas que se han formulado. Estamos, sefior presi-
inversiones y como y de qué manera se van a distripuiente, en presencia de 538 enmiendas del conjunto de los
También hemos pedido una partida fundamental paragelipos. Si esta situacion se da en el debate de esta seccior
rescate del peaje de la autovia A-68, en cumplimiento @élo tras afio, este afio los grupos, singularmente los de la
compromiso del ministro de Fomento, que segun dij¢ eposicion, han extremado su insistencia en esta materia de
15 dias lo iba a solucionar y va camino de tres afios. Vanias presupuestos.
a pedir partidas destinadas al acercamiento de la autgvia &or dar otro dato que me parece revelador, y explica
Daroca y el desdoblamiento de la carretera de Dargcgue no haga referencia puntual a muchas de las enmiendas
Calatayud, para seguridad vial en muchos tramos que spe se han planteado, la cuantificacion de estas enmiendas
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asciende a la hermosa cifra de un billon 153.489 millgnesales son los propdsitos plurianuales del Gobierno, existe
de pesetas, que es algo menos que los presupuestpsidebntrol al Gobierno, hay una serie de explicaciones en
Ministerio de Fomento mas todas las sociedades estatdEsmedios de comunicacion, en Comisién, etcétera. Desde
las empresas publicas, los organismos autbnomos que|clu@go no tenemos planes a largo plazo, puramente simboli-
prenderian lo que se puede denominar el grupo Fomenigs, como el PDI que el sefior Borrell conferencié, difun-
Se llevan la palma en esta peticion de inversiones, el Grufié y autoaplaudié por toda la geografia espariola, plan que
Parlamentario de Izquierda Unida con 409.000 millones,aa claramente incumplible porque le faltaba nada menos
Grupo Socialista con 300.000, Nueva lzquierda tajue seriedad y rigor en el capitulo de financiacion.
253.000, el Bloque Nacionalista Galego con 65.000; el Dice S.S. que hay muchos créditos de caracter simboli-
PAR con 34.000 —como acaba de reconocer su portawgy Claro, normalmente, son créditos para el tramite de pro-
hace unos instantes—, y hago gracia del resto de las (iftassto de obra, que naturalmente asciende a una parte muy
pero lo que pretendia era sencillamente que se entiendgefucida de la inversion que se pretende; y dice S.S. que
situacion de este portavoz, que pide clemencia y flexipilmy muchas partidas de inversién que no se ejecutan. Sera
dad al presidente en mi intervencion, y se entienda qu€ Selno que me diga puntualmente cuéles son. Ahi estan —y
me referiré a las enmiendas de devolucién en tantp B refiero a datos que conoce toda la Comision— el
cuanto ellas expresan o replican la filosofia que inspira Ipfagrid-Valencia, donde hubo un nudo gordiano que dejo
Presupuestos Generales del Estado en lo que conciemg akfior Borrell con el sefior Bono y hubo que resolver
Ministerio de Fomento. _ . apresuradamente, y se resolvié bien pronto, nada mas lle-
Se han presentado 4 enmiendas de devolucion, foggt 5| poder este Gobierno; la autovia de las Rias Bajas esta
Grupo Socialista, Izquierda Unida, Nueva Izquierda forminada; esta la autovia del Noroeste a la que le faltan 40
Uni6n Valenciana. Empezaremos por la enmienda de deyo5 kilsmetros y el Madrid-Barcelona. En definitiva,
lucion del Grupo Socialista. Quiero dar las gracias y fejigh,ando S.S. habla de que todo esto sirve al aparato de pro-
tar al sefior Caldera, inesperadamente sosegado y pdc G8anda del Partido Popular, hay que decir que para apara-

en SI d?ba_te de hgjy thu‘; err1] ese vieljo dicrsueeiter in | 4, 4o propaganda el del PSOE, en los afios de gobierno que
modo, fortiter in reha hecho honor a ia primera parte d8lomoq hadecido todos los esparioles,

eslogan, aunque, sefiorias, no tanto a la segunda. Efgctiv
mente, sefior Caldera, como hemos debatido multipl

veces en Comision y recientemente hasta en Televis
Espafiola, estamos en presencia de dos modelos disti

ice S.S. que la inversion tiene caracter decreciente,
templando un periodo de tiempo largo. No sé si conser-
A1S.S. un cuadro gue le facilité en el debate de la Comi-

. . con ocasién de la comparecencia del secretario de
el de ustedes y el nuestro, en lo que concierne a la pqli

de infraestructuras. Su modelo pasa porque la fuente gado de Infr:aestructuras, en el que se ?V|denC||a que sl
financiacion sea el impuesto, practicamente con exclusiglc t@mente hubo una punta de inversion en el grupo
! ento el afio 1992, con ocasion de la Expo, donde efecti-

dad, su modelo pasa porque la colaboracion con el s ente se alcanzo el 1,6 del producto interior bruto, este
privado sea practicamente simbodlica, su modelo pasa ! p '

o . taje va descendiendo afio tras aflo —S.S. lo tiene—
desconectar la politica de infraestructuras y de fomentg cen : ~
la politica econémica, por darle menos importancia 3 EL 933 aII %gg aII 1% al :ILlldéi/ ha s(;;bgjo ?n I.OS anos 1|998
cifras de déficit, etcétera. Nuestro modelo, por el contrario;->>> & - o 3 e y fgg’z , €S decir a [“'Smo [nve | a
se apoya en la conexion o la insercién indudable de la pdfj-T!Sma cota del ano » SI S€ computan junto a 1as

tica de infraestructuras en la politica econémica ge clayersiones estrictas del Ministerio de Fomento las inver-

que tiene que ver con los criterios de convergencia,| qt/8N€S de las sociedades estatales, entes publicos, etcétera,
tiene que ver con el déficit, que tiene que ver con el sectbie forman parte de este grupo; de tal manera que los pre-
privado por un lado, y por otro nuestro modelo se inspiPyPUeStos de este afio del Ministerio de Fomento, en inver-
en una colaboracion entre el sector pblico y el sectorl pHlones directas de la Administracion publica en sentido
vado tan amplia como se pueda. A estos dos criterios B8S41CtO, esto es capitulos 6y 7, mas las inversiones de todo
estas coordenadas responde la creacion de entes pufbf&#3 conjunto de empresas, entidades o entes, ha crecido el
como el GIF, la politica de financiacion como el llamdd$9.6 por ciento, como sabe S.S., pasando de 878.000 millo-
modelo aleman de sistema de abono total de precid y)@s €n el afio 1999, como cifra previsible, a un billon
potenciacién del sistema concesional, fundamentalmeb-000 millones en los presupuestos del afio 2000. .
en materia de infraestructuras de carreteras. En esta linea {€ preocupa a S.S. el cambio de modelo, a mi no, a mi
desde esta disparidad de modelos que no tengo mas fedfiéPo no. Estamos muy satisfechos del modelo, de respetar
dio que admitir y naturalmente sentirme orgulloso de | politica econémica y de ocuparnos del déficit por una
parte que nos toca y entender menos, salvo que arranqulaite, y por otra parte de conectar con el sector privado,
una filosoffa y de una ideologia cuya discrepancia no te la iniciativa privada tanto como sea posible.

mas remedio que aceptar y sentirme orgulloso de la mia,Se refiere S.S. a aspectos de la Ley de acompafiamiento
hay que decir que no son ciertas las afirmaciones de $.8.antiende que los préstamos participativos son subvencio-
que habia que matizarlas. Habla S.S. de ausencia de plagas a fondo perdido. Entiendo que S.S. padece un gravisi-
ficacion. Pues bien, hay un plan prioritario de carreterasp error conceptual al hacer esta aseveracion, porque estos
hay un contrato-programa con Renfe recientemente apepeditos son totalmente reintegrables al término de la con-
bado en Consejo de Ministros, hay un Plan directof desion y su remuneracion depende del mayor o menor
aeropuertos, hay un Plan de puertos, las cifras del anejgelo de ciertas condiciones de trafico futuro, establecidas
inversiones de los presupuestos son plurianuales y reflegamlos pliegos de bases.
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Habla S.S. del desequilibrio territorial que comportahay que distinguir entre baja o aplicacion presupuestaria, y
estos presupuestos. Quiero decirle que de la gruesa cifréodgue se hace en esa enmienda es decir que la cifra que se
inversiones publicas de los presupuestos para el afio R@i6pone se aplique a una partida presupuestaria de caracter
el 43 por ciento se destina a territorios y comunidades augfiebal; no se pretende de ninguna manera una reduccion en
nomas del Objetivo 1, es decir cuya renta per capita|ektpartida de pasos a nivel, por ejemplo, sino una aplicacién
por debajo del 70 por ciento de la renta de la Comunjddd la cifra global presupuestaria que existe con ese objeto.
Europea; el 30 por ciento al renglon siguiente, a aquellas En cuanto al Bloque, lamento no poder responder a las
cuya renta esta comprendida entre el 70 y el 80 por clertumiendas, algunas de las cuales he escuchado con simpa
de la renta comunitaria; y el 27 por ciento al resto. Es detig. Celebro que vote las enmiendas del Partido Popular
gue hay un cuidado exquisito en el mantenimiento, inclugae se refieren a Galicia, lo cual acredita que el Bloque no
en términos estadisticos, del equilibrio territorial. tiene el monopolio en la defensa de los intereses de Galicia

Sobre el transporte aéreo, hay que decir que las inveirsiquiera en el capitulo de inversiones.
siones de AENA totalizan este afio 157.000 millones de En cuanto a la representante de Iniciativa per Catalun-
pesetas, la cifra mas alta que nunca se ha incorporadq aylgsgambién lamento no poder referirme puntualmente a
presupuestos del Estado o de los entes publicos, y hay saaenmiendas, pero quiero recordarle que, como ha dicho
partida de 10.000 millones de pesetas, dentro de estbgepresentante de Convergéncia i Uni6, a Catalufia no le
147.000 millones de pesetas, para llevar a cabo las actummal este afio en los Presupuestos Generales del Estado
ciones estructurales que S. S. echa de menos a la hora gieni@ remito a la cifra que ha citado el sefior Jané.

Quiero decirle que Espafia y AENA estan presentes
modo acusado y brillante en Eurocontrol o en Eatchip.

de integracién, segun los indices de AENA, asciende
por ciento.
Voy acabando, sefior presidente. En cuanto a la en

2l @3ior Serrano. Mi querido amigo sefior Serrano, me da la
impresién de que sus Ultimas palabras no son mas que la
iprstificacion —justificacion muy tardia y muy de dltima
foera— de la disidencia de su grupo, también de Ultima hora
n@or razones, que estoy seguro, desafortunadamente no

sal, y los presupuestos de explotacion y de capital regi
la cifra de déficit previsible mas baja de la historia
servicio de Correos y Telégrafos. Consiguientement
enmienda carece de sentido.

deiresentaremos una transaccional a las nUmeros 2228 y la
e, 81131 modificando la baja presupuestaria que no podiamos
aceptar en partida distinta, y en cuanto a la retirada de la

sefior Fernandez, que no le sea posible defender suis @28 meses —cuando decida el presidente del Gobierno—,

enmiendas; a mi también me es imposible referirme a alglipueblo espafiol nos renueve su confianza.

nas de ellas, ni siquiera por encima.
En cuanto a una mencién concreta que ha hechq a lakl sefioPRESIDENTE: Hemos terminado el debate

enmienda 2088, del Partido Popular y en referencia a Gale la seccion 11El sefior Caldera Sanchez-Capitan

cia, quiero ilustrarle nuevamente. Su sefioria se rasgapie la palabra.)

vestiduras por la baja que propone esta enmienda del

Grupo Parlamentario Popular. Quiero decirle, sefioria, que Sefior Caldera.
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El sefiorCALDERA SANCHEZ-CAPITAN: Sefior El sefiorPRESIDENTE: Hemos terminado el deba-
presidente, para una puntualizacion, nada mas. te de la seccion 17, correspondiente al Ministerio de
Fomento.

El sefioPRESIDENTE: Tiene usted un minuto.
i i Vamos a suspender la Comision durante un minuto, a

El sefior CALDERA SANCHEZ-CAPITAN: Ya | fin de que los grupos reagrupen sus propias fuerzas y vote-
sabia yo que mi buen amigo el sefior Ortiz —como recenos con energia y disciplina como esta maf{@aaisa.)
daba el otro dia, efectivamente hemos prolongado |este
debate incluso en television y le dije en aquel progrgma, Vamos a votar, pero antes voy a indicar —aunque prac-
(La sefiora Fernandez Gonzalez: Para que luego digajsticamente todos los portavoces lo conocen— el orden del
que no vais.) tenia dificultades objetivas para gestionadebate para mafiana por la mafiana. Las sefioras diputadas
una cartera como Obras Publicas, por ejemplo, duranteysies sefiores diputados conocen que después de las vota-
periodo de mandato de ministro se hizo la gran cantidadaienes interrumpiremos sélo 15 minutos los debates y
11 kildbmetros de autovias en EspéRamores.),pero no | luego discutiremos la seccién 23, con lo cual terminara la
sabia que tenia dificultades para sumar las enmiendasg#glion de hoy. Mafiana empezaremos por la seccién 20,
Grupo Socialista, y me explico. El Grupo Socialista no preerrespondiente a Industria, seguira la 16, Interior, 18 Edu-
senta enmiendas que supongan un incremento de gastejon, 21 Agricultura y 26 Sanidad, y cerraremos con
como ha dicho él, de 300.000 millones, no. De €sestes no territoriales y sociedades publicas, y en la vota-
300.000 millones, 150.000 se financian con bajas dentrogién la exposicion de motivos. Es posible que la votacion
la seccion. Por tanto, quiero dejar claro, porque siemgsgeda realizarse antes de la 1,30. Por tanto, la Mesa ha
utilizamos los nimeros de una forma un poco avieslacidido que en ningiin caso sera antes de las 12,30 minu-
(Rumores.),que el incremento real de gasto que plantgatels, pero, si se diera este caso, suspenderiamos la sesion
Grupo Parlamentario Socialista, dentro de un programa guénque no es probable. Los miembros de la Comision
responde a criterios equilibradores en la inversion y de|plieben estar preparados para una posible votacion a partir
nificacion en los objetivos, es exactamente de 140/088 las 12,30. Me indica el vicepresidente de la Comisién
millones de pesetal.a sefiora Fernandez Gonzalez: NQ que la seccién 17 que acabamos de debatir, como ya estaba
sé como no le hicisteis ministro antes.- Rumores.- Elprevisto, se votara también mafiana, no ahora. Eso va a dar
sefior Ortiz Gonzalez pide la palabra.) tiempo a los grupos para preparar las solicitudes de vota-
cién separada y ordenar la votacion para mafiana.

El sefiorPRESIDENTE: Tiene otro minuto, sefio

Ortiz. Vamos a votar, en primer lugar, las secciones 1 a 8,

i excepto la seccion 7, que tiene una enmienda.

El sefiotORTIZ GONZALEZ: Muchas gracias, sefigr

presidente, me basta. Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
Lamento que el sefior Caldera vuelva nuevamente aesgos a favor, 39; abstenciones, dos.

argumentos ad hominefkl sefior NUfiez Pérez: No tie-

nen otros.)Nos tiene acostumbrados.
En mi etapa de ministro, sefior Caldera, se hicieron|solo E| sefioPRESIDENTE: Quedan aprobadas.

11 kilémetros de autovias porque la autovia no estabalen la

filosofia de la Union de Centro Democratico, como sabe Seccion 7, Clases pasivas.

S.S. La autovia es un concepto que inventaron ustedes$, que&n primer lugar, votamos la enmienda 1659, del Grupo

les ha permitido desarrollar una politica aceptable, de cuyarlamentario Socialista.

éxito podrian hablar el estado de conservacién, manteni-

miento y circulacion de algunas de sus autovias, por giem-Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

plo Madrid-Zaragoza. Naturalmente, en mi etapa de m|nigtos a favor, 19; en contra, 22.

tro la UCD se ocupaba de otras cosas, no digo poco

importantes 0 menos importantes que los presupuestos,

como hacer la transicion.
En cuanto a los 300.000 millones, es cierto que ustedes,

a diferencia de otros grupos que no hacen bajas en la mism&n segundo lugar, votacion de la seccién 7.

seccion sino en la seccién 31 (lo cual bastaria seglin el

articulo 133.3 del Reglamento de la Camara para no gdmi-Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

tir esas enmiendas, por lo cual entiendo que hay un debetos a favor, 22; en contra, 14; abstenciones, cinco.

de gratitud del conjunto de los grupos a la Mesa por acep-

tarlas), tienen una cifra menor en términos de saldo, eso es

verdad, pero S.S. quita 100.000 millones al GIF y quita El sefioPRESIDENTE: Queda aprobada.

48.000 millones como aportacion a los creadores de infra-

estructuras. Ahi aparece nuevamente esa diversidad deSeccion 12, Asuntos Exteriores.

modelo a la que me he referido, que es radical y esperp queEnmienda del Grupo Parlamentario Mixto, correspon-

siga siéndolo, sefior Caldera. diente al sefior Saura.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Federal
Izquierda Unida. En primer lugar, votamos la 809 y d
813 ala 820.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

En segundo lugar, vamos a votar las enmiendas
811y 812.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, cinco; en contra, 36.
El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista,
vamos a votar conjuntamente.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.
El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Voto correspondiente a la seccién 12, Asuntos Exte
res.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 22; en contra, 19.

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobada.

Pasamos a la seccién 13, Justicia.

En primer lugar, vamos a votar las dos enminedas
sentadas por el sefior Chiquillo, del Grupo Parlament
Mixto.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, cinco; en contra, 22; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada la enmien-
da.

Enmienda nimero 522.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
awtos a favor, cinco; en contra, 22; abstenciones, 14.
e |a

El sefioiPRESIDENTE: Queda rechazada la enmien-
da.

Enmiendas nimeros 517, 523 a 525 y 518 a 520.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 19; en contra, 22.

810,

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas las
enmiendas.

Enmiendas presentadas por el Grupo Parlamentario
Federal de Izquierda Unida, que votamos conjuntamente.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
qugtos a favor, 19; en contra, 22.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas las
enmiendas de Izquierda Unida.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista. Vota-
mos, en primer lugar, las enmiendas 1671 a 1673.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

N%5tos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

En segundo lugar, votamos las dos enmiendas restantes,
la 1674 y la 1675.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
p}/gtos a favor, 14; en contra, 25; abstenciones, dos.
ario
El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas las
enmiendas.

\otacion correspondiente a la seccién nimero 13.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas lasyotos a favor, 22; en contra, 19.

enmiendas del sefior Chiquillo.

Enmiendas del sefior L6pez Garrido. En primer lu
votamos la enmienda nimero 521.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado

jar, El sefioPRESIDENTE: Queda aprobada la seccion.

Vamos a votar la seccién 14, correspondiente al Minis-
terio de Defensa.
Enmienda del sefior Saura nimero 446.

votos a favor, 2; en contra, 25; abstenciones, 14.
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.
El sefioiPRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas del sefior Rodriguez, del Grupo Parlan
tario Mixto.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.
El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas del sefior Lépez Garrido. En primer lu
votamos de la 526 a la 528.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, cinco; en contra, 22; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmienda 529.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada la enmie
da.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Federal
Izquierda Unida. En primer lugar, votamos las enmier
835, 844 y 845.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Votamos el resto de las enmiendas, es decir, de la
la 843y de la 846 ala 851.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, cinco; en contra, 36.
El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista.
mos, en primer lugar, las enmiendas 1682 a 1684.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 14; en contra, 27.

Votamos, en segundo lugar, las enmiendas 1680, 1685
y 1686.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 14; en contra, 22; abstenciones, cinco.

hen-
El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 19; en contra, 22.

jar, gl sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votacién de la seccién 14.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 22; en contra, 19.

El sefiorPRESIDENTE: Queda aprobada la sec-
cion 14.

Vamos a votar ahora la seccién 15, correspondiente al
Ministerio de Economia y Hacienda.
En primer lugar, la enmienda de la sefiora Lasagabaster

nnUmero 217.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
Jotos a favor, 19; en contra, 22.

das
El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

En segundo lugar, votamos todas las enmiendas del
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 19; en contra, 22.

836 a
El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

En tercer lugar, todas las enmiendas del Grupo Parla-
mentario Socialista.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

votos a favor, 19; en contra, 22.
hta-

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Vamos a votar ahora, sefiorias, la seccion 15.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

votos a favor, 22; en contra, 19.
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El sefiorPRESIDENTE: Queda aprobada la se
cién 15.

Vamos a votar, sefiorias, la seccion 19, Trabajo y A
tos Sociales.

En primer lugar, las tres enmiendas del Grupo Pg
mentario Mixto presentadas por don Diego Lépez Gari

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.
El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

En segundo lugar, votamos las enmiendas de la s¢
Lasagabaster, empezando por las nUmeros 253 y 254

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 3; en contra, 38.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Resto de enmiendas de la sefiora Lasagabaster.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 20; en contra, 21.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Hay inmediatamente una enmienda de Coalicion C
ria. (El sefior Mauricio Rodriguez pide la palabra.)
Tiene la palabra don José Carlos Mauricio.

El sefior MAURICIO RODRIGUEZ: Retiro la
enmienda, puesto que ya se ha resuelto el problema
via de un convenio, que es mucho mas facil que por |
de una enmienda.

El sefioPRESIDENTE: El sefior Mauricio ha retirad
la enmienda niimero 2.049.

Vamos a votar ahora las enmiendas del Grupo P
mentario Federal de Izquierda Unida. En primer luga
ndmero 896 y las que van de la 1.219 a la 1.254.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Feq
de Izquierda Unida.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.

~

L

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista, que
votaremos conjuntamente.

sun- Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 19; en contra, 22.
irla-
ido.
El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Vamos a votar, sefiorias, la seccién 19.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 22; en contra, 19.

2fiora
El sefiorPRESIDENTE: Queda aprobada la sec-
cion 19.

Seccién 60, salvo el Insalud.
Enmienda nimero 216, de la sefiora Lasagabaster.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 17; en contra, 21; abstenciones, tres.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

El Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unio)
ha retirado una de sus dos enmiendas, votandose la otra en
Insalud.

Votamos la enmienda nimero 2, del Grupo Parlamenta-
ana- ) .
rio Federal de Izquierda Unida.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 19; en contra, 22.

bor la
A via "
El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas 1990 y 1995 del Grupo Parlamentario
Socialista.

A=}

Zrla- Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
. yptos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

En relacion a la Tesoreria General de la Seguridad
Social, enmienda del Grupo Parlamentario Socialista
ndmero 1992,
jeralEfectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

Inserso.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmienda del sefior Serrano Vinué.
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmienda del Grupo Parlamentario Socialista.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

Vamos a votar la seccién 60, salvo el Insalud, co
correccion relativa a la enmienda 1235, del Grupo Pa

mentario Vasco (EAJ-PNV), que se ha incorporado al

informe de la ponencia.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 22; en contra, 19.

El sefiorPRESIDENTE: Queda aprobada la seccig
60, quedando pendiente el Insalud, que votaremos mal

Pasamos a la seccidén 25, Presidencia del Gobigiing
sefior Rios Martinez: ¢ Y la secciéon 22 stamos votan-

do en el mismo orden en que hemos hecho el debate.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Federal
Izquierda Unida. En primer lugar, la nimero 1480.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

En segundo lugar, las nimeros 1481 y 1482,

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, cinco; en contra, 22; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Votacion de la seccién 25.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado

El sefiorPRESIDENTE: Queda aprobada la sec-
cion 25.

Pasamos a la seccion 31, Gastos de diversos Ministe-
rios.

Hay enmiendas del Grupo Parlamentario Federal de
Izquierda Unida. En primer lugar, vamos a votar la nimero
1533.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
nla
arla- En segundo lugar, vamos a votar la 1532 y la 1534.

) al
Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

votos a favor, cinco; en contra, 22; abstenciones, 14.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

N Seforfas, votamos la seccién 31.
Aan ., . I
aEfectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

) votos a favor, 22; en contra, 19.

El sefiorPRESIDENTE: Queda aprobada la sec-
(ﬁiaén 31.

Pasamos —ahora si, sefior Rios— a la seccion 22,
Ministerio de Administraciones Publicas.

En primer lugar, las cuatro enmiendas del sefior Lépez
Garrido.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 19; en contra, 22.
El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas las

enmiendas del sefior Lépez Garrido.

En segundo lugar, la enmienda del sefior Rodriguez
Sanchez, perteneciente también al Grupo Mixto.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, cinco; en contra, 22; abstenciones, 14.

El sefAoPRESIDENTE: Queda rechazada la enmien-
da.

Las enmiendas del Grupo Parlamentario Federal de
Izquierda Unida las vamos a dividir en dos bloques, votan-

do en el primer bloque la enmienda nimero 1289.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

votos a favor, 22; en contra, 19.

votos a favor, cinco; en contra, 22, abstenciones, 14.
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El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

En segundo lugar, vamos a votar el resto de las enr
das del Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Ur

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas las

enmiendas.

Votamos ahora, sefiorias, las tres enmiendas del Grup

Parlamentario Socialista.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas las

enmiendas.

Vamos a votar, sefiorias, la seccién 22.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 22; en contra, 19.

El sefiorPRESIDENTE: Queda aprobada la se
cién 22.

Seccidén 32, Entes territoriales.

En primer lugar, votamos las tres enmiendas del s

Lépez Garrido.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas las

enmiendas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario de lzquig
Unida. En primer lugar, la 1535.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada la enmie
da.

Resto de enmiendas del Grupo Parlamentarig
Izquierda Unida.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 22.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista.
nien-Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
lid@tos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Vamos a votar la seccion 32.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
vozt)os a favor, 22; en contra, 19.

El sefiorPRESIDENTE: Queda aprobada la sec-
cién 32.
Pasamos a la seccion 33.
Enmiendas del sefior Lépez Garrido, que votaremos
conjuntamente.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

votos a favor, cinco; en contra, 22; abstenciones, 14.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas las
enmiendas del sefior Lépez Garrido.

L9

Enmienda 1542, del Grupo Parlamentario Federal de
Izquierda Unida.

efior Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada la enmien-
da.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista, que
votamos conjuntamente.

rda Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

votos a favor, 19; en contra, 22.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas las
enmiendas.

n

Votacion de la seccion 33.
de Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 22; en contra, 19.

El sefiorPRESIDENTE: Queda aprobada la sec-
cion 33.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas |
enmiendas.

s Pasamos a la seccién 34, que no tiene enmiendas y, por
lo tanto, sélo hay voto de totalidad de la seccién.
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado} parecen insuficientes las partidas relativas a eso que en
votos a favor, 22; abstenciones, 19. algun momento se denominé la nueva politica de aguas y
gue se deberia haber traducido en una inversién publica
mucho mas importante en cuanto a modernizacion de infra-

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobada la seccigrestructuras, desalacion, reutilizacién de aguas residuales.
34, con lo cual suspendemos durante 15 minutos los deGamo decimos, todo esto esta insuficientemente dotado en

tes de la Comision. el presupuesto, lo que justifica la presentacién de una
enmienda a la totalidad.
Se reanuda la sesion. Entrando en las distintas enmiendas que presentamos,

me referiré, en primer lugar, a las relativas a la Direccion
General de Costas. Nuestra enmienda 1962 se refiere a la

El seforPRESIDENTE: Reemprendemos el debateoportunidad de aumentar la dotacién para el programa de
del proyecto de ley de presupuestos con la seccién nimaeslinde del dominio publico hidraulico en 500 millones de
23, del Ministerio de Medio Ambiente. Por el Grupo Socigesetas. Es verdad que, a lo largo de los dltimos afos, se ha
lista han pedido la palabra dofia Cristina Narbona y|dproducido un aumento de los kildbmetros con deslinde pro-
Victor Morlan, en este orden. Por lo tanto, tiene la palabvisional, pero el deslinde definitivo de nuestra costa esta
dofia Cristina Narbona. todavia en un grado muy bajo de ejecuciéon y nos parece
que seria oportuno aumentar este programa.

La sefiordNARBONA RUIZ: EI Grupo Socialista h La segunda enmienda, la 1963, es relativa al programa
presentado una enmienda a la totalidad a la secciop BBucaria y se refiere a las transferencias, concepto 490 del
entendiendo que por cuarta vez se presenta en esta Camargrama 533.A. El programa Araucaria, en esa partida,
un presupuesto del Ministerio de Medio Ambiente que resta dotada de 20 millones de pesetas por parte del Minis-
responde a lo que pensamos deberian ser los objetivos figde. Nos parece que seria muy deseable que en la ayuda al
ritarios que movieron en su momento a la creacion de desarrollo financiada por los recursos publicos estatales en
Ministerio con esta denominacion. Nos parece que el cdespafia hubiera partidas mas elevadas para financiar pro-
tenido del Ministerio no se ve alterado por el aumento prgectos de desarrollo sostenible en los paises en vias de
visto en las cifras de gasto para el afio que viene, cifrasddsarrollo. En concreto, para frenar la destruccion de la
gasto que, por otro lado, resultan muy poco creibles| askelva amazonica o para restaurar y proteger los manglares,
vista del bajo grado de ejecucion presupuestaria que| pige en estos momentos, después de las catastrofes natura-
senta este departamento y que, segun el Ultimo dato didps-de este Ultimo afo, estan en fase de desaparicién. Por

liquidacién de presupuestos. Y esto hace, como diggdn, defensa contra la desertificacion y la mejora forestal,
menos creible un presupuesto que sin ninguna duda aptaeto en la vertiente mediterrdnea como en la vertiente
ce con cifras tedricamente superiores a los recursos|mathantica. Para la vertiente mediterranea solicitamos un
insuficientes con que ha sido dotado este Ministerio |adamento de 5.000 millones de pesetas y para la vertiente
largo de estos Ultimos afos. atlantica de 2.000 millones de pesetas. Hay que recordar
Yo me voy a referir sobre todo a las enmiendas relativase el avance de la desertificacidn en nuestro pais sigue
a los programas que no se corresponden con la inversipreenstituyendo el principal problema desde el punto de vista
politica de aguas, que seran las enmiendas de las quamsbiental y, por tanto, creemos que esta justificado pedir
ocupara Victor Morlan. Quiero decir que en conjunhtouantias mas importantes en este programa.
hemos presentado enmiendas por un total de 142.000La enmienda 1965, correspondiente al programa 443,
millones de pesetas, de las cuales solamente 21.200 mifle-proteccion del medio ambiente, es relativa a las transfe-
nes de pesetas corresponden al concepto 6.0, de invergibitias a las comunidades autbnomas, capitulo 7. En este
nueva en materia de obra hidraulica. El resto son actupdapitulo es donde se residencia, por parte del Ministerio de
nes de politica de aguas pero en saneamiento o en manidedio Ambiente, el Plan nacional de residuos peligrosos y
miento y mejora de las infraestructuras existentes, |y ébPlan nacional de descontaminacion de suelos, asi como
gumdavia no aprobado Plan nacional de residuos sélidos
1 @sbanos. Creemos que para esos tres planes —esperando

cientemente reflejados en el disefio del presupuesto p
afo que viene del Ministerio de Medio Ambiente. Asi, ¢gresontaminacion de suelos, como hizo aqui el secretario

emos que son insufientes las partidas relativas a la cangemneral de Medio Ambiente— es necesario un aumento de
vacion de la biodiversidad y a la politica forestal. No exisfi®.000 millones de pesetas, donde incorporamos este afio
nada relativo a la lucha contra el cambio climatico. Nagsa dotacién especifica para cofinanciar proyectos de las
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comunidades autdbnomas de lucha contra el cambio clinnés. Pero creo que la realidad y los hechos son tan tozudos
tico por importe de 4.000 millones de pesetas. gue impiden hacer una valoracién positiva de este incre-
En el programa 514, actuaciones en la costa, pedjmmento presupuestario en politica de aguas. ¢ Por qué lo
un incremento de 8.000 millones de pesetas para toda diggp? Pues porque al sefior secretario de Estado de Aguas
serie de actuaciones que estan dotadas de manera insefle pidié el nivel de ejecucion presupuestaria a 30 de sep-
ciente o simplemente no estan dotadas en los Presupligiasbre de 1999 y se le pregunté cual habia sido la evolu-
Generales del Estado para el afio que viene. Simplemeasiém de los diferentes programas que configuran la politica
quiero llamar la atencion sobre una de las actuaciones cde-aguas, y hos encontramos con sorpresas que corrobora-
cretas que aparecen en nuestra enmienda, que es la ndoasilo que hemos indicado durante este afio: la capacidad
dad de ejecutar la dotacion correspondiente a la regepénaersora, ejecutora y desarrolladora del Ministerio de
cion de la bahia de Portman, dotacion que afio tras afidvielio Ambiente de las politicas de agua se encuentra en
venido pidiendo nuestro grupo que se atienda adecyadaa situacion no digo que de cero absoluto, porque no tiene
mente en los Presupuestos Generales del Estado. A|passtificacion plantearlo asi, pero si en unas condiciones
de las promesas reiteradas del Ministerio, la verdad es$ gaquiticas y exiguas. Si a 30 de septiembre de 1999 el
la bahia de Portman sigue exactamente igual que esthfiaisterio, en su conjunto, tenia una acumulacién de obli-
hace cuatro afios. Aqui pedimos una dotacion de 1) 1g#ciones reconocidas que suponian el 37 por ciento del
millones de pesetas para poder al menos acometer de totel del Ministerio, esta es una cifra inferior a la que exis-
vez ese proyecto, que, por cierto, fue objeto de una enmita-para esta fecha en 1998, que se situaba en un 43,3 por
da aceptada el afio pasado por la mayoria que apgyaieto.
Gobierno, pero gue, sin embargo, como digo, sigue parada.Pero si nos vamos a los programas concretos encontra-
Por lo que se refiere a la enmienda 1967, se trata des, en un afio que podia haber sido perfectamente inver-
programa de proteccién del medio natural 533. A, articudor porque se daban las condiciones objetivas que plantea-
setenta y cinco, de transferencias a comunidades autdoael Ministerio para llevar a cabo este desarrollo, que en el
mas, y se refiere al hecho de que el Gobierno no ha cumptiegrama 512.A, de gestién e infraestructura de recursos
do las previsiones del Plan de intensificacion de la cubjehtiaraulicos, si a 30 de septiembre de 1998 habia ejecutado
vegetal, un plan de inversiones heredado por el Ministeria 36,4 por ciento, a 30 de septiembre de 1999 se encontra-
de Medio Ambiente del antiguo Ministerio de Agriculturéba en un 29,9 por ciento. Curiosamente, el 511.E, que es el
en lo relativo a la Direccién General de Conservacion degeograma en el que se contemplan las aportaciones patri-
Naturaleza y que ha quedado practicamente bloqueadmniales a las diversas sociedades de agua, si a 30 de sep
Esto ha comportado una minoracion muy significativa deembre de 1998 habia ejecutado un 73,3 por ciento, en
la inversion forestal, en particular en Andalucia, que dehE399 nos encontramos con un 30 por ciento. Es decir, resul-
ria ser compensada con un aumento de las dotacionesteam poco lamentable analizar este presupuesto sin verter
caracter finalista para atender la cofinanciacion con cgmuna critica dura al funcionamiento del Ministerio. Que en
nidades autonomas de proyectos de inversion forestal| estos momentos se le hayan puesto en rebelién 36 de los 39
Por ultimo, en la enmienda 1968, relativa al progranmiagenieros de Caminos que estan llevando la ejecucion de
533. A, de parques nacionales, pedimos un aumento|plarabra publica da muestra de la incapacidad, de la incom-
los parques nacionales de 3.000 millones de pesetas e|imggiencia manifiesta para sacar adelante la gestion de toda la
ducimos para cada uno de los parques una ampliaciprpdéitica de aguas que esta desarrollando el Ministerio de
dotaciones. También creemos que la forma de contabjliddedio Ambiente.
gue tiene en estos momentos el Ministerio, con partidas Ademas, sefiorias, hay otro elemento a contemplar.
gue son cajon de sastre para el conjunto de la inversiorRasulta que el Gobierno considera que todas las aportacio-
parques nacionales, no permite hacer un seguimiento [claes que estd haciendo a lo largo de los Ultimos cuatro afios,
de las inversiones a las que el Gobierno se compromigteluidas las previsiones del afio 2000, a las diversas socie-
para cada uno de los parques. Hemos tenido ocasiordddes de agua, son aportaciones planteadas como inver-
verlo en las comparecencias previas al debate de presign. De hecho, en sus andlisis presupuestarios dice que el
puestos, en las que ha quedado de manifiesto que inversapitulo 511.E esta ejecutado porque se han transferido a
nes que se prometian para algunos parques durante gles@s sociedades de agua las cantidades reconocidas, qu
1999 han quedado sin acometer. Creemos que debe |haber 47.000 millones de pesetas los tres ultimos afios y
compromisos nitidos para cada uno de los parques nadia-829 millones de pesetas el primer afio, el de 1997. Si
nales que permitan cubrir las necesidades basicas de edtspués se analiza el funcionamiento de las sociedades de
espacios naturales, que son los de mayor rango en |3 @gua, nos encontramos con que es exiguo el nivel de ejecu-
servacion de la naturaleza en nuestro pais. cion de estas sociedades, de forma y manera que de las
grandes obras, de las grandes regulaciones o de las grande
El sefioPRESIDENTE: El sefior Morlan tiene la pald- actuaciones que tenia previsto llevar a cabo la Direccion
bra. General de Obras Hidraulicas a través de esta férmula, que
) nosotros nunca hemos compartido y que hemos rechazado,
El sefiotMORLAN GRACIA: Sefiorias, cuando unpla realidad es palmaria: es muy poco lo que se ha hecho.
se entretiene en leer el presupuesto de politica de agupdded no es que sea poco lo que se ha hecho, es que en la
Gobierno para el afio 2000, a lo mejor puede deducir quevisiones presupuestarias que tienen estas sociedades d
las letras escritas sobre el papel indican una mayor invagua en los propios presupuestos te encuentras con cifras
sién del Ministerio respecto a la realizada en afios antenim tanto curiosas. Por conocer, conozco algo de la mia, por-
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gue la Sociedad de Aguas del Ebro esta en mi comun
aunque la verdad es que la transparencia que tiene

absoluta que no nos enteramos de nada de lo que ha
los presupuestos del afio 2000, en el anexo de invers
figura que la Sociedad de Aguas del Ebro va a inverti
proyectos nuevos a iniciar en el afio 2000 2.944 millg
de pesetas, solamente en Aragon. Es decir, en el restg
cuenca no tiene prevision de iniciar ninguna obra. Ig
mente figura en el indicado anexo que en los proyectos
ciados antes del afio 2000 van a gastar 5.444 millong
pesetas, distribuidos entre las comunidades auténom
La Rioja (2.722 millones), Navarra (817 millones) y A
gon (1.905 millones). ¢ Donde esta el resto hasta los 4]
millones de pesetas que ha recibido esta sociedad de
y que imagino que debe de tener en algin fondo espe
gue le dé unos buenos intereses? ¢, Qué quiero decir
en este Gobierno estan funcionando la mentira y la pul
dad engafiosa a la hora de hacer ver a las ciudadanas
dadanos espafioles que hay un esfuerzo inversor imp
te. Es decir, a través de la informacién mediatica se
maguillando la existencia de una realidad virtual que &
derivada de unos proyectos de presupuestos que lue
tienen plasmacién concreta en la ejecucion y en la rez
cion de obras.

El sefior secretario de Estado de Aguas también
claro en su comparecencia a la hora de explicar qué
gue hacia. Y, en funcion de las previsiones que hizo, re
gue incluyendo las aportaciones a las sociedades de
este Gobierno invierte 70.000 millones de pesetas/
incluyendo los 47.000 millones. Si lo comparamos,
aguello de que ustedes siempre hacen referencia a lo
rior, la inversion estaba en 90.000 millones de pesetas
sin sociedades de agua. Lo que han hecho hasta ahg
sociedades de aguas lo podian haber hecho perfecta
las confederaciones hidrograficas, sin ningun tipo de
blemas, con mas agilidad y desde luego dandole trab
todos los funcionarios que hay en las plantillas de cadg
de los organismos de cuenca.

Existe también en este presupuesto un oscurantis
una indefinicion perfectamente calculada respecto a
fondos de cohesidn, pues Unicamente se ha concretad
las cuencas del Norte y Tajo iban a recibir algunas asi
ciones. ¢Qué sucede, que el resto de las cuencas
ausentes de los fondos de cohesion? ¢ No va a haber
na actuacion en la que haya algun tipo de cofinanciag
Porque a mi en la cuenca del Ebro se me dice que si
embargo, en los presupuestos no existe esa dotacig
que quiero decir con ello, sefiorias, es que no existe
parte del Ministerio ninguna credibilidad respecto a la
cucidn de un presupuesto, puesto que, aunque aume
dotaciones, en pesetas escritas en negro sobre blanco
la realidad lo que hace es contradecirle de manera cl
manifiesta.

Ustedes han incumplido una directiva comunitaria
obligaba al Estado espafiol a depurar sus aguas resic
en las zonas sensibles antes del 31 de diciembre de 1
también estan incumpliendo el Plan de saneamien
depuracion que esta vigente en estos momentos, lleva
a unas marchas mas bien ralentizadas. Si a esto afa|
gue el gasto corriente experimenta un incremento d

dadciendo en ese Ministerio, porque aumenta el gasto
cgctamniente, disminuye la inversion, la gente no trabaja y
Ceertfiima se enfada y se revela contra la ministra y le dice
iogee no le gusta su comportamiento en todo este proceso.
ren El Grupo Socialista ha presentado un paquete de
neamiendas que, como ha dicho antes la portavoz en la
dedmision de Medio Ambiente, dofia Cristina Narbona,
uascienden a un montante que entendemos puede ser acep-
5 it@eo por el resto de los grupos. Se trata de decir a las socie-
>gldeles de aguas que esos 47.000 millones de pesetas hay
ag|de convertirlos en inversiones con cargo al capitulo 6 y
adetraer de algunas otras actuaciones en infraestructura
[.oddraulica, concretamente en la cuenca del Ebro. Ya que
aguasdelegados del Gobierno estan diciendo que dentro de
aadte paquete estan metidas muchas de las iniciativas o de
? Re@retensiones que la ciudadania quiere que se vean aten-
lididas en materia de regulacion, nosotros lo que hacemos es
yponerle nombre, apellidos y cantidad a éstas y a otras parti-
bridas de obras de regulacion de la cuenca. Lo que nos gusta-
est@es que el Grupo Popular, que ha estado en sintonia con
2srfaichas de las pretensiones, de hecho asi lo han puesto de
gonamifiesto sus representantes territoriales, aceptara un
ligaupo de enmiendas que sin lugar a dudas tienden a hacer
frente a aquellas ausencias que existen al menos con la
flegra, con los nombres y apellidos y con las cantidades
esdorespondientes para llevar a cabo esas iniciativas.
sultaNosotros hemos presentado un bloque de enmiendas al
aguagrama 512.A, gestion e infraestructura de recursos
affiraulicos, por un importe de 72.400 millones de pesetas,
particulos sesenta y sesenta y uno. Lo que hemos hecho en
aedtes dos articulos ha sido, por un lado, incluir actuaciones
s/@afie van encaminadas a la realizacion de diversas obras de
radgalacion —la cuantia inferior dentro del conjunto del
mpragrama— que posibiliten el almacenamiento y distribu-
praén del recurso para hacer frente a necesidades de abaste-
ajoirmiento a poblaciones y a necesidades de regadio, y desde
Unego sin descuidar el uso que el agua tiene que tener en
otro tipo de actividades o de iniciativas que mejoran la cali-
mdad de vida de los ciudadanos. Las obras de regulacién
1 lasometidas, muy a su pesar, por los gobiernos socialistas
oltare hecho posible que la sequia que hemos padecido y
gpedecemos a pesar de las Ultimas lluvias, aunque ahora
elstdra mejorado de alguna manera el nivel freatico en cada
ninga-de las cuencas, no haya tenido unas connotaciones tan
iGgraves como las que hubiese tenido si las lluvias no se
y,haibiesen producido. De otra parte, si las inversiones en ese
ntipo de obras hubieran llevado la cadencia programada con
> paterioridad, es decir, si ustedes hubieran cumplido sus pre-
ejeisiones presupuestarias con alguna aportacion mas que
nteemos hecho, pero que ustedes no han aceptado, nos
leegontrariamos con que muchas de las enmiendas suscita-
arday en estos momentos no serian necesarias. De ahi que sea
imprescindible, bajo nuestro criterio, mantener este esfuer-
(uE inversor contemplado en las enmiendas para amortiguar
lualé@mpacto negativo de una posible nueva sequia y permitir
9986 haya suficiente agua para hacer frente a sucesivas nece-
tsigades de los diversos usos del agua.
ndolde otro lado, en este mismo programa, como ya he
didiciso, esté el articulo sesenta 'y uno, que hace referencia a
e artuaciones encaminadas a mejorar y racionalizar nuestros

6,85 por ciento, me gustaria saber qué es lo que ¢

cqtdgadios, tendentes a mejorar nuestras politicas de ahorro
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de agua y a conseguir a través de la renovacion y md
izacion de nuestros sistemas de riego una nueva impl
cion de las correspondientes infraestructuras de rega
Lo que pretendemos es que fomenten la mejora de ny
produccion agraria, que resulten mas rentables y comp
VOs para la economia agraria y, desde luego, que incid
mayor porcentaje de ahorro en el consumo de agua.
igual que en el articulo sesenta el nivel inversor del a
Gobierno ha experimentado, como ya he dicho, un fu
retroceso y en muchas comunidades se esta notang
escasez inversora. Esa paralizaciéon de obras ha mot
gue hayan surgido criticas muy duras respecto a la ca
dad inversora del Gobierno y que el consumo de agua
llegado a las cifras que en estos momentos se alcanz
muchas partes de nuestro pais. Dentro de este ca
hacemos una especial referencia a la seguridad de p
Eso de que ustedes se hayan cargado por las buenas
de inspeccion de presas y que la cantidad consignad
tan exigua que no sea capaz de hacer frente a los gas
conservacion y mantenimiento de estas importantes il
estructuras, que tienen muchos afios de vida cuyos
mas de funcionamiento hace falta ir actualizando y mg
nizando su estructura, nos lleva a plantear una enmi
gue pretende mostrar nuestra preocupacion porque la
ridad en las presas sea una materia perfectamente en
ble y asumible para evitar posibles riesgos, que no diga
vayan a producirse a corto plazo, pero que a largo g
pueden devenir en auténticos problemas para la gestid
agua en Espafia.

Por ultimo, sefior presidente, hago referencia al prg
ma 441.A, en el que hemos planteado un conjunt
enmiendas, por valor de 30.800 millones de pesetas
tienen que ver con actuaciones en infraestructura urbal
saneamiento y calidad de las aguas. Son enmienda
tienden a desarrollar el plan nacional de saneamier
depuracion, comprendiendo actuaciones en gran paf
las comunidades auténomas de nuestro pais, porq
ralentizacion en el desarrollo del plan nacional ha sido
tante lamentable y desde luego perjudicial para los in

N
L

desas carencias que consignadas en presupuestos entende

ameps que deben ser contempladas en el desarrollo normal

dites.una politica de aguas. A pesar de ello, por muchas
estrmiendas gque pongamos encima de la mesa y que se Nnos
etiitepten, si luego no se ejecutan al nivel de inversion que

ardebe ser necesario, la verdad es que no va a valer para nada

YPalr tanto, no se trata de que acepten nuestra buena volun-
ttadl; hace falta que sepan que la incompetencia y la irres-
epensabilidad con la que estan actuando tiene que ser mejo-
orada en los proximos tiempos; si no, el agua seguird siendo
vad@roblema de futuro en nuestro pais.

paci-

hayeEl sefiolPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
adenzquierda Unida tiene la palabra dofia Presentacién

nituitéan.
resas.

el aréa sefiordJRAN GONZALEZ: Sefiorias, el Grupo
aRadamentario Federal de Izquierda Unida ha presentado
tagdeenmienda a la totalidad de devolucion del presupuesto

nfokel Ministerio de Medio Ambiente por varias razones.
siffeafio pasado, cuando discutiamos los presupuestos

deara 1999, el balance que haciamos de los presupuestos de

eMiaisterio de Medio Ambiente para ese afio lo resumiamos
segudna frase, y era que estdbamos ante un precipicio y habi-

teamies dado un paso hacia adelante. Sefiorias, en los presu
quesstos que nos presentan para el afio 2000 tenemos que
lammver a incidir en esta frase, pero afiadiendo que no sélo
nrdghos dado el paso hacia adelante sino que insistimos en
hundirnos en el precipicio. A pesar de que los presupuestos
para el afio 2000 representan un incremento de poco mas
ge 21.000 millones de pesetas, no dejan de ser unos presu-
D deestos exiguos, raquiticos y que no vienen a garantizar el
@oerecto tratamiento, la conservacion y la preservacion del
nardedio ambiente, ni tan siquiera pueden establecer una
S gsteategia adecuada en politicas tan importantes como la
testrategia forestal, la lucha contra la desertizacién y mucho
tentenos la lucha contra el cambio climético.Si analizamos
udakacifras que el Ministerio nos presenta queda claro que
baste Ministerio es el de la obra hidraulica, aunque no se
elieve a cabo, pero lo es por las cifras que presentan, y las

ses de muchos ciudadanos. También se contemplan actifeas cantan. Para recursos hidraulicos el Ministerio de

ciones encaminadas a desarrollar los programas S
Picrha, Linde y Amyca, que tienden a llevar a cabo inic
vas que permitan acometer el deslinde y delimitacior
dominio publico hidraulico, la restauracién hidrolégica
tratamiento de aguas residuales urbanas, el inventar
aprovechamientos y la red integrada del control de cal
de las aguas superficiales y subterraneas.

Sefior presidente, me gustaria hacer referencia a
serie de enmiendas mas concretas que tienen que Ve

aldadio Ambiente destina en el total de los capitulos mas de
atl-79.000 millones de pesetas, para la proteccion y mejora
n del medio natural la gran cantidad de 32.000 millones de
ghesetas, no llega a més, y para la proteccion y mejora del
iondledio ambiente 9.000 millones de pesetas. Si con estas
ideifras el Ministerio cree que va a preservar el medio
ambiente, desde luego, afio tras afio sigue demostrandonos
1 @ no deja de ser simplemente el adorno que el Gobierno
2raedriPartido Popular quiso tenera la hora de crear el Ministe-

actuaciones de saneamiento y depuracion en las islas
ares y en las islas Canarias, porque seria interesan

Batede Medio Ambiente, pero que su politica ni va a defen-
e dpreel medio ambiente ni va a incidir en el resto de los

fueran contempladas por el Grupo Popular, comg mlinisterios para que sean respetuosos con el medio
resto,pero quiero hacer una especial mencion de esatbiente a la hora de llevar a cabo sus programas y sus
enmiendas, asi como una sobre la desaladora de Carbanersiones.

ras, que es una obra que se considera casi emblematica $eforias, el total del presupuesto del Ministerio de
para la que planteamos una transferencia de fondos pdeadio Ambiente es inferior al presupuesto de la Direccion

que se pueda llevar a cabo sin ninguna dificultad.

General de Carreteras. En este pais las carreteras son

En definitiva, sefior presidente —y con esto con¢lumportantes y nuestro grupo no va a decir que no lo son,
yo—, creo que las enmiendas que aporta el Partido Spgi@ro también lo es la proteccién del medio ambiente vy,
lista tienden a corregir y a enmendar, valga la redundandasde luego, en la situacion medioambiental en la que se
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encuentra nuestro pais el presupuesto deberia ser mu
mo mas alto.

Respecto de las infraestructuras urbanas de sanea
to y calidad de agua, nuestro grupo sigue manifestand
vamos a ser incapaces de cumplir la directiva europeg
hemos sido incapaces de cumplir determinados aspe
asi como las fechas previstas. Por poner un ejemplo
afo, de un plumazo, se suprimen cerca de 12.000 mil
de pesetas de inversion en la Costa del Sol para sanes
to, depuracion y calidad de aguas. Seforias, el secreta
Estado de Aguas y Costas, a preguntas de esta diputg
las comparecencias previas al debate de presupuesto
gue se habian suprimido porque estaban licitadas p
modelo aleman. Hemos solicitado la informacion por es
to y aln estamos a la espera de que se nos pase la re
de las obras concretas. Es decir, no solamente el Minis
no es creible porque su nivel de inversion esta tres \
por debajo del nivel inversor del resto de los minister
sino que ademas se falta a la verdad cuando se comy
ante esta Camara y se nos dan datos que lo Unico qu
tenden es ocultar que el Ministerio de Medio Ambiente
va a invertir las cantidades que tenia previstas y qu
tiene intencién de cumplir las directivas europeas, lo
significaria cumplir con la obligacion de respetar la cali
de nuestras aguas y nuestras costas. He citado una
costera que esta perjudicando la calidad de las aguas
costa. Ademas, si seguimos haciendo hincapié y teng

chédian si iban a firmar. Malamente se van a poder renovar
convenios con ninguna comunidad auténoma si no hay
maamsignacion presupuestaria suficiente para poderlos llevar
) queabo. Seforias, no se puede decir que hayamos acabado
, 6m los suelos contaminados en nuestro pais ni que haya-
cto®)s acabado de gestionar los residuos peligrosos porque
auteseria cierto. Todo lo contrario, cada vez tenemos mas
oseglos contaminados y cada vez tenemos mas residuos
inpetigrosos. Ademas, tenemos que consignar partidas pre-
risulguestarias para el Plan nacional de residuos sdlidos ur-
\dbasros.
5, dij@efiorias, también hemos presentado enmiendas para
opetler dar cobertura a la red nacional de vias pecuarias que
casta mal presupuestada en el Ministerio de Medio Ambien-
laeidisimismo hemos presentado programas y proyectos que
tersdan o pueden estar financiados por la Unién Europea pero
eges el Ministerio de Medio Ambiente ha hecho caso omiso
iode ellos; estamos hablando de programas que tienen que
aveceon politica forestal y para la conservacién de la biodi-
e yeesidad. La sefiora ministra se encargd de presentarnos un
man estratégico de preservacion de la biodiversidad que
e fne bien recibido pero que después, a la hora de llevarlo a
gleepractica en los Presupuestos Generales del Estado, vuel-
dagk a quedarse simplemente en la propaganda y sin abordar
damactuaciones que se tendrian que llevar a cabo.
de l&lemos presentado enmiendas para un programa de
xrhgsha contra la desertificacion en la vertiente atlantica y en

claro que las politicas medioambientales no son politicksvertiente mediterranea. Es sorprendente que la vertiente
aisladas, sino transversales, estan poniendo en peligranetiterranea, una de las zonas con mayor erosion y deser-
turismo y, por tanto, estan poniendo en peligro un giléificacion de nuestro territorio, haya sufrido recortes impor-
importante de la economia de nuestro pais. En saneami¢aties en la presupuestacion del Ministerio de Medio
y calidad de las aguas, el Ministerio de Medio Ambient&mbiente para el afio 2000. Es increible que en programas
sigue teniendo unos presupuestos que no van a permitjr que estan financiados por la Unién Europea se puedan per-
podamos asumir agquello que nos demanda la propia Und@r estos fondos simplemente porque el Ministerio parece
Europea. El Ministerio de Medio Ambiente si que ha sidwo tener intencién de llevarlos a cabo. Da la sensacion de
capaz de aumentar su gasto en publicidad. Suponemasquela boyante economia espafiola no afecta al presupuesto
la ministra de Medio Ambiente lo que pretende es haagel Ministerio de Medio Ambiente y no se puede redistri-
una buena campafia informativa ante la opinién publica bleir mejor la riqueza mejorando nuestro medio ambiente.
aguello que dicen que van a hacer, pero que no van|a sefambién hemos presentado enmiendas para que el
capaces de llevar a cabo. Nuestro grupo parlamentari¢ égtdisterio sea el motor de la lucha contra el cambio clima-
dispuesto a reducir este gasto si su enmienda tuviera|éfito. No nos podemos conformar con que se nos diga que
porque cree que son necesarias las actuaciones. Menaslpropoliticas de lucha contra el cambio climatico se tienen
paganda y més hechos, porque cuando se actla no es mpaellevar a cabo desde diferentes ministerios. Es cierto,
sario hacerse ningun tipo de propaganda puesto que la piero si el Ministerio de Medio Ambiente no cuantifica en
dadania lo ve perfectamente, lo vive y lo percibe. sus presupuestos un programa especifico de lucha contra el
Sefiorias, también hemos presentado enmiendas|adasbio climatico que obligue a que el resto de los ministe-
programas de gestion de residuos sélidos urbanos. Aungos se sume a este proyecto, mal vamos a poder cumplir ni
el Plan nacional de residuos urbanos todavia esta por|deit siquiera con aquello que todavia no hemos ratificado
nir y aiin no ha sido presentado, deberian figurar en los grero con lo que decimos estar de acuerdo, la reduccion de
supuestos generales cantidades suficientes para que,las@misiones de los gases de efecto invernadero que pro-
vez que se cumpla el mandato de la Union Europea y tenean el cambio climatico. Sefiorias, en nuestro pais en
gamos el Plan nacional de residuos sélidos urbanos, sestos momentos las emisiones de los gases que provocan el
mos capaces de llevarlo a la practica y podamos cofinaambio climatico estan por encima incluso de aquellas que
ciar con las comunidades auténomas la puesta en marebtaban consensuadas y firmadas con la Unién Europea
de los planes de las comunidades autébnomas. Ademas, @stero de la burbuja europea. Si no tomamos medidas, y
afio la partida presupuestaria en la que van englobatkstomamos ya, seremos uno de los paises que ira contri-
todos los planes, tanto de suelos contaminados comadbdgendo cada vez en mayor medida a generar una acelera-
residuos peligrosos, ha sufrido un descenso que el segreida del cambio climatico.
rio general de Medio Ambiente decia que era porque se Sefiorias, estos presupuestos no son creibles y ponemos
habian acabado los convenios con las comunidades jawvtFios ejemplos. Uno es el compromiso de regeneracion de
nomas y no iban a presupuestar aquello que todavialacuenca del Segura y de la aceleracion de los trabajos para
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recuperar este rio. Estos compromisos no se ven refle)
de ninguna manera en el presupuesto del Ministeri
Medio Ambiente. Es un ejemplo mas de muchos d
compromisos que el Ministerio ha contraido con la opi
publica, con los ciudadanos y ciudadanas, que despu

adedecisiones administrativas, los procesos se dilatan y la
fidta de decision es un agravante.

los Tengo que decir sobre esta seccion, de la misma mane-
iga que lo tuve que decir de la seccién 17, Fomento, que a
cdantia de hoy no se ha cumplido ni uno de los compromisos

es capaz de poner en practica. Pero hay uno que para|n@ge-el aiio pasado negociamos con el Gobierno del Partido
tros ya es historico. El afio pasado conseguimos que fuBgpular, ni tienen visos de cumplirse, en lo relativo a

admitida una enmienda del Grupo Federal de Izquigerdgesa, para cuya puesta en marcha felizmente se ha incor-
Unida para la regeneracion de la bahia de Portman. Seffeefado una partida, o lo que corresponderia a la mejora de

as, la bahia de Portman contindia exactamente igual
no se hubieran consignado 600 millones de pesetas
presupuestos de 1999 para empezar su regeneracio
gue no se ha hecho absolutamente nada. Es mas, e

se sigue consignando una cantidad tan exigua que sup®

que el Ministerio de Medio Ambiente no va a acometer
obra. Es una mas de las muestras que nos llevan a
cada vez mas convencidos de que el presupuesto del
terio de Ambiente sirve para quedar bonito pero no
llevarlo a la practica.

Hemos presentado una enmienda para aument r g4y
dotaciones presupuestarias a los programas del ogani

auténomo Parques Nacionales. Desde que el Minis
cambid el esquema de los programas para parques

nales en el presupuesto es imposible hacer un seguimidtid

serio y riguroso de los proyectos que se estan llevan
cabo. Es mas, los directores de parques nacionales s
reunido y estan protestando y presionando para que
dote con cantidades adecuadas para poder llevar a
programas de conservacion de la naturaleza dentro d
propios parques nacionales.

Para finalizar, es evidente que el Ministerio de Me|
Ambiente, desde su creacion, sufre continuas y const
rebeldias, divisiones y ceses precisamente porque las
ticas que se llevan a cabo son simplemente politica

pape, que quedan reflejadas pero que no existen en lajr

dad.

El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentari
Mixto tiene la palabra el sefior Serrano.

El sefiorSERRANO VINUE: Sefior presidente, voy
defender la veintena de enmiendas que el Partido Arag
ha presentado a esta seccién y dar por defendidas el
de enmiendas del Grupo Mixto, salvo las del Blog
Nacionalista Galego, que las defendera su portavoz.

Estamos al final de la legislatura y, desgraciadame
el hecho positivo, incluso con una esperanza verde,

creacion del Ministerio de Medio Ambiente no ha colmadgs

u®sicaminos y convenios en Bardenas, etcétera. La puesta
nelbgnarcha de las sociedades publicas (Acesa es la que mas
0zco de la cuenca del Ebro) no ha supuesto una agiliza-
teCigmode la puesta en marcha de este tipo de infraestructuras
jRe que, al contrario, se ha erigido como una etapa mas
dQigrocratica que en todo caso ha dificultado y ha puesto en
dRedigro las inversiones y la financiacion que ha podido
iMgnir de fondos europeos de cohesion. Estoy pensando
at4nplemente en el gran proyecto de abastecimiento al area
metropolitana de Zaragoza. Por no cumplirse los plazos de
judicacion, se ha tenido que pedir una prérrogaircasi
-extremigpara no perder una cantidad importante de dinero.
a hablado de miles de millones de pesetas de inversion.
esa tiene en estos momentos casi 40.000 millones de
etas de inversion que tedricamente corresponden a dine-

eng

dEpfjecutado, pero dinero que esta sirviendo simple y llana-
e Hte, dada esa falta de ejecucion, para que esta sociedac
;eor%g ica tenga ingresos financieros extraordinarios. Dicho

Cgﬁgalabras coloquiales, en el balance de esta sociedad hay

e /700 millones de pesetas al afio de ingresos por tener el

ero a plazo fijo en el banco. Dado que los recursos son
limitados y escasos, no nos podemos permitir el lujo de
ner dinero colocado a plazo fijo. Esto es lo que hay.
iendo dinero a plazo fijo y estando ingresando 600/700
ilones de pesetas al afio, hay obras de desarrollo del
to del agua, uno de los grandes compromisos que tenia-
S en la cuenca del Ebro y ante la sociedad aragonesa,
gue no somos capaces de terminar. Estoy pensando en el
proyecto de Mularroya (en la margen derecha del Ebro
D también hay sequia y hay problemas de abastecimiento
para poblaciones, incluso en Aragén, aungue algunos pien-
sen que sobra agua) que por no tener 71 millones de pese-
A tas 0 por no haber sido capaces de buscar esa cantidad nc
O8&%ha podido terminar. Sin embargo, si hemos tenido casi
ro8t® millones de pesetas para hacer una campafia de publi-
IUSidad antes de las elecciones autonémicas y europeas; no
una campafa de divulgacién y de informacion, que seria
Ni&gitimo, sino una camparia de propaganda.
e laRepito que somos responsablemente criticos. Vemos en
te Ministerio, al final de la legislatura, una falta de deci-

d
Al

S

las expectativas. El balance sobre el Ministerio —y hp@@n total —en politica la decisién se materializa en presu-
mi critica desde una posicion responsable— no va a egiaestos— en lo que se refiere a la puesta en marcha del
en el haber ni entre las cuestiones positivas que de ¢agaa® forestal, a acciones concretas en defensa y control de
las proximas elecciones generales y en campafia el Partiderosion y del cambio climatico, y al Plan de saneamiento
Popular nos ponga encima de la mesa. Realmente es|ptede incentivos para el ahorro de agua; y lo digo desde la
cupante —como ya ha incidido el resto de portavoces| qegnquilidad que da saber que una ciudad como la de Zara-
me ha precedido en el uso de la palabra— la falta de gesjioza, de la cual soy vecino, ha hecho y esta haciendo un
y yo diria que también de decision, criticada desde dengsfuerzo importante en todo lo que supone ahorro de agua,
del propio Ministerio, y la falta de capacidad inversora. Alsuelos contaminados y seguridad de presas. Hemos presen-
estan las cifras y los datos. Aunque esto no sirva para jugtdo una serie de enmiendas relativas a desbloquear otro
ficar nada, teniendo en cuenta que la puesta en marchaiple de obras hidraulicas como Monte Aragén. Huesca,
obras hidraulicas conlleva un cimulo importante de tonoapital y provincia altoaragonesa, que esté aportando entre
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de boca a la capital. Esto es una realidad que se pued
tatar. Hemos sido incapaces, con excusas de falta de
cién del proyecto o de falta de soluciones técnicas de

auténomas y la definiciéon de un area de influencia. Desgtar espacio natural privilegiado. Por Ultimo, estamos preo-
ciadamente el Estado se cubre con esa cogestion parg hagesdos por nuestras rias, son unos ecosistemas especiales,
dejacion de sus compromisos de inversion y se olvida ¢oque debian estar cuidadas de otra manera y que no son
pletamente y no cuenta con las areas de influencia, cqndampetencia exclusiva de la Xunta de Galicia. Teniendo en
poblaciones, con los términos municipales, cuando grac@eenta que Galicia fue una de las pocas comunidades auté-
al esfuerzo de sus pobladores nos podemos permitir €| Infimas que no participd del reparto del botin que se realizo
de disfrutar de esas areas. Apostamos en esta Ultima|etapavés de dos decretos-leyes que pudimos debatir en esta
por la recuperacion del consenso hidraulico. Quiero destegislatura y con mas de 250.000 millones de pesetas en
car que desde el Partido Popular, a veces con el animamteas de interés general por todo el Estado espafiol, presen-
enmascarar o de camuflar su falta de gestién, se ha quetiinos nuestras enmiendas para paliar esta situacién en fun-
dividir y desde Aragdn se esta intentando enfrentar al llaoidn de unas necesidades que son mas que evidentes.
y a la montafia. Creo que no son las actitudes ni el ampien-
te adecuado para que este tipo de obras, sobre todo las dEl sefioPRESIDENTE: Tiene la palabra la sefiora De
caracter hidraulico, salgan adelante. Lara.
Termino, sefior presidente. Nuestra postura es tremen- )

damente critica con este Ministerio. Si en las proximas La sefioraDE LARA CARBO: Intentaré ser breve
semanas tenemos oportunidad de hablar de lo que| vdada la hora en que nos encontramos. En primer lugar, voy
suponer la puesta en marcha de la Ley de aguas y de can@ferirme a las enmiendas a la totalidad presentadas por el
cer, si es posible, el borrador del plan hidrolégico nacior@lupo Socialista y por el Grupo de Izquierda Unida.
antes del final de la legislatura, les daremos mas razones<El portavoz del Grupo Socialista ha indicado que el pre-
para que entiendan la decisién que el Partido Aragorggpuesto del Ministerio de Medio Ambiente no responde,
tomo en su dia. en su opinidn, a los objetivos prioritarios de lo que deberia

ser un presupuesto de un ministerio con este nombre. Por
r supuesto que era una opinion subjetiva de la sefiora Narbo-

na. También ha indicado que la ejecucion presupuestaria
) ] no se cumple. En la Gltima comparecencia del secretario

El sefioRODRIGUEZ SANCHEZ: Sefior president del Estado de Aguas y Costas, en la Comisién de Medio

te, en nuestras enmiendas hay tres aspectos en los que Hankiente, se aludié al tema de la ejecucidn presupuestaria,
mos hincapié. El primero de ellos es nuestra preocupacioalli qued6 plenamente claro que la ejecucién presupues-
porque algunas de las ciudades gallegas de mas de 30ta08 hay que verla a 31 de enero del afio siguiente. En aquel
habitantes vayan a ser las Ultimas de todo el Estado espafiminento se indico, porque también surgid el mismo tema,
cuyas aguas residuales se vayan a depurar. El secretariquaela ejecucion presupuestaria del afio 1998 era del 90 por
Estado sefior Blanco reconocié que concretamente
seria la Ultima de todo el Estado espafiol, lo cualno d
ser paraddjico teniendo en cuenta que es una ciudad

El sefiorPRESIDENTE: Tiene la palabra el sefiq
Rodriguez.

jaydiengo por una persona seria, ha mentido. Puede mirar el
laf@iario de Sesiones» de la Comisién de Medio Ambiente

sentamos enmiendas para lograr que en el afio 2003 Igsaiie la ejecucion presupuestaria del afio 1998 es del 90 por
dades de Ferrol, A Corufia, Lugo y Ourense cuenten| ctiento, luego es mentira que la ejecucién presupuestaria del
estaciones depuradoras de aguas residuales, bien dimefgio-1998 sea del 30 por ciento. Repito: «Diario de Sesio-
nadas en relacion con su nivel de poblacion, como eseb» de la Comision de Medio Ambiente del dia 6 de octu-
caso de Lugo y Ourense, bien por contar con este sartwe: Léaselo si no lo ha leido, sefior Morlan. Otra cosa es el
miento fundamental para la riqueza marisquera, como sagfado de ejecucidn en este momento, porque usted sabe
el caso de Ferrol. gue las obras hidraulicas se pagan en momentos distintos.
Hay otras enmiendas referidas a la recuperacion [nfgero mire usted, por favor, el «Diario de Sesiones» y no
gral de cauces y de margenes de los rios, concretamenienta, sefior Morlan, porque yo le tenia a usted por un
rios que pertenecen a la Confederacién Hidrogréaficg gelrtavoz serio que explicaba sus opiniones, por supuesto
Norte y que ocupan mucho espacio en nuestro territodbjetivas o subjetivas, pero que usted se cefiia a la verdad.
como afluentes del rio Mifio, concretamente el rio Cabe, enEl grueso de enmiendas que ustedes han presentado
Monforte. En otras partes de Galicia seria necesaria la reg@rten de una baja de 47.000 millones sobre las aportacio-
neracion de los cauces de los rios que desembocan g¢nméasa las sociedades estatales y entonces ustedes, con esta



— 23496 —

COMISIONES

3 DE NOVIEMBRE DE 1999.—NUMm. 789

baja de 47.000 millones de aportacion a las socied
estatales, empiezan a hacer un reparto, igual que hag
afio pasado, en diversos temas.

Dice también que echan en falta en los presupus
programas para politica forestal, para biodiversidad y
cambio climatico, en lo que coinciden con la portavoz
Izquierda Unida. También han indicado que aument
gasto corriente y que disminuye la inversion. Esto me
ce bien, si quiere que quede constancia de ello en el
rio de Sesiones» pero, realmente, resulta absurdo al
zar el presupuesto, cosa que voy a hacer brevemente.

La portavoz de Izquierda Unida decia en su enmien
la totalidad que eran presupuestos exiguos y raquit
Esta es una presuncion objetiva porque todos los que
mos en la Comision de Medio Ambiente, todos los que
emos que es importante la defensa de Medio Ambi
guerriamos que los presupuestos de este Ministerio fu
mayores. Pero los presupuestos son los que son y lo
tengo que decirle es que lo que usted echa en falta en
to a politica forestal, desertizacion, proteccion y mejora
medio natural se lo voy a indicar, sefiora Uria, mediant
partidas presupuestarias y el crecimiento que han te
todas estas partidas.

Dice que el Ministerio de Medio Ambiente no tie
intencion de cumplir las directivas europeas en materi
saneamiento y depuracion. Insisto de nuevo en que p
decirlo pero que le voy a demostrar, sefioria, que el raz
miento que usted ha dado también es falso. La base d¢
lo que se esta diciendo esta noche es que partimos d
politica presupuestaria distinta, partimos de conceptos
tintos. Nuestra ideologia es que nosotros si creemos
colaboracion del sector privado, en la financiacion de in
estructuras, si optamos porque estas infraestructura
pondan a una demanda social que se traduce en el i
privado para su promocidn, si creemos que es solid
poner al servicio de la sociedad los recursos de que dis
la sociedad y si creemos que es bueno adelantar en e
po determinadas actuaciones que de otra forma prob
mente tardarian afios en poder realizarse.

Indicaban los portavoces que los créditos estableq
para financiar estas aportaciones no habian sido eje
dos, lo cual tampoco es cierto. Si es cierto que ha ha
gue dar forma juridica a estas sociedades para que p
ser efectivas y que han necesitado de un cierto tiempo
ponerse en marcha. Pero de la misma forma que
Administracion desde que se decide una obra hasta g
inicia materialmente transcurre un cierto tiempo, en
sociedades estatales de reciente creacion ha habid
hacer proyectos, evaluaciones de impacto ambiental,
tionar su financiacién, cerrar los convenios con los us
rios, que son quienes demandan las actuaciones y ¢
guir los terrenos. Esto ha llevado un cierto tiempo,
embargo, ya esté puesto en marcha y las sociedades
les estan todas funcionando y con proyectos licitados.

Sefiorias, ademas de colaborar con la iniciativa priv
tratamos de implantar nuevos sistemas de gestion par
no se repitan situaciones como las producidas en la ge
del antiguo Ministerio de Obras Publicas, Transporte
Medio Ambiente, durante las cuales se generaron ob
ciones del Estado sin amparo presupuestario, mediant

addos instrumentos similares que esta obligando desde el
jaaiel 1996 a tramitar un sinniumero de créditos extraordina-
rios para financiar las insuficiencias asi generadas.
stosEel Grupo Socialista nos ha estado indicando en qué
paentido queria que fueran sus enmiendas parciales, hay un
adgan namero de ellas, pero voy a referirme solamente a la
a¥958. La 1958 propone un alta de 51.200 millones que
areparten ustedes entre distintos proyectos, alguno de ellos
Qlasde luego meritorios y aceptables y que nos encantaria
arglie hubiera presupuesto para hacerlos. Sin embargo, la
baja que ustedes proponen es de 4.200 millones en infraes-
déracturas hidraulicas en la cuenca del Ebro —a lo mejor
cdsberian decir a su compafiero del PAR, su compafiero del
e&abierno en Aragon, por qué quieren dar de baja infraes-
ctedcturas hidraulicas en la Cuenca del Ebro—, y 47.000
emtdllones en aportaciones a las sociedades estatales. Voy a
edatirles escuetamente lo que ustedes quieren eliminar del
nuyEresupuesto inversor de las obras que van a licitar las socie-
caiatles estatales para que puedan decirlo en las distintas pro-
dehcias y comunidades espafiolas.

e lasCon su emnienda, que suprime los 47.000 millones de
nide sociedades estatales, ustedes lo que quieren es que nNo s
realicen proyectos emblematicos como el abastecimiento a

neZaragoza, el abastecimiento a Lérida, la conexién Jucar-
adimalopd, el abastecimiento a Albacete, el embalse de la
uBdefia, las desaladoras de Murcia, el abastecimiento a
oBadajoz, el cierre del anillo hidrico de Huelva, la conexion
> tddgratin-Almanzora, la desaladora de Almeria o el canal
edmalavarra. Esto es, seforias, 10 que ustedes consideran
diste no es necesario hacer y por eso nos proponen en una
endde de enmiendas otras obras que han considerado priori-
frearias. Pero creemos que seria interesante que ustedes dije
5 rag-esto mismo en las distintas comunidades autbnomas
ntea¥gue son obras hidraulicas que ellos consideran impor-
ardmtes y en las cuales los usuarios, las comunidades auténo-
poras y las entidades locales estan interesados.
tiemPecia la sefiora Uran que en el presupuesto las obras
alolel plan de saneamiento y depuracion de aguas residuales
no se iban a cumplir y que no ibamos a cumplir las directi-
idess europeas. Pues bien, el nivel de inversion del presu-
cumiaesto se aumenta en 21.631 millones y pasa a tener unos
\batéditos para el afio 2000 de 230.148 millones. Con este
uagnfgorte se da cobertura a los proyectos del departamento
pgue cuentan con financiacion comunitaria aprobada, por-
orglee este presupuesto, sefiorias, es un presupuesto cofinan
ueiado por la Unién Europea. En lo que a la Secretaria de
|&stado de Aguas y Costas se refiere, es un presupuesto de
0 maecado caracter medioambiental. Esta es la diferencia
geesidamental entre el presupuesto de la Secretaria de Esta-
sude de Aguas y Costas y el antiguo presupuesto que habia
orsemateria de aguas en el Ministerio de Transportes y
sfbbras Publicas. Una de las prioridades del Ministerio de
didealio Ambiente, sefiora Uran, ha sido precisamente el
cumplimiento de los compromisos adquiridos en Europa
ads materia de saneamiento y depuraciéon. Desde el afo
a 19@6 hasta la fecha se ha duplicado el presupuesto de este
spdéograma y ademas por el modelo aleman se ha licitado
2supa relacion importante de obras, casi todas ellas del Plan
ligeacional de saneamiento y depuracion, concretamente el
e imaemento de este programa para el aiio 2000 ha sido del

utilizacion abusiva del sistema de obras de emergen

cid4;87 por ciento. El programa de gestion e infraestructuras
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de recursos hidraulicos se incrementa, sefiorias, en estellafip ordenacién de bosques privados, ya que también se
en el 48,28 por ciento y ademas de una serie de actuagi@miara el reglamento de desarrollo rural. Creemos que
emblematicas, solicitadas por las comunidades autongné&sas son actuaciones medioambientales, sefiorias.
por los usuarios, los regantes, las entidades locales, se priTambién han dicho las dos portavoces que echaban en
man las inversiones en consolidacion de regadios y en afafta un programa para la lucha contra el cambio climatico.
rro de agua y se promueven actuaciones en materjaTdeos ustedes conocen perfectamente que en relaciéon con
seguridad de presas. la lucha contra el cambio climatico, en la cual estamos
Preguntaban ustedes por el programa Linde, el pragtedos, los primeros el Ministerio de Medio Ambiente. Se
ma Picrha y el programa Aryca. Creo que es porque quégaboré un borrador del programa nacional del clima y en
ren que conste en el «Diario de Sesiones» que ustedeg|sfiismo hay una serie de medidas que ya se estan llevan-
interesan por estos programas, porque ustedes conocendiel cabo. Les guste a ustedes o no, resulta que hay varios
fectamente que en la época en que se aprobaron y se Riifiisterios que estén interviniendo en una serie de accio-
sentaron estos programas por el anterior Gobierno sodiafigs para evitar la posible accién del efecto invernadero,
ta no se convirtieron en programas presupuestarios; Beptra la cual todos queremos luchar. Resulta que el Minis-
consiguiente, conocen ustedes perfectamente que no gsig de Agricultura ha emprendido acciones; resulta que el
en los presupuestos, aunque si se estan ejecutando. Nfifisterio de Industria, en materia energética, también ha
quiere un ejemplo la sefiora Narbona, que se ha sonreiaprendido acciones al respecto; resulta que el Ministerio
le diré que en el afio 1996 e] namero de kildmetros deslils Fomento, en materia de transporte, ha emprendido
dados era de 53 0 54, no sé exactamente la cifra, mieniasiones y tiene presupuesto y que, por supuesto, también
que en el afio 1999 se han deslindado 3.000 kilometrggne que emprender acciones el Ministerio de Medio
sefioria. Esto por si tiene interés para la pregunta que U?iﬁ?’oiente, pero la parte que compete al Ministerio de
ha hecho. g . , edio Ambiente es la parte de residuos, lo que es sellado
El programa de proteccion y mejora del medio natUrgh \ertederos incontrolados, la parte de reduccién y pre-
ustedes lo consideran insuficiente. Todos los progra cion de residuos y el tratamiento de residuos ganaderos

podemos con5|dera_1rlos insuficientes. No obstante, inc Agrarios. Esta es la parte que compete al Ministerio de
menta un 8,73 por ciento y dentro de este programa el Prigac i Ambiente, los demas ministerios ya han iniciado

- Ve B H I . -
nismo autonomo Parques Nacionales incrementa un 11 0o .2 viones. Esperemos que todas estas actuaciones se
ciento, similar al incremento del pasado afio, es decif,

tencien. Esto es algo en lo que, en lugar de criticar, debe-

dos afios el programa de parques namoqales s€ ha, MHhos actuar todos juntos. Si realmente nos importa ir con-
mentado un 22 por ciento, sefiorias. Y fijese por dé

dentro del programa de parques macionales este afio|s l. camb:jo Cé'maft('jcoas' reakljmente quererc?os red?mfr las
incrementado el capitulo 1, porque de lo que se trataba. lones de dioxido de carbono que producen el efecto
de dotar la plantilla de los parques nacionales, plantilla
en el afio 1996 era claramente insuficiente, con lo cu
no tener plantilla, las funciones que tiene la guarderia
funciones gue tienen los agentes forestales en estos par
no podian cumplirse. Este afio se dota de plantilla al par

y rnadero y las emisiones de metano, debemos dejarnos
;f% demagogias y actuar todos juntos de una vez.
Residuos. Todos ustedes dicen que echan en falta un
or presupuesto. Si miramos friamente el presupuesto
an que realmente la partida presupuestaria ha bajado

nacional de Cabafieros, al de Picos de Europa y al de Sigig Millones de pesetas. No es una bajada espectacular,

Nevada. Ademas, la politica que se esté haciendo de R €S due nos hemos encontrado que el Plan de residuos
parques nacionales, conforme al nuevo modelo de g figgaba justamente hasta el afio 2000. Ustedes conocen este

que aplica el Ministerio de Medio Ambiente conforme gof210; 10 que pasa es que quieren que en el «Diario de Sesio-

la ley que aprobamos en esta Camara, es una politica §&e> duede la queja de que hay poco dinero en relacién con
tiende a favorecer, es decir, a dar transferencias a los _residuos. Ahora bien, como la anualidad terminaba en

cipios del entorno de los parques nacionales para que| efe@No 2009,_ hay que poner en _marCha ya un nuevo P!an de
zan actividades relacionadas con el parque, todo ello’@giduos sdlidos urbanos. El Ministerio de Medio Ambien-
marcado caracter medioambiental. Ustedes habran podi@diene ya elaborado el Plan nacional de residuos sélidos
notar que el descontento que existia antes y que us défdanos, que tiene que presentar a la conferencia sectorial.
conocen en los municipios del entorno de los parquk8 diferencia entre la actuacion del Ministerio de Medio
nacionales ha desaparecido y todos los municipios € ngﬁblentt—;- y la actuamon (_:iel antt—;-rlor Gobierno socialista es
integrados con la politica de los parques. gue el Ministerio de Medio Ambiente no presenta un plan,
Programa forestal, que han echado en falta tanfor@ presenta un proyecto hasta que no esta consensuado con
sefiora Uran como el portavoz del Grupo Socialista. Enteflos los sectores sociales implicados y ahora que esta con-
programa forestal hay 4.252 millones para incendios; p&ensuado con todos los sectores sociales se va a presentar a
restauracion hidrologica forestal y lucha contra la erosida, Conferencia sectorial para su aprobacion. El nuevo Plan

las

nidades auténomas, estos mil y pico millones a los qug
he referido se multiplicaran por tres o por cuatro.
mismo va a ocurrir con los 1.180 millones para el des

panerlo en marcha debemos tener asignada una parte de los
IBondos de Cohesién que tan brillantemente consiguio el
AriGobierno espafiol.
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Por consiguiente, sefiorias, dejémonos de demagdgese pais se dice que el Ministerio de Medio Ambiente es
dejémonos de falsear datos cuando estos datos figuraueriasco, que el nivel de inversién es exiguo, y con sus
un «Diario de Sesiones», cuando estos datos existen emaliticas no van a hacer nada para que ustedes propicien el
presupuesto. Lo que si debemos hacer es apostar paoelsenso que usted agradece al compafiero diputado del
consenso hidraulico, ese consenso hidraulico por el |cBAR. Desde luego, en la cuenca del Ebro, en mi comuni-
apostaba el representante del Partido Aragonés Regionalisd y en el Pacto del Agua de Aragoén, se lo estan cargando
ta, por el cual apuesta el Grupo Popular y apuesta decididepe a pa, del principio al fin. Y si no han hecho nada en
mente el Ministerio de Medio Ambiente. cuatro afos, no vengan ahora diciendo que lo tenian todo
previsto pero que no tenian tiempo de estudiarlo, que las

(El sefior Morlan Gracia y la sefiora Uran Gonz§lezosas se hacen con mejor prevision que con la que ustedes
piden la palabra.) las han planteado. Yo creo, sefior presidente, sefiorias, que
en politica de aguas, por mucho que se empefien en decir lo

El sefioPRESIDENTE: Por orden, tiene la palabra glcontrario, lo que esta claro es que su capacidad de ejecu-
sefior Morlan, por un minuto. cion, de desarrollo de los proyectos y de llevar a cabo la
atencion de las necesidades que en regulaciones o en mejo-

El sefioMORLAN GRACIA: No dudo que la sefiora '@ de regadios, en saneamiento y depuracion, o en lo que
De Lara conozca mucho de medio ambiente, quiza en &§ed quiera, estan limitadas, y ustedes tendran que pensar
me gane, pero en politica de aguas la misma le llega h&&&10 pueden responder a ese interrogante. Si estan delimi-
la rodilla. tadas es porque no saben hacerlo o0 porque no tienen la

Sefiora De Lara, yo a usted no la he insultado y us@gte preparada —que yo creo que si la tienen, y la prueba
me dice que miento. Me he limitado a leer unos datos sufg- 9U€ antes ha funcionado bien— o porque ustedes o su
nistrados por su Gobierno, en los que se dice que a ierno no saben dirigir un ministerio como éeste que han
septiembre de 1999 el tanto por ciento de obligacignBd€sto en funcionamiento pensando que iba a ser la pana-

y una especie de pantalla en la que se iban a ver refleja-
le he dado y que, comparadas con las de 1998, suporieHQhSU apetencia, su carisma y su conocimiento medioam-
jental, y resulta que no sirve para lo que ustedes querian,

ha sido un fiasco y esta siendo un fiasco desgraciada-
fmsnte para todos, no para ustedes. Ese es el problema que
%@Bemos en este pais, con un ministerio que no acaba de
) gﬁcionar, sefiora De Lara.
rti-

El sefioPRESIDENTE: La sefiora Uran tiene la pa-

labra.

rsen

todos los gastos corrientes, en algun sitio hay un error
algun sitio hay un error. En algun sitio ustedes han iny
do menos de lo que estaba previsto invertir.

También le tengo que decir, sefiora De Lara, que n
cuente usted cuentos chinos, que los cuentos de And . . o
yo me los lefa cuando era crio, y no me diga que las socie-a sefiordJRAN GONZALEZ: Por mucho que se
dades de agua son la auténtica maravilla. Las sociedage@®gefie la portavoz del Grupo Parlamentario Popular en
agua son un fiasco, y en cuanto a la financiacion de RECIr que las apreciaciones que hacemos sobre los presu-
obras que estan llevando a cabo, estan pagando los|uB4&stos son subjetivas, las apreciaciones las hacemos
rios mas que pagaban antes, bastante méas. Si quierg,Agsandonos en los datos que se nos facilitan desde el pro-
mos sociedad por sociedad y proyecto por proyecto de Ri€ Ministerio de Medio Ambiente y son los numeros que
pocos que han ejecutado, por lo que acabaremos enelg@ﬁedes nos dan. Hablar de porcentajes de incremento
da. Las sociedades de agua son unas instituciones qu¢ @tgda muy bien porque suenan muchos, pero en realidad,
des han montado, que han venido a suplir la capacidads@8ora De Lara, con los datos que a nosotros nos facilita su
ejecucion de obras por las confederaciones hidrografidagbierno —a lo mejor ustedes tienen otros que no son los
correspondientes, y que lo que han hecho ha sido dilataf® Gobierno—, en saneamiento y depuracion de aguas el
ejecucion de las obras, no llevarlas a cabo y, desde Ijiggfgsupuesto del afio pasado era de 47.586 millones de pese
encarecerlas. No me diga usted que su Ministerio fundidi® Y el de este afio es de 55.326, es decir, el incremento no
en condiciones, que le he dicho otra cosa que es cieftdega a 9.000 millones de pesetas. No sé de donde se sace
menos si usted hace caso a los medios de comunicacigiisted los doscientos y pico mil millones de pesetas, porque
ya acabo, sefior presidente, en un momento—, y es quieehpresupuesto del Ministerio de Medio Ambiente es de
creo que la rebelién de los 36 ingenieros de obras hidradii2.000. Pero ademas, sefiora De Lara, por mucho que se
cas, de los 39 que hay en plantilla, se haya hecho e fg#Pefien en decir que mentimos, la realidad es mucho mas
subjetivo y de decir: vamos a protestar hoy porque s| f§zuda que todo eso y dia a dia nos demuestra que el Minis-
mafana no comeremos. No, tenfa un calado mas profufid® de Medio Ambiente no invierte las cifras que nos da.

y tenia que ver con la falta de capacidad y de competenciaPor lo tanto, no se trata de querer faltar a la verdad ni de
del ministerio para llevar a cabo la politica de aguas de¢ &s& demagogicos sino de constatar lo que todos los dias se
departamento. Sefiora De Lara, lo siento mucho, pero| cvéy se percibe, que no hay inversion, ni tan siquiera la que
que ustedes, cuando hablan de nimeros, se creen lo quegiglice que hay, que a nosotros nos sigue pareciendo escase
dicen, y lo que les dicen, que es lo mismo que nos digen aAdemas, el afio pasado y el anterior ustedes estaban con
nosotros en muchos casos, a veces no es tan correctg denmanacea del modelo aleman; en este ejercicio hemos
ustedes piensan. Créame que entre todos los entendiglosndpeezado con el efecto multiplicador de los panes y de los
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peces que se va conseguir a través de una inversioh Ilggebras a las que no se llega con el presupuesto del Minis-
hace el Ministerio de Medio Ambiente y después sumamisio de Medio Ambiente pueden ser cofinanciadas por los
el resto de las inversiones, con lo que se producira el camtarios, y resulta, sefior Morlan, que los usuarios opinan
bio que todos esperamos en cuestion de poco tiempo. Sédiorismo porque todas las obras que vienen en el libro rojo
ra De Lara, no hay tal efecto multiplicador cuando en reatjue le han entregado a usted, a partir de la pagina 163 son
dad ustedes estan pidiendo esfuerzos inversores jadbsas que cuentan con peticiones de usuarios, de comuni-
comunidades autbnomas, a los ayuntamientos, cuando dgades y de entidades locales. No voy a entrar en la parrafa-
recursos son todavia mucho mas escasos que los que tilzngue ha echado usted sobre los ingenieros del Ministerio
el Ministerio de Medio Ambiente. Si éste no es el que hade Medio Ambiente porque estamos en un debate presu-
el esfuerzo inicial, dificilmente van a poder ejercer el efepuestario que es algo muy serio y no podemos entrar en
to multiplicador. €s0s temas porque no proceden, sefioria, no son del caso.
Para terminar, sefior presidente, tengo que decirle, sefioDice dofia Presentacion Uran que ella se ha referido a
ra De Lara, que la diputada que le habla también lleva eres datos que proporciona el Ministerio de Medio Ambien-
gia en la Comision de Industria y conoce un poco de lgs Esos son exactamente los datos a los que yo me he refe-
politicas energéticas que lleva a cabo el Ministerig diglo, sefioria, y con ellos, el incremento en el programa de
Industria, y desde luego, la politica que lleva éste no vaaneamiento y depuracion es del 14,87 por ciento. Dice
favorecer en absoluto que se puedan reducir las emisjonsted que el efecto multiplicador del que estamos hablan-
de los gases que provocan el cambio climatico. Las poliie no se va a cumplir. Sera porque usted no conoce el
cas que desarrolla el Ministerio de Fomento no van a redaglamento de desarrollo rural, que permite este efecto
cir las emisiones de gases de efecto invernadero. No mayitiplicador que pretendemos que se obtenga, igual que
mas que ver cuales son los proyectos del presupuesiosgetsta obteniendo con las sociedades estatales. Dice usted
Ministerio de Fomento para saber realmente que eso pajge pertenece a la Comision de Industria y Energia e indi-
va a llevar a la practica. Si el Ministerio de Medio Ambierca que el Ministerio de Industria y Energia no toma medi-
te no tiene la capacidad que debe tener un Ministerip digs para el ahorro energético. Repito que esto es algo sub-
Medio Ambiente para que las politicas transversales se |ietivo. ¢ Que siempre se pueden adoptar mas medidas? Por
ven realmente a la practica y ademas se hagan a pesaupelesto que si, y tal vez estariamos de acuerdo con ello

hablando de una realidad y es que hoy ya estamos por eesias emisiones. Las medidas que ha tomado el Ministerio
ma de las emisiones que la propia burbuja europea nos perindustria respecto al ahorro energético y a la eficacia
mitia, a pesar de que el Ministerio de Medio Ambiente remergética son importantes. Recientemente, en la Comi-
facilite los datos. sion de Industria se aprob6 una proposicion no de ley del
Partido Popular, que ustedes votaron favorablemente en
El sefioPRESIDENTE: Tiene la palabra la sefiora Deeste sentido, sobre la eficiencia energética y para el ahorro
Lara. energeético.
Usted dice que el Ministerio de Fomento no tiene parti-
La sefioraDE LARA CARBO: Solamente quierg da presupuestaria para el transporte publico y, sefiora Uran,
decirle al sefior Morlan que yo he dicho que ha mentidp lendigo que si. Si usted me dice que no es suficiente, indi-
base al «Diario de Sesiones» del dia 6 de octubre, repifogdeme entonces la partida presupuestaria que usted dice
la Comisiéon de Medio Ambiente. Porque usted ha indicadoe no existe para mejorar el transporte publico, para redu-
hoy, y estara en el «Diario de Sesiones», que el secretaitdas emisiones del transporte publico, porque el transpor-
de Estado admitié que no habia ejecutado los presupued®gs uno de los sectores que mas incide en la emision de
lo cual insisto en que no es cierto porque en palabras dases que causa el efecto invernadero. Pero sobre todo no
secretario de Estado indic6 que en el afio 1998 la ejecticidridemos que los gases que producen el efecto invernade-
del presupuesto en infraestructuras hidraulicas era delrdno es solo el dioxido de carbono, sino también el meta-
por ciento. Por supuesto que de 1999 no se puede sabapesefiorias. Por consiguiente, no nos centremos en un solo
grado de ejecucion hasta el 31 de enero. gas, sino que son varios los gases que hay que reducir, y
También dice usted que en las sociedades estatalesisre ello los distintos ministerios estan realizando actua-
usuarios pagan mas de lo que pagaban antes, pero resigizes.
gue las obras que hacen dichas sociedades estatales|lo son
a peticion de los usuarios y se hacen en los lugares dondécl sefioPRESIDENTE: Termina asi el debate de la
losrios las quieren y la iniciativa privada, los usuarioseccion 23, suspendiéndose los trabajos de la Comision
entran a financiar las obras hidraulicas. Esta es, sefiorfa@sta mafiana a las nueve en punto.
nuestra politica, con la que ustedes no estan de acyerdo.
Posiblemente ustedes preferirian que si en el presuplestd®e levanta la sesion.
de Medio Ambiente no hay una dotacién para hacer deter-
minadas obras, que no se hicieran. Nosotros creemos quécran las once y treinta minutos de la noche.



Edita: Congreso de los Diputado<C/. Floridablanca, s/n. 28071 Madrid
Teléf.: 91 390 60 00. Fax: 91 429 87 Bi#p://www.congreso.es

Imprime y distribuyelmprenta Nacional. B.O.E.
Avda. Manoteras, 54. 28050 Madrid. Teléf.: 91 384 15 00. Fax: 91 384 1

Deposito legal: M. 12.580 - 1961

8 24




