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Se abre la sesion a las nueve y treinta y cinco min
tos de la mafiana.

COMPARECENCIA DE PERSONALIDADES Y FUN-
CIONARIOS DE LAADMINISTRACION DEL ESTA-
DO, AL OBJETO DE INFORMAR SOBRE TEMAS
RELATIVOS AL PROYECTO DE LEY DE PRESU-
PUESTOS GENERALES DEL ESTADO PARA EL
ANO 2000. (Numero de expediente 121/000186)

— DEL,SENOR SECRETARIO DE ESTADO DE
POLITICA EXTERIOR Y PARA LA UNION
EUROPEA (DE MIGUEL Y EGEA). A SOLICI-
TUD DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIA-

LISTA (Numero de expediente 212/002175)

GRUPO PARLAMENTARIO DE IZQUIERDA

UNIDA (Numero de expediente 212/002251) Y

GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR (NUme-
ro de expediente 212/002279)

El sefioPRESIDENTE: Buenos dias, sefioras y sefjo

res diputados.

Damos comienzo a esta sesion de la Comision de A

tos Exteriores, cuyo orden del dia bien conocen, y que

estar en lo fundamental dedicada a las comparecenci
altos cargos de la Administracion en relacion con la tra

tacion del proyecto de ley de presupuestos para el
2000. Como también saben ustedes, el orden del dia i

ye —y lo veremos al final del mismo— la emision del d
tamen de la Comision sobre el proyecto de ley de mec

de sustancias quimicas susceptibles de desvio para la
cacion de armas quimicas.

Las comparecencias solicitadas son del secretar
Estado de Politica Exterior y para la Union Europea,
Ramon de Miguel, que tenemos aqui con nosotros, el §
tario de Estado para la Cooperacion Internacional y
Iberoamérica que comparecera a continuacion, el subg
tario de Asuntos Exteriores y el secretario general d
Agencia Espafiola de Cooperacién Internacional.

Como es habitual en estos casos, los tramites se s
ciaran de la manera siguiente: en primer lugar interven
los portavoces de los grupos que han solicitado las co
recencias; en segundo lugar intervendra el compareci
Si es necesario, habrd turnos de réplica y eventualn
aquellos grupos que no han solicitado la comparece
tendran derecho también a exponer sus puntos de Vis
el turno correspondiente y finalmente cerrara el comp
ciente.

La comparecencia del secretario de Estado de Po
Exterior y para la Union Europea ha sido solicitada pd
Grupo Socialista, por el Grupo de Izquierda Unida y pg

U- El sefoMARTINON CEJAS: Intentaré ajustarme al
tiempo que me acaba de indicar.

Sefior secretario de Estado, analizando el presupuesto
del Ministerio de Asuntos Exteriores, se puede apreciar que
de los cinco programas en que participa el Ministerio, en
dos de ellos disminuye en pesetas corrientes la cantidad
que figura en el afio 2000 en relacién a lo que figuraba en
el afio 1999. Si comparamos el total del Ministerio para
1999 y el total para el 2000, es decir lo que figura en la
documentacion que constituye el presupuesto del afio 1999,
tomo 2, seccion de asuntos exteriores, el total del presu-
puesto consolidado asciende a 142.755 millones de pese-
tas, mientras que la cantidad referida al afio 2000 se limita
a 142.619 millones. Por tanto, el presupuesto del Ministe-
rio de Asuntos Exteriores disminuye en una décima por
ciento. Si plantearamos el aumento del presupuesto tenien-
do en cuenta el crecimiento de la economia y del IPC, fal-
tarian unos 8.500 millones de pesetas; esto es, el presu-
puesto debid haber crecido en 8.500 millones de pesetas si
efectivamente se queria que el presupuesto del Ministerio
de Asuntos Exteriores creciera en la misma proporcion que
la economia y que el IPC; o si se hubiera pretendido que
sGreciera del mismo modo que ha crecido el resto del presu-
vRuesto general del Estado, debid haber crecido en 6.700
ag@nes de pesetas.

\mi- Quiza el sefor secretario de Estado —y con razon—
Jngfiera referirse a los gastos no financieros, puesto que los
ndlimeros que yo acabo de dar son referidos a gastos finan-
iccieros. En los gastos no financieros el aumento del Minis-
lidgdo es del 2,95 por ciento, que en cualquier caso nos pare-
fAsmanifiestamente insuficiente.

\Voy a referirme de forma particular al programa 132.B,
o&f€ion diplomatica ante la Union Europea, que en pesetas
déqQrrientes disminuye en 20 millones de pesetas, lo cual
e&igpone el 0,8 por ciento de disminucion. Ademas, debo
hdpglicar que en este programa no existen gastos financieros;
egdecir disminuye sin discusion de ningun tipo el dinero
eqgde el Gobierno pretende destinar a la accidn diploméatica
ante la Union Europea. Si comparamos, insisto, estas canti-
Ist@gles con el crecimiento de la economia y el crecimiento
didel IPC, veremos que faltan 163 millones de pesetas, y si
mpas limitdramos al 4,7 por ciento que crece el presupuesto
efdtarian 135 millones de pesetas. Sorprende esta disminu-
e@iten en los recursos que se asignan a este programa si tene:
noi@s en cuenta los objetivos que figuran en la memoria del
tpegsupuesto asignados a este programa. Como sabe el
agenor secretario de Estado, hay tres indicadores de segui-
miento de ese programa que se manejan y que ustedes mis:
itro@s hacen figurar en la documentacién. Segun el primero
r @ ellos, que se refiere a actuaciones en el Parlamento
r ELropeo ante el Tribunal de Justicia y en el resto de las ins-

Grupo Popular, y por ese orden vamos a comenz

r thigciones europeas, estas actuaciones pasan de 13.000 pre

intervenciones correspondientes. En cualquier caso, fogstas para 1999, a 15.300 previstas para el 2000. Segun el
ria a todos los portavoces que se atuvieran a las normasefgundo indicador, las reuniones de coordinacion y otras
funcionamiento de esta Comisioén, lo digo porgue el sgffmichas reuniones previstas para 1999 eran 860; en el afio
Martinén no es habitual de la misma, y tiene un tiem@900, 1.150. Y el tercer indicador, documentos en base de
maximo de diez minutos cada uno de los intervinientéatos, consultas a la misma y documentos tramitados para
para exponer sus puntos de vista. Dentro de las tolerantiague el afio 1999 presupuestaron 900.000, para el afio
habituales, les rogaria que se atuvieran a dichas norn2890 hacen figurar 1.750.000. Simplemente sorprende que

Por el Grupo Socialista, tiene la palabra el sefior
tinén.

draciendo disminuir el dinero que ustedes destinan al pro-
grama accion diplomatica ante la Unién Europea, hagan
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figurar unos indicadores que en algun caso llegan a dugldnstante y a veces inquietante canto de hermandad con
car los indicadores previstos para el afio 1999, y adenméestros vecinos ibéricos los portugueses.

sorprende que pretendan alcanzar estos objetivos que s&stos presupuestos, sefior presidente, sefior secretario
reflejan en los indicadores —referido a este programaee Estado, reflejan también el retroceso de Espafia ante la
aumentando los altos cargos de 27 a 36 millones. Supohffaon Europea, o para expresarlo con mayor claridad y
gue este aumento tan espectacular de practicamente ghi@@ision, el retroceso que Europa sufrié en la cumbre Ber-
por ciento, alguna explicacion tendra. Sin embargo —agéjor. Durante un afio este Gobierno estuvo intentando amor-
teme esto como una anécdota, pero que me parece fefigjzar lo que veia como una inevitable derrota en la cumbre
que éste es un presupuesto poco creible, la energia electicBerlin, no ya de Espafia o de sus intereses sino de los
disminuye de 8,8 millones a seis; el combustible de| lifRereses europeos en general, en lugar de haber dedicado
millones a uno; Telefénica de 66 millones a 44. Da kese Ultimo afio a realizar un mayor esfuerzo para hacer pro-
impresidn de que esta mayor efectividad que se pretemiestas constructivas que fuesen capaces de superar un

presupuestos de las comunidades que ustedes no
remitido, disminuyen el 4,4 por ciento. Se podra decir
el dinero no es para los créditos de compromiso, sing

puesto de las comunidades europeas aumente el 10,4
créditos de pago s6lo aumenten el 4,7 por ciento.

VAsgntos Exteriores.
Globalmente nos encontramos con que todos los pro-
igramas que figuran con sus objetivos indicadores de segui-

ciento, resulta tan elevado porque una serie de pago
hubieran correspondido el afio 1999 se adelantaron

giie 1999, nos encontrariamos con que hay algunas parti-
al a@ds suben notablemente, pero si miramos 1998 vemos que
1998; por tanto una cuestiéon coyuntural y no estructural. tiéine una asignacién similar, incluso incorporando el IPC o
Fondo de Cohesion subiendo en 50.000 millones de peskePIB nos encontrariamos con partidas que incluso estan
tas se queda en 200.000 millones, relativamente lejospe debajo de los afios 1997 y 1998. Creo que desde el
los 275.000 millones de pesetas que nos hubieran corfdiisterio de Asuntos Exteriores no ha habido una planifi-
pondido por las perspectivas financieras. En una palabcacién en los cuatros afios constante y permanente, sino
estamos a 240.000 millones de pesetas en relaciéon corglas ha habido ciclos bajistas, por ejemplo en el afio ante-
perspectivas financieras. rior, y en éste nos encontramos con gque se intenta recuperar
Concluyo manifestando la opinién del Grupo Socialista estela que marcaba el presupuesto de Exteriores los afios
en el sentido de que en estos presupuestos se refleja la 1887 y 1998. Por tanto, quisiera que nos explicase a qué se
levancia de Espafia en politica exterior, el escasisimo|pdsben los indicadores de este presupuesto y sobre todo nos
del presidente Aznar en los foros internacionales peséardéresaria conocer qué ha movido al Ministerio de Asun-
abultado album de fotos con los dirigentes de todos log pak Exteriores a obtener estos distintos dientes de sierra a lo
ses aunque finalmente alguno se niega a recibirle, dofamo de este mandato.
lamentablemente ocurrié en Rusia. En una palabra, la|pocaQueremaos analizar algunas partidas que hemos consi-
entidad de este Gobierno en politica exterior; la simbaglicerado como mas significativas. En el programa 132.A,
contribucion actual en Kosovo; la nula participacién|daccion del Estado en el exterior, nos gustaria que nos expli-
Espafia en la crisis de Timor pese a nuestro permanensse el descenso de las transferencias corrientes al exterior,
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la participacién en organismos internacionales, qu
reduce en 1.266 millones de pesetas, sobre todo ente
do que una de las estrategias de la accién exterio
Gobierno es nuestra mayor implicacion en la politica i
nacional, que légicamente esté dotada de sus organis
tiene que estar dotada de medios humanos, materiale
implica una serie de compromisos financieros y presu
tarios y quisiéramos que usted nos explicase cémo el
supuesto del afio 2000 afronta esos retos que Espafi
vez mas se va proponiendo cumplir y alcanzar, actu
en misiones de paz, de intermediacion, de control de a
dos, incluso acuerdos de pacificacion, etcétera.
Quisiéramos que comentase también el desce
menos de la mitad de la inversién del programa 13
accion diplomatica ante la Unién Europea, que nos ra
se por qué descienden el 58 por ciento nuestras inv

nes. No es que hayamos conseguido culminar algun sqg

ses de nuestros socios y aliados en esas organizaciones
dieultilaterales y desde luego estamos incorporando al futu-

tehuevo orden internacional un discurso que esta resaltan-
tedo valores que creiamos superados con la finalizacion de la

gsigrra fria. Asi pues, habra tiempo de poder recoger en los
.tegts de las enmiendas nuestro andlisis critico a lo que son
uess relaciones bilaterales y multilaterales y esta es la refle-
PN que hace nuestro grupo.

cada
CIONE| sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Popular, tiene
U&lpalabra el sefior Robles.

SO ag| sefioROBLES FRAGA: Sefior presidente, voy a
tervenir brevemente, solicitando su permiso para que
i®ervenga el portavoz Martinez Casari.

I'SI0En primer lugar quiero decir que la mayoria de las cosas

@ se han planteado no corresponden a este secretario de

los proyectos que estuviesen iniciados en afios anteriokesiado, sino al sefior subsecretario que viene mas tarde.

lo que también me hace pensar que no tenemos planif
para el futuro nuevas inversiones, nuevas necesidad
gasto para seguir en un proceso de la Unién Europea
vez con mas paises y cada vez con mayor grado de d
llo; vamos a incorporar nuevos paises, la politica ext
comun, etcétera. En definitiva, por qué se reduce el 5
ciento.

/I

Dentro del programa 134.B, cooperacion, promocidn

difusién cultural en el exterior, nos gustaria que expli

los aumentos tan significativos que han tenido las trans

rencias corrientes a sociedades mercantiles y a em
privadas; unas suben el 283 por ciento y otras el 6
ciento. Siempre hemos mirado con celo el estilo, la cal

y las caracteristicas que tiene nuestra accion exterior
cuanto a la difusion de la cultura, ya sea promovida p%

nuestra propia Secretaria, por nuestra propia accion
rior o bien delegada a entidades privadas. Quisiér
conocer si realmente cada vez mas el protagonismo
ese sentido o si hemos hecho delegacién de nuestra
ponsabilidades.

Nos encontramos con que al final lo mas significat

en este presupuesto es el importante aumento que h
cuanto a la construccion de edificios, en cuanto a
medios fisicos para el Ministerio de Asuntos Exteriores
su conjunto. Como estamos hablando comparativam
de los afios 1999 y 2000, la verdad es que se sitla por

ma del doble, de 23.600 metros cuadrados que se refle:

en el presupuesto de 1999 se pasa a 48.571, pero me
ria que usted nos razonase y nos explicase como en
se puede dar esa oscilacion tan importante.

Los restantes objetivos de la accion diploméatica bil
ral y de la accion diplomatica multilateral se basa ma

cadayoy a hacer dos recordatorios. El primero es que el

24@iento de altos cargos se debe a la creacion de dos direc-
Ceffes generales largamente demandadas por esta Comi-
SN, por esta Camara y especialmente por los grupos de la
"Qhosicion, gue son la Direccidon General de Asuntos Técni-
R85 de la Unién Europea y la Direccién General de Nortea-
mérica y cuestiones de seguridad y desarme.

En segundo lugar, aqui podemos hacer todo menos
%jar de felicitar al secretario de Estado que consigue redu-
' gastos corrientes, entre otras cosas por decisiones que
ependen naturalmente solo del secretario de Estado
o de la politica de gestion presupuestaria y de mayor
r en el control de los gastos corrientes puesta en mar-
a desde 1996, que entre otras cosas tiene que ver con le
ancentracion de sedes y con la modernizacion de los siste-
n{S s de comunicacion, asi como los procedimientos de con-

r%de la manera en que se gestionan los presupuestos en e
s3}§gi_sterio de Asuntos Exteriores. Vaya por delante nuestra

elicitacién por su contribucion, sin duda importante, a esta
iv@duccién de los gastos corrientes. _
av efS evidente que esta intervencion mia no puede dejar
%g constatar que este presupuesto no sélo continda la politi-
. && de rigor de los presupuestos anteriores desde 1996, sino
cAKe ademas es un presupuesto enmarcado dentro de une
ghiitica econoémica cuyos frutos en materia de creacion de
|e&aMPleo, bajada de la inflacion, bajada de los tipos de inte-

a

i
iy
d

glRtay dinamizacion de la economia espafiola estan a la vista
ndgtpdos.

El presupuesto del Ministerio de Asuntos Exteriores y
htel presupuesto de la Secretaria de Estado de Politica Exte-
5 B@r de la Union Europea, como todos los demas 6rganos
ariggs Gobierno, contribuyen a hacer creibles no sélo por las

discursos politicos que en asignaciones presupuest
Tendremos ocasién de hablar de ellos en las dist

nealabras sino por los hechos estos presupuestos, que si sor

enmiendas y debates méas concretos que se vayan a prptisupuestos creibles; y son especialmente creibles porque
cir, pero es necesario en este momento reflexionar solsr@arte sustancial de esta comparecencia es la que se refie-
esa accion bilateral y multilateral, entendiendo por parte dea las relaciones financieras entre Espafia y la Union
nuestro grupo que la accion bilateral de Esparia con djsfiuropea, que pueden calificarse de muchas cosas pero no
tos paises, con distintas regiones del mundo no ha alcaniafracaso.

do el grado de eficacia que deberia haber alcanzado. EIPor tanto y para hablar de eso, solicito al sefior presi-
papel que esta jugando Espafia, sobre todo relacionadodemnte que dé la palabra al sefior Martinez Casafi.

esa accion diplomatica multilateral es un papel que ng nos

gusta, entendemos que estamos siendo supletorios d

inteEl sefioPRESIDENTE: Sefior Martinez Casan.
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El sefioMARTINEZ CASAN: En lo que hace refe} nitario y a hacer un comentario general de lo que es el pre-
rencia a la seccion 34, relaciones financieras con la Unisupuesto comunitario y de los balances positivos y negati-
Europea, mi grupo parlamentario observa con satisfagcidws en las diferentes partidas.
gue los presupuestos reflejan el excelente resultado de lagilguien me podra decir que como secretario de Estado
perspectivas financieras negociadas en la cumbre de Besliresponsable del departamento mi obligacion es responder

Por otro lado, las aportaciones de Espafia a la Unianodas las preguntas que han sido planteadas, lo Gnico que
Europea son aportaciones estatutarias con lo cual saletedguedo decir es que con sumo gusto eso lo hara el subse-
cualquier tipo de negociacion parcial y forman parte sieroretario del departamento, porque en esa division de com-
pre de un equipo de negociacién en el marco financiepetencias que nos hemos fijado es la que a él le correspon-

Observamos que se presenta un saldo positivo [pde A mi tradicionalmente me corresponde una cosa que
Espafia de 1,04 billones de pesetas en el afio 2000, lo ajgeiien puede decir que no es especificamente el presu-
supone unos 62.0000 millones de pesetas mas que en|190@8sto del Estado espaiiol, pero no he sido yo quien ha ele-
Es cierto que las aportaciones de Espafia al presupuegdo esta division de funciones. Llevo varios afios compa-
general de las Comunidades Europeas se encuentrpmegiendo ante esta Comision y siempre me han pedido lo
1,13 billones de pesetas, lo que significa un aumento delsmo. Desde luego, no pretendo ser exhaustivo ni hacer
10,1 por ciento, y de eso nos congratulamos porque es aama descripcion total del presupuesto general de las comu-
secuencia del mayor grado de riqueza relativa de nugstidades europeas para el afio 2000, que naturalmente con-
pais y del aumento del consumo privado, lo que ha supugisiona mucho todo el marco de transferencias de la Union
to un incremento del recurso IVA. Observamos que EspaBaropea hacia el presupuesto nacional, pero podré breve-
aportara a las comunidades auténomas sélo la mitad dentemnte referirme, a reserva de poder profundizar en cual-
ingresos que obtendrd a través de los pagos comunitaripger aspecto, a lo que es mas concretamente la relacion
gue ascienden a 2,18 billones de pesetas. financiera del presupuesto espariol con el presupuesto de

En lo que se refiere a los fondos de cohesion vemos das comunidades europeas del afio 2000.
satisfaccion que se pasa de 200.905 millones, con un increEn primer lugar, en la aportacion espafiola al presupues-
mento del 31,4 por ciento respecto a la cuantia que se |espeomunitario y al Fondo Europeo de Desarrollo los Pre-
ra recibir en 1999. En cuanto a la dotacion global para|f@upuestos Generales del Estado recogen tanto las transfe-
dos estructurales se eleva a 1,2 billones de pesetas, lorgneias al presupuesto general de las Comunidades
representa un incremento del 2 por ciento respecto al 8elropeas, en concepto de recursos propios, como la contri-
afo 1999, y no se puede hablar de desviaciones en ésteion al Fondo Europeo de Desarrollo, que cuenta con
capitulo al tratarse de un objetivo de gasto. presupuesto propio y es independiente del presupuesto

En resumidas cuentas, nos congratulamos de quegeheral de la Unién Europea.
resultado del flujo de ingresos y pagos entre Espafialy laskEl importe total de los créditos descritos en la seccion
Comunidades Europeas en el afio 2000 presentara un|saitise eleva a un billén 133.214,2 millones de pesetas, con
positivo por importe de un billén 46.873 millones de pgsen incremento del 10,1 por ciento respecto al presupuesto
tas, superior en 62.279,5 millones de pesetas al estimédse inicial para 1999. Corresponde un billon 112.664
para 1999, con lo cual mi grupo parlamentario se alegrarddlones a la aportacion que hace Espafia al presupuesto
las cifras que se reflejan en los Presupuestos Generalegdakral de la Unidn Europea, lo que supone un incremento
Estado y vuelve a constatar que se trata de un éxito de nde$-10,4 por ciento, y 20.530 millones a la aportacion que
tro Gobierno y de nuestro presidente en las negociaciohesemos al FED, que disminuye un 6,3 por ciento respecto
de la cumbre de Berlin. al afio anterior.

Los distintos componentes de los recursos propios evo-
El sefioPRESIDENTE: Sefior secretario de Estadolucionan de manera desigual al compararlos con el ejercicio
| anterior, porque el recurso IVA aumenta el 11,3 por ciento

El sefiorSECRETARIO DE ESTADO DE POLI- | como consecuencia del aumento del consumo privado en
TICA EXTERIOR Y PARA LA UNION EUROPEA Espafia, el recurso PNB aumenta el 8,7 por ciento en linea
(De Miguel y Egea): Agradezco mucho a los intervinienteon el aumento de la importancia del recurso PNB y SS. SS.
sus observaciones y quisiera empezar por decir que [padaocen que hay una progresiva sustitucién del recurso
de las intervenciones de los sefiores Martindn y Navas, dRiB por el recurso IVA. Con la evolucion econémica Espa-
se refieren a aspectos del presupuesto general del Miniéy los recursos propios tradicionales crecen el 13,6 por
rio de Asuntos Exteriores, no estoy en disposicion de|resento, y la evolucion de los recursos propios tradicionales
ponderlas puesto que en esta Comision de Exteriorescaapuestos basicamente por derechos de aduana, viene
habido tradicionalmente una divisién de trabajo en|laeterminada también por el incremento y la marcha de las
comparecencias, en las que como ustedes observarar) éompertaciones en Espafia en este periodo. La contribucion
parece el secretario de Estado de la Union EuropeadelEspafia al FED, que era la otra partida que habiamos
secretario de Estado de Cooperacion Internacional, el{sdbfado como independiente este afio, se sita en 20.530,2
secretario y el secretario general de la Agencia. millones de pesetas, con una disminucién que se deriva de

Tradicionalmente se pedia que el secretario de Estad@ mayor lentitud en la ejecucion de los proyectos del
de la Unién Europea —y asi me lo han pedido afio [trismdo y conlleva una menor aportacion de los Estados.
afio— se refiriera exclusivamente al presupuesto comuni- Vista cudl es la aportacion de Espafia al presupuesto,
tario, es decir al tema de las transferencias al presuppgatmgustaria entrar brevemente también en lo que son las
espafiol de los fondos provenientes del presupuesto cotnansferencias del presupuesto general de las Comunida-
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des Europeas a Esparfia. Espafia espera recibir en glraiflones de pesetas en concepto de fondos estructurales y
2000 pagos comunitarios por un importe global de 2 bjlld52.924 de Fondos de Cohesion.
nes 180.078 millones de pesetas, lo que representa urMe gustaria referirme brevemente al Fondo de Cohe-
aumento del 5,3 por ciento respecto al afio 1999. Quisisian porque éste fue uno de los grandes temas del Consejo
analizar las principales partidas. Las ayudas del Fepgke Berlin, como el sefior Martindn conoce. El Consejo
Garantia durante el afio 2000 se estiman en 966.381 midcordd asignar un importe de 18.000 millones de euros
nes de pesetas, de los cuales 917.173 corresponden g trars-este Fondo de Cohesion en el periodo de las expectati-
ferencias corrientes de politica de garantia de mercadas financieras 2000-2006, de los cuales —y aqui hay una
agrarios y 49.208 millones de pesetas a medidas de gcsustancial diferencia— Espafia recibird el 62 por ciento del
pafiamiento. total, cuando normalmente venia recibiendo el 50 por cien-
El Feoga-Garantia financiara en el afio 2000 las meth- Esto hace que Espafa perciba en dicho periodo un total
das tradicionales de mercados de la PAC, junto con medi-11.160 millones de euros a precio de 1999, lo que supo-
das de acompafiamiento, reforestacion, cese anticipadweyl,86 billones de pesetas que corresponden al referido 62
medidas medioambientales y como novedad otras megor ciento de los recursos del Fondo de Cohesion, frente al
das de desarrollo rural fuera del Objetivo-1 que hasta 19%®por ciento que le correspondia en el periodo 1994-1999.
financiaba el Feoga-Orientacidn, que practicamentg Gan ello los recursos a percibir por Espafia procedentes del
desaparecido después de las perspectivas financieFamdo de Cohesidn se incrementan en una media anual y
segun todos sabemos. De las cifras anteriores, la Comum-términos reales, mas o menos el 10,38 por ciento, a
dad Europea descontara 15.000 millones de pesepasar de que la dotacion total del fondo se reduce el 2,08
correspondientes a la liquidacion de cuentas de ejercicps ciento respecto al periodo precedente, pero también
anteriores, por lo que en términos netos las transferendiay que tener en cuenta que Espafia no solamente recibe
gue se recibiran de la Comunidad se situaran en torno|adaa mayor participacion sino que también hay un progresi-
951.381 millones de pesetas. Se observa un incremewdaetiro de uno de los paises que recibian fondos de cohe-
préximo al 9 por ciento, respecto a los 873.109 millonegn que es Irlanda. Por tanto, aunque en cantidades abso-
de pesetas netos que se ingresaran en 1999 y este|iflatas el Fondo de Cohesién haya disminuido, en cantidades
mento es consecuencia del aumento de la participacioncdacretas Espafia aumenta en términos reales el 10 por
Espafia en el gasto agrario comunitario que pasa de sercagito anual.
11,7 por ciento al 13,5 por ciento. Este cambio esta arigi- En el afio 2000 la Unién Europea transferira a Espafia,
nado entre otras cosas por cambios y reformas dentro|dedmo se ha sefialado, un importe de 200.905 millones de
Politica Agricola Comun, fundamentalmente en vingesetas con cargo al Fondo de Cohesion, lo que supone un
aceite, cereales y carne de vacuno y leche, es decir la &ccremento muy importante respecto al afio anterior, es
mulacion de las reformas que se realizaron el afio pasadiegir con relacion al afio actual préximo al 31,4 por ciento,
el anterior mas todo el paquete agricola de las perspectipassto que como he dicho en 1999 Espafia recibira 152.924
financieras. millones de pesetas y en el afio 2.000, ya he dicho la cifra,
Por lo que respecta a acciones estructurales, y mas @00.905. Merece la pena sefialar que ademas de la mayor
cretamente a los fondos, en el Consejo Europeo de Bedatacion, en este momento refleja adelantos en la ejecucion
de marzo de 1999 se decidié una dotacion de los fonapg se realizé en 1998 correspondientes a 1999, recuperan-
estructurales tradicionales (los fondos tradicionales|sdose en el afio 2000 el ritmo normal. En cuanto al reparto
todos menos el Fondo de Cohesidn) para el periodo dedas Fondo de Cohesién, la Administracion del Estado
perspectivas financieras 2000-2006, esta dotacion algaitegresara de esos 200.905 millones, 75.000 millones de
195.000 millones de euros, y luego se establecié una digiesetas en el afio 2000, siendo el resto ingresado en el pre-
bucién de importe global por los Estados miembros. supuesto de las comunidades autbnomas, corporaciones
La asignacién de fondos estructurales a Espafia paréoebles y otros agentes econémicos.
periodo 2000-2006 asciende en principio y a precios de El presupuesto general de las Comunidades Europeas
1999 a 43.087 millones de euros en créditos de comprofimancia otra serie de actuaciones en distintas areas tales
s0, a lo que hay que afiadir las cantidades correspond|entaso la cultura, el turismo y la investigacion, algunas de
a las iniciativas comunitarias y a las acciones innovador@asyas transferencias van directamente al beneficiario. En el
pendientes de asignacion por el Estado miembro. Tambadio 2000 la cantidad global de esta partida que correspon-
deben afadirse las cantidades correspondientes al repdet@ otras transferencias va a alcanzar la cifra de 21.790

Aeero, son fundamentalmente ayudas al carbon, que ascen-
l.deran a 3.300 millones de pesetas que se transferiran en su

correspondiente a fondos estructurales, junto con 200
millones de pesetas por lo que se refiere a su participa

.908lones de pesetas, asi como otras subvenciones por valor
aitn3.400 millones de pesetas.
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Espafia por importe de un hillén 466.863 millones de pesso he dicho que nuestra aportacién al presupuesto comu-
tas. Este saldo financiero puede compararse con el relatvi@ario ha aumentado un 10,4. De todas formas da igual,
a 1999 que se estima en 984.584 millones de pesetas, pstque el otro porcentaje es el 10,1 ¢ Por qué Espafa va a
nos da como resultado un incremento del saldo positivp dglortar el afio 2000 el 10 por ciento mas de lo que aportd
6,3 por ciento. en 1999 cuando los créditos de gastos comunitarios sélo
Cabe igualmente comparar las cantidades que Espafimentan el 4 por ciento? Aqui pasa algo. No es natural
espera recibir en el afio 2000 en concepto de retornogue nuestra aportacion crezca mas del doble de lo que
pagos comunitarios, que suponen un importe de 2 billpreasmentan los créditos de gasto. Aqui pasa algo que puede
180.078 millones de pesetas, respecto a la prevision| pamaer una explicacién muy razonable, y eso es lo que le
1999 que asciende a 2 billones 70.145 millones de pesepido. Démela.
lo que significa un aumento del 5,3 por ciento, y refleja la En las perspectivas financieras de Berlin las cantidades
importancia de la relacion financiera entre Espafia |y daignadas a los fondos estructurales y al Fondo de Cohe-
Unién Europea. sién, como muy bien sabe el sefior de Miguel son objetivos
de gasto. Por tanto, en el anteproyecto de presupuestos del
afio 2000 de las comunidades europeas aparecen como
compromisos de crédito las cantidades que aparecian en las
perspectivas financieras. El sefior De Miguel nos ha recor-
rtado que Espafia va a participar con el 62 por ciento en el
ademndo de Cohesién, debido sobre todo a la mejora econé-
smica de Irlanda que le hace disminuir su participacion en el
rikondo de Cohesidn. ¢ Qué supone eso? ¢ Cudnto es el 62

El sefioPRESIDENTE: Sefior Martinén.

El sefiorMARTINON CEJAS: Sefior secretario d
Estado, no he pretendido romper lo que tradicionalm
ha sido en esta comision la division de responsabilid
de explicacion. Si me permite la expresion, usted
namero dos del Ministerio, en nombre de mi grupo p
mentario y no podia permitir, que a usted no le que
clara nuestra opinion global acerca del presupuesto
Ministerio. Ha sido evidente que no he entrado en det
He dicho que disminuye el presupuesto del Ministerio

lldgurar en el presupuesto 200.000 millones de pesetas.
si BBgame lo que quiera, pero ha intentado decirme :jFijense

uno lee lo que se le ha preparado, aunque no critico
un alto cargo del Ministerio se le prepare una documentamo donde se recogen los anexos de los flujos financieros
cion para venir. jBueno seria que no fuera asi!; perjoda Espafia-Union Europea, dice: Este aumento resulta tan
sucesion de lecturas sin escucharnos unos a otros llevelevado porque una serie de pagos que hubieran correspon-
disparate, a una pérdida de tiempo colectivo y a una deptiglo al afio 1999 se adelantaron a 1998. El Gobierno esta
ciacion del papel del Parlamento. Sefior secretario de Estigiendo: la cifra de 1999 es baja debia haber sido un poco
do, usted ha leido esos papeles pero no ha dado ni un saleerior; tan baja que tan so6lo eran 150.000 millones de
dato, no ha hecho ninglin comentario, ni una sola intefppesetas.

tacion distinta y complementaria que avance mas alla ge loDejando eso a un lado, volvamos. En las perspectivas
gue dice el libro donde se presentan los Presupuestos (Génancieras del anteproyecto de presupuestos de las comu-
rales del Estado para el afio 2000. Comprendera que |antdades europeas el Fondo de Cohesién figura con una can-
de venir aqui a plantearle en nombre de mi grupo alguritad, cuyo 62 por ciento,es decir nuestra parte serian
preguntas, he estudiado la documentacién que el Gobje2¥%.000 millones de pesetas. Ustedes han hecho figurar
ha remitido. Yo le he planteado algunos asuntos que [siaegli 200.000 millones de pesetas, faltan 75.000 millones
posible me gustaria, que responda ahora; pero tambitnpesetas, sefior secretario de Estado. Puede haber una
entiendo que no tiene por qué manejar miles de datos. &plicacion y no niego que la haya, pues démela. ¢ Por qué
es exigible a un secretario de Estado del Ministerio de lo han hecho figurar? ¢Por qué se han comido 75.0000
Asuntos Exteriores una habilidad excepcional en el manejullones de pesetas? Lo mismo ocurre con los fondos
de nimeros y en el célculo de porcentajes. Pero o bien estructurales. Nuestra participacion en dichos fondos, que
naturalidad me explica que nos enviard a través del press-el 23,47 por ciento la cantidad para el afio 2000, segun
dente algun tipo de informacién que ahora le reclamelas perspectivas financieras de Berlin y segln lo que acabe
simplemente me dice que no lo considera necesario. Lefigeirando en el presupuesto de las comunidades del afio
planteado algunas cuestiones que me parecen relevant280p a Espafia le hubieran correspondido un billén 170.000
gue hacen alusién especifica y directa a los flujos financmaillones. Ustedes han hecho figurar en el presupuesto la
ros entre la Unién Europea y Espafia. Nosotros aumerieevision de un billén 6.000 millones de pesetas. Faltan, no
mMos su aportacion al presupuesto comunitario en el [1®anh hecho ustedes figurar 165.000 millones de pesetas, que
por ciento, sin tener en cuenta la aportacion al Fondo Eunmido a los 75.000 millones de pesetas del Fondo de Cohe-
peo de Desarrollo, porque como sabe mucho mejor quesjon estamos hablando de 240.000 millones de pesetas. Los
el sefior secretario de Estado el Fondo Europeo de Desdimados europeos, segun las perspectivas financieras que
llo no forma parte de los presupuestos comunitarios, possotros hemos criticado tanto y que ya se notara con el
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tiempo, para el afio 2000 no se va a notar, sefior De M

evidentemente y nunca hemos dicho lo contrario. jC
se va a notar el afio 2000j En el afio 2000, segun las
pectivas financieras, nos hubiera tocado un billon 445
millones, y ustedes solo hacen figurar un billon 206

Déme una explicacion.

El sefiorPRESIDENTE: Tiene la palabra el sefig

secretario de Estad¢El sefior Robles Fraga, pide la
palabra.)
No, no, sefior Robles.

El seAorROBLES FRAGA: Sefor presidente, co
permiso; un minuto, no me hace falta mas.

Me parece muy curioso que nos expliquen a los dip
dos aqui presentes coémo funciona esta Comisién de A
tos Exteriores, como se ordenan los debates, coémo s4

ligeinsable del Ministerio de Asuntos Exteriores asuma la
yparte que la propia Comision le ha asignado, pero, natural-
persnte, he tomado muy buena nota de todo lo que usted ha
O@ho sobre los temas generales del presupuesto de Asun-

.pQ@6s Exteriores. Espero que el sefior subsecretario le dé la
millones; Faltan, no han hecho figurar 240.000 millon

emespuesta, que es la respuesta del Ministerio.

Con respecto a los temas mas concretos a los que se ha
referido ya le he dado una explicacién. Sobre las transfe-
rrencias comunitarias le he contestado ya y usted dice que
es la que figura en el libro. Es que ésa es la argumentacion

del Gobierno y yo no puedo dar otra que no sea la del
Gobierno. Ademas, sefior Martinén, ya le he respondido a
las preguntas concretas que me ha hecho.

Le sorprende que la contribucién espafiola haya subido
el 10,4 por ciento mientras que los gastos no han subido
um@adas que el 4 por ciento, pero es que hay una diferencia
sahbvia; la diferencia es que este pais prospera, y como este
> pads prospera tiene mayor PNB, mayor IVAy mayor trans-

n

cede con el desglose de los presupuestos del Ministefidfelencias de recursos propios tradicionales, por eso este
Asuntos Exteriores y se pretenda mezclarlo todo de farmais contribuye més al presupuesto comunitario. Y le diré
tan confusa como inutil. Es cierto que aqui hay una ciedae el objetivo de este Gobierno ha sido precisamente el de
tradicién de cdmo se procede en el debate de los pregue este pais contribuya cada vez mas al presupuesto
puestos del Ministerio de Asuntos Exteriores, y seria bliecamunitario. Nuestra politica no es la sistemética de poner
recordar al Grupo Socialista que cuando traiga a un diputamano sino la de la solidaridad comunitaria, y la cohesién
do que no conoce esos usos por lo menos se moleste@nunitaria funciona en la doble via. De la misma manera
explicarselos, porque, si no, volvemos a empezar otra \gze nosotros la hemos exigido y la hemos logrado con
cada afio, y eso es una pérdida de tiempo bastante notaléiatp en el Consejo Europeo de Berlin, hemos sido los pri-
mucho mas irritante de lo que le parece a algufils| meros en sacar de los fondos estructurales del objetivo 1 a
sefior Martinon Cejas pide la palabra.) aguellas regiones que se hallaban por encima del 75 por
ciento y de contribuir en la medida de nuestras posibilida-
El sefiorPRESIDENTE: Sefior Martindn, discutif des, y el objetivo de este Gobierno es lograr que Espafia
sobre lo que vamos a discutir yo creo que no tiene densabrepase el 90 por ciento de la renta comunitaria y, por
siado sentido en este tramite. Vamos a escuchar la regptaso, quede fuera del Fondo de Cohesién en el horizonte

ta del sefior secretario de Estado.

El sefloMARTINON CEJAS: Sefior presidente, h
habido una alusién impertinente.

El sefioPRESIDENTE: Sefior Martinén, permitam
gue cierre aqui esta parte del debate y que le dé la p
al sefior secretario de Estado.

Sefior secretario de Estado, tiene la palabra.

El sefiorSECRETARIO DE ESTADO DE POLI-
TICA EXTERIOR Y PARA LA UNION EUROPEA
(De Miguel Egea): Sefior Martindn, naturalmente qu

temporal de estas perspectivas financieras. Ese es el objeti-
vo y no el de es ser perpetuamente receptor de fondos. La
pretensién de este Gobierno es que Espafia aporte cada ve:
mas al presupuesto comunitario porque eso no es mas que
el reflejo de la riqueza y de la prosperidad de este pais, que
es una realidad con este Gobierno, aunque a usted no le
lgluste escucharlo. Como estoy en el uso de la palabra, le
digo que ha crecido el 10 por ciento porque el producto
nacional bruto espafiol es superior, porque las transferen-
cias por IVA del consumo de los espafioles son superiores y
porque las importaciones de los espafioles, gracias a la
prosperidad que hay en Espafia, son superiores, y, por tanto,
lemimentan los parametros de nuestra aportacion a recursos

escuchado su primera intervenciéon con mucha atenci@nopios. Le diré otra cosa: este Gobierno esta particular-

Yo he comparecido muchas veces en esta comision|ymente satisfecho de que Espafia aporte cada vez mas al pre
creo que haya nadie que pueda decir que he eludidd supuesto comunitario, porque eso no es mas que el simbolo
responsabilidades desempefiando mi papel como alto catgajue este pais esta rindiendo y ademas rindiendo cada
del Ministerio de Asuntos Exteriores. Si yo no he respohdiez mas, respondiendo de manera responsable a la solidari-
do a una parte de sus, creo que muy acertadas, obsefvatad-comunitaria. Estamos recibiendo fondos estructurales

nes generales (sé que han sido generales y que no vanylistamos recibiendo fondos de cohesién pero, al mismo

gidas a puntos concretos, sino que han sido unas pinceldaspo, tenemos capacidad de aportar cada vez mas al pre-
generales sobre el presupuesto del Ministerio de Asyntaguesto comunitario. Y ademas, tome nota, esto sera

Exteriores) Ha sido por respeto al subsecretario del d meendente desde luego mientras este Gobierno dirija este
tamento, que es el encargado de entrar en el tema g
por ese reparto de explicaciones, que no de responsa |I|daCon respecto a los 68.000 millones de pesetas que
des. No he respondido por respeto a que él lo va a hagsted dice que faltan en el Fondo de Cohesién, he de
posteriormente ya que es l6gico que en estas comparedstirle que usted ha hecho un célculo del fondo de cohe-
cias, tal y como esté establecido por la costumbre, cada Bén de una manera estatica; ha dicho es tanto y me
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corresponde el 62 por ciento. Pero usted ha de tengryael consenso al que estamos habituados las palabras del

cuenta que el Fondo de Cohesion tiene una evolucio
la cual Irlanda todavia recibe una parte, esta en lo q
llama un una salida del Fondo de Cohesién, y Espar
aumentando su parte. Por tanto, en el primer afio
todavia un ajuste que no es exactamente del 62 por
to, como usted habia calculado.

Con respecto al resto de los fondos estructurales,
ha dicho muy bien que hay una estimacion indicativa |
gue puede haber ajustes. Habra ajustes porque esto (
de del presupuesto de la Unidn, presupuesto que toda
ha sido aprobado. El 25 de noviembre hay un consej
presupuestos y el Parlamento tiene que aprobarlos. Cu
se apruebe el presupuesto definitivo se completaran
ajustaran esos miles de millones de pesetas que uste

gue faltan en lo que corresponde a los fondos estructu

Usted comprendera que ni el Gobierno espafiol es tan
nuo para no reclamar la parte que le corresponde ni el

ma de la Unién Europea funciona tan mal como para|q

los repartos no figuren. El reparto figurara y al final
balance estaran esas proporciones, que son las que
asignadas en el Consejo de Berlin.

El sefioPRESIDENTE:

Con ello concluye esta primera comparecencia
secretario de Estado de Politica Exterior y para la U
Europea. Le agradezco al sefior secretario su pres
entre NOsOtros.

Con una brevisima interrupcion procedermos a tran
la comparecencia del secretario de Estado para la Coqg

portavoz del Grupo Parlamentario Popular y rogaria que

Afeceﬂstara en el «Diario de Sesiones» la disculpa publica del

?}Sé&ior Robles a la intervencion del sefior Martindn.

ay

CIENE| sefioROBLES FRAGA: No voy a reabrir el deba-
tte,dseﬁor presidente, sino a cerrarlo, si no le importa.
ste

P€I0 E| sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra, sefior

leRBBIes.

0 deg) sefioiROBLES FRAGA: Si ha habido algo en mis
3}9g%bras gue haya podido irritar al Grupo Socialista o al

tiendo que se ha producido un intercambio de opiniones
iferentes sobre el contenido de la intervencion del sefior
Martindn y la mia. Si hay algo que le puede haber molesta-
1&lo, lo retiro, sin duda alguna.
estan

El sefiolPRESIDENTE: Gracias, sefior Robles.

Vamos a proceder a la comparecencia del secretario de

Estado para la Cooperacién Internacional y para Iberoamé-
deét¢a y al mismo tiempo presidente de la Agencia Espafiola
nidle Cooperacién Internacional.
encides recuerdo el tramite: intervendran en primer lugar
_los portavoces de los grupos que han solicitado la compa-
Ml&fcencia, en este caso concreto hay dos solicitudes de com-
PgEFecencia del Grupo Socialista, una de Grupo de Izquier-

in
Si

cion Internacional y para Iberoamérica, don Fernangg

Villalonga, cuya presencia en esta sala contemplo en estg,

momento un poco distraida, y presidente al mismo tie
de la Agencia Espafiola de Cooperacion Internacional.
minutos de interrupcion.

— DEL SENOR SECRETARIO DE ESTADO PARA
LA COOPERACION INTERNACIONALY PARA
IBEROAMERICA Y PRESIDENTE DE LA
AGENCIA ESPANOLA DE COOPERACION
INTERNACIONAL (VILLALONGA CAMPOS),

A SOLICITUD DEL GRUPO SOCIALISTA DEL
CONGRESO (Numero de expediente 212/002177
212/002179); DEL GRUPO PARLAMENTARIO
FEDERAL DE IZQUIERDA UNIDA (Numero de
expediente 212/002250) Y DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO POPULAR EN EL CONGRESO
(Numero de expediente 212/002280.)

El sefior PRESIDENTE: Reanudamos la segjgh.
sefior Garcia-Santesmases Martin-Tesorero pide |
palabra.)

Sefior Santesmases.

El sefior GARCIA-SANTESMASES MARTIN-
TESORERO: Sefior presidente, como he visto que no ¢
el portavoz del Grupo Parlamentario Socialista, qu
rogar al sefior Robles que hiciera el favor de disculp
publicamente por las palabras pronunciadas al portavq
mi grupo en el tramite anterior. No me parecen la mue

n Unida y otra del Grupo Popular, y a continuacion

testard el sefior secretario de Estado, don Fernando

lalonga, cuya presencia agradezco, y le saludo, y luego
ra un breve turno de réplica.

A

El sefiorPEREZ SEGURA: Una aclaracion, ya que
no hemos prestado la atencién que se requeria. ¢ El sefior
secretario de Estado acumulara las dos comparecencias?

El sefioPRESIDENTE: Si.

Tiene la palabra, sefior Pérez Segura.
Y  El sefiolPEREZ SEGURA: Bienvenido, sefior secre-
tario de Estado. Le agradecemos su comparecencia. El
Grupo Socialista ha hecho, a su entender, un andlisis rigu-
roso de los presupuestos...

El sefioPRESIDENTE: Perdén, un segundo. Como
saben, posteriormente tenemos la comparecencia del secre-
tario general de la Agencia Espafiola de Cooperacion Inter-
nacional, que no esta acumulada. Veo que hay dos solicitu-
des de comparecencia del Grupo Socialista, una que figura
con el nimero 2177 y otra con el 2179, dirigidas al secreta-
rio de Estado y presidente de la Agencia Espafiola de Coo-
sdegracion Internacional y ésas dos se acumulan. Luego hay
ria posterior para el secretario general de la Agencia Espa-
aidela de Cooperacion Internacional, de manera que una es
zidga de secretario de Estado y otra para el secretario gene-
sted de la Agencia. Espero que lo tenga en cuenta.

7

mas clara de hospitalidad de una Comisién como la nu

estraTiene la palabra sefior Pérez Segura.
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El sefiorPEREZ SEGURA: Sefior presidente, sefior  El sefioPRESIDENTE: Perddn, sefior Perez Segura.
secretario de Estado, a nuestro entender hemos hecho uefior Santesmases y compaiia, ¢ podrian abandonar I
andlisis riguroso de los presupuestos por lo que respegtsadh? Su conversacion esta impidiendo que escuchemos en
ambito de cooperacion internacional para el desarrollo, ydidencio la intervencion del sefior Pérez Segura. Gracias.
primero que tenemos que manifestar, incluso de una foraede continuar.
solemne, si me lo permiten, es que en este apartado de coo- )
peracion internacional los Presupuestos Generales del|EstaEl sefioPEREZ SEGURA: Muchas gracias, por su
do, a diferencia de lo que ustedes estiman y publicitan, amparo, sefior presidente.
crecen. De acuerdo con lo que hemos podido deducir de ladPor lo tanto, segun deciamos, el conglomerado de este
partidas que conocemos por los documentos que nog pargrama asciende a 47.320 millones de pesetas, lo que
entregado y destinadas a la ayuda oficial al desarrollg, kagpone, con relacién al ejercicio de 1999, un recorte de
Presupuestos Generales del Estado para el afio 2000|sig6i66 millones.
ficardn un descenso en el tanto por ciento del PIB degtina-En cuanto a lo que ustedes denominan esfuerzo presu-
do a esta materia. Para ello nos hemos remitido a la memestario, que parece que se ha centrado en que los presu

sabe es el crecimiento del producto interior bruto m
inflacion, que, con datos también oficiales, estimamo

diestino o adjudicacién por la puerta ancha y generosa de la
denvocatoria abierta y permanente que financia proyectos

puestas que nos han dicho en funcion de lo previsto
articulo 28.1 de la Ley de cooperacién, sin embarg
Gobierno todavia no ha desarrollado reglamentariamenrtgelto a incumplir las obligaciones de la disposicién adi-

la ley en este tema, por lo que hay que ir a la via de la yesional primera de la Ley de cooperacion de remitir el infor-
lucion ministerial, que como transitoria tercera se previe correspondiente a la financiacion de programas de
en la misma ley. En la ejecucién de esta partida la Sedyuda al desarrollo de los distintos ministerios y organis-
no puede estar contenta porque en 1998 su tasa de gjems publicos. Por tanto, una vez mas no podemos conocer
cidn es practicamente nula, segln nuestros datos. La|Segit exactitud cual es la cantidad que en los Presupuestos
pi solo ejecuta el 5,8 por ciento del presupuesto en|e§&enerales del Estado podriamos conglomerar y denominar
ambito, aunque, como ya explicé usted mismo el otro|d@@mo ayuda oficial al desarrollo. Los Unicos datos identifi-
se hayan comprometido 5.500 millones de pesetals @bles que conocemos, via presupuestos, la extensa pero et
microcréditos con destino a Bolivia, Perd y Republiceste caso poco profunda documentacion para cooperacion
Dominicana durante 1998. Por tanto, yendo otra vez a payuda al desarrollo son los presupuestos de su Secretaria
numeros, sumando el presupuesto de la Secipi y ded@Estado y los de la AECI. Como ya hemos dicho, la suma
AECI, el conglomerado de la cooperacion que afecta jade ambos desciende.

departamento, constatamos que el programa 134.A, gl quePor otra parte, estos datos apenas suponen aproxima-
se denomina de cooperacion para el desarrollo, magiamente un 20 por ciento del volumen total de la ayuda
conjunto presupuestario de la AECI, asciende a 47|3Blateral espafiola frente a los recursos de que dispone
millones de peseta@Rumores.) Economia y Hacienda, que evidentemente son conocidos



— 22719 —
COMISIONES 7 DE OCTUBRE DE1999.—NUM. 769

por usted: contribuciones a organismos financieros|, Estado tiene a bien contestarlas en este tramite o, si no, lo
financieros, aportaciones a la Union Europea, los recurswga por escrito. Conocemos perfectamente las limitacio-
dirigidos al FAD, los recursos dirigidos a reorganizacjones que en este ambito tienen los cargos publicos que com-
de la deuda y otros y los créditos que incorporan los|djsarecen. Las enunciamos seguidamente.
tintos ministerios. Si hubiésemos tenido este informe, gue, En primer lugar, tal como hemos dicho, la Ley de coo-
como antes he sefialado, viene incumpliendo la Ley geracion establece en su disposicién adicional primera,
cooperacion, nos daria la radiografia total del esfuerzo gi&yundo parrafo, que junto con los Presupuestos Generales
los espafioles a traves de la accion de Gobierno. PeroingdpEstado el Gobierno elaborar un informe que recoja de
tenemos. _ _ manera integrada los créditos de los distintos ministerios y
Podriamos haber deducido otros elementos interésgfyanismos pblicos destinados a financiar programas de
tes de debate. Quiza no sea posible en este tramite, Ryl oficial al desarrollo. Le pregunto, sefior secretario de
en el futuro. Un dato importante es que en la cooperacigiia o, ; por qué no se ha presentado dicho informe junto a
descentralizada comunidades autono_mas/ayuntamlnﬁg ‘Presupuestos Generales del Estado para el afio 2000?
que en 1998 lleg6 a méas de 28.000 millones de peseta a misma pregunta que le hice el afio pasado, que a la

gug dzugi?z;:rglne?’alﬁgolgoénmdeigﬁ% deeérecisgi%erszio d;()stc?cin a?Ieail’i'_trada en vigor de la Ley tenia una determinada respuesta,
y P J ! supongo diferirda en mucho de la de este tramite.

mos los esfuerzos que se han hecho en reorganizaci egundo, la inexistencia del mencionado informe hace
la deuda, que ascendid a 20.342 millones, seria en|todg 9 !

caso superior en mas de 7.000 millones al valor de la lcBhacticamente imposible desglosar en los presupuestos los

donacién de la deuda por parte del Estado. En defini i\%éditos de los distintos ministerios destinados a financiar
que nos estan dando una leccién las comunidades aytdiiggramas de AOD. Como es dificil desglosarlo, nos obli-

mas, los ayuntamientos y otros particulares. Asi, podenfs @ hacer las siguientes preguntas, en concreto. Primera,

concluir que de ese 20 por ciento de la cooperacion, qi@lal es el importe previsto destinado a financiar progra-

conocemos desde Exteriores en los Presupuestos Gen@gs de ayuda oficial al desarrollo dentro del presupuesto
les del Estado para el afio 2000, la ayuda oficial al desai6-la Union Europea? Segunda, ¢cual es el importe desti-
llo desciende, por lo que no nos situaremos ni en el hoirdo a financiar programas de ayuda oficial al desarrollo
zonte mas modesto del 0,3 por ciento para el 2000 qg las contribuciones a organismos internacionales finan-
bloqueado Plan director) ni en el 0,7 por ciento del RIBjeros? Tercera, ¢cual es el importe destinado a financiar
que es el ansia que a todos nos mueve. Por tanto, sipragramas de ayuda oficial al desarrollo dentro de las con-
permite que se lo diga, otro compromiso, sefior secretaiiifduciones a organismos internacionales no financieros?
de Estado, definitivamente arrumbado y devaluado por@liarta, ¢cudl es el importe consignado en los presupuestos
Gobierno del Partido Popular. para cancelacién de deuda externa? Quinta, ¢ Cual es el

Dejo otros aspectos para mi compafiera dofia Belariniporte de los créditos de los distintos ministerios y orga-
na, a los efectos de poder concretarlos en el secretario geigmos publicos destinados a financiar programas de ayuda
ral de la Agencia puesto que son mucho mas precisos, oficial al desarrollo?

Nuestras propuestas. Creo que en este momento y pargn otros apartados también le queremos interpelar en el
agilizar los tramites es importante recalcar en esta sesiffuiente sentido: ¢ Qué gastos corresponden a la partida
de la comision , también para el conocimiento de la bpi2 103.486.00 para proyectos especiales cuya financiacion
nion publica, que nuestra propuesta alcanza el 0,33 pRrdescendido este afio en 1.293 millones de pesetas? ;,Qué
ciento. Nuestro secretario general ya lo ha explicitado y 8§stos corresponden a la partida 12.103.796.00 para pro-

ha hecho eco la opini6n publica, evidentemente. NQ8 (s especiales, cuya financiacién ha aumentado este afio
hemos comprometido a alcanzar el 0,35 del PIB en egle5 430 millones de pesetas?

Socrciaria do Estado, una baterta conreta de enmientias dalh duedan n par de preguntas. ¢ QUE previsiones de
! mento y de recursos presupuestarios van a adoptar

incremento presupuestario, que serviran para desglosar N cumplir el compromiso parlamentario aprobado de

esfuerzos: alrededor de un 20 por ciento a los secto . iy .
sociales basicos, el 8 por ciento a la educacion basica,| e se llegue a identificar un gasto dgl 30 por ciento de' !a
para estos sectores, un 8 por ciento a la educacion

por ciento por ciento a la educacion en general, seg ica 'y un 25 por ciento a la educacién en general, sin que
resolucion que han aprobado nuestros 6rganos de gobi pcay o P . g , Sih qu
onga detrimento en las cantidades destinadas a los dis-

y con el objetivo de alcanzar el 0,35 por ciento. Estas . P D
las prioridades que marca la Ley de cooperacion. tintos sectores sociales basicos, sea, priopridades en nues-
En este sentido hay toda una serie de concreciones enmiendas?
ria, 2EN Ultimo lugar y de manera muy puntual aparece en el

ambito de las ayudas a las ONG, a la ayuda humanit < > )
la colaboracién con los organismos multilaterales no finaBtesupuesto de su Secretaria de Estado una partida bajo el

cieros, en el tema de la condonacion de la deuda y tamis#eAcepto 484, transferencias corrientes a instituciones sin

en el resto de las actuaciones, en concreto un crédifgs de lucro que actian en el campo de la cooperacion al

ampliable para programas y proyectos de la AECI. desarrollo, que entendemos que no deja de ser una novedad
Una vez hecha esta exposicion preliminar de analis|s fgrque creiamos que era la Agencia quien realizaba estas

cudl es la politica que plasma el presupuesto general tlgsiciones de transferencia a entidades.

Estado para el afio 2000 en la materia que nos competel-e agradeceré si puede hacernos algun breve comenta-

sefialariamos una serie de preguntas por si el secretariciaal respecto.
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El sefiorPRESIDENTE: Por el Grupo Federal d
Izquierda Unida, tiene la palabra el sefior Navas.

gue supera los 2.600 millones de pesetas. La Secretaria de
Estado de Cooperacion sufre también un descenso proxi-
mo a los 4.000 millones de pesetas. Nos encontramos con
El sefioNAVAS AMORES: Nuestro grupo ha pedidp una serie de movimientos entre partidas que nos gustaria
exclusivamente la comparecencia del sefior secretarjoadglicase, relacionados con proyectos especiales, que prac-
Estado, a quien también damos la bienvenida, para abptizmente se reducen a la mitad, de 3.034 pasa a 1.741. Ala
globalmente la partida presupuestaria 134.A. Por tant@z, hay un incremento en la partida 796 al exterior tam-

como sobre la propia Secipi. Primero partimos de unar
xion politica, la de que discrepamos —y lo hemos h
ya en los anteriores presupuestos— de algunos de los
cipios que maneja el Gobierno sobre la calidad de la a
espafiola .

fR2480 millones de pesetas, elemento que le pedimos nos
cholare.

prinDentro de la calidad de la ayuda oficial al desarrollo
wepafiola volvemos a tener que referirnos a los créditos
FAD. Aqui no sélo se trata de una reflexion de mi grupo,

entendemos no corresponde con los principios que d
emanar de la ayuda oficial al desarrollo. Deberian

Ipeimcipio de coherencia obligaba a cumplir una serie de
staidicionantes. Nos encontramos en el dia de hoy que esa
bitegulacion se echa en falta y que la ley de acompafiamien-

erfefeD. Hay una nueva incorporacion sobre la posibilidad
ndea pagar con cargo al FAD los gastos derivados del con-
ayuda al desarrollo. trol, seguimiento e inspeccion. Por tanto, por qué el
El otro elemento de la Secipi, que nosotros entend
gue tampoco recoge en sus actividades los principios
cos que bajo nuestro punto de vista debe incorpor
ayuda oficial al desarrollo, es la Direccién General de R
ciones Culturales y Cientificas, otra accién de la politi@operacion espafiola, que es cuantitativamente importan-
espafiola que deberia estar encuadrada en otro ambitdegncualitativamente tifie de un color especial a la coope-
otro ministerio distinto al de Exteriores, en el programa dacién espafiola.
cooperacion para el desarrollo. Queremos que nos explique el grado de compromiso
Se habla de la relacion en el ambito bilateral y aquijnqee adquiere el Gobierno en estos presupuestos para cum-
encontramos sufragando relaciones con Estados Unighdis las obligaciones de participar en la firma de convenios
para un programa que se propone que esté dotado cany86uerdos internacionales relacionados con la cooperacion
millones de pesetas, para desarrollar acuerdos de amjistatia el desarrollo, en concreto el acuerdo que firmo Espafia
defensa y cooperacion. Se incorporan intercambios ciemtft 1995 para dedicar el 20 por ciento de la ayuda a progra-
ficos con distintos paises de lo que se podria considefamals de prioridad social basica, el famoso acuerdo 20/20,
primer mundo. En el &mbito multilateral, también adscritbonvenios como la lucha contra la explotacion infantil,
a esta Direccion General de Relaciones Culturales y Cieeeursos que se deben destinar, la lucha para la protecciéon
tificas, nos encontramos financiando proyectos de coppe los derechos humanos en el mundo, el desminado, etcé-
racién europea, como es el proyecto Eureka. En el apatéa, un montdn de acuerdos y convenios en los que partici-
do de macrociencia destaca el Centro Europeg pgamos junto con el Gobierno espafol. Queremos que el
Investigacion Nuclear. La cooperacion cientifica multilaGobierno sea responsable con esa firma y actle presupues-
teral también se lleva en otros foros, como el Comité dig@ariamente para poder sufragar esos gastos, porque también
tifico de la OTAN, el Intelsat, Eutelsat, etcétera. Nosofrésnemos constancia de que algunas organizaciones que Se
entendemos que estos elemento son ajenos a lo que endargan de gestionar programas especificos en estas mate
cooperacién entendida como cooperacion para el desaras se estan encontrando con la escasez de recursos que
llo —quiero subrayar ese elemento para que no se malimevienen de la poca responsabilidad de algunos paises a la
terprete la reflexion del grupo—; son partidas y gastos|gliera de cumplir sus obligaciones mediante las aportaciones
hacen minorar el porcentaje que el Gobierno dedigads dinero para estos fondos.
concepto tedrico que nosotros consideramos que es laLa cooperacion descentralizada que figura en estos pre-
ayuda oficial al desarrollo. supuestos es insuficiente. No sélo es una reflexion de nues-
Si a eso afiadimos otro concepto politico que nosotitbs grupo, sino que la calidad de la ayuda descentralizada
planteamos y que tiene que ver con que la coopergcispariola ha sido analizada también por entidades suprana-

especialmente lo que son las relaciones comercial
Espafia en el exterior, nos encontraremos con que esa
mancha de alguna forma, lo que es para nosotros la ¢

satlementos que hay que valorar a la hora de hacer coopera-
, bfitn—, y pretendemos que en estos presupuestos el
liGaabierno haga una apuesta clara tanto hacia las corpora-
de la ayuda oficial al desarrollo. ciones locales como hacia las comunidades autbnomas.
Entrando en elementos mas concretos, el programaSeguimos sin entender por qué sigue habiendo partidas
134.Atiene un recorte respecto a los presupuestos de|18@8 tienen como fin concreto el orientar recursos a organi-
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zaciones mercantiles porque cada vez mas, estan obténgem-ciento de los recursos del Ministerio computan como
do una relevancia que consideramos que no ha lugar, passtda oficial al desarrollo. Este no es simplemente un valor
to que priorizamos la actuacién en el campo de las organirantitativo, es un valor de mucha profundidad. Significa,
zaciones no gubernamentales que no tienen ningln interde otras cosas, que uno de los objetivos fundamentales
mercantil. de la Ley de cooperacion se esta cumpliendo, y por supues-
En resumen, el programa 134.A visualiza una esc¢asa manifestamos nuestra satisfaccion, porque esa declara-
voluntad del Gobierno en cumplimentar no sélo el hipotétiion politica que hizo hace cuatro afios el Grupo Popular se
co y lejano deseo de alcanzar el 0,7, sino incluso el (,85ta cumpliendo con decision, ya que el objetivo funda-
que era un escalén hacia el que nos debiamos dirigir| Masntal de la politica exterior de Espafia es la lucha contra
encontramos con que, a pesar de que el Gobierno pddigobreza, la defensa de los derechos humanos en el
haber tenido la tentacién de hacer un presupuesto electonando, etcétera, la cooperacion al desarrollo. Esto no sola-
lista para las préximas elecciones generales, la realidadhdente se consolida en los presupuestos del 2000, sino que
las cifras nos alejan mucho de cualquier tipo de discurse incrementa en los presupuestos de dicho afo. Algunos
oficial o de los compromisos adquiridos por el Gobiefnportavoces han manifestado una serie de cifras —espero
con las organizaciones no gubernamentales. Se rgdque el secretario de Estado después nos lo aclarara—, pero
nuestra solidaridad con los pueblos, con los paises ments parece que han manejado borradores de presupuestos
desarrollados. Por tanto, no sélo incorporaremos elementiesinitivos, mas que presupuestos, por la disparidad de las
cuantitativos, sino que a lo largo de nuestro procesp d#&as que se han sefialado y las que aparecen en los docu-
enmiendas incorporaremos elementos de mejora de calidaehtos de la seccion 12, que tenemos todos los diputados.
y de asuncion de responsabilidades por parte de Espafimy que distinguir de manera clara lo que es ayuda oficial
con esos convenios internacionales que ha firmado. al desarrollo, en la que participa el sistema espafiol de
ayuda al desarrollo, en el que como algun portavoz ha
-dicho participan bastante, aunque no de forma excesiva-
mente significativa, las comunidades auténomas y entida-
) des locales. Apenas destinan 30.000 millones de pesetas de
El sefiodZQUIERDO JUAREZ: EI Grupo Popular| un total, redondeando la cifra, de 220.000 millones de pese-

El sefioPRESIDENTE: En nombre del Grupo Parlg
mentario Popular, tiene la palabra el sefior Izquierdo.

Estado de Cooperacion.

La comparecencia esta solicitada para estudiar y
zar las dudas de los grupos parlamentarios sobre el p
ma de cooperacion concreto que le corresponde a la

cial al desarrollo, que contempla el presupuesto del Minis-
nédiFio de Asuntos Exteriores y el de otros ministerios, y
ofpaeiendo una aproximacion, porque no se puede hacer de
eotex manera, de lo que supondra en el 2000 la cooperacion
taria de Estado de Cooperacion y a la Agencia Espafialaddscentralizada, que no esta en manos del Gobierno, pues-
Cooperacion Internacional. Hay que decir que este trantiteque es competencia de las comunidades auténomas y
siempre ha facilitado ayuda a los grupos parlamentariesitidades locales, las perspectivas de cooperacién superan
aunque estamos hablando de presupuestos y, por tantdpsi@50.000 millones de pesetas, que era lo contemplado en
perspectivas de créditos presupuestarios, pero lo imparters- presupuestos de 1999. En nuestra opinién, se ha produ-
te en esto siempre es la ejecucion de los créditos. Desit® un incremento muy significativo en cuanto a la canti-
luego, los datos de ejecucién que este Gobierno esté japad de la cooperacion. Quiero recordar, puesto que se ha
tando en la liquidacion de los presupuestos son muy ppgitiencionado, una serie de cifras. En 1994 la ayuda oficial
vos. En el pasado la ejecucion de los créditos de ayudaladesarrollo habia caido de manera estrepitosa: estdbamos
desarrollo casi nunca alcanzaba el 70 por ciento y enh &sun 0,4 por ciento. A nosotros también nos gusta hablar
ultimos cuatro afios hemos llegado al 95, al 96 por cientadgl compromiso de solidaridad, del tanto por ciento sobre
en el caso de la Agencia Espafiola de Cooperacion y dell®IB, del 0,7, y lo hablamos con todas las consecuencias.
Secretaria de Estado de Cooperacion al 99 por ciento.| La cifra méas alta de participacion del PIB en Esparfia en
No me parece excusa suficiente con los documentaguda oficial al desarrollo, como SS.SS. saben muy bien,
presupuestarios que el Gobierno remite a la CAmara, el gagrodujo en 1993 y 1994. En 1993 se alcanz6 un 0,28 por
los diputados no podamos expurgar lo que supone el pc@nto del PIB y en 1994 un 0,24. Antes he dicho una cifra
grama espafiol de ayuda oficial al desarrollo, del cualluequivocada, no fue el 0,24 por ciento en 1994, sino en
parte muy importante le corresponde al Ministro de ASuf995. Pero hay que tener en cuenta que en aquellos afios,
tos Exteriores. En este momento queremos hacer una refl@93 y 1994, la cooperacion espafiola era fundamental-
Xion. Sus seforias han sumado los créditos del presupuestmte reembolsable; lo digo con todas las consecuencias.
del Ministro de Asuntos Exteriores y quiza han podjd&l Gobierno de entonces computé como ayuda oficial al
ctesarrollo las cantidades, nada despreciables, en 1993, de
p&0eN00 millones de pesetas y, en 1994, de 95.000 millones
pde pesetas en créditos FAD. Hay, algunos afios después, se
hdainvertido completamente. Apenas se dedicaban enton-
ws 30.000 millones de pesetas a ayuda no reembolsable, a

cién y a la Agencia Espafiola de Cooperacion con la
tacion de Espafia al sistema de Naciones Unidas
Unién Europea en programas que computan como a

res es muy importante, tanto que aproximadamente el|6fabiosamente interesada y muy poco solidaria. A partir de
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esas fechas, la cooperacion espafiola invierte la tendé
Los créditos FAD caen de manera muy notable en el
de la cooperacion, y tenemos las cifrd@umores.)

El sefiorPRESIDENTE: Perdon, sefior lzquierdg
Sefior Espinosa y sefior Puche, que estan al fondo
sala, las conversaciones se oyen mucho e impider
podamos escuchar, con toda la atencion necesaria, 4
dor que esta en el uso de la palabra. Si tienen algg
hablar, les agradeceria que salieran fuera de la sala.

Puede continuar, sefior Izquierdo.

El sefiorlZQUIERDO JUAREZ: Contintio, sefior
presidente. Gracias. Ademas, la sociedad civil, las org
zaciones no gubernamentales y el propio CAD asi lo ¢
tataron en 1994. Habiendo invertido la tendencia, tenig
una cooperacién mas solidaria y menos interesada, p
gue ha caido de manera muy notable el peso de los cr
FAD, hasta el punto de que en 1998, (son los datos co
tos que tenemos, porque los de 1999 aun no son def
vos) la cooperacion no reembolsable espafiola bilater
de 95.000 millones de pesetas y la cooperacion reemb
ble de 31.000 millones de pesetas, justo al revés. Y(
hago la siguiente reflexion: habiendo hecho este esfu
extraordinario y habiendo mantenido un crecimiento -
dijo el secretario de Estado en su Gltima comparece
ante la Comision de Cooperacion hace unos dias— ¢
nueve por ciento anual sostenido, muy por encima del
cimiento nominal del PIB, que, como muy bien ha dich
portavoz del Grupo Socialista, podemos cifrar en el 5
ciento sumando la inflacién al crecimiento medio, los d:
totales no porcentuales reflejan esa tendencia con tod
ridad. En cuatro afios la cooperacion espafiola ha aum
do sus recursos en 104.000 millones de pesetas, y asi
las partidas. Por ejemplo, la convocatoria de subvenci
a organizaciones no gubernamentales ha triplicad
esfuerzo en cuatro afios. En la legislatura anterior aper
invirtieron 19.000 millones de pesetas por este conce

brpeEspectivas de ayuda al desarrollo en el 2000 van a ser
peray importantes, superiores a los 250.000 millones de
pesetas.
\Voy a terminar, sefior presidente, aprovechando la pre-

. sencia del secretario de Estado para hacerle alguna pregun-
deal&Es verdad que vamos a aprobar un documento de extra-
qudinaria importancia que sera el Plan director de la
| omperacion; se ha vertido alguna duda sobre la voluntad
aied Gobierno de aprobar dicho Plan director. Le pregunto
al secretario de Estado, una vez mas, puesto que lo hicimos
ya hace poco en la Comisién de Cooperacion, sobre las pre-
visiones del Gobierno acerca de este documento. Final-

mente, si el secretario de Estado quiere, nuestro grupo esta-
ari muy interesado en que nos hiciera una previsién de lo
omgte va a ser el crecimiento de la ayuda oficial al desarrollo
ndsparola en los préximos afos, en funcién de ese docu-
Lestnto que se esta ultimando y que aprobaremos en Las
2diioges.
ncre- ]
initi-El sefioPEREZ SEGURA: Sefior presidente, pido la
alpadabra para una cuestion procedimental, simplemente. El
ol@len del dia de esta Comisién dice que a las 11 tiene que
b g@mparecer el subsecretario de Asuntos Exteriores. Digo
eBsli0 porque quizd podriamos estar en situacion de eximir al
—efor secretario de Estado de su comparecencia ya que el
neiior Izquierdo nos ha hecho gracia de todos los elementos
esustantivos del presupuesto.
cre-
D el El sefiorPRESIDENTE: Sefior Pérez Segura, por
piawvor.
atos El sefior secretario de Estado tiene la palabra.
A cla-
entakl sefiorSECRETARIO DE ESTADO PARA LA
t@@OPERACION INTERNACIONAL Y PARA IBE-
DriROAMERICA'Y PRESIDENTE DE LA AGENCIA
D ESPANOLA DE COOPERACION INTERNACIO-
ablaé (Villalonga Campos): Yo reconozco, sefiorias, que
phms encontramos en un momento de transicion en la cons-
truccion del esquema de la cooperacion oficial espafiola

en esta legislatura, cerca de 50.000.
Hablaban SS.SS. de la condonacion de deuda ex

ewera el desarrollo y que, por tanto, a veces resulta dificil

Se ha triplicado. Hemos pasado de 12.000 millones iger un presupuesto como es el de transicidn sin tener apro-
pesetas a cerca de 40.000 millones en estos Ultimos quattdo un plan director que claramente marque cuales son
afios. Podemos seguir hablando, por ejemplo, del inckas tendencias y cuéles son las previsiones del Gobierno
mento muy significativo de la ayuda alimentaria y de emegue se podrian contrastar con este presupuesto. Es dificil
gencia, partidas a las que se ha hecho referencia. Seleee en el presupuesto todo lo que es la ayuda oficial al
puede decir que depende de las catastrofes, pero les redesarrollo. Es cierto que existe una obligacion legal del
daré que en 1994 hubo una catastrofe extraordinaria@ebierno de preparar un informe de manera integrada que
consecuencias terrorificas, fue la primera crisis de los refecoja los créditos de ayuda oficial al desarrollo, como
giados en los Grandes Lagos, que en proporciones menerese establecido en una disposicion adicional de la ley.
se repitié en 1996, y, sin embargo, Espafia triplicé su ayudaal que el afio pasado me comprometi ante la Comision
de emergencia. En 1994 fueron 500 millones de pesetadeyCooperacion Internacional para el Desarollo, este infor-
en 1996, gobernando el actual partido, 1.500 millones e serd remitido en breve a las Cortes Generales para la
pesetas. En cualquier caso, no creo que tengamos gresente discusion presupuestaria. Es un informe que no es
manejar estas cifras para hacer partidismo. Yo soy dg tésil de elaborar, ya que tiene que hacerse a través de las
gue piensan que esto es mérito de todos. Pero los datpscepnunicaciones expresas de los diferentes departamentos
los que estan y las cifras podemos interpretarlas peromimisteriales, de los diferentes gestores, pues no todos los
discutirlas. El balance de la cooperacién espafiola es positéditos que se computan como ayuda oficial al desarrollo
vo Y los presupuestos que el Gobierno ha presentadd pestn integrados en el programa presupuestario 134.Ay los
el afio 2000 consolidan este crecimiento de la cooperaciéotrespondientes a la Agencia o a la Secretaria de Estado.
Se puede determinar con claridad, estudiando bien log prer tanto, en breve, remitiré a la Comision de Cooperacion
supuestos del Estado de todos los departamentos, quénasnacional para el Desarrollo ese informe resumen sobre
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las previsiones presupuestarias globales de ayuda ofidigh@setas, aunque el ICO no los ejecutd en funcion de las
desarrollo. negociaciones financieras que tiene que realizar. Lo mismo
Me gustaria sefialar a SS.SS. que esta Secretafiacl@re con otros instrumentos financieros que se negocian
Estado de Cooperacion Internacional y para Iberoaméraarante un afio y se desembolsan posteriormente con un
no es tan solo una secretaria de Estado de cooperacion gacalaje de un afio o un ejercicio. Esa es la explicacion de
el desarrollo, es una secretaria de Estado de cooperaideduccion de la dotacion de esa partida.
internacional, por tanto no gestiona tan solo competenciasEn cuanto al programa 134.A, la suma de los créditos
relativas a la Agencia Espafiola de Cooperacion sino tagestionados por la Secretaria de Estado, como he dicho,
bién de otras direcciones generales del Ministerio que ¢sg@giende a 47.611 millones de pesetas; la reduccion de los
integradas en esta Secretaria de Estado, como la de|Re@igrocréditos ya la he explicado a SS.SS. La partida que
ciones Economicas Internacionales o la de Relaciones| Géncierne a organizaciones no gubernamentales para el
turales, que tiene muchas partidas que no se incluye arrollo evoluciona favorablemente, se pasa de 8.335
pues en la contabilidad de la ayuda oficial al desarroligyillones en el afio 1999 a 8.926 millones en el 2000,
como son la cooperacion cultural con los paises europeqgynentando por tanto en un 7,1 por ciento, 591 millones de
la cooperacion cientifica con Estados Unidos. pesetas. También se incrementa la partida de evaluacion de
Ala secretaria de Estado se le atribuyen dos programaspficina de Planificacion de la Secretaria de Estado. El
el 134.A, cooperacion al desarrollo, y el 134.B, coopergrograma de evaluaciones es reciente. Sus sefiorias ya tie-
cion, promocion y difusion cultural en el exterior. Hay Unen |os resimenes de las evaluaciones realizadas en el
tercer programa que también conocen SS.SS., el 800%sado ejercicio y este afio también he explicado en la

relativo a transferencias entre subsectores, que tienedinision de Cooperacion Internacional para el Desarrollo

sentido exclusivamente instrumental y que se refiere a Q%“ es la programacion para las evaluaciones de la coope-

organismos publicos o autbnomos adscritos a la Secrétafidsn espafiola para el afio 2000, que se incrementa con un
de Estado, concretamente la Agencia y el Instituto Ce &supuesto de 51 millones de pesetas.

tes, que nutren sus presupuestos de los presupuestos mbién me gustaria sefalar a SS.SS. que hay una

Secretaria de Estado. En relacion con esos programasy (334 partida en la Secretaria de Estado, que es transferen-

cifras basicas son las siguientes. En 1999, el presupliesiQ. 4 |3 que S.S. se ha referido anteriormente. Es la prime-

inicial de la Secretaria de Estado, incluidas las transfe rel~ ez que incluimos en el presupuesto algo que en estas

g'&?o ZSC?Qde'?t? r":’e‘:':'gzg S@,'Z%%e;iﬁgn%‘?ifzgcﬁa{; ¢! @fes Generales se introducia a través de enmienda yesla
proy 9 : : ’ vencién a programas de desarrollo de partidos politicos.

m;lrl](;)rzg(szlgg' gggtgsgpuuneSoerc):(grllltcaaéem?nigdsosdéIdf 8. hemos incluido por primera vez dentro de la Secretaria
minoracion spe debe funda?nentalmjente ala reduccic';n é Estado en el presupuesto remitido por el Gobierno y no
se Introduce a posteriori por enmienda, si bien es cierto que

consignacion para microcréditos, s una cantidad inferior a la que SS.SS. incluyeron por
Intentaré explicarles por qué se produce una minpra q B y P

cion en la partida para microcréditos, que estaba incl iagm'enda el ano pasado. . . .

en las previsiones presupuestarias del programa de ota_Es'r,nuy dificil haqer una prevision de cual sera la coo-
cién de microcréditos. Como saben es un instrumerfgracion descentralizada. Yo no creo que la cooperacion
nuevo que esté en la primera fase de un periodo de Eﬁgécentrallzada en este pais nos esté dando ninguna leccién
afios, que fue nuestra solicitud al Ministerio de Econo adie. Sobre un montante de 220.000 millones de pesetas
Hacienda. Es un programa que abarcara del afio 1998 calculam~os gue se ejecutara de a_yyda oficial al desa-
afio 2002 y, de acuerdo con las previsiones, la distribycfgR!lo €n el afio 1999, que la cooperacion descentralizada
por afios serd la siguiente: 12.000 millones para el afio [1§8Fute —no llegue al 19 por ciento— 30.000 millones de
y se prevé una dotacion de 8.000 millones para el afio 20e#setas, manejando hoy en dia las administraciones publi-
No se trata de una reduccién del conjunto del fondo 88S descentralizadas cerca del 56 por ciento del gasto publi-
microcréditos, sino que simplemente estamos construy&f- N0 Me parece que sea una leccion para nadie, porque
do un fondo de microcréditos que entendemos que par@@i 1as cifras son muy engafiosas y las palabras también.
afio 2002 debe llegar al techo de los 40.000 millones g&ando un gran ayuntamiento dice que dedica el 0,7 por
pesetas en el fondo. Por tanto, hemos hecho una dis}ri®@nto de su presupuesto a cooperacion al desarrollo no esta
cién anual (la hicimos ya el afio pasado cuando la in |@pm_pl_|end_q la relacion ayuda oficial al desarrollo-PIB o Ia,
mos en la partida de la Secretaria de Estado) por la gh@Hicipacion de ese gran ayuntamiento en el PIB; esta
1998 contabamos con 6.000 millones de pesetas, en|1bgblando de su presupuesto. Siyo hablo de los Presupues-
con 12.000 millones de pesetas, en el afio 2000 contarei@ssGenerales del Estado los porcentajes subirian muchisi-
con 8.000 millones de pesetas, en el 2001 también ddfA. Yo estoy hablando de la relacion PIB-ayuda oficial al
8.000 millones de pesetas y en el 2002 con 6.000 millprigsarrollo y de lo que me hablan algunos ayuntamientos o
de pesetas. Obviamente, los compromisos reales asumilgsinas administraciones descentralizadas es de porcenta-
—eso es lo que refleja la nueva ejecucion contable—- j&s de ayuda oficial al desarrollo en su presupuesto, pero
dependen exclusivamente de una decision espariola sintagecifras no son comparables. Unas administraciones
las circunstancias de cada uno de los paises beneficianisthlicas descentralizadas, vuelvo a repetir, que manejan
Por tanto, aungue parece gue el afio pasado la ejecuciprcirea del 56 por ciento del gasto publico en Espafia y que
muy baja, se llegd a un acuerdo con todos los paises gpenas llegan al 19 por ciento de cooperacidn oficial al
S.S. ha mencionado y se superaron los 5.000 millongsdidsarrollo no me parece que sean una leccién para nadie.

\
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Respecto a los programas concretos que SS.SS. njednaiporcentaje del 0,25 y para 1999 nosotros calculamos
preguntado, yo prefiero dejar a la intervencion del secretpse podemos incrementar ese poecentaje en el sentido que
rio general de la Agencia Espafiola de Cooperacionraarca el plan director y encaminarnos en el afio 2002 al 0,3
explicacion de las variaciones internas dentro del prograper ciento.
de la Agencia, aunque quiero decirles que la convocatoria Queria dar a SS.SS. algunos datos, a pesar de que reco:
abierta y permanente no soélo financia a las ONG que ystestco que es dificil leer estos presupuestos en este momen-
ha mencionado sino también, por ejemplo, a la Pablo |gte-de transicion y espero que el documento resumen, cuya
sias, con programas importantes de cooperacion politiCaetboracion es dificultosa, aclare a SS.SS. un poco mas las
Guatemala, etcetera. De manera que una cosa sdngRsisiones gubernamentales. En 1999 el total de la ayuda
mecanismos y otra muy diferente la transparencia condficial al desarrollo ascendié a 220.000 millones frente a
que necesarlamente operay tiene que operar la Ageneg65.000 de 1989, los 98.000 de 1990, los 131.000 de
Espafiola de Cooperacion. _ 1991 y los 168.000 de 1995, de manera que hemos pasado,

_ Sobre los créditos FAD quiero decir a SS.SS que tagbmparando entre 1996 y 1999, de 160.000 a 220.000
b'len nos encontramos en un momento de transicio .ﬁmones en 1999 y Creemos que superaremos los 250.000
cierto que estamos en un proceso de desarrollo de la Leyyfiones en el afio 2000 con estos presupuestos mas la
cooperacion y que muy en breve podemos remitir el |ﬁ_9uda oficial al desarrollo descentralizada, mas la condo-
director a estas Cortes Generales; plan director que ha ${geion de deuda, mas las cifras que se puedan ir perfilando
consensuado con organizaciones no gubernamentaig$funcion de la recaudacion del IRPF. Otro dato que me
Administracion, patronal, sindicatos y expertos y que &Si@staria dar a SS.SS. es el total de ayuda oficial al desarro-
blece, como los miembros de esta Camara que pertenegeyye en el periodo 1992-1995 ascendié a 665.000 millo-
a la Comision de Cooperacion Internacional para el Dﬁiy en el periodo 1996-1999 a 769.000 millones. Las sub-

rrgllggggocen,_tuna:sIprewzlon?_s_plreisgpuestalllrlas PAr&&hciones a organizaciones no gubernamentales han
ano que situara la ayuada oficial ai aesarrofio en u ado en el periodo 1992-1995 de 19.000 millones a

del PIB espaiol, el 0,35 por ciento. El esfuerzo es tre 000 millones en el periodo 1996-1999. Lo mismo puedo
damente grande puesto que para el crecimiento real d ir sobre la calidad de la ayuda. Hemos pasado de tener
—es decir, inflacion mas crecimiento, para situarnos ef (g, qoneracion donde primaba sobre todo la cooperacién

3:2?)?1 %Zeccgiiasigtt)fgee ilerr’g‘ dd;%cwg::iﬁﬂgrggs‘l;g REEmbolsable, los créditos FAD basicamente, los instru-
P ntos financieros, a una reducciéon muy notable de los

oficial al desarrollo anual. Esto se estd cumpliendo en el irumentos financieros en relacion con el total de la

afo 1999 a pesar de que —vuelvo a repetir que es difici da ofici . .
X . a oficial al desarrollo. Asi, por ejemplo, en 1998 la no
leer las cifras globales de cooperacion para el desarrollo ﬁmbolsable ascendié a 95.700 millones frente a los

estos presupuestos de transicion— frente a una previs 1000 de ayuda reembolsable. Estos datos, si los compa-

presupuestaria de esas partidas, 134.A, 134.B, de un|3 0. por eiemplo. con el periodo de 1994. los instrumen-
ciento, la ayuda oficial al desarrollo ha crecido cerca del 19!'0S: POr €/€mplo, 'p » [0S INSTrur
rediticios que contabilizaban en la ayuda ascendian a

por ciento. Y0 les aseguro gue en estos presupuestos, (i %ﬁa 00 millones frente a los 35.000 no reembolsables. De

al crecimiento de las partidas que SS.SS. en una legt . > . ;

rapida pueden comprobar, junto a un novedoso siste era que si se esta avanzando en calidad, en cantidad

financiacion de organizacién no gubernamentales, por grl? Rlorcentaje.t 0 clave de |

mera vez pueden los contribuyentes dedicar su 0,5 poy''OS €NcONramos en un momento clave de 1a coopera-
didrion espariola, con una ley aprobada por estas Cortes Gene-

ciento —que ya no es el 0,5 por ciento sino el 0,8 por | | q land gifi
to— bien a sostener a la Iglesia Catélica o a las organi#a'€s, una ley que estamos desarrollando —con esas ditl-

ciones no gubernamentales en concreto, ya se las mencffigdes que SS.SS. conocen—, ajustando los mecanismos
expresamente, se garantiza no s6lo un techo sino tamtigrs0lo de la Administracion sino tambien de la coopera-
un suelo, que es el més alto de la financiacion que han plsteh descentralizada, oficial, de organizaciones no guber-
nido las organizaciones no gubernamentales por viz gamentales y d_e; los instrumentos y del marco institucional
IRPF. Esto, junto al anuncio del vicepresidente segundp 88l1a cooperacion al desarrollo. Espero que en muy breve,
Gobierno y ministro de Economia de los planes de condtelvo a repetir, podamos presentar a estas Cortes Genera-
nacién de deuda, en concordancia con los organigm@s para su aprobacion, previa enmienda de los grupos par-
financieros internacionales, nos hacen pensar que las préfpentarios, el plan director y espero también que en muy
siones de la evolucion de la ayuda ofical al desarrollo redeve plazo podamos tener una nueva regulacion no so6lo
gidas en el plan director no sélo se van a mantener sinp §g&FAD sino del microcrédito, del Consejo de Coopera-
se superaran. Yo me puedo sentir muy satisfecho de pogiép para el Desarrollo o de la Comision Interterritoral. Los
incrementar las cifras globales de cooperacion, de egp@supuestos generales de cooperacion son presupuestos
acercandome al 0,3 por ciento y haber roto la tendenéilidarios, no son presupuestos electorales, como no podia
evolutiva negativa, de haber invertido la tendencia negeser de otra forma. No creo que quepa hacer electoralismo
va o decreciente del volumen de ayuda oficial al desarfotle la cooperacion al desarrollo y sinceramente lo digo
en términos porcentuales respecto al PIB que se habia piesde el fondo del corazén. Si que son presupuestos serios,
ducido en afios inmediatamente anteriores. En el afio 19897ue se ha producido una modificacion sustancial de la
como SS.SS. conocen, la ayuda oficial al desarrollo supusdidad de la ayuda, y de la ayuda. En el afio 2000 termina-
un porcentaje de un 0,24 por ciento frente al 0,22 por ¢igamos con cifras de 250.000 millones de pesetas, cumplire-
to de 1996, en 1998 el incremento de recursos se tradyjor@s el plan director y tendremos una cooperacion con una
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base institucional legal muchisimo mas perfecta que I4

teniamos y que es la que exige la sociedad espafola.

El sefiolPRESIDENTE: Sefior Pérez Segura.

El sefiorPEREZ SEGURA: oy a intervenir breve-

mente, dada la hora, para recalcar algunos aspectos
vos al enmarque de la exposicion del sefior secretar
Estado, que en su Ultimo tramo ha venido a hacer una
cie de balance que a la actucién del Gobierno compe

este ejercicio, que es el de ultimacion de esta legislatu

también de otros comentarios que se han podido ha
raiz de estos datos y de esta serie de estadisticas que
explicado.

Hemos de constatar que todo el mundo reconoce
este Gobierno ha hecho la Ley de cooperacién. Tog

mundo lo reconoce y todos los grupos politicos hiciero
su dia para ello un notable esfuerzo de aproximacion

dae esfuerzos que nadie les puede negar en materia econé-
mica, se ven de alguna manera coronados por una boyante
situacion econdémica internacional a nivel relativo y, por
tanto, a nivel del porcentaje de aplicacion en esta materia
presupuestaria no distan o al menos no pueden hacer una
competencia demasiado rutilante con el esfuerzo en
retatimentos de crisis en los afios 1993 y 1994 con gobiernos
osteialistas.
espe-
te enEl sefioPRESIDENTE: Sefior Izquierdo.
ra, y
cer &l sefiolZQUIERDO JUAREZ: Sefior presidente,
nbatgauna breve exposicion para agradecer la intervencion
del sefior Pérez Segura porque yo creo que un bagaje muy
gogortante de este Gobierno es la Ley de cooperacion.
oAdfuien decia el otro dia en una reunién que se habian
n Bacho cosas o quelas cosas iban mas deprisa, porque a la
pbey de cooperacién hay que sumar la Ley de prohibicién

gue, si me lo permite, era una cuestién de Estado. Pe
gue se cita a otros gobierno, yo no sélo me veo en la

radgaminas antipersonales, la adopcion de un codigo de con-
oblitcta para transparencia y control del trafico de armas, la
gacion sino en el orgullo de exhibir que en la politicd geopuesta espafiola para la condonacién de deuda externa 'y
cooperacion para el desarrollo nadie restara el méritg cgreconversion en desarrollo, el apoyo decidido a las ONG y
en su dia, con la colaboracion de todos los grupos politicesincremento de la ayuda. No creo, sefior presidente, sefio-
tuvo el Gobierno socialista al instaurarla. Este es un mgritas, que se pueda deducir de la lectura de los presupuestos
gue muchas veces se ningunea. Creo que tiene que cprgtarel esfuerzo del Gobierno en la ayuda oficial al desarro-
explicitamente en el «Diario de Sesiones» los méritos e haya disminuido. Se podra decir para intentar que
todos los gobiernos, unos legislativos y otros por haber igede, pero si uno se va a los datos no se puede decir. Antes
ciado por la via del hecho un avance imparable en la pdsien, como ha dicho el secretario de Estado, la ayuda ofi-
cion que el mundo requiere de nuestro pais y de nuestial al desarrollo esta creciendo a un ritmo del 9 por ciento
economia. Podriamos enzarzarnos en si los volimengsyen el 2000 a lo mejor va a crecer a un ritmo superior si se
los adecuados o0 no, si las pesetas son constantes|ocsmnplen las previsiones del plan director que en breve se
corrientes (entonces ya veriamos las cosas de otra mantagya a las Cortes.
0 si es de mas o menos calidad la no reembolsable)|perdPara terminar haré una reflexion final. Esto se ha hecho
también si es necesaria 0 no para los efectivos del pais cue el apoyo de todos, con el consenso de todos, el social y
las cifras de no reembolsables sean también importantaspolitico, porque lo hemos buscado, y también en un
porgue, en definitiva, estamos aportando mucho a micrmemento de recorte del gasto. No vale decir que entonces
créditos y estos todo el mundo sabe que son reembolsaliEsamos una situacion econémica muy dificil y ahora tene-
Una vez dicho esto, constato a modo de colofén|do®s una situaciébn econémica brillante. Nos vamos a las
cuestiones. Primera, dejando aparte circunloquios y estdras y vemos que este esfuerzo de solidaridad se ha
disticas, el reconocimiento explicito, por parte de la Secteecho, por ejemplo, pidiendo a los funcionarios de este pais
taria de Estado de que este afio el presupuesto del 2000aisengelacion de su salario, cumpliendo los objetivos de
minuye la aportacion del Gobierno en cooperacion pafaceinvergencia con la moneda Unica, que han sido muy difi-
desarrollo. Esta constatado. Nos ha dado unos argumerntdes de cumplir porque ha supuesto un recorte del gasto
sabemos que es dificil la ejecucion en términos crediticipgblico superfluo, del gasto corriente, muy importante. Sin
y que esto lo distorsiona, pero el esfuerzo es inferior. embargo, en aquellos gastos de extraordinaria prioridad
segunda la gran prenda del Gobierno es la Ley de coopg@ara este Gobierno, y creo que para todos los partidos poli-
cién. También constatamos que ustedes incumplen la légps, se ha hecho un notable esfuerzo en las politicas de
su propia ley. Si el afio pasado era disculpable la no pressslidaridad en generaldentro de nuestro pais y hacia afuera.
tacion del informe en paralelo al esfuerzo de toda al Adnfer tanto, una cosa no tiene que ver con la otra. No es la
nistracién en materia de ayuda al desarrollo, este afio [resitdacion econémica de un pais la que influye en la deci-
gemos positivamente el hecho de que usted lo hara porgiga: politica de apoyar determinadas politicas. Es claro que
cumplira su palabra de enviar el informe, pero en térmjnes estos momentos se puede presentar un balance de todos
estrictos de ley tendria que haber venido en paralele—esi se quiere, por supuesto que si—, de un apoyo decidido
acompafiando la presentacidén de los presupuestos. klrGobierno de Espafa y de la sociedad espafiola a las
tanto, tome nota, sefior secretario de Estado, de que esiéicas de cooperacion internacional para el desarrollo.
afo también ha incumplido el precepto legislativo de infor-
mar adecuada y desglosadamente del esfuerzo gracias a |kl sefioPRESIDENTE: Sefior secretario de Estado.
situaciéon econémica —que no es la misma que en los [afios
1993 y 1994, cuando nuestra economia estaba completaEl sefiorSECRETARIO DE ESTADO PARA LA
mente constrefiida por una situacion de crisis mundi@OOPERACION INTERNACIONAL Y PARA IBE-
importante— y que los ejercicios de su Gobierno, aparite BROAMERICA Y PRESIDENTE DE LA AGENCIA
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ESPANOLA DE COOPERACION INTERNACIO- El sefioPRESIDENTE: Sefior secretario de Estado,
NAL (Villalonga Campos): Sefior presidente, me gustarggacias por su presencia.

insistir en los argumentos del sefior Izquierdo y decir quie la Vamos a interrumpir la sesion durante cinco minutos.
ley y sobre todo la cooperacién espafiola es de todos y de .

todos los grupos, es fruto de un consenso de la sociedadDEL SENOR SUBSECRETARIO DE ASUNTOS
espafiola y no hay que restar méritos a nadie: unos crearorEXTERIORES (DE CARVAJAL SALIDO), A

una Agencia, otros pusimos en orden la cooperacion SOLICITUD DEL GRUPO SOCIALISTA DEL
haciéndola avanzar hacia el siglo XXI; cada uno hade el CONGRESO (Numero de expediente 212/002176)
papel que le corresponde. Creemos haber administradoY DEL GRUPO POPULAR EN EL CONGRESO

bien cuantitativa y cualitativamente los fondos de coopera- (NUmero de expediente 212//002278)

cién. Con el apoyo de todos, porque fue una ley de consen-
so0, hemos sacado un marco legislativo que pone a la| ¢
peracion espafiola, con el desarrollo reglamentario, co
planes directores y los nuevos instrumentos, en el entog)

de los paises del CAD o de los paises mas antiguos|dg,f¢je |a Agencia Espafiola de Cooperacién Internacional,
ayuda. De la lectura de estos presupuestos debemos gk e| (itimo punto del orden del dia que seria la ratifica-
que si son solidarios, que el crecimiento del global nggn del informe de la ponencia sobre la ley de armas qui-
podra situar, vuelvo a decir, cerca de los 250.000 millong$cas. Vamos a ver si hacemos todo ello con la brevedad
en ejecucion al final del afio 2000; que nuestro pais{ Rnsabida y podemos acabar a una hora razonable.
segundo afio consecutivo, ha superado la media de la ayud@aa comparecencia del sefior subsecretario de Asuntos
oficial al desarrollo de los paises del CAD, que, cnmpxteriores ha sido solicitada por los grupos Socialista y
SS.SS. conocen, son los 11 primeros donantes. En el pagpular. En nombre del Grupo Socialista tiene la palabra
1997, la media del Comité de Ayuda al Desarrollo de & portavoz sefior Estrella.

OCDE fue del 0,22 por ciento del PIB combinado y la

espafiola fue del 0,24 por ciento. En el afio 1998 la del CAT El sefiotESTRELLA PEDROLA: Normalmente el

fue del 0,23 y la espafiola del 0,25 por ciento. También ggsupuesto del Ministerio de Asuntos Exteriores refleja el

El sefioPRESIDENTE: Seforas y sefiores diputados,

Qeria recordarles gue tenemos todavia pendientes dos
parecencias, la del sefior subsecretario, aqui presente,

a presencia saludo y agradezco, y la del secretario gene-

donantes més antiguos, es del 0,34 por ciento, se ac
0,35; pero también es verdad que Espafia se sitlla derggaltdbamos como se producia una caida del peso del pre-
del grupo como uno de los paises que mas estan aumersepuesto de Exteriores en el conjunto de los Presupuestos
do esa ayuda afio tras afio, con lo que la brecha no hace@eerales del Estado de algo méas de medio punto. Ahora
que disminuir. En materia de cooperacion el nuestro gsfirine he molestado en echar las cuentas porque, sefior sub-
pais todavia joven si lo comparamos con paises como| Sieretario, viendo su evolucion: 108.000 millones en 1996,
cia, Francia o el Reino Unido. Con la diferencia de d¢skl8.000 millones en 1997, 130.000 millones en 1998,
rrollo que tenemos en relacion con estos socios del CAS9.000 millones en 1999, ahora nos traen ustedes unos
estamos por encima de la media de esos paises y, fé$ggupuestos que llegan a 140.169 millones, lo que supone
luego, en el pelotdn de arriba. entorno al 0,17 6 0,18 por ciento de incremento. Si hubiera
Me gustaria dar unos datos a SS.SS. En 1998, la c¢ e intentar establecer un [eferente para que la gente lo
racion espafiola crecié en términos reales en un 11,8 pyfiera entender es algo asi como la sexta parte de lo que
ciento, porcentaje s6lo superado por Bélgica y por Irlahdi P2gado en impuestos el grupo hotelero Matutes. Es
En ese mismo afio se produjeron importantisimas caida g € Ministro Matutes tiene un presupuesto gue aumen-
el Comité de Ayuda al Desarrollo de la cooperacion francg: <" Iﬁ‘ sexta parte de lo que ha pagado en impuestos el
sa, que baj6 un 6,2 por ciento; la alemana descendi6 erg (I)\I otzlerlo Matutes_,,pa(;a expllc?rlo d_e una malnera glra-
4,1 por ciento y la sueca descendi6 en un 7,5 por cientp. Je" 0s da la sensacion de que el movimiento, la evolu-

manera que estamos en una linea muy buena de creci 1 del presupuesto y lo que se deriva del mismo, que es
g : Y DU fFimpulso a la politica exterior, es de un 0,18 por ciento,
to, superando la media del CAD y reduciendo la brec

; g t DIE€CHRro seria atin menos, seria una caida de casi un 3,5 si
entre los paises con mayor tradicion de cooperacion, sigji¢ramos en cuenta los créditos totales que representan,
do Espafia un pais relativamente joven. . como usted sabe, bastante mas que esa cantidad.
Respecto al incumplimiento de la ley, vuelvo a dedir & \jendo un poco las tripas de los presupuestos, observa-
SS.SS. que todavia no esta desarrollada. No hay ningg8s como el capitulo 1, de personal, aumenta algo mas que
incumplimiento de la ley. Después de un analisis y de regg2 por ciento previsto, pero nos llama mucho la atencién
bar los datos a los departamentos ministeriales remitirenag 12 5 por ciento de subida en las retribuciones de altos
en breve un resumen aproximado —siempre sera asit—@@gos. Entendemos que no se trata de subir mas los suel-
las previsiones presupuestarias en materia de cooperagigs a los altos cargos, que probablemente se los ganan con
al desarrollo, igual que ocurrio el afio pasado. Repito|gsig trabajo, sino que es la evidencia del reconocimiento de
nos encontramos en un momento de transicion y esp@rperror, aquel error del Partido Popular que decia que
que con el plan director, que obligara al Gobierno, pbabia demasiados altos cargos en el Ministerio de Asuntos
supuesto, podamos tener en el futuro unos presupueggeeriores, empezaron a suprimirlos y ahora estan repo-
bastante més claros y que dejen ver la tendencia crecientééndolos. Me gustaria que esto se reconociera y gue nos
positiva que he sefialado anteriormente. dijera usted esto es asi efectivamente. Vemos también que

N
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hay un aumento sustancial de las indemnizaciones por dpge se concentre el esfuerzo de andlisis, que el estudio y la
tino en el extranjero, en torno al 12,5 por ciento, ya el [afftvestigacion que se hace, en los centros de esta naturaleza
pasado habia sido de un 8 por ciento, asi como en lag asggén cada vez mas acordes con lo que son las propias nece-
naciones y los incentivos. Quisiera que me explicara a cgidades de la proyeccion exterior de Espafia, pero mantene-
se debe esto. También quisiera saber si en realidad, antelas algunas dudas y reservas que esperamos poder ir acla-
dificultades de aumentar los salarios en las categorias|immdo a lo largo de la tramitacion de estos presupuestos.
riores, se esta produciendo un aumento de salarios par Bles parece bien la idea, tenemos algunas dudas sobre el
vacion de categoria, porque hemos visto que en algungpdecedimiento, sobre el mecanismo y sobre los elementos
ellas se produce un incremento relativamente importantie transparencia y de neutralidad que debieran presidir un
En el capitulo 2, que fue un poco el centro de su compmaiganismo de este tipo.

recencia el afio pasado, habia una pieza central que éra uHay algunas cuestiones que suscitaremos por la via de
procedimiento de leasing con una entidad bancaria, cpretamiendas, como la atencién a los espafioles en las carce-
cual por fin se iba a acabar con esa rémora que viene anes- No sabemos si la linea que figura como atencion a
trando nuestra accién exterior, nuestro despliegue exterispafioles en el extranjero es con caracter general o si se

los resultados que usted nos anuncié de reduccion
costes en alquileres. Sin embargo, vemos que los arre
mientos aumentan muy considerablemente, en torno

akds con el martillo. El afio pasado lo utilizaron para macha-
car y eliminaron de una contribucién al programa de

relacién tanto al leasing como a posibles adquisicion
arrendamientos aqui en Madrid. El capitulo 2 aument
una manera importante, un 9,5 por ciento.

$10 tuvo la sensibilidad de aceptar nuestras enmiendas y
aeora el martillo funciona hacia arriba, pero de manera
homogénea. Se aumentan en un 10 por ciento todas y cada

del Consejo de Ministros, si existe un decreto o si estamosCon relacién al presupuesto de 1999, me gustaria saber
dotando algo que es inexistente. En cualquier caso| -gyé es lo que se ha ejecutado, qué cantidades revierten al
anticipo la posicion del Grupo Socialista—, nos pargdesoro y por qué. Este ejercicio deberiamos hacerlo en cada
importante que se concentre el esfuerzo de investigaciana de las secciones de presupuestos.
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Consideramos insuficiente —no sé si para usted lo
no— la partida destinada a elecciones. Viene un afio
toral y se ha consignado una subida de 262.000 pe
solamente. Me gustaria saber el porqué.

En cuanto a las operaciones de mantenimiento ¢
paz, queda nuestra reivindicaciéon permanente de qu
tiene sentido que figure en los presupuestos la contribt
espafiola a una serie de operaciones que suponen un
minima de lo que es el esfuerzo total de la contribucié
Espafia a operaciones de paz, sean o no financiadas a
de Naciones Unidas. Exigimos que el Parlamento pu
también decidir sobre esas operaciones que suponen
dades mucho mayores, porque no tiene sentido que €
lamento esté decidiendo una contribucién para una of
cion por cantidades del orden de 64 millones v,
embargo, no esté decidiendo sobre un gasto de 3(
millones en Boshia-Herzegovina. No tiene sentido qué

ed@ciamos que esto es la Santisima Trinidad, ahora hemos

elpasado de la Santisima Trinidad al vacio casi absoluto de

setimeccion, con lo cual el peso especifico de la direccion
politica esta ausente y eso se refleja en este presupuestc

jectan el que usted tiene que bregar, tarea en la que le desea:

emos la mejor suerte.

cion

q parte sefioPRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla-

n ohentario Popular tiene la palabra el sefior Robles.

traves

edaEl sefioROBLES FRAGA: En estas comparecencias

c@alemos hacer muchas cosas menos mezclar las anécdota
anr: los hechos. Cuando se habla de presupuestos hay que

penablar de hechos, hay que hablar de cifras, hay que hablar

site tendencias, hay que tener en cuenta la peculiaridad, el
.0@eho diferencial de los presupuestos del Ministerio de

> Aguntos Exteriores, que en gran parte tienen gue ver con

se debata y no se apruebe en el Parlamento. Pedimasnal realidad exterior cambiante, que no permanece inmu-

Gobierno que reflexione sobre esto e intente abrir nu
cauces de control del gasto, nuevos cauces de particip
y de compromiso del Parlamento, con esas decisiong
compromiso del gasto que conlleva también un compr
so de presencia exterior de Espafia y de participacid
Espafia en las operaciones de paz.

Con relacion al ambito consular del exterior, me gu
ria saber qué consulados desaparecen, si se crea 3
nueva demarcacion consular y cuéles son las previsio
medio plazo. Lo mismo le pregunto en relacién con
embajadas. Ha desaparecido la de Malta y el afio p3
nos dijo que se iba a crear la embajada de Kazajstan
creada y dotada? ¢Qué previsiones hay para el futu
relacion con las embajadas? No hablaré del organigt
del Ministerio. El subsecretario conoce perfectamente
es mi opinién al respecto. Hay un acto fallido en la me
ria de objetivos bastante freudiano, y es que la mem
tiene una estructura que se corresponde con la de las
ciones generales, pero al llegar a América del Norte 1
sigue dicha estructura y no se habla de seguridad y d
me, que es donde el Gobierno ha adscrito a Américs
Norte, se habla del area geografica, lo cual supone im
tamente el reconocimiento de la irracionalidad que h
en aquella decisién de adjudicar las relaciones con Es
Unidos a la Direccion de Seguridad y Desarme, con lo
ello conlleva de definir que esa es la dimension priorit
de nuestras relaciones con ese pais.

En definitiva, sefior subsecretario, el presupuestg
Ultimo afo del ministro Matutes crece un 0,18 por cie
con una caida en elementos importantes como la coo
cién, pero no nos sorprende porque este es el Ultimo a
un ministro que también ha sido peculiar. Sirva estq
pequefio balance que sin duda reproduciremos en el R
Es el ministro que menos ha viajado de toda nuestra d
cracia. En Africa sélo se conoce su viaje a Cabo Ver
una visita de acompafamiento a los Reyes a Sudafric
el ministro que menos homoélogos ha recibido en visitas
un ministro que incluso se alegra de que lo lleven a lo
bunales, cosa sorprendente en cualquier ciudadano. |
tra impresion es que si hace dos afios hablabamos de |
de direccion de la politica exterior —lo cual tenia un re
jo presupuestario— y de que existia una tension entre

ovtable sino que varia, que esta sometida al empuje y la fuer-
aciame los acontecimientos en el mundo y la creciente parti-
sscgEacion de Espafia. Pero también tiene mucho que ver con
brei- esfuerzo de modernizacién del Estado. Si un Estado
nrdederno, como nosotros pretendemos que sea el nuestro,
tiene en la representacion, en la defensa y en la promocion
stde los intereses de Espafia en el mundo un instrumento pri-
\|yilegiado como es el Ministerio de Asuntos Exteriores, este
newinisterio debe ser capaz de funcionar conforme a los
ldempos. No podemos estar todo el dia, como a veces pare-
sadaue uno deduce de algunas intervenciones, lamentando
¢ Esf@érdida de la marina de vapor o la havegacion a vela,
rocesas que ya no existen ni pueden existir. Es evidente que
adesde 1996 para aca se ha hecho un esfuerzo importante de
cuabrdenacion del gasto, de reestructuracion de las direccio-
moes generales y de la organizacion interna del Ministerio de
oAauntos Exteriores, de reordenacidn y concentracion de
disedes dentro de Espafia y de apertura de nuevas embajada
oysde nuevas representaciones fuera de Espara, también de
egapdernizacion y mejora de todo lo que se refiere a la ges-
3 téh y control del gasto por parte de nuestras representacio-
plices diplométicas y consulares y, naturalmente, de mejora
attla los mecanismos y de los instrumentos de funcionamien-
[atinde la sede central del Ministerio de Asuntos Exteriores.
gliedo ello despues de haber solucionado herencias recibi-
artlas, algunas muy antiguas. Creo recordar que habia una
vieja deuda con el Tesoro provocada por la falta de capaci-
didd de otros gestores para evitar que siguiera funcionando-
ntee sobre la base de las tasas consulares en muchas embaje
pelas y representaciones diplomaticas, y habia también
naldsfases en la cobertura de los gastos corrientes, de los gas
ttes de funcionamiento. Todo el mundo que se haya acerca-
lefwa este ministerio conoce los problemas que tenia para
ermealizar su tarea cuando a mediados de afio se terminaban
ddag partidas presupuestarias y habia que recurrir a todo tipo
adEssoluciones improvisadas para que nuestra embajadas,
5. Bisestros consulados y nuestras misiones diplomaticas y de
5 tiodo tipo pudieran seguir funcionando. Esa reordenacion
Nupgeda perfectamente plasmada en estos presupuestos.
a faltgs evidente que ha habido una variacion nominal
flpequena de los presupuestos de Exteriores, pero es cierto
dii@mbién que ha habido una pérdida importante por razones

rentes centros de la formulacion de la politica exteri

brde todo tipo (se ha hecho mencién a la desaparicién de la
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cuota del CERN, por ejemplo) en el peso de las cuot
por tanto, en el volumen total de dinero. Eso explica qu
pequeiio aumento nominal no es un aumento real.
pido al sefior subsecretario que nos explique cual es €
supuesto real, teniendo en cuenta esas minoraciones
han producido en partidas que hasta ahora pesaban n
en su conjunto dentro del presupuesto del Ministerig
Asuntos Exteriores. Es un hecho evidente, como apa
en los presupuestos, que se crean dos direcciones ger
nuevas, que no existian antes y que no habian exi
nunca, que obedecen a la misma vision flexible y dinar
del papel del Ministerio de Asuntos Exteriores dentro d
politica exterior de Espafia en un mundo cambiante. P
razonable pensar —y conviene decirlo— que el aum
en altos cargos se debe a que ha habido dos direcc
generales nuevas que no existian antes, que no fi
direcciones generales suprimidas por una sencilla rg
porque son direcciones generales de nuevo cufio.

Me gustaria preguntarle al sefior subsecretario, y
gue es importante que quede constancia de ello, pg
esfuerzos que se han hecho para reordenar el gasto in
liario. Si mis calculos no fallan, gracias a las decisio
gue se han tomado nos estamos ahorrando algo asi
400 millones de pesetas al afio en alquileres, lo cual ¢
esfuerzo notabilisimo que demuestra que se ha toma
serio la gestion de este capitulo. El esfuerzo realizado
concentrar el Ministerio de Asuntos de Asuntos Exteri
en una Unica sede en Madrid tiene no s6lo una ambicic
futuro y una voluntad de mejor funcionamiento sino u
resultados concretos.

Quisiera terminar resaltando —y me parece que €
justicia hacerlo— como tanto en las contribuciones vo
tarias como en las obligatorias — y aqui tenemos que d
tir a distintas organizaciones, fondos, institutos y misio
en el mundo— hay un disefio de politica exterior, por
hay una politica exterior que esta muy cerca de lo que
cupa a los diputados y diputadas que formamos parte d
Comision y refleja también los debates que hemos tel
Operaciones de mantenimiento de la paz son dotadas
Timor, Libano, Bosnia-Herzegovina, Sahara Occider
Irak, Kuwait, Angola y algunas mas, pero estas son las
importantes. Todo esto demuestra que las recomendad
y las propuestas que hacemos al Gobierno tienen lue
reflejo presupuestario en estas operaciones de manteni
to de la paz y en la dotacién correspondiente.

Por lo que se refiere a las contribuciones voluntal
gue ha suscitado algiin escepticismo por parte de quie
ha precedido en el uso de la palabra, a mi me parece
tomamos las cuatro mas importantes hay también un
flo de politica exterior. Asi, las mas dotadas son el
Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiz
el Fondo de Naciones Unidas para la Infancia, el orga
mo de obras publicas y socorro de Naciones Unidas
refugiados de Palestina y el programa de Naciones Ut
para el desarrollo, que ademas son dotadas de forma
cialmente generosa.

Probablemente todas las demés consideraciones s
pero yo creo que cuando presentamos el Gltimo presu
to de esta legislatura es de justicia reconocer los esfu
del sefior subsecretario que hoy comparece no solan

agigres sino para de esta forma contribuir a que Espafia tenga
leedlinstrumento diplomatico que sin duda merece en un
anmeindo en el que nuestro pais esta cada vez mas presente y
| mada vez tiene mayores ambiciones.
Jue se
nuch&l sefioPRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior sub-
decretario.
irece
eraldd sefiorSUBSECRETARIO DE ASUNTOS EXTE-
StRIORES (De Carvajal Salido): Quisiera comenzar inten-
niteando contestar lo que entiendo ha sido un poco el hilo con-
edmictor de la intervencion del sefior Estrella, que nos viene a
ardeeir que el presupuesto del Ministerio de Asuntos Exterio-
BITEs, la seccion 12, aumenta en un 0,18 por ciento y de ahi
icse la conclusion de que eso es coherente con la poca
Ieiroportancia, entre comillas, que el Gobierno concede a la
zfnlitica exterior, y deduce tacitamente pero con toda clari-
dad que ese presupuesto es insuficiente para atender las
creecesidades del servicio exterior espafiol en el afio 2000.
r losYo quisiera comenzar pidiendo a SS.SS. que tratara-
molois de comparar cifras homogéneas, sefialando que, ese
nesimento ciertamente pequefio tiene una explicacién bas-
ctente evidente en la medida en que para comparar esa cifra
>len140.000 millones de pesetas con la que constaba en el
dgpegsupuesto inicial del afio 1999 habria que sumar dos par-
pagas muy importantes. En primer lugar, estan los 4.000
resillones de pesetas en que disminuye la partida de micro-
natéditos en el capitulo 8 de esa seccién 12. No he asistido
nasla intervencion del sefor secretario de Estado para la
Cooperacion internacional pero me imagino que él habra
sideistido en este punto porque se trata de un programa de
uninco afos de 40.000 millones de pesetas y un acuerdo con
iselMinisterio de Economia y Hacienda de dividir en deter-
nesnadas partidas anuales esa cifra de 40.000 millones de
qpesetas, correspondiendo 8.000 millones al afio 2000, por
hreanato 4.000 menos que en el afio anterior. La segunda par-
e Bdmimportante de la que el sefior Estrella se ha hecho eco
niés. la amortizacion de la deuda, que se venia arrastrando
pErsde hace ya muchos afios con el centro de investigacio-
tades nucleares de Ginebra, el CERN, que suponia que ade-
nmads de la cuota obligatoria normal tendriamos que pagar,
ica®s a afio, un importe de 5.100 millones de pesetas. Lo
jajse quiero decir es que, si a esa cifra de 140.000 millones
miEnpesetas se afadiesen los 4.000 millones de pesetas de
los microcréditos y esta partida de 5.000 millones de pese-
ia|s, estariamos en un aumento mucho mayor que lo que
nneféeja el 0,18 por ciento. En concreto el presupuesto no
ndmanciero de la seccion 12, es decir, el presupuesto de los
disapitulos 1 a 7, que sin tener en cuenta los microcréditos
Alse eleva a un 3,32 por ciento, si afiadimos para homologar
wdoantidades homogéneas la partida del CERN estamos ante
nigr aumento del presupuesto de Asuntos Exteriores del
pdr&7 por ciento. A mi me parece esto es importante, y
nidesde luego estoy convencido de que el presupuesto del
ebpristerio de Asuntos Exteriores para el afio 2000 es sufi-
ciente. Lo es, si me permiten extenderme un poco en este
olmemto —tal vez al hilo de ello logre contestar algunas pre-
DUERFItas que se me han planteado—, por dos razones distin-
erias En primer lugar, porque ese aumento del 7,37 por
naoiémito es ya interesante en términos numéricos cuantitati-

para mejorar la situacion del Ministerio de Asuntos E

teos; en segundo lugar, porgue, como ha expresado el sefior
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Robles (y quiero aprovechar para agradecerle muy s
ramente los comentarios que en ese sentido ha hechg
que tener en cuenta que junto con ese esfuerzo presy
tario llevamos empefados desde el afio 1996 —habl
lo que a mi me toca— en la racionalizacién del gasto

ngecada una de las 82 oficinas consulares que Espafia tiene
) deegplegadas por todo el mundo. Lo mismo cabe decir del
poesvo plan contable, que va a permitir enlazar en tiempo real
b focontabilidad de cada uno de esos centros gestores (emba-
Y jelas y consulados) con la sede central del Ministerio.

una mejor gestion presupuestaria y contable, no solamente_o mismo cabe decir, aunque entiendo que es legitima

por parte de la sede central del Ministerio de Asur
Exteriores sino también por todas y cada una de lag
unidades gestoras (entiéndase los consulados y las €
jadas), que a fin de cuentas son quienes manejan el
del Ministerio. En ese sentido, quisiera sefialar algunag
los ejemplos que yo creo que ilustran esta afirmacion.
En la partida de alquileres en Madrid, alquileres
pagabamos para sufragar las distintas sedes que del |
terio de Asuntos Exteriores, pasamos de tener 20 sed
alquiler en el afio 1996, pagando por esos arrendami
la cantidad de 445 millones de pesetas, a un gasto

t@s preocupacion que usted ha sefalado, sefior Estrella, de
Idierta lentitud, probablemente, en la puesta en practica del
Mema. Lo mismo cabe decir del sistema de leasing finan-
0@fdfo, arrendamientos financieros para ir adquiriendo en
Si®piedad edificios de cancillerias o de residencias de
embajadores o0 cénsules que hasta ahora teniamos en régi-
HUfen de alquiles. Lo que ocurre es que el sistema necesita
MigéSun tiempo para ponerlo en préctica y hay que enfrentar-
€8€R |egislaciones muy distintas segun los paises en donde
2H&%iquen esos edificios. Pero ya hemos comprado una pro-
jepi‘&iad con este sistema, que es el consulado en Portalegre;

millones 600.000 pesetas en enero del 2000 para paggarg

cuatro alquileres que nos quedaran en esas fechas. Y

ran estos sencillamente porque son contratos de arre

mientos vigentes que no podemos cancelar sin mas,
ello no quiere decir que necesitemos esos alquileres p
en enero tengo la seguridad de que finalmente podre
contar con la totalidad del edificio del antiguo INI, en
Plaza del Marqués de Salamanca, en donde ya, sefior

lla, hay trabajando un nimero importante de funcionar 9

del Ministerio.

Aprovecho para contestar a esa pregunta en
momento. La cesion de ese edificio al Ministerio de As
tos Exteriores se ha retrasado algunos meses por el p
ma existente para habilitar lo que sera la nueva sede
SEPI en otro edificio de Madrid pero, como decia ante
mente, confio en que a finales de afio podremos disp
en su totalidad de ese edificio que esta destinado, para
testar a su pregunta directa, a albergar todos los ser
dependientes de las dos secretarias de Estado del M

rio, la de Politica Exterior y de la Unién Europeay la el

cooperacion internacional y para Iberoamérica. En @
palabras, lo que permanecera en el Palacio de Santa
son los servicios de la subsecretaria y de tres direcc
generales que dependen de ella, servicio exterior, prote
y secretaria general técnica, que ciertamente cuenta
un ndmero importante de funcionarios. En nimeros re
dos, estimamos que de los 1.600 funcionarios que tral
en la sede central del Ministerio podrian trasladarse al
ficio de la SEPI del orden de 850 a 900 y entre 650 y
permanecerian en el Palacio de Santa Cruz. Pero insis
gue se trata de medidas que tienden a controlar, a raci
zar mejor el gasto, a hacer ahorros que se sumen a los

Ale®amos a punto de finalizar una segunda adquisicion por
re§@istema déeasingy muy razonablemente prevemos

Pl &duirir en los proximos meses otras cinco propiedades
PESA el mismo sistema.

PrU&especto a la racionalizacion del gasto podemos decir
FMPPnismo, en lo que afecta a las nuevas sedes de grandes
@mbajadas, y me refiero muy concretamente a la de Ber-
E 1i‘i‘?'que es el paradigma de lo que deberia ser en el afio

00-2001, en el nuevo siglo, un proyecto y una defini-
e%()n de una nueva embajada que recoge y reine a todos
u _S servicios que el Estado espariol tiene en el exterior; se
oppce (debo _dequo y reconpcerlp también aqui) con la
q da y la direccién del Patrimonio del Estado que por lo
iJs as financia esa obra importantisima. Algo parecido
Oﬁg}amos intentando hacer (y estoy seguro que seremos
| &Gipaces de lograrlo en los dos proximos afios) para la
ajada en Rabat y para la embajada en Tokio. Por lo
ato, insisto, estamos en una situacién que yo creo que es
ertamente distinta de aquella a la que se enfrentaban los
t/gue me han precedido en este cargo durante muchos afios
Ja que, sin tratar de hacer ningln juicio de valor sobre
ofgterminadas conductas o situaciones, estamos muy lejos
Ry situaciones como a las que este Parlamento ha tenido
h g4/ hacer frente, como ha sefialado el sefior Robles
HdRediante la concesion de un crédito extraordinario por un
digporte de 4.300 millones de pesetas en el afio 1998.
eg\ﬁfoy absolutamente convencido de que esta situacion no
766 esta produciendo ni se va a volver a producir. El presu-
st@epsto del Ministerio va a ser suficiente, no va a ser hol-
Hrido —estamos en un escenario de presupuesto austero,
ine@@0 lo requiere la politica del Gobierno y nuestra politi-

n

mentos de presupuesto afio por afio.

Algo similar puedo decir del ahorro que esta
logrando en materia tan importante cuando se trata
servicio exterior como son las comunicaciones entr
embajadas y la sede central. En ese sentido, he de se
que para el aflo 2000 tenemos una partida de comuni
nes que supone un ahorro de 129 millones de peset
pecto a lo que figuraba en el presupuesto del afio
Algo parecido cabe decir de todo el tema de mejora d
temas informaticos, que van desde las nuevas conexi
via Internet o correo electronico hasta el nuevo siste
gestién consular que estamos terminando de instalar en

ca de convergencia con Europa—, pero si nos va a permi-
d& cumplir con los objetivos de nuestra politica exterior.
eAfi lo prueban, por lo demas, las modificaciones presu-
lpdestarias. En este afio 1999 hemos tenido muchas menos
alwideen el afio 1998, y estoy convencido de que en el afio
a@i@o0 habra todavia menos modificaciones que las que
s lnegnos tenido que realizar en el afio 1999. Y lo prueba
9g8@Mbién —y con esto termino este primer punto de intro-
slgccion y contestaré las preguntas concretas que me
nvagjan formulando— el que en el afio 1998, en términos
adiepresupuesto el Ministerio de Asuntos Exteriores ejecu-
tddaed 97 por ciento de sus créditos totales.
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Respondo a preguntas concretas que se me han forpne, posiblemente en Singapur, pero no estan ultimados
lado. Sefior presidente, intento con toda rapidez, referiresos planes y no preveo, sefior Estrella, que a corto plazo
a todas ellas. En primer término, en el capitulo 1, persor@ddamos efectuar alguna nueva apertura de representacio-
efectivamente el aumento que se ha sefialado en la ppntiga diplométicas.
de altos cargos, (12,5 por ciento), responde, como sabeYa me he referido al tema de los arrendamientos finan-
muy bien, sefiorias, a la creacion de esas dos nuevas |diitos, que es plenamente compatible con el aumento de
ciones generales en diciembre de 1998. Tal vez recyestiguileres, y a las propiedades que hemos adquirido segln
que he tenido la oportunidad y el honor de explicar|egste sistema. Simplemente daré un dato adicional, y es el
reestructuracion en esta misma Comision y en esta misatrro cierto, importante y realmente espectacular que
sala, y repito lo que dije en aquel momento. No se trataglfhone este sistema. Me permito dar una cifra, que es el
rectificar un error anterior, se trata de constatar que €ra8brro gue va a suponer la compra, segun el procedimiento
propio desarrollo de lo que es el proceso de integracidndie€arrendamiento financiero, de la residencia del consulado
la Unién Europea y, en concreto, la entrada en vigor dgdneral en Rio de Janeiro; capitalizando a veinte afios un
Tratado de Amsterdam, hay unas necesidades nuevas, jfdemento del 2 por ciento la renta que actualmente esta-
no habia en el afio 1996, que efectivamente se afraniads pagando por ese edificio, llegamos a una cantidad casi
me(;hqnte determinadas decisiones de reestructuraCn215 millones de pesetas para esos veinte afios. Cuando
organica del Ministerio que llevan a la creacion de estasjicemos esta compra, segun el sistema de arrendamien-
dos direcciones generales; ademas se aprovecha para ¢g8%inancieros, estimamos que pagaremos 135 millones
pensar o reequilibrar la carga de trabajo de alguna|off@ pesetas; con ese tnico edificio tendremos un ahorro
direccion general del Ministerio. _ —estoy sumando con toda rapidez— de unos 80 6 90

En ese mismo capitulo 1 ha mencionado el aumentp .Prﬁﬁones de pesetas. Creo que ello ilustra perfectamente las
12,5 por ciento en la partida de indemnizacion por destiy ntajas de este sistema.
al extranjero. No se trata de aumentar salarios por la via deg|incremento de esta partida en alquileres refleja tam-
elevacion de categorias, como usted ha apuntado, Si,ge, 546 que usted ha apuntado, y es la desaparicion de la
hacer frente, por un lado, al aumento del dolar respecto i, de casa vivienda que antes figuraba en el capitulo 1.

la peseta. El presupuesto de 1999 estaba calculado conyiig, hjicare 1o mas rapidamente posible. Como conocen

paridad, creo recordar, de ciento cincuenta y unay pie& g |os funcionarios en el exterior tienen derecho a

gg%egzsopgrsgoézﬁ%a dd(;e;zfgg ' (e:l;)é?azpr(?:)gg:g? é%;'ﬂg?‘l_eﬁciarse de determinada compensacion retributiva para
! P P ' Uder contar con una residencia adecuada. Esa residencia

L%??Qc?a?)lagoé? Jgr?t%i(t:;?l gepg (? iﬁgtzgi\f'gaegﬁgngﬂ ‘Rede venir sufragada, bien a través de un aumento en lo
' " "gue es su retribucién pura, a través de lo que se llama en

mOZQSri:gg(lj: elevacion de la partida de indemnizacion goyeStra jerga el médulo alto retributivo, o bien a través de
destino en el extranjero va encaminada también —y tdfj} Sistema segun el cual el Ministerio de Asuntos Exterio-
testo a otra pregunta en este momento— a tener en cu fta!e proporciona una vivienda al funcionario en cuestion.
e segundo sistema es el que se utiliza para los funciona-
gue tienen unas necesidades de representacién mas
as, léanse embajadores, consules, pero también las
;Segundas jefaturas de las misiones diplomaticas y los agre-

cién de cinco nuevas embajadas: Sarajevo, Boshia-H . . g ,
govina, Eslovenia, Eslovaquia, Vietnam y Kazajstan, efegados culturales. El cambio de partida de capitulo 1 a capi-
0 2 se debe, en primer término, a que la Intervencion

tivamente, sefior Estrella. Todas ellas estan cres d%, - A
dotadas y funcionando. Ademas se han creado dos constraleral del Estado nos ha dicho que es mas correcto presu-

dos generales, en Moscu y en Shanghai, la contrapa tiggestariamente que estas cant!dades figuren en capitulo 2,.
entre comillas, que hemos tenido que ofrecer para la ¢crEg! otro lado, parte de esa partida que desaparece del capi-
cién de esas nuevas representaciones es el cierre, efect¥g-1 no va al capitulo 2, concepto de alquileres, sino a
mente, de la embajada en Malta y de cuatro consuladpdndemnizacion por destino en el extranjero, habida cuenta
Amberes, Lieja, Elvas y Lille—, todo ello con ple e que alguno de los funcionarios que estan en el extranje-
convencimiento de lo que digo, teniendo en cuenta y $fprefieren —tienen derecho a optar por ello en determi-
desmerecer la debida atencién que el Ministerio de Asutdas condiciones que seria prolijo explicar aqui— cobrar
tos Exteriores y el servicio exterior debe seguir prestand@@ €l modulo alto, es decir, con una cantidad afiadida a su
las comunidades de espafioles que residen en las demdgigibucion, para compensar que el Estado no les ofrece
ciones de esos antiguos consulados que se han venda vivienda que puedan ocupar durante su destino en el
cerrando. Por lo tanto, debo decirle que estamos ciertamexi¥anjero.

te orgullosos de que ese redespliegue de sedes diplomaticag=xplicaré ahora el aumento, ciertamente espectacular,
y consulares se haya podido ir realizando con la colabo#@! capitulo 3. Se trata simplemente de prever la puesta en
practica del sistema de arrendamientos financieros, que, en

el aumento de funcionarios derivado de la creacion d
nuevas embajadas. Yo quisiera recordar en este puntp
en estos tres afos y medio le Gobierno ha decidido la

dwoque financiarlo por capitulo 6 y, en la otra, a través de
de abrir, en la medida de que las disponibilidades presunos intereses financieros, que es a lo que se destina esta
puestarias lo permitieran, determinadas nuevas embajapagida del capitulo 3. Esos 190 millones que se prevén en
en alguno de los tres paises balticos, posiblemente er] @sa partida estan en consonancia con las compras que pre-

hay planes de cierre de nuevos consulados. Si hay un
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vemos poder realizar con el sistema de arrendamign@itsawa sobre minas, que supone 22 millones de pesetas; el
financieros. Convenio de lucha contra la desertificacion, 43 millones de
En cuanto al capitulo 4, S.S. se ha referido a dos qopasetas; el Fondo de existencia del caucho natural, 337
distintas. En primer lugar, ha hablado de la partida previstallones de pesetas y, sobre todo, lo que ha supuesto la
para el nuevo instituto de relaciones internacionales. Bésion en Kosovo, que se financiard por Naciones Unidas
trata de algo que todavia no esta creado y nos estamos pagimr la OSCE, que para el afio 2000 supondra, segun el
lantando, porque si no lo hacemos asi, seria imposibkkculo que hemos realizado, 1.019 millones de pesetas.
pagar el afio que viene la subvencion que nos proponemigo similar cabe decir respecto a las operaciones de man-
conceder a este nuevo centro, si todo va como esta pfetesimiento de la paz. El ejemplo mas patente es la opera-
to. Hemos tenido que pintar en el presupuesto, como di@n en Timor Oriental, por la que Espafia tendra que con-
los técnicos, esa partida de 40 millones de pesetas| paitzuir con una cantidad del orden de 100 millones de
poder llevar a buen puerto este proyecto, que supone @dsetas. Por tanto, asi como hay unas deducciones que rea
minar un anhelo que habia hace mucho tiempo en el Minigar via amortizacion de crédito, hay otras partidas que
terio de Asuntos Exteriores: que Espafia contara conaompensan en parte ese ahorro y que nos llevan a la cifra
centro de estudios, de relaciones internacionales y estrafge consta en el anteproyecto de presupuestos: 35.558
gicas homologable a los que tienen otros paises como Fraillones de pesetas.
cia, Alemania o Inglaterra. Por si pudieran tener alguna|pre- Comparto plenamente las observaciones del sefior
ocupacion en este sentido, les diré que la intencién dRables sobre las cuotas voluntarias. Debo decir que me ha
Gobierno, y desde luego del Ministerio, es llevar este prguitado las palabras de la boca. Efectivamente, si usted
yecto con toda la transparencia posible y, desde luegg, sama las cinco o seis partidas mas importantes, vera que
la intencién de que el nuevo instituto realice sus funcignkeay una tendencia hacia una politica exterior, que tiene en
con la més estricta neutralidad —por utilizar el mismo técuenta las necesidades y la importancia de la politica de
mino que usted— y, por tanto, con autonomia con respectmperacion al desarrollo: Cruz Roja, Unrwa, Pnud, Uni-
a la Administracién o al Gobierno. Me ofrezco con mucheef, etcétera. Eso supone del orden del 80 é 90 por ciento
gusto a darles cuantas explicaciones complementarges total de las cuotas voluntarias.
requieran sobre este proyecto, tanto en este foro como erkEn relacién con las OMP, sefior Estrella, usted plantea

cualquier otro.

El crédito para atender los procesos electorales e
demos que es suficiente, habida cuenta de que la p
gue figuraba en 1999 ha sido suficiente para atende
procesos electorales de este afio. En cuanto a las elec
catalanas, ya estamos pagando gastos y también hub
ciente para las elecciones municipales, autonémic
europeas del mes de junio. Si hemos tenido suficiente
eso0, entendemos que también deberemos tener par
yecto similar, con un pequefio aumento, para las elecc
generales de la préxima primavera.

La atencidn a los presos esparioles en carceles ext
ras esta contenida en una partida general, en el con
presupuestario 493. Ahi consta una partida de 682 mill
de pesetas, que supone un incremento de 39 millone
pecto a la del afio 1999. Ciertamente, esa partida no es
mente para atencion a los reclusos espafioles en ca
extranjeras, sino también para otras atenciones de cat
digamos, benéfico y para atender dificultades en las
puedan encontrarse los espafioles en el exterior. Es un
tida importante que entiendo que sera suficiente para
atenciones.

El sefior Estrella me ha preguntado sobre cuotas,
tulo 4. Efectivamente, comparando el presupuesto de
con el 2000, se ve que en el afio 2000 hay una partid
resta y una serie de cuestiones que suman a lo que
concepto en el afio 1999. ;Cuales son las cuestione
suman? En primer lugar, esté el cambio de la peseta er

algo que ciertamente escapa a mis competencias. Le doy la
teszdn sobre que el esfuerzo espafiol en OMP no es sola-
rtitente lo que pagamos via cuotas voluntarias en el sentido
r ti;sque Espafia debe contribuir a cada una de las operacio-
cioessde mantenimiento de la paz que establezca Naciones
b &irfidas, participen o no en ellas tropas espafolas, sino que
as| gsto hay que sumar el esfuerzo de nuestras Fuerzas Arma-
pdes por su participacion directa en determinadas operacio-
1 pes; o que ciertamente no esta en el presupuesto de Exte-
onieses, sino en el de Defensa. No quiero entrar a valorar
doénde deberia estar, si en un sitio o en otro.
ranjeTermino, sefior presidente. Yo no voy a entrar a comen-
cepto—valga la redundancia— sus comentarios sobre si el
preesior ministro de Asuntos Exteriores, ha viajado poco o ha
5 teafado mucho. Me permito decirle que la memoria que
delago de sus desplazamientos no coincide con la que usted
rchéesenalado. No se trata de traer aqui un estadillo de viajes
actdracer comparaciones con otros ministros. Yo tengo la
gsensacion particular de que el ministro ciertamente esta con
agan frecuencia montado en un avion y atendiendo mas via-
eftasen el extranjero de los que usted ha sefdEdeerior
Estrella Pedrola pide la palabra.)
capi-
1999E| sefioPRESIDENTE: Gracias, sefior subsecretario.
a queSefior Estrella, brevisimamente, se lo ruego.
era el
s qu&l seAOrEESTRELLA PEDROLA: Para formular una
refagunta que me parece importante. El subsecretario ha

cién con otras divisas. Nuestro céalculo, basado en es

tiablado de Berlin, Rabat y Tokio, donde hay un viejo pro-

paridad de cambio ddlar/peseta y en el aumento del fraftdema. Ha dicho usted que en Berlin, Rabat y Tokio se van
suizo respecto a la peseta en este Ultimo afio 1999, es qaeit#tegrar todos los elementos del despliegue exterior.
partida de cuotas debera incrementarse en 778 millonesCdmndo dice todos, ¢ quiere decir todos?

pesetas. Ademas —y es importante sefialarlo—, tenemos

una serie de cuotas obligatorias a huevos organismos qudcl sefiorSUBSECRETARIO DE ASUNTOS EXTE-

se han ido creando en 1999; por ejemplo, la ConvencidnRIK®RES (De Carvajal Salido): En este caso, sefior Estre-
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lla, quiero decir todos en Berlin, incluido ademas el Ins
to Cervantes.

El seAorESTRELLA PEDROLA: Felicitandole por
ese objetivo, que estoy seguro que lograra, le pediriz
aclaraciones. Yo no sé por qué sus cuentas no coin
con las mias. Tengo la evolucién de los gastos no fina
ros, que eran 127.900 millones aproximadamente en
y 132.159 millones para el afio 2000. Eso supong
aumento del 3,29 (para no ser mezquino, del 3,3 por
to) no del 7 por ciento como ha dicho usted. Pero es qu
créditos totales de 1999 son 143.700 millones, con lo
la caida seria del 3,5 por ciento. Y otra pregunta se refi
las contribuciones voluntarias. Manteniendo mi criterig
gue no refleja muchas ideas u objetivos politicos una s
da a matrtillo del 10 por ciento, ¢se han pagado toda
cuotas voluntarias del ejercicio de 1999, se van a pag
19997

itaumento al que llegariamos —eso son aritméticas perfecta-

mente demostrables— es del 7,37 por ciento.

Contesto a su segunda pregunta: qué cuotas voluntarias

se han pagado este afio. Se han pagado —y en este sentido
1 dieshabido un acuerdo del Consejo de Ministros— 2.300
sideilones de pesetas. Lo que figuraba en la memoria de pre-
nadepuestos del afio pasado es una partida del orden de 2.900
190dlones de pesetas. Confio en que de aqui a final de afio se
» pdeda suplementar ese primer pago de 2.300 millones de
riggsetas. Confieso, y le adelanto, que a lo mejor no llega-
e@s a esa cifra, en la medida que la partida de cuotas a
c@aganismos internacionales del afio 1999 ha sufrido el
arfggremento del délar, la aparicién de nuevas cuotas volun-
darias. Ahi hay efectivamente una labor por hacer y optar
suBRr pagar aquello a lo que estamos obligados, tal vez en
s @gdrimento de alguna pequefia proporcion de las cuotas
qveiuntarias. Como sabe S.S., lo que figura en el antepro-

yecto de presupuesto para el afio 2000 es una partida de

Finalmente, matizo mi afirmacion en los viajes y reafirs-100 millones de pesetas. Como espero y confio en que el

mo el juicio. Matizo en el sentido siguiente. Es cierto

el ministro ha atendido numerosos compromisos multil
rales, en la Unidén Europea, etcétera. El ministro ha es
practicamente ausente en lo que es la presencia bilate
las visitas ministeriales, y yo ponia el ejemplo de qug
Africa sélo ha habido una visita ministerial y en Orie
Medio ni siquiera se le ha conocido. Ese era el juicio
yo emitia, y me ratifico en que en el plano bilateral e
ministro menos viajero de la democracia.

El senoPRESIDENTE: Sefior Robles.

El sefioROBLES FRAGA: Sélo quiero hacerle un
pregunta al sefior subsecretario. ¢,Cree el sefior subse
rio que la eficacia, la importancia del papel de Espafni
mide por el nimero de viajes o por el resultado de los
mos?

El senoPRESIDENTE: Sefior subsecretario.

El sefiorSUBSECRETARIO DE ASUNTOS EXTE-
RIORES (De Carvajal Salido): Comenzaré por lo Ultim
sefior presidente. De nuevo, sefior Estrella, a quien
casan las cifras es a mi. Puede que a usted no le case

]L};g’)lar no suba mas de 260 millones de pesetas, espero y
Lieonfio en que no haya mayores sustos, permitaseme la
t resion, en términos (_:ie aparicioén de.nuevas necesidades.
r4rQRfio en que esa partida de 3.100 millones de pesetas se
. p{eda pagar en su totalidad en el afio 2000.

nte ~ ,

que El sefioPRESIDENTE: Llegamos al final de la com-
recencia del sefior subsecretario. Una vez mas, muchas

gracias por su presencia y por sus explicaciones.

(2]

— DEL SENOR SECRETARIO GENERAL DE LA
AGENCIA ESPANOLA DE COOPERACION

. INTERNACIONAL (ESPINOSA FERNANDEZ),

cret SOLICITUD DEL GRUPO SOCIALISTA DEL

X SeaCONGRESO, (Numero de expediente 212/002178)
' S€ Y DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR

MIS"EN EL CONGRESO, (Numero de expediente

212/002281)

El sefioPRESIDENTE: Seguimos inmediatamente
con el sefior Espinosa, secretario general de la Agencia para
la Cooperacion Internacional.

O, Sefioras y sefiores diputados, tenemos con nosotros al
Q&R retario general de la Agencia Espafiola de Cooperacion
nl‘?ﬁtﬁiacional, don Luis Espinosa, en una comparecencia

tema presupuestario y a mi no me casan en el tema
viajes del sefior ministro. Recuerdo, a bote pronto, A
Marruecos. Como dice el sefior Robles, no confund
las manifestaciones exteriores con los resultados o ¢
eficacia.(El sefior Estrella Pedrola: Es un indicador)
Debemos estar de acuerdo en lo que es el aum
mucho o poco, del presupuesto del Ministerio de Asu

jeq'&’é ha sido solicitada por el Grupo Socialista y por el

gérupo Parlamentario Popular. Vamos a proceder a los tra-
ftes correspondientes.

N lapor gl Grupo Socialista tiene la palabra la sefiora Mar-
tinez.

nto,

t0S |a sefioraARTINEZ GONZALEZ: Gracias, sefor

Exteriores. Lo que quiero decir es que si empezamos pinosa, por su comparecencia. Como usted sabe, con
estar de acuerdo en que el presupuesto no financiero|dgriterioridad hemos tenido la comparecencia del secretario
seccion 12 respecto del afio 1999 aumenta en un 3,33 @Estado para la Cooperacion y ésta forzosamente sera
ciento —me es igual un 3,32 que un 3,33—, si a la cifrd dals reducida. En primer lugar deseamos decirle desde el
presupuesto no financiero de 1999 le restaramos 10 qBripo Socialista que, en contra de la publicidad que hace
tuvimos que pagar por atrasos al CERN, 5.100 millones eleGobierno de si mismo, hemos mirado con lupa los pre-
pesetas —no entro a valorar por qué se produjo esa sitsigpuestos y descubrimos que si sumamos los presupuestos
cion que efectivamente viene de lejos— y lo comparasge la Secipi con los de la Agencia se produce un descenso
mos con la cifra que figura en el anteproyecto de pregle 2.666 millones respecto al afio 1999 en lo que se refiere
puestos del 2000 para el presupuesto no financierp,adh ayuda oficial al desarrollo. Por otra parte, entendemos
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que hay opacidad desde el momento que no se cumpléalalitados en la Ultima comparecencia del secretario de
Ley de cooperacion en su disposicion adicional primerastado, ha ascendido en 1999 a 3.671 millones de pesetas y
parrafo segundo, donde se dice que junto a los Presupliestistras los acuerdos alcanzados con la plataforma de ONG
Generales del Estado el Gobierno elaborara un informe guaga el reparto del 0,5 del IRPF —segun palabras del secre-
recoja de manera integrada los créditos de los distintasio de Estado— garantizard un suelo estable de 3.723
ministerios y organismos publicos destinados a financianillones de pesetas adicionales a las ONG en la convoca-
programas de ayuda oficial al desarrollo. A nuestro enteria del IRPF. En este sentido, quiero comentar que estos
der, esto deja sin la informacién suficiente a la oposi¢i@atos no tienen nada que ver con la respuesta que el minis-
para conocer en profundidad y en detalle cual es el verdanie-de Economia dio al portavoz del Grupo Socialista el
ro presupuesto de este Gobierno para la ayuda al desarrpisado 15 de septiembre donde mezclaba la gestion de los
Por otra parte, nos gustaria que usted nos explicdoados privados de las ONG —y hablé de 50.000 millo-
—vya le hicimos esta pregunta al sefior secretario de Estads— y destac6 ese acuerdo sobre el IRPF en el que no han
y no nos contesto, entiendo que ha podido ser un olvidparticipado las ONG y del que reciben para cooperacién al
no sé si usted me la puede contestar—, por qué de praigsarrollo el 20 por ciento de lo que se recauda.
aparece una partida para las familias sin fines de lucto deCon independencia de la polémica acerca de la reforma
44 millones en el presupuesto de la Secipi. Es como s| est@ire suelos y techos estables en relacién con la recauda-
partida hubiera dado un salto desde las competencias| deda que beneficia a la Iglesia catdlica mas que a las ONG,
Agencia a la Secipi y nos gustaria saber a qué se debe ests,gustaria decir que, segun informaciones aparecidas en
si es que lo sabe, puesto que se le preguntd en la anteatistintos medios, hasta ahora la recaudacion de otros fines
comparecencia y no nos contesto. sociales ha sido superior. Ha habido mas ciudadanos que, a
Tampoco tiene mucha explicacion que desciendalalhora de hacer su declaracion, ponen la cruz en otros fines
capitulo 4, en lo que significa familias sin fines de lucrg, sociales que los que la ponen en la Iglesia catolica. En los
gue aumente el capitulo 7. Por una parte, vemos en el|ag#imos 5 afos la evolucion de los ingresos de las ONG y
tado 413 que hay un descenso, comparando el presupudstia Iglesia catdlica ha sido la siguiente. En 1993 la Iglesia
de 1999 con el del 2000, de 306.172 millones, lo que sjgrecibié 13.893 millones de pesetas, cantidad que no ha
fica en porcentaje un 4,76. También se produce un desa@erado de crecer y que en 1998 se convierte en 15.225
so en el apartado de proyectos de la AOED en un 5,74 Hajlones. Por lo que respecta a las organizaciones no
un aumento del capitulo 7, transferencias de capitalgybernamentales en 1993 se reciben 12.865 millones, pero
entendemos que esto iria para inversiones, pero nos gusita1998 obtuvieron 18.414 millones, es decir, que esa esta-
ria conocer, si es posible, qué es lo que se piensa apoyariktad ya la tenian concedida las ONG por los propios ciu-
este capitulo 7 y por qué se produce ese desplazamientalddanos. Sin embargo, cuando se trata de que el Gobierno
capitulo 4 al capitulo 7. adquiera un compromiso de apoyo y de sostenimiento no
En relacién con las ONG y el IRPF diré que el indraiene la misma actitud con las ONG que con la Iglesia cat6-
mento de los 475 o 590 millones de pesetas del progralea. Mismo techo mismo suelo seria para nosotros el
de ONG, programa 134.A, tal y como figuraba en la docdeseo, pero que no se contempla. A la Iglesia se le fija un
mentacion presupuestaria para 1999 no fue de 8.450 mitieaximo de 24.000 millones, mientras que a las ONG se le
nes de pesetas, sino que se redujo tras el debate parladeja en 22.000 millones. Aqui se invierte la tendencia, el
tario a 8.355, y en los presupuestos generales del P@@bierno prioriza el apoyo a la Iglesia no diria en detri-
alcanza los 8.925 millones significando un incrementaento, porque evidentemente no utiliza los fondos, pero si
aproximado en torno al 6,5 por ciento. Sin embargo, eéslelda una cobertura de estabilidad mayor no solamente en
propio Gobierno quien matiza en su valoracion, al desta¢aicantidad, sino que se realizan pagos mensuales a la Igle-
las subvenciones a las ONG, que el 9 por ciento del ¢osi catélica por importe de 1.776 millones, mientras que a
de los proyectos subvencionados por esta via van para tas-organizaciones no gubernamentales se las deja esperan
tes administrativos o indirectos de las ONG, financiandio a que el Ministerio de Hacienda diga que ya puede salir
ellas mismas con sus propios recursos el 20 por cientol@eonvocatoria, con lo cual la eficacia de los proyectos
dichos presupuestos. En este sentido, nosotros propuggestionados por las ONG, la estabilidad de esas organiza-
mos un aumento de las partidas destinadas a estas subsienes no gubernamentales no es comparable, no puede sel
ciones. Podemos resaltar que, si comparamos los datos desyparable, porque sabe usted que el afio pasado hasta e
tinados a programas y proyectos en el Ministerio| dees de agosto no sali6 la convocatoria.
Asuntos Exteriores, 38.668 millones de pesetas, seg(n losPerdone que retroceda al tema de la partida de transfe-
datos del PACI de 1988, sobre el presupuesto de la Ageneiacia de capital en inversiones. Le quiero hacer una pre-
y de la Secipi para la cooperacion al desarrollo que se| dgsnta directa, sefior Espinosa, ¢ significa o va a significar

gestion de estos proyectos por la Administracion espdfitido a las condiciones que establecen las convocatorias?

estaria en torno al 13 por ciento, por lo que la eficiencip g@uedaria la convocatoria abierta y permanente o se some-

dicho gasto respecto de la cantidad gestionada de las |Ofdfan a los criterios que se someten las demas solicitudes

es menor. Entendemos que se le exige una gestion|adasubvenciéon?

ONG que la propia Administracion no se aplica. Para finalizar, porque esta mafiana hemos tenido una
Cabe también hacer referencia al crédito ampliable|goemparecencia que no me gustaria repetir, le diré que a

proviene de la recaudacion del IRPF y que, segln datmsotros nos parece que la subida que se produce en ayuds



— 22735 —
COMISIONES 7 DE OCTUBRE DE1999.—NUM. 769

alimentaria y la que se produce en ayuda de emergentia@o parecen tanto, porgue la ayuda alimentaria y de emer-
insuficiente. Decimos que es insuficiente porque tenemgsncia, por ejemplo, se ha multiplicado por mucho en los
la experiencia proxima de este afio, donde hemos tenidtimos afios. En el periodo 1996-1999, Espafia ha aporta-
gue autorizar créditos extraordinarios para la ayuda de 12.139 millones de pesetas para ayuda alimentaria y de
emergencia y para la ayuda alimentaria. Por ello, entgndeiergencia, y en el periodo 1993-1995 tan sélo se aporta-
mos gue el aumento que se produce en ayuda de emergem-5.464 millones. Yo creo que estas son las cifras que
cia queda en una cantidad casi ridicula. Vamos a presectagntan. El incremento que se produce este afio en la Agen-
enmiendas para que la ayuda humanitaria se amplie 5.2@0Espafiola de Cooperacion para ayuda alimentaria y de
eg@rgencia, en nuestra opinion, es significativo porque

proponer que se aumente en 10.000 millones mas la
venciones a las ONG y que se aumente la ayuda hum
ria y la ayuda alimentaria.

didg-mas presente en un contexto internacional de emergen-
réta; que desgraciadamente se produce. Yo creo que no cabe
ninguna duda de la extraordinaria presencia de Espafia, del
conjunto de Espafa y del Gobierno en particular, en las cri-
sis humanitarias producidas en los ultimos afos. Recordaré
a SS.SS. la cuestién de Centroameérica o la reciente cues-
) tion de Kosovo, donde el esfuerzo de la Agencia Espafiola
El sefiolZQUIERDO JUAREZ: EIl Grupo Parlameni de Cooperacién ha sido muy importante. Quizas sobre el
tario Popular ha solicitado la comparecencia del secretgparticular de la aportacién extraordinaria a organizaciones
general de la Agencia Espafiola de Cooperacion —al|cnal gubernamentales en el tema de Kosovo haya alguna
agradecemos su presencia, un afio mas— para conogeelgsicacion a las dudas que ha planteado la anterior intervi-
presupuestos de la Agencia Espafola de Cooperacion, giaate.
experimentan un incremento del 4 por ciento. Lo primero Yo creo que no hay que mezclar churras con merinas,
gue le quiero pedir al secretario general es que, aupgueque no es bueno cuando hablamos de presupuestos y
estamos hablando de los presupuestos para el afio R@0@&ndo intentamos construir un discurso de cara a presen-
nos hiciera una valoracion y un balance, si puede ser, detirsalternativas y propuestas a la sociedad. El esfuerzo que
presupuestos de la Agencia en los Ultimos afios, porqu&spafia ha hecho en condonaciéon de deuda no tiene prece-
hay algo que todos hemos reconocido en numerosas |coientes, y el esfuerzo que Espafa ha hecho en apoyo a las
parecencias, tanto en el seno de la Comision de Asuntoganizaciones no gubernamentales tampoco lo tiene. En
Exteriores como de la Comisién sobre Cooperacignlgs Ultimos cuatro afios, s6lo por la via directa de las con-
Ayuda al Desarrollo, es la consolidacion de los créditos|ywacatorias de subvenciones —las que son de su competen-
notable incremento que se ha producido en los Ultimos faitts— las subvenciones, repito, a las organizaciones no
en la Agencia Espafiola de Cooperacion; no obstante,geribernamentales de desarrollo que trabajan en cooperacion
este ejercicio se produce, de manera global, un incrementernacional, de subvenciones han supuesto 47.244 millo-
del 4 por ciento. nes de pesetas y en los anteriores cuatro afios, en la anterior
La ayuda al desarrollo no sélo la realiza la Agenciagislatura, tan sélo 19.520 millones de pesetas. Pues bien,
Espafiola de Cooperacién, sino que en la ayuda oficiakstas cifras se pueden presentar ahora porque todos los afios
desarrollo —que es otro concepto mucho mas ampliose ha producido un incremento significativo, muy impor-
participa también la Secretaria de Estado de Cooperadiante, no sélo de consolidacion de estas partidas —que se
Internacional y el propio Ministerio de Asuntos Exterioreia producido con su gestion, sefior secretario general—,
con importantes aportaciones a los organismos multilatesino también de incremento gradual cada afo. ¢Y por qué
les. Por ejemplo, al sistema de Naciones Unidas y|anahablar de la condonacién de deuda? Las cifras son extra-
Unién Europea, en sus operaciones para el mantenimjeotdinariamente llamativas, respecto a lo que ha sucedido
de la paz, etcétera. en los ultimos afios y de lo que sucedid en el pasado.
Parece que se quiere hacer un ejercicio, curios®, deSefior secretario general, yo le preguntaria por el nivel
interpretacion de las cifras. Las cifras pueden tener|uda ejecucion. Al Grupo Parlamentario Popular le interesa
interpretacion en cuanto a la prioridad politica que se l¢ dducho saber cdmo se ejecutan los recursos que los ciuda-
y seria bueno escuchar intervenciones, como se han fesizuros ponen a disposicion del Gobierno para la coopera-
chado, sobre incrementar fondos en un sentido y disminwién internacional, porque se ha hablado de opacidad, de
los en otro, mejorar la gestion, etcétera, pero las cifrag dlalta de transparencia, de dificultades de gestién y, sin
bales no tienen mas que una lectura y el incrementoatabargo, cuando nosotros haciamos oposicion —y creo
créditos en los Presupuestos Generales del Estadg mpm era una oposicion constructiva o por lo menos intenta-
nuestro sistema de ayuda oficial al desarrollo es extraprda serlo— los niveles de ejecucién eran muy bajos y los
nariamente importante, superara los 250.000 millones wigeles de fallo entre lo que se presupuestaba y lo que des
pesetas. Eso lo dijo antes el secretario de Estado de Coppés se ejecutaba eran considerables.
racion y nosotros lo tenemos que volver a reiterar. Yo tengo que decir aqui una cosa, para que no nos lla-
El secretario de Estado de Cooperacion nos dijo tamemos nadie a engafio. EI Gobierno ha dicho en esta
bién que el leve descenso en los presupuestos de su S&tdeara, hoy, que los créditos presupuestarios para ayuda
taria de Estado se produce por la adecuacion a la realidéidial al desarrollo superaran los 250.000 millones de
de la partida de microcréditos; no hay otra explicacion| fesetas, y el nivel de ejecucion de este Gobierno, y en par-
cualquier caso, si volvemos la vista atras, algunas crifidaslar el de la Agencia Espafiola de Cooperacion, nos per-

El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Popular tiene la
palabra el sefior Izquierdo.
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mite pensar que en el afio 2000 nos acercaremos|atasiar aquellas preguntas que me han formulado. Quisiera
esfuerzo de solidaridad internacional de extraordinparicirles que la Agencia Espafiola de Cooperacion Interna-
importancia, que en mi opinién no tiene precedentes. | cional tiene para el afio 2000 un presupuesto de 38.919
No se deben mezclar —y termino ya, sefior presidemillones basicos, —ya explicaré por qué digo basicos—, lo
te— unas cosas con otras. Una cosa son las organizaciaoes significa un incremento del 4,16 por ciento respecto a
no gubernamentales de desarrollo y otra son las organizes del afio 1999, que como bien saben, fue de 37.364
ciones no gubernamentales de asistencia social, y prmélones de pesetas. Este ingreso presupuestado se puede
Ministerio de Trabajo y Asuntos Sociales hay unas partiddisidir en tres grandes partes. La primera, la aportacion que
presupuestarias que se consolidan y que se incremenkete el Ministerio de Hacienda, via Secipi, a la Agencia
Esto nadie lo duda, ni las propias organizaciones no gubgue va a ser este afio de 37.614 millones de pesetas, el 7,13
namentales, que son las que han llegado a un acuerdopamciento mas que el afio pasado, es decir, el esfuerzo de
el Gobierno para establecer el actual sistema de repartoageiacion directa a los impuestos este afio va a ser el 7,13
0,5 del IRPF. Esto no se lo ha inventado el Gobierno ni par ciento mas que el afio pasado. ¢,Por qué si la transferen-
intentado primar a nadie. En este sentido, recordaria xia de Hacienda asciende el 7,13, solamente tenemos el
sefiora portavoz del Grupo Socialista que las obligaciongd3 de incremento global real? Por una razén, porque la
de Espafia con la Iglesia catélica lo son en virtud de un|cémencia con los esfuerzos de este afio fundamentalmente,
cordato que creo que se firmd en su época y que nunc&lsemanente de Tesoreria de 1.400 millones puestos a dis-
ha discutido en esta Camara, al ser una cuestion de Estadsicion de proyectos de las ONG para la emergencia espe-
nunca se ha discutido en esta Camara ni se ha compa@diode Kosovo, no ha podido mantener el esfuerzo, porque
la labor social de la Iglesia catdlica ni de otras confesiongss no le quedaban remanentes de Tesoreria, y asi este capi
religiosas con la que puedan hacer organizaciones tnw de remanentes de Tesoreria baja de 1.400 a 600 millo-
gubernamentales. Pero si se quisiera comparar el apogs de pesetas, porque —insisto— la Agencia no tiene mas.
decidido del actual Gobierno del Partido Popular a las grggRor qué no tiene mas la Agencia? Por algo fundamental, y
nizaciones no gubernamentales que podriamos llamar ks-que el afio pasado hemos realizado o ejecutado el 97,6
cas o no confesionales, no tiene precedentes en la histpdaciento del presupuesto, pero si no contamos todo el pre-
de la cooperacion espafiola. Ustedes lo hicieron en mushi@uesto sino que contamos todos los capitulos excepto el
menor medida y, por supuesto, nunca establecieron nindirmue como saben es personal y realmente es algo fijo, el
tipo de comparacion, que no sabemos qué fondo poljticivel de ejecucion es del 98,63 por ciento. Légicamente, el
puede tener cuando, ademas, todos los que trabajamoeeemanente de Tesoreria es el que es, nada. Por eso disminu
esto sabemos que no se subvenciona a organizaciornegenel nivel total de ingresos del 7,13 al 4,16, sin embargo
gubernamentales, sino que se subvencionan proyectpese 4,16 continlia siendo algo importante.
nunca me cansaré de repetirlo— de cooperacién orientadosTambién ha disminuido por otras cuestiones, en las cua-
a la lucha contra la pobreza. Y la lucha contra la pobrezdes no puedo entrar porque no me corresponde, la aporta-
algo que es patrimonio de todos y no de unos ni de gtrogn que el Ministerio de Trabajo hace al programa de
porque, entonces, a lo mejor tendriamos que estableescuelas-taller en lberoamérica, que pasa de 400 a 285
aqui un ranking de orientacion politica de las organizacimillones de pesetas, eso también tiene que ver con los fon-
nes no gubernamentales, y creo que no es caso pefrad@nque el propio Ministerio tiene en programas genericos
alguna medida, podria hacerse si se quiere. Lo digg gogenerales. Igualmente, parques nacionales ha disminuido
todos los respetos, pero no me parece acertado que se Baymillones su aportacién a conservaciéon de parques y
introducido semejante variable, que esta fuera del debbtesfera por la misma razén, de tal manera que el presu-
porque no esta en el debate social. Han sido las propiagsto de ingresos para el afio 2000 va a quedar en 38.919

organizaciones sociales las que han zanjado ese d
facilitdndonos las decisiones que se han tomado, qug
decisiones muy importantes porque establecen algo
relevante, en mi opinion, que es una confianza del ES
hacia la sociedad civil y un suelo de apoyo de los recu
publicos al trabajo de las organizaciones sociales, tan
asistencia social como en cooperacion internacional pa
desarrollo.

No creo que quepa ninguna duda —termino, sefior
sidente— sobre el apoyo de la Agencia Espafiola de
peracion en todos estos afios, y en particular en estos
puestos a las organizaciones no gubernamentales.

El sefioPRESIDENTE: Sefior secretario general.

El sefiorSECRETARIO GENERAL DE LA AGEN-
CIA ESPANOLA DE COOPERACION INTERNA-
CIONAL (Espinosa Fernandez): Si me lo permiten, |
mero daré una pincelada del cuadro general

Iaitones basico, mas la cantidad que venga del IRPF, que
> sonpuede venir en el presupuesto, que corresponda a pro-
myectos de cooperacion internacional, de los cuales, como
tackied ha dicho —luego se lo explicaré si no le importa—
rgmamente aparecen pintados 44 millones tanto en Secipi
tocamo en la transferencia del propio Secipi a la Agencia,
irpefo luego vendra lo ampliable que sera la recaudacion con

la formula ésa que usted conoce tan bien y que de alguna
preanera creemos va a estar alrededor de los 4.000 millones
Cde-pesetas. Dicho esto, le diria que si fuera eso tal y como
hresté previsto estariamos hablando de una gestion directa de
la Agencia, de unos 43.000 millones de pesetas, que es una
cantidad bastante respetable.

En cuanto a los gastos, indudablemente los gastos si
ascienden a 38.919 millones de pesetas, y estos gastos s¢
aumentan el 4,16 por ciento, porque no podia hacerse de
otra manera, y como muy bien ha sefialado S.S, disminuye
oriel capitulo 4 y se incrementa mas que proporcionalmente el
d=dpitulo 7, que con muchisimo gusto ahora voy a intentar

presupuesto de la Agencia, para pasar a continuacion &

1 clar-la explicacion y espero que sea cumplida.
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Con este presupuesto, la Agencia Espafiola de Coop&demas, como vamos reciclando el agua, se va a alimentar

cion Internacional cierra un ciclo que comenzo en el

ille sus propias devoluciones y de las tasas de interés. Aun-

1997, cierra un ciclo que comenzando en base cien gmjed, como sabe S.S. y me permito decirselo, la tasa de inte-

presupuesto aprobado por SS.SS. el afio 1996, lleg

204 si se aprobasen tal y como estan los presupuest
afio 2000, pasando por las siguientes etapas: 1997 cr
37,29 por ciento; en 1998, creci6 el 37,75 por ciento
1999, creci6 el 3,65 por ciento y para el afio el 2000 cif
ra el 4,16, de tal manera que estamos hablando del 20
ciento a nivel de gastos. Pero, a nivel de transferencia
cuenta 806, es decir de la cuenta que da Secipi al for
principio de cada afio para la Agencia, esto habra cre
con las mismas bases, y de base 100 en el afio 1996,

riegales ridicula, porque el 0,1 6 el 0,15 no tiene trascenden-
bcidelva a tener un pequefiisimo significado pero ahi esté el
cameiponente social fundamental que tiene. Por eso creo que
: @0 puede predicarse que disminuya la AOD, lo que si
eperede decirse y justamente, es que se ha cumplido la terce-
Arpagtapa de constitucion del fondo de microcrédito, habien-
dedepuesto el Ministerio de Hacienda en el presupuesto de
ndBexipi la cantidad maxima que estaba prevista en el plan a
cidlaco afios de constitucion del fondo. Si le voy a dar la
lleg@én que serian mucho mas claros los presupuestos si se

remos al 201 en el afio 2000, habiendo sido los increménbiese acompanado el informe. Todo lo que abunda no

tos del 30,20 en 1997; del 35,19 en 1998; del 6,42, en 1
y del 7,13 en el afio 2000.

Dicho asi, me gustaria contestar a las preguntas qy
han hecho, y si me olvido de algunas no es por no q
contestarlas sino porque quiza no las haya anotad
quieren volvérmelas a hacer, lamentando tengan que
rarlas, las contestaria si pudiera.

Se habila, en principio del descenso de 2.666 mill
cuando se suma Secipi con la Agencia. Yo creo qu
siendo cierta esa cantidad no lo es en descenso de
porque creo que se han sumado dos cuestiones q
heterogéneas, la capacidad de gasto y la capacidad
dito. Los microcréditos es una capacidad de crédito
tiene la secretaria de Estado, y que de acuerdo con ¢
nios internacionales y con acuerdo del Consejo de M
tros tiene que instrumentar.

Si me permiten un segundo, aunque sé que vam
poco retrasados, recordaria que en los microcrédit
constituye un fondo que al final va a tener 40.000 mill
de pesetas, compuesto por las aportaciones anuales
devoluciones de las primas realizadas y se establec
calendario para el mismo, que en el primer afio eran 6
millones, pues era un poco la prueba. De estos 6.000

988Ma y ademas esclarece. Es una critica que asumo en la
parte que me corresponde . Estoy convencido que va a
ehmeerse una remision rapidisimamente, si no se ha hecho
eyar para paliar esto. Aun asi, en lo que respecta a la Agen-
yisi Espafiola de Cooperacioén Internacional considero que
gifeca luz va a poder dar este documento, insistiendo que le
doy la razén en que hubiera sido mas claro y mejor. De
neglas formas, si desean SS.SS. que volvamos a comparecer
auma vez tengan este documento para aclarar cualquier cosa,
@®sabe que nos tienen a su disposicion.
e sokn cuanto a los capitulos 4 y 7, me gustaria explicarlo
e@vé-un poco de detenimiento. Es un poco farragoso, y lo
gsiento, porque es un tecnicismo el que nos ha obligado a
maser este cambio presupuestario. La Intervencién general
nidel Estado ha considerado que no esté bien delimitado para,
luego, su fiscalizacion, cuando en cualquier proyecto de
sayuida al desarrollo lo damos por el capitulo 4, y no distin-
SgEiMos lo que es capitulo 4 de capitulo 7 dentro de cada pro-
ngecto. En cada una de las subvenciones que damos, ahora
aefemos que decir: De ahi va para gastos de inversion, 36
omitlones, que ir4 al capitulo 7; y en otro caso va para el capi-
0fudo de no inversion de gastos, que ira para el capitulo 4.
titkciendo un estudio de todo lo que tenemos anteriormente,

mos ejecutar 5.500 millones, si la memoria no me es infiglpara evitar las constantes transformaciones que usted ha
como capacidad de crédito. El segundo afio, 12.000; skguido perfectamente durante el Ultimo afio debiamos pedir
estos 12.000 creo que vamos a ejecutar alrededor de 9.50@prizacion al sefior ministro para cambiar de capitulo 4 a
si todo sale como tiene que salir y para el tercer afio estabgitulo 7, hablando con Hacienda y viendo las necesidades
previsto 8.000 millones. Si usted suma, vera que son segeyéricas fundamentalmente de las ONGD en este sentido,
doce, dieciocho, mas ocho veintiséis, y nos quedan catdneenos hecho esta propuesta que esta aceptada.

para los dos ultimos afios de aportacion del crédito quie seExpresaba S.S. una preocupacion de si esto modificaba
dijo o se preveyo que el primer afio volverian a 8.000|yeaIsistema de control y gestién del capitulo 7 respecto al

segundo ya serian exclusivamente 6.000, con lo cual
bamos el fondo de microcréditos que se alimentari
revolving, es decir de la recuperacion y puesta en m
otra vez de los propios microcréditos. Por tanto, esto
constitucion de este microcrédito.

egdpitulo 4. Permitame asegurarle que no hay ningdn cam-
dd de gestidn. Si fuera por convocatoria abierta y perma-
refente, por hacerlo facil y rapido, primero tendria que haber
rddeevaluacion de un técnico que lo tendria que aprobar, a
continuacién tendria que pasarse a una comision de evalua-

Pero, ¢ cuanto del microcrédito a pasar a AOD? Estocidn, que como usted sabe estd compuesta por siete perso-
lo podemos decir en este momento porque seria tener nasg; la decision que tomasemos en esa comision seria ele-
bolita de cristal, que yo al menos no tengo ni puedo teneada al secretario de Estado el cual la aprobaria, y una vez
¢ Significa que la suma global de AOD de este afio|gaprobada por el secretario de Estado pasaria a intervencion,
viene va a disminuir? En absoluto. Significa que la capgague daria el visto bueno para poder iniciar el proyecto. Este
dad de crédito en este afio tuvo que incrementarse ppmasmo procedimiento es el que va a seguir el capitulo 7,
necesidades de constitucion del fondo, pero no siempaque estas inversiones no son las de la Agencia que vie-
vamos a poder hacer el mismo esfuerzo de constitucién deh en el capitulo 6 con el titulo de inversiones reales, sino
fondo. Cuando terminemos de constituir el fondo ya sgie son la transferencia de dinero que la agencia da a otras
habra acabado, ya no tendremos que tener mas; estaemti&lades para hacer gastos de inversion. Creo haberlo
llenando un pantano del cual luego haremos un suministeaplicado, si no intentaré explicarlo de otra manera, pero lo
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Unico que hacemos es cumplir o que nos dice la Interjéitipacion en el presupuesto de la Agencia afio tras afio. En
cion general del Estado para facilitar el control del gastoyanto al volumen global, no tengo los datos y no puedo
fundamentalmente cuando hacemos proyectos de cogpeminar, porque seria, —insisto—, una opinién no valida.
cion al desarrollo. Vuelvo a la ayuda alimentaria y a la ayuda de emergen-
En cuanto a los gastos de administracion, tuve ocasiéia. Ya me gustaria poder planificar la agencia para las pun-

tanto por ciento de lo que significan la suma de eso
capitulos con el total de presupuesto de gastos de la
cia, podria deducirse que el 13 por ciento son gastd

tesColombia, mas la de Méjico, mas Kosovo, mas Turquia,
geor- hacer el Ultimo curso natural, la ayuda de emergencia,
slaayuda alimentaria ha tenido que dispararse y la Agencia
tashecho un esfuerzo grandisimo, para con la ayuda de los
tieooHsos que tenia recalificarlos, reestructurarlos y poner-

tenemos gasto, y al no tenerlo, no podemos hacerld. NoRespecto a las preguntas que me ha planteado don
podemos decir, y esto a mi juicio es una pequefia canReblo I1zquierdo, quisiera decirle sefioria, que la evolucién
sidn, que tenemos, capitulo 8. Si, tenemos el capitulo B delo haberla dado pero la repito. Hemos pasado del 100 al
fondo salarial social de los trabajadores de la Agencia| @4 en estos cuatro afios. También quiero decirle que creo
es un derecho gue tienen por convenio y que no poderhaber respondido a la pregunta relativa a microcréditos y
ni queremos suprimirselo, pero cuando hay pequefias cugse el nivel de ejecucion de la Agencia lo recogimos en el
tiones como es una operacién extraordinaria, una situac&por ciento y en este momento esta, como he explicado,
familiar, etcétera, tienen derecho a pedir hasta tres o ¢irgoel 97,6 por ciento o en el 98 como mucho, si quitamos
mensualidades, no recuerdo cuantas son. Entonces, estno he dicho, el capitulo 1. No obstante, estoy convenci-
también lo deberiamos quitar. En cuanto a gastos corrieie-de que en los préximos afios el esfuerzo de racionalidad
tes, le digo lo mismo. El afio pasado hemos dismindiigale ejecucién continuaran existiendo y que seran todavia
aproximadamente 160 millones del gasto corriente del aff@yores, a ser posibl@g.a sefiora Martinez Gonzéalez
anterior. Este afio espero continuar, si la electricidad,pidle la palabra.)

teléfono, y otras cosas lo permiten, sélo con modelos de

racionalizacion que se estan implementando en la Agencia.El seforPRESIDENTE: Sefiora Martinez, le rogaria

Si hacemos el gasto real sobre el gasto total de la Aggnkdanaxima brevedad.

estamos en el 7,92, lo cual no me parece excepcional, pero ) )

no es el 13. De todas formas, le diré que las agencias dd.a sefioraMARTINEZ GONZALEZ: Seré muy
Naciones Unidas, calculan para su propio funcionamiertceve, sefior presidente.

con las que trabajan, solo les permiten el 5 por ciento.

gue yo quiera hacer este nivel, porque no me parece ¢

to, pero no veo ajustado el nivel de imputacién de es

por ciento, porque creo que se ha hecho por una basg

mética, quiza sencilla, pero que entrafia otras dificult
Donde no puedo contestarle nada, porque tendrig queEl sefioPRESIDENTE: Sefior secretario general.

darle opinién personal y creo que no sirve ni debe darse

aqui, es respecto a los otros fines sociales y las QNG.El sefiotSECRETARIO GENERAL DE LA AGEN-

Puedo asegurarle que las organizaciones no gubername@ta- ESPANOLA DE COOPERACION INTERNA-

les desde que esta este Gobierno han incrementado SU@BEDNAL (Espinosa Fernandez): Sefior presidente, sefioria,

e |£3? Solamente queria hacer una consideracion sobre este
teita
des.
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hay un pequefio librito que se llairas necesidades de IGSEMITIR DICTAMEN A LA VISTA DEL INFORME
extrafios que fue urbest-sellehace siete u ocho afios,ELABORADO POR LA PONENCIA SOBRE:
donde se narraba una conversacion teorica entre un sefor

gue veia las necesidades y otro sefior que veia las posibilida-
des, ademas esto sucedia epulmingles con una cerveza. PROYECTO DE LEY SOBRE MEDIDAS DE

Era un libro gracioso en algun sentido, pero muy profundo CONTROL DE SUSTANCIAS QUIMICAS SUS-

Entre el que mide las necesidades de las sociedades )FE,PT|BLES DE DESVIO PARA ',-A FABRICA-
grupos mas vulnerables, mas necesitados y el que mige lasClON DE ARMAS QUIMICAS. (Numero de expe-
posibilidades de transferencia de recursos es muy djficil diente 121/000173)
ponerse de acuerdo. Como estoy en la Agencia le diria que
ya me gustaria poder estar no en el 0,7 sino en el 1,4 perd=I sefiorPRESIDENTE: Sefiorias, queda un sdlo
también tengo que decirle que me gustaria que esto pudigrato del orden del dia que vamos a tramitar con la rapidez
ser en un contexto interno y externo en el que hacer estalrbrayo. Se trata de someter a la consideracion de la Comi-
supusiera desequilibrios internos. sion de Asuntos Exteriores el informe que ha emitido la
El cuadro macroeconomico es el telon de fondo gpenencia nombrada al efecto para dictaminar sobre el pro-
todos tenemos y que de alguna manera obliga, y es el geeto de ley sobre medidas de control de sustancias quimi-
tiene en cuenta la creacion de empleo interno, es e| @ susceptibles de desvio para la fabricacion de armas qui-
tiene los niveles sociales basicos internos, etcétera, y ftighigas. Dicha ponencia, integrado por los Diputados don
una cantidad para el exterior. Como administrador def@plo Izquierda, don Arsenio Fernandez de Mesa, don
que me dan, podria decir, si mas me dan mas podre adijtip Padilla, don Rafael Estrella, don Pedro Moya Mila-
nistrar, pero creo que el cuadro macroeconomico es un GYas qon Willy Meyer, don Ignacio Guardans, don Ifaki
dro posibilista y esta llevando a este pais a una situ sagasti, don Luis Mardones y don Manuel Alcaraz,
buenay de coherencia con nuestro entorno. segtin documentacion que recibe esta Presidencia ha estu-

Por otra parte —y con esto termino, sefior presidente : L Lo X
el nivel de gasto de Espafia a niveles de PIB, esta si r%* do dicha iniciativa y emite informe de conformidad al

bastante superior al de los paises de nuestro entorno A}‘%ﬁecm' . L
mismo, como usted bien sabe, el Congreso de Estados Upi "égunto a los miembros de la Comision si aprueban
dos redujo en el 73 por ciento la ayuda prometida por@$h0 informe(Asentimiento.) . .
sefior Clinton para el afio fiscal que ahora se inicia. Aqui no QUéda aprobado el dictamen de la mencionada ponencia.
ha sucedido asi, aqui vamos aumentando y creo que dsto saefioras y sefiores diputados, muchisimas gracias por
debe al esfuerzo y a la conciencia solidaria no solamefteatencion y su presencia a lo largo de esta larga sesion.

del Gobierno, sino también del Parlamento y de la sqcie- EN fecha oportuna convocaré, Mesa y portavoces para
dad espafiola. ver cual es la posibilidad de la proxima sesion regular de la

Comision de Asuntos Exteriores.
El sefioPRESIDENTE: Muchas gracias, sefior secre- Se levanta la sesion.

tario general.
Aqui terminan las comparecencias.

(@]

Eran las dos de la tarde
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