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22 DE SEPTIEMBRE DE1999.—NUM. 748

Se abre la sesién a las diez y treinta y cinco minutd
de la mafana.

— RATIFICACION DE LA PONENCIA DESIGNA-
DA PARA INFORMAR EL PROYECTO DE LEY
DE MODIFICACION DE LA LEY 29/1985, DE 2
DE AGOSTO, DE AGUAS. (Numero de expediente
121/000171)

El sefioPRESIDENTE: Sefioras y sefiores diputad(
comienza la sesién correspondiente al dia de hoy, en |
se va a tratar la reforma de la Ley de Aguas 25/1985,
de agosto.

En primer lugar, se somete a todas las sefiorias aqy
sentes la ratificacion de la ponencia correspondiente al
yecto que nos ocupa. ¢,Estan de acuerdo, sefiftéaasa.)
Queda aprobado por asentimier{tel. sefior Mardones
Sevilla pide la palabra.)

Sefior Mardones, tiene la palabra.

El seioMARDONES SEVILLA: Seifior presidente
gueria advertir a la Presidencia que sustituyo en este t
te de Comision a mi compafiero de grupo, don Pau
Rivero, que habia sido ponente en esta ley.

— EMITIR DICTAMEN, A LA VISTA DEL INFOR-
ME ELABORADO POR LA PONENCIA, SO-
BRE EL PROYECTO DE LEY DE MODIFICA-
CION DE LA LEY 29/1985, DE 2 DE AGOSTO,
DE AGUAS. (Numero de expediente 121/000171

El sefioPRESIDENTE: Tal y como ha comentado |
Presidencia a los portavoces de los diversos grupos |
mentarios, el debate se va a ordenar dividiéndolo en
grupos. Del articulo 1 al articulo 60 los diversos gru
parlamentarios, de menor a mayor, van a plantear su

$227/1988, al partir del principio de unidad de gestion de
cada cuenca hidrografica y de encomendar al Estado la
ordenacion y gestion de aquellas que discurran por el terri-
torio de mas de una comunidad autbnoma, no ha aplicado,
sin mas, la Constitucién espafola de 1978, sino que ha
recogido una de entre las posibles opciones constitucional-
mente admisibles. En realidad, el articulo 148.1.10 de la
Constitucion Espafiola no parte de un criterio territorial
sino del criterio del interés autonémico correspondiente a
psla hora de fijar las competencias autonémicas posibles en
A uaderia hidraulica. Por ello, el BNG postula que la ordena-
dei@n y gestion de las aguas continentales, superficiales y
subterrdneas que circulan por el territorio gallego han de
i poresponder a la Administracion autondmica, sin perjuicio
pdel cumplimiento de las obligaciones juridico-internacio-
nales, que afectarian en todo caso a la cuenca del rio Mifio;
cumplimiento que puede corresponder también a la Comu-
nidad Autonoma de Galicia, de acuerdo con su Estatuto.
A partir de estas consideraciones de fondo proponemos
las siguientes enmiendas al articulado. En concreto al
, articulo 15 pedimos que se supriman las letras d) y c) y en
raehiarticulo 16 pedimos la adicién de una nueva letra c), de
lifmrma que se diga claramente que dentro de las competen-
cias que hayan asumido estatutariamente y sin perjuicio del
informe perceptivo de las comunidades auténomas limitro-
fes sera competencia autonémica el otorgamiento de con-
cesiones y autorizaciones referentes a los bienes integran-
tes del dominio publico hidraulico situados en su territorio.
También en esta direccidén y en el articulo 22 pedimos la
) supresion de las letras a) y b) y en el articulo 23 la supre-
sién del apartado tercero.
a Igualmente, el Bloque Nacionalista Galego considera
aglae en la determinacién del dominio publico hidraulico se
diesconoce la realidad hidrolégica de Galicia, cuyo territo-
poB estd surcado por infinidad de corrientes de agua, mas
pagie el conjunto del resto del Estado espafiol, pareciendo

cion en una sola intervencion, y del articulo 60 hastaetcesiva y desproporcionada una regulacién como la de los

final se har& de igual forma.

En cuanto a las votaciones, tendran lugar no antes
una y media, por lo que si el debate termina antes su
deriamos la sesidn y, si no, se celebrarian las votaciong
y como han planteado los portavoces de los diversos
pos parlamentarios, votando las enmiendas de los div
grupos.

Para empezar, de menor a mayor, tiene la palabra e
tavoz del Grupo Mixto, sefior Rodriguez, por un tiemn
maximo de diez minutos.

El sefliorRODRIGUEZ SANCHEZ: En coherencia
con la enmienda a la totalidad presentada por el Blg

articulos 5 y 6 de la ley vigente, que establece una serie de
dérfataciones que no distinguen, salvo en lo que se refiere a
sdas- corrientes fluviales, segun cual sea el caudal de la
2 tatiente. Por ello proponemos la adicion de un nuevo
gapartado segundo al articulo 6, pasando el actual a integrar
brgbapartado primero en el que se disponga: En el caso de

corrientes de caudal anual medio inferior a 0,2 metros cubi-
ars por segundo, no seran de aplicacion las limitaciones
pelacionadas en el apartado anterior, sin perjuicio de las

potestades de policia, demanial y ambiental.

Por otra parte, tanto la ley vigente como el proyecto

incurren en nUMerosos excesos competenciales. A corre-

quielos, restituyendo a las comunidades autbnomas unas

Nacionalista Galego al proyecto de reforma de la
2/1985 se formulan ahora las siguientes enmiendas pz

| @pmpetencias estatutariamente asumidas en materia
rbigraulica, se dirigen las siguientes enmiendas. En concre-

les, orientadas a variar lo que es el caracter centralisteoyse pide que se mantenga el articulo 44 de la Ley de
privatizador de esta ley y a mejorar algunas deficienciAguas en su redaccion y, en coherencia con la enmienda

técnicas del proyecto.

anterior, se propone una redaccion alternativa para el

En primer lugar, hablaremos del protagonismo de lasticulo 115, pero ya corresponderia a la segunda parte y,
comunidades auténomas, en especial de aquellas| cuar,tanto, no entro en ello.
como Galicia, presentan en materia hidraulica una prable- Nosotros hacemos mucho hincapié en esa cuestion
matica peculiar, distinta de la de otros territorios del Estadompetencial asi como en la defensa del caracter publico
espafiol. La vigente Ley estatal de Aguas, y asi lo ha fede-las aguas continentales, para lo cual proponemos la
nocido el Tribunal Constitucional espafiol en su sentenaapresion del articulo 56 bis del proyecto. Los sindicatos
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agrarios sefialaron con su voto particular en relacignlalconfederacion, resulten decisivos. Por eso, entre las
informe del Consejo Economico y Social que la Adminisompetencias de esas juntas de gobierno solicitamos, en
tracion renuncia al papel esencial que le corresponde ¢oesta letra a), que se involucren los usuarios en las cuestio-
ordenadora y gestora del dominio publico hidraulico, eres que mas directamente les influyen.
especial si se repara en el articulo que cité, que no establecka enmienda nimero 27 va dirigida al articulo 27 de
prelacion alguna entre los usos del agua. Asi las cosaste proyecto de ley y va referida a los presidentes de las
parece dificil negar la evidencia de que no siempre los usosfederaciones hidrogréficas. Nosotros entendemos que
impuestos por el mercado son los 6ptimos desde un putiémen que ser nombrados y cesados por el Consejo de
de vista social, sino que, al contrario, muy frecuentemgministros, indudablemente, con la participacién del Minis-
suelen ser los pésimos desde este punto de vista. terio de Medio Ambiente, pero que tendria que salir la pro-
puesta de una terna presentada por la asamblea de usua-
El sefioPRESIDENTE: Recuerdo a los representan+ios, que, repito, son los que deben involucrarse en la toma
tes del Grupo Mixto que tienen que dividir el tiempo ensae decisiones de las cuestiones que mas directamente les
turnos. No veo al sefior Saura para defender sus enmigfectan.
das; supongo que se incorporara a la segunda parte delLa enmienda niimero 28 va dirigida al articulo 44, apar-
debate. tado 2, y en ella solicitamos que también tengan la califica-
Tiene ahora la palabra el sefior Chiquillo, al que le queién de obra hidraulica de interés general unas determina-
dan cinco minutos. das obras, como es la modernizacion de regadios. Por eso
incluimos las obras de abastecimiento, potabilizacién,
El sefiorCHIQUILLO BARBER: Intervengo en| desalacién y modernizacién, cuyo coste econémico tenga
nombre de Unidn Valenciana, pero también en represgniaa relevancia estratégica en la gestion integral de cada
cion de los diputados del Grupo Parlamentario Miktona de las cuencas hidrogréficas, porque pensamos que es
ausentes hoy y que tienen diversas enmiendas, que doyipgortante que estas obras tengan la consideracion y la
defendidas en este momento. Me refiero al resto d¢ fassibilidad de ser calificadas de obras hidraulicas de inte-
enmiendas de los diputados integrados en el Grupo Rarés general.
mentario Mixto La enmienda nimero 29 es de adicién —seria nueva—
En este primer capitulo de debate, hasta el articulo @Ja propuesta cuadragésimo tercera y se refiere al articulo
intervengo en hombre de Unidn Valenciana para defendér apartado 4, y en ella incluimos que las obras de moder-
algunas cuestiones, que entendemos que son manifjeatzacion que conlleven un ahorro o mejora de las estructu-
mente mejorables en la propuesta de modificacion qyerhaa agrarias podran suponer la constitucién de una servi-
traido al Congreso de los Diputados por el acuerdd delmbre forzosa de acueducto, sin que los titulares de
Consejo de Ministros respecto a la modificacion de la Leyedios sirvientes puedan oponerse basados en que las fin-
de Aguas. Se trata de las enmiendas numeradas de |la @&sadominantes ya disponen de agua a través de cauces que
la 32 y brevemente voy a esbozar los motivos de

riles de regantes. Tiene que aclararse dicho tema y deberia
mdirse un segundo parrafo en el sentido de extender la

cwnunidad de regantes y que quedara claramente explicita-
man- Pensamos que, como establece el articulo 47, en toda

vo, por lo que deberia incrementarse el nimero de re
sentantes de los usuarios a la mitad méas uno del nd

pdeben ser considerados como parte integrante de la here-
gad o edificio a que vayan destinadas las aguas o, en caso
total de miembros que las integran. Por eso, en estg mte-evacuacion, de los que procedieran. El segundo punto
puesta numero 25 al articulo 25, en la letra c) exigimadgl articulo 47 dispone que se entenderan propiedad de la
que correspondera a la representacion de los usuarjosoamhunidad de regantes cuando esta exista. Queremos que
menos la mitad mas uno del nimero total de vocales geecontemple expresamente asi en el articulado de esta
la integran. nueva ley que hoy inicia su camino parlamentario después
La enmienda numero 26, dirigida al articulo 26,| ede la ponencia.

referente a las juntas de gobierno de las confederacioned.a enmienda nimero 31, al punto decimosexto, referi-
hidrogréficas y solicitamos que las funciones de esas|juda al articulo 53, apartado 1, afiade un apartado 4. Solicita-
tas de gobierno sean ejercitadas de conformidad comals que en la comision de desembalses del organismo de
principio de transparencia. En este sentido se deb¢ daenca se involucren los usuarios, y que las juntas de
cumplimiento a la ansiada aspiracion de los regantgseadglotacion lo hagan en las modificaciones sobre los siste-
conocer con detalle los presupuestos generales de los|ongas de control efectivo de los caudales, matizaciones que
nismos de cuenca, asi como la liquidacién de los mismestendemos que son importantes para la adecuada gestion
También deberian aprobarse los presupuestos porl gdiedas comisiones de desembalse y el control de los acuer-
mayoria cualificada, para que los votos de los usuafia®s de dichas comisiones. Lo mismo diriamos de las juntas
que son los que en gran parte contribuyen a los gastpsideexplotacion de los organismos de cuenca respecto a sus
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ambitos territoriales y los sistemas de control efectivg @érégimen de usos. Ese agua que sale de ahi ¢para qué s
caudales. utiliza con prioridad? Entendemos que el régimen de
La ultima enmienda correspondiente a esta primeeaplotacion —y ese es el motivo de nuestra enmienda—
parte del debate, que abarca hasta el articulo 60, serigua se ha venido utilizando por los organismos de cuenca
namero 32, al articulo 56 bis, apartado 7, en la que prp@s-habitualmente el del agua embalsada en los embalses de
nemos una modificacién respecto a las cesiones entre usosirios o en los acuiferos subterraneos. Junto a esto, propo-
rios de agua para riego. En el contrato de identificacioemos el establecimiento de una disposicion final, porque
expresa de los predios no sélo se debera establecer conetleégimen de explotacion esta en cabecera, pero es el usua-
ridad el titular del agua y los predios que el cedente renpuio- quien se encuentra con el Gltimo recurso hidraulico que
cia a regar, sino que también debe establecerse de matien@ que aplicar. En el nimero 4 de este mismo articulo se
claray expresa qué se compromete a regar con menor|dotdla de las comunidades de usuarios y curiosamente se
cion, lo que podia traer consigo un ahorro de agua, pébla del uso privativo. Si no establecemos un régimen de
gue quedara clarificado en esa cesion de agua no solasos, el uso privativo puede dar lugar a ambigiiedades o a
gue renuncia a regar sino también lo que se comprometaseguridad juridica. Nuestra enmienda, que es de adicién
regar con menor dotacién e intensidad, para que pudigrao modifica para nada el texto restante del proyecto que
haber un contrato que permitiera que un tercero —el adgubs viene de la ponencia, propone que el régimen de explo-
rente— pudiera tener claro ese caudal cedido para potlion se adecuara al caracter de recurso natural del agua
dar una dotacién de agua a los predios que se beneficjadamo bien escaso, estableciendo un régimen de usos, que
de esa cesion. dé preferencia, en primer lugar, al uso humano y, en segun-
Ese es el conjunto de enmiendas que mantiene Unifmlugar, al uso agricola. En Canarias hemos establecido
Valenciana en el primer blogue del debate de hoy; pediréste sistema con las potabilizadoras de agua de mar, a tra-
mos también que ademas de las dos enmiendas que [regtarde los cabildos insulares, ante la presion de la demanda
para el segundo, pudieran plantearse algunas enmiendiaagua para abastecimiento publico, a veces exorbitante, y
transaccionales a las enmiendas presentadas por Urdénos precios que puede pagar el sector hotelero o el sector
Valenciana, de la 25 a la 32. turistico, abastecimiento que desglosamos del de uso
humano y le damos una prioridad, por generacion de pro-
El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentarip ducto interior bruto y de valor afiadido. En segundo lugar,
de Coalicion Canaria, tiene la palabra don Luis Mardohessta el abastecimiento de poblaciones normal, humano; en
tercer lugar, el uso agricolay, finalmente el uso industrial.
Entendemos que esta enmienda es coherente con la propia
o ddclaracion de principios que inspira la exposiciéon de moti-
,\i#s de este proyecto de ley, cuando define el valor del agua
Uomo recurso natural escaso. Si la ley preconiza en su pre-
enmienda de adicién y en ella proponemos un péarrafg cimabulo y en su justificacion el valor del agua como recurso
tenga en cuenta la peculiaridad de un fendmeno que sg patéral escaso, creemos que es oportuno establecer un régi-
produciendo. Esta enmienda esta formulada desde la dptigen de uso.
de la problematica canaria, pero puede ser perfectamente
extrapolable a los organismos de cuenca del territorio El sefiolPRESIDENTE: Si todos los grupos estan de
peninsular. acuerdo, dariamos la palabra, por un tiempo maximo de
Es obvio que Canarias se rige por una legislaciéon dimco minutos, al diputado del Partido Aragonés Regiona-
aguas propia y especifica de la comunidad en razén ddista, para la defensa de sus enmiendas.
orografia y de la naturaleza de sus recursos hidraulicos. Por Hay algin inconvenienté@enegaciones.)
ejemplo, en relacion a este articulo decimosexto, los rios, Tiene la palabra el sefior Serrano, por un tiempo maxi-
dada su inexistencia, no son cuestién. En cambio, hablarfe de cinco minutos.
mos de los acuiferos subterraneos. Nuestra enmignda )
—esto se lo quiero hacer llegar con todo conocimientp de El sefiorSERRANO VINUE: Intervengo para defen-
causa al Grupo Parlamentario Popular y a su portavoz+dex las enmiendas del Partido Aragonés, que, a diferencia
en el sentido de que nos encontramos frente a un nueledo que pasa en la Camara Alta, en el Senado, necesitan
recurso del cual no existe practicamente régimen de exe-la firma de su grupo parlamentario para poder ser trami-
tacion, que es la potabilizadora de agua de mar. Canartadas y, en su caso, defendidas. No obstante, se lo agradez
ante la escasez de recursos hidraulicos, ha tenido que dimi-porque la cuestion que nos ocupa es bastante importan-
girse hacia los recursos mas inmediatos, como la depugmy, sobre todo, las diferencias, tanto programaticas como
cion de aguas residuales, que tiene una serie de restiicd®planteamiento, entre el Partido Aragonés y el Partido
nes tremendas en el campo humano, de abastecimigPtpular son lo suficientemente importantes y de fondo
publico y agricola, ya que existen determinados prodyctamo para que quede bien clara la posicién de mi partido,
cuya exportacion podia verse imposibilitada por el riegmntraria a esta modificacién de la Ley de Aguas, que lo
con dichas aguas. Debido a esto, se abre la dinamical efinli@o que posibilita es ampliar y abrir el mercado del agua
gue estamos inmersos en este momento, que es la gdalbs trasvases y que sélo puedan utilizar el agua aquellos
potabilizadoras. que la puedan pagar.
Una potabilizadora no tiene régimen de explotacién, En este primer bloque hemos presentado veinte
trabaja en un horario determinado. El problema surge| cenmiendas, independientemente de las aportaciones que

El sefoMARDONES SEVILLA: A este primer blo-
gue solamente tenemos viva una enmienda, la nime
al apartado decimosexto, articulo 53, de la Ley 29/198
Aguas, que tratamos de reformar con este proyecto. E
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hemos hecho antes de la propia tramitacién de la ley|yraimero 5 se incorpore al informe de la ponencia, y de las
diversas conversaciones con el Ministerio, algunas de seis restantes cinco hacen referencia a preceptos anteriores
envergadura que han permitido una correccion de errpralsarticulo 60 de la ley; la Gltima enmienda, la nimero 11,
hasta el punto de que el propio Ministerio tenia la previsioue hace referencia al articulo 71, deviene también del
de ceder caudales, cuando lo Unico que se puede cedemsiamo razonamiento que aquel en que se sustentan las
los derechos de uso, que son cosas diferentes. En esg samiiendas anteriores. Por todo ello, sefior presidente,
do, la aportacion del PAR ha sido fundamental e interesaomo he intentado indicar, en este primer turno voy a pro-
te. Me gustaria centrarme exclusivamente en lo que es@far justificar estas enmiendas que en general se basan
articulo 56 y en las enmiendas 284, 285, 287 y 292. Erclamo parte nuclear en la posicién que mantuvo el Grupo
enmienda 284 pedimos la supresion del articulo 56|bizarlamentario Vasco sobre la legislacion vigente sobre
entendiendo que la introduccion de tal articulo suponge aguas, que cree que se sostiene en la propuesta de modifi-
ataque al concepto y al principio basico de dominio pdbtiacion que se realiza ahora por parte del Gobierno y que en
co hidraulico. A nuestro juicio, con esta reforma de la Ldg que es el cuerpo doctrinal quedo claramente expuesta en

de Aguas el Gobierno del Partido Popular da por finiq
do el concepto de dominio publico hidraulico del agua,
creemos que es importante.

En la enmienda 285, cuando hablamos de que los
cesionarios o titulares de derechos privativos de car
consuntivo no puedan ceder sus derechos, lo que int
mos evitar es que los contratos de cesién sirvan
fomentar operaciones especulativas, dicho claramen
desaparece el fin para el cual se otorga la concesid
puede cederse el agua, en caso contrario, el particu
apropiaria de la concesion.

En la enmienda 287, cuando el Partido Aragonés
tea que los contratos de cesion solo podran tener luga
aprovechamientos dentro de la misma cuenca hidrogr
y si tuviera mas tiempo tendria posibilidad de extende
no con argumentos politicos sino con argumentos ju
cos, simplemente quiero decir que respecto al principi
legalidad las transferencias de caudales entre dist
cuencas solo pueden ser aprobadas por ley del Plan |
I6gico nacional, segun el articulo 44 de la Ley de Agug
en su formalizacion se deben respetar posibles derech
terceros.

A partir de ahi, y para terminar, dada la generosida
la Presidencia y del Grupo Parlamentario Popular, nu
enmienda 292 plantea la supresion del apartado 14
articulo 56 bis, en el sentido de que para la autorizacié
uso de infraestructuras que interconecten territorios de
tintos planes hidrolégicos, los contratos de cesion ten
gue ser a través y por autorizacion del director gener
Obras Hidraulicas. Entendemos que supone tambiér
flagrante infraccion del articulo 44 de la Ley de Aguas.

Podriamos decir mas, pero lo que sinceramente q
dejar claro es nuestro mas rotundo rechazo a esta ref
del agua, entendiendo que para el caso concreto de A
lo que aqui se pretende y lo que se va a conseguir es
centar los desequilibrios interterritoriales y sobre to
repito —lo he dicho anteriormente—, que sélo pue
pagar el agua aquellos que tengan dinero para pagarlg

El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentari
Vasco (PNV), para la defensa de sus enmiendas, tie
palabra el sefior Gonzalez de Txabarri.

El sefioitGONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA:
Acumularé en este turno la defensa de nuestras enmie

ittx pasada década cuando el Gobierno vasco acudio al Tri-
beinal Constitucional en el convencimiento de que la Ley
de Aguas en aquel momento —insisto en que esta ley en
canestra opinidn, en lo que se refiere al tema competencial
ategue fallando del mismo pie—, por estar respaldada por
ntaa interpretacion del bloque de constitucionalidad en lo
anee se refiere al reparto competencial Estado-comunidades
eaBfonomas, en nuestra opinion estaba inequivocamente
nasoorada a favor de soluciones centralistas. No es ahora el
ane®mento oportuno de fijar nuestra postura en relaciéon con
la posicion que hace una década dio el Tribunal Constitu-
lasienal. Si es cierto, y creemos que es oportuno denotarlo
[@rara, que nos encontramos ante demasiadas posiciones
aftemdentes a conservar la mayor parte de las opciones
rrhechas por el legislador estatal por parte de este Tribunal y
ridjue en nuestra opinién se hacen verdaderos encajes de boli-
0 Wies, ciertamente forzados de la realidad que se esconde
ntees los dictados constitucionales de materias, en este caso
nidm+elacion al agua y a los recursos hidricos.

s, y Desde nuestro punto de vista el proyecto de ley —y a
ossle vienen las enmiendas que mantenemos vivas como
grupo parlamentario— indudablemente en su redaccién
1 dempetencial sigue escorado hacia la senda marcada en
2giiE{0S procesos interpretativos del régimen competencial
1 deh resultados y redacciones que el Grupo Parlamentario
n Wakco no comparte y a los que achaca estas cinco objecio-
dies que entendemos que seria razonable matizar. Nos pre-
druntamos, sefor presidente, hasta qué punto resulta razo-
al ieble seqguir pretendiendo hacer valer que todo el complejo

unando que gira en torno al recurso hidraulico deriva de
una proyeccién o de una vision patrimonializada del domi-
ligio publico que en el fondo es lo que le otorga al Estado
oatente de corso para desempenfar gran parte del papel eje-
ragétivo que se reserva y guarda en este proyecto de ley.
abesde luego, si esa pregunta se analiza en relacidn con la
deealidad de interdependencias medioambientales, urbanis-
Jditas, econdmicas, agrarias, etcétera, que hoy corresponden
.. en el plano ejecutivo a las comunidades auténomas, el
resultado debe parecernos cuando menos sorprendente por
o las disfuncionalidades que provoca y por la ineficacia que
neldgiva de un reparto competencial establecido en esos tér-

minos.

Como consecuencia y corolario de este planteamiento

competencial queda, en nuestra opinion, todo un complejo
ndagamado en manos de la Administracion del Estado fren-
lete @ un mero potencial de competencias autondmicas, cier-

porque de las siete que presentd a este proyecto de
Grupo Parlamentario Vasco se mantienen vivas seis e

i

¢ateente complicadas de identificar una vez establecida la

momento, una vez que hemos aceptado que la enmjepdamisa mayor, porque si ya es dificil que la naturaleza
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haya trazado una cuenca intracomunitaria, después véndr&n el trdmite de ponencia, el Grupo Parlamentario
la proyeccion intensa de la proteccion del dominio hidraBopular anuncié —y hoy las ha repartido a todos los gru-
lico que justificara la competencia del Estado, y si np pbs parlamentarios— enmiendas transaccionales a las
final del tinel quedara el uso del concepto del interés genémeros 6, 8, 9, 10 y 11, que entendemos avanzan en el
ral que desgraciadamente se interpreta sin ningun rulsentido de las propuestas formuladas por el Grupo Parla-
frente a un supuesto interés autonémico. mentario Vasco. En consecuencia, sefior presidente, anun-
Como quiera que entrar en ese debate nos obliggrici@que este grupo parlamentario va a aceptar las transac-
solicitar y requerir una revisiéon exhaustiva de toda la | &jonales que propone el Grupo Parlamentario Popular, que
de Aguas en otro sentido, algo que en este moment&$.SS. tienen por escrito, y que mantendra viva la enmien-
desde nuestra posicion resultaria ciertamente quiméricdeenimero 7 porque entendemos que el informe previo que
inatil, simplemente mantenemos estas seis enmiendasebkolicita en el articulo 23, aunque no sea vinculante de un
proyecto de ley que inciden precisamente sobre aqugliwganismo incardinado en la propia Administracion el Esta-
aspectos que nos resultan mas llamativos y que vienetoaes exigido en el proyecto de ley como requisito previo
constatar que vemos bastante improbable que con| gsdea el ejercicio de las competencias propias de las comu-
panorama organizativo de competencias se pueda llegaidades autbnomas, constituyendo, en nuestra opinién, un
ser eficaz en el ejercicio de las responsabilidades que a@adicionante indefinido de dicho ejercicio competencial
fien a los poderes publicos respecto al recurso hidrauliaatonémico, es decir que se solicita por parte de la Admi-
basicamente en cuanto a conciliar los intereses particylanesracion General del Estado ese informe, que ademas no
en pro de un uso eficiente de dicho bien. es vinculante, pero si no existe y no esta claramente recogi-
ed®, la Administracion del Estado cuenta con un recurso

un tanto absurda la manipulacién a la que se ha llegadp con )

ral. El sefiorSEDO | MARSAL: Yo también queria hacer
goe sola intervencién, pero me parece que serd mucho mas
cdiécil y breve intervenir ahora respecto al primer bloque al

da, esto es, sin ningln tipo de garantia hacia la necesidad67.

de que exista realmente una colaboracion eficaz entreSimplemente intervengo para hacer constar ya en este
administraciones, asi como sin garantia alguna de respepoimer bloque que, prosperando la transaccional que ha
las competencias autonémicas. Es por eso que mantesige presentada conjuntamente con la enmienda nimero 8
mos vivas las enmiendas nimeros 6 a 11 presentadas|pdeePartido Nacionalista Vasco, nosotros retiraremos la
Grupo Parlamentario Vasco. enmienda nimero 267.
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La defensa de las seis restantes enmiendas la haré
segundo bloque.

dasehpreciaciones, las percepciones a través de enmiendas
concretas de lo que modificariamos de la antigua Ley de
Aguas del afio 1985, lo que desde la Ley del afio 1985, que
nfue un paso adelante importante en la ordenacion, en la pre-
visién, en la planificacion y en la denominacién del agua,
) creiamos que podia ser mejorado. Por eso hemos presenta-
El sefiorSEDO | MARSAL: Son cinco porque hay do una bateria de enmiendas que va dirigida a la antigua
una que esté aceptada en ponencia, sobre la cual tendrd_gyale Aguas y no al proyecto del Gobierno.
hacer una intervencion también. ¢, Qué pretendiamos modificar con las enmiendas que
hemos introducido? Fundamentalmente cuatro cosas: una,
definir y concretar bien lo que entendemos nosotros que es
pala- propiedad, quién es el titular del agua, quién administra
esa titularidad y a quién corresponde esa gestion. Para
) ) nosotros, el titular es la sociedad, por tanto, el agua es un
El sefioRIOS MARTINEZ: \oy a intentar defender bien social. Segundo, como la sociedad en general dificil-
el bloque de enmiendas que va dirigido a la primera pantente puede ejercer esa titularidad, la ejerce bajo un carac-
del debate, desde la enmienda nimero 64 a la enmietaetguridico, que es el dominio publico hidraulico, que se
ndmero 128. resiente bastante de las propuestas que el Gobierno nos ha
La verdad es que nos encontramos con una situgchiecho. En tercer lugar, quien administra ese dominio publi-
compleja a la hora de hacer las enmiendas concretas al adihidraulico es el Estado y las demas administraciones
culado de la ley. Por un lado, creo que esta ley est§ rpéblicas. ¢ Qué filosofia queremos introducir? Un sistema

El sefiorPRESIDENTE: Perdén, seior Sedod, sq
cinco.

El sefioPRESIDENTE: De acuerdo, sefior Sedo.
Por el Grupo Federal de Izquierda Unida, tiene la
bra su portavoz, don Pedro Rios.

plan hidrolégico. Ahora bien, el Gobierno ha puesto
marcha, a través de la ley que acompafia o amafia lo
supuestos, unas modificaciones de la Ley de Aguas

guresentado a esta ley antigua se refiere a precisar la defini-
pi@ de los margenes que deberia de establecerse en rela-
guién a lo que era la prevision inicial del afio 1985. Las

Imenseproteger los margenes, dar trdmite de audiencia a la
tteara de las actuaciones que se hayan podido producir ahi'y
hecho el plan hidroloégico nacional, no antes. ¢ Por quéecisar y delimitar cuél es el volumen de esos margenes.
Porque esta ley lo que hace es dislocar los objetivos que Ror qué? Porque hoy nos estamos encontrando, dentro de
Ley de Aguas marcaba para esta planificacion hidrol6gicajestra propia discusién, con que hay una invasion perma-
afadiendo dos grandes filosofias. nente y poco respeto a lo que son los margenes.

La primera de estas filosofias es la que voy a discutir También establecemos una serie de enmiendas para
en este bloque, que es la introduccién de un mercadondedificar, ampliar y precisar el funcionamiento de las con-
concesiones mas 0 menos controlado, que facilita la| résderaciones. Creemos que éstas deben ser un instrumento
puesta al problema filosofico que el Gobierno dice y anupeblico y no solamente para hacer obra hidraulica, asi
cia de la politica de ahorro, la gestion de la demanda y|tadamo un instrumento de participacién. Lo que intentamos
lo demads, que se establezca una compra y venta de gonoe-nuestro bloque de enmiendas es afiadir una serie de
siones en funcién del uso que se haga del agua. Pero 10 peecisiones, de participacién, de articulacion para que den-
que tiene esta ley, que la culminamos hoy aqui, es |o tamde ellas el funcionamiento sea mas abierto, menos pre-
anunciado. ¢ Cémo iba a hacer el Gobierno esto? Pueg asidencialista, porque hoy las confederaciones tienen un ins-
vés del didlogo, a través del encuentro, del consenso tamento fundamentalmente presidencialista.
todas las fuerzas politicas. Pues han tenido poco tiemgo. NiHay otro bloque de enmiendas dirigido a precisar los
en la fase del anteproyecto este grupo ha sido consultammtenidos que deberian recogerse en el Plan hidrolégico
orientado e informado, ni en la fase de discusién de lds cuenca, como deberian elaborarse y articularse los pla-
enmiendas vamos a tener un transito suficiente, paregerss de cuenca; cuales deberian ser los contenidos —enmien-

discutido el Libro Blanco del agua, después de hab

@stadltimo, lo que regula la propia ley con los articulos 109,
110y 111, una mejora en el tramite contenido en dicho plan
anyda filosofia que deberia encarar. Es verdad que introduci-

ley no es fruto del consenso ni del dialogo.
¢, Qué hemos pretendido con las enmiendas? H

esa filosofia de modificacion de la Ley de Aguas una sehiaya que actuar, porque al final esa es la discusion de

de enmiendas y hemos introducido —porque hemos quéondo, y establecemos unas minimas garantias, una serie
do trabajar la Ley de Aguas y hacer aportaciones a|ed&ebases acerca de como y cuando se deben de producir
debate, a este consenso nacional al que se nos invitabesas transferencias.
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Dicho esto, que son nuestras aportaciones a lo| quévatizar la funcién principal, que es administrar los recur-
podriamos llamar «antigua Ley de Aguas», me gustagas hidraulicos basicos y hacer la obra hidraulica para
cefiirme a la discusién de la propuesta del Gobierno. Y|vpgder garantizarlos. Por tanto, si se generan empresas pare
a empezar por la parte final, la introduccion de lo que peder actuar sobre ellas y la decision de la confederacion
viene en denominar el mercado del agua a través de eszambiada sustantivamente, estaremos facilitando que
adicién del articulo 56 bis que propone el Gobierno y hby puedan aparecer complicaciones de indole territorial a
que nosotros tenemos presentada una bateria de enmieladsalucion de estas concesiones.
tanto al articulo décimoctavo (articulo 56 bis), como al Se nos ha dicho que esto no tiene ninglin problema; que
décimonoveno, que pretende modificar los apartados ¥ g8amos exagerando; que hay un mercado de agua contro-
del articulo 57 de la vigente Ley de Aguas, asi como al gdaelo. Miren ustedes, hoy tenemos hasta mercados negros, y
modifica el articulo 58 (a través de una enmienda que seshasto sirve para aflorar esos mercados y la situacion, yo
admitido en ponencia, no a través del texto que traia el pno-tendria ningln problema para racionalizar, pero confor-
yecto) y al vigésimo, donde modifican los articulos 59 y @fie esta puesto aqui, no. Le voy a poner un ejemplo de algo
de la propia Ley de Aguas. dicho hasta la saciedad por todos los comparecientes: las

¢, Cudl es la filosofia con que nosotros lo afrontanos®@ncesiones se podran dar. Lo explicaban aqui con una
Hemos tenido algo asi como tres planteamientos a lajhtrenquilidad manifiesta: si no voy a regar este afio y me
de enmendar. El primero es la totalidad, la mayor. No est@bra agua, se la puedo dar a otro agricultor, vendérsela
mos de acuerdo con la articulacion de una venta de congara que €l pueda regar, es decir, se traslada la concesion
siones fuera de lo que debe de ser una regulacién mas ragimanera temporal. Y pregunto yo: ¢Y la temporalidad
rosa, mas estable. ¢ Por qué? Porque provocard tensiqaea regar este afio es de 45, 50, 60 6 75 afios? Porque si [z
dentro de la distribucion y la prioridad sectorial que se estende usted deja de ser agricultor. Hay que poner un tiem-
blece en el uso del agua, llamémosle, en primer lugar, pii@. No se trata de que yo este afio no plante y ceda la horta-
ridad establecida con abastecimiento; en segundo lud&g al frutal o al arbolado. No se trata de eso, que lo acep-
agricultura; en tercer lugar, industria; en cuarto lugar, gckaria todo el mundo porque ya se esta produciendo hoy,
Se sustituye porque hoy las fronteras son muy complicadlasluso con la distribucion de las comunidades de regantes.
de establecer. Les voy a poner un ejemplo: abastecimiebtoque se produce aqui es una venta de concesion. No
es prioritario, pero dentro del abastecimiento esta todoesitoy inventandome nada, sefior presidente, sefiorias. Se
funcionamiento de jardines generales y jardines partigutzan comprado concesiones de pozos concretos de explota-
res, ahi hay un gasto que se ha incrementado muchisimaién que han cambiado sustantivamente. Y se han compra-
los ultimos tiempos con relacién a lo que habia hace 80 a los propios productores que antes cultivaban determi-
afos. nadas plantaciones. Han cambiado sustantivamente, han

En segundo lugar, un uso de abastecimiento a una guesto una explotacion de alto estanding que lleva al lado

tas turisticas de ocio que son altos consumidores de
por denominar asi todos los complejos que han aparecitiy una propuesta de Izquierda Unida, la enmienda 121,
en la costa mediterrdnea ligados al golf u otro uso de depmh lo que sustituimos esa propuesta que hace el Gobierno.
tes, y eso esta como prioridad de abastecimiento, porqué@eesi ninguna de las dos se tuviera en cuenta, hemos pre-
suministra desde el abastecimiento, no desde otra realidahtado otras cuatro enmiendas precisas, concretas: la
Por tanto, la modificaciéon del mercado del agua), Enmienda 118, que suprime los apartados del 1 al 10 que
venta de concesiones sin establecer unas garantias minjpnegone el Gobierno; la 119, al apartado 12, y hemos intro-
con la realidad actual puede provocar que se deriven agdasido las modificaciones al articulo 57 a través de las
gue hoy tienen una prioridad hacia otras que no son &mmiendas 122 y 123. ¢ Qué es lo que estamos establecien:
prioritarias, por ejemplo, regar lechugas y tomates cuesia? Estamos definiendo que la filosofia a la hora de orien-
un volumen de agua y un precio a pagar para poder plitg-la politica de aguas pase primero por una planificacion
nerlo en la venta de lechugas y tomates, pero para otrg @®onuestros propios recursos y después por una serie de
que tiene prioridad sobre él lo puede pagar mas caro. Fijpredidas que no estarian dentro de esta reforma de la Ley
se que he puesto ejemplos de gran rendimiento y que ldeyAguas.
pueden pagar agua a precio alto. Hoy una explotacidn deTambién hemaos presentado una serie de enmiendas diri-
hortalizas puede pagar un consumo de agua a precid alidas a mejorar la propuesta del Gobierno, sefior presiden-
se esta pagando entre 10 y 80 pesetas, por ser prudgnte.dhor ejemplo, ¢cual es la razén de que la desalacién de

nada y afiade un vicio.
Pero es que, ademas, entre la distribucion se puede

no entre dentro del conjunto del dominio publico? Dicen
e es una actividad privada, el mar esta ahi, que desalen,

funcionamiento, decision y el instrumento que son e
confederaciones, que al final se pueden privatizar y pu

té4 y 75 a la propuesta del articulo 13 bis del Gobierno.
deomo he dicho antes, modificamos sustantivamente los
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organismos de cuenca; introducimos una serie de maddite quedan reflejados en nuestra posicidn respecto a algu-
caciones para hacer mas estable la participacién denagle los articulos que figuran en la misma, en lo que es el
comunidades auténomas dentro del érgano de cuenoentro de la reforma de la propia ley nos produce el recha-
enmienda 89, las entidades locales y organizaciones soz@mmas absoluto.
les, a través de la enmienda 90, y cambiamos sustantiva-A los primeros sesenta articulos en que se divide el
mente las competencias de lo que hoy es la junta de gobilbate de este proyecto de ley hemos introducido una serie
no a través de las enmiendas 94 y 95. Fijense —esta edel&nmiendas, de las noventa que en conjunto hemos for-
filosofia de nuestras enmiendas a la actuacion— qyemsalado a la reforma de la ley, que hacen referencia a aspec-
trasladan competencias actuales de la junta de gobiefntmalque consideramos sustanciales en el proyecto, y hay
presidente del organismo de cuenca. Es decir, se fortalgoe utilizar este proyecto para consolidarlos y fortalecer-
el presidencialismo del organismo de cuenca (por ciertos. Hay algunas que son de aclaracién conceptual pero que
gue se nombra de la manera que se nombra). Ademastieoen una indudable incidencia, como puede ser la que
se plantea bien la posibilidad sobre explotacion de aclifece referencia a un articulo no modificado por el propio
ros, que hoy dia es uno de los problemas fundamentgbesyecto, que es el articulo uno, cuando habla de las aguas
que tiene nuestro pais, la realidad de unas personas guifmerficiales y de las aguas subterraneas. Entendemos que
conocen y dominan, que es el Instituto Geominero. Nosal-término «renovables», que figuraba en el texto de la Ley
tros creemos que debe usarse mas ese instituto, quddal985, en este momento es inadecuado, seria bueno
conoce, que lo ha estudiado y que puede aportarnos infsuprimirlo, y la verdad es que no entendemos por qué
dad de soluciones para lo que es hoy el agotamiento derxdn, al menos en los primeros pasos que se han dado en
acuiferos por su sobreexplotacion, como la posibilidad dete debate en ponencia, esta supresion no es aceptada por
regeneracion. el Grupo Parlamentario Popular, el grupo que apoya al
Sefior presidente, muchas son las enmiendas que hefaobierno.
presentado a la participacion de los usuarios a través|de laTenemos también una serie de enmiendas que tienen
asamblea de usuarios, afiadir competencias al articuloqB4 ver con el reforzamiento del dominio publico hidrauli-
del proyecto del Gobierno, la definicién de obra hidrauliceo. Si estamos en una situacion algo especial en este mundo
de interés general, etcétera. Nosotros consideramos globalizado que nos rodea, en el que se plantea el mercado
hay que precisar mas la definicion que aqui se da, porquea@ho uno de los signos elementales de su estructura —y en
final, aunque sea de interés general, queda fuera dedate caso concreto de la reforma de la Ley de Aguas es uno
manos del administrador general, es decir, del interés pudie los aspectos que hay que destacar y al que luego haré
co. Se declara de interés general pero se pone en maeferencia—, es l6gico que los poderes publicos tiendan a
privadas para poder actuar; por tanto, se deja fuera cumbteger este dominio publico hidraulico porgue es un bien
quier posibilidad de racionalizar o que ha sido una grale uso publico, un bien general, un bien de interés de todos
declaracion. los ciudadanos, y por tanto entendemos que las enmiendas
En suma, sefior presidente, no sélo la ley es manifiesgale vayan encaminadas en esa direccion, dentro de esta
mente mejorable, sino que debe ser consensuable. E§ meflorma no querida, debieran ser aceptadas por el grupo
para el pais y para los que estamos demandando una|ragie-apoya al Gobierno, porgue no creo que sea ninguna
nalidad en el tema del agua que se vaya a una reformg dmaldbaridad.
Ley de 1985 sin el consenso suficiente. Se me puede [decirCuando en nuestra enmienda nimero 183 queremos
que en 1985 también se hizo una reforma sin el consedsgar perfectamente claro el caracter de dominio publico de
de toda la Camara, incluido el grupo que yo podia reptas aguas procedentes de la desalacion, y no estamos
sentar entonces, de acuerdo, pero si entonces demandibblando de la actividad, sino de las aguas procedentes de
mos gue se articulara un mayor consenso hagamoslo ahesa, actividad, creo que no es ninguna barbaridad entender
y fijese que he partido de defender la Ley de 1985| gjne forma parte del dominio publico hidraulico, y sin
haberla apoyado entonces en su conjunto, porque yo ceaabargo no se acepta como tal por parte del Grupo Popu-
gue fue un paso adelante. Lo que estamos haciendo holaesCuando hablamos en la enmienda 185 de mejorar el
una chapuza y un paso atras. dominio publico hidraulico mediante el control a través de
un informe por parte de las comunidades y ayuntamientos
El sefioPRESIDENTE: Tiene ahora la palabra para|lasobre los planes que se vayan planteando, porque al fin y al
defensa de sus posiciones, en nombre del Grupo Parlaneatro la competencia en ordenaciones del territorio la tienen
tario Socialista, don Victor Morlan. estas instituciones, tampoco pensamos gue sea ningun tipo
) de barbaridad, o cuando en la enmienda 188 tratamos de
El sefiorMORLAN GRACIA: Empezamos hoy en incluir la referencia a las zonas inundables, tal y como figu-
publico, porque la sesién de ponencia fue una sesion meisa en el texto de la actual ley, porque me parece muy bien
restringida, en la que no se adoptaron especiales acuerdas,se contemplen las avenidas, pero ¢ por qué razén hay
sino que solamente se puso de manifiesto la aceptaciprgde exluir las zonas inundables? No se ha dado ninguna
algunas enmiendas y alguna oferta de transaccion guermestra de que dentro del dominio publico hidraulico ten-
imagino que se consumara en el dia de hoy; empezargamos una inquietud especial por esas zonas, que es donde
hoy, decia, el debate de una reforma no querida, que impliveces ocurren algunas de las desgracias que han pasado
ca un paso atras en la configuracion del uso y gestion dalEspafia en los ultimos tiempos, e indudablemente sacar
agua en Espafia y que, aunque desde nuestro punto de Mstna del dominio publico hidraulico no es la mejor
—hay que decirlo- introduce algunos elementos positivésrma de intentar solucionar los problemas que se derivan
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del uso de esas zonas inundables para otro tipo de activigermanente, que proceden de la junta de gobierno y que
des. Por ello entendemos que incorporarlas al domirgstan representados también en ella, como es logico, y que
publico hidraulico y protegerlas, ademas de ser una garpretendemos que sean los que de alguna manera marquer
tia para las mismas, también es una preocupacion anblarpauta del funcionamiento de la confederacion.
tal que existe en nuestras enmiendas y que nos gustaria qu@corporamos en nuestras enmiendas un aspecto funda-
fuera aceptada por el propio Gobierno, que desde el pfimaiental, y es que antes de la aprobacion definitiva de los
pio la ha demostrado con la creacion de un ministerip gdianes hidrolégicos, en base a esa preocupacién medioam-
medio ambiente que en otro momento habra que juzgarsental que creo que compartimos con el Gobierno y que el
eficacia, pero que en este caso concreto tenia que hab@dhierno se anticipaba a la hora de constituir el Ministerio
puesto de manifiesto a la hora de hacer esta reforma
plantea de la ley.

Hacemos también referencia, en nuestra enmiend

impacto ambiental que van a producir esos planes hidrol6-
18@0s. Con esa evaluacién nos damos perfecta cuenta de

complejo y que no tiene por qué afectar de manera petjuglire es titular de una concesion puede ceder sus derechos :
cial a los usuarios o a los que estan deseando el uso de @sas cambio de un precio. Eso en el derecho civil espafiol
aguas procedentes de desalacion. se llama contrato de compraventa. Pero aqui es mas grave
Nosotros también hacemos una referencia especificgpakque alguien esta cediendo unos derechos que no son
reforzamiento de las confederaciones hidrogréficas. Enteayos. Yo compro mi coche y lo puedo vender cuando me
demos que es incompresible que ustedes no quieran regdéala gana, pero yo tengo una concesion de agua, de dere-
en este proyecto de ley las sociedades de agua. No se|pubdey gestion de su uso, y ho es mi agua, es el agua como
alegar que estan ya reguladas por una ley presupuestata pien publico, cuyo uso se me cede para que durante un
gue, por tanto, no tiene nada que ver. No, las sociedadesi@®po lo pueda ejercitar y pueda atender las necesidades
agua van a gestionar —o quieren que se gestione, que tapee figuran en la concesién para regadio, para abasteci-
via no se ha gestionado casi nada—, segun criterios ofindiento o para cualquier otra de las actividades que figuran
caciones del propio Gobierno, gran parte de la obra hidr&umn-la relacion de usos del agua de la Ley de Aguas. No vale
lica que se va a hacer en este pais, y esa obra hidrauljcgum me digan que existe una garantia en virtud de la cual
puede tener un caricter meramente presupuestario, esaggEscontrato, una vez firmado por las dos partes, sin mas
tién tiene que estar involucrada en el marco normativo|queguisito va a la confederacion para que ésta conteste en el
establece la Ley de Aguas y, por tanto, en el marco norrmpéazo de uno o dos meses. Por cierto, organismo de cuenca
tivo que introduce esta reforma de dicha ley. Lo que plgnte-confederacion que ustedes estan debilitando de mala
amos es que, si se dice, de boquilla, que las confederanianera en los Gltimos tiempos y que, por lo que veo, van a
nes hidrograficas van a ser potenciadas y fomentadas ly seguir en la misma linea. Lo curioso es que mientras estas
la legislatura proxima, si es que ganan, van a hacer todal¢s personas firman el convenio cuando les viene en gana,
posible para que tengan los medios materiales y persgnal@sio quieren y al precio que quieren, a la confederacién se
suficientes, anticipemos un poco ese proceso. Si quieterexige, no que diga si 0 no, sino que si dice no lo tiene
ustedes que funcionen las sociedades de agua, no nas gus-decir perfectamente razonado. Lo que tiene que razo-
tan pero habra que hacerlas funcionar, ya que se han|cresiperfectamente es el si, no el no. ¢ Quién esta defendien-
do, pero no se carguen las confederaciones, porque |estdiaqui el interés publico? ¢ Quién estd defendiendo que la
haciendo un flaco servicio a la preservacién y consengestion de un bien publico se lleve a cabo con las debidas
cion de la gestion del agua en nuestro pais. garantias? Tendra que ser la confederacion la que justifique
Lo que si es cierto es que reformulamos en nuestesi, no la que justifique el no.
enmiendas una nueva estructura de las confederaciongs, eBe me puede decir que este articulo elimina que haya
la que introducimos una comision permanente entre la figleterminados grupos que accedan a obtener mas concesio-
ra del presidente y de la junta de gobierno, ademas del coes de las que tienen, y para eso en el articulo se dice: «Los
sejo del agua de la cuenca, con la que pretendemos qoigcesionarios o titulares de derechos de usos privativos de
exista una gestion mas eficaz de la propia confederac|énaracter no consuntivo no podran ceder sus derechos para
menos presidencialista, en la que haya una representaci®os que no tengan tal consideracion». Yo soy abogado, y
de diversos sectores dentro de esa junta y de esa comigiichos de los que estan aqui también lo son, y sabemos
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perfectamente que cuando cogemos este articulo, le datassosas se leyeran tal como se deben leer, es decir, ponien-
la vuelta y nos vamos al punto 12, nos encontramos qie los 0jos sobre el papel y analizando letra por letra el
dice: «Cuando razones de interés general lo justifiguenceintenido del mismo. Nosotros estamos diciendo que si
Ministerio de Medio Ambiente podra autorizar, con caratyay infraestructura de transferencias, que esas infraestruc-
ter excepcional, cesiones de derechos de uso del agyatquas de transferencias, esos tubillos de conduccién del
no respeten las normas sobre prelacion de usos...». Dg agt@m de una cuenca a otra que puedan existir, como ya exis-
se puede hacer una interpretacion laxa, porque quien tiegreen algunos casos, como en el trasvase Tajo-Segura que
el derecho de usos privativos de caracter no consultivo, alene en la ley, una vez hecha la infraestructura, una vez
mejor no podra cederlos, pero nadie le impide adquirifldsecho el tubo del trasvase del agua de un sitio a otro, de

Si vamos analizando el conjunto del articulo,
damos cuenta de que esas famosas condiciones ¢
ministra ha defendido, de manera tan destacada en m
sitios, no son tales, porque existe una falta de garanti
cial por parte de la Administracion, que es la que tiene
tutelar cualquier tipo de cesion de derechos de uso, Y
definicion muy clara de que hay un contrato de com
venta. Desde el momento que hay un contrato de con
venta estamos en un mercado, cuando alguien entiend
el agua es un producto de mercado, me tendra que ex
si no es un uso privado del agua. No veo nada claro gu
cosas no sean asi. Nosotros rechazamos este artic
bis, ademas con la anécdota que plantean sobre la co
cion de centros de intercambio de derecho de uso del
mediante un real decreto, un principio general exces
mente genérico.

¢, Qué pretendemos nosotros? Nuestra propuesta
nativa al articulo 56 bis tiene que ver con lo que en pri
pio parece que es la intencién a la hora de plantear est
cepto: en situaciones excepcionales; me gustaria que
asi, que se comprenden no soélo las necesidades de s
sino que se comprenda la proteccion de acuiferos, ne
dad, urgencia o situaciones excepcionales y zonas
escasez manifiesta de recursos debidamente justificac
decir, hemos abierto el abanico de posibilidades en g
puede utilizar la cesion de derechos de agua que viene
gida en la ley actual.

En las conversaciones que tuvimos con el Gobig
nosotros dijimos: no modifiquen la ley sino que mod
guen y desarrollen el reglamento y flexibilicen y agilice
tramite administrativo de esta cesidén de derechos q
puede plantear de acuerdo con la Ley de Aguas vige
Pero eso no lo quisieron y dijeron que era bueno modi
el texto...

El sefioPRESIDENTE: Perdone, seiior Morlan, |
ruego vaya concluyendo porgue su tiempo ha sido ref
do con creces.

El sefio™MORLAN GRACIA: Acabo en un minuto
Lo que nosotros planteamos es ampliar las posibil
des de utilizacion del proyecto de ley en cuanto a la ce
de derechos de uso, no sélo a sequias extraordinarias
a esos otros aspectos a los que he hecho referencia ar
mente.

asterconexion de cuencas, que se haga por real decreto. No
ukakaningln problema. El problema esta en hacer o no esa
udhtesconexion de cuenca, pero una vez hecha, repito, si hay
A Onie intentar por otros medios que haya agua en todas par-
gies y que los elementos de solidaridad funcionen, habra que
w@wpovechar las que existan, pero para eso hace falta que
braxistan esas infraestructuras. Nosotros, con nuestra
npEamienda, en ninglin momento planteamos la legalizacion
eq@leeinstauracion de infraestructuras hidraulicas con inter-
plaamexion de cuencas a través de un real decreto. Eso es
efldso y quien lo quiera interpretar asi lo Gnico que tiene es
Ilonaa fe respecto a la elaboracién de nuestras enmiendas.
nstituNada mas, sefior presidente. Doy por defendidas las
agoeiendas que figuran en estos sesenta primeros articulos.
ivide gustaria que el Partido Popular reflexionara mas seria-
mente sobre el contenido de las mismas y aceptara aquellas
alteie implican el fortalecimiento de algunos aspectos funda-
nerentales de este proyecto de ley.
e pre-
fuere&El seROPRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla-
eqéatario Popular, ¢ intervendra un Unico portavoz?
cesi-
conLa sefiordDE LARA CARBO: Intervendremos dos
lgy@savoces.
le se
recoEl sefiorPRESIDENTE: Por un tiempo maximo de
diez minutos que la Presidencia esta interpretando con cier-
ri@ flexibilidad, sobre todo con los grupos que presentan
fimuchas enmiendas, tiene la palabra dofia Maria Teresa de
dlara, tiempo méximo de diez minutos que se reparte con el
eofi® portavoz.
2nte. )
ficar La sefiordDE LARA CARBO: Sefiorias, estamos ya
en la recta final del debate sobre la modificacion del pro-
yecto de ley de aguas y, en contra de algunas de las aseve-
e raciones que se han vertido aqui esta mafiana, si podemos
nagfirFmar que la modificacién del proyecto de ley de aguas
pretende ser un instrumento que resuelva los problemas de
gestion del agua que estan planteados.

Por una parte, se trata de dotarnos de nuevos recursos
idafdricos, acudiendo a nuevas técnicas como la desalacién y
slérreutilizacion y, por otra, de incentivar politicas de ahorro
, delaecurso. El proyecto de ley pretende resolver la insufi-
tamiencia del régimen legal de la desalacion y la reutilizacion,

la escasa relevancia de incentivos normativos para una

Ademas de regular un banco publico de recursos hidpilitica de ahorro en el consumo, el vacio legal respecto a

cos como una entidad publica empresarial acogida
Lofage, hay una cosa que si me apetece destacar, y c(q
termino, sefor presidente, porque ha sido objeto de i
pretacion, malévola sin duda, por parte de algunos port
ces del Partido Popular. Dicen que nosotros estamos

aldaobra publica hidraulica, la escasa autonomia de decision
noglase reserva a los usuarios respecto a la gestion del recur-
nteo; el grave problema de nuestras aguas subterraneas sobre-
aeaplotadas, desconocidas en gran medida, contaminadas y
alEmmuchos casos sin sistemas de gestion eficaz, la falta de

derando los trasvases con nuestro texto. Me gustariz

A qaerdinacion entre las distintas administraciones y la nece-
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sidad de impulsar el deslinde del dominio publico hidr
co.(El sefior vicepresidente, Ballesteros Morcillo, ocup
la Presidencia.)

uli- En cuanto a la eleccién del presidente del organismo de
cuenca por este consejo general, ya sabe que a diferencia
del nombramiento por el Consejo de Ministros, no es acep-
Se han vertido aqui muchisimas afirmaciones con l&ble, porque las confederaciones hidrogréaficas son orga-
gue no podemos estar de acuerdo. Por ejemplo, el sefiemos autonomos de la Administracion general del Estado
Rodriguez, del Grupo Mixto, ha expresado el caracter cehsus presidentes son altos cargos de la misma.
tralista y la falta de protagonismo de las comunidades aut6-El sefior Morlan ha insistido en que hay que reforzar el
nomas en este proyecto de ley, cuestion absolutameg@inio publico hidraulico. Creo que no hay que reforzar-
falsa porque una de las banderas del Grupo Parlamentigicesta completamente reforzado. El agua es un bien de
Popular y del Gobierno de la nacion es un respeto absplé@nino publico hidraulico, tal y como establece el proyec-
a las competencias autonémicas que se manifiesta no| sl&le ley y, por consiguiente, reforzar lo que ya esta esta-
mente en este proyecto, sino en todos los proyectos deligido no creemos que tenga demasiado sentido.
y en todas las intervenciones y acciones del Gobigrno. Respecto a la desalacion del agua del mar, enla que S.S.
También se ha puesto en duda el carécter publico defagrodido ver en el proyecto de ley cuestiones confusas, lo
aguas, argumento repetido por varios portavoces, lo cU#lico que hace la ley es que no separa aguas publicas de
sefiorias, no tiene ninglin sentido, dado que el proyectc@las privadas, sino la aplicacién del régimen juridico del
ley respeto profundamente la tutela pablica sobre el & ino publico maritimo-terrestre del regimen juridico del
como recurso natural hasta el punto de declararlo domigi@minio pablico hidraulico. ¢ Qué es lo que se puede hacer
publico, sélo permitir su uso en virtud de autorizacio oremente? Se puede hacer libremente la actividad indus-
concesion, establecer nuevos preceptos de prote¢cidpl de desalacion. Se aplica hasta este punto del proceso la
ambiental y una amplia facultad de policia a favor de P{Ot€ccion prevista en la Ley de Costas para el régimen
Administracién. Creo que a estas alturas no pode Jeidico del dominio publico maritimo-terrestre y a partir
seguir hablando de que se pone fin al domino pahlids Oro momento la proteccion de la Ley de Aguas para el
hidraulico porque es absolutamente falso. regimen ]U,I‘IdICO del dominio publico hidraulico. Si el
Comprendo que los grupos parlamentarios defierjdgf o Morlan es abogado, como ha indicado, seguramente
sus enmiendas y cada Uno tenga una vision, vision que se habra percatado de la diferencia que se establece.

supuesto, hay que respetar aungue no aceptemos; lo e ha referido S.S. de nuevo a las confederaciones y las
es de recibo es verter falsedades y decir que yo digo OXA ei?f%%?aﬁéﬁ'gesljeSIZ%ucrgrr#g(rj]teeralésié?%asssseaﬁgg é’rgggg
inciertas, ya que siempre quedara algo. Con esta actitud8l P q

Grupo Parlamentario Popular no esta de acuerdo, si rSﬁ%%samblto territorial coincidente con las sociedades esta-

ey ; . El presidente de la confederacion es el presidente de
otras opiniones, pero no acepta mentir constantementg . .
que siempre quede algo por ah. ociedad estatal y la sociedades son promotoras de la

Se ha hablado aqui de introducir un mercado del construccidn y explotacién de unas obras que ha decidido
i g tonfederacioén y su plan hidrol6gico de cuenca.
mencionado por varios grupos. Respeto profundamente lary 50 estamos de acuerdo con crear este nuevo
conS|derap|on ﬂue tienen de lo qug ez uln mercadggesl ano que ha indicado el portavoz del Grupo Socialista
PEro aqui no hay ningun mercado del agua y 5.9541fhado comision permanente, en la estructura de gobierno

saben perfectamente. Aqui lo que hay es una flexibilizgs |55 confederaciones, ya que eliminaria en gran medida

cion del régimen concesional con el objeto de hacerlo mgs;aracter participativo de la actual junta de gobierno,

agil y con el objetivo fundamental, que aqui no se ha MRy, ciendo la presencia de los usuarios en la gestién de las
cionado, de ahorrar agua. Porque curiosamente, sefipligSfederaciones.

aqui nadie ha dicho que en la Ley de Aguas del afio 1985| 5 administracion hidraulica, sefiorias, con el contrato
no habia ni una sola medida para ahorrar agua y; RR¥ cesién sigue marcando las grandes lineas directrices que
supuesto, en ninguna de las propuestas que han preseniglo,quellas que se vinculan a un interés general en mate-

Io_s distintos grupos parlame;ntarips. Ni el Gru_po Socialisf de aguas, es decir, decide qué aguas se usan, donde s
ni el Grupo de Izquierda Unida ni el Grupo Mixto han prejsan y para qué se usan.

sentado ninguna medida tendente a ahorrar agua. Pof CONFinaimente y como Ultima aclaracion, el que tiene una

siguiente, seamos serios y veamos que no hay mercadac@flbesion no vende el agua; el que tiene una concesion lo
agua, hay una flexibilizacion del régimen concesional Cfie transmite es el derecho a utilizar ese agua. Es un matiz

un objetivo claro del Gobierno, especialmente importanigie ustedes conocen perfectamente y sobre el que tampoco
en esta incipiente sequia, que es el ahorro de agua. vamos a insistir.

El representante del Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida ha dicho que querian un mejor funcionamiento de E| sefio?VICEPRESIDENTE (Ballesteros Morcillo):
las confederaciones hidrograficas, pero el funcionamiert@ una segunda intervencion, por el Grupo Popular tiene la
que ellos proponen es crear un érgano, que llaman copsgifabra el sefior Pintado.
general, al que atribuye, entre otras funciones, la elegci
del presidente del organismo de cuenca. Esta propuiesteEl sefioPINTADO BARBANOJ: Con cierta breve-
—Y creo que el sefior Rios lo sabe perfectamente— nodesl empezaré diciendo que la reforma que ha planteado el
admisible por cuanto desnaturalizaria la participacion @obierno sobre la Ley de Aguas se ha visto claramente en
los usuarios en el gobierno real de la confederacion a tragégropia composicién que no tira por tierra la ley anterior
de la junta de gobierno. de 1985. Ahora bien, la reforma de esta ley trata de com-

C
]
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plementar una serie de lagunas juridicas que se han|vigio no han llegado practicamente al 4 por ciento del volu-
en la aplicacion de la ley durante sus catorce afos de Vigeien total del agua, aunque si que han solucionado proble-
cia. En definitiva, es una ley que pretende permitir en est®s en cuanto al abastecimiento de municipios puesto que
caso una politica de ahorro, una politica que tenga mapar habido otros concesionarios que han podido ceder sus
sensibilidad con el tema medioambiental, una politica|qderechos.

regule las obras hidraulicas que nos han causado grave<on relacion a los usos agrarios, que es el mayor consu-
problemas durante estos Ultimos afios en su aplicacior) janidor, como todo el mundo conoce, me parece que esta es
dica a la hora de establecer los regimenes oportunosuea medida que va a poner a prueba la capacidad de aplicar
cada una de ellas y también la reforma de esta ley permititevas tecnologias por parte del sector agrario para que,
establecer una politica de ahorro a través de la reutilizac@mn menos agua de la que esta consumiendo, se pueda
de aguas residuales y a través de la propia desalacion| dedicar también el agua sobrante a esas otras zonas que

Alguno de los portavoces ha vertido alguna incorfeestarian en estos casos con una dotacién menor de la que
cion al referirse a la incorporacién de la desalacidén dealmente necesitan para sacar adelante sus cultivos.
aguas y decir que no forma parte del dominio publico En definitiva, en esta primera parte de nuestra exposi-
hidraulico. Les recordaria que en el articulo 12, ) apgraién queremos recalcar y hacer especial referencia a lo que
una referencia explicita para que se tengan en cuentaslagone esta politica de ahorro de agua por estos mecanis-
aguas desaladas dentro del dominio publico hidraulica yras que el Gobierno crea a través de la reforma de la Ley
partir de ahi funcionaran con el régimen actual que ya esdda-Aguas.
blecia la anterior ley.

Desde el punto de vista del ahorro del agua, l6gicamen- El sefiorVICEPRESIDENTE (Ballesteros Morcillo):
te la obligatoriedad de los sistemas de medicion que Ia Mgmos a recordar a los grupos que quieran pedir votacion
actual va a imponer a todos los usuarios del agua no es se@arada que preparen y ordenen por escrito la peticién que
cuestion originaria de este Gobierno, porque me gustaviayan a hacer a la Mesa para un mejor control de dichas
recordar a todas aquellas comunidades auténomas gataciones al final de la sesion.
estan desarrollando reglamentos, 6rdenes o decretos a I&amos a continuar con el segundo bloque.
hora de transformar, de poner en marcha medidas de mejoEl sefior Chiquillo, por parte del Grupo Parlamentario
ra de las superficies agrarias, como en uno de los apaftadogo, tiene la palabra.
que aparece en la totalidad de estas normativas elabgradas
por las comunidades auténomas aparece la obligatoriedacEl sefiorCHIQUILLO BARBER: En primer lugar,
de establecer sistemas de medicién, con todo ello lo Unintervengo para dar por defendidas las enmiendas de otros
que hace la ley es adecuar una necesidad de la que lgsgiimitados mtegrados en el Grupo Parlamentario Mixto,
pios ususarios se han estado dando cuenta y que, en dediméentes en la sesion de hoy, presentadas a esta segunda
tiva, repercute directisimamente sobre un bien que gsparte del debate que ordena la discusion y debate de los
uso racional, un uso integral del agua, cuyo aprovectmticulos 60 hasta el final del proyecto de ley de modifica-
miento debe ser lo mas eficaz posible. cion de la Ley de Aguas.

También quiero indicar, tal y como decia el portayoz Intervengo en nombre de Unién Valenciana para defen-
del Grupo Socialista, que para ellos el nudo gordiano der en un segundo turno las enmiendas referidas a los
esta ley es el articulo 56 bis en cuanto que ellos tratanatiéiculos 60 hasta el final y que voy a detallar una por una.
integrar y de imponer una serie de conceptos que galenprimera de ellas es la nimero 33, en la que hay un ofre-
facilmente ante la opinion publica al decir que es un megimiento de transaccion por parte del Grupo Parlamentario
cado del agua. No sera un mercado del agua porque €| dopular referido al Gltimo parrafo, del apartado 2, del
no se vende, el agua no tiene precio, esta ley no pone mirticulo 74, de la Ley de Aguas, que es acertado y que con-
gun precio al metro cubico ni al litro de agua, Unica siste en incluir las expresiones: de acuerdo con la costum-
exclusivamente deja a las partes con unas cautelas parameealel procedimiento propio de los mismos, garantizando
la Administracién pueda poner unos maximos a los pries derechos de audiencia y defensa de los denunciados.
cios, para crear un instrumento positivo, un instrumenksta enmienda nimero 33, al articulo 74, es la que hace
incentivador de ahorro de agua. En definitiva, considenaferencia a la vigencia, plenitud y garantia de los derechos
mos que tiene suficientes cautelas el proyecto de ley|pédeh principio de legalidad de los jurados de riego para diri-
gue no se produzca ningun abuso ni especulacion cantais cualquier tipo de conflicto o controversia que se pueda

usos del agua. Habra que recordar, y se ha dicho por
y por pasiva, que la practica de estos sistemas, no
panacea para solucionar los problemas hidraulicos de
tro pais, que es la panacea para solucionar grandes d
tades que giran en torno a la materia hidraulica, pero
solucionar, y nos vamos a dar cuenta de ello, cémo en
cas de sequia se puede aplicar este mecanismo qu
tener una eficacia probada.

Daré un dato referido a un mecanismo muy pare
gue existe en el Estado de California en Estados Un
donde se ha tenido que aplicar en alguna ocasion estos

atisiginar. Se ha presentado esa enmienda transaccional a un
eapartado en concreto de este articulo 74, pero mantenemos
nuagenmienda 33, que modifica los apartados 3y 4y que pro-
fituhdiza en este principio de legalidad para que se guarden
vy ae hagan guardar los derechos de los usuarios en cual-
époaier tipo de conflicto que pudiera suscitarse en el uso del
e agua, en las conductas por parte de los regantes en torno a
ese principio de legalidad que se ha de preservar y que es la
cidlitencion dltima no sélo del apartado 2 de mi enmienda,
idgro también del 3 y del 4 de este articulo 74. Aceptamos
5 tgEEs transaccion ofrecida al articulo 74, apartado 2, pero

de cesiones de contratos y donde las operaciones d

e peiRtenemos el resto de enmiendas, a los apartados 3 y 4.
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La enmienda nimero 34 hace referencia a la propuiestentificasen los flujos de retorno que se devuelven al pro-
del proyecto presentado por el Gobierno al articulo|78ip sistema implicado. En todo caso, los planes hidrolégi-
apartado 4, en el que solicitamos que se afiada un rjuees contienen suficientes medidas para conseguir el ahorro
epigrafe d), que es el que hace referencia a las atribugiothelsagua; el problema del excesivo consumo es la infraes-
de la junta de gobierno de las comunidades de usuarimsctura y su solucion es la modernizacion de los regadios
Entendemos que concedida la via administrativa de apyeno la politica tributaria. Por tanto, han de hacerse los

designen los cargos que componen la Mesa de Suba
adapte la aplicacién del reglamento general de recaud

general del Estado a la estructura y funcionamiento de éesAguas—, debe eximirse a los beneficiarios del pago del
canon o la tarifa precisa porque, al no haber agua, no han

nuevo apartado numero 6, se refieren a la reutilizacign dePor ultimo, en la enmienda numero 40 solicitamos la
aguas. Nuestra propuesta de modificacién de ese arfidaldusion de una nueva disposicion adicional quinta, que
101.2, enmienda 36, alude a que debiera aparecer la exdiga: Se entenderan incluidos en el catalogo de aprovecha-
sidn: la reutilizacion de las aguas depuradas, en lugar [deni@nto de aguas privadas todos los aprovechamientos de
expresion que aparece en el texto del proyecto de ley @qurias calificadas como privadas existentes con anteriori-
habla de la reutilizacion de las aguas procedentes dedad a la entrada en vigor de la Ley de Aguas de 1985 y que
aprovechamiento. Pensamos que es mas afortunadadae hubiesen inscrito en el registro de aprovechamiento
expresion: la reutilizacién de aguas depuradas, porque -ge/aguas privadas. Pensamos que esta enmienda es impor
esa es la justificacion— la reutilizacion de las escorrenti@nte porque, con la inclusion de esta disposicién adicional,
contribuye a la mejor utilizacién del agua concedida, Lse solucionaria la problematica existente y la inseguridad
enmienda nimero 37, es una propuesta de adicion dequie se causa a los propietarios de los miles de pozos que er
nuevo apartado 5 del articulo 101. Este articulo no se fefee-actualidad no se encuentran inscritos. Con la inclusion
re a la reutilizacion de aguas de retorno por las comunidie este parrafo se puede solucionar este problema y se
des de regantes dentro de su zona regable en tanto lag aguasgiria una clara situacion de inseguridad que se vive
no hayan salido del sistema de explotacion de recursos. Basta el dia de hoy. Por lo tanto, esta reforma de la Ley de
aclaracion es importante y por eso creemos que esta gkguas podria contemplar este planteamiento que Unién
puesta de adicion al articulo 101.6 debe aparecer en el Mfdilenciana hace hoy llegar aqui, porque lo hacen los agri-
culado de la ley de forma concisa y expresa. cultores, los usuarios y aquellos que aprovechan un agua
La enmienda nimero 38 es de supresién del punto privada, mediante el que se podrian inscribir y legalizar,
gésimo sexto, apartados 2 y 6 del articulo 106. Pensarncos lo que se daria seguridad juridica a una demanda que
gue es importante en lo referente al régimen econdmidesde el afio 1985 se viene haciendo al Ministerio por parte
financiero. Es fundamental que tanto en el articulo 106d% diversos sectores y usuarios de concesiones de agua.
tarifas de utilizacién, como en el articulo 106.6, fagtdkpelamos a ese sentido de responsabilidad por parte del
corrector de los canones, se contemplen estas apreciaGiobierno y esperamos que se admita esta enmienda name-
nes, ya que entendemos deben suprimirse de este artiomld0, porque cubriria un déficit, atenderia una demanda y
106 las consideraciones sobre posibles modificaciones datia satisfaccion a una inseguridad juridica que no benefi-
régimen econdémico financiero vigente. La justificaciénia a nadie.
esta en que el presupuesto de las confederaciones hidrogra-
ficas se cubre en su totalidad por los usuarios, por lo guie erEl sefio’VICEPRESIDENTE (Ballesteros Morcillo):
virtud del apartado 2 de este articulo 106 supondria duplluchas gracias, sefior Chiquillo. En relacién con la
car una parte de los pagos efectuados por los mismos.|Eerimienda nimero 39, la Presidencia no le ha entendido si
referente al apartado 6, la aplicacion de una tarifa con peaaeptaba o no la transaccional del Grupo Parlamentario
lizaciones resultaria de todo punto injusta, al menos quieRsmpular.
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El sefiorCHIQUILLO BARBER: Aceptamos la

rente. Fijémonos que siendo el mismo proyecto, con la

transaccionales, tanto a la enmienda 33 como a la enmigisma cantidad de cemento o de hierro —un puerto, una
da 39, pero eso no excluye que en la enmienda 33 manastacion de ferrocarril, una carretera o un edificio—, hay
gamos los apartados que planteamos en una enmiendga guesvalorar el impacto ambiental; esta en nuestra legisla-
articulos 74.3 y 74.4. Aceptamos la transaccional pd&n fundamental. Sirvanos de ejemplo el lamentable y
enmienda 33 en relacién con el articulo 74.2, pero manteeiente de la presa de Aznalcdllar en cuanto al efecto del
nemos el resto de la enmienda 33 y aceptamos la trapnsapacto ambiental de un vertido. No es lo mismo un verti-
cional a la enmienda 39 integramente; por lo tanto, ya do de ese producto al lado de un parque nacional, de un
qguedard mas por votar en esa enmienda numero 39. | espacio natural protegido que en una zona desértica y este-
paria donde su impacto ambiental es distinto. Con nuestra
El sefio’VICEPRESIDENTE (Ballesteros Morcillo):| enmienda se perfecciona el régimen disuasorio que tiene
Muchas gracias, sefior Chiquillo, asi queda recogido. | que tener esta ley. Todo el que haga un vertido, aparte de
Para la defensa de las enmiendas del Grupo Parlamas-condiciones organolépticas del producto, aunque esté lo
tario de Coalicion Canaria, tiene la palabra el sefior Mardnds depurado posible, debe saber que el impacto depende
nes. de donde se produzca el vertido, y esto es lo que nosotros
llamamos el pago por el impacto ambiental que eso causa.
El sefioMARDONES SEVILLA: Comienzo dicien-| No es lo mismo un vertido en aguas marinas con fuertes
do que la enmienda nimero 42, que estaba dirigida al agarientes submarinas, donde no hay una gran cantidad de
tado vigésimo octavo del proyecto que remite el Gobiefrfauna piscicola, que un vertido donde hay caladeros de
que afecta al articulo 90.2, ha sido aceptada en el trAmijtgodeca, zonas de marisqueo o zonas de pesca costera, donde
ponencia y, por tanto, no hay causa para su mantenimiestoimpacto es verdaderamente catastréfico y demoledor,
La enmienda nimero 43, que era una enmienda fdente al mismo producto, pero vertido en otro escenario
supresion y estaba dirigida al apartado vigésimo novemeoldgico. Nosotros queremos plantear aqui lo que en otra
gue afecta al articulo 92.1, la retiro en este momento, sefgislacién, de los ministerios correspondientes y de las
presidente, al haberla contrastado con el articulado sulssimunidades auténomas, se llama impacto ambiental.
guiente en relacion con las autorizaciones administrativatortunadamente, por la legislacion de que disponemos,
para los vertidos, ya que quedan suficientemente objetivey no se realiza en Espafia un proyecto de obra publica,
das con el trabajo que se ha realizado en la ponencia.| de infraestructura, sin que tenga que aportarse un informe
Mantengo la enmienda nimero 44, de adicion, dirigidalativo al impacto ambiental, porque el efecto que produce
al precepto trigésimo quinto, que afecta al articulo 105&sa carretera o ese puente es totalmente distinto si se reali-

Nosotros proponemos, sefior presidente, que al fin
punto 3 de este articulo 105 se afiada la frase: asi con
la mayor calidad ambiental del medio fisico en que se

te. ¢ Por qué planteamos esta enmienda? El principio i
rador de la ley debemos entenderlo como un valor tota
decir, no se puede valorar solamente la negatividad ¢
vertido. Lo que trata de corregir la ley se efectla er
escenario en el que hay un binomio de factores, y un
ellos es el producto vertido. El proyecto de ley sefiala
serie de restricciones y de valoraciones objetivas para
blecer la negatividad del producto vertido, pero he hab
de un binomio, que a mi juicio es interactivo. El otro fag
de ese binomio es el escenario ecoldgico o medioambi
donde se produce el vertido. A los efectos de este proy
del Gobierno y como bien hace su articulado, pode
valorar el vertido fijandonos en aspectos cualitativg
cuantitativos. En cuanto a los aspectos cualitativos,
componentes, quimicos o fisicos, puede contener ese
ducto vertido —lo que llamariamos el vertido en la ley-
gue seria necesario eliminar con las técnicas fisico-qu
cas pertinentes; después, el aspecto cuantitativo, porg
es lo mismo un vertido, con las mismas condiciones 0
nolépticas, de 10 metros cubicos que de 500.000 6 @
millén de metros cubicos. Ademas hay otra legislacion,
ejemplo, en el Ministerio de Obras Publicas y en el Mi
terio de Medio Ambiente, sobre el impacto ecolégi
Sefiorias, cada proyecto de obra civil —de infraestruc
un puente, un edificio—, siendo el mismo como tal proy

| dalen un sitio o en otro. Por eso, nosotros proponemos que
ogboanon sea mas elevado si el vertido se realiza en espacios
igle alto valor ambiental. El proyecto del Gobierno, en su
hgpticulo 105, solamente valora y cuantifica el canon de con-
l,teel de vertidos en razén del precio unitario de ese producto
equre se vierte, y ahi es donde pone, digamos, la sancién.
1 Diga, usted tiene que pagar un canon de control de vertidos
oaterazon de las calidades organoeléctricas que tiene ese
upeoducto vertido, pero se olvida del escenario donde se
ektzce el vertido, y esto es lo que trata, razonablemente y con
adentido comun, de considerar nuestra enmigiilano-

toes.)
ental
ectoEl sefio’VICEPRESIDENTE (Ballesteros Morcillo):
m8efor Mardones, perdone. Sefiorias, vamos a guardar un
spoquito de silencio para que la presidencia pueda escuchar
galésefior Mardones. Continte.

pro-
~y El seAorMARDONES SEVILLA: Se lo agradezco,
ire@fior presidente, porque ya ni me oia. Muchas gracias.
ue nt.a enmienda numero 45, que estaba dirigida al parrafo
rghaeel articulo 105, la retiramos, sefior presidente.

eun

por Solamente ya me queda defender de estas cuatro
nignmiendas, habiendo retirado dos, la segunda de las que
canantenemos para este debate, que es la enmienda nimero
udh, donde proponemos en el apartado trigésimo quinto
ecorrespondiente al articulo 105.6 de la Ley que modifica-

to en el estudio del arquitecto o del ingeniero que I¢
disefiado, cuando se coloca como obra fisica realiza
su escenario medioambiental, ocasiona un impacto

In@os del afio 1985, introducir en su apartado 6 —respeto

cgat@rdn el texto que trae el proyecto— una advertencia por

iferincipio de seguridad juridica, mediante la frase en la linea
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tercera después de donde dice que se refiere al articuloedpecialmente social en la medida que lo Unico que se pro-
coma: con independencia de la sancién que corresporatane es la ejecucion de una serie de planes de restitucion
Es importante que el infractor tenga el pleno conocimiertirritorial en aquellas zonas afectadas por la construccion
de que aungue el organismo de cuenca liquidara con |eliiesobras hidraulicas estimadas en un 10 por ciento del coste
el canon de control de vertidos por los ejercicios no prestal. Cuando uno por el bien social, por interés general
critos, como aqui se trata de una infraccién tiene que pstamda pueblos, cuando uno por el interés social y por el
evidenciado literalmente en el texto: con independencialoien general inunda valles y se aprovechan otros territo-
la sancion que corresponda. rios, es de justicia que al menos a los afectados, a los terri-
Es decir, el que ha efectuado este vertido ha cometidoios inundados de alguna manera se les compense, Si
una infraccion, y sin perjuicio de la aplicacion del canoeabe, en parte, porque jamas se podran compensar los
por el principio sancionador, que es el principio que hadafios que se sufren, para tener una disponibilidad de fon-
gue esta ley tenga unos efectos de ejemplaridad y dispakus que permita, entre otras cuestiones, no solamente resti-
rios, tiene que saber que, aunque le pague al organismauie sino intentar recuperar su nivel, su pulso social.
cuenca, el canon que le aplique tiene que satisfacer y pagabDesde el Alto Aragén, donde se es especialmente sensi-
la sancién correspondiente por la infraccion que ha comddtie a este tipo de situaciones, desde Aragdn donde se sopor-
do. De eso no debe quedar ninguna duda cuando tratetadel coste social por la construccion de embalses, la cons-
aplicar las autoridades administrativas este articulo 105teiccién de grandes pantanos, queremos y deseamos que
su apartado 6. Porque fijémonos que el propio enundigalarte de ese beneficio general, también parte de ese coste,
de este apartado 6 dice: Cuando se compruebe la exisfeadiemas del aprovechamiento integro de esos caudales er

¢ que usted no tiene autorizacién administrativa? Ustiadl a la sensibilidad social de esta Camara, de esta Comi-
acaba de incurrir en una falta administrativa y para esossén en la medida que esta enmienda fuera aceptada.
fija la correspondiente sancion de acuerdo con lo que estabPorque se puede llegar a la situacién paradéjica —y
lezcan en sus respectivos reglamentos las organizacignas|yi si me permite uniria lo que supone esta enmienda del
la estructura que va a regular esto con los organismosRi#gtido Aragonés con la enmienda nimero 271de Con-
cuenca. Aparte de eso le haré a usted la liquidacidndgéncia i Unié, mas la transaccional, donde se plantean
canon de vertido como si hubiera ya dispuesto de la carrias- obras del Delta del Ebro, los ingresos provenientes del
pondiente autorizacion administrativa. canon y dénde va a ir este canon— de que son unos territo-
Sefior presidente, este articulo esta regulando el supuiss los que se inundan, son unos territorios en los que se
to de un vertido ilegal, de una ilegalidad contra la Ley decen obras hidraulicas, son otros los territorios que se
Aguas, Y, por tanto, ese hecho ya de por si inicia un proagrovechan de estos caudales, de estas regulaciones, sol
so sancionador que hay que satisfacer, aparte de lo quesi@s territorios como en el caso concreto del Delta del
se deriva del ordenamiento normal de inexcusable exigéiro y el caso concreto del minitrasvase, que en lo que
cia de una autorizacion de la cual se deriva el derechoadecta al sur de Tarragona son sobredimensionados estos
devengar un canon. trasvases, estamos hablando de los 125 hectdometros que s
aprobaron y los caudales sobrantes de estos caudales —
El sefioVICEPRESIDENTE (Ballesteros Morcillo):| valga la redundancia— concesionales sirven para vender-
Sefior Mardones, entendemos gue le quedan las enmiehdsspara obtener recursos que van destinados exclusiva-
nameros 41, 44 y 46, por haber retirado la 43 y 45. mente para esa zona. En todo caso, si hay recursos, si hay
ingresos, tendrian que ser destinados a toda la cuenca y na
solamente a las obras de mejora, sino a las zonas que sor
béectadas, porque son realmente las que estan pagando cor
debatesfuerzo y con su sacrificio el futuro y el beneficio de
otros.(El sefior presidente ocupa la Presidencia).
Creemos, repito, que por dignidad y por cuestiones
El sefio’VICEPRESIDENTE (Ballesteros Morcillo):| sociales esta enmienda, aunque un 10 por ciento es una
Continuando la sistemética seguida en el bloque antericifra casi simbélica, no solamente biblica, sino simbdlica,
vamos a darle la palabra al sefior Serrano, aunque seasifo minimo que se puede hacer por respeto a esos ciuda-
turno posterior, en nombre del Grupo Popular. danos, a esos espafioles y en este caso a esos aragones
gue han visto cémo han tenido que coger sus maletas para
marcharse a trabajar alla donde el agua ha ido.

El sefio™MARDONES SEVILLA: Exactamente, |a
41 que venia del blogue anterior y, por tanto, comag
dicho bien el sefior presidente, se mantienen para su
y votacion las nUmeros 41, 44 y la 46.

El sefiorSERRANO VINUE: En todo caso, aunqu
vamente, y habida cuenta de la imposibilidad de acercar El sefiolPRESIDENTE: Sefior Serrano, ¢ podria acla-
alguna postura y admitir estas enmiendas, en hombrg dehos si acepta la transaccional a la enmienda 286, porque
Partido Aragonés. parece ser que no se ha manifestado al respecto?

En este segundo bloque, a partir del articulo nimero 60, )
tenemos tres enmiendas planteadas desde el Partido Aragcel sefiorSERRANO VINUE: Simplemente para que
nés y van a permitir que por lo escaso del tiempo haga|imod digan que no aceptamos nada y sobre todo para que en
dencia exclusivamente en la enmienda numero 278.estadistica aparezca que de las veintitrés enmiendas que
Entiendo que esta enmienda tiene un calado y un contenidesentd el PAR en su dia dos han sido aceptadas, que har
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sido las numeros 297 y 298, que fueron incorporada
ponencia, y que también aceptamos la transaccional.
efectos estadisticos para decir que algo se acepta.

El sefioPRESIDENTE: Tengo entendido que el sefi
Sedd ya habia acumulado en su turno anterior su inte
cion. (Pausa.)¢, Quiere la palabrajAsentimiento.) Sefior
Sedd, su turno.

El sefiorSEDO | MARSAL: Si, sefior presidente, pc

s enEl sefioPRESIDENTE: Sefior Sedo, ¢ usted hace refe-
Bercia al articulo 1167

El sefiorSEDO | MARSAL: Lo repito, sefior presi-
ordente. En el articulo 116 del proyecto, el texto del dltimo
'vparrafo que empieza por «En dicha intervencién» y termi-

na por «emergencia». Mi grupo tiene una enmienda que

corrige la primera parte de este texto y ademas elimina

esto. La enmienda fue aprobada, pero al pasarlo al informe
orde la ponencia se ha afiadido el parrafo que no deberia estar.
sEdta es la correccion.

rapidez y para que fuera mas cémodo para los servici
la Camara, queria dejar anulada una enmienda que
mos al primer bloque y que ha quedado resuelta con la
saccion.

En este momento me toca hablar de seis enmie
aunque una tiene un condicionante y las voy a segui
orden. A la enmienda niumero 268, que hace referen
temas medioambientales, se nos ha ofrecido una enm
transaccional por el Grupo Popular que vamos a acep
por tanto, la enmienda nimero 268 la retiramos po
viene compensada por la transaccion que se nos ofre

La enmienda namero 269 la vamos a mantener
votacién porque queda pendiente de una posible tra
cion que en este momento todavia no esta resuelta y
remos que de aqui al Pleno podamos llegar a unos
dos. Es una enmienda que quiere evitar que exist
doble imposicién en las cuencas intercomunitarias
dejamos pendiente de votacion.

Como ven, estoy haciendo una intervencion totalm
practica. No entro en un discurso politico, porque d
hace tiempo mi grupo prefiere discutir los temas conc
mente, sin grandes debates. De todas formas, ah

enia-
tran-El seffioPRESIDENTE: Sefiora de Lara.

das/a sefiordE LARA CARBO: Quiero hacer una acla-
pacion. Se aceptaba la enmienda del grupo de Convergén-
iaiai Unid y, por consiguiente, en el informe de la ponencia

ehdg un parrafo que sobra.

ary,

que El sefioPRESIDENTE: Hay que suprimir la segunda

eparte a la que hacia referencia el sefior Sedo.

ara

sacEl sefiorSEDO | MARSAL: Eso es lo que estoy

esii@endo, sefor presidente. Ha sido un lapsus.

cuer-

unaEl sefioPRESIDENTE: Esta muy claro, sefior Sedo.
Muchas gracias. Lo que hay que hacer es corregirlo.

nte El sefiorSEDO | MARSAL: Simplemente una correc-
sdién técnica.

eta-

ra IcEl sefioPRESIDENTE: Asi se hara sefior Sedo.

debatimos, esta tarde habra nuevo debate, la semarja que )

viene también lo habra el martes; o sea, habra un continuokEl sefiorSEDO | MARSAL: Sélo me queda decir que

debate sobre el agua. Y nos resulta mas positivo trabajaret#éamos las enmiendas 272 y 273, con lo que me quedara

una manera técnica y no dar grandes explicaciones $qhaea votacion la 269.

de la problematica del agua.
Ala enmienda 271 —dejo la 270 para luego— tamhién El sefioPRESIDENTE: De acuerdo, sefior Sedé.

tenemos una enmienda transaccional, que nos presentd eEn nombre del Grupo Parlamentario Federal de Izquier-

Grupo Parlamentario Popular en la ponencia. Nosatrda Unida, tiene la palabra el sefior Rios.

aquel dia no la aceptamos, pero ha habido unas correccio- ) )

nes, en una nueva transaccién entregada a los distintos grukl sefioRIOS MARTINEZ: V\oy a intentar defender,

pos. Como esta segunda transaccion esta de acuerdo|caortocinco grandes propuestas de enmienda al proyecto del

gue nosotros pretendiamos, la aceptamos y retiraremo&tbierno y, como decia antes, con algunas aportaciones de

enmienda 271 en su momento. Las enmiendas 272 y 22R8ey de Aguas que el Gobierno no ha trasladado, desde la

las retiro en este momento.

La enmienda 270 fue aceptada en ponencia, pero
gue hacer una observacion, La enmienda que se ace
ponencia se refiere al articulo 116.1. En el proyecto dé
vemos que este apartado 1 tiene una redaccion cg
parrafo final que empieza: «En dicha intervencion que
sustituida» y acaba en «situaciones de emergencia»
es el texto del proyecto. En la enmienda no figura
péarrafo y cuando se recoge en el informe de la poneng
menciona el texto de la enmienda y ademas este pa
Ha habido un error en la transcripcion y hay que correg
Fue aceptado el texto de la enmiedad y todo el parrafg
empieza con «En dicha intervencion» quedara sustit
hasta «situaciones de emergencia». Esto es lo que d
hacer constar respecto de esta enmienda que fue ace

enmienda 129 hasta la enmienda 175, que son las que aln
mgs quedan por defender.
pta ebha verdad es que cuando discutimos sobre las enmien-
> ldgs y no entramos en ellas una por una, cuando vemos su
nubitacion y por qué se rechazan, entramos en una dialécti-
jard mala. Por ejemplo, antes se ha dicho que hablamos
Estecho y proponemos poco. La portavoz del Grupo Popu-
edte ha perdido una gran oportunidad de callarse. Tiene una
igpssibilidad: nuestra enmienda 150, al articulo 102, regula
rrédola una serie de programas dirigidos al ahorro, la eficien-
irida y la mejora de la calidad de los recursos. Lo que pasa es
ague en el Ministerio le han dicho que no se puede admitir
lidmguna enmienda y entonces yo entiendo que se diga que
urse propone. Pero no es asi; nosotros hemos propuesto
ptadao se deben determinar las ayudas para la implantacion

en ponencia. Se refiere al articulo 116.1

y modificacién de tecnologia y procesos de instalacion de
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equipos modernos que ahorren y disminuyan el uso|yrequisitos deben cumplir esas obras que declaramos de

consumo de agua; hemos propuesto ayudas para la potaierés general y como se ejecutan? Afiaden ustedes una

lizacion de aguas y la depuracién de aguas residual
para que los procesos se haga en mejores condiciones
ayudar a la investigacién en esa materia; para realizar
taciones forestales, y para los organismos competent
cada caso. Hay enmiendas dirigidas a concretar lo
poniamos en la exposicion de motivos. El drama es q
Gobierno, que en la exposicién de motivos habla de ¢
no propone nada en el texto de la ley. Eso si es ve
Lo digo porque, a la hora de la retérica, les queda big
argumentacion, pero luego es complicado poder llevar
articulado.

Voy a empezar por el meollo del bloque que nos qu
En la primera parte, nuestras enmiendas estan en rel
con las concesiones. Nosotros hemos afiadido y he
hecho modificaciones a la ley fundamentalmente [
regular, primero, qué condiciones se necesitan pa
transmision total o parcial de esa concesion; segund
posibilidad de que haya una evaluacién de la propia A
nistracion, porque, si la Administracion hubiera evalug
cémo han funcionado estas concesiones, hoy sabri
gue muchas de ellas llevan tiempo sin ser explotad
ahora pueden ser, como ustedes han dicho, vendidas
sin fijar precio. Eso es una cosa fabulosa; eso de vend
fijar precio es una forma de vender y contratar un ta
rara. Ademas, se trataria de que las concesiones q
estén bien explotadas pudieran ser revisadas; no se es
ce esa posibilidad de revision. Y, tercero, declararlas c

:

$iJgsofia que va unida a la modificacion de las confedera-
5; parges y a la introduccion de unas sociedades que adminis-
plaan estas obras hidraulicas de interés general que nos lleva
E®.Eer muy poco receptivos con esa reforma. Hablan de
qriwras hidraulicas de caracter publico y de caracter privado;
Lieabten la mano para la ejecucion de esas obras al interés pri-
2stado, ligado a la explotacién de los servicios. Aqui habria
dqde afadir dos cosas: las obras dedicadas a depurar aguas
2rida obras dedicadas a la reutilizacion de esas aguas depura:
odkls, y sobre todo y mas importante las obras que estan diri-
gidas a la regulacion de las distintas actuaciones, que pue-
edken ir ligadas a esta decisién de interés general.
aciériPensamos que hay que ser mas escrupulosos. Por esc
2rposponemos un texto diferente respecto de lo que son obras
ahnaraulicas de interés general, que debe aprobar como tales
raelaConsejo de Ministros, e introducimos unos requisitos
opkra poder ser declaradas: el tramite de audiencia de las
ineemunidades y de los organismos de cuenca y los tramites
adpue deben tener una vez declaradas esas obras hidraulicas
ardesnterés general a la hora de realizarse. Y con un marco.
aglymarco que nosotros establecemos como norma legal es
. lpbplan hidroldgico o las leyes que aprueben su revision en
crlgmobras de almacenamiento, distribucion o utilizaciéon de
s aguas.
le nda regulacién propuesta por el Ministerio no ha sido
stabelificada en el tramite, sélo se ha modificado un poquitin
adun la propuesta que ha hecho el Gobierno en interés de

cadas. Nosotros proponemos que haya la posibilidadalgunos grupos en el articulo 116. Han afiadido, ademas de

declarar caducadas algunas de esas concesiones.

puedo asegurar que muchas de ellas, que datan de
mucho tiempo, no estan siendo utilizadas y hoy pue
entrar en el circuito de ser cedidas de forma voluntaria
vio pago de un dinero, aunque no se fije precio, que ¢
que ha dicho la portavoz del Grupo Popular. Nosotros
nuestras enmiendas 129 a 132, fijamos una forma de

lar el funcionamiento de las concesiones.

En segundo lugar, tenemos un blogue de enmie
dedicadas a las aguas subterrdneas, como se debe ag
el estudio e investigacion de esas aguas subterraneas
gué pensamos gue tienen que pasar a ser incorporada
gradas en el dominio publico hidraulico, para garant
gue, cuando hablamos de agua y de planificacion hid
gica o de actuacion hidroldgica, hablamos de todos
recursos, partiendo de una misma filosofia. Hoy eso ng
incorporado.

Otro bloque de enmiendas va dirigido a todo lo ¢
ustedes denominan en su propuesta comunidades de
rios. Nosotros queremos enmendar las propuesta
Gobierno para dotar de mayor capacidad, de mayor vi
lidad, de mayor realidad a esas comunidades de usu
El centro de la discusién es lo que ustedes plantean
reforma del titulo VIII de esta ley, la declaracién de oh
de interés general, articulos 114, 115, 116, 117, 118y
A nosotros esto s6lo no nos gusta, sino que la regulan
ademas lo hacen con una filosofia que abrieron e
momento determinado en la ley de acompafiamie
donde introdujeron la figura de la transferencia de las
cesiones: ¢ Como se declara una obra de interés ge

Ydakesbras de interés general, las obras y actuaciones hidrau-
Hiaas de &mbito supramunicipal que puedan estar incluidas
den la planificacién hidroldgica, dejando abierto si es la de
poerenca o la general. Amplian un poco esas obras hidrauli-
>chis de interés general. Pero es la Unica modificacion en este
, Bloque.
reguNos gustaria afiadir dos matizaciones con dos enmien-
das. Una, si va a haber o no evaluacion de impacto ambien-
ndakde manera global en la planificacion de todas estas obras
tude erterés general, y dos, si se pueden ejecutar estas obras
ypoomo dice el articulo 118— o no en funcién de esa
5, fitelaracion de impacto ambiental. Tenemos una enmienda
zaoncreta, la 160, que propone afiadir en el articulo 118 que
ol se ejecutara una obra si la declaracion de impacto
lambiental es negativa. ¢ Por qué proponemos esto, que
estiede parecer que se da de cajon? Pues no se da de cajér
Las obras se ponen en marcha antes de la evaluacion de
juempacto ambiental, incluso hay evaluacion de impacto
uamdiental que llega cuando estan desarrollandose las obras.
5 Hakdo dar nombre y apellidos de obras concretas que se
rtestan haciendo sin evaluacién de impacto ambiéatal
argesior Pintado Barbanoj: Nombre y apellidos. i, si, con
conaonbre y apellidos. Tengo una lista de 14 6 15, no una o
raks, que ustedes declararon en verano en un decreto pare
lirf@mitacién parlamentaria. Y recogian alguna, por cierto,
maue ya esta incluso terminada. Nosotros proponemos que
n iaya la obligacion de que toda obra hidraulica de interés
ngeneral que se introduzca en la planificacion hidrolégica de
caruenca o general tenga una evaluacion particular y global
nadal&fecto conjunto. ¢Por qué? Porque mala planificacion

¢En qué condiciones? ¢ Quién lo puede declarar?

; Qidkoldgica es la que no recoge una prevision de evalua-
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cion de impacto ambiental en su efecto conjunto, n¢ ezalidad es insignificante para lo que es el costo real de toda

cada obra y en cada actuacién concreta que se puedalhkcactuacion hidrologica.

Y debemos entender dentro de la planificacién hidrolégica En suma, sefior presidente, el grupo mayoritario tiene

no sélo lo que actualmente esta sino también todas éwima de la mesa 111 posibilidades de modificar el texto

actuaciones que hay para trasladar los dos grandes recuisiesel Gobierno ha podido dialogar o consensuar con este

nuevos que la técnica ha introducido, que son las ag@gpo la propuesta que el Gobierno ha hecho, en este tramo

desaladas, que se incluyen en la distribucion de Ig éellas enmiendas 129 a la 175. Estoy convencido de que

hidrolégica para un sinfin de vertientes, sean de abast@ein la transaccion que se nos propone a la enmienda 140 se

miento o sean de produccién agricola, y las aguas dep@a-un paso importantisimo, de gigante, en el dialogo, pero

das para reutilizacion. Nosotros pedmos esta garantia|a@gadialogo no es ni iniciar la primera palabra, y en el bal-

prevision puesto que, si no, estaremos haciendo una delkeeo hay un transito muy importante a lo que es el uso del

racién muy bonita en el papel pero poco concretada dégguaje en un primer dialogo de familia, luego en el dialo-

que es la actuacién dentro de la propia Administracion] 90 escolar, e inclusive después, en la conversacién y en las
Ahora, sefior presidente, voy a defender la enmigniitulias, que es mucho mas amplio, que de mayores pode-

145, la 153, y la 147. Pretendemos prohibir cualquier verfilos realizar.

do hasta que se resuelva el expediente correspond|ente. . . .

¢ Por qué? Porque aqui parece que hay concesiones y autd=| SENOIPRESIDENTE: Sefior Rios, ¢ha aceptado la

rizacion para que se vierta, concesiones o multas en ffgnsaccional?

cién de que se ceda el vertido, o vertido ilegal que se |hace _ . L. )

sin que haya control ni concesién. Nosotros queremos E! S€f0RIOS MARTINEZ: Si, sefior presidente.

poner orden a lo que es la actuacién para autorizar los ver

er-_. _ .
tidos con caréacter muy reducido y muy estricto. Tampoco E! SENOIPRESIDENTE: Muchas gracias.
n el Grupo Parlamentario Socialista se dividen los

puede darse el hecho que se esta dando en la actuali ad:: . . - > .
que se estan haciendo vertidesacteantes de que se haya lempos. En primer lugar, interviene don Victor Morlan.

producido la concesion o la autorizacion, maxime cuando ~ ‘ .
los vertidos antiguamente tenian un caracter mas organico™ SSNOMORLAN GRACIA: Voy a hacer una breve

y hoy se producen vertidos cuyo caracter no es orgai ervencion sobre la parte que me corresponde en este pro-

Estamos hartos de ver cémo los cursos de las aguas &fi Eﬂgjé{ey‘ Del resto hablara mi compafiero sefior Pérez
nan de peces flotando, de aguas pestilentes o de agus%% - :

; : sta primera intervencion de la segunda parte hace refe-
gallrm elggdas de manera permanente. Queremos evitar e MBficia a todo lo gue esta relacionado con las concesiones y

. _— | a un aspecto que, bajo nuestro punto de vista, esta cojo en
Al otro bloque de enmiendas, que van dirigidas @ lao hrovecto que es la defensa y proteccion del dominio
depuracion y reutilizacion, nosotros le damos un cardc

) / ¢ ; blico hidraudlico. De ahi que nuestras enmiendas, que
importante. ¢ Por qué? Porque pensamos, primero, g

- ifican aspectos del propio texto de la reforma, como
aguas depuradas deben volver y retornar al dominio pillieden ser la 225, la 226, la 227 y 228, hagan referencia al
co hidraulico, y, segundo, que la reutilizacion debe nec¢e y ' '

fimero de los aspectos y que la enmienda correspondiente

tar una concesion administrativa distinta de la que habja£[y preservacion del dominio pablico hidraulico sea una
origen. ¢ Qué esta pasando en la actualidad? Que un gaHgificacion del actual texto de la Ley de Aguas en su
que va a ser depurada en fase de lo que es su aprovegaasi io nimero 84.

miento original, una vez depurada, se eleva a sitios distin- Nosotros, sefiorias, estamos observando que esta defen-
tos para actividades distintas y para produccion totalmegie ge |as enmiendas, que no debate, porque el tono de la
distinta. La reutilizacion pone en circulacion volumeneggpiica de los portavoces del Grupo Popular ha sido bastan-
determinados del recurso que no entra en el control tedeyajo, suave, ya que no han querido entrar en el cuerpo a
propia planificacion hidrolégica. ) cuerpo, no nos parece que sea la férmula mas adecuada
Por ultimo, sefior presidente, esta el tema de las ta3fia intentar buscar férmulas de entendimiento entre los
de los canones, de los precios que derivan de la Leydigersos grupos politicos y hacer que salga una ley que de
Aguas, que han funcionado bien en lo que es el uso\#@dad satisfaga el consenso hidraulico que tenia que haber
determinadas infraestructuras y han funcionado muy ma este pais. Mal camino se inicia cuando la ley se esta
en cuanto a su evolucién histérica. Alguno de ellos. D |9§anteando de esta manera, aunque se acepten algunas
cuatro que funcionan en la actualidad, tres de ellos funcighmiendas de escaso contenido o se estudien con deteni-
nan mal, tanto en lo que se debe a la propia Administracigfento las transaccionales que se proponen.
ala hora de recaudarlo o de pagarlo, como a la eficacig paravie voy a referir a las disposiciones adicionales que
la que nacieron. Nosotros proponemos la modificacion sestendemos que se deberian incorporar al texto del proyec-
tantiva de esos canones que actuan sobre el vertido, [sebige ley. Decimos esto en el sentido de quitar la duda que
el uso de la infraestructura y queremos afiadir una figufene la sefiora De Lara en cuanto a nuestra preocupacion o
finalista a lo que es la restauracion de lo dafiado. Porquen@bor las medidas de ahorro. Si no se ha leido el conjunto
final se puede cobrar una cuantia o un canon determinaddas enmiendas nuestra al texto del proyecto de ley; si no
que luego no revierte en el dafio que se ha podido cgularpensado en como muchas de esas enmiendas suponian
Es verdad que estos canones se pusieron en marchajcemsi llevar a cabo politicas de ahorro en el futuro, no tengo
una forma de financiar la actuacion hidrolégica, perq enas que lamentarlo. Y hay algunas enmiendas que me gus-
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taria pormenorizar porque son importantes para que|esasio debe ser mafianero y por la tarde desaparece. Creo

medidas se puedan producir. gue debe haber una mejor y profunda reflexién para conse-
Cuando nosotros decimos en nuestra enmienda 263geir en lo que queda de tramitacion un mayor consenso en

una nueva disposicién adicional, que el Gobierno de palitica de aguas, lo que supondria quitar piedras y proble-

hidraulico en los tramos de mayor urgencia por problemas )
de riesgo u ocupacion, entendemos que también estamogl sefioPEREZ DE TUDELA MOLINA: Me gusta-
hablando de ver de qué manera conocemos cual es la|sititsempezar reconociendo la bondad, la buena voluntad y
cion de nuestros rios y cauces y de qué manera se pliddezsperanza de mi compafiero en cuanto a las posibles
atajar los problemas que tengan que ver con politicgsrdeoluciones. No es tanta la mia.
ahorro. Cuando hablamos también de un plan nacional paravoy a especificar en qué consisten las 25 enmiendas,
proceder, de acuerdo con las comunidades autbnomas yglos corresponden a los titulos V, VI 'y VIII. El Grupo Socia-
ayuntamientos, a la adecuacion de las conducciones uiisa, como otros grupos, ha hecho un esfuerzo de concre-
nas de abastecimiento y saneamiento, conforme a la noén en cuanto a la mejora de la ley de 1985. Hay que reco-
mativa comunitaria aplicable, estamos diciendo a los ayurecer que tenia algunas partes en las que al pasar el tiempc
tamientos y a las comunidades autbnomas que hagaseestenian que mejorar. También a la propuesta que hace el
favor de mejorar sus infraestructuras de conduccién y ab@sbierno, porque se producen lagunas importantes que se
tecimiento de agua a poblaciones. ¢ Con qué finalidad? Glaberian salvar, especialmente desde el punto de vista de
la finalidad de evitar que existan pérdidas. Y eso, indudas aspectos medioambientales. Pero lo que ha presidido el
blemente, va encaminado a politicas de ahorro. tramite de esta ley es la prisa, una prisa que no entiendo
Estamos hablando, sefior presidente, de una serieqde sea para otra cosa que para decir que han cumplido.
medidas que indudablemente colaboran en lo que parBaspués de constituido el mercado del agua, aunque digan
gue todo el mundo estamos defendiendo: las politicgsqlee no, ha quedado sensiblemente aclarado cual es el resul-
ahorro. Esas politicas de ahorro no tienen que ver solamio y parece que les da igual. El resto de los grupos ha
te con el tema de la medicién, que es bueno y que sedemostrado lo que les importa en cuanto a la aceptacion y
planteado en la primera parte de la exposicidn de Idiscusion de las enmiendas. Esa es la verdad.
enmiendas, sino que tienen que ver con otro tipo de medi-En esos capitulos hay siete grandes apartados, en los
das que van encaminadas a ver cual es la situacion de| agiase recoge la proteccién del dominio publico, los verti-
en nuestro pais y de qué manera se esta utilizando. dos, la rotulizacion en la depuracion, los humedales, el
Nosotros también decimos que hay que conocer cualégimen econdmico, las infraestructuras y sanciones y la
son las zonas himedas que existen en todos los municipaggilacion de las obras hidraulicas. En el articulo 84, y en
de Espafia o, por ser mas exactos, en aquellos de una pelsés a la brevedad y a que tanto interés hay en que esto cir-
cién superior a 100 habitantes. Eso nos permite conocearwfe lo mas rapidamente posible, se trata de sentar las base:
evaluar perfectamente cual es el volumen de agua que edesun mejor entendimiento y disposicion de recursos para
te en nuestro pais, que tampoco se conoce. Ahora seameseguir los objetivos de proteccion del dominio publico.

momentos, y a ustedes les corresponde hacer otras, }
otras tienen que ver con ir perfeccionando todos aqu
mecanismos que supongan mejorar la gestion del reg
de agua y mejorar el comportamiento de su gestion, a
tos de que la calidad de vida de los ciudadanos y la
cion de los servicios y de las necesidades que exist
nuestro pais para diversos usos del agua se pueda g
zar. Por ello, pediria atencién al Grupo Parlament

gsasdeberia presidir la redaccion de todas las leyes y de
llesta especialmente. En el apartado cuatro, el de los hume-
udsdes, la propuesta socialista enriquece la ley de 1985,

fiatroduciendo el concepto de sostenibilidad y recuperacion

atde-las zonas huimedas, cosa que no se reconoce en la pro
enpersta del Gobierno. También se plantea la aprobacién de
rantplan estratégico nacional de conservacién y uso sosteni-
ride de esas zonas himedas. En el apartado quinto, de régi-
Popular, y todavia nos queda el tramite del Pleno del Canen econémico, proponemos una redaccién que evite la

greso y el tramite del Senado, que casi seguro que me didgtrariedad y garantice, atendiendo a las competencias de
que las van a estudiar con mucho carifio, pero luego ésecomunidades auténomas, la adecuada financiacion del
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suministro en alta y depuracion de los abastecimientdsqlee la Administracion pueda gestionar eficazmente la pro-
la poblacion. teccidn del dominio publico hidraulico. Son dos puntos que
En cuanto al apartado siete, la propuesta socialista| tratarecen destacarse de este proyecto de ley y de los cuales
de evitar el batiburrillo que nos propone el Gobiernp iyo se ha hablado. Se ha hablado de enmiendas que tienden
dejar muy claro lo que son obras hidraulicas, cuando semejorar el canon de vertido, pero en el mejor de los casos
publicas y cuando de interés general. Interesa concretarnerhacen mas que reproducir los textos del proyecto de ley
el articulo 115 de este apartado, las obras que son cgmpen otro, creemos que va a ser mas eficaz la norma que
tencia de la Administracion general del Estado y quigjueda establecida en el proyecto.
debe y puede gestionarlas. En el articulo 117 hay un aspecAntes de que intervenga mi comparfiero, queria decir
to importante, no consideramos prudente la aplicacion @gle aqui se ha vuelto a faltar a la verdad. Ha dicho el sefior
silencio _po$|t|v0 en ese caso. En el ;L18, se trata de CON®¥gos que hay que incorporar las aguas subterraneas al
tar la sujecion a la legislacion sectorial y a la de evaluaci@gminio publico hidraulico; no hay que incorporarlas por-
ambiental. En el 119, planteamos la aprobacion de los| piere estan incorporadas, sefior Rios. Me permitira usted que
yectos de obras hidraulicas de interés general que deReRa los articulos 1.2 y 2 textualmente, como vienen en el
llevar implicita la declaracion de utilidad publica. Enl ghroyecto de ley. Después de la lectura, usted me indicara si
120, introducimos la figura del proyecto de restitucloRay que incorporarlas o no al dominio puiblico hidraulico.
territorial para la reordenacion de actividades y la restgui-articulo 1.2 dice: Las aguas continentales superficiales
cion del medio natural afectado como consecuencia el como las subterraneas, integradas todas ellas en el ciclo

realizacion de la obra. En el 122, proponemos estable¢epiglolggico, constituyen un recurso unitario subordinado al

régimen de financiacion de las obras de interés general.ig ¢s general que forma parte del dominio pablico estatal

el articulo 123 se establecen los mecanismos que no$ Pgxq dominio publico hidraulico. El articulo 2 dice: Cons-
mitan velar por la seguridad de las infraestructuras hH% Gye el dominio pablico hidraulico del Estado (aparte de

licas con el fin de evitar la produccion de dafios. En el 24,5 serie de numeraciones) los acuiferos subterraneos, a

se establece la posibilidad de constituir empresas de INjg efectos de los actos de disposicion o de afeccion de

estrtgjgpgrr]?g gggﬁﬂdfr?tgsaﬁoloas Iggig'ggﬁ d(::g Cllijceansc'recursos hidraulicos. Y luego introduce las aguas desala-
J ' u u i qﬁﬁg. Por consiguiente, creo que a usted le queda muy bien

G cualiler caso, as obrasPidalicas de erés SETBelr que protege s aguas subterrneas pero me parece
P P yp en la ley quedan perfectamente protegidas como domi-

Parlamento. io publico hidraulico.

qu eng)?}Stiﬁﬁg nag)spggﬁti:ﬁ é’gss'g\é?: |%arfel§gapr§r%{?,r§rd§ ar|eyrambién ha hablado usted de la necesidad de controlar
vertidos. Nosotros compartimos absolutamente su

interés considerarlas en lo que queda de tramite parlal - ; X
tario por parte del Grupo Parlamentario Popular. Asi e téﬂgu.'etUd’ y prueba e\{ldente de que compartimos Su
derfamos que existe la voluntad de mejorar Ia ley y no sifjduietud es que, por primera vez aparece una regulacion
plemente un tramite de tragala para que sea aprobada, e los vertidos en el proyecto de Iey._FlnaImente ha habla-
do usted, por no alargarme demasiado, de obras que se
_declaran de interés general y que se hacen sin evaluacion
af%impacto ambiental. Nos ha mencionado un catalogo de
obras que se declararon de interés general hace un afio
y, sin la declaracién de impacto ambiental, ha dicho usted
La sefiordDE LARA CARBO: Como la vez anterior] due estan finalizadas. Aparte de demostrar esto una efica-
el sefior Pintado y yo vamos a dividirnos el tiempo @ enorme del Gobierno, una rapidez impresionante, yo le
tiene el Grupo Parlamentario Popular. _soI|C|,tar|a gue nos dlerg usted la lista de esas 14 obras de
Nadie ha destacado la importancia que en el proye#¥eres ger_leral que estan flnallzadgs y que no tienen decla-
de ley tiene la sensibilidad medioambiental que muestrefion de impacto ambientgEl sefior Rios Martinez:
diversos puntos del proyecto de ley que presenta el Ggbfeptan en el decreto.Be lo agradeceria mucho. o
no. En ellos se articular mecanismos juridicos que garanti- Al sefior Morlan y al sefior Pérez de Tudela queria indi-
zan el buen estado ecoldgico de los bienes que integfaf@les que sus disposiciones adicionales, lo que ellos lla-
dominio publico hidraulico. Se garantizan a través| dgan las medidas que aportan para el ahorro de agua, diga-
diversos instrumentos, como una nueva regulacién ¢em@s que no hablan mas de lo que ya esta haciendo el
autorizacion de vertidos para que estas autorizaciones gaebierno, porque supongo que el sefior Pérez de Tudela,
dan constituir un instrumento eficaz en la lucha contraYa que el sefior Morlan no esta aqgEl.sefior Morlan
contaminacién de las aguas continentales, o la regulacfdracia: Si estoy, es que estaba haciendo una consulta.)
de los caudales ecoldgicos como restriccion general a todogPerdon, sefior Morlan.
los sistemas de explotacién. Creo que éstos son puintos
importantes del proyecto de ley que aqui no se han mencio-El sefiorPRESIDENTE: Un momento, sefiora De
nado. Por primera vez, habra un mecanismo legal para .
no sea mas rentable mantener los vertidos en la alegalidadRuego a las sefioras y sefiores diputados que mantengan
que entrar en el sistema de autorizacion controlado| cgitencio, que respeten las intervenciones de los distintos
objetivos de calidad, y un mecanismo progresivo acorgertavoces y que no mantengan diélogos entre si.
con la directiva comunitaria que va a aportar fondos para Puede proseguir, sefiora De Lara.

El sefioPRESIDENTE: En nombre del Grupo Parl
mentario Popular, tiene la palabra su portavoz, dofia
Teresa de Lara.
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La sefiordE LARA CARBO: Solamente queria decjr  El sefioPINTADO BARBANOJ: Con la mayor bre-
gue estamos de acuerdo en la necesidad del deslindeveelad posible, diré respecto a este bloque de enmiendas
dominio publico hidraulico, y prueba evidente de que estaferidos a los articulos 60 hasta el final que hacen especial
mos de acuerdo es que este afio se estan contratando rinasdlencia en la consideracion medioambiental de los dere-
vamente, por primera vez en la historia hidraulica de Esdtos del uso del agua. El nuevo articulo 90 refuerza el ana-

fia, 3.000 kilometros de deslinde. No hace falta ponerl
la ley porque esto es una prioridad para el Ministeri
Medio Ambiente y estamos en ello.

ksis del impacto ambiental en la tramitacion de los expe-
diientes de autorizaciones y concesiones y el articulo 118 lo
hace respecto a la posible afeccién de nuevas obras hidrau-

En cuanto a su proposicion, como medida de ahorroldms. Se introduce también el criterio de las mejoras técni-
agua, de arreglar las conducciones urbanas quiero decirhes disponibles en combinacion con los objetivos de cali-
sefior Morlan, que un plan de modernizacion de las cated establecidos para cada tramo de rio, cuestion que
ducciones creo que es algo meritorio pero la ley es un testgpone una novedad respecto a la actual situaciéon sobre el
gue debe tener contenido normativo de derechos y ohligesarrollo de los tramos de los rios. Estas reformas preten-
ciones. Hacer leyes diciendo que se hara un plan es dea adaptarse a la normativa de la Unién Europea.
mala técnica legislativa, aparte de que las conduccipnesSobre el régimen econdémico-financiero consideramos
urbanas, como usted sabe, no son competencia del Nligigse no se modifica conceptualmente, ya que salvo en medi-
terio de Medio Ambiente, aunque creo que si es compas del canon de vertidos, se introducen las siguientes
tencia colaborar en que esas conducciones se arrggtaadificaciones. Pagaran el canon de ocupacion los conce-
pero no creo que el texto de la ley sea el lugar adecuaitinarios que estaban exentos hasta el presente, con nuevc

para hacerlo.

El sefior Pérez de Tudela ha hablado de los humed
guerria indicarle que existe un plan nacional de humed
Creo que su lugar es aquél. En cuanto al tema de evall
de impacto ambiental a que usted se ha referido, nos
también creemos en la necesidad de la evaluacion de in
to ambiental de los planes hidrolégicos, pero creo qu

articulo 104.1, y se habilita al Gobierno para fijar los valo-
lessyunitarios de cada tipo de bienes, segun el nuevo parrafo
alesgundo del articulo 104.2. La gestion y recaudacion de
aci@nones Y tarifas se transfiere desde las confederaciones
otnadrograficas a la Administracion Tributaria del Estado,
nEaestion novedosa que pretende paliar uno de los proble-
e mas que han salido durante las intervenciones de los ante-

procede incluirlo en la Ley de Aguas ya que la ley reguladdsres portavoces en cuanto a la gestién nula practicamente

ra de impacto ambiental, que esta en fase de adaptacid
nueva normativa comunitaria, es su lugar adecuado.

Finalmente, queria indicar que he echado de menog
gue defiendan ustedes la enmienda 266, en la que de
las sociedades estatales o las normas que regulan las
dades estatales. No sé si es porque ustedes van a re
enmienda o porque realmente no tienen motivos para
tenerla. Respecto a las observaciones del letrado
Comisién, nuestro grupo acepta las observaciones
articulos 44.4, 56 bis.3 y 90 y no acepta las observacio
los articulos 23.3, 51.6, 56 bis.8 y 56 his.11. No sé si
momento adecuado para decifil. sefior Rios Martinez
pide la palabra.)

El sefioPRESIDENTE: Sefior Rios.

El sefiorRIOS MARTINEZ: Muy brevemente, sefio
presidente.

Lo que es normal, lo que es costumbre, es que cu
hay un consenso en funcién de la aportacién que el le
hace al trdmite, al no haber un nuevo tramite de enmie
debe introducirse, pero no se deben establecer mayo
minorias a la hora de discutir esas aportaciones. Por {
yo rogaria a la Presidencia que, cuando llegaramos al
del debate y se hubiesen defendido todas las enmie
usted pidiera la opinién de los grupos para ver qué ap
ciones hechas por el letrado introducimos. Si hay con
S0, no tenemos ningun problema; si no hay consenso,
tros si tenemos problema en que se introduzca nada, p
no hay un tramite privilegiado especial de enmiendas.

El sefioPRESIDENTE: De acuerdo, asi sera.

nemlda recaudacion de muchos de estos tipos de canones,
tanto para la regulacion del articulo 104.3, como del 105.3
5 lyogel 106.6, vy el importe recaudado sera puesto a disposi-
rogén de la confederacion hidrogréfica correspondiente. El
soai@sn de vertido se cobrara a todos los vertidos existentes,
tirsielapre que sean legalizables, de otro modo no sera de
maplicacién. En combinacion con los articulos 92 y 93.3 si
deodamitird la aplicacion de los principios de que quien con-
a tamina paga y quien descontamina cobra. Se prevé la exis-
neéerecia de una tasa por los servicios que las confederaciones
chadrogréaficas prestan a los beneficiarios de su gestién, al
margen de que no estén obligados a pagar el canon de regu-
lacion. Sobre el tema de la regulacion de las obras hidrauli-
cas, tema fundamental e importante, equipara el régimen
juridico de las obras hidraulicas con el resto de las obras
publicas y se evita la contradiccién que existia hasta el
r momento entre los articulos 40, 43 y 44 de la vigente Ley
de Aguas. A tal efecto la declaracién de interés general se
hard por acuerdo del Consejo de Ministros y las obras
ammildraulicas se remiten a los planes hidroldgicos de cuenca
radoo al Plan hidrologico nacional, tal y como recoge el
ndasevo articulo 44. La definicion de obra hidraulica se esta-
ridege en el nuevo articulo 114, asi como sus caracteristicas,
aeto el articulo 115, y, al mismo tiempo, se regulan las rela-
finmines competenciales urbanisticas de las administraciones
ndesitoriales y las del Estado en materia de obras hidraulicas
oifede interés general conforme a estos principios. Tendra
séumgar la audiencia de las comunidades autébnomas para
nateclaracion de interés. No estaran sometidas a licencia
omgeanistica, articulo 116.1, ni se podré proceder a la sus-
pension por los érganos urbanisticos. Se recoge la colabo-
racion entre las administraciones publicas. La iniciativa de
la obra hidraulica correspondera al Ministerio de Agricul-

Tiene la palabra el sefior Pintado.

tura, Pesca y Alimentacion, si se trata de atender a nuevos
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regadios; a los particulares si su finalidad es atender g irstkorro en el plano sectorial. Quiero decirle que, indepen-
reses econdémicos privados, y en todo caso al Ministerjodlentemente de lo que sea la propia Ley de Aguas, que tiene
Medio Ambiente, particularmente si tiene como objeto promna aplicacion directa y competencial por parte del Minis-
teger y conservar la calidad y la disponibilidad de las aguasio de Medio Ambiente, hay otros ministerios que, en el
para atender los derechos de usos existentes. ambito de sus competencias, en su politica sectorial —me
Haciendo referencia explicita y de forma rapida a variastoy refiriendo especificamente al Ministerio de Agricul-
de las enmiendas que se han presentado, con relacigntar—, en coordinacion con las comunidades autbnomas,
enmienda numero 296, del sefior Serrano, sobre a los fiavan programas de modernizaciéon de los regadios que
nes de restitucion territorial, he de decirle que en el articydersiguen una mejor utilizacion del recurso y en definitiva
119.4 del proyecto de ley viene explicitamente recogidm mejor ahorro.
por ley, cuestion a la que hasta la fecha no se hacia absolu-
tamente ninguna referencia en normativa legislativa rji en El seflor PRESIDENTE: Esta Presidencia queria
ninguna reglamentacion por parte del Ministerio. En cdacementar a los portavoces de los diversos grupos parla-
to a supeditar que tiene que ser un 10 por ciento o mayomeintarios cual es su posicion respecto a las observaciones
total dedicado a los planes de restitucién, como muesttal Grupo Parlamentario Popular a las sugerencias del
pondré un embalse bien conocido para todos aquellos ¢pteado de la Comisién en relacion con el proyecto de ley
procedemos de la tierra aragonesa, como es el embalsdealmodificacion de la Ley de Aguas. Segun la posicién del
Santa Liestra, que con una licitacion aproximadamen®upo Parlamentario Popular, expresada a través de su por-
entre 16 y 17.000 millones de pesetas de obra total en cuamnez dofia Teresa de Lara, se aceptan las observaciones
to a la ejecucién de la misma, el proyecto de restitucidel letrado a los articulos 44.4, 56 bis, 3, y 90 y no se acep-
aprobado se dota de un presupuesto de 4.200 millonggatelas realizadas a los articulos 23.3, 51.6, 56 bis, nume-
pesetas, con lo cual estariamos hablando ya de un impoote8 y 11. Esta Presidencia entiende que si todos los gru-
aproximadamente del 25 por ciento sobre el total depas manifiestan su consenso con la posicion del Grupo
obra. El Grupo Popular y el Gobierno del Partido Popul®arlamentario Popular, se podrian incorporar estas obser-
en este caso ha recogido las demandas historicas devinsones al informe de la ponencia; si no, no procede su
municipios afectados y por primera vez se puede hablaneracion porque deberian ser objeto de la enmienda corres-
la Camara, en el Congreso de los Diputados, de que payndiente.
una reforma legislativa que va a tener una trascendenciaTiene la palabra el sefior Morlan para expresar la posi-
importantisima a la hora de adecuar el equilibrio territofialion de su grupo.
con el que estamos totalmente de acuerdo, despugs de )
haber afectado por la construcciéon de un embalse en ciertagl sefiorlMORLAN GRACIA: Entendemos que las
zonas. observaciones del letrado son de caracter eminentemen-
El sefior Morlan, del Grupo Socialista, hablaba de ¢ote técnico y conceptual, que para nada afectan a la
senso politico. El consenso politico se ha ofrecido por paestructura de la ley. La verdad es que nos gustaria que
del Gobierno, o por parte del Grupo Popular, pero hay|glueeran aceptadas todas, porque creo que han sido hechas
decirle al sefior Morlan que aproximadamente el 65|pdesde la perspectiva de la buena voluntad y de la buena
ciento de las enmiendas que han formulado constanatenprension de un proyecto de ley que entendemos que
borradores de nuestros anteproyectos presentados g d&tne que estar lo mas claro posible. Desde esa perspec-
diados por parte del propio Gobierno y que en la maypotiga, veriamos favorablemente que todas fueran acepta-
de los casos no modifican practicamente para nada los|fidas; si no lo son, plantearia que el que no esté de acuer-
gue persigue el mismo, salvo que en algunos casos$ dor con alguna de ellas que las enmiende en otros
cuestiones técnicas son mas farragosos o dificilmente|irtt&mites y que las plantee en el Senado. Entendemos que
ligibles. También quiero decirle que este proyecto de|layp ofrece ninguna dificultad especial que sean todas
como han intentado defender con sus enmiendas, ng sideptadas.
se refiere al tema de politica de ahorro, son politicas de
ahorro y politicas también de calidad de las aguas, qué sorEl sefioiPRESIDENTE: Sefior Rios.
dos parametros que tienen que ir totalmente unidos y que ) ]
en definitiva hardn que tengamos un recurso de calidad yEI sefiorRIOS MARTINEZ: Sefior presidente, pode-
en cantidad. mos hacer seleccién de temas y no habria ninguin problema
Cuando habla de que no se conocen los volimenesddehaberlo hablado antéRumores.)
las aguas que hay en nuestro pais le haria una refefencia
clarisima. La Ley de Aguas no tiene que hablar de los volu- El sefioPRESIDENTE: Sefior Chiquillo, les ruego se
menes, no es una ley donde se tenga que tipificar qué vohantengan en silencio.
menes de agua discurren por nuestros rios y cual es lajapor- ) )
tacion de nuestros rios. Para eso estan los planes de cuenck] sefiolRIOS MARTINEZ: Entiendo que la nota del
aprobados también por el Gobierno en esta legislajuletrado de la Comisién viene a proponernos la adecuacioén
donde se ve con toda claridad los potenciales de agua,| tamgjor en la redaccion, no en los contenidos, al tempus legal
los que se estan usando en estos momentos como el fjyeasta forma de redactar el cuerpo legal. Yo las he leido y
puede utilizar derivado de las distintas regulaciones. | estudiado todas y me parece que el informe del letrado
También quiero decirle que, segln su costumbreg, paede incorporarse integramente, como un todo, porque no
mezclado churras con merinas al hablar de la politica h@difica en nada lo que propone el proyecto de ley. No
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tengo ningun problema. Ahora, como no es tradicional
aceptadas unas aportaciones y otras no, si alguien
pegas, el trdmite que sugeria el portavoz del Grupo S
lista puede ser una férmula. Personalmente, veo acept
las sugerencias, porque su objetivo es arreglar en el ¢
legal la redaccién de los textos que se nos han propy
Para mi, todas ellas tienen el mismo caracter y las p
aceptar.

El sefiorPRESIDENTE: Esta Presidencia entiend
gue no hay consenso, porque el portavoz del Grupo S
lista se ha manifestado en distinto sentido al de su sef

Sefior Sedo.

El sefiorSEDO | MARSAL: Sefior presidente, esto|zq

tiene que resolverse via enmiendas del Senado, de lo
pos que las quieran presentar. Al no ser una resolucid
caracter técnico, como lo son en general, se absorbe

tamente, pero en el momento que no hay consenso, to
caracter no de correccion técnica sino de enmienda
tanto, valorando positivamente la nota que ha hech
letrado, creo que deberia tramitarse por via de enmie

El sefioPRESIDENTE: De acuerdo, sefior Sedo.
Sefiora De Lara.

La sefiordDE LARA CARBO: Nosotros aceptamo

también las observaciones del letrado. Ahora bien,|so

observaciones del letrado; por tanto no son aspectos

mente técnicos sino que en algunos puntos son cuest

interpretativas. Por consiguiente, mantenemos la pos
de nuestro grupo de no aceptar algunas observaci
como he indicado antes.

El sefiorPRESIDENTE: En todo caso, sefiora D
Lara, esto sera objeto de las correspondientes iniciativ.
el tramite posterior, ya que no existe consenso de todg
grupos parlamentarios, que era lo que proponia esta |
dencia.

Sefioras y sefiores diputados, rogaria a los portay

de los diversos grupos parlamentarios que tal y como ya

hecho el portavoz de Izquierda Unida, faciliten a la Pr,
dencia las votaciones que van a proponer por sepa
porque eso facilitaria el desarrollo de las mismas.

Les comunico a todos ustedes que se interrumg
sesion por un periodo méaximo de diez minutos, porqu
ha dicho que las votaciones no tendrian lugar antes
una y media, pero pueden ser un poco mas tarde, y
tiempo que se estima necesario para ordenarlas. Den
diez minutos se procedera al inicio de las votaciones. A
se interrumpe la sesion.

Se suspende la sesion.

Se reanuda la sesion.

El sefioPRESIDENTE: Reugo a los portavoces ¢
los diversos grupos parlamentarios que comuniquet

ver En nombre del Grupo Parlamentario Mixto estan los
pdos diputados presentes. En nombre del Grupo Parlamen-
peerio de Coalicion Canaria se ha producido la sustitucion
abtesiunicada antes de don Luis Mardones por don Paulino
UERP@Ero. En nombre del Grupo Parlamentario Vasco (PNV),
eatwhay sustitucion; esta el sefior Gonzalez de Txabarri. ¢,En
Lewonbre del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i
Unio)?

€ ElsefoiSEDO | MARSAL: Sefior presidente, la sefio-
O¢@Merceé Amoros sustituye al sefior Recoder.
joria.

El sefioPRESIDENTE: Gracias, sefior Sedo.

¢En nombre del Grupo Parlamentario Federal de
uierda Unida?
5 gru-
n de 3 sefiordJRAN GONZALEZ: Sefior presidente, el
HiggGior Rios sustituye al sefior Santiso.
ma el
POIE| sefioPRESIDENTE: Gracias, sefiora Uran.
%aeég,En nombre del Grupo Parlamentario Socialista?
El sefiotMORLAN GRACIA: Sefior presidente, don
José Blanco sustituye a dofia Carmen Marén y dofia Car-
men Alborch sustituye a don Javier Paniagua.
5  El sefioPRESIDENTE: Gracias, sefor Morlan.
purrz;-é’En nombre del Grupo Parlamentario Popular?
ION€E| seforMARTINEZ IZQUIERDO: Don Manuel
UdBnz4lez sustituye a don Eduardo Contreras, don José
PTR3rcon Molina a dofia Tedfila Martinez, dofia Isabel Diez

de la Lastra a don Juan José Ortiz, don Pedro Cantarero a
edon Cristébal Pons y don Neftali Isasi a dofia Lucita Villar.
asslgr]EI sefiolPRESIDENTE: Gracias, sefior Martinez.
bresiyamos a proceder ahora al inicio de las votaciones.
§&Foras y sefiores diputados, dado el nUmero de votaciones
oéggaradas gque han pedido los diversos grupos parlamenta-
rjas, les ruego faciliten al maximo los trabajos en las vota-
glones y colaboren con esta Presidencia, de lo que estoy
raRREUIO- | j
Vamos a proceder primero a las votaciones respecto a

clag enmiendas, luego las votaciones de las enmiendas tran-
eS@ccionales y finalmente la votacion del articulado; y
d¥agnos a proceder por los blogues de enmiendas que han
eRrepentado los diversos grupos, en orden de menos a mas.
tro d&or el Grupo Parlamentario Mixto, votacion separada
hélg 1a enmienda namero 12.

La sefiordDE LARA CARBO: ¢ Puede decir de quién
es la enmienda numero 12, por fav(r& sefiora Uran
Gonzalez: Es la del sefior Rodriguez.)

El sefioPRESIDENTE: Lo acabo de decir. ¢No tie-
nen ustedes los papeles, sefiores portavoces? Deberiar
etenerlos.
1 lasEnmienda namero 12, presentada por el Grupo Parla-

sustituciones.

mentario Mixto.
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, cinco; en contra, 35; abstenciones, un

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada la enmie

da numero 12, presentada por el Grupo Parlamen
Mixto.

Vamos a proceder ahora a la votacion correspondi
al segundo bloque presentado por el Grupo Parlamer
Mixto, que son las enmiendas nimeros 18, 20, 29, 47

50, 51, 52, 55, 58, 59 y 62.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 21; abstenciones, una.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazado el blogue

antes citado.

Vamos a proceder a la votacion del tercer bloqué

enmiendas del Grupo Mixto. Son las numeros 13, 14

16, 17, 19, 23, 25, 27, 30, 31, 32, 34, 35, 38, 39, 40, 53

y 54.

La sefiordDE LARA CARBO: Perddn, sefior presi-
dente. La enmienda ndmero 39, del Grupo Mixto, Un

Valenciana, es una transaccional y usted ha dicho q

votaban las enmiendas. Con los niumeros 33 y 39 hay do

transaccionales.

El sefioPRESIDENTE: La numero 33 no se ha leid
y tiene razon la portavoz del Grupo Parlamentario Pop
la 39 esta retirada porque es objeto de una transacc

por lo que se entienden citadas todas las que anteriorr

he dicho y se someten a votacion.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, tres; en contra, 35; abstenciones, tres.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazado este blog
de enmiendas.
Siguiente bloque, enmiendas numeros 21y 22.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, dos; en contra, 24; abstenciones, 15.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas las

enmiendas.
Siguiente bloque del Grupo Mixto. Enmiendas nun
ros 24, 26, 28, 33, 36, 37, 49 y 60.

La sefiordE LARA CARBO: Sefior presidente, la 3
es una transaccional.

El sefioPRESIDENTE: Tal como ha apuntado la po
tavoz del Grupo Parlamentario Popular, a la que hay|
agradecer especialmente su colaboracion, la nimero
entiende retirada porque ha sido objeto de una transg
nal, por lo que se procede a la votacion de las enmie
24, 26...

El sefiorCHIQUILLO BARBER: De la enmienda

cion al articulo 74.3 y 74.4, porque la transaccional es al
a.punto 2.

n- El sefioRIOS MARTINEZ: O se admite la transac-
tacidon o no se admite.

ente El sefiolCHIQUILLO BARBER: Se ha hecho la tran-
tag@ecional a un apartado de la enmienda.

, 48,
El sefioPRESIDENTE: Sefior Chiquillo, tiene usted

gue pronunciarse acerca de si acepta o no en bloque la tran-

saccional.

El sefiolCHIQUILLO BARBER: Se acepta.

El seioPRESIDENTE: De acuerdo. Entonces queda
» gxcluida de este bloque y luego se sometera a votacion en
18s transaccionales.
Asi pues, el bloque objeto de votacién son las enmien-
' das nimeros 24, 26, 28, 36, 37, 49, 60, 61y 63.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
igfptos a favor, tres; en contra, 20; abstenciones, 18.

i Sgil sefloPRESIDENTE: Queda rechazado.
Siguiente bloque. Enmiendas nimeros 56 y 57.

b Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
uigptos a favor, 17; en contra, 21; abstenciones, tres.

onal

nent El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

§/amos a proceder ahora a las votaciones por separado
en dos bloques, de las enmiendas presentadas por Coali-
cion Canaria.

Enmiendas nimeros 44 y 46.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
USotos a favor, 17; en contra, 21; abstenciones, tres.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazado.
\Votamos la enmienda nimero 41.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, tres; en contra, 38.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

N€- Siguiente blogue. Enmiendas presentadas por el Grupo
Parlamentario Vasco (PNV). Hay una sola enmienda viva
. gue es la numero 7. Procedemos a su votacion.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

votos a favor, seis; en contra, 14; abstenciones, 17.
!

queEl seAoPRESIDENTE: Queda rechazada.
33_S@ueda viva la enmienda 269, del Grupo Parlamentario
c@atalan (Convergéncia i Unid). Se somete a votacion.
ndas

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, cinco; en contra, 32; abstenciones, cuatro.

33, formulada por Unién Valenciana, se mantiene la v

pta- El seAoiPRESIDENTE: Queda rechazada.
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Sefior diputado, le ruego recuerde que no esté pernjitidoEl sefior PRESIDENTE: Ruego disculpen estos

fumar en esta comision.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Federal
Izquierda Unida. Primer bloque, enmiendas numerog
66, 71, 83, 84, 85, 88, 90, 94, 98, 105, 109, 113, 117,
119, 120, 123, 124, 125, 126, 130, 131, 132, 133, 134,
136, 137, 138, 144, 148, 149, 167, 173y 174.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 20; abstenciones, una.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazado.
Segundo bloque, integrado por las enmiendas num
68; 78; 81; 89; 91; 93; 96; 97; 100; 101; 108; 110; 111; ]
129; 143; 146; 147; 159; 160; 161; 162; 163; 166;y 1

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, tres; en contra, 36; abstenciones, dos.

El sefiorPRESIDENTE: Queda rechazado este blp-

que.
Siguiente bloque integrado por el resto de enmien

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, tres; en contra, 22; abstenciones, 16.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazado.
Enmiendas del Grupo Parlamentario Popular.

El sefioRIOS MARTINEZ: Es la primera vez que ¢

Grupo Popular presente enmiendas y las vota en cont

El sefioPRESIDENTE: En realidad las enmiends
han sido presentadas, como SS.SS. saben, por el i
representante del Partido Aragonés Regionalista, s
Serrano, perteneciente al Grupo Parlamentario Popula|

Primer bloque, enmiendas nimeros 274; 276; 281;
283; 290; y 293.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 17; en contra, 23; abstenciones, una.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazado.
Enmienda nimero 280.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, dos; en contra, 38; abstenciones, una.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmienda nimero 294.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, dos; en contra, 34; abstenciones, cinc

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
Siguiente bloque, integrado por las enmiendas niim
286; 287, 288; y 289.

La sefiordDE LARA CARBO: Sefior presidente, a |

pequefos errores.
de La 286 ha sido objeto de transaccion. Las enmiendas
@fJe se someten a votacion en este bloque son las nimeros
1287; 288; y 289.
135,
Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, dos; en contra, 23; abstenciones, 16.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
El siguiente bloque que se somete a votacion, son las
enmiendas nimeros 275, 284, 291, 292, 296 y 298.

eros
12g: Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

~yotos a favor, 19; en contra, 21; abstenciones, una.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmienda nimero 285.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, cinco; en contra, 21; abstenciones, 15.

O

as. El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

Se ha procedido, pues, a la votacion de este bloque de
enmiendas.

El sefioMORLAN GRACIA: Sefior presidente, en
este bloque de enmiendas del PAR, creo que faltan las
nameros 277, 278, 279 y 295.

A El sefioPRESIDENTE: Tiene razon, sefior Morlan, la

ultima enmienda que se ha votado es la 285. Ha faltado
Ssometer a votacion el dltimo bloque.

Sometemos a votacion el ultimo blogue de enmiendas
ug%entado por el sefior Serrano, integrado por las enmien-
f 35 nimeros 277, 278, 279, 295 y 297.
282;| 4 sefiordE LARA CARBO: Sefior presidente, pedi-
mos votacion separada de la 297.

El sefiorPRESIDENTE: Sometemos a votacion las
enmiendas numeros 277, 278, 279 y 295.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 17; en contra, 20; abstenciones, cuatro.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Sometemos a votacion la enmienda nimero 297.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 37; abstenciones, cuatro.

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobada la enmienda
D.namero 297.
Sometemos a votacion el primer bloque de enmiendas
presentadas por el Grupo Socialista, integrado por las
emsmiendas numeros 179, 190, 197, 198, 199, 201, 204,
226, 246, 247, 249, 255, 261 y 264.

a Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:

286 hay una transaccional.

votos a favor, 14; en contra, 22; abstenciones, cinco.
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El sefioPRESIDENTE: Queda rechazado este bloq
de enmiendas.

La sefiordDE LARA CARBO: Solicitamos votacion
separada de las enmiendas 184 y 223.

El sefioPRESIDENTE: De acuerdo.
Vamos a someter a votacion las enmiendas nim
207 y 245.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 18; en contra, 21; abstenciones, dos.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos las enmiendas ndmeros 184 y 223.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 40; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobadas I3
enmiendas 189 y 223.
Votamos las restantes enmiendas presentadas [
Grupo Socialista.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 18; en contra, 21; abstenciones, dos.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazado este bloq
de enmiendas.

Vamos a proceder a continuacién a la votacion de |

enmiendas transaccionales.

La sefiordDE LARA CARBO: Sefior presidente, ha
dos enmiendas del Grupo Parlamentario Popular que
que votar, son las 297 y 298.

El seforPRESIDENTE: Sefiora De Lara, estas d
enmiendas se han sometido a votacion y se han enu
do. Le recuerdo, sefiora De Lara, que S.S. ha solici
votacién separada de la enmienda 297 y ha sido apro
La enmienda 298 ha sido enumerada y votada en el b
anterior.(El sefior Sedé i Marsal pide la palabra.)

Sefior Sedd.

El sefiorSEDO | MARSAL: Las enmiendas aceptad
en ponencia, ¢,se votan a aqui? Alguna de estas enm
estaba aceptada en ponencia, ¢quedan dentro del b
del texto que vamos a votar a continuaci@R@mores.)

Sefior presidente, no tengo inconveniente en que
vote y que se deje en el texto ya aceptado como infor
la ponencia.

El sefioPRESIDENTE: Exactamente, eso es lo g
va a ocurrir.

El sefiorSEDO | MARSAL: Mas logico hubiese sidq
gue las enmiendas directas del Partido Popular que es

9

ue El sefiorPRESIDENTE: Sefior Sedd, como viene

siendo habitual, quedan incorporadas al informe de la
ponencia y se votan finalmente.

El sefiorSEDO | MARSAL: Si se votan finalmente y
estan incorporadas al informe de la ponencia se votaran
con el texto, pero no ahora como se solicita.
eros

El sefioPRESIDENTE: ¢ A qué enmienda se refiere
S.S. en concreto?

El sefiorSEDO | MARSAL: Ala 270.

El sefioPRESIDENTE: La enmienda 270 no se ha
votado.

El sefiorSEDO | MARSAL: Ya sé que no se ha vota-
do. Se aprob6 en ponencia, las enmiendas del Grupo Popu-
lar también se aprobaron en ponencia, y por tanto no tienen
\sdue votarse separadamente(fh.sefior Pintado Barba-
noj pide la palabra.)

or el
El sefioPRESIDENTE: Sefior Pintado.

El sefioPINTADO BARBANOQJ: Sefior presidente,
creo que ha habido un error a la hora de plantear la vota-
cion de estas dos ultimas enmiendas. Es cierto que la 297
u(gstaba incorporada en el informe de la ponencia; sin embar-
go la 298 no aparece en el informe de la ponencia, y era la
%l%ima gue se ha registrado en el dia de (ithsefior Rios
artinez pide la palabra.)

El sefiorPRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Rios.
hay
El sefiorRIOS MARTINEZ: Sefior presidente, con

independencia de que la ponencia haya incorporado y vote-
PSnos el dictamen después, no ocurre nada si se ha votado en
Ne&mision y han sido admitidas esas dos enmiendas ya que
%ayor abunda lo menor. Lo digo por no volver hacia
b%q%s, porque lo que solicita el sefior Sedo es que no se die-
ORMS por votadas porque ya figuran en el informe de la

ponencia. Como estén votadas por la Comision, cuando se

emita el dictamen las enmiendas que incorporé la ponencia
R gormarén parte del dictamen de la Comision.
endas| sefioPRESIDENTE: La enmienda niimero 298 ha
lQ848do incorporada a un bloque que se ha sometido a vota-

cion. Se ha rechazado. Por lo tanto se entiende rechazada.
o se
e dela sefiord ARA CARBO: Sefior presidente, creo que

no se puede presentar un bloque con enmiendas del PAR y

del Partido Popular. No lo veo norm@umores.)En un
Uemismo bloque no pueden presentarse, sefior presidente.

y

El sefiorPRESIDENTE: Sefiora De Lara, usted ha
b tenido oportunidad de pedir votacion separada en su
umemento y no lo ha hecho.

ran incorporadas a la ponencia no se hubiesen votado

Sefor Rios.
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El sefiorRiIOS MARTINEZ: Sefior presidente, la
cuestiones sometidas a votacion en la Comision y vot
son asunto zanjado en Comisién. Hay tramite en el P
para que se solventen los errores que cada grupo hay
do. No hay un grupo parlamentario que se llame PAR;
un grupo parlamentario que se llama PP.

El sefiorPRESIDENTE: No obstante, en sucesiv(
tramites parlamentarios se puede corregir cualquier la|
gue se haya podido cometer aqui.

Vamos a someter ahora a votacion las enmiendas tran

saccionales. Hay un primer blogue integrado por las enn
das 286, 39, 6, 9y 271, cuyo texto conocen sus sefioria

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 22; en contra, cinco; abstenciones, 14.

El sefiorPRESIDENTE: Quedan aprobadas est
enmiendas.
Enmienda nimero 10, del Partido Nacionalista Vas

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado

votos a favor, 22; en contra, cuatro; abstenciones, 15.

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobada.
Bloque integrado por las enmiendas 33, 140, 5
y 268.

Efectuada la votacion, dijo

El sefiolPRESIDENTE: Queda aprobado por unari
midad.
Blogque integrado por las enmiendas numeros 8 y

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 23; en contra, 17; abstenciones, una.

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobado.
Resto de transaccionales.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 25; abstenciones, 16.

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobado el resto ¢
las enmiendas transaccionales.

Vamos a proceder a la votacion del texto del proye
de ley segun el informe de la ponen¢i.sefior Sedd i
Marsal pide la palabra.)

Sefior Sedo.

El sefioiSEDO | MARSAL: Usted dice segun el infor
me de la ponencia, pero ha de ser con la correccién g

S
addiservacion del sefior Sedo.

El sefiorPRESIDENTE: Queda constancia de la

leno Se ha pedido votacion separada por tres bloques. El pri-

A f@eiFo esta integrado por los preceptos primero, segundo,

hegrcero, cuarto, quinto, sexto, séptimo, octavo, noveno,
decimotercero, decimoquinto, 6, decimosexto,1, decimoc-
tavo, vigesimo, 2, vigésimo primero, vigésimo tercero,

svigésimo séptimo, trigésimo tercero, trigésimo cuarto, cua-

pslragésimo primero, articulos 114, 115, 116, 117, exposi-

cién de motivos.

t

hien-Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
s votos a favor, 21; en contra; 19; abstenciones, una.

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobado este primer
bloque.

Segundo bloque, integrado por los preceptos undécimo,
agluodécimo, decimocuarto, decimonoveno, vigésimo
segundo, vigésimo quinto, vigésimo sexto, 3, vigésimo
scoveno, trigésimo, trigésimo quinto, 4, trigésimo octavo,
cuadragésimo primero, articulos 118, 119, 120, cuadragési-

i mo segundo, disposicion adicional segunda.
D

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
ﬁ)tos a favor, 21; en contra, cinco; abstenciones, 15.

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobado este segun-
do bloque.
Tercer bloque, integrado por los preceptos décimo, déci-
moquinto, 4, decimosexto, 4, decimoséptimo, vigésimo, 4,
i-vigésimo cuarto, vigésimo sexto, 2, vigésimo octavo, trigési-
mo primero, trigésimo segundo, trigésimo quinto, 1, 2, 3, 5,
DE.y 7, trigésimo sexto, trigésimo séptimo, trigésimo noveno,
cuadragésimo, disposicion adicional primera, disposicién
adicional cuarta, disposicion transitoria y disposicion final.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 39; abstenciones, dos.

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobado este tercer
bloque.

Sefioras y sefiores diputados, muchisimas gracias por
su colaboracion.
le Se levanta la sesion.

xcto Eran las dos y veinticinco minutos de la tarde.

Correccién de errores.—En el «Diario de Sesiones»
namero 723, correspondiente a la sesion celebrada por esta

- Comision el lunes, 28 de junio de 1999, figura en la porta-
uelaecomo nimero de sesion la 38, cuando realmente se tra-

tiene que hacer en la enmienda 270.

taba de la sesién 39 de la Comisiéon de Medio Ambiente.

Edita: Congreso de los Diputado<C/. Floridablanca, s/n. 28071 Madr
Teléf.: 91 390 60 00. Fax: 91 429 87 Bi#p://www.congreso.es

Imprime y distribuyelmprenta Nacional. B.O.E.
Avda. Manoteras, 54. 28050 Madrid. Teléf.: 91 384 15 00. Fax: 91 384

Deposito legal: M. 12.580 - 1961

id

18 24




