CORTES GENERALES
DIARIO DE SESIONES DEL

CONGRESO DE LOS DIPUTADOY

COMISIONES

Ao 1999 VI Legislatura Num. 729

INDUSTRIA, ENERGIA'Y TURISMO

PRESIDENCIA DEL EXCMO. SR. D. SALVADOR SEDO Y MARSAL

Sesion num. 53

celebrada el miércoles, 30 de junio de 1999

Pagina

ORDEN DEL DIA:

Solicitud de prorroga de los trabajos de la subcomision para el seguimiento de los procesos de privati-
zacién y reconversion de las empresas pertenecientes al sector publico. (Nimero de expedien-
LCCI Y0000 L T R 20848

Debate y votacion del informe de la subcomision de analisis del disefio, ejecucion y resultados de la
politica de subvenciones del Ministerio de Industria y Energia. (NUmero de expediente 154/000024.) 20849



— 20848 —

COMISIONES

30DE JuNiOo DE1999.—NUMm. 729

Se abre la sesion a las once y cinco minutos de
mafana.

SOLICITUD DE PRORROGA DE LOS TRABAJOS
DE LA SUBCOMISION PARA EL SEGUIMIENTO
DE LOS PROCESOS DE PRIVATIZACION Y
RECONVERSION DE LAS EMPRESAS PERTENE-
CIENTES AL SECTOR PUBLICO. (Nimero de expe-
diente 154/000019.)

El sefioPRESIDENTE: Sefiorias, buenos dias.
Vamos a empezar la Comision de Industria, que

lacon respecto a los trabajos que no se estan realizando en e
seno de la subcomision.

A efectos de recordatorio, simplemente debo decirles
gue ésta es una iniciativa que ya cumple trienios en esta
casa; que fue aprobada en la anterior legislatura; que fue la
primera que el Grupo de Convergéencia i Unié trajo a la
Comision de Industria; que posteriormente fue, desde nues-
tro punto de vista, adulterada y absolutamente transforma-
da; que desde que fue aprobada por el Pleno del Congreo
de los Diputados hasta que empezé a tener actividad pasé
casi un afo; que el objetivo principal de esta subcomision,
que era la presencia de los presidentes y de los responsa-

hjes de empresas publicas, fue sistematicamente vetado por

tiene dos puntos en su orden del dia. El primeroesla s
tud de prérroga de los trabajos de la subcomision p

olali-Gobierno, hasta que la ausencia del Grupo Socialista
rdlev6 a cambiar de opinién al Gobierno; que lo que no se

seguimiento de los procesos de privatizacion y reconvéiabia hecho en dos afios y medio se intentd hacer en una
sion de las empresas pertenecientes al sector publico.| semana con unas maratonianas sesiones de comparecen
Esta subcomision, como saben, ha venido funciongndias, casi en orgia parlamentaria permanente, de los presi-
desde hace mucho tiempo, pero quedan pendientes tieistes de empresas publicas; que, como es publico y noto-
comparecencias de tres ministros. Habiendo finalizadio, la comparecencia, la presencia y el paso de esos
practicamente el plazo que tenia otorgado la subcomisifnesidentes por esta casa tuvo casi un sistema de clandesti-
se solicita al Pleno una prérroga para poder terminar coidad politica, puesto que la dimension de esas afirmacio-
esas comparecencias pendientes, elaborar el corresp@s, declaraciones e informaciones ha pasado casi al anoni-
diente informe y nada més. Asi, pues, lo Unico que vamomato; que desde aquel momento hasta ahora es la tercera
votar en este momento es la solicitud de prérroga al Plemez que se pide una prorroga para los trabajos de esta sub-
El escrito dice asi: Hallandose préximo a su finalizagiGeomision y que, en definitiva, lo que pone de manifiesto es
el plazo otorgado a la subcomisién para el seguimientoldegue nosotros desde el primer momento sefialdbamos: el

los procesos de privatizacion y reconversion de las e
sas pertenecientes al sector publico (hnimero de expe
154/000019) para rendir informe y dada la complejidad
mismo, la Comisién de Industria, Energia y Turismo, e
sesion del dia de hoy, ha acordado solicitar de la Mesa
Céamara que someta a la consideracion del Pleno la prd
del plazo para la finalizacién de los trabajos de la mer
nada subcomisidn hasta el final del proximo periodd
sesiones.
¢ Votos favorablegPausa.)

El sefioPEON TORRE: Perdén, sefior presidente.

No sabemos si seria procedente abrir un breve turr
explicacion de voto, si es que hay discrepancia en la
cion de los grupos.

El sefioPRESIDENTE: Vamos a conceder un pequ
fio turno.

¢,Grupos que desean tomar la palafffatsa.)En pri-
mer lugar, el sefior Hernandez Molto tiene la palabra.

El sefioHERNANDEZ MOLTO : Simplemente voy &
intervenir a efectos de claridad para los afanados lec
del «Diario de Sesiones», cuando puedan comprobar
tro de algunas semanas o afios como esta subcomis
seguido uno de los circuitos y de los procesos probe
mente mas procelosos de la vida parlamentaria que
recuerda. En este sentido, ya anuncio la posicion de
tro grupo de abstenernos en relacion con esta solicitud
Comision para elevar al Pleno. Lo hacemos para justi
y ratificar lo que ha sido nuestra posicion en relacion
esta subcomisién. Como SS.SS. saben perfectamer

ppeco sentido, el poco alcance y desde luego el poco pudor
liemte el que esta iniciativa se ha tratado en el Parlamento.
debr lo tanto, ya entenderdn SS.SS. que nuestra posicion
n siga siendo la que estamos manteniendo en relacién con
dedte espectaculo parlamentario poco edificante, que es la
rrdgaabstenernos, porque esos trienios, a este paso, podran i
cimebrando carta de naturaleza. En cualquier caso, espero
deie, antes de que acabe esta legislatura, esta incomprensi-
ble subcomision, como S.S. ha dicho, acabe sus trabajos y
nada mas, porque en el fondo saben que esta subcomision
no sirve para nada.
El sefioPRESIDENTE: Sefior Santiso.
ode
pOSi-El sefiorSANTISO DEL VALLE: Nuestro grupo va a
votar afirmativamente, aunque queremos explicar nuestra
posicion. Pensamos que la subcomisién no esta sirviendo
ejara los fines que se habia planteado en principio, que es el
analisis de las privatizaciones durante el proceso de las
mismas. Lo cierto es que las comparecencias se estan pro-
duciendo siempre después de las privatizaciones de las
empresas, pero esta subcomision tampoco puede tener unga
fecha de cierre porque todavia quedan muchas empresas
topes privatizar. Dado que el Partido Popular tiene la volun-
dexd de privatizar todas las rentables, todavia quedan algu-
Ondmqgue estan en proceso de privatizacion en este momen-
\bte; como Enatcar, Initec, Enusa, entre otras. Pensamos que
Uasubcomisién no esta sirviendo para garantizar la transpa-
nuesicia de estos procesos y este Congreso no tiene la posibi-
didad de poder analizar en tiempo real lo que pasa con esas
iaampresas, cudl es la valoracion de estas empresas, cuale:
caon los planes de futuro y el destino de los trabajadores.
tédd| asistimios a sucesos como las privatizaciones frustra-

Grupo Parlamentario Socialista tiene una posicién pa

sidas de Babcock-Wilcox, con distintos avatares, o a las
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incertidumbres sobre Enatcar donde un acuerdo firmaguoiso acudir por su propia voluntad o por su posicién poli-
con los trabajadores se vulnera ahora. tica, que es legitima y la respetamos, pero, en ningun caso,
Por tanto, vamos a seguir participando casi como testabe hablar de vicio de nulidad de todo el procedimiento
gos para tener, al menos, alguna informacioén, puesto| gde comparecencias.
de otra manera, seria practicamente imposible. En este tramite se produciran tres comparecencias
importantes, las de los tres ministros que tienen alguna apor-
El seflolPRESIDENTE: Por el Grupo Catalan, tienge tacion que realizar a los estudios de la misma, el de Fomen-
la palabra el sefior Guardans. to, el de Economia y Hacienda y el de Industria. Por tanto,
’ encontrandose pendiente un tramite esencial y queriendo
El sefiorGUARDANS | CAMBO: Mi grupo, en su| nuestro grupo que continden estos trabajos, estamos confor-
momento, denuncio la inutilidad de una subcomisién jaiaes con que se proceda a la prérroga de esta subcomision.

un avance, no fue la forma de trabajar de la subcomisién Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

gue habriamos deseado, pero permitioé entrevistarse, hattaos a favor, 24; abstenciones, 15.

con relativa tranquilidad con los presidentes de la mayoria

de las empresas privatizadas durante el Gltimo afio.
Hemos recibido alguna documentacion, pero seguimos El sefioPRESIDENTE: Queda aprobada la solicitud

lamentando que se nos diga que tenemos que ir a busteaprérroga de la subcomision sobre las privatizaciones.

parte de esa documentacion si la queremos en lugar de

hacerla llegar aqui. Por tanto, no dejamos de insistir en que

creemos que hay que enviar aqui esa documentacior] YOEBATE Y VOTACION DEL INFORME DE LA SUB-

decir que quien la quiera vaya a buscarla. Sin emb rgIDMISION DE ANALISIS DEL DISENO, EJECU-

nada de todo ello nos lleva en este momento a pedir €] €ON Y RESULTADOS DE LA POLITICA DE SUB-

rre de los trabajos de la subcomision, entre otras cosas MENCIONES DEL MINISTERIO DE INDUSTRIAY

que su propio nombre era el de subcomision para ENERGIA. (Nimero de expediente 154/000024.)

seguimiento de las privatizaciones. En la medida en qye no

se puede decir que ese proceso esté definitivamente cerraEl seforPRESIDENTE: Vamos a pasar al segundo

do, y visto que algun tipo de informacién, aunque no toganto del orden del dia: debate y votacién del informe de la

la que querriamos, todavia sigue llegando a este Parlamsibcomision de andlisis del disefio, ejecucion y resultados

to, creemos que no es oportuno dar por cerrada esta qudeda politica de subvenciones del Ministerio de Industria y

misién, por lo que también pediremos su prérroga y Energia(El sefior Cuesta Martinez pide la palabra.)

ampliacion de su plazo de vigencia. Sefior Cuesta.

El sefiorCUESTAMARTINEZ: Para una cuestion de
orden, sefior presidente, en relacién a este punto.
) ) Sefior presidente, sefiorias, quisiera plantear una cues-
El sefioilGOMEZ RODRIGUEZ: Con toda brevedad, tién previa al andlisis del punto del orden del dia sobre el
para decir que, como todavia esté pendiente la recepcipinfierme de la subcomision que nos ocupa en la mafiana de
documentos y también determinadas comparecengihgy, porque me parece de especial importancia y, por su
nuestro grupo va a votar a favor de la ampliacion del plazmturaleza, es un punto que tiene un caracter previo.
La democracia parlamentaria, entre otras cuestiones, es

El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Popular, tieng también una democracia de formas, no de formalismos en
la palabra el sefior Peon. exclusiva, sino de formas concebidas como instrumento
para la participacién politica, para la participacion publica.

El sefioPEON TORRE: Muy brevemente, para mos- -Esta afirmacion viene a cuento porque puede haber en la
trar también nuestra posicion favorable a la prorroga. | mafiana de hoy una violacién de las formas y, sobre todo,

Quiero manifestar que tiene razon el representanté del obstaculizacién de la funcién parlamentaria. No es
Grupo Socialista cuando afirma que la intensidad de Ibseno que el Parlamento se haga el haraquiri en relacién a
trabajos de esta subcomisién no es la que todos habrilasws propias formas, a la falta de respeto a sus preceptos
deseado, pero creo que una parte también es imputableglamentarios y legales y, sobre todo, que siente preceden-
grupo que representa. tes que luego va a ser muy dificil evitar que se sigan repi-

También quiero decir que las comparecencias de liiendo en el futuro.
presidentes de empresas se produjeron con absoluta publita primera afirmacion que quiero hacer, sefior presiden-
cidad, en convocatoria formal, pudiendo asistir cualqujet®, es que en el dia de ayer se abrié un plazo de presentacion
de los comisionados. Tuvo una trascendencia singulde votos particulares al informe de la subcomision que estu-
resaltada por todos los comisionados presentes —recuetidolas subvenciones del Ministerio de Industria. El plazo se
algunas manifestaciones del portavoz de Izquierdarié ayer en torno a las dos y cuarto de la tarde, de manera
Unida—, y quiza incurriera en la clandestinidad quien raral, como fruto de los trabajos de la subcomisién, y se ha

El sefoPRESIDENTE: Por el Grupo de Coalicio
Canaria, tiene la palabra el sefior Gmez.
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cerrado a las diez horas de la mafiana de hoy. En el r
general de la Camara no habia orden ni prevision d
estuviera abierto con anterioridad a las diez horas, tam
existia prevision alguna de que los efectos de todo docu
to que se presentara ante el mismo pudieran ser retrotr
una hora anterior a las diez horas. Es decir, el registro
ral de la Camara del Congreso de los Diputados se abr
diez de la mafana. Sin embargo, ésta no es en si la cu
la cuestién radica en lo siguiente: hay unas normas que
lan el funcionamiento de las subcomisiones, establecen
previsiones especificas, bien es cierto que en relaci
Pleno, es decir, a aquellos votos particulares que se
al Pleno, pero en cierta medida es esta Comision la qu
dia los trabajos de la subcomisién, con independencia d
entendamos que los informes de la misma deban ser a
dos y estudiados por el Pleno de la Camara.

Pues bien, en las normas de funcionamiento de las
comisiones se habla de un plazo de presentacion de
particulares de cuarenta y ocho horas, pero es que el
plazo minimo (y aqui estamos hablando de una cuesti(
gran trascendencia que regula el articulo 117 del Re
mento del Congreso) rige para la presentacion de enn
das ante el Pleno del Congreso de los Diputados.

Sin embargo, no se acaba ahi la cuestion. El articu
del Reglamento dice, literalmente, lo siguiente: «Ning
debate podra comenzar sin la previa distribucion, a t
los diputados con derecho a patrticipar en el Pleno o
Comisién, en su caso, al menos, con cuarenta y ocho
de antelacion, del informe, dictamen o documentacion
haya de servir de base en el mismo, salvo acuerdo en
trario de la Mesa del Congreso o de la Comisién, deh
mente justificado».

istréuncionamiento, dificultar su funcionamiento. Ese es el
daknte que ha demostrado el Partido Popular en relacion al
pdencionamiento de esta subcomisién, porque de la docu-
tacion requerida por esta Camara, una llegé tarde injus-
idiffcadamente.
ene-
alagl seflorPRESIDENTE: Sefior Cuesta, esto no esta
stiéntro de una consideracion previa.
regu- )
unagl sefiorlCUESTA MARTINEZ: Es una cuestion pre-
rvial porque estoy haciendo una propuesta.

estukl sefiorPRESIDENTE: Pues ya me dira usted qué
auplicara después cuando intervenga.
alizavaya terminando.

sub<El sefiolCUESTAMARTINEZ: Es una consideracion
@hevia porque estoy planteando un problema reglamentario
igmma cuestion previa al analisis del informe, que es pedir
nuafa prérroga.
2gla-Pido la prérroga, sefior presidente, y estoy dentro de la
nienestion, porque faltan documentos muy importantes para
el conocimiento de esta subcomisiéon que analiza la politica
od® subvenciones. En muchos casos esa documentacion
ydkegd con mas de un mes de retraso. En otros casos, y los
dogis graves, llegé incompleta, y todavia en otros, los muy
ergtaves, ni siquiera ha llegado a la Camara y el propio
hd@gabierno lo ha reconocido. En un escrito que dirige a esta
gGémara, con fecha 25 de mayo de 1999 (todos son cons-
anentes de que hubo un periodo de respeto al proceso elec-
idaral autonémico, local y europeo en Espafia que también
afectd a la Camara), el Gobierno indica que una serie de

No existe, sefior presidente, tal acuerdo en contrafiodgcumentos no puede remitirlos mes y medio después de

en principio, se esta violando el plazo minimo de que
ponen de todos los grupos para presentar con cuare
ocho horas de antelaciéon sus enmiendas o votos part
res. Se esta violando el plazo minimo y por respeto a t
los diputados debe existir para que éstos puedan tener,
so a la documentacion.

Sefior presidente y sefiorias, le pregunto a cada u
ustedes, a cada uno de los miembros de esta Com
¢, Desde qué hora conocen ustedes los dictamenes de

dhlsaber sido solicitados e invita a los comisionados a perso-
nteagse en el Ministerio para intentar analizarlos. Nosotros,
calzexistiendo con el ejercicio de nuestra funcion parlamen-
odasa en todos los ambitos de esta Camara y con los trabajos
aoodinarios de la subcomision, nos hemos personado en dos
ocasiones en el Ministerio y ya le digo una cuestion: es
nandeesario seguir personandose en el Ministerio para reca-
shfar: una serie de documentacion porque cada vez que avan-
azahos algo en nuestra investigacion aparecen nuevos pun-

comisién y los votos particulares? ¢ Desde qué mom
han tenido ustedes oportunidad de ilustrarse debida

emds de dudas, nuevas irregularidades.
entePor tanto, sefior presidente, sefiorias, falta documenta-

sobre esta cuestién? ¢ Consideran ustedes que puede segiées-faltan comparecencias fundamentales. Hemos detec-

ponsable ejercer el derecho de voto nada mas y nada metaok) la falta de motivacién en muchas resoluciones de

en funcién de las responsabilidades parlamentarias y en fdanegacién y, qué casualidad, el mismo funcionario que

cién del alto papel de representacion de los ciudadanpsiéaiega por silencio esas subvenciones de manera clara-

este pais, sin previo conocimiento e ilustracion, andlisiseente discriminatoria a otros expedientes es el que ustedes

sosegado y maduro para formar la voluntad de la Camarazan querido que compareciera en esta Camara, el mismo
La respuesta a esta cuestion me parece un acjoedesecretario de Estado que es el autor de muchas resolu-

decencia parlamentaria y es un tema que no puede c@enes e incluso de algin comportamiento que implica

obviado de manera precipitada. Ademas, entendemos| tamaicios claros de criminalidad.

bién que procede, con caracter previo, pedir una prérroga

de los trabajos de la subcomisién. En primer lugar, para El sefiorPRESIDENTE: Sefior Cuesta, la cuestion

facilitar que se puedan cumplir las previsiones reglamengaevia lleva a un camino concreto, llegue al camino final.

rias de las que estaba hablando; en segundo lugar, para )

cumplir con plena satisfaccion las funciones de esta sybco-El sefiorCUESTA MARTINEZ: Ya finalizo, sefior

mision, porque no es de recibo que esta Camara permapegsidente.

ca pasiva ante la actitud del Gobierno de intentar lo Decia que el mismo responsalebe,secretario de Esta-

digo, aunque la terminologia pueda ser dura— oprimirla do de Industria y Energia que ha omitido funciones y que
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ha hecho dejacién en la persecucion de comportamie
irregulares, es el que ustedes han impedido que comp
ca en esta Camara.

Faltan por analizar documentos importantes que he
traido los socialistas gracias a nuestra inspeccion ¢
Ministerio, que hemos puesto a disposicion de la subc
sion y que no han sido analizados por sus miembros.

Queremos, ademas, ampliar la investigacion a una
de supuestos relacionados. Todavia en la mafiana d
tengo conocimiento de un expediente referido a Cadiz

n)

El sefiorPRESIDENTE: Sefior Cuesta, termine y
porque si no le quitaré la palabra y no quisiera hacerlo

El sefiotCUESTA MARTINEZ: Perdon, sefior pres
dente, estoy planteando una cuestion muy importante.

El sefiorPRESIDENTE: Todas las cuestiones sq
importantes y continuar también lo es.

El seflorCUESTA MARTINEZ: Sefior presidente
pido que respete las formas porque estoy fundament
un problema de plazo reglamentario y una peticion pr
de prérroga de los trabajos.

Tengo ante mi un documento del Gobierno dond
reconocen, por ejemplo, subvenciones a Cadiz. Teme
gue el presidente de la Confederacién de Empresari
Cadiz o la propia Confederacién, cuyo presidente €
marido de la alcaldesa, recibe una subvencién para que
un reparto libre de la misma el Ministerio de Industrig

D

1

snp@smanente porque ustedes no van a paralizar ni a silenciar
alteiniciativa parlamentaria, aunque quieran poner una barri-

cada al trabajo de control parlamentario.

mos

n elEl sefiorPRESIDENTE: Sefior Santiso. Le voy a

prpedir, aunque ya sé que a usted no tengo que decirselo, que

sea muy breve.

serie
e ho¥l sefiorSANTISO DEL VALLE: Voy a ser muy

breve porque es muy sencillo.
Nuestro grupo va a apoyar también la necesidad de pro-

arrogar los trabajos de esta subcomision. Lo hace desde la

tranquilidad de haber trabajado mas de cien horas en esta
subcomisién y desde la seguridad de que es necesario pro-

- rrogar el tiempo que haga falta para continuar analizando

algunos aspectos de los documentos ya recibidos y para
insistir en algo fundamental. En relacién con el crédito ICO,
ncondonado con la participacién del sefior Piqué, la Camara
no ha recibido el acta de la Comisioén Delegada del Gobier-
no del afio 1996; acta que es fundamental, puesto que, a la
vista de la misma, podriamos comprobar que el Ministerio

amigoindustria insta, por si solo, la cancelacion de este crédito
e\éa base a los documentos que estan sobre la mesa, segln

manifestaciones del sefior Piqué en su comparecencia, y

b gae es su propia peticion como presidente de Ercros.

mosPodriamos extendernos mucho mas, pero si analizamos

pdakesucesos de esta Ultima semana observaran que hemos
saglistido a una subcomision en la que tuvimos que reinven-

hagan informe, puesto que, por causa mayor, por enferme-
, dad del presidente, no existia un informe de referencia de

tres ayuntamientos de Céadiz gobernados por el Partidgropia subcomision. Ese informe no existia sino que fue

Popular que son los Unicos que reciben esa documents

El sefioPRESIDENTE: Sefior Cuesta, por ahi no v
a pasar. Han tenido mucho tiempo para presentar esa
mentacion. Ahora no procede.

Acabe ya.

El sefiorCUESTA MARTINEZ: Hay un vicepresi-
dente que participa mayoritariamente en una sociedag
ha recibido subvenciones del Ministerio de Industria y
es un extremo que también hay que investigar y ac
sefior presidente.

El sefioPRESIDENTE: Pues acabe. Le doy quinc
segundos.

El sefiotCUESTAMARTINEZ: Si se oponen ustede
a una prorroga, es que pretenden dar carpetazo.

No quisiera que ustedes colocaran una barricada
gue no avance el control parlamentario. No sélo persi
en esta actitud de no propiciar los trabajos de la subg
sién, no sélo no remueven los obstaculos para hacer €
vas las libertades y los derechos fundamentales con
derecho a la participacion politica, sino que crean nug
obstaculos.

Sefiorias, les llamo a la reflexion y a la responsabili
Les llamo a que cumplamos todos nuestra funcién p
mentaria y les envio también un aviso: a los socialista
otros grupos de esta Camara no s6lo nos va a que

)

wodaborado ayer mismo sobre la marcha en un intercambio

entre Convergencia i Uni6 y el Partido Popular. Por tanto,
yno hemos tenido tiempo material para estudiar en profundi-

dolad esa propuesta, asi como tampoco lo ha tenido ninguin

grupo, puesto que a las diez de la mafiana, como ya se ha
dicho, se ha cerrado el plazo. Puedo decir que en este
momento a mi todavia nadie me ha entregado copia de los
documentos registrados, y son las once de la mafiana. Ima-
@iro que en mi misma situacion esta el resto de los grupos.

pdte que pasa es que partimos de la base de que los grupos
albmgyoritarios quieren simplemente dar tramite a sus docu-

mentos, e incluso en la primera entrega se planteaba que no
se habia analizado ni siquiera el tema de Ercros.

e Al mismo tiempo, me parece muy bien que con el
apoyo ministerial se elabore un documento, pero creo que
ni los diputados del Partido Popular han tenido tiempo de

sleérselo. Es un problema de sentido comun, aunque si uste-
des quieren seguir insistiendo en cerrar rapidamente esta

pardcomision no van a evitar, como ya se ha dicho, que el

stersto de grupos tomemos los caminos que consideremos
omecesarios para defender los intereses de todos los ciudada-
faotis, que es intentar dar luz a las férmulas que se han
nerlpleado para la aplicacion de subvenciones y para la can-

vaelacion de créditos relacionados con actividades privadas
anteriores del ministro de Industria.

jad.
arla- El sefioPRESIDENTE: Sefior Jané.

5y

lar |&| sefiorJANE | GUASCH: Intervengo no para fijar la

a

palabra, nos va a quedar también el trabajo de denynmisicion sobre este punto, sino para referirme estrictamen-
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te a la cuestion previa que ha iniciado el sefior Cuestb
nombre del Grupo Socialista; después analizaremo
contenidos del informe.

En el ambito de esta cuestion previa, queria manifestar El seNolPRESIDENTE: Sefior Peralta.
gue mi grupo, el Grupo Parlamentario Catalan (Convergén-
cia i Unid), no tolera las acusaciones de falta de decgnciaEl sefiorPERALTA ORTEGA: Es de todos conocido
parlamentaria, de poner barricadas o de obstaculizgr e la figura de las subcomisiones, como ésta, cuyo infor-
derechos a la participacion politica. No lo hemos heche estamos debatiendo, esta regulada por una resolucion
nunca en esta Camara, y quiero que conste en acta qué@éng Presidencia de la Camara. En esa resolucion de la Pre-
grupo no tolera estas insinuaciones. ¢Por qué no las tolgigdencia de la Camara se establece con criterio general, y a
Porque mi grupo trae aqui el acta del dia 24 de junio, quésta de un criterio especifico establecido en la creacion de
do se reunid la subcomisién. El dia 24 de junio —consta Brsubcomision, que la duracion de las mismas sera de seis
el acta— se aprobé, por unanimidad, un plan de trabajaeses. Saben ustedes perfectamente que esta subcomisio
Inicialmente queriamos celebrar la subcomision de ayerS8 crea en virtud de una iniciativa de la mayoria que esta-
lunes, y la sesién de hoy el miércoles. Habriamos tenidoRIgcia un plazo extraordinariamente distinto de los seis
dia entero, todo el martes. El Grupo Socialista pidié prdrrdieses, solo duraria hasta el 31 de mayo. Tengan en cuente
ga(Rumores.)en la subcomisién y aceptdé —consta en &Ue la constitucion formaJ de la subcomision tuvo lugar el
acta, que la tengo para todo aquel que la quiera— que é@@y? de abrl[, ése es el dia en que se constituye Ia_§ubcoml-
en su caso, se decidia en Comision hoy dia 30. Hizd (@, que, teoricamente, de acuerdo con la resolucion por la
segunda propuesta. Tengo aqui la intervencion exacta #é¢ S€ creo, debe terminar sus trabajos el dia 31 de mayo.
sefior Fernandez, en nombre del Grupo Socialista, que deg Un Plazo absolutamente imposible de cunipliv
cretamente dice: En caso de que esta propuesta no fructior diputado: Sino va.)y buena prueba de ello es que
que, haremos una segunda propuesta en relacion al ¢ reciben documentaciones de las administraciones publi-

dario. Me parece extraordinariamente apresurado el luhé2g @Probadas por la Comision a finales del mes de mayo.
las dos de la tarde, y sobre todo si la Comisién se va a|cEEP|azo del 31 de mayo era absolutamente inviable. En el
brar el miércoles. Ademas, me parece mas razonable duEl§§ d€ Junio hubo una quincena en que la Camara no fun-

haga el miércoles, que tengamos hechas todas las propfieslo: hasta el dia 13, fecha en que se celebraron las elec-
iAhes municipales, autonomicas y europeas, la Camara no

tas y las enmiendas. Y sigue diciendo: Creo que pog ”E‘ iond. Por tanto, desde ese momento, quedaban escasa:

preEentarse esas enmienda? el Iune_s adlas %Cho de I ¢ te dos semanas, en las que se ha tenido que cerrar todc
0S grupos presentamos las enmiendas, de acuerdo ! X :

la propuesta que hizo el Grupo Socialista, el lunes & Egcn(:isrﬁsc:%CS@E\%@&?%%%?@:r;dég?rtiii’ d%ngr? iﬁggrsnﬁ del
ocho de la tarde. Por tanto, no nos hablen de decenci ?éfr)me que, tal y como ha sido puésto de manifiesto por el

aqui porgue entonces mi grupo se ifRamores.) por- (% rtavoz del Grupo Socialista, ha sido conocido ayer por la

Leformales cuando el propio Grupo Socialista fue quien
f[wepuso este calendar{@plausos.)

=

que no es un tema de decencia parlamentaria, es de agldl \ |os votos particulares han sido presentados esta
las normas, el ritmo de calendario que consta en el atarﬁig

" b isi6n. Y se dice: El tes debai (ﬂj ma mafangEl sefior Pedn Torre: No es verdad.)
esla subcomision. ¥ se dice. £l marles deballrémas &a, seporias, que estamos ante unos plazos apresurados

documento, las enmiendas. Ayer, en la sesién del martstoc,ﬁ]

debati6 el d i habia t q b 0 reconocia el propio representante de Convergencia i
ebatio el documento que se habla tomado como base PAs: ynos plazos que realmente nos estan impidiendo lle-
unanimidad —consta también en el acta del dia 24—,|p

j o it o & a cabo un trabajo minimamente coherente con la enti-
sentado por el Grupo Popular al que podiamos presenfay qe trabajo de la Comision. Partiendo, como creo que
enmiendas, no el lunes al mediodia, sino el lunes a las p

) o > te la mayoria de la Camara y de la Comision, de que
plazo pedido por el Grupo Socialista, y se debatio el margga |a actuacion llevada a cabo por el Gobierno, en con-

a las once y treinta, hora sugerida por el Grupo Socialisteto por el Ministerio de Industria, en su politica de sub-
Posteriormente se dijo que aquello que no prosperase,g8Aciones se ajusta plenamente a la legalidad y de que no
las enmiendas debatidas el martes podria defenderse CAAP la menor sombra de duda, tal como se afirma en el
voto partlgular el miércoles. Esto se dijo, esto consta enjglorme, ¢qué razén hay para que no podamos constatar
acta del dia 24. o | punto a punto que ese criterio se corresponde con la reali-
Nuestro grupo lamenta que se quiera instrumentalizagad? No hay ninguna.
esta subcomisién. Es cierto que Io; plazos son apre adosiensen, sefiorias, que, tal como se ha puesto de mani-
porque tenemos el dia 30 para finalizar los trabajos, queiesto, todavia hay documentacion que no se ha recibido en
el plazo que nos dimos entre todos por unanimidad, péscCamara; que, a pesar de un acuerdo inicial de aceptarse
que no se nos diga hoy que nos inventamos un ritmo dg tetas las comparecencias, algunas de ellas, como se ha
bajo, es el ritmo que consta en el acta del dia 24, donde es®alado, fueron rechazadas; no obstante, acordamos que
la transcripcion literal de lo que dijo cada uno. Acepto|lag rechazo no era definitivo porque habria una posibilidad
discrepancias. En democracia es bueno contraponer faiggireconsideracion. En concreto, fue rechazada la compa-
mentos, pero lo que no se puede, y creo que no es buenedincia de algun@xaltos cargos del Ministerio de Indus-
para este Parlamento ni para la actividad politica ni param y quiero decirles que, por ejemplo, en una Comision
sosiego de la Camara, es poner en duda la decencia pageientemente creada, la del lino, se ha aceptado que com-
mentaria, decir que ponemos barricadas. Podemos disgrarezcarexaltos cargos del Ministerio de Agricultura y lo
par, pero que no se nos pongan argumentos reglamentanens aceptado el Grupo Parlamentario Popular y el Grupo
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de Convergéncia i Uni¢El sefior Jornado Salinas: ¢, Qué
tiene que ver eso?) Por qué razon alli pueden compar
exaltos cargos del Ministerio de Agricultura y hoy aqui
altos cargos del Ministerio de Industria, algunos de
como el secretario de Estado o los que firman resoluci
de las que estan siendo investigadas, no comparecen
Ciertamente, no es una decision razonable ni pare
criterio que fortalezca la posicion de quienes afirman
no hay la menor sombra de duda pretender cerrar apr
damente los trabajos de esta subcomision. Tal como
dicho en la reunién del otro dia, el grupo mayoritario d
oposicién, el Grupo Socialista, plante6 una prérroga d
trabajos y dijo que si esa prorroga no se aceptaba, |
gue se podia hacer era alargar los trabajos hasta el di
junio, miércoles, hoy, porque ya no se puede hacer
por tanto, que no se diga que se ha aceptado que hoy
ultimo dia de plazo. No; es que hoy es el dltimo di
plazo si no hay una prérroga, que era la posicion inicial
grupo mayoritario de la oposicién, que nosotros comp
mos plenamente y que nos gustaria que lo hicieran t
ustedes, sefiorias, no sea que vaya a ocurrir lo que y
rrié en su momento, que, posteriormente, el sefior
dijo: habria que haber aceptado una comision de inve
cion. ¢ Se acuerdan ustedes? A ver si va a resultar
sefior Piqué va a decir que habria que haber acepta

prérroga de los trabajos de esta subcomision. Nos par cQﬁa{n

razonable que eso fuera asi, que se aceptara la prorr
agradeceria, en primer lugar, el sefior Piqué, y, en de
va, y lo mas importante, el conjunto de la ciudadania

propia Camara. Por tanto, nosotros compartimos ple

mente esa peticion de prorroga.

El sefiorPRESIDENTE: Quiero aclarar que en ¢

punto de la resoluciéon donde se marcan los plazos, se
gue los trabajos de una subcomision tienen que llevar e

documentacion las reglas de organizacion, funcionam
y el plazo de finalizacion de los trabajos. En caso de
esto no se cumpla, se establece el plazo de seis me
sea, la excepcionalidad esta en que, si no hay plazo
documentacion, se entra en el plazo de seis meses
subcomisién, en principio, tenia especificado el plaz¢
30 de mayo(El sefior Peralta Ortega: En principio.) De
ahi, se paso a una prérroga y, ademas, hubo quince d
habiles para la Camara para celebrar comparecencias
también se los autoimpuso la subcomision, pero es
gueria decir que no se pudiesen consultar trabajos ni t
jar en los temas de la subcomision. Digo esto, como
aclaratoria respecto a las fechas y que no haya confu

En nombre del Grupo Popular, tiene la palabra el s
Peobn.

El sefioPEON TORRE: Estamos un poco sorpreno

para los debates en esta Camara, para que se produzcan con
ceigor, pero obviamente se puede hacer.
ex En cualquier caso, sin utilizar ese tono estridente y sin
llegevar el tono de voz, si vamos a contestar, porque creemos
mree es imprescindible hacerlo, a algunas afirmaciones que
se han hecho en este tramite sorprendente que hemos abier-
etasobre cuestiones de forma. Ya el portavoz de Convergén-
g@@ i Unio ha hecho algunas aclaraciones con una, yo creo
sgue justificada, indignacién por algunas de las afirmacio-
&g demagdgicas que ha hecho el portavoz socialista. En el
fando no es mas que una estrategia premeditada. El Partido
[ggcialista, e incluso ya se suma a esa estrategia algun otro
rgBgPo de la oposicion, nunca ha querido investigar las ayu-
Fagedel Miner, nunca ha tenido interés en comprobar la
yaracidad de sus denuncias. Si es cierto que se instala en la
sEgryincia permanente, porque le conviene la sospecha per-
nente, pero nunca ha tenido auténtica voluntad de averi-
ar la realidad, la verdad de lo que habia detras de esas
enuncias, ni la realidad y la verdad de lo que habia en esos
Gxpedientes, y la prueba mas concluyente de que esto es asi
&8l en su propio voto particular, en su propia enmienda,
ayer presentaba en comunion con otros grupos, con el
upo de lzquierda Unida y con el Grupo Mixto, para su
ate en la sesion de la subcomision que se celebré ayer.
propio voto particular, esa propia enmienda, es la prue-
as evidente de que no le interesaba averiguar ninguna
ggefgad, sino in,stalarse en esa der)uncia falsa y demagégica
inﬂEe ya formul6 desde el primer dia, porque, ,al analizar en
ofundidad —y lo haremos en el siguiente trdmite— algu-
y’_@s de las afirmaciones que se hacen en esa enmienda o

C = q

(0]

~'VOto particular y al contrastarlas con lo que se ha podido
conocer estudiando los expedientes y con las comparecen-
cias, se pone de relieve que existe una permanente reitera-
(ﬁién de denuncias y de acusaciones demagadgicas, pero aje-
5€ del elemento factico o del elemento de hecho que las
- justifique.
CNOES na estrategia premeditada que comenzaba, lo recor-
‘qHﬁrrérn los miembros de la Comision, diciendo que no iban a
’e\?e-EI a la subcomision, que no iba a servir para nada, que
€Br&inutil, que, en el fondo, lo que querian el Grupo Parla-
Atario Popular y el Gobierno era ocultar la realidad; lo
ismo que dicen ahora. Al final, acabaron compareciendo
en los trabajos de la subcomision. Entonces dijeron que
aHAA a la subcomision porque estaban seguros de que el
5, @dBierno iba a hacer lo imposible para que estas sesiones
O fil@ran clandestinas, porque aqui se iban a descubrir tantos
rabscandalos gue el Gobierno iba a estar muy interesado en
Nejde esto fuera absolutamente clandestino; segunda mete-
S@lra de pata, porque todas las sesiones se han producido en
Efgresencia de medios de comunicacion y con grabacién de
las mismas.
~ Sedijo a continuacion que cediamos en la transparencia
I-porque el Gobierno ya se iba a ocupar de hacer imposibles

|

dos, porque algunas intervenciones, sobre todo la del G
Socialista, nos ha parecido que no eran de fondo ni de

rg@®comparecencias de determinados empresarios, de deter-
eglinados representantes de empresas, incluso de represen-

mento, sino una cuestion de discurso politico —legitimptantes gubernamentales; la sorpresa del Partido Socialista
absolutamente falso y alejado de la realidad, pero legitinfie¢ que de nuevo volvieron a equivocarse porque se acce-
se puede decir lo que se quiera, los micréfonos lo aguantiid a todas las comparecencias relacionadas con todos los
todo y, sobre todo, se puede jugar con la buena fe de la egpedientes polémicos que tenian tanto interés en conocer,
nién publica y sorprenderla con afirmaciones demagoégjcaemo la del sefior Pérez Villar, la del representante de
Eso se puede hacer; quiza no sea el estilo mas adecuanitesa, sefior Martin Villa, y las de los diferentes responsa-
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bles de la Administracién, todas las comparecencias —luegencias de altos cargos del Ministerio, todos ellos. Ahora se
si quieren, me referiré a las supuestas comparecencigs aega genéricamente en muchos casos, en algunos ex-
aun faltan por ser celebradas—, y se acordd que todas ellgsestientes, en la mayoria no se concreta nada, se lanzan de
celebrarianPero entonces el Partido Socialista ya adivinduevo insinuaciones e insidias. Se dice que hay una empre-
gue accediamos a que se celebraran esas comparegesaia®el sefior vicepresidente del Gobierno que ha recibido

En ese momento, el escandalo fue mayusculo porqu
demostraba que efectivamente habia un afan de
tamiento, un afan de no dar explicaciones al Parlame

vos dificiles de escuchar en esta Camara, sino es de |
de portavoces del Grupo Socialista, y efectivamente
parecia que se ponia todo tipo de vendas, de no quer

lmpeano hay una dilacién permanente en los trabajos y en la
dniensidad de los esfuerzos que hacen estas subcomisiones

sefior Pérez Villar como el sefior Martin Villa.
Sefiorias, el Grupo Socialista —y lamentablem

esa estrategia deliberada de sembrar la sombra permanente
nge lanzan insidias y acusaciones nuevas con la Unica inten-
algun otro grupo de la oposicion— tiene una estrategip,dén y la Unica finalidad de seguir con esa meta, ya avanza-
tenia desde el primer dia, premeditada: instalarse erdéen el principio, de no entrar en profundidad en la reali-
duda, instalarse en la sospecha permanente. Esta subcdatd- de los expedientes, sino simplemente de hacer un
sion ha trabajado intensamente durante tres meses, [tatiasurso politico demagaogico y de absoluto desgaste, com-
las semanas ha habido reuniones y comparecencias; ¢oplgtiamente huérfano de argumentos consistentes en cuanto
en el propio informe el relato explicito de cuales han siddos temas concretos que han sido objeto de analisis.
esos tramites y consta también, cuando ahora se alega quEn cualquier caso, sefiorias, como en los temas concre-
falta documentacién, el ofrecimiento del Ministerio déos que han sido objeto de discusién entraremos en el
Industria para que cualquier documentacion, que haya| ss#mundo tramite, queria hacer una muy breve mencion a
solicitada o que obre en el Ministerio pueda ser examinaalguna otra expresion que ha vertido el portavoz de Izquier-
directamente en las propias dependencias ministerjatizsUnida respecto a falta de documentacion. Ya he dicho
nada mas que lo solicite cualquier comisionado. antes que es un argumento que el Grupo Socialista ha utili-
Es cierto que este ofrecimiento fue aprovechado porzeldo con profusién para justificar esta prérroga estratégica,
Partido Socialista para escenificar su estrategia de somipia no necesaria, en cuanto a los contenidos que deben sel
y de sospecha permanente para, dos dias antes de cunglijeto de investigacion. Se refiere al tema de Ercros, a que
se el plazo del calendario previsto por todos los miemptadta el acta de la Comision delegada de 1996. Ya hemos
de la subcomisién, como ya lo ha expresado el portavozdieho, porque éste no es un debate nuevo, que obra el acts
Convergéncia i Union, por todos, con unanimidad de todde la Comision delegada de 1998, obra el acta de la Comi-
los grupos, un calendario previsto que finalizaba el 30 d&n delegada de 1994, se han producido las comparecen-
junio, previa prérroga aprobada por el Pleno, que se prodias y, lo que es mas importante, después de las primeras
jo también los primeros dias de junio, en esa estrategiaeatlicaciones y de las finales dadas por el ministro, lo que
sembrar la sospecha, hacer una visita al Ministerio, y| n&iscabe concluir con absoluta rotundidad, y asi consta en el
vienen ahora relatando una serie de expedientes sobrdrf@me, es que no hubo una condonacion del crédito, hubo
gue hay que seguir averiguando e indagando porgque seiha transaccion beneficiosa para el erario puliRemno-
descubierto que efectivamente hay grandes sombiageg.) y, en cuanto tal transaccién, no puede considerarse de
grandes sospechas. ninguna manera una ayuda publica ni una subvencién, de
Sefiorias, todos los expedientes que fueron puestpom@rguna manera. Si ustedes quieren insistir en una tesis
cuestion y que han sido analizados individualizadamenégitima, propia y partidaria, es muy licito, pero no quieran
en la subcomisidn, todos ellos —recuerdo, Torcidos Ihédenvertir en subvencién o en ayuda publica lo que en con-
cos, Telecable, Uria Motor, el de Endesa— han sido objelasion de la propia subcomision, analizada toda la docu-
de estudio exhaustivo en la subcomision, con el estudi@ntacion que tenemos y celebradas comparecencias, se
completo del expediente, con las comparecencias quidraga de una transaccion, de un acuerdo global que no tiene
han ido produciendo en esos tres meses, con las compaigguna consideraciéon de ayuda publica ni de subvencion.
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Sefiorias, éste no es un debate nuevo. Se produjd ayeEl sefiotCUESTA MARTINEZ : Si, le voy a decir qué

mismo en la subcomisién que aprobé el informe que howprma, sefior presidente.

es objeto de debatéEl sefior Cuesta Martinez: Tome En primer lugar, sobre las visitas de los socialistas al
nota. Tome nota.)No es un debate nuevo, se produjo aygWlinisterio, léase el primer acta del Ministerio de Industria

y efectivamente ayer existian unos plazos acordados gof refleja la primera visit_a de los socialistas' al Ministerio
todos los grupos, por todos, sobre la base de un infgrri@ra recoger documentacion, su encabezamiento y la fecha
que si existia y que se tomé como documento base dge fiR@l- Si quiere se la proporciono yo. Anuncio que ese acta es
bajo sobre el que presentar enmiendas, y asi se acofd@fel6 de junio, no de la vispera de cierre de la subcomision.
viernes pasado, documento de trabajo para preserigr16 de junio, sefior presidente. jBasta ya de falsedades!

enmiendas, cuyo plazo finalizaba el lunes, dia, 8, com
se ha dicho por otro compareciente, cuyo tramite, abs
mente regular y reglamentario obra también en la pr
acta que tengo en mi poder. Se produjo la votacion d
enmiendas presentadas, en la medida en que las enm
eran aprobadas se incorporaban al informe, y aquella;

no eran aprobadas se rechazaban. Pero, ¢cOmo se|p
calificar eso de un informe que no existia y que se elapo

a Ultima hora? ¢ Como se puede hacer ese tipo de cal
ciones de tramites absolutamente reglamentarios y or
rios en esta Camara? ¢ Pero por qué hay que seguir
tiendo en los argumentos demagadgicos? ¢ No es po
hacer un debate sobre la subcomision de ayudas put
desde el rigor y desde la argumentacion? ¢Hay que
permanentemente en la demagogia?

Sefiorias, no vamos a tratar de obtener el aplauso
ni de sorprender la buena fe de la opinion puablica. En t
los trabajos de esos tres meses han existido unos testi
excepcion, los medios de comunicaciéon. Durante estos
meses han sido analizados los expedientes, han ido
lando ante esta Camara los representantes de las em
privadas, y han sido objeto de interrogatorio exhaus
durante las comparecencias, y cuando estabamos ya
mes de mayo y se acordo finalizar el calendario de las
parecencias durante dicho mes y utilizar el de junio
seguir recibiendo la documentacion que fuera preci
empezar a trabajar en las conclusiones, creo que er
opinion generalizada que esto no daba para mas. L
ocurre es que ahora algunos quieren que dé para alg
es para seguir difamando, seguir denunciando y se
insistiendo en la insidigAplausos.—El sefior Cuesta
Martinez pide la palabra)

El sefioPRESIDENTE: Sefior Cuesta, no le voy ad
la palabra. Yo ya sé cual es su manera...

El sefiotCUESTA MARTINEZ : Lea el articulo 72.2
del Reglamento, por favor.
Sefor presidente, es intolerable su falta de esp
democratico y los adjetivos que vierte en el gjercicio ta
mente parcial y no reglamentario de su Presidencia.

El sefioPRESIDENTE: Sefior Cuesta...

El sefiotCUESTA MARTINEZ : Sefior presidente, le
el articulo 72.2. del Reglamen{&l sefior Torres Sahu-
quillo: Es intolerable.—Fuertes rumores.)

El sefioPRESIDENTE: ¢ Qué pide, la lectura de ur
norma?

aSegunda cuestion que quiero plantear a la Presidencia.
ga usted el acta de la sesion de la subcomision de ayer,
nde, fehacientemente, consta la propuesta del Grupo
cialista de pedir la prérroga de los trabajos de esta sub-
ot jsion y de considerar que no se ajusta al Reglamento,
Légr lo tanto, la peticion de un minimo plazo de cuarenta
é ho horas para presentar los votos particulées
a diputada: No es una norma.)
YO0 Tercer documento que pido que la Presidencia lea. Lea
ifi¢&ed el articulo 69 del Reglamento vigente de la Camara,
Higde habla de las cuarenta y ocho horas, como minimo, para
INgfer a disposicion de los diputados la documentacion.
5_'I*_3é%se ademas, sefior presidente, el articulo 117 del Regla-
ligRhto de la Camara, que habla de un plazo minimo de cua-
CRgita y ocho horas para presentar enmiendas o votos parti-
culares. Léase también, sefior presidente, el punto 2 de la
fagditma tercera de las normas que regulan las subcomisio-
Dduss, que establece que en el ambito de la Comisién se
jqsueele pedir y demandar al Pleno nueva prérroga de los tra-
5 thegos de la subcomision.
desfiLéanse, por consiguiente, estas documentaciones, y no
pesaedo de réplica, sino a modo de que la verdad conste
tigxpresamente en las actas.
en el
~om-El sefiofPRESIDENTE: Sefior Cuesta, todos conoce-
Hdhps el Reglamento. Se puede leer en detalle y todo lo que
saigted quiera. El acta esta en la documentacion y todo el
5 Giygpdo la tienglRumores.)

ue ]
)qqugl sefioiCUESTA MARTINEZ : jLéala!

2 guir

El sefiorCUEVAS DELGADO: Se pide la lectura de
un documento.

or El sefioPRESIDENTE: Todo el mundo lo tiene. No
vamos a leer todos los documentos. Lo que se intenta es
retrasar.(Protestas.)

El seflorCUESTA MARTINEZ : No todo el mundo
I,rit{tane este documento.

tal- E| sefiolTORRES SAHUQUILLO : Yo no lo tengo.

El seflorPEREZ DE TUDELA MOLINA : Todo el
mundo no lo tiene.
a8  El seflorCUESTA MARTINEZ : Sefior presidente,
pido que el letrado asistente levante acta de cuantos miem-
bros de esta Comision tienen en este momento en su mano
esta documentacié(Contintan las protestas.—El sefior
asecretario, Escuredo Franco: Sefor Cuesta, nos va

pegar hoy. Baje el volumen.)
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El sefiolPRESIDENTE: Antes de darle la palabra
S.S. iba a poner a votacion la prorroga de la subcomi

En este momento no lo vamos a hacer, porque, otra

tenemos que entrar en otro debate como venimos hac
a lo largo de toda la subcomisigRumores.) Seforias,

muchos de ustedes no han seguido la subcomision;
tanto, les rogaria que estuviesen atentos a lo que dice

portavoces(La sefiora Mendizabal Gorostiaga: No
haga juicios de valor.)

El sefiolCUESTAMARTINEZ : Sefior presidente, pa

favor, el Reglamento, en el articulo 72.2, establece q

lectura de documentos debe ser preceptiva con anterig

a la propia votacion. Es clave para el gjercicio y desar
de esta votacion que se proceda a la lectura por parte
Presidencia de los documentos que he pedido.

El sefioiPRESIDENTE: El articulo 72.2 también dic
gue la Presidencia podra denegar las lecturas que con

no pertinentes o innecesarias. Todas las lecturas que

constan en la documentacion.

apete el Reglamento, que suspendamos cinco minutos la
5iépsion y podamos comprobar que se estan cumpliendo
viemjos y cada uno de los derechos parlamentarios que en
leadta Comision se deben dar para que el resultado refleje la
voluntad de todos los diputados.
orlo
n sukl sefioPRESIDENTE: Sefior Hernandez Molto, en
ninglin momento mi intencioén ha sido faltar al respeto a
ninguna de sus sefiorias. Si de las expresiones vertidas se
ha interpretado asi, las retiro en el aspecto que pueda haber
r considerado por su parte que eran ofensivas. En ninguin
le@mento he intentado faltar al respeto a nadie. Lo Gnico
ridag he intentado decir es que el desarrollo de la subcomi-
of@®n a lo largo de tres meses y las reuniones de compare-
decliacias publicas no han consistido sélo en el debate entre
el compareciente y los intervinientes, sino que ha habido
un continuo debate entre los miembros de los grupos, lo
o cual ha llevado a esta situacién. Es un dialogo continuado
sidetee Unos y otros de forma reiterada y gastando tiempo.
[Bi@ela vez que entramos en una nota previa o en una aclara-
cion es una pérdida de muchisimo tiempo en los trabajos
de la subcomisién. Los sefores diputados que no han sido

El sefioVICEPRESIDENTE (Perales Pizarro): No la miembros de la subcomision se asombrarian de los kilos de

tienen.

El sefiotCUESTAMARTINEZ: Sefior presidente, lo
comisionados no tienen esa documentacion.

El sefioPRESIDENTE: Porque no la habran recogig

en todo caso o porqugProtestas.)

El sefiorPEREZ DE TUDELA MOLINA : ¢Donde
esta?

El sefiotCUESTA MARTINEZ : No obra en su pode

El sefiorPRESIDENTE: La documentacion est

(Contindan las protestas.—El sefior Hernandez Molt§
pide la palabra.)
Sefior Hernandez Molto.

El sefiotHERNANDEZ MOLTO : Es evidente que a
presidente se le ha ido la Comisién.

El sefioPRESIDENTE: No vaya por ahi, sefior Her

nandez Moltd, con una disertacion retorica.

El sefioHERNANDEZ MOLTO: Sefior presidente
quiero contribuir al buen orden de esta Comision.

El sefioPRESIDENTE: Muchas gracias, asi lo esp
ro.

El sefioHERNANDEZ MOLTO : Si suspendiésemo
cinco minutos la Comision, seria adecuado, sobre todc
una cuestion. Asi el presidente no se veria obligado a
el ejercicio de falta de respeto a los parlamentarios qu
hecho hace cinco minutos, impropio de un presidente,
gue evidentemente no controla los acontecimientos
estan sobreviniendo. Es razonable, sefior presidente

papel que existen de intervenciones de todos los grupos. Si
hubiésemos tenido que trillar lo que es el tema concreto de
s las comparecencias en la subcomision en si y el debate
paralelo que se ha ido ejerciendo, se darian cuenta que
hemos dedicado mucho mas tiempo a este ultimo.
0
El sefoiCUESTAMARTINEZ : Es un insulto a todos.

El sefiofPRESIDENTE: Lo que se esta haciendo es
dilatar el tema en el tiempo. En este momento la Presiden-
cia considera que todos los documentos que se piden son
. mas que suficientes...

El sefiorPEREZ DE TUDELA MOLINA : iNo los
tenemos!

El sefioPRESIDENTE: Su sefioria es miembro de la
Comision y tiene derecho a pedir los documentos. Estan
ahi.

1.

I
El sefioPEREZ DE TUDELA MOLINA: Los que
dicen que se tienen que leer no estan.

El sefio’VICEPRESIDENTE (Gomez Darmendrail):
¢, Como lo sabe?

El seforPRESIDENTE: Ha habido una propuesta
concreta por parte de los grupos para prorrogar los trabajos
e-de la subcomision. En este momento esta pendiente esto.

El sefiorCUESTA MARTINEZ : Falta primero que

s usted resuelva, sefior presidente, la cuestion de orden pre-
D @, que es si esta Comision puede tomar acuerdos al no
naeser la documentacion con cuarenta y ocho horas de ante-
el&eion, y, en segundo lugar, someter a votacion la propues-
pta-de prérroga. Pero antes de cualquier votacion, quiero
gussaltar que el articulo 72.2 establece la lectura de docu-
paemntos y que el presidente pueda negarse si los considera

el buen fin de esta Comision y, sobre todo, para que s¢

> Iagpertinentes. El término impertinencia debe interpretarse
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en el sentido de documentos extrafios o ajenos a la
tién. Los que yo propongo para su lectura son plenam
validos para esta cuestion y para ilustrar la voluntad
voto de SS.S§Fuertes rumores.)

El sefioPRESIDENTE: El Reglamento no habla d
impertinente, sino de no pertinente, que es distinto.
La sefiord OPEZ | CHAMOSA : Es lo mismo.

El sefiorCUESTA MARTINEZ : Sefior presidente),

aprovecho mi Ultima intervencién para pedir disculpa
los miembros de esta Comision por el ejercicio de lo
ha sido mi pasidén. Entiendan ustedes que cuando ve
estan en peligro derechos fundamentales, desde el pu
vista de la participacion politica del ejercicio no sélo d
funcién parlamentaria sino de los ejercicios basicos ¢
ciudadano, tengo que defenderlos con pasion porque ¢
la cultura en la que siempre me he educ@dwios sefio-
res diputados: Muy bien!—EI sefior Pedn Torre pide la
palabra.)

El sefilorPRESIDENTE: Tiene la palabra el sefiqg
Pebn, brevemente, porque vamos a terminar. Lo inten
vaya.

El sefioPEON TORRE: Muy brevemente, sefior pré
sidente.

La ultima intervencién del sefior Cuesta evita la n
porque entiendo que pedia alguna suerte de excusas.
a pedir, si se leian los documentos, que se leyera sin
mente el acta en la que consta que los plazos que se al
ron para el debate de la prérroga del informe se produj
a propuesta de un miembro del Grupo Socialista. C
veo que no se va a leer ninglin acta, no pediré que se
de la sesion celebrada a las nueve horas del viernes px
gue aclara el debate sobre los derechos de unos y otrg

El sefiorPRESIDENTE: Sefiorias, esta Presideng
continda en la misma posicion y puede denegar la lec
de lo que no considere pertinente. Los documentos ¢
vistos, leidos e incluidos en los anexos de la subcomi
por lo que forman parte del informe que se aprobd 3

Todos los miembros de la subcomision tienen copias, y ha

también mas ejemplares. Ha quedado constancia de tq
gue se queria Y, si no tienen inconveniente —esperg
no porque vamos a hacerlo asi—, vamos a poner a

cién la prérroga de la subcomision de analisis del dis
ejecucion y resultados de la politica de subvenciones
Ministerio de Industria, tal como se nos ha pedido.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 19; en contra, 21.

El sefioPRESIDENTE: No se acepta la tramitacid
de prérroga, por lo que dejamos zanjado este tema.

Pasamos, ahora si, a debatir el punto 2 del orden d
de hoy, que es el andlisis del dictamen de la subcomi
Sefiorias, no habra votacion hasta el final del debate. C

cdela repetirlas, pero seguro que se repetirdn. Por ello, no
ehtdbra votacion antes de una hora.
del El debate del informe de la subcomisién se inicia con la
presentacion del mismo, que va a ser muy breve porque
sera un resumen de quien preside esta Comision, que ha
eactuado de presidente y coordinador, después intervendran
los distintos grupos para defender los votos particulares y,
por ultimo, los portavoces de los grupos que no hayan pre-
sentado votos particulares.

La subcomision acabd su primera fase de trabajos el 30
ste mayo Y fijé un posible calendario para la segunda quin-
g@ena de junio. Reanudd sus trabajos el dia 15 de junio, y en
H §§a reunion se acordaron las comparecencias del sefior
htéaldalza y el ministro sefior Piqué para el dia 21, Unicas
s gpmparecencias que quedaban en lo que podemos llamar la
hrigParata de los trabajos de la subcomision relativa al credi-
\sip &le Ercros. El mismo dia 15 se acord6 que los grupos que

hubiesen trabajado facilitasen al coordinador presidente de
la subcomisidn los datos que tuviesen para que el citado
coordinador junto con los servicios de la Camara redactara
el primer borrador, y fijamos la fecha del viernes dia 18. A
ralgunos grupos no les parecio bien y se puso como fecha
tdApe el lunes dia 21.
'El viernes 18 llegaron dos documentos: uno, del sefior
GOmez, del Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria, v,
,_otro, del Grupo Parlamentario Popular. EI Grupo Parla-
[ mentario Catalan (Convergéncia i Unié) también habia
]igstado trabajando en la redaccion, pero no presentaba docu-
YJ‘?EQ"O previo porque en este grupo estaba el coordinador,
€ era quien tenia que preparar el trabajo. El dia 21 por la
%% e se acordo que el jueves 24 la coordinacién estaria en
o] %bsicién de entregar el documento base de trabajo al que
podrian presentar los votos particulares. Dado que pare-
r@g gue la Comisioén se reuniria el dia 29 o el 30, quedaban

n
C
e
D
| suficientes para presentar todos los documentos y
5 iendas. Circunstancias personales que no vienen al
Scaso obligaron al coordinador a abandonar el trabajo, y en
. la reunion del dia 24 se dispone de los documentos resu-
'8nen que han preparado los servicios de la Camara sobre el
'tslgghceso de la subcomision y se recogen algunas ideas tan
PS&¥hcillas que se cree que se debe retomar un documento
S18e habia entregado el Grupo Parlamentario Popular, que
Y€fa extenso y amplio, como base de borrador para presen-
Y enmiendas. Sobre él practicamente se ha elaborado el
dadeumento que hoy es el informe de la subcomision. Este
G8®rme, que recoge muchas enmiendas de los grupos de
VQt@alicion Canaria y de Convergéncia i Uni6, fue votado
SMyer en subcomision y obtuvo un voto favorable de la
5 @edyoria absoluta de la Camara —hay que tener en cuenta
gue la votacion en la subcomisién es ponderada— con los
votos favorables del Grupo Parlamentario Popular, del
Grupo Parlamentario de Coalicién Canaria y del Grupo
Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unio), y con los
votos en contra del Grupo Socialista, del Grupo de Izquier-
Nda Unida y del Grupo Parlamentario Mixto, faltando a la
votacion el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV).

Repito que el documento quedd aprobado por mayoria
elaligoluta de la Camara. A él se han presentado votos parti-
sidolares y es el que tenemos aqui. Con esto doy por presen-
totado el documento que SS. SS. tienen y que contiene una

se han dicho ya muchas cosas, es de suponer que n

O pari@ de conclusiones, con valoracion de la importancia de
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la politica de subvenciones del Miner; otra parte sobré frenesi por cerrarla con toda rapidez han sido la norma de
insuficiencias, avances y aplicacion del marco juridicq destuacion. Una subcomision en la que, tras haber aprobado
la politica de subvenciones del Miner; otra sobre consid® votar ni una sola comparecencia, se ha impedido que
raciones de caracter general de los expedientes analizadiogran varios altos cargos claves para el esclarecimiento
y un ultimo punto sobre consideraciones y recomendacite algunos de los casos y evidencia patente del fraude que
nes. También estan los anexos, que es un documento exderestaba cometiendo, al vulnerar un acuerdo que era esen
sisimo y que se encuentra a su disposicion por si alguiertia para poner alguna claridad en todo esto.

quiere consultar. Agradeceria a los sefiores comisionadosEse veto ha puesto de manifiesto, mas que ninguna otra
gue consulten los documentos provenientes de transcripedida quizas, que la opcién del Gobierno no era la de la
ciones que los servicios de la Camara conservan. Con ellaridad y la transparencia, sino la de la opacidad, la ocul-
se darian cuenta de las discusiones y discrepancias @osdn y la impunidad. Hoy la Comisién de investigacién
hemos tenido y el ingente trabajo que se ha hecho, qlieese—tengo que decirlo— mas necesaria que antes si cabe,
habria que medir con centimetros, sino por el canto| gagnque es cierto que, aun con todas sus limitaciones, los
lleva el lomo de la publicacién correspondiente. En estastos, los retrasos, las prisas y las obstrucciones, la subco-
transcripciones de las comparecencias no solamente Hem@son ha servido para poner en evidencia que el favoritis-
trabajado los miembros de la subcomisién y de los sermio, bien sea politico, empresarial o personal, la arbitrarie-

cios de la Camara, sino que en la mayoria de las com
cencias, por no decir en todas, hemos contado con |
sencia de muchos medios de comunicacion, lo cual n
la garantia de que el trabajo que se ha hecho —con d
pancias, pero ese es otro tema— es digno de consider

Con esto doy presentado el informe. A continuaci
cada grupo parlamentario que ha presentado votos p
lares tendra una intervencion de quince minutos ¢
maximo. Yo les pediria que se cifieran a este tiempo,
no alargarnos. Esta intervencién no dara lugar a un se
do turno, por lo que ruego que no abran la posibilida
alusiones. El presidente cerrara los oidos para no esc
ninguna alusion, a fin de no tener que dar ningan turn
réplica. Después, los distintos grupos que no han pres
do votos particulares también tendran una intervencion
un tiempo maximo, como dice el reglamento, de 15 m
tos. Haremos la votacion del documento en Comision
como de los votos particulares y se incorporaran a la p
cacion, junto con los anexos, que realizara la Camara.

Les pediria que para defender el voto particular de
grupos parlamentarios Socialista, 1zquierda Unida 'y M
empleasen el menor tiempo posible.

El sefior Fernandez, por el Grupo Socialista, tien
palabra.

El sefiorFERNANDEZ FERNANDEZ : Antes que
nada yo queria pedir a la Comision que se remitief
Pleno después de la votacion.

Hace apenas unos meses, el Grupo Socialista hiz(
propuesta instando la creacidén de una comision de iny
gacién que, efectivamente, investigase la politica de
venciones del Ministerio de Industria. Lo haciamos [
gue, por las noticias de los medios de comunicacion, h
evidencias de que se trataba de algo mas que de un p
administrativo, a todas luces chapucero, atropellag
negligente. Algo mas quiere decir que habia indicidos r
nables de irregularidades, de transgresiones y de fra

Es conocido que el Grupo Parlamentario Popula
guiso entonces ir a buscar la verdad, que es la Unica 1
ra de encontrarla, mediante un escrutinio riguroso y
fundo, en el marco de una comision de investigacion.
firib entonces emboscarse tras una subcomision de eg
en la que los retrasos en la remision de los expedient
premura de tiempo para su estudio, la necesidad de 3

paiad, el trato de favor y la vulneracién del ordenamiento
pran sido la norma de la politica de subvenciones al menos
sdiegsde algunos de los instrumentos de incentivacion. El
sces0 mas paradigmatico de discriminacion politica y de
@dmguismo lo representan las subvenciones al Ayuntamien-
ip de La Carolina, a través del programa de reindustrializa-
rticidn. Ni estaba en el ambito geografico de la norma ni la
prdomensidn de la localidad hacia prever una concentracion
ptaa desproporcionada de las ayudas. Pero es verdad que e
gsenador del PP y alcalde de La Carolina ahora, procurador
i gealcalde franquista antes, ha tenido una extraordinaria
uctzracidad de persuasion. La informacion privilegiada, la
0 deleridad en la concesion de ayudas, incluso la tramitacion
emfaticipada y sigilosa, para que otros ayuntamientos no se
cemteraran, se desprende de la lectura de las actas del propic
nédyuntamiento de La Carolina. Las mismas actas en las que
, @&in Ramon reconoce que tiene la promesa del Ministerio
ulole Industria de convertir los préstamos reintegrables en
subvenciones a fondo perdido. M&s de 500 millones le han
Ipsometido condonar. ¢A quién le puede extrafiar entonces,
xtenorias, que el propio alcalde de La Carolina, en carta diri-
gida a los empresarios de todo el pais, afirme que el muni-
e d¢ipio de La Carolina es el mas privilegiado de Espafia por
los distintos instrumentos de incentivacion del Ministerio
de Industria? Dice el mas privilegiado y tiene absolutamen-
te toda la razén, porque de privilegios politicos es en reali-
addd de lo que estamos hablando. Ese mismo trato se da al
ayuntamiento también amigo de don Gabino, al que se le
D tna@ a la primera fase —Unico caso que se da en todos los
eatiuerdos de infraestructuras del Plan de la mineria—,
sU®98, un proyecto de poligono en Olloniego, que estaba
oprevisto para el afio 2003. Ya que estamos en el poligono
abl&Olloniego y, por tanto, en las ayudas a la reactivacion de
olmsoomarcas mineras, hay que decir que todo ese mecanis-
ompo es un monumento a la chapuza, a la irregularidad y al
azzmiguismo. Para quienes hemos estudiado tantos expe-
Ldbentes en el marco de esta subcomision, que se nos diga
" mpie la escasez de medios materiales y humanos y el tra-
ndamtiento de textos son los culpables de tanta tropelia es un
prearcasmo y un argumento intelectualmente inadmisible y
Prdensivo.
tudidQuizas en ningln otro programa se ha hecho mas derro-
cg;Ha de imaginacion, mas lujo de artificios, mas abuso de la
cudienieria de la subvencién o, en ultimo caso, mas uso del

7

incluso a la sede ministerial para obtener informacién

y @licherazo, que consiste en tachar con una cruz la propues-
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ta de resolucién denegatoria a Pérez Villar, que presentanuente deseada en el municipio, cuya poblacién, en espe-
funcionario, con una nota al margen diciendo que yp ¢tal la de las zonas que aun disponen de un suministro
tenia yo —en este caso ella, la directora de Minas— pemeaico con tomas superficiales, reclama de manera inequi-
diente. A Pérez Villar se le segrega el taller del concesipnaca que se dignifique dicho suministro, actualmente de
rio para Seresco, los servicios proscritos en la orden, qupEsima calidad. No se puede plantear ningun plan de mejo-
se convierte en industrias por arte de birlibirloque. Rara econémica para la poblacién afectada por la crisis de la
Castiledn la cosa consiste en subir la subvencion del@iheria del carbdn si antes no se subsanan todas las defi-
al 50 por 100 a la carta, convirtiendo a los cerdos en indigiencias en el suministro de este servicio basico para la
duos de alta tecnologia. Por cierto, hablando de cerdpsblacién. La trascendencia social de las instalaciones pro-
entre la documentacion presentada, que seguramentgegitadas es grande, no sélo por la numerosa poblacion
Grupo Popular no ha analizado, hay convenios firmgdbeneficiada sino por la importancia del servicio que se
entre el Ministerio de Industria y el Gobierno de Aragémejora y por las malas condiciones en que se presta en la
para infraestructuras para los cerdos que estan prohipidesialidad.

en el reglamento, como estaban prohibidas también en elHay ocho puntos de esta naturaleza en los que el eva-

reglamento comunitario estas ayudas para Castile6
caso de Otarraso, denegando y superando los plazo
les, pero que con la discrecionalidad, por no decir la
trariedad de la directora de Minas, se permite su apr
cion. O Torcidos Ibéricos, en el que se utilizan de for
fraudulenta y contraria a derecho las disposiciones trar
rias. Por no hablar de Palacio de Canedo, donde un g
dato a la alcaldia del Partido Popular ve cémo es recha
su proyecto, por incumplir el requisito minimo de inv
sidn, afio y medio después de concedida la subven
porque se concede por la directora, pese a ese inf
negativo, con la subcomisién ya en marcha, seguram
preocupados porque pensaban que les cogiamos ¢
carrito de los helados. Incorporan al expediente un fax
antiguo evaluador que propone que se apruebe, 3
medio después, por el que ya no evalla, que eval
antes.

Hablando del fax, este instrumento es algo muy util
do por la Direccion de Minas. En las dos visitas al Mini
rio para recabar informacion, que por supuesto no hici
el dia antes del final de la subcomision —Ilo sabe perfe
mente el sefior Peén—, de entre 60 y 70 expediente
examinamos, nos hemos encontrado con 23 rechaz
con una nota firmada por Victor Audera Lopez, que r¢
Una vez evaluada su solicitud y transcurrido el plazo m

JEdor —aqui si se evalia— dice que efectivamente hay
legee- apoyar este proyecto, que se deniega como tantos
rbiros, mientras que, por citar uno, el Palacio de Canedo,
olcan informe negativo, se aprueba. Quien firma las dos
‘nmectas, la que se aprueba y la que se deniega, es don Victor
sifardera Lopez, cuya comparecencia en esta Camara ha sido
andiada por la mayoria que apoya al Gobierno. Por cierto,
zeslmuerden que antes se ley6 aqui el acta del lunes pasado en
brrelacion a los plazos; lo que deberian haber leido es el acta
cidal 14 de abril, donde todos nos comprometiamos —la
pnmayoria, por supuesto— a no vetar ninguna comparecen-
eai®. Ese acta, insisto, es la que nos debia haber leido el
ose@br Jané y no utilizar torcidamente la del 24 de este mes.
@spués del espectaculo que dieron ayer en la subcomision
fipactando un texto de manera apresurada y atropellada,
ugltpé habria pasado si se hubieran tenido que poner de
acuerdo el lunes, con los plazos que ustedes mismos se
izdaban?
ste- Lo cierto es que Victor Audera no viene, pero nada
mibsne que ver don Victor Audera Lopez con los privilegios
2Ctpte, por activa o por pasiva, se dieron desde el Ministerio
5 gadndustria a la empresa Hullera Vasco-Leonesa; por acti-
adasporque se le han concedido 614 millones de pesetas de
22814S respecto a las que habrian correspondido en 1998 apli-
axiando la legalidad. Tantas veces lo hemos comentado en la

mo establecido en la citada orden, le comunico que prosebcomision y tan patéticas han sido las justificaciones que
de el archivo del expediente. Es la misma firma que hgmes ahorro todo el relato, pero si tengo que decir, una vez
encontrado en otros 14 expedientes, que se rechazanmas, que el Real Decreto 2020/1997 imposibilita a Hullera
igual motivo, pero esta vez por correo. La nota dice |qMasco-Leonesa a percibir, como ayuda al funcionamiento
una vez evaluada, pero alli no hay informe de evaluacipara 1998, la que habria percibido en el plan de reestructu-
de ninguln tipo, no consta ningun informe en esos expacion en 1996, porque en 1996 no tenia plan de reestructu-
dientes, como no consta tampoco en los 14 de 15 expedi@cion ni percibié nada por ese concepto. En Presupuestos
tes, que se rechazan porque no existen fondos, tambienGienerales del Estado si tenian consignadas cantidades
mados por el mismo Victor Audera quepasteriori si | Mina La Camocha y Minerosiderurgica de Ponferrada, con
parece tener fondos para aprobar los proyectos de Otarglanes de reestructuracién en ambos casos; la primera con
o Torcidos Ibéricos. ¢ Como puede afirmar que no hay fqrérdidas cronicas, la segunda recién salida de una quiebra.

dos cuando, en el borrador que ustedes presentan aqu
rece —mirenlo— que en el afio 1998 los compromisos
cutados son de 9.000 millones de pesetas y resulta q
los Presupuestos Generales del Estado tenia el Min
rio de Industria 10.000 millones? Ese afio todavia
sobran 1.000 millones.

No habia informe sobre 14 de los 15 expedientes
pudimos examinar, denegados por falta de fondos en

i, Alpdera Vasco-Leonesa, en cambio, con beneficios en torno
egelos 1.500 millones de pesetas/afio, de lo que nos alegra-
uenars todos, no tenia plan de reestructuracion, hubo una
igtegociacion individual con la empresa, propiciada desde la
lefinidad politica, una negociacion pedida y reiterada publi-
camente por don Antonio del Valle, presidente de Hullera
guasco-Leonesa, y realizadasterioride la normativa
agguladora de las ayudas; normativa que impide el acuerdo

de 1998; en cuanto al que resta si habia un informe faygraro que se transgrede con el regalo de los 614 millones,
ble en todos sus puntos. Hay ocho puntos a favor dé gse se consolidan durante ocho afios y se traducen en 4.912
informe y quiero leerles tres: Es una infraestructura laygatillones. Se actla por pasiva también porque pasiva es la
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actitud del Ministerio de Industria cuando la inspeccipmecreto 1578/1987. A nosotros también nos interesa que se
cumpliendo el ordenamiento, investiga la produccion des diga, sefiorias, porque no solamente se ha favorecido a
las explotaciones mineras, informa de un presunto fraugleas empresas sino que hay gravisimas discriminaciones,
cuyas dimensiones pueden llegar a 894 millones/afiq; tasmo en el caso de este recurso presentado por Hijos de
inspecciones se hacen en 1996 y 1997 y no ocurre ahsdhsé Bassols.
tamente nada, como se ha comprobado, ni siquiera se pon&n relacién a Ercros, se quiere hacer pasar esa condo-
en conocimiento de la empresa, aunque si ocurre en readieion, reestructuracion, rescate o tratamiento contable
dad, segun consta en la documentacion aportada po—alomo lo quieran llamar— como algo que no tiene que
Grupo Socialista a la subcomision. La directora generd|, eer con las ayudas publicas. Dicen que no se trata de una
nota interior, pone en conocimiento del secretario de Estguda publica. Ha sido un tema debatido hasta la saciedad
do, don Nemesio Fernandez Cuesta, la existencia del infpise ha demostrado que el ministro no se inhibid, tal como
me y del presunto fraude y la necesidad de iniciar un pardena la Ley de incompatibilidades de 11 de mayo de
cedimiento. 1995. Ha incumplido la Ley de incompatibilidades en rela-
cién con la reestructuracion de la deuda de Ercros, adopta-
El sefiorPRESIDENTE: Sefor Fernandez, simpleda el 28 de mayo de 1998.
informacion, lleva mas de diez minutos. Tal y como se deduce de las intervenciones en la subco-
) ) mision del propio ministro y del sefior Zabalza, a preguntas
El sefiorFERNANDEZ FERNANDEZ: Gracias,| del sefior Santiso, ha quedado demostrado que el ministro,
sefior presidente. gue como presidente de Ercros habia solicitado un tra-
En el voto particular estan rebatidos los peregrindamiento contable del crédito participativo de 7.500 millo-
argumentos que esgrimio la directora para justificar lees —cosa que me parece razonable que hiciera como pre-
injustificable inaccion administrativa que supone g Isidente de Ercros—, moviliza esa misma solicitud para

o intervino el ministro? En todo caso, no hemos pog
preguntarselo porque la mayoria ha vetado su compar

idecia que estaba sobre la mesa. Sin duda se referia a su soli
adtud de cuando era presidente, pero no estaba sobre la
cia, una comparecencia a todas luces decisiva. mesa, estaba archivada por el anterior ministro y quien la
No podemos saber si el ministro ha intervenido d mmne sobre la mesa, sobre su mesa, y luego la remite a la
directamente en las ayudas a la Hullera Vasco-Leone€amision Delegada es el sefior Piqué, que queria vestir con
pero es evidente que ha tenido mucho que ver con ptehsopaje del interés publico el interés privado, en este caso
ayudas, las relativas a su anterior empresa, Ercros; |olalereocupacion por su anterior empresa.
Erkimia, del grupo Ercros, ha trascendido a los medios de En cuanto a que la condonacion, el rescate, la reestruc-
comunicacion. La empresa, en el marco de una unidadtdeacion, no es una ayuda publica, la Direccién General IV
generacion y consumo eléctrico en régimen espegidg la Comisién de la Unidn Europea elabora bianualmente
cometia, segun los informes oficiales de la Oficina de com-estudienlo ustedes— un analisis un sobre las ayudas de
pensacion de la energia, un supuesto fraude que le syp&stado en los Estados miembros, ahi define la ayuda puabli-
unos 800 millones de pesetas/afio. El Ministerio, que tieoa y se incluyen las de fondo perdido, las reintegrables, las
la competencia del régimen econdmico, no hace absalutabvenciones a tipos de interés y cualquier —dice expresa-
mente nada y dice que esta cambiando la normativa, comente— operacién que se aparte de las condiciones de
en el caso de la Hullera Vasco-Leonesa, o que lo hacen méscado.
empresas, como en el caso del carbén, pero no facilita —y¢, Creen ustedes que una entidad financiera privada
lo hemos pedido en persona en el Ministerio de Industriajbiera aceptado una quita de esas caracteristicas fuera de
en el marco del expediente de Erkimia— un recurso pnga proceso concursal? No lo hubiera aceptado. Se trata de
sentado por una empresa que se considera discriminads operacion que se aparta de las condiciones de merca-
No se nos ha dado, pero lo hemos conseguido y lo pode: se trata de una ayuda de Estado. Y si me dicen ustedes
mos a disposicion de la Comision. Quiero decir que tpe las condiciones del crédito introducian, cuando se otor-
empresa Bassols Energia hacia exactamente la mismg mécelementos de ayudas de Estado, se lo acepto. No estoy

esta parte se comuniquen los criterios seguidos para pradtieva lzquierda se incluye la de remision de este voto par-
car la compensacion por energia adquirida en régimecular que hemos presentado a la Fiscalia, y lo hacemos
especial en los supuestos de las empresas acogidas &l R@alue, mas alla de la evidente responsabilidad politica que
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se deduce de todo lo que hemos analizado, al aparecer itwden el que con un contrato previo entre Castile6n y Cam-
cios claros de criminalidad que no corresponde tipificar @ofrio para doce afios se solicitan ayudas vulnerando nor-
esta Camara, es la Fiscalia la que tras las diligencias pratitivas de la Unidn Europea, poniendo en dificultades a
sas, puede, en su caso, promover la accion de la justi¢idospropios agricultores y ganaderos que se dedican a inten-
defensa de la legalidad y del interés publico. tar sobrevivir en un mundo muy dificil como es el del por-
cino, puesto que los mercados en el dltimo afio han tenido
El sefiolPRESIDENTE: Gracias por la buena admiji-gravisimas dificultades y, sin embargo, se nos quiere hacer
nistracion del tiempo, sefior Fernandez. pasar un proyecto puro y simple de promover la cria
Por el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, tienede 200.000 cerdos al afio como un macroproyecto de I+D.
palabra el sefior Santiso. Insisto en lo que dije en sumomento: es un insulto para los
investigadores de este pais que, después de multiples con-
El sefiorSANTISO DEL VALLE : Tomo la palabrag troles, después de competir con otros proyectos de investi-
para abundar en la explicacion del voto particular presenggcion, ven cémo son rechazados o recortados en sus pro-
do por los grupos Socialista, Izquierda Unida y Mixtq gluestas y, sin embargo, encuentran cémo se van casi 900
informe de la Subcomisién, informe que apoyaremos emllones de pesetas para un supuesto proyecto de I+D de
algunos aspectos propositivos que contiene, sobre [tqatoduccién de cerdos de calidad.
aquellos que hacen referencia a propuestas de cara al futuré\l mismo tiempo, vemos cémo los municipios son tra-
para mejorar las normas relativas a las subvencignesjos de diferente manera en funcién no se sabe de qué tipo
aumentar la transparencia y garantizar la concurrendia relacion, no se sabe si es por un problema de relacién
competitiva, algunas de las cuales ya han sido aprohjagatitica o de relaciones personales. Lo cierto es que ahi
por el Pleno a propuesta de Izquierda Unida, pero no japstan los datos de La Carolina. El propio alcalde, en su
yaremos aqguellas otras que hacen relacion a valoracjooaga-circular a los empresarios de todo el pais, reconoce
gque no compartimos. gue La Carolina es el municipio mas privilegiado por las
Hemos estado debatiendo durante muchos dias y hagadas del Ministerio de Industria, y si lo dice el propio
y analizando la documentacioén, estudiando las compaadealde, ¢ por qué no lo vamos a reiterar los grupos firman-
cencias para intentar poner luz en toda una serie de actea-de este voto particular? ¢Por qué no recordar lo ocurri-
ciones derivadas del Ministerio de Industria en relagido con los 3.000 millones de pesetas que se anticipan de la
con las subvenciones, las ayudas de distinto tipo quefase 3 a la fase 1 del Ayuntamiento de Oviedo, cuando exis-
concedido el Ministerio. La verdad es que si se quiere hatian otros municipios que también habian solicitado antici-
el balance con un minimo rigor, tenemos que decir que s obras a la fase 1 y que ni siquiera han podido financiar-

ratificamos en nuestras mas pesimistas valoraciones i
les. De los expedientes que hemos visto en esta sub
sion, el 90 por 100 tienen irregularidades en nuestra
nioén serias, de distinta indole, pero no son un ejempl
como gestionar el dinero publico ni como garantizar la (
currencia en la solicitud de subvenciones y ni siqu
cémo garantizar el fin que en nuestra opinién tenian
cumplir estas subvenciones.

Voy a hacer un repaso rapido, puesto que ya ha
debatido muchas veces, pero quiero resaltar algunas
cuestiones que aqui hemos visto. En primer lugar, he
visto como algunas empresas han recibido subvenci
en lo que yo denominaba en su momento actitud de ¢
subvenciones. Es decir, empresas que tienen proyecto
bles, que tienen proyectos que por si mismos son rent
y que simplemente con la lectura cotidiana del bol
correspondiente intentan acceder a ellas sin preocu
nada mas que de aliviar sus cuentas de resultados,
algun compareciente reconocia en esta misma subg
sién. El sefior Pérez Villar, de Uria-Motor, reconocia
este afio pasado habia ganado ya 40 millones y que a
le pagaban de una vez porque le venia bien, pero no p
fuera imprescindible para su proyecto. Esta misma ex
sién o similar fue también puesta sobre la mesa po
representantes de Seresco, que decian que ellos pre
ban un proyecto que iban a desarrollar, y si venian las
das bien y si no venian tirarian para adelante. Es una
casi textual: que, en todo caso, si venian aliviarian la c
ta de resultados de la empresa.

Qué decir de otro de los proyectos mas reiterados, ¢

id&s porque no se les compromete siquiera la realidad de
cquoder en su momento garantizar las inversiones en la
ofsise 3? Eso esta provocando una dificultad seria para muni-
0 dpios de las comarcas propiamente mineras que no tienen
ootras oportunidades como tiene el municipio de Oviedo,
emle aungue es minero tiene también otras actividades eco-
gnémicas. Y vemos cOmo empresarios que se iban a instalar
en Mieres o en Langreo estan desplazandose hacia Oviedo
siplarque la diferencia por metro cuadrado es de mas de 5.000
lepksetas. Por tanto, se esté vulnerando el espiritu Ultimo del
nuepio plan del carbon que es intentar compensar a esas
oresnarcas mineras el dafio sufrido por la explotacién del
azarbén, dafio en muchos casos también medioambiental
s gige provoca dificultades y le provoca una rémora impor-
altdere para poder competir con otros municipios en la atrac-
etaon de inversores.
parsdEn cuanto a irregularidades graves, nos parece muy
caena la irregularidad existente con la no tramitacion de la
odenuncia por parte de Ofico en relacion con Hullera Vasco-
queeonesa. En nuestra opinion, en el informe se apunta la
vposibilidad de un fraude, al menos, de 400 millones de
prpesetas en el afio 1996 y que supone que por tonelada el
pbeneficio, de comprobarse que este fraude existio, era de
I BH00 pesetas. Este informe de Ofico fue archivado, como
septha dicho también, con la excusa de que, ante la dificul-
atad de poder demostrarlo no merecia la pena remitirlo a la
frastoridad judicial competente. Esto es lo mismo que si en
uen-robo, ante la dificultad de buscar a los testigos, la poli-
cia decidiera archivarlo sin mas, sin ni siquiera iniciar los
omimos tramites administrativos para intentar esclarecer

es el de Castiledn y los famosos cerditos virtuales, pro

yéms hechos. Aqui se ha actuado asi y no conocemos las cau-
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sas por las cuales el anterior secretario de Estado de Indesenoce en su comparecencia del 21 de junio de 1999 que
tria no tramito esta peticion, que incluso venia avaladd pes amigo del sefior Piqué desde hace muchos afios, desde

terior a la Fiscalia.

o nes sobre Ercros al estar actuando sobre una empresa que
Ya se ha hablado de Erkimia, pero voy a detenerm

I&f presidido y que en este momento preside un amigo reco-
el tema de Ercros. En la documentacion aportada hay ja¢igsido como es el sefior Zabalza. Esta es una causa mas de
de la Comision Delegada de Asuntos Economicos de liggibicién que contempla la ley y a la cual no se habia
afos 1994 Yy 1998 Yy faltan las de los afios 1996 Yy 1997. h@:ho mencidn hasta este momento.
obstante, si sintetizamos los hechos que hemos podido prog| sefior Zabalza, con esta memoria selectiva, dice que
bar en esta subcomision, podriamos hablar de los sigligfobablemente s6lo hablé de este tema del crédito ICO-
tes. En primer lugar, el sefior Zabalza, presidente actualiigros en la fecha de intercambio de responsabilidades con
I§rcros, fue interlocutor, en nombre del Gobierno de Espg-sefior Piqué, puesto que era en ese momento el problema
fa, celebrando reuniones en El Cairo y Nueva York, en lggs serio que tenia Ercros para su propio futuro. Sin
afios 1993 y 1994, ante el Gobierno de Kuwait, en conv@inpargo, si recuerda perfectamente que en el expediente
saciones tendentes a convencer al Grupo KIO para queBRiente en Ercros no aparece la carta que el sefior Piqué,
abandonara las inversiones que tenia nuestro pais anigAo presidente de Ercros, dirige al presidente del ICO
crisis provoca~da por el sefior Javier de la Rosa en el Grypo, pedir la cancelacién del crédito. Es curioso que en
Torras. El sefior Zabalza, como se puede ver en las tan importante Ercros no conserve en sus archivos este
que si llegaron a esta subcomision, las del afio 1998,£&.;1; que es relevante también para conseguir analizar
fechas 28 de julio de 1994 y 13 de octubre de 1994, asisig &, este proceso. No obstante, ese escrito ha sido publica-
las reuniones de la Comision Delegada del Gobierno hemos conseguido una copia y el sefior Pigué reconoce
3‘5‘:”505 Economicos te)” Ilas ?U% a plropuestaddellzml_ iS#% dirigi6 un escrito a la Direccién del ICO para intentar
aIeG?u ugtlg%;eoftp;u;irﬁég dfsaetgr?gll :c;/:g:eaes?a gg“ PL&olver, como presidente de Ercros, la cancelacion del cré-
P port, 3 gue estaba pesando en su cuenta de resultados, adema

dost : e

el valor de la empresa Fertiberia en 10 millones de dolar g’que la Comision Nacional del Mercado de Valores le
[
fi

8.500 millones de pesetas. Quiero resaltar este dato por ~ < . .
b Q P 0. El sefior Pigué le escribe valorando en ese escrito el

0] ito y hace una propuesta en torno a los 100 millones de
getas, pero, como decia el sefior Zabalza, para ellos ese
Uda de 8.500 millones no era una deuda sino un concep-

0, LN Nuevo concepto de una deuda, porque hasta ahora no
famos que se podian calificar 8.500 millones de un cré-
como un concepto que no tiene valor. Pero hasta tal

y figuran también los acuerdos relativos al crédito IC iba instando a resolver este problema, que era muy

en aquel momento se planteaba que la venta de Fert
se hiciera en 10 millones de délares y posteriormente,
pués de muchos avatares, terminé vendiéndose e
peseta al Grupo Villar Mir. También quiero resaltar
apartado porgue es importante que el sefior Zabalza
limite solamente a explicar que no se acordaba de

gue es practicamente lo que vino a decir aqui, sino X .
explique, a la hora de pedir al Gobierno un certificado del nto tiene valor que Ercros ha tenido que estar batallando

era compatible o no su anterior alto cargo como jefe rando tres afios para intentar resolverlo porque era vital

Gabinete de la Presidencia del Gobierno, si hizo exprd¥{2 1a propia empres| sefior vicepresidente, Gémez
mencion en ese escrito de estas dos actividades que p&gendrail, ocupa la Presidencia.) o
de relatar; es decir, si relaté en esa peticion que habid teniE! Sefior Piqué recibe una carta de la Direccion del ICO
do participacion activa en negociaciones, en nombre & la que le insta a que se dirija a los ministerios competen-
Gobierno, con el grupo que después iba a presidir o con &fsPara resolver este problema y le dice expresamente:
accionistas y su presencia en esas comisiones delegatyidisterio de Hacienda y Ministerio de Industria. El sefior
donde se aprobo el crédito ICO a Ercros. Puede ser|rdfédué, a preguntas de este diputado, también confirma que
vante a la hora de constatar si esa autorizacion va avalg@4lirigio, a finales de 1995, a estos dos ministerios, enten-
con el conocimiento real de la participacién del seffigiendo que eran los competentes para resolver el problema,
Zabalza en estos hechos. gue hubo varias conversaciones pero que el asunto, ante la
El sefior Zabalza, al ejercer la presidencia de Ergrd€gada de las elecciones generales, quedo sin resolver. El
dice que compra en el mercado 20.000 acciones geS&iior Zabalza reconoce también que €l nunca dirigio una
empresa, curiosamente en la misma fecha en que el sé@gta ni al ICO ni a ningln Ministerio pidiendo la solucion
Piqué también dice que estan en el mercado sus acdio#@lgproblema; es decir, no existe un escrito firmado por el
puestas a la venta; fecha que, hasta ahora, todavia s$eggfior Zabalza, actual presidente de Ercros, pidiendo la can-
mMOS Sin conocer y que suponemos que en algin mometeéacion del crédito ICO. Existen gestiones personales,
conoceremos si precisamente en la coincidencia de fechagversaciones en distintos ambitos que ademas no tienen
se da también que los dos pueden haber accedido al mismme ver directamente con el crédito ICO, como son Hacien-
mercado, uno para vender sus acciones, el sefior Piquday Seguridad Social, para discutir las deudas que tenian
otro, el sefior Zabalza, para ocupar esas acciones qué qoa-Hacienda y Seguridad Social, que no estaban ligadas
daban libres del sefior Piqué. No obstante, el sefior Zapalractamente al crédito ICO.

b
d

S
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Por tanto, siguiendo la confirmacion del sefior Piqué esta legislatura y las pronunciaba el presidente del Gobier-
su ultima comparecencia, éste reconoce que, cuando|llaga el entonces candidato a ser investido presidente del
al Ministerio, sobre la mesa, esta el asunto Ercros, perddobierno y presidente actual, sefior Aznar, que continuaba
esta precisamente por el escrito que él mismo presedigiendo: El Gobierno reclamara la mayor ejemplaridad en
como presidente de Ercros. El Ministerio de Industria ed& conductas de los responsables politicos y de los gesto-
instando para la resolucion de un asunto relacionado direes pUblicos. En coherencia con este tipo de afirmaciones
ta y personalmente con el sefior Piqué, que se ve pmydaeéricas, el propio sefior Aznar, en alguna actuacion par-
famosa Comision Delegada de Asuntos Econémicos eraghentaria suya, ha reiterado manifestaciones que ya hizo
mes de junio, que salta a la prensa y en ésta se puplar@pnces acerca de la conveniencia de una regulacién de
entrecomillado y citando fuentes del Ministerio de Hacieas comisiones de investigacion, que, entre otras cosas,
da, que no fue resuelto favorablemente por venir impulsantuviera que su creacion no dependiera exclusivamente

do solamente por el Ministerio de Industria. Es import
tener este acta que seguiremos pidiendo ahora por |
via reglamentaria para poder constatar lo que el sefior
confirma, que es que en esa Comision se presentd e i

nte la voluntad de la mayoria. Afirmaba que este tipo de
afiemaciones eran consecuentes porque, sin lugar a dudas,
iuéomision de investigacion es un instrumento adecuado
aesa llevar a cabo esa labor de control de los fondos publi-

tado, no necesariamente con su presencia pero si cores, de cada peseta de los fondos publicos. En este caso

firma, por el Ministerio de Industria.

Respecto a todos estos hechos, nuestro grupo en
gue hay indicios claros de prevaricacion, que hay indi
claros de un dafio a la Hacienda Publica, porque aqui
estado hablando reiteradamente de 8.500 millones de
tas de crédito...

El sefioVICEPRESIDENTE (G6mez Darmendrail)
Vaya concluyendo.

El sefiorSANTISO DEL VALLE : Voy concluyendo.
Pero lo que no se dice es que esos terrenos que ap
en la fase de cancelacién con el crédito ICO ya est
hipotecados por Hacienda y por la Seguridad Socia

decir, que Hacienda y Seguridad Social, para poder n

ciar su deuda, no necesitaban implicarse en una oper

del crédito ICO, podian haber instado la subasta o la 1
ciacion de los terrenos que ellos tenian ya hipotecados

favor para hacer frente a unas deudas que superaban |
13.000 millones con Hacienda y mas de 3.000 millones
la Seguridad Social. Estamos hablando de un montan
deuda de Ercros con el Estado que superaria, si sum
los tres conceptos, los 20.000 millones de pesetas. En
caso, éste es el analisis que hay que hacer y no solame
los 8.500 millones. Hay que ver, en su conjunto, cual ¢
posible dafio o perjuicio que se ha hecho al Estado.

Por todo ello, nosotros apoyamos, dentro del voto p
cular, la remisién al fiscal de estas actuaciones. La ve
no se resuelve con los votos de las mayorias parlam
rias, sino que se suele abrir paso poco a poco y, en
caso, los tribunales tendran la ultima palabra.

El sefio’VICEPRESIDENTE (G6mez Darmendrail)
Por el Grupo Mixto, tiene la palabra el sefior Peralta.

El seforPERALTA ORTEGA : Seforias, hemos d

concreto estamos hablando de bastantes pesetas. En el pro-
iepidenforme, que es apoyado por la mayoria de esta Comi-
ciefdn, se habla de que sdlo en el afio 1998 el volumen de
seshiavenciones concedidas a través de los distintos progra-
pesas del Ministerio de Industria se elevd a 230.000 millo-
nes, y el volumen de créditos, a 122.000 millones. Al
mismo tiempo, el CDTI y el IRAE concedieron créditos
por valor de 29.000 y 10.000 millones, respectivamente.
En total, practicamente 400.000 millones de pesetas en el
afo 1998(El sefior presidente ocupa la Presidencia.)
Pareceria l6gico que, partiendo de esas afirmaciones
argeericas y habida cuenta de la importancia del tema que
abars ocupa, aqui se hubiera aprobado una comision de
. IlBsestigacion. Sin embargo, en este caso concreto, como en
egtros anteriores, la mayoria de la Camara no hizo realidad
a@qoellas hermosas palabras con las que comenzaba el deba-
etmde investidura. Fue rechazada una comision de investi-
a@auion sobre este asunto, comision solicitada por distintos
nésueos de la oposicion. Fue rechazada una comisién de
cowestigacion. De hecho, eso no hacia mas que confirmar
teqde hasta ese momento solo habia habido una comision de
amusstigacion aprobada por la Camara, comisién de investi-
tgdoién que, ademas, no respondié a la voluntad de la mino-
ntéagsino a la voluntad de la mayoria y, para mas inri, tenia
2sceimo objetivo controlar lo que en ese momento era oposi-
cion y que habia sido Gobierno en anteriores legislaturas.
aritodas luces, un cambio fenomenal y, por supuesto, caren-
rdadle todo rigor. Como digo, en este caso concreto se recha-
ezidda creacion de una comision de investigacion, creacion
toge venia fundamentada por la importancia de los fondos
publicos de que se trataba y por la proliferacion de noticias
gue se habian ido produciendo en los Ultimos meses, prac-
ticamente el segundo semestre del afio 1998 y primeros
meses de 1999, acerca de distintos expedientes sobre los
gue existia sospecha de actuacion poco parcial por parte
edel Ministerio de Industria. Era tal la gravedad, la reitera-

ser conscientes de que un Estado que maneja ingemiéa y la proliferacion de datos que, a pesar de rechazarse
recursos publicos debe combatir el riesgo de la corrugcidncomision de investigacion sobre este tema, la mayoria
con procedimientos adecuados y controles eficaces.|Hamrlamentaria consideré necesario crear la figura con la
que reducir los margenes de discrecionalidad de los podae hemos estado trabajando, una subcomision que, a la
res publicos y dar a conocer a los ciudadanos el coste taaldel trabajo realizado, ha venido a confirmar lo que
de cada servicio, de cada obra publica, de cada subvencitegiamos en un principio, que no se trata realmente de
en definitiva, de cada peseta que sale de los contribuyenit@gestigar unos hechos, unos expedientes, de establecer la
Estas hermosas palabras, que todos compartimos, son padedad acerca de los mismos, sino que mas bien parecia
bras que se pronunciaban en el debate de investidurajde su objetivo era sedar a la oposicion, callar a la oposi-
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cion, porque parece claro que ya no es la minoria la cateintervencion tendran ocasion de decirnoslo. De hecho,
impulsa esa creacion, sino la mayoria; es la mayoria la gussulta significativo que la intervencion del presidente al
ademas, dirige los trabajos. ¢ Como se explica si no quexgoner el informe no haya hecho la menor referencia a su
dia 14 de abril, como se ha puesto de manifiesto, hayacamtenido, quizas sea porque no termina de ser plenamente
acuerdo unanime de no rechazar ninguna de las propuestespartido por los grupos que finalmente lo apoyan.
de comparecencia formuladas por los grupos parlamenta-Desde Nueva lzquierda no apoyamos el contenido del
rios, y asi consta literalmente, no rechazar ninguna de ilaf®rme, no lo apoyamos de ninguna manera porque parece
propuestas de comparecencia formuladas por los grupp® no responde a la realidad del trabajo de la subcomi-
parlamentarios y que, posteriormente, se rechacen ung sgta, por lo que se ha podido ver en esos trabajos o por el
de comparecencias, algunas de ellas de personas tan esdéiserzo —hay que decirlo con claridad— de algunos
vantes en el organigrama del Ministerio como el secretadomisionados, los representantes socialistas, que conscien-
de Estado u otros altos cargos que han tenido participadiés de las limitaciones que tenia la propia subcomision para
destacada? Y todo eso acompafiado de que por partelldedr acabo sus trabajos no dudaron en desplazarse al pro-
Ministerio se remite la documentacion tarde, mal y, go Ministerio para poder acceder a informes o actuaciones
algunos casos, nunca; por ejemplo, cuando se hace refeger no llegaban a esta subcomision.
cia a las actas de la Comision Delegada del Gobierno|para;, COmo se puede decir que se ha actuado con respeto &
Asuntos Econdmicos. ¢ Como es posible que nos remitarey, con total objetividad e imparcialidad, cuando esta-
actas del afio 1994, del afio 1998 y que las actas de 19960s viendo que los criterios son los mas variopintos, que
aparezcan? ¢ Qué justificacion tiene eso? Segun s¢ hag montones de expedientes en los que se anuncia que el
acaba de decir por el Grupo Popular ya esta claro Ig cgilencio negativo impone su desestimacion y hay otros que
ocurrio, ya esta claro. Debe de ser para ellos, que tiengnsseesuelven al cabo de afios? ¢ Qué criterio objetivo es ése
acta.(El sefior Jordano Salinas: Hay grupos que tienern ¢ Como es posible que haya expedientes que son rechaza:
papeles, que son aquélloslps que no tenemos ese ac¢talos alegando que en esas fechas no hay disposicién presu-
seguimos teniendo dudas razonables de qué es lo qué paestaria y en meses posteriores se aprueban expediente:
rrié y, ademas, afirmaciones hechas en otras actuac|opescientos de millones de pesetas, cuyos fondos no sabe-
confirman lo que nosotros creemos. En todo caso, nos gu®s dénde estaban los meses anteriores? No entraré en ma
taria ver desmentido esto, basta simplemente con que amalles, algunos curiosos como el caso de Torcidos Ibéri-
rezca ese actal( sefior Diputado: Ya la mandaran.) | cos. En los medios de comunicacién aparecio que, en rela-
No tenemos capacidad legal para pedirla; este tramit&n con ese expediente, hubo actuaciones de algun politi-
impuesto por la mayoria, nos lleva a esta situacion de abswinteresandose por él.
luta indefension en la que hay grupos que tienen las agtas yEl informe de la mayoria hace tabla rasa de ese tema.
hay otros que no las tenem{Rumores.)Los grupos que Dice literalmente que la distribucién de los fondos son
tienen papeles los han puesto a disposicién de la Com|sidcordes con el mapa politico, con lo cual resulta que la
¢Por qué no estan aqui las actas de la Comision Deleégadgoria estd admitiendo que el mapa politico se tiene en
del Gobierno del afio 19967 ¢ Por qué esta subcomisioh gdasideracion. Tuve ocasion de decirlo ayer, y lo sabe. Ayer
Comision no pueden hacer nada mas que elucubrar sadofeerti que ustedes estan diciendo literalmente que el cua-
ese tema? Todo eso es coherente, sefiorias, para tefnirade subvenciones que se ha concedido —lo leo literal-
con un informe, el que hoy se somete a votacion con leente para que no haya duda—, el analisis territorializado
votos particulares suscritos por el Grupo Socialista,|pde los resultados de la politica de subvenciones del Miner
Izquierda Unida y por Nueva Izquierda, un informe cuymuestra que ésta ha sido plenamente acorde con el mapa
mejor definicion la dio ayer quien actuaba como represgpolitico sobre el que esta actividad subvencionada se ha
tante del Grupo Popular, el sefior Aguirre. Tuve ocasion piyectado, o sea que las subvenciones se reparten con
seguir sus declaraciones a través de television y cre¢ queglo a un mapa politico y es plenamente acorde con él.
dio la mejor definicion de ese informe, dijo: es un informéEl sefior Jordano Salinas: Si hubieras estaddyo, estu-
pactado con el didlogo y con los grupos que apoyan la les&@y tuve ocasion de advertirles de lo que ustedes estaban
bilidad del Gobierno. Celebro que el representante en edlasendo.
momentos del Grupo Popular confirme esas palabras,|pero
es que el informe tendria que estar basado no en el pactdl sefioPRESIDENTE: No establezcan dialogos, por
entre los grupos que conforman la mayoria, sino en la rteéivor.
dad, en los hechos y en el trabajo de la Comisién, y a esoSefior Peralta, vaya terminando ya.
no hizo la menor referencia ayer el sefior Aguirre; no
la menor referencia. No soy yo quien, sefior presidente, El sefiolPERALTA ORTEGA : Termino ya.
sefiorias, sefior Jané, para decir si el pacto se ha basado dtero ustedes consideraron oportuno decirlo. En el caso
el didlogo. No he tenido ocasion de participar en ese ppate.Torcidos Ibéricos también se respet6 ese mapa politico.
Quiza quienes han participado en él conozcan otros supy&s-sefior Jordano Salinas pronuncia palabras que no
tos de pactos no basados en el dialogo. se perciben.)Quiza, lo dicen ustedes, habra que entender
En alguna ocasion, he tenido oportunidad de oir a quigae es asi, pero ése no es un criterio de objetividad en el
es el maximo dirigente del Grupo Parlamentario Cataléumcionamiento de la Administracion; créame. Al contra-
(Convergéncia i Unid) que habian tenido que tragarse, es el reconocimiento palmario de que no se ha procedi-
algun sapo apoyando al Gobierno. No sé si en este|cdeaon esa objetividad que debe presidir la actuacion de la
concreto ésa es también la situacion; en todo caso, ellofeéministracion.
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En este sentido, ¢,qué decir del caso del Ayuntamignto El sefioPRESIDENTE: Seguro que no.

de La Carolina? Pues nada que no haya dicho el

efior

alcalde. ¢ Saben ustedes lo que ha dicho el sefior alcalde eBl sefiorPERALTA ORTEGA : Simplemente, él ha

una carta que manda a todos los empresarios, 0 a una geEotkdo consultar el expediente, pero el resto de la subcomi-
de los empresarios de este pais? Que el Ayuntamientasiten, como tuve ocasion de decir a su compafiero, no
La Carolina es el principal beneficiario de las ayudas deémos tenido ocasion de verlo. Insisto, esa inhibicion es
Ministerio de Industria; asi de claro. ¢ Qué mas tenemascesario que conste por escrito y se notifique para que sea

gue decir, cuando ustedes asienten ante este tipo de
ciones? Nada. Don Ramén tiene patente en el Minis
de Industria, y presume de ello ante el conjunto de
empresarios de este pais.

Hay otra empresa a la que se hace referencia en el
me, Hullera Vasco-Leonesa, a la que los propios serv
de la inspeccion del Ministerio de Industria le descuh
notables irregularidades. Elevan informes sobre ¢
temas; esos informes reciben determinados apoyos pq
tramitacion en la propia estructura del Ministerio de Ing
tria y, sin embargo, una persona, cuya comparecencia
a lo que se dijo inicialmente, fue vetada, hace que no
pere, y sale notablemente beneficiada. ¢ Eso es objetiv,
¢Eso es transparencia en el funcionamiento de la Adn
tracion? ¢ Eso es que cada peseta que sale de los co
yentes sea explicada? No, sefiorias, eso no es asi.

Finalmente, en el tema Ercros o de la actuacion pe
nal del ministro de Industria, sefior Piqué, permitame|q

les diga una cosa, que, insisto, quiero que quede clarg
representantes del Grupo Popular. Hago estas manif
ciones a resultas de lo que en su dia podamos dedu
las actas de la comision delegada del Gobierno del
1996, que nos encantaria conocer y, créame, me gu
gue me tuviera que enmendar estas palabras que le
Pero, como no aparecen y como el sefior Piqué ng
dicho lo que nos ha dicho y nos ha dado las explicacia
él no se inhibe en una comision delegada del Gobierrn

la que se aborda el tema de una empresa de la que él ha s

administrador. Se nos dice que eso no hace falta porg
acude.

Sefiorias, la Ley 12 de 1995 dice literalmente: Quig
desempefien un alto cargo vienen obligados a inhibirs
conocimiento de los asuntos en cuyo despacho hub
intervenido o que interesen a empresas 0 sociedad
cuya direccion, asesoramiento o administracion e
hubieran tenido alguna parte. La inhibicién se produ
por escrito para su adecuada expresion y constancia
notificara al superior inmediato del alto cargo u 6rgano
lo designe. No basta, sefiorias, de acuerdo con el text
ral de la Ley con una incomparecencia, es necesarid
esa incompatibilidad se manifieste por escrito, ¢ por ¢
(El sefior Peén Torre: Hay que ver el expedientelisis-
to, lamento que no haya estado usted, representan

irmocida no sélo por el afectado, no sélo por el sefior
ePué; es necesario que sea conocida por el resto del érga-
I8 que tiene que resolverlo para que lo tenga en cuenta, y
con la actuacion del sefior Piqué se ha infringido la ley y se
Nf-impedido que ese objetivo que persigue la ley, diciendo
C§%e se hard por escrito y se notificara a su superior, pudiera
'fldvarse a cabo. Es una actuacién claramente irregular, que
*S92 dado lugar a que un crédito de 8.500 millones de pesetas
UASa quedado notablemente reducido. Pretenden ustedes
Ugue lleguemos a la conclusion de que la actuacion del sefior
Rftié contraria a la ley ha beneficiado a la Hacienda publi-
'8 Es un razonamiento ciertamente enrevesado. Es mas
didico pensar que una actuacioén interesada y promovida
™St la empresa Ercros, seguramente porque la beneficiaba,
lthada por el sefior Piqué, ya como ministro de Industria
en relacién con el cual su incompatibilidad de oculta, ha
*8fminado beneficiando y seguramente perjudicando a la
cienda publica. Parece l6gico que en ese tema concreto
o ?Ctl]e tal como se pide en el voto particular: iniciandose
C.a expediente por parte del Gobierno y presentando la
isidn el sefior Piqué, pero la mayoria de esta Camara no
S?S#Q dispuesta a apoyarlo. En relacién con este tema, estoy
oft 61_ven_c,:|do de que en un momento determlnado,owemos la
SSKpresion de que se han tenido que tragar algun que otro
naapo. Seguro que tendremos ocasion de oirlo.
0 ein | sefiorPRESIDENTE: Ya lo oira, pero termine,
| Shpor Peralta.

Nt

&

nes El seMOIPERALTA ORTEGA : Le oi decir que iba a
- farer oidos sordos a cualquier alusion; parece ser que a

o g8
pégpnas no.

e
es en 5 )
llos El seAorPRESIDENTE: Era una manera de terminar

cisy intervencion.

se

qﬁe El sefiorPERALTA ORTEGA : Era una manera de

H f@tadecerle su interés, sefior presidente.

ue

ll?é?Termino brevemente diciendo que pretender cerrar de
mala manera una subcomisién que no ha dispuesto de tiem-

elgamaterial para llevar a cabo el relevante trabajo que tenia

Grupo Popular en ese momento. Parece ser que uste§d@ va a servir para que el tema siga coleando en distintos

visto ese expediente pero el resto de la Comisién n
hemos visto, porque no lo ha mandado el Gobierno.

El sefioPRESIDENTE: Sefior Peralta, siga sus raz
namientos y acabe.

El sefiolPERALTA ORTEGA : Termino. Como me
han interrumpido, sefior presidente, y no quisiera qu
compafiero se sintiera vejado o menospreciado por mi,

odmbitos parlamentarios. Estoy convencido de que el resul-
tado final, de esta subcomision tal como decia el sefior pre-
sidente, algun dia podra ser objeto de consideracion; lo
ograve es que se pretende que sea objeto de consideracion
hoy mismo. A nosotros nos parece que hoy no se dan las
condiciones adecuadas. En el futuro, con los trabajos de
esta subcomision y con el esfuerzo permanente que man-
etehdremos los grupos de la oposicion, estoy convencido de
ggee todos los grupos de la Camara, y sobre todo los ciuda-

rfa contestarle.

danos, habran conseguido mejorar la transparencia en el
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funcionamiento de la Administraciéon y determinadas feabordar una ley de subvenciones. Se dice claramente que
ponsabilidades politicas seran depuradas. debemos reforzar la publicidad en todas las fases, regular
con mas rigor los derechos, obligaciones y responsabilida-
El sefloPRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Japaes de los beneficiarios de una subvencién, aumentar el

XIV. to de su distribucion territorial. Decimos que hay dificulta-
) des para efectuar la rendiciéon de cuentas por parte de los
El sefiorJANE | GUASCH: El Grupo Catalan va a perceptores de las subvenciones, que hay que armonizar
votar favorablemente el informe final de conclusiones dellas cuatro procedimientos existentes ante los incumpli-
subcomisién. Este voto viene motivado por nuestrasientos de la normativa vigente, que debemos buscar limi-
enmiendas aprobadas ayer. Nuestras enmiendas que desreuando el beneficiario ha sido condenado por prevari-
taban un texto alternativo al informe inicial presentado|poacién, por malversacién, por cohecho o cuando ese
el Grupo Parlamentario Popular fueron aprobadas pragticandenado es un accionista y una persona juridica y tiene
mente todas, con alguna transaccion por parte del Grupm posicion mayoritaria. Al igual que en las conclusiones
Parlamentario Popular y también del Grupo Parlamentafi@ y 14, nuestro grupo ha querido incorporar textualmente
de Coalicién Canaria, recogiendo el espiritu de lo que gedsentido de la mocién que impulsé Izquierda Unida ante
ria introducir este dltimo. Por tanto, estas conclusiones sPleno del Congreso, aprobada el 9 de marzo de 1999, y
las que propuso el Grupo Parlamentario Catalan, y lase no figura, como otros muchos aspectos que estoy rela-
vamos a apoyar. Quede claro que no propusimos la con¢ando, en el informe inicial que presenté el Grupo Parla-
sion 16, que fue una enmienda transaccional del Grupentario Popular la pasada semana.
Parlamentario Popular que se aceptd, aunque quiza deberi®ecimos que es necesario un registro de subvenciones
modificarse algun aspecto de su redaccion. No nos sesti-el ambito de la Administracion General del Estado que
mos autores de la Ultima conclusién, la numero 16, peité esa necesaria publicidad, que hay que incrementar los

las conclusiones se dice con claridad que ha habido dis&@é&mara y al sefior Pedro Pefia el trabajo que ha hecho en la
cionalidad, la propia de toda actuacion administratival $&copilacion de antecedentes.

dice con rotundidad que ha habido inseguridad juridica, Esta subcomision no termina s6lo con doce paginas de
dispersion normativa, lagunas en este &mbito. Se hahlacdaclusiones, y, repito, no nos sentimos del todo cémodos
plazos que no concuerdan en determinados expedientegatela nimero 16, que se introdujo ayer. La aceptamos,
que ha habido dispersion en los tiempos. Se dice que Ipayo no es la redaccion que nosotros hubiésemos presenta-
expedientes que han ido muy rapidos y otros que se ltkn Los servicios de la Camara han tutelado, segun el
dilatado muchisimo y que todavia no se han parado. EdReglamento, todo el proceso con correccién de lo que
conclusiones marcan un ambito en materia de subvencieniamos haciendo en la subcomision, y todo ese trabajo
nes, presidido por estas lagunas, por esta discrecionalidatdlpe ser Gtil. No podemos dar un carpetazo. Hemos traba-
por las irregularidades propias de un analisis en el qyejado unos meses. Nos dimos un plazo inicial, que por una-
hay una normativa vigente que sea clara, concisa y qumidad, acordamos prorrogarlo hasta el dia 30 de junio,
incorpore los debidos controles. Esta subcomisjogue es hoy. Estas conclusiones, que son ponderadas, que nc
sefiorias, no es un tribunal. Hemos analizado todos$ & las del Grupo Parlamentario Popular ni las del Grupo
expedientes. Han venido todas las empresas priva@xialista, pretenden aportar soluciones para aquello que
implicadas. Lo hemos hecho con luz y taquigrafos, ya|gesté fallando y reflexionar sobre lo que ha pasado en mate-
hemos tenido a los medios detras y han podido ver caiade subvenciones.

una de las comparecencias y leer después lo que hal|dich®@ueda el tema Ercros. Nuestro grupo no lo planteé ante
cada cual. Por lo que hemos visto, no se evidencia que hasta subcomision. Desde el principio dijimos que no enca-
habido una irregularidad en el sentido de un incumplimjejaba en el objeto de esta subcomision. Se nos ratificé por
to del marco juridico vigente, marco que, repito, estd basas comparecientes que no era una subvencion; nosotros
do en una inseguridad y en una laguna. Hablo de lo Vistbeemos que no es objeto de esta subcomision y, por lo
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diera un crédito con esas caracteristicas y que se restatargl sefiorGOMEZ RODRIGUEZ : Mi exposicion va a

en esta legislatura de la forma en que se ha hecho. Hamdbreve. En primer lugar quisiera decir que vamos a votar
explicaciones, vineron los comparecientes y dieron| lfs/orablemente las conclusiones aprobadas ayer en la sub-
suyas, pero social y mediaticamente no se entendié ercemision de analisis del disefio, ejecucion y resultados de
dia la concesioén ni su rescate en esta legislatura. Espéagsolitica de subvenciones del Ministerio de Industria y
mos que al final podamos votar estas conclusiones| donergia. Y, antes de entrar en la critica y apoyo a este infor-
serenidad, que podamos terminar esta subcomision cormg quisiera hacer dos afirmaciones. Primero, que com-
talante positivo. Esta es la voluntad de mi grupo parlameriendo perfectamente la posicion politica de pedir, porque
tario, sefior presidente: dar un talante positivo; no oculggtamos en democracia, la aclaracion de todas las actuacio-
que ha habido en algunos aspectos lagunas, discrecipriéds ministeriales; nadie se puede picar por ello. Segundo,
dades, plazos que no concuerdan. Todo esto no lo quétée los defectos de funcionamiento, que fundamentalmen-
mos silenciar y no se silencia en las conclusiones. Péggse observan por las comparecencias y en la documenta-
hagamos también un balance positivo, ya que hemos tra®i&n aportada, han existido desde que se cre6 en el siglo
jado de la forma en que lo hemos hecho durante ¢skg$ado el Ministerio de Fomento, y se van paliando y
meses, con tantas, tantisimas, mas de cien horas de t a!ﬂﬁﬁﬁdo como consecuencia dela normativa que se va pro-
en esta subcomision, que han soportado también [B4lgando, pero esta claro que todavia no tenemos una
medios de comunicacion. Se decia al principio que no jp&gislacion optima que dé plena garantia a la ejecucion,
a entrar, pero han entrado, han conocido el contenido ignsparencia, eficacia, eficiencia, legalidad y economia de

visto lo que hay. Si alguien evidencia que se ha producis Subvenciones publicas. _ ]
una ilegalidad, a partir de ahora que lo denuncie ante un tri-Ante la preocupacion que se ha manifestado hoy aqui

bunal. Nosotros no somos un tribunal; de lo que hefriosY M€ @legro de que se haya serenado el ambiente, porque
visto han salido estas conclusiones, de las que nos sentiffig@Y S€guro de que ningun grupo palitico ni la Presidencia

satisfechos; y los votos particulares estan para dar ?uerldotofender, s:jno quettgdo set debe al c]ialor del
rigor y objetividad a dicho anexo, para no decir que la $upEP2e— ESIOYy SEgUIo de que fodos estamos contormes en

r‘g ot o o e ot o lgiab
directora general de Minas. Se da un poco de objetivi Y 9 y

sacando alguna frase que podia ser muy sesgada del|a % Sgn;pﬁireCgrngI|aso$(ta§/t())rza?jisbzﬁ(,0e'rccérr?(c;)i;aimubrlﬁg sneoha
XIV. Lo que pretende nuestro grupo con estos votos pa qui p P 9 ’

culares es evidenciar que ha habido estos aspectos g@os un tribunal abierto. Tenemos un mandato, y lo esta-

con mas objetividad. Por ejemplo, sobre el caso del Ayun- A S%urr::)p;hre] gcigne cr(]egildfg nlgl?c; ﬁg Lifgé?gg [))/a?g reelst;tr;rpgu e
tamiento de La Carolina, nuestro grupo dice que la su & X

L X o - 10S caminos estan abiertos, como muy bien ha sefialado el
mision constata la gran rapidez con la que recibio fi

efior Santiso, que es posible que haya temas que estan pen-

mente las ayudas solicitadas. Es una constatacion, p rdi€Rtes y que, como consecuencia de visitas y de aporta-

cierto, las req|b|o con gran _rap_|dez. Sorprende, POraieidn de ulteriores documentos, estan abiertos los caminos
veces ha habido mayores dilaciones. Este es el sentid

iore d " 5| sin intent §os tribunales, y no solamente de los de justicia, sino
quiere dar nuestro grupo, y con €, sin intentar negar nagaypian el del Tribunal de Cuentas, al que la Camara, a tra-
pero tampoco denunciando algo que no sea posible,

" . de los 6rganos competentes y segln procedimiento par-
tro grupo votara favorablemente hoy las conclusiones, %‘?nentario, se puede dirigir para pedirle que haga una fis-

las que nos sentimos satisfechos por haber intentadd )iz acion concreta, todo ello conforme a la normativa que
tribuir a Ser mas rigurosos en el examen final de la pol tlﬁ@e no solamente la Ley de bases del Tribunal de Cuentas,
de subvenciones del Miner. _ sino también el reglamento de su funcionamiento. Me
_Gracias, sefior presidente, por su trabajo en esta sUigny refiriendo concretamente a los articulos 4y 7 de la
mision; gracias también a todos los grupos parlament ripgy Organica 2/1982, de 12 de mayo, del Tribunal de
a pesar de los rifirrafes que tenemos, porque quiero pensgeéntas.
que todos hemos venido aqui con el talante abierto Yy d tra—'\losotros —y vuelvo ahora al principio_ vamos a apo-
bajo; quiero pensarlo asi. Hay acusaciones en las que| rggi-este informe porque se ha recogido en el fondo nuestra
to, nuestro grupo no quiere entrar, ni mucho menos, parg@®puesta, que era, en principio, una exoneracion de res-
nunca podremos compartir lo que se nos dice de que spp@8sabilidad del Ministerio y de la figura del ministro en la
obstruccionistas, que negamos el debate, porque no ha gigiecesion de subvenciones y ayudas en este periodo de
asi; nosotros creemos que no ha sido asi. Repito, esp@é&gnpo. Reconocemos que ha habido defectos, que no voy
mos que al final la serenidad y la objetividad de estas [cenenumerar porque estan especificados en el informe, pero
clusiones puedan dar la luz que pediamos cuando se comsthbién que la maquina administrativa no tiene la regula-
tuy6 la subcomision. cién optima para velar por los principios a los que aludia
Gracias a todos. Gracias, sefior presidente. anteriormente. Y por ello, nosotros, en Coalicion Canaria,
que no tenemos ningun tema que nos afecte a nuestra
comunidad, pero que por responsabilidad y obligacién par-
lamentaria también tenemos que aportar nuestras ideas,
Terminada la intervencion en defensa de los votos pagensamos que lo que la sociedad quiere, después de este
culares, tiene la palabra ahora, en turno de grupo, el sef@bate y de estas intervenciones, que son convenientes en
Gomez, por el Grupo Parlamentario de Coalicion Canard@emocracia, es que se promulgue la ley de subvenciones,

El sefioPRESIDENTE: Gracias, sefior Jané.
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COmMo nosotros proponiamos inicialmente. Hay que quitarle El sefiolPRESIDENTE: Sefior Pedn, no provoque a

el caracter gral ... ¢ Que hay que quitarle el caracter ggnéraldiputados.

para no rozar con el tema de las autonomias? Quitemos el i

caracter general, pero hagamos la ley de subvencipnesEl sefiorPEON TORRE: ¢Cémo van a formarse la
Como reconocemos que en ello van a tener que interye@@nion los sefores diputados socialistas ausentes en el pro-
muchos ministerios, porque son por lo menos cinco log qei@ debate, no ya en cuanto al acceso a esa documentacion
llevan la politica de subvenciones del Estado, y como [té¥s€ncial que se decia no existir, sino en el debate?

dré que oirse a todos los érganos y atender a todos los sec>€fiorias, se puede caer en la demagogia mas absoluta
tores afectados, desde los beneficiarios, las empresas piggafacil caer en la demagogia mas absoluta, pero todos
das, las empresas publicas, la Administracion, BaPEMOS COMO se trabaja parlamentariamente en esta casa

Intervencion General del Estado y el Tribunal de Cuentd@d0s sabemos de qué manera se accede a la documenta

tardara en conseguirse la promulgacion. Y, hasta tangp" todos sabemos, cuando hay interés en acceder a deter
ados documentos, como los diputados tienen la posibi-

pedimos que todas esas lagunas juridicas que imposihili 1d de hacerlo v todos sabemos como se asiste a la
0 que no hacen perfecto el control de la subvencion, o acion de V0t0)<’/:1 la hora de que cada diputado exprese
su iter, desde que se anuncia hasta que se realiza el % . : ! L '
: . . 1N hecesidad de voto imperativo, su opinion sobre los
de la subvencion o se devuelve o pasa a los tribunale as que se debaten en Fc)asta Cémara'godos lo sabemos
normas de rango inferior, se vayan promulgando [as diSis, ooy resylta tan lamentable cémo en ocasiones hay que

siciones que se especifican en las conclusiones para loggLsi, 5 ejercicios de demagogia como a los que hemos

este cometido. . , asistido al principio de la sesién de esta mafiana.
Yo tambien reitero el agradecimiento al presidente, me y qqui cierro el capitulo, sefiorias, que me ha parecido

alegro mucho de su pronta_recuperamén, felicito a cad Y8s desagradable y voy a comenzar con lo que es el capi-
de los portavoces de los diferentes grupos parlamentariggs que se refiere al contenido mismo de lo que han sido
porque han estado en su papel, al personal de la CAmpy@trabajos de la subcomision. El contenido mismo que se
especialmente al letrado, a la mediatica, porque ha tenigdflere a los trabajos de la subcomision creo que lo ha resu-
informada a la opinion pablica de una forma directa y nongido con mucho acierto el portavoz de Convergéncia i
través de segundas comunicaciones, y finalizo dicignd@ié cuando afirmaba que las conclusiones pretenden ser
gue nosotros vamos a aprobar este informe. objetivas, que se ajusten a lo que todos hemos tenido opor-
tunidad de examinar y de escuchar en las sucesivas compa-
El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Popular, tieng recencias. Y digo todos, incluso el sefior Peralta, al que no
la palabra el sefior Peon. veo ahora, que afirmaba en su intervencién que la inhibi-
cidn tiene que ser por escrito y que no existia tal inhibicién.
El sefioPEON TORRE: La verdad es que tengo quieEl problema es que hay que acudir a las sesiones de la sub-
coincidir con las palabras de otros portavoces cuando resa@inision, hay que estudiar los expedientes y hay que com-
tan la diferencia en el tono del debate. Nos parece| quebar que a la sesion en la que se tomé la decision de apro-
puede ser subvertir el Parlamento el alterar permanéen@ér el acuerdo con Ercros no asistié el ministro de
mente lo que es un debate normal, regular, en unas glaiiistria, y consta por escrito, por dos veces, en las dos
ordinarias en el funcionamiento de esta Camara, y convédLiniones celebradas en 1998, que no iba a askitir. (
tirlo en una escenificacion teatral porque interesa a|upRfior Pérez de Tudela Molina: En 1996BI problema es
estrategia de partido. Yo agradezco sinceramente a tofllH§ los diputados no estudian los expedl_e:n:[es. La reunion
los portavoces que el tono vuelva a ser el de un cierto igst @ que se toma el acuerdo por la Comision Delegada de
para tratar de desarrollar con argumentos —y no con|d asladar el acuerdo a Ercros, como todos los comisionados
calificaciones ausentes del mas minimo contenido—, c%?‘-ben 0 al menos aquellos que se han tomado la molestia
tados o no, las posiciones politicas de cada grupo. e analizar el expediente, que ademas fue distribuido,

También tengo que agradecer las palabras del pre id@%ufgég Igﬁ gqoesd;garﬂgncssmsﬂgg;egg’ Sié’g?&“gﬁﬁi&[
te cuando alababa el trabajo realizado por miembros %%\1 ' Y
&

G . P L del ministro mediante un escrito de la vicesecretaria
subcomisidn, en el sentido de que habia sido util y

intenso. Desde primeros de abril hasta el mismo dia d neral técnica del Ministerio. El problema es que a veces
-esaep p ' . se estudian los expedientes con la debida atencion.
la subcomision, como decia en el primer turno de inte

9 - onal S ; €N" Decia antes, en cuanto a los contenidos y en cuanto a la
cion, tan excepcional y tan extrafio, ha trabajado tod rtunidad de haber trabajado con arreglo a los expedien-

semanas y durante varios dias en esas semanas. El raddlanalizados y a las comparecencias celebradas, que se
ha sido muy intenso, consta en los antecedentes quejQgde tratar de extraer conclusiones objetivas, al menos
miembros de la Subcomision han trabajado mucho y bigitentar que sean lo mas objetivas posibles. Coincido con
Para nosotros tiene importancia la escenificacion poligit portavoz de Convergéncia i Uni6 cuando afirma que el
ca, pero sefior Cuesta, usted preguntaba antes a los digHtarme finalmente aprobado lo es. Es verdad que en ese
dos de nuestro grupo cuantos diputados conocen la dagfiorme no se tiene ningln tipo de temor a constatar las
mentacion tan importante para formar el sentido de su yatieficiencias, las lagunas, las cuestiones que son suscepti-
que iba a ser tan trascendental. Yo pregunto ahora a blés de mejora. No hay ninglin temor ni en este informe
diputados, a los que estan aqui, claro, los que no estah apyobado ni en el que originariamente dio lugar a las
a buscarlos por el pasillofRumores.) enmiendas de los demas grupos, que era obra del Partido
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Popular. Porque el informe del Partido Popular ya estable- A nuestro grupo le interesa resaltar fundamentalmente
cia, por ejemplo, las deficiencias de estructura del minjsteratro aspectos. En primer lugar, las ayudas del Ministerio
rio a la hora de atender los expedientes que dieron lugatealndustria se otorgaron dentro del marco legal vigente.
disfunciones los tiempos a la hora de resolverlos; ya edi#sisto, son conclusiones objetivas, como decian otros
blecia el marco de inseguridad juridica del que se partig,adenisionados), que no hay que olvidar que era una de las
anteriores gobiernos, y que fue susceptible de ir mejgra@gusaciones permanentes y reiteradas de la oposicion res-
dose con el tiempo por parte de este Gobierno, con exgpecto a las multiples ilegalidades que se decian cometidas
siones del propio presidente del Tribunal de Cuentas| ga@r el ministro de Industria, nada mas y nada menos, a titu-
informes de los servicios juridicos del Ministerio de Justio personal. El hecho de que en el informe se determine
cia. No hay ningun tipo de temor a resaltar que hay cugsen claridad que todas las ayudas se han producido dentro
nes susceptibles de mejora, hay lagunas a las que se jpdélignarco legal vigente y que no se constata ninguna arbi-
dotar de un contenido que garantice una mayor segufideafiedad es de una enorme relevancia politica para nuestro
juridica a los administrados a la hora de saber sus derecig#0 parlamentario por lo que significa de aval a la ges-
y obligaciones cuando concurren a una posibilidad de [stign politica desarrollada por el Ministerio de Industria y
vencion. por el ministro en particular.

No ha existido en ningtin momento, por parte del Grupo ES verdad que, dentro de cualquier actuacion adminis-
Parlamentario Popular, intencion de ocultar nada que terdggiva. hay un margen de discrecionalidad, pero la diferen-
fda entre discrecionalidad, l6gica en toda actuacion admi-
decimos ahora; la propia actuacion del Grupo Parlamenfiéstrativa, y la arbitrariedad es que la discrecionalidad
rio Popular, desde el primer momento, avala esta marjif@§/mite fijar objetivos politicos legitimos, es decir, permite
tacion. Se citaban unas palabras del presidente del God&idir, por ejemplo, si se quiere orientar la politica de sub-

no a la hora de la necesidad de actuar contra la corrugcfficiones a la creacion de empleo, a la creacion de inver-
h inducida, o se quiere orientar la politica de ayudas a

gr parches de empresas en crisis, que al final tienen que
tg A reconversiones industriales dramaticas. Es una opcién

mer momento en esta cuestion. Fijense, sefiorias, que|q
pone en marcha la iniciativa de esta subcomision de inv

tigacion es el Grupo Parlamentario Popular: quien per itima, una discrecionalidad del politico o del gestor, que

con su voto, que da lugar al voto unanime, la presencjallf'e 9ue determinar cual es su prioridad politica. Por tanto,
los medios de comunicacion en todas las sesiones [e§ N actuacion discrecional fijar sus propios criterios y
Grupo Parlamentario Popular; quien permite con su O?gjetl_vos. Pero la arbitrariedad supondria que, fijados esos
que comparezcan todos los representantes de las empr 3 éIOS objetivos, se resolviera de forma diferente en unos

privadas Qe Supuesiamene oan a porer e relleve ugR ) £ 0105, £50 25 0 tue deecarta s Comisin, cue
simos escandalos de una gran envergadura es el Grupo ' Y

. i > : dtque, aunque se ha alegado en muchas ocasiones secta-
lamentario Popular; quien, en definitiva, ha impulsado p mo y trato de favor, ha quedado demostrado hasta la

manentemente los trabajos de esta subcomision conlaicqad quUe es una acusacion que no se sostiene

(rjnaxtlma tra;nsparerr%a €s, Jgnt(? con I?S _dergas glrupos, eV"Respecto al informe alternativo de la oposicion, resulta

dendem(?n €, ese rup? ?.r amentario top,u ar’dq €|4fhativo en ese voto particular que se ha devaluado mucho
esde el pimer momento alirmo que no tenia nada QU&;icance de sus acusaciones. Queremos recordar que la

ocultar en cuanto a que se investigaran exhaustiva isién se pone en marcha acusando al propio ministro

los expedientes de ayudas y de subvenciones del Minigig-|nqustria de haber intervenido directamente, personal-
rio de Industria. . ) ente, de haber cambiado decisiones ya tomadas en expe-
Sefiorias, hay cosas que mejorar; hay un capitulo (rﬂ@ntes, dando lugar a admisiones de subvenciones que
propuestas donde nuestro grupo insiste en cuales debemsgfan sido rechazadas por los funcionarios, interviniendo
esas resoluciones que tiendan a la mejora del conjunto gekxpedientes como Telecable, se decia que se daban ayu-
sistema de ayudas publicas, no sélo del Ministerig @@s mineras a una empresa de television; se citaban expe-
Industria, sino ayudas publicas en general. Pero tambi§Bntes como el de Arenas de Bobia, como el de Castiledn,
hay cosas muy positivas que los comisionados han padigdno el de Torcidos Ibéricos, el propio Ercros, se citaban
comprobar. No olvidemos que el Partido Socialista no s¢iuchos expedientes respecto de los que se imputaba una
sufre hoy una grave derrota politica, que quiza expliquejfervencion directa del ministro para subvertir de alguna
desesperacion con la que hoy pataleaba al inicio defd@ma una opinién que ya se habia emitido por los funcio-
sesion, tratando de evitar la finalizacion normal y ordinargrios.
de los trabajos, no sélo sufre esa grave derrota politica porResulta bastante significativo comprobar que, aunque
no haber podido demostrar sus denuncias y sus acusagignforme que consta en el voto alternativo carece del rigor
nes, sino que existe una toma de posicion muy clara derlas elemental —y luego explicaremos, siquiera a titulo de
subcomision respecto de los aspectos positivos. Es degitiestra, por qué decimos esto—, la Ginica imputacion per-
no sélo estamos hablando de que no ha habido las irrggetsal que se hace al ministro en cuanto a la influencia en
ridades e ilegalidades que se manifestaban, sino que twjos los expedientes, es la de Ercros; luego comentaremos
mejoras muy positivas realizadas por este ministerip &mbién alguna cosa respecto a la cuestion de Ercros.
relacion con ministerios pertenecientes a gobiernos ante-Es decir, cuando se ha sabido que el ministro no inter-
riores.(El sefior vicepresidente, Gomez Darmendrail] venia en la concesion de subvenciones, que habia unos
ocupa la Presidencia.) comités de evaluacion, que habia unas consultoras inde-
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pendientes que informaban, que existian unos tramitdatural; se sigue insisitiendo en el mismo argumento en el
informados por funcionarios, cuando han podido compreeto particular porque no se quiere reconocer lo que ya se
bar en los expedientes que el ministro no intervenia ba explicado y consta en el analisis de los expedientes, que
absoluto en estos expedientes de ayudas, han tenidp cpue esos criterios de empleo e inversién Gas Natural no
reconducir su discurso de forma sorprendente para imputadia acceder a las ayudas en la medida en que no creabar
las irregularidades bien a la directora general de Minpasnpleo suficiente. No se pueden comparar cinco empleos,
que fue miembro importante del gabinete del sefior Gonzge creo que eran los de Gas Natural, con los mas de 100
lez, o al sefior Zabalza, que fue también alto cargo gee creaba el proyecto de Telecable como tal infraestructu-
gobiernos del sefior Gonzalez, a quien también quignmenindustrial.
imputar ahora irregularidades. Aquel que se atiene a lg rea-Tampoco puede mantenerse con seriedad que se esta-
lidad de los hechos y que explica cémo se han prodyciolezca como prueba del nueve de que ha habido arbitrarie-
todos los tramites se convierte en enemigo publico nimelad que se dé una ayuda a Seresco y se niegue a otra llama
uno del Partido Socialista y es puesto en el disparaderodanGeninfor cuando, como consta analizado y probado en
esa misma estrategia de difamacién y de poner en cugsgbanalisis de los expedientes, la empresa Seresco creabz
tanto sus manifestaciones como sus actuaciones. Lamenés de 25 empleos y Geninfor poco mas de cinco, ademas
gue la sefiora directora general de Minas y el sefior Zabaleaque la empresa Geninfor se ocupaba de manera muy
tengan que ser en este momento quienes soporten la|cezg@ual del desarrollo deftware mientras que, en el caso
que hasta hace pocas semanas correspondia en exclusigta Skeresco, casi el 90 por ciento del proyecto respondia a la
ministro, pero ésa es la estrategia del Partido Socialistagrgduccién industrial dsoftware
lamentablemente parece que no va a cambiarla. Ese tipo de comparaciones de los proyectos que se
En cuanto a las arbitrariedades, fijense que hemos|apanian sobre la mesa como prueba de la discrecionalidad
lizado muchos expedientes, hemos analizado el conjurgmbitraria y el andlisis de los mismos con rigor, con tiempo
de las ayudas publicas. En el apartado primero del inforsgficiente y con garantia para todos los comisionados de
se hace una valoracién de la importancia de la politica aeeder a la misma documentacién e informacion es lo que
subvenciones del Miner y se citan las cantidades de ayubasdo permitiendo descartar cualquier tipo de arbitrariedad.
publicas que se han ido destinando a diferentes programas.
Concretamente, en el afio 1998, se destinaron a programagl sefiotVICEPRESIDENTE (Gémez Garmendrail):
del Ministerio subvenciones por valor de 230.000 millone3efior Pedn, le ruego vaya concluyendo.
de pesetas; en el CDTI y en el Instituto de Diversificagi )
y Ahorro Energético se dieron también créditos de 29/000 El sefioPEON TORRE: Voy terminando, sefior presi-

gd&s tiempo que nosotros. Procuraré acomodarme al tiem-
alle asignado.

trabajo. Todo esto consta como conclusiones objetiv
el informe y avala la importancia que tiene para el Mini

smimera hora, cuando se habla de casos sobre los que no
texistian informes de evaluacion o expedientes que afectan
rio de Industria la politica de ayudas publicas y la impoal vicepresidente del Gobierno cuando se traen a Ultima
tante cuantia a la que se eleva. hora, como he dicho hace un momento, sin oportunidad de
Pero también se recoge en este informe como concaunalizar con un minimo de serenidad en qué consisten esas
sién objetiva, sefiorias, y para nosotros es fundamental guevas acusaciones que, al final, como las anteriores, se
asi sea, que esta politica ha sido buena para el emplezgban diluyendo como un azucarillo en el agua.
para la inversion. Se especifica que se ha podido compro-Sefiorias, para nuestro grupo es también de enorme rele-
bar, por el andlsis de todas estas actuaciones, que estasvauizia constatar que no ha existido sectarismo politico en
venciones se encaminaban a la creacion de empleq Yasdistribucion territorial de las ayudas, esa mencién en el
acaba creando ese empleo. Esa es la discrecionalidgdigfoeme, ese apartado 16 donde se habla de que las ayudas
un ministerio se puede permitir a la hora de fijar sus critean correspondido con el mapa politico, porque para noso-
rios y sus objetivos. tros, para los comisionados, fue sorprendente tener acceso
Curiosamente, estos mismos argumentos, este mjsat@uadro que el Ministerio de Industria facilité a todos los
aval del criterio de creacién de empleo y de creacion deembros de la subcomision sobre cual habia sido la distri-
inversion inducida es el que nos permite descartar qublicion de las ayudas del Ministerio de Industria en diferen-
quier arbitrariedad. Fijense, sefiorias, que en algunag dea-fechas.
siones se argumentaba por los comisionados, sobre|todd-ijense, sefiorias, esta distribucion de las ayudas por
del Grupo Socialista, que habia discrecionalidad arbitfadalor politico de los ayuntamientos, entre febrero y junio
cuando se daban las ayudas a Telecable y se negabarn al&a896, en la etapa del Gobierno anterior, se produjo de la
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siguiente manera: un 79,7 por ciento de las ayudas, ayjuia-comprobacion. En algunos programas se ha previsto la
mientos del Partido Socialista; un 8,3 por ciento, ayuntsuscripcién de convenios con agencias de desarrollo de las
mientos del Partido Popular; un 5,5 por ciento, ayupteemunidades autébnomas que asumen responsabilidades en

mientos de Convergencia i Uni6, y un 2,9 por cie
ayuntamientos de Izquierda Unida.

Cuando el ministro de Industria en la primera comp
cencia en la que surgian ya estas cuestiones, que fu
mas y nhada menos que en enero de este afio, le ha
esta desproporcion tan evidente a favor del Partido S
lista en la distribucion de ayudas en este periodo, el r
sentante socialista le decia entonces que por supuest
ser asi, puesto que habia una inmensa mayoria de a
mientos de las comarcas mineras que estaban gestio
por el Partido Socialista.

Nada mas lejos de la realidad y nada mas cerca
verdad. Absolutamente, falso. El nimero de ayuntami
gestionados por el Partido Popular en comarcas mine
el 36,7 por ciento; el PSOE, 33,8; Convergéencia i U
10,9, e Izquierda Unida, 2,8. Es decir, hay mas ayunta
tos del Partido Popular en comarcas mineras que ay
mientos del Partido Socialista, y con esta realidad pol
el Gobierno socialista —insisto— distribuy6 las ayu
publicas a las comarcas mineras en esta proporcion t
mativa del 80 por ciento para el Partido Socialista y
mas del 8 por ciento para el Partido Popular.

¢, Qué hizo este Gobierno?, ¢,siguié con esa politic
ramente sectaria y arbitraria de gobiernos anteriores
sefiorias. Lo que hizo este Gobierno es que en 1996
la distribucion a ayuntamientos gobernados por el Pa
Socialista era todavia del 48,6 por ciento, ya con
Gobierno del Partido Popular, frente al 26,6 por ciento
se asignaba al Partido Popular. En 1998 era el 25,9 fre
20,2 del Partido Popular. Es decir, lo que objetivamen
una reconduccion y una designacion normal en funcié
la representacion de cada ayuntamiento y los proyecto
presenta cada ayuntamiento, I6gica en funcion de las
citudes que se van presentando, para los representan
Partido Socialista es discriminacién, porque ya no rec
tantas ayudas como antes, evidentemente, porque
habia un clarisimo trato de favor que ahora ya no se p
ce. Estas son conclusiones objetivas.

Termino con una breve mencion a lo que han sido n
ras importantes, porque es cierto que existen lagung
cierto, lo dijo el Tribunal de Cuentas a través de su p
dente y los servicios juridicos del Ministerio de Justi
gue existe un marco disperso. Lo deciamos tambié
nuestro informe, que dio base a las enmiendas de otro
pos; existe un marco disperso y es necesario produci
refundicion de ese marco y también seguir avanzand
mejoras de ese marco. Estamos por tanto asumiendo €
pio informe de la subcomisién, que habla de una ley
recoja esa dispersion. Ese informe también recoge
mejoras que ya se han hecho, no hay que esperar a
las; por ejemplo, las subvenciones que concede el def
mento figuran todas ellas en los Presupuestos Geneg
del Estado, de forma que la tramitacién de todas las
venciones queda sujeta a la fiscalizacion previa por |
de la Intervencion Delegada del Ministerio de Industri
Energia, cosa que no ocurria antes.

Asimismo se ha dicho ya que existen controles qu

tel seguimiento de la aplicacién de las subvenciones, luego
también esos acuerdos con las comunidades auténomas
redponen un grado mas de fiscalizacién y de control.
nadéxisten también 6rdenes ministeriales reguladoras de
idmees que son informadas por la Abogacia del Estado en
aiada departamento, cosa que no ocurria antes. Existe tam-
pvéen un érgano colegiado de evaluacion de las solicitudes
detiecuya composicién se incluye no sélo personal de la uni-
uthéal gestora, sino también de otros servicios, e incluso adi-
attmsalmente en algunos programas como, por ejemplo, la
iniciativa Atyca, se han creado comités de asesoramiento
@léalos comités de evaluacion. En otros programas, en los
ntpse no se ha previsto suscripcién de convenios con las
as@wnunidades autbnomas, éstas participan en la elaboracion
ide los proyectogEl sefior presidente ocupa la Presiden-
ien.) Es decir, ha habido una serie de mejoras, sefiorias,
r@aidentes que obedecen a la voluntad politica de este
tiGobierno de no escudarse en las lagunas, en el margen que
de permite el actual marco juridico, sino que entiende que
ndiabueno seguir avanzando en mejorar la seguridad juridica
ogdos controles. Por eso lleva a cabo reformas que ya ha
puesto en marcha desde que este Gobierno accedié al
gtexder, por tanto, hasta que el Partido Popular tuvo ocasion
de,apoyar la gestion gubernamental.
1997Se hace también una mencién a la concurrencia compe-
tithiva, que ha sido muy discutida también en diversos deba-
ues de esta subcomision, y se establece como no es necesa-
gtia la concurrencia competitiva en aguellos proyectos que
teeatjuieran poner en marcha con caracter prioritario, como
s los planes de reindustrializacion, siempre y cuando se
n de@yan respetando reuniones periddicas de esos comités de
5 geeision que permitan una reserva de fondos para la Gltima
sdiz-las reuniones.
es déinalmente, también se reconoce que la estructura de la
bB&ireccién General no era la adecuada para dar contestacion
amyteara gestionar eficazmente a los miles de proyectos que
oda-presentaron como consecuencia del Plan del carbon.
Sefiorias, tenemos que hacer una muy breve mencion...
ejo-
s; eEl sefiorPRESIDENTE: Hagala muy brevemente,
epiies, sefior Pedn, por favor.
Cia,
n enEl sefioPEON TORRE: Decia que tenemos que hacer
5 gine. muy breve mencion, sefior presidente, al voto particu-
r leredel Grupo Socialista, porque se vuelve a insistir en decir
oleiMmismo, siempre las mismas cosas y, a continuacion, se
| dice: no se ha explicado.
gue En el Ayuntamiento de La Carolina, a lo que hacia refe-
btrancia el representante del...
hacer-
vartaEl seoPRESIDENTE: Sefior Pedn, la discusion por
rgdage del Grupo Popular sobre el Ayuntamiento de La Caro-
sliba la conocemos muchisimo.
arteVamos a ir a las votaciones, que pueden ser largas.
ay
El sefioPEON TORRE: oy a abreviar el tramite.
e se Simplemente quiero decir que figura como anexo el

manifiestan en las correspondientes inspecciones y

aadasumento en el que exhaustivamente consta la explica-



— 20872 —
COMISIONES 30DE JuNiOo DE1999.—NUMm. 729

cion dada por los diferentes altos cargos, los propios ¢om-El sefioPRESIDENTE: Muy bien, sefior Pedn.

parecientes privados y lo que obra en la documentacidn, laTerminadas las intervenciones, vamos a proceder a las

explicacién exhaustiva en cada uno de esos casos, que dasciones.

peja cualquier duda de ilegalidad o de arbitrariedad, y cons- Sefior Cuesta, ¢ Por qué motivo me pide la palabra?

ta también en el voto particular de Convergencia i Unio ;

sobre ese anexo, que nuestro grupo adelanta que acepta skl sefiolCUESTA MARTINEZ : Voy a hacer un recor-

ningun tipo de problema, porque no es necesario in¢ldatorio. El sefior Pérez Villar fue condenado porque el tri-

adjetivos y calificativos que no son Utiles para lo que esinal analizé en su dia un voto particular.

una conclusién objetiva respecto a los expedientes.
Solo le diré una cosa, en el tema Ercros, si se sigueEl sefioPRESIDENTE: Muy bien. Con el recordato-

insistiendo en que hay una cancelacion de un crédito yr&eque nos ofrece el sefior Cuesta sobre el sefior Pérez

pone como ejemplo de que es una ayuda la calificacion qkar, damos la palabra al sefior Jordano.

realiza la Direccion General VI respecto a lo que debe ton-

siderarse ayuda, siempre y cuando no se consiga ese resc&l sefiorJORDANO SALINAS: Sefior presidente,

te con arreglo a las condiciones de mercado, habrg dutervengo con muchisima brevedad.

recordar que ha sido la propia Comision Europea la gue haCon relacién a la conclusién 16, como se habia objeta-

dicho que no ve ningun problema en la operacion que acdo-por parte de algin nuevo interviniente, el texto de la

do6 la Comisién Delegada de este Gobierno rescatandp esiaccion de la Ultima frase respecto a la interpretacion que

crédito, porque no puede haber ninglin problema en quehaya de darse al concepto de mapa politico, propondriamos

crédito que vale en el mercado 75 millones, seguin consuha transaccidn, eliminando las palabras mapa politico,

toras independientes, se paguen por €l 1.100 millones| yque seria la siguiente: Asimismo, del andlisis territorializa-

puede haber ningan problema en que cuando todos tlusde la actividad subvencional del Miner, se desprende

acreedores de la quiebra de Ercros han tenido que conglee no se han evidenciado criterios de discriminacion por

nar el 98 por ciento de sus deudas, la Hacienda pupliaarientacién politica de los municipios beneficiados. Eli-

cobre todas sus deudas. No puede haber ningun probleni@amos: Ha sido acorde con el mapa politico, que era la

en eso, sefiorias, por mucho que se siga insistiendo gnfterna en que venia redactado en la conclusion.

giversar la realidad cuando se dice que no hubo inhibicién

cuando si la hubo y cuando se dice que no hubo egcritoEl sefioPRESIDENTE: Sefior Peralta.

cuando si lo hubo.
Sefiorias, termino lamentando la escasez de tiempq pardEl seAoPERALTA ORTEGA : Sefior presidente, yo

entrar en mas detalles de algunas cosas que se han dicbiebro que por parte del Grupo Popular, imagino que en

Se ha debatido profusamente sobre estas cuestiones, sofmgbre de los otros grupos, se haya atendido mi referencia

Hullera Vasco-Leonesa, sobre Erkimia, sobre Torcidos |lke-que la redaccion de ese apartado era impropia porque de

ricos, sobre Castiledn. Cada vez que existia una compaka se desprendia que la actividad se habia hecho confor-

cencia, mas que un interrogatorio existia un trdmite decone a un mapa politico. Ya tuve ocasién ayer de decirlo,

clusiones de cada uno de los grupos. Todos los medipssdior presidente, pero no se me hizo caso. Hoy he vuelto a

comunicacion han sido testigos cualificados de esos debgistir. No tengo ningln problema en que se quite eso, pero

tes permanentes y, por tanto, tiene razon el sefior presidemaceptaria esa redaccion que se propone. Creo que proce

te de que volver a entrar en ellos puede ser volver a rejtetinentalmente no cabe, porque se vota un informe y unos

argumentos de unos y de otros. votos particulares y ayer, sefior presidente, tuvimos oca-
Simplemente, sefior presidente, nuestro grupo quiesién de debatir todo.

concluir diciendo que hoy el Grupo Socialista sufre lina

grave derrota politica, sobre todo, porque sufre su credibili- El sefiolPRESIDENTE: Sefior Peralta, en el epigrafe

dad politica. 3 del punto 5 dice: Durante este debate en el que cada una

de las intervenciones tendrd una duracion méaxima de 15

psminutos, los grupos podran presentar propuestas de tran-

saccion entre el texto elevado por la subcomision.

El sefioiPRESIDENTE: Sefior Pedn, no me valore |
resultados de la votacion, por favor.

Termine ya, lleva usted casi 30 minutos.

) El sefiorPERALTA ORTEGA : Yo he hecho la refe-

El sefioPEON TORRE: Termino diciendo, sefior pre- rencia a ese apartado. ¢ Que se quiere quitar ese apartado
sidente, que sufre una derrota politica porque sufre sy dvie parece perfecto, no tengo ningun problema. Pero, cam-
dibilidad politica, porque no ha sido capaz de demosttaiar el texto y pretender ademas darme un capén, no. Com-
ninguna de sus acusaciones, no ha sido capaz de acqptardanlo, sefiorias.
legitima y democraticamente el resultado de los trabajos de
esta subcomisioén, ha pretendido volver al principio, dene- El sefioPRESIDENTE: Sefior Jordano.
gar la autoridad de la misma, porque no era capaz de|con-
seguir que los resultados de ésta se correspondieran ¢on skl sefiorJORDANO SALINAS: Sefior presidente,
estrategia, que es seguir en el desgaste, seguir en la sotgm@mos los oidos abiertos a los comentarios de los distin-
y seguir en la sospecha, y eso es lo que ya no quedaosigrupos, no sdélo del sefior Peralta, sino del Grupo de
sombra de sospecha de irregularidad en el Ministerip @envergéncia i Unié y del Grupo Canario en sus interven-
Industria.(Aplausos.) ciones. El texto reglamentario permite ofrecer transaccion
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sobre el informe que viene de la ponencia y exactamer
lo que ha hecho nuestro grupo, ofrecer una transag
sobre el texto que viene de la ponencia. Por tanto, cre
gue tiene un perfecto encaje reglamentario.

El sefioPRESIDENTE: Sefior Jordano, en todo cas
tenemaos que ver si es una transaccion dentro de la am
del voto particular de CiU o no. Se puede incluir una ti
saccion dentro del voto particular de CiU. Las transac
nes deben hacerse, como muy bien dice el sefior Pe
directamente entre grupos con los votos particulares.

Empezamos las votaciones.

En primer lugar, vamos a votar el voto particular p
sentado conjuntamente por el Grupo Socialista, Izqui
Unida y el Grupo Mixto. El informe es un voto particu
practicamente de texto alternativo.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 17; en contra, 21.

El sefioPRESIDENTE: El voto particular presentad
por los tres grupos ha sido rechazado.

Voto particular del Grupo de Convergeéencia i Unio, re
tivo al anexo 14, introduciendo la transaccion al punto
¢ Hace falta votarlos uno a uno o conjuntamente todo
votos particulares?

El sefiortCUESTA MARTINEZ : ¢ Estamos habland
ya del informe?

El sefioiPRESIDENTE: Todavia estamos en los vot
particulares.
¢Votamos conjuntamenté®sentimiento.)

cemos para que se incorpore el voto particular defi
vamente.

El sefiorPRESIDENTE: Votamos el voto particular

sin la transaccional en este momento.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 21; abstenciones, 19.

El seioPRESIDENTE: Queda aprobado este vo
particular.

Vamos a votar ahora la transaccién que se ha prop
al texto que tenemos. No hace falta leerlo de nuevg
introducia en el punto 16.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 21; en contra, 19.

El sefioPRESIDENTE: Queda aceptada la transg
cion.
Ahora corresponde la votacidn conjunta del inforn
Sefior Cuesta.

El sefiorCUESTA MARTINEZ : En nuestro voto par
ticular, dentro de las propuestas tenemos una genera
dice: Procede, asimismo, la revisiéon del marco normad

a}
-

o]

o)

n}

El sefioPEON TORRE: Con la transaccion que ofre )
niti- El sefoiCUESTA MARTINEZ : El nimero 6 también

t

teledas subvenciones y ayudas publicas en aras a garantizar
c#rprincipio de seguridad juridica creando, a través del
emEcanismo de cooperacion interadministrativa, un regis-

tro. Muy bien. En linea con esa filosofia del punto 7, pedi-
mos votacion separada de una serie de puntos de la Ultima

oparte del informe, que es el referido a consideraciones y
plecomendaciones finales. En este punto, pedimos lo
asiguiente: Al punto 4, de consideraciones y recomendacio-
cioes finales, una transaccion en el sentido siguiente: En el
raegundo renglon, cambiar «seguir mejorando» por «mejo-

rar». En el resto del texto estariamos de acuerdo. El punto 4
dice: Se considera necesario realizar una labor de recopila-

recion y de integracion de la abundante pero dispersa norma-

rilea ya existente en aras... Nosotros queremos que se diga a

amejorar. Creo que ése es un término mas objetivo.

Si aceptan la transaccion los autores del informe, vota-
riamos a favor.

El sefiortJANE | GUASCH: Mi grupo parlamentario
acepta esta transaccion.

El sefioPEON TORRE: Mi grupo también acepta la
laransaccién porque, aunque no mejora la objetividad del
l@exto, es gramaticalmente neufi®umores.)

5 los

El seforPRESIDENTE: De acuerdo. Cuando vote-
Mos ya votaremos con la transaccion incluida.
Sefior Cuesta.

El sefiorCUESTA MARTINEZ : Al punto 5 ya anun-

DCio que votaremos a favor.

El sefioPRESIDENTE: El punto 5 se votara separa-
damente.

separado, porque vamos a votar a favor. El punto 7, lo
mismo. En el punto 8, queremos votacion separada de los
dos parrafos, puesto que votaremos a favor del primer
parrafo y en contra del segundo. En el punto 9 proponemos
una transaccion. Suprimir el paréntesis en el que literal-
mente se afirma: de manera que las ayudas sean mayores
cuanto mas deprisa se ejecute el proyecto. Estariamos de
acuerdo con la necesidad de profundizar en el debate relati-
ovo a la conveniencia de condicionar el volumen de las ayu-
das a una serie de circunstancias, pero suprimiriamos el

gsicentesis de que la ayuda sea mayor cuanto mas deprisa se

. §ecute el proyecto. Si se suprime eso, votariamos a favor
del punto 9.

El sefiorJANE | GUASCH: Mi grupo parlamentario
acepta esta transaccion.

c- ElsefioPEON TORRE: Lo aceptamos igualmente
porque lo que dice el apartado 9 es que debe profundizarse

nen el debate. No predetermina el resultado del debate. No

nos parece que el texto padezca por suprimir esa expresion.
En cuanto a lo que he dicho antes de que era gramati-
calmente neutro, lo es, porque en otros apartados del infor-

| meese evidencian las mejoras que han existido. Digo esto

tiyor algin comentario que he escuchado.
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El seflorCUESTA MARTINEZ: ¢Entiendo, sefio
presidente, que ha quedado asumida la transaccion
puesta?

El sefiolPRESIDENTE: Si, queda asumida.

El sefiorCUESTA MARTINEZ : Queda suprimido
gue las ayudas sean mayores cuanto mas deprisa se ¢
el proyecto.

Al punto 10 vamos a votar afirmativamente, por lo (
pedimos votacion separada. Al punto 11 también vam
votar afirmativamente y también pedimos votacion sep
da. Lo mismo ocurre con el punto 12. Al punto 13 pres
tamos una transaccion, de forma que diga: Deben add
se medidas para introducir las modificaciones necesatr
Es decir, suprimir la expresién «continuar introducien
y que figure «introducir». Y también suprimir el parénte
«por parte del Gobierno», porque creemos que el m
normativo no es exclusiva competencia del Gobierno.

El sefioPRESIDENTE: ¢ Un paréntesis?

El sefior CUESTA MARTINEZ : Perdén, no hay
paréntesis. Suprimir la expresion «por parte del Gobier,
¢ Se acepta?

El sefiotJANE | GUASCH: Mi grupo lo acepta. De
todas formas queria hacer una precision, que esos tér
venian en la mocion de Izquierda Unida de 9 de marz
1999. La alusién a «por parte del Gobierno» y la alusi
«continuar introduciendo». Mi grupo no pone ningu
objecion a aceptar esta enmienda, pero si quiere que ¢
gue el sentido de esta redaccién, que no iba en el inf
inicial del PP, sino que fue fruto de una aportacién de
grupo, fue para acoger la literalidad de la mocién

Izquierda Unida, pero, como digo, estamos de acuerdo

aceptar la transaccion.

El sefioPEON TORRE: Aunque hay poco interés e
aceptar la posicién del Grupo Popular, quiero decir
también aceptamos las modificaciones por la misma rg
gue esté especificado en otros apartados del informe q

El sefiorCUESTA MARTINEZ : Si, porque se ha
@oeptado la transaccion. Asimismo, votacion separada de
los puntos 5, 6 y 7. El punto 8 pedimos que se vote en dos
partes, el primer parrafo separado del segundo.

Realmente, sefior presidente, podriamos hacer tres blo-
gues de votacién: uno, referido al punto 8 en sus dos parra-
fos; otro, referido a los puntos 4, 5, 6, 7, 9, 10, 11, 12, 13y
rjdeytga producidas las transacciones, y un tercer bloque de
votaciones.
jue Antes de finalizar mi intervencion, rogaria que, una vez
oprepducidas las votaciones y dada la importancia del tema,
ael-presidente sometiera a votacion el criterio de la Comi-
epion para elevar este informe al Pleno de la Cdmara.
tar-
izs___EI seflorPRESIDENTE: Lo ha pedido al inicio el
jgefor Fernandez.
sis Sefior Santiso.

arc

r

oEI sefoISANTISO DEL VALLE : Para facilitar el pro-
ceso de votacién, nuestro grupo también pide algunas vota-
ciones separadas. Queremos votacion separada del punto 2
gue vamos a votar afirmativamente y, por tanto, no entraria
en el bloque que anteriormente ha expresado el Partido
haaocialista. Si coincidimos en la votacion de los puntos 4, 5,
6,7,9, 10,11, 12, 13y 14. Esos podrian ir agrupados.
Ahora querria hacer una puntualizacion sobre el punto
8. La mayoria de estos puntos son propuestas e incluso un
nm&%n nl]merp de eIIo_s son, como ya se ha citado, propues-
o ga due Izquierda Unida ha elevado al Pleno y que han sido
)rggrobadas en aras de buscar eficacia y transparencia en la
n ubvenciones. En el punto 8 hacemos una propuesta de
0% saccion que creemos que podria resolver la cuestion
r % teada anteriormente. El punto 8, apartado 2, dice: En
| este sentido, comunidades autbnomas y ayuntamientos
(r%‘ueden desempeiiar un papel fundamental, colaborando
&nto en la difusion de los programas como en su propia
tion. Si se eliminara lo demas, que introduce aspectos
valorativos de si se hace bien o no el plan del carbén, etcé-
tera, votariamos afirmativamente. Si introducimos el plan
Ndel carbon, ya entramos en valoraciones y quiero recordar,
A8 ejemplo, que el Partido Popular en Asturias pidié comi-
Z4[5n de investigacion sobre la aplicacién en Asturias de ese
U%Bﬁ"l. Es entrar en aspectos valorativos y no quisiéramos

habido una serie de mejoras con este Gobierno y degifs interfirieran en la propuesta. Si se limitan a hablar de la

ahora «continuar introduciendo» en vez de «introdu
seria redundante. El texto no padece aceptando esto.

El seforCUESTA MARTINEZ : Finalmente, tambiér
pedimos votacién separada del punto 14, ya que votar
gue si, siempre y cuando se acepte cambiar la expr
«deben continuar fijandose desde el Gobierno» pa
expresion «deben fijarse». Es decir, quedaria: deben f
criterios y objetivos claros que eviten las incertidumbre
los distintos interesados o posibles beneficiarios...

El sefiorJANE | GUASCH: Mi grupo parlamentarig
también acepta esta transaccion.

Clhecesidad de colaboracion entre comunidades auténomas y
ayuntamientos, lo votariamos a favor y, ademas, creo que
es también la objecion que hace el Partido Socialista.

PMOE| sefioPRESIDENTE: Sefior Jané, sefior Pedn, ¢ qué

Eﬁ%n sobre esta propuesta del apartado 2 del punto 8?
rla

jarseE| sefiorGOMEZ RODRIGUEZ : Coalicion Canaria
5 @hta algo, sefior presidente.

El sefioPRESIDENTE: Sefior Gomez.

El sefiorJANE Y GUASCH: ¢ El apartado 2?

El sefioPRESIDENTE: Demos un repaso. El pun
4, ¢ se vota separadamente?

0 El sefiolPRESIDENTE: Sefior Jané, esclicheme. En

el apartado 2, terminar en «como en su propia gestions.
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El sefiotJANE | GUASCH : Por mi parte, acepto.
Grupo Catalan acepta esta transaccion del sefior Sal
porque cuantos mas votos favorables tengamos en tod

| El sefioPRESIDENTE: Queda aprobado este apar-
tisdo 2.

DS log/amos a votar ahora los puntos 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11,

aspectos, mejor. Estoy de acuerdo en que cuanto mas obje

vo sea el informe final, mejor. La acepto, sefior Santiso

El sefioPRESIDENTE: Sefior Gdbmez, no le he pre-

guntado las otras veces.

El sefiolGOMEZ RODRIGUEZ : Muchas gracias po
acordarse de nuestro grupo.
Conforme. Lo acepto.

El sefioPRESIDENTE: Sefior Pedn.

El sefioPEON TORRE: En la que acaba de ofrec
Izquierda Unida, la nimero 8, nuestro grupo esta confq
en que se suprima la referencia a los convenios que
citan en otros apartados del informe. Y nos faltaba fije
posicién de la enmienda transaccional del Partido Soc
ta, la nimero 14, cambiar «continuar fijandose» por «f
se». La aceptamos, sefior presidente.

El sefiorPRESIDENTE: Aceptan ese cambio d
verbos.

El sefiotCUESTA MARTINEZ : Producida esa tran
saccion en el punto 8, no hace falta votacion separac
los dos parrafos, porque habria un Gnico parrafo. Vots
mos a favor.

El sefioPRESIDENTE: Sefior Santiso, ¢ el apartada
puede ir con todos, también?

El sefiolSANTISO DEL VALLE : No, sefior presidente.

El sefiorPRESIDENTE: En primer lugar, vamos
votar, de las consideraciones y recomendaciones fin
punto 4, capitulo 1V, vamos a votar el apartado 2, pa
gue pide votacién separada el sefior Santiso.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado

e

D ?t,"13 y 14, introducidas las enmiendas transaccioimales
voceque se han ido produciendo.

Efectuada la votacion, dijo
El sefioPRESIDENTE: Quedan aprobados por una-

nimidad.
Pasamos a votar el resto del conjunto del informe.

I

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 21; en contra, 19.
or
rme El sefioPRESIDENTE: Queda aprobado el resto del
yarkérme.
Ir la Ha sido solicitada por el Grupo Socialista en la inter-
f"‘k'/%'ncién de defensa del informe del sefior Fernandez, v,
I8 hora, por el sefior Cuesta, la presentacién a Pleno del
informe. Esto proviene de que la resolucion que da manda-
tos a las subcomisiones, en su apartado 6, punto 2, dice:
Excepcionalmente, la Mesa de la Camara podra acordar, a
propuesta de la Comision, previa audiencia de la Junta de
- Portavoces, que el informe de una subcomision sea objeto
ladgedebate en el Pleno de la Camara.
aria- Por lo tanto, vamos a votar si se acuerda que haya pro-
puesta de la Comision para que se eleve a Pleno.

2 Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 19; en contra, 21.

El sefioPRESIDENTE: No se aprueba elevar la pro-
, puesta de la Comision al Pleno.
ales,CO” todo ello, después de muchos trabajos en esta sub-
a@Mmision y hoy en Comision, a la Presidencia no le queda
mas que dar las gracias a todos ustedes.

Se levanta la sesion.

votos a favor, 24; abstenciones, 16.

Eran las dos y cuarenta minutos de la tarde.
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