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Se abre la sesion a las diez y diez minutos de
mafiana.

PROPOSICIONES NO DE LEY:

— RELATIVAA LA EJECUCION DE LAS OBRAS
DECLARADAS DE INTERES GENERAL DEL
ESTADO EN LA COMUNIDAD AUTONOMA DE
GALICIA, RELATIVAS AL SANEAMIENTO Y
DEPURACION DE LAS CIUDADES DE LUGO
Y OURENSE, ALAMEJORA DE LA DEPURA-
CION Y VERTIDO DE A CORUNAY FERROL,
EN VIRTUD DE LA LEY 22/1997, DE 8 DE
JULIO, PRESENTADA POR EL GRUPO SOCIA-
LISTA DEL CONGRESO. (Numero de expedien-
te 161/001323.)

El sefioPRESIDENTE: Buenos dias, sefioras y sef
res diputados. Le damos la bienvenida al diputado s
Blanco, al cual estabamos esperando.

Vamos a proceder al comienzo de la sesion corres
diente al dia de hoy, que es la nimero 37, con el debg
la proposicion relativa a la ejecucién de las obras dec
das de interés general del Estado en la comunidad au
ma de Galicia, relativas al saneamiento y depuracion d
ciudades de Lugo y Ourense, a la mejora de la depur:

y vertido de A Corufia y Ferrol, en virtud de la L 39'

22/1997, de 8 de julio. Esta proposicion ha sido preser
por el Grupo Socialista y para su defensa tiene la palal
sefior Blanco.

El sefioBLANCO LOPEZ: Gracias, sefior president
Sefiorias, en efecto hoy discutimos una proposicio

landican que todavia se estan realizando los estudios perti-
nentes. Es cierto que se pueden estar realizando los estu-
dios; después de tanto estudiar, el Ministerio de Medio
Ambiente ciertamente podia aprobar esta prueba, pero
nosotros tenemos que suspenderle porque hace gala de ine
ficacia en la ejecucién de obras que son importantes.

Pero ademas existe una preocupacion afiadida, que es la
derivada de las previsiones presupuestarias, porque no es
comprensible que unas obras declaradas de interés general
en el afo 1997 no tengan la consignacion presupuestaria
necesaria para hacer frente a su ejecucion. Por tanto, anun-
cios si, pero realizaciones no; esta es la consigna gue pode-
mMos poner en este momento encima de la mesa. En este
sentido, para este afio 1999 en los Presupuestos Generale:
del Estado solamente se destinan 198 millones para unas
obras cuyo coste global —asi al menos ha sido anunciado
por los responsables del Ministerio y también por el res-
oponsable de la Conselleria de Politica Territorial y Obras
e%;}blicas— asciende a méas de 35.000 millones de pesetas.

or tanto, el contraste es clarificador de la ausencia de
pgﬁ_luntad por parte del Gobierno de acometer o retrasar
tEgias obrasine die.
ara- Sefiorias, el Grupo Parlamentario Socialista con esta
tgpjQposicion no de ley pretende precisamente garantizar que
c §stas obras declaradas de interés general se van a ejecutat
Zd@que pretendemos con esta proposicion no de ley es tratar
e que este afo se pueda proceder a su licitacion y contra-
t388ion; lo que pretendemos es tratar de que se habiliten las
yrR@tidas presupuestarias suficientes para poder hacer frente
a las mismas.

Son obras relativas al acondicionamiento y mejora de la
e red de colectores del actual sistema de saneamiento, inclu-
H Wendo los dispositivos de control y tratamiento de aguas

de |ey que presenta el Grupo Parlamentario SocialiQI&Viales Yy el anéIiSiS de Ia CapaCidad Yy SituaCién de Ia esta-

como consecuencia de la ausencia de actuaciones por $&

del Ministerio de Medio Ambiente en relaciéon con

obras declaradas de interés general en funcién de la €¥¢

22/1997, de 8 de julio.

Sefiorias, el Congreso de los Diputados convalid
Decreto 22/1997, de 8 de julio —han transcurrido casi
afos—, referente a numerosas obras de saneamie
depuracioén de las ciudades de Lugo y Ourense y tan
de las ciudades de A Coruiia y Ferrol. Son obras que vi
siendo demandadas por los diferentes ayuntamientos
se corresponden con necesidades reales, que se corr
den, ademas, con actuaciones largamente anunciadas
la Conselleria de Politica Territorial y Obras Publicas d
Xunta de Galicia; son obras largamente anunciadas
bién por la responsable del Ministerio de Medio Ambie
la sefiora Tocino, que en sus visitas a Galicia en mas d
ocasion hizo referencia a este tipo de obras.

Lo cierto es que el Ministerio de Medio Ambient
como ya se puso de manifiesto en alguna ocasion por
tra portavoz, no se caracteriza precisamente por la efi
en la gestion sino mas bien por todo lo contrario. El Mi
terio de Medio Ambiente esta dando muestras de qu
incapaz de gestionar, de que es incapaz de ejecutar
previstas y este es un buen ejemplo: dos afios despu
gue unas obras se declararan de interés general resul
todavia no se han concluido los proyectos. Las respue

jpid depuradora de aguas residuales en la ciudad de Lugo;
alp remodelacion de la red de colectores, interceptores y
| [eventualmente la estacion depuradora de aguas residuales
existente, con el fin de cumplir los objetivos de calidad
gqafinidos en el Plan hidrol6gico del norte para el tramo del
dde Mino afectado en la ciudad de Ourense; la ampliacion
neea estacion depuradora de aguas residuales existente,
bisandola de un tratamiento adecuado; la eventual amplia-
efegn del emisario submarino existente en la ciudad de
, a(@oruﬁa, la construccion de una estacion depuradora de
cg@itas residuales y el sistema de vertido acorde con los
debjtivos de calidad exigibles en funcién de los usos asig-
e mados al medio marino préximo en la ciudad de Ferrol.
tam-Sefiorias —y con esto voy a tratar de ir concluyendo—
nte,estos dias me llegé una respuesta parlamentaria del
e Giadierno y la sorpresa es que me anuncian que pretenden
realizar un convenio con la Conselleria de Politica Territo-
efial y Obras Publicas para tratar de colaborar en la ejecu-
N8N y realizacion de estas obras. Es decir, lo que se me
catiee en la respuesta es que pretenden buscar una coartads
nis-través de un convenio, para hacerse de nuevo una foto,
e ya se hicieron varias veces, para tratar, en definitiva,
obikasuperar un tramite, pero, en cualquier caso, lo que es
ésuildente, lo que esta contrastado, lo que refleja la realidad
taegua ausencia de consignacion presupuestaria para hacel
stheate a los retos que el propio Ministerio de Medio

la preguntas por parte del Ministerio de Medio Ambie

nt&mbiente y el propio Gobierno han definido cuando se
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planted la Ley 22/1997, por la que declaraba de int
general este tipo de obras.

Sefiorias, por eso hemos presentado esta proposici
de ley, una proposicion que tendria que ser aprobad
esta Camara, porque simplemente trata de recordar |
ya se aprobo en su momento por el Pleno del Congre
los Diputados y que, por cierto, no se ha ejecutado.

Concluyo, sefior presidente, haciendo referencia en
mismo turno a las dos enmiendas presentadas. El Bl
Nacionalista Galego trata de afiadir un nuevo apartad
relacion a la ubicacion de la EDAR de Ferrol, en Can
fias, cabo Priorifio, por ser el mas adecuado desde el
de vista técnico y medioambiental. Sefior Rodrigu
entiendo que usted es conocedor de la zona y que cu
plantea esta enmienda es porgue los técnicos han dich
ese lugar parece el mas idéneo. En todo caso, desco
si eso es asi.

El sefioPRESIDENTE: Perddn, sefior Blanco.

Si le parece, vamos a dejar que los defensores d
enmiendas expongan sus argumentos y luego S.S. co
si los acepta.

El sefioBLANCO LOPEZ: En todo caso, atendiend
a la indicacion del presidente, doy por concluida mi in
vencion.

brédgraordinario sistema marino, tendremos una idea clara de
lo necesario que es enfrentar de una vez por todas el sanea-
ommento integral de la ria. Pero es que, ademas, el caso de
a psia ria y de la ciudad es paradigmatico porgque es una ciu-
D gae que estd practicamente en su totalidad en manos del
sdedéado, es decir, es de competencia estatal. Por ejemplo,
las empresas del Estado, la construccion naval, especial-
asiente Astano y Bazan, todo lo que depende de Defensa,
pgague supone una hipoteca terrible sobre Ferrol y su
ogamarca, ya que son zonas desafectadas que no estan sien-
elilo utilizadas para otros fines alternativos—, la actitud del
pamite pablico Puertos del Estado o la misma posicion de
elrledio Ambiente con el condicionamiento de toda la politi-
acalcostera en el interior de las propias rias, pueden dar una
oidea de hasta qué punto es una ciudad donde no se puede
namower un dedo sin contar con organismos de caracter esta-
tal y no de competencia autonémica.
En el caso de la EDAR de Ferrol, la demora es afio tras
afio y estamos muy preocupados porque a esta demora, que
edasduda tuvo una causalidad financiera en principio, ahora
ntestaiene a afiadir la falta de un proyecto definitivo y tam-
bién una problematica relacionada con su posible ubica-
cion. Parece ser que los dineros, porque provienen de la
oUnion Europea, estan preparados, pero esta disputa sobre la
terbicacion nos enfrenta de nuevo con los organismos del
Estado. Respecto a la primera ubicacion, que iba a ser en
Canteira de Vispén, propiedad de la Armada, Defensa, en

El sefiorPRESIDENTE: A esta proposicidn se hanconcreto la Armada, dice que sigue siendo un lugar Util para

presentado dos enmiendas, una por parte del Grupo M
para cuya defensa tiene la palabra el diputado sefior R
guez.

El sefioRODRIGUEZ SANCHEZ: Gracias, sefio
presidente.

Empezaré por lamentar que no se haya acumulg
este debate nuestra proposicion no de ley relativa
declaracion de la EDAR de Ferrol como obra de inte
general, que es totalmente coincidente en su tematic
la presentada por el Grupo Parlamentario Socialista, si
restringida exclusivamente a la EDAR de Ferrol.

Dicho esto, en nombre del Bloque Nacionalista Gal
me gustaria que todos ustedes tuviesen en cuenta qué
actual legislatura asistimos a una financiacién de o
hidraulicas y de saneamiento por un montante de
250.000 millones de pesetas, que dej6 fuera del rej
exclusivamente a la Comunidad Autonoma de Gali
Mas adelante, en la Ley de medidas fiscales, adminis
vas y del orden social para 1999 vimos como se dec
ban de interés general, con su debida financiacion, g
de saneamiento, obras de depuracién, desaladoras,
tores generales y obras de abastecimiento que pra
mente se repartian por todo el Estado espafol, dej
excluida nuevamente a Galicia.

Nuestro pais tiene unos ecosistemas, que son la

lixés, finalidades de Defensa y ademas que pertenece a su inte-
odré patrimonial. En este caso no seria grave su posiciona-
miento porque es una ubicacién dentro de la ria. El Pleno
del Ayuntamiento —y asi contesto al compariero sefior
Blanco— decidio, por acuerdo unanime de enero de 1996,
gue la EDAR debia ubicarse fuera de la ria, no en su inte-
ddag, porque era la Unica manera de que la depuradora fuese
atdgalmente inocua para la riqueza medioambiental al ir todas
régs aguas residuales, aunque fuesen depuradas, a aguas pro-
q flomdas. Este sentido, el lugar mas idéneo seria el de Caneli-
bfeas, en el cabo Priorifio, que ya fue desafectado por Defen-
sa, precisamente para que Enagas pudiese ubicar alli la
egdanta gasificadora, pero, finalmente, como saben ustedes,
> fuelalesechada como empresa publica y desechada incluso
bre@mo empresa privada en ese lugar. Por tanto, es una zona
Ingi| utilizar pero sometida a una posible reversion, con lo
act@l, la posicion de las administraciones estatales sera defi-
ciaitiva para dar luz verde a su ubicacion en ese lugar.
trati- Por lo demas, hay que comprender que la Xunta de
la@alicia viene prometiendo desde el afio 1991, que en el
bed® 1995 estaria practicamente acabado toda la red de
calanoeamiento de Ferrol con su EDAR respectiva. Ademas,
ctiesta obra fue declarada de interés general por el Gobierno
aresdpafiol. Ustedes saben que la Directiva de las comunida-
des europeas 91/271 dice que las ciudades entre 50.000
5 §id0.000 habitantes deben tener tratamiento de aguas

gallegas, que estan muy necesitados de un sanea

ieasiduales al acabar el afio 2000, y esta claro que por este

integral. En el caso particular de Ferrol, su especial confemino no vamos a cumplir la directiva comunitaria.
guracion —es la ria més cerrada de todas las existentes eRor Ultimo, les quiero decir que, en la actualidad, no
Galicia—, el sinnumero de rellenos que padece y las actigligo ya potencialmente, mil familias dependen del sector
dades industriales estan provocando un efecto de contamarisquero y que su futuro depende fundamentalmente de
nacion gravisimo. Si a esto afiadimos 60.000 metros ¢uhi-colocacion de esta EDAR, por lo que seria muy intere-
cos de aguas residuales que contribuyen a degradar sare que como obra de interés general, aparte de ser
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declarado de utilidad publica, se realizase con la debigsistencias técnicas a su cargo. Ahi empez6 ya la colabora-
urgencia. cion de suma de esfuerzos de la Xunta de Galicia, de la
\Voy a decir dos palabras en relacion con el resto de Bdministracion autondmica y de la Administracion central.
obras que se proponen en la proposicion no de ley dellLa situacién actual de los estudios y proyectos es la
Grupo Parlamentario Socialista. En el Plan hidrolé |cmgwente Mejora del saneamiento de Lugo. Esta en redac-
norte se contemplan como obras de infraestructura basic@n actualmente el estudio general de saneamiento de
todas las EDAR que deben cumplir la Directiva 91/271} @mgo con finalizacidn prevista en el otofio de 1999, en el
concreto esta la EDAR de Lugo, la de Vilalba, la de Momtue se podran definir las obras a ejecutar. Mejora del sane-
forte y la de Ourense, de las ciudades del interior que esaimento de Ourense: Esta méas avanzado, porque ya tenia la
situadas en el rio Mifio o0 en afluentes de este rio. La EDA®Rnta de Galicia elaborado un plan especial de saneamien-
de Lugo y la de Ourense necesitan ser redimensionadasje Ourense, que define las actuaciones a ejecutar al obje-
preparar sus redes interiores, el pretratamiento e inclugotlosle ampliar y renovar la red de colectores y, eventual-
colectores que llevan hasta la EDAR y dimensionarlgs mlente, ampliar la estacion depuradora de aguas residuales
nivel de las ciudades que tienen entre 70.000 y 100, 08¥stente. La Confederacion ha redactado el pliego de bases
habitantes, si bien es cierto que en estos dos casos|eptdia concurso de proyecto y construccion del acondiciona-
construidos pero necesitan este tipo de reparaciones ynidento de los colectores generales del rio Barbafia, con un
redimensiones. presupuesto estimado de 1.400 millones de pesetas, y no
Por ultimo, respecto de A Corufia, SS.SS. deben smta en estudio, actualmente se encuentra en informacion
conscientes de que es alarmante que una ciudad pdblica. Esta actuacion permitira reordenar el sistema de
243.000 habitantes carezca practicamente de una EPps&heamiento correspondiente a la cuenca vertiente al rio
adecuada. Barbafia, lo que supone unos 57.000 habitantes actualmen-
te, aproximadamente un 55 6 56 por ciento de la poblacion
El sefioPRESIDENTE: Sabe que no se puede agudel municipio de Ourense, y se encuentran en redaccion los
mular la propuesta a la que usted hacia referencia alrastantes proyectos de colectores. Mejora de la depuracion
haberse podido plantear en la reunion de la Mesa que fijg elertido de A Corufia: Ya ha indicado el portavoz del
orden del dia porque el representante del Grupo Mixtp Goupo Mixto que parece mentira que una poblacion de mas
estaba presente, y que la propuesta no es totalmente goiei240.000 habitantes, que se encuentra considerada priori-
dente, sélo en parte. No obstante, usted ha tenido opofttaiia en las inversiones del Gobierno desde 1982 a 1996,
dad de fijar su posicion al defender en su enmienda. | todavia no tenga resuelto el tratamiento completo de depu-
racién de aguas residuales y esté pendiente el pliego de
El sefiorRODRIGUEZ SANCHEZ: Me tengo que| bases para concurso de redaccién, para concurso de pro-
retirar porque tengo que asistir a una comparecencia. \Vplyeeto y construccion, de la ampliacién de la estacion depu-
ré a la votacion, lo digo para que no se tome como un feadora de aguas residuales de Ourense. Como en todos los
proyectos y obras de saneamiento y depuracion de aguas
El sefioPRESIDENTE: Sefior Rodriguez, las vota-residuales en municipios costeros de Galicia, son precisos
ciones van a tener lugar a partir de las doce y media. | unos estudios oceanograficos que determinen la incidencia
Se ha presentado otra enmienda a esta proposicion gelrvertido en el medio receptor. Es eso lo que ocurre en el
parte del Grupo Popular. Para su defensa, tiene la palabeso de la depuracion y vertido de Ferrol, donde ademas se
en nombre del Grupo Parlamentario Popular, don Angadirega, como ha indicado el portavoz del Grupo Mixto,
Mario Carrefio. gue ha habido problemas y sigue habiéndolos para la ubi-
cacion definitiva de la estacién depuradora. Diga lo que
diga el Ayuntamiento de Ferrol, hace falta encontrar el

El seflortCARRENO RODRIGUEZ-MARIBONA:

La proposicién no de ley del Grupo Socialista empi
diciendo: ElI Congreso de los Diputados insta al Gobier
gue proceda a la realizacién urgente de los proyectos ¢
obras de interés general, etcétera.

Estas obras de interés general no han sido deman
partir del 8 de julio de 1997, en que se aprobo la ley
puedo resolver el saneamiento de varios municipios g
gos. La directiva de la Unién Europea viene de mug
afos antes y obligaba a lo mismo que ahora. Por tant
obras venian siendo demandadas, insisto, no desde €
julio de 1997 sino por la directiva europea de 1991, p¢
necesidad social y los tiempos en que estamos. P
mentira que no hubiera proyectos de esas obras de S
miento de colectores y de estaciones depuradoras de
residuales. Por ello, la Confederacién Hidrografica
Norte, del Ministerio de Medio Ambiente, comenzé

pzanplazamiento adecuado y sin ese emplazamiento no
ngaede haber proyecto y no puede haber ejecucién de obras.
le la€l convenio que esta previsto firmar por el Ministerio
de Medio Ambiente y la Xunta de Galicia no es un conve-
ladasara a la galeria, de los cuales se hicieron muchos un
gpeco antes de marzo de 1996, convenios que no tenian res-
alEldo econdmico. Este convenio sera realista, basado en
hasa financiaciéon adecuada, y por eso precisa financiacion
n,dada Administracion central, fondos europeos que ya estan
| rewistos, y financiacion de la Xunta de Galicia; convenio
priealista como lo ha sido el de las autovias, firmado por el
arggristro Cosculluela, ministro de Obras Publicas y Trans-
apegtes del Gobierno Socialista, con la Xunta de Galicia;
agoasenio realista como han sido los de la Xunta de Galicia
debn el Ministerio de Fomento y con Renfe. A tal fin, el
osecretario de Estado del Ministerio de Medio Ambiente,

estudios para definir los sistemas generales de sane

ftor Blanco, se ha reunido con la Xunta de Galicia para

to, en unos casos utilizando contratos de asistencia técristudiar las prioridades, entre las que estan las obras de
puestos en marcha por la Xunta de Galicia y en otro|ceaneamiento del Barbafia, en Ourense porque es el proyec-
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to mas avanzado, y también la conclusion del saneam
de Louro.

Es obvio que la situacion de los proyectos con los
supuestos aprobados por el Estado y por la Xunta
1999 y la fecha del afio hace imposible cumplir la prop
ta del Grupo Socialista de licitacion y adjudicacion el
mer semestre del afio 1999. Mi grupo, apoyando la im
tancia y urgencia de todas las obras, no puede votsg
favor y hace una propuesta de texto de enmienda, que
gue el Congreso de los Diputados insta al Gobierno g
en el marco de los convenios suscritos en materia de s
miento y depuracion intensifique la colaboracion que h
el presente viene ofreciendo la Xunta de Galicia.

El sefioPRESIDENTE: Sefior Blanco, tiene la pala
bra a los efectos de aclarar si acepta o no las enmig
presentadas por los grupos Mixto y Popular a la prop
cién que usted defiende.

El sefiorBLANCO LOPEZ: Sefior presidente, es

obvio que no se puede contratar porque ni en la progr
cion plurianual ni en la programacion para este afio S
previsto partida presupuestaria. Por lo tanto, el conv
como usted dice, no se podra realizar porque no existe
vision presupuestaria.

En todo caso, sefior presidente, yo voy a acept
enmienda que plantea el Grupo Parlamentario Mixto,
que Nacionalista Galego, porque se trata de definir
situacién que viene respaldada por el Ayuntamientc
Ferrol de forma unanime, como aqui se puso de manif|

y que se corresponde, por consiguiente, con la obra dg i i

rés general declarada en su momento a través del Mii
rio de Medio Ambiente.

En relacion a la enmienda del Grupo Popular, no p
mos aceptarla porque es seguir aplazando sine die g
tratacion y ejecucién de unas obras. El objetivo d
mocion era garantizar que estas obras se iban a ejec
garantizar, a su vez, que hubiera recursos presupues
para poder realizarlas.

El sefiolPRESIDENTE: ¢ Lo que se va a sometelr
votacion es la enmienda presentada por el Grupo M
junto con la proposicién?

El sefioBLANCO LOPEZ: La enmienda del Grup
Mixto no es de sustitucidn sino de adicién. Se some
votacion nuestra proposicién con la adicién de la enmie
del Grupo Mixto.

El sefioPRESIDENTE: Gracias, sefor Blanco.

— RELATIVA A LA DISTRIBUCION DE AGUA
PARA 15 MUNICIPIOS EN TORNO A LABAHIA
DE CADIZ. PRESENTADA POR EL GRUPO
SOCIALISTA DEL CONGRESO. (Numero de
expediente 161/001417.)

— SOBRE LA MEJORA DE LA RED EN ALTA
PARA EL SUMINISTRO DE AGUA A LOS 15
MUNICIPIOS DE LA ZONA GADITANA. PRE-

ientoSENTADA POR EL GRUPO SOCIALISTA DEL
CONGRESO. (Numero de expediente 161/001501.

re-
F[:))araEI sefiorPRESIDENTE: Vamos a pasar al debate del
uegegundo punto del orden del dia, que se va a debatir acu-
srmuladamente con el tercero, ya que practicamente es el
porismo y ha sido presentado por el mismo grupo, salvo que
riel &rupo Socialista dijera lo contrario. Los puntos 2 y 3 del
» @ieden del dia, sefiora diputada, son practicamente idénti-
d@s. Paso a leerlos. El punto dos dice relativa a la distribu-
16630 de agua para 15 municipios en torno a la Bahia de
a$tadiz, presentada por el Grupo Socialista el 8 de marzo, y
el tres dice sobre la mejora de la red en alta para el suminis-
tro de agua a los 15 municipios de la zona gaditana, tam-
.- bién presentada por el Grupo Socialista el 19 de abril.
ggi?ls_a sefloreROMERO LOPEZ: Los conozco, sefior
presidente, pero no son idénticos. El uno es un marco gené-
rico y el otro se refiere a dos poblaciones en concreto, es
decir, son complementarios, por lo que le rogaria, sefior
LrRLesidente, que me permitiera ampliar el tiempo de mi
e§¥posicion para poder debatirlos conjuntamente.
“B'Z_EI sefiorPRESIDENTE: Si le parece, sumamos los
4Ss tiempos previstos y lo defiende conjuntamente.

ar la

0. L@ sefloreROMERO LOPEZ: La ley del trasvase,
u

%3\//'17/1995, de transferencias de volumenes del Guadiaro
ajaceite, preveia una serie de obras declaradas de inte-
o § general que no se han contemplado ni en los presupues-
“t0S de 1997 ni en los de 1998 ni en los de 1999 ni han sido
I%Tuidas en el Real Decreto de 29 de agosto, llamado mini
"?Jtﬁ‘a'n hidrol4gico, que contemplaba las obras declaradas de
dgsterés general mas urgentes a nivel de todo el territorio
P%Spariol. No ha sido, por lo tanto, una prioridad para este
| (30bierno en ninguno de los presupuestos, ni siquiera en el
® 18al decreto que ha contemplado obras muy importantes en
U6 el territorio. Esta ley ademas preveia un desarrollo
qid@famentario que no se ha llevado a cabo, a pesar de que
ha habido sucesivas promesas por parte de los cargos publi-
cos de la Administracion, promesas que ya han cumplido
Sobradamente el plazo y no tenemos conocimiento de la
X$Ablicacion del real decreto prometido de desarrollo de esta

ley del trasvase.

Los ayuntamientos de la cuenca excedente, las comuni-

P dades de agricultores, la sociedad de la cuenca excedente
than pedido entrevistas a la sefiora ministra, que ni siquiera
NEd ha dignado a contestar y ha recibir a estos sectores que
han demandado lo que estaba previsto en la ley del trasva-
se, compensaciones muy importantes a esa cuenca exce-
dente y la constitucién de esa comision de explotacion. En
esta ley se contempla, ademas, la constitucién de un ente
mancomunado para la transferencia de la gestién de la red
en alta, cuya competencia actualmente esta en la Confede-
racion Hidrografica del Guadalquivir. La presa de Guadal-
cacin, que tiene 800 hectdmetros cubicos, es hoy la salva-
guarda que no se tuvo en la anterior época de sequia por no
estar llena, cuando el Partido Popular urgia la desaladora
en una zona de tradicional carencia de agua. En un afio de
sequia como el que tenemos actualmente, la ministra

declaré en su anterior comparecencia en esta Comisién que
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se prevén dos afios de reserva para las necesidades que vd.a segunda proposicién no de ley se refiere a dos pobla-

tener esta provincia. Las necesidades, como muy bie
dicho los técnicos de las confederaciones, estan al limi
determinadas zonas de esta provincia.

El sefiorPRESIDENTE: Sefiora diputada, perdorn
gue la interrumpa. Sefior Fernandez, no se puede fum
esta Comision.

Sefiora diputada, puede seguir.

La sefior/ROMERO LOPEZ: No solamente es necq
saria la ampliacién de la red, motivo de la segunda pro
cién no de ley, con la duplicacion del ramal en las po
ciones de Chiclana y Conil, sino también sera necesalr
otras zonas debido a las necesidades de desarrollo,
por ejemplo, en la costa noroeste y en la propia conu
cion de los 15 municipios. Las necesidades actuales
al limite y el trasvase, a pesar de los dos afios de res
gue se ha referido la ministra, sera imprescindible y ex
la mejora de esa red en alta para que estos volum
alcancen mejores condiciones de transferencia.

leiones que forman parte de estos 15 municipios que estan

teseifriendo agudamente lo que es esta desidia gubernamen-
tal, porque estas dos poblaciones de gran desarrollo turisti-
co —que estan siendo un pulmén importante para el

eempleo en estos momentos en la provincia de Cadiz por-

agea sus posibilidades turisticas se van incrementando—,
tienen un ramal claramente deficitario y estan necesitando
la duplicacion de dicho ramal, largamente requerido no
solamente por el Pleno de los ayuntamientos, que han pre-

2-sentado mociones, con votos a favor de los representantes

vadel Partido PopulatRumores.)

bla- El sefoPRESIDENTE: Sefiora Romero, perdon.

ia enSefiora Uran, sefiora Narbona, les ruego que dejen inter-

coveajr con claridad a la diputada y que faciliten el trabajo de

rit@s servicios de la Camara.

estan )

2rva 8a seflordROMERO LOPEZ: Gracias, sefior presi-

glénte.

enegontinlo defendiendo la segunda proposicion no de ley
en los mismos términos. Las mociones de los ayuntamien-

Existe una comisién técnica, que estudia la creacion des de Chiclana y de Conil, con representantes del Partido

ente mancomunado, que sucesivamente ha solicita
mejora de esta red en alta, imprescindible para las me
de ahorro que se prevén para la sostenibilidad futura y,
evitar las continuas averias que esta red esta tenieng
comision técnica ha solicitado también la transparenci
las condiciones actuales de explotacion de esta red, p
esta Comisién no tiene ninguna informacion de la Conf

ddP@pular a favor de la duplicacion de ese ramal tan necesario
digasa el abastecimiento de agua en estas dos poblaciones, la:
pdezlaraciones del Consejo Econémico y Social de la pro-

ovingia, la sociedad entera, estan reclamando con urgencia
ague estas poblaciones tengan el abastecimiento necesario.
prjaaministra conoce perfectamente cual es la situacién de

cdestas dos poblaciones porque pasa algunas temporadas alli

racion Hidrografica sobre las condiciones en que actudlero hasta este momento, aunque lo conoce, se esta benefi
mente se esta explotando, cudl es el estado de cuentascialado de lo que tiene que ser una actuacién urgente de la
situacion de la Confederacion respecto a la gestion ac¢tuainta de Andalucia, que es la que tiene que acometer la obra
La Confederacion Hidrografica hasta este momento Ha depdsitos para paliar esas necesidades y actuaciones el
cobrado un canon a los ayuntamientos y, por tanto, gestiagaias subterraneas, incorporando hasta el 30 por ciento de
la red, es responsable de la buena entrega de esta red allagurecesidades que hoy se estan reclamando.
ro ente mancomunado y tiene un inmovilizado resultado del El dia 8 de marzo, en respuesta a una pregunta formula-
cobro de la gestion de esta red en alta. Altos cargo$ dalpor esta diputada, el Gobierno dijo que la construccién
Gobierno y diputados del PP han negado la competenc|adielese ramal no es competencia de la Administracion cen-
Gobierno para encubrir lo que, por otra parte, la ministra tral ni de la Confederacion Hidrogréfica, sino de los ayun-
declarado aqui en esta Comisién y sucesivas veces: queaientos. Curiosamente, dos dias antes de darme esta res
inversion publica hidraulica no es una prioridad de espeiesta, un diputado del PP en la provincia de Cadiz asume
Gobierno. Ni siquiera donde las obras son de urgente negge la competencia es del Gobierno y dice que las obras se
sidad ni siquiera cuando son obras de interés general, corao a realizar, prometiendo, ademas, que el proyecto se eje-
es el caso de la provincia de Cadiz, donde no se han| coutaria y que estaria concluido a finales del mes de marzo.
templado ni en los presupuestos anteriores de este Gobigthmes de marzo ha pasado, el proyecto no esta hecho; el
ni en el mini plan hidrolégico elaborado a finales de aggstoes de abril ha pasado, el proyecto no esta hecho; el mes
Si la inversioén publica no es la prioridad, no es extrafio|qde mayo esta finalizando y el proyecto no esta hecho. Lo
ocurra lo que esta ocurriendRumores.) malo de todo ello es que este Gobierno no tiene credibili-
La estimacion actual de lo que supondria la mejora dad, porque hasta este momento sélo ha inaugurado obras
la red en alta tiene que salir de unos presupuestos que hadskt&obierno anterior. Ahora ya no pueden argumentar que
este momento estan estrangulando el desarrollo y ng ges temas son competenciales, no pueden argumentar que
miten el uso racional del agua y la sostenibilidad en lka competencia es de la Junta de Andalucia, porque acaban
bahia de Céadiz. Eso si, dijeron que no eran competengéaasumir que la competencia es del Gobierno central.
del Gobierno las obras que se hicieron sobre el pantanoUstedes estdn comprometidos con una promesa electo-
del Guadalcacin para comunicar a las poblaciones limjtma a la que nosotros no damos ninguna credibilidad porque,
fes, pero después a la hora de inaugurarlas, si que halidmaio todas las promesas electorales del Partido Popular, en
delegado del Gobierno, sin invitar a ningun representarf@adiz duermen el suefio de los justos. Ustedes van a decir
de la Junta de Andalucia, a quien habian atribuido la ¢oatora probablemente, como han hecho con otras proposi-
petencia de dichas obras, es decir, que para inaugurasi@nes no de ley referidas a la provincia de Cadiz, que los
gue estan presentes, pero para asumir las competen@eesupuestos de la Junta no son unos presupuestos inverso
no.(Rumores.) res, pero esa discusion no corresponde a este Parlamento
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corresponde al Parlamento de Andalucia y alli la discusibay un parado estoy convencido de que todos trabajare-
presupuestaria ya ha tenido lugar y cada uno de los diputess, en la medida de nuestras posibilidades, para buscar
dos ha defendido sus posiciones. Pero ese no es el debaltgciones al tema del desempleo. Pero también habra que
aqui. El debate aqui es el de asumir una promesa elec¢toespnocer que el esfuerzo de reducir el paro en nueve pun-
promesa que no puede diluirse cuando hayan pasadg gsta€n tres afios tampoco es una cuestion baladi y que el
elecciones. Desgraciadamente en este momento ya rolieecho de que estemos en unas cifras que no se conocian
nen nada que decir. Mas de medio millén de habitantgsdesde hace casi 20 afios, en cuanto al nUmero de desemple-
en esta conurbacion de la bahia de Cadiz— estan sufrjeados, es algo de lo que, como minimo, nos debemos felici-
la dejadez del Gobierno del Partido Popular, estan poniertdotodos en la medida de nuestras responsabilidades.

en riesgo el abastecimiento humano de las poblacignes;Yo desconozco las promesas o alusiones que hace la
estan estrangulando el desarrollo del sector turistico geneefiora Romero en relacion con diputados de Cadiz que han
dor de empleo en una pablacién que tiene todavia el 37 hablado sobre las conexiones de Chiclana y de Puerto Real.
ciento de desempleo en cifras de encuesta de poblacion &taibla del mes de abril o del mes de mayo, se trata de dos,
va, que tanto le gustaba repetir al anterior ministro de [Ttees 0 cuatro meses, y yo le puedo decir que en este
bajo y al actual; desgraciadamente siguen duplicandp fasmento el proyecto esta hecho, y que se va a adjudicar
cifras de desempleo de la media espafiola y, por supueptw,via de emergencia en un plazo maximo de un mes. Y
cuadriplicando la media europea. no sé si le sonard, pero ya que lo pone en duda y dice que

Lo que iba a ser la desaladora ahora ni siquiera eseltrata de una promesa y no sé qué mas, se lo voy a leer.
trasvase; lo que iban a ser kildbmetros de autovia ahora kernvoy a leer el proyecto entero y le voy a contar las carac-
cero kilémetros de autovia; lo que iba a ser la liquidacideristicas técnicas que tiene, porque como ya esta hecho se
del peaje ahora es el peaje arbitrario, y lo que iba a serpuede contar en esta Camara.
aeropuerto potenciado ahora es un aeropuerto vacio e|inutiEn concreto, los problemas a los que alude la sefiora
lizado. Esa es la politica del PP en la provincia de Cadomero se conocen, afectan a urbanizaciones que se han
esa es la prioridad de la ministra Tocino, en la provincia desarrollado en los Ultimos 25 afios, La Barrosa, Nueva
Céadiz, cero en inversion hidraulica, incluso en obras decRetri, Rocha; y alli no sélo veranea de vez en cuando la
radas de interés general, incluso cuando se arriesga el alvasistra, también altos cargos del Partido Socialista, empe-
tecimiento humano, incluso cuando se esta estrangulazamdo por el sefior vicepresidente don Alfonso Guerra,
el desarrollo turistico de una poblacién con un 37 por gietenocen perfectamente la urbanizacién de Rocha. Es una
to de desempleo. Ya no tienen ustedes el argumentp dddanizacion muy conocida y muy plural, donde veranea
pasado. No tienen el argumento de los presupuestos|dmiacha gente y ojala veranee mucha mas porque hay que
Junta y tampoco tienen el argumento de promesas electdar-a conocer —en ello estaremos de acuerdo— las magni-
les que no han cumplido. ficas playas que tenemos en la zona gaditana.

Espero la respuesta en su intervencion, puesto que noEvidentemente, hay problemas con lo que se llama el
han presentado enmiendas y puesto que, presumiblememaal sur, porque tiene mas de 25 afios de antigliedad y
van a votar en contra de lo que estan reclamando mileeye unas tuberias de 600 milimetros de diametro. Le repi-
miles de ciudadanos en la provincia de Cadiz. to que por un importe total de 680 millones de pesetas, una
vez realizado el proyecto, se va a adjudicar por el procedi-

El sefioPRESIDENTE: Efectivamente, a esta propp-miento de emergencia. Este proyecto consiste en las
sicion no se han presentado enmiendas por parte de ningiguientes cuestiones: Las obras seran desde la arteria 2,
grupo. aproximadamente 3.572 metros, que iran aguas abajo a los

Para fijar su posicion y en nombre del Grupo Parlametepdsitos de El Montafiés, hasta la conexion con el ramal
tario Popular , tiene la palabra don Angel Luis Fernangezur situada en el punto 2-787, aguas abajo de la derivacién
) ) de Chiclana; que el diametro para la condicion del trans-

El sefio-ERNANDEZ RODRIGUEZ: Sefior presi-| porte sera de 800 milimetros, y que permitira presiones
dente, empiezo pidiéndole disculpas por haber fumatasta de 12 atmésferas; que la tuberia, en total, tendra una
antes, pero como no estoy en esta Comision descondofsgitud de 14.300 metros, es decir 14 kilbmetros 300
completamente las normas que rigen en la misma,| quetros; que las valvulas que se van a instalar en la conduc-
parecen gque son exclusivas en esta Comision de la Cameidm seran de tipo mariposa; que se instalarén a lo largo del

El debate que plantea la sefiora Romero no sé si es|stt@eado las ventosas trifuncionales con véalvulas de com-
las obras de infraestructura o engloba todo el debate, ggneerta; que también se van a instalar tres contadores de tipo
ralizado, de la provincia de Cadiz. Hemos hablado de partrasonico para conocer, en tiempo real, los caudales cir-
y se ha repetido la cifra del 38 por ciento de paro. Sin duclglantes en cada tramo de tuberia y las posibles pérdidas.
es una cifra alta, que a todos nos deja insatisfechos,| pgnodefinitiva, es un proyecto que ya esta hecho, que se va a
mas alta era hace tres afios, cuando era del 46 por cientadgtldicar por emergencia, que puede haber, como dice, un
paro se ha reducido nueve puntos en tres afios y, a m| tgravisimo incumplimiento desde marzo o abril, que ya un
bién me parece que debemos seguir mejorando el niveldifisutado del PP decia que se iba a hacer, y que se va a adju-
desempleo en la provincia de Céadiz, y que ojala a |esliear este medrumores.).Bueno, puede que tengamos un
ritmo pasemos pronto a reducirlo por debajo del 30|pretraso de tres meses en lo que otros se han retrasado
ciento. En cualquier caso esa es una cifra que no se cgnouighisimos afios, porque evidentemente estas urbaniza-
en nuestra provincia, al menos desde el afio 1981, aupgimnes han tenido un crecimiento espectacular a lo largo de
repito, no es que nos deje satisfechos, porque siempre ouehos afos.
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Y esto no significa que se asuman las competencia
parte del Gobierno central, esto significa que alguien te
gue solucionar ese problema y que el Gobierno centr
tirado por la via de en medjba sefiora Romero Lopez
pronuncia palabras que no se perciben.Pero el abaste
cimiento de agua a las poblaciones es competencia ¢
ayuntamientos y el abastecimiento de agua auxiliar es
petencia de la Junta de Andalucia. Repito, es compet
de la Junta y de los ayuntamienfba sefiora Romero
Lopez pronuncia palabras que no se perciben.)Que lo
va a hacer el Gobierno central? Alguien lo tendra que h
porgue no lo hacen los ayuntamientos y no lo hace la |
de Andalucia, pero, como competencia por ley, el abas
miento de aguas a las poblaciones no es competenc
Gobierno(La sefiora Romero Lopez pronuncia palabras
gue no se perciben.)El agua en alta si, pero el agua
baja, no. Yo le digo que eso no es asi por ley, pero que
a hacer. El mensaje que quiero dar es un compromiso,
de otro diputado, de que este mes se va a hacer cof
caracteristicas y ese proye¢ta sefiora Romero Lépez
pronuncia palabras que no se perciben.)

El sefoPRESIDENTE: Sefiores diputados, les rue
gue no mantengan un debate particular entre los dos.
cual tiene su turno y la posibilidad de defender sus pu
de vista, sefiora Romero.

Sefior Ferndndez, prosiga su intervencion y le ru
atienda a las indicaciones de esta Presidencia.

El sefiorFERNANDEZ RODRIGUEZ: Intentaré
continuar con la intervencion, sefior presidente.

Queria decirle que, I6gicamente, el rechazo se ba:s
algo muy simple. A estas alturas puede llevarnos a un ¢
te juridico para marcar en la ley cuales son las compt
cias, pero ya nos da igual, lo va a hacer la Confedera
esta el proyecto terminado, con las descripciones téc
gue le he sefalado, lo tiene a su disposicién la sefiora
tada, del mismo modo que yo me he podido hacer con
por tanto, lo que tenemos que cumplir es ese procedim
de emergencia que, con los tramites burocraticos que
sabemos, me garantiza el Ministerio, y a mi me vale, qu
este mes estara adjudicado. Por tanto, es una cuestio
por lo menos a nosotros e imagino que también, si se
ple, a la sefiora diputada, nos llenara de gozo y de alé¢

En cuanto a las otras cuestiones que se plantean
tranquila por la cuenca cedente. Debe estar tranquila
cuenca cedente porque, ldgicamente, entre las obras (
estan realizando —que, ademas las conoce perfectar
la sefiora diputada, porque le gusta, y tiene buen gus
eso y yo se lo alabo, la zona de Jimenay, la zona de (
llar, etcétera— se ha procedido a la limpieza del rio @
diaro, con 350 millones, este mismo afio. Era una d
obras que habia que acometer, y en la limpieza del ¢
del rio Guadiaro han aparecido hasta anforas romanas
gue no se habia limpiado en la vida. Por tanto, es una i
sion que alegra a la cuenca cedente. Nosotros defend
tres pantanetas para el riego, los agricultores también
problema es que el Partido Socialista quiere hacer
presa en la zona de los Garganta ???, que es una z
alto valor ecolégico y, evidentemente, nuestro grupg

5 paficientes créame, y que los agricultores agradecen. Ade-
nanés, ya esta confirmado con don Benigno Blanco, secreta-
aliade Estado de Aguas y Costas, que el proximo dia 27 se
firmara la cesién del agua en alta a la mancomunidad de
- municipios del Campo de Gibraltar, en sede de dicha man-
edomunidad, y que se anunciaréa el plan de regadios del
cabampo de Gibraltar, que también es un plan bastante ambi-
erEiEso en cuanto a inversiones. Los de la cuenca cedente,
gue deberiamos ser los mas disgustados porque cedemos
agua, somos totalmente solidarios con la bahia gaditana y
a@stamos plenamente satisfechos por las inversiones que sir-
uwnds para compensar a la comunidad cedente.
teci-Respecto al tema de si es mucho o es poco lo que se
ahdele, tengo que decir que es un debate l6gico porque desde
la oposicion siempre se dice que todo es insuficiente y
enosotros, como diputados de la provincia, compartimos de
salggin modo esa opinidn, pero también hay que reconocer
atpra se han hecho infinidad de cosas. Si quiere S.S., se las
1 esaslo desglosar, pegnosso modde puedo decir que las
mas importantes son el trasvase Guadaro-Majaceite, en el
gue se han invertido 438 millones de pesetas en el afo
1997, 2.109 millones en 1998; la presa de Guadalcacin,
yacon 688 millones en 1997 y 743 millones en 1998; las
Cableas de Chiclana que le he descrito, con 650 millones. En
nabefinitiva, es dinero, son realizaciones importantes, aunque
no para que tiremos cohetes, porque nosotros siempre
egamos a demandar muchas mas actuaciones a la Adminis-
tracion. Creo que si algo nos caracteriza es precisamente
ser beligerantes y demandar mas, pero también seria injus-
to no reconocer lo que se esta haciendo. Ademas, cuando
llega el debate de verdad, el de los presupuestos, donde en
saekpapel cien tienen que sumar cien, no se presenta ninguna
lebamienda. Ahora se dice: Haganse obras por valor de
2t@0-000 millones para mejorar el agua en alta a la zona de la
cibahia gaditana. Pero cuando llega la hora de la verdad y
nibay que cuadrar las cuentas, entonces, como para poner er
dipoa partida hay que quitar de otra, no se presentan enmien-
€ldgs a los presupuestos, pero a lo largo del afio se presentar
ieptoposiciones de ley que muchas veces son brindis al sol.
odod_e quiero decir una cosa. El hecho de que no se haya
eamstituido la mancomunidad de los 15 municipios de la
n bakia gaditana no puede ser culpa del Gobierno. Los ayun-
cuamientos se constituirdn en mancomunidad cuando ellos
xgulisseen, porque esos ayuntamientos, como usted sabe per:
, émteamente, tienen distintos colores politicos, distintas ide-
oolagias, distintas formaciones, pero estoy convencido de
Juguee aunque ya han pasado dos afios desde la Ley del tras:
neate, acabaran constituyéndose formalmente en una man-
tacemunidad para gestionar el agua que reciben. De todas
Lafstenas quiero decirle que la red de abastecimiento de agua
5umlo mejor no es una maravilla, pero tengo un informe del
2 lngeniero funcionario director del abastecimiento de agua
adeela zona gaditana, don Alfonso Jurado Alvarez, y le
; p@sdo decir que las averias que se han producido en estos
n\alws afios son bastante menores y que, en cualquier caso, nc
ehasafectado a grandes poblaciones, digamoslo asi. En con-
yidto, ha habido una averia en Conil, tres en Paterna, dos
wraMedina, una en Estella del Marqués, tres en Nueva Jari-
vdEes en Jédula y una en Trebujena. La duracién de las
materrupciones del servicio en las averias resefiadas ha sido

esta por esa labor, esta por hacer tres pantanetas qt

Iesgnpre inferior a 24 horas, excepto la del 25 de marzo de
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1997, en que gquedaron Paterna y Medina sin abasteci
to de agua durante 48 horas y el servicio se presté m
te camiones cisterna, aportados por estos servicios.

casos de Estella, Nueva Jarilla y Guadalcacin, la inte
cion del servicio se produce a causa de la inexistenc
depdsitos reguladores en esos nucleos. En general, lg
tes se han producido para llevar a cabo las maniobras
sarias de explotacion y conservacion de sustitucién d

vulas y conexiones de variantes, es decir, operacione
han durado siempre pocas horas y que son las habitu
inevitables en cualquier sistema de abastecimiento
tanto, las interrupciones del servicio, para una poblacié
700.000/800.000 habitantes como es toda la zona

bahia gaditana, han sido efectivamente minimas, s
acreditan los propios técnicos responsables de la Con
racién Hidrografica del Guadalquivir, aunque le repito

probablemente todo es mejorable. Si quiere S.S. le p
enumerar todas las actuaciones que han motivado es

bastecimiento, minimo, puesto que ninguna interrup

ienLa seflordROMERO LOPEZ: Sefior presidente, sélo
dor muy poco tiempo. En muchas otras comisiones existe
ni¢oposibilidad, cuando hay alusiones...
rup-
a deEl sefioPRESIDENTE: Lo que hagan en otras comi-
siares no lo sé. Yo, en este momento, no puedo ceder.
nece-
véal-La sefior!ROMERO LOPEZ: En esta Comision tam-
Bi&n ha habido alguna excepcion, sefior presidente. Le
llfﬁego un segundo, por alusiones.
or
n deEl sefioPRESIDENTE: Sefiora Romero, no insista,
étale voy a dar la palabra.
gun
ede-RELATIVA A LA CONSTRUCCION DE UN
ue REFUGIO PESQUERO EN LA ISLETA DEL
edoMORO (ALMERIA). PRESENTADA POR EL
desasRUPO SOCIALISTA DEL CONGRESO. (Niime-
10N 1o de expediente 161/001423)

del servicio supero6 las 24 horas. En concreto, en Nlleva

Jarilla, en febrero de 1997, se cambiaron 12 metros de
ria por corrimiento de tierras debido a las lluvias; en P
nay Medina, en mayo de 1997, se cambiaron 1.900 m
de didmetro de la arteria 2; en Nueva Jarilla, la parad:s
por una averia en la conduccion...

El sefiolPRESIDENTE: Sefor Fernandez, perdon
Esta Presidencia estima que no es estrictamente nec
hacer una relacion de ese tipo para defender la posicid
Grupo Parlamentario Popular.

El sefioFERNANDEZ RODRIGUEZ: Concluyo ya,
sefior presidente.

Simplemente trataba de poner de manifiesto qu
Gobierno, a la hora de actuar, tiene que tener priorida
gque seguramente todo lo que es la red de abastecimie
agua en alta a los municipios de la zona gaditana es

prioridad. Pero quiero decir, porque se ha hecho un dis

S0 muy alarmista —poco menos que se estaba caye

pedazos y que en Cadiz estdbamos sin agua—, que esy f
es cierto, que las averias que se han producido har diag

minimas —han sido averias de reposicion— y que ning
interrupcion superé las 24 horas. Cuando se tienen d
en vez de hacer discursos alarmantes creo que es mej
manejemos los datos de que disponemos, para acrg
gue lo que estamos diciendo tiene un soporte documer
por tanto, estamos afirmando verda $efiora Romero
Lépez pide la palabra.)

El sefoPRESIDENTE: No, sefiora Romero, se co
sidera agotado el turno.

La sefiordROMERO LOPEZ: Sefior presidente, e
gue ha habido alusiones muy claras a mi intervenc
Aungue sea por poco...

ube£| sefioPRESIDENTE: Pasamos al siguiente punto
8| orden del dia, que es la proposicion no de ley relativa a
BY¥P8onstruccion de un refugio pesquero en la isleta del Moro
A Mmeria). Esta proposicion ha sido presentada por el
Grupo Socialista.
Para su defensa, tiene la palabra la diputada sefiora Sali-
Enas.
psario
ndef 5 sefioraSALINAS GARCIA: Sefior presidente,
sefiorias, intervengo en nombre del Grupo Parlamentario
Socialista para defender esta proposicion no de ley que mi
grupo considera de vital importancia para la provincia de
Aélcfneria.(EI sefior vicepresidente, Ballesteros Morcillo,
o )l,lpa la Presidencia.) ) o
Lt geﬁorlas, en el aflo 1991 se aprobd por la Consejeria de
as Publicas y Transportes un proyecto de construccion
£.un refugio pesquero en la isleta del Moro, atendiendo a
istorica reivindicacion de los pescadores de este nlicleo
fin social al que va encaminado. La constancia de la
itacion de dicho proyecto hizo que fuese contemplado
AR las normas subsidiarias de planeamiento municipal,
a etidas légicamente a evaluacion de impacto ambiental.
Hriguglmente, el proyecto aprobado en el afio 1991 fue con-
»dggpplado en el Plan especial del litoral tramitado por el
tAyuntamiento de Nijar y también sometido a estudio de
impacto ambiental. El proyecto de este afio coincide basi-
camente con la opcion C del estudio previo de alternativas,
opcion que ha contemplado definitivamente el proyecto de
h-refugio pesquero en la isleta del Moro, tramitado por la
empresa publica de Puertos de Andalucia, perteneciente a
la Consejeria de Obras Publicas y Transporte, lo que supo-
sne para la misma la garantia de haber superado dos tramita-
igeiones sucesivas sometidas a informacién publica ambien-
tal con el mas absoluto consenso social. El pasado 12 de
febrero, la Direccion General de Costas resolvid informar
odesfavorablemente la adscripcién a la Consejeria de Obras

D

N

El sefiorPRESIDENTE: Sefiora Romero, no pued
hacer ninguna excepcién con su sefioria. En esta Co

ididiplicas de la Junta de Andalucia de los terrenos de domi-

—usted ya lo sabe porque ha asistido varias veces a ellaie-publico maritimo-terrestre a ocupar por las obras con-
no se abren turnos de réplica porque los debates se hatéampladas en el proyecto del refugio pesquero de la isleta

interminables.

del Moro, lo cual, como todas SS.SS. comprenderan, impi-
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de por el momento su construccion. Hasta aqui, sefic
los acontecimientos.

A continuacioén, quiero estructurar la defensa de
proposicion no de ley en dos partes: una, juridica, que
te perfectamente los pobres argumentos dados en el
me y otra, social y politica. La resolucién de la Direcc
General de Costas evidencia, a nuestro entender, una
y escasa argumentacién técnica y juridica en que fu
mentar la resolucion, obviando que la Unica administral
competente para ello, la Junta de Andalucia, ya ha ev
do ambientalmente el proyecto. Es mas, me atreve
decir que si hay un proyecto que se ha disefiado con ¢
fina en materia medioambiental es precisamente el ref
pesquero de la isleta del Moro.

En el informe de la Direccién General de Costas se
neran principios elementales de la actuacién administrg
como es la competencia material en la actuacion d
administraciones publicas, en su articulo 53, motivacié
los actos y resoluciones en su articulo 54.1, apartado
ponderacién en el ejercicio de competencias propias,
tado 4.1 b), todas ellas de la Ley 30/1992, del 26 de nov
bre, del Régimen juridico de las administraciones publ
y del procedimiento administrativo comun. Sefiorias,
consta, porque tengo toda la documentacién que lo der
tra, que la propia Direccién General de Costas ha
haciendo a lo largo de mas de un afo las aportaciof
matizaciones que ha estimado pertinentes en relacior
sus competencias al iniciar el proyecto que se sometid
consideracion, mas de un afio. En este sentido, se han
porado al proyecto no sélo las indicaciones recibidas
esa propia Direccidon General sino las observaciones y
diciones contenidas en la declaracidn de impacto ambie

Igualmente, en su informe se aprecia un gran desco
miento de lo que se pretende. Quiero manifestar qu
misma visité al director general de Costas, junto con
pescadores, el alcalde del municipio, el alcalde de bar
antes gue nada, le preguntamos al director general de
tas si habia visto el proyecto, que nos dijo que no habia
el proyecto, pero gque le daba igual. Antes de verlo, ya
ba en contra de dicho refugio. Yo si he visto el proyectq
el que no se altera la definicion del dominio publico,
tanto que se respeta y preserva el deslinde existente, n
viéndose en zona de tierra actividad alguna distinta d
actuales. La Unica variacion material en este aspecto
la situacion actual es la reducida obra de abrigo que se
gue ni siquiera prevé mas implantacién de la del dique
gue las embarcaciones estaran fondeadas en la zona p
da por el mismo. Hay que saber lo que se va a votar
mafiana. En definitiva, no se implanta ningln uso nue
actualmente existente, y lo existente, tanto en mar —un
deadero de las embarcaciones pesgueras—, como en
—minima superficie de tierra en la que se desarrolla la
vidad de apoyo a la pesca artesanal—, ya se viene p
ciendo en el referido dominio publico, estando ademas

riestrar en otras valoraciones del informe que se califican por
si solas, como es la argumentacion de que siempre se ha
agt@scado sin necesidad del refugio. Mi abuelo también iba
eba-burro y supongo que no hacian falta autovias.
nforPor estas razones y otras muchas que podiamos poner,
i6desde el Grupo Parlamentario Socialista consideramos
pshiiientemente justificada nuestra afirmacion de que no
ndy motivaciones juridicas suficientes en el informe de la
cifiireccion General que justifiquen el pronunciamiento des-
alfearorable. Pero, si no esta justificado juridicamente tan
riaegativo informe, mucho menos lo esta ni social ni politi-
rugienente. No se puede hablar de generalidades sin conocer
ugierfectamente el proyecto. Sefiorias, el proyecto cuenta
con el apoyo social y politico de toda la provincia de Alme-
vuia, subrayo lo de toda la provincia. La propia Junta rectora
tidel parque, que la componen 44 miembros, se reunié en
> Emamblea extraordinaria y acordd por unanimidad dar su
n dpoyo al proyecto de la construccion del refugio pesquero.
afdemas, todos los grupos politicos han firmado, porque el
apdirector general de Costas asi lo pidié, un escrito de apoyo
iemhrefugio pesquero. Tengo aqui delante, por ejemplo, el
icapoyo (quiero darle las gracias, por lo menos hasta ayer
nparece que asi lo estaba) del presidente del Partido Popular
nwesAlmeria, en una carta, donde dice: Muy sefior mio, en
ideferencia a la construccion de un refugio pesquero en la
ndaslgta del Moro (refugio pesquero viene en negrita), esta
1 poasidencia del Partido Popular entiende que es muy
araportante para la economia de la zona la construccién de
indimho refugio, ya que va a posibilitar la permanencia en el
p@mpo de la actividad pesquera tradicional. Sin otro parti-
contar, un saludo. Luis Rogelio Rodriguez Comendador.
2ntal. Asi se han manifestado también todos los demas grupos
ngmMiticos a favor del refugio. Es mas, el propio presidente
e gel Partido Popular, en Almeria, manifestaba en los medios
Ide comunicacion: Estoy en contra de la resolucion de Cos-
idgs, porque se ha fundamentado en un informe de Green-
Qesce, sin tener en cuenta que lo que se quiere hacer es ur
vigtmueno refugio pesquero. El PP de Almeria va a presionar
egtaconseguir que se construya el refugio (refugio con
, Brayuscula), intentando que se cambie el dictamen desfa-
evorable. Luis Rogelio Rodriguez Comendador.
0 preAsi, todos los grupos, sefiorias. Me parece que hay que
e fgber lo que se va a votar esta mafiana. Para nada se pretenc
sdimeer un puerto deportivo. Me consta que todas las organiza-
haimes y todas las personas de Almeria que tienen algo que
2, glecir le han pedido por escrito al director general de Costas
rotegi-tenga a bien visitar la isleta del Moro. Se lo ha pedido el
gstapio alcalde de Nijar, el presidente de la diputacion, el
odidector provincial de Costas y el subdelegado del Gobierno,
faero el director general de Costas no sélo no queria ver el
tiefcame sino que ha contestado a todos ellos lo siguiente: No
actieo que sea ahora el momento mas oportuno de volver a
rololabslar personalmente de esta cuestién, ni alli, ni aqui.
esosEso demuestra el talante del director general de Costas.

usos contemplados como compatibles por el Plan de
nacion de los recursos naturales del parque natural C

brde-Sefiorias, vuelvo a repetir que creemos que ese CoNsSensa
@ae se ha conseguido en la provincia no tenemos derecho a

Gata-Nijar, en su articulo 18.4. En cuanto a la justificacidomperlo esta mafiana aqui. Estamos jugando con la vida 'y
de la ubicacién, bastaria haber analizado el estudio de jakfuturo de unos pescadores que esperan que esta mafian:
nativas contenidas en el estudio de impacto ambiental getlamos llegar a un acuerdo para lo que hasta ahora ha sidc
proyecto para constatar la idoneidad del emplazamiento yktonsenso social. Me consta que el lunes estuvieron tam-
rigor con que se han evaluado otras alternativas. No guieién los pescadores hablando con todos nosotros. Por ello,
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en aras de poder alcanzar un consenso y no rompef @stda Junta de Andalucia y se ha considerado que el proyec-
mafiana lo que tanto ha costado en la provincia de Almetagsta sobredimensionado teniendo en cuenta las embarca-
nosotros vamos a presentar una transaccional canci@nes que utilizarian el refugio, que serian 9 mas 14 auxilia-
enmienda que ha presentado el Grupo Popular. BEnrdéa de escasa entidad, y que este tamafio exagerado supone
enmienda transaccional aceptamos toda la primera pattea alteracién importante en el entorno de la costa.

gue dice: El Congreso de los Diputados insta al Gobiefno aDe la revision del Plan de ordenacion de recursos natu-
gue, estableciendo las oportunas medidas que garanticeralles del parque natural maritimo terrestre del cabo de Gata
plena conservacion de los ecosistemas protegidos de] garrgen dudas razonables sobre la interpretacion de los dife-
que natural Cabo de Gata-Nijar (tal como dice el Partidentes articulos por lo que se refiere a la compatibilidad de
Popular). A continuacion, nosotros afiadiriamos: se procesita obra. En el proyecto presentado las medidas correcto-
a la construccién de un refugio. Seguimos con la Ultinmas propuestas no se han concretado, sino que se han remi-

parte de la enmienda del Partido Popular: ...debiendo
car su utilizacién exclusivamente a la pesca.

No tenemos ningun problema, no tenemos nada
ocultar, ya tenemos un puerto deportivo en San Jo
aceptamos, y aceptamos también que dé varadero sol
te a los barcos censados en la actualidad en la isle
Moro. Me gustaria, ya que después no voy a tener el u
la palabra, que el representante del Partido Popular vu
revisar la enmienda, aceptando esta transaccional
proponemos con el fin de poder alcanzar un acuerdo.

El sefio’VICEPRESIDENTE (Ballesteros Morcillo):
Sefora Salinas, espero que aporte la transaccional a Ig
vicios de la Camaray al propio portavoz del Grupo Pop

A esta iniciativa hay una enmienda del Grupo Popt
Para su defensa, tiene la palabra su portavoz el
Arqueros.

El seAorARQUEROS OROZCO: Sefiorias, voy §
contestar y puntualizar sobre la proposicion no de ley
Grupo Socialista, relativa a la construccién de un reft
pesquero en la isleta del Moro, en el término de muniq
de Nijar, provincia de Almeria. En primer lugar, voy
hacer un poco de historia sobre este asunto.

Fue en junio de 1989 cuando el Grupo Popular, €
Parlamento andaluz, presentd una proposicién no d
relativa a la construccién de un refugio pesquero en la
ta del Moro, proposicién no de ley que fue debatida e
de marzo de 1990, y rechazada por el Grupo Socialista
la siguiente votacion: 17 votos a favor; 33, en contra,
abstencién. Los 33 votos en contra eran del Grupo S
lista. El diputado auténomico socialista, sefior Diaz C
miro, basé su rechazo, entre otras argumentaciones, ¢
siguientes: Que el estudio fue remitido a la consideral
de la Direccién General de Pesca; que, al estar incluig
emplazamiento dentro del ambito del parque natura
Cabo de Gata-Nijar, era necesario el adecuado estug

ditlo a un estudio posterior, infringiendo la citada directiva
de la Unién Europea. No se tiene tampoco conocimiento
que gue se hayan efectuado los estudios correspondientes
éstibre afecciones tanto a habitats como a las especies que
maeotivaron su declaracién como zona de especial protec-
adaié@h de aves, ZEPA, y lugar de interés comunitario, LIC, lo
ayde contraviene la directiva citada.
Ilva @ebe revisarse el sobredimensionado del refugio, ya
ugue un refugio de tal envergadura para 9 embarcaciones es
desproporcionado. Se deberé tener en cuenta que el refugio
pesquero sera utilizado unicamente por las embarcaciones
actualmente censadas. Se requiere un estudio profundo de
slasrposibles variaciones que se experimentaran en la dina-
ulanica litoral. Se ha de tener en cuenta que el estudio aclare
lda repercusion que la construccion del refugio pesquero
efenga sobre el habitat prioritario, praderas de posidonia
ocednica, referencias estas que deben tenerse en cuenta
tanto para la fase de construccion como de explotacion del
refugio pesquero.
del La Junta de Andalucia publico la declaracién de impac-
gio ambiental sobre este proyecto, que resultd ser favorable
imaku ejecucién. Cabe pensar que dispondran de informa-
&ion detallada sobre las diferentes cuestiones que se han
planteado y a las que el Ministerio de Medio Ambiente no
ntel tenido acceso. A este proyecto de construccién del refu-
e |y pesquero se han opuesto organizaciones y asociaciones
iskeologicas como, por ejemplo, Greenpeace, ya citada, y la
| B$ociacion de Amigos de Agua Amarga, parque natural de
, cabo de Gata, sobre la base principalmente de que: a) las
udanensiones del puerto son desproporcionadas; b) el puer-
Ddi@No sera pesquero sino deportivo, ya que las organizacio-
asies ecologistas tienen la seria sospecha de que se trata de
srulaproyecto de puerto deportivo a ubicar en una zona pro-
citegida en la que estas instalaciones no tienen cabida. La
oaperacion urbanistica es ilegal y por tanto la calificacion es
| dala de pleno derecho, por los impactos ambientales y pai-
icsdjisticos negativos que se ocasionarian.

impacto ambiental; que el proyecto estaba en redacc
gue dentro del afio 1990 se podria dar por concluida |

on yElI plan rector de uso y gestién del parque natural de
ttabo de Gata redactado por la Agencia de Medio Ambiente

mitacion y se podria proceder a la contratacion. El Partide la Junta de Andalucia propone una serie de medidas para
Socialista sigue gobernando en la Junta de Andalucia haatprotecciéon de la fauna y flora marinas entre las que se
la fecha; el Partido Socialista gobernd, con el sefior Barreticuentran la limitacién al maximo de la actividad urbanis-
al frente del Ministerio de Obras Publicas, hasta mayo tlea e industrial o cualquier otra actividad agresiva para la
1996, y, a pesar de las promesas para un afio hechas [péramja litoral y la prohibicion de extracciéon de sedimentos y
distinguido diputado autonémico socialista en el Parlamesi-dragado de los fondos en toda la franja marina del par-
to andaluz, las cosas siguen igual. Tuvieron ustedes tiengue. Entre las medidas correctoras sobre el medio biotico
mas que suficiente. ¢ Cémo es que no acometieron la pliEfestre y marino no se ha planteado el control y segui-
Se ha de sefialar que es de aplicacion el contenido|dmianto de las comunidades de flora y fauna protegidas y
Directiva 92/43 CEE de la Comunidad Econémica Europdan sélo se ha hecho referencia a la minimizacién de impac-
y que sobre esa base se ha analizado el documento aprotm@disual de infraestructura. Debe renunciarse a la obra pro-
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yectada y debe estudiarse un sistema mas blando, funcioEl sefio’VICEPRESIDENTE (Ballesteros Morcillo):

nal y a la vez integrado en el peculiar entorno del cabo Alsi lo habiamos entendido.

Gata de la isleta del Moro. Para la aceptacion o no de la enmienda del Grupo Par-
Por los estudios realizados tanto desde el punto de|vistaentario Popular, tiene, pues, la palabra la sefiora Sali-

formal como material, tal como se ha presentado el prgyees, a estos efectos solamente, claro.

to, no seria posible hacer unas actuaciones que irian )

tamente contra lo establecido en la Ley de Costas, su feglala sefioraSALINAS GARCIA: No aceptamos la

mento y la directiva de la Unién Europea. Este diputadmmienda del Grupo Parlamentario Popular. Por eso hemos

gue esta en el uso de la palabra conoce la isleta del Maedido que se pase a votacion la transaccional.

Hace méas de 30 afios que salia con los pescadores g echar )

el trasmallo. He vuelto a recogerlo de madrugada y he dis- SOBRE TRASLADO DEL DEPOSITO DE ABAS-

frutado de la naturaleza en tan bello paraje de la costa aime-TECIMIENTO DE AGUA DE LA POBLACION

riense y es por ello por lo que sé de las necesidades ge loDE SALOBRENA (GRANADA). PRESENTADA

gue por tanto retire la proposicion no de ley que est
debatiendo; que presente un nuevo proyecto que hag
tible la autorizacion para la construccion de un varade

mos
facEl sefioVAQUERO DEL POZO: Seifiorias, Salobre-
o @@ es una poblacion que esta en la costa granadina y las

to. Se conoce la existencia de fisuras que han perjudicado
e solamente la acometida del agua, es decir, el tubo de

playa.
Por todo lo expuesto, se propone una enmiend

dé@enica del Sur un informe, el cual coincide con el diagnds-
tico de que es necesaria una inmediata reubicacion del
deposito para acabar con ese peligro potencial que existe.
El sefioVICEPRESIDENTE (Ballesteros Morcillo):| Segun este informe técnico, son las caracteristicas del terre-
No hemos entendido bien si quedaba aceptada o no Ia tramy no tanto la ubicacion las que posibilitan la creacion de
saccional. grietas y fomentan el peligro constante, esto es, el terreno
mismo es el que dificulta el mantenimiento del depdésito.
El sefiorARQUEROS OROZCO: No, la transaccio{ Mientras tanto, se transfieren competencias a la Junta de
nal no la aceptamos, porque nosotros proponemos un|vaéradalucia y yo debo reconocer que en la proposicion no de
dero, no un refugio, ya que técnicamente un refugio y ley que firmo y que estamos debatiendo hoy ciertamente
puerto es lo mismo. hay un problema de competencias, que en cualquier caso

tar un nuevo proyecto.
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afecta al texto de la proposicion mismay no al de la e
sicion de motivos, que permanece vigente, puesto g
pesar de que en septiembre de 1998 el Defensor del
Andaluz, a instancias de los vecinos, que llevan a
movilizaciones, se hace eco de esta problemética e
tanto al Ayuntamiento como a la Administracién local
la Junta de Andalucia a que pongan fin a este problem
embargo hasta la fecha todavia no se han realizad
obras de reubicacién o de desubicacién del depésito.

Quiero insistir en que el problema esta vigente y en
sentido la proposicion no de ley, que dice que el Cong
de los Diputados insta al Gobierno a que con caract
urgencia ordene a la Confederacion Hidrogréfica del
acometer el proyecto de traslado del depésito de aba
miento de agua de la poblacién de Salobrefia, Gran
un lugar que relina condiciones de idoneidad y segu
para las viviendas de los vecinos, retirandolo de la a
ubicacion, podria quedar modificada con la enmiendal
ha presentado y que defendera el Grupo Popular, |
anticipo que voy a aceptar. No obstante, quiero decir
esta transaccional que acepto y la proposicion en si
contra nadie, sino mas bien en favor de los ciudadan
Salobrefia, fundamentalmente los mas afectados, y
ayudar a urgir la realizacién de estas obras poniend
grano de arena desde el Congreso de los Diputado
gue, en funcion precisamente de una puesta a dispo
por parte del Gobierno de la nacién para que siga ¢
rando con la Comunidad Autbnoma de Andalucia, fi
mente se resuelva este problema.

Se me ha brindado la opcién por parte de otros po
ces de retirar la proposicion no de ley, pero yo creo que ¢
el problema sigue vigente, es oportuno mantenerla, e
ajustandola a los términos a que haya que ajustarla y
rando en cualquier caso que la sensibilidad de los dist
grupos de esta Comision nos lleve a la unanimidad par
todos podamos contribuir a la resoluciéon de este prob
gue vienen padeciendo los ciudadanos de Salobrefia
hace 17 6 18 afios, mucho tiempo para que entre unos
no lo hayamos resuelto. Efectivamente, unos tienen co

pduténoma de Andalucia las actuaciones en materia de
glmstecimiento y saneamiento. De igual manera, la Confe-
udel@cion Hidrografica del Sur, dependiente del Ministerio
atbe Medio Ambiente, ha cooperado al esclarecimiento de
inst& causas técnicas que han podido dar lugar a las quejas
presentadas en relacion con el tema que refleja la presente
JBioposicion no de ley.
o laDesde aqui quiero dejar constancia de la actuacion del

grupo minoritario del Partido Popular en el Ayuntamiento
egle Salobrefia y también felicitarle, puesto que, respecto a
ressta problematica, ha conformado denuncia ante la alcal-
raie, denuncia ante la Junta de Andalucia y denuncia ante la
uSabdelegacion del Gobierno de Granada para que sean
teeinsmitidas a la Delegacién del Gobierno de la Junta de
daralalucia, asi como una denuncia en el verano de 1998
idgatovechando la visita que el Defensor del Pueblo Andaluz
thio a la poblacién de Salobrefa. Asi pues y en aras a que
geste tema pueda ser solucionado por los que tienen compe-
clemicia, nosotros presentamos una enmienda de modifica-
qeién, cuyo texto queda redactado de la siguiente forma: El
o@angreso de los Diputados insta al Gobierno a que en el
satebito de sus competencias continlie cooperando con la
u€denunidad Autonoma de Andalucia, a fin de que por parte
o dmesta Administracion se pueda dar respuesta adecuada a
pasaproblemas que reporta la actual ubicacion del depdsito
iddérabastecimiento de agua de la poblacion de Salobrefia, en
o@ranada. Por tanto, siendo el alcalde del mismo grupo poli-
alico que el que actualmente esta en la Junta de Andalucia,
sabemos que ambos no tardardn en ponerse de acuerdo en
\miscar una solucion a esta problematica, a lo cual nosotros
oommtribuiremos de manera positiva.
50 Si,
espeEl sefio’VICEPRESIDENTE (Ballesteros Morcillo):
ngGrupos que desean fijar su posicion? (Pausa.)
A quePor el Grupo Socialista, tiene la palabra el sefior Diaz
edal.
fesde )

otro&l sefoDIAZ SOL: Estamos ante una proposicion no
mpe-ley sobre la que yo estoy seguro de que si no estuviéra-

tencias directas, pero responsabilidades directas o indifeatas en el tiempo que estamos, probablemente no estaria-

las tenemos todos para solucionar este problemay, por
creo que es oportuno que lo hagamos.

El sefioVICEPRESIDENTE (Ballesteros Morcillo):
Como ha manifestado el sefior Vaquero, el Grupo P
mentario Popular ha presentado una enmienda. A sa
das de su buen fin, tiene la palabra el sefior Castillo.

El sefiolCASTILLO JAEN: Sefior presidente, en rel
cién con la proposicion indicada anuncio en nombre d
grupo que compartimos las tesis defendidas por el pr,
nente, en el sentido de que denunciar y sacar a la It
problema anquilosado en el tiempo siempre es bue
puede abrir alguna via de solucion.

En cuanto al depésito de Salobrefia la intervencié
la Administracion del Estado en su momento se limito
ejecucion de la obra correspondiente al proyecto de ab
cimiento, distribucién y saneamiento de Salobrefia y

tamtos discutiendo. El planteamiento que se ha hecho sobre
el problema no es correcto desde un punto de vista objeti-
vo. Podiamos haber hecho un debate absolutamente tran-
quilo en el que el espiritu de colaboracion del que hablaba
arkd-portavoz de Izquierda Unida, sefior Vaquero, hubiera
biensnfado, pero la intervencion de mi compafiero de cir-
cunscripcion del Grupo Popular me obliga a efectuar algu-
nas matizaciones que dejaran las cosas en su sitio.

n-  Este debate se centra sobre la situacion de uno de los
> depodsitos que hay en el casco urbano antiguo del municipio
ople Salobrefia, porque hay dos mas aparte de éste y no hay
znimgun problema con ellos. Existen algunas reclamaciones
n@grgue en unas viviendas muy antiguas que estan pegadas a
la ladera, se producen humedades que achacan a problemas
n del depdsito que estamos tratando. El entonces Ministerio
adke Obras Publicas, responsable de la construccion, a través
ageda Direccion General de Obras Hidraulicas y de la Con-
arfederacion Hidrogréfica del Sur, desde julio de 1991 y pro-

jos de Granada durante el periodo de diciembre de 1978ablemente desde antes, pero la documentacion que tengo

julio de 1983. En la actualidad, en virtud del Real Dec

rets a partir de ese momento, esta al tanto de la problematica

1132/1984, de 28 de marzo, corresponde a la Comur

idpe plantean los vecinos y la corporacion anterior, que tenia
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una mayoria compuesta por una coalicién entre Izquiprdato de la corporacion anterior, probablemente ese depdsito
Unida, Partido Popular y Partido Andalucista, que provocéstaria ya acabado, un depdsito de 23.000 millones de litros
por ejemplo, que esa corporacion no se adscribiera al ciglee va a sustituir a ese de 3.000 millones de litros y no de

integral del agua que hubiera facilitado que esto huhigg#00 como se decia anteriormente. Hay que dejar claro que
estado resuelto hace algunos afios, si de verdad el Ayuerttamos debatiendo un problema que por la posicién politi-

miento de Salobrefia hubiera estado en el ciclo anterigr dalde una corporacién anterior no esté resuelto, lo que si se
agua, pero que la mayoria de la corporacion anterior qliehgahecho con la actual; esta en marcha, esta publicado en el
he descrito se neg6 a integrarse en ella. La Confederad®iDJA, tiene cantidades consignadas, se esta elaborando y
Hidrografica del Sur en uno de sus escritos dice: Asimisnaa a resolver un problema antiguo que podia haberse solu-

leotbed.
Igu-

mente del deposito, sino precisamente de la red que s
mismo para la distribucion en el pueblo. Se producen
nos deterioros en algunas tuberias y son los que produeerSOBRE MEDIDAS PARA EVITAR EL EXPOLIO
algunas de las humedades, porque el propio técnico deIDE LA MONTANA DE TINDAYA (ISLA DE
Ayuntamiento de esa corporacion dice que hay un chorfo de FUERTEVENTURA). PRESENTADA POR EL
agua que sale a dos metros sobre el nivel del terreng, queGRUPO PARLAMENTARIO FEDERAL DE
solo se presenta en los informes del aparejador municipal IZQUIERDA UNIDA. (Numero de expediente
después de precipitaciones, con lo que queda excluigla su161/001297)
procedencia del interior del deposito.
Hay que decir que a lo largo de esta otra comunicacion El sefiotVICEPRESIDENTE (Ballesteros Morcillo):
de la Confederacion Hidrografica del Sur se llega a la cdPunto sexto del orden del dia, sobre medidas para evitar el
clusién de que son las aguas de riego de los jardines gMpolio de la montafia de Tindaya, Fuerteventura.
hay arriba, mas las lluvias que discurren por la ladera lasPor el Grupo de Izquierda Unida, la sefiora Urén tiene
gue penetran en unas casas de muy antigua constructadalabra.
gue tienen alguno de sus muros apoyados en la ladera. Por ) )
tanto, no hay ningun problema por causa del depésito| queLa sefiordJRAN GONZALEZ: Sefiorias, la montafia
tiene unos estudios de cimentacién bastante serios y guke dindaya situada en el término municipal de La Oliva, en
la vista de los resultados de esos estudios —que no les Fagrteventura, de unos 400 metros de altitud, puede ser con-
a detallar, pero que estan a disposicion de los sefores|dfderada como uno de los elementos naturales y patrimonia-
tados— tienen unas propiedades constructivas que l¢ dEmmas valiosos de esta isla de Fuerteventura. Estamos ante
una garantia absoluta. Aparte de eso, ya se ha dichp gona montafia que alberga una de las mayores concentracio-
este tema es competencia de la Junta de Andalucia y|vees, al decir de los expertos arqueblogos —y se han pronun-
aqui con una propuesta es perder el tiempo, porque lo gigelo varios de ellos de gran interés y con cierto prestigio en
vamos a aprobar es la enmienda del Grupo Popular queleecomunidad arqueoldgica—, de grabados rupestres podo-
definitiva, no viene a decir otra cosa que colabora cgnflaamos que existen localizados en las cotas altas y medias
Junta de Andalucia. de la montafia y en una orientacién y distribucién no aleato-
Entra la nueva corporacién, que es de mayoria socjalis, lo que indica el caracter sagrado que tenia esta montafia
ta, se integra en el ciclo integral del agua, pone unas cpidira los habitantes prehistdricos de la isla y, por otra parte,
ciones para su integracion que son la redaccion de log memejantes a grabados existentes en el norte del continente
yectos delcolector general de aguas pluviales en Salobraficano. Igualmente, la montafia posee una importante
y Lobres, con lo cual se quitarian los problemas de estapresentacion de diversas estructuras funerarias y un gran
casas, el abastecimiento a Salobrefia desde el sistemg gastencial arqueoldgico de estos antiguos habitantes en sus
ral que requiere la construccién de un nuevo depésitg Viaderas y en la base, por lo que puede ser calificada como un
saneamiento integral de Salobrefia. Tengo que decirles bite en el patrimonio arqueolégico de Canarias. Desde el
el presupuesto de estas obras es de 700 millones de pesatiasp de vista de su interés natural y segun reconoce el

en la gestiones de expropiacioén y direcciéon de obras
actuacion de abastecimiento y depdsito regulador en |

cion de obra veinte meses y que el presupuesto para
obra en concreto es de 19 millones de pesetas para
yecto y de 23 millones de pesetas para la direccion de

offliadaya reline en su seno la consideracion de monumento
Esto quiere decir que si se hubiera realizado durante el miae

ral de acuerdo con la Ley 12/1994, que es autonémica,
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de Espacios Naturales de Canarias, y ademas esta taminidapendencia de las competencias que correspondan a las
protegida por ministerio de la Ley 16/1985 de patrimanicomunidades auténomas, en cualquier momento podra inte-
histérico espafiol, de acuerdo con sus articulos 9.1, y|4fe&ar del departamento competente del Consejo de Gobier-
y 2. Es, pues, bien de interés cultural. Igualmente tienenia de la comunidad auténoma correspondiente la adopcion
consideracién por la abundante presencia de traquita,cd@ urgencia de las medidas conducentes a evitar al expo-
punto de interés geoldgico recogido en el inventario| d@&cion. Eso es lo que en la parte dispositiva plantea nuestra
Instituto Tecnolégico Geominero de Espafia. En varias péaiciativa: que el Gobierno del Estado espariol interese del
siones la montafia ha sido objeto de una cierta actividadbierno de Canarias la adopcién con urgencia de las medi-
extractiva, que ha dafiado ya algunos de sus valores ¢ultas conducentes a evitar el expolio para que se pueda salva-
rales y arqueoldgicos. No obstante, sigue conservandg ggaardar no solamente el ordenamiento juridico sino, ade-
parte de estos valores y, por tanto, es preciso que se puedas, los valores que integran la montafia de Tindaya.
adoptar medidas para su conservacién y proteccion. Sefiorias, nuestro grupo parlamentario es totalmente
Por el Gobierno de Canarias se ha planteado un proyegspetuoso con las competencias de las comunidades auto-
to que prevé la extraccion de alrededor de 125.000 metnasnas, pero en este caso el Estado tiene el derecho y la
cubicos de roca traquitica dentro de la montafia y adenoédigacion de pedir al Gobierno de Canarias que tome
1 medidas para evitar el expolio de la montafia de Tindaya

ambiente y en este caso no solamente del medio ambier@eser segln la ultima version— en el interior de Tindaya.
sino también de los valores culturales tradicionales [g&s decir, existe la posibilidad de que no haya informes fia-
puede tener la montafia de Tindaya. bles sobre los estudios geotécnicos que hay en la actuali-
Segun diversos informes juridicos que se han realizadad sobre dicha obra. Por tanto, sefiorias, creemos que son
la consecucion de esta obra es absolutamente incompatitiumentos suficientes para que esta Camara inste al
con la normativa autonémica y estatal de conservacion @ebierno para que se puedan adoptar, conjuntamente con
los espacios naturales y de los lugares de interés paral&obierno de Canarias, en cuyas competencias no preten-
patrimonio. Existen varias razones, una de las cuales €s demos ni mucho menos interferir, medidas para salvaguar-
la realizacion de esta obra supondria la alteracion irrevedar el expolio y el patrimonio cultural e histérico de la isla
ble de la montafia, concebida de forma natural comqg whe Fuerteventura, en este caso configurado en la montafia
unidad en todas sus dimensiones. La actividad minerad&Tindaya.
remocion de tierra y la ejecucion de tlneles que supondria
—ademas de otras muchas cosas— la puesta en marcha del sefiotVICEPRESIDENTE (Ballesteros Morcillo):
esta obra conllevarian el deterioro y la destruccion de IBsiste una enmienda presentada por el Grupo Popular.
yacimientos arqueoldgicos de la montafia, al margen del Para su defensa, tiene la palabra el sefior Medina.
aumento de la presiéon humana que se puede producir [sobre
el entorno de Tindaya, que también dafiaria los valores cul-El sefiotMEDINA TOLEDO: Sefior presidente, indu-
turales y naturales. dablemente de la misma manera que en las redacciones
La obra, segun nuestro criterio, vulneraria los apartadagtiguas de los periddicos se decia que habia duendes en la
de la Ley de espacios naturales protegidos de Canarlamtipias, probablemente en los servicios parlamentarios
pero ademas vulneraria también la Ley del patrimonio|hige los grupos también ocurre que por la premura y por el
térico espafiol y la declaracién de interés cultural, sggésfuerzo de hacer las cosas justo a tiempo y bien se produ-
sus respectivas leyes y articulos. Existe una fuere opasn disfunciones. Creo que el espiritu de lo que este porta-

supone, en nuestro criterio, de menosprecio del patri
cultural, arqueoldgico y natural de Canarias.

onigestra propia enmienda no son aceptables, por lo cual, en
este momento procesal la retiro y posteriormente haria uso,

histérico espafiol propugnan la proteccion de los bignesnes para expresar las argumentaciones de nuestro grupo
integrantes del patrimonio, como es este caso, procuramdolamentario al respecto.
gue la utilizacion de los bienes declarados de interés qultu-

en este caso ante un claro ejemplo de expolio previsto |en el Grupos que desean fijar su posicifiPausa.)

articulo 4 de la ley, por cuanto supone una accién que supo-Tiene la palabra el sefior Rivero.

ne un peligro por la pérdida o destruccién de los valores que

integran la declaracién de la montafia de Tindaya como El sefiolRIVERO BAUTE: Menos mal que el Grupo
patrimonio histérico. El propio articulo 4 dispone que pré2arlamentario Federal de Izquierda Unida no queria inter-
viendo esta situacion la Administracion del Estado, gderir en las competencias del Gobierno de Canarias.
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\Voy a hacer una intervencion dividida en tres apartadai®el mundo. Se trata de una gran caverna en forma de espa-
Por una parte, voy a referirme al tema competencial; pgo cubico, de 50 por 50 metros, con un tubo de vision exte-
otra, a la montafia de Tindaya en si, y finalmente a lo queies que en la idea del autor permitird conjugar vacio con
el proyecto monumental de Eduardo Chillida. Desde lugdaz solar y visién del mar. El 24 de mayo de 1995 el
para nosotros es una sorpresa el hecho de que un tema €aniierno autondmico declaré de interés para Canarias el
petencia de la Comunidad Autbnoma de Canarias se deluitizdo proyecto monumental. Los dias 17 y 27 de octubre

nio historico e instando por ello a que el Gobierno estat
dirija al Gobierno de Canarias. Este alambique juridico
se explica por el caracter extraparlamentario que Izqui

I=ra llevar a cabo las actuaciones necesarias a fin de hacer
Ghosible la ejecucion del proyecto. El 26 de enero de 1996,
@#emas de adoptar medidas para la conservacion de Tinda-

como en materia de turismo, se dan las circunstancias
rechazar la proposicion no de ley.

pdeacompra del otro 50 por ciento en el afio 2000. Durante el
afio 1997 el escultor ha presentado en diversas exposicio-

interés para Canarias y por el Cabildo de Fuerteventiramites formales y después de diversos contactos con el
como de interés insular, y establecidas por el Gobierastudio del sefior Fernandez Orddnez, al que el escultor ha
canario las garantias como espacio natural protegidalgsignado como director técnico de su obra, el 10 de enero
como bien de interés cultural, resulta absolutamente ridjcdi21998 se publico en el Diario Oficial de las Comunidades
la afirmacion de que estamos ante un expolio. La referenEiaropeas anuncio de contratacion de la redaccion del pro-
al expolio sélo sirve al grupo proponente para justificar igecto de ejecucion de la obra. Se presentd una sola oferta
intervencion del Gobierno del Estado en un asunto en el gleela UTE, formada por Fomento y Necso, con cuatro solu-
es manifiestamente incompetente. Y es curioso cuando|estanes técnicas alternativas. El 8 de octubre pasado el
mos hablando de un proyecto o de un asunto donde Itagbierno de Canarias acord6 adjudicar el contrato de eje-
acuerdo mayoritario, importante, casi unanime del Gobiamcién a la citada UTE por un valor de 8.490 millones de
no de Canarias, en el que hay unanimidad del Cabildopksetas y un plazo de ejecucion de cuatro afios. El contrato
Fuerteventura, compuesto por distintas fuerzas politicasiraluye un plazo de 16 meses para la realizacion de sonde-
Asamblea Majorera, Partido Popular, Partido Socialistas y estudios geotécnicos y la redaccion del proyecto de
Coalicion Canaria; y unanimidad en el Ayuntamiento de legecucién que se ha encargado a la UTE, al sefior Fernan-
Oliva, que es donde se pretende construir este proyectq, pez Orddnez. El pago de la citada cantidad se realizara
gue efectivamente la montafia de Tindaya esta situada emetliante una constitucién de la sociedad de explotacion

uGebierno de Canarias ha sido hacer compatible el monu-

do la extraccion de la traquita. No dice el grupo proponemteento que alli se pretende construir con la proteccion de

gue las normas de conservacién del monumento naturdl @ste espacio natural protegido, cuyos principales vigilantes

vén expresamente la ejecucion de una gran caverna mdman sido el Parlamento y el Gobierno de Canarias, tenemos

mental que no afecta a la morfologia exterior de la montadiae rechazar la proposicion no de ley presentada por el

y tampoco dice que existe un plan especial que garantiz&laipo de Izquierda Unida.

integridad de los grabados podoformos y demas vest|gios

de la época anterior a la conquista de las islas. El sefio’VICEPRESIDENTE (Ballesteros Morcillo):
Eduardo Chillida, en su proyecto monumental y con Blara fijar posicion tiene la palabra la sefiora Narbona.

auxilio técnico del ingeniero Miguel Angel Fernandez

Ordodiez, ha concebido la realizacion de una obra gye delLa sefiordNARBONA RUIZ: Lamento intervenir en

ejecutarse sera uno de los monumentos mas importargs®s momentos en ausencia del diputado socialista canario
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que iba a hacerlo, pero en su ausencia quiero manifestar ls&6alvando esta situacioén, sefior presidente, yo me pro-
posicion de esta portavoz. En primer lugar, aunque la pgt@ngo dar, con la inestimable ayuda y apoyo de un libro
bra expolio parezca resultarle al representante de Coalictfire les han entregado, editado por el Gobierno de Cana-
Canaria excesiva, estamos ante la transformacion de viaa, sobre la descripcion del proyecto monumental, de
montafia con valores ecologicos y geoldgicos extraordirfarma muy sucinta y haciendo referencia a paginas muy
rios, reconocidos de forma general. Por tanto, el portavoancretas, la verdadera dimension de lo que el proyecto de
de Coalicion Canaria convendra conmigo en que es|uBhillida trata. Y para eso previamente habria que hacer
cuestion siempre subjetiva la definicién de expolio cgme-después de pensar mucho, si uno se atreve—, una des-
algo de menor gravedad, pero hay que tener en cuenta giigcion de lo que las esculturas de Chillida representan,
el propio. Patronato insular de espacios naturales de Fuyee alguna manera la culminacion de su obra y este trabajo
teventura, ateniéndose a la Ley de espacios naturalpgjde pretende hacer en Tindaya), que es la modelacion inte-
Canarias, informo en contra del borrador de las normasra® de la escultura. Es decir, estamos acostumbrados a ver
conservacion del monumento natural de la montafia de Tig-escultura como algo macizo, cuya expresividad esta en
daya. Es decir, esta no es una cuestién que simplemeptel s®ntorno exterior. Sin embargo, si se ven los anteceden-
suscita en este Parlamento con voluntad de alterar el p$pa-(en el libro hay unos excelentes antecedentes que si
cio competencial en materia ambiental. El problema deuatedes siguen el guidn que he fabricado los encontraran en
montafia de Tindaya ha sido ampliamente reflejado &% paginas 182 y 183), hay en pequefia dimensién una
muchos debates como muy serio, muy grave y que mereggplicacion grafica de lo que les digo. Chillida modela el
ria ser tratado también en esta Camara. El texto que ha pspacio interior y el sentido de sus esculturas esta en atra-
sentado Izquierda Unida es respetuoso y analogo a lo$ ¢, en modelar ese espacio en el interior de la escultura.
tos que en otras ocasiones para materias ambientales hdd@ahi surgio la idea de hacer una obra, probablemente
utilizado como redaccién, cuando en otros supuestos se fnaica en el mundo, donde se hiciera tal cosa en un monu-
taba de pedir que el Gobierno utilizara los mecanismos quento natural en el interior de una montafia. Por su propia
existen, desde la concertacion interadministrativa y la neceturaleza —y ahora entraremos en consideraciones y en la
saria colaboracion, para intervenir evitando cuestigndescripcion— tampoco es casual la forma de hacerlo. Si
ambientales que se puedan considerar graves. Por tantajstedes se fijan en las fotos y mapas nimeros 1y 2, se des-
puedo coincidir con Coalicién Canaria en el rechazo| dglibe donde esta la montafia de Tindaya en Fuerteventura,
texto que lzquierda Unida nos plantea para su votagiqgdginas 22 y 23, y qué enfoque tiene respecto del resto de
Por supuesto, tengo que manifestar mi sorpresa ante la tesi-islas del archipiélago canario, excepto la isla de Lanza-
rada de la enmienda presentada por el Grupo Parlamenteste, muy préxima. Eso explica que esté concebido de
Popular, que estaba redactada en los mismos términpsmBhera que tanto las entradas como las salidas al monu-

representante de este grupo tiene todo el derecho a re
pero yo creo que cuando se redactd por parte del G
Parlamentario Popular deberia entenderse, como yo
entendiendo en estos momentos, que en absoluto se
gia el respeto que yo tengo a las competencias autor
cas. Quiero insisitr en que en esta Comision hemos ap
do muchas proposiciones no de ley, con el apoyo inc
del Partido Popular, en las que se han instado al Gobie
gue en el ambito de sus competencias adopte determi
medidas en colaboracién con el Gobierno autonémico,

Por consiguiente, mi grupo comparte la preocupa
gue lzquierda Unida manifiesta. En ausencia en e
momentos del diputado canario que hubiera fijado p
cidn, todavia no anticipo cual va a ser nuestro voto, pe
quiero que quede constancia de que compartimos la
cupacion que se manifiesta en la iniciativa de Izquie
Unida y pensamos que en absoluto es contraria al re
competencial.

El sefioVICEPRESIDENTE (Ballesteros Morcillo):
Finalmente, para fijar pocisién, como habiamos anun
do, tiene la palabra el portavoz del Grupo Popular, s
Medina.

El sefioMEDINA TOLEDO: Sefior presidente, since
ridad por sinceridad. A mi realmente lo que me resulta
prendente es que entre cinco canarios del Grupo Parlg
tario Socialista no hubiera en este momento ninguno ¢
de venir a defender la posicion, y no sé si es porque es

irankanto interior de la montafia tengan una profunda relacion
rugom el paisaje, de suerte que la salida tiene una vision extra-
egioyinaria. Las fotos nimeros 3 y 4, paginas 68 y 69, que
nimtestran la montafia con relacion a su entorno, de forma
Omuie del espacio interior de la escultura se sale a un ambien-
roleaabsolutamente majestuoso y, por supuesto, se hace de
lusioa forma respetuosa con ese propio ambiente, sin interfe-
rn@ &n los valores naturales. Por tanto, todo ello nos da una
nagiagcion clara de donde estam(@. sefior Presidente
ocupa la Presidencia.Por otro lado, tanto en la visién
ci@onjunta de la montafia y de las explotaciones mineras en
stos mapas 1y 2, como en la foto nimero 5 de la pagina 76,
osiende se aprecia la antigua cantera y la carretera de acceso,
reeive que cuando uno esta dispuesto a exagerar exagera.
prBero la realidad es que hizo muy bien el Gobierno de Cana-
rdias en rescatar las concesiones mineras, que estaban legal-
hartente en vigor en ese momento, para conservar el conjun-
to de la montafa, pero la incidencia de las explotaciones
mineras en el conjunto de la montafia y sus valores natura-
les y arqueoldgicos es minima practicamente nula.
cia- Lamento que SS.SS. no tengan ningun interés en cono-
ofgar |a realidad de las cosas, porque este es el grave proble-
ma que nos encontramos en el Congreso de los Diputados:
la realidad de las cosas nunca se conoce. Se conocen fabu-
2-laciones politicas alrededor de las cosas —normalmente
stergiversadas— y cuando se intenta explicar nadie tiene
materés en enterarse. Por tanto, con la venia de la Presiden-
aué, continuaré con mi exposicion explicativa. Si tienen la
inoedad de mirar las paginas 88 y 89 del libro, se ve perfec-

fendible o porque no tienen argumentos para defender

hadmente que las chimeneas de luz que iluminan el monu-
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mento interior quedan absolutamente fuera de la esfefaS&SS. el elemento arquitecténico de un dintel de la puerta
influencia de los grabados con podomorfos —que no ppdiende hay una pieza maestra en cufia que es la que mantie-
formos, como se ha dicho—, es decir, con forma de [pie su estructura. Pues bien, hay que investigar interiormente
gue estan en la parte superior de la montafa. A continlammontafia para saber si los diques de la roca intrusiva tie-
cion, si ustedes miran las fotos 7 a 9, de las paginas & la direccion correcta para permitir que la estructura sea
a 141, y las fotos 10 a 17, de las péaginas 150 a 157, tjenatoportante. Este proyecto es de una envergadura impre-
una simulacién del aspecto que tendria el espacio inteswnante que exigira catorce meses de estudios geoldgicos y
de Chillida en horas diferentes del dia y una comparacide redaccion de proyectos al sefior Ferndndez Ordofiez,
de sus dimensiones —de las que hablaremos luego+—peno es evidente que nadie querra que la montafia se hunde

dad de la montafia y no se hunde sobre las cabezas de quie
Im@s lo estan haciendo, todos los valores, los culturales,

maggortante, en el fondo no es mas que una traquita gris alte-
talar un montén de arboles, sino de una belleza que esta da por los elementos a través de miles de afios y, curiosa-
cisamente en la aridez y en la soledad, cosa que normalnmante, el nicleo, el corazén de la montafia —en lo poco
te se olvida a la hora de valorar estas cuestiones. Recueyge se sabe—, no es esa traquita alterada sino la traquita
ahora la discusién que tuvimos aqui sobre la yesquera| rgjas original. Es mas, para poder hacer el espacio de Tinda-
gue tuvimos que traer fotos para que la gente se enterargaleon la garantia estructural necesaria y la resistente, pro-
qué estdbamos hablando. bablemente habra que buscar un espacio donde la traquita
Dicho esto, queda claro que la montafia ya esta prdtegga la gris original, que es la que tiene las condiciones, y no
da por una ley del Parlamento de Canarias y en la ejetaialterada, que esta muy cerca de la superficie y que pro-
cion de este monumento no solamente se respeta la Bahlemente no tendra esas condiciones. Por tanto, de nego-
puesto que se incompatibiliza cualquier tipo de actuaci@io minero ninguno. La realidad es que incluso siendo un
excepto la interior en la montafia, sino que se toman kEspacio de 40 por 40 6 de 50 por 50, si se compara en ese
cautelas necesarias para que no se produzca esa supuestanifico libro, se vera que en el interior el impacto de esa
mas que nada voluntariosa interpretacion de la presiéavidad es minima respecto de la grandiosidad de la mon-
humana y urbanistica, que esta taxativamente prohibitifja. Por tanto, sefiorias, aqui no se expolia nada. Aqui lo
gue pueda afectar los valores que se pretenden mantemes. se hace es conservar el patrimonio natural y arqueolo-
A continuacioén procede entrar a comentar una cuestigito actual de la isla de Fuerteventura y engrandecer el
de la que pocas veces se habla porque se desconoce. Spastdonio cultural de Fuerteventura con una obra esculté-
montando una discusion sobre algo que —escuchen |pigcg Unica en el mundo.
sefiorias— ni siquiera se sabe en este momento si se pued€oncluyo, sefior presidente. He optado intencionada-
0 no hacer. Hay un proyecto artistico de Tindaya realizan@nte por una intervencion parlamentaria descriptiva y con
por Chillida ,pero se ha dicho, a pesar de que ha pasagdaina confesada intencion ejemplarizante que es valida para
poco colado, que se ha encargado un proyecto constructgte caso, pero también para muchos otros que han venido
gue exige el previo conocimiento detallado interior dé kagque sin duda seguirdn viniendo a esta Comisién. Yo he
montafia con estudios geoldgicos. Afirmar en este momeptmcurado hacerlo explicando la realidad de las cosas e
gue el cubo interior es de 50 por 50, de 40 por 40 6 deiifentando desmontar fabulaciones politicas que se hacen
por 30, es un voluntarismo indemostrable, hasta que, prirsebre asuntos que no se conocen en profundidad o bien que
ro, los estudios geoldgicos estén terminados y, segynde disfrazan, como habitualmente ocurre, bajo el ropaje de
hasta que el proyecto constructivo esté realizado, porquenguietudes de tipo cultural o ecolégico, cuando en reali-
tiene que mantenerse el espacio con columnas no se hadatbresponden —y lo decia muy bien el sefior Rivero— a
que Chillida quiere. ¢Do6nde esté la clave? Recordandma lucha politica soterrada existente en Canarias. Por



— 20065 —

COMISIONES

19 bE MAYO DE 1999.—NUm. 696

tanto, sefior presidente, renuncio a todo tipo de argumgnmtarvoce,que esta fuera de plazo, tendriamos que contar con

cion juridica y competencial, porque creo que ha

ida aceptacion de todos los grupos parlamentarios, que no

manifiesta, brillante y adecuadamente puesta de relieve pmo que sea el caso. ¢,Qué opina el resto de los grupos?

don Paulino Rivero, pero en principio habria bastado|con

decir que este es un tema de competencia exclusiva|de I&l sefiotMEDINATOLEDO: Sefior presidente, nues-
Comunidad Auténoma de Canarias y que Canarias yatha grupo parlamentario, siempre fiel a su tradicion de
tomado su decision y la ha manifestado. Nosotros lo|gimentar conciliar las cosas, si la sefiora Uran tiene voluntad
tenemos que hacer es ser respetuosos con los interesegjedutoenmendarse, en el fondo, seria solidario porque
el autogobierno y con las decisiones de los canarios| Pémuestra que quien es capaz de autoenmendarse entiende
tanto, esperando haber cumplido esa misién modestameiwe alguien retire su enmienda sin mas. Por tanto, no tene-
ejemplarizante y por las razones expuestas, el Grupo Pait@s ningun inconvenienfga sefiora Uran Gonzalez:
mentario Popular votara en contra de la iniciativa presenk €s0 no tengo problema alguno.).

da por el Grupo Parlamentario Federal de Izquierda U
(La sefiora Uradn Gonzalez pide la palabra.)

El sefiolPRESIDENTE: Sefiora Uran, ¢a qué efectg

La sefiordJRAN GONZALEZ: No es para réplica
sefior presidente, sino a efectos de que al haberse pres

en tiempo y forma una enmienda por el Grupo Popular, g

ha sido retirada, quiz& cabria la propuesta transacciona
esta diputada tendria a bien hacer y que seria lo que se€
ria, en su caso, si el Reglamento de la Camara lo per

El sefioPRESIDENTE: En todo caso eso depende
la voluntad del Grupo Popular. Esta Presidencia no t
inconveniente.

La sefiordJRAN GONZALEZ: El Grupo Popular hg
retirado su enmienda. Seria en todo caso una autoen
da, sefior presideni@&umores.— Varios sefiores diputa-
dos pronuncian palabras que no se perciben.)

El sefioPRESIDENTE: Ruego a las sefioras y sef]
res diputados que no mantengan debates.

Sefiora Uran, ahora voy a preguntar al Grupo Parla
tario Popular cudl es su voluntad.

Sefior Medina.

El sefioMEDINA TOLEDO: Sefior presidente, cre
gue es forzar el Reglamento. La voluntad politica man

tada creo que ha sido clara: la retirada de la enmienda po

gue no procedia y una fijacion de posicidn perfectam
nitida y clara. Por tanto, no es admisible ningln tipg
transaccion.

El sefiorPRESIDENTE: De acuerdo sefior Medin
(La sefiora Uran Gonzalez pronuncia palabras que ng
se perciben).

Sefiora Uran, espere porgue no le he dado today
palabra. Quiero decir que esta en el derecho de cada
retirar una enmienda cuando asi lo considere conveni
por las razones que fuere.

La sefiordJRAN GONZALEZ: Si, sefior presidente
Eso no lo cuestiono. En todo caso se trataria de una au
miendain voce (Risas.)

El sefioPRESIDENTE: Sefiora diputada, esta propug
ta tan original, casi me atreveria a decir tan extravag

it

ida.
El sefioPRESIDENTE: De acuerdo, sefiora diputada.
Es bastante inusual que un grupo se autoenmiende y, ade-
stas, fuera de plazo, pero ¢ cudl seria la propuesta del Grupo
de Izquierda Unida?
bntada sefioraJRAN GONZALEZ: Si me lo permite,
fior presidente, dara lectura a lo que tendriamos que
r.
ll\ﬁggél Congreso de los Diputados insta al Gobierno a que
@@ el ambito de sus competencias adopte las medidas preci-
sas, en colaboracion con el Gobierno de Canarias, para evi-
gdar el expolio de la montafia de Tindaya en la isla de Fuerte-
elghtura.
Este sera el texto de la autoenmienda y lo que tendria-
mos que votar .

ienE! SEMOPRESIDENTE: ¢ En sustitucion del que ha
presentadofAsentimiento.)
Si ningun grupo tiene inconveniente, este texto es el
gue se va a someter a votacién a partir de las doce y media,
odue es la hora sefialada, en principio, para que den comien-
Zo las votaciones, porque el punto 7 del orden del dia ha
o retirado por el grupo que lo proponia, el Grupo Mixto.
interrumpe la sesion hasta las doce y media. Ruego a las
sefioras y sefiores diputados que sean puntuales porque a
partir de esa hora empezaremos las votaciones, ya que des-
o pués esta convocada la reunion de la Mesa.

fes-

1 Se suspende la sesién.

r-

agf Se reanuda la sesién.
El sefioilPRESIDENTE: Se reanuda la sesion.
Vamos a proceder a realizar las votaciones de las pro-
A posiciones no de ley correspondientes a la sesion del dia de
hoy.
. Ruego a los portavoces que comuniquen las sustitucio-
i & habidas en sus respectivos grugRs los sefiores
OrgeRavoces se informa a la Mesa de los miembros de la
eft®mision presentes y sustituidos.)
El nimero de diputados presentes en las votaciones
es 39, porque falta un diputado del Grupo Mixto y otro del
- PNV.
toenvamos a proceder a la votacién del primer punto del
orden del dia, la proposicion del Grupo Socialista relativa a
la ejecucion de las obras declaradas de interés general del
2sEstado en la Comunidad Auténoma de Galicia, relativas al
arganeamiento y depuracion de las ciudades de Lugo y

esta fuera del ambito de esta Comision. Para esta enn

ieddeense, a la mejora de la depuracion y vertido de A Coru-
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fia y Ferrol, en virtud de la Ley 22/1997, de 8 de julid
esta iniciativa se ha presentado una enmienda de ad
por parte del Grupo Mixto, defendida por el sefior Ro
guez, que ha sido aceptada por el grupo proponente
tanto, se considera incorporada al texto, que es el q
somete a votacion, ya que la otra enmienda, la prese

. A El sefioPRESIDENTE: Sefora diputada, el vicepre-
ickente primero, que estaba al frente del debate en aquel

dniromento, me comunica que el sefior Arqueros no ha acep-

, {adio la enmienda transaccional que usted habia propuesto

ueerenombre del Grupo Socialista y que a la inversa tampoco
ntaddna aceptado por parte del Grupo Socialista. Por tanto, lo

por el Grupo Parlamentario Popular, ha sido rechazada. que se somete a votacion, tal y como habia dicho esta Pre-

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 18; en contra, 21.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada esta inici
tiva.

Segunda proposicion —se vota por separado aung
debate haya sido acumulado con la siguiente—, relat
la distribucién de agua para 15 municipios en torno
Bahia de Cadiz, presentada por el Grupo Socialista. N
ha presentado ninguna enmienda, por lo que se v@
texto.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 17; en contra, 21.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada esta inici
tiva.

Punto 3 del orden del dia, también del Grupo Social
sobre la mejora de la red en alta para el suministro de
a los 15 municipios de la zona gaditana. Votamos el te

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 17; en contra, 21.

El sefiorPRESIDENTE: Queda rechazada la inicia
tiva.

Punto numero 4 del orden del dia, relativo a la cg
truccion de un refugio pesquero en la Isleta del Moro,
sentado por el Grupo Socialista. No ha sido aceptac
enmienda que ha presentado el Grupo Parlamentario F
lar y por tanto, sometemos a votacion el texto origfhal.
sefiora Salinas Garcia pide la palabra.)

¢Sefora Salinas?

La sefioraSALINAS GARCIA: Queria hacer una

sidencia, es el texto original.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 17; en contra, 21.

a-

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada esta inicia-

uehel.

va aPunto 5 del orden del dia, propuesto por el Grupo Parla-

amaentario Federal de Izquierda Unida, sobre el traslado del

odaposito de abastecimiento de aguas de la poblacién de
teSealobrefia (Granada).

Se ha presentado una enmienda de adicion por el Grupo
Parlamentario Popular, que ha sido aceptada por el grupo
proponente y, por tanto, se considera incorporada al texto
gue se somete a votacion.

a- Efectuada la votacion, dijo
sta, El sefioPRESIDENTE: Queda aprobada por unani-
aguidad esta iniciativa.
2xto. El ultimo punto es sobre medidas para evitar el expolio
de la montafia de Tindaya (isla de Fuerteventura) y ha sido
presentado por el Grupo Parlamentario Federal de Izquier-
da Unida, que, asimismo, a ultima hora ha sustituido el
texto presentado por una enmienda in voce, que dice asi: El
1-Congreso de los Diputados insta al Gobierno a que, en el
ambito de sus competencias, adopte las medidas precisas
nsa colaboracién con el Gobierno de Canarias para evitar el
prexpolio de la montafa de Tindaya, en la isla de Fuerteven-
latuea. Ese es el texto que se somete a votacién, en sustitu-
Papan del que se habia presentado.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 17; en contra, 21.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada esta pro-
puesta.

aclaracion. El presidente estaba ausente, pero hemos hech8efioras y sefiores diputados, se levanta la sesion.
llegar a la Mesa una transaccional, que es la que se spmete

a votacion.

Eran las doce y cuarenta minutos del mediodia.
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