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Se abre la sesion a las nueve y diez minutos dejla El sefioPRESIDENTE: Buenos dias, sefiorias.
mafiana. Se abre la sesién de la Comisién de Régimen de las
) Administraciones Publicas, agradeciendo la presencia de
RATIFICACION DE LA PONENCIA DESIGNADA SS.SS. en una hora tan temprana en este miércoles.
PARA INFORMAR LAS SIGUIENTES INICIATI- En primer lugar, voy a someter a la ratificacion de
VAS LEGISLATIVAS: SS.SS la ponencia designada para informar tres iniciativas
legislativas: la primera, el proyecto de ley por la que se cree
— PROYECTO DE LEY POR LAQUE SE CREAEL | el consejo general de colegios oficiales de ingenieros técni-

CONSEJO GENERAL DE COLEGIOS OFICIA- | cos forestales; la segunda, el proyecto de ley por la que s

LES DE INGENIEROS TECNICOS FORESTA- | crea el consejo general de colegios oficiales de biélogos y.

LES. (Nimero de expediente 121/000149) la tercera, una proposicion de ley por la que se declarar
cooficiales las denominaciones Alacant, Castell6 y Valén-
— PROYECTO DE LEY POR LAQUE SE CREAEL | cia para las provincias que integran la Comunidad Valen-

CONSEJO GENERAL DE COLEGIOS OFICIA- | ciana.

LES DE BIOLOGOS. (Numero de expediente ¢ Ratifican las tres ponencias SS.§8s&ntimiento.)

121/000156) Muchas gracias, sefiorias. Quedan ratificadas.

— PROPOSICION DE LEY POR LA QUE SE i
DECLARAN COOFICIALES LAS DENOMINA- APROBACION, CON COMPETENCIA LEGISLATI-
CIONES ALACANT, CASTELLO Y VALENCIA VA PLENA, A LAVISTA DEL INFORME ELABO-
PARA LAS PROVINCIAS QUE INTEGRAN LA RADO POR LA PONENCIA SOBRE:
COMUNIDAD VALENCIANA. PRESENTADA
POR EL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO. — PROYECTO DE LEY POR LAQUE SE CREAEL
(Numero de expediente 122/000128) CONSEJO GENERAL DE COLEGIOS OFICIA-
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LES DE INGENIEROS TECNICOS FORESTA-
LES. (Numero de expediente 121/000149)

miembros. Asi la redaccién estd mas clara y fomenta el que
dicho estatuto sea votado por todos los ingenieros técnicos
forestales, sin que sean las juntas de dichos colegios exclu-
El sefiorPRESIDENTE: A continuacién vamos a sivamente las que decidan sobre él.
pasar a la tramitacién de los siguientes puntos del orden delLa cuarta enmienda —y Gltima— es a la disposicion
dia, la proposicién de ley mencionada y dos proposiciprieansitoria segunda, apartado 1, y es de modificacion. Pro-
no de ley. ponemos instituir el texto del punto 1 de dicha disposicion
De acuerdo con la Mesa y la Junta de Portavocéignsitoria por el siguiente: El consejo general de colegios
vamos a convocar a SS.SS. para la votacion de todag esfiagales de ingenieros técnicos forestales quedara formal-
iniciativas a las que acabo de aludir, tras el debate del Uitiente constituido y adquirira, tanto personalidad juridica
mo de los proyectos, no antes de las once y media d¢ est@o plena capacidad de obrar, una vez que sus estatutos
mafnana. generales provisionales entren en vigor, tras su publicacion
Sin més, pasamos a la tramitacion del proyecto de ley el Boletin Oficial del Estado. Creemos logico esperar a
por el que se crea el consejo general de colegios ofigiade® estos estatutos por los que se rige, tanto la eleccién
de ingenieros técnicos forestales. El proyecto de ley beamo la composicién y el funcionamiento del consejo
recibido una enmienda. El grupo enmendante, el Grugeneral se publiquen en el Boletin Oficial del Estado para
Federal de Izquierda Unida, ¢ desea intervgiisenti- | que este érgano adquiera tanto la plena personalidad juridi-
miento.) ca como la capacidad para poder obrar.
Para la defensa de su enmienda tiene la palabra el seficEstas son las enmiendas que hemos mantenido en este
Fernandez. proceso de constitucion del consejo general de ingenieros
técnicosforestales.

El sefioFERNANDEZ SANCHEZ: Nuestro grupo
no mantiene solamente una enmienda, sino cuatro, a est&l sefioPRESIDENTE: ¢ Grupos que desean interve-
proyecto de ley. No obstante, antes de proceder a su defér (Pausa.)
sa, quisiera decir que no nos cabe la menor duda de que I&iene la palabra el sefior Torres Sahuquillo.
legislacién vigente ampara la creacidn de colegios profe-
sionales, asi como la de los consejos generales de |estoEl sefiorTORRES SAHUQUILLO: Sefior presiden-
colegios. Nuevamente manifiesto nuestra posicion digcte; el Grupo Socialista tiene una enmienda.
pante en cuanto a la filosofia de la propia ley que regyla la
creacion de estos colegios, porque la ley lo que hace esEl sefiolPRESIDENTE: Adelante, sefior Torres Sahu-
imponer barreras por las que obliga a colegiarse a los pgoilo, en nombre del Grupo Socialista.
fesionales, impidiendo asi el libre ejercicio de las profesio-
nes. La obligatoriedad para sindicarse es una traba, [solaEl sefiofrTORRES SAHUQUILLO: Sefior presiden-
mente se da en este tipo de profesiones liberales, |ytapnosotros estamos basicamente de acuerdo con la redac-
entendemos que los trabajadores tengan que sindicari®m que se da al modesto proyecto de ley, pero hemos
obligatoriamente, y tampoco es conveniente. introducido una enmienda porque, en primer lugar, tene-

La primera enmienda que hemos presentado es a la digs interés en que este proceso, que nos parece necesario,
posicion transitoria primera. En ella proponemos qu

te de cada colegio de entre los miembros que lo comportedp 3. La frase, por tanto quedaria asi: Se propone la adi-
sin gque necesariamente tengan que pertenecer a su jaida al final del apartado 3 —no del 2— del siguiente
directiva. Al mismo tiempo, nuestra enmienda trata qerrafo.
garantizar que en el proceso de constitucion del corjsejoNosotros pretendemos con nuestra enmienda que haya
general exista la mayor participacion posible de los colesto ponderado en el caso de que no exista la unanimidad
giados. dentro de los colegios existentes. En este momento existen
La segunda enmienda, a la disposicion transitoria|pties colegios de ingenieros técnicos forestales en Espafia v,
mera, apartado 2, es de adicion. Proponemos afadir,|eptiea que vean la importancia de nuestra enmienda, a uno
las expresiones: «...se deberan incluir las normas de|. geyellos —sin citar cual, no es necesario— estan adscritos
«constitucion y funcionamiento...» la palabra: eleccié®85 profesionales frente a otro que tiene 2.200. No parece
Creemos que es conveniente introducir la palabra ele¢ccg@nsato que, en caso de que un pequefio colegio como éste
ya que la comisién gestora es la que va a elaborar, emelesté de acuerdo con alguna de las férmulas que se plan-
plazo de seis meses, los estatutos profesionales, y es |6tgen, pueda por si mismo paralizar el proceso y dejar prac-
gue dichos estatutos incluyan también normas de ele¢ciimamente al 90 por ciento de los adscritos al colegio sin la
de los érganos de gobierno. posibilidad de tener constituido el consejo general. Por
Presentamos otra enmienda a la disposicion transita@ato, nos ha parecido oportuno afiadir, al final del apartado
primera, apartado 3, también de modificacion. Pretend&una enmienda que diga lo siguiente. No obstante, si no
mos que una vez redactados los estatutos generales [pfoeira posible obtener la conformidad de todos los colegios
sionales sean votados por todos los colegios oficialgsmtefesionales, los estatutos provisionales serdn adoptados
ingenieros técnicos forestales o por la mayor parte d¢ susdiante un voto ponderado de cada representante en fun-
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cion de la representacion profesional que cada colegiormas de constitucion juridicamente supone por si el que
ostenta. exista la eleccion. Por lo tanto, nosotros rechazamos est
Como se ve, ademas, esta ponderacion la estamos estazienda.
bleciendo, Unica y exclusivamente para el acto de degidir Respecto a la enmienda relativa a la disposicién transi-
los estatutos provisionales, pero, mas alla, no tiene ningwoga primera, apartado 3, podria afectar al régimen de
traslacion a otros posteriores. Por tanto, nos parece coragepcion de acuerdos establecidos en la normativa autong
niente hacerlo asi, por seguridad juridica y para que ftaghica reguladora de los colegios profesionales. En conse:
ello se desarrolle con rapidez porque es necesario. cuencia, la conformidad de los colegios debe recabarse d
Finalmente, y aunque no sea la costumbre de los grupesierdo con las normas que rijan en cada uno.
parlamentarios de la oposiciéon hablar de las enmiendas deY respecto a la Ultima enmienda de Izquierda Unida, el
otros grupos, nosotros entendemos que seria convenjeapartado 2 de la disposicion transitoria primera determina
si fuera posible, que la enmienda ndimero 4 de Izquieregpresamente, como acabo de mencionar, que los estatut
Unida pudiera ser objeto de alguna transaccién por pagieben incluir unas normas de constitucién y funcionamien-
del grupo mayoritario de la Camara. Pensamos que valddale los 6érganos de gobierno del consejo general. Al ampa
la pena que pudieran contemplarse las dos posibilidadesplale estas normas de constitucidon se debe proceder a |

Boletin Oficial del Estado. Refundir ambas propuestas Respecto a la enmienda del Grupo Parlamentario Socia
seria bueno y conveniente por seguridad juridica. Nosottissa que hace referencia a la inclusion de la posibilidad de
solicitamos a ambos grupos que, si tienen voluntad de lesudir al voto ponderado en el supuesto de la falta de una
gar a un acuerdo, lo hagan posible, porque mi grupo s¢ alieaidad a la hora de aprobar los estatutos del consejo gene
graria de poder votar esta enmienda de transaccion. [Sralpes cierto que esta enmienda supone una garantia para
fuese asi, votariamos a favor de lo que dice el proyectosipuesto de que no se obtenga la conformidad de los cole
ley. gios. Esta posibilidad fue valorada a la hora de redactar e
anteproyecto, como lo fue también el voto unitario de cada
uno de los colegios profesionales. Existen en la actualidac
Unicamente tres colegios de ingenieros forestales, como y:
manifest6 el portavoz del Grupo Parlamentario Socialista.

La sefioraCASTRO MASAVEU : Manifiesto, en pri-| Hay un colegio oficial nacional en el que estan colegiados
mer lugar, que el Grupo Parlamentario Popular entiendecle®0 por ciento de los profesionales, mientras que los otros
necesidad de este proyecto de ley y también la de quealss, que son el de Catalufia y el de Galicia, agrupan entre ¢
cree el consejo general de colegios profesionales de jngain 10 por ciento de los ingenieros técnicos forestales
nieros forestales. Nosotros no entendemos que esto puesizafoles. Por lo tanto, aceptar que los estatutos provisio
coartar la libertad de los profesionales que se agrupannattes se pudiesen adoptar mediante el voto de la mayori
los colegios, puesto que para lo que sirven los colegios pte- los colegios representados haria que primase el vot
fesionales es para proteger los derechos de los profesiataforme a los dos colegios autondémicos existentes. Pol
les que se agrupan en ellos, y por lo tanto en este casotesparte, si aceptasemos el voto ponderado en funcion de
aun mas necesario este proyecto de ley, puesto que al exisaero de colegiados representados en cada colegio, es
tir tres colegios de ingenieros técnicos forestales en el telievaria aparejado la total primacia del colegio nacional,
torio nacional es de obligado cumplimiento el hecho de|gper lo que los estatutos se podrian adoptar con el criteric
exista un consejo general. unitario de dicho colegio pese al voto en contra de los cole-

Respecto a las enmiendas tanto de lzquierda Unigiados de los dos, en los de Catalufia y de Galicia. Por esc
como del Grupo Parlamentario Socialista, he de manifed@redaccion del proyecto que ha valorado estas dos posibi
gue el Grupo Parlamentario Popular va a votar en contfalidedes, tanto la del voto ponderado como la del voto unita-
ellas. Pasando a analizar brevemente cada una de las |cuatralebe ser la que se mantenga. Exigir que la comision
enmiendas de Izquierda Unida, en la que se refiere a la disstora cuente con el respaldo unanime de los colegios pat
posicion transitoria primera entendemos que el represéan-aprobacion de los estatutos estéa justificado por la tras-
tante de cada uno de los colegios debe designarse de paggrdencia que éstos van a tener en la composicién y fun

El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentarip
Popular, tiene la palabra la sefiora Castro Masaveu.

cada uno de ellos. Por lo tanto, no procede la enmien
Izquierda Unida.

godeblemas a la hora de aprobar los estatutos y mantenemc
el texto del proyecto, si bien, efectivamente, cabia la posi-
Respecto a la enmienda relativa a la disposicion trankilidad propuesta, que de hecho se ha estudiado, pero cor

toria primera, apartado 2, en la que el Grupo de Izquiersileramos que debe permanecer la redaccion tal y com
Unida quiere afadir la palabra eleccién, la referenciégene en el texto del proyecto de I€lgl sefior Torres
expresa a hormas de constitucién que existe en el proyesatuquillo pide la palabra.)

lleva implicito el que deban fijarse las normas para la

designacion de los 6rganos de gobierno y que la expresionEl sefoPRESIDENTE: Sefor Torres.
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El sefiolTORRES SAHUQUILLO : Yo entendia qué — PROYECTO DE LEY POR LA QUE SE CREAEL
tenia derecho a una breve réplica a la intervencion en|con-CONSEJO GENERAL DE COLEGIOS OFICIA-
tra de la enmienda del Grupo Parlamentario Socialista. No LES DE BIOLOGOS. (Numero de expediente
sé si es asi; creo que es lo habitual. 121/000156)

El sefioPRESIDENTE: Adelante, sefior Torres Sahu- El sefioiPRESIDENTE: Sefiorias, damos por consi-
quillo. guiente por finalizado el debate del punto 4 del orden del
dia, correspondiente al proyecto de ley por la que se crea el

El sefiolTORRES SAHUQUILLO : Solo quiero decirl consejo general de colegios oficiales de ingenieros técnicos
a la representante del Grupo Parlamentario Popular daeestales, y pasamos, sin mas, a debatir el proyecto de ley
espero que no acabe como Hamlet, porque la duda @& la que se crea el consejo general de colegios oficiales
tiene es la misma. Le parece muy bien la enmienda @ bidlogos. o _
Grupo Parlamentario Socialista porque evita una serie deCreo no equivocarme si digo que hay cuatro enmien-
problemas, da seguridad juridica, y también le parece |nfi§s. todas ellas del Grupo Parlamentario Federal de
bien lo que dice el proyecto de ley; como le parecen la: dgguulerda Umgia. Para defenderlas, tiene la palabra el sefior
cosas muy bien, dice: seguimos con lo nuestro. Por éfynandez Sanchez.
digo que espero que no acabe como Hamlet y que tenga . : : i
mejor salud, pero tiene la misma duda. _ El sefio-FERNANDEZ SANCHEZ: Creo que seria.

Ami me parece razonable lo que hemos planteado, p@_te_rar los argumentos que ya he expuesto en las anteriores
que dése usted cuenta de que si esto no se resuelve cpifEeNdas en cuanto al colegio oficial de ingenieros técni-
cierta rapidez, en un plazo muy corto de tiempo vamp&$%s: Por tanto, mantenemos nuestras enmiendas, tal como
tener constituidos un montén de colegios mas, y enton&esan expuestas.
puede ser incluso mucho mas dificil ponerlo en marchg. De
lo que estamos hablando —acabo con esto— es de lo
tutos provisionales. Tampoco estamos hablando aqui
Constitucién espafiola de 1978.

esthl sefoPRESIDENTE: ¢ Grupos que desean interve-
Qi (Pausa.)

%Por el Grupo Socialista, tiene la palabra el sefior Here-
dia Diaz.

El sefoiPRESIDENTE: Sefiora Castro. El sefiotHEREDIA DIAZ : El Grupo Parlamentario

La sefiorsCASTRO MASAVEU : Intervengo breve] S°Cialista queria introducir una e”g"e?'l‘“’é"‘o‘?ea la dis-
mente para decir que yo tampoco espero terminar o% picion transitoria primera, apartado 3. Seria una enmien-
X . . de adicion al final del parrafo, que diria lo siguiente: No
Hamlet. Le digo también que yo no he manifestado dud

simplemente he dicho que se habia valorado la posibili %stante, si no fuera posible obtener la conformidad de
P . que s ) 1a posib os los colegios profesionales, los estatutos provisionales
y que, al final, la conclusion es que es mas asépti

orm iene requlada en ol o de | a5&tan adoptados mediante el voto ponderado de cada repre-
orma que viene regulada en el proyecto de 1€y y QUe Eadiante, en funcion de la representacion profesional que
es la que consideramos mas oportuna. No es que |h

duda. si bi dol derad h colegio ostenta.
uda, sino gue tambien, aparte del voto ponderado, se nablig| rypo Parlamentario Socialista va a apoyar este pro-
considerado el voto unitario, y nos ha parecido, en def n|§1

| . daccis la del de | ecto de ley por el que se crea el consejo general de cole-
va, que la mejor redaccion es la del proyecto de ley. | gios oficiales de bidlogos ya que, como establece la ley,

cuando estén constituidos varios colegios de una misma

; S ; B rofesion —en este caso de bidlogos— de ambito inferior
mentario Socialista ha ofrecido una transaccién con|r ‘nacional, existira un consejo general. En este momento

pecto a la enmienda numero 4, del Grupo Federal ggian constituidos cuatro colegios oficiales de bidlogos,
Izquierda Unida. Si su portavoz desea manifestar su acugfyo ambito es, en tres casos, el territorio de las respectivas
do o desacuerdo con la transaccion ofrecida por el GIuggmunidades auténomas (Euskadi, Catalufia y Madrid) y,
Parlamentario Socialista, que entrafiaria la retirada deslfel otro, el resto del territorio espafiol. No obstante, y de
enmienda del Grupo Federal de Izquierda Unida en €agq la necesidad de presentar la enmienda, se encuentran en
afirmativo, puede hacerlo ahora. proceso de constitucién los de Andalucia, Canarias, Casti-
Sefior Fernandez Sanchez. llay Le6n y Comunidad Valenciana. Esto supone que en
i i muy poco tiempo existira un elevado nimero de colegios
El sefioFERNANDEZ SANCHEZ : Si, sefior presit territoriales, por lo cual consideramos imprescindible que
dente, nuestro grupo acepta la transaccion que ha planteasiapruebe esta enmienda presentada por el Grupo Parla-
el Grupo Parlamentario Socialista. Entendemos que norgsntario Socialista.
contradictorio lo que nosotros planteamos con lo que €l haEn cuanto a las enmiendas de Izquierda Unida, vamos a
dicho. Por lo tanto, si aceptamos esta transaccion. votar a favor de una y en contra a las otras dos. Por seguir
el orden, rechazamos la enmienda al punto uno de la dispo-
El sefiorPRESIDENTE: Someteremos entonces| asicion transitoria primera, ya que se da por supuesto que las
votacion la transaccion a la enmienda nimero 4. Le rue@gmtas directivas de los colegios de biélogos han sido elegi-
sefior Torres, que transmita a esta Presidencia por esatids democraticamente y, por tanto, estan legitimadas para
dicha transaccion. decidir quién los representara en el consejo general. Acep-

El sefioPRESIDENTE: Entiendo que el Grupo Parla-
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tamos la enmienda al apartado 2 de la disposicién trarisilos, ya que forman parte de este concepto que todos tene
ria primera; no aceptamos la enmienda al punto tres gevlas de constitucion democratica colegial.

disposicion transitoria primera, ya que, como dije respecto En lo que se refiere a las enmiendas que afectan a I
a la primera enmienda, si las juntas directivas de los ¢otiksposicion transitoria primera, apartados 1, 2 y 3, no
gios de bidlogos se eligen democraticamente vy ti

provisionales. aprobacion parlamentaria nos parece la correcta.

Ala dltima enmienda de Izquierda Unida querriamos En cuanto a la enmienda a la disposicién transitoria
presentar una transaccion en relacion con la dispos C@gunda, apartado 1, no parece necesario que el texto s
transitoria segunda, apartado uno, que diria lo siguientesgmeta a una rectificacién. La enmienda quiere que el naci
adquirira personalidad juridica y plena capacidad de gbfafento de personalidad juridica del consejo general del
en el momento en que se constituyan sus 6rgands@fegio oficial de bidlogos se supedite a la entrada en vigor
gobierno y sus estatutos generales provisionales entrenygilos estatutos provisionales, después de su publicacion e
vigor, tras su publicacion en el Boletin Oficial del Estad@| goletin Oficial del Estado. En el proyecto ya se fija el

N , momento de la adquisicién de personalidad juridica del

El sefioPRESIDENTE: Entiendo que S.S. presentallaconsejo General, refiriéndolo a la constitucion de sus 6rga-

enmiendan voce,al amparo del articulo 114.3, comonog de gobierno, conforme esta previsto en los estatuto:
enmienda transaccional o enmienda de caracter técnigdo isionales.

rogaria que pase por escrito a la Mesa, para que puedan sgry gisposicién transitoria primera, apartado 3, prevé

correctamente tramitadas, tanto esta enmiéma@ce | o0 of Ministerio verificara la adecuacién de los estatutos
como la enmienda que ha presentado como transacc Oa?(fvisionales a la legalidad y ordenara la publicacion, en
<F,)GrU||oos quegeselan |r_1terv?|ﬁﬁ'alljs§.) & sefiora FefnSy.Caso, en el Boletin Oficial del Estado. Por tanto, esta
d é)r % GrL:po opular, tene la palabra la sefiora Fe n@}igencia de publicacion oficial de los estatutos provisio-
€z de Lapel. nales ya es necesaria para la valida constitucién de los 6rge
nos de gobierno y proporciona la imprescindible seguridad
éfg{'dica a todo el proceso previo de constitucion.

n cuanto a la enmiend@avoce nos reiteramos en que
rata de otro punto de vista, de otra opinién. Nosotros
emos que lo expuesto en el proyecto de ley tiene toda
do lo importantes que son las organizaciones profesio g3 garantias democraticas y es respetuoso con el marc

%qeal y que simplemente se trata de una discrepancia dt

en un pais como el nuestro para la proteccion y defens . P 0 | ; | o del
los intereses de sus colegiados. En este caso, la existeiRI/ONES. Fara Nosotros, 1o EXpueslo en €l proyecto de 1€y
asume el concepto del colegio de bidlogos, que fue e

del consejo general completaria el marco normativo que @t et 3

este momento tienen los colegios profesionales de biglpgdee Promovio la iniciativa, nos parece lo mas adecuado.
En cuanto a las enmiendas que aqui se han presentad - .

me voy a referir, en primer Iuga?, a Iag de Izquier%a U ida.oEI sefioPRESIDENTE: Como el Grupo Socialista ha

Ante todo hay que tener presente que este proyecto defEgsentado dos enmiendas transaccionales, el Grupo d

se elevo al Consejo de Ministros en un anteproyecto de léguierda Unida deberia emitir su opinion acerca de la

que habia sido elaborado a iniciativa del colegio oficia] @&€ptacion o no. . i i

por Tiene la palabra el sefior Fernandez Sanchez.

el Gobierno, refleja los términos que la propia corporacion . . .

del colegio oficial de bidlogos contemplaba en cuanto a las E! sefiorFERNANDEZ SANCHEZ : Aceptamos la
disposiciones primera y segunda, relativas al procego&f#mienda transaccional del Grupo Socialista a nuestrz
constitucién de una comision gestora y el posterior corjs§famienda niimero 4 y no la propuesta que hace de incluir e
general. Por tanto, si no hay lugar a que el colegio de hj6¥§to ponderado.

gos se exprese sobre las enmiendas parlamentarias al pro- o

yecto, nosotros solamente podemos opinar sobre aquéllags! sefoPRESIDENTE: Por consiguiente, sometere-
en funcion del analisis del contenido del proyecto de| [€§0s a votacion la primera de ellas. Con esto damos pol
dentro de todo el conjunto normativo que proporciprfnalizado el debate del proyecto de ley por el que se crea e
nuestro marco general, que es el articulo 36 de la Constitansejo general de colegios oficiales de bi6logos.

cion y la Ley de colegios profesionales, y basandonags en

los principios generales de derecho. Segun estos postula- i

dos, todo colegio profesional legalmente constituido se PROPOSICION DE LEY POR LA QUE SE
atiene, en su estructura interna y en su funcionamierjto, EECLARAN COOFICIALES LAS DENOMINA-

los principios democraticos, que se entiende que se cum-CIONES ALACANT, CASTELLO Y VALENCIA

plen tanto si se articulan por medio de eleccion, de vota- PARA LAS PROVINCIAS QUE INTEGRAN LA

cién directa por todos los miembros del colegio, como $i se COMUNIDAD VALENCIANA. PRESENTADA

trata de actuaciones de 6rganos de gobierno elegidos emd?OR EL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO.
craticamente. Por tanto, aqui hay dos puntos de vista|vali-(Nimero de expediente 122/000128.)

-

La sefiorsFfERNANDEZ DE CAPEL BANOS: No
entraré a valorar la importancia que tiene la creacién de
consejo general, para cuya creacion se precisa una ley de
Estado, segun lo previsto en el articulo 15.3 de la L
12/1983, del proceso autondmico, porque de todos es|s
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El sefiolPRESIDENTE: A continuacién pasamos
debatir la proposicién de ley por la que se declaran ¢
ciales las denominaciones Alacant, Castell6 y Valéncia
las provincias que integran la Comunidad Valenciana.

A esta proposicion de ley se han presentado
enmiendas por parte del Grupo Parlamentario Popular,
cuya defensa tiene la palabra el sefior Coquillat.

El sefiorCOQUILLAT DURAN : Sefior presidente
retiramos las dos enmiendas presentadas originaria
te y ofrecemos una enmienda de caracter transacc
que se ha entregado ya a la Mesa y que da origen @
parlamento.

La toma en consideracion de esta proposicion de le

Grupo Mixto, Nueva lIzquierda, creemos que en princip

no ofrece ningun tipo de problematica en su punto de
da, por cuanto esté en la misma linea que otras que f
aprobadas con anterioridad, si bien es cierto que cad
de ellas con determinadas peculiaridades. Hacema
breve recordatorio de las mismas, puesto que al final r
camos la idea basica de que estos temas han entrado

pre por unanimidad, aspecto que seria deseable. Confidb

MOS en que ocurriese asi en este caso concreto.
En la IV Legislatura se tomd en consideracion una

posicion de ley del Grupo Parlamentario Catalan (CGon

vergencia i Unid) en el sentido de cambiar la denom
cion de las provincias de Gerona por Girona y de Lé
por Lleida. La ley fue aprobada el 28 de febrero de 194
creemos que es la mas similar a la ahora estudiada, a
difiere de la cooficialidad que se pide para la denom
cién de las provincias de la Comunidad Valenciana. B
VI Legislatura se han tomado en consideracion tres pr
siciones de ley de analogo contenido: la del Parlam

balear, por la que se cambiaba la denominacion de la p

vincia de Baleares por llles Balears; la del Grupo Va

(PNV), por la que se denominarian oficialmente Arab

Bizkaia y Gipuzkoa a los territorios historicos de Ala
Vizcaya y GuipUzcoa; y la del Parlamento de Galicia, s
el cambio de denominacion de la provincia de La Co
por A Coruiia y de Orense por Ourense. Todas estas i
tivas prosperaron con el apoyo de todos los grupos
mentarios.

Favorables por tanto a la toma en consideracion, fo

la Guipuzcoa y Vizcaya, que conllevan sus actuales denomi-
bafaciones.
parala actual redaccion de la disposicion adicional de la
gue estamos hablando podria ser interpretada en el sentido
dde que en las poblaciones con predominio de la lengua
peddenciana se utilizaria so6lo y obligatoriamente el nombre
valenciano de la provincia. Para obviar cualquier tipo de
interpretacion o de ambigtiedad, posible exclusividad, y en
, atencion al propio titulo de cooficialidad, es por lo que pro-
mpAnemos —insisto, retirando las dos enmiendas iniciales—
olgdransaccional presentada a la Mesa con el siguiente texto:
y @dgposicion adicional. De acuerdo con el articulo 7 del
Estatuto de Autonomia de la Comunidad Valenciana, los
y @gganismos de la Administracion general del Estado utili-
garan la denominacion de las tres provincias en valenciano
aMien castellano.
leron _
5 una! SeNorPRESIDENTE: Efectivamente, la Mesa ya
sdigpone de la enmienda transaccional presentada por el
~&g[upo Popular.
siend-Grupos que deseen interverfPausa.)
En primer lugar, por el Grupo Mixto tiene la palabra el
senor Alcaraz Ramos.

Dro

- 7

_ El sefiorALCARAZ RAMOS : Como grupo inicial-
ndiente proponente, quisiera mostrar mi satisfaccion en
ri(xtpéambre_ de Nueva Izquierda, Nueva Esquerra se me permi-
ol decir en este caso, ya que parece que vamos a llegar a
R%p puerto porque el nivel de consenso es elevado.
a. LOque a nosotros nos parece politica y juridicamente
j anacronismo, la denominacién de las provincias en
§uellas comunidades que disponen de una lengua coofi-
al, debe tramitarse como ley de Cortes Generales. Lo
ico seria hacerlo por su estatuto de autonomia, pero éste
“el marco legal que tenemos; como ya ha hecho referen-
St a ello detalladamente el sefior Coquillat, se han produ-
@ido una serie de innovaciones en diversas legislaturas para
B decuar la denominacion tinicamente en castellano a una
e se compadece mejor con el actual sistema linguistico
1B3tablecido a partir del articulo 3 de la Constitucion.
IC12 5 denominacién que se propone en la presente propo-
adRion de ley recoge la versién valenciana del Estatuto de
Autonomia de la Comunidad Valenciana. Si bien su texto,
MEamitado como ley organica, esta exclusivamente redacta-

Ll
n
n

D

e
I

u

=

lamos alguna observacién al contenido de la dispositigg en castellano, sin embargo, en cuanto norma que abre el
adicional que podria incorporarse mediante la correspajistema legal de la Comunidad Valenciana, tiene los mis-
diente enmienda transaccional que hemos presentada, ¢s efectos en castellano y en valenciano; por eso se ha
en opinién de nuestro grupo parlamentario, recoge €ngogido la denominacion que aqui se ofrece. La propuesta
sencilla redaccion tanto la linea de planteamiento dellage que en la denominacion se utilice un sistema de coofi-
culado del estatuto de autonomia como la de la Ley d¢ ésflidad, a diferencia de lo que sucede en otras comunida-
y ensefianza del valenciano. Las capitales de las provingias auténomas, entendiamos y seguimos entendiendo que
valencianas tienen denominacion bilingtie, que fue aproka-lo que mejor se compadece con la realidad sociolingiiis-
da por decretos del Consell y de la Generalitat Valenciafiga de la Comunidad Valenciana.

de 19 de julio de 1982 para Castellén y de 31 de enerfo deSin duda, esta proposicion tiene sobre todo un valor
1990 para Alicante. Es logico, por tanto, que se pretendaighbdlico, el ir haciendo oficial aquello que es normal.
cambio de denominacion solicitado, puesto que el norplrembién va a servir para proteger mejor los derechos indi-
de las provincias debe de concordar con el de sus respedtitiales de opcion linglistica, ya que todavia nos encon-
vas capitales, a tenor de lo dispuesto en el Decreto de B@reenos con casos en que los ciudadanos no ven algo tan
noviembre de 1933, el cual establece en su articulo 1 guemcillo como que en el DNI su residencia se refleje en
las provincias tomaran el nombre de sus capitales respeatienciano. Igualmente pretendiamos obligar a los poderes
vas, légicamente con excepciones como Navarra, Alpyaiblicos a que adoptaran determinados tipos de actuacio-
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nes que contribuyan a la normalizacién, por ejemplo s
lizacién, indicativos, etcétera, y de ahi la disposicion
cional que se introduce.

Nuestro grupo, Nueva Esquerra, entiende que, cu
se habla de obligatoriedad no significa exclusividad,
éste es un debate que debemos superar, dado que, cq
indicado el sefior Coquillat, se ha alcanzado una trar
cional.

Agradezco al Grupo Popular la retirada de su enmig
namero 1 a la exposiciéon de motivos, que en realidag
un debate mas bien de tipo conceptual, que no apo
gran cosa en el sentido practico. Igualmente me felicitg
el hecho de que los diversos grupos parlamentarios
mos sido capaces de llegar al acuerdo de una enm
transaccional para la disposicién adicional, que, como ¢
va a permitir que al menos se garantice que la Admini
cion general del Estado utilice siempre el valenciano -
castellano ya lo utiliza, y, por eso, pongo el énfasis
valenciano— en todas sus actuaciones.

Reitero mi satisfaccion por el consenso en todo aqy
que tenga que ver con la lengua, ya que desgraciadal
ha sido causa injustificada de conflicto en el Pais Valer
no. Como digo, es una satisfaccion afiadida que en
caso sea posible el acuerdo, confiando en que ese ag
se mantenga en el Senado y que esta ley pueda vers
nitivamente aprobada de manera inminente.

El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentari
Catalan (Convergéncia i Unid), tiene la palabra la se
Gil i Miré.

La sefioraGIL | MIRO : Sefior presidente, mis pal
bras son solamente para levantar acta de que nuestr(
sera favorable a la proposicion en su conjunto y
enmienda a la disposicién adicional que, formulada ¢
transaccional, se ha hecho con el consenso de todos Ig
pos.

efeamnque, como ya se ha dicho, es anacrénico que la norme
ndidad del uso de la lengua en la Comunidad Valenciana se
tenga que ver reflejada al final en un texto legislativo, cuan-
ardtnen realidad no tendria ni tan siquiera por qué plantearst
eem esos términos, pero asi nos lo manda la ley.
mo lzeseo felicitar al Grupo Mixto, al diputado de Nueva
s&squerra, por haber sido consciente de que esto no est
todavia recogido por la ley y que haya sido el que lo haya
npllesentado. Como era normal en nuestra comunidad que s
enniera produciendo ya la doble denominacion tanto en len-
rt@jo@ valenciana como en lengua castellana, no se nos hab
poasado por la cabeza a ningln otro grupo el pensar qu
aygtavia no estaba recogido en la ley. Por tanto, sefiorias
enda felicitamos por haber llegado a un acuerdo, que no
ligatisface al Grupo Federal de Izquierda Unida, como estoy
stenvencida de que no satisface tampoco a ningdn otrc
—@lupo. Pero esa enmienda transaccional si viene a solucic
@ar el problema por el que se habia presentado la iniciative
dando, en principio, satisfaccion suficiente para que poda-
lefftos votarla favorablemente y zanjar un tema que ya es de
mestecorriente en nuestra comunidad.
cia-
esteEl sefiolPRESIDENTE: Por el Grupo Socialista, el
uerdimr Bevia Pastor tiene la palabra.
e defi- )

El sefioBEVIA PASTOR: También el Grupo Socia-
lista manifiesta su satisfaccién por haber conseguido en I
o tarde de ayer llegar a un acuerdo entre todos los grupos co
naelacion a esta disposicion adicional, puesto que inicial-
mente parecia que habia una disonancia grande entre |
enmienda y el texto original de la proposicién de ley.

n- La propuesta en aras al consenso es aceptable. Creem
) \oi® es importante que al menos en estas cuestiones, que |
A $an mas que un guifio o un gesto a la pacificacion, a sace
prde la lucha electoral y partidaria en la Comunidad Valen-
sganra el conflicto lingtistico, se dé este consenso.

Decia el sefior Alcaraz que efectivamente la enmienda

Quiero apuntar, como ya ha indicado el diputado se
Alcaraz, promotor de la iniciativa, que nosotros segui

pfimansaccional propuesta a la disposicion adicional en ciertc
osodo esté reflejando la realidad sociolinglistica de nuestre

sorprendiéndonos con cierta indignacion de que un hedwnunidad. Es verdad que su texto inicial también refleja-
tan natural como el de la expresion de la lengua y comdoel, y yo creo que mas exactamente, la realidad sociolin-
gue explicita el proyecto deba transmutarse por mandgiidistica de nuestra comunidad, una comunidad afectad:
legal en un hecho politico y definirse en esta Camard. By directamente por la diglosia. Por eso, el apartado 4 de
cualquier caso, nos satisface el consenso de hoy, en ¢l atieulo 7 del estatuto de autonomia plantea que se otorgar
han sido coparticipes todos los grupos, ya que su coh@special proteccién y respeto a la recuperacion —no a lz
cién practica administrativa sera sin duda positiva porgqaenservacion ni al mantenimiento, sino a la recuperacion,

hard mas visible entre la sociedad del Pais Valenci
también fuera de ella que nuestra lengua comun, alli ¢
cida histérica y estatutariamente como valenciano,
estar en condiciones de igualdad con su cooficial la lel
castellana.

El sefiorPRESIDENTE: Por el Grupo Federal d
Izquierda Unida tiene la palabra la sefiora Uran.

La sefiordJRAN GONZALEZ : Brevemente. Com
parto las intervenciones que han hecho mis predece
en el uso de la palabra.

Lo Unico que queda por afiadir y reiterar es el hech
gue hayamos conseguido al final reflejar en un texto |

ngue es un término mucho méas dinamico— del valenciano.
ofmrque lo que mostraba la disposicion adicional era el
vgueego de la utilizacion de las denominaciones de la provin-
ngtia, creando preferencia en una parte y obligatoriedad er
otra. El término que venia marcado de una manera expres
era el de la obligatoriedad, en la medida en que sefialab
e que ésta se debia dar en los municipios con predominio de
la lengua valenciana y, en cambio, el término no marcado,
pero en cierto modo marcado por exclusion, era el de pre-
ferencia y, en consecuencia, esa utilizacién preferente veni
s@esferirse a toda la comunidad pero de una manera espe
cialisima a aquellos municipios con predominio del caste-
0 lteno.
egal También desde ese intento que establece el apartado

algo que se viene aplicando en la Comunidad Valenci

aniz| articulo 7, de otorgar especial proteccién y respeto al
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valenciano, el texto original de la proposicién de ley ve
a decir que también en los municipios de predominio
tellano se debia utilizar preferentemente el térming
valenciano para ir superando esa situacion de diglc
mientras que en el ambito valenciano-hablante se co
taba la obligatoriedad de la denominacion de la provi
en valenciano. ciudad de Cadiz.

Es verdad que el término obligatoriedad puede dar|una El municipio de San Fernando colinda con Céadiz y
sensacion seguramente no real porque, como ya se ha ifidive una problematica practicamente idéntica a la de
cado aqui, obligatoriedad no significa exclusividad; &sadiz. San Fernando tiene una superficie de 2.980 hectare-
decir, lo que es opuesto a obligatorio es lo optativa, i, de las que 1.572 son parque natural, 233 estan ocupadas
opcional y, en cambio, lo opuesto a lo exclusivo es la neg'r servidumbres militares, 89 por zona industrial, y el
cion de toda posibilidad de cualquier opcion alternatival Egsto, 300, por marismas y aguas salinas. Obviamente esas
cualquier caso, esta transitoria se acerca de alguna maggfiiciones suponen un freno, yo diria un frenazo, al desa-
tambien a este espiritu que latia en la disposicion adiclop@iio econémico de la ciudad, sobre todo por la importante
original de la proposicion de ley, para que la coaficialilaghridumbre militar que soporta este municipio, y que no
esté marcada en la denominacion de los dos términos Ratdhe ningtin tipo de ingresos por parte de Defensa, ya que

las tres provincias permanentemente, cualquiera que se@dainstalaciones castrenses estan exentas de todo tipo de
zona, y respetando el mismo orden que el propio estati{p) estos.

de autonomia establece como idiomas de la Comunidadggge problema de falta de suelo se ve agravado por la
Valenciana, el valenciano y el castellano.

" N imposibilidad de poder llevar a cabo construcciones de

Entendemos con esto, como decia al principio, que\ﬁ\??endas. En San Fernando hay altos indices de paro, agra-

un paso, un guifio, un simbolo, pero importante en|uPaq,s ademas por una situacién de crisis industrial de las
pacificacion que la Comunidad Valenciana necesita resas publicas de la bahia de Cadiz donde, como todo
Preﬁ'so qu% no s%ha}ga de dl'g lengua un elemento mas undo sabe, se encuentra ubicada la Empresa Nacional
ucha part "’;]”a' nla rge Ih aen que estlo, p(l)r una HaB37an y otra empresa, que es civil, que ha sufrido una gran
como ya S€ ha anunciado, hace que sea legal, qué Seg-gllis e esta de hecho en trance de desaparicion, como
cial lo que es real, lo que es habitual, lo que es usual, I A€ abrica de San Carlos; si a ello unimos el hecho de que
es historico en la comunidad, como son las denomina y

néal es solicitar para un municipio la concesion de medidas
cagportunas para que se le dé un tratamiento especifico con
@ehfin superar su situacion de cuasi-insularidad, pero no es
DSima proposicion no de ley novedosa, puesto que en esta
nargsma Comision de Administraciones Publicas ya en su
nai@omento se aprobo el que se diera este trato especifico a la

\C
nes de Alacant, Castell6 y Valencia y, por otro lado, co
buye, aunque sea como guifio 0 como gesto a esa pa

cion linguistica, entendemos que es positiva y, por t3

nuestro grupo prestara el apoyo a esta transaccional.

PROPOSICIONES NO DE LEY:

— RELATIVA A LA NECESIDAD DE QUE EL
GOBIERNO ESTUDIE LA CONCESION DE
MEDIDAS OPORTUNAS PARA DAR UN TRA-
TAMIENTO ESPECiF[CO AL MUNICIPIO DE
SAN FERNANDO (CADIZ), CON EL FIN DE
SUPERAR SU ESPECIAL SITUACION DE
CUASI-INSULARIDAD. PRESENTADA POR EL
GRUPO SOCIALISTA DEL CONGRESO. (NUme-
ro de expediente 161/001270.)

El sefioPRESIDENTE: Sefiorias, damos por concly

do, por consiguiente, el debate de la presente propos
de ley, y pasamos al punto 7 del orden del dia, para de
la proposicion no de ley relativa a la necesidad de qt
Gobierno estudie la concesion de medidas oportunas
dar un tratamiento especifico al municipio de San Fer
do, en Céadiz, con el fin de superar su especial situacic
cuasi-insularidad.

Esta proposicién no de ley ha sido presentada p
Grupo Parlamentario Socialista. Para su defensa, p
grupo proponente, tiene la palabra el sefior de la En

El sefioDE LA ENCINA ORTEGA : Nos encontra-
mos ante una proposicion no de ley realmente llama|

adiz y su provincia son las que desgraciadamente tienen
[ ndice mas alto de desempleo de toda Europa, estaremos
diendo una circunstancia mas grave a este problema

Ue padece San Fernando. San Fernando es, fundamental-
mente una isla; tiene posibilidades de entrada y salida sélo
a través de dos puentes: el puente Suazo y el puente Carran-
Za, que une la peninsula con Cadiz. Esta circunstancia es
hasta tal punto cierta, que su nombre singular histérico es
La Isla, conocido porque, en 1813, Fernando VIl la declaré
real villa Isla de Ledn. Actualmente, existe una mocion en
el Pleno del Ayuntamiento para cambiar su hombre por el
de La Isla. Por tanto, tenemos las condiciones socioecon6-
micas que se dan en esta ciudad, por una parte, y, por otra,
las condiciones de insularidad.

En cuanto a las condiciones socioeconomicas, existe el
precedente de la ciudad de La Linea, también en Cadiz,
para la que el Gobierno actual habilitd medidas especificas
que se han consolidado en los Presupuestos Generales del

i-Estado. Ademas, tenemos el precedente de la ciudad de
icfondiz: en esta misma Comision se aprobd una proposicion
spha@irde ley para que se le diera un tratamiento especifico,
legple se ha traducido en una aportacion anual del Estado de
pépQ millones de pesetas.
han- Por todo ello, teniendo en cuenta los precedentes exis-
nteetes en la misma provincia, en La Linea y Cadiz, insta-
mos al Gobierno —esta es nuestra proposicion no de ley—
prae¢studiar la concesion de medidas oportunas para dar un
otratamiento especifico al municipio de San Fernando, con
cighfin de superar su situacion especial de cuasi insularidad.

ntr
i

n

El sefiolPRESIDENTE: A esta proposicion no de ley
tiee ha presentado una enmienda del Grupo Parlamentario
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Popular, para cuya defensa tiene la palabra la sefiora Malet-San Fernando. Se trata de puntualizar que, en este ca:
seny Masip. concreto, se dé prioridad al estudio de la especificidad de
municipio a que nos referimos.

La sefioraMONTSENY MASIP: No es la primera vez Doy por defendida esta enmienda con la pretension y la
gue se trata este asunto en esta Comision. Estdbamasgsperanza de que sea aceptada por el resto de los grup
sentes cuando la diputada del Grupo Parlamentario Popplarque, en definitiva, redunda en beneficio del municipio
y alcaldesa de Cadiz, sefiora Martinez, hizo una larga Y lolé San Fernando, y agradezco a la Camara su atencion.
llante exposicion por la que solicitaba que se estudiara un
estatuto especial para la ciudad de Cadiz que supusp un&l sefioPRESIDENTE: ¢Algun grupo parlamentario
aportacion de 700 millones para dicha ciudad, tal comp tHesea fijar su posiciérfPausa.)
dicho el portavoz del Grupo Parlamentario Socialista. El sefior de la Encina, por el Grupo Parlamentario

El Grupo Parlamentario Socialista no estuvo de acu@ecialista, ha de manifestar la aceptacién o no de la
do entonces con la iniciativa, no crey6 oportuno votar favenmienda presentada por el Grupo Parlamentario Popular
rablemente la proposicion no de ley y voté en contra. Sefior de la Encina.

Recuerdo de una forma muy clara la intervencién de la

sefiora Martinez porque fue una intervencion yo diria|que El sefiorDE LA ENCINA ORTEGA: Entendemos
luchadora por su ciudad y, sin embargo, aqui hubo disque la enmienda que se plantea es una manera de alargar
siones y palabras que crearon cierta tension. Quiero ppma-solucién del problema y no nos parece razonable la
lo de manifiesto porque creo que no son esos los térmimogosicion que ha hecho la portavoz del Partido Popular.
gue los grupos parlamentarios deben emplear cuanglo seéMe gustaria aclarar que no es cierto que estuviéramo:s
trata de ayudar y colaborar en determinadas actuacioeescontra cuando se debatio la situacion especial de Cadi
administrativas que pueden redundar en beneficio de lpsu aprobacién posterior. Dijimos que habia circunstan-
ciudadanos. cias como ésta que hacian que se tuviera que extender e

El caso de la insularidad pretendida en esta inicigtitatamiento especifico a otros municipios.
para el municipio de San Fernando no es exactamente|igual
gue el del término municipal de Cadiz, donde la posibili- El sefioPRESIDENTE: Sefior de la Encina, expresa-
dad de crecimiento y desarrollo industrial esta mucho mda esa aclaracion que soy consciente que S.S. queria hac
restringida porque la limitacion del suelo es mucho méebe limitarse a decir si acepta 0 no la enmienda presenta
concreta que en San Fernando. da por el Grupo Parlamentario Popular.

No obstante, el grupo parlamentario al que represento
esta a favor de esta cuestion y, cuando se discutié la Ley deEl sefioDE LA ENCINA ORTEGA: No aceptamos
medidas fiscales, administrativas y del orden social [gleeenmienda del Partido Popul@ra sefiora Montseny
acompafa a la Ley de Presupuestos para este afio —I&dsip pide la palabra.)
diciembre de 1998—, admitié6 una enmienda, presentada
por el Grupo Parlamentario de Convergéncia i Unid, por la El sefiorPRESIDENTE: Sefiora Montseny, ¢a qué
gue se establecié que el Gobierno estudiaria, en el plazefieto?
seis meses desde la aprobacion de la ley, la posibilidad de
tomar medidas administrativas para proteger todos esosLa sefiorddONTSENY MASIP: Creo que es eviden-
municipios —no especificamente el de San Fernandotej sefior presidente: el portavoz del Grupo Parlamentaric
otro municipio catalan que tenia caracteristicas similargsSecialista no se ha cefiido a aceptar la enmienda, ha vuelt
que tengan dificultades especiales de crecimiento. a poner de manifiesto expresiones mias.

No existe un nimero tasado de municipios con prable- Le pido treinta segundos, sefior presidente.
mas de expansion, de crecimiento econémico o de desarro-
llo industrial por falta de suelo. Por ejemplo, hay munijci- El sefioPRESIDENTE: Le daré los treinta segundos,
pios que, por la proximidad de las demarcacion@gro esta Presidencia entiende que el sefior de la Encina ¢
municipales colindantes, tienen también dificultades d& limitado a hacer una aclaracion a lo que S.S. ha indicadc
expansion al no existir suelo concreto donde edificar. Bs @n relacién con una postura adoptada anteriormente en un
problema mas amplio que el que se plantea en esta injcisdision de esta Comision, por una parte, y, por otra, a expre
va concreta. sar casi laconicamente su no aceptacion de la enmienda d

Mi grupo ha presentado una enmienda con animp @gupo Parlamentario Popular.
consensuar. En ella se propone instar al Gobierno, ya quele daré treinta segundos a S.S., pero le daré otros trein
la enmienda 371 que antes he mencionado fue incorporéaaegundos al sefior de la Encina.

a la Ley de medidas en una disposicién adicional, a|que

siga profundizando en la creacién de un estatuto o de unalLa sefiordONTSENY MASIP: Veinticinco segun-
regulacion especifica para todos esos municipios que til®s.

nen especiales dificultades.

Diputados insta al Gobierno a que contintie profundizando
en el desarrollo de las medidas administrativas ya pugestad.a sefiordadONTSENY MASIP: Sélo quiero decir
en marcha, respecto de la realidad especifica del municigige es bueno que impere la ilusién para mejorar determina
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das situaciones administrativas. Unicamente he quériddministraciones publicas que tienen competencias en
poner de manifiesto que, cuando se tratd la situacion espexteria de caza y los sectores implicados en el desarrollo
cifica de Cadiz, hubo mucha tension. Hoy el talante ha|side esta muy digna actividad para intentar la identificacion
muy distinto y esperabamos un cierto consenso por pattelos problemas que la afectan, que son varios, como des-

del Grupo Parlamentario Socialista porque, en defini
redunda en beneficio de los ciudadanos de San Fern

El sefiorPRESIDENTE: ¢ Quiere decir alguna cos
brevisimamente, sefor de la Encina?

El sefioDE LA ENCINA ORTEGA : Solamente que

vRués veremos Yy, teniendo presente la importancia que la

aradiividad tiene en nuestro pais y su vinculacion a tradicio-

nes histéricas de nuestro pueblo, intentar buscar una solu-
acion de equilibrio entre todas las partes implicadas.
En estos momentos hay que reconocer que las compe-
tencias que sobre el mundo de la caza se ejercen y, por
tanto, las decisiones adoptadas que inciden en la misma,

comparto sus palabras y que es buena la ilusion; lo quetiraen distinto origen. Por una parte, es evidente que la con-

es bueno es venderle a los ciudadanos cortinas de ht
humo, que es lo que el Partido Popular vende con
enmienda que presenta hoy aqui. Porque pretende s
alargando el tema a base de decir que se va a seguir p
dizando en algo que ya esta mandatado ya que en el
de seis meses se tenia que haber dado respuesta a es
En la enmienda se dice solamente que se continle pr|
dizando, y eso es vender humo, es vender ilusion. Nos
no queremos engafiar mas a los ciudadanos de San F
do, queremos vender realidades concretas, medidas
cretas a la solucién dificil y singular, Gnica en Espafia,
tienen dichos ciudadanos.

— POR LA QUE SE INSTAAL GOBIERNO A QUE,
DE ACUERDO CON LAS COMUNIDADES
AUTONOMAS, PONGA EN MARCHA, DE
FORMA INMEDIATA, EL CONSEJO INTERAU-
TONOMICO DE LA CAZA, PRESENTADA
POR EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR
EN EL CONGRESO. (Numero de expediente
161/001516)

El sefiorPRESIDENTE: Damos por finalizado e
debate de la proposicién no de ley relativa al tratamic
especifico del municipio de San Fernando, Cadiz, ca
fin de superar su especial situacion de cuasi-insularid
pasamos al debate de la proposicién no de ley del G
Parlamentario Popular en el Congreso, por la que se
al Gobierno a que de acuerdo con las comunidades au
mas, ponga en marcha de forma inmediata el consejo
rautonémico de la caza.

Para la presentacion, tiene la palabra, por el grupo
ponente, el diputado sefior de Luis.

Adelante, sefior diputado.

El sefiorDE LUIS RODRIGUEZ : Sefiorias, tomo g
palabra en nombre del Grupo Parlamentario Popular,
someter a consideracién de esta Comisién una propos

nfiguracion de Espafia como Estado autonémico, segln esta-
ebtace la Constitucion de 1978, establece una divisién de
egaimpetencias. En este caso son competentes exclusivas las

rofemunidades autbnomas en materia de caza. Muchas de

plegias competencias, recogidas en los estatutos de autono-
ertdmale las distintas comunidades autbnomas, han dado

ofwgar a una legislacidén completamente legitima, digna,
ottosforme a derecho, en donde se establece una disparidad
erd@mequisitos en relacion a distintos factores que influyen

camia actividad cinegética. Es decir, el colectivo de cazado-

gres tiene que considerar, segun el territorio en donde ejerza
su actividad, la normativa que rige elementos utilizados
habitualmente en esta actividad, como es el uso de visores,
como son las realas, como son las vedas, como son los
requisitos para acceder a la licencia de caza —que, por cier-
to, es una licencia por cada comunidad autbnoma—, que
son distintos, incluso el cuadro de sanciones.

Por otra parte, la Administracion central, como también
tendremos ocasién de comentar posteriormente, tiene cier-
tas competencias en relacion al entorno en el que se desa-
rrolla esta actividad, existiendo algunos problemas en este
momento. Esta divisibn de competencias entre los parla-
mentos y ejecutivos autondémicos y la Administracion cen-
tral ya fue motivo de preocupacién y por eso la Ley de

srgepacios naturales y de flora y fauna, de 1989, en su titulo
n\élreconocia la necesidad de establecer un cierto mecanis-
adny de coordinacion entre todas las partes implicadas, pre-
ruggamente a los efectos de no perjudicar la actividad, y es el
instaa central que nos ocupa hoy.
tonoEl tema central que nos ocupa hoy en esta Comision, a
imiz de la iniciativa de mi grupo parlamentario, es intentar
establecer un didlogo que permita que esta actividad se
ppueda desarrollar en las mejores condiciones posibles,
garantizando respeto a las competencias de las distintas
administraciones publicas y escuchar a los sectores, como
antes tuve ocasion de decir.
1 Observando las competencias que colateralmente en
panachas ocasiones inciden en el &mbito de la actividad cine-
iogEnica, podemos decir que la Administracion central, desde

no de ley presentada el dia 19 de abril y una enmiend

q digintos departamentos, adopta decisiones que en este

introdujimos en registro ayer, que pretende modificar elomento son motivo de cierta preocupacién en el colecti-
texto de la proposicion no de ley inicialmente presentaday afectado. Por ejemplo, el Ministerio de Interior tiene
intentando lograr el mayor consenso entre los grupos padampetencias en todo lo que a armas se refiere, que es un
mentarios representados en la Camara. Si la enmiendaiasérumento fundamental para la actividad. Hoy hay un
proposicion no de ley fuera aceptada, implicaria una mogiroblema con un real decreto que regula el uso de las
ficacion del titulo, por cuanto que hay un giro en lo que|adamas, que establece unas pruebas psicofisicas para garan-

disposicién inicial se referia.

tizar el perfecto estado de la persona que va a ser titular de

Esta proposicion no de ley y la enmienda lo que preterse arma. Ese real decreto, en principio no hace una equi-
den es establecer un didlogo permanente entre las distip@®scion entre personas que prestan su servicio en la segu-
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ridad privada y cazadores, establece una distincién; tamto, sus problemas afectan a un importante grupo de ciu
redaccion es muy prolija, compleja y ha introducido|utiadanos. Como en esta Camara hay que dar solucién a Ic
importante elemento de preocupacion en el colectivo; [prg-oblemas del ciudadano, parece que esta razon es suf
ocupaciéon que es nuestra intenciéon que quede resuelemtemente valida para que el tema fuera sometido a debe
mediante el didlogo. te de forma urgente.

El Ministerio de Medio Ambiente, si bien no tiene co La segunda razon es puramente econémica, pero no e
petencias en materia de caza por cuanto que, como hemofactor menor, ni mucho menos. En razén del importante
sefialado anteriormente, son competencias exclusivasdenero de personas que ejercen la actividad, segun datc
las comunidades autbnomas, no es menos cierto quéasilitados a mi grupo parlamentario, el entorno de la caza
tiene unas ciertas competencias sobre espacios natyraesstituye un sector econémico muy importante, no sélo
tanto sobre el hdbitat como sobre especies de la faung pal-el volumen econdmico que mueve a lo largo del afio,
vaje. Es evidente que los cazadores tienen hoy una espguieseguln los origenes de informacion que antes he sefial;
de reclamacion no satisfecha ante el Ministerio de Medilm puede estar en torno a los 600.000 millones de peseta
Ambiente que es, nada mas y nada menos, que se les rakafio, lo que significa un importante volumen de recursos
lesonémicos y de generacion de renta, sino también porque

mejores condiciones. Si el medio natural no esta en
mas condiciones y las especies no estan vitales, ell
tienen escenario para practicar su actividad. Espafa, donde el objetivo prioritario de la legislatura es la
Conviene que la Comisién conozca que el Ministericreacion de empleo, creo que es una variable que no debe
de Agricultura tiene unas competencias que, sin ser mes olvidar.
menor cuantia, si tienen menor grado de preocupacion queHay que darse cuenta de que en torno al hecho de [
las anteriores que he sefialado, y es que, a través|dealsa hay unas economias de escala que suministran serv
Direcciéon General de Ganaderia, el Ministerio de Agricutios y bienes a las personas que la practican, como la hos
tura tiene competencias sobre el litndgenes de perros teleria, los propios armeros, los ojeadores, en fin, todo un
de razay, por otra parte, en la federacién se lleva un liprmonjunto de servicios relacionados con esta actividad y que
de registro de perros de caza; ahi hay un cierto conflici@o que deben ser alentados y animados. Sin olvidar, po
para que, sin romper la unidad del lilddgenes de espa- cierto, que, como actividad que se desarrolla en el medic
fiol, también los cazadores tengan la posibilidad de llevaural, debe ser especialmente cuidada, ya que puede repre
un libro registro de este tipo de animales que contribuyesantar una actividad complementaria de las tradicionales
de forma decisiva a la actividad. agricola y ganadera, y mi grupo entiende que se trata de
Del Ministerio de Educacién y Cultura, como responsamna actividad que puede contribuir de una forma muy deci-
ble a través del Consejo Superior de Deportes de todaiza a fijar la poblacién en el medio rural, objetivo muy
actividad deportiva, depende la Federacién Espafiolaidgortante tanto en el &mbito de la politica comunitaria

tpredo ocasion de hacer referencia a esa cuestion, ya que ¢
ntosvalor que los cazadores, las personas que practican es
de preocupacion, hay distintas nubes que preocuparaetividad, tienen muy presente. Todos somos consciente:
colectivo: una, la disparidad de normativa a cumplir deide la necesidad de mantener el medio natural en sus mejc
vada de la legitima actividad de los parlamentos autonpmes condiciones, y también es uno de los ejes de la legisla
cos y, otra, derivada de la Administracion, por decisignaga. Todos los grupos representados en la Camara se mue
en asuntos de su competencia. Por esa razén, seria ¢otmaa-muy sensibles y preocupados por este acontecer y, pc
niente llegar a una situacion de dialogo. ¢ Por qué es imparnto, parece que si existe un importante y potente colecti-
tante? Porque el sector en si tiene importancia social y| eeo-que va a trabajar de forma activa en el mantenimiento
némica y por los valores que aporta. del medio ambiente, de los habitat y de las especies salve
Segun datos que ha obtenido este grupo parlamentge® de nuestro pais, seria l6gico que en lugar de preocupa
del colectivo afectado, de la plataforma constituida al efdes —por utilizar una expresion bastante diplomatica— se
to de solventar los problemas que hoy en dia tiene |egimaran medidas para que su actividad pueda ser desarre
grupo de personas, en nuestro pais existen mas de 400lada en las mejores condiciones.
personas asociadas a la Federacion Espafiola de Caza, oc&inceramente, y termino, creo que el planteamiento que
pando en nimero de federados una posicion muy notalohe grupo parlamentario hace en la enmienda que antes h
Por otra parte, segun las mismas fuentes, el nUmerotéerido la oportunidad de presentar, merece el apoyo de
cazadores en este pais esta en torno a 1.800.000 persdodss los grupos parlamentarios presentes en la Camara,
lo que quiere decir que estos datos avalan claramentereo que el colectivo lo veria como una respuesta inmedia-
afirmacion, que creo que todos los grupos representadoseede la Camara a los problemas que ellos suscitan. Durant
la Camara pueden compartir, de que es una actividad guegchos afos se ha criticado al Congreso de los Diputados
tiene muy profundas raices en nuestra sociedad y que, ®das instituciones parlamentarias de nuestro pais, diciendc

en el horizonte de la actividad hay determinados elem
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gue ibamos a nuestra bola —hablando en plata— y quelésean que exista un érgano de este estilo. El hecho de que
calle iba por otro camino. nos parezca que es un foro atipico no va a ser motivo para
La celeridad en el debate de esta iniciativa pretend¢ dae nos opongamos. El Grupo Vasco apoyard la iniciativa,
respuesta a la ciudadania, demostrando que el Reglamsntwen desde la perspectiva interna le generara problemas.
es lo suficientemente &gil y flexible para conseguir que préuando se plantean las cuestiones desde instancias centra-
blemas que estan en la calle sean debatidos de forma ral@dgocas veces se tienen en cuenta las peculiaridades espe-
en la Camara, permitiendo que los grupos parlamentar@ficas de cada una de las comunidades auténomas, ya que
se posicionen y asi obtener una cierta concienciacion deltodas somos iguales. En el ambito de la Comunidad
Gobierno en algunos problemas que a la Camaray a la @dutdnoma vasca, las competencias en materia de caza no
dadania preocupan, aun cuando el Gobierno no pudir@orresponden a la comunidad auténoma, sino que, den-
tener conocimiento de ellos. tro de la Ley de Territorios Historicos, la tienen asumida
Espero que, con el apoyo de los grupos, la iniciatiVas diputaciones forales. No sabemos si en este foro estaran
prospere y espero que, establecido el dialogo, las persamgsesentados los tres territorios historicos o si tendran que
que practican esta muy noble e importante actividad pargeherse de acuerdo entre ellos para que, como comunidad
conjunto del pais, por las razones que he expuesto, plieglatdnoma, asuma uno de ellos la representacion. Esta es
ver con optimismo el futuro de su actividad, proximamentena cuestién que vendra afiadida con posterioridad y que
simplemente la sefialo para que se vea que las diferencias
El sefioPRESIDENTE: ¢ Grupos parlamentario queexisten también cuando se pretende hacer foros de este esti-
desean fijar su posiciorfiPausa.) lo. Simplemente queria manifestar, repito, que por la
Por el Grupo Vasco (PNV), la sefiora Uria Echevafrimportancia que el sector tiene y la presion social que exis-
tiene la palabra. te, mi grupo tampoco es ajeno a ella y apoyara la iniciativa.

La sefiordJRIA ECHEVARRIA: Aunque sea co El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Socialista, tiene
cierta brevedad, si querria fijar la posicion de mi grupg, Je@palabra el sefior Rodriguez Bolafios.
que inicialmente vimos con cierta suspicacia la presgnta- ) .
cién de esta iniciativa. El seioRODRIGUEZ BOLANQOS: Telegraficamen-

Es de todos sabido el escasisimo entusiasmo que susgisefior presidente.
ta a los grupos nacionalistas lo que huele a foros sectoria-He escuchado con atencion la reflexion que ha hecho el
les, de alguna manera liderados desde las instancias pemavoz del Grupo Popular en relacion con la exposicién
trales o desde el Gobierno del Estado. Suspicacia queyse ha llevado a la puesta en marcha de esta proposicion
vio aumentada por el hecho de que hace referencia a noale ley, y coincidimos totalmente en la importancia del
materia, la caza, en la que las comunidades autbnomasg@stor, tanto en el ambito econémico como en otros cam-
nen asumidas las competencias y que, con independemas, que ha definido perfectamente, incluso en el medio-
de que incidan otras materias como el medio ambiente @fabiental.
mera normativa de Interior sobre licencias de armas, en si,Por todo ello y dado que efectivamente existen diferen-
la caza como tal estdq asumida por las comunidades autdes-departamentos ministeriales y comunidades autbnomas
mas, por lo que, en principio, no veiamos una necesidaah competencia en la materia, si nos parece enormemente
excesiva de que existiese un foro de este estilo. adecuada la existencia de este foro de encuentro.

Ademas, creiamos que no encajaba en la tipologia deDecia la sefiora Uria que en el foro tendran que estar
drganos sectoriales existentes, si bien hay que decit quienes tengan que estar y yo creo que precisamente de lo
con la enmienda que a si mismo se ha presentado el Grgpe se trata, o se debe de tratar, es de que estén representa-
Popular esto ha quedado mas bien como un foro atipiwos todos aquéllos que tienen competencias en este sector,
para que hable el sector. Sector con enorme capacidadiesde el propio sector hasta las administraciones que ten-
influencia, ya que de otra forma no se explicaria la presgan cualquier tipo de competencias, en unos casos las
tacion de la proposicion no de ley hace escasisimos diagemunidades autbnomas, en otros las diputaciones forales.
creo que tuvo entrada en la Camara el dia 19— y que, sinEn el fondo, de lo que se trata es de montar esta mesa
publicarse, consiguiese ser incluida en el orden del djad#eencuentro donde todo el mundo pueda exponer la pro-
esta sesion de la Comision. blematica desde el punto de vista del sector, asi como desde

La representacion del Grupo Popular ha explicado tes competencias administrativas, y, a partir de ahi, encon-
manera muy clara y brillante el nUmero de areas que |intar las soluciones que afecten al mundo de la caza y que lo
den en el sector de la caza, desde lo que es el mesigulen mejor de lo que actualmente esté regulado este sec-
ambiente hasta lo que hace referencia —como ya he|indk
cado— a la expedicion de los permisos de cazay la ngrma-Por todo ello, el Grupo Socialista esta de acuerdo con la
tiva reciente, que ha sembrado en el sector una cierta suspposicion no de ley presentada y mucho mas con la
cacia. Ha aludido a los registros de perros de raza y, ppremmienda que deja las cosas mas en el aire, si cabe, para
dejar nada fuera, incluso se ha referido a las cuestipme® se pueda facilitar, desde una menor rigidez, un encuen-
relativas a la hosteleria o a los puestos de trabajo que ésten positivo.
sector genera.

Si desde el grupo al que represento sostenemos que ekl sefioPRESIDENTE: Sefiorias, damos por finaliza-
bueno hablar de todo y por todos, tampoco en este casodws! debate del punto 9 del orden del dia. Vamos a suspen-
vamos a oponer, puesto que los sectores interesadodesiunos minutos la sesion, que continuaremos a las once y
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media 6 quiza mejor a las doce menos cuarto con las vota-El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

ciones correspondientes a los proyectos de ley y proposi-

ciones no de ley que han sido debatidos esta mafiangd, par&inalmente, sometemos a votacion el texto del proyecto
continuar con el debate de los puntos 11 y 12 del ordeh delley en los términos remitidos por el Gobierno.

dia, puesto que el punto 10, correspondiente a una compa-

recencia solicitada por el Grupo Parlamentario Feder
Izquierda Unida, ha sido retirado.

Se suspende la sesion.
Se reanuda la sesion.

El sefioPRESIDENTE: Se reanuda la sesion. Vam
a pasar a las votaciones correspondientes a los puntos
del orden del dia, que han sido debatidos esta mafana

En primer lugar, el proyecto de ley por el que se crg
consejo general de colegios oficiales de ingenieros téc
forestales. Vamos a votar las enmiendas ndmeros 1, 4
del Grupo Federal de Izquierda Unida.

Sefior Gonzalez Revenga.

El sefiolGONZALEZ REVENGA: Solicitamos vota-
cion separada de todas ellas.

El sefioPRESIDENTE: Votamos en primer lugar |
enmienda namero 1, del Grupo Parlamentario Feder
Izquierda Unida.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, tres; en contra, 36, abstenciones, una.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmienda numero 2, del Grupo Parlamentario Feq
de Izquierda Unida.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 18; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmienda nimero 3, del Grupo Parlamentario Feq
de Izquierda Unida.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, tres; en contra, 36; abstenciones, una.

El seoPRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmienda transaccional a la enmienda ndmero 4
Grupo Parlamentario Federal de I1zquierda Unida.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado
votos a favor, 18; en contra, 22.

El sefoPRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmienda numero 5, del Grupo Socialista.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado

| de Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 37; abstenciones, tres.

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobado.

El proyecto de ley por el que se crea el consejo genera
de colegios oficiales de ingenieros técnicos forestales
gueda aprobado en esta Comision con competencia legisla
pgiva plena.

4 aPasamos, a continuacion, a las votaciones del proyectc
1. de ley por el que se crea el consejo general de colegios ofi
aadles de bidlogos. ¢ Solicitan los grupos parlamentarios
niedguna votacion separad@&entimiento.)

» y 3En primer lugar, votamos la enmienda ndmero 1, del
Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, tres; en contra, 36; abstenciones, una.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
5]
al deEnmienda ndmero 2, del Grupo Parlamentario Federal
de Izquierda Unida.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 18; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

eral Enmienda numero 3, del Grupo Parlamentario Federal
de Izquierda Unida.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, tres; en contra, 36; abstenciones, una.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

eral Enmienda transaccional con la enmienda niimero 4, del
Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 18; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

del No ha sido aceptada la enmiemaaocey, por consi-
guiente, no podemos someterla a votacion.

Finalmente, sometemos a votacion el proyecto de ley
en los términos remitidos por el Gobierno.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 37; abstenciones, tres.

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobado el proyecto
de ley por el que se crea el consejo general de colegios ofi
ciales de bidlogos, con competencia legislativa plena, de

votos a favor, 15; en contra, 22; abstenciones, tres.

esta Comision.
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Pasamos a las votaciones correspondientes a la prq
cion de ley por la que se declaran cooficiales las denon
ciones Alacant, Castell6 y Valencia para las provincias
integran la Comunidad Valenciana.

Votamos, en primer lugar, la enmienda transaccig
con las enmiendas del Grupo Popular, que proporciona
nueva redaccion de la disposicion adicional.

Efectuada la votacion, dijo

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobada por unarj
midad.

Texto de la proposicién, con la modificacion de la ¢
posicion adicional que acabamos de votar.

Efectuada la votacion, dijo

El sefioPRESIDENTE: Queda aprobada por unari
midad, con competencia legislativa plena en esta C
sién, la proposicién de ley por la que se declaran coof
les las denominaciones Alacant, Castell6 y Valencia
las provincias que integran la Comunidad Valenciana.

Pasamos a la votacion de la proposicion no de ley
tiva a la necesidad de que el Gobierno estudie la conc
de medidas oportunas para dar un tratamiento especif
municipio de San Fernando (CadiBl gefior de la Enci-
na Ortega pide la palabra.)

Adelante, sefior de la Encina.

El sefioDE LA ENCINA ORTEGA: Sefior presiden
te, quiero hacer constar que los grupos parlamentg
Socialista y Popular hemos presentado una enmienda
junta con la siguiente redaccion; El Congreso de los D
tados insta al Gobierno a que en 1999 adopte las me
oportunas para determinar las posibles compensacion
funcién del estudio que se esta realizando respecto
realidad especifica del término municipal de San Ferna
en Cédiz, en aras a que se puedan incorporar en la pr
reforma de la Ley Reguladora de Haciendas Locales.

Estamos convencidos de que esas posibles comp
ciones van a ser realidad en un cercano futuro, y que
Fernando —que tiene unas caracteristicas de cuasi ing
dad, con condiciones socioeconémicas similares a Cé
Cadiz ya lo ha recibido— va a recibir ese tratamiento e
cifico. Nadie entenderia el que, siendo ciudades colin
tes y con idéntica problemética de cuasi insularidad, a
se le diera y a la otra no. Por eso, sefior presidente, ng
gramos de haber sido capaces de consensuar con el
Parlamentario Popular esta enmienda, que estamos
vencidos que va a apoyar el resto de los grupos parla
tarios.

El sefiorPRESIDENTE: Tiene la palabra la sefiof
Montseny Masip.

La sefioraMONTSENY MASIP: Quiero poner de
manifiesto nuestra satisfaccion por poder llevar a ¢
acuerdos, como ocurre tantas veces en esta Comision
gue, por conNsenso casi unanime y con espiritu constt

posiMe gustaria resaltar que el diputado por Cadiz del

nigrupo Parlamentario Popular,Juan Ibafiez ha hecho todos

glos esfuerzos necesarios para que esa enmienda transaccio-
nal presentadia vocesaliera adelante. Nos congratulamos

nabrque, en definitiva, va a redundar en beneficio de los ciu-

1 Wizalanos adscritos o que viven en el municipio de San Fer-
nando, para que tengan una mejor administracion local de
los recursos del municipio.

El sefioPRESIDENTE: Votacién de la proposicion
i-no de ley relativa a la concesion de determinadas medidas
para dar un tratamiento especifico al municipio de San Fer-
istando (Cadiz), en los términos resultantes de la enmienda
transaccional.

Efectuada la votacion, dijo

i- El sefiolPRESIDENTE: Queda aprobada la proposi-
DIBiéN no de ley por unanimidad.
cia- Votacion relativa a la proposicion no de ley por la que
baga insta al Gobierno a que, de acuerdo con las comunidades

auténomas, ponga en marcha de forma inmediata el Conse-
refainterautonémico de la caza, en los términos resultantes
egjéia enmienda presentada.
co al

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por una-
nimidad.

Arnos
0B®MPARECENCIA DEL SENOR SUBSECRETA-
ipRtO PARA LAS ADMINISTRACIONES PUBLICAS
di(RODRIGUEZ-ARANA MUNOZ), PARA INFOR-
VAR SOBRE LAS CERTIFICACIONES UTILIZA-
d®KES PARA CONCESION DE CREDITOS A EMPRE-
n&AS DE ACUICULTURA AFECTADAS POR LA
XDATASTROFE DEL MAR EGEO Y CRITERIOS
SEGUIDOS PARA ASIGNAR CANTIDADES, DE
eI@NFORMIDAD CON ELACUERDO DEL CONSE-
San DE MINISTROS DE 18 DE SEPTIEMBRE
uBE-1998. A SOLICITUD DEL GRUPO PARLAMEN-
liZARIO MIXTO. (Nimero de expediente 213/001016)
spe-
dd&REGUNTAS:
una . )
saldPEL SENOR BORREIROS FERNANDEZ
Grup@RUPO SOCIALISTA DEL CONGRESO),
conSOBRE LAS CAUSAS DE LOS CAMBIOS,
menRETRASOS E INCUMPLIMIENTOS DE LAS
ADMINISTRACIONES PUBLICAS PARA CON
TODOS LOS AFECTADOS POR EL SINIESTRO
DEL MAR EGEO, PUESTOS DE MANIFIESTO
REPETIDAMENTE POR ESTOS. (Numero de
expediente 181/002335)

abo El sefioPRESIDENTE: Continuamos con el orden
alelalia.
ucti-Puntos 11 y 12 del orden del dia, que vamos a tratar

vo, hemos aprobado muchas leyes recientemente.

agrupadamente puesto que tienen unidad tematica.
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Comparece el sefior subsecretario para las Admini

ciones Publicas, a quien damos una vez mas la bienv
en esta Comision, quien abrira el tratamiento conjunt

los puntos expresando el contenido de su comparece

Tiene la palabra el sefior subsecretario.

El sefiolSUBSECRETARIO PARA LAS ADMINIS-
TRACIONES PUBLICAS (Rodriguez-Arana Mufioz)

Sefioras y sefiores diputados, con mucho gusto compa

ante SS.SS. para informar a esta Comision respec
determinadas cuestiones relativas a la tramitacion d

créditos concedidos por el Instituto de Crédito Oficiz
particulares y empresas afectados por los dafios causi

consecuencia del naufragio del buque Mar Egeo.
En primer término realizaré una exposicion lo

stia-de forma suficiente, con su propio patrimonio, la devo-
erligaon de la cantidad percibida en el momento del venci-
D déento del crédito, si bien contaban con un aval comple-
noiantario que para cada caso facilito el Instituto Galego de
Promocién Econémica, otorgado con arreglo a su propia
normativa. Las condiciones de dicho crédito-puente no
satisficieron del todo las expectativas de los afectados, pol
insuficiencia en su cuantia, porque respondian con su patri
remomio —Y esto es importante—, porque habian sufrido
onaiés dafios de los entonces certificados, por aparecer nue
e {@s afectados que en su momento no habian interpuesto Ie
| eeclamaciones civiles, etcétera.
ados A la vista de ello, el Consejo de Ministros adopté —y
éste es el motivo de esta comparecencia—, el 18 de sef
asembre de 1998, un nuevo acuerdo sobre el que versa |

sucinta posible del proceso de establecimiento de las|agomparecencia de esta mafiana. En dicho acuerdo se col
das aprobadas por varios acuerdos del Consejo de Min&nplaban dos cosas: Primera, ampliar la linea de créditc
tros y, a continuacion, profundizaré en algunos extremds los mariscadores y pescadores de bajura de 2.500
que creo de interés para conocimiento de esta Comisi8rg00 millones de pesetas, en las mismas condiciones qu
teniendo bien presente que el objeto de la comparecenegtablecié el acuerdo de 1997. Y, segunda, abrir una nuev
como se establece en el oficio enviado oportunamenteJiesa de crédito por un importe de 9.500 millones de pese-
informar de las certificaciones utilizadas para concesion e a favor de las empresas de acuicultura. Dichos crédito:
créditos a empresas de acuicultura afectadas por la ¢atagsto es fundamental para el caso que nos ocupa— ni
trofe del Mar Egeo y criterios seguidos para asignar cargixigen avales ni garantias que no sea el importe del dere
dades, de conformidad con el acuerdo del Consejp d® a la indemnizacion. Los créditos del primer acuerdo se
Ministros de 18 de septiembre de 1998. El tema, corgarantizaban con el patrimonio de los afectados. En este

saben SS.SS., procede del naufragio del bugue Mar
en la ria de A Corufia y los dafios que se sufrieron,
otros, los mariscadores y empresarios de este sector.

gaso dichos créditos no exigen avales ni garantias que n
ndeR el importe del derecho a la indemnizacion que a cad:
afectado pudiera corresponder frente a los responsable

En 1996 se dictd sentencia condenando por imprugdeariviles de los dafios producidos por el embarrancamiento
cia al practico del puerto y subsidiariamente a la Adminide Mar Egeo, es decir, al fondo internacional en cuanto &
tracién general del Estado. No obstante, un grupo impéss dafios producidos por contaminacion de vertidos de
tante de afectados no habia solicitado la correspondjehidrocarburos y el Estado espafiol como responsable subsi
responsabilidad civil, por lo que no pudieron obtener|lalario por los actos del practico del puerto.
indemnizaciones que esperaban. Quedaron, pues, a lg espéntre el primero y el segundo acuerdo del Consejo de
ra de que los tribunales civiles de A Corufia resolvieran Ibinistros se ha producido —dato importante— la inter-
recursos interpuestos por los interesados en junio de 1998sicidn de las acciones civiles por todos los afectados,
Ante esta situacion, los mariscadores se dirigieron al Eslas que se contemplaron en la primera linea de crédito y
do, solicitando ayudas que les permitieran soluciongr stros mas, y se ha realizado un nuevo estudio —tambiér
problema en tanto que se produjeran sentencias firmes da& fundamental— de dafios por economistas del cole-
determinaran el quantum a satisfacer por el Estado y pogiel de A Corufia, por encargo de la Conselleria de Pesc:
Fondo internacional para la compensacion de dafios caulaia Xunta de Galicia, que ha servido —lo subrayo—

dos por hidrocarburos.

Estando asi las cosas, el 15 de abril de 1997 el Co
so de los Diputados, a iniciativa del Bloque Nacional
Galego, aprob6 una proposicién no de ley que insta
Gobierno a conceder ayudas en concepto de adelanto
indemnizaciones a percibir del Fondo internacional po
afectados por la catastrofe causada por el Mar Eged
acuerdo con esta proposicion, el Consejo de Ministro
30 de mayo de 1997, tomo el acuerdo, por un lado, de
una linea de crédito de 2.500 millones de pesetas a fay
los mariscadores y pescadores de bajura perjudicados
tenecientes a 13 cofradias de pescadores de la zona
tramitada por el ICO y que no exigia avales a los perce
res de los créditos, y, por otro lado, de abrir otra line
crédito a favor —es el objeto de esta comparecencia-
las empresas de acuicultura por importe de 10.000 m
nes de pesetas.

Es importante destacar que para obtener estos Ul

como prueba pericial en los pleitos civiles planteados ante
dos-juzgados de A Coruia, que en algun caso ya ha tenid
st@guna sentencia firme, estableciendo unos criterios de
avaloracion en relacion con los dafios ocasionados a los
detapresarios de acuicultura. Al ejecutar este acuerdo de
I@onsejo de Ministros de 18 de septiembre de 1998 se h:
.[etido de las condiciones sefialadas en dicho acuerdo
s,dell estudio econdmico de dafios, que se ha incorporado
alas acciones civiles.
or de&Se preguntaran SS.SS. qué hace el subsecretario pat
, [Es-Administraciones Publicas en una Comisién dando
luemta de unos créditos en relacion con un siniestro ocurri:
ptlm en el sector de la acuicultura. Sencillamente, el acuerdc
A de mayo de 1998 del Consejo de Ministros le atribuye al
—Méisterio para las Administraciones Publicas comprobar
illpue los afectados eran tales, que no tenian pendientes ¢
amortizar préstamos en la primera linea de crédito y que,
ineostodo caso, habian interpuesto las acciones vivas contr

créditos en este acuerdo de 1997 los afectados debian al’/&ondo internacional de compensacién de hidrocarburos
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Una vez expuestagosso moddas bases y los princit la via administrativa y en ninglin caso nos consta, por lo
pios de este procedimiento, si que interesa hacer unas pnenos a nosotros, que hayan sido recurridos. Por lo tanto, a
tualizaciones, para poder conocer con detalle qué es 10 paetir de esa certificacion del secretario general técnico y
ha ocurrido y como se han realizado esos criterios a los gue las cantidades en ella indicadas, se hicieron luego las
se hace referencia en la comparecencia. certificaciones singulares de cada afectado por la Subdele-

Con fecha 21 de octubre de 1998, el abogado de tod@sion del Gobierno en A Corufia, segun se acordo, y se
los interesados presenté instancias solicitando la concegifmtraslado al Instituto de Crédito Oficial.
de créditos para sus representados, y para seis marigcaddrras exponer los antecedentes del caso, voy a exponer-
res no representados por indicacion de la Xunta de Galit@a también algunas cuestiones concretas que estimo de

certificacién del colegio de abogados de A Corufia
gue se indicaban las personas que habian solicitado
civil y las cantidades pedidas por cada una, lo que asc
a un total de 23.137 millones de pesetas.

Para calcular el monto de los créditos a conceder s

nparece que este punto también es fundamental en la argu-
enméatacion—, es preciso indicar que carece de significado
raimparar el proceso de ejecucion del acuerdo del Consejo
de Ministros de 30 de mayo de 1997 con el del 18 de sep-
embre de 1998. Son dos procesos diferentes, sustanciados

de los interesados. Aqui quiero también destacar, subfagesarrollar el acuerdo de 30 de mayo de 1997, hubo que
y hacer especial hincapié que en todo momento el repaeudir a paliar la situacion existente con urgencia a partir
sentante legal de los afectados aceptd en nombre dededa informacién y datos que obraban en poder de la
mismos los criterios que se tuvieron en cuenta para kdministracién en aquel momento. Sin embargo, al ejecu-
valoraciones, que no son otros, en lo que se refiere al dcterel acuerdo del Consejo de Ministros de 18 de septiem-
do del afio 1998, que los criterios en los cuales se bashriade 1998 existen datos fundamentales que no estan con-
sentencia de la Sala de lo Penal de la Audiencia de A Caiemplados en el primer acuerdo y que permiten la solucion
fia en relacidn con los dafios causados a los mariscadamda,que se llegd, que son: que se ha producido ya la inter-
sentencia de junio del afio 1997 que ha sido determinaptsicion de acciones civiles por todos los afectados; que se
para el informe pericial que hicieron los economistas| deh realizado un estudio razonado de dafios por economistas
colegio de tal nombre de A Corufa por encargo de la Xumtel colegio de A Corufia, a peticion de la Xunta de Galicia,
de Galicia y que son los datos de facto y técnicos que hague —y esto si que me parece basico y fundamental— se
permitido hacer estas valoraciones. Por eso, en dichas tean dictado sentencias firmes por los juzgados de A Coru-

lafardiencia Provincial de A Coruia coinciden ademas con
deléssvaloraciones que sirven de base a las certificaciones que
11.000 millones de pesetas. en su momento efectud el secretario general técnico del
Llegados a este punto, se hacen precisas dos consjideliaisterio.
ciones: primera, comprobar que los peticionarios reunian Por otro lado, hay varias razones mas a tener en cuenta
los requisitos sefialados en el acuerdo de Consejo de Mieis-el momento de ejecutar el acuerdo de 18 de septiembre
tros de 18 de septiembre de 1998, y, segunda, ya que ¢ldet1998. Hay que cumplir dicho acuerdo en sus propios
dito que concedia el ICO era de 9.500 millones de pegetésminos y comprobar que se dan en los peticionarios los
ajustar los 11.000 millones de pesetas de la valoracion|areguisitos fijados por el mismo. Piensen ustedes que en el
9.500 millones de pesetas aportados por la segunda|lipgemer acuerdo la garantia para el otorgamiento de los cré-
del crédito del ICO. Tras aclararse una serie de casos dutites se centraba en el patrimonio de los afectados, y ahora
sos con la informacion recibida tanto de la Xunta comqg delgarantia se centra en las indemnizaciones que en su caso
abogado de los afectados, se hicieron las correccipmstablezcan los tribunales civiles; son, por lo tanto, créditos
necesarias y se hizo el listado de créditos a conceder y @amcedidos en supuestos muy distintos. Hay otra circuns-
tidades con caracter provisional dentro de los 9.500 nill@ncia que es importante, y es que hay empresas que ya han
nes de pesetas, y se dio traslado del mismo a la Xuntaoéenido sentencia firme, reconociéndoseles la correspon-
Gallicia, a la Subdelegacion de Gobierno en A Corufia|ydiénte indemnizacion, y en este caso, l6gicamente, no pro-
abogado de los interesados. Todos ellos manifestargrnrsiean, sino que se les concede un crédito por el importe
plena conformidad, por lo que el secretario general tégniexacto fijado en la sentencia, como asi se ha hecho. La ter-
del Ministerio firmo la correspondiente certificacion, queera circunstancia es que ha habido un movimiento vegeta-
en fecha 18 de noviembre fue comunicada a todas las pize en algunas empresas, como cambios de denominacion,
tes intervinientes sin que ninguno de ellos hiciera la mermrcesion en la titularidad, etcétera.
objecion. Respecto a las empresas de acuicultura, se han seguido
Tengo que decir también que, llegados a este extrertos criterios hasta aqui expuestos. Repito que se ha partido
en ningun caso las certificaciones del primer acuerdg di la valoracion realizada en el dictamen de los economis-
Consejo de Ministros ni las certificaciones del segundas del colegio de A Corufia, incorporada al pleito civil ante
acuerdo del Consejo de Ministros fueron recurridas|plas juzgados de A Corufia y aceptada por estos en varias
ninguno de los afectados en la via administrativa. Son acsestencias firmes; se ha comprobado si reunian los requisi-
administrativos que podian haber sido objeto de recursotes del acuerdo del Consejo de Ministros de 18 de septiem-

cionado anteriormente. En dichas reuniones se sefi
unas indemnizaciones que estaban en el contexto
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bre de 1998 y se ha realizado el correspondiente prorratesyo de 1997, pero lo hacen de una manera mas que so
para que los créditos alcanzaran el montante establecidpechosa, que da pie a excesivas irregularidades formales
el acuerdo del Consejo de Ministros, que vincula la actiércluso a sospechas fundadas de que no se actla correct
posterior del ICO. Los créditos concedidos en ejecucidmente con el dinero de la Administracion. Y me voy a
del acuerdo de 18 de septiembre de 1998, como digp,axplicar.
requieren el aval de los interesados, que responden ¢on l&fectivamente, los pescadores y mariscadores recibie-
indemnizacién que en su dia fijen los tribunales. En estin un crédito de 2.500 millones de pesetas por el acuerd
precisamente se diferencian los acuerdos del Consejoddd 30 de mayo de 1997, acuerdo que ademas conllevab
Ministros y, por lo tanto, la accién posterior realizada pama linea de crédito de mediacion para las empresas d
la Administracion. acuicultura, que ldgicamente pretextaron que no era acep
Creo que estos datos permiten, al menos a juicig dable porque tenian que poner sus bienes como aval de u
Gobierno, explicar los criterios que presidieron las certiferédito concedido por el ICO. El Gobierno actué meses
caciones del Ministerio de Administraciones Publicasmyas tarde, a través de la linea de crédito de 9.500 millone
gue se refieren exclusivamente a los criterios establecidizspesetas, con fecha 18 de septiembre, modificando e
en la sentencia de junio de 1997 y al dictamen de varasuerdo de mayo de 1997 y en este caso, efectivamente, s
economistas del colegio de A Corufia pedido a cargo deglze los afectados se convirtiesen en avalistas.
Xunta de Galicia. En todos estos casos se cont6 con elEl problema empieza cuando, en forma sorprendente,
acuerdo del representante legal de todos los afectados, lqaeafectados tienen conocimiento Unica y exclusivamente
acepté las resoluciones de la Administracién. En ning@le una lista, que fue efectivamente consensuada y acordac
caso se recurrieron los actos administrativos objeto de esforma voluntaria y unanime por la Administracion auto-
certificados, y también quiero sefialar que, a diferencia @mica, por la Delegacién del Gobierno y por los represen-
lo que ha ocurrido en otras catastrofes conocidas y| daates de los afectados, en la que habia 68 empresas afec

créditos, con lo que me parece que al menos una relatWiistros de 30 de mayo la Subdelegacién ha relacionadc
celeridad y agilidad para que pudieran los afectados d|sfas empresas que pueden ser beneficiadas en la linea de ci
ner de los créditos presidio la actuacion de la Administrdito, y entre estas aparecen las que se identifican a conti
cion. nuacion con la cantidad que se les destina. Aparecen lo
nombres de varios sefiores con la cantidad abajo y una list
de empresas donde efectivamente constan las cantidade
e@arfuncion de dafos reconocidos. Estos eran los datos, e
concreto, el 17 de noviembre de 1998, los datos conocido:
) ) por los afectados. El Gobierno pretexta ahora que hay ur
El sefiorRODRIGUEZ SANCHEZ : Desde luego, nuevo acuerdo del Consejo de Ministros, pero no hubo une
desde el punto de vista del Bloque Nacionalista Galegaeva reunién a tres partes, como se hizo para elaborar es
seria bueno que si se produce una catastrofe de las dinfistado de los afectados con los dafios reconocidos, entre |
siones que provoco el siniestro del Mar Egeo, con 80|08@ministracion autonémica, representantes de la Asam-
toneladas de crudo expandidas por la bahia de A Corufidyliea y Subdelegacion del Gobierno; se hizo otra teniendc

El sefioPRESIDENTE: A continuacion, por el grupg
solicitante de la comparecencia, tiene la palabra el
Rodriguez Sanchez.

comunidad social afectada. guez Arana. Porque a mi me trae sin cuidado lo que haga ¢
Desgraciadamente, se repiten con mucha frecugnciegio deeconomistas de A Corufia. Creo que es alarmant
este tipo de catastrofes, que son en muchos casos dequeda Administracion esté dispuesta a repartir 9.500 millo-
gravedad extrema. Parece que los gobiernos sucesivoaesde pesetas con el criterio de un organismo que no es
contentan simplemente con ver cémo se mendiga algold@dministracion publica, por mucho que cuente con el
los fondos de un organismo internacional que ayudamoawval de una de las partes, que es la Administracion autono
mantener con nada menos que 40.000 millones anualagca, que hizo desde el principio de intermediario en el
Pero el dinero del fondo nunca acaba de llegar por ungd siglogo.
cilla razon, y es que no se actta como tal Estado resppnsaSi se cambian las reglas del juego iniciadas en una part
ble, personandose como una de las partes en el litigio, yd&b proceso, hay que advertirlo con luz y taquigrafos, con
solamente por via judicial, sino también por via clarameniaa nueva reunién y diciendo, también con luz y taquigra-
politica. Se deja todo a una casuistica individual, en Ig dfies, sin ocultamiento de ningun tipo, cuéles son los nuevos
se va incluso por la via judicial, mas que por la via adnuriterios y los nuevos papeles que se utilizan y, por lo tanto,
nistrativa, politica y colectiva, y entonces los resultagaando pie a que todas las empresas vuelvan a reiniciar €
son siempre muy poco de desear desde una perspegheeso de entrega de papeles y en una ventanilla publice
politica correcta, social y amplia. Y lo que hacen ustgdésabamos de asistir en este Congreso de los Diputados
ahora es poner un paliativo que, efectivamente, viepeia debate que me parece que tuvo una gran correccion e
cumplir la proposicion no de ley que fue aprobada el 8 delacién con los afectados del sindrome téxico, y efectiva-
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mente la Administracion monta una ventanilla pablica,
lo que saben dénde tienen que ir los afectados, en U
extremo, la Administracion se hace responsable de tod
que los papeles son correctos, legales, son confomes
ley y, por lo tanto, se responsabiliza con todo el equipg

Ustedes nos presentan ahora unas certificaciones
dicen estan elaboradas por la Subdelegacion del Gob
de A Corufia, cuando las Unicas publicas son aquellas
gue me he referido antes, asignando unas cantidades
forme a los criterios de unas sentencias judiciales que
tan a unos siy a otros no, como usted mismo reconoce
gue no las hay para todos.

Segundo. Lo que va a dar el cidac, si lo da, es fuel
las propias sentencias juridicas, porque el propio Gobi
espafiol admite que es una negociacion politica y va
si a Ultima hora consigue reclamar unos 10.000 millone
pesetas, contradiciendo, claro esta, los acuerdos inic
porgue yo creo que ahora esta todo bajo sospecha, y
nablemente, y no por un afan de caracter politico; ya
usted comprendera que esto no tiene ningun tipo de in
electoral ni para nosotros ni para nadie. Usted sabe
bien que todos los empresarios cobraron su dinero; si
ge que, si coge a ochenta y tantos empresarios, much
ellos en situaciones dificiles, y les reparte el dinero, ¢
ran 5.000.000 de pesetas y la protesta vendra despu
forma colateral, por via politica o por via de denun
social.

Las transformaciones son de tal calibre que reinc
en beneficiar a empresas que ya estaban ampliamente
pensadas, y a lo mejor hasta legalmente, no lo dudo,
primer acuerdo. En el primer acuerdo hay tres empres
concreto que, bajo nuestro punto de vista, son las qu
man mas la atencion: Promotora Industrial Sadense,
gue tenia 2.090.938.100 pesetas. Depuradora de Mal
Lorbé S.A., que tenia 1.097.014.590 pesetas y algung
gue tenia una cantidad importante. Pues bien, ahora
elaborar la nueva certificacion, de la que no tenemos
cias que se hiciese en un proceso publico como la an
—nunca figurd en un dialogo abierto con los afectado
Administracion autondmica y la subdelegacion; la prim
pasa de 2.090 millones a 3.273 y la segunda, de 1

Carsto es una forma de actuar que se presta a los chanchullos
timas. Todos los documentos publicos con membrete de la
o0 Aministracidn dicen siempre claramente que el listado
caeloe hacerse siguiendo las cantidades consignadas en las
. certificaciones expedidas por la Subdelegacién del Gobier-

5 goeen A Corufia, y de esas no existen mas que las de 1997
ieemorelacion con el primer acuerdo, ademas de las pactadas
ayldas comunicadas entre si. Si se quieren rectificar, que se
5 copita el proceso, que no lleva a nada, y no en tres meses,
afdesde septiembre hasta noviembre, encontrdndonos aqui
, oo unos resultados claramente alarmantes, se lo repito.

El control directo de la Administracién era fundamen-
atde la publicidad, la responsabilidad directa de la misma.
efde extrafia que usted, como subsecretario de Estado, venga
7 @lora a cargar el muerto a un colegio de economistas, a un
saeogado; nadie protestd. Repito que nadie protesta por via
aldministrativa porque todo el mundo quiere coger el dine-
rawo-Todos sabemos como funciona esto, conocemos la
goseria que hay. A mi, desde luego, ya en un terreno mas
tdréscendente, me preocupa que esas catastrofes se diriman
nuoy estos resultados, que son el reparto de la miseria, el cir-
bgugde caciquil, el enriquecimiento de unos cuantos, la com-
oprdede voluntades y una informacién privilegiada solamen-
bge-para algunos sectores. Esto es asi de claro.
és d¥o no dudo que estas empresas sean muy importantes,
ci@ero usted comprendera que si ellas invirtiesen ahora este

dinero que se les acaba de dar para beneficiar a este sector
deroductivo, convertiriamos el sector mejillonero en Holly-
oooed. Hay que ser bastante mas rigurosos. Le vuelvo a
edeadir que tiene que comprender que esto no tiene transcen-
aglencia electoral ninguna —usted lo sabe mejor que yo—,
e Pamero por la conformacidon ideoldgico-politica de los que
S.@onforman todo eso; segundo, porque todo el mundo ha
isomgido el dinero; y tercero, porque ya sabe usted que la via
gtrdicial no es una via politica y, desde luego, yo no la com-
[@aeo. Yo preferia que esto se hubiese aclarado por la via
nqidlitica y a lo mejor asi habria méas beneficiados, —ya se
leviera—, pero desde luego bajo mi punto de vista lo que ha
5,dacedido es totalmente escandaloso. Yo quiero decirle que
et abogado no es nadie para representar la voluntad de un
.@®lectivo y que un colegio de economistas tampoco es

millones a 2.196. Entre las dos se cargan mas de la
del crédito, 5.500 millones de pesetas. A esto hay que
dir que alguna otra empresa que ve aumentada sen
mente su dinero, como alguna de Muros, también vin
da a este grupo empresarial y donde no afecté la
negra nada mas que por una cuestion de imagen, —
niego que haya que pagar también por cuestiones d
gen—, que pasa a 314 millones. Practicamente entr
empresas se llega a los 6.000 millones de pesetas, de
gue ademas ahora se reparten con un mayor nim
empresas, que pasan de sesenta y algo a ochentay a
Usted comprendera que con estos datos en la man
muchos motivos para pensar que la Administracion a
cuando menos, de forma irregular. Una administra
publica no puede dejar un proceso de este calibre —v
a repetir que no es una cofia— en manos de un ab
privado —manda caray—, de un colegio de economis
después con la cobertura del subdelegado del Gob
decir que esa es la cantidad asignada, que contradi
decididas con anterioridad. Repito que a mi me parec

itedlie desde el punto de vista de la Administracién para
aldmgalizar estos resultados. Por lo tanto, se confirman mis
ibtispechas de que aqui, cuando menos, hubo una manipula-
utzién evidente del dinero publico para beneficiar a unos
aceantos empresarios, desgraciadamente no con la finalidad
odeanvertir en el propio sector, sino seguramente para com-
imEr pisos o coches; mire usted que resultado mas bonito
gsai A Corufia, mientras que los otros miserables quedan
afb0inados, eso si, con cinco o 17 millones de pesetas, por-
rayde la verdad es que nadie le hace ascos a una cantidad asi.
go.

hal sefioPRESIDENTE: A continuacion, por el grupo
taytor de una pregunta parlamentaria sobre la misma tema-
idica, tiene la palabra el sefior Borreiros.
elvo
gaddl sefioBORREIROS FERNANDEZ: Yo empezaria
asny intervencion con una noticia con la que desayunamos
enyer en la prensa regional gallega, cuyo titular era que los
eaf@stados insisten en que hay un caso de estafa. Desde mi
qumto de vista es un titular muy fuerte cuando se esta
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poniendo en cuestidn a una parte de los empresarios podicticamente el doble, nos hace pensar que no ha habid
mayores 0 menores ingresos anuales, pero empresaripstiresparencia. De todas las empresas que se han valorad
estan afectados por un problema que ocurrié hace [siakénal 17 casos han sido modificados sensiblemente. Estc
afos, y que solicitan una entrevista personal con el press-muy llamativo y hay que hacer una serie de preguntas
dente del Gobierno, el sefior Aznar. El vicepresidente cden primer lugar, queremos conocer qué papel ha jugado
sidera que la estafa puede superar los 6.000 millonesXdeta de Galicia en esta valoracion final. Los afectados la
pesetas, 36 millones de euros, concedidos a través del i@Disan de que ha influido de una manera decisiva en |
y ellos insisten en que quieren venir a la Moncloa para queeva valoracion. En segundo lugar, por qué no se ha expli
les expliquen el hecho de que dos empresas, de un tatatal#o y por qué no se ha tenido un contacto directo entre |
Administracion y los afectados. Eso nos trae a la mente ur
¢ leisrto grado de opacidad y de falta de transparencia en est

hasta que al final se pago; estos créditos se dieron
una nueva valoracién que no fue consensuada.
Aqui se puede uno perder en el entramado for

ebas empresas mas pequefias, que no quiere decir que se
las que tengan menos puestos de trabajo, pero que son I
ahas débiles, han sido las que al final han salido mas perju

ejemplo, por un producto cobran 50 millones por bat
en cambio, otras cobran nueve en la misma demarc
en el mismo ayuntamiento, en la zona de Lorbé, que

cical,y el peloteo que se ha habido continuamente entre I
cdosabdelegacion del Gobierno mandando a los afectados «
ce el sefior subsecretario. Tampoco es légico que a Whadrid diciéndoles que ellos no tenian nada que ver y
empresa que ha sido valorada en su momento en 1.68¢iendo lo mismo cuando llegan aqui; porque la Adminis-
millones, el Gobierno le conceda al final la posibilidad deacién Central se ha lavado las manos también.
obtener un crédito ICO, —ya lo cobré— de 1.783 millo- Me gustaria, si se puede, que el sefior subsecretari
nes. Estamos hablando practicamente del doble, del cétare los Ultimos contactos que tiene el Estado con el
por cien. Yo creo que ni la Xunta ni la Conselleria de Pedeando de compensacién para dafios por hidrocarburos, por
ni un abogado, relacionado familiarmente con el candiame en medios de comunicacion, no sélo de la provincia y
del Partido Popular a ese ayuntamiento en las proxindesla region afectadas sino en medios publicos nacionales
municipales y actual diputado autonémico, piensen que con gran alarde de letra impresa, se ha denunciado en mu
encargo a un grupo de economistas pueda justificar la|atifiltes ocasiones, y bastante recientemente, que el Gobiern
vidad y la accién de derecho en un Estado de derechp.droere llegar a un acuerdo con el Fidac, pero no sabemo
creo que aqui lo que se pone en cuestion, y no voy a hablaiqué términos, si va a seguir con las medidas judiciales
de otras cosas, es que el Estado como servicio publico grevistas en su momento, etcétera.
ofrece criterios de valoracion y de concesion de subvencio- Por Gltimo, y es una cuestién que preocupa y por eso
nes, créditos, ayudas o iniciativas de todo tipo, tiene|qiemgo que plantearla, en estos Ultimos siete afios, desde qL
obedecer a unos criterios, en primer lugar, de derecho|yetiMar Egeo expulsé 80.000 toneladas de crudo en la zon:
segundo lugar, de consenso. Yo creo que el sefior subseseed Corufia, pero que trascendié a las rias colindantes, a |
tario es conocedor, por sus escritos, sus trabajos y publiciadad de Ferrol, todo el mundo del sector sabe que las cag
ciones, de que aparte del derecho también esté la coopernes y el propio cultivo marino ha disminuido de una
cion y la colaboracidn, el consenso. No entiendo comp eranera ostensible. Yo preguntaria, ya que la Xunta de Gali
el afio 1997 se llega a acuerdos entre la Administracidia tiene competencias en la zona litoral del marisqueo y de
autondémica, la central y los propios afectados, con su [al@acuicultura, y ya que ha intercedido de una u otra mane:
gado incluido, y cuando realmente se va a repartir el haca-segln parece entreverse por su primera intervencion, e
lao —entre comillas— desaparece ese consenso y ekeesultado final de los créditos concedidos por el ICO:
informacién. Entonces se baraja solo por una parte, segiiene conocimiento el Estado de qué medidas de regener:
una asociacion de empresarios afectados legalmente [cai® se van a tomar en un litoral que fue seriamente dafia
tituida, y se dice que ha sido una persona parcial —a la gle®
YO NO cON0zco personalmente—.
Tampoco puedo explicarme como cuatro empresas rela-El sefiolPRESIDENTE: ¢ Grupos parlamentarios que
cionadas desde el punto de vista econdémico y empresatiedean intervenir?
pueden acaparar casi la mitad de todos los créditos conce-
didos. Es decir, de los 9.500 millones de pesetas, un grupoEl sefiorRIVAS FONTAN : Sefior presidente, ¢puedo
de cuatro empresas que agrupan a 87, todas ligadas enirgesivenir después del sefior subsecretario?
y llevadas por personas muy conocidas en la provincia de
A Corufia y en Galicia han recibido 4.486 millones de pese- El sefioPRESIDENTE: El sefior subsecretario inter-
tas,. El que una empresa pase de lo que ha sido valoradeegnlra mas tarde. Por consiguiente, éste seria el moment
su momento a un crédito de mas de mil millones, quie @s que interviniera su grupo parlamentario.
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Adelante, sefior Rivas. das acertadamente. No es bueno que se hagan estas afirma-
ciones; me parece que aqui hemos de ser mas respetuosos
scon las valoraciones o peritaciones judiciales. No fue solo

rid-Gobierno el que acudié al colegio de economistas de A

El sefioiRIVAS FONTAN : Sefior presidente, sefiori
pienso que es legitimo que todo grupo politico en el P

trofe, insisto, se produce en una aciaga noche de dici
del afio 1992.

Recordaré lo que el subsecretario ha planteado. E
expuesto con detalle lo que ha sucedido. Mis coleg
Parlamento hacen afirmaciones que yo creo que en

Corufia y de los abogados de los afectados —jcoémo no!—,
Iteaiendo en cuenta que éstos para defender sus intereses
satee los tribunales de justicia, necesitan hoy en Espafia acu-
|gliina abogado colegiado. El colegio de abogados también

al principio, no desde el Ejecutivo sino desde el aparaerazon, pero también es cierto que entre ellos, por lo

judicial del Estado, y voy a dar un ejemplo para ilustrarraenos en mi tierra que es la yo conozco, surgen algunos no
los que como no son gallegos posiblemente tengan metarsafectados, entre comillas. Hay que tener sumo cuidado,
conocimiento de este problema. Es famosa aquella mafiaoare todo cuando, hablando de afectados, nos referimos a

de A Coruia y obliga a corregir decisiones que se h
tomado equivocadamente con el capitan del barco.
Nadie puede discutir desde luego la capacidad qu

bianLa Administracion ha actuado con diligencia y con
objetividad. Contestando al sefior Rodriguez, insisto en que
@sprecisamente el 18 de noviembre cuando la Xunta de

derecho del mar, y ademas tienen un tribunal espedifewconformidad a la tasacién del colegio de economistas de
que, a diferencia de Espafia, actla en cualquier punto|d@fadafios que se habian producido con motivo de esta
costa donde se produzca el accidente, y no como en Epspadiastrofe.

donde el juez es designado por la ley en el lugar en dpndeCreo que no es justo, aunque es legitimo —insisto—
se produce el accidente. Esto, en principio, ha de tenersgea cada grupo politico reclame lo que le parezca bien.
cuenta, asi como que es un tema tan complicado en ¢l Baea decirlo con una frase conocida; a Dios lo que es Dios
el Estado espafiol tiene que ir con pies de plomo, porquieyai césar lo que es del césar.

el fondo quien va a responder de los dafios son organismos

e instituciones internacionales. Por tal motivo, todos|los El sefiolPRESIDENTE: El sefior subsecretario tiene
pasos que ha de dar la Administracién espafiola tienen tpupalabra para contestar a los intervinientes de los diferen-
ser absolutamente solventes. No es bueno —y aqui reés grupos parlamentarios.

mo la atencién de mis compafieros— que se hagan affrma-

ciones gratuitas, puesto que en algin caso ya se han hechgl sefiolSUBSECRETARIO PARA LAS ADMINIS-

y nos han obligado a corregir decisiones que estaban toMRACIONES PUBLICAS (Rodriguez-Arana Mufioz):
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Seforias, ya que el sefior Rivas Fontan ha utilizados

nas citas, probablemente porgue estamos todavia bal
efectos de la semana del libro y de la lectura, a mi me
taria traer a colacion lo dicho por una persona muy cor
da para el mundo de la Administracion, por lo menos
alguno de sus comentarios, que es Mariano José de |
es mas facil negar las cosas que enterarse de ellas. Yo
Mmuy poca experiencia, pero probablemente esto se f
aplicar a la vida parlamentaria de una manera palad
exacta(Rumores.)

Cuando el Gobierno pone en marcha estas lineas d
ditos lo hace intentando solucionar un grave problem
poco tiempo. No traeré a colacion lo que se hizo de 19
1996; todos los que estamos aqui somos de Ferrol
comarca y sabemos exactamente lo que el Gobierno

algu-Sigue diciendo la resolucion en este punto: En primer
ollmmr y a la vista del poder notarial obrante en autos, Se
gpsne de manifiesto que aquella sociedad se habia constitu
nodé con un capital social de..., aunque posteriormente se
paumento a... Asimismo y a preguntas del mismo letrado,
L doatécnicos informantes expresaron que, a pesar de aquell
tdagba de constitucion, no empez6 a funcionar hasta pocc
uadees de producirse el siniestro, reconociendo que fue
nantonces cuando se habian comprado las existencias
habiendo solamente una partida de tantos kilos de almej
e cagnercial, de acuerdo con lo consignado en el acta de ins
a paccion de la Xunta, existiendo unos alevines o crias de
9almeja fina —750.000 individuos— y de almeja japonesa
y-s{60.000 individuos— a los que los peritos atribuyen un
hiwecio de dos pesetas/unidad, lo que daria un total de

en ese momento.

En lo que me corresponde mas directamente, 10s (
rios en virtud de los cuales se elevaron estos certific
del Ministerio de Administraciones Publicas, vaya |

3.000.000 de pesetas para estas crias. Teniendo en cuer
rigstas existencias y que se trataba de una empresa de recie
ndesentrada en actividad, que, como reconocieron los pro-
DqQuios peritos, no podria alcanzar una capacidad de produc
delante que los funcionarios y las personas que han partidn o rendimiento 6ptimo hasta el ejercicio 1994-1995,
pado, estan dispuestas a facilitar lo que sea menested&ie sefialarse que la cantidad que ahora se reclama rest
hemos madificado la Ley de régimen juridico de las adntara un tanto prematura y desproporcionada para une
nistraciones publicas y la Lofage (la Ley de organizacioneynpresa que, como ya se ha dicho, estaba iniciando su act
funcionamiento de la Administracién general del Estade)dad con unos resultados econémicos por aquel entonce
en algunos puntos es para dar entrada a principios comimelertos dentro de las previsiones. Después de valorar I
de transparencia, y somos légicamente los primeros intgpeshibicion prolongada durante nueve meses, el perjuicio,
sados en que la opinién publica conozca como se han pblucro cesante y el dafio emergente llegan a la conclusiér
ducido los criterios y certificaciones en este caso. de que la indemnizacion que le corresponde es de 20 millo

Para contestar algunas de las preguntas, quiero leer ampsi de pesetas.
el extracto de una resolucion de la Audiencia Provincigl de Hay algunos casos mas, no les voy a aburrir a SS.SS
A Corufia en cuanto a la valoracion de 81 millones de gesen ellos, pero el tribunal ha tenido presentes los argumen:
tas para una empresa —cuyo hombre no voy a mencjotta que se sefialan en el dictamen pericial de los economis
porque no me parece razonable—, sobre la que al fita$ —base de las certificaciones de valoracion—, en el que
llega a la conclusién, utilizando determinados argumentes ha tenido presente la mortandad de las existencias acr
y criterios, de que le corresponde una indemnizacion deditadas en el momento en que se produce el siniestro, I
millones de pesetas. paralizacion de las actividades motivada por las 6rdenes

Se trata de una sociedad que tiene un parque de culthetadas al efecto por la Conselleria de Pesca, Marisqueo
en... Constando, como se ha dejado expuesto en la relaéiénicultura de la Xunta de Galicia y las operaciones de
factica de esta resolucion, que por disposicion de la Xutitapieza y reparacion de las instalaciones necesarias com
de Galicia estuvo prohibida toda actividad de almeja eonsecuencia del vertido del petrdleo.
aquella zona desde el 6 diciembre de 1992 hasta el 7 deMuchas de las empresas afectadas han pretendido |
septiembre de 1993 —SS.SS. lo saben—, por esta entidatha en consideracion de los dafios sufridos en base a otrc
y sobre la base de un informe econdmico biolégico, se hawmceptos, como pueden ser los dafios comerciales, pérd
una reclamacién de 81 millones de pesetas por la paralidas de mercado, gastos financieros, campafias de public
cién de sus actividades, pérdida de existencias y actividied y otros que forman parte del lucro cesante y que, er
des de limpieza. No obstante, se entiende que, a la vistaldgnos casos, no se han tenido presente por las valoracic
las manifestaciones hechas en el acto del juicio por los tées que hacen los tribunales.

nicos que elaboraron el meritado informe, debe ser al
rada aquella cantidad.
Como responsable en esta comparecencia de |

ino-Los acuerdos del Consejo de Ministros son de 1997 y
de 1998. En el de 1998, como decia al principio de mi inter-
geacion, lo que se ha pretendido es facilitar que los empre-

estoy diciendo, prefiero acogerme a unos criterios |gearios pudieran acceder a esos créditos, para lo cual se t
estan en sentencia firme, y que son los que ha tenigdaradificado la garantia, en lugar de que su patrimonio fuera
Secretaria General Técnica del Ministerio como base [patanontante del derecho a la indemnizacion. Se han hech
elevar sus certificaciones, que acudir a otros criterios. R valoraciones conforme a los criterios que se han esta
gué? Porque SS.SS. saben, que en situaciones de conflitemido en las sentencias que conocemos hasta ahora y g
al final, el derecho es lo que dicen los jueces. Distingoildn poco a poco produciéndose, lo que trae como conse
que es el derecho de lo que es la situacidon de hecho. ddencia, después de las que hemos visto, que se estan pr
parece que los tribunales, cuando emiten sus fallos, estéiciendo unas rebajas, desde la valoracién que se habi
zanjando la cuestion, sobre todo si se trata de una senterezdizado a la que establece la indemnizacion, del orden de
firme. 40 por ciento.
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Ya he comentado antes que no hay ningln inconveni&sas valoraciones que luego dieron pie a las certificaciones.
te, sino todo lo contrario, en facilitar la documentacipss conveniente destacar que si es legitimo que haya distin-

condiciones cuando reciban las indemnizaciones, de s
con su actividad. Por ello, el Gobierno me parece qu

gliinta y de la Direccién General de la Marina Mercante,
$ievieron de base para las primeras certificaciones, como se
cumplido con su funcién. pone de manifiesto en el dictamen de los economistas. Me
En relacién con la argumentacion legitima que haparece que es legitimo y que no hay problema en que la
cada grupo politico sobre oscurantismo y con la ejecuciédministracién pueda pedir un dictamen en un caso deter-
del acuerdo de 18 de septiembre de 1998, quiero dejart mipado. Asi estd previsto. Si los tribunales han tenido en
claro que por el Ministerio de Administraciones Publicasuenta los criterios que estan en el dictamen, me parece
no han existido irregularidades, oscurantismos ni resuligue es una manera razonable de funcionar.
dos contradictorios, y que dichos factores, de existir, ¢sta-Se ha realizado un nuevo estudio econdémico por encar-
rian Gnicamente en la imaginacion de quienes, no habiemode la Xunta de Galicia, por economistas del colegio de
acreditado suficientemente los dafios realmente sufridas, Corufia, donde se establecen criterios y valoraciones fir-
pretenden ahora obtener créditos injustificados, al margaes que han sido emitidas y consagradas en varias senten-
de las valoraciones periciales y de los criterios judicialegas de 1996 y de 1997.
tenidos en cuenta al emitir las certificaciones precisas [paraPor otro lado, esta claro que el Ministerio de Adminis-
obtener unos créditos que, insisto una vez mas, no son dtéciones Publicas tenia que comprobar, que es lo que le
venciones y ayudas, son créditos puente, en tanto nambéga el acuerdo del Consejo de Ministros de 18 de sep-
fijen las indemnizaciones que pudieran corresponder g@mbre de 1998, que los afectados eran tales, que no tenian
sentencias firmes de los tribunales ordinarios, que sergngesdientes de amortizar préstamos en la primera linea de
que, a la postre, diran la ultima palabra, como procede @édito —porque es imposible que pudieran acceder a la
un Estado social y democratico de derecho. Por tanto, $#gunda—, y que habian interpuesto acciones vivas frente
certificaciones realizadas por la Secretaria General Técraddondo internacional para los hidrocarburos.
del Ministerio de Administraciones Publicas en la ejecu- Por Gltimo, hay que tener en cuenta que sabiendo los
cion de este segundo acuerdo correspondientes a|ciatizresados que las cantidades acordadas en base a los cri-
empresa, se han realizado segun los criterios que se teaios del informe de los economistas eran del orden de
tenido presentes en la sentencia. 11.249 millones de pesetas, como el crédito era de 9.500
Un tema mas complicado son las negociaciones comallones, habia que prorratear esa cantidad para que pudie-
fondo, lo cual requiere una especial atencién. Quiero maran obtener esos créditos de acuerdo con lo realmente dis-
festar con caracter general que se esta intentando, por|tqawsble. Para entender este problema, hay que darse cuenta
los medios, que la garantia inicial que el fondo habia made que una cosa es el acuerdo del Consejo de Ministros de
festado pueda ser aumentada notablemente para que E39&, con unas circunstancias, unos requisitos y un contex-
responda por los dafios reales. Se estan realizando gestialistinto del de 1998, y que tiene la gran ventaja para la
nes y reuniones, aunque en este momento procesal |nd@ministracion de que los criterios que han inspirado esas
conveniente transmitir, pero van encaminadas a quevaloraciones estan amparados por los que se han seguido
fondo pueda elevar el tope que hasta el momento tenia paralgunas sentencias y en el dictamen de los economistas
hacer frente a estas indemnizaciones. encargado por la Xunta de Galicia.
Finalmente, y es la linea clave para entender el acyerdo
del Consejo de Ministros de 1998, es conveniente —y|voy El sefioPRESIDENTE: Sefior Rodriguez Sanchez,
a ser reiterativo— que se distinga lo que es el acuerdotidme derecho a un turno muy breve, siguiendo la practica
septiembre de 1997 del acuerdo de 1998. ¢ Por qué? Boduesta Comision en este tipo de debate concreto.
la situacion del afio 1997 es totalmente distinta a la de| afio ) )
1998. Faltaban estos criterios judiciales y faltaban estos El sefioRODRIGUEZ SANCHEZ : Que quede cons-

ne@mi deber hacerle reconocer estas denuncias que nos lle-
del segundo acuerdo, —que es cuando entra el Ministegi@n sobre la forma de proceder en la concesién de los cré-
de Administraciones Publicas en escena—, que habia udi¢es ICO a las empresas afectadas por la catastrofe del Mar
nimidad por parte de los afectados a la hora de estahldegeo. Desde luego, no parece una forma propia de organis-
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mos oficiales. Le agradeceria que se informase sobré
problema, que por los indicios es grave. Ni contestad
Acto seguido lo puse en conocimiento del entonces m
tro de las Administraciones Publicas, que se as
momentaneamente y dijo que iba a mirar lo que habia |
do, pero, a partir de ahi, escapado por los pasillos.

Quiero decir que si esto llega ahora aqui no es po
no haya habido una preocupacion, incluso administrati
personal, a su debido tiempo de, al menos de inform
Por mucho que usted ahora intente justificar las cosal
los textos figura que son valoraciones de la Adminis
cién, a partir de las cuales se hace el prorrateo. Se aut
ponsabiliza y da informes, que en algunos casos son
tencias, no en todos, porque no todos tienen esas sent
firmes, lo cual ya es un indicio de discriminacion bru

Hay una segunda cuestion y es el dictamen —aho
es un dictamen—, que se toma como punto de partida
colegio de economistas, pero la Ultima responsable
Administracion.

Quiza la Administracion cambia las certificaciones ¢
forme al acuerdo del Consejo de Ministros de 18 de
tiembre. Los préstamos se conceden a las empresas ¢
turas damnificadas, segun certificacion expedida pd
Subdelegacion del Gobierno de A Corufa, conform
acuerdo adoptado en el Consejo de Ministros de 3
mayo de 1997, porque no hay que olvidar que el de
tiembre era una modificacién del anterior, no era
nuevo.

En todo caso, en ese interregno hay un proceso (
rantista, esto es asi. Se cambia las cosas al margen
afectados. Pero yo ya sé que el problema esta en el i
Cuando un abogado es el que controla toda la relaciof
la Administracién,resulta alarmante que pueda enviar
tas de este tenor a los afectados: En relacién con el
del Mar Egeo vy los créditos ICO, actualmente en tran
cién, le ruego que, a la mayor brevedad posible, haga |
a este despacho, bien via fax bien por teléfono, el nur
de cuenta corriente —con sus veinte digitos— a los q
ICO haria la correspondiente transferencia. Apaga y va
nos. Aqui desaparecio la Administracion publicay la ¢
secuencia légica es este tipo de resultados.

El sefiorPRESIDENTE: Vaya terminando, sefig
Rodriguez.

El sefiorRODRIGUEZ SANCHEZ: Le vuelvo a
decir que eso es oscurantista y que, en todo caso, esa
tigaciéon sobre la documentacion de la Administrac
ahora tendremos que hacerla a titulo particular, y ¢qu
Un diputado acompafado de un abogado. ¢ Son mé
estos?

El sefioPRESIDENTE: Brevemente, sefior Borre
ros.

El sefioBORREIROS FERNANDEZ: Un segundo,
sefor presidente.

En primer lugar, tengo que decir que el sefior subst
tario empezé citando, en general, a Larra y trasponién

estdengo que decirle que hablé con los del si y con los del
iGmo. Hablé con afectados que no estan de acuerdo y habl
int@n afectados que se callan. Pero hablaron y dieron su opi
ustiédn. Lo que manifesté aqui no se refiere sélo a los que hat
pasabrado menos de lo que pensaban, porque usted da

entender que el problema que estamos tratando es el de Ic
rquee cobraron menos de lo que ellos pensaban que iban
vagbrar, y ese no es el tema.
arse.En segundo lugar, es cierto que las solicitudes —y
s,a@abo ya— de los afectados sobrepasan los 10.000 millo
traes de pesetas, y que el Consejo de Ministros establecié u
pri@ge maximo de 9.500 millones. Pero es que eso aln e
seeer,. porque usted no explicé por qué cuando se rebaja €
emo@®o total de los créditos posibles a que tienen acceso lo
lahfectados unos cobran muchisimo menos y otros cobrar
aly800 millones mas. Eso no lo explicd. La regla de la trans-
, fdeéncia queda de nuevo en duda.
es la

El sefioPRESIDENTE: Sefior subsecretario.
on-
sep-El sefiorSUBSECRETARIO DE ADMINISTRA-
eCIONES PUBLICAS (Rodriguez Arana Mufioz): Muy
r beevemente.

e al Lamento si S.S. ha entendido lo de Larra en sentido per-
D stmal, pero yo me referia mas a la accion, en si misma, d
sdgpdialéctica parlamentaria. En cualquier caso, lo concreto.
I@mpoco me resulta muy problematico hacer la correccion
gue sea menester.
scu-llegados a este punto, lo que reitero y manifiesto es que
dellesuerdo del Consejo de Ministros es el objeto de este
nicamparecencia. Porque son dos acuerdos distintos y éste ¢
n @bnudo gordiano del asunto. Repito, son dos acuerdos dis
ctintos, en dos circunstancias distintas y con unos criterios
termaspecialmente el segundo— que se complementan cor
itaentencias de los tribunales. Desde luego, me quedo mé
etgranquilo con los criterios de los tribunales que con otros
merderios. ¢ Por qué? Porque lo que es justo y lo que es €
lederecho lo dicen los tribunales y esa valoracion me ofrece
anmoas seguridad.
on- Reitero que, por supuesto, tanto en el Ministerio como
en la Subdelegacién del Gobierno toda la documentacion
gue hay esta a disposicion de los afectados que estén inte
r resados en el procedimiento y con mucho gusto se podr:
evacuar, sin ningun problema, cualquier tipo de pregunta o
de consulta que quieran hacer.
Todas las cifras de la valoracion de las sesenta y picc
invepresas parten de estos criterios del dictamen. No es ¢
iGraso entrar ahora en las que han cobrado mas o en las q
idreh cobrado menos, porque esto nos llevaria muy lejos
odos llevaria a discusiones demasiado problematicas el
aspectos muy concretos, que se pueden tener en otra sec
y tendré mucho gusto en ello. Sin embargo, si reitero que

- para el Gobierno el haber actuado de esta forma, en la eje
cucion de este acuerdo del afio 1998, de conformidad cor
las sentencias y con lo que representa este dictamen de
colegio de economistas, supone una garantia.

Si a esto unimos el hecho —que no quiero dejar de

recordar— del tiempo transcurrido entre la puesta a dispo-
acs@eion del crédito y su percepcion, y lo comparamos con
dalos casos tristes que a todos nos vienen a la memoria, €

a los diputados, achacandoles una cierta ignorancia.

relacion a catastrofes en empresas o con la ingerencia d
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algunas sustancias, creo que en este caso la comparation €%r eso y con toda cordialidad, también me permito
favorable a la actuacion y a la sensibilidad del Gobiern@cordar algo que decia don Quijote, en el libro de Cervan-
Para terminar, y como estabamos hablando de compa@s-Saavedra —por cierto Cervantes Saavedra son dos ape-
ciones, o estaba yo planteando las comparaciones, dulbfg@s gallegos, lo que el otro dia me llam6 mucho la aten-
decir que dialécticamente es posible comparar cosas Gl ¥ hay mucha gente que no lo sabe—, cuando decia:
s posible que vuestra merced no sepa que las compara-

son radicalmente distintas, todo es posible, pero lleva a|c6IT- . ; _
clones son siempre odiosas y mal recibidas, sobre todo

clusiones que pueden ser equivocadas. La metodolo iac Endo se trata de cuestiones distintas?
identificar el primer acuerdo con el segundo lleva a resplta- ’

dos que son los que se deducen de lo que para mi es €l ergt| sefioPRESIDENTE: Sefiorias, concluido el orden
fundamental, que es, repito, intentar identificar el primegle| dia, se levanta la sesion.

acuerdo con el segundo sin incorporar el ingrediente de los

tribunales y el dictamen del colegio de economistas. Era la una y veinte minutos de la tarde.
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