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Se abre la sesion a las diez y diez minutos de la
mafnana.

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, muy buenos dias.
Vamos adar comienzo ala sesion de la Comision de Coo-
peracién Internacional para el Desarrollo con el primer

punto del orden ddl dia, anunciandoles que los nimeros 2,
3y 4 no podremos verlos por enfermedad del sefior secre-
tario de la Agencia de Cooperacion Internacional, que ha
disculpado su presencia.

En consecuencia, la Comision de hoy quedara reducida
al debate y votacion de laproposicion no de ley sobre con-
cesidn de subvenciones comunitarias a las organizaciones
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no gubernamentales para llevar a cabo proyectos de ayuda
al desarrollo. Para su defensatiene la palabra e portavoz
ddl Grupo Parlamentario Popular.

El sefior HERRERA ANTONAYA: Sefior presidente,
voy aintervenir muy brevemente, en nombre del Grupo
Popular, para exponer los motivos que nos llevan a presen-
tar esta proposicion no de ley sobre la concesion de sub-
venciones comunitarias alas ONG espafiolas parallevar a
cabo proyectos de ayuda a desarrollo.

Como se recoge en € texto presentado, desde 1974 la
Comisién Europea ha ayudado a financiar |os proyectos de
ayuda d desarrollo que llevan a cabo diversas organizacio-
nes no gubernamental es europeas. En |os Ultimos afios, la
Comisién ha contribuido a financiar anualmente unos 600
proyectos de ayuda a desarrollo y aproximadamente 150
programas de sensibilizacion através de las ONG europess,
delas que proporciona mente ha habido muy pocas espafio-
las que se han beneficiado en comparacion con las de otros
paises comunitarios. En cualquier caso, cabe reconocer que
este menor protagonismo se debe a dos factores. En primer
lugar, probablemente a una menor experienciade las ONG
espafiolas en este tipo de programas frente a paises que tie-
nen una mayor tradicion en la cooperacion parae desarro-
Iloy, en segundo lugar, por la menor posibilidad de acceder
de manera fluida a unainformacién o a unos tramites que
en muchas ocasiones son complicados. Por ese motivo
nuestro grupo solicita en esta proposicion no de ley que se
agilicen los mecani smos necesarios para que haya un mayor
nimero de organizaciones no gubernamental es espariol as
gue tengan acceso a este tipo de programas.

Por ello proponemos esta proposicién con el siguiente
texto: «El Congreso de los Diputados insta al Gobierno a
tomar todas las medidas necesarias para mejorar € acceso
alas subvenciones de la Unién Europea para proyectos de
desarrollo alas organizaciones no gubernamental es espa-
fiolas que lo deseen e impulsar la concesion de dichas sub-
venciones europeas a aquellas organizaciones espafiol as
gue presenten proyectos de desarrollo legitimosy viables.»

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos que desean interve-
nir? Tiene lapalabra el sefior Burballa.

El sefior BURBALLA | CAMPABADAL : Sefior pre-
sidente, brevemente también, nuestro grupo es partidario
de reforzar los mecanismos por |os cuales |as organizacio-
nes no gubernamental es de Espafia puedan acceder alas
ayudas de la Union Europea.

Nosotros entendemos que lainiciativa del Grupo Popu-
lar va dirigida no a aumentar los recursos sino, en todo
caso, afacilitar € acceso alainformacion y latramitacion
burocrética

Nosotros pensamos que en el texto se concreta poco.
Nos gustariaencontrar un poco mas de concrecion en ague-
llos aspectos relativos a acceso alainformaciony alatra
mitacion burocrética. Repito que nos hubiera gustado que
en € texto del Grupo Popular se hubieran podido introdu-
cir elementos de més concrecion. Evidentemente nuestro
grupo esta afavor de cualquier iniciativay, por tanto, s no
hay ninguna aportacion de otro grupo, votaremos a favor
de estaproposicion no de ley.

El sefior PRESIDENTE: Por e Grupo Socidistatiene
lapalabrala sefioraMartinez.

LasefioraMARTINEZ GONZALEZ: Sefior Presi-
dente, mi grupo ha presentado una enmienda in voce por
entender que € texto que nos presenta hoy e Grupo Popu-
lar es ambiguo e incorrecto. Es una declaracién de buenas
intencionesy cas un cheque en blanco al Gobierno porque
¢Aqué quiere decir «impulsar la concesion de subvenciones
europeas a aquellas organi zaciones que presenten proyec-
tos de desarrollo legitimos y viables»? ¢Qué quiere decir
es0? Volvemos a aguello de las organizaciones de recono-
cido prestigio con unatradicion historica Si € texto dijera
«aguellas que presenten proyectos dentro de lalegalidad
vigente, dentro del marco normativo», estariamos de acuer-
do, pero tal y como se presenta, francamente, a Grupo
Socialista no le parece que deba votarlo favorablemente
porque en ningdn momento, al hablar de tomar medidas
necesarias paramejorar € acceso, nombra ninguna concre-
ta. No sabemos s esto es unamanerade llenar €l orden del
dia de esta Comision. Entendemos que nuestras ONG
deberian tener mayor apoyo, una mayor informacion, un
mayor asesoramiento a la hora de presentar sus proyectos,
pero creemos que este texto realmente no vaamejorar la
situacién que hoy tienen, salvo la duda que nos sugiere la
expresion «aquellos proyectos legitimos y viables». Nues-
traenmiendaibaen el sentido de concretar las medidasy
presentamos cuatro que consideramos importantes, pero €
grupo proponente no las considera oportunas. Por tanto,
Nosotros nos vamos a abstener en la votacion y vamos a
presentar una proposicion no de ley en la linea de la
enmienda in voce que el Grupo Popular no ha aceptado.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Herrera parala aceptacion o rechazo de laenmienda.

El sefior HERRERA ANTONAYA: Ladiputada por-
tavoz del Grupo Socialista da por hecho nuestro rechazo a
laenmienda, lo cual no se gjustaalareaidad, en primer
lugar porgque no hemos tenido tiempo suficiente para deba
tirla porgue la acaban de presentar hace escasamente dos
minutosy, en segundo lugar, porque no hemos manifestado
nuestro rechazo. Por tanto, quiero exponer la posicion de
nuestro grupo respecto alos cuatro puntos que estan reco-
gidos, paralos que tenemos distinto posicionamiento.

Respecto al primer punto, que habla de promover la
participacion efectivade las ONG espafiol as en los proyec-
tos de cooperacién delaUnidn Europeay qued Ministerio
de Asuntos Exteriores valore la procedencia de incremen-
tar el porcentgje de cofinanciacion, nuestro grupo se mani-
fiesta de acuerdo puesto que se degja en Ultimo lugar la
capacidad de decision del Ministerio y nosotros entende-
mos que de ese modo se puede arbitrar que haya proyectos
realmente interesantes y con un mayor nivel de cofinancia
cion que puedan acceder a este tipo de ayudas. Por tanto,
estamos dispuestos a aceptar €l primer punto de esta
enmiendain voce.

Respecto a segundo punto, que habla de introducir en
la pagina «web» de la Agencia Espafiola de Cooperacion
informacion relativa a los recursos que se destinan alos
proyectos que financiala Unién Europea de las ONG y
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referencia alas convocatorias que |os organismos compe-
tentes abran parala concurrencia de proyectos de las ONG
a desarrollo, también estamos dispuestos a aceptarlo.

El tercer punto que propone la enmiendain voce del
Grupo Socialista entendemos que no tiene nada que ver
con la exposicién de motivos, ni siquiera con la proposi-
cion no de ley presentada por €l Grupo Popular. Cuando
habla de dotar de recursos estables ala coordinadora de las
ONG a desarrollo, en primer lugar, o que hay que saber es
que yaexiste un convenio con lamisma. Por tanto, a exis-
tir un convenio existen recursos estables. Es algo que no
tiene que ver con laproposicién no de ley presentada por €
Grupo Popular, pero es que ademas ya existe. Entendemos
gue no tiene sentido este tercer punto y por tanto lo recha
zamos.

Respecto a cuarto punto quiero decir que laAdminis-
tracion espafiola ante la Unidn Europea ya tiene recursos
humanos adecuados y suficientes para facilitar los contra
tos que requieren las ONG. El problemano estaen ladde
gacion espafola ante la Union Europes; €l problema esta
en que esa informacion que se recoge en Bruselas no llega
alas ONG espariolas. Es un problemade raiz; no esun pro-
blematroncal, no es un problema que se dé en el origen de
las subvenciones. El problema es lainformacion que no
llegaaqui. Por tanto, siendo bueno que haya muchos recur-
sos humanos adecuados y suficientes para facilitar esos
contactos, entendemos que esos recursos humanos ya exis-
ten. Por consiguiente, creemos que este punto no es nece-
sario.

En resumen, obviamente con esta enmienda socidista
se concreta algo pero también se quedan muchos aspectos
cojos. Cuando uno trata de proponer medidas en el Con-
greso, obviamente son medidas genéricas que pueden ser
mMas 0 Mmenos concretas, pero la enmienda presentada por
el Grupo Socidistatambién eslimitada. Uno de los g em-
plos paradigmaticos de programas de accién comunitaria
relacionados con esta materia son los programas parala
igualdad de oportunidades entre hombres y mujeres, que
Nno son programas relacionados por € Ministerio de Asun-
tos Exteriores como lo son, por ejemplo, las diferentes
convocatorias del IRPF en las que se priorizan desde 1997
programas dirigidos a cofinanciar proyectos presentados
en distintas convocatorias. Podriamos haber incluido en la
proposicion no de ley muchos aspectos que pudieran
hacerla mas concreta, pero, dejando abiertala posibilidad
y tratando de fijar un primer paso para solventar un pro-
blema gue existia, creemos que estamos trabajando en
beneficio delas ONG.

Manifestada nuestradisposicion al didlogo y laposibili-
dad de abrir cauces distintos, estamos dispuestos a aceptar
y aincluir estos dos puntos en laproposicion no deley pre-
sentada por & Grupo Popular.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Martinez.

LasefioraMARTINEZ GONZALEZ: Lamentamos
que el Grupo Popular no acepte el punto niimero 3. Pode-
mos comprender que el punto nimero 4 que se refiere a
gue la Administracién espariola ante la Union Europea
destine los recursos humanos adecuados y suficientes, se
considere resuelto por el convenio que se acaba de citar,

pero no podemos eliminarlo de nuestraenmienda. Escier-
to que hay funcionarios espafioles y una delegacién ante
la Unién Europea, todos sabemos que eso existe, asi
como también un departamento exclusivo parainformar a
nuestras empresas.

Nosotros o que proponemos es que existan recursos
humanos adecuados a |os proyectos gue se presentan y
muy informados para asesorar correctamente, impulsar y
apoyar alas ONG, y no que caigan los proyectos de nues-
tras ONG en € saco general de la delegacion espaiola.

Para nosotros esirrenunciable este punto y, s € Grupo
Popular se mantiene en rechazarlo, nos veremos obligados
aabstenernos en la votacion.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Fuentes.

El sefior FUENTES GALLARDO: Sefior presidente,
vamos a ver si podemos aproximar posiciones, con €l
animo de que esta proposicion no de ley salga apoyada por
todos los grupos.

Después de unas conversaciones con € Grupo Popular
podriamos aceptar que de la enmiendain voce del Grupo
Socialista desapareciese €l punto nimero 3y que en €l
punto nimero 4 en lugar de la palabra «destine» aparezca
la palabra «incremente». Esta Ultima propuesta mia se
podria plantear como unatransaccional sobre nuestra pro-
piaenmienda.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Herrera

El sefior HERRERA ANTONAYA: Nuestro grupo
propondria la siguiente redaccién: «Que laAdministracion
espanola ante la Union Europea facilite los recursos huma
nos adecuados y suficientes para posibilitar los contactos
gue requieran las ONG al desarrollo en e proceso de acce-
S0y seguimiento de los proyectos presentados paraser sub-
vencionados», con e entendimiento de que s ya hay desti-
nados recursos humanos suficientes no sea necesario
incrementarlos;, no comprometer laproposicion no deley a
algo que desde nuestro punto de vistayaexiste.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Fuentes.

El sefior FUENTES GALLARDO: Pararesumir, €l
punto 1 se aceptaria, € punto 2 también, € 3noy € 4 diria
«que la Administracion espafiola ante la UE facilite los
recursos...», y lo demésigual.

Estariamos de acuerdo con esatransaccional.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Burbala

El sefior BURBALLA | CAMPABADAL: Nuestro
grupo, como siempre, esta satisfecho con € acuerdo a que
se hallegado y, por tanto, votaremos a favor de la proposi-
ciénnodeley.

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, en consecuencia,
pasamos a votar la proposicion no de ley del Grupo Parla
mentario Popular con laincorporacién delaenmiendatran-
saccional del Grupo Socialistaen lostérminosen que se ha
facilitado alaMesa.
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Sefiorias, dado que no tenemos la comparecencia del
sefior secretario de la Agencia Espariola de Cooperacion

votos a favor, 21.
Internacional, selevantalasesion.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por unani-
midad la proposicién no deley. Eran lasdiez y veinticinco minutos de la mafiana.
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