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Se abrelasesion alas cinco de latarde.

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, vamos ainiciar la
sesién cuyo orden del diatrata de la comparecencia urgen-
te, apeticion del Gobierno, del Ministro de Interior ante
esta Comision de Justicia e Interior parainformar sobrelos
incidentes acaecidos en la Universidad Auténoma de Bar-
celonad dia 14 de enero de 1999. (El sefior Belloch Julbe
pidelapalabra.)

Sefior Belloch.

El sefior BELLOCH JULBE: Sefior presidente, como
le he dicho antes de empezar la sesién, € Grupo Parlamen-
tario Socidistaquisieraplantear alaMesalaposibilidad de
gue, de manera previa al inicio formal de la sesién, se
pudieran difundir videos correspondientes alos hechos que
van a ser objeto de esta comparecencia. Entiende e Grupo
Parlamentario Socidista que existen precedentes tanto en
esta misma Comision —en concreto, con ocasion de la
comparecencia del director general de Tréfico araiz delas
grandes nevadas € afio pasado, comenzo la sesidn, antes
de iniciarse formalmente, mediante la emisién del corres-
pondiente video— como en otras comisiones del Congre-
so, como es el caso de la Comision de Radiotelevision.
Pero, por encima de las cuestiones estrictamente reglamen-
tarias que, sin duda, corresponde ala Presidenciadecidir, d
Grupo Parlamentario Socidista le parece que es razonable
la peticién que formulamos, y la razonabilidad es un buen
criterio en la aplicacién de las normas, cualquiera que sea
su ambito. Es razonable que de manera previa a hablar
sobre los sucesos podamos contemplar las imagenes que
puedan retratar los aspectos cruciaes 0 masimportantes de
es0s hechos.

Nada més.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Belloch, € precedente,
efectivamente, es uno de | os criterios que deben producirse
en los érganos de direccion en los actos parlamentarios, sin
embargo el precedente debe ser examinado en todas sus
facetas y aspectos. Esta comparecencia es una compare-
cencia solicitada por el Gobierno y en este momento no
consta en el Registro de la Camara ninguna solicitud de
ningun otro grupo que también, natural mente, podia haber-
seincorporado aesapeticion y que hubiera podido ser cali-
ficada por la propia Mesa de la Camara pues a ella compe-
te la decision del modo y forma en que hubiera de
exhibirse, examinarse 0 visionarse ese documento grafico.
Por 1o tanto, teniendo en cuenta que esta sesién delaComi-
sion, que hasido convocado por € presidente dela Camara
porgue nos encontramos en €l periodo de vacacion parla-
mentaria, tiene que desarrollarse con arreglo ala propia
convocatoriadel presidentey que a presidente dela Comi-
sién naturalmente le corresponde velar por € exacto cum-
plimiento de los términos de esa convocatoria, y en esa
convocatoria no esta prevista esa exhibicién, sin perjuicio
de que su grupo, sefior Belloch, o cuaquier otro podrainte-
resarlo en laforma que lo estime oportuno o lo pudo hacer
en € caso de que hubieratomado lainiciativa de solicitar
esta comparecencia, la Presidencia entiende que romperia

realmente el planteamiento del acto tal como ha sido cor+
vocado por €l presidente del Congreso. Por |o tanto, no
tengo més remedio, naturalmente, que rechazar la peticion
deSS.

El sefior BELLOCH JULBE: Sefior presidente, natu-
ralmente respetamos su criterio pero, pese atodo, quere-
mos que conste en e «Diario de Sesiones» nuestra formal
protesta.

El sefior PRESIDENTE: asi consta, sefior Belloch.

Sefior Ministro, parala primeraintervencion, tiene S.S.
lapdabra. (El sefior Saura L aporta pidela palabra.)
Perddn, sefior Ministro. Sefior Saura.

El sefior SAURA LAPORTA: Intervengo simplemen-
te parahacer una aclaracién.

Usted ha dicho que ningun otro grupo habia hecho una
solicitud de comparecencia del sefior ministro. El Grupo
Mixto, y €l Grupo de Izquierda Unida si hemos pedido la
comparecencia. Simplemente quiero que a efectos de acta
conste que no sdlo esta € ministro hoy aqui por peticion
del Gobierno, a pesar de que hoy no se puede acumular,
sino que el Grupo Mixto y €l Grupo de |zquierda Unida
también hemos pedido la comparecencia del ministro en
Comision.

El sefior PRESIDENTE: Ciertamente, sefior Saura,
pero esa solicitud en los términos en que se ha producido
seria para sustanciarla una vez reiniciado el periodo de
sesiones 'y no con € caréacter extraordinario que étatiene,
puesto que ésatenia que haber sido convocada por la Dipu-
tacion Permanente, como sabe S.S. (El sefior Gonzélez de
Txabarri Miranda pidelapalabra.)

Sefior Gonzdez de Txabarri.

El sefior GONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA:
Quiero recordar ala Presidencia que existe una resolucion
de laPresidencia de la Cadmara, aprobada por la Mesa del
Congreso, que regula la exhibicién en Comision de los
videosy que s un grupo parlamentario asi lo ha solicitado
y esta disponible el video, siempre que se cumplan esas
condiciones y dentro de la tasacién que la propia resol u-
cién de laMesadel Congreso adopto precisamente € mes
pasado, es razonable que se pueda producir la exhibicién
de ese video en Comision. Este grupo parlamentario asi 1o
solicitaria por lo menos. (El sefior Gil Lazaro pide la
palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Si no recuerdamal la Presi-
dencia, sefior Gonzalez de Txabarri, esaresolucién de la
Presidencia hace relacion, y asi ha sido en los precedentes
anteriores, auna sesion que es distinta de la propia compa-
recencia. Recordara S.S., por giemplo, que con ocasion de
la exhibicion de un video en la Comision de Control de
Radiotelevision Espafiola, se celebraron dos sesiones, una
sesién paravisionar un video y otra sesion que erala com-
parecencia del director general. Por |o tanto, se trataria de
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otra sesion distinta, que pudo haber sido solicitada, o al
menos esa es la interpretacién que la Presidencia de la
Camara da ala propia regulacién que para esas exhibicio-
nes de video estableci6 la Presidencia de la Camara. (La
sefiora Raholai Martinez pidela palabra.)

Sefiora Rahola.

LasefioraRAHOLA | MARTINEZ: Quiero pedir una
votacion por parte de los diferentes grupos que estan pre-
sentes en laComision, s es posible, para saber s hay una
mayoria que quieraver este video.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Gil Lazaro.

El sefior GIL LAZARO: Quiero recordar, como ha
dicho el sefior presidente, que en este momento estamos
ante una comparecencia a peticion propia del Gobierno.
Por tanto, € Gobierno comparece aportando ante la Cama:
ralos elementos que estima suficientes o necesarios, sean
elementos puramente de palabra, sean elementos de pala-
bray de imagen. No hay en este momento una acumula
cion de solicitudes de comparecencia de otros grupos, a
expensas delasreservas que & Grupo Parlamentario Socia-
lista, el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida y el
Grupo Mixto han hecho esta mafiana en la Diputacién Per-
manente. En todo caso esas solicitudes de comparecencia
—en un caso ante Comision de Justicia e Interior, en otro
caso ante Pleno— han sido retiradas y, por tanto, no han
sido sometidas a votacion, insisto, a expensas de las reser-
vas que |los propios grupos han hecho. Por tanto, estamos
ante una sesion en la que e Gobierno comparece de motu
propio y € Gobierno aporta en esa comparecencialos ele-
mentos que estima precedentes. Nos parece, por tanto, que
aportar una serie de elementos desde la propuesta de un
grupo parlamentario ajenos a la propia iniciativa del
Gabierno, y cuando no esta en este acto sustanciada una
solicitud de comparecencia de ningln otro grupo, esta de
mas'y, por tanto, suscribimos €l criterio expresado por €
presidente de la Comision. (El sefior Meyer Pleite pidela
palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Meyer.

El sefior MEYER PLEITE: Intervengo a efectos de
gue conste que el Grupo de lzquierda Unida solicito la
comparecenciadel sefior ministro; también queremos que
congte nuestro apoyo ala propuesta que ha hecho € porta-
voz del Partido Socialista en el sentido de que cualquier
prueba documental sobre los hechos seriailustrativay ayu-
daria a que la comparecencia tuviera todos |os €l ementos
encima de la mesa; estamos avalados, ademas, por un
acuerdo delaPresidenciadel Congreso. Yo propondriaque
Se sometiera a votacion la conveniencia o no de visualizar
estas imagenes que reclama € portavoz del Partido Socia-
lista

El sefior PRESIDENTE: A pesar delas alegaciones de
SS.SS., la Presidencia se ratifica en los dos criterios que
inicialmente ha expresado: el precedente es el que esy,
desde luego, no tiene los caracteres y los matices que

SS.SS. ponen de relieve. En segundo lugar, se trata de una
sesion extraordinaria de esta Comision, fuera del periodo
de sesiones, convocada por la Presidencia de la Camara
gue, naturalmente, tuvo la posibilidad, si el Gobierno lo
hubiera solicitado o alguin grupo se lo hubiera puesto de
manifiesto, de calificar esta diligencia parlamentaria, que
Nno es precisamente la de una comparecencia.

Si nos encontramos ante una sesion extraordinariade la
Comisién, que ni tan siquiera ha sido convocada por la
Mesay Portavoces de lamisma, sino por la Presidencia del
Congreso, dicha sesién debe atenerse alos términos en que
la Presidencia del Congreso la ha convocado. Por tanto,
esta Presidencia, haciendo uso de sus propias facultades
reglamentarias y entendiendo que la Comisién no puede
acordar su orden del diaporque ello corresponde alos orger
nos de direccion parlamentaria, dainicio ala sesion en los
términos en que fue convocada.

Sefior ministro, tiene la palabra.

El sefior MINISTRO DEL INTERIOR (Mayor
Orga): Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias, comparezco hoy ante esta Comision, a peti-
cion propia, parainformar alos sefiores diputados acerca
de los incidentes ocurridos con motivo de lavisitadel Pre-
sidente del Gobierno aBarcelona el pasado 14 de enero.
L os incidentes que han motivado la celebracion de esta
comparecencia ante la Comision de Justicia e Interior
merecen la consideracion de graves; basta € hecho de que
se hayan producido en launiversidad para utilizar este cali-
ficativo. El desafortunado desenlace de los mismos obliga
al Gobierno aexplicar aSS.SS. las causasy las consecuen-
Cias de lo sucedido.

En primer lugar quiero sefialar que los citados inciden-
tes se produjeron en e contexto de unavisitadel Presiden-
te del Gobierno a Instituto Nacional de Microel ectronica,
dependiente del Centro Superior de Investigaciones Cienti-
ficas, y en @ marco de la adopcién de las habituales medi-
das de proteccion en este tipo de visitas. El dispositivo poli-
cial tenia como objetivo esencia garantizar el acceso del
Presidente del Gobierno al Centro de Microelectronicay
en ninglin caso evitar que los manifestantes expresasen su
desacuerdo con la presencia del presidente en la universi-
dad. Hay que advertir desde € principio de unaactitud hos-
til por parte de un considerable nimero de manifestantes,
actitud que se agrav6 con posterioridad cuando tuvieron
conocimiento de que lacomitivadel Presidente del Gobier-
no modificaba su itinerario y accediaa Centro por una
entrada distinta. El lanzamiento de piedras contralas uni-
dades de intervencién policial no se produjo como conse-
cuencia de una primera accion de los funcionarios del
Cuerpo Nacional de Palicia, sino que, exactamente a con-
trario, fueron los reiterados ataques violentos de una parte
de los manifestantes los que hicieron la actuacion policial
de carécter defensivo.

Hecha esta introduccién, nada mejor, en opinion del
Gobierno, que proceder al relato exhaustivo de los
hechos. A las once horas cuarenta minutos quedé definiti-
vamente establecido el dispositivo de seguridad, desple-
gandose los funcionarios policiales alrededor del Centro
desprovistos de cascos y escudos de proteccién. El dispo-
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sitivo policial previsto fue un subgrupo de la Unidad de
Intervencidn con 14 efectivos en los exteriores del Centro
—repito, fuera del campus universitario—. A las 12,35 se
detect6 el primer grupo de manifestantes que se dirigia
hacia el centro. Un minuto més tarde Ilegaron 40 perso-
nas més con una pancartay, minutos después, €l grupo de
personas al canzaba el nimero de 200. Hubo una primera
decision policial; los policias formaron un frente en la
carretera de Bellaterra, fueradel campus universitario, en
el lateral del centro, para garantizar la entrada del presi-
dentey paraimpedir posibles agresiones, ya que se obser-
v6 desde el primer momento que habia varios individuos
con lacara cubierta.

Sobre las 12,35, ante la actitud violenta de los manifes-
tantes, se pidieron refuerzos ala UIP, que se encontraba en
Barcelona cubriendo € dispositivo de otra manifestacion.
A partir de este momento, 12,38, los manifestantes comen-
zaron alanzar piedrasy otros objetos contundentes, por lo
gue € responsable policial ordent alos policias que acu-
diesen alos vehiculos para proveerse del correspondiente
material defensivo. En esta primera agresién no intervino
la Policia. Alrededor de las12,40 se reiterala peticion de
refuerzos. Los manifestantes habian cortado yala carretera
de Bellaterraimpidiendo € paso de la caravana que trada-
dabaa presidente. Hubo una segunda decision: se procede
a cambiar €l itinerario de llegada por otro alternativo.
Como ustedes saben, en todos |os despliegues de estas
caracterigticas hay siempre dositinerarios: Uno € mas pro-
babley otro € alternativo, en € supuesto de que se produz-
can acontecimientos de Ultima hora.

En torno alas 12,48, los manifestantes, cuyo nimero se
habiaincrementado en 50 personas més, volvieron alanzar
piedras y objetos metdlicos tratando de romper el frente
policia parallegar hasta el centro. Y Ilegamos a unaterce-
radecision, y es que € responsable de la UIP ordend inter-
venir en ese momento para repeler la agresion. Los mani-
festantes intentaron de nuevo romper €l cordén policial
agrediendo fisicamente a los funcionarios, resultando uno
de ellos herido con prondstico reservado. Fue en ese
momento cuando se procedio, por primeravez, autilizar la
defensa reglamentaria para evitar las agresiones. A laagre-
sion fisica por parte de los manifestantes sigui6 €l lanza-
miento de objetos, por lo que la Poalicia procedi6 a efectuar
cuatro disparos de salvas con lafinalidad de disuadirles de
gue continuaran con los ataques.

Sobre las 12,45, el decano de la Facultad de Letras
intervino cerca de la Policia, pidiendo que se replegara
hacia la puerta, comprometiéndose él mismo a aguantar a
los estudiantes. La Policia aceptd la sugerencia del decano,
circungtancia que fue aprovechada por agunos estudiantes
para abalanzarse sobre las policias y agredirles directamen-
te, tratando de romper € cordén para acceder a Centro. A
las 13,02 seinformé de que la caravana presidencia habia
Ilegado a Centro sin novedad por laruta aternativaala
gue antes hacia referencia. Sobre las 13,05, €l Decano de
Letras se entrevisto con € responsable ddl dispositivoy se
comprometio a que los manifestantes no iban a seguir
avanzando. El propio decano manifiesta, ante e responsa-
ble policial, que, en un cierto nimero, se trataba de perso-
nas que no eran estudiantes de la Universidad y que no los

reconocia. El decano es empujado, haciendo caso omiso de
Sus consideraciones.

A las 13,16 se recrudecen los atagues con piedras de
gran tamafio. Sin embargo, la orden es de espera. Minutos
mastarde, y ante el agravamiento de lasituacion, laPolicia
procede a lanzamiento de salvas y pelotas de goma. A las
13,22, llegan los refuerzos de las UIP, que son recibidos
con lanzamientos de piedras contra sus vehicul os. Contind-
an las agresiones por parte de los manifestantes y € lanza-
miento de objetos metdlicos se incrementa desde varios
frentes, alavez que se van desplazando hacia el edificio
donde se encuentra el presidente, siendo en este momento
cuando el lanzamiento de objetos adquiere mayor grave-
dad y se arrojan adoquinesyy ladrillos.

A las 13,45 la Policia utiliza medios acusticos y lumi-
nosos y megafonia desde |os vehiculos, advirtiendo a los
manifestantes que depongan su actitud, ya que la agresion
de que eran objeto |os funcionarios ponia en grave riesgo
su integridad fisica. Algunos de los agredidos fueron lesio-
nados y requirieron de atencion en el centro médico. Sobre
las 13,50 se produce lasdidade presidente del centro visi-
tado. Quiero recordar que frente ala puerta de salida se
habian concentrado unos 100 estudiantes, que gjercian su
libre derecho de manifestacion protestando por lavisitasin
gue se produjera ningunaintervencion policial. A las 13,52
seinformaalas Fuerzas que estan en € cordon de que el
presidente ha salido del Centroy se dalainstruccién de
que se retiren del lugar 1o antes posible. Los funcionarios
policiales, como queda de manifiesto en € relato cronol 6-
gico de los hechos, aguantaron mas de una hora de acoso,
habiendo hecho solamente determinadas acciones, sempre
de carécter defensivo, antes de realizar laaccion preventiva
de treinta segundos de duracién para evitar ser desborda-
dos por los manifestantes. Hay que recordar los mUltiples
dafios en vehicul os, datos que tengo a su disposicion por s
quieren conocerlos, y las diversas heridas sufridas por seis
miembros de la Policia

Sefiorias, expuestos estos hechos, pasaré a destacar un
conjunto de consideraciones. Primera consideracién. Quie-
ro reiterar a SS. SS. que el dispositivo policial montado
teniapor objeto garantizar € libre acceso del Presidente del
Gobierno al Centro de Microelectrénica, y no evitar un
abucheo o unos determinados gritos contra e presidente, y
asl se pone de relieve con los manifestantes que en la pro-
ximidad del lugar de acceso actlan de esa manera. Los
incidentes se originan como consecuenciade lo que es ese
corte en la carretera de acceso y de la reaccidn violenta de
los manifestantes, especialmente araiz de |a entrada del
Presidente del Gobierno a Centro de Microel ectrénica por
un itinerario aternativo. A partir de ese momento, esa acti-
tud hostil se acrecientay provocae desencadenamiento de
los hechos. Evidentemente con € calificativo de violentos
no se puede en modo alguno generalizar alos estudiantes
ni atodos los manifestantes, pero si viene confirmado por
un largo historial de actos violentos protagonizados por
algunos de los manifestantesidentificados.

Segunda consideracién. Los funcionarios policiales no
esperaban en ningun momento una actitud hostil por parte
de los manifestantes, siendo prueba de ello que se encon-
traban desprovistos de sus correspondientes cascos'y escu-
dos. Antelos reiterados ataques de | os concentrados, tuvie-
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ron que proveerse del correspondiente material defensivo.
Tercero. Laprovocacion partié de formaevidentey clara
de un grupo de unos 100 manifestantes violentos, algunos
de los cuales estaban encapuchados o con la cara cubierta,
gue empezaron alanzar piedrasy otros objetos contunden-
tes alos funcionarios policiales parapetados detrés de un
primer blogue de manifestantes. Cuarto. La respuesta poli-
cia segjustd alo que son técnicas de contencidn necesarias
y, teniendo en cuenta el aumento progresivo de laviolen-
Cia, que quizés nadie o podra decir ni saber, evitd conse-
cuencias mas graves ante un posible desbordamiento de la
situacion. La Policia tuvo que disparar veinte salvas de
fogueo y ocho pelotas de gomay hacer uso de su defensa
reglamentaria. Quinto. Ningun edificio de la ciudad uni-
versitariafue violentado o alienado por lafuerza policial.
Sexto. La actitud violenta de ese grupo de manifestantes
guedareflejada de manera patente en las heridas de diversa
consideracion producidas a seis funcionarios de la Unidad
de Intervencion Policia y a seis vehiculos de la Policia,
gue sufrieron hundimientos de chapa y desperfectos de
diferente consideracion. Los partes de los heridos estan a
disposicion de SS. SS., exactamente igual que lo que pue-
den significar los informes referidos alos vehiculos de la
Policia. Séptimo. La Policia ha podido identificar hasta el
momento a diez conocidos militantes de organizaciones
radicales, pertenecientes a cuatro organizaciones: LaRess-
tencia Antifascista de Kornell4, la Plataforma parala Uni-
dad de Accidn, PUA, € Movimiento Okupao la Organiza-
cion de Maulets. Los identificados cuentan con un extenso
historial como participantes en diversas acciones violentas
y tengo adisposicién de SS. SS. los nombres de los identi-
ficados y sus respectivos historiales por s alguno de uste-
des quiere conocerlos.

Hechas estas consideraciones, quiero acabar con tres
conclusiones breves que finalizan mi primer turno de inter-
vencion. En primer lugar, € Gobierno no puede minimizar
hechos, como los ocurridos, en ninglin campus universita-
rio; bien al contrario, somos especialmente sensibles a
estos incidentes y quiero decir que se ha hecho un gran
esfuerzo alo largo de estos afios para evitar que aconteci-
mientos como los ocurridos tengan lugar en los recintos
universitarios. Es la primera accidn relacionada con una
actuacion de estas caracteristicas que me hace comparecer
voluntariamente en el Parlamento. Sin embargo, debo
recordar asus SS. SS. que los hechos sucedidos € pasado
14 de enero acontecieron esencialmente en la carretera de
acceso a mismo.

Segunda consideracion. Ante el desenlace de los acon-
tecimientos que tuvieron lugar € 14 de enero, € andlisisde
los mismos es evidente que nos exige una actitud de humil-
dad y de reconocimiento de unafalta de prevision en un
doble aspecto. En primer lugar, no se tuvo en cuentala
existencia de un alto grado de probabilidad de que se pro-
dujeran incidentes en € entorno de la Universidad Auténo-
ma de Barcelonay en segundo término, que cabe deducir
de esta consideracion, en funcion de esafatade prevision
en cuanto aque se podian producir hechos de esta naturale-
Za, es posible aceptar que esa dotacion de la Unidad de
Intervencion no fuerala correcta. Los hechos posteriores
han demostrado que ladotacion policia no fue la correcta,

probablemente insuficiente, para hacer frente al comporta-
miento violento de un grupo, insisto, de incontrolados.

Laterceray Ultima conclusién es que es evidente que
todos tenemos que reflexionar y hacer un andisis riguroso
delo que ocurrié en la mafiana del 14 de enero, € Gobier-
no e primero. Al tratarse de unos hechos, sin duda lamen-
tables, como antes he dicho, que, ademas, tuvieron lugar en
el entorno de un campus universitario, nos exige seguir
estudiando en profundidad |as causas y las medidas a adop-
tar en el futuro. Las consecuencias de |os incidentes del
pasado 14 de enero nos obliga a ser en el futuro mas rigu-
rosos y mas previsores, en orden a evitar comportamientos
y actitudes violentas através de |o que debe ser siempre
una prevision mas rigurosa de los acontecimientos en la
busqueda constante de dotaciones policiales més adecua
dasy proporcionadas alos posibles incidentes, todo ello
con € propdsito de que al final no ganela estrategiaque un
grupo de radical es pretende con estos acontecimientos, con
lafinalidad de que la provocacion de elementos radicales
no consiga empafiar 10 que es unavisita o incluso lo que
puede ser € libre gercicio de los derechos fundamental es
delibertad de expresion y de reunién reconocidos en nues-
tro ordenamiento juridico. Los primeros que quieren no
s0lo esclarecer |os hechos sino evitar que estos sucesos se
produzcan, son aquellos que, perteneciendo alas Fuerzasy
Cuerpos de Seguridad del Estado, estan haciendo siempre
un esfuerzo desde la competenciay desde la profesionali-
dad para cumplir mejor esa misién de garantizar €l libre
gercicio delos derechosy libertades fundamentales de los
ciudadanos.

Por dltimo, es evidente que €l Ministerio de Interior
seguira profundizando en lainvestigacion interna de estos
hechos, de manera que podamos entender, interpretar, com-
prender y tratar de evitar que se repitan hechos como los
que sucedieron el 14 de enero en Barcelona

El sefior PRESIDENTE: Los grupos van a intervenir
por un tiempo de quince minutos cada uno. Habiéndose
manifestado € Grupo Mixto que quieren distribuirse dicho
periodo de tiempo entre dos de sus componentes, en primer
término tienela paabrae sefior Saura.

El sefior SAURA LAPORTA: Sefior ministro, he
decirle que venia con algunos interrogantes en relacién a
su intervencion, porque usted acostumbra ser una persona
mesurada, y no sé s calificar su intervencion de decepcio-
nante o de lamentable. Usted nos ha hecho un relato de
buenos y malos, donde hay unos jévenes malosy violen-
tos. Ha citado a tres organizaciones —soy de Catalufia,
miembro de Iniciativa por Catalunya— que no conozco,
pero ademés haincluido al movimiento okupa entre los
violentos, y s algo caracterizaa movimiento okupaesla
no violencia. Creo que usted ha hecho muy mal a intentar
criminalizar |o que puede ser laizquierdaradical.

De entrada, le quisiera hacer una pregunta, ¢Usted ha
hablado con € rector de launiversidad parahacer esterela
to? ¢De quién es este relato? Usted es € ministro de Inte-
rior y, como tal, el responsable de las Fuerzas de Seguri-
dad, pero también es el responsable de garantizar las
libertades pUblicas. Seria un relato sesgado e invalido que
usted hoy aqui sblo nos haya presentado un relato de las
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Fuerzas de Seguridad. Yo tengo otro relato que luego leeré,
brevemente, porgue no tengo tiempo, efectuado por la
direccion, por los rectores de launiversidad y por las fuer-
zas de seguridad privada, que nada tiene que ver con su
relato. Lo tengo por escrito y tengo testimonios de estu-
diantes que estuvieron dli diciendo lo que paso.

Sefior ministro, yo no sé s usted havisto —meimagino
que si, por responsabilidad— las imagenes de lo que ocu-
rrié. Eso nos metio en € tand del tiempo. Ese dia recorda
mos actuaciones policiales de épocas no democrédticas. Le
voy aexplicar unaanécdota persond. El jueveslleguéalas
diez menos veinte ami casa, sabialo que habiapasadoy vi
las noticias. A continuacién, en ese canal ponian una pdli-
culaque recomiendo: Resultado final, de Bardem, un estre-
no. Eslareflexién de una mujer maduralavisperade las
elecciones del 3 de marzo en € proceso de transicién de la
democracia. Esa pdicula esté llena de imégenes de las car-
gas policiales en la dictadura. Pues bien, vi unas imagenes
detras de otras, las del telediario y las de lapelicula. Era
imposible saber cudles eran |as de la democraciay cudes
las de la dictadura. ¢Sabe por qué pude saberlo? Simple-
mente por € disefio y e color de los uniformes, absoluta
mente por nada méas. No habia ninguna otra diferencia,
sefior ministro; la brutalidad de la carga, |a batalla campal,
las bolas de goma, todo igual. Hay algo igud que, desde €
punto de vista democrético, esinaceptable, y es quelapoli-
ciairrumpieraen € campus universitario sin conocimiento
ni permiso del rector. Usted ha intentado decir que no se
irrumpi6 en el campus universitario. Si usted habla con la
gente que ha estado alli y ve las iméagenes vera que se
irrumpio en el campus universitario. Sefior ministro, la
inviolabilidad del campus universitario es una préctica no
escrita, no es ley, pero es universalmente reconocida en
todo el mundo y fue una conquista de nuestro proceso
democrético. Por eso, sus explicaciones de hoy, las del
Gohierno, en las que se dice que la Paliciaintervino ade-
cuadamente y que fue fuera del campus, si nos convencen
s nos satisfacen. Ustedes tienen que asumir que se equivo-
caron y, como minimo, pedir responsabilidades politicas a
ladelegadadel Gobiernoy su dimision.

Usted nos ha hecho un relato. Insisto en que esun rela
to sesgado. Creo que usted no ha podido hablar con nadie,
aparte delas Fuerzas de Seguridad que estuvieran dli. Creo
gue seriaimportante, incluso como ministro, que se excu-
saraante el rector. Le voy aleer muy répidamente un relato
hecho por €l rector de la universidad, por ladireccion de
las facultades de la Universidad Auténoma de Barcelona.
Usted ha empezado €l relato por € juevesalas 11,40 ¢Y
antes, sefior ministro? ¢No se debié comunicar alaUniver-
sidad Auténoma, pues €l centro esta practicamente dentro
de laUniversidad, la presenciadel Presidente del Gobier-
no? El rector fueinformado el lunes 12 por ladireccion del
Centro Nacional, no por € Gobierno, de que posiblemente
€ juevesiriad Presidente del Gobierno. El miércoles13 €
propio rector tomo lainiciativa de llamar ala delegada del
Gobierno para saber g esto eraverdad, porque €l rector no
sabianada. La propiadireccion del rectorado, € jueves por
lamafiana, Ilamé alos servicios de seguridad propios de la
universidad para que reforzaran eso. ¢Qué ocurrio? Que el
rector Ilamo alos Mossos D’ Esquadra para saber s sabian
algo. Los Mossos d’ Esquadra dijeron que si sabian, pero

gue ellos no pintaban nada en eso. Bravo. Mientras tanto,
el sefior Pujol, ese mismo dia, reclamaba la transferencia
delos aeropuertos; pero esa competencia que setieneno se
gercia. El rector llamé ala Policia Nacional de Sardanyola
y le preguntd quién montabala seguridad. Ledijeron quela
Policiade La Verneday miembros de seguridad de la Pre-
sidenciadd Gobierno. Los propios miembros de seguridad
de laAuténoma fueron a ver alos miembros de la Policia
de Presidencia del Gobierno alas 11 de la mafiana, sefior
ministro, paradecirles lo siguiente, y leo literamente la
notadel rectorado: Seles comunica—alos miembrosdela
PoliciadelaPresidenciade Gobierno— que probablemen-

te haba algunos que manifestaran su disconformidad con la
politicadel presidente Aznar y seles pide que dgen laini-

ciativaalos servicios de seguridad de la universidad para
evitar un hipotético enfrentamiento, yaque los servicios de
launiversidad estan acostumbrados a coordinar actuacio-

nes como estay gque nunca han representado ningun peli-

gro para nadie. Estos responsables aceptan la propuesta. A

las 12,30 —sigo leyendo— los responsables de seguridad
de la Universidad Auténoma se disponen a hablar con los
estudiantesy sevuelve apedir alos responsables dela Poli-

cia que no actlien contra ellos, cosa que también se acepta.

Unavez que € rector marchapararecibir lavisitadel sefior
Aznar, desaparecen |os responsables del operativo policial

y, Sin que se produzca ningun incidente por parte de los
estudiantes, la Policia empieza a reprimirles con porras,

momento en el que también es agredido por la Policia el

jefe ddl drealogisticay medio ambiente de la universidad,

gue participaba en € proceso de negociacién. En € Ultimo
cuarto de hora—acabo— laPoliciayano sededicaadisol-

ver alos estudiantes Sino que inicia una persecucion indis-

criminada de éstos, llegando a traspasar €l carril bicicleta,

situado ante la Facultad de Letras, y desde esta posicion
disparan hacia € interior de lafacultad. (Usted ha dicho
algo que no es cierto, que no se habia violentado ningln
edificio. Vayaali y vera cristales rotos por disparos con

balas de goma hacia las personas que estaban dentro de la
facultad. Este relato que le han dado también es falso.)

Acaba d relato: Finalmente, la Policia sube a sus furgone-

tas con las sirenas en marcha, las hace derrapar delante de
lafacultad y de los estudiantes y, desde su interior, con las
puertas abiertas, marcha disparando e insultando alos estu-

diantes.

Yo no estuve; usted tampoco. Yo no he hablado con las
Fuerzas de Seguridad; usted si. Estoy seguro de que si
usted hubiera hablado con la direccién de las facultades y
el rector no diriaesto. De este relato, sefior ministro, se des-
prenden algunas preguntas. En primer lugar: ¢Como es
posible que ustedes no avisen previamente a rector de la
universidad? Segundo: ¢Cémo es posible esta descoordi-
nacion policid? ¢Como es posible que ustedes no atiendan
la oferta generosa de la Universidad de que ellos se haran
cargo de la seguridad de la universidad? El decano de la
Facultad de Letrasy € propio rector de todalauniversidad
estuvieron negociando. ¢Qué ganas tenian de complicarse
lavida? ¢COmo cargan sin incidentes?

Tengo otro testimonio, que no voy aleer, de como se
produjo la carga. Esos 200 violentos, como usted dice, lle-
vaban dos pancartas, empezaron aandar y, cuando llegaron
a dos metros de la Policia, les dijeron que por favor les
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dejaran pasar que iban en son pacifico. El resto de la gente
se puso las manos en la cabeza—de esto hay imagenes—
paraque quedaraclaro que no querian violencia. Puede que
hubiera alguna piedra, seguro que si, pero si una piedra
motiva que a dos metros de 200 estudiantes que simple-
mente quieren pasar —habiendo dicho ladireccidn ddl rec-
torado que se encarga de la situaci on— ustedes empiecen a
cargar, ;qué es esto, sefior ministro?

También quiero preguntarle si es norma que los guar-
dias insulten, y quiero decirle una cosa que usted no ha
dicho. Inicialmente, ustedes mandaron 14 policias, ¢con
gué instrucciones? Yo tengo informaciones de alguin poli-
ciade quetenian grado detoleranciacero. Esto si queyaes
esperpéntico: mandan sdlo a 14 policias, pero con grado de
tolerancia cero. Con lo cual, en cuanto los policias ven,
minimamente, que puede pasar algo, hacen lo que hicieron.
Sefior ministro, quien debi6 prever lo hizo mal y quien
mando alapolicialo hizo peor.

Ademas, quiero decir otra cosa agui. Evidentemente, es
normal que el Presidente del Gobierno visite un centro
naciona de microelectrénica; pero, sefior ministro (ibaa
decirle: métase esto en la cabeza. Selo dulcifico y le digo),
es democréticamente normal, hay que normalizar demo-
craticamente que haya 100, 40, 80 jévenes que, en la uni-
versidad, intenten contestar la visita del Presidente del
Gobierno o de cuaquier Presidente del Gobierno. Esto ha
de ser democraticamente normal y no tiene por qué ocurrir
nada. ¢Por qué razén 40 6 200 muchachos, en la universi-
dad, no pueden ir a protestar contra el Presidente del
Gobierno? ¢Por qué? ¢Cud eslaactitud de las fuerzas de
seguridad, ésta 0 normalizar la discrepancia? Las conse-
cuencias estan ahi, sefior ministro: 200 estudiantes, porra-
Z0s, piedras, pelotas, heridos por todos los lados, € jefe de
logistica golpeado a porrazos cuando intentaba mediar o la
responsable de protocolo del rectorado golpeada con una
bola de goma; también debia ser violenta esta persona.

Ustedes han conseguido mas —y acabo, sefior presi-
dente—: que en Catalufia haya habido una préctica unani-
midad de todo el mundo en contra de la actuacién de la
policia (cuando digo la policia no me estoy metiendo con
la policia, sino que me estoy metiendo con la direccién
politica que tuvo que prever el acto y que mandé la poli-
Cia), los estamentos universitarios, los sindicatos, |os parti-
dos politicos, todos los medios de comunicacién, un con-
greso de mujeres que ha reunido a 2.000 personas, hasta €
presidente Pujol, que haestado 72 horas caladito, supongo
gue cuando vio las imégenes ayer, dijo que esto no podia
ser. El presidente Pujol, hombre siempre muy responsable
para agunas cosas, ha estado tres dias sin decir naday me
imagino que el domingo, después de la comida, vio las
imégenes y tuvo que decir algo. Hoy habran leido ustedes
en todos los medios de comunicacion que el presidente
Pujol se ha enterado de que hace cuatro dias pasé |o que
paso.

Sefior ministro, usted tiene que rectificar y rectificar
significa, de entrada, no hacer una pelicula de buenosy
malos. Usted tiene que hacer un relato escuchando atodas
las partes; s no, usted estainvalidado como ministro. Usted
nos ha hecho aqui un relato como responsable de las fuer-
zas de seguridad y este relato, sOlo éste, no nos interesay
esinadmisible en d Parlamento. Queremos un relato delas

fuerzas de seguridad, pero queremos un relato de la pobla-
cién.Y levoy adar cuatro razones paraque este dimitaala
delegadadel Gobierno, sefiora GarciaVadecasss... (Varios
sefiores diputados; Cese, cese.) Para que usted |la cese.
Digo dimita porque creo que seria unaformula adecuada el
que dladimitiera. (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Y después ya, sefior Saura,
concluya.

El sefior SAURA LAPORTA: Estoy concluyendo. Dos
minutos'y concluyo, sefior presidente.

Que dimitierapor lo que ha pasado ahora, pero no tengo
tiempo deleer y de recordar que, en € Ultimo afio, en Catar
lufia ha habido dos gravisimos incidentes de orden publico:
€l desalojo del movimiento okupa del cine Princesa—aque
no quiero leer lo que ocurrid ali porque no tengo tiempo—
y éste de hoy. En los dos casos, €l responsable hasido la
actuacion de las fuerzas de seguridad y, por lo tanto, la
sefiora Garcia Valdecasas. Lo que dice la sefiora Garcia
Valdecasas en laentrevistaque publicaLa Vanguardia creo
que es otro g emplo; tampoco puedo leerlo todo. La sefiora
delegada del Gobierno dijo que no se habia entrado en €
campus. Hoy dice: No voy aentrar a discutir con € rector
s seentré o no en e campus. Y plantea una Catal ufia que
no conozco. Que laresponsable del Gobierno central en
Catalufia, hablando de esto, diga que cada dia se producen
en Catalufia seis o siete situaciones de alto riesgo —es
decir, como s fueran éstas— y s0lo se repelen las agresio-
nes en caso de extrema gravedad, como era el diadela
Autdnoma, Yy entre personas muy violentas; que diga esto
de Catalufia—y meimagino que de cual quier otracomuni-
dad—, significa que esta sefiora no esta en Catalufia o que
conoce poco Catalufia. Ademas, no me extrafia que esa
sefiora diga esto porque hace muy poco, en junio, se atre-
vid acomparar ladictadura con ladictablanda. (Rumores.)
En una entrevista que le hicieron en & mes de junio dijo
gue los 40 afios de dictadura fueron una dictablanda. Quiza
paraellalo fueron, pero alagente que perdio € trabgjo,
gue estuvo en la carcel, que estuvo torturada, imagino que
estas palabras no le gustaron. Yo quiero preguntarle, sefior
ministro; ¢qué més ha de hacer esta sefiora para que usted
la cese? Hagamodlo pronto. ¢Que més ha de hacer ladele-
gada del Gobierno en Catalufia para que usted la cese?
¢cCud esd limite?

Sefior ministro, quiero acabar por donde empecé. Le
decia que € jueves por lanoche, en un cana de television,
ladistincion entre lo que pasd € juevesy lo que pasaba en
ladictaduraerael colory e disefio de los uniformes de la
policia. Usted es una persona, sin ninglin género de dudas,
de profundas convicciones democréticas, de talante demo-
crético, dialogante, pero usted se esta equivocando en esto
mucho y hoy se equivoca mucho, porque usted esta hacien-
do recaer sobre si responsabilidades que posiblemente no
eran suyas, no lo s, y creo que seria bueno que, como final
de esta comparecencia, usted rectificara democréticamen-
te. Escuche con atencion el conjunto de intervenciones; si
no tiene suficiente, pida otra version de los relatos. Sobre
todo paraque, asi como ladiferenciaentrelasimégenes del
telediarioy delapelicula, d find, erae color del uniforme
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delos policias, en este caso —me refiero exclusivamente a
este caso— nadie pueda decir que la diferencia entre €l
actual ministro y los anteriores es, simplemente, que €l
actual lleva una democréticay cuidada barba. (El sefior
Belloch Julve: ¢Y la mia no?) He dicho ministro, no ex
ministro. (Risas.) Es decir, |0 que usted tiene que respon-
der hoy, sefior ministro, no lo puede hacer de laformaen
gue se responde en situaciones no democréticas. Unos vio-
lentos, unos infiltrados y la policia, ante estos infiltrados y
violentos, responde. Nunca hay responsabilidades de nadie
y hunca pasa hada. Esto no vaa ocurrir asi, porque estoy
seguro de que el conjunto de los grupos parlamentarios
vamos a seguir pidiendo responsabilidadesy vamos a hacer
gue ustedes reconozcan suU error y cesen, tarde o temprano,
aladelegada del Gobierno en Catdufia.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Rahola, el sefior
Saura ha consumido la totalidad del tiempo de su grupo.

LasefioraRAHOLA | MARTINEZ: Habiamos repar-
tido € tiempo.

El sefior PRESIDENTE: S, di, claro; pero, s |o repar-
ten, repartanselo, sefioria. (Rumores.)
Le doy lapalabra por ocho minutos, sefiora Rahola.

LasefioraRAHOLA | MARTINEZ: Gracias, sefior
presidente.

Laverdad es que € relato que ha hecho € sefior minis-
tro en la Comision me ha recordado mi época, cuando tra-
bagjabaen e periodismo, de corresponsal de guerra, porque
mas parecia un diario de un corresponsal de guerrarelatan-
do la guerra de Késovo que una manifestacién en una uni-
versidad en Catalufia. Usted ha relatado un docudrama que
es absolutamente imposible de imaginar en Catd ufia, que
no responde a ningun relato de los que conocemos, tanto
hecho por € Rectorado como por los propios periodistas y
los propios colectivos de estudiantes, y que ademas entra
en confrontacion directa con lasimégenestelevisivas alas
gue —en este caso, si— podemos tener acceso. Entiendo
perfectamente por qué motivo, cuando en esta Comision
debatiamos sobre si veiamos 0 no veiamos un video, el
ministro, haciendo un gesto democrético, no hasaido entu-
siasticamente a decir; Pues, vedmoslo, no me dan miedo
las iméagenes. Supongo que habria sido francamente inco-
modo empezar su relato de corresponsalia bélica sobre lo
gue ocurrié en la Universidad de Bellaterra después de
haber visto las imégenes que todos tuvimos la ocasion de
ver.

Laverdad es que lamento mucho decir esto porque esta-
mos ante la palabra de un ministro, pero yo no me creo su
relato. En todo caso, tengo la obligacion de decirle que
entra en confrontacion directa con €l relato de los hechos
gue han hecho todos |os medios de comunicacién escrita
—salvando, por supuesto, e ABC—y televisada—en este
caso salvando a Television Espafiola— en Cataluiay que
han hecho, ademas, todos | os organismos implicados en los
hechos. Por supuesto, usted entra en confrontacion directa
con lo que ha dicho, incluso, € propio Rectorado. A partir
de aqui, como los datos son absolutamente incomproba-
bles, usted va a utilizar esa téctica de mi palabra contrala

de los demas, explicandonos aqui que esto de Catalufia
parece que vaaser € escenario de unaespecie deviolencia
callgjera enmarcada en la universidad que nadie es capaz
de conocer ni de reconocer en Cataufia, puesto que esto es
inexistente.

Me sumo alaindignacion del sefior Saura respecto a
movimiento okupa. De momento, la Unicaviolencia del
movimiento okupa ha venido derivada de las actuaciones
policiales, puesto que quiero recordar (y espero que no cri-
minalice mas colectivos sociales), que € movimiento
okupa es un movimiento pacifico y con derechos democréa
ticos.

Con lo que ocurrié en la universidad se han vulnerado
fundamentos democréticos importantes, y creo que esta es
laraiz del tema. Primero, un fundamento absolutamente
clave en toda actuacion policial: 1a desproporcion entre la
amenazay larespuesta. Existialaamenaza de que un grupo
de estudiantes pudieran abuchear o silbar —es un gercicio
democréatico— al Presidente del Gobierno. Resultados de
esa amenaza posible: once estudiantes heridos —los ha
olvidado en su relato bélico y en dichos relatos siempre
gueda bien exponer la correlacién de heridos—, tres docen-
tes heridos y cinco policias heridos; una manifestacion, a
dia siguiente, de 4.000 estudiantes protestando; la exigen
ciade todos los partidos politicos, menos € suyo, del cese
de la delegada del Gobierno; la denuncia del Rectorado
ante los juzgados y la resolucién, hace pocas horas, del
claustro de la universidad pidiendo que se actle judicial-
mente sobre € tema, denunciando los hechosy declarando
persona non grata ala delegada del Gobiernoy al Presi-
dente del Gobierno respecto alaUniversidad de Bellaterra.

El segundo fundamento demacrético que sevulnero fue
el respeto ala universidad, que es la primera escuela de
pedagogia democrética. Puedo entender que algunos dele-
gados del Gobierno quiza no tengan la cultura de base
democraticade lo que significaunauniversidad; quizahizo
un entrafiable acto de amor filial, y como & papaenviabaa
lapolicia, lahijatambién envi6 alapoliciaalauniversi-
dad. De hecho, ahora que ustedes se preocupan por la
memoriay por la historia, tenemos que agradecerles que
nuestros hijos hayan aprendido lo que significaba una
época determinada de nuestro propio pasado a golpe de
porrazo en época justamente democrética. En todo caso,
quiero recordar las palabras de Solé Tura: El padre me
envio alapoliciacuando yo era estudiante, y ahora que soy
profesor, he recibido alapoliciaatravés delahija

¢Respeto ala autoridad universitaria? No se lo he oido
decir en su relato. ¢Nos creemos 0 no ese derecho constitu-
ciond de que € rector tiene autoridad en el campus univer-
sitario? ¢Qué hacemos con esa autoridad constitucional ?
¢No tiene fundamento juridico? ¢Vamos areirnos de ese
concepto? ¢Qué van a hacer ustedes ahora ante un claustro
gue esta pidiendo responsabilidades politicas y que, ade-
mas, les acusa de haber vulnerado € principio democrético
delaautoridad ddl rector?

Algunas preguntas, porque no quiero abusar del tiempo
ni delagenerosidad del presidente. Laprimeraes scon qué
antel acion fueron notificadas | as autoridades académicas,
las dela Generdidad de Catdufiay, s fuerad caso, lasdel
municipio de Cerdanyola del Vallés, término municipa en
donde se ubica dicha universidad? ¢Puede sentirse €l
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Gobierno afectado democratica y politicamente por las
resoluciones y acuerdos que ha adoptado € claustro de la
universidad? ¢Piensa €l Gobierno —cuestion que no es
menor— reparar economicamente |os desperfectos ocasio-
nados por la intervencion policia en las propiedades de la
Universidad Auténoma de Barcelona? Si ustedes no se
creen en su relato peculiar que ha habido desperfectos, no
se preocupen, € Rectorado vaaenviarles d listado, que es
importante.

¢Quién dio la orden, sefior ministro? Esto no ha queda-
do aclarado en su comparecenciay eraimportante. ¢El
policia, el delegado, el Ministerio? Por cierto, exactamente
¢quién tiene competencias paraenviar alapolicia. ¢Las
tiene la delegada? Porque desde que desaparecieron los
gobernadores civiles, esta competencia no esta claramente
definida. En todo caso, parece ser que, a pesar de que no
esta claramente definida, 1a delegada tomé la decision por
su cuenta. ¢Qué van a hacer con € rector de la Auténoma,
el claustro y su autoridad? Me parece una pregunta perti-
nente.

Conclusiones. Laverdad es que la violencia, como en
las vigjas épocas, partié de la policia. El problema esta en
gue la policiatenia que salvaguardar € derecho de todos,
del Presidente del Gobierno a hacer lavisitay de los estu-
diantes a expresar demacréticamente su rechazo dial éctico,
s lo tenian. A partir de ahi se produjo una situacién de la
cual se derivaron desperfectosy heridosy laindignacion
generalizada de la mayoria del pueblo cataldn y de todos
sus estamentos, por € hecho simple de que una delegada
del Gobierno se puso mas nerviosa de la cuenta ante la
posibilidad de que €l Presidente del Gobierno fuera abu-
cheado.

Habia un chiste en un medio de comunicacion de Bar-
celona que vinculaba el nerviosismo de la delegada a que-
rer quedar bien con € jefe. Procurar que € jefe no se nos
despeine en unavisita universitaria, no sea €l caso que,
como ahora va haber remodelaciones, igua le tocalalote-
ria de ser ministra. Espero que esto haya quedado definiti-
vamente erradicado como posibilidad, porque lanéminade
gestos dudosamente democraticos de la delegada del
Gobierno en Catalufia, empieza a ser abultada e importante
Y nosremite permanentemente a épocas que esperamos que
no tengan nada que ver con e presente, puesto que son del
pasado. Y supongo gue tampoco tienen nada que ver con
su vigje, de momento errético, haciad centro, que creo que
les queda un poco, como minimo en Catalufia, connotado.

Conclusiones finales. Para nuestra desgracia, usted ha
preferido parecer imprevisor que no asumir las responsabi-
lidades de haber hecho un acto absolutamente incorrecto,
desde € punto de vista de |os fundamentos democraticos:
se burlaron de un principio demacrético basico: la autori-
dad del rector en un campus universitario; se burlaron tam-
bién del propio rector y de sus decisiones, y se burlaron,
asimismo, del derecho que tiene todo estudiante a expresar
con contundencia, si hace falta, pero también de manera
pacifica, su rechazo aun Presidente del Gobierno. Al finy
a cabo, sefior ministro, todos o hemos padecido. Todos
hemos ido a la universidad y hemos recibido silbidos.
Forma parte de la higiene democrética que los estudiantes
se pronuncien también en este sentido.

Para acabar, ni la delegada del Gobierno ni usted van a
conseguir dar laimagen de que en Cataluiia hay violencia
estudiantil, ni van a conseguir, por mucho que la delegada
se atrevaadecir parasavar su cuello, dar laimagen de que
en Catalufia se dan permanentemente actos de violencia.
No es cierto. Vivimos en una sociedad tranquila, enorme-
mente tranquila para nuestro gusto, incluso dialécticamente
demasiado tranquila. Los estamentos sociaes, universita-
riosy politicos que actlian en nuestra sociedad, como usted
mismo ha reconocido muchisimas veces, viven en perfecta
armoniay en perfecta paz. Lamento que de su relato se
pueda desprender laimagen de que hubo una especie de
Kdsovo en la Universidad de Bellaterra, cuando 1o Unico
gue ha habido han sido unos cuantos estudiantes y unos
cuantos profesoresy también policias heridos por suimpre-
vision pero, sobre todo, por su falta de talante democrético
en estetema

Paraterminar, césenla. Van avigjar mejor haciae cen-
tro, van a ponerlo mejor rumbo. En todo caso, que es
importante también en politica, va a parecer mas creible
ese vigie. Mantener a una del egada del Gobierno que justi-
fica esarepresion, que seinventa una situacion de violen-
ciacalgeraen Catalufia que no se dani existe, que darma
alapoblacion con sus declaraciones de hoy mismo y que,
ademés, vulnera totalmente |os principios democraticos
vinculados a los derechos de la universidad, rector inclui-
do, me parece que es francamente una muy mala decision.
Selo pedimoslainmensa mayoria de los partidos paliticos,
selo piden lainmensamayoriadeloslideres de opinidn. El
retrato de lainmensa mayoria de los medios de comunica
cién no tiene nada que ver con su relato. Revise, por tanto,
sus fuentes de informacion.

El sefior PRESIDENTE: Por & Grupo Parlamentario
de Coadlicion Canaria, tiene lapalabra e sefior Mardones.

El sefior MARDONES SEVILLA: Gracias sefior
ministro por su comparecencia, a peticion propia, parares-
ponder a estainformacion con la maxima urgencia posible
del calendario parlamentario. (El sefior Vicepresidente,
Aguiriano Forniés, ocupala Presidencia.)

Parto de una vigja frase que siempre escuché de que en
las cuestiones de orden publico € cable de tomadetierra
ddl pararrayos terminasiempre en € despacho del ministro
dd Interior de turno. Pero esto no significa que € ministro
tenga que recibir la descarga en alto voltaje, sin que haya
unainvestigacion exhaustiva de |os responsables profesio-
nales del sistema policial de seguridad. Doy por buen la
parte que le corresponde a usted, por respeto a un ministro
del Gobierno a que siempre le presupongo € derecho ala
verdad informativay su version en cualquierade las for-
mas. Pero me quiero quedar con la Ultima parte de su inter-
vencion.

Sefior ministro, tengo que reconocer que con gran sin-
ceridad, responsabilidad y valor usted hallegado atres con-
clusiones que son verdaderamente contundentes. Son con-
clusiones que exigen encontrar un responsable profesiond
en las fuerzas de proteccién del Presidente del Gobiernoy
proceder a su correccion inmediata. Usted ha calificado los
hechos de graves. El Estado siempre tiene el poder de la
fuerzay esta obligado atener también lainteligenciaen la
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administracion de esa fuerza, no lafuerzapor si misma,
porque conduce amés violenciay aerrores, que es lo peor
gue se puede dar en politica.

Usted ha hablado de un exceso de confianzay de una
falta de prevision —es una de las conclusiones que he ano-
tado de su intervencion—. Faltade prevision, sefior Minis-
tro, ¢de quién? Porque si hay un responsable en € disposi-
tivo policial de seguridad yo me sumo alavoz y usted
debe, en cumplimiento estricto de los principios del mode-
lo democrético de palicia, proceder aladestitucién inme-
diatadel responsable de esafatade prevision.

Aqui yo no vengo ajuzgar alos revoltosos, aborotado-
res o los que protagonizaron desde el punto de vista estu-
diantil € intento de abucheo a sefior presidente, sino atra-
tar, desde un punto de vista de responsabilidad de Estado,
institucional, de dar sempre a Presidente del Gobierno la
proteccion debida: lapolicial, por supuesto, y en baseadla
lapoliticay al de orden civil y jurisdiccional en cuaquiera
de susterrenos.

La primera pregunta que me surge es la siguiente:
¢Quién es el responsable de la seguridad del Presidente
del Gohierno? ¢Es competencia del delegado del Gobier-
no de cada comunidad auténoma que visita, o hay un
servicio de seguridad propio del Presidente del Gobierno
cada vez que hace un desplazamiento y € responsable de
dicha seguridad del Presidente del Gobierno acttia con la
peticién de apoyo logistico de aquellas unidades policia-
les, gubernamentales o administrativas, de lalocalidad
territorial que visita? Convendria dejarlo aclarado. Des-
conozco este dato, y no sé si la destitucion que hay que
exigir, sefior ministro —que es lo que yo quiero, con un
principio de apoyo, defender—, es la del delegado del
Gobierno, del jefe superior de Policia de Catalufia, un
comisario de orden publico de Barcelonao si es un res-
ponsable en Madrid de los servicios de seguridad del Pre-
sidente del Gobierno. Desconozco esta faceta, dado que
muchos presidentes de Gobierno que visitan Espafia traen
su servicio de seguridad, que es €l que se encarga de la
proteccion mas inmediata del mismo.

Aqui se evidencia, ademés de lo que han dicho otros
portavoces de si se consultd o no con €l rector de la Uni-
versidad Auténoma de Barcelona, una responsabilidad
en lafatade prevision y sobre todo en la falta de infor-
macién. Cualquier movimiento que trate de hacer abu-
cheos, agresiones o cualquier cosa contra un cargo insti-
tucional del Estado o de la comunidad autbnoma debe
ser protegido por la policia en dos momentos secuencia-
les, no ya solamente el inmediato de la agresién, sino €l
previo, através de lainformacién, porque una aglomera
cion de 100 6 200 estudiantes que van a hacer un acto de
protestay Ilevan piedras no seimprovisa, sefior ministro,
€S0 No surge en cuestion de segundos como un chispazo
o un fotonazo, eso tiene una preparacion previa, y los
servicios de informacién policiales debian haber tenido
la cautela de no caer en lo que usted bien ha llamado
exceso de confianza, como que aquello ibaa ser un paseo
militar del Presidente del Gobierno en un terreno univer-
sitario, que es un foro normal y natural de contestacién a
cualquier figura politica de cualquier signo que sea, y
por supuesto —repito— aplicar una de sus conclusiones,
lade faltade prevision, alos servicios informativos de la

policia o de la seguridad del presidente que cometieron
este error. Error tuvo que haberlo, porque la torpeza,
cuando se comete desde el principio, empieza a acumu-
lar los errores que conducen a desenlace tan violento de
los hechos graves que usted mismo ha denunciado.

Se ha hablado primero de un contingente de policia
uniformada —seguin me ha parecido oir al sefior minis-
tro— de 14 miembros que después empiezan a pedir apo-
yos. No es que el campus de la Universidad Auténoma
de Barcelona sea un campo de deportes o de fitbol, pero
hoy dia los dispositivos policiales que se montan inteli-
gentemente en los campos de futbol para evitar laviolen-
cia en los encuentros mas emotivos de |0s equipos riva
les tienen desde el primer momento todo el despliegue
disuasorio para evitar que los grupos ultras produzcan
efectos de orden publico indeseados. Este es otro error
de exceso de confianza o de falta de prevision del apara-
to y del dispositivo disuasorio para efectuarlo, porque
hay que proteger a presidente, pero no obligarle aitine-
rarios vergonzantes de entrar por la puertatrasera en nin-
gun centro de ensefianza de ningun pais democrético. El
Presidente del Gobierno tiene derecho a entrar, como
cualquier ciudadano, y mas él, como figurainstitucional,
por la puerta principal del instituto de investigaciones
gue estaba visitando en aquel momento, y no por puertas
traseras ni itinerarios alternativos; luego esto esta diag-
nosticando una chapuza de improvisacion.

Sefior ministro, en estos dias en que hemos celebrado
el 175 aniversario de la creacion de la Policia espafiola,
nos hemos congratulado de tener un sistema democrético
de control de esta policia, o que a veces tenemos que
hacer con unainvocacion ala lealtad democrética para
interrogar y controlar alapoliciano através de sus man-
dos policiales, que no estan compareciendo hoy aqui,
sino del ministro del Interior, y como este ministro de
Interior me tiene ofertaday ofrecida carta de garantia
plena democrética, de velar por los derechos humanosy
de haber reconocido en la Gltima parte de su interven-
cion, en sus conclusiones, lafatade prevision, yo solole
digo: sefior ministro, siga usted adelante, busque a los
responsabl es profesionales de este suceso, sin perjuicio
de lademanda que pueda haber interpuesto ante €l juzga-
do correspondiente de Barcelona el sefior rector de la
universidad, y que los jueces aclaren las responsabilida
des en lalinea de mando de la policia. Sépase al respon-
sable de este exceso de confianzay de falta de prevision
gue ha llevado nada més y nada menos que a colocar a
Presidente del Gabierno, don José Maria Aznar, en una
situacién muy violentay contraria a los fines politicos
que pretende un Presidente del Gobierno cuando quiere
resaltar una labor de investigacién en una universidad y
en un centro de investigacion. No es sélo que e respon-
sable de esta fuerza haya actuado de forma desproporcio-
nada frente a los manifestantes, es que le ha estropeado
laimagen delavisitaa Presidente del Gobierno. Por esta
solarazén, sefior presidente, sefior ministro del Interior,
pidanse, exijanse e investiguense las responsabilidades y
destituya a responsable o responsables de este auténtico
desaguisado de orden publico y de politica de proteccion
delosintereses del Presidente del Gobierno.
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El sefior VICEPRESIDENTE (Aguiriano Forniés):
Por el Grupo Nacionalista Vasco, el sefior Gonzélez de
Txabarri tiene lapalabra

El sefior GONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA:
Sefior ministro, quisieracomenzar subrayando que la com-
parecencia se produce hoy a peticidn propia, cosa que este
grupo parlamentario agradece. Sabe que en dosde las ante-
riores ocasiones en que ha comparecido ante esta Comision
el primer punto de debate y de cuestionamiento era sobre
cuéndo y como deben redlizarse las comparecencias a peti-
cidén propia; nosotros nos aegramos de que hoy se produz-
ca a peticion del propio ministro, y entendemos que,
siguiendo lateoriatradicional que el propio ministro ha
sostenido en esta Comision, de ello se deriva que existen
motivos suficientes para que el propio Ministerio asuma
unas actuaciones policiales que entiende cuando menos
incorrectas, las ha calificado como graves € propio minis-
troy & desenlace de desfortunado, y son calificaciones que
este grupo parlamentario comparte.

Soliamos decir que unaimagen vale més que mil pala
bras. Nosotros lamentamos que e sefior presidente no haya
empezado la comparecencia con €l visionado del video que
esta disponible en la Comisién. Creo que cualquiera que
haya visto |as imagenes dificilmente encontrara razones
que justifiquen dicha actuacién policial; lafata de propor-
cion, lafalta de mesura es manifiesta en el propio docu-
mento. Para que esta Camara se ponga al dia, también
debiéramos saber aplicar estos nuevos métodos que la tec-
nologia nos proporciona, y eso que usted hallamado relato
exhaustivo delos hechos quedaria suficientemente explica
doy sin més matices con & simplevisionado del documen-
to audiovisual. Nosotros hubiéramos querido que asi se
hubiera producido y lamentamos que la aplicacion de la
resolucion del presidente de la Camara nos lleve ahora a
estar esforzandonos en relatar hechos que de por si estan
clarosy manifiestos en un documento audiovisual.

Lo que esta claro, sefior ministro, es que € relato que
usted ha hecho seran en su opinidn exhaustivo, pero en
todo caso no es contrastado. Distintas fuentes con las que
este grupo parlamentario ha podido contrastar la version
policial dan muestra de otra serie de acontecimientos o
ponen, por o menos, @ punto de inflexiodn de los aconteci-
mientos en otros matices que inducen después del desarro-
Ilo de los hechos. Hay un dato que para nosotros es impor-
tante. Del relato de los hechos del que participa este grupo
parlamentario y que usted no ha puesto de manifiesto esun
dato claramente contrastado que la delegada del Gobierno
en Catalufiay en rector de laAutonoma estan juntos mien-
tras se van desarrollando los hechos. La autoridad acadé-
micay la autoridad gubernamental asisten extrafiadosy
sorprendidos a una serie de conocimientos. Lo que quisié
ramos saber es cual es esarelacion entre la delegada guber-
namental y el rector académico, laautoridad académicaalli
presente, que, segun el relato del que disponemos, se
encuentran juntos en ese momento.

Nos llama también la atencion, sefior ministro, que en
su relato exhaustivo de los hechos no aparece ninguna
autoridad politica. Esta Camara indudablemente tiene que
realizar lecturas politicas. Si estuviésemos hablando de
andlisis profesionales la propialey tiene sus procedimien-

tos. Indudablemente e Ministerio podraabrir los expedien-
tes informativos o los expedientes disciplinarios oportunos
para poder depurar |as responsabilidades que a nivel fun-
cionaria se deriven. Nosotros no debiéramos estar en ese
nivel, pero s resultasignificativo que en su relato exhausti-
vo de los hechos no aparezca ninguna autoridad politicaen
los mismos.

Se haindicado anteriormente, en alguna intervencion
de un portavoz, que no esté claro aquién compete esa coor-
dinacion palicia. A nuestro entender, si alglin cambio sus-
tantivo se realiz6 en la Lofage fue precisamente éste, ya
gue en estaley se encomiendad delegado del Gobierno un
cometido fundamental, como es el dela seguridad ciudada-
nay lacoordinacion de las Fuerzas y Cuerpos de Seguri-
dad del Estado, ya que es conocido que Cataluia todavia
no ha completado la implantacién de su policia propia.
Aqui yo creo, sefior ministro, que existe una fuerte laguna
en larelacion de hechos que usted ha manifestado. ¢Por
gué estando € rector y la delegada del Gobierno juntos en
el desarrollo de los actos no existe unainterrelacion entre
los mismos? ¢Cudl es la relacién entre la delegada del
Gobierno y los responsables operativos policiales que estan
actuando?

Nosotros entendemos que € relato que usted haredliza-
do es claramente maniqueo. Usted se ubicacon los buenos,
como es tradicional, los mal os siempre son |0s otros, no
cabe lamenor duda. Usted consigue, sefior ministro, sor-
prendentemente salir indemne de todos los trances. Se le
pueden suicidar reclusos o personas smplemente retenidas
0 algjadas sin explicacion alguna en dependencias policia-
les, se pueden fugar reclusos de alguna carcel o de alguna
audiencia, u ocurrir actos como estos en Barcelona, que se
habla de todo tipo de responsables politicos, salvo de usted,
como S todas estas actuaciones ordinarias del Ministerio
de Interior no tuviesen responsables politicos sino respon-
sable palitico Ultimo y principal, que es & que debe rendir
cuentas ante esta Camara. Por tanto, € relato que usted ha
realizado es maniqueo. Del mismo visionado de lasimage-
nes de televisién pueden deducirse otra serie de consecuen-
cias, y seriarazonable aplicar también ahora los mismos
esquemas de andlisis que € Ministerio ha venido redlizan-
do en otra serie de intervenciones policiaes. Usted ha asu-
mido lafaltade prevision. Es posible, puede darse falta de
prevision ¢por qué no?; pero no pueden terminar ahi los
nivelesde andlisis. Por g emplo, ¢hubo detenidos? Ante los
graves dafios que se han realizado a los agentes en dichos
enfrentamientos, ante tamafias agresiones, parece que seria
razonable el constatar si hubo detenidos o por qué no los
hubo, por si también aqui se puede hablar de inoperancia
policia. (El sefior presidente ocupa la Presidencia) O s
el Ministerio dispone de videos distintos, por captacién de
imégenes propias distintas de las que hemos recibido atra-
vés de |os medios de comunicacion social, que indudable-
mente se dan cuentay se aperciben de que existen unos dis-
turbios en un momento determinado ¢Cuentael Ministerio
con videos previos a esos momentos?

Sefior presidente, creemos que la universidad tiene pro-
blemas muy gravesy que aqui hemaos venido aafiadir indtil-
mente uno més. No conociamos que existiesen en las uni-
versidades problemas rel acionados con € orden publico, la
seguridad ciudadana. Le asiste la razdn, sefior ministro,
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cuando dice que e Presidente del Gobierno indudablemente
tiene derecho a asistir a un acto publico previamente pro-
gramado y anunciado en unaingtitucion, en este caso uni-
versitaria, pero junto con ello existen otra serie de conside-
raciones que creemos necesario que incluyaen su relato.

Por tanto, sefior ministro, creemos imprescindible que
detecte —con lainformacion que este grupo parlamentario
dispone tampoco esta en condiciones de indicar cud esla
persona pol iticamente responsable de esos operativos—,
gue identifique a responsable politico que dalugar a que
operativos policiales como & que estamos analizando pue-
dan desarrollarse. Esta seriala peticion que redlizariamos,
sefior presidente, que identifique a responsable politico y
que, indudablemente, lo cese.

El sefior PRESIDENTE: Por & Grupo de Convergeén-
ciai Unié, tienelapalabrad sefior Silva.

El sefior SILVA SANCHEZ: Al igua que algunos de
los anterioresintervinienteslas primeras palabras deben ser
de agradecimiento por su comparecencia, porque €l
Gohierno haya solicitado precisamente esta comparecen-
cia. Cierto es que de la misma manera que algin grupo lo
ha solicitado y otros no, de no haber comparecido a peti-
cién propia, mi grupo, desde luego —hablo por mi grupo,
gue es el que conozco—, la hubiese solicitado. En cual-
quier caso, esta solicitud de comparecencia a peticion pro-
pialo que pone de manifiesto es que usted goza de una
buena agilidad politicay que ademés sabe que nos enfren-
tamos a un problema grave con esa solicitud de compare-
cencia a peticion propia ha pretendido también atgjar €l
cumulo de declaraciones contradictorias, en muchos casos
desafortunadas 'y en algunos también rayanas en € patetis-
mo, que desde la Administracion del Estado se han hecho
en relacion a estosincidentes.

Sin embargo, sefior ministro, de la misma manera que
le manifestamos ese agradecimiento y que ponemos de
manifiesto esa cintura politica al solicitar su comparecen-
Ciaa peticién propia, tenemos que manifestarle que dala
impresion de que la agilidad se acabd en el momento en
gue solicitd lacomparecencia, y no podemos sino lamentar
gue un ministro con un capital politico y una confianza
como laque usted tiene y se haganado lo derroche en com-
parecencias como la del diade hoy. Y lo decimos, sefior
ministro, porque usted no se merece —Y desde luego noso-
tros, como diputados, tampoco, hasta diria menos— un
relato de los hechos como €l que aqui se ha producido ya
gue ademas no concuerda, en absoluto, con las declaracio-
nes, con las manifestaciones, con los relatos que se han
efectuado por parte de otras autoridades de carécter distin-
to, pero desde luego no menos creibles, como puede ser €
rector de la Universidad Autonoma de Barcelona o los pro-
pios medios de comunicacion. Yo no diré que ha hecho un
relato maniqueo de los hechos, lo que si quiero decir esque
nosotros como diputados nos merecemos que en €l
momento de la comparecencia usted haya contrastado, y 1o
més personalmente posible, € relato de los hechos que se
le ha efectuado por sus inferioresy jerérquicos con aquel
relato que ha aparecido en otros medios de comunicaciony
gue ha sido hecho publico por las propias autoridades uni -
versitarias. Nos o merecemos nosotros y entendemos que

ladignidad del cargo que ocupatambién lo exige. Desde
luego, los hechos fueron graves. Unos hechos que acaban
con once estudiantes y cinco palicias heridos y que termi-
nan en € dia de hoy con la declaracion, como se ha dicho,
de persona non grata por el claustro de la Universidad
Auténoma de Barcelona de la persona del Presidente del
Gobierno —hay que reconocer que la diferencia de votos
fuese escasa: 57 afavor, 51 en contray 36 abstenciones—
y, |0 que quiza sea més grave, con una votacion bastante
mas abrumadora de declaracion de persona non grata no
yade ladelegada del Gobierno, sino del Cuerpo Nacional
de Palicia, 1o cua nosimporta bastante més, deben califi-
carse, como decia, de graves.

Quiero hacer agui una aclaracion. Sabe perfectamente
el sefior Sauraque los Mossos d’ Esquadra no estan desple-
gados todavia—y esperemos que o estén muy pronto—
en lacircunscripcion de Barcelonay, por lo tanto, pocares
ponsabilidad, por accién u omision, pueden tener ni los
mossos d’ esquadra ni su direccidn politica en estos aconte-
cimientos.

Quiero decirle, sefior ministro, que los hechos son gra-
VESY que nos merecemas un contraste de informacién muy
superior a que aqui se ha producido. Quiero afiadir que no
podemos dejar todo a ambito de laimprevision, que yaes
grave de por si. Es grave no haber previsto que se podian
producir determinados incidentes—y ahorame gjusto asu
version, no alaque hamanifestado € rector delaUniversi-
dad de Barcelona— y es un grave gercicio de imprevision
permitir que unos manifestantes—en algiin caso violentos,
en otros, haciendo un uso correctisimo de su derecho ala
libertad de expresion y manifestacion— pudiesen cercar a
un nimero reducido de miembros de las Fuerzasy Cuerpos
de Seguridad del Estado. Eso, desde luego, constituye una
grave imprevision, incluso una grave improvisacion. Por
otra parte, 1os hechos ponen de manifiesto dos circunstan-
cias mas graves: primero, que el comportamiento de las
Fuerzasy Cuerpos de Seguridad del Estado, en este caso, y
sobre todo en su direccidn, no fue en absoluto adecuado, y
segundo, un grave desconocimiento delo que constituye €
mundo universitario. Me perdonara que en este caso hable
no sdlo como portavoz en esta Comision de mi coaliciony
como diputado de esa circunscripcion, sino también como
ex estudiante de la Universidad Autonoma de Barcelona e
incluso como antiguo representante de los estudiantesen la
Facultad de Derecho en la comisién de gobierno de esa
facultad precisamente. ¢Por qué digo esto? Porque aqui ya
se ha preguntado cémo es posible que se instrumente un
dispositivo de seguridad que afecta al campus, que esta
anexo al mismo, que posiblemente, por las declaraciones
del rector, se produzca dentro del campus sin hablarlo ni
negociarlo con € rector, con los encargados de mantener el
orden dentro del campus, admitiendo, como se decia antes,
la generosa oferta que efectuaban los encargados del orden
del campus universitario.

Lo que podemos afirmar muy claramente es que 0 se
produj eron estos acontecimientos dentro del campus o no
se puede en ninglin caso hacer actuar alas Fuerzasy Cuer-
pos de Seguridad del Estado como auténticos funambulis-
tas, entendiendo que no es campus un terreno de 4,56 6
metros de ancho o una carretera de acceso. El funambulis-
mo estéd bien parael circo y para otros motivos relativa
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mente animados, pero en modo alguno puede constituirse
en un sistema de actuacion de las Fuerzasy Cuerpos de
Seguridad. Seguramente a la delegada del Gobierno en
Catal ufia —quien me consta tiene buenos abogados del
Estado— le harén uninforme en € que se constate posible-
mente esaviade acceso a campus no es campus en sentido
estricto y no esta sometida alajurisdiccion del rector, que
forma parte del término municipal de Saranyolay de la
provincia de Barcelona, del Estado espariol y de la Comu-
nidad Auténoma de Catalufia, pero, como decia antes, no
puede hacerse a las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del
Estado actuar de fonambulistas, que eslo que en & mejor
delos casos e produjo en esta ocasién, con una consecuen-
ciamuy clara, como ya ha sido puesto de manifiesto.

En € momento en que aguellos miembros de las Fuer-
zas'y Cuerpos de Seguridad del Estado actuaron, bien sea
en defensa propia de acuerdo con su exposicion, bien sea
no en gjercicio de esa defensa propia como manifiesta el
rector delaUniversidad de Barcelona, |o cierto es que pro-
dujeron efectos dentro del campus universitario y hubo cla-
ramente un exceso extensivo: se entrd en el campus, las
pel otas de goma disparadas por los miembros de la palicia
afectaron a campus y produjeron dafios, de la misma
manera que, a parecer, en la persecucion de los manifes-
tantes, 0 en su caso, agresores, se entrd en el campusy se
lleg6 alas puertas de lafacultad.

Sefior ministro, no se trata sdlo de unaimprevision. Es
posible que un dispositivo de otra natural eza hubiese desa
nimado —si es que existian— alos provocadores. Es posi-
ble que laintervencion de los servicios de seguridad de la
universidad —quiero recordar que se hamencionado en la
prensa que hay universidades que incluso tienen fuerzas
propias, como ocurre en la de Harvard— hubiese evitado
estos problemas, pero o gue no podemos dejar de sefidar
es gue la actuacion de la policia pone de manifiesto
—Supongo que no es precisamente responsabilidad de los
miembros, sino de su direcci 6n— un grave desconocimien-
to, por no decir una grave falta de conocimiento y respeto
de lo que supone € mundo universitario. En lasimagenes
gue nos constan —salvo que usted hoy u otro dianos pueda
aportar otrosinstrumentos de video o grabacion de las con-
versaciones, instrucciones u 6rdenes que recibieron los
policias— lo que se pone de manifiesto es que se produjo
lo que denominariamos no ya un exceso extensivo, la
entrada en e campus, Sino también un exceso intensivo en
laactuacion de lapolicia.

Por otro lado, mi grupo quiere poner de manifiesto unos
supuestos. Primero, que defendemos total y absolutamente
el derecho a la libertad de expresion y manifestacion;
defensa que, por 1o demas, incumbe seglin la Constitucion
alas propias Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado.
Segundo, que de la misma manera que defendemos estos
derechos a la libertad de expresion y manifestacién no
compartimos en absoluto y manifestamos nuestro rechazo
al gjercicio de este derecho en alguno de los sentidos que
alli se pusieron de manifiesto, no podemos compartir que
lalibertad de expresién o manifestacion se gjercite en el
sentido que los medios de comunicacion han mostrado,
como solicitar de los policias que miren debajo del coche
por lanoche o cosas por d estilo. Como ha manifestado €
sefior Saura, hos consta que | os estudiantes fueron también

insultados por las Fuerzasy Cuerpos de Seguridad. Como
decia antes, compartimos la defensa del derecho alaliber-
tad de expresion y manifestacion, pero no compartimos
algunos de los contenidos, en absoluto delictivos, con los
gue este derecho alalibertad de expresion y manifestacion
se gercitd. Sefior ministro, s amparandose en los manifes-
tantes, o incluso utilizandolos como pantalla, existian ele-
mentos gque agredieron alas Fuerzasy Cuerpos de Seguri-
dad del Estado, nadie rechaza mas que nosotros estos
sistemas, pero para €llo necesitariamos, por un lado, una
descripcion de los hechos més compatible que la que han
manifestado € rector delauniversidad, algunos decanos de
facultad y los medios de comunicacién y, por otro, una
valoracién de los mismos hechos més correcta. No hubo
sblo imprevision. Si la hubo posiblemente fue por desco-
nocimiento de lo que supone el mundo universitario, la
autonomia universitaria, la jurisdiccion del rector y, lo
digan o no la Constitucion y la Ley de Autonomia Univer-
Staria, latradicién de nuestras universidades.

Mi grupo, sefior ministro, no le va a pedir su dimision.
Nadie se la ha pedido hasta el momento, y nosotros desde
luego no se la pedimos. Tampoco le vamos a pedir concre-
tamente la dimision de ninguna persona. Lo que si quere-
mos decirle es que estos hechos ponen de manifiesto que
ha existido una grave irresponsabilidad y que las graves
irresponsabilidades cabe imputarlas a sujetos 0 a personas
gravemente irresponsables. Lo que solicitamos, sefior
ministro, es que contintie lainvestigacion, que corrijade
alguna manera la valoracion politica que efectlia de estos
hechosy que, detectadala persona o personas, € hombre o,
en su caso, lamujer titular del cargo a que cabe imputar
esta grave irresponsabilidad, obren ustedes en consecuen-
cia. Estamos convencidos de que nadie hay mas interesado
en exigir esaresponsabilidad que el propio Gobierno, su
presidente e incluso usted, por los motivos alos que ante-
riormente he audido, ya que usted, por laimagen y credi-
bilidad que tiene y que se haganado a pulso, serad primer
interesado en hacerlo.

Muchas gracias, sefior ministro.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Federal de
IzquierdaUnida, tiene la palabra el sefior Meyer.

El sefior MEYER PLEITE: Sefior ministro, esta usted
ante una comparecencia obligada, dadala gravedad de esta
accion policial. Unaaccion policial improvisada, despro-
porcionada, torpe eineficaz, porque s gravesson en si mis-
mos los hechos acaecidos, mucho mas grave es para
Izquierda Unida que usted hoy agui no nos anuncie formal-
mente el cese de la delegada del Gobierno en Catal ufia.
Salir de aqui sin este cese encimade lamesa obliga a nues-
tro grupo, l1zquierda Unida, a valorar que desde el comien-
zo delegidaturahasta el diade hoy, que hemostenido oca
sion de pedir muchas comparecencias en temas parecidos,
ha habido actuaciones policiales desproporcionadas. Le
recuerdo que la primera fue en Tenerife en el afio 1996,
nada més estrenarse el Gobierno, en unavisita del sefior
Aznar, del Presidente del Gobierno, que mientras estabaen
unarecepcion en € hotel Mencey se disolvia una concen-
tracion de delegados sindicales de Comisiones Obrerasy
UGT apaos. Tuvo lugar esa comparecencia. Después del
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hotel Mencey vinieron muchas mas. Ledn, latractorada de
Galicia, Badajoz, Santander, Madrid, desal ojos de okupas
pacificos, —ingisto, pacificos—, € cine Princesaen Barce-
lonay un sinfin de comparecencias hasta el dia de hoy.

Si sumamos € hecho de Barcelonay su nho anuncio del
cese deladelegada del Gobierno junto con su propuestade
Policia 2000, este grupo, Izquierda Unida, tiene que con-
cluir que estamos ante unainvolucion claraen materiade
seguridad ciudadana, que tiene que conseguir ese dificil
pero necesario equilibrio en una sociedad democrética
entre seguridad y derechos. Esaesla clave que en Barcelo-
na ha satado por los aires. Ese equilibrio se haroto afavor
de laseguridad y en contra de |os derechos, concretamente
del derecho alaexpresion. Por tanto, requiere por parte de
un Gobierno demacrético, € que sea, una respuesta politi-
caque dé confianzay que reequilibre esarelacion entre la
seguridad y los derechos. Sefior ministro —se lo digo con
total franqueza y seriedad—, si hoy, después de estos
hechos tan graves que se han producido, la conclusion es
gue agui no ha pasado nada, este grupo politico saldra
haciendo lavaloracién francay honesta que hago en esta
Camara de que estamos ante una involucion clara en mate-
ria de seguridad ciudadana.

Laresponsable directa de haber autorizado un operativo
policid, que no hatenido la proporcidn adecuada esladee-
gadadel Gobierno en Catalufia. Este tipo de accion policial,
cuyasimagenes no hemos podido ver aqui, con policias gol-
peando a estudiantes caidos en € suglo y disparos de bolas
de goma, nos ha producido atodos los demdcratas un esca-
lofrio, el mismo que sentiamos en la dictadura cuando de
forma habitual la policia, los grises, cargaban contra estu-
diantes. Sepan, sefior ministro y sefiores del Gobierno, que
paralos demdcratas e derecho de expresion de formagene
ra y especialmente su gercicio en un recinto universitario
es algo intocable que hay que preservar, de lamisma mane-
raque hay que preservar la seguridad de cualquier ciudada
no, pero a mismo nivel; algo intocable, repito.

Sefior ministro, ya que la mayoria de ustedes no vivie-
ron de forma activa en launiversidad laluchapor lasliber-
tades, —salvo € sefior Piqué (Risas.), que fue reconvertido
al liberalismo, no conozco de ninglin otro miembro del
Gobierno identificado con laluchauniversitaria—, le reco-
miendo un repaso por las hemerotecas para que vealo que
supuso esa lucha para conseguir universidades libres 'y
democréticas. Los universitarios, los profesoresy € rector
de la Universidad Auténoma de Barcelona saben lo que
significa defender lalibertad en la universidad y han reac-
cionado de forma gratificante para los demécratas, parala
sociedad civil. Larespuesta a esa carga policial despropor-
cionada, insdlita, con 19 heridos entre estudiantes, policias
y profesores ha sido la que toda la sociedad estaba deman-
dando, ladenunciaa Juzgado de Guardiadel sefior rector,
don Carles Sola, ante esa presencia policial no coordinada,
no autorizada, como debia ser guardando las formas de un
recinto universitario, y 4.000 manifestantes al dia siguiente
con paros en la Universidad de Barcelona en solidaridad y
en contrade esaaccion policid. El rector y 14 rectores mas,
gue conforman € gobierno universitario, se desplazaron a
dia siguiente de este desagradabl e incidente ala delegacion
del Gobierno para manifestar su repulsa por todos estos
actos. Frente a silencio, alafata de respuesta democrética

por su parte en sefidar responsabilidades, nos reconforta
gue la universidad, los estudiantes hayan sido capaces de
devolvernoslo quetodos habiamos perdido a ver esasima
genes:. la conviccion de que las universidades van a seguir
siendo centros libres, centros donde la expresion, la critica
y € abucheo se puedan hacer sin acabar de forma provoca
tiva por parte de dispositivos policiales adoptados por los
responsables politicos de formairresponsable.

Sefior ministro, quiero decirle que laresponsabilidad no
esdelos policias. Esto para lzquierda Unida queda absol u-
tamente claro. No sé s habran cobrado el plus de producti-
vidad en estacargay s leshabrén indicado, de acuerdo con
su proyecto Policia 2000 —que tendremos ocasion de
debatir también en la Cadmara— no sé cuantos nimeros de
porrazos podrén cobrar a fin de mes una cantidad mayor o
menor de dinero. Espero que no. En todo caso, no es res-
ponsabilidad de los policias. La responsabilidad queda
clara, recae en la sefiora delegada. Por cierto, nos gustaria
gue nos aclarara que, seguin parece, fue informada con muy
pocas horas de antelacion por parte de Presidencia del
Gobierno y del Ministerio del Interior de que @ Presidente
del Gobierno iba a estar en la Universidad Auténoma de
Barcelona. Nos gustaria que usted nos indicara qué diay a
qué horafueinformadaladelegadadel Gobierno delavisi-
tadel sefior Aznar. Ladelegada del Gobierno no coording
con el rectorado, y el relato que ha hecho €l portavoz de
Iniciativaper Catalunyaes claro—todostenemos esterela
to que ami me gustaria que usted y su Ministerio lo cotgja
se porque no casa— eindicaque laUniversidad Autonoma
de Barcelonatenia un interés claro y expreso de asumir la
responsabilidad de la seguridad de su centro, en funcién de
otras experiencias que ya se habian producido en la Uni-
versidad y que nunca se habian saldado con este tipo de
incidentes. No se estableci6 un sistema de seguridad ade-
cuado. Desde luego, yo no sé para qué tenemos un servicio
de informacion que es incapaz de evaluar sobre € terreno,
en funcion de datos reales, € operativo necesario para sa-
vaguardar la seguridad del Presidente del Gobiernoy el
derecho ala protesta de los universitarios. Seael nimero o
la expresion que sea, nos guste 0 no, pero, a mismo nivel,
ese operativo policia teniaque haber garantizado esa segu-
ridad y ese derecho alamanifestacion y alaprotesta.

Findmente, tiene usted que cesarla porque autoriz6 una
carga absol utamente desproporcionada, que se produjo en
d recinto universitario, en la Facultad de Letras, arrastré a
profesores, hirio a profesores; hay estudiantes que no esta:
ban en eserifirrafe que resultaron heridos. Usted tendria
gue anunciar hoy aqui, desde € punto de vista de la ética
democrdtica, e cese de laresponsable de todos estos inci-
dentes. Todo comenzé con 50 estudiantes, expresando una
protesta—Ilaque fuere—, con laexpresion quefuerey pre-
cisamente por € dispositivo policia que comienza con 15
agentes y después 50, ese incidente se convierte en lo que
después deriva en enfrentamientos, en disparos de fogueo,
en disparos de bolas de goma. L 6gicamente en ese disposi-
tivo los policias pierden los nerviosy se dedican adar palos
adiestroy siniestro.

Concluyendo estos hechos, sefior ministro, nosotros le
animamos a que aprenda de este triste suceso de la Univer-
sidad de Barcelona. Estamos acostumbrados a ver en imé&
genestelevisivas alos mas atos mandatarios de todo tipo
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de paises democréticos —jefes de Estado, jefes de Gobier-
no—, que han soportado en sus actos sociales muestras de
apoyo y de oposicion. Quiero recordar ahoraa Clinton, a
quien los estudiantes de una universidad de Estados Uni-
dosincrepaban muy cerca, con un dispositivo policial ade-
cuado, hecho que no terminanuncacon losincidentesdela
Universidad Auténoma de Barcelona. Un gobierno demo-
crético, sefior ministro, através del Ministerio del Interior,
tiene que saber garantizar, entre otras cosas, esa expresion
opositora. Usted tiene que garantizar 16gicamente la segu-
ridad del Presidente del Gobierno. jHasta ahi podiamos|le-
gar!, pero usted tiene también laobligacion de garantizar la
expresion opositora. No hablemas, por supuesto, s setrata
de la universidad, como le he planteado. Esaimprovisa-
cion, desproporcion, torpeza e ineficacia hoy sélo puede
tener una respuesta desde esa ética democrética que le
reclamabay es €l cese de su responsable en Cataluiia, no
puede tener otra. Si no la cesa, sefior ministro, tendremos
gue pensar que su vigje centro en este caso es mas bien un
vigje en direccion hacia El Pardo; no haciaal centro sino
haciael Pardo. Rectifiquen, pidan discul pas, pidadisculpas
a rector de la universidad como representante de toda la
Universidad de Barcelona, pida disculpas a claustro de la
Universidad de Barcelona, recapaciten sobre e modelo de
seguridad que estén imponiendo, recapaciten sobre el
modelo Policia 2000. Si no recapacitan, s siguen plantean-
do desequilibrar ese binomio seguridad-garantias de dere-
chos afavor de la seguridad y en contra de los derechos,
tendremos que concluir desde | zquierda Unida que esta-
mos ante una decisién politica de unalecturadeinvolucion
en materia de seguridad ciudadana.

Sefior ministro, termino como empecé. Hoy requeriria
gued conjunto delos grupos politicos recibiéramos la noti-
cia de que ha sido cesada |la delegada del Gobierno. Si no
es asi, alla cada cual con su responsabilidad, nosotros
seguiremosinsistiendo en que estamos ante unainvolucion
en materia de seguridad ciudadana.

El sefior PRESIDENTE: Por e Grupo Socidista, tiene
lapdabrael sefior Belloch.

El sefior BELLOCH JULBE: Muchas gracias, sefior
ministro.

En efecto, es la primera vez que tiene que comparecer
ante esta Camara por un tema de seguridad ciudadanarela
cionada con la entrada de Fuerzas y Cuerpos de Seguridad
en unauniversidad. No es, sin embargo, desgraciadamente,
la primera vez que ha sido objeto de control parlamentario
por los diversos grupos parlamentarios y a través de diver-
sas técnicas por diversos motivos relacionados con la poli-
tica de seguridad ciudadana de su Ministerio.

Este fin de semana he repasado todas las comparecen-
cias, suyasy de sus colaboradores, y, ciertamente, lalista
en si mismame ha parecido tan explicitaque creo que, para
Stuar e tema, debo relacionarla. Uno, cargapolicia contra
trabgjadores y funcionarios en € Ayuntamiento de Marbe-
Ila, 31 de agosto de 1996. Tres heridos.

Dos, carga policial, con 20 heridos, contra manifestan-
tes en Tenerife, 29 de noviembre de 1996, con ocasion,
como se ha recordado, de la visita del Presidente del
Gobierno.

Tres, instruccién e intervencion policial en el centro
social Laféabricade confeccion Almendrosy violento desa-
lojo de okupas, 10 de marzo de 1997.

Cuatro, cargapolicia desproporcionadacontralos veci-
nos de Villamartin de Don Sancho (Leon), 10 de abril de
1997. Ocho heridos: cuatro manifestantesy cuatro guardias
civiles.

Cinco, carga policia con 20 heridosy desalojos de los
vecinos asistentes y también de los concegjdes al pleno del
Ayuntamiento de Aranjuez € dia 2 de abril de 1997.

Seis, expedientes tras |os sucesos ocurridos en Almaraz
contralas centrales nucleares el 7 de septiembre de 1997.

Siete, instruccion e investigacion de la Guardia Civil
sobre profesorado que pretendia manifestarse contra la
politica educativa del Gobierno, mayo de 1997.

Ocho, cerco policial de los poblados marginales de
Madrid con enfrentamientos violentos con toxicomanos,
junio de 1997.

Nueve, investigacion de policias que participaron en
una protesta sindical, junio de 1997.

Diez, carga contra trabajadores de Astilleros de Santan-
der (Astander), con 11 heridos entre manifestantesy polici-
as, 12 dejunio de 1997.

Once, intervencion violenta contra una manifestacion
que protestaba en Oviedo contra € ex presidente estadou-
nidense Bush, con un saldo de 14 detenidos y mas de 20
personas que tuvieron que ser atendidas sanitariamente; 1
de &bril de 1997.

Doce, intervencion desproporcionada en Huesca para
disolver una manifestacion de apoyo a un insumiso; 22 de
mayo de 1997.

Trece, desplazamiento de la masa a 200 metros —esa
es una expresion debida a delegado de Gobierno de Gali-
ciaparareferirse aunacargapolicia contra unaconcentra-
cion de agricultores, hombresy mujeres, pacificos de més
de 50 afios de media, en Mifio (A Corufia)—; 28 de agosto
de 1997.

Catorce, actuacién desproporcionada en Sasé (Huesca)
€l 23 de octubre de 1997.

Quince, carga violenta contra una manifestacion ecolo-
gista sobre el asunto de la elevacion del rio Matarrafia en
Beceite (Terudl), octubre de 1997.

Dieciséis, investigacion de posibles manifestantes que
iban a participar en una protesta en Luxemburgo, noviem-
bre de 1997.

Diecisiete, campafia de amedrantamiento al sector
ganadero gallego para impedir, sin éxito por cierto, la
famosa tractorada del 20 de enero de 1998. Se llegaron a
movilizar 1.739 guardias civiles.

Dieciocho, protesta de mineros y estudiantes en Astu-
rias, con dos hospitalizados —un fotégrafo y un estudiante
de 16 afios— por impacto de pelota, enero de 1998.

Diecinueve, cargapolicia contra estudiantesy artistas
gue protestaban por la destitucién de dofia Gloria Maure
como directoradd Centro Gallego deArte Contemporaneo
en Santiago de Compostela, 5 de febrero de 1998.

Veinte, carga de la Guardia Civil en € colegio publico
de Miranda ddl Castafiar (Salamanca) con 12 heridos, aun-
que, segun el subdelegado, la cosa no tuvo muchaimpor-
tancia porque —literalmente dice— los heridos salieron
por su propio pie; 19 de febrero de 1998.
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Veintiuno, carga policial en la Junta de Tetuan de
Madrid contra okupas, febrero de 1998.

Veintidds, carga policia de la Guardia Civil en Huma-
nes (Madrid) contra vecinos, con su acade al frente, que
solicitaban mejores accesos enero de 1998.

Veintitrés, actuacion policial con 52 detenidos de
okupas practicada en Maasafia (Madrid) el 20 de marzo
de 1998.

Veinticuatro, enfrentamiento violento con los huelguis-
tas del Metro de Madrid, marzo de 1998.

Veinticinco, desalojo a golpes de un edificio de la Gran
Viamadrilefiael 25 de mayo de 1998, con diversos heri-
dos, entre dllos, un fotdgrafo de prensa. Por cierto, en este
caso si hubo reaccién ministeria y reunion con los fotogra
fos para pedir disculpas.

Veintiséis, enfrentamiento con seguidores del Real
Madrid: 174 lesionados en Cibeles, Madrid, mayo de 1998.

Veintisiete, redadas sistemédticas y registros masivos en
establecimientos publicos, bares de copas en Madrid,
noviembre de 1998.

Veintiocho, carga contralos propietarios de parcelas en
las Fragas del Eume para no estorbar un acto electora del
sefior Fraga.

Veintinueve, carga contra agricultores en Pontedeume
contra simples habitantes que contemplaban la manifesta-
cién. Resultado, diez heridos.

Treinta, carga contra trabgjadores de Povisa, Vigo.

Treintay uno, carga contra trabagjadores, camioneros de
Tafisa Pontevedra, con varios heridos.

Treintay dos, carga contra vecinos de Vilaboa, también
en Pontevedra.

Treintay tres, carga contra trabgjadores de Endesa con
diversos heridos, incluido un nifio.

Treinta y cuatro, actuaciones desproporcionadas en
Villaverde con ocasion de una manifestacion de ciudada-
nos contraladroga.

Treintay cinco, otro tanto contra ciudadanos de Tarifa
gue se manifestaban contralainstalacion de un cable de
altatensiéon. Ademas, parano agotar alos compafieros dada
la hora, incidentes en As Pontes, Lleida, Cadiz, Mdaga,
Extremaduray Barcelona. Més de 40 actuaciones en que se
planteado por unos u otros grupos parlamentarios, con unas
u otras técnicas de control parlamentario, una acusacion
que précticamente rodea los 40 incidentes que he seleccio-
nado, cua es que lareaccion policial siempre fue propor-
cionada. Es algo verdaderamente sorprendente. He repasa-
do comparecencia por comparecencia—Ias suyas, ladel
sefior secretario de Estado, |a del director general de la
Policia-, y siemprelareaccion fue proporcionada. Me reco-
noceran que lasleyes dela probabilidad estaditica, lalégi-
cay €l sentido coman abonan que no es razonable que
siempre esté larazon del lado de laversion del Ministerio
de Interior y nunca del de laversion de laoposicion, sea
cual sead grupo parlamentario que la plantee, seacual sea
el nimero de datos objetivos que haya—videos, fotogra-
fias... yahablaremos de eso— y sea cual sead nimero de
testigos objetivosy cualificados que puedan mantener posi-
ciones diferentes. ¢Como es posible que la razén siempre
estéenlaversion del Ministerio de Interior?

Sefior ministro, usted sabe que eso no escierto. Me pre-
ocupaque & Ministerio mantenga esa actitud porque puede

verse detrés de todos esos incidentes un cambio de politica
peligroso en este campo; una vueltaal orden publico, un
adiés ala seguridad ciudadanay ala prevision constitucio-
nal de preservar y garantizar los derechosy libertades indi-
viduales.

No me preocupa porgque usted no mantenga en este
asunto la mesura que suele mantener en los demés; elo en
si mismo tampoco es positivo, salvo porgue revela que no
se lo toma en serio, que considera, por lo visto, que no
forma parte de sus responsabilidades. Ya sé quetiene res-
ponsabilidades muy importantes en otras éareas, pero la
defensa de los derechos y libertades de todos | os ciudada-
nos también forma parte de |as obligaciones del Ministerio
de Interior. Selo decimos con dolor, pero con claridad: este
es el més grave déficit de su gestion porque es un déficit
democrdtico.

Es verdad que no tiene mucho sentido €l tipo de espe-
culacion —que, por cierto, ustedes practican cuando les
conviene— dd t, méas. Poco significado tendriaandizar s
ha empeorado —Yyo creo que si— la situacion en materia
de libertades y seguridad ciudadana en Espafia. Eso, en
todo caso, no eslo principal —estoy de acuerdo— ni 1o
gue de verdad preocupa a nuestro grupo. Lo que preocupa
anuestro grupo, porque creemos que es 1o que preocupa a
laopinién plblica, es que este debate sirva para algo muy
concreto: para evitar que la situacién se siga degradando;
para que € sefior ministro la considere como un tema cen-
tral de su actividad. No pueden seguir ocurriendo tantos y
tan graves incidentes, con manifestaciones tan graves en
opinién de practicamente todos los grupos parlamentarios
—incluidos los qué sirven de apoyo a Gobierno—, con la
situacion de riesgo e inseguridad que en cada caso se plan
tea

Sefior ministro, usted sabe que esta comparecencia no
responde, en el caso del Grupo Parlamentario Socialista,
auna pretension de desgastar al Gobierno o al Ministerio
de Interior. Al contrario; si por algo se ha caracterizado €
Grupo Parlamentario Socialista es por tratar de introducir,
de instaurar una nueva costumbre parlamentaria —
alguien tenia que empezar— en funcién de lacua queda
raclaro que el Ministerio de Interior es un Ministerio de
Estado y, por tanto, la debilidad politica del mismo o de
su titular no es buena paranadie. No somos|os socialistas
los que tenemos interés en debilitar la posicién politica
del Ministerio ni lade sutitular. Si nos vemos obligados a
hacer con absoluta energia la denuncia que hoy hacemos
€es porque no tenemos otro remedio por razones de princi-
pio y de valoracion democrética de la situacion. Tenemos
un objetivo muy claro: poner toda la credibilidad que
podamos tener en este campo al servicio de que estas
situaciones no se repitan.

Ha habido errores muy graves, sefior ministro. Yo diria
que € principal ha ocurrido después de los hechos; hasido
repetir e mecanismo estandar de respuestaqueyae minis
tro Piqué, en nombre del Gobierno, se apresurd a decir €
viernes: lareaccion ha sido proporcionada. La mismares-
puesta que ha dado & Minigterio en los cuarenta casos que
le heindicado.

No es posible, de verdad, que estemos todos equivo-
cados; que estemos equivocados todos |os grupos parla-
mentarios menos & suyo, cuyo portavoz, sin duda, defen-
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der& su posicion enérgicamente, me atrevo a suponer; que
estén equivocados todos |os partidos politicos catalanes,
menos el PP; que estén de acuerdo todos los sindicatos,
todas las asociaciones, |os rectores de todas las universi-
dades de Cataluiia, de Valenciay Baeares, la Generdlitat,
sus propios aliados parlamentarios, € rector de la univer-
sidad, lajunta de gobierno, el decano de Letras—a él me
referiré, dado que € sefior ministro ha hecho una alusion-
—... ¢De verdad cree que estamos todos equivocados
cuando pensamos que la reaccion ha sido desproporcio-
naday que el Ministerio acierta? Esa conclusion, sefior
ministro, seria excesivamente audaz. Lo menos que
podria hacer es seguir investigando, seguir contrastando
y, a fina de lainvestigacion, tendra que rectificar. Debe
hacer esainvestigacién aunque no lo digaen € Parlamen-
to; aungue sblo sea para no hacerse trampas en el solita-
rio; aunque sblo sea para que usted, ministro, separeal-
mente qué ha pasado y, por tanto, puedaevitar en € futuro
gue estas cosas Vuelvan a ocurrir.

En e fondo, mi grupo creé sinceramente que |os hechos
son casi |0 menos importante; con o graves que son las
reacciones producidasy € que sevioled principio de auto-
nomia universitaria, esaley no escrita que impide entrar en
launiversidad. No creo que la discusion material de s es
terreno universitario, de si se aproximé o no al campus,
merezca la penarealmente. Hay unaviolacion de esatradi-
cion y usted lo sabe muy bien, por eso le ha preocupado
tanto y ha venido a comparecer ante esta Comision de Jus-
ticiae Interior. Sobre la gravedad de los hechos poco voy a
decir, entre otras cosas porque ya se han comentado en
intervenciones anteriores las versiones aternativas que
ofrece e rectorado.

Quiero hacer solo alguna concrecién. Ha dicho usted
gue €l decano de Letras informo de que algunos de los
estudiantes eran de la Facultad y otros no lo eran. Nos
hemos puesto en contacto con el decano de Letras ahora
mismo, mientras se celebraba la comparecencia, para
comentarle su declaracion. El sefior decano, Joan Gémez
Pallarés, con el que hemos hablado persona mente, des-
miente rotundamente lo que sus informantes le han dicho;
buena prueba. El sefior decano dice quelo Unico que dijo a
preguntas de la policiafue que no podia conocer aloscinco
mil estudiantes de su facultad, que s6lo conocia a cuatro-
cientos. Fijese en s media o no diferenciaentrelo que dice
el decano que dijo y lo que sus informantes le han dicho
gue dijo. Segundo, le han informado a usted de que los
estudiantes zarandearon a decano. ¢Sabe lo que dice €l
decano? Que e Unico que le zaranded fue un policiacon un
escudo. Eso es lo que ha declarado el sefior decano ahora
mismo.

Hay otros detalles de hecho que voy a citar, mas que
por su importancia, porque evidencian la debilidad de la
investigacion que se viene realizando hasta este momento
y que espero se rectifique. La posicion de la delegada del
Gobierno en medio de aguel mare mégnum —tenemos
muchos profesores que nos |o han contado porque estaban
delante y lo decia delante de €llos— era decir constante-
mente; y ahora, ¢qué hacemos?Y se dirigia alos profeso-
res que larodeaban en medio del caos que habia en su uni-
versidad. Esaesladelegadade Gobierno.

El sefior PRESIDENTE: Vaya concluyendo, sefior
Belloch.

E1 sefior BELLOCH JULBE: Eso sdlo seria motivo
para que adoptara la decision que | os portavoces de otros
muchos grupos le han pedido.

Hay que aclarar algo méas. Un operativo de seguridad
gue acompafia nada menos que a Presidente del Gobierno
—es evidente que no selo explico austed, ministro, sino &
conjunto de la Camara, alos no expertos— implicatres
cinturones distintos. Un primer cinturén de proximidad que
lo lleva su propia policia de Presidencia més el operativo
policia que acompafia dicho primer cinturén, 1o que los
técnicos Ilaman la capsula de seguridad. Después hay un
segundo cinturdn, los trabajos de contravigilanciay emer-
gencia, y un tercero que son los servicios de informacion.
Con su simple versién, ministro, ha dgado claro que falla
ron e segundo y € tercer cinturon. Eso es responsabilidad
de la delegada del Gobierno; del subdirector operativo,
subdirector general de la Policia; y del comisario jefe de
Seguridad Ciudadana. Esos son los responsables politicos
dd fracaso de la operacion. Nuestro grupo esperaque actle
en consecuencia

Junto a eso, ha habido otras rectificaciones. De hecho,
€ rector aclara que no hubo lanzamiento de piedras ni fra-
ses ofensivas, fuera de las normales de queremos ser estu-
diantesy no palicias, hasta después del lanzamiento de las
pelotas de goma. Tenemos pruebas fotogréficas, €l video
€l sefior presidente no lo ha permitido—, que evidencien
como se utilizaba posicién horizontal en el lanzamiento de
pelotas de goma, |0 que es contrario alas reglas; 0 cOmo
algun policia—es un tema menor, pero esta claro— man-
tuvo actitudes claramente provocativas frente a los mani-
festantes, foto que prefiero no describir pero que estaadis
posicion de sus sefiorias.

Estos hechos, insisto, no son lo esencial, pero eviden-
cian hasta qué punto no le han informado bien, cémo es
necesario que contraste su informacioén —y coincido con
otros muchos grupos en esta afirmacién— con laque le
pueden proporcionar los testigos presenciales con mas
posibilidades de objetividad, en principio, que las pro-
pias fuerzas intervinientes y que los responsables del
fiasco: Subdireccion de Operaciones, Comisaria de
Seguridad Ciudadana, Delegacion del Gobierno de Cata-
lufia.

Viendo las imagenes, se ha comentado y —Yy con esto
voy terminando, sefior presidente—, muchos compafieros
y compafieras de mi generacion, unos afios mas arriba o
unos afos Mas abajo, han recordado gque esto se parecia
mucho alo que vivimos en el franquismo, aunque yo les
diria a muchos de esos comparieros que hay un pequefio
matiz. Yo recuerdo que lo que haciamos la mayoria de los
estudiantes en mi épocaeracorrer y yo me acuerdo de estar
corriendo, y conmigo lainmensa mayoria de |os estudian-
tes que teniamos el grado razonable de heroismo exigible
en una sociedad civil, y que que policia venia detrés, pero
lo curioso, o sorprendente de estas imagenes es que los
estudiantes no huian.

Yo he llegado a la siguiente conclusion autocritica, ya
gue pido critica para el Gobierno: A ver si también los
socialistas tenemos culpade esto, aver s resultaquelo que
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hemos hecho es desactivar 10s mecanismos innatos de con-
ducta que ayudan a huir al haber transformado a stlbditos
en ciudadanos. Quizas nuestra responsabilidad sea el no
haber advertido que en € nuevo terreno de juego hay que
volver a ser stibdito, yaque s eres ciudadano puedes tener
gravisimos problemas.

Hace bastantes afios, cuando no erainfaible, alld en
1993, el sefior Rato dijo refiriéndose a Felipe Gonzélez, y
se equivoco, que habia perdido las el ecciones con ocasion
de su llegada ala universidad y porque le abuchearon.
Ahora que ya es infalible, tengo curiosidad por saber qué
eslo que opinara el sefior Rato de la posicion politicaen
gue queda Aznar, aunque Aznar yalo tenia claro desde
hace mucho tiempo. Con su sentido de la prevision habi-
tual, el 24 de enero de 1996 ya dijo con claridad que, a
diferenciade Felipe Gonzdlez, é si podiair alauniversi-
dad y mirar alos jévenes ala cara. Literalmente dijo:
Cuando sea Presidente del Gobierno, espero poder ir ala
universidad con la cara altay poder mirar alacaraalos
estudiantes. Pues bien, se han cumplido sus deseosy la
delegada del Gobierno 1o que ha hecho es limitarse a
apartar de su cara alta a los estudiantes indeseables.
Mision cumplida. El anico problema es que ya no podra
volver alauniversidad, por o menos ala Universidad
Auténoma de Barcelona, porque ha sido declarada per so-
na non grata. (Varios sefiores diputados: jMuy bien!
Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Por & Grupo Popular, tiene
lapalabrad sefior Gil Lazaro.

El sefior GIL LAZARO: Ante todo, sefior presiden-
te, quisiera comenzar destacando, a juicio de nuestro
grupo, lainmediatez con la que el sefior ministro del
Interior ha comparecido a peticién propia para explicar
€l detalle de unos hechos que, como él inismo ha califi-
cado, son graves y con un desenlace desafortunado,
desde luego no buscado por la unidad policial presente
en el lugar ni desde luego por el propio Ministerio del
Interior. A nuestro juicio, la celeridad con la que €l
Gobierno ha comparecido acredita, por una parte, su ya
reiterada actitud de transparencia informativa ante los
ciudadanos aqui representados a través de los diversos
grupos parlamentarios. (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, guarden silencio,
por favor.

El sefior GIL LAZARO: Y por otra, acredita también
€l respeto del Gobierno hacia estos grupos parlamentarios
y haciala Camara.

El sefior ministro del Interior ha planteado un andlisis
de lo sucedido que este grupo respalda, en € bien enten-
dido de que, como ha sefialado el propio ministro, con
ello no se pretende minimizar los hechos acaecidos, sino
situarlos en su exacta dimension, en su exacto contexto,
precisamente para que lo sucedido sirva como elemento
de reflexion para todos, aungque acabamos de ver en la
Gltima intervencion que algunos no renunciara la mas
rancia demagogia. Por eso, nosotros valoramos en su
dimension de compromiso y de andlisis o dicho por €l

sefior ministro cuando ha afirmado que sera necesario
avanzar en términos de prevision, unos términos de pre-
vision que nosotros inferimos del sentido de las palabras
del sefior ministro del Interior orientados en una doble
direccion: en primer lugar, para evitar que el gjercicio
legitimo del derecho alalibertad de expresion y de reu-
nién se pueda ver cortapisado por la accion violenta de
grupos ajenos al sentido y alafinalidad de quienes paci-
ficamente quieren hacer uso de estos derechos; y en
segundo lugar, para evitar también que por esa violencia
actuada sobre las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad, éstas
se vean abocadas a un tipo de intervencion que tanto sus
responsabl es profesional es como sus responsabl es politi-
cos nunca desearian tener que adoptar y que siempre tra-
tan de evitar atoda costa.

Sucesos como |os que hoy debatimos permiten o bien
activar un planteamiento constructivo en los términos
hechos por & sefior ministro, es decir, como elemento de
reflexion y de correccién, o bien dgjarsellevar por un dis-
curso gjeno alareaidad paratratar de vender un mensaje
insostenible en orden a esa propia realidad. Como hemos
podido escuchar esta tarde, esto es un mensgje de involu-
cion en materia de seguridad ciudadana, un mensgje de
brutalidad policial o un de retroceso de las libertades. No
parece que sean éstos, sin embargo, a pesar de que for-
man parte, y parte carisimay queridisima, del discurso de
algunos grupos, los valores y las apreciaciones de la
inmensa mayoria de los ciudadanos a tenor del resultado
de recientes encuestas de opinion. Cada cual, como ho
puede ser menos, es libre de enfocar esta cuestion o cual-
quier otra como quieray por lo mismo nosotros preferi-
mos planteamientos y conceptos como |os sustanciados
por el sefior ministro del Interior que la enumeracién
catastrofistay ciertamente torticera de incidentes conca-
tenados con el Unico fin de aparentar la maldad en el
enfoque por & Gobierno de las paliticas de seguridad, es
decir, € poco aprecio del Gobierno al valor delalibertad.
Frente a esto, nosotros hemos dicho, decimos hoy y dire-
mos siempre que es democraticamente normal cualquier
forma de criticay de protesta pacifica, pero de lamisma
forma decimos también que nunca podra ser democréati-
camente normal el uso de la violencia como soporte de
ninguna critica o de ningunareivindicacion y ese es un
valor que todos debiéramos inequivocamente asumir.
Quienes utilizan las capuchas o las piedras nunca debie-
ran tener asu lado lajustificacidn de ningiin democrata,
de la misma forma que ningln demécrata podria aval ar
en su caso laaccion de ningun responsabl e, politico o pro-
fesional, que en el gjercicio de sus funciones como tal
impulsara un menoscabo de |os derechos ciudadanosy de
las libertades publicas.

Y precisamente porque decimos esto con toda clari-
dad, manifestamos también que, en nuestra opinién, en
los sucesos de Bellaterra no se dio una actuacion policia
previa orientada aimpedir € gercicio pacifico de la criti-
Ca, Sino una reiterada accion violenta de unos pocos que
menoscabaron con su actitud ese gercicio pacifico de la
critica por parte de los demasy que pusieron gravemente
en riesgo laintegridad fisica de unos trabajadores, miem-
bros del Cuerpo Nacional de Policia, y de los propios
estudiantes. Y en este sentido nadie puede obviar larefle-
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xién hecha por € sefior ministro del Interior cuando sefia-
laba a comienzo de su intervencién gque precisamente la
formaen laque a final tuvieron que actuar las unidades
policiales presentes fue acorde con la necesidad de salva
guardar la seguridad de las personas y de los bienes ante
el cariz y la evolucion que podian haber adoptado |os
acontecimientos en funcion precisamente de la violencia
acreditada por unos pocos que, insisto, no estaban alli
pararealizar una protesta pacifica, sino probablemente
para producir hechos violentos. Y nadie puede obviar
tampoco en la consideracion de estos hechos |o apuntado
por & sefior ministro del Interior cuando hadicho que pre-
cisamente frente a Presidente del Gobierno, en el
momento en que abandonabael lugar, un nUMeroso grupo
de estudiantes que estaba realizando una protesta absol u-
tamente en términos pacificos en modo alguno fue moles-
tado por ninguna actuacion policial.

Por tanto, tratar de comparar laactuacion de unapolicia
democratica con tiempos pasados es, a nuestro juicio, un
despropdsito que se contesta por si mismo. Frente a eso,
nosotros decimos que la protestay la critica forman parte
de la cultura democrética; que este Gobierno, como cual-
quier otro Gobierno, no por voluntarismo sino porque es su
obligacion, garantiza. y garantizara el gercicio libre de ese
derecho ala protesta, alacriticay aladiscrepancia, que en
definitiva no es més que la constatacion de larealidad de
una sociedad plural como la nuestra. Pero eso es absoluta
mente incompatible con € uso de laviolencia, con € uso
delas capuchas, con € lanzamiento de piedras, con la utili-
zacion de recintos que son de convivencia, como la Uni-
versidad, para convertirlos en escenarios interesados de
acciones violentas.

Concluimos, sefior presidente, diciendo que, detodo o
gue hemos escuchado esta tarde, nos quedamos sin duda
con el compromiso del sefior ministro del Interior; que
estamos absol utamente convencidos del empefio ddl minis-
tro del Interior para garantizar, como es natural, como essu
obligacion, que ese gercicio de lacriticay de la discrepan-
cia sea sempre pecifico, seguro y libre. De lo que no esta-
mos tan seguros es de lo que otros, esos grupos radicales,
gue gritaban algo que todos hemos repudiado y repudia-
mos cuando se grita en otros lugares de la geografia espa
fiola—que no se pueden confundir, como hadicho & sefior
ministro, con € conjunto de los estudiantesy con € gerci-
cio de la protesta pacifica por la mayor parte de los estu-
diantes—, de lo que esos grupos radical es estén por hacer
delaUniversidad, de ese lugar de pluralidad y de convi-
vencia

En definitiva, estoy seguro de que podremos concluir
esta sesion con un punto de encuentro entre todos. Se podra
verbalizar o no ese punto de encuentro conforme alosinte-
reses estratégicos de cadagrupo parlamentario. Nosotros|o
verbalizamos con profunda conviccién: ese punto de
encuentro entre demadcratas no puede ser otro que € reco-
nocer que critica, que discrepancia, que pluralidad, eslo
gue davidaa sentido de libertad, pero eso esincompatible
con laviolencia, seacua seaesaformade violencia, y que
una policia democrética nunca es responsable previo de
unasituacion de violencia.

El sefior PRESIDENT E: Sefior ministro.

El sefior MINISTRO DE INTERIOR (Mayor Orgja):
Sefior presidente, sefiorias, no resulta facil dar una contes-
tacion atantos puntosy cuestiones que han ido exponiendo
los distintos grupos parlamentarios.

Me van a permitir que, en vez de ir contestando uno a
uno, trate de ir respondiendo a unas cuestiones que, de
alguna manera, creo que han estado expuestas de una
forma similar, desde la preocupacion, desde la critica,
desde lainquietud, por los diferentes grupos de oposicién.
Hay cuestiones de caracter general, hay andlisis sobre la
actual situacidn en materia de seguridad ciudadanay evi-
dentemente hay cuestiones que afectan alos hechos que se
producen €l 14 de enero en la Universidad de Barcelona.

Empezaré por unareflexion general, porque probable-
mente viene asignificar € hilo conductor de muchasinter-
venciones y probablemente viene a significar la acusacion
mas grave, lade involucion en materia de seguridad, como
decia un portavoz, y algunos otros portavoces hablaban de
gue nos estamos dedlizando a épocas anteriores.

Yo quiero decir gue ninguna de esas afirmaciones se
sostiene por laredidad de los hechos. No lo digo desde la
preocupacion de miembro del Gobierno. Cuando escucho
eso de que nos estamos retrotrayendo a épocas del fran-
quismo, reconozco que me molesta, pero méas que como
miembro del Gobierno, como un espafiol de mi generacion,
COMO Una personaque, con sus limitaciones, es un conven-
cido de lademacraciaen laque vive, porque me parece que
€30 No es aceptable ni aceptado por la sociedad espaniola;
simplemente no lo aceptariay no o aceptara.

El sefior Saura hablaba de esa peliculade policiay yo le
pregunto si hay alguna actuacion en e mundo occidental,
en e mundo democrético, que puedatener unaestéticagrata
y amable cuando recorre lasteevisones del mundo. Quiero
recordar |0 que ha sucedido hace pocas semanas en Francia,
en Estrasburgo, o quiero recordar 10 que puede suceder, y
sucede, en todos los paises del entorno occidental en estas
materias, actuaciones mucho més violentas que las que se
producen en Espafia en materia de seguridad ciudadana, y
nadie pone en telade juicio que se esté retrocediendo demo-
craticamente en esos paises. Lo que habra son situaciones
correctas o incorrectas, habra situaciones bien resueltas
democréticamente por la actuacién policial o ma resudltas,
en casos concretos y determinados, por la policia.

Voy ahacer unareflexion. El sefior Belloch ha hablado
de laextrema gravedad de los Ultimos sucesos. Yo he sido
el primero que los he calificado de hechos graves. No voy a
recordar situaciones de estas caracteristicas con animo de
lanzarlas como arma arrojadiza contra gobiernos anterio-
res, porque parece que pasamos del franquismo al 14 de
enero del afio 1999 en la Universidad de Barcelona. En
diciembre de 1984, en plena democracia espafiola, un estu-
diante result6é gravemente herido de balaen Madrid. Este
incidente se produjo porque se disponiaaponer un ramo de
flores en el mismo lugar donde cinco afios antes, con un
Gobierno en € que yo tenia una cierta responsabilidad, €
Gobierno de la UCD —para que no crea el sefior Belloch
gue es un planteamiento sdlo referido a Partido Socialis-
ta—, habian caido dos universitarios, muertos atiros por la
Policia Nacional, en € afio 1979. En marzo de 1986, por
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segunda vez consecutiva, las fuerzas antidisturbios de la
Policia Nacional irrumpian con violenciaen € interior de
la Escuela Superior de Ingenieros Industriales, araiz de la
Ley de atribuciones profesionales, y € director en funcio-
nes fue apaleado por varios nimeros de la policiaen los
jardines que hay frente ala Escuela. El 24 de enero dd afio
1987, en protesta contra la selectividad universitariay las
tasas académicas, un joven herido de balapor lapoliciaera
€ resultado de una batalla campal de estudiantesen € cen-
tro de Madrid.

¢Digo esto parajustificar 0 atenuar lo que ha sucedido
en e ano 19997 No, lo digo para que la democracia espafio-
lano entre en € complegjo de pensar que esta retrocediendo
en cuanto a libertades democréticas en Espafia. No es para
justificar ni para empafiar la gravedad de lo que puede sig-
nificar unaaccion de esta naturaleza en un campas universi-
tario, pero siempre he dicho que s 1a democracia avanza,
sea el Gobierno que sea, de izquierdas, de derechas, de cen-
tro, estoy seguro de que, a find, d nivel de libertades avan-
zasiempre. De la mismamanera que estoy convencido de
gue durante muchos afios, despuésde laetapade UCD, tam-
bién se avanzé democraticamente en Espafia, también digo
gue hoy no se esta retrocediendo democréticamente, y los
hechos que se han producido tienen, cuditativamente, una
gravedad cuanto menos menor gque los hechos que herelata-
do, ocurridos en plena democracia espaiola en esos afios a
los que antes haciareferencia.

Se ha hablado de desmesura o de desproporcion. Yo
digo lo dificil que es, en una actuacion policial, determinar
lo que esdesmesuray o que es desproporcién. Cuando una
policiadegjade actuar, quizas la consecuencia sea desmesu-
rada precisamente por su falta de intervencion. Cuando una
policiainterviene y se produce una serie de incidentes, en
si mismo esa actuacion parece desmesuraday despropor-
cionada; cuando se gercita unaviolencialegitima, siempre
esviolenciay siempre parece desproporcionaday desme-
surada una actuaci 6n en ese sentido; es dificil determinar-
lo, sobre todo a posteriori. Nos tenemos que preguntar si
esta actuacion policia fue proporcionada a los hechos que
se produjeron o si hubiese sido desproporcionada la no
intervencion de la policia en los hechos en funcién de lo
gue podria haber pasado en aguel campas si ho hubiese
habido, primero, despliegue policia y, en segundo lugar,
actuacion policial en un momento determinado. Eso es
muy dificil de contestar. Evidentemente, estaen laconcien-
ciade cadauno tratar de decir exactamente |o que fue acer-
tado, lo que fue proporciona y lo que fue desmesurado.

En esareflexion general, una vez que hemos conocido
los hechosy las consecuencias, ¢qué alternativas de seguri-
dad se podian producir? Es decir, ¢habia que haber llevado
una unidad policial de 14 miembros o no habia que haber
Ilevado ninguna unidad policial? (El sefior Saura Lapor-
ta: Una mayor.) Es que hay posiciones, en ese terreno, en
todas direcciones. Hay quien dice que el Cuerpo Nacional
de Palicia no tenia que estar presente y hay quien dice (yo
lo entiendo y en mi intervencién ad |o he hecho condtar, y
he asumido la responsabilidad de |o que significaba una
falta de prevision) que probablemente hubiesen sido nece-
sarias mas unidades, que hubiesen tenido una labor de
mayor prevencion.

Es evidente que la segunda gran decisién es. ¢Habia
gue cortar la manifestacién o no habla que cortarla? Eso
hay que decidirlo en un segundo. ¢Hay apariencia de vio-
lenciade futuro o no? ¢Se puede confiar en que lamanifes-
tacion, con esas caracteridticas, vayahasta el centro corres-
pondiente en el que estaba el Presidente del Gobierno o
no? Hay que tomar una decision en segundos, y como la
mision del Cuerpo Nacional de Policiaen este caso erala
de garantizar que e acto pudiese celebrarse porque llegaba
el presidente y porque no habia agresiones ala comitiva,
no para evitar abucheo alguno al presidente, es evidente
gue en ese Momento se considero que eranecesario un cor-
doén, paratratar de evitar la aproximacion a ese centro por
parte de lamanifestacion.

Algunas veces me dicen que este Gobierno pretende
evitar el abucheo. Yo no puedo hablar en boca del presi-
dente, pero si puedo hablar en boca propiay puedo explicar
gue he estado muchas veces con € presidente 'y, evidente-
mente, no ha habido nuncatemor a abucheo y hemos sido,
en ocasiones, abucheados. Precisamente en las Ultimas
elecciones, por gemplo, yo fui avotar y sufri un abucheo,
y No se me ocurrio en modo alguno pedir fuerzas de seguri-
dad en ese terreno, porque no creta gue en ese momento
habla un riesgo a que yo no pudiera gjercer mi derecho a
voto. Pero es evidente que en estos momentos se considerd
que lo que no se podia garantizar no era evitar € silbido ni
el abucheo al presidente, que para eso estamos desde €l
Gobierno y desde la oposicién, sino, simplemente, que €
presidente pudiese llegar con nonnalidad d centroy que no
fuese objeto de actos de violencia. De ahi que es muy fé&cil,
en cada momento, ser muy critico y ser muy implacable
con unadecision que hay que adoptar en muy pocos segun-
dos, y que hay que hacerlo en funcion de unas determina-
das circunstancias, que en muchas ocasiones son dificiles
de prever, porque no todo es previsible, no todo es planifi-
cabley no todo es tan facil como algunas de SS.SS. pare-
cenindicar.

Quiero insigtir también, en ese terreno un poco genera
—Y me van a permitir que todavia siga en un cierto plan-
teamiento genera—, en que laseguridad del Presidente del
Gobierno no se puede delegar. La seguridad del Presidente
del Gobierno no puede dejarse a albur de si existe un
servicio privado de seguridad, aunque sea en la Universi-
dad Auténoma. Lo que es evidente es que, en ese momen-
to, lo que habra es un despliegue en laproximidad del canmt
pas, en la carretera, pero laseguridad del presidente, en ese
triple cinturén a que haciareferenciad sefior Belloch, es
absolutamente indel egable.

Respecto del rector, quiero decir que precisamente la
presenciadelapoliciafue fuerade campus, porque lapre-
senciade lapoliciafue fueradel campus. Habra una discu-
sion sobre s la carretera que pasapor € campus es campus
0 no, pero lo que es evidente es que es una carretera que
une dos autopistas, 1o que hace, en mi opinién, que seauna
viaen la que se considere que haya que asegurar lalibre
circulacién de las personas, por parte también en este caso
del Cuerpo Nacional de Policia, y no vamos a discutir
ahora si entraron un metro o dos metros detras. Luego
hablaré de |as contradicciones que se producen y las no
contradicciones, porque, evidentemente, no todo son con-
tradicciones entre las versiones del rector y del Ministerio
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del Interior, y yo, que he visto todas las imagenes, no he
encontrado ninguna contradiccion entre las imagenes que
he visto y el relato pormenorizadoque he hecho a esta
Comision respecto de los hechos que se han producido. Me
visto todas las cintas, todas, en todas las televisiones y no
he visto, en ese sentido, ninguna contradiccion.

Por cierto, sefior Belloch, quiero decirle que es muy
dificil poder definir s se estadisparando salvao s se esta
disparando una bola de goma, ni en € ruido ni mucho
menos en € grafico. Con lo cual, de la misma manera que
usted me ha ensefiado esaimagen y ha podido decir que
es0 eraunabolade goma, yo le puedo decir que eso hasido
unasava, porgque entrelasavay labolade goma, desde e
punto de vista gréfico, incluso desde & punto de vistalla-
mativo en cuanto a sonido, no hay una especid diferencia,
porque precisamente lasalvalo que trata es de provocar un
efecto disuasor, sin utilizacion de bola de goma

Quiero volver ainsistir en algunas cuestiones un tanto
mas generales y no quedamos simplemente en la anécdota
del hecho. A mi me parece que en una actuacion de la poli-
cia, enlacarreterao enlaproximidad del campus, pero que
afectaalauniversidad, sea cual sealacausaquelo origine,
no se puede minimizar. Creo que la democraciatiene que -
fortalecerse en los aspectos formales. Las formas en la
democracia son probablemente las cuestiones esenciales, y
todos agquellos que desprecien las formas en la democracia
estan despreciando la misma democracia, porque en la
democracia se parte de la desdrameatizacion de un debate y,
evidentemente, el desprecio de las formas en ese terreno
significa un fracaso de la propia democracia. Pero yo creo
(y en ese sentido €l sefior Belloch ha hecho alguna refle-
Xién que me parece interesante, importante, constructiva)
gue una cosa es que se avance en los aspectos formales y
otra cosa es que también se tiene que saber avanzar en la
autenticidad de las posiciones de todos. No todos los
hechos, cuando se producen en el seno de la universidad,
son iguales. Hay causas y efectos que hay que saber sepa-
rar en cada uno de esos acontecimientos. Quiero decir que
hay acontecimientos que se pueden producir en la proximi-
dad del entorno universitario especia mente graves porque
las causas estan claramente definidas por una actuacion
detenninada de las Fuerzas de Seguridad del Estado, y hay
otros acontecimientos en los que hay que tratar de aproxi-
marse a saber s son més efectos que consecuencia. Y dela
misma manera que en la democracia las formas son impor-
tantes, la autenticidad en la posicién de todos al abordar
estas cuestiones es todavia mas importante. La democracia
no puede ser € gercicio hipécrita de tener ya determinada
la posiciéon con anterioridad, sin conocer a fondo los
hechos, las causas 'y |os efectos, |0 que pueden ser antece-
dentesy lo que pueden ser redidades que se han producido
posterionnente. En ese terreno, yo apelo a que todos avan-
cemos no sdlo en € respeto de las fondas, sino también en
nuestra propia autenticidad. Es decir, que no tomemos hoy
unadeterminada posicién porque es un buen momento para
iniciar una detenninada estrategia politica contra un
Gobierno, porque hallegado el momento de decir que ya
tiene unainvolucion en la seguridad ciudadana. En estos
momentos (y ustedes, desde la oposicidn, no digo que ten-
gan lafortuna o la suerte, pero la opinidn publicada esta
alrededor de lo que es una critica en una accién de esta

naturaleza), yo pediria que, en ese sentido, hiciésemos un
gjercicio de autenticidad, que recordaramos que en la
democracia espariola, algunas veces, por posiciones que
mas que en la autenticidad se han asentado en la hipocre-
sia, hemos tenido luego que enfrentarnos a situaciones muy
draméticas que nos ha costado remontar durante mucho
tiempo. Yo les vuelvo a plantear la peticion de que avance-
MOS en ese terreno.

El sefior Belloch tiene razén cuando dice que cuando se
producen hechos de esta naturaleza, el Gobierno siempre
tiene unaversién y la oposicion tiene otra, pero, aunque a
mi me gustaria que algunas veces cambiasemos | os turnos
y que ante un hecho la oposicién apoyaralaaccion de las
fuerzas de seguridad y € Gobierno las criticara, lo que es
evidente es que, en eseterreno, tenemos que hacer mas per-
fectala democraciay que cada dia tenemos que buscar,
desde & Gohiernoy desde laoposicidn, los hechos con mas
objetividad.

Otra consideracién que queria hacer ala Comision es
gue la participacion de elementos radicales y violentos en
este hecho no es un dato anecddtico ni tratamos —como
creo gque decia el sefior Saura— de penalizar laizquierda
radical ni —como decia la diputada sefiora Rahola— que-
rernos trasladar una imagen apocaliptica de Catalufia. Ni
unacosa ni otra. No querernos trasladar imagen alguna de
Catalana ni penalizar laizquierdaradical. Simplemente,
gueremos llamar radical alo que, en nuestra opinion, es
radica y esviolento. ¢Por qué ustedes no me han pregunta
do las personas que han participado en esa manifestacion,
algunas de ellas, si se confirma, pertenecientes a grupos
donde hay claras posiciones violentas y radicales en un
conjunto de actitudes? ¢O esindiferente? ¢Es indiferente
gue en esa manifestacion la policia pudiese detectar lapre-
sencia de 10 miembros que han participado en actitudes
violentas, y —lo siento— algunos okupas? No es que diga
que e movimiento okupa generalmente sea violento, aun-
gue suele serlo en muchas manifestaciones y en Barcelona
lo hasido. Lo que es evidente es que hay claros hechos de
concomitancias, por jemplo, de algunos de ellos, en los
actos organizados por Jarrai ¢O es que Jarrai tampoco es
una organizacion radica? Jarrai esté vinculada a grupos de
estas caracteristicas, con lo cual las vinculaciones de estos
elementos radicales con Jarrai son un hecho. Y eso no es
una anécdota, es un hecho relevante que se produce en la
manifestacion ala que antes me he referido.

Me preguntaba el portavoz del Partido Nacionalista
Vasco la participacion o no de la policia autonomaen estos
hechos. Como los Mossos d’ Esquadra suelen tener servicio
en laUniversidad de Bellaterra, se limitd a que participa-
sen en el dispositivo de seguridad, alo que manifesté que
s6lo habia una pareja de mossos d' esquadraen laUniversi-
dad, porgue asi es el protocolo que tienen firmado con la
Auténoma. Por Ultimo, manifestd su agradecimiento por la
comunicacion del establecimiento de dispositivos de segu-
ridad en €l Centro Nacional de Microelectrénica, que era
una exigencia, en mi opinion, parala proteccion del Presi-
dente del Gobierno en su visita. En ese terreno, también le
digo a sefior Gonzalez de Tx&barri que no tenemos videos,
ni ha habido detenidos en la actuacion de Barcelona.

Por Gltimo, quiero volver areiterarles que cuando se
producen los hechos en la Universidad, me pareci6 indis-
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pensable que no se utilizase & instrumento tradicional ante
estos hechos, como es lainterpelacion de un grupo ante e
ministro del Interior. Esta vez se ha preferido que sea una
comparecenciavoluntariaen laComision. Vuelvo ainsistir
en que podemos caer todos en € desanimo y decir que en
Espafia estamos retrocediendo en las libertades. Formal-
mente, esta esla primeravez que, ante un hecho universita:
rio, tiene lugar una comparecenciay luego se produce este
debate, y no la estrictainterpelacion —y en demacracialas
formas tienen su importancia— que viene a significar la
explicacion del Gobierno en este tema.

Por Ultimo, sefiorias, quisierareiterar que si hay algunas
contradicciones; atenor dd relato de los hechos que me ha
hecho llegar € rector alas doce de la mafiana sobre quién
comienza€l incidente. Hay unacontradiccion en s € Cuer-
po Naciona de Policia, ademas de permanecer en lacarre-
tera, avanza hacialafacultad. En ese terreno, huy dos ver-
siones que no soniguales. Vuelvo ainsistir en queyo no he
visto contradiccion alguna de los videosy las fotos que he
visto respecto de la version que he dado a SS.SS,, version
gue esta a su disposicion, que en buena parte esta determi-
nada por los mensgjes, por las comunicaciones, que proba
blemente significan la mayor garantia de la autenticidad de
lo que se esta viviendo en aguel momento, de las distintas
unidades policiales, que comunican con lo quevieneasig-
nificar el centro de operaciones en aquel dia. Esasinforma
ciones son las que han permitido ese relato de hechos
minutado, porgue de otra forma hubiese sido imposible.

En definitiva, el Gobierno no minimizalos hechos en
Barcelona. El Gobierno insiste y reitera que cuando hay
aspectos formales, y esos hechos si se han producido en la
Universidad, no se trata de que nadie sea capaz de minimi-
zarlos, sino de darles |a trascendencia necesaria. En estos
momentos no existe por parte del Gobierno una posicién-
distinta a que no se vuelvan a producir estos hechos. Es €l
primer incidente en & seno de unaingtitucion universitaria
gue se produce en estos tres afios de Gobierno.

Quiero agradecerles a todos sus posi ciones, aunque cri-
ticas, pero que aportan claridad a este debate.

El sefior PRESIDENTE: Doy cinco minutosen € caso
dd Grupo Parlamentario Mixto, para cada uno de sus com-
ponentes. En primer término, tiene la palabra el sefior
Saura.

El sefior SAURA LAPORTA: Cinco cuestiones. Sefior
ministro, su relato no nossirve. Ademas, en su réplicausted
ha agravado la situacion. Sefior, Ministro, usted tenia pre-
parado estamafiana € relato smplemente de las fuerzas de
seguridad. No habiallamado al rector. Y esta mafiana el
rector le envialos datos con contradicciones tan importan-
tes como quién empezo o si entraron en el campus o no.
Usted no nos dice nada en su primeraintervencion y hace
suya laotra. Sefior ministro, ¢por qué razon cree una ver-
siény no otra, sin contrastarlas? ¢Como se atreve a venir
aqui con unaversion? Usted hoy no ha hecho de ministro
detodo € mundo. Usted tenia que venir aqui con versiones
contrastadas. Y si no lastenia, haberlo dicho a principio.
No puede ser que en laréplica nos diga que tiene otra ver-
sion del rector que no coincide.

Segundaidea. Reconduzcan su discurso defondo. Si no
se sabe que es Catalufia, ¢sabe qué parece? Que € Presi-
dente del Gobierno podia ser objeto de un atentado de un
comando terrorista. No s2 cuéntas veces € sefior Gil Laza
ro ha hablado de capuchas, de reiterada violencia. Esto no
tiene nada que ver con lo que paso dli. En lamanifestacion
dd diasiguiente, alaque yo fui, no hubo incidentes porque
lapolicia seretird. jClaro que hubo diez, veinte, treinta,
cuarenta estudiantes que intentaron tirar huevosy tomates!
¢Qué ocurrié? Que hubo un servicio de orden de los estu-
diantes que evit6 que eso pasara. El problema es que si
ustedes, s d sefior Gil Lazaro, si ladelegadadel Gobierno,
si e ministro de forma més moderada lo que introducen
sutilmente es que aqui lo que hay es una conexion con
Jarrai, estan diciendo una barbaridad. ni capuchas ni reite-
rada violencia. Tres o cuatro chavales que tiraron piedras.
Y alo megjor uno esta en un grupo que yo, que soy de Cata
lufia, ni lo conozco. Por lo tanto, reconduzcan su discurso
defondo parajustificar lacargapolicia que han hecho. (El
sefior veepresidente, Aguiriano Fornies, ocupa la Presi-
dencia.)

Tercer telegrama. Me gustaria que adquiriera el com-
promiso clarisimo, creo que implicitamente lo hadicho, de
que nuncamas se vaa producir unaviolabilidad universita-
ria. Dé instrucciones clarismas para que nuncamas se pro-
duzca

Cuarto telegrama. Por favor, llame & rector. No puede
ser que laUniversidad Auténoma de Barcel ona haya decla-
rado persona non grata a sefior Aznar y a Cuerpo Nacio-
nal de Policia. Hubiera sido necesario que e propio minis-
tro hubiese llamado a rector, e hubiera pedido excusas en
aquello en que hay que pedirselas, y le hubiera ofrecido la
posibilidad de que las inquietudes o € malestar del rector
se canalizara también através del ministro. Por lo tanto,
hégalo.

Y quintay Ultima peticion. Cese ala sefiora Garcia Val-
decasas. Y s no la quiere cesar, respoéndame: ¢qué més ha
de hacer para que usted la cese? Y una cuestion adicional,
no para usted, sino para el gobierno cataldn. Yo sé que no
hay despliegue territoria en todos los sitios. Evidentemen-
te, el problema de coordinar la actuacion de los Mossos
d’ Esguadra con la Policia Nacional no es un problema de
despliegue territorial. Me parece que cuando € Presidente
del Gobierno viene a Catalufia, el Gobierno cataldn tam-
bién deberiajugar un papel en la proteccion del Presidente
del Gobierno. Esto no depende del despliegue territorial.
En todo caso, este es un debate que haremos en otro sitio.

El sefior VICEPRESIDENTE (Aguiriano Forniés):
Tienela palabrala sefiora Rahola

LasefioraRAHOLA MARTINEZ: Con & debido res-
peto, sefior ministro, tengo que decirle que es intolerable
gue parajustificar lo injustificable en la Universidad de
Barcelona usted se empefie en dar unaimagen tremendista,
apocalipticay violentadel movimiento estudiantil catalan
Y, por supuesto, de los movimientos sociales en Catalufia.
Mientras se producia esta comparecencia, he tenido oca-
sion, porque me ha llamado, de hablar con el portavoz del
movimiento okupa. Estén francamente alarmados. Piden
una rectificacién publica de lo que entienden que es por su
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parte una criminalizacion del movimiento okupa, intentan-
do dar laimagen de que tuvieron algo que ver en las cargas
policidesy en los hechos de la Universidad de Bellaterra.

En esta comparecencia, sefior ministro, ha hecho tres
cosas. Una, negar todas las evidencias. Pocas veces en una
comparecenciay ante unos actos como estos tenemos tanta
informacion. Existen lasfotos, lasimagenestelevisivas, las
declaraciones de todos | os estamentos implicados, las ver-
siones, |os medios de comunicacion. ¢Qué mas necesitan
ustedes? Solo ustedes en Cata ufiay también hoy aqui man-
tienen una versién que no se cree nadie; se la desmienten
las rectores, seladesmienten los profesores, seladesmien-
ten los movimientos estudiantiles de todo tipo, se la des-
mienten todos los partidos paliticos y todos los medios de
comunicacién. Hoy agui todo € mundo, incluso sus socios
de Gobierno, les han pedido un gesto claro y especifico.
Unos hemos hablado del cese dela delegada del Gobierno,
otros han dicho que usted cese a quien crea conveniente;
excepto su grupo parlamentario, todos le hemos pedido un
cese. Significa, por tanto, que la coincidencia en lavaora-
cién de lagravedad, la coincidenciaen lo que ocurrié, que
fue puray llanamente que ustedes perdieron los nervios, es
decir que a quien tomo las decisiones e preocupaba més
gue se estaba abucheando al Presidente del Gobierno que
no que pudiera pasar cualquier cosa. En todo caso, sefior
ministro, no nos utilice la palabra Jarrai, esté usted hablan-
do de Catalufia. En la primera intervencion nos ha hecho
una auténtica crénica bélica de lo que fueron unos simples
actos universitarios; en la segunda ha ido un poco més
lgjos, aunque con una dial éctica més suave y ha acabado
hablando de que finamente lo que habia eracas —yo me
atrevo adecir— un terrorismo de calle.

Es intolerable, como lo es que hoy la delegada del
Gobierno, para salvar su credibilidad, hable de seis o siete
situaciones de alto riesgo diarias en Catalufia. ¢Qué situa-
ciones? ¢Cuando se producen? ¢En qué momento? ¢Vivi-
mos en Catalufia en situacion de alto riesgo cada dia?
¢Cada cuantas horas? ¢Referente a qué? ¢Manifestaciones,
problemas laborales, estudiantiles, sociales? ;Cuando se
producen situaciones de alto riesgo en Catalufia? ¢Peligran
personas? ¢Como es posible que tanto usted como ladele-
gada ddl Gobierno, paraintentar salvar una situacion que
es absolutamente insalvable, y parajustificar unos actos
gue son absolutamente injustificables, estén manchando la
imagen de tranquilidad que se da en Catalufia? Le pido por
favor que, como minimo, en este aspecto rectifique. Ni
imagen violentista, ni tremendista, ni imagen apocaliptica.
Unos chavales en la universidad que querian silbar aun
presidente que no les gustabay que la Policiano pudo con-
trolar la situacion, se descontrol6 y provocé laviolencia
posterior. Ese es e problema

Acabo, sefior ministro; creo que lo tenia usted hoy muy
facil. En sus multiples actos y gestos hacia ese centro que
no acaban de encontrar, tenia usted que venir hoy y decir:
esto no hafuncionado como Dios manda, esto se nos ha
ido de las manos, aqui tienen el cese de la delegada del
Gobierno. Ese erad gesto democrético que hoy esperdboa
mos. En lugar de eso, usted ha justificado la situacion co-
mo en las vigjas épocas y nos han confirmado lo que nos
temiamosy es que no piensan, ni tan sdlo creen, quelo que
ocurrié no tenga que ocurrir, porgque usted hoy no ha cen-

surado ni la decision de que la Policia cargara, ni lo que
ocurrig, ni las fotos que e sefior Belloch |e ha presentado.

Después de su intervencidn no tenemos ninguna garan-
tiade que esto no vuelvaaocurrir, porque no ha habido por
su parte ninguna autocritica alo que no fue nada mas que
una repeticidn de vigias maneras, de vigjas épocas, de vie-
jas mentalidades en una universidad y que a todos nos lle-
varon arecordar nuestra propiaadolescenciay nuestro pro-
pio pasado.

E1 sefior VICEPRESIDENTE (Aguiriano Forniés):
Sefior Gonzalez de Txabarri.

E1 sefior GONZALEZ DE TXABARRI MIRAN-
DA: Sefior ministro, comentaba con mis comparieros por
lo bajini que faltaba por aparecer el elemento vasco
(Risas)) y a final no me cabiala menor duda de que las
teorias psicoanaliticas se verian reforzadas en € diade hoy.
Le hasdido del alma, sefior ministro. Habia un estudiante
desplazado, (Risas.) seguro que lo tiene identificado. Si no
fueramas serio... E1 vasco malo hatenido que aparecer en
lapeliculade sefior Saura, parareforzar lasantidad vatica
naamarilla

Para el Grupo Parlamentario Vasco hay dos considera-
ciones gque son fundamentales: una, s en todo momento €
rector y ladelegada del Gobierno estan juntos, ¢por qué no
seindste en analizar esacoincidencia? Si estan ahi, S estan
diciéndose uno a otro: joye! Usted ha calificado |os hechos
de gravesy hay heridos, entonces, sefior ministro, ¢por qué
no hay detenidos? Si el hecho es grave, si hay heridos, e
indudablemente s usted |os tiene identificados, usted debe
llevarlos, |las fuerzas policia es deben llevarlos ante laauto-
ridad judicial competente ¢Por qué no sucede eso? (Hay
unainvestigacion abierta? Digalo. ¢Hay que esperar aque
el operativo policial avance en unalinea? Concrételo, pero
indudablemente si usted esta tan convencido deque d rela
to que haanalizado esexhaustivoy austed leasiste lavera:
cidad del propio relato, indudablemente s no existen otros
videos, sefior ministro, lo méas razonable es que usted
hubiese sido partidario de ver los videos aqui, y los videos
hubiesen sido demoledoramente favorables ala opinion de
los que sostenemos un criterio contrario a que usted ha
expuesto en € dia de hoy.

El sefior VICEPRESIDENTE (Aguiriano Forniés):
Sefior Silva, ¢quiere usted intervenir?

El sefior SILVA SANCHEZ: Si, pero también con
mucha brevedad.

En mi primeraintervencion agradecia a sefior ministro
laagilidad. Lo que es cierto es que si se ha comparecido
esta tarde con algunas discrepancias en la versién del
Ministerio de Interior y la version de la Universidad de
Barcelona —y por cierto no menores, porgue como ha
reconocido e propio ministro se refiere ni mas ni menos a
quién comienza el incidente, esto es s las Ferzas del orden
publico fueron provocadas, agredidaso noy s se avanz6 o
no sobre las facultades, esto es, s € campus universitario
fue violado o no— desde luego nosotros hubiéramos prefe-
rido que hubiese comparecido pasado mafiana, y con esta
discrepancia un poco més resuelta, porque le puedo decir
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gue nos vamos y le otorgamos a usted como ministro
mucha fiabilidad, que tampoco setransfiere jerarquicamen-
te hacia abgjo, absolutamente; nos vamos sin saber real-
mente qué eslo que ocurrid y esta discrepancia tan absolu-
ta en los dos aspectos fundamentales sobre los que
podremos realizar después una val oracion politica de los
hechos determinan que esta comparecencia haya sido de
una criatura abortiva. No sé s ha servido de mucho, lo que
si esnecesario es que desde € Ministerio de Interior sesiga
practicando unainvestigacion y en algin momento, no sé
S en otra comparecencia o a través de otro tramite parla-
mentario, se nos diga realmente qué fue lo que ocurrio.

Si deciamos, sefior ministro, que la credibilidad que
usted tiene, y se haganado, no merece un derroche como €
gue se ha producido estatarde. No creo que valgala pena
que usted se juegue la credibilidad manteniendo, sostenien-
do o defendiendo actuaciones irresponsabl es de personas
incompetente y —lo vuelvo areiterar— busque usted la
irresponsabilidad y laincompetencia porque en este caso
han ido absolutamente de lamano.

No nos vamos satisfechos, entendemos que se ha frus-
trado el objeto de lacomparecenciay esperamos que en un
futuro, que debe ser muy préximo, estas dos versiones
absolutamente contrapuestas puedan dar lugar a una ver-
sién que nos podamos creer y que suponga o bien la exi-
gencia de responsabilidades o, por € contrario, € manteni-
miento de otra version. Eso es lo que pedimos, que
continlie investigando, que solucione estas contradicciones
Y que, en un momento posterior, parlamentariamente poda-
mos conocer laversiéon y las responsabilidades.

El sefior VICEPRESIDENTE (Aguiriano Forniés):
Sefior Meyer.

El sefior MEYER PLEITE: Sefior ministro, ojald este-
mos equivocados en la valoracién que hemos pretendido
construir en esta comparecencia en relacion ala preocupa-
cién que tenemos, puesto que efectivamente esta actuacion
nos puede indicar una ciertainvolucié en materia de segu-
ridad ciudadana.

Cuando un grupo politico, en este caso |zquierdaUnida,
Ilega a esa conclusion, le puedo asegurar que para nadalo
festejamos. L e decia que tendremos ocasi6n de discutir esto
mas adelante, araiz del proyecto policia 2000, y araiz de
todas las comparecencias que hemos tenido —el sefior
Belloch ha sido mucho més detallista—, en todas ellas
hemos hablado de lo mismo y es de la desproporcion, el
equilibrio que le planteaba entre seguridad y derechos. Por
tanto le aseguro que no estamos precisamente felices al
anunciar que nuestra valoracion a dia de hoy es de cierta
preocupacion por lainvolucion ala que estamos asistiendo
en materia de seguridad ciudadana. La verdad es que me
gustariaque s en su respuesta no puede concretar mas, al
Menos por escrito nos aclarara todas las lagunas que que-
dan abiertas en esta comparecencia. Lo mas importante,
desde mi punto de vista, es que usted reconoce esa falta de
prevision, que es un hecho muy grave, y vaaconcluir esta
comparecencia sin sefidar laresponsabilidad de nadie. Es
decir, fue unafalta de prevision ese dispositivo policial, fue
un hecho muy grave, pero no sefiala la responsabilidad de
nadie. Esto sencillamente, sefior ministro, es infumable,

esto no tiene correlato. Si e ministro de Interior concluye
gue es un hecho grave, que hubo una falta de prevision, €
ministro de Interior no puede concluir sin sefidar lares-
ponsabilidad sobre nadie.

Por otro lado, nos gustaria saber cuando conocio la
sefiora delegada del Gobierno lavisitadd sefior Aznar, por
qué no se coordiné & operativo con € Rectorado, por qué
no funciond esa coordinacién, de qué datos disponian los
servicios deinformacion, y aqui le quiero hacer un parénte-
sis. Desde su propia l6gica—aque yo no comparto—, si
ustedes tenian esa informacion de que habia violentos, por
sus contactos, etcétera—y permitame también que desde
Izquierda Unida digamos con claridad que en Catalufia no
conocemos ningun grupo politico ni social que ponga en
peligro hoy la seguridad ciudadana en Catalufia—, ¢cOmo
es posible que ante esainformacion se pongan 15 agentesy
después 507 No tiene [6gica, sefior ministro. A no ser que
lo que se pretenda con esta comparecencia sea pasar de
puntillas, no tocar nada para que todo sigaigua. Pero indu-
dablemente, después de haber escuchado al conjunto delos
portavoces, yo creo que no debia pasar de puntillas sobre
estos sucesos asumir laresponsabilidad de sefidlar qué per-
sonas han sido |as causantes de este atropello.

Por tanto, sefior ministro, 1o sensato, desde € punto de
vistademocrético, es que hoy y en € turno de laréplicaque
le correspondera, nos anuncie €l cese de la delegada del
Gobierno. Eso es lo sensato desde su propia légica del
hecho grave delafdtade previsién ante unavisitadel sefior
presidente ala Universidad de Catalufia. En consecuencia,
sefior ministro, desde esa propia valoracion que ha hecho
usted, no podriamos levantar esta sesién de otramanera. S
Se hace, pues mire usted en la comparecencia nos veremas,
porgue indudablemente tendremos que concluir que des-
pués de estos hechos vendran més. Han venido otros antes,
estamos ante otro y detrés de éste vendran més.

El sefior VICEPRESIDENTE (Aguiriano Forniés):
Sefior Belloch.

El sefior BELLOCH JULBE: También con labreve-
dad de los anteriores portavoces.

La verdad es que la segunda intervencién no nos ha
tranquilizado, sefior ministro, porque més bien llegamos a
la conclusién de que realmente no me ha creido cuando le
he dicho que no estaba en nuestro animo ninguna estrategia
de desgaste de este Ministerio ni ninguna estrategia politica
general, todo lo contrario, cuando Io hemos hecho es por-
gue no tenemos méas remedio que hacerlo. Llevamos casi
tres afios controlando € dia a dia de la gestiéon en un tema
como derechosy libertades, un tema de seguridad ciudada-
na que para nosotros es prioritario. Desde hace tres afios
[levamos un seguimiento. Constantemente hemos venido
avisandole a usted, a su secretario de Estado, al director
general delaPolicia, delagravedad del tema, que selesha
ido de las manos paulatinamente. De ahi que me haya
esforzado en pormenorizar 10s 40 casos més graves en este
periodo. Setrata de una acusacion politicaque yo s que es
grave, pero que desde luego responde aun andlisis, equivo-
cado o no, estrictamente basado en datos y desde la actitud
de prudencia, porgue no queremos en modo alguno que €
Ministerio y €l ministro que llevalaresponsabilidad de la
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politica antiterrorista sufra desgastes politicos que no estén
absolutamente justificados por razones objetivas, y me
temo que este es @ caso. La politica de seguridad ciudada
na ha sido su fracaso, ministro. No tenemos ninguna duda
en ese tema, y Nos preocupa seriamente que no se lo tome
en serio, porque segun su presidente —por cierto, yavaa
dar lacrisisalas ocho y creo, sefior ministro, que continlia
usted en Interior— va a haber mas de un afio y medio por
delante. Nos parece muy grave que no se plante, ministro,
y diga: hasta aqui hemos llegado, como lo hizo, por gem-
plo, en la politica de trasladar ainmigrantes extranjeros
que, frente alareaccion de este Congreso y de los grupos,
cambi6 usted de linea politica. Le pedimos expresamente
que cambie usted la linea politica en materia de seguridad
ciudadana, que conviertaen su prioridad € que se respeten
escrupulosamente los limites de la actuacién policial.

Por otro lado, quiero hacer agunaaclaracion. Hay deci-
siones que ho se adoptan en un segundo. Un plan de esta
naturaleza, cuando se desplaza el presidente, presupone
gue han debido quedar perfectamente fijados los limites
formales de la permisividad de laintervencion, laintensi-
dad del esfuerzo, la actitud general ofensiva o de conten-
cion que deben tener las Fuerzas intervinientes. Un plan,
cuando estaimplicado el Presidente del Gobierno, eslo
menos improvisado, o por 1o menos deberia ser |o menos
improvisado imaginable. De ahi que atendiendo exclusiva-
mente alo que usted hareconocido, y sin entrar en € relato
de hechos mas que a los efectos que luego diré, ateniéndo-
nos estrictamente a su relato de hechos, el Grupo Parla-
mentario Socidlista le pide formamente el cese del comi-
sario general de Seguridad Ciudadana, €l cese del jefe
superior de Policiade Barcelona, €l cese del subdirector
operativo de la Policiay € cese de ladelegada del Gobier-
no. Son los responsables del fracaso de los cinturones
segundo y tercero del operativo. Y eso |o hareconocido
usted; no se necesita més investigacion. Con lo que usted
ha dicho, la responsabilidad politica es de esas personasy,
en consecuencia, 1o 16gico es que se traduzcaen € cese de
quien haasumido esa responsabilidad.

Queda luego e tema de los hechos. Mire la diferencia
esta tarde entre su posicion y lade los grupos parlamenta
rios. Usted hadado por supuesto que no ha habido en abso-
luto desproporcion y los grupos parlamentarios —yo creo
gue todos sin excepcion— nos hemos limitado a hablar de
que habia dos versiones completamente contradictorias que
requerian de unainvestigacion a fondo para ver qué habia
pasado. Esaesladiferencia. Dice usted: esque es muy difi-
cil decir si es proporcional o no. Pues me gustaria que se
aplicarae cuento y no diga siempre que hasido proporcio-
nal lareaccién. Estan dificil, quelo razonable es que antes
dellegar a esa conclusion se evalle de verdad € conjunto
de lo que ha ocurrido, que tengamos en cuenta todos |os
factoresy toda lainformacion. Por tanto, queda abierto en
ese sentido —comparto la intervencion del portavoz de
Convergénciai UniG— un aspecto de esta comparecencia,
que es el estrictamente relativo a los hechos operativos
directos en d momento de la actuacion. Sin embargo nues-
tro grupo cree, con toda sinceridad, que lo més grave eslo
gue ya ha quedado acreditado, lo més grave es que no ha
existido prevision, que no ha existido informacién, que no
ha existido un acertado disefio del operativo policial. Eso

yahaquedado claro y eso se debe traducir en las responsa-
bilidades politicasy en los ceses que le formulamos.

Por otro lado, no quiero ni pensar qué hubiera pasado s
estos mismosincidentes hubieran ocurrido con Felipe Gon-
z8lez como Presidente del Gobierno. No quiero ni imagi-
nar por un minuto la actitud que hubieran mantenido en
este mismo lugar u en otra sala quizas mas amplia, para
que hubiera mayor estruendo, |os portavoces de su partido.
Nos puede acusar de cualquier cosa menos de que los
socialistas en materia de Interior mantengamos una actitud
irresponsable, todo lo contrario. Hemos mantenido una
actitud de una prudencia absolutay constante alo largo de
toda la legislatura. Por tanto, me quedo con la duda de
como hubiéramos reaccionado y cémo hubieran reacciona
do e conjunto de fuerzas politicas s € titular de la Presi-
dencia hubiera sido € sefior Gonzélez y no € sefior Aznar.

Por dltimo, no minusvalore laimportanciade lo que
supone que un Presidente del Gobierno en Espafia haya
sido declarado persona non grata por el claustro de una
universidad; que yo sepa no existen precedentes, y eso es
muy grave. Alguien tendré que pagar responsabilidades
politicas por ese cimulo de despropdsitos.

E1 sefior VICEPRESIDENTE (Aguriano Forniés):
Sefior Gil Lézaro.

El sefior GIL LAZARO: Con toda brevedad, sefior
presidente, quiero sefialar que e ministro de Interior intro-
ducia en su segunda intervencion una referencia que a
nosotros nos parecia en si misma absolutamente interesan-
te, y mucho mas después de escuchar laintervencion de
algun otro portavoz. El sefior ministro requeriala necesi-
dad por parte de todos los grupos parlamentarios de un
compromiso de autenticidad, y sefidlaba que la autentici-
dad, que es un valor democrético en si mismo, comporta
también una exigencia de respeto alas formas. Yo no he
venido hoy aqui con un discurso preestablecido, precisa-
mente por autenticidad y por respeto alasformas. Me he
limitado a escucharles con atencién, atomar unasnotasy, a
continuacién, a vertebrar unareflexién sobre € conjunto
delo que agqui se hadicho. Por eso yo entiendo que e sefior
Saura no me ha escuchado bien. Prefiero decir que no me
ha escuchado bien a decir sencillamente que no me ha
escuchado en absoluto porque venia con una posicion pre-
establecida

Sefior Saura, tengo €l texto a su disposicién. No hay,
como usted ha dicho, en mi intervencion ni una solarefe-
renciaaJarrai, ni unasola. Y ahoradiré algo: no hay en mi
intervencion ni una sola referencia a capuchas unidas alos
sucesos de Bellaterra. Hay un Unico uso de la expresion
capucha, en un término general que yo estoy absolutamen-
te convencido que S.S. comparte, cuando digo: Frente a
eso, frente alareflexién general, nosotros hemos dicho y
diremos que es democréticamente normal cualquier forma
de criticay de protesta pacifica, pero de lamismaforma
decimos que nunca serd democréticamente normal € uso
delaviolencia como soporte de ningunacriticao de ningu-
nareivindicacion. Y ese es un vaor que todos debiéramos
inequivocamente asumir. Quienes utilizan las capuchas
quienes utilizan las piedras nunca debieran tener de su lado
lajustificacion de ningun demdcrata, de la misma forma
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gue ningun demdcrata podria avalar la accién de ningin
responsable politico o profesional que en € gercicio de sus
funciones impulsara un menoscabo de los derechos ciuda
danosy delaslibertades publicas.

Y dicho eso, sefior Saura, entendiendo que prefiero
interpretar que no me ha escuchado bien a que no me ha
escuchado nada (Risas.), digo que me solidarizo absoluta-
mente con la expresion utilizada por el sefior ministro de
Interior, porque si € sefior ministro de Interior ha hecho
unareferenciaconcreta, estoy absolutamente seguro de que
no lo ha hecho en modo alguno en términos de frivolidad.
El sefior ministro de, Interior ha dicho lo que ha dicho
(Rumores.) y, desde luego, cuenta con la solidaridad y con
€l respaldo del Grupo Parlamentario Popular.

Y, por Ultimo, yo creo que de ese compromiso de auten-
ticidad forma parte necesariamente la exigencia de no utili-
zar un doble lengugje, porque no se puede decir que no se
quiere hacer una critica corrosiva ni introducir elementos
de desestabilizacion en unas politicas tan sensibles como
las de seguridad para después, desde la responsabilidad
importantisima de representar a un importantisimo grupo
parlamentario y a unaimportantisima fuerza politica, sen-
tenciar que hay un fracaso radical y absoluto de la politica
de seguridad ciudadana. A nosotros eso nos parece uf a
contradiccién entre el término y € deseo expresadosy €l
andlisis o lareflexion final. Que se puede decir que hay
muchos aspectos gque serian mejorables, segun la opinion
del Grupo Parlamentario Socialista, naturalmente que si,
pero establecer esa visidn apocaliptica nos parece, insisto,
ppoco responsable, poco constructivo, que no aporta naday
podriaintroducir un elemento de inquietud social absoluta
mente contraproducente no para €l interés del Gobierno ni
del Ministerio de Interior ni del Partido Popular, Sho para
d interés general.

Este grupo parlamentario sabe muy bien que silbar aun
presidente no es penalizable. En Bellaterra se silbd aun
presidente a escasisimos metros de €, se silbé de unafonda
pacifica, en € gercicio pacifico, libre y sereno de un dere-
cho de critica. Ahi no hubo ninguna actuacion policial,
como nunca habra ninguna actuacion policid frenteaquie-
nes |egitimamente quieran hacer uso del derecho aladis-
crepancia. Nos gustaria que esa cuestion estuvierafueradel
debate politico, porque si se pretende introducir ese ele-
mento como constante del debate politico lo Unico que se
esta haciendo es no aportar absolutamente nada.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Aguiriano Forniés):
Gracias, sefior Gil Lézaro.

Agotado € turno de los grupos parlamentarios, tiene la
palabrad sefior ministro de Interior.

El sefior MINISTRO DE INTERIOR (Mayor Oreja):
Voy a hacer también un esfuerzo de brevedad final parano
alargar esta sesion. (El sefior Belloch Julbe: Si, porque
hay que escuchar también a Piqué.) Por razones obviasy
por las que apunta e sefior Belloch.

Yo queriaterminar mi intervencion haciendo un plante-
amiento asentado en el término confianza. Creo que tene-
mos que tener confianza en cémo evolucionan las liberta
des en Espafia, con un Gobierno y con otro, y cdmo en los

relevos que se han ido produciendo las libertades avanzan
en Espafia. He puesto una serie de g empl os después de que
ustedes hayan hecho un conjunto de observaciones respec-
to a que estamos pasando del 99 d 59, y no ha habido nin-
guna contestacién ni ninguna réplica por parte de nadie
cuando he relatado que en la universidad se han producido
en democracia hechos més graves que los que se han pro-
ducido € 14 de enero de 1999 en Espafia. Y en ese sentido
contesto ala pregunta del sefior Belloch sobre qué hubiese
pasado s |e hubiese sucedido esto a don Felipe Gonzalez.
Hubo hechos més graves, y lo que tiene que hacer essim-
plemente aproximarse en la hemeroteca a esos hechos y
ver qué dijo laoposicidn en aguel momento, que probable-
mente tampoco estaria muy distante de o que ustedes han
dicho en determinados momentos ante estos hechos. (El
sefior Belloch Julbe: jEnormemente distante!)

Por otro lado, quiero reiterar también confianzaen los
policiasy en las Fuerzasy Cuerpos de Seguridad. Tiene
razén € sefior Saura en que yo tengo que dar esenciad men-
te la version de las policias porgue confio en ellas, (El
sefior Saura L aporta pronuncia palabrasqueno seper-
ciben.) Yo tengo que dar laversion de las Fuerzasy Cuer-
pos de Seguridad porque confio en dllas, y tengo que hacer
luego un esfuerzo de contraste. (El sefior Saura L aporta:
Antes.) Me vaa permitir que esta vez pueda hablar yo, no
me interrumpa a mitad de intervencion, aungue esté en
desacuerdo conmigo. Lo que le quiero decir es que en ese
terreno probablemente usted puede decir: Usted tiene que
contrastar mas una informacion asentada en las Fuerzasy
Cuerpos de Seguridad del Estado, de la misma manera que
yo también le podria decir a usted que alo mejor tampoco
vendria mal que algunos grupos de la oposicion trataran
también de buscar en e Ministerio de Interior, para hablar
de estos temas, unainformacion que les viene dada por la
Palicia, y que no viniesen sdlo con laversion contraria, en
este caso, de quienes tienen desde el primer momento una
posicién contraria. De la misma manera que € Gobierno
debe mejorar € contraste, también es verdad que quizas —
y 1o apunto; cada uno luego lo reflexionara como quiera—
que se debe conocer directamente la version del Gobierno,
del Ministerio de Interior, de las Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad del Estado. Pero insisto desde el Gobierno en la
confianza en las Fuerzas de Seguridad del Estado. Valela
pena confiar en las Fuerzas de Seguridad del Estado. Hay
gue contrastar luego sus acciones, pero es evidente que la
seguridad en estos momentos en Espafia es fundamental -
mente demandada por |os ciudadanos. La gente quiere més
seguridad en general. Consideran que hay un capitulo de
delitos que hoy no se cubren bien en Espafia. Hay més
demanda, y yo creo que vale la pena que, siendo, obvia-
mente, exigentes, y aunque cada dia podemos perfeccionar
su competenciay su profesionalidad, sobre todo ellos sien-
tan confianza. Y, evidentemente, en un primer momento, €l
Ministerio de Interior, necesariamente, hasta que no se
demuestre lo contrario, tiene que confiar en laversion de
suspalicias. Y yo no tengo hoy, en estos momentos, ningu-
na cuestion que me haga dudar seriamente de laversion
gue me han dado las Fuerzas de Seguridad del Estado. Otra
COsa es que este proceso no termine y esta investigacion
terminey culmine.
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Unatercera cuestion es la que se refiere alo que ha
dicho la sefiora Rahola. Desde aqui, por si acaso no se me
ha entendido bien, declaro mi confianza bésicay esencial
en Catalufiay en la mayoria de los catalanes. Si precisa
mente |o que he dicho yo es que hay una minoria, pero
muy minoria, que, en mi opinion, ha participado en esta
manifestacion o en estas acciones, y me ratifico en que
esaminoriaradical esviolenta. Y no son vascos, sefior
Gonzélez de Txabarri, pero lamentablemente en nuestra
tierra tenemos grupos que atraen probablemente [o més
radical de toda la geografia espafiola. Y eso que digo
sobre esa minoria no es ningun desprecio a Catalufia ni a
la mayoria de Catalufia. Lo que si digo es que hay perso-
na s que estan identificadas en las proximidades de ese
mundo, simplemente. Y ademés le quiero decir una cosa,
y selo digo atodos los grupos: pregintenme también, s
quieren, qué identificaciones se han producido, en fun-
cion de lasfotografiar y en funcion de las realidades, y en
gué movimientos participan. No entiendo cémo una
accion de estas caracteristicas se puede entender y com-
prender sin saber de verdad s existia una minoriaradical
0 no, si habia radicales de esas caracteristicas o no, por-
gue probablemente la presencia de minorias muy radica-
les ese dia en Barcelona también tuvo algo que ver con
los resultados finales.

Por dltimo, vuelvo areiterar: cuando yo hablo de fata
de prevision estoy hablando de un fracaso; si la compare-
cencia en principio es una asuncién de una responsabilidad
politica, es unamanerade decir que ahi no hahabido previ-
sion. Lo que quiero decir y quiero reiterar es que, respecto

delos ceses, delamismamaneraque en un momento deter-
minado ante hechos no parecidos, pero donde también se
poma en cuestion el Estado de derecho, hubo un cese de
un gobernador civil y de un jefe superior —hecho que no
se habia producido probablemente en los Ultimos afios—,
en estos momentos seriainjusto y cobarde por mi parte atri-
buir toda la responsabilidad a la delegada del Gobierno en
Catdufia. Evidentemente, hay responsabilidades comparti-
dasy es evidente también, sefior Belloch, que en lavida
cuando no se actlia bien no significa que deba ser cesado.
Cuando hay concentracion de responsabilidades en una
persond, lo megjor probablemente sea el cese o laexigencia
de dimisién, pero cuando se comparten por imprevision
acciones de esta naturaeza, no setratadel Fuenteovejunay
entonces nadie es responsable. Digamoslo al revés, tam-
bién seriainjusto e hipocrita por mi parte facilitarme mi
intervencion y mi comparecencia aqui diciendo: va por
delante el cese de la delegada del Gobierno. Creo que es
injusto, no se lo merece y en ese sentido reitero laposicion
del Gobierno en esta materia.

Muchisimas gracias a todos por sus intervencionesy
jpor sus posiciones.

El sefior VICEPRESIDENTE (Aguiriano Forniés):
Con laintervencion del sefior ministro queda agotado €l
orden ddl dia.

Selevantalasesion.

Eran las ocho y quince minutos de la noche.
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