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Se abrela sesién alas nuevey cinco minutos de la
mafiana.

El sefior PRESIDENTE: Comenzamos la sesion dela
Comision de Industria, Energia'y Turismo. Veo que las
nueve de lamafiana, como ya se nos aconsgj6 por € Grupo
Socidistaen lareunion delaMesay portavoces, es quizas
una hora muy atrevida, pero como los asuntos que nos lle-
van atener con nosotros a ministro —al que aprovecho
para darle la bienveniday saludarle— son largos, impor-
tantes y de gran interés para todos los grupos, esta Presi-
dencia entendid que seriameor comenzar alas nuevey no
alas nueve y media, como se sugirio, y tener més tiempo
para que ustedes pudieran intervenir y tratar todos los
temas con tranquilidad. S les parece, vamos a agrupar |os
Siete puntos que estan previstos en la sesion de hoy en una
solaintervencion inicial por parte del ministro de Industria,
gue tratara de la concrecidn de la politica de reindustriali-
zacion anunciada por € Gobiernoy también de todos los
asuntos mas concretos que figuran en la solicitud de com-
parecencia del ministro, referidos ala Empresa de Cons-
trucciones Aeronauticas, S. A.; a plan del Gobierno parala
privatizacién de la empresa Adtilleros y Talleres del Noro-
este; alas cuestiones relativas a cese de don Julio Segura
como Director de la Fundacion Empresa Publica; alasini-
ciativas que han planteado los grupos Socialistay Mixto
sobre los asuntos de CASA y € cese de don Julio Seguray,
finalmente, tratara de las actuaciones judiciaes en Chile,
relacionadas con lainversion de Endesa en Enersis. Para
todos estos temas vamos a dar a ministro un turno para
gue pueda exponer esa primera relacion de argumentos 'y
reflexiones sobre todas esas materias. Posteriormente inter-
vendra cada grupo, dejando para después una segunda
intervencion a ministro. Sélo a final, y en funcién de su
contenido, decidiriamos s se reabre otro turno de réplica
(El sefior Hernandez Molté pide la palabra.)

Tiene lapalabrad sefior Hernandez Molto.

El sefior HERNANDEZ MOLTO: Por respeto al
orden del dia quiero recordar que éste se dividia en dos
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puntos, una primera pregunta del Grupo Popular y unas
comparecencias. Entiendo que S.S. quiere ayudar, unavez
mas, a su socio mayoritario, € Grupo Popular, pero dado
gue no esta ninguno de sus representantes para hacer lapre-
guntaa sefior ministro —lo cua yo no calificarg, lo podra
hacer, s quiere, € sefior ministro..— (EI sefior Landeta
Alvarez-Valdés, del Grupo Parlamentario Popular,
ocupa su escafio). Si 1o quiere hacer e diputado que entra
ahora por la puerta, diez minutos después, que la haga,
pero, si no, deberia decaer. Porque no es o mismo una
comparecencia que una pregunta, y es evidente que lafalta
de puntualidad pone de manifiesto € desinterés del Grupo
Popular por que se conteste a sus dudas. Si € responsable
de ese partido no estd, mi grupo solicita que decaiga esa
pregunta.

El sefior PRESIDENTE: S S.S. recuerda, en laMesa
y Junta de Portavoces acordamos que se acumul arian todos
los temas en una sola intervencién. En ese sentido, ya he
indicado que quedaria acumulada la pregunta del Grupo
Popular, queseformulaen € punto 1, en estaprimerainter-
vencion del ministro, Si 1o que desea, dado que cuando S.S.
intervenia no habia ninguna sefioria del Grupo Parlamenta-
rio Popular, es que formulen la pregunta para que la dgjen
formalizada en el «Diario de Sesiones», ruego a Grupo
Popular que exponga la preguntay, acto seguido, le dare-
mos oportunidad a ministro para contestarlay a continuar
su intervencion sobre los restantes temas ¢Quiere € porta-
voz del Grupo Popular formular la pregunta?

El sefior HERNANDEZ MOLTO: Si & Grupo Popu-
lar consigue encontrar la pregunta, por nosotros no hay nin-
gun inconveniente, pero quiero que conste en actalafata
de atencidn que han tenido con € ministro. No se preocu-
pe, por parte de la oposicion tendra mejor trato que por
parte del grupo que le apoya.

El sefior PRESIDENTE: Es usted muy amable, sefior
Hernandez Molté. Si me permite, deje al portavoz del
Grupo Popular que formule la pregunta.

Sefior Landeta, tiene la paabra
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El sefior LANDETA ALVAREZ-VAL DES: En primer
lugar, quiero pedir disculpas por € retraso ante la puntuali-
dad de la Comisién; pasan cinco minutos de la hora.

La pregunta que hacemos a sefior ministro es que con-
crete la politica de reindustrializacion en el Pais Vasco,
anunciada por e Gobierno.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
ministro de Industria

El sefior MINISTRO DE INDUSTRIAY ENERGIA
(Piquéi Camps): Sefiorias, paso directamente a contestar la
preguntay después daré respuesta a las diferentes peticio-
nes de comparecencia a las que el sefior presidente ha
hecho referencia.

Sin entrar en lo que paralaindustrializacion del Pais
Vasco sobre bases sélidas ha supuesto e programa de
modernizacion del sector publico empresarial del Estado,
gue hatenido unaincidencia en esa comunidad auténoma
mediante la reestructuracion, saneamiento y privatizacion,
culminada en algunos casos, de empresas plblicas —esta-
mos hablando del Astillero de AESA, en Sestao; de Acera-
lia; de Babcock Wilcox; de Productos Tubulares; de Ines-
pal—, mi contestacion se centrard en las actuaciones
dirigidas especificamente a contrarrestar € declive indus-
trial sufrido por determinadas zonas. Concretamente haré
referenciaalamargen izquierdadel Nervidny también con
especia referenciaal proyecto Abra Industrial y alabahia
de Pasaia

El 17 de febrero de 1997, se firmo un acuerdo interins-
titucional entre la Administracién General del Estado, la
Administracion General del Pais Vasco, laDiputacion fora
de Vizcayay los municipios de lamargen del Nervion para
la revitalizacién industrial de la margen del Nervion.
Mediante este acuerdo laAdministracion General del Esta-
do, representada por €l Ministerio de Industriay Energia,
se comprometiaadar apoyo alos proyectos que se ubiquen
en tal zonay un impulso significativo alas obras de infra-
estructuras. Como consecuencia de este acuerdo, € 22 de
julio de 1997, se firmd un convenio de colaboracion entre
el Ministerio de Industriay Energiay la Sociedad parala
Reconversién Industrial, mediante €l cual € Ministerio se
comprometia a destinar actuaciones de reindustrializacion
en lazonade lamargen del Nervion parael periodo 1997-
2000, ambos afios incluidos, por un total de 13.000 millo-
nes de pesetas, de los cuales 11.000 millones |o sean en
formade préstamos sin interesesy 2.000 millonesen forma
de subvenciones. A este convenio se afiadi recientemente
otro de colaboracién entre el Ministerio y la Oficina de
Dinamizacion de Actividades, ODA, dependiente de Altos
Hornos de Vizcaya, para actuaciones de reindustrializacion
en lamisma zona, suscrito € 21 de septiembre del presente
afo. En una distribucién anualizada uniformemente de los
compromisos econdémicos asumidos por € Ministerio de
industriay Energiaen € convenio de colaboracion con la
Sociedad parala Reconversion Industrial, corresponderia
al gercicio de 1997 un montante total de 2.750 millonesde
pesetas en préstamos y 500 millones en subvenciones. Si
estas cifras se comparan con las asignadas alamargen del
Nervion el pasado afio, se puede afirmar que se ha sobre
pasado €l nivel de compromisos de la primera anualidad.

En efecto, en 1997, y con cargo a programade reindustria-
lizacion del Ministerio, regulado por la Orden ministeria
de 19 de mayo de 1997, se han concedido ayudas por
importe de 800 millones de pesetas de subvencion y 2.135
de préstamos blandos, sin interésy con 15 afios de amorti-
zacion, alos que habria que sumar otros 407 millones de
pesetas de préstamos y 300 millones de pesetas de subven-
ciones, que no pudieron finalmente aplicarse por incumpli-
miento de condiciones por parte de los destinatarios. En lo
que respectaal presente afio, a través de programa de rein-
dustridizacion dd Ministerio de Industriay Energia, regu-
lado por Orden de 24 de marzo, se pretende también dar
continuidad ala financiacion de los proyectos de inversion
empresarial que seiniciaron € pasado afio y apoyar nuevas
iniciativas industriales. El total de fondos que se espera
destinar a estos fines industriales es en principio de 2.000
millones de pesetas en créditos y 800 millones de pesetas
en subvenciones.

Por otra parte, € Ministerio de Industriay Energia, en
cumplimiento de sus compromisos sobre infraestructuras,
pretende dar un impulso definitivo a arranque de la socie-
dad Abra Industria, S. A. Es un proyecto consistente en la
recuperacion para usos industriales de unos terrenos —
estamos hablando de unas 80 hectéreas—, sobrantes de las
actividades mineras tradicionaes de Altos Hornos de Viz-
caya, mediante un proyecto de urbanizacién y recalifica-
cién auspiciado por AHV y los ayuntamientos de Ortuella,
Abanto y Ciérvana. Se trata de dotar a la zona de suelo
industrial y ponerlo a disposicién de inversores para la
implantacién de empresa. Paraello, € Miner dara créditos
aAbraIndustrial para activar al madximo el proyecto. El
conjunto de aportaciones del Ministerio de Industria 'y
Energia en € periodo 1998-2000 sera superior alos 2.500
millones de pesetas, siendo las aportaciones en 1998 de
800 millones de peseatas. En cualquier caso, seglin nuestros
datos, € conjunto de aportaciones que el Ministerio de
Industriay Energia efectuard en 1998 a Plan pararevitdli-
zacion de lamargen del Nervidn, superara de nuevo los
compromisos previstos en e mismo para esta anualidad,
siendo laAdministracion firmante del acuerdo interingtitu-
ciond que masfondos estainvolucrando en € plan.

Por lo que se refiere alas actuaciones en la bahia de
Pasaia, en octubre de 1997, con objeto de contribuir ala
reindustrializacion de esta zona, se constituyé una Comi-
sion interingtituciona de labahia de Pasaia, en la que parti-
cipa la Administracién general del Estado, el gobierno
Vasco, laDiputacion Foral de GuiplUzcoay los ayuntamien-
tos de la comarca Lezo Oyarzun, Pasgjesy Renteria. Se ha
planteado en e seno de la citada Comisién la posible parti-
cipacion del Ministerio de industriay Energiaen larevita-
lizacion industrial de esta comarca através de un plan de
reindustrializacion, a semejanza de la accion efectuada en
las mérgenes del Nervion, es decir, mediante la suscripcion
de un acuerdo para financiar inversiones empresariales y
otras de creacion de infraestructuras que favorezcan este
proceso. Este asunto se encuentra actua mente en estudio.
Sin perjuicio de la posibilidad de cerrar este acuerdo inte-
rinstituciona y laincorporacién del Ministerio de Industria
y Energia, alaconvocatoria de ayudas paralareindustriai-
zacion de 1998, por la Orden de Ministerio de 24 de marzo
antes citada, se han presentado cuatro proyectos de esta
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zona, dos correspondientes ainversiones industriales, pre-
sentados por empresas privadas, y otros dos relativos a
infraestructuras para proporcionar suelo industrial a la
comarca, presentados por entidades publicas que se
encuentran actualmente en fase de evaluacion.

Por otra parte, y en e &nbito de una actividad tan rele-
vante parala bahia de Pasaia como es |a de construccion
naval, el Ministerio de Industriay Energia ha adoptado
recientemente medidas que tendran previsiblemente un
notable efecto positivo sobre la situacion de este sector de
Pasaia. En efecto, mediante resolucion de la Direccion
General de Industria, de fecha 14 de mayo del presente afio,
se ha acordado apoyar €l proyecto denominado programa
de actuacion paralaordenacion del sector naval delabahia
de Pasaia, presentado por la agrupacion naval de Pasaia
AIE, formada por dos agtilleros y otras empresas relaciona-
das con la construccion naval. Considerando que € men-
cionado programa de actuacion puede contribuir a una
ordenacion y mejora competitiva del sector en Pasaia, €
Miner haaprobado € proyecto de cooperacion parae peri-
odo 1998-99, que representa el mencionado programa, 1o
gue implicala concesién de ayudas condicionadas al cum-
plimiento de determinados requisitos, con cargo a fondo
de reestructuracién del sector de construccion naval y diri-
gidas a subvencionar inversiones de inmovilizado, gjustes
laborales, asesorias externas y formacion. Por tanto, creo
gue se trata de unos elementos de concrecion de la politica
de reindustrializacion, en particular centradas en €l Pais
Vasco, que estay vaa seguir dando, desde nuestro punto de
vista, muy buenos resultados.

Ahoras SS.SS. me lo permiten, pasard a dar respuesta
alas diferentes peticiones de comparecencia que se han
acumulado en esta sesién, empezando por las dos relativas
a futuro de CASA: una, dd Grupo Popular, sobre el proce-
S0 de reordenacion del sector aeronautico europeo y como
se perfila el futuro de CASA en ese contexto, y otra, del
Grupo Socialista, sobre el proceso de privatizacion de
CASA y actuaciones desarrolladas en relacion con los pro-
yectos de creacién de empresas europeas de aeronautica
militar y civil. En anteriores comparecenciaante las Cama-
ras, en relacion con Construcciones Aeronauticas, S. A.,
hemos tenido ocasion, tanto este ministro como el presi-
dente de la Sociedad Estatal de Participaciones Industria-
les, y el presidente de la propia empresas, de referirnos al
proceso de reordenacién del sector aeronautico europeo.
Hemos comentado en dichas intervenciones —y reitero
ahora— que existe e convencimiento, tanto en los indus-
triales como en los gobiernos, de que es necesaria la rees-
tructuracion e integracion de las empresas aeronduticas
europeas, para hacer frente a las nuevas condiciones del
mercado, especificamente al cambio que en d mismo sig-
nifica el proceso de fusién de las compafiias americanas
Boeing y McDonell Douglasy para aprovechar las oportu-
nidades de un mercado en expansion. También he dado
cuenta del documento elaborado a finales de marzo por las
cuatro compafiias del consorcio Airbus, que son Dasa,
Aerospatiale, British Aerospacey CASA, y que fue remiti-
do a sus respectivos gobiernos. Desde ese momento, los
hitos relevantes que se han venido produciendo han sido
los que seguidamente expondré.

El pasado 21 de abril tuvo lugar en Londres un encuen-
tro de los ministros de Industria de Francia, Alemania,
Reino Unido, Italiay Espafia, con objeto de discutir los
progresos en la reestructuracion europea de laindustria
aeroespacial y de defensa, y en concreto € informe de las
empresas consorciadas en Airbus. La declaracién conjunta
delos ministros derivada de este encuentro expresalacom-
placencia por e acuerdo alcanzado por las compafiias res-
pecto alanecesidad de lareestructuracién. En ella, y como
primer paso, se contempla a Airbus como un elemento
clave parala gran compafiia europea aeroespacial integra-
dacivil y militar. Los ministros expresaron su apoyo alos
objetivos planteados por las companiias, considerando su
documento como punto de partida de un proceso de inte-
gracion basado en una asociacion equilibrada, dirigido ala
construccion de una compariia, denominada en principio
Compafiia EuropeaAeroespacial y de Defensa, con gestion
unificada, con cotizacién en Bolsay con unas reglas del
juego que impidan el dominio de intereses minoritarios de
un bloque de accionistas. También se valoraba favorable-
mente por parte de los ministros la intencién de hacer
extensiva a otras compafiias € proceso deintegraciony la
intensificacion de la conexién civil y militar en ella. Al
mismo tiempo, los ministros nos comprometimos adar una
respuesta conjunta a las demandas de las empresas de pro-
nunciamiento de |os gobi ernos sobre cuestiones tales como
el control de la compafiia por terceros no europeos, o €
uso, cesién o engjenacion de activos considerados de inte-
rés nacional, por ejemplo los activos relacionados con la
defensa o considerados estratégicos. También se planteari-
an actuaciones coordinadas en temas més técnicos relati-
vOs a marcos juridicos, aspectos fiscales o de control de
exportaciones sensibles. En definitiva, 1os ministros mos-
trdbamos nuestro acuerdo de que laintegracion debe ser lo
mésrapiday de mayor acance posible. Hago estas referen-
cias para poner de manifiesto una voluntad compartida
entre laindustriay los gobiernos en & proceso de reestruc-
turacion europeay aclarar que debemos trabgjar conjunta
mente en la solucién de obstacul os para avanzar |o mas
répido posible en le convencimiento de que el fortal eci-
miento europeo favorecera laindustria de los digtintos pai-
ses. En ese espiritu, en lareunion de ministros responsables
del sector delos seis paises involucrados, celebrada el 9 de
julio de 1998 en Paris —hay que decir que en esta ocasion
se uni6 a los trabajos nuestro colega sueco por primera
vez—, se di6 réplica alas cuestiones planteadas por las
empresas, através del establecimiento de un marzo con-
junto de principios que sirvan en € futuro de orientacién
paralaformulacién de medidas precisas en temas concre-
tos que laindustria pueda plantear en su camino haciala
creacion de la CEAD, —empresa a la que antes he hecho
referencia—, por ejemplo: ayudas ala 1+D, impuestos,
incentivos a la exportacion, controles de exportacion de
material sensible, etcétera. Dichos principios se resumen
en lo siguiente: primero, las empresas son |as responsables
de determinar la estructuraempresarial delaque se quieran
dotar; segundo, los gobiernos no tendran influencia directa
en lagestion delafutura empresa; tercero, lafutura empre-
sa serg, como ya he dicho, una empresa con direccién uni-
ficada, regida por principios empresariales, con capacidad
de apelar alos mercados de capitales y cotizar en Bolsay
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tener una amplia base accionarial que evite la presencia de
blogues dominantes; cuarto, cualquier medida guberna-
mental debe ser neutral y no dirigida ainfluir latomade
decisiones; quinto, los gobiernos defiende @ caracter euro-
peo de lafutura sociedad y se reservan laposibilidad de dar
su aprobacion en |os casos en los que se susciten tomas de
control por terceros no europeos, y sexto, asimismo, seten-
dr& que recabar la aprobacion de los gobiernos en los casos
de cesidn por engjenacion de activos que por su naturaleza
se consideren de interés nacional; estamos hablando de
activos relacionados, por ejemplo, con la defensa. Los
gobiernos han demandado a grupo de empresas de los seis
paises que les informen en este mes de octubre del progre-
so redlizado en sus discusiones y que les hagan proposicio-
nes concretas sobre las salvaguardas que podrian contem-
plarse en cuanto alas tomas de control foréneas, asi como
en lacesi6n de engjenacién de activos considerados deiinte-
résnacional.

El siguiente hito relevante previsto en este proceso, y
gue afectaba a de creacion de la nueva sociedad anénima
Airbus, lo congtituiael intercambio delos llamados dossie-
res de evaluacion entre los diferentes socios de Airbus, a
finales del pasado mesdejulio. Sin embargo, se produjo un
hecho no esperado: laintegracion de Aerospatiale con el
grupo Lagardere, que implica en principio, apartade los
problemas de asimilacion de unaintegracion de esta mag-
nitud, una modificacion en € equilibrio de fuerzas europe-
as de este sector. Por esta circunstanciaaniadida, las propias
dificultadas del proceso de creacion de la denominada Sin-
gle Corporate Entity, Airbus, nos encontramos como resul-
tado que, finalmente, no tuvo lugar € citado intercambio
de dossieres, lo que significa un retraso del calendario que
fijabad 1 de enero de 1999 como fecha de lanzamiento de
a nuevaAirbus. Con todos estos datos, es aventurado fijar
un calendario preciso en e momento actual. En cualquier
caso, mantenemos la confianza de que laindustria europea,
y en concreto las cuatro compafiias involucradas, consiga
un pronto acuerdo para el intercambio de dossieres, que
congtituye un punto de no retorno del proceso, y podamos
tener lacompafiia Airbus europea en 1999.

Por lo que se refiere especificamente a CASA, que par-
ticipa con pleno derecho tanto en & programaAirbus como
en e programa Eurcfighter, ademés de tener sus capacida-
des en productos propios y componentes estructurales,
hemos venido manteniendo que el disefio de la privatiza-
cién precisa unamayor definicién del futuro del sector en
Europay, especialmente, de la concrecidn de la nuevaAir-
bus. En todo caso, laintencion del gobierno es proceder a
la privatizacion de CASA en esta legislatura, en cumpli-
miento de lo establecido en & programa de modernizacion
del sector publico empresarial, cuyas bases fueron aproba-
das por acuerdo de Consgjo de Ministros de 28 de junio
de 1996. Lasituacion actual es seguir manteniendo lainter-
locucion con | os socios europeos, alavez que Sepi explora
los planteamientos industrial es de esos socios respecto a
CASA para poder tener un criterio de decision sobre la
mejor estrategia a seguir en lacompafiia. En este contexto,
y por lo que eserefiere a futuro del empleo en CASA, ésta
se encuentra elaborando un plan de empresa por factorias
gue debera someter a su accionista parasu estudio y poste-
rior decision.

En definitiva, como puede deducirse de mis palabras,
Nos encontramos en una coyunturaen laque se estén andi-
zando tanto las alternativas industriales de posibles socios
de referencia como medidas de adecuacion interna de la
propia compariia para mejorar su posicionamiento en un
contexto de reequilibrio de fuerzas del sector en Europa.

Por dltimo, quiero recalcar que e hecho de tomar parte
activamente desde el comienzo en € foro propiciado por la
declaracion conjunta de los gobiernos de Alemania, Fran-
ciay Reino Unido de 9 de octubre de 1997, tanto desde €
lado gubernamental como desde el empresarial, supone
estar en lavanguardiade latomade decisiones de las accio-
nes que puedan adoptarse con respecto a este sector en
Europa, por tanto, estar en una posicién favorable para
defender |os intereses de nuestra industria aeroespacial, en
general, y los de Construcciones Aeronauticas Sociedad
Anonima, en particular.

Sigo ahora, con € permiso de SS.SS,, con larespuestaa
la comparecencia solicitada por el Grupo Parlamentario
Mixto, BNG, sobre e hipotético plan del Gobierno parala
privatizacion de Astano. En junio de este mismo afio, com-
pareci en esta Comisién e informé, entre otras materias, de
la situacion de Astano y de las actuaciones que estamos
desarrollando en la empresa. Tuve la oportunidad, en aquel
momento, de desmentir la existencia de ofertas parala pri-
vatizacion de Astano. Hoy esa situacion no ha cambiado y
no me queda mas que confirmar mi afirmacion del pasado
junio. En estos momentos no existen previsiones parala
privatizacion de Astano y nuestra actividad en este astillero
se centra en aplicar todas las medidas necesarias para con-
seguir su viabilidad definitivay, por tanto, para garantizar
su futuro. En Astano estamos aplicando las dos lineas de
actuacién que, junto con las privatizaciones, constituyen
nuestra politica en la empresa publica: € saneamientoy la
consolidacion. Como es bien conocido, Astano es un asti-
Ilero publico integrado en la division de construccion naval
de Sepi, situado en lariade Ferrol y dedicado, desde d plan
de reconversién de 1984, ala construccion de todo tipo de
plataformas y unidades flotantes para perforaciones y
explotaciones petroliferas submarinas, |lamadas off shore,
actividad que complementa con la reparacion de buques.
En laactuaidad, Astano, ademas de la actividad de repara-
ciones, que por su propia naturaleza es mas variable y
menos previsible a medio plazo, esta construyendo dos
unidades de perforacion petrolifera en aguas profundas
—hasta 3.000 metros— idénticas a la plataforma denomi-
nada Discoverer Enterprise, entregada el pasado mes de
agosto, y destinadas al mismo armador estadounidense,
Transocean Offshore. Laentregade la primera de estas uni-
dades esta prevista para agosto de 1999, y la segunda para
febrero del afio 2000. Cada una de estas unidades represen-
ta algo mas de 1.300.000 horas de trabajo, que seran reali-
zadas directamente por Astano y por empresas subcontra
tistas. Estas construcciones, junto con la actividad de
reparaciones, asegura aAstano una ocupacion del orden
del 80 por 100 en este afio y entre el 87 y el 90 por 100
en 1999; ocupacion gque puede considerarse satisfactoria
para un astillero dedicado a off shore y reparaciones, pero
gue no evitaque € astillero pueda entrar en subactividad a
finales ddl afio proximo, s no consigue contratos adiciona:
les alos actuales, y que deba mejorar sus parametros de



— 15292 —

COMISIONES

6 DE OCTUBRE DE 1998.—Num. 532

competitividad para conseguir los mérgenes de rentabili-
dad necesarios y garantizar la viabilidad del astillero. Por
tanto, las perspectivas de Astano a corto y medio plazo se
centran en lafinalizacion en plazo y presupuesto de las dos
unidades en construccion y en la continuacion de sus acti-
vidades en el mercado off shore. En este sentido, y como
hemos sefiadlado en anteriores ocasiones, se ha producido
un importante cambio en este mercado: se ha pasado dela
tecnologiaa precio como factor predominante paralacon-
tratacion de las unidades off shore, lo que ha producido €
consiguiente endurecimiento, menos contratos disponibles
en relacion con & mayor nimero de astill eros participantes
y amenores precios. A este cambio especifico en d merca
do off shore se ha sumado el empeoramiento general del
mercado de construccion naval originado por el descenso
en el precio del barril de petréleo y lacrisis de los paises
asidticos, que comienza a afectar también negativamente a
lacontratacion del resto de los astilleros.

Todo esto implica que, parafinalizar satisfactoriamente
las dos unidades actualmente en construccion y para com-
petir con éxito en este duro mercado, Astano debe dismi-
nuir significativamente sus costes, que son proporcional-
mente mayores que los de la media del conjunto de la
division de construccion naval. Paraconseguir lamejorade
competitividad, Astano viene aplicando las medidas pre-
vistas en e Plan estratégico de competitividad de todos los
adtilleros publicos, € llamado PEC, para e periodo 1995
1998, que pueden resumirse fundamentalmente en las
siguientes: gjuste de plantillas, pasando en Astano de 1.971
a1.180 trabajadores; realizacion de inversiones extraordi-
narias en el adtillero por importe de 1.850 millones de pese-
tas, y la aplicacion de los programas marco de actuacion,
gue se estén articulando a través del denominado proyecto
de cambio, implantando un nuevo modelo de gestion de
proyectos cuyo objetivo primordial esla mejoradel mar-
gen delas operaciones. Este nuevo model o supone un cam-
bio en lafilosofiatradicional de gestion vertical, que estaba
orientada a las funciones (ingenieria, aprovisionamientosy
produccion), hacia un modelo de gestion horizontal y parti-
cipativa, orientada a producto, con objetivos concretos
para cadanivel delaorganizacion definidos en términos de
coste, plazoy calidad en las &reas de su responsabilidad. Es
un nuevo modelo que supone un cambio radical de cultura
delaorganizacion, por lo que su aplicacion esta resultando
mas lentay dificil de lo deseable. Estas medidas se han
demostrado insuficientes para Astano, debido, por una
parte, a que, desde el disefio e implantacion del PEC, el
mercado off shore en el que € astillero desarrolla su activi-
dad se hareducido y endurecido considerablemente, como
ya hemos dicho; y, por otra, a que en Astano existen dese-
quilibrios estructurales relacionados con la composicion de
su plantilla, en lo que atrabgjadores directos e indirectos se
refiere, que hacen que su productividad sea menor y sus
costes mayores, en comparacion con otros astilleros, e
impiden la consecucion de la necesaria rentabilidad.

Constatadas las mayores dificultades relativas de Asta
no para acanzar |os objetivos de rentabilidad previstos en
el PEC, se disefiaron, y estan aplicandose en €l astillero,
medidas adicionales paraintensificar la reduccién de cos-
tes, entre las que cabe destacar las siguientes: revision de
los gastos fijos de lafactoria para diminar los superfluosy

racionalizar € resto; establecimiento de una nueva politica
de subcontratacién, con una mayor coordinacion con la
industria complementaria para mejorar lacdidad y € pre-
cio de su aportacion; andlisis de las construcciones anterio-
res para aplicar las experiencias adquiridas para la reduc-
cion de costes en las actualmente en construccién; y una
intensa camparia comercial para detectar y estar presente
en las nuevas oportunidades off shore. Ademés, y dado que
entre las causas del diferencial de competitividad de Asta-
no se haidentificado lainadecuacion de sus recursos huma-
nos alas necesidades cuantitativas y cualitativas impuestas
por la necesaria rentabilidad, se estén realizando estudiosy
andlisis para determinar cudl seriala estructura de plantilla
necesariay, en base alas conclusiones, proponer las medi-
das adecuadas y entrar en el correspondiente proceso de
negociacion. Estamos seguros de que, con la conjuncién
adecuada de todas estas medidas, podemos lograr la viabi-
lidad futura de Astano y entonces plantearnos su paso al

sector privado.

A continuacion, paso ala comparecencia solicitada por
los grupos parlamentarios Sociadistay Mixto, PDNI, para
informar sobre las causas que han motivado € ceso de don
Julio Segura como director de la Fundacion Empresa
Publica dependiente de la Sociedad Estatal de Participacio-
nes Industriales. Creo que antes de centrarme en explicar-
les la nueva orientacion que pretendemos dar ala Funda:
cion Empresa Publica se impone una breve explicacion
sobre su origen y actividad hasta el momento.

La Fundacion Empresa Publica, clasificada por el
Ministerio de Educacién y Ciencias como benéfico-docen-
te —estamos hablando de una orden ministerial del 22 de
septiembre del afio 1964—, fue creada por el Instituto
Nacional de Industria en ese afio con & nombre de Funda-
Cién Santa Mariadel Espiritu Santo y lafinalidad esencial
de promover y gestionar un colegio mayor para hijos de
directivos y personal empleado del INI. Posteriormente
en 1973 cambié su denominacion por lade Fundacion del
INI parapasar en 1982 a denominarse Fundacion Empresa
Plblica. Sus estatutos fueron modificados en varias ocasio-
nes, la Ultima en octubre de 1995, para su adaptacion ala
Ley 30/1994 de fundaciones e incentivos fiscales ala parti-
cipacion privada en actividades de interés general . Esta
regida por un patronato constituido por € presidente, que
es el dela Sociedad Estatal de Participaciones Industriales
y ocho vacales, cinco de ellos pertenecientes al comité de
direccion del SEPI. La Fundacién cuenta con una plantilla
laboral de 51 trabajadores fijos, nueve adscritos ala direc-
cidny servicios generales, 27 a colegio mayor, tresa pro-
grama de becas, uno a programa de historia econémica
y 11 a programa de investigaciones econdmicas. Ademas
tiene un nimero variable de investigadores con contrato de
investigacion que totaliza 38 en este momento, 21 en €l
programa de investigaciones econdmicasy 17 en € de his-
toriaeconémica. Al cierre del gercicio de 1997 los fondos
propios de la entidad, la dotacién fundacional, las reservas
y los excedentes del gercicio ascendian a 2.321 millones
de pesetas, colocados en su gran mayoria (2.185 millones
de pesetas) en inversiones financieras temporales. Segiin
establece d articulo 5.° de sus estatutos la Fundacion tiene
por objeto: a) Fomentar laformacién de directivos, técni-
cos especidistas e investigadores, promoviendo la prepara-
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cién de las personas adecuadas atal fin. b) Promover estu-
dios e investigaciones sobre materias relacionadas con la
empresa entendida en su sentido genérico y su entorno.
¢) Estimular e acceso aestudios superiores universitarios o
técnicos de los espariol es de probada capacidad intelectual.
En & cumplimiento de estos objetivos la fundacion desa-
rrolla una serie de actividades organizadas actuamente en
tres programas. € primero, el Colegio Mayor Universitario
Empresa Publica creado en 1969 y ubicado en la Ciudad
Universitaria de Madrid en terrenos pertenecientes a la
Universidad Complutense y cedidos temporamente ala
Fundacién. El colegio viene proporcionando un servicio
eficiente orientado no sdlo a proporcionar alojamiento ido-
neo, sino una formacién general y complementariaala
reglada paralos estudiantes para |l os estudiantes residentes,
mediante un régimen normativo y una serie de actividades
en cuya organizacion y gestion tienen un papel preponde-
rante |os propios alumnos. En & curso pasado 1997-1998
residieron en @ 218 estudiantes universitarios, una tercera
parte aproximadamente, relacionados con las empresas
actual o anteriormente pertenecientes a grupo publico. El
segundo programa, € de becas parainiciacion en laempre-
sa, puesto en marchaen € afio 1980, sirvié de modelo para
otrasiniciativas similares que fueron implantandose en
Espafa. El programa se dirige a proporcionar a jovenes
titulados una experiencia de trabajo que venga a comple-
mentar su formacién académica mediante la estancia por
periodo de un afio en una de las empresas adheridas a pro-
grama. La seleccion de becarios se lleva a cabo mediante
un proceso rigurosamente objetivo siendo esta objetividad
y €l rigor en la seleccion los principales elementos que
soportan € prestigio que las becas han alcanzado entre los
participantes, empresas y becarios. Un porcentgje relevante
de becarios acabaincorporandose a finalizar €l periodo de
beca ala plantilla de trabagjadores de la propia empresa. En
laconvocatoriade 1997 se concedieron 421 becas pararea
lizar laformacion en 40 empresas plblicas seleccionando-
se los beneficiarios entre 8.148 solicitudes. La convocato-
ria de 1998 se anuncié a principios de septiembrey estaen
estos momentos en pleno proceso de recepcidn de solicitu-
des. Inicialmente se anunciaron 350 becas, segun las pro-
puestas hechas por |as empresas adheridas. Ademas se esta-
blecen convenios especificos parala dotacion de becas con
caracteristicas especial es sefid adas por cada empresa.

El tercer programa que desarrollala Fundacion es el de
investigaciones econdmicas, que comenzo6 en 1974. Persi-
guelaformacion de investigadores en economiaaplicaday
larealizacion de investigadores originales sobre la econo-
mia industrial espafiola. Una manifestacion esencial de
estas actividades esta constituida por la encuesta sobre
estrategias empresariales que por convenio con e Ministe-
rio de Industriay Energia viene redizandose por la Funda-
cion desde 1990 y que congtituye una base de datos esen-
cial para e estudio de la industria espafiola. Es una
encuesta de panel dirigida a un colectivo de unas 1.900
empresas industrial es espafiol as mediante un cuestionario
de més de cien preguntas que cubren todos |os aspectos
relevantes. Relacionadas con la encuesta se llevan a cabo
tareas de investigaci6n especifica tanto por un equipo esta-
blece de investigadores como mediante ayudas a contratos
con investigadores externos, cuyos resultados se recogen

en documentos de trabajo. Ademas la Fundacion editala
revista Investigaciones Econémicas desde 1976 con perio-
dicidad cuatrimestral y organiza anua mente unas jornadas
de economiaindustrial que vienen teniendo lugar en & mes
de septiembre en Madrid y relinen ainvestigadores, profe-
sores universitarios y especialistas en la materia. Por Ulti-
mo, €l programa de historia econémica, cuya primera
manifestacion consistia en la preparacion en 1991 ddl libro
conmemorativo de |os cincuenta afios de existenciadel Ins-
tituto Nacional de Industria, del que son autores los cate-
dréticos don Pablo Martin Acefiay don Francisco Comin.
Lacalidad de este trabajo consagré laidea de dotar de con-
tinuidad a estatarea configurandose asi un nuevo programa
con vocacion de continuidad. La Fundacion colabora ade-
més con otras instituciones en la edicion de larevista de
historia econdémica. Hasta aqui he hecho una descripcion
ddl pasoy presente de la Fundacion.

Pasaré ahora ainformarles de su futuro y de las razones
del cambio de su director, hecho directamente relacionado
con el cambio de orientacién que se le pretende dar ala
actividad futura de la Fundacién Empresa Pablica. El
articulo 19 de los estatutos de la Fundacién dispone que €
patronato designara un director gerente d que, junto con la
direccion gecutiva de la Fundacién, corresponde gestionar
y dirigir en todos | os aspectos laentidad siguiendo las deci-
sionesy criterios establecidos por € patronato. Desde € 1
de enero de 1981 —por tanto pronto hara 18 afios— este
cargo estaba encomendado a don Julio Segura, catedratico
de microeconomiay consegjero del Banco de Espafia que
desde 1974 organizG 'y dirigio el programa de investigacio-
nes econdmicasy acuyo prestigio y entrega debe la Funda
cién sin ninguna duda mucho de su prestigio y su reconoci-
miento académico.

El patronato de la Fundacion decidié en su reunion del
dia 30 dejunio de 1998 dar por concluidalaetapadd sefior
Seguray nombrar como nuevo director gerente adon Fran-
cisco Prada Gayoso que antes habia desempefiado los car-
gos de presidente de laAgencia Industrial del Estado, pre-
sidente de Aceraliay vicepresidente de la Sociedad Estatal
de Participaciones Industriales. La decision fue tomada
formay realmente por los miembros del patronato sin que
de ninglin modo pretenda significar la minima descdifica-
cién delacapacidad y valiadel sefior Segurani una censu-
raasu gestion; a contrario, la capacidad y valia del sefior
Segura quiero yo reconocerla hoy expresamente. La susti-
tucion del sefior Segura por € sefior Prada tampoco debe
ser interpretada como indicio del abandono de actividades
gue hasta ahora venia desarrollando la Fundacién, todas las
cuaes han sido y van a ser mantenidas o reforzadas en la
nueva etapa que se hainiciado. Si es cierto que creemos
necesario dinamizar la actividad de la Fundacién afrontan-
do algunas imperfecciones que en esta nueva etapa se
intentaran superar, entre las que puedo citarles como mas
significativas las siguientes. por una parte el peso relativo
excesivo del programa de investigadores econémicas den-
tro de las actividades de la Fundacion en detrimento de
otras posibleslineas deinvestigacidn, acordes con lavolun-
tad fundacional, como son las materias de la economiay
gestion empresarial, € derecho mercantil, la informacion
econdmicay lasimplicaciones paralas empresas espafiolas
de las nuevas tecnologias y realidades sociaes. También
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existe un posible exceso de academicismo que comporta el
alejamiento de larealidad diaria, asi como una descone-
xién con e mundo empresaria, con los agentes socidesy
con laopinién publica, este afio, por emplo, se ha organi-
zado la 14.2 jornada de economia industrial que pasaron,
unavez més, inadvertidas paralas empresas espafiolas para
los medios de comunicacion y hasta, si me lo permiten,
para el propio Ministerio de Industria. Hubo una cierta
patrimonializacién de los datos'y del saber en general olvi-
dando que d fin esencial de la Fundacion es poner a dispo-
sicion de la sociedad los resultados de su trabgjo, aparte de
un bajo interés por otras ramas del saber cientifico diferen-
tes a la teoria macroeconémica, 1o que a su vez haido
cerrando el circulo de interesados en las actividades de la
Fundacion, incluso por larama de historia econémica, pese
aexigtir un programa de historia econdmica. Baste indicar
gue se habia rehusado la gestion de los archivos y fondos
documentales del antiguo INI-Teneo, hoy en la Sepi. Para
superar estas deficiencias € patronato ha considerado mas
adecuado € perfil profesional, menos académico y més
pragmético, del nuevo director, consciente de que no estén
nombrando a un investigador que vaya allevar a cabo por
si mismo latarea cientifica, sno aun impulsor de activida-
des que otros €jecutan segun las directrices del patronato
delaFundacién.

De acuerdo con lasideas que hasta aqui les he expuesto
lafundacién pretende modificar € peso relativo delos pro-
gramas mediante la potenciacion de otros nuevos o de
aquéllos hoy menos dotados, por lo que centrara su activi-
dad en las siguientes lineas: primero, continuidad del cole-
gio mayor, con arreglo alos criterios con que viene funcio-
nando; segundo, apertura del programa de becas a las
empresas privadas y no solo alas que han devenido tales
como consecuencia de | os recientes procesos de privatiza:
cién, lo que ya es unarealidad en la convocatoria del pre-
sente afio; tercero, la extension de los programas de becas
hacia nuevos campos, como |os intercambios i nternaciona
les 0 aniveles no universitarios; cuarto, mantenimiento en
una dotacién similar ala actua del programa de investiga
ciones econémicasy continuidad de |os equipos de investi-
gadores adscritos @ mismo; quinto, apertura a la sociedad
en general y alos agentes econdmicos en particular de las
tareas de la Fundacion y, en especial, convertir las jornadas
de economiaindustrial en un foro anal de participaciény
debate promoviendo el interés general hacia su celebra-
cion; sexto, la potenciacion del programa de historia eco-
némicaen el que se enmarcara la custodia, conservacion,
estudio y puesto a disposicion de los investigadores de los
archivos histéricos ddl sector publico industrial; séptimo la
implantaci6n paul atina de nuevos programas procurando la
mayor proximidad con las preocupaciones actuales de los
gestores empresariales espafioles mediante €l andlisis,
investigacion, discusion y divulgacion de materias en las
areas de la economia de la empresa, € derecho mercantil,
lacontabilidad o las implicaciones de las nuevas tecnol ogi-
as, y octavo, involucrar a mayor nimero posible deempre-
sas en las tareas de la Fundacion mediante la suscripcion
de convenios de colaboracion u otras formulas idoneas.
Paraello se adaptaran |os estatutos y € nombre dela propia
Fundacién a esta nueva orientacion. En definitiva, mante-
ner € prestigio conseguido por la Fundacion y mejorar su

actividad congtituye la tarea encomendada al nuevo equipo
gestor, sin que ello comporte en ninglin caso ni € cierre ni
e abandono ni ladisminucion dd esfuerzo que viene desa-
rrollando en ningunadelaslineas de actividad hoy vigentes.

Findmente, con el permiso de SS.SS. voy aresponder a
la comparecencia solicitada por el Grupo Parlamentario
Socidlista parainformar sobre la evolucion reciente de las
actuaciones judiciales en Chile, relacionadas con lainver-
sion de Endesa en Enersis y sobre |os efectos derivados de
lamisma sobre Endesay sus directivos.

Sefiorias, el Gobierno, en concreto el Ministerio de
Industriay Energia, al que represento, hainformado y ha
expresado su opinidn ante esta Camara sobre la operacion
de adquisicién de una participacion en la empresa chilena
Enersis por parte de Endesa de un modo regular cuantas
veces sele hasolicitado expresamente 0 cuando se haplan-
teado al hilo de algun debate. Lo ha hecho dentro de sus
responsabilidades y, por tanto, desde el punto de vistade
las mismas. Lo hizo por primeravez el presidente de la
Sociedad Estatal de Participaciones Industriales, € 21 de
octubre del afo pasado, en la Comision de Industria del
Congreso, cuando compareci6 para explicar € proyecto de
presupuestos del afio 1998, atendiendo a un requerimiento
dd Grupo de Izquierda Unidad, pero también una referen-
cia del Grupo Socialista. Lo hizo por primera vez este
ministro en el Pleno del Congreso del 10 de diciembre
de 1997, contestando a una pregunta formulada por € por-
tavoz del Grupo Socialista en la Comisién de Industria.
Puedo recordar y reiterar la valoracion que haciamos
entonces. La operacion de Endesa en Chile es unamagnifi-
ca operacion desde € punto de vista estratégico, desde el
punto de vistaempresaria y desde @ punto de vistade los
intereses de Espafia. Los obstaculos en su camino han sido
por problemas internos de Chile. Los problemas en inver-
siones de esa envergadura |os ha habido siempre, los hay
siempre; tenemos gjemplos de hace unos afios, como las
inversiones de Telefénica en Perll 0 en Argentina, por no
hablar de los problemas de las inversiones de Viasaen €
Aerolineas Argentinas. A partir de ahi, todos debemos
hacer un esfuerzo de responsabilidad para que finalmente
€l tema se cierre de la manera mas beneficiosa posible sin
poner mas obstaculos. En este momento, Endesa es una
empresa privada y sabemos |o importante que es para €l
Gobierno € respeto alas reglas que nuestro Estado de dere-
cho impone alas relaciones entre el Gobierno y e sector
privado. Pues bien, de acuerdo con este marco, de acuerdo
con las responsabilidades que corresponden a este minis-
tro, puedo afirmar que no dispongo de més informacion
sobrelaevolucion reciente delas actuaciones en Chilerda
cionadas con lainversién de Endesa en Enersis que laque
puede estar disponible para SS.SS. y que, por tanto, no
tengo ninguna nuevo vaoracion al respecto.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior ministro.

En relacion con e dltimo tema que hatratado el sefior
ministro, quiero recordar ala Comision que ainstancias del
sefior Martin Villa se repartié una documentacion que é
nos hizo llegar atodoslos grupos. Se puso adisposicién de
la Comision e remitir més documentacién, segun los por-
tavoces manifestasen su deseo de tener lainformacion.
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Creo que la forma mas racional de ordenar ahora el
turno deintervenciones de SS.SS. seria, teniendo en cuenta
gue hay unos grupos proponentes'y otros que no, de mayor
amenor, concluyendo el turno de fijacion de posiciones
Grupo Popular. S SS.SS. no tienen inconveniente, empe-
zariamos yendo del grupo minoritario a mayoritario.

Por & Grupo Mixto, tienelapalabrad sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: El temadeAda
Nno es recurrente en la medida en que se trata de un caso
muy especifico, no suficientemente esclarecido en todo 1o
gue es @ panorama de la construccion naval civil que corre
por cuentade astilleros piblicos en € Estado espafiol. Hace
anos teniamos la esperanza de que, s se llegaban a agotar
las decisiones que se habian tomado en 1988, que dejarian
aAstano fuerade laproduccién naval convencional, habria
un momento en que se cumplirian precisamente los diez
afnos mas 0 menos en que podia estar en esa situacion y
entraria en la construccion naval convencional. Observa
mos como desgraciadamente en octubre de 1995 se firma
el PEC entrelaAdministracion central y los sindicatos esta
tales, con préctica anuencia de casi todas las fuerzas politi-
cas, que volviaa sepultar aAstano en este tipo de prohibi-
cion.

A estas alturas, con todo, no se acaba de entender muy
bien —y creco que algunos directivos de AESA no lo
entienden— por qué razon el Estado espariol tiene que
reducir de formatan clara su capacidad productiva, einclu-
so posiblemente la Unién Europea, mientras, como se
acaba de poner de manifiesto, la competitividad de muchos
astilleros del mundo oriental, en concreto de Japén y de
Corea, no estaba basada, como se nos dijo hasta ahora, en
una sobreexpl otacion de sus clases trabgjadoras, sino preci-
samente en una participacion del dinero plblico en la capa
cidad competitiva de estos astilleros. Por darles unos datos
elocuentes, desde el punto de vista productivo, Europa
occidental ocupa mas o menos €l 27 por 100 de la cons-
truccién naval mundial y el Estado espafiol significa casi
un 2 por 100, sinllegar aé y un 7 por 100 de la europea.
Pues bien, en este momento Galicia significa un 0,3
por 100 de la contratacion mundial, un 1,06 sobre la cons-
truccion europeay un 16 por 100 sobre la contratacion
espanola. Pero s vamos més atrés observamos que la cons-
truccion naval gallega histéricamente habia significado
entre el 30 y el 40 por 100 de la espafiola y ésta el 20
por 100 delaeuropeay e 5 por 100 de la mundial. Aqui
podemos comprobar €l terrorifico declive de la posicion
ddl Estado espaiiol y particularmente de la participacion de
Galiciaen € conjunto de la construccion naval del mundo.

La solucién que se esta buscando para Astano, de man-
tenerlo en contratos de plataforma, tipo Discoverer —voy
ahablar asi para no entrar en més confusiones, pero cada
vez quedan mas claras por las palabras del sefior ministro
gue se trata de plataformas de perforacion, no por supuesto
de ningun tipo de artilugio que pueda ser considerado un
buque—, no es un mercado suficiente, maxime en un
momento de vaivenesy de crisis financiera internacional
para mantener operativo un astillero de tal dimension,
sobretodo s tenemos en cuenta que hasta ahora tampoco
goz6 de primas ala construccion naval como otros astille-
ros. Es curioso que ahora se ponga como justificacion las

deficiencias en su estructura técnico-laboral para poder ser
competitivo, pero aguien es e responsable de haber lleva-
do aeste astillero alaactua plantillay a su actua desequi-
librio, porque |6gicamente s se hacen paliticas de prejubi-
laciones, politicas de reducciones laboraesy no setieneen
cuenta la cualificacion técnica de cada uno de los miem-
brosde laempresa, € resultado final tiene que ser un autén-
tico disparate. Asi se hizo, efectivamente, la reconversion
naval de Astano. Lo que practicamente fue provocado por
una politica gubernativa ahora se convierte en un argumen-
to para cavar una fosa mas profunda. Pasa exactamente
igual con el abandono tecnolégico, o si ustedes quieren con
ladeficiencia o lainestabilidad psicoldgica de los que ali
trabgjan, que nunca saben cudl esla panoramicadd adtille-
ro, ni siquieraatres o cuatro afos vista

¢(Piensael Gobierno, por tanto, hacer frente aesta situa-
cion de falta de competitividad, segln sus criterios, con
mas reduccion laboral ? ¢Es posible mantener un astillero
de estas dimensiones tecnol 4gi cas con menos de 1.000 per-
sonas? ¢No es éste uno de los motivos del desequilibrio
estructural a que aludia e sefior ministro?

Por todo esto, seguimos manteniendo una enorme preo-
cupacion. Vaa ser dificil que el adtillero, que tiene asegura-
da una carga de trabgjo hasta fines de 1999, précticamente
hasta el afio 2000, sdlo con una politica agresiva, de tipo
comercia en lo que son plataformas off shore, pueda sub-
sigtir. Yasé que esinviable en este momento privatizarlo,
pero es curioso que usted mismo reconozca que si consi-
guen reflotarlo una salida seria la privatizacion. Esa priva:
tizacion, aparte de ala baja, desde € punto de vistade los
recursos que recogeria el Estado ¢seriaatravésde su dis-
minucién progresiva o bien integrandolo en € grupo trans-
nacional y manteniendo su capacidad tecnol égica? Seria
interesante que todo este tipo de objetivos se perfilasen con
més claridad.

Sefior ministro, si es posible, querriaque nos dierasu
valoracion sobre la crisis financieray como et afectando
0 en qué plazo de tiempo piensan ustedes que puede ser
superaday, si puede empeorar gravemente, qué medidas
van atomar ustedes parano cerrar, en todo caso, los astille-
ros del Estado espafiol, si hay tantas dificultades parala
contratacion, asi como si no habria que reconocer que
incluso en momentos claves la subvencion publica, por
cualquier via, es necesaria. Por gjemplo, se nosdice que €
adtillero Astano, que es & menos competitivo ante lainca
pacidad de poder acceder al mercado nomina y por € terri-
ble desequilibrio de su plantilla, esta teniendo unas pérdi-
das de 3.000 millones de pesetas anuales. ¢(No es mejor
gastar 3.000 millones de pesetas anual es, mantener operati-
Vo un adtillero, hacer una politicalaboral correcta donde se
contemple que los prejubilados o jubilados sean sugtituidos
por gente joven en vez de hacer una politica de desmante-
lamiento que, al final, supone un empobrecimiento general,
que cuesta incluso mas al erario pdblico y empobrece a
largo y medio plazo? Estas son |as preguntas que me gusta:
ria que usted contestase, asi como s ve algunasdidaen la
Union Europea para, a través de algunos acuerdos con
otros Estados, conseguir un conjunto de construccién naval
europea que pueda partir del supuesto de no aceptar €l
reparto mundial, claramente discriminatorio, en especial
con el Estado espariol y muy particularmente con el caso
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de Galicia. Hay € dato —repito— de que no vale seguir
diciendo que los deméas competian mejor, porque son cuen-
tas abiertamente trucadas.

El sefior PRESIDENTE: Por e Grupo de Coalicion
Canarig, tiene la paabra su portavoz don Jestis Gomez.

El sefior GOMEZ RODRIGUEZ: Sefior Presidente,
quiero dar las gracias a sefior ministro de Industriay Ener-
gia por las contestaciones que hadado alas preguntasy a
las comparecencias solicitadas. Sin embargo, no voy a
hacer preguntaalgunani a plantear ninguna cuestion. Sola-
mente desearia hablar sobre Endesa diciendo que ala ope-
racion —creo que es de interés para todos | os ciudadanos
espafioles por su importancia, de tal forma que desde San-
tiago de Chile se vaallevar todala politica de esta compa-
fiafilial de Endesa, Enersis, en Américadel Sur, que es
una operacion que prestigia ala actividad industrial espa
fiola, que es una operacion que prestigia, por tanto, a pue-
blo espafiol |e hacemos un flaco favor si estamos continua
mente poniendo en duda la conducta rectade los directivos
esparioles, que nada tiene que ver con laposible —y digo
posible— actuacion preadquisicion de los directivos chile-
nos, siete de los cuales han sido procesados. En dicho caso
también haintervenido el 6rgano paralelo alafiscaliaen
Esparia, € Consg o de Defensadel Estado, presidido preci-
samente por una distinguida sefiora, muy amiga de las apa-
riciones en publico, que hace reiteradas declaraciones sobre
la necesidad de |o que ellos llaman la designacion de un
ministro de visita, para que profundice sobre la cuestion,
denegada por los tribunales de Chile. Lo cierto es que,
desde nuestra Optica, la operacion de Endesa con la adqui-
sicion de las acciones de Chispas —que sueltan chispas
precisamente hoy diaen las informaciones y criterios que
se dan en la prensa espafiola—, extrafia mucho, porque
aquellas actuaciones surgieron en una época preel ectoral
en Chiley se continlia en la prensa espariola poniendo en
dudala actuacién y la conveniencia paralaempresay la
economia espafiolas. Nadie puede negar que es una opera-
cion, desde el punto de vista estratégico y econdémico,
buena para el futuro de laempresa, y asi ha sido valorado
por la mayoria de analistas que siguen la evolucion de
Endesa. Enersis sigue siendo la mejor empresa eléctrica
latinoamericana. Hoy dia, Endesa controla tres puestos de
los siete que hay en € consgjo —uno de llos, € de vice-
presidente—, y participa con normalidad en e gobierno de
lasociedad. Desde € punto de vistalegal, existen dos cau-
sas civiles pendientes con Endesa: un recurso interpuesto
contra la superintendencia de valores y seguros por una
multa impuesta por uso de informacion privilegiaday una
demanda civil de un grupo de accionistas de la sociedad
Chispas que espera un precio superior a de la OPA por sus
acciones, ago extrafio. Laquerelladel Consgjo de Defensa
del Estado va contralos exgestores clave, como digo yo;
Endesa no estaimplicada. Las declaraciones que han apa-
recido en la prensa en su dia sobre un directivo del Banco
de Santander han sido desestimadas totalmente. Por tanto,
después de estas manifestaciones, que no son nuevas, sino
muy conaocidas, solo quiero puntualizar que Coalicion
Canaria estima que la operacion de Endesahasido dignay
brillante paralaindustria espafiola.

El sefior PRESIDENTE: Por € Grupo Parlamentario
Catalan (Convegénciai Unid), tiene la palabra el sefior
Sanchez i Llibre.

El sefior SANCHEZ | LLIBRE: Sefior presidente, en
primer lugar, quiero agradecer al sefior ministro su compa
recencia ante la Comision de Industria, Energiay Turismo.
En segundo lugar, dado que nuestro grupo parlamentario
no tiene iniciativa parlamentaria alguna en esta Comision,
vamos a aprovechar nuestro turno de fijacion de posicion
para hacerle llegar al sefior ministro algunas preocupacio-
nes que tiene & Grupo Parlamentario Catalan (Convergen-
ciai Unig). Ante todo, tenemos inquietud por las tltimas
noticias aparecidas en |os medios de comunicacion respec-
to a acuerdo suscrito entre e Gobiernoy € sector eléctrico
el pasado dia 22 de septiembre, relativaalos costes detran-
sicién a la competenciay ala Ley eléctrica, aprobada
durante esta legislatura. Al aparecer en los medios de
comunicacién dichas informaciones nuestro grupo cree
interesante que el ministro pudiera comparecer ante la
Comision de Industria, para poder explicar con detalle cud
es €l abasto méximo de dichos acuerdos entre e Gobierno
y las diferentes compariias el éctricas, asi como sobre €l
desarrollo de la Ley eléctrica. Estaley se trabajé con un
consenso parlamentario notable entre nuestro grupo y 1os
demas con el Gobierno, por |o que entendemos que seria
correcto, y nuestro grupo asi 1o desearia, redlizar unanueva
comparecenciae sefior ministro, para que pudieraexplicar
atodos los grupos parlamentarios cud es € alcance de este
acuerdo entre € sector eléctrico y las compafiias e éctricas.

Tenemos otra preocupacion, afiadida ala antedicha, por
el escaso desarrollo también de laLey eléctricay por las
desnaturalizacion del marco genera que laley establecio,
con un amplio consenso politico, en esta Camaray, espe-
cialmente, con e Grupo Parlamentario Cataldn (Con-
vergenciai Unid) y otros que le dieron soporte en la trami-
tacion parlamentaria.

Quiero recordar también d sefior ministro que esta pen-
diente & decreto de retribucion de la produccion y del sec-
tor especia de produccion de energia, asi como € decreto
sobre la calidad y la generacion de energia. El sector de la
distribucion de la energia el éctrica estd pendiente de este
desarrollo parlamentario que se estd demorando excesiva
mente, a nuestro entender. El anuncio de titularizacion es
un cambio de estrategia que se desprendiade laley del sec-
tor eléctricoy, a no haberse hecho las consultas pertinentes
con los diferentes grupos parlamentariosy con la Comision
Nacional del sector eléctrico, creemos que seria necesaria
la comparecenciadel sefior ministro, para aclarar atodos
los grupos parlamentarios de la Cadmara cud es €l alcance
de los acuerdos. Por tanto, agradeceriamos a sefior minis-
tro que tomaralainiciativa. S en su respuesta nos dice que
seriainteresante dicha comparecencia, no participariamos
en una demanda por escrito paraque éstase produjeraen la
Camara. Creemos que con dicha comparecencia se podra
volver aconseguir otravez el consenso y la participacion
de todos los grupos parlamentarios en unaley con la que,
tras € didogo y los acuerdos al canzados entre llos, hici-
mos un gran favor a la liberalizacion de un sector tan
importante como es el eléctrico.
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El sefior PRESIDENTE: Por € Grupo Federal de
Izquierda Unidad, tiene la palabra don Mariano Santiso del
Valle.

El sefior SANTISO DEL VALLE: Sefior ministro, no
me |lo tome amal, pero su intervencién de hoy me confir-
ma mas en mi tesis de que quizas estemos asistiendo a la
ultima comparecencia de un ministro de industria en esta
Camara. Esdecir, yatienen hecho € trabgjo, practicamente
se han liquidado todo € sector piblico y pruebade ello es
gue hasta le han tenido que buscar a usted un trabgjo com-
plementario, puesto que ya tenia poco que hacer en €l
Ministerio de Industria.

En cuanto a Chile, es verdad que hemos hablado de dllo
muchas veces en esta Camara, pero es curioso que en la
época en que se hizo la operacidn de Enersis, por gemplo,
el propio sefior Martin Villa reconociera en esta misma
Camara que era una operacion éticamente dudosa. Yo no
digo que no sea legitima en el &mbito empresarial, pero
Ilegb adecir en alglin momento que si @ tuvieraque repetir
laoperacion, no la haria, porque es impresentable desde €
punto de vista ético que un grupo de control —seaen Chile
0 en Madagascar— se beneficie de una operacién con dine-
ro publico espariol, con la repercusion, paralaimagen de
nuestro pais, que hatenido en Chile. Y no solamente eso,
sino que todavia ahora mismo inversiones que esta hacien-
do Enersis estan siendo objeto de debate en la opinion
publica chilena porgque afectan a determinadas comunida-
des indigenas que se oponen precisamente ala construc-
cion de algunas actividades de Enersis. En mi opinion,
hubiera sido correcto que en aquel momento Endesa al
menos hubiera soltado |astre cesando a los directivos res-
ponsables de haber entrado en ese tipo de negociacion.
Pero para ustedes siempre es mejor cubrir un tupido velo
sobre determinadas actividades o actitudes, decir que no ha
pasado nada y seguir adelante. Podriamos hablar de otras
cosas, de las que en su momento hablaremos también, y s
no, en los tribunales. Usted ha venido a decirnos que como
Endesayano es plblica, no tiene masinformacion y punto.
Insisto en que lo que le pedia esta Camara era responsabili-
dades sobre aquellos directivos que en su momento se
embarcaron en esta operacion que, insisto, puede ser juridi-
camente correcta o no, yalo diran los tribunales chilenos,
yaveremos s tiene o no larepercusion parala parte espa
fiola, pero es obvio que esimpresentable.

Al mismo tiempo, la operacion de privatizacion de
Endesa puede haber sido muy buena parae propio Gobier-
no en cuanto que ha hecho cgja en condiciones favorables,
pero pienso —Yy aqui estamos en una Camara politica—
gue para d famoso capitalismo popular adia de hoy no ha
sido tan rentable. Sus acciones casi estén un 40 por ciento
por debajo del valor del que se comprd. Por consiguiente,
esto de los cientos de espafioles que se van a beneficiar de
la politicade privatizaciones no es asi y podemos analizar
empresa por empresa. No recuerdo ahora mismo el dato
exacto de Endesa, pero si podemos hablar de como esta
Aceraiahoy, etcétera. Se hametido a una serie de peque-
fios ahorradores en una cultura que no dominan, en la cua
pueden tener dificultadesy lo Unico que les queda es tener
paciencia para ver si dentro de ocho afios recuperan la
inversion si no pueden salirse antes. Yo creo que especular

0 jugar en Bolsa es para expertos y no hay que impul sar
gue todo el mundo se vaya metiendo en cosas que dentro
de muy poco tiempo pueden tener repercusiones importan-
te y més en inversiones relacionadas, desgraciadamente y
no por culpa de estos paises, con todo o que estd sucedien-
do en América Latina, especialmente en Brasil en los pro-
ximos dias.

En lo relativo a la Fundacién Empresa Publica, mi
grupo considera legitimo que cualquier gobierno intente
poner a frente de aquellos patronatos, en este caso, funda
ciones, empresas pUblicas o relacionadas con laAdminis-
tracion, aAdministradores o a directores de su confianza.
Esto es absolutamente legitimo, pero no hace falta adornar-
lo. Sinceramente compadezco al sefior Segura, porque
usted hadicho quelefelicitay a mismo tiempo le ha pues-
to en €l epitafio toda una serie de cdificativos de por qué
no funcionabay habia que cambiar que no creo que sean
muy gratificantes. Lo que nos preocupa a nosotros es que
la Fundacién Empresa Pdblica no hiciera honor a su nom-
bre. Soy consciente de que como ya casi ho van a quedar
empresas publicas, habra que quitarles lo de publicasy
dejarlo en fundacidn empresas, por 10 menos para que su
nombre se corresponda con sus objetivos. Con todo e res-
peto al sefior Prada como persona, yo creo que quizas es €l
extremo contrario delo que ustedes imputan a sefior Segu-
ra. Es posible que € sefior Segura sea excesivamente aca
démico. El sefior Prada, de momento, por su propiavalia
profesiona, que no dudo, tiene sobre todo una gran expe-
riencia en hacer de mediador en quiebras de empresas, en
liquidar en este caso @ sector publicoy, por lo tanto, es una
gportacion importante, pero quizés habria que haber busca-
do un perfil intermedio entre un extremo y otro; s no, dala
impresion de que una vez cumplida su funcion, que era
liquidar €l sector publico, la parte que letoct en laAgencia
Industrial del Estado, ustedes de recolocaban si no encon-
traba acomodo en el sector privado. Es un poco laimpre-
sién que da debido al tiempo que ha pasado desde su cese
hasta el nombramiento al frente de la fundacion, que ha
sido mas que razonable. Sinceramente, parece mas una
recol ocacion temporal que una politica de haber cambiado.
Se le podian haber pensado antes. La propia Fundacion lle-
vaba, como usted dice, muchos afios con € sefior Segurad
frente, y habian tenido tiempo de ver qué estaba pasando
en esa Fundacion.

En lo referente aAstano, usted ha dicho una cosa que
me hallamado la atencién y que puede que sea verdad, es
decir, que hoy no tiene tanta importancia la tecnologia
como € precio. Este es una tema que me preocupa, porque
yo lo relaciono con otracosa, con € 1+D. Es decir, yo creo
gue es unasituacion en lagque no nos podemos detener. Eso
puede hacer constatar que en determinados campos, y este
puede ser uno de ellos, la tecnologia se ha popul arizado,
por decirlo asi, y hay muchas empresas que tienen ya esa
tecnologiay, por 1o tanto, puede competir en € precio. Pero
laconclusion para mi es peligrosa, 0 sea, no puede ser solo
insistir en més de lo mismo, es decir, reducir costes de per-
sonal, reducir plantilla, porque habra que buscar nuevos
campos de actuacion dentro del sector naval, con las difi-
cultades afiadidas que tiene Astano por sus limitaciones; s
no, esto demuestra también una posible falta de impul so
tecnol 6gico. Hay que continuar investigando y buscando
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avances u otros campos, dentro del sector naval, en lo que
podamos ser competitivos también en 1+D. Solamente con
mano de obra ya demasiados paises que compiten, sobre
todo en el sudeste asidtico, como Corea, etcétera, o que
hace muy dificil que nosotros podamos competir solo con
preciosy manos de obra.

Termino con CASA, expresando, unavez mas, mi pre-
ocupacion. Usted la considera simplemente una preocupa-
cion ideoldgica, pero, en mi opinion, CASA es un sector
estratégico y nos preocupa enormemente que pueda termi-
nar privatizada a cien por cien. No digo que se quede a
cien por cien en manos de lo publico. Pero si me parece
una sector o suficientemente delicado y avanzado, en uno
delos campos donde méstrabajo hay que hacer, donde més
posibilidades hay de investigacién y de competitividad a
medio y largo plazo como para no reservarnos una partici-
pacion importante como Estado, de momento. Ademas, por
susimplicaciones en actividades rel acionadas con la defen-
sa, me parece importante mantener una presencia publica,
mantener una actividad, sobre todo teniendo en cuentala
exposicién que ha hecho usted sobre lareunion de julio en
Paris, etcétera, donde nos viene a decir que en el &mbito
europeo todavia estan un poco verdes las posibles evolu-
ciones futuras, las adianzas, |os cambios que esta habiendo
en e caso de las empresas punteras, como Aeroespaciae,
etcétera. Por lo tanto, hay demasiadasincertidumbres como
para afirmar con tanta rotundidad que hay que privatizarlo
en este gercicio. Sinceramente, creo que eso esta bastante
verde, por |o menos para tener garantias, no nos vaya a
pasar como con Babcock Wilcox. Usted, que le gusta
mucho la prensainglesa, si haleido un articulo reciente
sobre la empresa que quiere comprar Babcock, vera que
esta en condiciones bastante precarias como para querer
desprenderse répidamente como sea y cuanto antes de
empresas sin saber muy bien en qué manos las dejamos.

De momento nadamasy muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Por & Grupo Socidista, tiene
lapalabrad sefior Hernandez Molté.

El sefior HERNANDEZ MOLTO: Vamos a ver por
dénde empiezo. Esta intervencion yo creo que ha decep-
cionado profundamente al presidente de la Comision de
Industria, porque, s recuerdalas pdabras deinicio, prome-
tia que iba a proporcionar una interesantismay profunda
informacion del Ministerio, y estdbamos expectantes en
relacion alo que usted nos iba a contar hoy. Tanto es asi
gue adelantd incluso la hora de la celebracion de la Comi-
sion para que pudiéramos debatir sosegadamente [os temas
gue nos traia. No sé si |os debatiremos, pero es evidente
gue sosegadamente no porque hoy se ha puesto de mani-
fiesto, como es evidente —no sé si va a ser ministro de
Industria—, que yano le interesa el Ministerio de Indus-
tria. Pero anosotros no nos ha decepcionado.

Hoy ha hecho un alarde de lo que van a ser |os proxi-
mos meses hasta que decidan dar € carpetazo alalegida
tura: hacer faenas de dlifio, ir huyendo de los problemasy
leer —usted ha pasado de ser portavoz del Gobierno alec-
tor del Gobierno y yo creo que incluso por primera vez—
papeles que le han preparado en € Minigterio. Sinceramen-
te, hemos percibido un escasisimo interés por los proble-

mas que le traen hoy a esta Comisién. En cualquier caso,
vamos a dar cumplimiento alaliturgia de la Comision,
hablando inicialmente de los temas que nos ocupan, que
son para nosotros tres. Ya entenderd también que lares-
puestaasu informacién, a estar muy desfasadaen €l tiem-
po, tampoco vaya a ser muy detenida. El problema es que
cuando preguntamos por las cosas que preguntamos, la pér-
dida de actualidad hace que después los debates probable-
mente tengan una evidente pérdida de interés.

Nosotros tenemos tres solicitudes hechas en esta Comi-
sion de hoy, unatiene que ver con CASA, otracon Endesa
y otra con la Fundacion Empresa Plblica.

La informacién que nos ha facilitado en relacién a
CASA tiende areafirmar nuestra preocupacion sobre la
falta de proyecto que aln tiene el Gobierno con CASA'y
con € sector y también, s me o permite, unafatade pro-
tagonismo. Es verdad que en las Ultimas reuniones €l
Gobierno de Espafia se haincorporado alos consorcios de
distintos gobiernos europeos para preocuparse por laresfir-
macion de un proyecto europeo de lanavegacion espacid y
aérea, pero no es menor cierto que el Gobierno haido a
remolque de esa situacion. Sin duda aguna, en los dos pri-
meros afios de esta legislatura el Gobierno ha perdido
importante capacidad de influencia, de presencia, de opi-
nién en ese sector a nivel internacional, lo cual, evidente-
mente, esta repercutiendo en lafalta de criterio que tienen
sobre CASA. Yo no les pido, en absoluto, que precipiten,
anticipen e improvisen decisiones, todo lo contrario, pero
si pongo de manifiesto una cierta duda que yo creo que no
viene fundamentada exclusivamente por la reestructura-
cién del sector europeo, sino por lafatade criterio propio
del Gobierno en esta empresa.

El segundo tema que nos ocupabaerael temadelaFun-
dacion Empresa Publica. Usted recordaba que afectaba a
una reestructuracion que en su cabeza masvisible veniaya
de épocas anteriores, que desde luego no tenianada que ver
con las responsabilidades del Partido Socialista. Por lo
tanto, nos sentimos comodos en el reconocimiento y nos
unimos a su consideracidn sobre el sefior Segura. Ahora,
con la afirmacion sobre su capacidad de trabgjo y con la
criticaalagestion, con amigos como usted para qué quiera
uno enemigos. Desde luego, € sefior Segura supongo que
podré seguir viviendo sin necesidad de estos halagos que,
después tienden a destrozar todo trabajo que se hahecho en
la Fundacion Empresa Publica. El motivo de |a reestructu-
racion, usted mismo lo ha dicho, es que sobre algunas de
las actuaciones ni siguierad ministro o0 e Ministerio esta-
bainformado. El motivo fundamental de la decision esta
basado en dos ambitos. Por un lado, en la escasa capacidad
gue ustedes tienen para convivir con todo lo que no sea €
Partido Popular y con todo lo que no sea aiados, amigos
incondicionales del Gobierno, y, por otro, en lareconocida
generosidad por parte del Gobierno, y més concretamente
de su Ministerio, tendente a premiar todos aquellos servi-
cios prestados en € Ministerio con situaciones de comodi-
dad econémicay social. No hay més que ver los presiden-
tes de Endesa, los directores generales de Aldeasa, los
consgjeros del Consegjo Consultivo de Privatizaciones, 1os
presidentes de empresas publicas. Ustedes son generosos,
€l Unico problema es que son generosos consigo mismo, lo
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cual, evidentemente, pone en seria duda su propia capaci-
dad de tomar decisiones objetivas.

Respecto a la Fundacién, yo lo pronostico: escasos
meses de presencia del sefior Prada en la Fundacién
Empresa Plblica. (Las cosas, cuando quedan en € «Diario
de Sesiones», tienen la ventgja de que asi no pasan desa-
percibidas.) Como tengo confianza con el sefior Prada,
verlo en esa Fundacion es como ver unaespecie de ruso en
NuevaYork. Laverdad es que € sefior Prada no se encon-
traraasi mismo. En laincomodidad de los cambiosy en
los conflictosdel Ministerio, como usted sabe, se haencon-
trado una pista de despegue de uno mas de | os colaborado-
res gue no ha hallado cabida en € propio Ministerio, pero
sinceramente yo creo que han hecho un escasismo favor a
la Fundacion Empresa Plblica. Efectivamente, coincido
con algunos de los intervinientes que vienen a quitarle la
consideracién de publica. Por cierto, habia una organigra-
mainicial, no sabemos si vaa seguir siendo asi 0 no, no
sabemos si alguna de las funciones que se le iba a enco-
mendar a esta Fundacion va a seguir encomendandosela
como era algunos de los fondos de | os planes de reconver-
sién y de ayuda de animacion econémica a las cuencas
mineras. (Quiero recordar que algunos miles de millones
de pesetas iban a ser introducidos dentro de las competen-
cias de la Fundacion Empresa alin publica.) Convendria un
poco ver si €l futuro de esa Fundacion lo tiene claro el
Gobierno o no. En este sentido, nuestra peticion de su com-
parecencia hoy aqui, sefior ministro, era mas que nada por
levantar lavoz por 10 que pensamos, repito, es un gesto
més de falta de toleranciay de convivenciay, desde luego,
por lo que esla diminacién absol uta de unaingtitucién que
yo creo que hatenido un trabagjo importante y a cuyo presi-
dente, por sus caracteristicas, desde aqui si que respeto pro-
fesionalmente, pero, desde luego, para verlo en cualquier
Sitio menos en € que ustedes |e han colocado, provisional-
mente, porque, como yaveran, durara poco.

Habia una tercera peticion que tenia que ver con Ende-
sa. Yo ya entiendo algunas de las voces que se azan agqui
—rpor cierto, sin haber pedido la intervencién— poco
menos que convirtiendo la operacion de Endesa en €l
nuevo hito ddl siglo xx y casi en € nuevo descubrimiento
de América por parte del Gobierno de Espafia. Pero larea
lidad es mucho més tozuda y mucho mas negativa. Noso-
tros realmente pedimos la comparecencia del propio presi-
dente de la empresa—més que lasuya, sefior ministro—, y
desde aqui he de decir que me parece muy bien gue nos
invite acomer alos portavoces, pero su obligacion no esla
de la cortesia social, sino que su obligacion es politicay
parlamentaria. En este sentido me gustaria, sin duda agu-
na, que fuerad sefior Martin-Villad que pidieralacompa
recencia ante esta Comision porgue nosotros estamos por
defender los intereses de Endesa, ya que, sin duda alguna,
s Endesa hoy es una empresa importante es porque en los
momentos de gobierno socialista asi fue posibley asi se
hizo. Sin embargo, evidentemente, nos parece que un
grupo como €l nuestro no podia ser ajeno a una empresa
publica que, cuando va a hacer las américas, se colocaad
lado de personas calificadas de delincuentes hoy en la
legislacion chilena, en una situacion en la que un presiden-
te de empresa publica como Endesa es [lamado a declarar
como testigo en un proceso, para el que, por agunas voces

de afectados en Chile, se quiere solicitar su procesamiento
—y ¢jdano seaasi—y, por s fuera poco, en un momento
en que ademés de responsables de los intermediarios —las
empresas colocadoras y asesoras de esa operacion— des-
mienten |o que sido la opinidn del Gobierno y de otras res-
ponsables de ese banco. Quiero recordar —yo no sé dentro
de las empresas financieras, yalavaran su ropa— que, des-
mentidos aparte, hay una opinién del responsable de la
colacacion y de la asesoria de esa operacién en Chile que
dice haber asesorado y haber recomendado negativamente
esa operacion en ese momento. Por muy agradecidos que
estemos a estas brillantes operaciones y por mucha respon-
sabilidad politica que se nos pida, o que no se nos puede
pedir es que miremos a otro lado u opinar —y en este caso
si se me permite €l juego de palabras— un desastre, tan
desastre que ayer mismo el segunda méaximo responsable
de Endesavino areconocer que hay que dar frenazo y mar-
cha atrés y empezar arefugiarse en inversiones seguras
paraintentar solucionar conflictos importantesy resultados
econdmicos adversos para la empresa. Por |o tanto, nos
parece que estaba puesta en razon.

Lamentamos que & Gobierno solo serefugie en lo que
fue una decision, yo creo que precipitada, y desde luego
meditada, parallegar a esta situacion sin tener que dar res-
puesta a nadie. Pero reconoceran conmigo que este Parla
mento y los ciudadanos espariol es deberan manifestar una
cierta sensacion de impotenciay frustracidn respecto auna
de las empresas mas importantes de este pais, que ha cam-
biado su condicién en esta legislaturay que, ademés, ha
comprometido los intereses de muchos ciudadanos, cuando
hoy no puederecibir ningunainformacion en sede parlamen-
taria, y ayer mismo tuve oportunidad de oir ladiscutible opi-
nién del presidente de esta Camaraparaque € presidente de
Endesa no venga a opinar aqui sobre estos asuntos. Todo
esto pone de manifiesto 1o que ya eraun disefio meditado; un
disefio de hurtar ala opinion publicalo que ha sido una
expropiacion en toda regla de un grupo econémico, afin a
Gobierno, que hoy hace y deshace, de espaldas alos intere-
ses no solo de los accionistas, sino a que fue su principa
accionista, que fue & patrimonio publico de este pais. Por
tanto, creo que empezamos ya a notar las consecuencias, no
s0l0 en términos de rentabilidad, Sno en términos defatade
decoro en cuanto alo que es capitalismo popular. Por €lo,
guede agui nuestra protesta por esta sensacion de frustracion
de que & Gobierno serefugie en unaparte del problema.

El sefior ministro recordara perfectamente que esta
empresa esta sometida a principio de laley de engenacion
de empresas plblicas, ala golden sharey que, por lo tanto,
el gobierno sigue teniendo la maxima responsabilidad sobre
esaempresay estd sometidaa un control politico. Y si no
esta sometida a un control politico, explique usted agqui hoy
lasrazones por las que  gobierno impone a Endesa e nom-
bramiento de un consgjero que era antes secretario de Estado
de Comercio, Turismo y Pyme. Me parece que laredidad le
pone a usted en evidencia, sefior ministro, porque sin duda
algunaya sabemos que las empresas se han privatizado para
poder colocar a sus ledes, a sus amigos. Esas empresas ya
no sirven paralos profesionaes. Ustedes cada dia que pasa
estan cayendo en evidencia. Este es un buen momento para
que usted nos explique las razones que le han obligado, s se
lo haimpuesto alguien 0 s realmente Endesa estaba necesi-
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tada de servicios de ex miembros del Gobierno que en este
caso creo que —posi blemente por eso no responda usted en
e Pleno a esta pregunta— le han colocado en unamalisma
situacion. No es e Unico caso. Usted sabe que en este proce-
so gemplar de privatizacion y de profesionalidad se usan las
empresas publicas para colocar —y en este caso no ya con
unadiscutible falta de legitimidad, sino con una discutible
legdidad de empresas publicas, puesto que ustedes mismos
lo solicitan a sus responsables y contratar a esos amigosy
miembros del Gobierno.

Hoy serd una buena ocasion para que nos diga, sefior
ministro, s tieneinformacion sobre s @ gobierno haconsi-
derado en €l registro de altos cargos compatible la contrata-
cién como director genera de expansion, es decir, un ge-
cutivo, del ex secretario de Estado de Comercio, Pymey
Turismo, en la empresaAldeasa, una empresa privatizada,
en la que tan sélo alos dos meses el Gobierno ha debido
declarar compatible a secretario de Estado de Comercio y
Pyme con una empresa que se dedica alaexpansion turisti-
cay a duty free de |os aeropuertos espafioles. Yo creo que
estas situaciones le deben empezar asonrojar. Yono sé s
usted ha sido €l responsable o desde otras instancias han
obligado a esas empresas, pero lo que es evidente es que
ustedes no pueden decir aqui que € proceso de privatiza-
cion es limpio, esta manchado y ustedes han incurrido no
solo en contradicciones, sino en flagrante abuso de con-
fianzay autoridad. Digo esto, por que el temarelativo a
Endesa, a pesar de que a algunos grupos les parezca que
puede ser comparable con €l descubrimiento de América,
creo que es todo un gjemplo de su situacién: que ustedes
Ilegaron aqui para hacer negocio y para colocar amigosy
parano responsabilizarse politicamente. (Rumores.) No, §
este no es el Unico caso, van a contar alguno mas en este
dia. (El sefior Medina Toledo: ¢Qué es eso, Pedro?) Y,
repito, que hoy sera una buena ocasién. Yo le pido que se
ahorre después en la respuesta esta indignacién intelectua
y este rasgarse las vestiduras, cua reina ofendida diciendo
gue el Partido Socialista no hace més que demagogiasy
tiene falta de rigor. Sefior ministro, afiddale rigor y contés-
teme hoy a estas preguntas. Por cierto, no perdamos el
tiempo y yaque € responsable de Convergénciai Unié —
yO creo que con un gesto deiniciativay de reflegjos politi-
cos, unido a un gesto de solidaridad sin limite con €l
Gobierno— le ha puesto hoy aqui ante un tema de actuali-
dad, me gustaria que usted no se marchara con lafrustra-
cién de no explicar.

Digo, esto, sefior ministro, si le parece, por aprovechar
parlamentariamente las cosas y con la generosidad que
caracteriza al presidente, no sera este un mal momento
paratratar otras cuestiones. Porgque desde la Ultima vez
que usted comparecio agqui hasta hoy, han pasado muchas
cosas en el mundo y en Espafia. Mire sin han pasado.
Usted, por ejemplo, ha cambiado su actividad vital. De
abandonar |a politicainmediatamente, de dejar de ser €l
responsable del negociado de industria del Gobierno,
usted de mayor no quiere ser Villalonga, quiere ser Pique;
es decir, ha abandonado su proyeccion empresaria y seha
metido en politica, y eso requiere, evidentemente, una
explotacién o, por lo menos, un didlogo con la oposicion.
Ha pasado eso; ha pasado que usted ha sido nombrado res-
ponsable de comunicacién del Gobierno y hoy hemos

visto lo que eso implica. Decia el sefior Santiso que alo
mejor es su Ultima comparecencia como ministro de
Industria o de comunicacion, jvaya usted a saber!, pero
desde luego esto esta afectando a funcionamiento de esta
Comision. (El sefior Medina Toledo: ¢Quétiene eso que
ver con la comparecencia?—Rumores.) Lavalentia del
sefior ministro y su dedicacion parlamentaria haran que no
tenga ningln inconveniente en entrar en este debate. Son
consideraciones del grupo de la oposicion. (El sefior
Medina Toledo: No se ponga nervioso.) Sefior Medina,
no haga méritos hoy. (Risas.) Sinceramente, yo creo que
€s una buena oportunidad.

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, les ruego, por
favor, que guarden silencio. Vaya usted concluyendo su
intervencion en la medida que sea posible y cifiase alos
temas de la Comision, no vaya usted ahora a hacer un ané
lisis de las funciones del ministro como portavoz del
gobierno porgue no corresponde en estos momentos a los
temas gque estamos tratando en la Comision. Céntrese en
las actuaciones del sefior Piqué como ministro de Industria.

El sefior HERNANDEZ MOLTO: Sefior presidente,
intentaré seguir fielmente su recomendacién, pero relativa-
mente, sefior presidente, porque, sefior ministro, durante
esta época ha sido cesado el sefior secretario de Energia.
¢No afecta eso? Se ha reorganizado el Ministerio y yo no
he visto aqui la peticién de comparecencia del ministro
para explicarnos esta reorganizacion. (El sefior L andeta
Alvarez-Valdés: ¢Quién la ha pedido?) Si quiere S.S. le
digo incluso las preocupaciones de voces que ho estén agqui
respecto alasalida de don Nemesio Fernandez-Cuestao €
acceso del sefior Piqué a cargo de portavoz del Gobierno.
Algunos estan preocupados y llegan a decir que estas lim-
piezas dd Ministerio hacen que tenga més influencia que
el sefior Piqué don Javier de la Rosa, que es €l que en este
momento esta poniendo las piezas claves en € ministerio
de comunicacion y de industria. Y eso me preocupa, sefior
Piqué, me preocupa mucho que haya persongjes de lavida
publica que en este momento tengan influencianadamasy
nada menos que en la politica de comunicacién y del
Ministerio de Industria.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Hernandez Molté.

El sefior HERNANDEZ MOLTO: ¢A usted no le pre-
ocupa, sefior presidente?

El sefior PRESIDENTE: Sefior Herndndez Moltg, le
ruego gue interrumpa un momento su intervencion. Le
indico por segunda vez que la presenciaddl sefior ministro
en esta Comision se cifie a su actuacion como ministro de
industria. Le ruego que todas las reflexiones que quiera
hacer relativas ala dimensién de la politica de comunica-
cion del Gobierno se canalice, mediante unainiciativa poli-
ticade su grupo y através dela Comision que ustedes esti-
men oportuno. Creo que no corresponde ala Comisién de
Industriay le rogaria que en su intervencion no insistiera
més en valorar las cuestiones de comunicacion del Gobier-
no o alas funciones del portavoz del gobierno y del minis-
tro de Industria. No corresponde hacerlo en esta Comisiéon
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ni en la sesion de esta mafiana. Por o tanto, le rogaria que
se cifierausted alasesion y alaactuacion del sefior Piqué
como ministro de Industria.

El sefior HERNANDEZ MOLTO: Sin duda alguna
atenderd su peticion.

El sefior PRESIDENTE: Si no atiende por segunda
vez la peticion me obligara usted a hacerle un tercer reque-
rimiento y tendra que ser mas estricto, sefior Hernandez
Molté. Por tanto, le ruego que se centre usted en lasfuncio-
nes ddl sefior Pigqle como ministro de Industria.

El sefior HERNANDEZ MOLTO: no melo digauna
cuartavez, ahorreselo; yalo sé, sefior presidente, pero es
gue no estoy de acuerdo con que alatarea del ministro de
Industria no |e afecten otras dedicaciones politicas. No
estamos de acuerdo, pero yo respetaré su decision.

Estaclaro que & Ministerio de Industria esta manga por
hombro desde que el sefior ministro es, ademas, portavoz
del Gobierno. Habra ocasion en | os debates mas presupues-
tarios 0 mas especificos, y ya caso pediremos también la
comparecencia del ministro —eso si, que no venga dentro
de seis meses— para atender también a la peticion del
Grupo de Convergenciai Unid y que se sefiden los temas
de actualidad, pero yo creo que ésta es una ocasion exce-
lente paraindicar gue nosotros estamos preocupados con
esta falta de atencidn, con esta falta de organizacion, con
ese no rematar absolutamente nada. Desde que estuvo agui
€ sefior ministro y ha sido nombrado —y esto es un dato,
No una critica— ministro portavoz la situacion econémica
ddl pais ha cambiado. Se les han caido a ustedes todos los
mercados en la cabezay no se han enterado. Este ministro
en seguida se pone nervioso; céntrese un poco, sefior Piqué,
gue cada vez que le llevamos la contraria se pone usted
muy nervioso. (El sefior ministro de Industriay Ener-
gia, Piquéi Camps: No, no son nervios.) Se le han caido
los mercados en la cabeza; en pais esta perdiendo competi-
tividad, sele estén cayendo las exportacionesy, mire usted,
sus discursos se han quedado rancios y vigjos. Ya sélo
queda ustedes con €l tema de |a liberalizacion. Usted debe
cambiar un poquito €l discurso en €l Ministerio de Indus-
tria porque si no no va a entonar con la nueva situacion
politica que sin dudavaadar —yaveran, sacaran un cone-
jo de alguna chistera— € nuevo pais.

Lasituacion industrial del pais esta desarmada. Ahora
gue ha cambiado, que esta cambiando € ciclo econémico,
es el momento de decir que, a pesar de ustedes, lasituacion
industrial del pais haido bien. Es una buena oportunidad
para que nos den un solo dato, una sola medida del Gobier-
no, que no sea privatizar, que haya afectado positivamente
ala situacion econémico-industrial del pais, y no se apun-
ten ala bgjada de los precios industrial es porque ya solo
faltaria que también sean ustedes |os responsables de las
crisisde precios en € sudeste asiético.

En consecuencia, estamos seriamente preocupados; nos
viene un proceso que no sabemos adonde nosvaallevar
¢Sabe qué empiezan adecir dgunos analistas? Que ustedes
yano van avender més, lo que incluso es probable, porque
las empresas estan empeorando. ES un buen momento para
vez que su saneamiento de las empresas publicas de este

pais les llevaaaumentar casi en una cuarta parte las sub-
venciones en |os Presupuestos Generales del Estado para el
afio 1999, y los presupuestos son los que son. Ademés, yo
estoy absolutamente convencido de que el sector publico
de este pais va atener un parén y de que ustedes van a ser
los responsables de que vaya a crecer otra vez, dentro de
poco, incorporando todos los problemas que no han solu-
cionado o que estan ensanchando. Por tanto, creo que es
urgente un debate —l o hemos dicho en algunaocasiony €
gobierno se ha negado— sobre proposiciones de los gru-
pos parlamentarios, un debate genera sobre laindustriaen
Espafia a mitad de legidatura. Es una buena oportunidad
para que nos diga, sefior ministro, s va a aceptar lainvita-
cion de este grupo para hacer un debate, en el Pleno o en
esta Comision, amplio y genérico sobre el balance de la
politicaindustrial de este Gobierno en esta legislatura; es
una oportunidad de oro.

Al margen de este tipo de cuestiones, que habra ocasion
de ver, lo primero que se ve es que, en cuanto ha cambiado
el ciclo, lamayor desconfianza entre las bol sas europeas,
hasido enlaBolsaespafiolay es porque, poco apoco, uste-
des estan perdiendo credibilidad; deberian poner pies en
pared porque estos dos afios se nos pueden ir por la borda
€n muy poco tiempo.

El sefior presidente me mira; es evidente que no es €l
debate que esperdbamos todos, pero hay un dato respecto
al cua no meresigno aque e sefior ministro no nos con-
teste hoy aqui, y no hay que esperar a nada, sefior Sdnchez
i Llibre, porque yo sé que usted va a coincidir conmigo.
Hoy es una buena oportunidad para que nos explique la
Ultima decision del Gobierno, que, fijese, ni nosotros espe-
rabamos. Utilizaré los tonos menoresy diré que ni € Parti-
do Socidista esperaba esto de ustedes. Me estoy refiriendo
—veo que algunos no se han leido € documento— al infor-
me que ha hecho la Comision del Sistema Eléctrico Nacio-
nal sobre la incalificable decision que ha adoptado el
Gobierno a firmar un acuerdo clandestino, de espaldas al
Parlamento, de espaldas a los 6rganos reguladores. (El
sefior ministro hace signos negativos.) No; no diga que
no, sefior Piglie, no se ponga nervioso, de verdad y céntre-
se. (El sefior Piquéi Camps. No me pone nervioso. Digo
gue no para que conste en acta. Digo que no.) Lo digo
porque hay réplicas en silencio y uno hace la contrarrépli-
ca. Se trata de un acuerdo de espaldas a Parlamento
incumpliendo laley; incumpliendo laley. Ustedes, de ver-
dad, han tomado una medida de bérbaros regalando a sec-
tor eléctrico —ayer |o decian los responsables— un billon
de pesetas, pero, y hoy es un buen dia para que esto se diga
en d Parlamento, yaverdn cdmo no queda ahi.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Herndndez Molto,
vaya concluyendo.

El sefior HERNANDEZ MOLTO: Sefior presidente,
usted no puede decir que concluyamos un billén de pesetas
en un momento como éste, delante del ministro, en treinta
segundos. Usted no puede decir eso, y selo digo con todo
respeto a presidente; y no diré nada mas, pero algunos de
los grupos que apoyan a Gobierno deberian tener  mismo
interés, porque se les ha debido poner alin peor caraque a
nosotros en €l sentido de que se han enterado por los
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medios de comunicacién —lo que es una desedtad con €
Parlamento y no s s con otros—, y se requieren algunos
segundos para pedir explicacionesa ministroy, sobre todo,
garantias; garantias de que éste no es un asunto que vayaa
ir hacia adelante. Usted tiene que garantizar hoy aqui que
laley sevaacumplir y que lasempresas el éctricasno van a
recibir de ustedes inopinadamente, a margen de los con-
troles politicos, un regalo de un billén de pesetas. ¢Pero a
cuantos consegjeros mas quieren colocar en las empresas
publicas ¢Cuanto nos va a costar cada consgjero del PP en
las empresas el éctricas del pais en los proximos afios? (El
sefior Landeta Alvarez-Valdés: Mucho menos que los
del PSOE.) Porgue, mire usted, ya sabemos que, en €l
fondo, su intencién no eratanto liberalizar y sanear como
coger poder.

Sefior ministro, usted, que ahora estd en el papel de
moderador, nos tiene que tranquilizar; nos tiene que tran-
quilizar y decir alos espafioles, alos usuarios, alas empre-
sas, que ustedes no negocian por debgjo de nada ni de
nadie, sino que lo hacen con luz y taquigrafos; que no solu-
cionan con un debate parlamentario 30.000 millonesy por
debgjo de la mesa un bill6n de pesetas; que no aprueban
unaley para, alos nueve meses, incumplirla; que no crean
organos reguladores para humillarlos. Miren, no vamos a
consentir que se rian de este Parlamento y, por tanto, exigi-
mos hoy aqui que si hay algin acuerdo lo parey si no hay
ninguin acuerdo que lo desmienta publicamente, porque las
consecuencias que tendria una decisién de este tipo serian,
sin duda, de tono mayor.

Lamento, sefior presidente, haberme excedido y lamento,
desde luego, no poder extenderme més, pero estoy conven-
cido de que @ sefior ministro va a recoger este ofrecimiento
y que, por g emplo, en este mes, en que hay un debate presu-
puestario de mas tranquilidad, podriamos tener un debate
sereno sobre e balance de la paliticaindustrial y energética
desu Ministerio, entre otras cosas, porque, s 1o cerramos, ya
asl se queda tranquilo para en los proximos meses hacer sus
tareas de comunicacion y de marketing en el Gobierno. (El
sefior Gomez Rodriguez pidela palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Hernandez Molto,
seriaimposible que se extendieramas.
¢Sefior Gomez?

El sefior GOMEZ RODRIGUEZ: Yo espero quelos
grupos que hemos intervenido tengamos otro turno, porque
ami se me ha citado para debatir sobre una concreta politi-
caen € Pais Vasco y resulta que aqui se ha hablado hasta
de larebaja de las tarifas eléctricas. Yo también quiero
intervenir de nuevo.

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, €l acuerdo de la
Mesay la Junta de Portavoces, para poder acumular las
intervenciones sobre todos los temas puntuales en un solo
turno, da pie a unaflexibilidad y que los grupos no propo-
nentes e incluso los proponentes de algunos de |os temas
particulares se puedan extender y entrar en algunas otras
cuestiones; ahorabien, € gercicio de esta, digamos, flexi-
bilidad tiene un limite, € limite de lo razonable para orde-
nar |os debates politicos en esta Comision. S cadavez que
tenemos con nosotros a ministro de Industria para tratar

sobre una relacion de asuntos acordados por laMesay los
portavoces entramos en todos 1os temas en que SS.SS.
desean entrar porque les apetece, entonces convendran
conmigo en que & debate es practicamente ingobernable y
conseguiremos que al ministro le resulte practicamente
imposible abordar con rigor las cuestiones sobre las que
desean informacion.

Por tanto, sefior Hernandez Molté, le tengo que decir
dos cosas. En primer lugar, creo que es de justicia que
recuerde ala Comision que € ofrecimiento del sefior Mar-
tin Villa de comparecer aqui parainformar sobre los asun-
tos de Endesa-Enersis ha sido expresado personalmente
por carta al presidente de esta Comision. Sin embargo, la
iniciativa de su grupo no se aceptd atramite por laMesade
la Camara, no por la Mesa de esta Comision, y si no ha
comparecido en esta Comision no hasido por voluntad del
sefior Martin Villa, y asi tengo que decirlo porque es hacer
honor alaverdad. Ahorabien, € sefior Martin Villanos ha
remitido informacién y se ha puesto a nuestra disposicion
para gue nos reunamos o para cualquier intercambio de
informacion fuera de los estrictos procedi mientos regla
mentarios, puesto que laMesa ha entendido que, a tratarse
de unaempresa privada, no correspondia hacerlo compare-
cer en esta Comision de Industria. Es mas, su grupo vaa
tener la oportunidad de contar en la subcomision de segui-
miento de las privatizaciones con la presencia del sefior
Martin Villa, en su calidad de presidente de Endesa, para
informar de todo lo relativo a la privatizacién de esta
empresa. En segundo lugar, quisieradecirle quelasolicitud
de informacion que ha planteado su grupo y que también
ha pedidor algiin otro grupo, s bien entiendo que & porta-
voz del Grupo Parlamentario Catalan |o ha hecho invitando
aquetomaralainiciativae sefior ministro para una sesion
monografica de los temas que usted |e harequerido en la
Ultima parte de su intervencion, no procede en este momen-
to puesto que no podemos exigir hoy al ministro unas res-
puestas més alla de lo que él entienda razonable y desee
responder. Sin embargo, si lesinvito aque lastres o cuatro
iniciativas que se han planteado para abordar esa cuestion
sean tratadas por laMesay Junta de Portavoces paraincor-
porarlas d orden ddl diay celebrar una sesion monografica
sobre € desarrollo delaLey eléctrica. Creo que abordar en
este momento, mal y precipitadamente, esta cuestion y
someter al ministro a unas exigencias de informacion no
procede en esta sesidn. Por tanto, retomo laautoridad dela
moderacién del debate que ostento para ceflirnos a las
materias de esta mafianay dejar para unas posibles poste-
riores sesiones lainformacion del Gobierno relativa atodo
el desarrollo delaLey eléctricay el acuerdo a que usted
haciareferencia.

Le corresponde ahora el turno al Grupo Popular. (La
sefioraAlmeida Castro pidela palabra.)

Sefiora Almeida, su grupo formalizd una peticion para
lasesion de estamafiana, sin embargo he recibido unacarta
del sefior Perdtaindicandome que no asistiria, sin que en
ellanos diga que usted le sustituiria, y € Grupo Mixto ya
hatenido un turno de intervencién, consumido por €l sefior
Rodriguez.
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Lasefiora ALMEIDA CASTRO: Acepto ladecision
delaMesapero € sefior Peraltame pidio que, dado que se
trataba del temade Julio Segura, comparecieray por eso he
venido, lo que pasa es que no sabia que se habian acumula-
do todas las comparecencias y he bajado de mi despacho
cuando he oido hablar a portavoz del Grupo Socialista
sobre este tema porque nuestra pregunta iba después. Repi-
to que acepto la decision.

El sefior PRESIDENTE: Lo entiendo, pero el sefior
Perata se ha excusado por escrito y s ahorale concedo un
turno, concedo dos intervenciones al Grupo Mixto.

Lasefiora ALMEIDA CASTRO: Estamos acostum-
brados arepartirnodo.

El sefior PRESIDENTE: Si usted tiene labondad de
retenerse un tiempo en esta Comision, en € turno de répli-
ca, S quiere, puede hacer uso de lapdabra.

LasefioraALMEIDA CASTRO: Con todo respeto,
porque sobre todo o hemos hecho como deferencia al
sefior ministro por su comparecencia para que hubiera
alguien de nuestro grupo, pero me tengo queir ala Comi-
sion de Justicia, en la que se discute e Cédigo Pend, y no
puedo quedarme més tiempo.

El sefior PRESIDENTE: El sefior ministro me indica
gue no tiene inconveniente en escuchar las argumentacio-
nes gue usted quisiera hacer en nombre del sefior Peralta.
Por tanto, antes de dar la palabraa Grupo Parlamentario
Popular, tiene la paabra por un minuto o dos.

La sefiora ALMEIDA CASTRO: Muchas gracias,
sefior presidente, y muchas gracias, sefior ministro, sobre
todo porgue yo no vengo nunca aesta Comisién y sempre
es un placer venir y escuchar d sefior ministro.

Mi grupo ha pedido su comparecencia en un asunto que
nos parece mal, no porque queramos defender que nadie
esté sometido atener permanentemente a un director o al
presidente de una fundacion. Es verdad que se puede cam-
biar ala gente sin tener que pensar que esto va a ser asi,
pero no nos ha gustado la forma en que se ha hecho ni nos
ha gustado el sentido nuevo que se le daala Fundacion
Empresa Plblica, e incluso algunas de sus palabras cuando
ha dicho que nunca ha compartido la politica del Gobierno
eincluso ha discrepado de la politica de privatizaciones. A
mi me gustaria que por |0 menos una persona relacionada
con laFundacion Empresa Plblica discrepase de lapolitica
de privatizaciones porgque si no €l pobre se vaa quedar en
nada; me parece que, en coherencia con su propio trabgo,
no puede ponerse a decir con ustedes: jvivan las privatiza-
ciones de laempresa publical Nos tememos que lo que de
verdad se esta diciendo es que se vaa quedar sin empleo la
empresa publica porque el gestor que han puesto ustedes
para sustituirle, que es un compafiero abogado especiaista
en quiebras de empresas y en sacar de la nada, alo mejor
en este caso |0 que hace es provocar laquiebrade lapropia
esencia de la Fundacién Empresa Piblica. A nosotros nos
preocupaque se dé otravez ese sentido de gestor cuando se
dice que sevan acandizar lasinversiones.

Como sabe, nosotros habiamos pedido la comparecen-
ciadel sefior Alvarez-Cascos, puesto que se iban a hacer
las inversiones en Asturias através de esta Fundacion y
pensabamos que con ello se estaba buscando a alguien que
controlara més todo ese proceso. Ademas, no nos ha gus-
tado que después de una persona que le estaba dando un
prestigio de investigacion industrial y de estudio, no de
parcialidad sino de conocimiento cientifico, se pase aun
mero gestor. Creemos que lainvestigacién y desarrollo es
muy deficiente en nuestro pais, que se esta centrando todo
en la investigaciéon militar, y para uno que cuenta con
publicaciones, que tiene prestigio internaciona y que esta
trabajando en equipo, no sblo se quita a una persona sino
gue se quita una gestién, y eso me parece gue es contra-
producente.

En ese sentido, no sdlo queremos dar €l respaldo ala
persona que ha desarrollado este trabgjo sino a una Funda
cién que yo creo que tenia un sentido muy distinto a que
ustedes le quieren dar y hay veces que no se justifica, por
un cambio de gobierno, lo que puede ser ladefensade un
determinado criterio de investigacion industrial. A nosotros
nos ha apenado, y aparte de mostrar la solidaridad con €l
sefior Segura, a igua que ha hecho muchagente, le hemos
expresado nuestra preocupacién, no tanto porque conside-
remos que Sea una persecucion, ya que puede entrar dentro
delas decisiones, sino porgue esa personadaba un determi-
nado caracter a esa Fundacion, mientras que la personaque
ustedes han puesto de la un carécter absolutamente distin-
to. Ambas cosas nos preocupan: nos preocupa lafalta de
valoracion de una personay e cambio en lagestion de una
institucion gue creiamos que era mucho mas responsable
gue la que aparentemente se va a dar. No queremos hegar
ninguna oportunidad a |os nuevos responsables, pero creo
gue a ustedes ya se lo han dicho todo las personas relacio-
nadas con lacomunidad cientifica

Hemos querido hacer esta apreciacién, mostrando nues-
tro apoyo a Julio Seguray ala Fundacion Empresa Pdblica
en esa labor de investigacién industrial y de defensa,
pidiendo una explicacion sobre la nueva orientacion que se
le esta otorgando a esta entidad que me parece que ha dado
muestras, alo largo de todos estos afios, de unaimparciali-
dad gque creo que era muy importante en lainvestigacion
industrial de nuestro pais.

Perdone que no me quede a su explicacion, pero tengo
gue irme ala Comision de Justicia, que discute e Codigo
Penal. Lo digo deverdad. He venido, al no poderlo hacer €l
sefior Peralta, para que usted contase con nuestra presencia
aqui, pese ala carta que s& y conozco que mi compafiero
habia remitido.

El sefior PRESIDENTE: Agradecemos mucho su pre-
sencia, sefioraAlmeida, aunque haya sido corta.

Por & Grupo Parlamentario Popular, tiene la paabra e
sefior Pedn.

El sefior PEON TORRE: Hoy estamos asistiendo ala
reinvencion de algunos tramites parlamentarios. Nosotros
ibamos a hacer un debate sobre [0 que era objeto del orden
del dia, teniamos preparada documentacion e intentdbamos
hacer un debate riguroso puesto que creemos que hay cues-
tiones que deben ser objeto de interés de los grupos, e
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incluso nuestro grupo parlamentario era autor de alguna
iniciativa. Quiero recordar alos miembros de la Comision
cud erael orden del dia porque uno tiene la sensacion de
que, a final, el orden del dia era que cada uno hable de lo
guele délaganay nos parecia que ese no era €l objeto.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Pedn, le ruego...

El sefior PEON TORRE: No, no queriadecir que usted
nos hafacilitado ya, en parte, laintervenciéninicial, queva
aser muy breve, para dar paso a mi compafiero, que vaa
hablar del tema de Enersis, pero es que el orden del dia
hablada de lareindustrializacion del Pais Vasco, de CASA,
etcétera

El sefior PRESIDENTE: Sefior Pedn, usted me ha
escuchado cuando...

El sefior PEON TORRE: S, si, sefior presidente, pero
ami me gustaria que me escuchasen también los demés
miembros de la Comision.

El sefior PRESIDENTE: Si, pero no hagausted de pre-
sidente, sefior Pedn.

El sefior PEON TORRE: Estoy haciendo de portavoz
de mi grupo parlamentario.

El sefior PRESIDENTE: Haga usted de portavoz de su
grupo parlamentario, pero € presidente ya haindicado ala
Comision laintencion de volver asituar €l debate en los
temas gque estan en el orden del dia. No repitamos esta
cuestion. Si usted quiere afiadir algin argumento mas,
hagala, pero, por favor, no nos reabra ahora un debate.

El sefior PEON TORRE: i, lo voy a hacer, sefior pre-
sidente, y no es mi intencion regbrir ningln debate.

El sefior PRESIDENTE: El presidente yahaexplicita-
do ala Comision el deseo de no extendernos mas alla de
|os temas estrictamente indicados. Es muy dificil parael
presidente, sefior Pedn, cuando se acuerdan unas interven-
ciones agregadas, ir analizando con detalle hasta donde
pueden entrar ustedes arevisar otras cuestiones y cuando
no lo pueden hacer. La flexibilidad de la que yo hago uso
para degjarles libertad y que sus intervenciones puedan ser,
digamos, las més gjustadas a sus criterios hace que arries-
guemos el que ustedes entren aveces en temas que no estan
en el orden del dia. Yo lesruego que no lo hagan, yaselo
he indicado tanto al Grupo Socialista como alos demés
portavoces, y Yo creo que esa cuestion no debiamos volver
atocarla

El sefior PEON TORRE: Sefior presidente, estoy con-
vencido de que esa flexibilidad también le aplicara a por-
tavoz del Grupo Parlamentario Popular ala hora de dgjar-
nos exponer nuestra posicién sobre lo que sido objeto de
debate.

El sefior PRESIDENTE: Sin duda

El sefior PEON TORRE: En ese sentido, estaba
diciendo que lo que era objeto de debate hoy, porque asi 1o
acordo laMesay portavoces, eralareindustrializacion del
Pais Vasco, CASA, Astano, la Fundacion Empresa Plblica
y €l nuevo nombramiento al frente de esa Fundacion y
Endesa-Enersis. Esto es o que hoy en dia era objeto de
debate y en ese sentido teniamos preparada nuestra inter-
vencion y nuestros argumentos, y creo que otros portavo-
ces han hecho lo mismo, porque es 16gico en e debate par-
lamentario.

Ha habido algun portavoz que me ha precedido en el
uso de la palabra que ha mostrado su asombro ante la
intervencion de alglin portavoz, en concreto € del Grupo
Socialista, porque, sinceramente, ha hecho unainterven-
cion insdlita en cuanto a que, sobrepasando € margen de
generosidad de la Presidencia, ha pretendido hacer un dis-
Curso con vocacion universal casi como portavoz de la
oposicién en todos los ambitos y en todas las materias y
YO creo gque rayando la demagogia més burda. Nosotros,
sefiorias, sefior presidente, no abusando de esa generosi-
dad y de esa flexibilidad, nos vamos a limitar a reiterar
gue, cuando alguien no quiere reconocer larealidad, cuan-
do alguien no quiere someterse alo que es € tramite parla-
mentario ordinario y cuando alguien no tiene realmente
contenidos para hacer un debate riguroso, tiene que recu-
rrir a este tipo de estrategias.

El sefior PRESIDENTE: No obstante, sefior Pedn,
puede usted replicar, si |o desea, laintervencién del sefior
Hernandez Molt6 en las materias que, digamos, no son
objeto del orden del dia de hoy. Lo puede usted hacer, la
Presidenciale amparara en € legitimos derecho de replicar
aun grupo que entra a analizar aspectos que no estan pre-
vistosen € orden ddl dia.

Sefior Landeta, tiene usted la paabra.

El sefior LANDETA ALVAREZ-VALDES: Sefior
Presidente, en primer lugar quisiera agradecer a ministro
deIndustria, sefior Piqué, la serie deinformaciones que nos
ha facilitado sobre lareindustrializacion del Pais Vasco,
CASA, Astano y Fundacion Empresa Plblica.

Yo creo que el temaprincipa de debate de hoy es, indis-
cutiblemente, la operacion de Endesa Espafia con la chile-
na Enersis, que nosotros entendemos, y asi o ha reconoci-
do el sefior ministro, ha sido una operacién francamente
buena. Yo tengo que recordarle al portavoz del Partido
Socidista, € cua no estd en este momento, que en lainter-
vencion que tuvo el dia que comparecio el sefior Martin
Villa manifest6 tgjantemente, y asi constaen d «Diario de
Sesiones», que ellos también estaban de acuerdo con la
operacion, pero que estaban aqui para un control politico;
es decir, que e Partido Socialista también mostré confor-
midad plena con la operacion que realizé Endesa Espafiay
Enersis. Yo creo gque es una buena operacién, ya que se
alcanzd precisamente e fin que se proponia, que era cons-
tituir e primer grupo e éctrico de toda L atinoamérica. Ade-
mas pienso que la operacidn ha sido una operacion impor-
tante y buena desde el punto de vista econdmico, puesto
gue el Consgjo de Ministros habia autorizado € abono
de 1.500 millones de dolares y esta cifra se bajo precisa-
mente en la adquisicion de la parte de Enersis en 200 millo-
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nes. A su vez, ha sido buena operacion porque se halogra
do a mismo tiempo una importante representacion en el
consgjo directorio, que eslo que en Espafia el consgjo de
administracion, con tres directoresy un presidente por con-
senso; es decir, consideramos que la operacién que harea
lizado Endesa Espafia es una buena operacion.

Por Ultimo, tenemos que tener en cuenta que todas las
actuaciones llevadas a cabo en la Camara de | os Diputados
de Chile, en lasuperintendencia de valoresy seguros, en €
Consgjo de Defensa del Estado, que fue € que se querdl6
precisamente en los momentos actuales contra los directi-
vos de Enersis, y en la denegacion del Pleno de la Corte
Suprema de Chile en nada afectan, y eso hay que decirlo
tgjantemente, a staff de Endesa ni a sus directivos, por lo
gue entendemos que su actuacion ha sido totalmente
correcta.

Tengo que decirle d sefior Hernandez Molté, y creo que
esto esimportante, que realmente et calificado alaperso-
na que lleva precisamente la gerencia general de Enersis,
don José Yuraszeck como delincuente y yo entiendo, en
primer lugar, que hay un elemento fundamental que es el
beneficio de laduda, puesto que lo Unico que hay es una
querella pero en modo alguno hay un procesamiento contra
é. En segundo lugar, quiero advertirle que don José Yuras-
zeck, gerente general de Enersis, llevaen laempresa 15
anosy las relaciones de Endesa con Enersis son muy an-
teriores a la llegada de este Gobierno. Desde cerca del
afo 1980 han tenido lugar las relaciones con Enersisy este
sefior lleva 15 afios de gerente general de la empresa, es
decir, € sefior Fuste, anterior presidente de Endesa, indis-
cutiblemente ha tenido tratos, negocios y actividades
comerciales precisamente con la misma direccion alaque
hoy dia vienen aqui a calificar de delincuente. El ha mani-
festado en declaraciones, las cuales, a igua que lastengo
Yo, lastiene @ sefior Hernandez Molt6, que, |6gicamente,
su actuacion ha sido correctay que él considera que en
modo alguno pueden imputérsele los hechos que se le atri-
buyen, pudiendo dar fe de esto los 80.000 accionistas de
Enersis que durante todos estos afios han tenido trato con
este sefior. Nosotros entendemos que la operacion ha sido
correcta, que puede haber algunos problemas de tipo admi-
nistrativo con la Comision Nacional del Mercado de Valo-
res, pero nadamas.

Por otra parte, tengo que decirle que me parece real-
mente importante la peticion que ha hecho el portavoz de
CiU, en d sentido de que es primordial en estos momentos,
unavez aprobada la Ley eléctrica, tener un debate en los
préximos dias y unainformacion exhaustiva sobre como se
estadesarrollando en Espafiael proceso dedichaley, conla
idea clara de que es unaley eminentemente liberalizadora
y que esti alacabeza deladectricidad en Europa, cuando,
|6gicamente, hoy nos estén examinando respecto alaener-
giadesde Europay desde otras partes del mundo.

Por ultimo, quisiera decirle a sefior Molté que, cuando
le oigo hablar, me dalaimpresién de que eminentemente
demagogo y que, ademas, parece que esta hablando del
Partido Socidistay no del Partido Popular. (Rumores.)) Se
lo digo claro, porque creo que son claras de aplicacion las
palabras de colocar a sus leales, las palabras de proceso
manchado y de hacer negocio, ya que en eso ha sido espe-
cialista durante 14 afios el Partido Socialista. (El sefior

Pebn Torre: jMuy bien!—EI sefior Hernandez Molté
pidelapalabra.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Herndndez Molt6, no
halugar.

El sefior HERNANDEZ MOLTO: Essolo pararenun-
ciar al turno por alusiones del sefior Landeta. (El sefior
Landeta Alvarez-Valdes; jEsdificil derebatir!—Risas))

El sefior PRESIDENTE: Sefior Landeta.
Sefior minigtro, tiene usted la palabra para dar respuesta
alasintervenciones de | os portavoces.

El sefior MINISTRO DE INDUSTRIA Y ENERGIA
(Piquéi Camps): Muchas gracias a SS.SS. por sus inter-
venciones.

Siguiendo €l orden cronolégico de las mismas, quizas
con la excepcion de la de la sefiora Almeida, que intentaré
acumular, empezaré contestando al sefior Rodriguez y su
intervencion relacionada con el tema de Astano. Ha dicho
una cosa que al empezar que yo, desde luego, comparto
plenamente, y es que éste es un tema recurrente en esta
Céamara, entre otras cosas por laloableinsistenciadel sefior
Rodriguez en relacion con esta cuestidn, que yo, por otra
parte, le agradezco, porgue estamos hablando de un tema
muy serio. También coincido en algunas otras cosas, tanto
con usted como con una que hadicho € sefior Santiso, que
también comparto.

La primera coincidencia es que en muchos casos nos
encontramos con una estructura de las plantillas que segura-
mente no es la més adecuada para asegurar la viabilidad, en
el sentido de que se han hecho las reestructuraci ones pasadas
deformaexcesvamente indiscriminada sobre labase de pro-
cesos de prejubilacion masivay por tanto con e Unico crite-
rio de la edad. Eso puede haber contribuido a resolver algu-
nas cuestiones y ciertos excesos de capacidad de produccion
y de plantillas, pero, en cambio, generaun problemaque hay
gue afrontar y es que no todas las personas pueden irse sin
un cierto perjuicio paralaempresay, en cambio, las perso-
nas que se quedan pueden ser més facilmente prescindibles
desde d punto de vistadela viabilidad de la compafiia.

Al margen del tratamiento que cada circunstancia per-
sonal merece —Yy no estoy poniendo en cuestion lo que se
pueda derivar de un acuerdo después de un proceso de
negociacion con los sindicatos en relacion alos gjustes de
plantilla, y estamos intentando introducir ese criterio—,
por eiemplo en el caso de Bazan comparto laidea de que
no necesariamente | os gjustes de plantillatienen que tener
ese exclusivamente criterio sino que deben tener en consi-
deracion otras cuestiones como puede ser |a adecuacion de
cada puesto de trabajo a personas concretas y determina
das. Es un proceso complejo que |6gicamente hay que dis-
cutir con los sindicatos. Lo hemos puestos yaencimade la
mesay no sé en qué medida vamos a poder ir avanzando,
pero me parece un objeto deseable.

Comparto también su idea de ir avanzando hacia la
igualdad de condiciones de Astano respecto a sus competi-
dores. Me reconocera usted que hemos avanzado ya subs-
tancialmente en la nueva posicion de la Comision Europea
en cuando a permitir laigualdad de condiciones entre Asta-



— 15306 —

COMISIONES

6 DE OCTUBRE DE 1998.—Num. 532

no y otros agtilleros que hasta ahora fabricaban los llama-
dos artefactos offshore, y d mismo tiempo en la capacidad
de acceder por parte de Astano a condiciones crediticias de
acuerdo con las normas generales de la OCDE. Vamos a
seguir insistiendo para ver si es posible conseguir alguna
cosa més, pero la situacion hoy es mejor que la que nos
encontramos.

Hay también coincidenciaentre el sefior Santiso y usted
en algo que han dicho y que yo no puede compartir, y es
gue ha habido un cierto abandono desde €l punto de vista
tecnol dgico. Antes hemos hablado de inversiones impor-
tantes alos 2.000 millones de pesatas y la verdad es que €
nivel tecnol 6gico de Astano estaen lo mas alto que en estos
momentos existe en el mundo. Yo no he dicho que seatan
importante el 1 + D como el precio, sino que en estos
momentos en las decisiones de demanda por parte de los
demandantes de este tipo de artefactos y de plataformas
offshore € precio pesa cadavez mésy no tanto anivel tec-
nol égico porque, aunque el nivel tecnolégico de Astano
esté entrelos mejores posibles, es cierto que las diferencias
tecnol dgicas son pequeiias y cada vez cobra mas impacto
el precio. De ahi la necesidad de tomarse con muchisima
seriedad la actual situacién de competenciay lo que se
pueda derivar de lacrisis financierainternacional y en par-
ticular de determinados paises asidticos.

Esa crisis no viene de ahora, como antes se ha dado a
entender. Estamos hablando de una crisis que empiezaya
hace préacticamente un afio en determinados paises del
sudeste asidtico y que después se vatradadando aloslla-
mados dragones asidticos. Quiero ahorafijar mi atencion
en particular en el caso de Corea, que se viene a afiadir a
unacrisis del Japén que es especificay previaatodo este
proceso y que tiene una doble vertiente: es unacrisis muy
profunda de su sistema financiero —acabamos de ver
expresiones muy serias de ella— y es simultaneamente una
crisis de modelo de crecimiento, dado que —como todo €
mundo sabe— Japon esta practicamente en un estanca
miento econdmico, incluso con momentos de recesion,
desde principios de esta década.

Decia que queria prestar una atencién especia a caso
de Corea porque es uno de nuestros competidores més cla-
ros, gparte de Japdn. Yo mismo tuve unainiciativafrente a
comisario de la competencia de la Comision Europea,
sefior Van Miert, en @ sentido de que ésta prestarala méxi-
ma atencion a los posibles mecanismos de ayuda, solidari-
dad y coordinacion internacional, que por otra parte sin
imprescindibles —lo estamos viendo ahora con la nueva
orientacion que se le quiere dar al Fondo Monetario Inter-
nacional—, para que esos mecanismos de ayuda no supu-
sieran incrementar una posible competencia desleal por
parte de esos paises, y en particular mencionaba € caso de
los adtilleros. El sefior Van Miert me contest6 siendo abso-
|utamente receptivo a esta posicion y comprometiéndose a
tradadar de la Unién Europea alos organismos internacio-
nales. Por tanto, en este aspecto también se esta trabajando.

Mencionaba también usted |a necesidad de hacer una
politica comercia agresiva. No puedo sino compartir esa
opinién, pero quiero decirle a mismo tiempo que eso yase
estd haciendo, incluso —como ya he dicho con toda clari-
dad— muchas veces con riesgo desde € punto de vistade
los mérgenes. Para poder afrontar las necesarias transfor-

maciones'y modificaciones que hay que hacer en la estruc-
turaproductivade Astano y que requieren un complejo pro-
ceso de negociacion, es mucho mejor hacerlo desde la sere-
nidad y disponer de una amplia carga de trabajo que nos
asegura porcentagjes muy altos paratodo este afio y para e
afno que viene cercanos al 80 por ciento, que no en una
situacion de gran subactividad. Es unaopcidn que nos obli-
gasimultaneamente a ser conscientes de que en cuestion de
margenes tenemos un problema grave y Astano vaa perder
este afio del orden de 4.000 millones de pesetas. No es que
el Gobierno espafiol se haya comprometido a no aportar
mas recursos publicos a los astilleros de forma especial,
sino que es un compromiso del Consgjo de Ministros de la
Union Europeay no tenemos més remedio que asumirlo
plenamente con todas sus consecuencias. No queremosiir
en absol uto a una politica de desmantelamiento, todo lo
contrario, estamos trabajando para asegurar no solo d futu-
ro de Astano, sino también e del conjunto del sector dela
construccion naval en Europa. Ha mencionado usted una
circunstancia que me parece muy relevante. Como pasa
con el sector aeronautico, a que me referiré después, €l
futuro de la construccion naval en Europea no puede ser
abordado s0lo desde perspectivas estrictamente de Estados
miembros, sino que exige una aproximacioén europea. Las
empresas af ectadas esta trabajando en eso y el apoyo del
Gobierno espafiol estotd y absoluto.

Lo que no puedo compartir con usted es que ha adjeti-
vado de curiosalavoluntad del Gobierno de privatizar el
astillero cuando sea viable. Eso no es curioso, todo el
mundo sabe que responde a la politica del Gobierno. Que
guede claro que, como siempre hemos hecho en cualquier
proceso de privatizacion, primalaviabilidad y la garantia
de futuro de las empresas sobre una voluntad mas o menos
politica o ideol 6gica de privatizacion por privatizacion. No
setratade privatizar con objetivos, sino que siempre hemos
dicho que constituye un instrumento para mejorar la com-
petividad de las empresas.

En rdlacion alaintervencion del portavoz de Codlicién
Canaria, sefior Gomez, tengo que decir de nuevo que la
comparto plenamente. Entiendo que cuando no hay
muchos elementos para desgastar a un Gobierno se utiliza
cualquier cosay se vuelve sobre lamisma de formaindefi-
nida, y vengadar vueltasy volver adecir |lo mismo. Esnor-
mal y nadie se dgjaimpresionar ni se escandaliza por eso,
lo que pasa es que a estas alturas me parece una falta de
responsabilidad. La situacién hatenido cumplida respuesta
por parte del portavoz del Partido Popular y por tanto yo no
voy ainsigtir. Cuando no se tienen més elementos se sigue
insistiendo sobre lo mismo aver s agun dia cae algo por
casudidad. No voy ahacer més caso a estas cuestiones.

Dejo también las preocupaciones del sefior Sanchez i
Llibre parad final. Es untemaque no formaba parte de esta
comparecencia, pero yo con mucho gusto puedo comentar-
lo. Manifiesto mi disposicion absoluta a comparecer y dar
todas |as explicaciones que se consideren oportunas.

En cuanto alas consideraciones del sefior Santiso sobre
la operacién de Endesa en Chile, incluso mezclando los
problemas con los indigenas, le diré que podemos hablar
delo que considere pertinente. Por s alguien pudierainter-
pretar de sus palabras que hay algun tipo de cuestionamien-
to sobre lahonorabilidad de los directivos de Endesa, inclu-
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s0 pasando por pedir su dimisién, es mi obligacion dejar
constancia clarade mi absol uta conviccion de su honorabi-
lidad.

Mezclatodo eso con lacriticaa capitalismo popular.
Usted y yo hemaos compartido muchas veces discrepancias
ideol6gicasy eso no le debe extrafiar anadie. Decir que den-
tro de ocho afios... Yaveremos. Si comparamos la situacion
respecto a afo pasado es una cosa, S las comparamos con
lo que pueda suceder en un afio, no sabemos. Hay que ver
estas cosas con perspectivay no fijarse en @ diaadiani en
la cotidianeidad, porque eso llevaamuchisimos errores. Yo
recuerdo una celebradisma, y por otra parte desafortunadi-
sima, frase del actual candidato ala presidenciadel Gobier-
no del Partido Socialista a principios de lalegidatura, por-
gue habian caido determinadas cotizaciones de empresas
publicas, atribuyendo este enorme mal a la politica del
Ministerio de Industria. Al cabo de un mes aquello cambié
radicalmente. Desde entonces para aca han pasado mas de
dos afios y la situacion es completamente distintay ahora
nadie recuerda esa frase. Por tanto, no digamos cosas que
después larealidad se encargara de desmentir. Ya veremos.
L as cosas evolucionan como evolucionan. Oyendo aagu-
Nnos portavoces, parece que los responsables de la crisis
internaciona seamos nosotros, pero nadie con € més mini-
mo sentido comun atribuiria esta crisis ala actuacién del
Gobierno espariol. Al contrario, todos los analistas estan de
acuerdo —no aqui Sino anivel internaciona, y ahi estan las
opiniones de los organismos financieros y econémicos
internacionales— en que precisamente Espafiaes uno delos
paises que puede afrontar con mayor serenidad y fortaleza
esta situacion, precisamente por la politicade rigor que ha
seguido hastaahoray por la politica orientada aincrementar
lacompetencia, aliberaizar los mercados, areducir € défi-
cit publico, areducir lostipos deinterésy areducir lainfla
cién que se hallevado a cabo hasta ahora. Para que todo €
mundo se quede tranquilo, quiero decir que no solo estamos
seguros de que se ha hecho bien en € pasado sino que, ade-
mas, estamos absol utamente seguros de que o que debe-
Mos seguir es exactamente o mismo en € futuro. Que todo
€l mundo se tranquilice respecto a esta cuestion.

Por lo que serefiered temade CASA, 6 que de nuevo
existe una discrepanciainsoluble. Usted es partidario de la
permanencia del sector publico en el capital de CASA.
Nosotros pensamos de aguna manera en fortalecer CASA
e insertarla plenamente en ese proyecto europeo, que €l
proyecto industrial més ambicioso que existe en estos
momentos en la Unidn Europea. Aunque no es comparable
al ambicioso proyecto de integracion monetaria que supo-
ne launién econémicay monetariaeuropea, desde € punto
devistaindustria esd proyecto mas ambicioso que existe.
Pues bien, en ese proyecto en € que participan paises tan
importantes como Gran Bretafia, Alemania, Francia, Italia,
Suecia y Espafia, tenemos todo tipo de composiciones
accionariales y no pasa nada. No estamos hablando tampo-
co de un principio inamovible, pero usted conoce la politi-
cadel Gobierno en relacion al sector publico y anadiele
debe extrafiar que veamos posible y deseable que CASA
tenga el mismo tipo de estructura accionarial que pueda
tener British Aerospace, DASA 0 Saab, que son completa-
mente privadas. También hay que decir que en € caso fran-
cés sevaalaprivatizacion de facto por laviade laintegra:

cion del grupo publico con otros grupos privados que, a
final, hacen perder lamayoriadel capita socia. El Gobier-
no francés ha manifestado con rotundidad en las reuniones
gue he mencionado entre los ministros de Industria que
ellos tienen su propia aproximacion politica completamen-
te legitimay respetable, que se comprometen formal mente
aquelapresenciadel sector publico francésen el capital de
lafutura compariiay en la propia Aerospatiale responda
exclusivamente alos intereses de un socio financiero y que
desde yarenuncian a cualquier aproximacion o interferen-
ciaen lagestion de la compafiia.

Pues bien, el sector publico puede ser un accionista
financiero de lo que sea, pero cuando usted reclamala pre-
senciadd sector publico en esetipo de compafiias et pen-
sando en otro tipo de cuestiones, por gemplo, las estratégi-
cas. La experiencia europea nos dice que eso no es
compartido por € resto de los paises, ni tampoco por Noso-
tros.

Lo quesi escierto es que estamos, como decia, ante el
proyecto mas ambicioso de integracion industrial que exige
prudenciay los gobiernos estamos urgiendo permanente-
mente a las compafiias en todas las reuniones que tenemos
—no 910 entre nosotros, sino sobre todo cuando nos reuni-
mos los ministros de | os paises de Airbus— a que avancen
en d proceso de integracidn, a que hagan un planteamiento
de gportacion de activosy aque cambien yae estatus de un
consorcio que ahora Unicamente ensambla piezas que pro-
ducen los diferentes miembros del consorcio y después
comercializada, por otra parte muy bien, porque la evolu-
cién comercia deAirbus esta siendo espectacular y en estos
momentos tiene una cuota de mercado y una demanda que
es superior alade Boeing y McDonell Douglas. Esto va
bien, pero urgiéndoles aque se transformen en unasociedad
anénimacon sus activos y pasivos directamente. No ha sur-
gido un problemasino un dato adicional que suponelainte-
gracion de Lagardere en Aerospatiale. Logicamente eso
cambia las reglas de juego gque teniamos hasta ahoray se
entiende perfectamente que eso sea asi. Hemos dado un
nuevo plazo alasindustrias y les hemaos dicho que en cud-
quier caso ese plazo sea e mas breve posible.

Ante unainterpelacion personal —perdonen estarefe-
rencia personal—, en el Ultimo Consegjo de Ministros de
Airbus celebrado en Gran Bretafia a raiz de la muestra
aerondutica que se celebra ali de formaregular, € presi-
dente en funciones de Airbus, que es d presidente en estos
momentos de DASA, me dijo que confiaba en ese inter-
cambio de dossieres y en que podamos disponer ya de un
esquema de integracion definitivo alo largo del presente
afo. Ya estamos en e mes de octubre, me parece un plazo
razonable, pero hay que actuar con prudencia. A partir de
ahi nosotros esperamos que eso avance suficientemente
como para que podamos cumplir con nuestro objetivo dela
privatizacion de CASA en la legislatura. Pero siempre
hemos dicho que lo prioritario es e futuro de las empresas,
el plan industrial, e planteamiento desde € punto de vista
delasplantillasy delos puestos detrabgjo, € plan deinver-
sionesy en ese contexto Situaremos en su caso la decision,
en el bien entendido que se enmarca en los objetivos del
plan de modernizacion del sector pablico aprobado por €
Gobierno.
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En relacion a cese del profesor Seguraen lafundacién
Empresa Plblica, los propios comentarios de la sefiora
Almeida cas me eximen de larespuesta. Creo que las per-
sonas son adecuadas en cada momento. Yo les puedo anti-
cipar que me pareceria un disparate que yo estuviera 18
afnos en el mismo sitio. (Rumores.) Hay personas que
creen que no. Tenemos gjemplos en nuestro pais que creen
que se pueden quedar bastantes mas. Estoy hablando atitu-
lo personal. Lo que si digo es que no se trata de cambiar
por cambiar. Se trata de buscar un nuevo enfoque a una
fundacién que ha cumplido con una serie de objetivos, que
ahora queremos que haga otros. Ello nos permite diferen-
ciar algo que me parece que en su intervencién y también
enlade sefior Santiso ha quedado muy claro, que unacosa
esel | + D —y ustedes saben que es una obsesion del
ministro que les habla— y otracosaeslagestiondd | + D,
que no es lo mismo. (Rumores.) Encargar la gestion del
proceso de | + D auninvestigador, alo mejor no eslo més
adecuado en un momento determinado. Lo digo desde el
respeto maximo y del aprecio personal, que é conoce, que
yo tengo por el sefior Segura, por muchisimos motivos,
porque somos del mismo gremio y venimos de lateoria
economica de la que yo también soy profesor titular en la
universidad, aunque ahora en excedencia. Mi admiracion
hacia € sefior Segura no responde aun mero sdir del paso
que, por otraparte, es compatible con las criticas a determi-
nadas cosas. ¢Por qué no?

Yo vi d otro dia un espectéculo que realmente me con-
fortd y es que d sefior Schroeder, después de una campafia
electora muy dura, le reconocié a sefior Kohl lo que habia
hecho por Alemania en estos Ultimos afios. (Rumores.) Yo
mismo he expresado de manera publicami respeto hacia el
anterior presidente de Gobierno. Espero que todo € mundo
tenga el mismo respeto haciatodaslasingtitucionesy hacia
todas las personas. Yo, desde luego, selo tengo al sefior
Segura.

En relacion alaintervencion del sefior Moltd, haempe-
zado interpretando el sentimiento del presidente de la
Cémara. Esta bien, puede hacerlo. Hainterpretado también
sus sentimientos. Se lo agradezco. Incluso me enternece su
preocupacion por como distribuyé mi tiempo y como tengo
gue afrontar las cosas. Es su opinién. Yo, desde luego,
tengo otra mas profunda. Cuando no se tienen muchas
cosas que decir respecto alos temas que corresponden a
esta comparecencia, se habladetodo. Y se habladetodo en
términos que dgjan en altissimo lugar intelectual alas peo-
res tertulias radiofdnicas. Le agradeceria que se centrara
mas en los temas industriales y energéticos. Yo yasé quea
usted no le gustan estos temas y que, como no le interesan,
tiene que hablar de las cosas més insospechadas. No voy a
entrar en esadindmica. Aqui soy & ministro de Industriay
Energiay vengo ahablar deindustriay energia. Lo he esta-
do haciendo con todo el respeto hacia todos |os compare-
cientesy voy aseguir haciéndolo.

Esverdad que, de pasada, hamencionado algunas cosas
de manera muy superficial como, por ejemplo, cuando
habla de CASA y de lafata de proyecto y de protagonis-
mo. Si lafaltade protagonismo es estar en todasy cada una
delasreuniones delos ministros de Industriay de Defensa,
de CASA, estar en e Eurofighter... Se puede interpretar de
la manera que se quiera, pero de falta de protagonismo,

nada. Estamos en lavanguardia del proceso de reflexion y
de configuracién de un proyecto. Dice S.S. que no tene-
mos proyecto. Esto eslo que siempre se suele decir. Forma
parte del manual del buen opositor decir que € Gobierno
no tiene proyectos. Como decia antes, estamos en €l pro-
yecto més ambicioso desde €l punto devistaindustrial que
en estos momentos afronta Europay estamos dispuestos a
jugar afondo para que esto redunde en beneficio de nues-
traindustria aeronautica.

Haria otras precisiones respecto a Enersis, pero no qui-
sieradgjar pasar una. Ha hablado S.S. de la golden share
como elemento que obliga a una cierta responsabilidad
politica del Gobierno en cuanto alamarcha de Endesa. La
golden share esta orientada exclusivamente a evitar tomas
de posicién hostiles en el capital socia de Endesay no
afecta alas decisiones estratégicas que en € gercicio de
sus funciones Endesa pudiera adoptar. Le tengo que decir
gue su interpretacion de la golden share no responde ala
realidad.

Yendo findmente a tema importantisimo —que no es
objeto de la comparecencia, pero que no tengo ningun
inconveniente en comentar de los acuerdos con el sector
eléctrico, diré que yo he renunciado hace tiempo a que
usted entienda el concepto de los costes de transicion ala
competencia. No voy ainsistir. Me corrijo, sefior presi-
dente, estoy dispuesto a volvérselo a explicar otra vez
(Risas.) pararecordarle que lo que era un auténtico regalo
para el sector eléctrico eran los tres billones de pesetas
adicionales que iba a cobrar el sector en el marco legal y
estable. (Rumores.) Pararecordarle que eran tres billones
de pesetas y que lo hacemos tan mal que, por primeravez,
bajan las tarifas el éctricas. Lo hacemos tan mal que, en
menos de un afo, précticamente toda laindustria que utili-
zasignificativamente el ectricidad estara en condiciones de
mercado y podra elegir libremente suministrador. Todo
€30 |o hemos hecho de lamanera més sensata posible, que
es hablando. Y después, evidentemente, cumpliendo laley
y pasando por el Parlamento. A ustedes alo mejor les
puede parecer raro esto, pero nosotros |o solemos hacer asi
y lo hacemos siempre. (Rumores.) Respetamos laley y
pasamos por el Parlamento. Que yo recuerde el marco
legal y estable era otra cosa, era un decreto. Son tres billo-
nes de pesetas de mas. Ahoravaapasar por € Parlamento,
Como es natural.

Lo que hay es un acuerdo que no estafirmado ni suscri-
to, Sino que es un planteamiento comin entre € Ministerio
de Industriay las eléctricas para propiciar que las rebagjas
delastarifas e éctricas para los consumidores no cudifica
dos sea superior ala que estaba prevista. Me parece un
buen objetivo. Es un acuerdo orientado aaumentar € ritmo
de introduccién de competencia para nuestras empresas y
para todo nuestro tejido productivo. En eso también la
mayoriadel pais puede estar de acuerdo. Hay una serie de
elementos relacionados con la salud financiera de las
empresas, y por tanto coherentes con el nuevo sacrificio
gue se le pide a sector eléctrico, que han sido objeto de
trato y que, como es natural, van atener que pasar por €
Parlamento. No es un problema de haber prescindido de
determinados tipos de consenso, sino que las cosas llevan
su curso: primero se habla con € sector, se ve cuéles son
las posibles reglas del juego, a continuacién se discuten y
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el Parlamento las aprueba. Si aalguien le parece extrafio
esto sabra por qué, pero ami no me lo parece. Desde aqui
le manifiesto mi disposicion para comparecer en esta
Camara las veces que haga falta para explicarlo, para dis-
cutirlo y para conseguir las mayorias necesarias para que
las modificaciones legal es pertinentes se hagan desde la
mayoria més amplia posible, y en particular estoy pensan-
do en su grupo parlamentario.

No sé si esta Ultima consideracion le ha parecido al
sefior presidente que sobrepasaba mi ambito de responsabi-
lidad en € diade hoy, pero estoy dispuesto a seguir hacién-
dolo, s no es hoy, en d momento en que laCamaralo con-
sidere oportuno, como este ministro havenido realizéandolo
desde siempre. Cada vez que se e ha pedido una compare-
cencia ha procurado atenderla de forma inmediata, como
bien sabe e sefior presidente. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior ministro.

Para mayor informacion de todos ustedes, quiero indi-
carles que el ministro de Industria, en lo que llevamos de
legidatura, hacomparecido ante esta Comision once veces,
es el ministro del Gobierno que tiene un mayor ratio de
comparecencias en su correspondiente Comision. Si tene-
mos en cuenta que estamos en el quinto periodo de esta
legidatura, e promedio de presenciaante esta Comision es
de cada mesy medio. Es un buen baance. Sabemos de su
predisposicion para atender siempre a nuestras peticiones.
Selo agradezco en nombre de todala Comisién porque, sin
duda, facilitalas labores de seguimiento de todos los gru-
pos de la politica del Gobierno en materia de industria. (El
sefior ministro de Industriay Energia, Piquéi Camps,
pidelapalabra.)

Si, sefior ministro.

El sefior MINISTRO DE INDUSTRIA Y ENERGIA
(Piquéi Camps): Le preguntaria, sefior presidente, s puedo
abusar un momento de laflexibilidad que ha mostrado alo
largo detodalasesion.

El sefior PRESIDENTE: Hagauso delapalabra, sefior
ministro.

El sefior MINISTRO DE INDUSTRIA Y ENERGIA
(Piqué i Camps): Me acaban de pasar unainformacion que
no me resisto a transmitir a esta Comision, y es que € tipo
de interés de intervencién del Banco de Espafia ha bajado
al 3,75. (Aplausos)

El sefior PRESIDENTE: Una magnifica noticia, sefior
ministro. Sin duda, las hipotecas de los ciudadanos de este
pais van a hacerse més asequibles a sus bolsillos.

¢Grupos que deseen consumir un turno de réplica?

El sefior HERNANDEZ MOLTO: No seriaun turno
de réplica, toda vez que es evidente que e ministro debe
tener prisay se hareservado para otro momento.

El sefior PRESIDENTE: Puede usted hacer uso del
tiempo que quiera, sefior Hernandez Molto.

El sefior HERNANDEZ MOLTO: Tiene que ver més
con su intervencion que con la del sefior ministro. Dado
gue & sefior ministro haintervenido once veces ante esta
Comisién, me parece oportuno que al menos intervenga
unavez en el momento oportuno. En ese sentido, pediria
gue antes de irnos fijemos para una comparecencia, antes
ddl debate de presupuestos, sobre € tema de latitulizacion
delos costes de transicion.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Molté, creo que mafia-
na esta forma mente convocada Mesay Junta de Portavo-
ces. Si le parece bien a S.S. esareunion, que creo esala
unay media, acordamos el orden del dia de esta préxima
sesion. Yahe comprobado que € Grupo Pupular, apeticion
ddl Grupo de Convergénciai Unid 'y con buena predisposi-
Cion por parte del ministro, ha aceptado esa sesion alaque
usted aludia. Por tanto, vamos a buscar unafechay lacele-
braremos.

¢Hay alguin grupo que desee hacer uso de su turno de
réplica?

Sefior Santiso, tiene S.S. la palabra.

El sefior SANTISO DEL VALLE: Queria hacer refe-
rencia a dos cuestiones. En primer lugar, me sumo ala
necesidad de esa comparecencia urgente, que deberia ser
antes de ladiscusion de laley de acompafiamiento de pre-
supuestos porque s no podemos encontrarnos con medidas
gue afectan directamente al acuerdo verbal que se acabade
expresar.

En segundo lugar, en ninglin caso he querido imputar
conducta impropia a directivos de Endesa. Lo que digo es
gue uno se puede equivocar en las decisionesy tratar con
gente impresentable. No estoy aludiendo en absoluto
—porgue esas cosas habria que demostralas, s las hubie-
ra— aque alguien se hayalucrado por parte espafiola, pero
si digo que se han equivocado. Ademas, €l propio presiden-
telo hareconocido aqui.

Creo que es oportuno un debate de politica industrial
mas amplio porque seguimos sin un plan industrial, aun-
gue el Gobierno present6 el famoso plan industrial de
modernizacion, privatizacion, etcétera. Como esafase se
ha terminado, es el momento de hacer un balance y una
nueva proyeccion hacia futuro para saber a dénde vamos.
Eso mismo eslo que sucede en e sector aeroespacia. Esta
muy bien lo del Airbus, pero es un proyecto muy maduro
yay supongo que €l sector tiene que estar buscando tam-
bién aqué se vaadedicar en € futuro, aparte de continuar
con € Airbus.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Hernandez Molto.

El sefior HERNANDEZ MOLTO: Intervengo para
contestar por cortesiaal sefior ministro.

Ya decia en mi intervencién que podia ahorrarse o
gue sin duda es €l latiguillo con el que iniciatodas las
intervenciones el sefior ministro: lafalta de argumentos
del Partido Socialista pararebatir el asunto. Incluso ha
Ilegado a la conclusién de que no nos gusta el debate
industrial. No, mire, lo que no nos gusta de usted como
ministro y la politicaindustrial que esta haciendo este
Ministerio. No se confunda, sefior ministro, estar en con-
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trade sus planteamientos—ahora que tiene que lidiar con
toros politicos— es democratico, incluso puede ser cien-
tifico.

Hemos buscado siempre la oportunidad de tener un
debate relgjado y asi tendriamos la ocasion de ver el pro-
fundo bluff que supone para este pais|o que no se hahecho
sino deshecho desde la paliticaindustrial. Hay que hacerlo
pronto antes de que usted venga arendir cuentas de los fra-
casos. Por eso yo casi |e aconsgjaria que no rehuya este
debate y que se ahorre—por aguello delaeconomia proce-
sal— las criticas de laoposicion. Yo no sé s usted estaba
acostumbrado antes 0 no, pero se puede discrepar e incluso
tener argumentosy no coincidir. Créame una cosa, |os ana
listas no estén confiando en ustedes.

Me ha sugerido muchas cosas la bajada de tipos de
interés. Me alegro por € tipo de interés, pero no de aegro
tanto por como ha bajado porque, desde luego, no coinci-
de nada con los argumentos que € propio Banco de Espa-
fia dio hace una semana, y tampoco coincide nadalamedi-
da de politica monetaria con el andlisis de la situacion
econdmica. Esos, evidentemente, serdn argumentos que
podremos introducir en el debate presupuestario. En cual-
quier caso, como sin duda alguna vamos a tener oportuni-
dad de seguir hablando de estos temas, solo queria respon-
der a la cortesia de la réplica y a la invitacion del

presidente a participar.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Pedn.

El sefior PEON TORRE: Intervengo muy brevemente,
sefior presidente, también por cortesia hacia el resto de los
portavoces.

Hay que reconocer € esfuerzo de sinceridad del porta-
voz del Grupo Socialista, porque al finy al cabo viene a
decirnos a todos que no es que no le guste la politica terri-
torial, que no esque no le guste la situacién de nuestro pais,
sino que no le gusta el ministro. Sefior presidente, a noso-
tros si nos gustae ministro 'y creo que la politicaindustrial
ddl ministro gustaaalguno méas ademés de a nuestro grupo,
por giemplo, al Banco de Espafia que, como yahaanuncia
do e propio ministro de Industria, ha bajado los tipos de
interés d 3,75 por ciento. Afortunadamente, sefiorias, creo
gue también va gustando cada vez més a la gran mayoria
delos espafioles.

El sefior PRESIDENTE: ¢Sefior ministro, quiere hacer
uso dela paabrasobrelos gustos de SS.SS. sobre su perso-
na? (Pausas—Risas)

No habiendo més asuntos que tratar, levanto la sesién.
Muchas gracias, sefior ministro.

Eran lasoncetreintay cinco minutos de la mafiana.
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