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Seabrelasesion alasnuevey cuarenta minutos de
la mafana.

PROPOSICIONESNO DE LEY:

— SOBRE INCORPORACION A LA SANIDAD
PUBLICA ESTATAL OAUTONOMICA DE LA
INFRAESTRUCTURA SANITARIA EXCEDEN-
TARIA DE LASFUERZAS ARMADAS. PRE-
SENTADA POR ELGRUPO PARLAMENTARIO
FEDERAL DE IZQUIERDA UNIDA (niamero de
expediente 161/000921).

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, vamos a dar
comienzo ala primera sesion de la Comisidn de este peri-
odo de sesiones.

Como bien conocen por € orden del dia, tenemostres
bloques diferenciados, incluso desde € punto de vista del
horario. Hay un primer blogue de cuatro proposiciones no
de ley en el que vamos a entrar inmediatamente y que
votaremos un poco antes de las doce. Podemos decir que
alas doce menos cinco se produciré la votacion de estas
cuatro proposiciones no deley.

Acontinuacion, alas doce —y larazén de esa horaes
que el subsecretario de Defensa que va a comparecer pre-
viamente tenia que estar en lareunién semanal de subse-
cretarios y secretarios de Estado—, entraremos en las
comparecencias que van del nimero 5 a 11, ambosinclu-
sive, del orden del dia. Finalmente, y también hemos
puesto una hora que nos parecia la méas adecuada por
razones idénticas a caso anterior, alaunay media com-

15018

parece € secretario de Estado de Politica Exterior parael
ultimo punto del orden del dia.

Por tanto, dada esta informacion de carécter general, y
sin mas dilacién, entramos en el desarrollo de los diver-
sos puntos del orden del dia, €l primero de ellos la propo-
sicion no de ley sobre incorporacién ala sanidad piblica
estatal 0 autonémica de lainfraestructura sanitaria exce-
dentaria de las Fuerzas Armadas. Es unainiciativa del
Grupo Parlamentario Federa de Izquierda Unida. Para su
defensatiene lapalabra e sefior Meyer.

El sefior MEYER PLEITE: Estaproposicién no de
ley lo Unico que persigue es aprovechar la coyuntura del
nuevo despliegue de las Fuerzas Armadas paraincorporar
alasanidad publica estatal 0 autonémicalainfraestructu-
ra sanitaria excedentaria, desde el punto de vista de que
hay un importante despliegue sanitario dependiente del
Ministerio de Defensa y que cualquier desafectacion
sobre |as instal aciones sanitarias puede redundar a favor
de esa exigencia de la sanidad publica de caraaun mejor
servicio 0 aunamejor atencién. Por tanto, 1o que hemos
planteado con esta iniciativa es precisamente aprovechar
esta coyuntura de despliegue para poder incorporarlaala
sanidad publica estatal, y 10 que perseguimos es sencilla-
menteinstar a Gobierno, primero, ala adopcién de medi-
das necesarias para que todos los recursos desaf ectados
de lasanidad militar por la reorganizacion del despliegue
de las Fuerzas Armadas sean incorporados ala red publi-
caasistencia parasu utilizacion por todos los ciudadanos
Yy, segundo, trasladar al Consegjo territorial de Salud, en €
plazo més breve posible, una propuesta de negociacion
parad traspaso a INSALUD vy, en su caso, alos servicios
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autondmicos de salud de todos l0s recursos y servicios
sanitarios gque resulten excedentarios con motivo de la
reorgani zacion sanitaria militar, evitando lapérdidao un
destino no sanitario de los mismos.

Estaeslajustificacion de laproposicion no deley.

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos que desean inter-
venir en e debate? (Pausa.)

Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene lapalabra
el sefior Moragues.

El sefior MORAGUES GOMILA: También breve-
mente, sefior presidente, para manifestar el apoyo del
Grupo Socidistaalainiciativa que presentae Grupo Par-
lamentario Federa de |zquierda Unida, porque pienso que
todos los grupos no podemos sino estar de acuerdo con €l
fondo de la cuestion.

Efectivamente, todos |os recursos sanitarios que tenga
el Ministerio de Defensa, cuya utilizacidn no sea necesa
ria después de la redistribucion de las fuerzas en el con-
junto del Estado espafiol, parece |6gico que deberian
sumarse ala sanidad publica de las distintas administra-
ciones del Estado, ya seala Administracion central, atra-
vésdel INSALUD, yaseaatravés de las distintas sanida-
desregionales. Esto es o que se ha venido persiguiendo
en el anterior Gobierno por parte del Grupo Socidistay
en el actual me consta que se sigue con lamisma politica.
No solo basta hacer declaraciones de voluntades, sino que
también hay que tener en cuenta que muchas veces los
recursos sanitarios excedentarios que las Fuerzas Arma-
das no requieren para sus servicios son puestos a disposi-
cién de las administraciones sanitarias, y las propias
administraciones no requieren de estas instalaciones, de
lo que hay demostraciones de todo tipo alo largo y ancho
del pais.

Quiero insistir en lalinea de que nos parece acertado
gue las administraciones sanitarias regionales y naciona-
les reclamen para si la utilizacion de estos recursos, pero
pienso que en definitiva, el acuerdo debe darse cuando las
dos administraciones, la de Defensa, por un lado, que
pone a disposicion de las administraciones sanitarias un
recurso excedentario, y, por otro, la de Sanidad se pongan
de acuerdo, y s no es asi, qué le vamos a hacer. Hay que
seguir insistiendo, porque es lamentable que un recurso
cuya utilizacidn es necesaria esté ocioso. En este sentido
vanuestro apoyo ala proposicion no de ley que presenta
el Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Popular, tiene la palabra € sefior Herrera.

El sefior HERRERAANTONAY A: Nuestro grupo va
avotar en contra de la proposicién no de ley presentada
por el Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida,
porgue aun coincidiendo en la necesidad de poner adis-
posicion de | os ciudadanos unos recursos tan importantes
como los que en ocasiones quedan liberados de su uso
sanitario militar, consideramos que los mecanismos
actuales se adecuan y son suficientes a este fin. En efecto,
la utilizacion de los recursos desafectados de la sanidad
militar por lared asistencial publicaya esta prevista no

solo en laLey General de Sanidad, como se menciona en
la exposicion de motivos del texto que hoy debatimos,
sino mas expresamente en la clausula octava del convenio
marco de colaboracién en materia de asistencia sanitaria
entre los ministerios de Defensay Sanidad y Consumo.
Segun dicho convenio-marco, en los casos de cese de
actividad de un hospital militar se pone en conocimiento
del INSALUD o del correspondiente servicio de salud
autonoémico para gque, conforme a sus necesidades, estu-
die laviabilidad de utilizarlo en su red asistencial. Este
mecanismo es el que se ha utilizado, por ejemplo, en los
hospitales militares de Santa Cruz de Tenerife, La Coru-
fa, Valladolid o Barcelona, con distintos resultados en
funcion de los intereses diversos expresados por 10s repre-
sentantes sanitarios, porque efectivamente es necesario
gue coincidan las dos administraciones interesadas para
gue el acuerdo tenga buen fin.

En cualquier caso, es evidente que no todos los dias
resultan excedentarios servicios de este tipo, Sino que més
bien suele suceder lo contrario, que los medios disponi-
bles por la reorganizacién resulten imprescindibles para
Ilevar a cabo otros cometidos dentro de las funciones
logisticas operativas y asistenciales que corresponden ala
sanidad militar. Dicho més sencillamente, estamos en
favor de que se estudie caso a caso en funcion de las nece-
sidades de nuestra sanidad publicay para eso ya existen
mecani smos que se aplican de manera correcta.

Por Ultimo, también es necesario recordar algo que
colisiona con lo expresado por la proposicién no de ley,
yague SS.SS. conocen que en tanto no se modifique la
Ley 29/1984 no es posible la cesion gratuita del patrimo-
nio militar desafectado, sanitario o no.

Por todo lo expuesto, sefior presidente, € Grupo Popu-
lar se siente obligado a votar en contrade la proposicién
no de Ley del Grupo Parlamentario Federal de |zquierda
Unida, reiterando su compromiso de estudiar o que en
cada caso concreto beneficie en mayor medidaal conjun-
to de la sociedad.

— SOBRE CESE DEL COBRO DE LAS GRATIFI-
CACIONES QUE CON CARGO AL PATRONA-
TO MILITAR DE LA SEGURIDAD SOCIAL
(PMSS) HAN VENIDO PERCIBIENDO LOS
MEDICOSESPECIALISTASDESTINADOSEN
LOSHOSPITALESMILITARES. PRESENTA-
DA POR ELGRUPO PARLAMENTARIO FEDE-
RAL DE IZQUIERDA UNIDA (numero de expe-
diente 161/001048).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a punto segundo,
proposicion no de ley, también del Grupo Parlamentario
Federa de Izquierda Unida, sobre el cese del cobro delas
gratificaciones que con cargo al Patronato Militar de la
Seguridad Social han venido percibiendo los médicos
especidistas destinados en |os hospitales militares.

El sefior Meyer tiene la palabra.

El sefior MEY ER PLEITE: Efectivamente, esta pro-
posicién no de ley pretende acabar con una situacion
absolutamente irregular que hemos detectado en relacion
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con los especialistas dependientes del Patronato Militar
dela Seguridad Social.

Como saben SS.SS., e Ministerio de Defensa se halla
acogido al régimen de colaboracion voluntaria previsto
en el articulo 77.1.b) de la Ley General de la Seguridad
Social respecto del personal civil no funcionario depen-
diente de | os establecimientos militares del Ejército de
Tierra, y son aproximadamente, entre beneficiariosy
familiares, 46.267 los afectados que reciben esta asisten-
ciasanitaria. Para esta gestion o régimen de colaboracién,
esté constituido el denominado Patronato Militar de la
Seguridad Social, creado por Orden ministerial de 10 de
mayo de 1946 y hoy adscrito ala Subsecretaria de Defen-
sadel correspondiente Ministerio.

La composicion de los érganos rectores responde a
una estricta clave de jerarquia militar. Su consgo rector,
la instancia suprema de direccion esta integrada por la
cUpula u érgano superior del Ejército de Tierra, con diez
representantes, y una exigua representacion de los traba-
jadores, en nimero de cuatro. El régimen de colaboracion
se halla disciplinado en un concierto suscrito por € Patro-
natoy e INSS, e INSALUD, y la Tesoreria General dela
Seguridad Socid, que datade 16 dejulio de 1982, y en la
clausula sexta del concierto, tras sefidlar que las presta-
ciones seran dispensadas en lamismaformay con la
misma extension establecidas para el régimen general,
especifica, por 1o que hace ala asistencia sanitaria, que la
misma sera prestada en las instal aciones hospital arias del
Ejército con las propias del Patronato.

L os médicos especialistas destinados en |os hospitales
militares, y como tales ya retribuidos con cargo a capitu-
lo 1 de los Presupuestos Generales del Estado, estan obli-
gados, pues, alaatencion de los afiliados y beneficiarios
del Patronato en su jornada ordinaria del hospital militar
sin género de retribucion afiadida alguna—y aqui viene
lairregularidad—, no obstante lo cual han venido perci-
biendo con cargo exclusivo alos fondos del Patronato,
amén de sus retribuciones regulares, unos sobresuel dos
carentes de cualquier titulo y justificacion legitima, que
han podido suponer anualmente unos 250 6 300 millones
en pesetas actuales, con una percepcion media de 700.000
a1.000.000 de pesetas anuales per cpita.

Estos pagos ilegales han experimentado en los Ultimos
tiempos diversos avatares. Primero, mediante resolucién
del 16 de octubre de 1996 y araiz de las innumerables
denuncias del sindicato de Comisiones Obreras, el subse-
cretario de Defensa acordé dejar sin efecto, a partir del 1
de noviembre de 1996, tales gratificaciones en favor del
personal sanitario de los hospitales militares, por conside-
rarlas contrarias alalegisacion presupuestariay alanor-
mativa en materia de incompatibilidades. Desde el primer
momento el estamento directivo del Patronato pretendio
enervar la efectividad de |o acordado en lareferida reso-
lucion de la Subsecretaria de Defensa, no obstante ser €l
subsecretario responsable Ultimo del Patronato, como
vimos més arriba, en la articulacién y en lanormativa, y
el gerente del Patronato procedi, sin solucion de conti-
nuidad, a suscribir contrato individual de arrendamiento
de servicios con los médicos especialistas afectados por
la supresion de los sobresuel dos para atender alos benefi-
ciarios del Patronato en sus consultas privadas y con una

contraprestacion equivalente a la cuantia que venian
cobrando, es decir, un subterfugio inaceptable. A partir
del 15 dejulio de 1997, se opera unamodificacion en €
régimen retributivo de |os referidos médicos especidistas
por razén de su asistencia alos asegurados 'y beneficiarios
del Patronato, que pasa del sistema de cupo al pago de
una cantidad al zada de 3.000 6 2.700 pesetas por acto
médico.

En resumidas cuentas, tras la supresion firme de las
gratificaciones se instrumentan toda serie de artificios a
fin de recomponer y reproducir por otravialailegalidad
antigua, primero através del sistemade cuposy arenglon
seguido mediante el pago por acto médico. Incluso este
grupo parlamentario ha tenido conocimiento oficioso, que
no oficial, de que, no obstante haberse reiterado por el
sefior subsecretario de Defensa en las Ultimas semanas la
orden de prohibicion del cobro de tales gratificaciones,
contintia su abono a dia de lafecha, y merefiero |6gica
mente alafechadel 21 de mayo de 1998. Estas percepcio-
nes son contrarias a los méas elemental es postul ados del
régimen de incompatibilidades e infligen un notabilismo
perjuicio a patrimonio del Patronato, nutrido de cotiza-
ciones ala Segundad Social, y por ende inciden peyorati-
vamente en €l contenido y nivel de las prestaciones que se
dispensan alos afiliados ala Seguridad Social incluidos
en € ambito de aquél.

Por todo €llo, lo que pretende esta proposicion es instar
al Gobierno, primero, a ceseinmediato y efectivo de las
gratificaciones que con cargo a Patronato han venido per-
cibiendo |os médicos especidistas; segundo, reintegrar al
patrimonio del mismo el importe actualizado de lo indebi-
damente percibido por los médicos especialistas de los
hospitales militares; tercero, la depuracion de responsabi-
lidades en que pudieran haber incurrido |os integrantes de
las instancias comprometidas en € mantenimiento de tales
percepciones, es decir, consejo directivo y gerencia del
Patronato y Subsecretaria de Defensa; cuarto, instar a Tri-
bunal de Cuentaslainiciacion del procedimiento de fisca
lizacion sobre la actividad econdmicafinancieradel Patro-
nato, y quinto y ultimo, promover las actuaciones
necesarias parala adecuacion de la composicién de los
Organos rectores del Patronato, en especial su consejo
directivo, alos intereses en presencia, es decir, los de los
trabajadores incluidos en su ambito de aplicacion y natu-
raleza de sus recursos, cuotas de la Seguridad Social.

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos que desean partici-
par en € debate? (Pausa.)

Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene lapalabra
€l sefior Borreiros.

El sefior BORREIROS FERNANDEZ: Esta propo-
sicion no de ley nos parece enmarcada dentro de una tra-
yectoria complejaen el camino de laracionalizacion de
las Fuerzas Armadas, que desde |os afios cuarenta, con
respecto ala sanidad militar ha tenido una serie de esco-
llosldgicos alo largo del proceso de unificacion y racio-
nalizacion. Esta proposicién no de ley en su exposicion
de motivos contiene una serie de cuestiones bastante gra-
ves desde € punto de vista del derechoy lalegalidad. Yo
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espero que el partido que apoya a Gobierno las aclare en
su intervencion.

En un principio y a medida que a partir de principios
de los afios cuarenta se instala en Espafia el régimen dela
Seguridad Social, € personal laboral o personal no fun-
cionario de los tres ministerios en aquel momento relacio-
nados con Defensa—Tierra, Mar y Aire— teniauna serie
de organismos propios que le brindaba |a cobertura de la
atencion sanitariay también de las incapacidades que los
demaés trabajadores del régimen general poseian por
medio de la Ley del afio 1946. Por tanto, a partir de la
racionalizacion y de la existencia de un solo ministerio,
nos parece ilégico que se produzca una serie de irregula-
ridades, segin lo que nos comenta el Grupo de | zquierda
Unida, y lo que nos parece mas grave es que después de
gue la autoridad competente, como es la Subsecretaria del
Ministerio de Defensa, adopta una serie de medidas con
respecto ala asistencia sanitariay alaincapacidad de
estos trabajadores de Defensa no funcionarios, no se haga
caso, se bordeen los reglamentos y las normas dictadas
por la autoridad competente y, en definitiva, se pase aun
sistema anticuado, de la Espafia antigua, como son los
cupos o bien las percepciones por acto médico, incluso
sin control, desde el punto de vista presupuestario, dela
Administracién publica.

Si no hay una explicacion por parte del Grupo Popu-
lar, sobre todo en el punto 1, yaque el 2y el 3 nos pare-
cen | égicos a efectos legales y reglamentarios, y con res-
pecto al punto 5, en el que se habla del intento de una
maneraimplicita de lareformulacién del consejo directi-
vo del Patronato sanitario del Ministerio de Defensa,
nosotros tendriamos que apoyar esta proposicion no de

ley.

El sefior PRESIDENTE: Por e Grupo Parlamentario
Popular, tiene la palabrala sefiora Amador.

LasefioraAMADOR GUILLEN: En primer lugar, €
Grupo Popular tiene que decir gue va a votar negativa-
mente esta proposicién no de ley por considerar que en
estos momentos se encuentra fuera de lugar, porque si
bien es cierto que erauna situacion irregular, esta corregi-
do actualmente en todos sus extremos, y ahora intentaré
explicar cudles han sido los pasos que se han seguido en
el Ministerio para subsanarla, si bien no puedo dejar pasar
la ocasion sin hacer constar |o que ha dicho el portavoz
del Grupo Socidista.

Me sorprende sobremanera que diga en estos momen-
tos que e Grupo Popular tiene que dar agui las correspon-
dientes explicaciones cuando es precisamente el Gobier-
no que sostiene el Grupo Popular el que havenido a
corregir unas anomalias que venian de afos atrés y que
ellos no atgjaron en su momento, y digo que me sorpren-
de sobremanera porque sabe muy bien S.S. que este no es
el tramite parlamentario en donde € Grupo Popular tiene
gue venir adar esta serie de explicaciones. Puede usted
arbitrar otras medidas parlamentarias, como eslade la
comparecencia, pero en todo caso no le importa nada a
esta portavoz del Grupo Popular hacer unarelacion de
manera cronol 6gica de cuadles han sido las actuaciones del

Ministerio para que esta situacion en estos momentos esté
totalmente corregida.

Como deciaal principio, se detecta una situacion ané-
mala en el sistema retributivo de estos médicos, y en
fecha 18 de octubre de 1996, por parte del Ministerio de
Defensa, concretamente de la Subsecretaria, se ordenaa
lagerenciadel Patronato que dé las instrucciones oportu-
nas para dejar sin efecto a partir del 1 de noviembre el
abono de las citadas retribuciones a personal médico. En
cumplimiento de dicha orden cesan los pagos a partir del
mes de noviembre y continlian prestando asistencia sani-
tariaalos beneficiarios en los hospitales militares dentro
de su horario normal de trabgjo. Sin embargo, surgen pro-
blemas de aglomeraciones, retrasosy listas de espera en
los hospital es, formuldndose numerosas quejas al respec-
to. Por tanto, la gerencia, tratando de mejorar la asistencia
asus afiliados, pone en marcha el sistema de consultas
extrahospitalarias.

A partir de marzo de 1997, seiniciala posibilidad de
consulta privada fueradel horario oficial y delos hospita-
les militares. En ese momento, como bien decia el sefior
Meyer, se formaliza entre la gerencia del Patronato y el
facultativo militar un contrato de arrendamiento de servi-
cios profesionales, todo ello como un sistema provisiona
hasta que se pudiese llegar a otro més oportuno. Este sis-
tema es el cheque médico por acto médico, que quedd
implantado a partir del dia 1 dejulio de este afio. Enrela-
cién a este Ultimo sistema, se planteala duda de si el
facultativo especialista militar podriaincurrir en incom-
patibilidad legal por prestar tal asistenciay percibir los
honorarios que por la mismale abonaba el Patronato. A
este respecto, el 7 dejulio de 1997, se vuelve a solicitar
otro informe a lainspeccion general del Ministerio de
Administraciones Publicas, €l cual considera que la acti-
vidad desarrollada por € personal del Patronato ha de ser
considerada como una actividad publica a efectos de la
aplicacion dela ey 53/1984, de 26 de diciembre.

Pues bien, después de todo ello y de conformidad con
el Ministerio de Defensa, en fecha 13 de marzo de 1998,
se dirige un escrito al gerente del Patronato, ordenando
gue se suprima inmediatamente |la remuneracién alos
citados médicos especialistas por laincompatibilidad en
gueincurren. El 18 de marzo de 1998, la citada gerencia
solicitala concesion de un plazo de tiempo parallevar a
efecto esta medida. Previo dictamen negativo, como ho
podia ser de otra manera, sele comunicaalagerenciaque
cumplasin dilacion algunalo informado por la asesoria
juridica, proponiendo alavez que debia darse por finali-
zado alamayor urgenciala posible actuacion de retribu-
ciones por cheque médico, dada la concurrencia de
incompatibilidad a que haciamos referencia.

En consecuencia, después de todo € proceso que sigue
minuciosamente el Ministerio de Defensa, sellevaa cabo
un intento de regularizacién y adaptacién. Ademas, se
constata la sentencia del Tribunal Supremo, de 17 de
febrero de 1997, en la que se determinalaincompatibili-
dad de percepcidn en que incurran tales médicosy, previo
el oportuno informe al respecto del Ministerio de Admi-
nistraciones Plblicas, ya en estos momentos se han dicta-
do taxativamente las érdenes oportunas para el ceseinme-
diato de cualquier tipo de gratificacion, cese que esta
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diputada tiene constancia que se ha hecho efectivo en €l
diadelafecha

Por lo que respecta al reintegro de lo percibido por los
médicos, laintervencién general del Ministerio de Defen-
sa dictamina un informe, en fecha 29 de octubre de 1997,
en el que se constataba que no se podia proceder a efec-
tuar los citados reintegros. Asimismo, €l subsecretario de
Defensa, alavistade ladenunciaformulada por €l secre-
tario general de Comisiones Obreras en el Ministerio de
Defensa, solicitalaincoacion de un procedimiento disci-
plinario por falta grave y ordena en fecha 14 de noviem-
bre de 1997 lainstruccion de unainformacion administra-
tivay la adopcion de las medidas sancionadoras que
pudieran corresponder. En consecuencia, se puede con-
cluir quelasolicitud de exigencia de responsabilidades ha
sido ya debidamente investigada por €l Ministerio, sin
gue exista responsabilidad de ningun tipo que imputar a
la Subsecretaria de Defensa en relacién con este asunto.
Asimismo me gustaria significar que ya se planted denun-
ciaen su diaante el Tribunal de Cuentas por la seccion
sindical de Comisiones Obreras del Ministerio de Defen-
sa por presuntas irregularidades, declarando el citado Tri-
bunal, mediante auto de 6 de mayo de 1996, no haber
lugar alaincoacion de juicio contable de alcance, dando
traslado de todo lo actuado al Ministerio de Defensa.

Por Ultimo, con respecto alaaclaracion delo queenla
proposicién mencionada aparece en €l nimero 5, promo-
ver |as actuaciones necesarias para la adecuacion de la
composicion de los 6rganos del mencionado Patronato,
hay que decir que en este proceso de reestructuracion de
lasanidad militar que esta teniendo lugar existe yaun pro-
yecto de estudio para su futura modificacion; se esté plan-
teando su viabilidad o modalidades a adoptar. En este sen-
tido, tengo que comunicar a SS.SS. que el proximo dia 1
de octubre, es decir mafiana, se celebraraen e Ministerio
una reunién con los representantes de los trabajadores,
convocados por € subsecretario de Defensa, para que se
adopten |as decisiones oportunas.

Considero por tanto que, através de estaintervencion,
esta debidamente explicitado que el Partido Popular ha
tratado de ir corrigiendo estas anomalias desde que llega
al Gobierno y que en absoluto se le puede recriminar nin-
guna actuacién poco diligente; si al contrario podria
decirse del anterior equipo de Gobierno.

Creo que a sefior Meyer e habra quedado suficiente-
mente claro que las anomalias existentes han sido debida-
mente corregidas. (El sefior Meyer Pleite pide la pa-
labra.)

El sefior PRESIDENTE: EIl sefior Meyer tiene la
palabra.

El sefior MEYER PLEITE: Sefior presidente, alaluz
de lainformacion que ha dado la portavoz del Grupo
Popular, queria plantear la posibilidad deretirar lainicia
tiva, con una breve explicacion, si se me permite.

El sefior PRESIDENTE: Adelante, sefior Meyer.

El sefior MEYER PLEITE: Yo creo que desde & mes
de mayo, que es cuando se presentalainiciativa, hasta hoy

el Gobierno haido muy rgpido paraintentar resolver un
problema serio de ilegalidad clara en el pago de las per-
cepciones de |l os especialistas dependientes del Ministerio
de Defensa. Por tanto, creo que lo que procede, araiz dela
informacién dada por la portavoz del Grupo Popular en
todos y cada uno delos puntos, eslaretirada de la proposi-
cién, pero haciendo una breve advertencia para que conste
en acta, y esque, de acuerdo con € punto 2 de nuestra pro-
posicién, en el que serecoge € reintegro d patrimonio del
Patronato de |o indebidamente cobrado, y con € punto 5,
es decir, que se lleven a cabo las actuaciones, que empeza-
ran mafiana, paraque en el consgjo directivo del Patronato
lapresencia de los trabajadores esté plenamente garantiza-
da, estaremos pendientes, por si no nos satisface el desa
rrollo de los acontecimientos, y volver a presentar unaini-
ciativa para garantizar tanto la devolucion de lo
indebidamente cobrado como que ese consejo rector sea
un consegjo claramente satisfactorio. Con esa advertencia
retirariamos la proposicion no deley.

El sefior PRESIDENTE: Su sefioriay su grupo parla
mentario tienen pleno derecho, en cualquier momento, a
presentar cualquier iniciativa, eso queda absolutamente
claro, pero evidentemente constara en acta. Quedaretira
da por tanto esta proposicién no deley.

— SOBRE NEGOCIACIONES PARA QUE EL
ANTIGUO HOSPITAL MILITAR DE GRANA-
DA SE DESTINE A CENTRO DE SALUD. PRE-
SENTADA POR ELGRUPO PARLAMENTARIO
FEDERAL DE IZQUIERDA UNIDA (numero de
expediente 161/001099).

— RELATIVAAL HOSPITAL MILITAR DE GRA-
NADA. PRESENTADA POR ELGRUPO SOCIA-
LISTA DEL CONGRESO (numero de expediente
161/001102).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a los nimeros 3
y 4 del orden del dia, referidos ambos al Hospital Militar
de Granada. El punto 3 es una proposicién no de ley del
Grupo Parlamentario Federal de |zquierda Unida sobre
negociaciones para que el antiguo Hospital Militar de
Granada se destine a centro de salud y €l 4 es una propo-
sicion no de ley presentada por € Grupo Socialista relati-
vaa Hospital Militar de Granada.

Parala defensa de la primera de | as proposiciones no
deley, tiene lapaabrad sefior Vaguero.

El sefior VAQUERO DEL POZO: Sefiorias, esta pro-
posicion no de ley tiene idéntico contenido ala que pre-
senta el Grupo Socialista. Ami me satisface que unavigja
aspiracion de nuestra fuerza politicay también de nuestro
grupo parlamentario, como es la unidad de accién de la
izquierda, en este caso se vearedizada de estaformasin-
gular respecto a un elemento de lavida ciudadanay del
bienestar de la ciudad de Granada, como es la utilizacion
para uso sanitario del Hospital Militar, que en 1991 dejo
de prestar servicios sanitarios y que ha sido utilizado para
diversos usos.
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Este centro esta ubicado en un barrio muy tipico de
Granada, en pleno casco histérico de la ciudad, donde
existe una dificultad importante de solares para ubicar
centros que permitan prestar 10s servicios necesarios ala
poblacién, no solo |os servicios sanitarios sino también
de otra indole —en este caso se trata de servicios sanita-
rios que se venian prestando para €l personal militar y en
parte parala poblacién—, lo que hace dificultoso que por
parte de la Junta de Andalucia se haya podido ubicar un
centro de salud en este barrio; ademas, se dala circuns-
tancia de que el 40 por ciento de la poblacién del mismo
SON personas mayores, gque tienen que desplazarse a otros
lugares de la ciudad pararecibir asistencia sanitaria, con
los inconvenientes que ello acarrea. Por tanto, la necesi-
dad ha sido siempre algo muy sentido en este barrioy en
todala ciudad.

Desde que este Hospital Militar fue desalojado, lasrei-
vindicaciones de |os trabajadores, que finalmente fueron
reubicados y obtuvieron una satisfaccion desde el punto
de vistalaboral en su vida profesional, se vieron mezcla-
das, en manifestacionesy en movilizaciones importantes,
con las reivindicaciones de |0s vecinos; éstas todavia no
han sido satisfechas. Por eso es por 1o que empez6 una
serie de negociaciones entre la Junta de Andaluciay el
Ministerio de Defensa que, hasta la fecha, no han dado
los resultados necesarios. Creemos que es algo gque la sen-
sibilidad de esta Comisién del Congreso de los Diputados
debe resolver de forma definitiva. Por €llo, elevamos esta
proposicion no de ley asu consideracion.

La proposicion es muy brevey muy sencilla. Dice: El
Congreso de los Diputados insta al Gobierno a que el
Ministerio de Defensa, propietario del antiguo Hospital
Militar, retome las negociaciones iniciadas en 1992 con la
Consgjeria de Salud de la Junta de Andalucia para que
parte del edificio se destine a centro de salud.

Como tenemos entendido que por parte de otros gru-
pos, en concreto del Grupo Popular, se nos va afacilitar
una enmienda transaccional, quedamos pendientes de su
conocimiento definitivo para su aceptacion, en lamedida
en que satisfaga las necesidades que planteamos en la pro-
posicion no de ley. En todo caso, adelantamos nuestra
voluntad de hacerlo asi, de transaccionar cualquier pro-
puesta que satisfaga esas necesidades.

El sefior PRESIDENTE: Parala defensade la propo-
sicion no de ley del Grupo Socialista, tiene la palabra el
sefior Moratalla.

El sefior MORATALLA MOLINA: Iguamente,
como expresd con anterioridad el sefior Vaquero, para
nuestro grupo también es una satisfaccion ver que esta
proposicion llega a esta Comision y en unos términos
similares, por no decir idénticos, alos expresados por la
otrafuerza politica, l1zquierda Unida, que comparte los
mismos desvelos y preocupacionesy que no hace méas
gue trasladar las de | os ciudadanos a esta Camara.

Sefiorias, afinales de 1997, € Pleno del Ayuntamien-
to de la ciudad de Granada aprobé por unanimidad una
mocion, copialliteral de esta proposicion no de ley que
hoy presentamos desde el Grupo Socialista. En ella se
insta al Ministerio de Defensa para retomar las nego-

ciaciones con la Junta de Andalucia para que por dicho
Ministerio se ceda parte del Hospital Militar antiguo
para ser utilizado como centro de salud. Sin duda, €l
cambio de uso del antiguo Hospital Militar de Granada,
gue hoy es Delegacion provincial de Defensa, resolveria
las deficiencias que en materia sanitaria pueden estar
padeciendo 18.000 habitantes de ese barrio, barrio del
Realgjo, San Matias, Barranco del Abogadoy La Vir-
gen, que actualmente se ven obligados a desplazarse a
centros de salud de zonas limitrofes. La situacion del
Hospital Militar en el centro del barrio, con facilidad de
acceso peatona y de trafico rodado, hacen que sea lugar
idoneo para la ubicacion como centro de salud, y asi 1o
considera también la plataforma vecinal, que lleva afios
reivindicando este equipamiento tan necesario para un
barrio histérico de la ciudad de Granada.

El antiguo Hospital Militar de Granada dej6 de prestar
servicios, como ya se hadicho, en € afio 1991 y su ubica
cion en € casco histérico de la ciudad, donde la disponi-
bilidad de solares para prestar estos serviciosy otros que
precisa la poblacion es précticamente nula, hizo que la
Consgjeria de Salud de la Junta de Andalucia iniciase
unas negociaciones con el Ministerio de Defensa con la
finalidad de lo que se contiene en esta proposicion no de
ley que hoy presentamos. La calidad de vida de los resi-
dentes del casco histérico de la ciudad se ve disminuida,
entre otras razones, porque no hay locales, no hay zonas
donde poder ubicar en la cercaniay proximidad distintos
locales parala prestacion de servicios. En este caso, 10gi-
camente, los servicios sanitarios, como ya se ha dicho,
afectan a una poblacién de 18.000 habitantes, el 40 por
ciento de los cuales son de una edad bastante avanzada.

Desde el Grupo Socialista entendemos que a pesar de
gue en febrero pasado se rechazé solo con los votos del
Grupo Popular unainiciativa socialistaidénticaen la
Camara Alta, argumentando que en la actualidad la zona
del antiguo Hospital Militar que se reclama para centro de
salud estaba ocupada para |os servicios periféricos del
Ministerio de Defensa como Delegacion provincial, en
estos momentos hay una nueva circunstancia para plante-
ar estavigjareivindicacion de los vecinos y detodas las
fuerzas politicas de Granada; me refiero, sefiorias, alas
negociaciones que el Ayuntamiento de Granaday €
Ministerio de Defensa tienen abiertas para el futuro de las
instal aciones ubicadas en Granada, que son propiedad de
Defensay que dejan de ser de interés militar. Son varias
las instal aciones que se han desafectado por parte del
Ministerio y otras van a desafectarse proximamente.
Algunas de estas instalaciones podrian sin duda albergar
la Delegacioén provincial que hoy ocupalazona en cues-
tién del antiguo Hospital Militar y dejar ese espacio libre
para que sea motivo de negociacién entre la Junta de
Andalucia, su Servicio Andaluz de Salud y el Ministerio
de Defensa parala ubicacion que pretendemos.

Asi también parecen haber entendido la cuestion que
estoy expresando como una salida viable no solo el
Grupo Socialista sino el Partido Popular del propio
Ayuntamiento de Granada, ya que entre las posibles
of ertas planteadas por el equipo de Gobierno de dicho
partido en el Ayuntamiento para las posibles ubicacio-
nes del centro del Servicio Andaluz de Salud en lazona,
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estéladel Hospital Militar ala que me refiero. Entien-
do, sefiorias, que con nuestra proposicién no de ley, en
la que instamos al Ministerio de Defensa al objetivo que
hemos aludido, no se cierra ninguna puerta; al contra-
rio, pretendemos que en un contexto de negociaciones
entre Defensay el Ayuntamiento sobre futuras instala-
ciones militares en Granada mucho mas amplias se
ofrece una oportunidad para que se resuelva una situa-
€ion que se arrastra desde hace afios por las condiciones
geograficas e histéricas del barrio y que entendemos
gue reclaman una solucion de encuentro. La Junta de
Andaluciay todas las fuerzas politicas presentes en el
Ayuntamiento asi |o han entendido. Por eso pido hoy a
esta Comision 'y al Grupo Popular la posibilidad de que,
con esa enmienda transaccional que se nos ha anuncia-
do, seamos capaces de buscar soluciones conjuntas a
problemas histéricos que siguen afectando de manera
importante en materia de calidad de vida a la ciudada-
niade un barrio tan histérico y tan importante, donde el
tema afecta a un nimero muy elevado de ciudadanos.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Popular, tiene lapalabra el sefior Castillo Jaén.

El sefior CASTILLO JAEN: En primer lugar, quiero
manifestar mi alegria por ver alzquierda Uniday al
Grupo Socialista presentar una proposicién no de ley de
similar redaccién, en la cual, segln dice € representante
de lzquierda Unida, sefior Vaquero, parece que vala
union de laizquierda. Quiero decir que me parece tam-
bién unalastimalafalta de prisaque se han dado en orga-
nizar su preocupacion por la salud de un barrio tan
importante como es el del Realgjo, sefiorias, porque quie-
ro recordar que desde el afio 1992, en que seiniciaron las
negociaciones de la Junta de Andalucia con el Ministerio
de Defensa, hasta el afio 1995 gobernaba en Andalucia el
Partido Socialista, en Espafia el Partido Socialista, y en
Granada el Ayuntamiento era gobernado por el Partido
Socialista junto con lzquierda Unida. Con esto quiero
manifestar que me alegra que cuando esta gobernando €l
Partido Popular en el Ayuntamiento de Granaday en €l
Gobierno de la nacién, seamos nosotros capaces de
echarle una mano alaunién de laizquierda para resolver
el problema de nuestros ciudadanos. (Risas.)

Seguidamente, paso a decirles en otro tono que el
Hospital Militar de Granada es cierto que fue desafecta-
do en diciembre de 1993. Se componia de un edificio
principal y otro destinado a consultas externas, que es el
gue nos trae a colacion el tema, con una superficie apro-
ximada de 12.000 metros. El 14 dejulio de 1995 se esta-
blecié un convenio, entre el Ministerio de Defensay la
Universidad, por el cual se vendiala parte del edificio
principal, de unos 10.000 metros cuadrados, restando
2.257 metros correspondientes al edificio de consultas
externas, que es el que tenemos en trato en este momen-
to. Este edificio fue nuevamente af ectado —y repito la
fecha— en junio de 1994 por el Ministerio de Defensa
para utilizarlo como la Delegacion de Defensa en Grana-
da. Hasta ahora el Partido Popular no habia tenido que
intervenir en el asunto. Desde el afio 1992, como decia
antes, la Junta de Andalucia se interesa por este edificio,

pero se le ha hecho saber en reiteradas ocasiones que su
enajenacion no era ni es posible en tanto no sea posible
para el Ministerio de Defensa, puesto que desde €
ano 1994 estabala Delegacion de Defensa. No obstante,
durante todos estos afios ha existido esta preocupacion y
desde €l afio 1995 por parte del Ayuntamiento de Grana-
dasevolvieron aretomar las conversaciones con la Junta
de Andalucia paraintentar darle a este barrio lacobertura
sanitaria que necesita. Se le han hecho cuatro ofertas por
parte del Ayuntamiento de Granada al SAS, Servicio
Andaluz de Salud, que han sido rechazadas por falta de
idoneidad. El Ayuntamiento ha manifestado publicamen-
te gue en el momento en que el edificio revierta a patri-
monio municipal, de la ciudad de Granada estaria dis-
puesto autométicamente a cederlo para su utilizacién
como servicio de salud.

También quiero decir que una de las razones por las
gue no se ha podido desafectar la propiedad del Ministe-
rio de Defensa para utilizacion como centro de salud ha
sido porque las leyes que existian —leyes redactadas en
el anterior periodo de Gobierno— le impedian a Ministe-
rio de Defensa hacer este tipo de transaccién. Eso se ha
corregido con un proyecto de ley de la Gerencia de infra-
estructura, presentado recientemente en el Congreso por
el Gobierno, que va a hacer posible que en este tipo de
transacciones las cesiones sean gratuitas por parte del
patrimonio de Defensa al patrimonio municipal .

Dicho esto, y en aras del consenso en bien del barrio
del Realgjo, queria someter alaconsideracion de los gru-
pos que han presentado estas proposiciones una redaccion
alternativa que dice lo siguiente; EI Congreso de los
Diputados insta al Ministerio de Defensa a acelerar en
todo lo posible las negociaciones que estan teniendo lugar
con el excelentisimo Ayuntamiento de Granada respecto a
las instalaciones militares, para que no se demore la
cesion de parte del edificio del Hospital Militar de Grana-
da con destino aun centro de salud. Si este texto alternati-
vo fuera aceptado por |os grupos proponentes, estariamos
totalmente de acuerdo en aceptar estas proposi ciones.

El sefior PRESIDENTE: El texto que nos haleido y
gue yo agradeceriaque hiciese llegar ala Presidencia ten-
dremos que considerarlo como una enmienda in voce,
puesto que no hay ninguna enmienda previa para que
pueda ser considerado como enmienda transaccional. Yo
no sé si o conocen exactamente en sus justos términos
los grupos proponentes. Por tanto, les voy adar lapalabra
sucesivamente para que expresen su posicion al respecto.

Sefior Vaguero.

El sefior VAQUERO DEL POZO: Quiero exponer
nuestro acuerdo con laredaccion de lo que seriafinal-
mente la resolucién de esta proposicién no deley y agra-
decer a sefior Castillo el esfuerzo que harealizado para
servir de receptéculo de launidad de laizquierdaen Gra-
nada.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Moratalla

El sefior MORATALLA MOLINA: Nuestro grupo
va a aceptar la enmienda transaccional, considerada por
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la Presidencia, por no presentada como enmiendain voce,
porgue lo que plantea recoge lafinalidad de la proposi-
cion paradar solucion al problema. Sélo quiero decir, si
me permite la Presidencia, que esaimposibilidad legal a
laque aludia el diputado portavoz del Partido Popular en
Su exposicion, eralarazén por lague en otro tiempo no se
pudo hacer |o que posiblemente hoy si es posibley hubié-
ramos deseado |6gicamente con anterioridad.

El sefior PRESIDENTE: Insisto entonces en que en
su momento votaremos el texto que se nos acaba de entre-
gar, que yo creo gque conoce todala Comision, y por tanto,
guedan subsumidos |os textos de las otras dos proposicio-
nes que se habian presentado alternativamente.

Sefiorias, vamos a suspender esta primera parte de la
sesién hasta las doce menos cinco, en que realizaremos
las votaciones, y a continuacion entraremos en las com-
parecencias del sefior subsecretario de Defensa.

Se suspende la sesion.
Sereanuda la sesion.

El sefior PRESIDENT E: Sefiorias, vamos a reanudar
lasesion.

Vamos a proceder alavotacion de las proposiciones
no de ley debatidas previamente. Pasamos a la votacién
de la proposicion no de ley que aparece en el orden del
dia con el nUmero 1, sobre incorporacion a la sanidad
publicaestatal 0 autonémica de lainfraestructura sanita-
ria excedentaria de |as Fuerzas Armadas.

El sefior MOYA MILANES: Sefior presidente, una
cuestion de orden. ¢Podemos comunicar una sustitucion o
no es necesario? En todo caso, luego se lo pasamos a la
Mesa. El sefior Moratalla ha sustituido a sefior Caballero.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Moya.

Pasamos, entonces, ala votacién de la proposicién no
deley enunciada.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votosa favor, 16; en contra, 19.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

La proposicién que aparece con el nimero 2 ha sido
retirada, y pasamos entonces alas proposiciones no de
ley terceray cuarta, segun la redaccion alternativa pro-
puesta por € Grupo Parlamentario Popular y aceptada por
|os grupos proponentes y que para mayor informacion
voy aleer de nuevo: El Congreso de los Diputados insta
a Ministerio de Defensa a acelerar en todo lo posible las
negociaciones que estan teniendo lugar con €l excelentisi-
mo Ayuntamiento de Granada respecto a instalaciones
militares para que no se demore la cesién de parte del edi-
ficio del Hospital Militar con destino a un centro de salud.

El sefior MOYA MILANES: Sefior presidente, se
entiende que se aprueban las dos proposiciones no de ley,
del Grupo Socialistay de Izquierda Unida, modificadas
por la enmienda que ha presentado in voceel Grupo Popu-
lar.

El sefior PRESIDENTE: Efectivamente. ¢(Alguna
otraintervencion aclaratoria? (Pausa.)
Procedemos entonces a la votacion.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobadas por una-
nimidad.

— COMPARECENCIA DEL SENOR SUBSECRE-
TARIO DE DEFENSA (MENENDEZ MENEN-
DEZ) PARA INFORMAR SOBRE LAPOLITICA
DEL MINISTERIO EN RELACION CON LAS
VIVIENDASMILITARES. A PETICION PRO-
PIA (nimero de expediente 212/000717).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos, sin solucién de
continuidad, a la segunda parte de la sesién, que es la
comparecenciadel sefior subsecretario de Defensa.

Damos labienvenidaa subsecretario de Defensa, don
Adolfo Menéndez, en esta primera sesion del presente
periodo de sesiones, y abordamos seguidamente la com-
parecencia, que en el orden del dia aparece con el niime-
ro 5, apeticion del propio Gobierno: comparecencia ante
la Comision para exponer la politica del Ministerio en
relacion con las viviendas militares.

El sefior subsecretario tiene la palabra.

El sefior SUBSECRETARIO DE DEFENSA
(Menéndez Menéndez): Es, como siempre, un honor y un
placer comparecer ante esta Comision. Lainformacion a
propésito de la politica sobre las viviendas militares, que
fue pedida por €l Gobierno ya hace casi un afio y que se
produce ahora, cumple ese principio del refran de que
nuncaestarde si la dicha es buena, puesto que la convo-
catoria se pidié en un momento en que determinadas
actuaciones provocaron algun intento de manipulacion,
por algunos interesados, de la opinién publicay se produ-
ce transcurrido bastante tiempo, pero en un momento en
gue el Gobierno esta a punto de enviar a esta Camara el
proyecto de ley correspondiente para enfocar esa politica.

Voy aresumir, en lineas generales, cudl es el plantea
miento del Gobierno, coherente con la posturadel Grupo
Parlamentario Popular, en relacién con estetemaalo
largo de las legislaturas anteriores, sobre todo la anterior,
gue trata de dar por fin unarespuesta global a esta proble-
matica, aspirando a conciliar todos los intereses en juego
y adar unarespuesta eficaz que tenga también en cuenta
el aspecto socia que sin duda alguna late detrés de este
problema.

Desde un punto de vista meramente recordatorio, his-
térico, laregulacién del problema de las viviendas milita-
res harespondido siempre ala necesidad de satisfacer las
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exigencias de la movilidad geografica que son inherentes
alacarreramilitar. La media de movimientos de locali-
dad y de destino de un militar alo largo de su carrera
puede perfectamente estar en torno a diez o doce, depen-
de un poco también del cuerpo, etcétera, y es ademas un
elemento sustancial, no sélo de la disponibilidad que
exige lapropia profesion, sino de la necesariay continua
da formacién en determinados destinos, actividades, etcé-
tera.

Cuando se publica el Decreto 1751/1990, que actual-
mente estd en vigor y regula sustancialmente € problema,
existian, como he tenido ocasion de sefidlar en compare-
cencias anteriores, tres filosofias distintas, tres patronatos
distintos en relacion con las casas militares, con situacio-
nes muy diversas en relacidn con los canones, y con una
resistencia ala desocupacion de las viviendas por quienes
dejaban de estar en activo, que es laesencia del sistema
para que puedan ocuparlas quienes luego vuelven a estar
en activo, que hacia pensar que hacia el afio 2000 practi-
camente €l 90 por ciento de esas viviendas estarian amor-
tizadas.

He dicho también en comparecencias anteriores que €
Gobierno estima que la reforma introducida en 1990,
desde € punto de vista organizativo —unificacion en un
sblo patronato de laregulacion, identidad de procedi-
mientos de adjudicacion, elevacion de los canones de uso
hacia unos precios razonables dentro del contexto en €l
gue se mueven en relacién con el mercado, etcétera—
habia que saludarla como positiva, ya que en buena medi-
da podria contribuir a que se pudiera acometer definitiva
mente la solucién del problema.

He dicho también que la discrepancia fundamental,
gue es obvia, de nuestro grupo politico entonces, y ala
gue responde como e lo que & Gobierno pretende hacer
ahora, se derivaba del hecho de que aguella regulacion
cred situaciones muy diversas entre unosy otros, gene-
rando una conflictividad desde el punto de vista jurisdic-
cional, que SS.SS. conocen perfectamente, y que ha teni-
do su ultimo hito en lareciente sentencia del Tribunal
Supremo, que obliga a unarecalificacion, como viviendas
de apoyo logistico, de todas o de la mayoria de las vivien-
das que componen €l parque del INVIFAS que habian
sido calificadas en un sélo acto administrativo, con los
problemas, aunque sblo sean de gestion, y es un mero
gemplo, que eso conlleva, puesto que hay que realizar —
y e INVIFAS la estabarealizando alo largo de este peri-
odo— cerca de 30.000 notificaciones personales, con la
recepcion de las correspondientes alegaciones, su estudio
detenido y, en su caso, laresolucidn que en cada caso pro-
ceda

Este es el panorama que se encuentra el Gobierno del
Partido Popular cuando en el afio 1996 accede alares-
ponsabilidad de gestionar el campo de las viviendas mili-
tares.

Hay que significar otro dato muy importante. En ese
momento y por € juego de plazos que se habia estableci-
do en €l decreto de 1990, se tenia que producir masiva-
mente una serie de desahucios con expedientes que no se
habian abierto por el Gobierno anterior, en relacién con
gente que pasaba a lareserva, y si habia abiertos 1.800

expedientes en relacién con gente de lareserva transi-
toria.

Lo primero que hizo este Gobierno, y SS.SS. lo cono-
cen perfectamente porque algunos temas fueron viareal
decreto, del que yo informé aqui, y otras las aprob6 esta
Camara, através de las leyes de presupuestos y de acom-
pafiamiento del afio pasado, fue establecer, en primer
lugar, una prérroga para evitar la apertura de esos expe-
dientes de desalojo y abrir un clima de didlogo con todos
los af ectados paratratar de enfocar una solucion definiti-
va, 0 que aspiraba a ser definitiva, en relacion con este
espinoso problema; en segundo lugar, se permitio, res-
pondiendo también a una posicion de nuestro propio
grupo, y yo creo que sentida en la Camara, porque ha
habido iniciativas también de otros grupos en esta direc-
cion, laposibilidad excepcional del uso de las viviendas
en primer destino cuando encontrdbamos que en determi-
nados sitios estaban desocupadas y de alguna manera no
tenian utilidad, y se hizo compatible laayuda del ISFAS a
la subvencién de determinados porcentajes de lostipos de
interés de préstamos para adquisicion de vivienday otras
proposi ciones gque ya estaban en marcha, como lacesion
de suelo para cooperativas, etcétera, con € disfrute, mien-
tras duraba la tramitacién correspondiente del préstamo,
delaviviendamilitar.

Sobre este planteamiento se afiadi6 despuésen laLey
de presupuestos y de acompafiamiento del afio pasado la
solucién aladeuda histéricaen relacion con e Ministerio
de Fomento, que era una deuda interna, como conocen
SS.SS. perfectamente, por parte del INVIFAS para equili-
brar el marco presupuestario. Ademés, hay que decir que
en este momento, transcurridos estos casi dos afios de
legislatura, en relacion con el decreto de 1990, se ha pro-
ducido un dato muy significativo que justificatambién la
decision de acometer lareforma definitiva, cual es el
hecho de que, conforme al sistema de 1990, todos los cua
dros de mando en este momento han podido optar por
tener o no vivienda de apoyo logistico, y también en este
momento ha acabado el periodo transitorio de actualiza-
cién de los canones que se establecié en aquel momento,
y todos estén, por tanto, actualizados.

Me gustaria destacar que en este interin, aparte de
otros incidentes, ha habido, tanto en lalegidatura anterior
como en lo que va de ésta, un grandisimo nimero, como
SS.SS. conocen perfectamente, de iniciativas parlamenta-
rias en relacion con este problema, que manifiesta, sélo
ya cuantitativamente, la preocupacion de todos |os gru-
pos. Si nos atenemos alaV legislatura, ha habido hasta
67 preguntas: 49 de nuestro grupo parlamentario, una del
Grupo Socialista, y 17 de otros grupos parlamentarios; y
alo largo de esta legislatura, a mitad de esta legislatura,
puesto que estamos, mas o0 menos a la mitad, ha habido
ya 83 preguntas. 28 de nuestro grupo parlamentario, 40
del Grupo Socialista, que ahora naturalmente pregunta
més por ladinamicaldgicade estar en €l Gobiernoo enla
oposicion, y 15 de otros grupos parlamentarios, y otras
iniciativas como proposiciones de ley del Grupo de
|zquierda Unida, cuya filosofia, como vamos a ver, esta
recogida en € texto en que el Gobierno esta trabajando en
este momento.
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¢Cuadl es el enfoque, en grandes lineas, que sevaa
hacer del problema de las viviendas militares? ¢Como
esta en este momento la tramitacion de ese texto? Y, en
resumen; ¢cudl serialaaspiracion del Gobierno, aparte de
resolver € problemadesde el punto de vista politico?

Es absolutamente evidente que el sistema esta para
apoyar lamovilidad de los militares en activo. Resulta
gue lamayor parte del parque que tenemos, unas 47.000
viviendas, esta amortizado en el sentido de no estar en
manos de personal en activo sino de viudas, huérfanos,
retirados, es decir, de personas en situacion de no activi-
dad, por lo que no se rota. En esta situacion larotacion
pasa necesariamente por €l gjercicio de los desahucios,
con los consiguientes efectos sociales, y sobre todo la
polémicajuridica que todas SS.SS.,, repito, conocen, que
no hace mas que entorpecer la solucién del problemay
crear malos entendidos, confusiones y malestar, muchas
veces percibido subjetivamente, como SS.SS. con funda-
mento, porque hay que respetarlo. Ademas, no satisface
lamovilidad, porque lo que produce €l sistemaes que la
gente tienda a quedarse en la vivienda, como lo demues-
trala pura estadistica

Nos encontramos, ademas, con unas Fuerzas Armadas
gue van a ser profesionales, que van atener alteraciones
de despliegue cada vez mas importantes y que, por tanto,
requieren un sistema de gestion flexible. Nos encontra-
mos con una dificultad, que SS.SS. conocen perfectamen-
te, de gestion en todo € territorio nacional de este parque
patrimonial en sus mas minimos detalles, que multiplica
hasta el infinito los problemas de toda indole, como segu-
ridad, mantenimiento, etcétera. Y, ademas, nos encontra-
mMos con unaidea necesaria en cualquier caso, y mucho
mas cuando vamos hacia unas Fuerzas Armadas profesio-
nales, que es que el militar sea—expresion que algunas
de SS.SS. utilizan con frecuencia— un ciudadano de uni-
forme gue se sienta exactamente igual que €l resto de los
ciudadanos'y que pueda vivir donde viven los demés. Por-
gue €l sistema, tal como esta concebido, también tiene
otra derivada importante que la nuevalegislacion trata de
resolver, que es la creacion de grupos cerrados de familia
estrictamente militar, e modelo fuerte serialareferencia
anglosgjona, la referencia hollywoodiense, que suponen a
priori mayor dificultad para permeabilizar las relaciones
entre la sociedad y las Fuerzas Armadas que, como digo,
son absol utamente fundamental es, y mucho més en unas
Fuerzas Armadas profesionales.

Al mismo tiempo, otro gje de la posible reforma esta
en establecer un régimen para el pasado y un régimen,
idéntico paratodo € mundo, para € futuro, que fue justa-
mente lo que no hizo el decreto de 1990, que nosotros
combatimos desde |a oposicion y que estoy convencido
de que ha constituido uno de los elementos fundamenta-
les de conflictividad. ¢Cuél es lapolitica para el futuro
que disefia ese anteproyecto, futuro proyecto deley y qué
hacer con el pasado? La politica para el futuro consistira
en transformar 1o que es ahora una politica de caracter
patrimonial de inversion en creacidn de viviendas perma-
nentemente, en una politica de caracter financiero que ya
estd en € decreto de 1990 y que se generdizaria. El apoyo
alamovilidad se concretara en una prestaci én econémi-
ca, que durard en principio tres afios —asi esta planteado

inicialmente en el proyecto de ley en que esta trabajando
en este momento e Gobierno—, porque se entiende que a
partir de ahi hay estabilidad en el destino, y que tendra
también algunos apoyas, en linea con algunas de las pro-
posiciones de ley alas que ahora haciareferencia, parala
adquisicion de vivienda, para compensar las dificultades
que para ello se da en este colectivo que, repito, tiene una
movilidad muy singular.

En relacién con e pasado, o que hay que hacer, sefio-
rias, es liquidar ordenadamente ese patrimonio, que esta
ahi, que son las viviendas militares, y eso eslo que pro-
pone el futuro proyecto de ley. Propone hacerlo con
transparencia absoluta, teniendo en cuenta naturalmente
los derechos de los usuarios a ese uso reconocido en la
ley y la preferencia parala adquisicion de la vivienda en
las condiciones que se establezcan. También hay que
decir que tienen un derecho de afeccién, puesto que han
sido sus viviendas —sobre todo en el caso de los retira-
dosy la gente mayor— durante toda su vida, sin entrar
para nada en disquisiciones juridicas sobre cudl erala
naturaleza del derecho que tenian o no tenian. El proce-
dimiento de engjenacion de viviendas que se propone en
laley es exactamente el mismo que desde el decreto
de 1990 estaba aplicando el INVIFAS en relacion con
aquel grupo minoritario de viviendas que se consideraba
excedentario, que se consideraba que no era de apoyo
logistico.

En cuanto alaintencion de globalidad del proyecto, se
trata también de resolver € conjunto del problemadelas
viviendas militares, incluyendo otro temaqueinici6 €l
Gobierno anterior y en el que éste ha seguido trabajando,
gue es € de separar claramente lo que son |os puros pabe-
Ilones de cargo —estoy hablando de |as capitanias gene-
rales, etcétera— del resto de las viviendas militares de
cualquier naturaleza, que entrarian en ese paguete Unico.

Estas son las grandes lineas de la politica del Ministe-
rio en relacion con las viviendas militares. Ustedes van a
tener conocimiento puntual del texto y |6gicamente van a
ser quienes lo debatan, 10 enmienden o lo aprueben. Me
gustaria destacar que la voluntad de este Gobierno, no
sblo de resolver este problemay ser coherente con sus
planteamientos politicos anteriores, sino de hacerlo con
lamayor transparencia posible y abriendo el debate poli-
tico necesario, es|o que hace que la norma que se esta
tratando de preparar sea un anteproyecto de ley, y espero
gue se concrete pronto en un proyecto de ley, porque eso
permitiréaun amplio debate en esta Camara, permitira que
entre todos fijemos cual es definitivamente el sistema al
gue debemos sujetar esta necesidad de potenciar |os
mecani smos para satisfacer las necesidades de movilidad
de los miembros de las Fuerzas Armadas, y permitira
seguramente —asi |o deseo yo personalmente— que,
como me ocurreami y le haocurrido a mis predecesores
en la subsecretariay en el Ministerio, los futuros no ten-
gan que responder atantas preguntas formuladas fun-
dadamente sobre un tema que sinceramente, s me perdo-
nan la expresion, sefiorias, creo gque no da mas de si en
sus grandes lineas. En este momento, y como informa-
cién en relacion con el proyecto de ley que puede intere-
sar a SS.SS,, esta yainformado desde la semana pasada
—estamos trabajando ahora en incorporar agunas modi-
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ficaciones no de filosofia, sino puramente técnicas que
ese informe sefiala— por parte del Consgjo de Estado el
anteproyecto de ley que, como SS.SS. saben, aprobo el
Consegjo de Ministros pararemitir al Consejo de Estado
con estas lineas generales. Seguiralatramitacion ordina-
ria en estos casos, y es razonable pensar que en un tiem-
po prudencial esté a disposicién de SS.SS. en la Camara.

Lavoluntad, por encima del problema puntual del
Gabierno, como en todos los temas, esladel didogo, la
de conseguir € mayor grado de consenso y de estabilidad
posible parala solucién de este problema, porque creo,
sefiorias (y permitanme este desahogo personal, puesto
que, en definitiva, convivo con ellos todos los diasy he
dedicado muchas horas a hablar con todos |os implicados,
tanto respecto a que entendian, como SS.SS. han propues-
to en muchas ocasiones, que |as enajenaciones que se
estaban haciendo no respondian a precios adecuados,
como en relacion con el problema en general), que los
militares se lo merecen y, sobre todo, la gente mayor
necesita ya de unavez que se dé tranquilidad y estabili-
dad, que se solucione este problemay que no lo sigamos
manteniendo en e centro del debate poalitico, en € que yo
estoy dispuesto a aceptar —a pesar de que nuestra posi-
cidn es absolutamente claray coherente con lo que en este
momento se esta planteando— que todos tengamos parte
de culpa, como se havisto en esta mera enumeracion de
|as diferentes intervenciones.

Sobre el contenido de laley, sefiorias, ustedes podran
pronunciarse con detalle en breve y creo que no merece la
pena ahora entrar en mas detalle, porque podria haber en
latramitacidn gubernamental alguna variacién de detalle,
sin perjuicio de que, si SS.SS. lo estiman oportuno, acla
remos agun otro aspecto.

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos que desean inter-
venir en el debate? (Pausa.)

Me atrevo a solicitar de los grupos presentes en la
Comisién lamisma concision de que han hecho galaen €
debate de las proposiciones no de ley. Tenemos un orden
del dia bastante cargado y aver si podemos cumplir los
horarios previstos.

Por & Grupo de Coalicion Canaria, tiene lapalabra el
sefior Mardones.

El sefior MARDONES SEVILLA: Comienzo agra-
deciendo a sefior subsecretario de Defensalainforma-
cion que nos acaba de facilitar sobre lo que é califica, y
yo ratifico, de espinoso problema de las viviendas milita-
res, que ha llevado durante muchos afios a esta polémica
juridicay alaaparicién de miles de recursos —casi hubo
ocho mil afectados en un momento determinado— ante
los tribunales de justicia. Tengo que comentar también mi
satisfaccion por la posicion que el ministro de Defensa,
sefior Serra, mantuvo con motivo de su discurso ante su
majestad el rey en la Pascua Militar, en enero pasado, ya
que colocé casi en el frontispicio de sus palabras la
referenciaal problemade las viviendas militaresy la aten-
cién inmediata del Gobierno para resolverlo. Esto es
importante, sefior subsecretario, porque unas Fuerzas
Armadas incomodas en lo social, unas Fuerzas Armadas

disgustadas, descontentas en el tratamiento social —y
nada més intimo paralavida familiar que la vivienda—,
no son unas Fuerzas Armadas, no son unos €jércitos con-
venientes en un Estado de derecho democrético donde
tiene que primar € principio de seguridad juridicay € de
justicia social. Por eso, son buenas estas medidasy en la
manera en que lo ha dicho el sefior subsecretario, vaa
contar con el apoyo expreso y ferviente de Coalicion
Canaria. Dicho esto, por las razones que usted ha expues-
to, me parece muy bien que hayan tomado unas medidas
previas, como la suspensién de todos | os expedientes de
desahucio. Me consta esta postura del subsecretario, por-
gue en casos concretos hemos tenido ocasion de hablar
personalmente sobre la resolucién de casos flagrantes que
estaban ocurriendo por la aplicacion del tristemente céle-
bre parami y para muchos militares, Decreto 1751/1990,
gue generd, por unafalta de didlogo y de comprension,
esta polémica fuertemente discutida ante | os tribunales.
Quiero felicitarle por este entendimiento que ha conse-
guido actualmente el Ministerio respecto a ampliar el
plazo para efectuar aquellos desahucios que estaban ya
contemplados por la aplicacién de este decreto, que ha
sido, ademaés, canalizado por la propia sentenciadel Tri-
bunal Supremoy delos tribunales de justicia por conside-
rarlo un decreto de insuficiente rango juridico pararesol-
ver lo que trataba de resolver. También quiero decirle que
hay queir al marco legal y no resolverlo cuarteleramente,
por laviadel decreto, impresentable juridicay socialmen-
te ante las Fuerzas Armadas y ante todos los familiares
gue estaban en estas viviendas. Por tanto, le felicito por
estas medidas previas ala aparicion de laley, sefior sub-
secretario, relativas aampliar el plazo y dejar congelados
los desahucios que estaban anunciados.

Esto nos lleva también a analizar las ideas que usted
ha expuesto. Aqui voy a hacer algunas reflexiones por si
algunas caben en ese periodo de enmiendas técnicas pre-
vias al texto que usted ha anunciado.

Estoy de acuerdo en que pasen de una politica de
supresion patrimonial a una politica financiera, es mas
acorde con los tiempos modernosy lo entiende el comin
de los ciudadanos en la democracia. Ese abandono vaa
conllevar laliquidacion del patrimonio y pasar a unas
prestaciones econémicas de financiacion de créditos,
etcétera, como hace cualquier ciudadano normal y como
hacen los funcionarios civiles del Estado que quieran
acceder en cuaquiera de sus destinos a unavivienda, sin
perder de vista, por supuesto, que hay que apoyar lamovi-
lidad como factor logistico, pero no por estos métodos
gue, como usted bien ha dicho crean un fuerte, que otros
Ilaman guetos, 0 una gran casa cuartel, como ocurriaen €
sistematradicional dela Guardia Civil.

Mi primera pregunta esla siguiente: ¢qué pasacon los
desahuciados, sefior subsecretario, que sufrieron la apli-
cacion de esta politica en épocas anteriores a su responsa-
bilidad?

Le hago otrareflexion. El patrimonio de las Fuerzas
Armadas que ustedes van a liquidar ahora—cuente con
nuestro apoyo, porgue nos parece muy bien—, queramos-
lo 0 no, estajuridicamente escrito ahi. Ha sido, ademas,
semillero auténtico de discordias, no contraviniendo nin-
gun principio de logistica o de profesionalidad, pero
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ahora se veria agravado al tratar de profesionalizar todas
las Fuerzas Armadas de no haber fusionado en un solo
patronato los tres dispersos, con criterios totalmente dis-
tintos.

Selo agradezco y tengo gue reconocerlo. Ignoro, por-
gue no lo hadicho el sefior subsecretario, qué formula
van aemplear paralaliquidacion, si va aser por subasta
publica. Ahorabien, si se vaaemplear laférmulade
subasta publica, yo le pediria, sefior subsecretario, que se
diera una opcion preferencial, en primer lugar, alos que
fueron desahuciados y que se vieron obligados a sufrir la
tristeza de aquel abandono, lo que produjo tensiones
sociales delante de muchas instituciones o instalaciones
militares por parte de los familiares. Porque el militar de
uniforme esta obligado aladisciplina, pero su esposa, sus
hijos, etcétera—personal civil atodos los efectos— tie-
nen que manifestarse de alguna manera, aunque sea con
una pancarta delante de algn departamento castrense o
dela Administracion de la defensa.

Y o creo que con las viviendas desocupadas se podria
dar un trato inteligente, flexible y generoso, teniendo en
cuentalos antecedentes, y dar una opcion preferencia. Yo
creo que esto tendria una buena acogida, porque usted
sabe, sefior subsecretario, que ante ese espinoso problema
y la polémicajuridica que suscité hubo instituciones mili-
tares —y quiero reconocerlo aqui porque recurrieron a
derechos constitucionales, a través de asociaciones como
HEPERMISA, que canaliz6 las actuaciones como aso-
ciacioén, con rango que quieran ustedes darle, porque ya
saben que esta hablando un diputado que lucha por € aso-
ciacionismo constitucional del profesional militar y lo
seguird haciendo por creer que se defiende unaidea
democrética, justa, lega y constitucional— que canaliza-
ron todos aguellos recursos. Afortunadamente —y ellos
mismos lo han reconocido—, lainteligente politica que e
sefior ministro y usted mismo han mantenido en estos
meses, mandando alanevera el Real Decreto 1751/1990,
ha permitido pacificar lasituacion, lo cual ha sido bueno.

Le hacia esta reflexién sobre la subasta publicao la
formaen que se vaya aliquidar el patrimonio de las
viviendas militares —porque es un patrimonio militar, asi
de claro— para que se dé una opcién preferencia a aque-
Ilos militares y viudas que se encuentren en estas condi-
ciones. Esperaremos a tener conocimiento del texto del
proyecto de ley para ver las condiciones econdémicas. El
sefior ministro en conversacionesy discursos habia ade-
lantado que se quiere que entre en vigor, a partir de enero
de 1999. No seria bueno que entrara después de que esté
aprobada la ley de profesionalizacién de las Fuerzas
Armadas. Tendria que ser unaley de acompafiamiento,
empleando € simil que utilizael Ministerio de Economia
y Hacienda paralos Presupuestos Generales del Estado.

El sefior PRESIDENTE: Vayaterminando, sefior
Mardones.

El sefior MARDONES SEVILLA: Termino, sefior
presidente. El problematiene trascendencia, pero no quie-
ro abusar méas del tiempo.

En las tasaciones que se hagan de laliquidacion de ese
patrimonio, sefior subsecretario, hay que tener en cuenta

lo que ocurre en los juzgados con |os subasteros. Evite-
mos el problema de que se presenten subasteros ala
subasta de viviendas militares, y si se hacen bonificacio-
nes sobre las tasaciones oficiales del precio delavivien-
da, que se considere como un patrimonio militar y en
beneficio delos militares. Las tasaciones oficiales son las
de mercado, no son las relacionadas con la capacidad
adquisitiva que le quede ala viuda de un militar o laque
tiene un militar en situacion deretiro.

Nada més. Cuenta con nuestro apoyo y |le damos nues-
tro testimonio sobre las directrices politicas y de gestion
gue hatrazado pararesolver de unavez por todas este
problemay que no vuelva més a perturbar la politica de
Defensani ainquietar alos militares ni a sus familias.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Catalan (Convergenciai Unid), tiene la palabra el sefior
Campuzano.

El sefior CAMPUZANO | CANADES: Quiero agra-
decer también la comparecencia del sefior subsecretario.
Nos parece un gesto politico inteligente celebrar esta
comparecencia antes de latramitacion parlamentaria de la
ley, porque permite a los grupos poder formular en voz
alta opinionesy sugerencias que pueden redundar en sen-
tido positivo en €l texto final que llegue a esta Camara,
ademés de anunciar un cierto debate sobre estas cues-
tiones.

Queria comentar simplemente dos cosas: la primera,
gue compartimos la filosofia general que ha expuesto €l
sefior Menéndez. Nos parece que €l proceso de profesio-
nalizacion datambién la posibilidad de avanzar hacia esa
normalizacion en lavidacivil delos militaresy resolver
algunas cuestiones, seguramente de orden sociol dgico,
gue en el futuro podrian condicionar negativamente ese
proceso de profesionalizacion. Quien en su dia se mostra-
ba critico con el mismo, siempre afirmaba que uno de los
riesgos de la profesionalizacién era avanzar en la crea-
cion —y la palabra es bastante horrorosa, pero es la que
se expres6— de guetos para los militares. Creo que €l
proyecto intenta romper con esalinea. Por tanto, huestro
grupo parlamentario va a estar en esafilosofia.

Simplemente quisiera plantearle una cuestion concre-
ta, porque supongo que alos diversos grupos parlamenta-
rios les han llegado reflexiones sobre esta materia, res-
pecto asi en latasacion o en el precio de venta de estos
inmuebles se van atener en cuenta las condiciones del
propio inmueble —su estado de conservacion, la necesi-
dad o no de hacer obras, la antigliedad, |os afios de pre-
sencia de los inquilinos en el mismo— o la situacién per-
sonal de estas personas —si estamos del ante de personas
retiradas, s estamos delante de viudas, incluso S estarnos
delante de familiares de militares que han sido victimas
de actos terroristas—. Nos gustaria conocer si, mas alé
del criterio general que se va a aplicar en el precio de
venta de estos inmuebles, estas condiciones objetivas,
tanto del personal como de la propiavivienda, se van a
tener en cuentay sevan aver reflgjadasen laley.

S6lo me queda anunciar que en €l tramite parlamenta-
rio vamos a estudiar el proyecto de ley cuando llegue y
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sus posibles enmiendas, pero insisto en que compartimos
lafilosofia de fondo del mismo.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
de lzquierda Unida, tiene la palabra el sefior Meyer.

El sefior MEYER PLEITE: Nuestro grupo, como no
podia ser de otraforma, siempre ha tenido una tremenda
preocupacion por el problemade lavivienda en la socie-
dad espafiola en general. Ahora estamos hablando de la
vivienda de los profesionales de |a defensa, en sus dos
vertientes, tanto de resolverles el problemaalosqueno la
tienen como alos que latienen y pueden degjar de tenerla.

En todo este proceso nosotros hemos planteado una
serie de iniciativas que van desde la modificacion de la
Ley delagerenciade infraestructuras de la Defensa a pre-
servar unaparte de todo el suelo que vaya a ser desafecta
do por Defensa para dedicarlo, en general, ala construc-
cion de viviendas en régimen cooperativo paratodo tipo
de ciudadanos y ciudadanas, y también especificamente
paralos profesionales de la Defensa. ¢Con qué intencion?
Pues para frenar un poco la avidez recaudatoriay presu-
puestaria del Ministerio de Defensa, y para que no le con-
virtamos en unainmobiliaria que, con los precios de mer-
cado y con esa avidez de compray venta, recojatodas las
cantidades posibles para apoyar € presupuesto de Defen-
sa, Sino que tenga en cuenta el criterio social por encima
de criterios presupuestarios.

En ese sentido, me parece muy interesante su compa:
recencia de hoy, porgque supone un avance de la posicion
de cada grupo en relacion con el anteproyecto deley. Y
les voy aanunciar brevemente, porque tenemos un calen-
dario bastante largo y exhaustivo, cual es son |as preocu-
paciones que | os propios af ectados plantean ante el citado
anteproyecto, que yo creo que son interesantes para que
usted, en esta comparecencia, las pueda aclarar, corregir,
sdlir a paso o, sencillamente, avalar.

En primer lugar, como usted sabe, |os af ectados se han
organizado en asociaciones de vecinos que se constituyen
en lamayoria de las ciudades, y |16gicamente, las mas
grandes tienen mas peso. L as criticas que hacen los afec-
tados al anteproyecto de ley son, primero, en cuanto alas
normas parala engjenacion de viviendas militares, que
establecen que solamente pueden ser ofrecidas al titular o
a su conyuge o persona en andloga relacién de afectivi-
dad, es decir, que se puede excluir a huérfanos o a espo-
sas separadas o divorciadas con hijos asu cargo o aquie-
nes les haya sido atribuido € uso y disfrute de lavivienda
por decisién judicial. Como digo, ésta es una de las criti-
cas que se hace, en cuanto alas normas para engjenacion
de lavivienda.

Segundo. Sobre el precio de venta también hay una
critica, porque el anteproyecto plantea que sefijaraen un
50 por ciento del valor real del mercado. Quizas después
me corregird usted porque alo mejor ese anteproyecto
gue yo lei yano se corresponde con lo avanzado por €l
Ministerio de Defensa, pero nosotros estariamos en con-
trade no dejar claro que, al ser viviendas de proteccion
oficial, la tasacion tiene que ser siempre conforme ala
calificacion de lavivienda, que es de proteccion oficial, y,
por lo tanto, la construccion del metro cuadrado iria de

3.488 pesetas lamas cara alas 2.093 pesetas lamas bara-
ta. Sin embargo, ya se han vendido en Ledn, en Reus, en
Zamora, en Lérida, en Albacete o en Cartagena a precio
de mercado y han llegado a 30.000-40.000 pesetas €l
metro cuadrado; es decir, hay una desproporcion absolu-
ta. Esta es nuestra preocupacion: resolver bien la engjena
ciony quetras € precio de venta se catalogue la vivienda
como de proteccion oficial y nuncacomo viviendalibre a
precio de mercado, para evitar la especulacion. Otrade
las criticas que se hace a anteproyecto es que inquilinos
gue han estado pagando alquileres desde la puesta en
marchadelaLey del INVIFAS, han satisfecho alquileres
con una media superior a 800 por ciento del valor dela
vivienda, es decir, que, segun dllos, latienen amortizada o
préacticamente amortizada. Teniendo en cuenta, ademas,
a estado de lavivienda, su situacion, etcétera.

A mi me parece que laley que finalmente llegue ala
Céamara debe elaborarse desde la filosofia de que las
viviendas que se vayan a engjenar no se regalen, pero
gue se llegue a un precio justo de acuerdo con la catal o-
gacién de lavivienda, es decir, que no prime el criterio
especulativo y mercantilista frente a criterio objetivo de
gue es una vivienda de proteccion oficial, como hay
tantas en el Estado. Y, alahora de establecer |os criterios
paraver qué personas se pueden hacer cargo delavivien-
da, que se incluyan en esa situacion alos huérfanos o a
las mujeres separadas por decision judicial. Logicamen-
te, nos preocupa especialmente el tema del precio para
evitar que prima, como digo, un criterio especulativo y
mercantilista.

Finalmente, creo que lafilosofia que debe primar esla
de garantizar, no solamente a los profesionales de la
defensa, sino a todos | os ciudadanos y ciudadanas de
Espafia, su derecho constitucional aunaviviendadigna, y
con ese criterio, los resortes del Ministerio de Defensa,
como cualquier otro, deben garantizar que ese derecho
sea efectivo, tanto en lineas generales como a los profe-
sionales de ladefensa.

Estas son las preocupaciones que ponemos hoy enci-
made lamesa, y yaveremos en €l tramite parlamentario
si algunas de estas cuestiones estan corregidas en € ante-
proyecto o no. En fin, quedamos a la espera de su contes-
tacion.

El sefior PRESIDENTE: Por &l Grupo Parlamentario
Socidlista, tiene lapalabra e sefior Moragues.

El sefior MORAGUES GOMILA: Intervengo muy
brevemente para sumarme al coro de gratitudes. Quere-
mos agradecer la presencia del subsecretario y lainfor-
macién que nos ha brindado alo largo de esta primera
comparecencia.

También compartimos con €l Ministerio el disefio de
unasolucion global. La salida global ala problemética de
las viviendas militares era una de |las peticiones que habia
hecho el portavoz que les habla en alguna otra compare-
cencia del subsecretario porque pensdbamos que no se
podian dar soluciones concretas para conflictos concre-
tos, sino que el Ministerio debia atacar |a problemética
global con una solucién global, que, en principio, nos
parece satisfactoria. Por tanto, quiero anunciar que €l
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Grupo Socialista estudiara con carifio este proyecto de
ley, cuando lo sea, y vamos a esperar alatramitacion del
mismo, del cual desconocemos alin el texto —aunque,
efectivamente, circulan anteproyectos entre todos los gru-
pos—, para definirnos sobre los criterios y sobre las con-
creciones que algunos de los portavoces han apuntado en
estos momentos. Creo que no se puede avanzar demasia-
do en las posturas que se van a defender cuando alin no
tenemos un texto concreto sobre el que pronunciarnos.

Esta claro que la preocupacion del Grupo Socialistaa
lo largo de la tramitacién sera defender |os derechos de
los usuarios; pero también los derechos de laAdministra-
cion. Esta claro que forma parte del patrimonio de todos,
del Estado, y, por supuesto, debe tramitarse y debe cum-
plir los sistemas de enajenacion previstos por las leyes,
sin menoscabo de dicho patrimonio global del Estado,
gue es un patrimonio de todo € mundo.

El sefior Mardones ha cuestionado |0s derechos de los
gue fueron desahuciados en un momento determinado,
gue es una cuestién y una preocupaci on que comparti-
mos. Pero, a hilo de esta aportacion del Grupo Parlamen-
tario de Coalicion Canaria, quiero decir que lo que a
Nosotros nos preocupa mas es o que va a pasar con 10s
usuarios que cumplieron laley. Porque alos desahucia-
dos o alos que continlan resistiéndose, en un proceso
abierto todavia, al abandono de sus viviendas, también
deberiamos tenerlos en cuenta. Por gjemplo, €l personal
militar que ha abandonado su vivienda porque ha pasado
aunasituacion en la que no estaba contemplada por las
leyes. Si se da salida a los desahuciados —por decirlo de
alguna forma—, también debera darse una salida a la
gente que abandond voluntariamente, en cumplimiento
de unaley, las viviendas que les habian sido otorgadas.
Lo pongo como ejemplo de la complicacion que puede
tener laaplicacion delaley, que no esfécil, y no podemos
caer en las cuestiones que se nos plantean de una manera
muy concreta defendiendo unos intereses muy concretos.
Deberiamos tener una postura amplia, unavision amplia
porgue la aplicacion de laley puede ser bastante compli-
cada.

Para acabar ya, sefior presidente, al Grupo Socialista
le gustaria, si es posible, tener informacion sobre €l estu-
dio que encarg6 el Ministerio a unafirma de auditorias
internacional, en septiembre del afo pasado, sobre el
patrimonio inmobiliario. Supongo que este proyecto de
ley habra salido de las conclusiones de esta auditoriay
seriainteresante —porque segun los objetivos del contra-
to habia que andizar la carterainmobiliaria de los bienes
gue en la actualidad estén adscritos a organismo auténo-
mo de la Gerencia de Infraestructuras— paraver en estos
momentos la situacién global y las salidas que esta audi-
toriaindependiente prevé para e conjunto del patrimonio
inmobiliario del Ministerio de Defensa.

El sefior PRESIDENTE: Por &l Grupo Popular, tiene
lapalabra€d sefior Fernandez de Mesa.

_El sefior FERNANDEZ DE MESA DiAZ DEL
RIO: Gracias sefior subsecretario por su presenciay por
las explicaciones que ha dado esta mafiana.

El Grupo Parlamentario Popular saluda la presenta-
¢cion de este proyecto de ley que, desde nuestro punto de
vista, esredlistay flexible hasta donde puede, yaquevaa
tratar de dar solucién a uno de los problemas enquistados
mas graves gque hasta este momento existian en €l seno de
las Fuerzas Armadas. Un problema histérico por los reite-
rados incumplimientos de las leyes, un problema que se
agrava desde el momento en €l que se reunifican los tres
patronatos através del Real Decreto-ley 1751/1990 de cre-
aciéon del INVIFAS, sin haber realizado una previaliqui-
dacién no sdlo econdmica, sino también del estado de
ocupacion de las viviendas militares hasta ese momento.
Es un proyecto que, desde nuestro punto de vista, equipa
raal resto de los funcionarios civiles del Estado que han
tenido la posibilidad de acceder alas viviendas de los
diferentes patronatos en cada momento y, sobre todo, que
resuelve de unavez por todas un patrimonio de cerca de
45.000 viviendas que hasta este momento ha sido dificil
de mangjar por las diferentes necesidades y disponibilida-
des de cada uno de los tres gjércitos, que son bien distin-
tos. Es ocioso repetir, pero 1o hago, que las necesidades y
los cambi os de destino que hace un militar del Ejército de
Tierra, del Ejército del Aire o dela Armada son bien dife-
rentes por la cantidad y el nimero de traslados que se
hacen alo largo de su carrera.

Este es un proyecto que va a dar respuesta definitivaa
una serie de problemas que se han venido planteando
desde hace muchos afios. La venta es una de las solucio-
nes, es quizala solucién que el Grupo Parlamentario
Popular en el Congreso ha venido planteando con mayor
reiteracion en los Ultimos afios, pero, por otro lado, para
quienes no tengan esa posibilidad de acceso alas vivien-
das es importante resaltar que en el proyecto publicado,
entre otras cuestiones, en la Revista Espafiola de la
Defensa del mes de junio de este mismo afio, se degjaclaro
gue aquellos que no tengan posibilidades econdmicas
para el acceso alavivienda podran continuar ocupandola
en el mismo régimen en que la estén ocupando hasta su
fallecimiento o el de su conyuge.

Este proyecto va adar solucién atodas |as situaciones
de agravios que se han venido sufriendo en estos Ultimos
anos y coincido con algo que decia el sefior Moragues,
portavoz del Grupo Socialista del Congreso: habra que
estudiar qué pasa con aquellas personas que, habiendo
cumplido laley, habiéndose cefiido alo que dice el Real
Decreto-ley 1751/1990, han abandonado sus viviendas, a
pesar de que muchos de ellos disponian de cartas del
secretario de Estado de Administracién Militar que enton-
ces les decia que con su pase alareservatransitoria dis-
pondrian de vivienda de por vida, de la misma manera
gue el resto de los militares que estan ocupando sus
viviendas. Estoy convencido de que la mejor forma de
solucionar este grave problema que se viene arrastrando y
del que todos |os grupos parlamentarios somos conscien-
tes es mirar hacia adelante, tratar de resolver este proble-
ma para que en el futuro deje de serloy, 10 que es mas
importante, atender de una vez por todas las necesidades
del personal en activo de |as Fuerzas Armadas, que son
los que en realidad necesitan disponer de viviendas o bien
de unas asignaciones complementarias y sustitutorias de
las viviendas que no se les puedan dar en alquiler, para
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poder hacer frente a ese gran nimero de traslados al que
el sefior subsecretario se ha referido en el inicio de su
intervencion, que pueden estar cercanos alos doce o trece
alolargo de su carreramilitar, y para poder dar estabili-
dad y tranquilidad ala hora de cambiar de destino, que no
siempre es a principios de afio ni en verano, sino que se
produce, como saben, en cantidad de ocasiones mediado
€l curso, hay que hacer traslados de vivienda, de colegios,
etcétera.

Termino, sefior presidente, diciendo que el Grupo Par-
lamentario Popular se alegrade que €l Gobierno haya sido
sensible a este problemay entiende que la solucion que
en este momento se aporta es la mas adecuada para arre-
glar este problema antiguo que ha estado creando tantos
conflictos en estos Ultimos afios no solo con el personal
en activo, sino también con el personal en lareserva
Esperando que cuando esta ley se presente ante la Cama-
ra parasu discusion, ley que supera al Real Decreto-ley
del afio 1990 cuestién que también es importante, poda-
MOS conseguir entre todos una ley que dé satisfaccion
definitivaalos miembros de las Fuerzas Armadas, no solo
alos que en este momento ocupan sus viviendas, sino
también alos que se encuentran en activo, que son los que
realmente deben tener sus necesidades cubiertas desde el
punto de vista de la operatividad de ladefensay de la ope-
ratividad de nuestras Fuerzas Armadas.

El sefior PRESIDENTE: Sefior subsecretario.

El sefior SUBSECRETARIO DE DEFENSA
(Menéndez Menéndez): Ustedes saben que cuando uno se
sienta en esta Mesa, sometido alalabor necesariamente
inquisitorial de SS.SS. no siempre se pasan buenos
momentos.

He de decirles hoy que €l constatar que todos los gru-
pos, incluido el Gobierno como voy a confirmar ahora,
estamos en lamismalinea, me produce en € terreno delo
personal una de las mayores satisfacciones desde que
estoy a cargo de la Subsecretaria de Defensa.

Lo primero que hice cuando tomé posesion del cargo
fue ponerme en contacto con |os primeros usuarios que se
personaron en el Ministerio, dos viejos coroneles retira-
dos, que cuando explicaron su problema se pusieron allo-
rar en mi despacho. Por otra parte, la solucion de este pro-
blema es para el Grupo Parlamentario Popular, para el
Partido Popular en definitiva, un compromiso politico de
primer orden y de primera magnitud, como ha demostra-
do por su actitud alo largo de periodos | egislativos ante-
riores.

Voy adescender aalgunos detalles de los que SS.SS.
han planteado: todos ellos estan recogidos en el texto en
el que en este momento esta trabajando el Gobiernoy
estan sustancial mente aprobados, desde € punto de vista
juridico, por € dictamen del Consgjo de Estado, en € que
solo hay matices puramente técnicos, y seran susceptibles
en algunos aspectos, porque algunos son de enorme com-
plejidad juridica, de que en el debate de esta Camara se
perfeccionen en un sentido o en otro. Incluso, SS.SS. han
hecho sugerencias que el Gobiernoy el Ministerio com-
parten, aungue todavia no hemos encontrado la férmula

ideal para hacerlas constar en el texto, pero alo largo de
los debates se pueden encontrar.

Muy resumidamente, voy a contestar al sefior Mardo-
nes. Por supuesto que es un patrimonio militar y en ese
sentido los ingresos que se deriven de la enajenacion
hacia el pasado van a perseguir dos finalidades funda-
mentales. Por un lado, permitir que e sistemafuncione en
el futuro, es decir, financiar esa prestacion econémica
paralamovilidad, que no hay que olvidar es el objetivo
fundamental; y permitir también, en lalinea que € dipu-
tado sefior Meyer ha puesto de manifiesto, financiar algu-
nas ayudas a la adquisicion de vivienda para quienes no
tengan la oportunidad, porgue alo mejor no sean en este
momento usuarios, etcétera. Por otro lado, habra un exce-
dente que nos permitira apoyar lafinanciacién delarefor-
ma, que estamos llevando a cabo entre todos, de las nue-
vas Fuerzas Armadas profesionales, no con avidez, sefior
Meyer, aungue respeto su planteamiento, sino con crite-
rios de buena gestion; gestionando razonablemente el
patrimonio que tenemos para conseguir 10s objetivos que
entre todos hemos marcado, con |0s que su grupo esta de
acuerdo, aungue quiza no en el tamario de esas futuras
FuerzasArmadas.

En segundo lugar, € problema que se hagenerado alo
largo de estos afios desde 1990 con aquellas personas que,
como el sefior Moragues ha puesto de manifiesto, han
cumplido laley en relacién con quienes—no digo que la
hayan incumplido, aungue en algunos casos si— han tra-
tado por todos los medios de incumplirla nos preocupa
mucho, aungue no hemos encontrado todavia laférmula
de redaccion idedl. Les planteo un problema que vamos a
tener alahora de redactarlo, y es que esas viviendas de
guienes se han marchado, voluntariamente o desahucia-
dos, estan ocupadas y, en consecuencia, tienen un titular
de adquisicién, pero estamos abiertos a buscar 1os meca-
NiSmos que Sean necesarios.

Por otra parte, en cuanto ala engjenacion he dicho que
seguia el procedimiento hasta ahora establecido, que tiene
en cuentalo que aqui se hadichoy lo que € sefior Mar-
dones también ha puesto de manifiesto. En principio la
enajenacion esta prevista en tres tramos, por concurso los
dos primeros, primando, en primer lugar, alos usuarios
reales de cada una de las viviendas, en segundo lugar, a
colectivo de lafamilia militar, que no estan disponiendo
en este momento de vivienda por el juego que se ha pro-
ducido como consecuencia de las rotacionesy, en ultima
instancia, aquellas viviendas que no tuvieran ningln titu-
lar se enagjenarian en publica subasta, por supuesto, evi-
tando cualquier tipo de manipulacién o de falta de trans-
parencia.

En cuanto a cémo podremos articular entre todos este
tema, lo veremos cuando llegue el texto, y la actitud del
Ministerio es absolutamente abierta desde ese punto de
vista. Me gustaria destacar, sefior Mardones, que nosotros
hemos hablado con HEPERMISA y con otras asociacio-
nes, pero no compartimos —su sefioria lo sabe— no €l
asociacionismo constitucional, que si lo compartimos,
sino el que no sea constitucional y tienda a crear en las
Fuerzas Armadas un sindicalismo que ponga en cuestion
su eficacia, derivada, por un lado, de ladisciplinay su
neutralidad, la grande muette, como dicen los franceses,
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lagran muda, que nos parece absolutamente imprescindi-
ble. En ese debate sabe S.S. que tenemos alguna pequeia
discrepancia, pero no por falta de didlogo, porque hemos
hablado también con los representantes de esa asociacion.
Que esta reconacida legalmente en lo que puede estarlo y
no por resoluciones de los tribunales en 1o que no puede
estarlo.

Su sefioria ha puesto de manifiesto también una nece-
sidad |6gica. Este proyecto de ley debe estar coordinado
con €l delas futuras Fuerzas Armadas profesionales. Lo
esté conceptualmente y lo esté cronol 6gicamente en |o
gue hemos podido, y he de decir que en lanuevaley se
incluye como futuros beneficiarios del sistema, por
supuesto, alos militares de complemento y alos militares
de tropay marineria profesional, una vez que cumplan
unos determinados afios de antigliedad.

El problema de | as tasaciones que ha surgido desde
todos los grupos, que SS.SS. conocen perfectamente y
gue hemos debatido en numerosas ocasiones, hay que
centrarlo bien y me gustariatrazar las grandes lineas de
un debate que es casi mas juridico que politico, aunque a
final es palitico. Nada me puede satisfacer mas que la per-
cepcion de que aqui hay un problema social, aungue real -
mente o que le preocupa a Ministerio de Defensa, desde
el punto de vista operativo, es la movilidad, pero en el
fondo es un problema social y, por tanto, hay que darle
también ese enfoque.

No estamos hablando de arrendamientos, sefiorias,
sefior Meyer, y tiene trascendencia la calificacién, porque
asi lo dicen lostribunalesy asi lo dice laley, sino de unos
derechos de uso parecidos a un derecho de arrendamien-
to, pero que tienen una naturaleza juridica distinta, por-
que s fueran arrendamientos iriamos a equipararnos en la
legislacion o en indemnizaciones con un nicleo, quees e
de los arrendamientos urbanos, que han pretendido siem-
pre, precisamente |os que han combatido mas agresiva-
mente ladisposicidn y que no es aceptable porque los tri-
bunales ademas no lo consideran asi, ni el Consejo de
Estado en el dictamen que ha emitido sobre el nuevo
texto.

A lahora de hacer la valoracion se esta diciendo de
alguna manera que se vaavender por € 50 por ciento del
valor, 1o que no es técnicamente correcto. Vamos a man-
tener €l criterio que & Gobierno anterior venia utilizando
hasta ahora para aguellas viviendas de apoyo logistico,
gue es un criterio razonable, vamos a vender las cosas
porque es nuestra obligacion por €l ciento por ciento de
su valor, pero con la mecéanica que ahora voy a exponer
gue eslaquellevaalo megor alaconfusion.

Lo que se esta haciendo y se propone en laley, aunque
se puede hacer por otro procedimiento, esfijar, mediante
| os tasadores externos establecidos por concurso, |o que
vale € bien en el mercado. Sobre eso hay que deducir €l
valor que tiene ese derecho de uso, que no es un arrenda-
miento, pero que tiene un valor. Si aplicamos por gjem-
plo, las reglas del impuesto de sucesiones o de transmi-
siones, resultaria que el valor de ese derecho de uso est4
en funcién del nimero de afios que me quede, con lo cual
socialmente perjudicariamos alos mas mayores, que ten-
drian que pagar mas cuando a lo mejor disponen de
menos. Luego |o que se hace es una estimacion media del

coste global sobre e conjunto del patrimonio de ese dere-
cho del 50 por ciento. Se deduce ese 50 por cientoy se
incrementa—como S.S. ha puesto de manifiesto— ese
precio con las Ultimas inversiones de los Ultimos cinco
afnos, porque no es lo mismo una casa que esté recién
puesta, que una que sea muy antigua, no se acepta el cri-
terio, sefioria, y es un tema que juridicamente ha dado
mucho trabajo, de las viviendas de proteccion oficial, y
ahorale explicaré lo que el Consgjo de Estado ha sefiala
do. No se acepta porque no es asi juridicamente; hoy son
las comunidades auténomas las que tienen la competen-
cia en esa materiay siempre que enajenamos algo, el
Gobierno anterior y éste, nos dicen que esos regimenes
no estan en vigor —y no voy a entrar en disquisiciones
juridicas que son muy prolijas—. El Gobierno tiene la
obligacion, sefioria, de enajenar razonablemente ese patri-
monio. En el Consgjo de Estado algunas asociaciones de
vecinos han hecho alegaciones que pretendian hacer en €
Ministerio y que las hemos reclamado por una razén
obvia: esto no es un reglamento, no hay un tramite de
audiencia, sino que es la soberania nacional, representada
en esta Camara, laque, a final, decide, pero hanido a
Consejo de Estado y éste recoge estas reclamaciones
diciendo que bésicamente |0 que se propone es este argu-
mento de bajar el precio por las viviendas de proteccion
oficial, no aceptandolo y dando por vélido —aunque no
entran en lavaloracion de la oportunidad de laley— el
criterio que esta establecido en laley. Esto admite las
matizaciones que sean y estamos absol utamente abiertos
adebatirlo, pero éstaeslafilosofia. Tenemos la obliga-
cion de vender las cosas, de engjenar € patrimonio, pero
venderlaa precio que razonablemente tiene, porque s no
estariamos administrando mal.

Hay otra confusién conceptual en la que coinciden el
sefior Moragues y el sefior Meyer en la proposicion de
ley, pero éste no es un tema de la Gerencia de Infraestruc-
turas ni de ese contrato de asesoramiento. Este proyecto
de ley 1o hemos hecho al margen, porgue el patrimonio
del INVIFAS esta perfectamente separado, tiene vigente
un procedimiento de engjenacién y o Unico que hacemos
es extenderlo a conjunto de lo que entendemos que sobra.
Por tanto, no esté contabilizado ni tiene nada que ver con
el problema general de la Gerencia de Infraestructuras,
aungue se sumaal generar unos recursos que se producen
y que se van a destinar ala profesionalizacién pero no
esta relacionado. El suelo que estamos poniendo para
cooperativas y que seguiremos poniendo en linea con la
proposicion de ley es un suelo del propio INVIFAS|o
cual no quiere decir que eventualmente no pueda haber
suelo de otro tipo o que no se pueda llegar a otra redac-
cion teniendo en cuenta que tenemos que vender por un
precio razonable.

En relacion con las condiciones del inmueble —como
d sefior Campuzano ha puesto de manifiesto—, se ve que
lo tenemos en cuenta, se puede mejorar laredaccion y
estariamos dispuestos atener en cuenta cualquier aspecto
socia por ejemplo las victimas del terrorismo que natu-
ralmente entre las Fuerzas Armadas hay muchas, u otros.
En ese aspecto, como subsecretario de Defensa que es
responsable del persona del Ministerio y que ademés, en
cuanto al personal se refiere, no tiene el mecanismo de
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los sindicatos, y ho quiere tenerlo porque no lo requiere
para que funcionen unas Fuerzas Armadas como entende-
mos que deben de funcionar, he de tener esa preocupa-
cién socia por encimade cualquier otro subsecretario res-
ponsable de otro grupo de personas, porque no hay ese
otro mecanismo reivindicativo. Por tanto queremos intro-
ducir cuaquiera de esos elementos, sin perjuicio de como
vengae texto a final porque queremostraerlo ala Cama
ra cuanto antesy por via de enmienda estariamos dispues-
tosaello.

Por supuesto que estamos pensando en |os huérfanos
y en los retirados. Hay un problema importantisimo del
gue somos conscientesy del que hemos hablado con algu-
nas de SS.SS. que es el de las mujeres separadas; mujeres
u hombres, aunque estadisticamente hay poco porcentaje
de mujeres en las Fuerzas Armadas y son mas bien muje-
res separadas. Ahi tenemos un problemajuridico porque
el titular del derecho alavivienda es e militar porque es
debido alamovilidad y. sin embargo hay sentencias judi-
ciales que dicen que se quede lamujer en lavivienda. Ello
colocaal Ministerio de Defensa en latesitura de tener que
decidir por un lado frente a una decision jurisdiccional
gue hay que respetar pero que no entra en el fondo del
temay por otro lado, entre los conyuges, lo cual plantea
un problema de redaccién a que no estamos en absoluto
cerrados pero que habréa que ver porque estoy seguro de
gue este clima favorecerala solucién del problema, aun-
gue tendremos dificultades de recursos puntual es. Somos
conscientes del problemay estamos abiertos aello. No
estamos abiertos —y es importante decirlo— a mantener
ni a enajenar a aquellos que no se lo merecen en ningln
caso. Quiero recordar que puntualmente, en muy pocos
casos, este Gobierno ha procedido a desahucio, algunos
han sonado mas, otros menos, pero seguiremos haciéndo-
lo, y asi estaenlaley, en el caso de que tengan otra
vivienda no la necesiten, etcétera. Quiero destacar, atitu-
lo puramente ilustrativo que en algunos de los desahucios
gue més han sonado (el del comandante Pardo Zancada o
el coronel Crespo Cuspineda o € de algun piloto de Iberia
gue tenia vivienda en la Academia de San Javier) SS.SS.
me excusaran de explicar lano concurrenciade los requi-
sitos necesarios para que no se produjera el desahucio.

Esa argumentacién que comprendo subjetivamente y
gue he discutido con muchos asociados de que estan
pagando € alquiler y que en consecuencia ya han amorti-
zado la vivienda no es aceptable, con todo respeto. El
régimen juridico que existia hasta ahora es el que eray
pagaban o que tenian que pagar razonablemente. Ahora
se vaaproducir la enajenacién no porgque queramos ena
jenar sino porque vamos a cambiar lafilosofia del apoyo
alamovilidad y tenemos un patrimonio que hemos de
enajenar ordenadamente y nos parece lamejor soluciony
como ha sefialado el diputado Fernandez de Mesa es la
gue siempre ha propugnado el Partido Popular. Serd sus-
ceptible de discusién también en latramitacion parlamen-
taria porque, por esaregladetres, si son viviendas de pro-
teccion oficid que hay que vender por debgjo del precio y
gue ademas las han pagado, las regalamos, cosa que
supongo que tampoco es aceptable, para el conjunto de la
Camara como ha dicho muy bien el sefior Moragues. El
sefior Fernandez de Mesa ha puesto de manifiesto —y ter-

mino con ello— que para el Gobiernoy parael Partido
Popular éste es un tema de especial afeccion porque ha
combatido mucho. Quiero destacar, como al principio,
gue no hacemos de ello en este momento bandera partida-
ria porque |o que nos preocupa son los militares, sus fami-
liasy su problemasocial y el funcionamiento de las Fuer-
zas Armadas. En consecuencia agradezco que ninguno de
los grupos de la Camaralo haya utilizado asi. Y creo, por
tanto, que entre todos podremos dar solucién a este pro-
blema con los matices que vayamos introduciendo, lo que
repito, ami, en e plano no politico, sino ya personal, me
satisfaria enormemente.

Sus sefiorias podran disponer del texto espero dentro
de poco tiempo.

— PLANES DEL GOBIERNO EN RELACION
CON EL HOSPITAL NAVAL DE EL FERROL (A
CORUNA). A SOLICITUD DEL GRUPO PAR-
LAMENTARIO FEDERAL DE IZQUIERDA
UNIDA (nimero de expediente 212/001403).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a punto nimero 6:
comparecencia del subsecretario de Defensa ante la
Comisién para explicar los planes del Gobierno en rela-
cion con € Hospital Naval de El Ferrol, en A Corufia.

Tienelapaabrae sefior subsecretario.

El sefior SUBSECRETARIO DE DEFENSA
(Menéndez Menéndez): Voy a ser breve en larespuesta,
porgue no hay ninguna especificidad. L os planes del
Gobierno se concretan dentro de la politica general que se
esta siguiendo en materia de sanidad militar, que yala
Céamara conoce, porque en alguna ocasion he compareci-
do al respecto; los planes son que € Hospital de El Ferral,
gue es el Unico en este momento de la capitania general
de esta zona, porque €l més cercano esta en Burgos, fun-
cione bien, 1o mas potenciado posible, y que ademas se
coordine, como yalo estd, con el Servicio Gallego de
Salud, en este caso, como estamos haciendo con el INSA -
LUD, con el Servicio Andaluz, con otras comunidades
auténomas, para que, en linea con la filosofia que subya-
ciaen la proposicion no de ley que se ha votado esta
mafana, se pueda disfrutar de las infraestructuras sanita-
rias que nosotros tenemos alo mejor amedio rendimiento
por razones de necesidades | ogisticas.

Apuntaré dos cosas nada mas. El ministro ha firmado
unadirectivaen julio, en la que estamos trabajando ahora
—Ilevamos trabajando todo el tiempo, y SS.SS. saben que
también estamos negociando la posibilidad de cierre del
Hospital de Barcelona, en donde hay un acuerdo hasta
ahora bastante uniforme entre todos los protagonistas,
incluidos | os representantes sindicales—, parafijar defi-
nitivamente cudles deben ser las grandes lineas de la poli-
tica de lasanidad militar. Este Gobierno, cumpliendo con
este compromiso del propio programa electoral, |o prime-
ro que hizo fue crear la Inspeccién General de Sanidad y
avanzar ya en algunos caminos en estadireccion y ahora
lo vamos a hacer definitivamente.
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Por otro lado, ayer mismo —y es unainformacion que
vaen estalinea general y seria aplicable también a Hos-
pital de El Ferrol, como a cualquier otro— tuvimos en €
Ministerio de Sanidad, en el INSALUD, lareunién del
comité de control y seguimiento del acuerdo que hay con
el INSALUD parala utilizacién conjunta de nuestras ins-
talaciones. Las dos partes estamos muy satisfechas; €l
incremento de actividad es muy significativo. Incluso un
acuerdo que inicialmente estaba concebido para reduc-
cion de listas de espera quirdrgicas se ha incrementado
con actividades puramente médicas. En el caso de Mur-
cia, por giemplo, mientras el INSALUD esta remodelan-
do su hospital, o tenemos trabajando en nuestras instala-
ciones mediante un acuerdo. Vamos a seguir potenciando
esalinea, porque al final, sefiorias, setrata de servir dela
mejor manera posible alos ciudadanos.

Por tanto, utilizando una expresién militar, diria que
en cuanto a Hospital de El Ferrol: sin novedad.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Federal de Izquierda Unida, autor de lainiciativa, tienela
palabrad sefior Meyer.

El sefior MEYER PLEITE: Efectivamente, este
punto tiene que ver con un debate que hemos tenido esta
marfiana de una proposicion no de ley, aunque no es exac-
tamenteigual. En ese debate plantedbamos que en € des-
pliegue de lo que van a ser las nuevas Fuerzas Armadas
se tengan en cuenta todos |os servicios excedentarios
sanitarios de las Fuerzas Armadas para que pasen al servi-
cio publico delasalud, al INSALUD, para que pueda ser
utilizado por todos los ciudadanos. En este caso no es asi,
porque no estamos ante un centro de asistencia, el Hospi-
tal Naval, del que el Ministerio de Defensavaya a des-
prenderse por fatade utilidad. Al hilo de ladesgraciaque
ocurrio con € puente de As Pias tuvimos todos la sensa-
cion, ante aguel problema serio, de que habia unareivin-
dicacién por parte de los ciudadanos de la comarca de
Ferrolterra, puesto que como habia un hospital muy cerca,
magnifico —y pensando en aquella sensacion de cierto
agobio, de cierto cerco ala comarca—, entendian que se
podiaver su utilizacién por |os ciudadanos, ya que, repi-
to, estaba muy cerca del conjunto de las personas que
podian necesitar ayuda hospitalaria en un momento deter-
minado. Por eso nosotros entendemos que se debiainten-
tar esaformula de transicion que permitiria el uso biva-
lente, tanto por parte de los profesionales de la defensa
como de cualquier ciudadano, de instalaciones que estan
muy bien dotadas, como ésta, en centros de mucha pobla-
cion, con problemas de comunicacion, mediante conve-
nios, en este caso con la Xunta de Galicia, para arbitrar
formulas, y repito, que hicieran posible € uso por los pro-
fesionales de la defensay de los ciudadanos en general.
El sentido de esta comparecencia era preguntarles si uste-
des han avanzado esaposibilidad, si con la Xunta de Gali-
cia hay negociaciones o se ha hablado y se ve esa pers-
pectiva para que ese centro pueda ser utilizado también
por los ciudadanos de El Ferrol.

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos que desean inter-
venir en el debate?

Por e Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra
el sefior Borreiros.

El sefior BORREIROS FERNANDEZ: En primer
lugar, tengo que decir que no es Hospital Naval de El
Ferrol, sino Hospital Naval de Ferrol. No existe € articu-
lo «el», porque el nombre de esa ciudad cambi6 con el
régimen democrético actual.

Continuando con la comparecencia del sefior subse-
cretario, yo tengo que destacar como ferrolano el orgullo
de tener uno de los hospitales més modernos, no solo de
Galicia, sino de Esparia, en el Hospital Naval, que esta4
plenamente equipado y tiene una estructura arquitectoni-
cadelo més funcional y moderno, e incluso es uno de los
hospitales de la Comunidad Autonomade Galiciacon la
mas moderna tecnologia. Por tanto, no solo estamos ente
un edificio bien programado para épocas de guerra, y
también para épocas de paz, sino que también dispone de
un equipamiento y unatecnol ogia verdaderamente envi-
diables, incluso con un personal, aunque desde nuestro
punto de vista escaso, no solo militar sino no militar, que
tiene competencias que exceden | as fronteras de Espafia,
como se demuestra en los Ultimos sSimposium y reuniones
gue se celebran, la semana pasada de medicina digestiva
y este fin de semana de medicinaintensiva, con autorida-
des internacional es. Por consiguiente, es una cuestion de
patrimonio del Estado tambiény, cémo no, de orgullo
paratodos | os espafioles. Tiene también helipuerto; es el
Unico de la zona noroeste de la provincia de A Corufia,
cuyas instalaciones se utilizan no solo por la estructura
militar, sino de una manera esporadica también para
cubrir las necesidades ddl sistema publico de salud.

Dicho esto, tengo que afiadir que —no solo en nuestra
opinion, sino en la de muchos profesionalesy gente rela-
cionada con el sistema sanitario—, es un hospital, en
época de paz, insisto, infrautilizado. Y o tengo que consta-
tar personalmente una 6smosisy una relacién incompleta,
diria que extremadamente incompleta, con el resto del
sistema sanitario, en este caso de la comunidad autébnoma
y del norte de Espafia. Unido atodo esto, yo creo que no
se puede eludir manifestar que en este momento, hay un
descontento laboral, sobre todo del personal interino, y
gue durante los Ultimos afios, y concretamente en éste, ha
habido multiples acciones, incluso judiciales del persona
auxiliar, de los ayudantes técnicos sanitarios, etcétera, por
ejemplo, en cuanto al reconocimiento y los trienios.
Constatamos también —y nos gustaria que el sefior sub-
secretario nos diera una explicacién de una manera plau-
sible—, gque los presupuestos que maneja el Hospital
Naval no son estrictamente ortodoxos, para cumplir los
gastosy los ingresos durante | os afios presupuestarios.

Paraterminar harialas siguientes preguntas, si tienea
bien contestarlas. En primer lugar, un hospital en época
de paz se mide por ocupacion. Cuando se habla de infrau-
tilizacion estoy seguro de que es uno de los hospitales con
menos indice de ocupacion anual de camas. En segundo
lugar, ¢hay algun tipo de accion por parte del Ministerio
pararegular laactividad del persona labord interino? En
tercer lugar, que es el que mas me interesa, si envistas a
la rentabilidad —entre comillas— (siempre dentro del
punto de vista de los intereses de la defensa 'y también
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—entre comillas— de los intereses o de | as necesidades
sanitarias, no solo de la defensa sino del érea donde se
ubica este hospital en Ferrol) tienen previsto algun tipo de
avance en la cooperacién con otras instituciones sanita-
rias, como es &l caso transferido del SERGAS.

Y 0 creo que en este momento hay una buena disposi-
Cion por parte, no solo de la estructura sanitaria gallega,
sino del propio personal militar y de mando del Hospital
Naval para hacer que esa alta tecnologia, equipamientoy
dotacion de personal atamente cualificado sea més renta-
ble no sblo ala defensa sino también paralarelacion dela
defensa nacional con respecto ala sociedad que esta ubi-
cada alrededor de las instal aciones militares. Un hospital
en tiempos de paz se mide no solo por la estructura arqui-
tectonica, latecnologiay el personal, sino también por-
gue su estructura sea vélida parala sociedad, y fomenta-
riatambién las buenas relaciones entre el Ministerio de
Defensa, en este caso la Armada, ya que es el Hospital
Naval, con la poblacién civil.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Popular, tiene la palabrad sefior Fernandez de Mesa.

_El sefior FERNANDEZ DE MESA DIAZ DEL
RIO: Sefior subsecretario, simplemente yo coincido con
el portavoz del Grupo Parlamentario Socialista, sefior
Borreiros, acerca de laimportante inversion que se hizo
durante el Gobierno del mandato socialista en la ciudad
de Ferrol parala construccién del hospital mas moderno
de los que pueda que existan en Espafia en este momento
y en las mejores condiciones. También he de recordar que
este grupo parlamentario reiterd en los afios 1993 y 1994
no solo lainfrautilizacién del Hospital Naval de Ferrol
sino también el cierre de determinadas areas, como po-
dian ser ginecologia o traumatol ogia por carencia de pro-
fesionales especidistas que pudieran estar alli destinados,
y siempre se ha acudido, y me imagino que estaraen vias
de solucion, alas leyes de plantillas y alas disponibilida-
des del persona militar en aguella zona.

Es cierto que ha habido también reivindicaciones
durante estos Ultimos afios, no Unicamente durante este
ultimo afio, no sdlo por problemas de trienios sino de per-
sonal. Y o creo que no estan, tal y como se han planteado,
dentro del &mbito de lo que eslaresolucién y competen-
ciasdelapropiadireccion del hospital militar sino la Sub-
secretaria de Estado y en este caso concreto, de su res-
ponsabilidad como jefe de persona o como responsable
del personal del Ministerio de Defensa, en el que esta
encuadrado por supuesto el personal laboral contratado
que alli presta sus servicios.

En todo caso, esta mafiana veiamos una proposicion
no de ley del Grupo Parlamentario Federal de Izquierda
Unidaen relacion con laincorporacién alasanidad pabli-
ca estatal 0 autondmicade las infraestructuras sanitarias
excedentarias de las Fuerzas Armadas, y el portavoz del
Grupo Parlamentario Popular sefialaba que ya entre el
Ministerio de Defensay, por ejemplo, el Servicio Anda-
luz de Salud, o el Servicio Canario de Salud, o incluso
también con el SERGAS (Servicio Gallego de Salud), €l
Ministerio de Defensa tiene establecidos convenios para
la utilizacion en aguellas especialidades en las que sea

necesario poder echar mano de |os hospitales militares.
Por tanto, nosotros entendemos que, aungue este apartado
esta cubierto, no estaria de mas que pudiera seguir
ampliandose en € futuro para que lasinstalaciones de las
gue disponemos en una zona tan importante, como es la
ciudad de Ferrol, la comarca de Ferrolterra o incluso la
provincia de La Corufia sean utilizadas al maximo por
todos los ciudadanos que alli viven.

El sefior PRESIDENTE: Sefior subsecretario.

El sefior SUBSECRETARIO DE DEFENSA
(Menéndez Menéndez): En primer lugar, sefioria, sefior
Meyer, vamos a hacer algo de triunfalismo porque en este
caso creo que estd justificado: Espariava bien. El proble-
ma de comunicaciones del puente de As Pias ha sido
resuelto con unarapidez y con una eficacia por este
Gobierno que no se discutira. Por tanto, no es ese d enfo-
gue. He dicho que el Hospital Naval de Ferrol esta como
los demas en ese contexto de colaboracién con la sanidad
publica. Destacaré algun dato més general y me cefiiré
luego a de Ferrol.

Nadie discutirala participacion, por eiemplo, que el
Hospital del Aire hatenido en la desgracia reciente (por
poner nada mas ejemplos recientes) de Irlanda ala hora
de trasladar alos enfermos; nadie discutira la colabora-
cion en la Ultima epidemia de gripe —ayer nos agradeci-
anen e INSALUD lagran ayuda que ha supuesto nuestra
red hospitalaria—; nadie discutira en el caso, por g em-
plo, del Hospital de Cartagenala utilizacion perfectamen-
te combinada entre los dos servicios, etcétera. Si esver-
dad que estamos definiendo primero lo que es obligacion
de lasanidad militar, que es la parte operativa, que hade
tener también una parte hospitalaria, en su caso un dimen-
sionamiento, y unas estrategias parair implantando poco
a poco, porque tampoco esta claro en este momento que
sin mas haya infraestructuras sanitarias excedentarias;
habra que ver si es asi 0 no. Yo creo que en el caso del
Hospital de Ferrol, como S.S. también ha puesto de mani-
fiesto, esta claro que no son excedentarias. Admito la
correccién de S.S., lagramatical, no la politicainsinuada
ladinamente; yo también soy celtay lo digo, por s acaso,
para que no quepa duda ninguna. No es un problema solo
del Hospital de El Ferrol el que eventual mente tengamos
escasez —entre comillas— de utilizacion, que en parte
esta justificada logisticamente y en parte alo mejor no, y
gue esta también dentro de ese estudio global. (El sefior
Vicepresidente, Marsal Muntala, ocupa la presi-
dencia.)

En relacion con Ferrol me gustaria decir que en este
momento hay un acuerdo con el SERGAS, concretamen-
te con e complejo hospitalario Arquitecto Marcide-
Novoa Santos, para hacer algunas cosas conjuntas. Por
supuesto estamos abiertos a cualquier iniciativa del
SERGAS, o0 en este caso de la sociedad ferrolana o galle-
ga, en demanda de cualquier tipo de colaboracion. Me
gustaria decir nada més, y no es empleando el argumento
de forma arrojadiza sino constatando un hecho, gque el
grado de utilizacion que en este momento existe y el
acuerdo, tanto desde el punto de vistalaboral, etcétera,
gue concret6 la potenciacion del Hospital de Ferrol y la
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desaparicion del de laLa Corufia, no fue gestionado por
este Gobierno, es decir, que el statu quo procediade la
gestion anterior. Puede haber efectivamente alo mejor
unainfrautilizacién que estariamos dispuestos a po-
tenciar.

Acerca del aspecto laboral de los interinos, no del
Hospital de Ferrol, sino general, este Gobierno ha poten-
ciado lalinea de resolver el problema globalmente para €
personal civil del Ministerio de Defensa, que tiene un
volumen més que considerabley, si no recuerdo mal en
este momento (estoy improvisando porque este elemento
no lo tenia apuntado), el afio pasado consolidamos, apro-
Ximadamente, en conjunto, no en el Hospital de Ferrol,
unos dos mil. Y o he tenido conversaciones con los repre-
sentantes sindicales del Ministerio a nivel global de la
sanidad y singularmente con los del Hospital de El Ferrol
por algin problema concreto, como €l traslado de un
paciente e incluso algun desgraciado accidente con muer-
tos, pero no hemos llegado a un acuerdo porque hay un
problema de seguridad en los traslados, que el Gobierno
socidistateniatambién y con el que nosotros hemos con-
tinuado, que S.S. entendera facilmente. Los traslados
masivos en autocares del Ministerio de Defensa, espere-
mos que en el futuro no sea asi, plantean un problema evi-
dente de seguridad por razones obvias. El didlogo esta
abierto para cualquier problema puntual que pueda haber
de caracter laboral. De hecho, cuando esta Comisién que
esta trabajando desde julio tenga las grandes lineas de
cua puede ser € futuro de la sanidad militar, como yo he
hablado con los sindicatos, lo discutiremos también con
ellos, como no puede ser por menos. La Unicainiciativa
gue el Gobierno hatomado hasta ahora, porque habia un
acuerdo unnime tanto con la comunidad auténoma como
con los propios sindicatos, ha sido el cierre del Hospital
de Barcelona. Esta todavia por ultimar la concrecion del
acuerdo, pero creo que se halogrado un acuerdo satisfac-
torio paratodos. Luego, esa voluntad de didlogo existe.

Sefiorias, resumiendo, estamos abiertos a cualquier
colaboracién con la poblacion civil, con el sistema publi-
co de salud, porque nosotros también somos en buena
medida, aunque con una finalidad operativa, sistema
publico de salud.

— USO POR LOSLABORATORIOS SERONO DE
ACUARTELAMIENTOS MILITARES, PARA
LA DONACION DE ORINA COMO MATERIA
PRIMA EN LA FABRICACION DE MEDI-
CAMENTOS, SISTEMA DE CONCESION O
AUTORIZACION DEL MISMO. A SOLICITUD
DEL GRUPO PARLAMENTARIO FEDERAL
DE IZQUIERDA UNIDA (NUumero de expediente
213/000253).

El sefior VICEPRESIDENTE (Marsal Muntala):
Entramos en el punto séptimo del orden del dia, que es
también la comparecencia del sefior subsecretario para
explicar el uso por los laboratorios Serono de acuartela-
mientos militares, parala donacion de orina como mate-
ria prima en la fabricacion de medicamentos; sistema de
concesion o autorizacion del mismo.

El sefior Menéndez tiene la palabra.

El sefior SUBSECRETARIO DE DEFENSA
(Menéndez Menéndez): En e mes de octubre del
ano 1986, el laboratorio Serono solicité, seglin me infor-
ma el Estado Mayor del Ejército de Tierra, autorizacion
paralarecogida de orina en establ ecimientos militares,
aduciendo su intencidn de montar una planta de extrac-
cion y purificacion de uroguinasa a partir de laorinade
hombres jévenes. La uroquinasa es un medicamento que
se utiliza en el tratamiento de trombosis, embolias de
todo tipo, (coronarias, pulmonares, etcétera), siendo en
muchas ocasiones de gran importancia para el prondsti-
co funcional o vital del individuo afectado. Y parala
consecuci6n de uroguinasa se requiere grandes cantida-
des, aproximadamente 2.000 litros para 30 miligramos,
lo que obliga a acudir a colectividades en las que se pue-
dan conseguir estos volimenes. (El sefior presidente
ocupa la Presidencia.) Estainiciativa permitia a Espa-
fia contar con unatecnologia puntay, desde €l punto de
vista de las Fuerzas Armadas, conceptualmente era una
colaboracion mas, como hay tantas en materia sanitaria,
con Cruz Roja, con donaciones, etcétera. Esta actividad,
por indicacion del actual equipo responsable, ha cesado
en el afio 1997 por orden del jefe del Estado Mayor dela
Defensa, y se venia desarrollando sobre todo en unida-
des de laregion militar centro. Naturalmente, la dona-
€ion era absolutamente voluntaria para los militares. Se
colocaban unos bidones en los urinarios para que quien
quisiera orinaraen un sitio o en otro, y no ha habido nin-
gun contrato ni ninguna relacién del Ministerio de
Defensa o del Ejército de Tierracon el laboratorio
Serono.

Quisieradecir que el dato llamativo y que quiza justi-
figue la pregunta en este caso y que plantea un problema
mas general, no solo éste, es que —aungue se satisfacen
unos intereses publicos muy evidentes y hay una actitud
de apertura por parte del gjército en este caso— estamos
hablando de una empresa privada, y tratandose de la
Administracion Pablica no solo es importante, como la
mujer del césar, ser honesto, sino parecerlo. En conse-
cuencia, se han cursado instrucciones verbales, que con-
cretaremos por escrito, para que solicitudes de colabora-
cion de esta naturaleza —de las que tenemos muchas,
sefiorias, por todo €l territorio nacional, no sblo de tipo
sanitario sino de otro, para que nuestra maquinariarealice
determinada clase de obras o para asistir en catéstrofes,
etcétera— no puedan ser tachadas, sin fundamento pero
tachadas, de actividades dudosas al aparecer implicado €l
nombre de una compafiia privada.

El sefior PRESIDENTE: Por e Grupo Parlamentario
Federal de Izquierda Unida, solicitante de lainiciativa,
tienelapalabrad sefior Rios.

El sefior RIOSMARTINEZ: Laverdad es que al
afo y pico la tnicainformacion que me da es que desde
el afio 1997 hay una orden del jefe superior que anulala
actividad. Fijese que en el mes de marzo del afio 1997 ya
tuve respuesta escrita del Ministerio, donde se me expli-
caba que desde el afio 1987 €l jefe del Estado Mayor del
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Ejército de Tierra autorizalarecogida de orina en algu-
nos establ ecimientos de la region militar de Madrid, (el
aerédromo militar de Cuatrovientos, el grupo de Trans-
misiones de Getafe, el grupo de automdviles, la base
aéreaq, el ala 35, el ala 12 de Torrejon, la escuela de
automovilismo de Getafe, € grupo logistico de transmi-
siones de Getate y la escuela de transmisiones de Cuatro-
vientos). Y se hacen dos precisiones. una, que no hay
ningun convenio entre el Ministerio de Defensay el labo-
ratorio y, dos, que es una donacién sin contraprestacion
alguna. Por medio surge la informacién de que hacen
alguin sorteo de algunos materiales, de unamoto, de unos
programas, etc. La publicidad que se repartia entonces
entre los militares, y que yo tengo, decia que esto era
colaborar con una especie de trabajo de investigacion.
Decia que la empresa Serono investigaba enfermedades
del corazén, cancerigenas, dermatol égicasy que necesi-
taban extraer la orina. Pero esto no era verdad; no era
parainvestigar; era para producir un medicamento utili-
zando una hormona, la uroquinasa, que es abundante en
los jévenes en la época de crecimiento y en las sefioras
en un momento de su fertilidad. Pero el problemaestd en
gue para producir este medicamento anticancerigeno, o
para el corazén, el Uroquidan inyectable, se necesitan
aproximadamente unos 30.000 litros de orina, y €l precio
en que esta empresa vende este producto esta en 280.000
pesetas. Lo que choca un poco es que las grandes canti-
dades de materia prima que necesita esta empresa ubica-
daen e exterior —es una empresa holandesa con domi-
cilio social en Holanda— no son parainvestigar, sino
para poner en circulacién, para vender un medicamento.
Usted me dira: pues nosotros colaborabamos con este
laboratorio. Pero este |aboratorio transformaba en petré-
leo amarillo 1o que obtenia en nuestros cuarteles. L égica-
mente o que choca es que esto no se produzca de una
formarazonable. La solicitud simplemente se presentay
se autoriza, pero no hay una transparencia en cuanto ala
competencia que pueda producirse. ¢Por qué esta empre-
say no otra? Dice que porgue no |o ha pedido otra. ¢Pero
sabe cualquier empresa que puede dirigir su solicitud?
Me gustaria saber si |os propios soldados, que estaban
entonces en ciclo obligatorio, sabian qué se hacia, qué
comercio se teniay que no era parainvestigar. ¢Seles
explicaba a cada uno? En lainformacion esta el botijito
gue se ponia, pero le puedo decir que para entrar en un
cuartel tengo que hacer peticiones, y hay que ver lafaci-
lidad con que todos los dias entraban las furgonetas,
dejaban sus cacharros y venian por lanochey seloslle-
vaban y no habia ningn problema. Es decir, eran una
parte mas de cuartel, y eso simplemente por amor al arte.
Se concedey se funcionapor amor a arte. Yo creo que la
mejor de las soluciones hasido la Ultima; si no, que haya
total transparencia, que se adjudique, que se presente y
gue se haga un valor de lo que hay ahi. Usted me afirma
gue no ha habido contraprestacién alguna, ni ingreso
alguno para el Ministerio de Defensa ni para ninguna de
las partes y paralos soldados algun que otro regal o o sor-
teo. Esto choca un poco para los que lo vemos desde
fuera. Por tanto, espero que en o sucesivo esto —es ver-
dad que viene del afio 1987— esté ordenado, esté regla-
do, que haya un minimo de ordenanza, de funcionamien-

to para que se plantee en qué condiciones se puede pro-
ducir esa cesién y qué contraprestacion se tiene, porque
agui duros atres pesetas no se dan, pero con duros por
nada uno se llena de billetes.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Socialista,
tiene lapalabra el sefior Borreiros.

El sefior BORREIROS FERNANDEZ: Solamente
voy adecir dos palabras, sefior presidente. Unavez que €
sefior subsecretario se ha comprometido a que esa orden
verbal se haga por escrito y que se informe correctamente
de que es una accidn voluntaria, propiadel voluntariado,
nos damos por satisfechos.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Popular, tiene
lapalabra e sefior Gutiérrez Malina.

El sefior GUTIERREZ MOLINA: En primer lugar,
quiero agradecer, en nombre de mi grupo, lacomparecen-
ciadel sefior subsecretario y las explicaciones que aqui ha
dado referente @ uso por parte de los laboratorios Serono
en acuartelamientos militares para la donacion de orina
como materia prima para lafabricacion y obtencion de
medicamentos, en concreto de la uroquinasa. Sencilla-
mente, después de las intervenciones tanto del sefior sub-
secretario como de los distintos portavoces, me interesa-
riadgar claro algunos aspectos fundamentales.

En primer lugar, no se debe entrar en ladisquisicion
sobre si es produccién o es investigacién. Nosotros cree-
mos —permitaseme la pequefia desviacion profesional
como médico— que la produccién de un medicamento o
de una hormona o de una enzima, efectivamente, como es
ésta, valigada indudablemente ala materia de investiga-
cion, sobre todo como en este caso por sus cualidades
terapéuticas como preventivo de enfermedades cardio-
vasculares o demarcadores cancerigenos, etcétera. Natu-
ralmente, Nnosotros creemos —porgue es de uso coman,
no solamente en el caso que nos ocupa, en establecimien-
tos militares, sino en departamentos hospitalarios— que
los procesos de produccion y de investigacién van intima-
mente ligados. No pretendo ponerme didéctico, sefior
subsecretario, sino exclusivamente quiero apuntar esta
pincelada que me parece importante.

En segundo lugar estamos de acuerdo con las explica
ciones que el sefior subsecretario hadado. Ciertamente se
necesitaba gran cantidad de orina tanto parala produc-
cién y la obtencion como —insisto unavez mas— como
desde e punto de vista experimental.

Quedan algunos aspectos que también interesa desta-
car porgue se han tratado, como son la inexistencia de
algln convenio y, sobre todo, la contraprestacion. Me
interesa sefialar € hecho de que no se considerara necesa-
rio efectuar ningun tipo de convenio, aun estando sujeto a
distintas apreciaciones. Hay que decir prontamente que
cuando las donaciones de determinado farmaco o deter-
minado material —en este caso, de orina— no implicaen
ningln momento actuacion de personal, excepto del
donante de material o equipos de sociedades determina-
das u hospitales —en este caso el Ejército—, con inde-
pendencia de la apreciacién personal sobre lo que nos
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pueda parecer; desde un punto de vista estricto no es
necesario realizar ninguin tipo de convenio. El sefior sub-
secretario también ha dicho que €l propio laboratorio ha
sido e gque se ha encargado de todo €l proceso productivo
—entre comillas—, lo cual en nombre de mi grupo me
parece importante sefialarlo. Es necesario decir también,
para que dejen de flotar ciertas dudas que pudiéramos
tener los integrantes de esta Comision, que no existe con-
traprestaci6n alguna por parte de las Fuerzas Armadas
—en el ambito de mi actuacion profesional asi 10 he
constatado en otros lugares—, sino una colaboracion
desinteresada de determinados col ectivos con la socie-
dad, teniendo en cuenta ademés €l objeto de lainvestiga-
¢ién —aqui se ha dicho produccién— de la uroquinasa
por sus actividades terapéuticas, que s 0cioso repetir en
este momento porque ya el sefior subsecretario y también
los portavoces 1o han mencionado.

Anuestro grupo le ha quedado absolutamente claro que
¢l laboratorio ha donado de forma voluntaria algin tipo de
material para el esparcimiento y uso de los soldados. Me
parece que en la comparecencia del sefior subsecretario ha
guedado manifiestamente clarala actuacion tradl Ucida del
tema gque nos ocupay estipulado € proceso que desde el
ano 1986 hasta 1997 ha generado el tipo de comparecen-
ciadel sefior subsecretario en la mafiana de hoy.

Simplemente quiero agradecerle de nuevo sus expli-
cacionesy su presencia.

El sefior PRESIDENTE: Sefior subsecretario.

El seflior SUBSECRETARIO DE DEFENSA
(Menéndez Menéndez): Y o creo, resumiendo, que hay un
acuerdo claro, que yo anticipaba en mi percepcion. En pri-
mer lugar, si desde la Subsecretaria se detectara cualquier
tipo deirregularidad en el plano econémico, etcétera, por
supuesto se perseguiria. En segundo lugar, estamos
hablando de las Fuerzas Armadas y, por tanto, de una parte
importante de la Administracion Pablica, y la mujer del
césar, repito, no sélo ha de ser honesta, sino que ha de
parecerlo, y, por eso, estamos preparando unainstruccién
gue sealo més amplia posible para evitar este tipo de situa-
ciones que pueden dar lugar a equivocos. En tercer lugar,
sefiorias, y quiza es |a Unica discrepancia que podamos
tener no en cuanto a hecho, sino en cuanto ala percep-
cién, yo creo que mas bien en ese caso, aunque tampoco
lo puedo afirmar porque viene de muy atras, 1o que hay es
un grado de ingenuidad irresponsable —si usted quiere
entre comillas— en latoma de decisién inicial antes que
unaintencién de otro tipo. En cualquier caso, asumimos la
propuesta —ya estabamos en ello— y lo que quisieraes
gue esainstruccion tuvierael caracter mas global posible,
porgue no sblo se nos da este tipo de situaciones, sino
otras, con frecuencia, como la utilizacion de maguinaria
para otras cosas. Hay de dejar muy claro lo que es una
finalidad publica, que estaria dentro del &mbito del que
antes hablabamos, con el INSALUD o con otros organis-
mos, que podemos satisfacer, y otras finalidades que, alo
mejor, tienen un perfil publico por ser de investigacién
pero pueden ser més que dudosas desde € punto de vista,
por lo menos, de lavisibilidad socidl.

Nada mas.

— S| EL MINISTERIO PIENSA REPETIR EL
SORTEO INFORMATICO PARA DETERMI-
NAR LOSEXCEDENTES DE CUPO DE LOS
JOVENES PENDIENTES DE REALIZAR EL
SERVICIO MILITAR A LA VISTA DE LOS
ERRORES PRODUCIDOSEN EL MISMO. A
SOLICITUD DEL GRUPO PARLAMENTARIO
FEDERAL DE IZQUIERDA UNIDA (nimerode
expediente 213/000425).

— EL METODO UTILIZADO EN EL SORTEO Y
LA ASIGNACION DE EXCEDENTES DE
REEMPLAZO. A PETICION PROPIA (nimero
de expediente 214/000055).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos ahora a debatir
conjuntamente dos comparecencias, las que en el orden
del diafiguran con los nUmeros 8 y 11, que tienen €l
mismo objeto: el sorteo y los métodos de sorteo parala
asignacion de excedentes de reemplazo.

Sefior subsecretario.

El sefior SUBSECRETARIO DE DEFENSA
(Menéndez Menéndez): En relacion con este tema quiza
sea €l efecto inverso al que yo apuntaba sobre la politica
deviviendas. Aqui no es que nuncaseatarde si ladichaes
buena, es que realmente mi comparecencia poco puede
aportar alo que esla posicion del Gobierno que SS.SS.
conocen desde e primer momento.

Destacaria quizés tres datos que pueden aclarar algo
mas, primero, acerca de que hubo igualdad de derechos
entre todos los sorteados, sin perjuicio de que el método
pueda ser perfectible. En esalinea, como se expuso en las
comparecencias del sefior ministro y en las intervencio-
nes en aquel momento, el Gobierno ha asumido € plante-
amiento, tanto de la Comision Mixta Congreso-Senado
de la profesionalizacion como del propio Defensor del
Pueblo, de buscar elementos que determinen objetiva-
mente mejor las personas que seran excedentarias de
acuerdo con €l proceso de profesionalizacion. De hecho,
en el proceso de reclutamiento de este afio, este verano se
ha publicado la disposicién que prevé el mecanismo del
sorteo parala asignacion de destinos —no de excedentes,
pero eventualmente el de excedentes—. Hace escasamen-
te quince dias 0 quizas menos yo he aprobado |a resolu-
cion, después de la tramitacion correspondiente, con los
informes técnicos del Consegjo Superior de Investigacio-
nes Cientificas, etcétera, que determina el mecanismo
INFORMATICO, que es el mismo que € afio pasado pero
paralas dos fases de sorteo. Me parece que quizas en €l
problema del afio pasado haya habido un poco de exceso
en todas | as direcciones, toda vez que en la notificacion
personal que se hacia a cada uno de los miembros de
reemplazo se decia claramente que era el primer sorteo el
que daba la igualdad absol uta de oportunidades. Desde €
punto de vistajuridico, paraque SS.SS. tengan € dato, se
produjeron aproximadamente 163 recursos en via admi-
nistrativa contra el sorteo y 153 excedentes que querian
incorporarse a cumplimiento del servicio militar. A eso
sereduce al final e problema.
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En relacion con los 153, después de estudiar la aseso-
riajuridicad tema, éstos vinieron acumplir la obligacion
y en relacion con los 163, una vez rechazados con las
argumentaciones correspondientes porque habia matices
juridicos en & enfoque en viaadministrativa, perviven 11
recursos ante la Audiencia Nacional. Cas todos |os recur-
sos o que pedian —y entenderan SS.SS. que lafinalidad
no es precisamente del todo € interés publico, en el més
absoluto respeto natural mente para los recurrentes— era
no hacer el servicio militar; solicitaban la medida cautelar
de suspension de laincorporacion. Hasta donde yo sg, en
este momento €l tribunal ha rechazado esas medidas cau-
telares en primerainstanciay e recurso que ha habido en
relacion con lamedida cautelar también se ha rechazado.
Creo honestamente que € tribuna ratificard e criterio del
Gobierno en cuanto alaigualdad de oportunidades, pero,
en todo caso, saben SS.SS. que yo nunca me pronuncio
sobre las resoluciones judiciales ni en curso ni no en
CUrso; en consecuencia, habra que esperar alatramita-
Cién de esos recursos.

En cuanto al criterio que exponia a SS.SS., como
saben también, el Gobierno est4 preparando un decreto en
el que, considerando las condiciones econdmicas, por un
lado, lo que supone la prestacion del servicio parael indi-
viduo desde el punto de vista social, y las condiciones
psicofisicas, por otro, tratamos de establecer la determi-
naci6n de aquellos excedentes que se produzcan sin nece-
sidad de acudir al sorteo; estan abiertas, en principio,
legislativamente |las dos posibilidades porque, como
SS.SS. conocen, no sabremos hasta finales de este mes,
como se hace siempre, exactamente el componente del
reemplazo del afio que viene.

Nada mas.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior sub-
secretario.

Deestasdosiniciativas, unaeradel propio Gobiernoy
la otra del Grupo Parlamentario Federal de Izquierda
Unida. En su nombre, tiene lapalabrad sefior Meyer.

El sefior MEYER PLEITE: Intervengo con mucha
brevedad porgue éste es un asunto que ya tratamos en su
momento; tuvimos también una entrevista especifica en
el Ministerio de Defensa con € ministro sobre este tema;
es decir, o tenemos muy debatido en la Cdmara. Yo creo
gue de los errores se aprende. El del afo pasado, fue un
error claro que afectaba alaigualdad de oportunidades.
Por lo que usted dice, el anuncio de este decreto vaen la
linea de lo que todos | os grupos manifestamos a partir del
error del sorteo del afio pasado, tratando de objetivar al
maximo las causas de la excedencia del servicio (econé-
micas, cargas familiares, médicas; € cuadro médico habia
gue rectificarlo); dejando solo para €l sorteo un cupo de
personas que no se pudiera objetivar. Las propias oficinas
de reclutamiento tienen informacién suficiente para hacer
un buen trabajo sobre la objetivacién. Por lo tanto, al dia
de hoy, lo que interesa de esta comparecencia, mas que
volver ainsistir sobre lo que supuso para el conjunto de
los j6venes que entraron en sorteo el afio pasado —indu-
dablemente seguimos planteando que fue un atentado
claro alaigualdad de oportunidades—, més que eso, que

estd superdebatido y todos |os grupos tuvimos ocasion de
manifestar nuestra posicién, lo queinteresa es que en el
proximo decreto se avance por lavia que usted nos ha
anunciado: intentar al maximo la objetivacion de las cau-
sas de la exencién del servicio militar y €l resto, en todo
caso, hacerlo por sorteo, pero por uno que sea capaz de
tener un programaen el ordenador que garantice laigual-
dad, para que no vuelva a ocurrir lo mismo que €l afio
pasado. Creo que ese debe ser el sentido de la compare-
cenciadel diade hoy.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Catalan de Convergenciai Unio, tiene la palabra el sefior
Campuzano.

El sefior CAMPUZANO | CANADES: Efectiva-
mente, el tema del sorteo desafortunado del afio pasado
yaes historia pasada. Creo que en su diael Gobierno ofre-
ci6 las explicaciones que tenia que dar y dificilmente
podriamos haber resuelto agquella situacién de otra mane-
ra. Hoy, y desde hace unas cuantas semanas —asi tras-
cendi6 através de los medios de comunicacion—, se nos
informa de la voluntad de reformar el reglamento de
reclutamiento, precisamente con el objetivo de recoger 1o
gue ha sido una propuesta de la Comision Mixta parala
plena profesionalizacion de las Fuerzas Armadas. Enten-
demos que en este periodo transitorio es importante que
se busquen criterios o mas objetivos posibles para dar
satisfaccion y evitar que se puedan producir situaciones
como las que se dieron en el sorteo anterior. Yaen aquel
momento nuestro grupo parlamentario se manifestd en
diversas actuaciones parlamentarias acerca de la necesi-
dad de estudiar estareformadel cuadro médico de exclu-
siones; un cuadro médico que se habia establecido en su
dia para permitir la mayor incorporacion de jovenes al
servicio militar. Por lo tanto, nos parece muy oportuno
volver a un esquema mas flexible que pueda permitir que
personas, que en funcion de sus circunstancias fisicas
pueden ser menos Utiles alas Fuerzas Armadas, se vean
libradas de realizar el servicio militar obligatorio. Nos
parece un criterio que compartimos al cien por cien, que-
dando, |6gicamente, alaesperade ver e contenido exac-
to del reglamento.

El Gobierno nos anuncia su voluntad de introducir
esta gradacion en funcidn de la aportacion del joven ala
economia familiar; también nos parece un criterio intere-
sante. El Gobierno sabe —la semana gque viene vamos a
tener que debatir una proposicion de ley del Grupo
Socialista— gue desde organizaciones juveniles, y muy
especialmente desde el mundo sindical, a través de
Comisiones Obreras, se ha manifestado una posicion
favorable aintroducir en €l terreno de prorrogasy causas
deretraso en laincorporacion a servicio militar aquéllas
gue tengan relacién con la situacién laboral de los jéve-
nes. Estamos hablando de contratos en formacion o en
préacticas, o incluso de la contratacion atiempo tasado.
Nos gustaria saber si el Gobierno va a mantener en las
proximas semanas un criterio abierto y en lalineade la
proposicion de ley del Grupo Socialista, si no quizas en
sus términos estrictos, al menos, para estudiar la posibili-
dad de que los contratos en formacién o en practicas, que
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no dejan de ser un periodo de estudios tasados en el tiem-
po y ligados, ademas, con la insercién laboral de los
jovenes, puedan ser también objeto de prérrogas de estu-
dios o prorrogas por razones laborales. Nos parece que
deberiamos estudiarlos porque ésta no es una propuesta
gue podamos rechazar de plano. A partir de ahi debemos
entender que € criterio global del Gobierno dereforzar o
de ampliar € excedente a través de estos mecanismos es
compartido a cien por cien por nuestro grupo parlamen-
tario.

El sefior PRESIDENTE: Por e Grupo Parlamentario
Socialista, tiene lapalabra el sefior Moya.

El sefior MOYA MILANES: Voy aintervenir con
toda brevedad también.

Sobre el sorteo del afio pasado todo esta dicho por
parte de los grupos parlamentarios y por parte del mio
especiamente; esta todo dicho por nosotros y todo sufri-
do por e Ministerio en ese sentido. Por tanto, no es preci-
so volver ahurgar mas en la cuestion.

Para el futuro tengo delante laresolucion de 22 de sep-
tiembre por la que se aplica & nuevo sistema
INFORMATICO o los nuevos criterios informéticos que
van a ser labase del nuevo sistema paraladistribucién de
destinos. Me tranquilizan algunas cosas. Como el Orga-
nismo Naciond de Loterias fue caballo de batallaen rela-
cion con el primer sorteo, y o aparece por agui, no sés
es motivo de tranquilidad o de intranquilidad, aunque pro-
bablemente no tiene por qué. Me tranquilizatambién que,
siendo una resolucién firmada por usted, como subsecre-
tario, apesar de ser de letras como reconocia en su dia,
usted haya adquirido un reciclaje espectacular en estas
materias en poco tiempo, como lo revela el documento.
El decreto o laresolucion se mueve en términos tan extra-
fios para mi como: congruencialineal, srand, funciones
Irand, libreriaslibc, operativos UNIX, inicializar el GCL
y las semillas de 32 bits. (Risas.) Le felicito por esta
nuevaincorporacion en el sistema INFORMATICO, por-
gue usted hatenido una capacidad de aprendizaje para
estos temas que envidio; yo también soy deletrasy no sé
si hubiese sido capaz de entender estaterminologia. Tam-
bién me tranquiliza que se haya producido un decreto o
una resolucién en estas condiciones. Finalmente, espero
que entre esta jerga no se vuelva a deslizar ningn virus
INFORMATICO que vuelvaadar al traste con la cues-
tién y pueda organizar algun tipo de desaguisados parti-
culares.

Estamos a la espera de que con |os criterios anuncia-
dos, que ya se han hecho en algunas ocasiones por parte
del Ministerio en relacion con e nuevo reglamento en €
que sevan afijar los criterios que se van aaplicar parala
asignacién de destinos, se procure que €l menor nimero
posible de personas 0 mozos sean |0s que vayan por €l
sistema de sorteo y que responda a los criterios que se
han venido manejando por parte de los diferentes grupos
parlamentarios y del mio muy en particular, en relacién
con los criterios médicos, |os socioecondmicos, etcétera.
Y a conocemos | 0s avances en ese sentido —usted los ha
ido proporcionando— que €l reglamento tiene como tal.
Queriamos saber & calendario de tramitacién en relacion

con el dictamen del Consejo de Estado, |a aprobacion
definitiva para poder discutirlo con mayor conocimiento
de causa, unavez que se hayan cumplido todos | os trami-
tes pertinentes.

Con esa voluntad de que estos préximos sorteos se
basen en criterios tan magnificos como los que se expre-
san en estaresolucion, y vuelvo afelicitar al sefior subse-
cretario por larapidez con que se han asumido estas
nuevas técnicas, espero que la proxima vez no haya nin-
gun virus extrafio.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Popular, tiene la palabra el sefior Ferndndez de Mesa.

_El sefior FERNANDEZ DE MESA DIAZ DEL
RIO: Sefiorias, € Grupo Parlamentario Popular se
encuentra real mente satisfecho de que este Gobierno, des-
pués de haber reconocido, como no podia haber sido de
otraforma, los errores que se habian producido en €l sor-
teo del afio pasado, haya rectificado de una maneratan
importante, sobre todo de acuerdo con lo que habian sido
las reivindicaciones de los grupos parlamentarios del
Congreso, e incluso atendiendo |as medidas propuestas €
pasado mes de mayo por la Comision Mixta Congreso-
Senado sobre la profesionalizacién de las Fuerzas Arma-
das, para que se revisasen los supuestos de exclusion del
cuadro médico o razones familiares. Realmente nos pare-
ce un gjercicio de responsabilidad, un nuevo gercicio de
responsabilidad por parte del Gobierno el real decreto,
gue estd pendiente de informe del Consgjo de Estado, que
por una parte modifica el nivel de aptitud psico-fisicadel
cuadro médico, para que se puedareducir el nimero de
aptos para el servicio militar, y por otrasimplificay reba-
jalos requisitos econdmicos para obtener de la condicion
de sostén de lafamilia

Nosotros entendemos que esta nueva disposicion nos
vaasituar en el &mbito de las existentes con anterioridad
alaentradaen vigor delaLey del Servicio Militar del
afio 1991, que endurecia de una manera muy claralas
causas para la exencion, como consecuencia de la dismi-
nucién de latasa de natalidad. Con independencia de
ello, mi grupo parlamentario manifiesta su satisfaccion
por que se hayatenido en cuenta, segiin la orden ministe-
rial por laque se aprobaron en el mes de agosto las nor-
mas para la asignacion de destinos del reemplazo del
afno 1999, dichas normas, que se regulan mediante la
determinacion de los excedentes, pero por sorteo
INFORMATICO en lugar de por bombos. Yo creo que
éste es un reconocimiento préactico de que el Gobierno
esta dispuesto no sblo amejorar lalimpieza de todos estos
procesos, sino de atender también aquellas indicaciones
que, desde los grupos parlamentarios de la oposicién, se
realizan cuando estan cargadas de razén y de sentido
comun.

Yo quiero felicitar en especial ala Subsecretaria por-
gue tiene un equipo ejemplar, que es capaz de dar res-
puesta a aquello que desde el Parlamento venimos
demandando y plasmarlo en la orden del 22 de septiem-
bre ala que se hareferido el portavoz socialista, sefior
Moya. Y o creo que de grandes equipos es de lo que estan
construidas obras tan importantes como las que, por gjem-
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plo, en este caso concreto se juega el futuro de un gran
ndmero de esparioles que pueden redlizar € servicio mili-
tar. Por ello, mi grupo parlamentario felicitaa Gobierno,
felicitaa Ministerio de Defensa por este cambio de plan-
teamiento, ya que —sin querer decir que no fuerajusto el
anterior— cree que se cifie mucho més alos planteamien-
tos que entre todos |os grupos parlamentarios entendemos
son més acordes con |o que en este momento planteamos,
gue es la exencion del servicio militar alos jovenes en
edad de cumplirlo.

El sefior PRESIDENTE: El sefior subsecretario tiene
la palabra.

El sefior SUBSECRETARIO DE DEFENSA
(Menéndez Menéndez): Y o creo que hay una coinciden-
ciaglobal, por o que simplemente voy a matizar algunos
aspectos. Este afio se ha dictado laresolucién, porque lo
exige asi lalegislacion vigente, con tramitacion de las
Administraciones Publicas, etcétera, pero no es una nove-
dad. El mecanismo, que en su parte técnica no entiendo,
es exactamente el mismo que €l del afio pasado y que €l
de todos los sorteos informaticos que el Gobierno del Par-
tido Socialista hizo. Simplemente, el segundo tramo del
sorteo, que fue en & que hubo € posible error € afio pasa-
do, se hace también por procedimientos informaticos.
Hemos querido garantizar, através del asesoramiento, no
s0lo de los servicios técnicos del Ministerio, sino en este
caso del Consejo Superior, que era correcto y transpa-
rente.

Evidentemente, e Ministerio asume —lo asumié
inmediatamente— la parte de error que pudiera haber
habido, y esdel Ministerio y de nadie mas. Ahorabien,
no aceptamos tanto que no haya habido igual dad de opor-
tunidades, cosa que no es asi, y estamos convencidos de
gue la ha habido en cuanto alas disponibilidades de los
mozos, que es un temadistinto alavulneracion del articu-
lo 14 de la Constitucion. Vamos atrabajar en estalinea.
El decreto esta tramitandose. No creo que en el Consgjo
de Estado haya grandes objeciones desde € punto de vista
legal. Lo que estamos haciendo ahora, en funcion de las
disponibilidades para el reemplazo del afio quevieney de
las necesidades, es averiguar exactamente cual es el
numero de personas que nos sobray luego adaptar las exi-
gencias de las dos causas que estamos barajando a esos
excedentes. Me gustaria apuntar una cosa, porque el sefior
Campuzano haintroducido en el debate otro tema, en
relacion con la propuesta del Grupo Socialista, que no
estamos barajando en principio en el decreto, y que si me
ofrece alguna duda, que eslasiguiente. Al final lo que se
exige es transparenciay objetividad en una decisién de
esta naturaleza, para garantizar el principio de igualdad,
etcétera. Por jemplo, laobjetividad en las medidas sani-
tarias esta determinada por |os exdmenes médicos oportu-
nosy la constatacién de los datos; la objetividad en las
condiciones socioecondmicas por la declaracion de la
renta, etcétera, por una serie de elementos que se pueden
comprobar. Cuando se trata de contratos laborales se pro-
ducen dos elementos que nos suscitan alguna duda. Pri-
mero, en un contexto en el que la economiava meorando
y se va creando mucho empleo gracias ala buena gestién

del Gobierno, aungue todavia existe un grandisimo nivel

de desempleo en Espafia, S.S. convendra conmigo en que
es uno de los principales problemas que tiene Espaia. Si

a aguien que tenga la suerte —entre comillas, porque no
hay un criterio objetivo— de poder trabajar ademés le
ofrecemos la exencion del cumplimiento de una obliga-
cién solidaria con todos sin mas, tal vez no estemos sien-
do tan objetivos. Segundo, ¢como constato yo, Ministerio
de Defensa, cuando alguien me venga con un certificado
que puede ser perfectamente de su hermano o su cufiado
diciendo que tiene un contrato en précticas, que de verdad
eso es asi? Esas son |las dos cosas que hacen que, de
momento, no estemos barajando eso en el decreto; por
supuesto, estamos abiertos a cualquier elemento de esta
naturaleza. Eso si, queremos que €l sistema sirva para
todo € periodo transitorio, pero en lo inmediato estamos
pensando en los sobrantes del afio que viene. Y s tene-

Mos que gjustarlos, porgue sumemos cuatro o cinco cau-
sas que nos lleven, en aproximacion estadistica, a un
numero superior a de quienes de verdad sobran, que esla
finalidad de la reforma segin la Comision Mixtay del

Defensor del Pueblo, estariamos cometiendo un error. Es
decir, hay que conjugar ambas cosas. Esperamos a finales
de este mes, como ocurre todos |os afios, paratener yaese
nimero determinado de las disponibilidades y necesida-
des del afo que vieney —bien en paralelo, bien un poco
después si necesitamos algun tiempo mas para perfilar €

decreto— traerlo; en su caso, como hadicho el sefior
Meyer, s ambos mecanismos todavia resultasen exceden-
tes, se podria hacer un sorteo residual, eso si, por €l pro-
cedimiento INFORMATICO nuevo. Esta es la situacion
en estos momentos.

Aprovecho, sefior presidente, para agradecer al sefior
Ferndndez de Mesa lareferenciaami equipo, porque la
verdad es que tengo un equipo maravilloso del que puedo
presumir y gracias al cual me puedo ir defendiendo, por-
gue casi todas las cosas que hacemos en la Subsecretaria
no son mérito del subsecretario sino del equipo.

El sefior PRESIDENT E: Consultados los portavoces,
la Mesa ha acordado aplazar para una proxima sesion de
laComisién € debate de las dos comparecencias que apa-
recen en €l orden del diaconlos nimeros 9y 10, sobrela
integracion de lamujer en las Fuerzas Armadas y laresci-
sién de contrato de tropa por razones de maternidad, etcé-
tera. Dada laimportancia de esos temasy |o tarde que se
nos ha hecho, lo dejamos para una de las proximas sesio-
nes de la Comisién, que oportunamente se anunciara.

Agradecemos, de nuevo, a sefior subsecretario su pre-
sencia en esta sesion de la Comision.

— COMPARECENCIA DEL SENOR SECRETA-
RIO DE ESTADO DE POLITICA EXTERIOR Y
PARA LA UNION EUROPEA (DE MIGUEL Y
EGEA) PARA INFORMAR SOBRE LA PRO-
PUESTA ESPANOLA EN RELACIONAL CODI-
GO DE CONDUCTA SOBRE LASEXPORTA-
CIONES DE ARMAMENTO. A SOLICITUD
DEL GRUPO PARLAMENTARIO FEDERAL
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DE IZQUIERDA UNIDA (numero de expediente
212/001308).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a punto siguiente
gue es la comparecenciadel secretario de Estado de Poli-
tica Exterior.

Sefiorias, proseguimos el desarrollo de la sesién, abor-
dando el Ultimo punto del orden del dia. Estaba pedidala
comparecenciadel representante espafiol en el grupo de
trabajo sobre comercio de armas, pero tanto laMesadela
Comisién como las consultas que hicimos con € Ministe-
rio de Asuntos Exteriores nos llevaron ala conclusion de
gue lo oportuno, lo adecuado, dada laimportancia del
tema, eralapresenciadel secretario de Estado de Politica
Exterior, don Ramén de Miguel, que ya esta aqui, aquien
agradecemos su presenciaen esta Comision y quetienela
pal abra para exponer e tema de la comparecencia, que es
la propuesta espafiola en relacién con el codigo de con-
ducta sobre exportaciones de armamento.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE
POLITICA EXTERIOR Y PARA LA UNION
EUROPEA (De Miguel y Egea): Gracias a todos los
diputados miembros de esta Comisién que, después de
tercer una mafiana muy |lena de trabajo, todavia siguen
aqui.

Dado lo avanzado de la horavoy apasar, Sih mas pre-
ambulos, aresponder ala pregunta planteada.

El Gobierno espafiol, como SS.SS. conocen, apoy6
desde € primer momento lainiciativa franco-briténica de
elaborar un cédigo de conducta de la Unién Europea
sobre exportaciones de armas y colabord muy activamen-
te y con espiritu constructivo en su redaccién. Como
todos los instrumentos internacionales, el codigo de con-
ducta ha sido fruto de un consenso, que no es un acuerdo
unanime, sino aveces un acuerdo que se toma con falta
de oposicidn activa; hahabido algunos paises que no teni-
an un gran entusiasmo por aprobar el texto que habia,
entre ellos nosotros, pero a final no nos opusimos a que
se aprobara, porque pensamos que eso era mejor que
nada. Puede no colmar las aspiraciones de algunos —
entre ellos, de nuestro propio Gobierno— pero desde
luego no puede negarse que congtituye un importantisimo
avance hacia un mayor control, transparenciay autolimi-
tacion de las exportaciones europeas de armamento. La
posicion europea en esto es sin duda la méas avanzada del
mundo y eso es ya un hito, porgue estamos abriendo un
camino por el que esperemos que vayan otros. Este papel
pionero de la Unidn Europea se reconoce incluso en el
Congreso de los Estados Unidos, que es, con diferencia,
€l pais mayor exportador de armas del mundo, con alre-
dedor del 50 por ciento del comercio y del mercado mun-
dial de armas. Alli se ha presentado una propuesta para
dotar internamente y promover a escalainternacional un
codigo de conducta que estd basado y se parece mucho a
gue hemos aprobado en la Unién Europea.

Es cierto —como he dicho ya— que el Gobierno
espariol hubiera deseado avanzar mas en algunos &mbi-
tos, y este deseo del Gobierno es compartido por las
fuerzas politicas. Por citar algunos de los ambitos en los
gue nos hubiera gustado avanzar mas, sefialaré el siste-

ma de notificaciones cuando un Estado autoriza una
exportacion esencialmente idéntica a otra prohibida pre-
viamente por otro Estado. Esto eslo que en lajerga del
mundo de armas se denomina undercut. Espafia, junto
con lamayoria de los Estados miembros, era partidaria
de gque ese undercut se notificara multilateralmente a
todos |os demas socios, para que quedara patente que
hay un pais que esta jugando undercut, por debajo de la
norma. Sin embargo, prevalecio6 el criterio minoritario
de que se notificara la autorizacién de una exportacion
s6lo al Estado que la denegé en primer lugar, y asi se
recoge en la disposicion operativatercera.

Permitanme SS.SS. que comente otra de |as grandes
cuestiones de la negociacion del codigo, el instrumento
de su aprobacion. Habia dos tesis. Una, que fuera una
posicion comin de las previstas en € articuloj) 2 del Tra-
tado de laUnién y la otra, que fuera una resolucién del
Consgjo. Ladistincion, que a primera vista parece inocua,
no es baladi porque, dependiendo de que se tome una u
otra, esjuridicamente vinculantey justificable ante el tri-
bunal de justicia o simplemente es una obligacion politi-
ca. El Gobierno espafiol, que se habia adel antado, desde
luego, por su cuentay gracias a estimulo de esta Camara
através de su proposicién no de ley sobre comercio y
exportacién de armamento del 18 de marzo del afio pasa-
do, ya habiaintroducido en su legidlacion interna, concre-
tamente en €l articulo 9.3 a) del reglamento de comercio
exterior de material de defensay de doble uso, los crite-
rios aprobados por |os consejos europeos de Luxemburgo
y de Lishoay sus sucesivas modificaciones.

Como SS. SS. apreciaran, el Gobierno espariol ya
habia previsto las medidas para que el cédigo de conduc-
ta fuera juridicamente vinculante en Espana desde el
mismo momento de su aprobacién. No obstante, en el
debate con nuestros socios, la mayoria de los Estados
miembros considerd que seria prematuro dotar a codigo
de ese carécter juridico y justiciable ante el tribunal de
justicia, y por €llo se aprob6 como declaracién de Conse-
jo. Yo creo que, aparte de expresar nuestra decepcion,
tampoco debemos exagerar y restar importanciaal codigo
y a método que se ha utilizado. En sociedades como las
europeas, con opiniones publicas bien informadas y aler-
tadas sobre todos estos temas, sensibilizadas, |os gobier-
nos estan de hecho tanto o mas obligados a respetar los
compromisos politicos del cddigo que s estuvieran some-
tidos a un procedimiento ante el tribunal de justicia. No
nos engafiemos, la presién politica muchas veces esinclu-
SO Mas poderosa, cuando se tienen sociedades alertadas y
sensibilizadas, que una sancion de un tribunal.

Por decir algunos temas en |os que tuvimos criterios
gue no han sido adoptados por la mayoria, Espafia propu-
so que se ampliara el apartado b) del criterio 4 alos casos
en gque un Estado ocuparailegitimamente, por lafuerza,
un territorio de otro Estado con mejor titulo. La oposicion
frontal de un socio de la Unidn Europea hizo imposible
gue se recogiera este criterio. Sus sefiorias sabran discul-
par que no sea mas explicito, ya que conocen que las
negociaciones en el marco de la politica exterior y de
seguridad comun entre los Estados miembros tienen un
caracter confidencial y, por tanto, no puedo decir qué
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Estado fue, pero basta que hubiera uno para que este tema
no progresara.

La delegacién espafiola, en €l grupo de trabajo com-
petente, respaldo lainiciativa de otro Estado miembro de
afnadir unareferencia a la defensa de las instituciones
democréticas en el criterio 3, pero tampoco esto fue
incluido en €l texto final. Como ésas, hubo muchasinicia-
tivas 0 comentarios espariol es durante |a negociacion del
codigo que a nuestro juicio hubieran enriquecido € texto
y no se recogieron. Igual les sucedi6, imagino a otros
socios y también ellos estaran haciendo sus propios gjer-
cicios de frustracion, y no es de extrafiar, pues yo creo
gue ocurre con todos los instrumentos internacionales. Es
indtil ahora lamentarse de lo que hubiera podido ser; es
preferible felicitarse por o que objetivamente no puede
ponerse en duda: €l enorme paso adel ante que supone €
codigo, y es alln mejor trabajar a partir de ahora en su
pleno funcionamiento y mejor futuro, 1o que, por otra
parte, estd previsto en el propio codigo en su disposicion
operativa 8.

No hay que olvidar que € cédigo incide en un ambito
de competencias estatal no cedido en lostratados y no hay
posibilidad alguna, ni seria deseable, de forzar aun Esta
do air mas alla de donde esté dispuesto allegar. En el
ambito de las exportaciones de armamento nos movemos
por el momento —Yy esta bien que asi sea—, en tanto se
desarrolla o no esa defensa comun de la que habla €l
articulo J.7 del Tratado de Amsterdam, en € campo dela
unanimidad. Por tanto, mientras no haya esta unanimi-
dad, no se pueden aprobar |as cosas, porque agui no esta-
mos en un terreno de mayoria cualificada.

Voy aconcluir, sefiorias, diciendo que, aunque, como
he dicho al principio, el resultado final no haya sido el
Optimo que hubieran deseado el Gobierno y las fuerzas
politicas agui representadas, constituye un paso absol uta-
mente gigantesco de cara a abrir un camino cuyo objetivo
fina yo creo que politicamente todos tenemos claro. Y, si
efectivamente se hace camino al andar, hemos dado un
paso hacia delante. Este paso va a ser seguramente imita-
do por otrosy muy posiblemente este cédigo de conducta
sera revisado a medida que se van consolidando las posi-
ciones de partida. Esa es la aspiracién que tenemosy yo
quisiera decir que este Gobierno sigue absolutamente
motivado y obligado por el deseo de las fuerzas politicas
expresado en la proposicion no de ley y, por tanto, tan
pronto como se produzca una ocasion de renegociar o
mejorar €l cédigo de conducta actual, a pesar de que nos
satisface, porgque creemos que se ha dado un paso, si
hubiera alguna oportunidad, €l Gobierno lo harasin nin-
gunavacilacion.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo de Izquierda
Unida, solicitante de la comparecencia, tiene la palabra e
sefior Meyer.

El sefior MEYER PLEITE: Quiero agradecer al
secretario de Estado su intervencion y decirle que cuando
Izquierda Unida solicito la comparecencia en la Camara
de un representante del Estado, en relacién con las con-
versaciones que estaban entonces en curso para el codigo
de conducta europeo, |0 hicimos recogiendo una preocu-

pacion de algunas ONG importantes espafiolas que han
sido punto de lanza en la preocupacién de alcanzar un
codigo de conducta, no solamente anivel nacional y esta-

tal, sino a nivel europeo en incluso mundial, como son
Greenpeace, Intermdn, Médicos sin Fronteras y la Cate-
dra de Derechos Humanos de |la Unesco, en donde se nos
sugeria, antes de presentar estainiciativa, que el debate
estaba abierto —entonces, ahora esta cerrado— y que
habia dos posiciones dentro de lo que fue € periodo dela
Presidencia britanica de la Union Europea; unafrancesay
otra briténica. Lafrancesa, menos restrictiva en cuanto a
las exigencias de control de armamento de doble uso en la
exportacion; lainglesa, mas restrictiva. Y, araiz de esa
informacion y esa preocupacion de las ONG, considera-

bamos oportuno solicitar la comparecencia del represen-
tante del Estado espafiol en la Unidn Europea, antes de
gue sefinalizara el debate, para hacerle llegar la preocu-
pacién de la Camaray la preocupacion de las ONG en €

sentido que ellos manifestaban y que lzquierda Unida
comparte. Estamos en un momento en el que es posible,

mediante estos pasos decisivos e histéricos que se estan
dando en relacion a una autolimitacion de las exportacio-
nes de armamento y material de doble uso, avanzar a unas
imposiciones que hagan imposible que este envio de
armamento a determinados paises pueda suponer aumen-
tar el dolor, aumentar la tension, atacar los derechos
humanos fundamentales, etcétera. Todo ello no hapodido
ser asi porque el tramite parlamentario eslento. El 25 de
mayo, creo recordar, se suscribié el acuerdo por parte del

Consgjo de Asuntos Generalesy ya estamos en otrafase.
Yano setratade decir qué pasay cud es nuestra opinion,

sino que tenemos que recibir lo que usted nos ha dicho,

conocer |0s avatares de la propia negociacion y hacer la
valoracion consiguiente de este acuerdo, que es sin duda
un acuerdo importante.

Queria manifestar, sefior secretario de Estado, que
desde Izquierda Unida, a pesar del avance, seguimos
viendo lagunas importantes en relacion con este asunto,
tanto anivel nacional como anivel del codigo de conduc-
taeuropeo. A nivel nacional, indudablemente el acuerdo
del Pleno del Congreso de 25 de marzo de 1997 ha mar-
cado un antesy un después, aunque €l Gobierno es lento
en cuanto ala aplicacion del acuerdo. No tengo semes-
tralmente los datos esenciales del material de exporta-
cién, de defensay doble uso, no vienen con el tiempo
reguerido en estainiciativa parlamentaria, pero, ademés,
hay un asunto que tiene que ver con aspectos no resuel-
tos, tanto en la proposicion de ley aprobada en la Camara
como en este codigo de conducta europeo.

L os asuntos no resueltos son la permisividad que toda
viasetiene alahoradeinterpretar el destino de paises
que pueden atentar en su comportamiento a los derechos
humanos, que pueden tener un grado de militarizacion
alto o que pueden tener un conflicto territorial con posibi-
lidad de derivar en conflicto armado. En los cuatro tipos
de consideraciones, embargos, militarizacion, derechos
humanosy conflictividad, que marcan once indicadores,
creo que es donde en estos momentos fallay donde se
debe resolver y avanzar, dentro de las posibilidades que
tengamos de ampliar esos cédigos de conducta en €l sen-
tido de hacerlos més restrictivos, es, fundamental mente,
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en el capitulo de paises que incumplen derechos huma-
nos. En nuestro entorno, indudablemente, la prueba del
algodon para saber s este cédigo de conductaresuelve €
asunto fundamental o no son dos paises, que son Argelia
y Turquia. Esa esla pruebadel algodon, si el codigo de
conducta aprobado en esta Camaray el cédigo de con-
ducta europeo impide, la exportacion o no a un pais como
Turquia, que tiene un problema muy serio de incumpli-
miento de derechos humanos, con una persecucion ala
minoriakurda, o aArgdia. Yo creo queno loimpide, y, d
no impedirlo, indudablemente estamos ante un caso claro
con una laguna, un problema muy serio ala hora de
garantizar lo que todos perseguimos o lo que todos debe-
riamos perseguir, que es que ninguna exportacion de
armamento de doble uso pueda ser utilizada, como dicela
resolucion del propio Parlamento Europeo en una de sus
consideraciones. En su punto 3, pide alos Estados miem-
bros que aseguren que las directrices de exportacion indi-
guen claramente las circunstancias en las que deben dene-
garse las licencias de exportacion y que no se concederan
licencias para la exportacion de equipos que puedan ser
utilizados con fines de represion internay de violacion de
derechos humanos.

Esta recomendacion del propio Parlamento Europeo
hace aguas, en estos momentos no se cumple. Les he
puesto estos dos ejemplos pero podriamos hablar de
Indonesia, fuera del marco de influencia de la Unién
Europea, o de otros muchos paises. ¢Qué quiero decir
con esto? Que hay que avanzar todavia mas. El paso que
se ha dado es importante pero esinsuficiente y hay que
avanzar cada dia mas hasta conseguir que sealiteralmen-
te imposible, ademas con una carga de derecho interna-
cional. Que pueda ser exigible, por viade los tribunales
internacionales, que sea préacticamente imposible €
envio por parte de cualquier Estado del mundo de arma-
mento o de material de doble uso a paises en conflicto,
paises con un alto nivel de militarizacion, paises con pro-
blemas de derechos humanos. Ese es el objetivo final
hacia el que debiamos caminar todos, ya que, al diade
hoy, hay unas insuficiencias muy importantes que |6gi-
camente nosotros le manifestamos en esta compare-
cencia.

Nos gustaria, como piden esas ONG importantes alas
que me referiaa principio de mi intervencion, que fuése-
mos capaces de avanzar desde la Cdmara, en colabora-
cion con € Gobierno, para, a partir de los cuatro tipos de
consideraciones y los 11 indicadores sobre embargo,
sobre militarizacion, sobre derechos humanos y sobre
conflictividad, tener elaborada una lista de paises a los
gue no fuera susceptible el envio de armamento y de
material de doble uso. Esa es una posibilidad abierta que
estan reclamando las ONG y que me parece muy suge-
rente, puesto que seriaunaviaparair preparando €l terre-
no no solamente para que e Estado espariol se autoimpu-
siera una serie de limitaciones de exportacién, sino
también para contribuir a que, en cuanto se abra la posibi-
lidad de volver a debatir, ampliar o hacer mas restrictivo
el codigo de conducta europeo, incluso con proyeccién
internacional para conseguir un codigo de conductainter-
nacional, seamos un pais que abandere la exigenciade un
codigo de conducta tremendamente restrictivo que haga

imposible |o que decia anteriormente, es decir que se
envie armamento a paises como Turquiay Argelia

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos que desean inter-
venir en €l debate?

Por el Grupo Mixto, tiene la palabra |la sefiora Riva-
dulla.

Lasefiora RIVADULLA GRACIA: Gracias, sefior
secretario de Estado, por su comparecencia.

Creo que estamos ante algo muy importante y sensible
parael conjunto de lapoblacion y para aquellas organiza-
ciones no gubernamental es, que son un poco la punta de
lanza de esa sensibilidad de |a sociedad espafiola, tam-
bién europea, en relacién con las ventas de armamentos
poco clarasy poco transparentes. Me parece que el tema
gue estamos tratando no es tanto de cantidad —efectiva-
mente se ha reducido muchisimo este tipo de importacio-
nes, que representan muy poco en relacion con el conjun-
to del comercio exterior—, sino que es una cuestion
esencial mente cualitativa. Estamos hablando de acabar
con laopacidad y con lafalta de transparenciaen las ven-
tas de armamento simple o de doble uso que pueda ser
utilizado en situaciones en las que se va a incrementar
mas el dolor de la gente, de las personas que estan en
situaciones de conflicto interno o de tensiones dentro de
Sus propios paises o entre distintos paises.

Se ha alegado durante mucho tiempo que la transpa-
rencia plena no podia ser porque las empresas tienen que
mantener un minimo de secreto, dado que estan en com-
petencia en los mercados internacionales. Las organiza-
ciones no gubernamental es han hecho estudios exhausti-
VOs sobre esta circunstanciay estarazén estd muy en
entredicho, porque cuando |as empresas exportan un tipo
de armamento a paises donde no hay problemas, esencial-
mente les interesa darlo a conocer, ya que eso implica su
solvencia como empresa a nivel internacional. Por tanto,
ellas mismas hacen publicidad. Es el caso, por g emplo,
de laempresa Bazan; hay informaciones en revistasen las
gue explicatodas sus exportaciones. Incluso la propia
empresa CASA, en €l tema de la exportacion de aviones.

Larazon del secretismo se basa en dos puntos. uno, €
tipo de producto que se exportay, otro, el pais de destino.
Y que hay productos que son sensibles y hay paises que
son sensibles.

Afortunadamente, con e cddigo de conducta que hoy
nos ha explicitado usted y con otras medidas que anterior-
mente se han producido vamos acotando |os terrenos,
pero queda todavia bastante por hacer.

Espafia ha estado exportando durante estos Ultimos
afos armamento a Marruecos, Thailandia, Turquia, Indo-
nesia, Angola, paises donde realmente hay conflictos, y
Yo quisiera expresar en esta Comisién que es muy impor-
tante que se den las condiciones de transparencia absoluta
Y que haya exportaciones que, por sus caracteristicas, por
el tipo de armamento que se exportay €l pais a que va
destinado, tengan que pasar previamente por el examen
tanto en el Congreso de los Diputados como en e Sena-
do. Esto pensamos nosotros que seria una garantia de que
se va acabando con estas practicas que estan condenadas
por estos codigos de conducta. También ha habido propo-
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siciones no de ley que han sido aprobadas por este Con-
greso, pero que después no se cumplen. Por eso, sefior
secretario de Estado, sefiorias, planteamos que, dado que
€l problema es gravisimo, y no nos afecta a nosotros sino
a los paises receptores, deberia haber un debate politico
previo alamaterializacion de algun tipo de exportaciones
concretas que puedan ser dudosas e ir destinadas a paises
gue yatienen un conflicto y que nosotros no deberiamos
agudizar.

El sefior PRESIDENTE: Por e Grupo Parlamentario
de Codlicion Canaria, tiene la palabra e sefior Mardones.

El sefior MARDONES SEVILLA: Por lahoraseré
breve.

En primer lugar, agradezco al sefior secretario de Esta
do, don Ramén de Miguel, lainformacién que nos ha
dado. En segundo lugar, quiero decirle que coincido ple-
namente en lalineadirectriz de su intervencién. Creo que
ha sido un gran paso en este mundo opaco y de pragma-
tismo en que se mueve todo el comercio mundial de
armas y de sistemas de defensay de material de doble
uso, todavia mucho més complejo y complicado, porque
hay tecnologias que, dependiendo de en qué érea se pue-
dan utilizar, civil, sanidad o militar, se pueden interpretar
como de doble uso o no. Por tanto, yo creo que €l codigo
de conducta, tal como ha quedado, siendo insatisfactorio,
constituye un paso muy importante en esta situacion de
toma de conciencia.

Mi grupo siempre ha pensado que, en este temade la
exportacién de armas y de material de doble uso, tene-
mos que adoptar € criterio del marco, de dénde estamos
situados nosotros en este complejo que es primero la
Union Europeay después nuestros aliados en 10s siste-
mas de defensa, como puede ser OTAN. Esta materiaya
no es tanto una decision individual del Estado, sino que
hay que tratar de llevarlaal ambito de la Union Europea.
Porgue de muy poco serviria, salvo para una especie de
autosatisfaccion ética, que Espafia no exportase determi-
nadas armas o sistemas de armas o de doble uso a ciertos
paises y nuestros vecinos franceses, italianos, alemaneso
britanicos si las exportasen. Eso seria hacer un poco —
como se dice en el lengugje de la calle— el primo en el
mercado internacional, porque hay un soporte que es una
realidad en puestos de trabajo, que es unarealidad en
generacion de producto interior bruto, que es unareali-
dad laboral, los fabricantes de armamento o de material
de doble uso en Esparia. Por tanto, esto tiene que ser una
linea, la misma en que adoptabamos |os acuerdos de la
proposicién no de ley, que muy bien han recordado quie-
nes me han precedido en el uso de la palabra, y que usted
también ha asumido como aquel deseo politico expresa-
do por las fuerzas democraticas parlamentarias espafiol as
en dicha proposicion no de ley, y que en alguna medida,
insatisfactoria porque no esta en su totalidad, pero tam-
bién el pragmatismo obliga, estan recogidas en € codigo
de conducta, que vuelvo a cdlificar, coincidiendo con el
sefior secretario de Estado, de un paso transcendental en
esta generacién de una conciencia colectiva.

Si nos hemos decantado porque la Unién Europea
tenga una politica exterior de defensay de seguridad

comun, habra que ir insertando una toma de conciencia
de que toda palitica de defensay de seguridad comun ten-
dra que contemplar, aungque sea en sus aspectos tecnol 6-
gicosy comerciales, la exportacién de armamento de la
Unidon Europea. Hoy, existe una serie de productos
comerciales y econémicos sobre los que la Unién
Europea esta dando directrices —Ilamese OCM o como
se quierallamar, en el mundo agrario—, asi como tam-
bién en determinadas cuestiones industriales. Y no degjar
una especie de libertad absoluta en determinadas areas
comerciales alos propios paises de la Unién Europea.

Creo que la palitica que esta manteniendo el departa-
mento espafiol de Asuntos Exteriores, a que usted repre-
senta hoy, es correcta, estd dentro delo que sedice, quela
politicaes el arte delo posible, y es a menos haber acan-
zado el cddigo de conducta que se ha aprobado, con todas
las lagunas o deficiencias de un Estado mayor, que ho se
vaaalcanzar sdlo porque Espafia deje de exportar a cual-
quier pais sospechoso o0 que se haga comprobado que
concul ca derechos humanos, si otros socios nuestros, bien
de laUnién Europea, bien dela OTAN, les exportan tran-
quilamente. Y, si no, mirese de donde viene el material
gue estan empleando las Fuerzas Armadas, en Afganis-
tan, de los talibanes y mirense otras situaciones de expor-
tacion de paises que forman parte del contexto europeo.

Por tanto, sefior secretario de Estado, y termino sefior
presidente, tiene usted nuestra anuenciay nuestro apoyo
para seguir en esalinea de sentido comun y realismo con
gue esta materia esta puesta hoy dia sobre €l tapete.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Catalan de
Convergenciai Unio, tiene la palabra el sefior Campu-
zano.

El sefior CAMPUZANO | CANADES: Yaenel
Pleno tuvimos oportunidad de hacer dos preguntas al
Gobierno con relacion a esta materia; una, antes de la
aprobacion de este codigo por parte del Consgjo €l 25 de
mayoy, posteriormente, € 10 dejulio, cuando ya se habia
aprobado. Entonces manifestamos nuestra decepcion
sobre el documento que la Unién Europea habia adoptado
y haciamos referencia de manera muy especificaalo que
€l secretario de Estado ha dicho hoy, a hecho de que ese
documento sea una simple declaracion y no sea una posi-
cion comun. Nos parecia que eraimportante para obligar
juridicamente alos Estados en esta materia haber avanza-
do en la elaboracién de un documento que tuviese un
compromiso juridico vinculante para el conjunto de los
miembros de la Union. También manifestabamos enton-
ces nuestra preocupaci én porque la resolucion adoptada
no abordaba el problema de latasacion de armas parala
represion interna. El sefior Meyer ha hecho referenciaa
Turquiay Argeliay aguien lo haciaalndonesia. Hoy es
cierto que los Estados de la Union estamos exportando
material de guerra a Estados donde este material se esta
utilizando pararepresion internay ese es un dato objetivo
que nadie puede discutir. Tampoco € documento resolvia
para nada el problema del uso final de las exportaciones
ni se lanzaba en la creacién de mecanismos multilaterales
de control.
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Desde ese punto de vista, nuestra frustracion, afiadien-
do que quiza, por ese consenso que se necesita para poder
resolver esos temas en la Unién Europea, nos precipita-
mos todos en querer aprobar este documento en € semes-
tre de Presidencia briténica. Si hubiésemos tenido menos
prisa, hubiéramos avanzado mas. Recuerdo algunas reu-
niones con el mundo no gubernamental que promueve
este procedimiento publico del Estado espafiol, que nos
informaba que habia un interés especial del Gobierno bri-
tanico de terminar sus trabajos con su Presidencia. Segu-
ramente hubiera sido més cdmodo terminarlo en otra Pre-
sidenciay no precipitarnos en un acuerdo, porque a veces
Se nos escapa exactamente el sentido positivo que en la
préctica va atener. Por tanto, reiteramos nuestra decep-
cion.

Al hilo de otras posiciones que se han expuesto en esta
sesion, y apesar de que el motivo de su presenciano esla
transparenciaen el comercio de armas, tenemos pendien-
te desde hace muchos meses una comparecencia de la
secretaria de Estado de Comercio Exterior, que espere-
mos gue nos informe de algunos temas, pero hoy, a nues-
tro entender, el Gobierno no estéd cumpliendo la resolu-
cién que se aprobd en marzo de 1996.

Se ha hecho publico el informe de exportaciones
de 1997 y estan poco Util como lo erael que se hizo para
el periodo 1991-1996. No es responsabilidad del Ministe-
rio de Asuntos Exteriores ni del secretario de Estado que
hoy nos acompafia. Se lo tendremos que comunicar ala
responsable del comercio exterior del Gobierno esparfiol,
pero me parece que no estamos avanzando suficientemen-
te en un elemento que todos coincidimos en que es basico
para efectuar un verdadero control de la politica de
comercio de nuestro Estado, que es esa transparencia par-
lamentaria. Sin transparencia parlamentaria no es posible
avanzar. Aunque quiza discrepamos, creo que |os meca
nismos que tiene la Camara de Representantes de los
Estados Unidos para controlar las exportaciones son
mucho més eficaces que los que tenemos en este Congre-
so de los Diputados. Estoy seguro de que podemos apren-
der cosas del sistema americano.

Esperamos que el Gobierno siga avanzando en esta
linea. Sabe que contara con nuestro apoyo en todas las
posiciones que mantenga en el seno de la Unién Europea
gue tengan como objetivo fundamental evitar que armas
fabricadas en Europa sirvan para causar muertes indtiles
en cualquier parte del planeta, especialmente en aquellos
Estados que nos son mas cercanos, como son Turquiay
Argdia

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Socialistatiene lapalabra el sefior Puig.

El sefior PUIG | OLIVE: Quiero darle las gracias,
sefior secretario de Estado, por su informacion. Estamos
completamente de acuerdo con la opinion que ha vertido
sobre este codigo de conducta. No tenga ningun rubor en
decir que es un documento extraordinario. Cuando uno
conoce € ritmo y la dificultad en latoma de decisiones en
esa materia, cuando uno sabe las dificultades de llegar a
acuerdos en tratados de no proliferacion de todo tipo de
armamento, el que se hayallegado con relativarapidez a

unos acuerdos, aunque sea de minimos, en la Union
Europea, es extraordinario. Aungue no seatodo lo que
guisiéramos y podamos avanzar mucho mas, como punto
de partida es un gran documento y hay que reconocerlo.
Al defender en su elaboracién aspectos mas avanzados
todavia, € Gobierno tiene nuestro apoyo y lo tendraen €
futuro. Desde el punto de vista de |o que ha pasado hasta
ahora, acuerdo perfecto.

Permitame algin comentario sobre el futuro. Este
codigo de conducta se ha elaborado a partir de un gran
realismo. Por |o que he oido hoy aqui y también en otros
debates, entiendo que todas | as fuerzas politicas se mue-
ven en el @mbito del realismo serio del inevitablementey
necesario mundo de la defensa. Hay unas realidades que
no se pueden soslayar y que nos llevan a que haya paises
que tienen capacidad para fabricar muchas armas (esta-
mos hablando de armas convencionales, que son alas que
se refiere el codigo de conducta), y otros paises que no
tienen esa capacidad. Los paises que si latienen saben
gue laventa de armas es un buen negocio, en ocasiones
un extraordinario negocio. Ello ha provocado, por una
parte, que haya més armas de las necesarias y, por otra,
gue muchas de estas armas estén en manos no deseables,
porgue era un buen negocio. Todos los paises del mundo
tienen que hacer su examen y su andlisis de hasta dénde
han vulnerado determinados principios éticos en esta
materia. Lo que ha pasado en el mundo en los tltimos
tiempos es que nos hemos encontrado con conflictos de
todo orden en los que aparecia armamento vendido por
paises europeos sin demasiados escripul os. Se ha dado €l
caso de que algun pais halogrado vender armas en con-
flictos concretos aunosy otros, lo cual es de unadelicada
aceptacion. En muchos casos estas armas, han sido utili-
zadas para masacres, para desastres, para catastrofes
desde e punto de vista humano. Hay que acabar con esto.
Alo largo del tiempo ha habido muchas declaraciones en
este sentido. Ha habido tratados relevantes sobre la des-
truccién masiva de armamento. Es muy importante que
empecemos a controlar mucho mas el mercado de las
armas convencionales. Por eso € cédigo ético de conduc-
ta, como se |[lamaba en cierto momento, es bueno. Los
ocho criterios son correctos, lastima que no haya dieci-
Séis, es decir, que no hayamos avanzado més, pero este es
el buen camino, lavia

Tengo que comunicarle quizé o sabe usted, sefior
secretario de Estado, que la semana pasada, en la Asam-
blea Parlamentaria del Consejo de Europa se adoptd una
recomendacion para el Comité de Ministros del Consgjo
de Europa, para que los Cuarenta adopten también el
codigo de conducta de los Quince. Hubo un debate en €
cual se aprobo este cédigo de conducta por amplia mayo-
riay, aunque hubo alguna abstencion, nadie voté en con-
tra; paisestan diversos como Francia o Rusia expusieron
también sus distancias y otros muchos, entre ellos €l nues-
tro, propusieron mejoras. Sefior secretario de Estado, ala
Mesa del Comité de Ministros del Consejo de Europale
vaallegar junto alarecomendacion de que los Cuarenta
acepten también en su seno este codigo de conducta como
propio, una serie de recomendaciones en el sentido de
ampliar ese cédigo de conducta en lalinea que usted nos
explicaba. Le tengo que pedir, tomandole la palabra, que
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en esa Mesa del Comité de Ministros del Consegjo de
Europa estén ustedes en lamismalinea que nos ha conta-
do, defendiendo | as posiciones de la Asambl ea Parlamen-
taria, que son basicamente las que usted sefialabay otras
gue hemos tratado aqui en este tipo de debate como, por
ejemplo, la necesidad de armonizar las legislaciones
nacionales en esta materia; la creacion de un registro
internacional de produccion y comercio, no sélo de
exportacion; lalista de materiales a someter a control,
incluidos los de doble uso; lalistade materiales que, aun-
gue no figuren como armas, sabemos que han sido utili-
zadas para represion, para violacion de derechos huma-
nos o para otro tipo de violencia; lainformacion entre
todos los paises de destino final en cuanto sea posible; 1a
transparencia, etcétera. Es decir, en lineas generales lo
gue parece estan dispuesto a defender y que es una
ampliacion considerable, con todas las dificultades que
pueda haber. Si el Consgjo de Europa adopta esto, ya no
son sblo quince, son cuarenta los paises que se obligan.
Ojald ademés se pudierallegar, como usted decia, auna
obligacién no sblo politica, sino juridicamente vinculan-
te. Dejemos esto para € futuro, avancemosy veamos s a
nivel de cuarenta es posible.

Diré més, dado que, como usted sabe, yo estoy metido
en estos temas. Seria casi humoristico ver que las ingtitu-
ciones més civiles de nuestra Europa: 1a Union Europea,
€l Consejo de Europa, adoptan este cédigo de conducta
en materia de armamento y que las organizaciones milita-
resy de defensa no hablan de ello. Habria que llevar tam-
bién esetemaala OTAN, donde hay instituciones subsi-
diarias que se ocupan también de la cooperacién en
materia de la exportacion de armamentos, y ala propia
UEO, que tiene una agencia de cooperacion y tiene € pro-
yecto de convertirse en parte en agencia europea de arma-
mentos. Creo que se pude defender también la misma
posicion y mas en un momento en el que esa materia, la
cooperacién europea de armamentos, esta sujeta a un
debate muy importante para saber que hacemos los
europeos en esta fase de dispersion, de concurrencia con
los americanos, de poco control y de ausencia de una poli-
tica comin. Aeste respecto diré que, durante las proximas
semanas, mi grupo aportard unainiciativa parlamentaria
para que tratemos en esta Comision la cooperacién
europea en materia de armamentos.

Sefior secretario de Estado, termino diciéndole que la
posicion de nuestro Gobierno cuando se ha discutido este
codigo de conductay la actitud que mantenga cuando se
discutaen el Consegjo de Europa, no impide para nada que
en Espafia se apliquen ya los criterios que decidimos
defender. Cuando hablamos del listado de paises, del lis-
tado de materiales, de informacién, apliquémosio ya. Qui-
siera preguntarle —mas que exigirle en este momento una
explicacion— si nuestro Gobierno esta dispuesto a apli-
car inmediatamente estos criterios que hemos defendido
como buenos parala Unién Europea.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Popular, tiene la palabra el sefior 1zquierdo.

El sefior IZQUIERDO JUAREZ: El Grupo Parla-
mentario Popular quiere agradecer, en primer lugar, al

Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida que
haya mantenido lainiciativay, por tanto, la peticion de
comparecenciadd secretario de Estado por esta cuestion;
aungue sea, como su portavoz ha dicho, extemporanea,
puesto que estuvo motivada por esa legitima desconfian-
Za, Creo que bienintencionada, de cuando Espaiia estaba
negociando la adopcion del codigo de conducta en los
organismos correspondientes y por la presion —legitima
también, por supuesto— de las organizaciones no guber-
namentales, alas cuales venimos prestando un especial
apoyo desde el Grupo Parlamentario Popular. Ello nos ha
permitido conocer la explicacion del secretario de Estado
y confirmar |o que ya sabiamos todos en esta Camara: que
laposicion del Gobierno ibaa ser firme en la defensa del
planteamiento que la Camara adopt6 unanimemente en
marzo de 1997 en cuanto alos criterios basicos sobre esta
cuestion.

El portavoz del Grupo Sociadlista ha dicho —y esver-
dad— que todos | os grupos parlamentari os nos movemos
en estas materias en unos pardmetros de realismo, de
posibilismo y de cierta continuidad. Pero creo, sefiorias,
—Io digo con toda sinceridad—, que desde la entrada del
actual Gobierno, desde mayo de 1996, nos movemos en
unos vectores de extraordinariareforma. Lesrecuerdo a
SS.SS. algunos datos que todos han manejado: el primer
Consegjo de Ministros adopt6 de maneraindefinida la
moratoria sobre exportacién y produccion de minas anti-
personas y todo tipo de minas. El 29 de mayo de 1996, un
ano antes de que los grupos parlamentarios nos pusiéra-
mos de acuerdo en la mencionada proposicion no de ley,
el vicepresidente segundo del Gobierno y ministro de
Economia anunciaba en esta Cdmara un real decreto
sobre exportacién de material de defensay doble uso,
para adecuar alalegislacion espafiolalos criterios esta-
blecidos en las reuniones del Consejo Europeo de Luxem-
burgoy Lisboa—a los cuales se ha hecho también
referencia—, adelantandonos siete meses ala propia posi-
cion comun de la Unidn Europeay practicamente un afio
alaposicion del conjunto de los grupos parlamentarios.

Esto no ha quedado aqui, sefiorias. Espafia ha adop-
tado una L ey de prohibicién de minas antipersonas que
es legislacion nacional, estamos en trdmites de adoptar
un tratado internacional que prohibe este tipo de armas,
gue es parte del comercio exterior de armamento, y, ade-
mas, hemos aprobado una Ley de cooperacion interna-
cional parael desarrollo que determina esos vectores a
los que antes me referia, no de realismo ni posibilismo
en cuanto ala politica de defensay politica exterior, sino
de profundareformay cambio. Los principiosy crite-
rios de la cooperacién internacional, de la solidaridad
internacional, del respeto alos derechos humanos, la
libertad, la transparencia, el control, etcétera, no sola-
mente influyen en nuestra politica exterior, sino en el
conjunto de las politicas de Esparia en el exterior, tam-
bién en el comercio exterior de armamentos.

Dicho esto, no cabe duda alguna, sefiorias, Espaia esta
trabajando de manera muy significativa, con el apoyo de
los grupos parlamentarios, en latransparenciay € control
del comercio internacional de armamentos. La posicion
internacional de Espafia es de un enorme prestigio en el
concierto internacional por la orientacion clara de su poli-
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ticaexterior y su proyeccion exterior en favor delos dere-
chos humanos, las libertades, lajusticiay la solidaridad
internacional. Sembrar cualquier duda es algo que no
puede tener eco porgue no se ajusta, en mi opiniény enla
de mi grupo, alarealidad. Nos recuerda esto el ultimo
informe de la OCDE, del Comité de Ayudaal Desarrallo,
donde se establece con claridad que Espaia realiza una
contribucién muy importante a desarrollo en |beroaméri-
cay representa también un papel importante en la cons-
truccion de la paz, la gobernabilidad de |os derechos
humanos y lademocraciaen Ameérica Central, en Africa,
en Europa, etcétera. Esa es, sefiorias, |a posicion exacta
de Espafiaen € mundo y esa es exactamente la posicion
de nuestraindustria de defensa, de |as Fuerzas Armadas
espariolas, de nuestra politica exterior y de nuestra coope-
racion internacional para el desarrollo que, como aguien
ha recordado sin dar datos concretos, multiplica por diez
el peso cuantitativo y econdémico que tiene nuestro
comercio exterior de armamento.

Algunos portavoces —si me |0 permite, sefior presi-
dente, y con esto voy aterminar—, han hecho referencia
alafalta de cumplimiento por parte del Gobierno de la
proposicion no de ley aprobada por esta Camara. Yo sim-
plemente quiero recordar a SS.SS. que las previsiones de
dicha proposicién no de ley se estan cumpliendo y algu-
nas dificultades han sido derivadas, fundamentalmente,
de las reformas informaticas que se tienen que hacer en €
sistema de aduanas, puesto que es imposible la contabili-
zacién de todas las licencias, como muy bien ha explica-
do en esta Camara el Gobierno reiteradas veces. Habra
gue esperar al informe de 1998, que sera mas real, para
saber s se estan cumpliendo las previsiones de esa propo-
sicion no de ley, que yo estoy completamente convencido
de que se van acumplir.

Acabo diciendo que nos hemos de mover no solamen-
teen d realismoy en el posibilismo que de alguna mane-
ra ha caracterizado nuestra politica exterior, sino que
todos —Ilos grupos parlamentarios, la sociedad civil y €l
Gobierno— nos debemos mover en un impulso de refor-
may de cambio muy profundo, en los que Espafia estd,
sin lugar a dudas, de manera muy claray determinada.

El sefior PRESIDENTE: Sefior secretario de Estado.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE POLITI-
CAEXTERIOR Y PARA LA UNION EUROPEA (De
Miguel y Eged): Voy a ser muy breve, sefior presidente.
En primer lugar, quiero agradecer las intervenciones de
los grupos parlamentarios, porque en todas sin excepcion
hay elementos que no solamente apoyan la politica del
Gobierno, sino que en algunos casos lainspiran, y noso-
tros estamos dispuestos a que esainspiracion guie la poli-
tica del Gobierno con respecto alas exportaciones de
armas. Y a sabemos que en nuestro pais hay algunos gru-
pos de opinion, algunas ONG, que tienen posiciones mas
maximalistas, loables, pero muchas veces los Gobiernos

tienen que tener una posicidn de mayor realismo. Eso no
quiere decir gue no tengamos gue inspirarnos en esos gru-
pos de ciudadanos que tienen ideal es en estos temas, que
tienen unas posiciones que ahora quiza nos parezcan muy
lejanas de larealidad. A base de que la sociedad empuje
en unadireccion, en la que todos queremos caminar,
quizalleguemos en algin momento atener un cédigo de
conducta més riguroso y firme. Aqui o mejor tiene que
ser el objetivo. No estoy de acuerdo con esa frase tan
manida de que lo mejor es enemigo de lo bueno. Yo creo
gue lo mejor tiene que ser el objetivo. Lo que tenemos
ahora es bueno pero tiene que mejorarse.

No voy adecir nada de la politica del Gobierno, porque
el representante del Grupo Parlamentario Popular ha hecho
una exposicién muy clara de cudl hasido la actitud del
Gobierno desde el principio. Otro tema que se ha plantea-
do, y que nosinquietaatodos, es € relativo alas exporta-
ciones a paises que violen los derechos humanos. Ustedes
saben que hasido unadelas claves detodo € debate. Noso-
tros comprendemos las dificultades que hubo para calificar
gué paises respetan y cudes no los derechos humanos, por-
gue en eso puede haber baremos de topo tipo. Ladistincién
queintrodujo € cddigo entre armas que pueden usarse para
larepresion internay las que no, aungue no sealaided, va
por un buen camino. El Gobierno espafiol aplicaesadistin-
cion que estden el cédigo y lo vaaseguir haciendo. Res-
pondo a sefior Puig que e Gobierno espafiol ha aprobado
este codigo de conductay los principios contenidos en é
van a ser nuestralinea de actuacion, ahora doblemente por-
gue hemos prestado nuestro consentimiento, aungue antes
de prestarlo yalo era. Nos sentimos muy comodosy ahora
lo que tenemos que hacer es mantener la exigencia. Esta
mos dispuestos a establecer un didogo con todas las fuer-
Zas'y grupos politicos parallegar a una situacion mejor.
Desde luego, Espafia tiene ahora que trabajar con sus
socios en las alianzas militares—en laOTAN—y en la
alianza de laUnion Europes, primero, para que este codigo
de conducta no sea simplemente un convenio de papel
mojado, sino que de verdad se practique y, segundo, para
gue éste sea de verdad el primer paso de un largo camino
delos paises civilizados que tenemos como clave de nues-
traactuacion € respeto a estado de derecho, d pluralismo
democrético y alos derechos humanos con respecto a mer-
cancias como las armas que pueden ser utilizadas con fines
totalmente contrarios a nuestro ideal de sociedad interna-
cional.

El sefior PRESIDENTE: Queremos darle las gracias,
sefior secretario de Estado, por su presenciaen laComision
Y pOor su minuciosa contestacion atodos |os planteamientos
gue han hecho los grupos parlamentarios.

Se levantala sesion.

Eran las dosy cincuentay cinco minutos de la
tarde.



