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Seabrelasesion alasnuevey cuarenta minutos de
la mafiana.

El sefior VICEPRESIDENTE (Y éfiez-Barnuevo Gar-
cia): Buenos dias, sefiorias. Se abre la sesion de la Comi-
si6n de Asuntos Exteriores. Sustituyo a presidente Javier
Rupérez, que por una ligeraindisposicién no puede estar
con nosotros. Le deseamos gque se recupere prontamente.

— EMITIR DICTAMEN, A LA VISTA DEL INFOR-
ME ELABORADO POR LAPONENCIA, SOBRE
EL PROYECTO DE LEY ORGANICA POR LA
QUE SE AUTORIZA LA RATIFICACION POR
ESPANA DEL TRATADO DE AMSTERDAM
POR EL QUE SE MODIFICAN EL TRATADO
DE LA UNION EUROPEA, LOS TRATADOS
CONSTITUTIVOS DE LAS COMUNIDADES
EUROPEAS Y DETERMINADOS ACTOS
CONEXOS, FIRMADO EN AMSTERDAM EL
DIA 2 DE OCTUBRE DE 1997. (NUmer o de expe-
diente 121/000116).

El sefior VICEPRESIDENTE: Sin més, entramos en
el punto primero del orden del diaque serefierea proyec-
to de ley orgénica que autorizalaratificacion por Espafia
dd Tratado de Amsterdam por € que se modifican € Trate-
do de laUnion Europea, los tratados constitutivos de las
Comunidades Europeas y determinados actos conexos, fir-
mado en Amsterdam el dia 2 de octubre de 1997. Autor €
Gobierno. (El sefior Estrella Pedrola pide la palabra).

Sefior Estrella

El sefior ESTRELLA PEDROLA: Antes de que
comience el debate y votaciones sobre € Tratado de Ams-
terdam, simplemente queria comentar una cuestion de
orden.

Segun me informan los miembros de mi grupo, en la
Mesay en la Junta de portavoces de la Comision se esta
blecio un orden del dia para esta reunién con comparecen-
cias del Gobierno que se basaban en la asuncion de que €
ministro estaba disponible para venir aesta Comision. Evi-
dentemente € ministro no esta disponible porque estd cum-
pliendo otras tareas en Naciones Unidas.

Quisierapedir smplemente que en la programacién de
los trabaj os de la Comisién se tuviera en cuentala agenda

del ministro, porque en otro caso nos encontraremos fijan-

do fechas de Comision paratareas de control parlamentario

en las que dificilmente contaremos con € ministro si tiene

otras obligaciones que son imperativas como en este caso.
Simplemente queria decir eso.

El sefior VICEPRESIDENTE: Constara en actala
peticion del Grupo Socidlista, y en su caso laMesalo trans-
mitira a Ministerio de Asuntos Exteriores alos efectos
oportunos.

Como siempre, primero, debate de las enmiendas, €l
turno en contray fijacion de posiciones de grupos.

¢Quién tiene presentadas enmiendas? (Pausa).

Tiene la palabra para la defensa de las enmiendas la
representante del Grupo Vasco.

La sefiora URIA ECHEVARRIA: Sefiorias, nos
enfrentamos hoy ala aprobacion mediante ley organicade
Tratado de Amsterdam con laidea de una Europaintegrada
gue cumple sus primeros 50 afios. Pertenezco aun partido
gue tuvo participacion en los albores de estaidea ya que
destacadas personalidades del Partido Nacionalista Vasco
estuvieron en su nacimiento; lo digo alos efectos de dejar
constancia de nuestro europeismo ddl que tantas veces nos
habran oido hacer gala.

La postura genérica de mi grupo respecto de nuestra
adhesién a tratado qued6 ya manifestada en el debate de
totalidad que tuvo lugar en el Pleno delaCamara, en € que
ya dijimos que encontrdbamos defectos a lo acordado.
Efectivamente, dicho en términos coloquiales, lo definiti-
vamente aprobado no es para echar cohetes, tiene deficien-
cias importantes, pero alo que es el texto del tratado mi
grupo da su inequivoco voto favorable ala aprobacion.

Entre los déficits que sefial abamos, y con €llo me aden-
tro en e terreno de las enmiendas que mi grupo tiene pre-
sentadas, estaba sobre todo € de la participacion regional.
Manifestaba yo entonces, y repito ahora, que los problemas
para hacer valer nuestros planteamientos en este sentido, la
idea de que estamos hablando de un Estado compuesto, un
Estado con poderes locales importantes, |os habiamos
encontrado aqui en Madrid y no en Brusdlas. El Estado en
toda la negociacion se ha negado a asumir cualquier pro-
puesta en esta materia. Decia yo que ademés de no admitir
las propuestas que se le venian manifestando desde los gru-
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pos que sosteniamos este criterio, también habia habido
por parte del Gobierno una actitud obstruccionistaa plante-
amientos procedentes de otros Estados. Larealidad, decia-
moas, estozuday acaba dandonos larazon en las propuestas
gue plantedbamos puesto que en el mes de junio del afio
pasado Bélgica, Alemaniay Austria presentaban en la
M esa de negociaciones una propuesta de declaracién de
estos tres Estados en la que se sefial aba expresamente que
laaccion de la Comunidad Europea, de conformidad con €
principio de subsidiariedad, concierne no sélo alos Esta-
dos, sino también a sus entidades en la medida que dispon-
gan de competencia legidlativa reconocida en su ordena-
miento constitucional. El Estado espafiol, por tanto, yano
tenia que comprometerse personal mente a nada, no tenia
gue presentar ningunainiciativa; |e hubiera bastado sim-
plemente con sumarse a esta declaracién presentada por
otros paises. Al contrario delo que nosotros pretendiamos,
no solamente no se adhirid a esta declaracion, sino que ni
siquierainformé alas comunidades auténomos de que esta
declaracion habia sido presentada.

Latenacidad del grupo que represento a este respecto
se ha manifestado alo largo del dltimo afio en su partici-
pacion en distintas iniciativas, unas instadas por este
mismo grupo, otras de distintos grupos, pero que hemos
apoyado entusi asticamente en relacion con la participacion
regional. Citaré entre ellas la proposicion no de ley de 20
de febrero que fue aprobada por € Parlamento vasco con €
apoyo de todos los grupos de la Camara, y lo digo paraque
se tenga constancia de ello por los grupos que tienen repre-
sentacion aqui y también en e Parlamento vasco.

En segundo lugar citaré la proposicion no de ley de
marzo en la Comision Mixta Congreso-Senado parala
Unién Europea, que igua mente recibi6 el apoyo de todos
los grupos de la Camara —repito, Grupo Popular, Grupo
Socidlista, ademas de |os grupos nacionalistas— y votaron
afavor de dla. El mismo criterio se siguid en relacidn con
la mocién consecuencia de unainterpelacion que habia
sido presentada en la Camara por la sefiora Lasagabaster en
el propio mes de marzo. En €l mismo sentido quiero sefia-
lar también la resolucion nimero 47 aprobadaen € debate
dd estado delaNacion € dia 14 de mayo.

No haexigtido, por tanto, solo debate politico con inter-
vencion de los parlamentos sobre la materia a que se
refieren las enmiendas que tenemos presentadas, o cual
seriaimportante, sino que ademas ha habido aprobacion
efectiva de determinadasiniciativas. El proceso, por tanto,
estainiciado y abierto; por eso nos ha parecido politica-
mente oportunay juridicamente correcta la presentacion de
las dos enmiendas que sostenemos. No lo son a tratado, 1o
he repetido ya hasta la saciedad, sino que la primera pre-
tende algo tan obvio como incluir en la exposicidn de moti-
vos en la que el Estado espariol esta Camara manifiesta
cudl es su posturaen relacion con € tratado que se aprueba,
como que siguiendo latendencia de Maastricht el tratado
gue ahora se aprueba, €l Tratado de Amsterdam, amplia
campos de actuacion de la Unidn Europea en materias que
son competencias de las comunidades autonomas. Repito
No es mas recoger una obviedad. Laampliacion del tratado
esta recogiendo materias que en funcién de la propia Cons-
titucién y en funcidn de lo recogido en los Estatutos estén
asumidas por las comunidades auténomas.

En | égica coherencia con este afiadido que pretendemos
introducir en la exposicién de motivos se afiade también
una disposicion adicional, a margen, repito, del contenido
propio del tratado. En esta disposicion adicional se preten-
de un avance sobre o establecido en lavigente Ley 2/1997
por la que se cred la Conferencia para asuntos europeos.
Recoge ago también tan 16gico y sensato como que en las
materias en que tienen competencialas comunidades auté-
nomasy que resultan afectadas por € tratado que se aprue-
ba, se promovera un acuerdo entre la Administracién del
Estado y la Administracién de las comunidades auténo-
mas, en € que se haga posible lainformaciony el segui-
miento completo por las comunidades autonomas de los
asuntos que afecten a sus competencias. Creo que mayor
sensatez, mayor mesura en el planteamiento no puede
pedirse cuando de unarealidad de Estado de composicion
plurd setrata. Igualmente se dice que se abriran vias efica
ces de concertacion interna de posi ciones sobre estos asun-
tosy se articularala presencia de representantes autonomi-
cos en ladelegacion dd Estado, en los érganos de laUnion
Europea.

Creemos que es necesario avanzar sobre o establecido
en lavigente ley puesto que € sistema no esta funcionan-
doy para ello me remitiré ala comparecencia celebrada al
finalizar el pasado periodo de cesiones por el consgjero
para Asuntos Europeos en la Comision de Administracio-
nes PUblicas. Se evidencid en esa comparecencia que €l
sistema articulado no sirve absolutamente para nada, alas
comunidades auténomas no les llega lainformacién, les
Ilegapocay lapoca que llega llega tarde. Creemos que
éste es el momento adecuado para avanzar en laideade
participacién regional que venimos sosteniendo desde
hace tiempo.

Nos parece, ademés, que € instrumento normativo que
se utilizaes d correcto. Estamos hablando de unaley orga-
nica que permitiria plasmar o que es unareaidad congtitu-
cional dentro de este Estado y que ademés se podriainstru-
mentar sin necesidad de hacer ninguin retoque ni reforma
condgtitucional, que como es sabido es un tematabl en estos
tiempos.

Creemos, por tanto, que lainiciativa contenida en las
dos enmiendas que presentamos es oportuna puesto que
recoge unarealidad que es una obviedad, |o hasido hasta
ahora sobre todo con la aprobacion de la ampliacion de
competencias del tratado; y en segunda lugar que se hace
de forma juridicamente correctay con perfecto encaje
puesto que hace referenciano a texto concreto del tratado,
sino a afiadido que estas Cortes tienen competencia para
hacer en relacién con la asuncion del mismo por € Estado

espariol.

El sefior VICEPRESIDENTE: ¢Turno en contrade
estaenmienda? (Pausa).

En nombre del Grupo Parlamentario Popular, tiene la
palabra e sefior Martinez Casaf.

El sefior MARTINEZ CASAN: El tramite que nos
ocupa hoy es el aprobacion en Comision del proyecto de
ley por € que se autorizalaratificacion por Espafiade Tra
tado de Amsterdam por d que se modifican € Tratado dela
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Unién Europes, los tratados constitutivos de las Comuni-
dades Europeas y determinados actos conexos.

Como recordaran SS.SS., esta Camara participd activa
mente en lanegociacion através de la ponencia condtituida
al efecto en el seno de la Comision Mixta parala Union
Europea, en la que hubo una corriente permanente entre €l
Gobiernoy € Parlamento y cuyas conclusiones se plasma:
ron en un informey dictamen aprobado unanimemente por
laCémara

Laposicion del Gobierno en la negociacion coincidié
plenamente con e contenido del dictamen dela Comision
Mixta de 29 de mayo de 1997, que a su vez recogialos
principiosy contenidos de la Comision Mixta de 26 de
diciembre de 1995 con motivo de la anterior ampliacion.
Asimismo manifestaré, atenor de lo que hadicho Margari-
ta Uriarespecto ala subsidiariedad, que este temafue ya
objeto de una comparecencia del Ministro de Asuntos
Exteriores en la Comision Mixta parala Union Europea, €
10 de marzo de 1998 y a consecuencia de unaintervencion
dedl sefior Navas Amores. En agquellaocasion, € ministro de
Asuntos Exteriores preciso que la postura del Gobierno
sobre la cuestion coincidia con o aprobado por 1a Comi-
sion Mixta parala Unién Europea en € referido dictamen
de 26 de diciembre de 1995 y 29 de mayo de 1997, en €l
sentido de que € contenido de las declaraciones de Edim-
burgo y Birmingham deberian ser € niicleo de un posible
nuevo texto sobre los principios de subsidiariedad y pro-
porcionalidad. El citado informe de la Comision Mixta
afadia que no debian aceptarse planteamientos que abrie-
sen laviaa unarenacionalizacion de las politicas comuni-
tarias, que precisamente éste era el tema conflicto, y que
por tanto no era conveniente modificar € articulo 3, b), del
tratado.

Todos los aqui presentes somos conscientes de que
Amsterdam y sus logros, también sus deficiencias, son
resultado y consecuencia, entre otras cosas, de algunas
frustaciones de Maastricht, pero ésta es la cadencia o €l
ritmo, por ponerlo en términos musicales, del proceso de
construccién europeay asi ha sido desde € principio, dos
pasitos p’alante y uno p’atras, como dice lamelodia que
todos conocemos.

ELPNYV hapresentado dos enmiendas, unaa preambu-
loy otraa articulado del proyecto. Las dos tratan de un
tema que, como ha sefidlado Margarita Uria, ha acaparado
nuestra atencion en fechas recientes y cuyaimportancia
comparto. No solo comparto € interés del PNV porque éste
es un tema objetivamente importante a que se tiene que
encontrar una solucion sino también porque vengo de una
de las cuatro comunidades autbnomas con mayor techo
competencia en el mapa autonémico del Estado espafiol.

Nuestros amigos del PNV saben hasta qué punto me
encuentro implicado, con € respaldo concreto de mi grupo
parlamentario, en todos |os avances que se han redlizado a
respecto, y espero continuar asociado a ellos en lamedida
gue se contindien realizando en €l futuro. Obvio laenume-
racion de todos ellos pues, como ha dicho la sefiora Uria,
todo esto se encuentra contenido de alguna manera en €l
«Diario de Sesiones» de 10 de marzo de 1998, cuando los
grupos parlamentarios discutimos una mocion de la sefiora
Lasagabaster.

El Gobierno comenzé e pasado 10 de junio este proce-
s0, en € cual nosimplicamostodos € 10 de marzo pasado,
analizando precisamente los dos aspectos objeto de la
enmiendadel PNV: & proceso de cooperacion internay €
de participacion directa. En este sentido, el ministro de
Administraciones Publicas, el sefior Rajoy, present6 un
informe de andlisisy del funcionamiento de las conferen-
Cias sectorides; asimismo comenzo un intercambio de pun-
tos de vistade las bases o principios sobre |os que deberia
construirse €l sistema de participacién directa de los repre-
sentantes autondmicos en la delegacion del Estado en los
organos de la Union Europea. En estos momentos, el
Gobierno esta ala espera de larespuesta de las comunida-
des autonomas, incluidala Comunidad Auténomadel Pais
Vasco, en relacion alaelaboracion de un primer documen-
to de consenso relativo alas competencias exclusivasy no
exclusivas. Los pasos que se dan son éstos porque, anivel
comunitario, en el ambito de la Unién Europea el tema
competencial estambién objeto de andlisis y debate, un
estudio caso por caso de como desarrollala Comunidad
Europea sus competencias paraidentificar con lamayor
claridad y objetividad posible aquellas que deben ser obje-
to de participacion por los digtintos niveles de laAdminis-
tracion del Estado.

Sefior presidente, mi grupo parlamentario y el Gobier-
No se encuentran comprometidos por un acuerdo suscrito
en este Parlamento e pasado 10 de marzo para dar solucio-
nes alos temas planteados en las enmiendas del PNV, pro-
ceso que como he sefialado ha comenzado ya. No creemos
por tanto que sea procedente en este tramite parlamentario
deratificacion del Tratado de Amsterdam que debemoslle-
var acabo lo antes posible, introducir un temainterno de
nuestro Estado, del Gobierno y de las comunidades aut6-
nomas, para cuya resolucion nos hemos otorgado un marco
que es el adecuado.

El sefior VICEPRESIDENTE: Habiéndose producido
ladefensa de las enmiendas y un turno en contra, voy adar
paso a las peticiones de posicién de los distintos grupos.

Parad Grupo Mixto, intervendran la sefiora L asagabas-
ter y el sefior Peralta, a quienes ruego sean discretos en €
uso de su tiempo.

La sefiora L asagabaster tiene la palabra.

Lasefiora LASAGABASTER OLAZABAL: Seré
muy breve, sefior presidente, porque el contenido de las
dos enmiendas, una ala exposicion de motivos de laley
organicay unadisposicién adicional, responden a debates
gue hemos tenido en esta casa en muchisimas ocasiones,
YO Creo que especiamente mas acentuados en € Ultimo afio
con motivo de la negociacion del Tratado de Amsterdam,
tanto en la Comisién Mixta parala Unién Europea como
en los debates que se sucedieron con la proposicion del Par-
tido Nacionalista Vasco y lainterpelacion que estadiputada
presento en su momento. Desde luego votaremos a favor
de las dos enmiendas porque entendemos que hacen
referencia a una cuestion muy importante y de mucho cala
do poalitico, especialmente en lo que serefiere alo que debe
ser el Estado, no un Estado centralista sino un Estado no
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solamente descentralizado; un Estado autonémico con
todas | as peculiaridades que ello conllevaba, y en definitiva
con el establecimiento, aprobacion y ratificacion de unos
estatutos de autonomia que en casos diferentes establecian
determinadas competencias a otros entes que no eran las
ingtituciones de la Administracion del Estado. En este sen-
tido creemos que para que se pueda mantener lo que fuey
lo que debe ser ese espiritu de Estado autonémico eray
sigue siendo absol utamente necesaria, una participacion,
no solamente la cooperacion interna sino la participacion
directa de estas comunidades auténomas en las competen-
cias que fueren de su menester en determinadas institucio-
nes de la Unién Europea. Con este espiritu hemos hecho
multiples intervenciones, tanto de enmiendas al dictamen
de la Comision paralanegociacion del Tratado de Amster-
dam como alas proposiciones 0 maociones respectivas, y
estamos alaesperade que alo largo de las negociaciones
en la Conferencia de Asuntos Europeos se puedallegar alo
gue aqui se decidi6 en esta casa, que esla articulacion de
esa participacion directa.

En este sentido, una vez més creemos que es absol uta-
mente oportuno establecer estas dos precisiones en la expo-
sicion de motivos y en unadisposicion adicional, que yo
creo no redunda para naday que es absol utamente oportu-
na porgue vuelvo a sefidar éste es un temade mucho cala
do politico que quiza no es compartido por todos pero creo
gue seria e mejor beneficio que podriamos hacer alo que
creemos debe ser e Estado autonémico.

En este sentido, sefior presidente, y paracumplir labre-
vedad que le he prometido, sefialar que votaremos a favor
de estas dos enmiendas.

El sefior VICEPRESIDENTE: No lo he dicho antes,
pero entiendo que € debate genera de fijacidn de posicio-
nes es sobre laenmienday sobre e Tratado en general; no
vamos a hacer un tramite posterior al debate sobre la
enmienda.

El sefior Peraltatiene la palabra.

El sefior PERALTA ORTEGA: En nombre de Nueva
|zquierda-Iniciativa por Catalunya, y tal como tuvimos
ocasi6n de manifestar en su momento en e debate de tota-
lidad del Tratado, tenemos una posicion claramente favora-
ble @ mismo por considerar que supone un paso adelante
significativo en un proceso complejo, en un proceso gra
dud, en un proceso que duraratiempo parala construccion
de laUnidn Europea. En este proceso, insisto, que sera
complejo, gradual y que duraratiempo, este Tratado de
Amsterdam significa en nuestra opinién un paso adelante,
y por tanto merece nuestro apoyo.

En este paso adelante ocupa un lugar significativo la
ampliacion de competencias que corresponden alos orga-
nos comunitarios. Este es precisamente uno de los temas
gue se abordan en una de las dos enmiendas defendidas por
el Grupo Parlamentario Vasco, la que hace referenciaala
exposicion de motivos, en donde precisamente quiere dejar
constancia de esa ampliacion de competencias que corres-
ponde alos Grganos comunitarios.

Por nuestra parte queremos destacar que estaamplia-
cién de competencias ha sido adoptada de forma democréa

tica por los Gobiernos representativos de las ciudadanas y
ciudadanos europeos, y por supuesto de acuerdo también
con lamayoria de las regiones que integran los distintos
Estados de la Unidn Europea, porque en todos ellos se
constata lanecesidad de que a nivel en que hoy se plante-
an los problemas, nivel que trasciende los ambitos locales
regionales e incluso estatal es, se establezcan drganos poli-
ticos democrdticos con capacidad de abordar esos proble-
mas, y en lalinea que se avanza en la democratizacion de
los 6rganos de la Unién Europea se avanza también pro-
gresivamente en un proceso de ampliacion de competen-
cias. Por tanto ése es un proceso deseado por |os ciudada-
NOS europeos, €s un proceso deseado por |asinstituciones
democréticas europeas de cualquier nivel, y es un proceso
gue a nosotros Nos parece positivo y apoyamos.

En ese orden de cosas creemos que la posicion del
Grupo Parlamentario Vasco, concretada en su segunda
enmienda que pretende afiadir una disposicion adicional, es
adecuada en cuanto reflejala necesidad de que los temas
relativos ala Unidn Europea, que cada dia son mas temas
por esa ampliacién de competencias a que hacemos
referencia, sean objeto del méximo debate democrético en
€l interior de cada Estado. Por supuesto, en la definicion
del ambito democrético interior de cada Estado existe una
configuracion distinta, en nuestro pais las comunidades
auténomas desempefian un papel muy importante, y no
cabe duda de que cualquier Gobierno responsable, cual-
quier fuerza politica responsable debe apostar porque las
comunidades auténomas, y en general todas las adminis-
traciones, participen de lamaneramas activaen a defini-
cion, seguimiento y acuerdos acerca de las politicas que
posteriormente se defiendan en el dmbito europeo.

Nosotros, sin embargo, discrepamos de que técnica-
mente la solucién adecuada sea afiadir una disposicion adi-
ciona aun proyecto de ley que su contenido normativo, no
digamos ya su exposicion de motivos, es perfectamente
acordado con la Union Europea. En estos momentos se
puede comprobar que el proyecto de ley consta de una
Unicadisposicion adicional, en la que se recoge una decla-
racion del Estado espariol aceptada por la Unién Europea.
Pretender introducir en este proyecto de ley una cuestion
con el argumento de que forma parte de la vidainterna de
nuestro pais, nos parece que es técnicamente poco creible,
y que en definitiva es un problema politico que no sevaa
resolver con declaraciones del estilo de las que se plantean
en esadisposicion adicional sino con un esfuerzo politico
con unavoluntad politica, porgue en definitiva estamos
dando pasos para ese avance en lacongtruccion y en la defi-
nicién de un model o de Estado. El propio grupo parlamen-
tario reconoce que estamos planteando un model o de Esta-
do que ellos pretenden abordarlo aqui mediante estas
enmiendas, sin necesidad —dicen literalmente— de llegar
aunareforma constitucional que en el momento actual
plantearia muchas dificultades. Nosotros creemos que sin
lugar a dudas la mejor manera de abordar este tema es
mediante € consenso de las fuerzas politicas y mediante el
trabgjo cotidiano.

Apostamos por esa lineay no creemos que sea adecua
da técnicamente ni oportuna politicamente esa enmienda,
aungue podamos compartir € espiritu de fondo.
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Siendo eso asi en las enmiendas que se plantean, y sien-
do en definitiva globalmente favorable la posicion de nues-
tro grupo a Tratado de Amsterdam, queremos decir quetal
como hicimos en el Pleno volveremos a votar afavor del
mismo.

El sefior VICEPRESIDENTE: El sefior Mardones
tiene la palabra en nombre de Coalicién Canaria.

El sefior MARDONES SEVILLA: Coalicion Canaria
vaadar con nitidez y firmeza su voto de apoyo a esta rati-
ficacion por parte de Esparia en este tramite de Comision,
para seguir adelante hasta € tréamite definitivo de este pro-
yecto de ley paralaratificacion por parte de Espafia del
Tratado de Amsterdam que modificad Tratado delaUnién
Europeay los Tratados constitutivos de las Comunidades
Europeas, asi como sus actos conexos que se firmaron € 2
de octubre €l pasado afio, en lalocalidad de Amsterdam.

Lo hacemos en primer lugar con un punto de vista con-
secuente que hemos mantenido siempre desde 1985, y en
1986 desde €l ingreso de Espafia en las entonces Comuni-
dades Econdmicas Europeas, a ratificar tambien el Acta
Unicay € Tratado de Maastricht.

Estamos en verdad ante un documento formal que es
sencillamente unaley organica con articulo Unico y que
como viene aautorizar laratificacion es o que a nosotros
nos permite dar este principio de politica de Estado con €l
voto afirmativo.

Hay un segundo valor muy importante a destacar para
Coadlicion Canaria. Las gestiones tanto del Gobierno ante-
rior de la pasada legidatura como del Gobierno actual, han
recogido el eco muy fuerte de la opinidn publica canaria,
dado su régimen especifico tanto econdémico como fiscal,
con unalegislacion singularizada dentro de las normas
comunes del Estado espafiol en laUnion Europes, y esla
condicion para Canarias de régimen econdmico especia y
su condicion de lgjania e insularidad reconocida por la pro-
pia Unién Europea con documentos como |os denomina-
dos Poseican.

En esa linea habiamos trabajado todos estos pasados
anos, conjuntamente el Gobierno auténomo canario con €
Gobierno central, para conseguir un estatuto especifico, 1o
gue se llamareconocimiento del caréacter ultraperiférico e
insular del archipiélago canario. El apoyo conjunto con
gobiernos en las mismas circunstancias, como Portugal y
Francia, hallevado afeliz término que e Tratado de Ams-
terdam introduzca en € vigjo articulo 227 € nuevo articulo
299.2, donde sereconoce € caracter de regiones ultraperi-
féricas, en este caso concreto de Canarias.

No podiamos por tanto estar tranquilos con la demora
gue nuestro Parlamento viniera a ratificar este fundamental
eimportantismo Tratado. De aqui la urgencia para noso-
tros en latramitacion parlamentaria para que no ocurriera
gue en este momento las autoridades espafiol as, tanto cen-
trales sobre todo del Ministerio de Economiay Hacienda,
como autondmicas de la Administracién auténoma canaria,
a ir areivindicar una serie de apoyos en Bruselas se pudie-
ran encontrar con que las autoridades comunitarias les
pudiera decir: no meinvoque usted la necesidad de dispo-
ner de una serie de fondos estructurales, de cohesion, etcé-
tera, laayuda alalgania einsularidad, cuando ustedes en

el Parlamento Nacional espafiol no han ratificado todavia
el Tratado de Amsterdam. De aqui la perentoriedad y
urgencia para que este tramite se haga, y también nuestra
contundencia en votar y apoyar favorablemente esta ley
organica para su ratificacion.

Dentro de esa ley organica vamos también a votar, no
solamente € articulo anico sino la disposicion adicional,
porgue entendemos que esta declaracion que hace Espafia
esimportante. En las interpretaciones que se puedan hacer
de determinadas actuaciones, como es e caso de lafiscali-
dad del archipiélago canario, es muy importante que remi-
tiéndonos —como viene a hacer |a digposicion adicional—
alajurisdiccion con el caréacter prejudicial del Tribunal de
Justicia Europeo, tengamos las garantias de esareserva que
hace Espafia con esta disposicion adicional, porque no esla
primera vez que en las negociaciones de | os aspectos eco-
noémicosy fiscales de régimen canario ante laUnién Euro-
pea las autoridades comunitarias hacen una especie de
interpretaciones que chocan frontalmente con |os deseos
democrati cos parlamentariamente expresados y democréti-
camente ratificados por la ciudadania espafiola, y en este
caso también en e Estatuto de autonomia de Canarias, con
interpretaciones muy especificas en las cuales e Gobierno
espafiol, como parte de Estado negociador, debe tener asu
favor declaraciones de interpretacion de este aspecto.

Respecto a las enmiendas que habia presentado el
Grupo Parlamentario Vasco (EJAJ-PNV), nosotros esta-
mos de acuerdo en el fondo, estamos de acuerdo en que
haya una representacion negociadora del Estado espafiol
con laUnién Europeay una representacion de las comuni-
dades autébnomas, pero no creemos que este texto de ley
organica sea el lugar adecuado para ello. Por tanto, nos
vamos a abstener y si, en su momento, el PNV tiene una
iniciativa parlamentaria que, dentro del régimen juridico
espafiol, venga a solicitar la presencia de las comunidades
auténomas en las negociaciones de Estado para aguellos
temas singulares'y especificos que Canarias hareclamado
muchas veces para casos de cultivos tradicionales y especi-
ficos de aquel archipiélago, como puede ser € cultivo del
platano, lo hariamos asi.

En consecuencia, repito que en ese tramite nos vamos
a abstener, por entender que lo que aqui se discutey se
vota es exactamente el texto —como lavez anterior en el
Tratado de Maastricht y en el de la Unién Europea— de
unaley organica que permitalaratificacion cuanto antes
por €l Parlamento espafiol de este fundamental e impor-
tantismo tratado, en e que Canarias, como parte del Esta-
do espafiol, pero de unamanera singularizada, se ve refle-
jada, citada explicitamente y reconocida en su derecho de
lejania e insularidad en el reconocimiento como region
ultraperiférica.

El sefior VICEPRESIDENTE: Por el Grupo Parla-
mentario Catalan (Convergenciai Unid), tienelapaldbra e
sefior Guardans.

El sefior GUARDANS | CAMBO: Antes de hacer
referencia ala enmienda presentada por el Grupo Parla
mentario Vasco (EAJPNV), creo que esimportnate desta
car una obviedad: la solemnidad del momento en € que,
finalmente, esta Camarainiciad primer tramite de ratifica-
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cion del Tratado de Amsterdam, superadalaenmiendaala
totalidad presentada en su momento. Somos unos de los
ultimos parlamentos de Europa en ratificar ese Tratado de
Amsterdam, siendo uno de |os paises més interesados en su
entradaen vigor.

Sobre el propio tratado, ya hemos manifestado nuestra
opinidén en sucesivas ocasiones, en el sentido de que es un
paso importante en la construccion europea, que desde sus
origenes forma parte del ideario de Convergénciai Unig;
sin embargo, es un paso corto, es un tratado pobre, un trata-
do que se quedd muy lgjos de lo que agunos querriamos,
pero eso no lo descalifica ni es argumento suficiente para
oponerse aé. Si lo es paraperder un poco de ingenuidad,
paratener un espiritu critico constructivo y destacar lagran
cantidad de lagunas que existen por falta de corgje politico
por parte de todos nuestros lideres europeos tomados como
conjunto. En el Tratado de Amsterdam faltan pasos mucho
maés audaces de los que se dan en este momento en la cons-
truccién europea.

Dicho esto, tengo que manifestar que compartimos con
el Partido Nacionalista VVasco lainquietud, la constatacion
de que, efectivamente, € Tratado de Amsterdam, como no
puede ser de otra manera—es un proceso que irdin cres -
cendo en los préximos tiempos—, pasa a atribuir alas
comunidades europeas competencias que hoy estan en
manos de las comunidades europeas competencias que hoy
estén en manos de las comunidades auténomas. Dentro de
este proceso en que estamos embarcados hay una doble
cesion de soberania: una cesion hacia dentro, que se dio
con |os sucesivos estatutos de autonomia, y una cesion
hacia fuera, que se da en las cesiones del Estado alas
comunidades europeas. Ese doble proceso de cesion, hacia
arribay hacia abajo o hacia dentro y haciafuera, no es per-
fectamente complementario, Sno que se superpone, y seda
el hecho de que, por gjemplo, en este tratado hay compe-
tencias que hoy estan asumidas por las comunidades aut6-
nomasy que, sin embargo, el Estado central, como Unica
voz hacia €l exterior, las cede —en todo o en parte, mas
bien en parte— alas comunidades europeas. Por tanto, es
absolutamente cierto que la participacién de las comunida
des auténomas en la propia gestidn de esas competencias a
nivel europeo es una necesidad creciente y no del todo
resuelta. En caso contrario, |0 que estariamos haciendo es
vaciar de sentido € titulo VI dela Congtitucion, vaciar de
sentido |os estatutos de autonomia por lavia de ceder com-
petencias a las comunidades europeas, y que después sea
solo € Estado central € que puedaformar lavoluntad exte-
rior del Reino de Espafia en el consenso de los distintos
Estados miembros de la Unién ala hora de determinar las
politicas.

Sentimos como el que mas, y muy particularmente
como €l Partido Nacionalista VVasco, la necesidad de que
este tema sea plenamente resuelto y entendemos que en
este momento no lo estd, que no esta resuelto como debe-
ria. Vimos un gran avance, y en su momento asi lo hicimos
notar en laley —unade las primeras leyes de estalegida
tura— que regulala Conferencia para asuntos relacionados
con las comunidades europesas, que fue unaley que forma-
ba parte del acuerdo entre Convergénciai Unioy € Partido
Popular y que después fue aprobada aqui con nuestros
votos y nuestra satisfaccion en cuanto al marco juridico,

satisfaccion que es menor respecto a uso que de esaley
estd haciendo € Gobierno, 1o que nosllevariaaun debate
gue no corresponde propiamente a esta Comision, pero si
esimportante dejarlo claro agui. No estamos plenamente
satisfechos de como esta funcionando eso, como tampoco
lo estamos, y también ahi compartimos lainquietud del
Partido Nacionalista VVasco, del papel que estateniendo €
tedrico representante —asi |lamado— de las comunidades
auténomas en la representacion permanente de Espafiaen
Bruselas. Ese mecanismo no esta todo lo evolucionado,
todo lo perfeccionado que podria estar.

Tampoco funciona correctamente, es mas, funciona
muy mal, la participacion de las comunidades autonomas
en los distintos grupos de trabajo del Consglo de Ministros
delaUnion Europeay en las propias reuniones de dicho
Consgjo. Esa es una aspiracion sobre la cual nos hemos
pronunciado en varias ocasiones en esta Camara, como ha
recordado la portavoz del Grupo Vasco; en esta Comision
Mixta hubo una proposicién no de ley al respecto; poste-
riormente, hubo unamocién en e Plenoy, finalmente, una
resolucion en el debate sobre politica general o debate
sobre €l estado de laNacién.

Nuestra posicion sobre este tema es ineguivoca: deben
perfeccionarse |0s mecanismos de participacion de las
comunidades auténomas en |os mecanismos de toma de
decision de la Unién Europeay mientras eso no ocurra se
estd dando un fraude constitucional en lamedidaen que se
estan violando competencias que estan atribuidas a las
comunidades auténomas; en lamedida en que se estan asu-
miendo por el Gobierno central por laviade lacesion a
nivel dela Unién Europea. En consecuencia, quiero que
guede bien clarala posicién en términos politicos de mi
grupo parlamentario y que no quepalamés minimadudaa
respecto. Incluso diria que nosotros —espero que |os
demés grupos también— somos de |os que creemos que las
votaciones del Pleno de la Camara no son papel mojadoy,
por tanto, entendemos que & Gobierno hoy, tiene laobliga-
cion de estudiar y resolver este tema, obligacion que nace
delavotacién afavor de unaresolucion al respecto en €
debate de palitica general. No creemaos que ésas sean reso-
[uciones para colgar en un marco y simplemente releerlas
al afio siguiente, cuando se vuelta a producir ese mismo
debate.

Partiendo de esa base, partiendo de que entendemosy
subrayamos que € Gobierno estd comprometido con lo que
es el contenido de la enmienda del Partido Nacionalista
Vasco, que tiene la obligacion, si no juridica, si politicae
indiscutible de resolver este tema en un plazo razonable y
de comUn acuerdo con las comunidades auténomas, no
compartimos la idea de que la mejor manera de resolver
es0 seaintroducir una disposicion adicional en laley orgéa
nicapor laque seratificael Tratado de Amsterdam, dispo-
sicion adicional que en su propia redaccién tampoco tiene
un contenido netamente imperativo, sino que no deja de ser
una cierta admonicion a Gobierno para que resuelva esto,
redundando en compromisos politicos que esta Camaraya
hallevado a cabo.

Desde esa perspectiva, y estrictamente desde esa pers-
pectiva, es decir, sin que se matice ni suavice ni un apice
nuestro posicionamiento politico a respecto, pero si desde
el convencimiento de que no es en laley organicade retifi-
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cacion del Tratado de Amsterdam donde debe ser resuelto
este tema por lavia de una disposicién adicional, mi grupo
no dard su apoyo alaenmiendade Grupo Vasco. Lo puede
dar, y lo darg, alaprimeradelas dos enmiendas, que senci-
[lamente pretende introducir un parrafo clarificador en la
exposicién de motivos.

Esto tiene un al cance netamente distinto. La exposicion
de motivos de estaley organica es un exposicion quetiene,
por decirlo asi, un carécter pedagdgico: pretende exponer,
explicar muy someramente, en tres parrafos, 1o que aporta
el Tratado de Amsterdam, y ahi no nos parece mal que,
efectivamente, se introduzca un apartado que recuerde lo
gue aqui estamos diciendo, que este Tratado de Amsterdam
vamés alaque & Tratado de Maastricht en la cesion de
competencias que afectan a plan autonémico. Introducir
esto en laexposicidn de motivos nos parece oportuno y cre-
emos que tiene unos efectos, repito pedagdgicos en la
sociedad que no son despreciables. En cambio, respecto de
la propia disposicion adicional, no creemos que este sea el
lugar.

Desde esta perspectiva, y sin animo de ser pesado con
laredundancia, pero queriendo dejarlo muy claro a efectos
de evitar confusion; sdlo desde esa perspectiva, insisto, si
se quiere de razonamiento constitucional, de que éste no es
€l lugar oportuno y de que parte de lo que dice laenmien-
da, eso i, esta parcialmente resuelto por laley que regula
la conferencia sobre comunidades auténomas y su partici-
pacién en asuntos de la Unién Europea, mi grupo no dara
su apoyo alaenmienda del Grupo Nacionalista Vasco.

El sefior VICEPRESIDENTE: Por € Grupo de
Izquierda Unida, tiene la palabra el sefior Navas.

El sefior NAVAS AM ORES: Respecto alas enmiendas
que presentael Partido Nacionalista Vasco, e Grupo Pearla-
mentario Federal de | zquierda Unida plantea su apoyo por
cuanto recogen una filosofia que hemos venido defendien-
do no sdlo en este foro, sino en @ Parlamento vasco, donde
también se han estado discutiendo todos | os aspectos rela-
cionados con la posibilidad, con la necesidad de partici-
pacion de las comunidades auténomas en aquellas cuestio-
nes que tienen una incidencia clara, nitida sobre
competencias propias, asumidas y gestionadas. Ldgica-
mente, en este proceso de construccion europea estamos
también cediendo cada vez méas competencias politicas a
esanueva Unién Europa.

Estamos encontrandonos, de facto, con una situacion
peculiar, en lacua hay elementosimportantes de la politi-
caregional, de la politica autondmica que se estan extra-
yendo de este ambito para decidirlo, y no estamos subra-
yando una sensacidn que puede haber en agunos gobiernos
autondmicos de desconfianza, sino que de los que estamos
hablando es de plasmar definitivamente algo que es conse-
cuente o que légico, y es que nuestro Estado se parece a
alguno de los Estados constituidos en la Unién Europea,
sobre todo a aquellos que tienen una gran descentraliza-
cion, aquellos que formalmente son federales. Desde luego,
tenemos que estar a lado de ese modelo del Estado, en €
cua ya se han habilitado mecanismos e instrumentos para
gue la defensa de esos intereses, de esas competencias poli-

ticas seallevada a cabo, sea gestionaday participen direc-
tamente en ella aguellos gobiernos alos que les afecta.

Asi pues, sin susceptibilidades, entendiendo que es un
acto coherente con lo que es nuestro model o de Estado,
creemos que se debe interiorizar por parte del Gobierno
estarealidad, este hecho, un consenso que aqui se ha dada
y que algunos recordamos como que fue muy dificil de
alcanzar, porque e Gobierno no estaba dispuesto a aceptar
este principio, pero las mayoriasy las minorias parlamen-
tarias le hicieron recapacitar sobre la situacién y aceptar,
digamos, dichos principios.

Yo no creo que le falte sentido al hecho de incorporar
en el proyecto de ley del Tratado de Amsterdam las
enmiendas que propone el Partido Nacionalista Vasco.
Pienso que debemos habituarnos ya a que, cada vez que
haya que hacer un texto, aunque s6lo sea de introduccion,
aungue se texto legidativo, incorporaremos ya ese consen-
S0, que no lo olvidemos, como lo han dicho ya otros inter-
vinientes, que no se quede en papel mojado, sino que nos
habituemos, repito, a que este modelo de Estado, a que
nuestras regiones, nuestras comunidades auténomas, nues-
tras nacionalidades solicitan, exigen esa participacion y,
por tanto, debemos incorporarlo en nuestro acervo regular
y cotidiano.

Respecto al propio tratado, tengo que hacer mencion de
un error formal, un error técnico alahorade registrar la
enmienda que viene recogida en € boletin, puesto queenla
Ultimalinea, al redactar, ha habido un error y, en vez de
poner a articulo 1, se ha puesto alatotalidad. Entiendo
|6gicamente, cud es e sentido real quetiene estetexto, y €
Grupo Parlamentario Federa de |zquierda Unida muestra
otravez su insatisfaccion por una esperanza frustrada de
nuevo después de seis afos de esperadelafirmadd Trata
do de Maastricht, seis afios en los cuales ya parecia que
habiamos Ilegado a alcanzar no un consenso en cuanto a
los contenidos, pero si en cuanto alas necesidades de trans-
formacién de esa constitucion europea; hemos visto frus-
trada, digo, todas las esperanzas, pero no solo las esperan-
zas que podiatener mi grupo parlamentario, mi fuerza
politica, sino una decepcion generalizada de | os ciudada-
nos europeos, la decepcidn que los mismos lideres politi-
cos manifestaron trasla findizacion de la cumbre. No sélo
estamos hablando de un modelo politico de construccién
europea, sino de la necesidad que tiene Europa de que esta
construccion se asiente sobre nuevos pilares.

Uno de los elementos fundamental es que nosotros
hemos criticado de Amsterdam es la profunda crisis de con-
fianza que esta asentandose alrededor de este modelo de
consgtruccion europea. Muchos intervinientes hablan de que
ha sido un paso positivo, que tenemos que seguir confian-
do en la construccién europea a esta velocidad o con estos
contenidos porque piensan que son pasos hacia adelante,
pero yo creo que no, ya que estamos satisfaciendo los défi-
cit que hasta ahora hemos estado detectando, déficit que
incluso llegan adcanzar a aspecto demaocrético. Cuaquier
avance que se siga dando en lo que se pueda definir como
construccion europeay que esté dejando de lado esos ele-
mentos y otros muchos més redistributivos, como podria
ser una Europa mucho mas socia, evidentemente, nosotros
entendemos que no es construir Europa de los ciudadanos,
una Europa en la que todos podamos al canzar un consenso.
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Nos definimos europeistas porque parece que, Si no, Nos
puede pasar algo, pero estamos defendiendo otro model o.

Amsterdam se pudo salvar, seguin los lideres europeos,
porgue se pudo llegar a acuerdo defijar fechas, de concre-
tar el pacto de estabilidad y, consecuentemente, €l euro.
Ese es € elemento que primaba sobre |os demas. A partir
deahi, si ése esel camino por € quetiene queir laUnion
Europea, constantemente afianzando una Union Europea
monetarista, en lacua laeconomia peculiar que emana del
pacto de estabilidad dard lugar al Banco Central Europea,
al distanciamiento en las decisiones politicas importantes
sobre la economia de cada uno de | os paises hacia ese
grupo de técnicos, desde luego nosotros consideramos que
no podemos seguir por é y no vamos a apoyar € que siga
mos aceptando consensos alrededor de esos criterios.

Tendremos ocasion en € Pleno de seguir manifestando
de forma mucho mas extensa este tipo de analisis, pero
quiero exponer ahorami decepcidn. Voy aenumerar aspec-
tos que han sido deficitarios, como € que comentabade la
Europasocia; laparteinstitucional que hacereferenciaala
necesidad de buscar unos nuevos equilibrios en cuanto a
derecho aveto; la politica exterior, deficitaria tradicional-
mente, se sigue manteniendo congelada; Schengen es una
aplicacion peculiar y se sigue primando lalibre circulacion
de mercancias, de bienes, pero dificultando lalibre circu-
lacion de las personas en €l interior de la Unidn Europea
Son un ciimulo de despropdsitos, un climulo de déficit que
nos hacen pensar que no es d europeismo que solicitan los
ciudadanos. Asi pues, seguimos manteniendo nuestro voto
en contradel Tratado de Amsterdam.

El sefior VICEPRESIDENTE: En nombre del Grupo
Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefior Costa.

El sefior COSTA COSTA: Sefiorias, estamos hoy ante
un tramite mas en € largo camino deratificacion del Trata-
do de Amsterdam y quizas es e momento de recordar 1os
trabajos realizados en la Comision Mixta parala Unién
Europea al respecto. Unos trabajos largos, con multiples
comparecencias, con numerosas sesiones, que dieron lugar
aun dictamen ddl Parlamento espariol cuyo apoyo fue muy
mayoritario; con la excepcion del Grupo de Izquierda
Unida creo que hubo unanimidad en € resto de los grupos.

El Tratado de Amsterdam que hoy vemos en Comision,
después de su debate de totalidad en el Pleno, haincluido
lamayor parte del dictamen realizado por la Comisién
Mixta. Yalos grupos han expuesto su posicion global al
respecto y yo simplemente quiero destacar unavez més €
voto favorable de nuestro grupo parlamentario al Tratado
gue hoy debatimos. V oto favorable porque, a pesar de que
hay elementos comparativos entre laformadellegar d Tra-
tado Maadtricht y laformade llegar al Tratado de Amster-
dam, que nos parecen mejorables, ya que se ha perdido un
cierto horizonte, algunos de |os objetivos del Tratado de
Amsterdam deberia perseguir y que €l de Maastricht tuvo
desde su principio, laUnién Monetariay, a su alrededor,
una Europa socid y politica, repito, Amsterdam supone,
como he dicho antes, un nuevo paso en la construccion
europea.

Y o sefialaria que, tal como decia Jean Monet, Europa
no se hara de golpe ni en una construccion de conjunto,

como pretenden algunos, sino que se hard mediante reali-
zaciones concretas, creando primero una solidaridad de
hecho. Y estamos hoy, con nuestra posicion favorable ala
ratificacion del Tratado, creando esta solidaridad de hecho
entre los Estados que componen € conjunto de paises que
forman laUnién Europea.

El Tratado incorpora nuevos elementos importantes.
Existen avances en lalibre circulacion de personas, mego-
rasen e conjunto del tercer pilar, unamejoratambién enla
toma de decisiones, en larepresentacion y en laformade
abordar |os temas de seguridad en la politica exterior y de
seguridad coman y, ademas, existen mejoras, igua mente,
gue afectaran directamente a los ciudadanos en un nuevo
titulo sobre el empleo, en € establecimiento de una politica
de salud publica, en € reforzamiento de la proteccién de
los consumidores o en la posibilidad de adoptar medidas
contra cualquier tipo de discriminacion, asi como en lajus-
ticiabilidad en € Tribunal de Luxemburgo del Convenio de
Derechos Humanos de Roma, de 1950. Es decir, estamos
en e establecimiento de un espacio de libertad, seguridad y
justicia, mocion propuesta por Espafiaen 1989 que hasido
plenamente aceptada ahora por 1os Quince. Este es un espa
Cio en cuyo objetivo hay instrumentos concretos en lalucha
contrad crimen organizado, terrorismo y tré&fico de drogas,
entre otros. También estamos ante un salto cualitativo en
algunas instituciones comunitarias, y muy especialmente
en € Parlamento Europeo y en € Comité de Regiones, pre-
cisamente en la linea que dictaminé la Comision Mixta
paraal Unién Europea en este Parlamento.

Esto seria suficiente para dar un si rotundo al Tratado
de Amsterdam, pero, ademas, Espafia ha visto que se acep-
taban algunos de sus elementos singulares'y particulares —
segln ya ha puesto agui en evidencia algun portavoz—,
como un tratamiento muy favorable paralas regiones ultra-
periféricas, queincluye alasidas Canarias, o laadopcion
de un protocolo sobre €l asilo politico que constituye un
paso importante para evitar en el futuro que lafigurade
asilo sea utilizada por los terroristas en contra de los quince
paises democréticos de la Unidn. Quiza uno de los mayo-
res logros para Espafiafue € preservar € paso alamayoria
cualificada de la toma de decisiones en algunos elementos
tan relevantes para nuestro pais como son los fondos
estructuralesy de cohesién, la politico mediocambiental y
otras.

¢Cud eslacriticarazonable que se puede hacer a este
Tratado? Que hafallado en alguna de | as cuestiones, yo
diriaque en la cuestion principal por la que estaba prevista
laconferenciaintergubernamental, que eslareformainsti-
tucional. Unareformainstitucional que ha quedado pen-
dientey que complicara, sin duda, € calendario que duran-
te la Presidencia espafiola la Union Europea adoptd en su
Agenda 2000. Se viene a sumar ahora una compilacion mas
en las ya complicadas negociaciones del futuro delaUnién
Europea.

Por todo ello, insisto, vamos a dar nuestro voto favora-
ble alaratificacion del Tratado. Y o damos porque enten-
demos que es un paso més en e camino abierto delos fede-
ralistas en el Congreso de Europaen LaHaya, en 1948,
cuyadeclaracion final, con la participacion de agun ilustre
espaiol, decia que Europa debia ser una unién abierta a
todas las naciones de Europa que vigjan bajo un régimen
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democrético y que se comprometan arespetar una Cartade
Derechos del Hombre. Precisamente la conferenciainter-
gubernamental, € Tratado de Amsterdam, lo que tenia por
mision principal eraabrir € paso a una nueva ampliacion
de laUnién Europea hacialos paises del este de Europa,
hacialos paises que se han incorporado a regimenes demo-
craticosy que se estdn comprometiendo y avanzando en €
respeto de los derechos del hombre.

Finalmente, queremosfijar nuestra posicion respecto a
las enmiendas del Partido NacionalistaVasco. Y |o quere-
mos hacer manifestando la diferencia que nosotros marca
mMos respecto ala convenienciay laformade presentar la
enmienday el fondo de la misma. Sefiorias, no existen
antecedentes en la Camara del método propuesto por €l
Partido Nacionalista Vasco pararealizar sus propésitos
politicos. El PNV conoce otras vias parallevarlosacabo y,
sin embargo, ha elegido en este momento procesal la que
nosotros consideramos menos adecuada, lamenos usual, la
gue nunca hasido utilizada en esta Camara: afiadir unadis-
posicion adicional de aplicacion internaaun tratado inter-
nacional. Ha sido puesta en evidencia por otros grupos esta
posicion y no hace falta extenderse sobre la materia, pero
Nosotros, insisto, mantenemos nuestrareservaa respectoy
por ello no queremos contribuir a sentar este tipo de ante-
cedentes que podrian tener utilizaciones indeseables para
NOSOtros.

Ahorabien, expresada la posicion del Grupo Parlamen-
tario Socialista sobre la forma de proponer la enmienda,
también quiero degjar nitidamente expuesto que la Camara
aprobo, en la Comision Mixta paralaUnién Europeay en
un Pleno del mes de marzo, una proposicién no de ley
sobre participacion de las comunidades autonomas en los
consejos de la Unién Europea, y o hizo con el concurso
activo del Grupo Parlamentario Socialista. Desde su apro-
bacidn, € Gobierno tiene un mandato politico que cumplir
—entendemos nosotros— Y debe desarrollar ese mandato
politico, y s no lo hace en un tiempo prudencial, nuestro
grupo adoptarainiciativas politicas tendentes a garantizar
su aplicacién.

Hoy queremos dar un mensaje inegquivoco sobre nues-
traposicidn en este temay nos vamos a abstener en lavota
cién apesar de no estar de acuerdo con laformula elegida
para su presentacion. Lo vamos a hacer porque entre las
dos cuestiones que se plantean, laforma de instrumentar
esa participacion mediante una nueva adicional en unaley
organicay € equivoco que se podran producir respecto del
fondo de lo que se propone, que por otro lado no esta
expuesto de forma normativa en la férmula propuesta por
el PNV, nosotros queremos mantener el equilibrio necesa-
rio entre esas dos cuestiones y no queremos que se puedan
utilizar una'y otra en contra nuestra, por ello, repito, nos
vamos a abstener en la votacion de esa enmienda, dejando
claramente sentado que estamos a favor del fondo de lo
gue esta enmienda propone, y asi |0 manifestamos en los
debates celebrados en la Camarael 10 de marzo, donde se
puede ver claramente nuestra posicién en la Comision
Mixta parala Unién Europea, pero no queremos dar € con-
CUrso para sentar un antecedente que no vemos bien'y que
consideramos innecesario habiendo otros caminos para
conseguir esaregulacion en lanormativainterna de nuestro
pais.

El sefior VICEPRESIDENTE: Vamos aproceder ala
votacion de las enmiendas presentadas por € Grupo Parla-
mentario Vasco (EAJPNV) y posteriormente, si les pare-
ce, pasaremos alavotacién delaLey del Tratado de Ams-
terdam.

Se procede ala votacion de la primera enmienda

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos a favor, cuatro; en contra, 15; abstenciones, 10.

El sefior VICEPRESIDENTE: Quedarechazada.

Habia omitido anunciar ala Comisién las sustituciones
que se han producido. (Por € sefior vicepresidente se pro-
cede a dar cuenta delas sustituciones de miembros de
la Comisidn).

El sefior VICEPRESIDENTE: Se somete avotacion
lasegunda enmienda.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos afavor, tres;, en contra, 15; abstenciones, 10.

El sefior VICEPRESIDENTE: Quedarechazadala
enmienda. (El sefior Martinez Casafi pide la palabra).

Tienelapalabra € sefior Martinez Casafi.

El sefior MARTINEZ CASAN: Por parte del Grupo
Parlamentario Popular no hay 15 votos, sino 17, tanto en la
anterior votacién como en ésta.

El sefior VICEPRESIDENTE: De acuerdo.

¢Algun miembro de alguin grupo desea que serepitala
votacion? (Pausa).

Pasamos a la votacion del texto del proyecto de ley
organica por el que se autoriza laratificacion por Espafia
dd Tratado deAmsterdam.

Se procede alavotacion.

Efectuada la votacion, dijo.

El sefior VICEPRESIDENTE: Queda aprobado con
un voto en contra.

Habiendo quedado aprobado € punto primero del orden
del dia pasamos al punto siguiente, paralo cual pedimos
gue se acerque alamesa el secretario de Estado de Politica
Exterior y parala Unién Europea, don Ramoén de Miguel,
gque sustituye a ministro. (El sefior Vicepresidente,
Milian Mestre, ocupa la Presidencia).
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COMPARECENCIADEL SENOR SECRETARIO DE
ESTADO DE POLITICA EXTERIOR Y PARA LA
UNION EUROPEA (DE MIGUEL Y EGEA) PARA
INFORMAR SOBRE:

— POSICION DEL GOBIERNO ACERCA DE LA
SITUACION POLITICADE GUINEA ECUATO-
RIAL, ASI COMO LA POSIBLE VULNERA-
CION DE LOS DERECHOS HUMANOS DE
DICHO PAIS. ASOLICITUD DELGRUPO PAR-
LAMENTARIO MIXTO. (Numero de expediente
213/000595).

— INICIATIVASDIPLOMATICASREALIZADAS
POR SU DEPARTAMENTO ANTE LA GRAVE-
DAD DEL PROCESO Y SENTENCIA DEL JUI-
CIOLLEVADO ACABO ENMALABO PORLOS
SUCESOS ACAECIDOSEL DiA 21 DE ENERO
DE 1998 EN GUINEA ECUATORIAL. A SOLICI-
TUD DELGRUPO SOCIALISTA DELCONGRE-
SO. (NUmer o de expediente 213/000695).

— LA SITUACION POLITICA EN GUINEA ECUA-
TORIAL A SOLICITUD DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO CATALAN (CONVERGENCIA |
UNIO). (NUmer o de expediente 22/001469).

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre): Se
reanudala sesion. Voy ahacer un par de apreciaciones pre-
viasreferentes a orden del dia

En primer lugar, € sefior ministro de Asuntos Exterio-
res, por ineludibles responsabilidades de su cargo, esta
ausentey le sustituye el secretario de Estado, don Ramon
de Miguel. En segundo lugar, vamos a concertar las cinco
comparecencias en dos bloques. Las tres primeras que
afectan a un Unico tema, Guinea Ecuatorial, desde diferen-
tes vertientes, van a ser tratadas en una primera compare-
cenciay las dos Ultimas, los puntos 5 y 6, que atafien a
Gibratar y alaOTAN, van aser concentrados, asu ves, en
un segundo bloque. El tercer lugar, quiero aclara que, por
lo que serefiere a punto cuarto del orden del dia, lacom-
parecencia previstadel director general de Politica Exterior
para Africa, Asiay € Pacifico, don Manuel Alabart, tam-
bién sera sustituida por laddl sefior secretario de Estado.

En consecuenciavamos a pasar al primer bloque, relati-
voalospuntos 2, 3y 4, paralo cua tienelapadorad sefior
De Migud.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE POLI-
TICA EXTERIOR Y PARA LA UNION EUROPEA
(De Miguel y Egea): Muchas gracias, sefior presidente, por
haber excusado a Ministro de Asuntos Exteriores. Y o qui-
siera afiadir que esta hoy ausente por la obligacién, que
comparte con todas los ministros europeos, de asistir con-
juntamente ala Asamblea Genera de las Naciones Unidas,
donde la politica exterior y de seguridad com(in asegura
gue todos los miembros de la Unién tengan contactos con
lamayor parte de los grupos regionales y ministros impor-

tantes parala politica exterior de la Unién. Durante toda
esta semana el ministro estara ausente en Nueva York.

Con respecto a primer punto, que se refiere alas com-
parecencias que se habian pedido sobre Guinea Ecuatorial,
es oportuno incidir en este tema que ha sido tratado en esta
Comision de Asuntos Exteriores, ya que en los Ultimos
meses se han producido diversos aconteci mientos impor-
tantes que & Gobierno hatenido en cuenta debidamente.
Paraexplicar la situacién politica en Guinea Ecuatoria en
el diade hoy me parece necesario que nos remontemos a
principio de afio, fecha en la que se producen una serie de
hechos violentos en laislade Bioka, € 21 de enero de este
afo, cuando un grupo de civiles llevé a cabo un ataque
armado con resultado de seis victimas mortales. La situa-
cion politica de Guinea Ecuatorial ha estado condicionada
por estos hechos desde el mes de enero. Esinsoslayable
gue analicemos estos hechosy 1o que ha sucedido después,
puesto que produjeron un gran traumaen € Gobiernoy en
lapoblacion, por cuanto son inéditos en la historiareciente
de Guinea Ecuatorial.

El Gobierno espafial, tras conocer la citada accion terro-
rista, emitié un comunicado el 23 de enero condenando,
por no podia ser menos, |os actos de violencia terrorista
gue tuvieron lugar. En €l mismo comunicado el Gobierno
reiteraba su firma condena de |os medios violentos parala
consecucion de fines politicos, expresando su apoyo alos
esfuerzos del Gobierno y de las fuerzas politicas guineanas
en su tarea de promover unatransicion politica pacifica.
Finalmente, en su comunicado, € Gobierno reafirmaba su
disponibilidad para promover € didogo politico y € desa-
rrollo econémico y socia de Guinea Ecuatoridl.

Apartir delos sucesos violentos del 21 de enero todala
actualidad guineana ha estado monopolizada por la cele-
bracion de juicios alos procesados que fueron detenidos.
El correspondiente proceso, como SS.SS. recuerdan, seini-
cid e 25 demayoy findizo con lalecturade las sentencias
el dia 1 de junio. Desde que se produjeron los citados
hechos violentos & Gobierno havenido insistiendo ante las
autoridades guineanas en que precisamente en este
momento de la transicién politica es mas necesario que
nunca gue los juicios gocen de las necesarias garantias
legalesy procesales. Asimismo, solicitamos que se permi-
tierala presencia de observadores internacional es, extre-
mos que fue admitido inmediatamente por |as autoridades
guineanasy que, ademas, se completd con la asistenciade
dos representantes de Amnistia Internaciona. La Embaja-
da de Espafia estuvo presente en las sesiones del juicio.
Pedimos también en aquel momento alas autoridades de
Malabo que permitieran que los medios de comunicacion
pudieran asistir a juicio y nos dieron seguridades de que
asistirian alatotalidad de las sesiones, como asf fue, salvo
alaultima. Los periodistas no pudieron estar presenteen la
Ultima sesién del juicio, ya que fueron expulsados por las
autoridades guineanas, hecho que nos pareci6 totalmente
injustificado, contraproducente y provocd una protestafor-
mal por parte el Gobierno espafiol. Creo que SS.SS. cono-
cen bien la sentencia dictada por el tribunal militar, que
solicitaba quince penas de muerte, ademés de diversas de
carcel.

Las versiones sobre |o ocurrido en todos estos meses
difieren mucho. Sin embargo, atenor de las informaciones
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gue se han recabado, no se produjo nada parecido alas
masacres o genocidios de los que se hicieron eco algunos
medios de comunicacion. El relator especia de la Comi-
sién de Derechos Humanos de Naciones Unidas para Gui-
nea Ecuatorial. sefior Artucio, visitd € paisdel 22 d 25 de
marzo y realizé unainvestigacion ad hoc sobre lo sucedido
con € objetivo de certificar sobre € terreno los hechos ocu-
rridos a partir del aquel dia 21 de enero en que se produ-
jeron los hechos violentos. El sefior Artucio, que estuvo en
contacto con €l embajador de Espafia durante su estancia
en Guinea Ecuatorial, presentd posteriormente un informe
ala Comision de Derechos Humanos de Naciones Unidas
en Ginebra, documento que, como SS.SS. conocen, fue
parcialmente recogido por los medios de comunicacion de
Espaiia.

Segun € equipo investigador de |os sucesos, se produ-
jeron once muertos en total: seis a consecuencia de la
accion armada; de estos sai's, tres integrantes de los cuerpos
de seguridad de Guinea; dos personas pertenecientes al
grupo armado en enfrentamientos con € Ejército y tres per-
sonas que fallecieron mientras estaban detenidas en la
comisaria de Policiade Malabo y que, segun €l informe,
gueron objeto de torturas, extremo que naturalmente ha
negado el Gobierno guineano pero que estaen el informe
del relator de Naciones Unidas.

Laconclusion del relator especial es que los discretos
avances que se habian registrado anteriormente en e ambi-
to del respeto alos derechos humanos se han mostrado muy
fragiles alaluz delos Ultimos acontecimientos. El Gobier-
no espariol francamente comparte @ andisisy las recomen-
daciones que hace €l relator especial, incluyendo lareco-
mendacion de que e Gobierno guineano promueva
firmemente formas de did ogo parala completaintegracion
de todos los componentes étnicos de la sociedad. Asimis-
mo, €l Gobierno espafiol comparte € criterio de querer evi-
tar laralentizacion del proceso de democratizacion. Enten-
demos que se debe seguir trabajando para asegurar un
mayor respeto alos derechos humanosy las libertades poli-
ticas en Guinea Ecuatorial. En este sentido, en € quincua-
gésimo periodo de sesiones de la Comisién de Derechos
Humanos se decidié que Guinea Ecuatorial siga siendo
objeto —nosotros dimos nuestro apoyo— de atencién
prioritaria por estimar que todavia no se hallegado al
umbral que permitaala Comision de Derechos Humanos
disminuir & seguimiento atento de lasituacion de los dere-
chos humanos en Guinea Ecuatorial.

El Gobierno, consciente de todos estos problemas, ha
venido haciendo gestiones mUiltiples antes y después del
inicio del proceso militar, tanto a nivel del embajador en
Malabo como del Minigterio de Asuntos Exteriores, pidien-
do alas autoridades guineanas moderacion, transparenciay
garantias legales paralos procesados. Asimismo, € minis-
tro de Asuntos Exteriores se entrevist6 € 16 de abril con €
viceprimer ministro y titular de Exteriores de Guinea Ecua-
torial, sefior Oyono, cuando estuvo en Madrid en un breve
desplazamiento. En esta entrevista, ademés de solicitarle la
libertad provisional paralos cuatro ciudadanos espafioles
acusados cuyainocencia felizmente ha sido demostrada y
probadaen €l juicio puesto que han sido absueltos, abordd
también €l asunto del juicio transmitiéndole € mensaje de
gue lamoderacién eranecesaria. Asimismo, €l presidente

del Gobierno espafiol mantuvo una conversacion telefonica
con el sefior Obiang, su homdélogo en Guinea Ecuatorial,

sobre este particular, insistiendo en esta transparencia,
moderacion y garantias durante € juicio. También escierto
gue la Unién Europea, impulsada por nuestrainiciativa,
Ilevd a cabo diversas gestiones a respecto tanto en Bruse-
las como en la capital ecuatoguineana.

Ladesgraciada muerte del sefior Martin Puye, falecido
€l pasado 14 dejulio en el hospital de Malabo, mientras
cumplia una condena de veintiséis afios de carcdl, aumentd
la preocupacion del Gobierno esparfiol por las condiciones
de vida de los detenidos. Quisierainformar a sus sefiorias
de que el Gobierno guineano comunico a Gobierno espa-
fiol su invitacion a Amnistia Internaciona para que enviara
una delegacion que pudiera verificar in situ las condiciones
de las personas condenadas que cumplen condena. El
Gobierno espariol esperay desea que esta mision tenga
lugar lo antes posible, y asi se lo ha hecho saber tanto al
Gobierno de Malabo como a los dirigentes de Amnistia
Internaciond.

Trasladecision del presidente Obiang, hecha publicae
pasado 9 de septiembre, de conmutar la pena capital aque
habian sido condenados quince procesados por lareclusion
perpetua, nuestro Gobierno ha expresado publicamente su
satisfaccion por esta medida de gracia, confiando en que
este gesto refuerce €l espiritu de concordiay solidaridad
entre |os ecuatoguineanos y naturalmente consciente de
gue la estancia en prisién sera debidamente controlada para
gue no se produzcan abusos.

Sin lugar a dudas, la actualidad politica en Guinea
Ecuatorial ha estado monopolizada por esta accion armada
gue tuvo lugar en eneroy por € desarrollo del juicio. Este
€S Un tema que con sus carencias esta cerrado y es necesa
rio seguir trabajando y mirar a futuro inmediato para que
laayuday lacooperacion que Espafia pueda prestar sea Util
parael desarrollo politico, econémico y socia de Guinea
Ecuatorial. Esto se hace particularmente importante en un
momento en que Guinea Ecuatoria enfrentala celebracion
de unas elecciones legidativas, que constitucional mente
tienen que tener lugar antes del final de este siglo. Tras el
acuerdo suscrito e pasado 23 de marzo entre el Gobiernoy
trece partidos politicos legalizados a finales de junio, ha
terminado la primerafase de inscripcion referente alostra-
bajos de revision del censo electoral que, aunque con algu-
nos problemas y ciertos retrasos respecto alas fechas pre-
vistas, ha seguido adel ante con la participacion de todas las
fuerzas politicas guineanas. Larevision del censo es un pri-
mer paso importante para el correcto desarrollo del proceso
legidativo.

Consideramos, pues, que las préximas elecciones son
decisivas paraimpulsar € proceso democratico y por ello
el Gobierno espafiol esta dispuesto, tanto bilateralmente
como en el seno de la Unidn Europea, a colaborar, en la
medida de nuestras posibilidades, con las autoridades gui-
neanas para e éxito de dichas elecciones.

Afinales de mayo, una misién de expertos enviada por
la Comisidn Europea se desplazé a Malabo con € fin de
dialogar con las autoridades guineanas sobre este proceso e
identificar un programa de apoyo en el dmbito delos dere-
chos humanos, democratizacion y Estado de Derecho. Por
su parte, € programa de desarrollo de las Naciones Unidas,
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el PNUD, esta también ultimando un programa de gober-
nabilidad. El Gobierno espariol considera apropiadasy
convenientes estas iniciativas y esta dispuesto a colaborar
activamente en ellas una vez se analicen sus resultados y
conclusiones.

La situacion en Guinea Ecuatorial, como decia, esta
pendiente del inicio de lacampahaelectora y la celebra
cién delos comicios. Los partidos politicos de la oposicion
esperan poder |levar a cabo una camparia electoral acorde
con los principios establecidos en |os pactos de abril, fir-
mados por el Gobierno el afio pasado, es decir, en un
ambiente de libertad, pluralismo y tolerancia. En aguellos
pactos, logrados tras cuatro meses de negociaciones, €l
Gobierno y doce partidos politicos guineanos acordaron
unas reglas de juego basicas para el gercicio de laactivi-
dad politica. Es cierto que algunas de las comisiones pre-
vistas no funcionan de momento en la practicay en este
sentido los partidos politicos guineanosy € propio Gobier-
no de Malabo tienen todavia unaimportante tarea que rea-
lizar. No obstante, debe destacarse como dato positivo €l
hecho de que el Gobierno y los partidos guineanos sigan
dialogando en la perspectiva de las préximas elecciones
legidativas.

En definitiva, lasituacion politicaen Guineaesladeun
pais, una sociedad y un gobierno que estan en su primera
fase del proceso de transicion alademocracia. El multipar-
tidismo introducido en Guinea Unicamente en 1991
encuentra, como todos sabemos, limitaciones en su funcio-
namiento, que deben desaparecer para que € proceso avan-
ce adecuadamente. L as instituciones también adolecen de
ciertas précticas que afectan alos derechos y libertades
politicas. Precisamente es en este capitulo en e que Espafia
quiere colaborar con Guinea Ecuatorid y en € que etadis
puesta a reenfocar huestra cooperacion.

Por ultimo, quisieradar dos pinceladas sobre la politica
actual en Guinea Ecuatorial. Y ahe dicho que los actos del
pasado 21 de enero son total mente rechazados por el
Gobierno espariol, pero ello no debe aterar nuestra politica
respecto a Guinea ni nuestros objetivos. En anteriores com-
parecencias, el ministro de Asuntos Exteriores ha dejado
expuestas las lineas bésicas de actuacion y Unicamente haré
referencia a que pretendemos mantener unas relaciones
diplométicas correctas con € Gobierno ecuatoguineano, lo
gue implica, naturalmente, un dialogo fluido y continuar
impulsando el fortalecimiento de un Estado de Derecho,
con todo lo que eso implica de democratizacién, de seguri-
dad juridicay de respeto a los derechos humanos. Quere-
mos también que nuestra cooperacion esté en consonancia
con estos objetivos anteriores y estamos dispuestos adarle
un nuevo enfoque si las circunstancias asi 10 aconsejan.
Precisamente, € sabado pasado acaba de regresar a Guinea
Ecuatorial unamision oficial, encabezada por el Director
dd Ingtituto de Cooperacion con € Mundo Arabe, Medite-
rraneo y Paises en Vias de Desarrollo, y que hatenido
como abjeto hacer unaevauacionin situdel pasadoy pre-
sente de nuestra cooperacion y escuchar las inquietudesy
preocupaciones de | as autoridades guineanas a respectoy,
en particular, por lo que se refiere ala probleméticade la
cooperacion que llevan a cabo directamente €l Estado y las
ONGs, que eslamayor parte de la cooperacion.

Ahora estamos analizando estainformacion y los resul-
tados de lamision, y muy pronto podremos sacar las con-
clusiones pertinentes. Todo esto requiere por nuestra parte
una comunicacion estrecha con las autoridades ecuatogui-
neanasy hace aconsejable también mantener frecuentes
contactos con los lideres de los partidos guineanos. A las
autori dades ecuatoguineanas, ademas de ofrecerles coope-
racion en todo aguello que contribuya al progreso del pais,
seles siguen solicitando siempre que avancen en la demo-
cratizacion, tarea que estas mismas autoridades han preco-
nizado, y que dialoguen y acepten una oposicion que es
necesaria para que la transicién democratica sea creible.

A laoposicién se le anima a gjercer sus tareas, aun
cuando las particulares circunstancias no puedan ser las
Optimas, tareas que contardn con € apoyo de todos los que
creen que su existenciay funcionamiento son esencialesen
un régimen de libertades.

En este sentido, yo deseo reiterar el ofrecimiento ya
hecho por d ministro ante esta Comision de Asuntos Exte-
riores para organizar una mision parlamentaria espafiola a
Guinea Ecuatorial, con el objeto de que el Parlamento
puedatener un conocimiento directo de laredlidad de dicho
pais einiciar un didogo directo con las fuerzas politicas
representadas y las no representadas ali, aguellas que tie-
nen escafos y aquellas que aspiran atenerlos en e Parla-
mento. El Gobierno esta dispuesto agestionar con las auto-
ridades de Malabo su acuerdo pararecibir estamision. Yo
estoy seguro de que €l interés de esta Camara por Guinea
Ecuatoria nosvolverdadar la oportunidad de seguir refle-
xionando sobre las relaciones hispano-guineanas en los
préximos meses, y me parece ésta una ocasion excelente
parareiterar asus sefiorias la disposicion del Gobierno a
estudiar las propuestas que puedan hacer |os distintos gru-
pos politicos paramantener una politica de Estado consen-
suada respecto aun, pais con € que queremos desarrollar
las mejores relaciones de amistad y de cooperacion en
beneficio mutuo y, en particular, de su progreso politico,
econémicoy social.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): Pro-
ducidalaintervencion del sefior secretario de Estado, voy a
dar lapalabrasiguiendo € orden del dia. La primerainter-
vencion corresponde a portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, quetiene la palabra

El sefior ALCARAZ RAMOS: Quiero darlelas gra-
cias, sefior secretario de Estado, por lainteresante informa-
cion que nos ha aportado. De su intervencion deduzco
facilmente que lalinea que sigue el Gobierno puede ser
compartida al menos por el grupo que yo represento,
Izquierda Unida-Iniciativa per Catalufia. Sin embargo,
quiero hacer algunos matices, que pueden ser importantes
alahorade como enfocar |la cuestion. De su intervencion
—aungue no han fatado, como no podia ser de otramane-
ra, elementos criticos a régimen del sefior Obiang— se
trasuce un cierto optimismo en & proceso politico guinea:
no que algunos no compartimos. No negamos, obviamen-
te, que se estén desarrollando ciertas préacticas de didogo,
de intentar abrir ese proceso electoral a que usted aludia,
pero advertimos un contraste entre aguellos acuerdos en o
formal y la préacticamaterial, sobre todo en materia de dere-
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chos humanos, que viene practicando el régimen ecuato-
guineano. Este es un ma precedente. Si el Gobierno, acep-
tando en principio los planteamientos del Gobierno de Gui-
nea, se ubica en latesis de encontrarse en unatransicion
politica que viene presidida mas por actos de vulneracion
grave de derechos humanos que por e respeto de los mis-
mos, va a ser complicado que ese proceso, como todos
deseamos, avance. Nosotros seriamos bastante mas pesi-
mistas ala hora de analizar la situacion global, aunque ese
pesimismo no nos lleve a entorpecer acciones que el
Gobierno puede emprender parafavorecer Sempre ese dia
logo y ese avance ni a estar atentos para ver la evolucion.

Los hechos violentos alos que usted aludia representan
una condenaal uso genérico de laviolencia pararesolver
conflictos politicos, pero tampoco se puede obviar cierto
contexto de dictadura en el que se producen. Condenamos
esos hechos, pero no creo que sea de recibo plantearlo
como s se produjeran en € ambito de una situacion politi-
canormalizada. Hubo presencia de observadores interna-
cionalesy parece que hay un acuerdo en muchos de esos
observadores en que € juicio se celebrd sin ningun tipo de
garantias judiciales de las habitualmente reconocidas en los
Estados de Derecho. El problema no concluye con que no
se produzcan € ecuciones, sigue abierto. Coincidimos con
el Gobierno en que Amnistia Internacional puede ser un
organismo de suficiente prestigio, experienciay capacidad
como paravigilar la situacién de los detenidos. Y o mismo
mantenia ayer un contacto con representantes en Espafia de
Amnistia Internacional, quienes decian que se esta produ-
ciendo una especie de siniestro cambio: la muerte rapida
por lamuerte lentay terrible en cérceles que no tienen €
minimo de garantia paralavidade los ali recluidos. Si
sumamos ese juicio injusto alas torturas de la situacion
actual, nos parece que es una piedra de toque bastante defi-
nitiva sobre latriste realidad del Gobierno ecuatoguineano
en este momento. Hay que incidir en este tema, recordando
siempre que ese proceso pseudojudicial no fue més que un
hito en una politica basada en la vulneracion sisteméticade
los derechos humanos. El Gobierno debe incluir ese ele-
mento como algo basico en d andisisactua y posterior de
laevolucion delapalitica

Decia €l sefior secretario de Estado que el Gobierno
pedia moderacion. Es un término usado muy diplomética
mente, pero, atodas luces, parece insuficiente decir que e
Gobierno ecuatoguineano debe ser moderado en la gestion
de los presos o de otras personas que se vean afectadas por
ladictadura. Me gustaria saber en concreto, porque usted
lo ha apuntado genéricamente, las actuaciones del Gobier-
no espafiol sobre la situacidn de los detenidosy también en
aquello que afecta a ciudadanos espariol es.

Citaba usted una expresién del informe del relator de
Naciones Unidas favorable a promover el didlogo. Aun-
gue genéricamente ha dicho algunas cosas, desearia que
profundizara en como puede colaborar Espafia en ese pro-
ceso de didlogo, fundamental mente a través de partidos
de la oposicion que en muchas ocasiones tienen su base
de actuacion preferente en Espaiia, 1o cual ofrece una
posibilidad de intervencion interesante. Ha citado esa
comision que havigjado para estudiar lasrelacionesy se
hareferido a reenfocar la cooperacion. Haindicado tam-
bién que se esta estudiando ese informe, pero, si esta

ahora en condiciones, me gustaria que concretara la coo-
peracién espafiola.

Para concluir, me gustaria que hiciera unavaloracién
global sobrelarelacion delaUnidn Europeay delos Esta
dos miembros, aparte de Espafia, con el régimen de
Obiang, s existe un consenso en las actuaciones, etcétera.
Quiero recordar que en 1991 se congel6 laayuda de la
Union Europea, que entonces estaba cifrada, si ho estoy
mal informado, en 19 millones de délares. Queria conocer
cudl es exactamente lasituacion, si se vaadesbloquear la
ayuda, si se ha desbloqueado, con qué condiciones, como
se aplicariala cldusula democréticay, ante este problema
concreto, cud eslaposicion del Gobierno espariol.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre):
Siguiendo €l orden de presentacion de las peticiones, le
corresponde a Grupo Socidistadel Congreso, cuya porta-
v0z, en este caso dofia Blanca Garcia, tiene la palabra.

Lasefiora GARCIA MANZANARES: En primer
lugar, quiero agradecer a sefior secretario de Estado de
Politica Exterior y parala Unién Europea su presenciaen
esta Comision para celebrar una comparecencia que fue
solicitada por mi grupo con carécter urgente a sefior minis-
tro hace ya algunos meses. La urgencia en lasolicitud de
comparecencia venia motivada, como muy bien saben sus
sefiorias, por lagravedad de los acontecimientos del pasa-
doeneroy € posterior proceso y sentenciadel juicio lleva
do a cabo en Malabo, quefinaizd e pasado mesdejunio.

Hoy podemos expresar un cierto alivio porque e presi-
dente Obiang ha decidido no aplicar lapenaméximade 15
personas condenadas a muerte, pero lamentablemente no
podemos manifestar satisfaccidn ni mucho menos conside-
rarlo, tal como hahecho el Gobierno atravésdelaOID, un
gesto de magnanimidad de Obiang.

Sefiorias, es preocupante €l retroceso que percibimos en
€l proceso de democratizacién de Guinea. Estamos asis-
tiendo a una escalada de detenciones sin garantias, de atro-
pello de los derechos humanos, de permanentes torturas, de
persecucion y encarcelamiento de la oposicion democrati-
ca, de violaciones sisteméticas de |os derechos bésicos de
laminoria étnica bubi, ala expulsion de periodistas extran-
jeros, retencidn de cooperantes, etc. Dicho en términos més
suaves 0 mas diplométicos, s |o prefieren, estamos consta
tando cada dia el incumplimiento de los compromisos de
democratizaciones que fueron impulsados por Espafiay
firmadosy ratificados por el Gobierno ecuatoguineano.
Ante esto, ¢qué pedimos a Gobierno? El Grupo Socidista
solicita que € Gobierno nos explique su linea de actuacién
general, susiniciativas ante la situacién politica de Guinea
Ecuatorial, no sélo sus gestiones puntuales ala zaga de
acontecimientos. No se trata de que nos exponga el relato
de unos hechos que ya conocemos o que nos traslade su
preocupacion, que también compartimos. Queremos saber
gué linea de actuacion previatiene e Gobierno que no sea
esperar acontecimientos, esperar la reaccion del gobierno
de Obiang y reaccionar despueés.

Sefiorias, voy aretrotraerme brevemente ala primera
comparecenciade sefior ministro de Asuntos Exteriores en
esta Comision, el 30 de mayo de 1996. Decia: Nuestra
posicion con respecto a Guinea Ecuatorial es bien clara,
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defensadelalibertad y democraciaparael pueblo guinea
no y hasta gue no se den los pasos efectivos en esta direc-
cion mantendremos las relaciones politicas y de coopera
cion en el nivel actual. Seis meses después, el 12 de
noviembre de 1996, € Director genera de Pol itica Exterior
para Africa, Asiay Pacifico, en estamisma Comision, asu-
mia, en nombre del Gobierno, los objetivos fundamentales
en la palitica con respecto a Guinea Ecuatoria que teniasu
predecesor, |0s mismos que ha seguido manteniendo el
sefior ministro y que no recordaré a SS.SS.,, salvo en lineas
generales. mantenimiento de relaciones diplométicas
correctas, continuar impulsando el proceso de transicion
democrética, didogo con laoposiciony € Gobiernoy velar
por e respeto de los derechos humanos.

Sefior secretario de Estado de Palitica Exterior, en cada
comparecenciadel Gobierno que se haido produciendo en
esta Comision han encontrado siempre una oferta de cola-
boracién sincera del Grupo Parlamentario Socialista; han
encontrado también una espera razonable, una compren-
sion de las dificultades, pero llevan ustedes yaen € Gobier-
no de Espafia més de dos afios y analicemos como se ha
traducido en la préctica esos objetivos que declaraban com-
partir e principio de lalegidatura. ¢Qué lineade actuacion
concreta han seguido con € Gobierno ecuatoguineano, de
gué manera han exigido al Gobierno Obiang que en sus
comportamientos diarios se traduzca ya un cambio que
refleje esa voluntad de reformas, tal como decia el sefior
ministro en diciembre de 19967

Conocemos algunos comunicados, tras acontecimien-
tos represivos, en los que el Gobierno espafiol ha hecho lle-
gar a Gobierno guineano su disgusto. El Gobierno espafiol
ha reclamado una actuacion mas respetuosa respecto de la
disidencia, un mayor respeto alos derechos humanosy
otras actuaciones que nos han expuesto €l sefior secretario
de Estado. ¢De verdad considerael Gobierno que el presi-
dente Obiang se toma en serio estas llamadas, estas exigen-
cias? ¢En esto consisten unas relaciones diploméaticas
correctas? ¢Como haimpulsado €l Gobierno espafiol ese
didlogo entre el Gobierno y la oposicién democrética de
unamaneragradua y pacifica, como decian con anteriori-
dad alos acontecimientos de estos Ultimos meses, que
quizd ha precipitado una actuacién mas decidida del
Gobierno?

Sus sefiorias conocen muy bien qué posibilidades reales
tiene la oposicidn en Guinea cuando es encarcelada un dia
sl y otro por sospecha o porque es perseguida. ¢Queé posibi-
lidades van atener ante & proximo proceso electoral pre-
visto para este afio, donde no van a tener apenas oportuni-
dades? Nos complace saber que €l Gobierno tiene previsto,
en un acuerdo firmado con los grupos de la oposicion gui-
neana, ayudar alos partidos de la oposicion. Pero, ¢como
van a hacer efectivo & cumplimiento de lo firmado? Nues-
tro compromiso, €l de Espafia, es con todo e pueblo ecua
toguineano, no sdlo —Y eslo que parece, desgraciadamen-
te— con & Gobierno de Obiang.

A propodsito del proximo proceso electoral quisiera
recordar a SS.SS. que, tras | as elecciones municipales de
1995, no manifestabamos, ni Gobierno ni oposicion, una
gran satisfaccién porque teniamos algunas dudas sobre su
transparencia. Se planted en esta Comisiony setrasdadé a
laMesadel Congreso lanecesidad o laoportunidad de que

una delegacion parlamentaria de esta Comision pudiera
participar como observador y garante de la necesaria
transparencia en las proximas elecciones previstas.
¢Tiene e Gobierno previsto alguna actuacion concreta en
este sentido?

Una Ultima cuestion, sefior secretario de Estado, respec-
to alos objetivos sefial ados que se compartian en cuanto a
lapolitica para Guinea Ecuatorial, que eravelar por € res-
peto de los derechos humanos. Al Grupo Parlamentario
Socidistano le cabe ninguna duda de que & Gobierno esta
preocupado por este tema en Guinea Ecuatorial, pero no
basta con declaraciones de disgusto, con declaraciones, a
nuestro entender, excesivamente tibias; echamos en falta
condenas enérgicas, exigencias concretas, peticiones fir-
mes e incluso reconsiderar, si fuera necesario, las relacio-
nes de cooperacién, como si lo ha hecho el Parlamento
Europeo.

Laenergiay lafirmeza, sefiorias, no estan refiidas con
la prudencia necesaria en las actuaciones. No se trata, en
modo alguno, de injerencias en cuestiones internas de otro
pais sino del cumplimiento de compromisos firmadosy
ratificados. Tenemos la sensacion de que & Gobierno esta
contemplando la situacién con preocupacién, con la espe-
ranza de que la ansiada transicion llegue y con tanta pru-
dencia que se traduce en una clara condescendencia con un
gobierno que no es ni mucho menos merecedor de tanta
comprension. Insisto, es una sensacion que se transmite.

Sefior secretario de Estado, mi grupo le solicita que
hagan algo mésy que lo hagan pronto, porque € compro-
miso con € pueblo ecuatoguineano, con € respeto asu dig-
nidad y a sus derechos es un compromiso de todo € pueblo
espariol. Estamos en un momento delicado y preocupante
por € retroceso en las libertades del pueblo guineano, por
lasturbias, s me permite laexpresion, relaciones que alo
largo de este verano se han ido produciendo (el atropelloy
laviolacion de derechos humanos, la actitud cada vez més
arrogante y la violacion de derechos humanos, la actitud
cada vez més arrogante y dictatorial del presidente
Obiang); preocupante también por el préximo proceso
electoral que todos deseamos se desarrolle con transparen-
cia, libertad e igualdad de oportunidades.

El Gobierno espafiol sabe que tendr& nuestro apoyo en
una apuesta decididay firme parala democratizacion de
Guinea. Lo que no podemos es mirar paraotro lado ni estar
satisfechos por gestos electoralistas del Gobierno Obiang,
aunque bienvenidos sean si con ello se evitan 15 gjecucio-
nes. Sentimos por ello cierto alivio, como deciaa princi-
pio, pero también debemos manifestar que con el Gobierno
de Guinea Ecuatorial nos encontramos en la etapade rela
ciones mas extrafias, méas oscuras de la democracia. Por
ello esperamos un paso adelante del Gobierno, unalinea
més claray decidida de actuacion afavor delalibertad y de
la recuperacion democrética, como dijo el sefior ministro.
Si esasi no tengan ninguna duda de que seguiran contando
con la colaboracion y el apoyo del Grupo Parlamentario
Socialista

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Maestre): La
terceraintervencion, por peticion de parte, esladel Grupo
Parlamentario Catalan, Convergénciai Unio.



— 14855 —

COMISIONES

23 DE SEPTIEMBRE DE 1998.—NUM. 514

El sefior RECODER | MIRALLES: Quiero agrade-
cer al sefior secretario de Estado su comparecencia. Noso-
tros habiamos solicitado inicialmente, como sabe, la del
director general para Africa, pero nos sentimos satisfechos
con la presencia de don Ramén de Miguel hoy en laComi-
sion.

Hay un principio que es compartido por todos los gru-
pos parlamentarios de esta Camaray que, desde la perspec-
tiva de este grupo parlamentario, esta en € trasfondo del
interés reiterado que expresamos por la situacién en Gui-
nea Ecuatorial. En el hecho de que Espafia tiene una espe-
cial responsabilidad en todo lo que sucede en aquel pais
como antigua metrépoli. Digo esto porque, ante las dificul-
tades de la situacién politica de Guinea Ecuatorial, dificul-
tades que son evidentes con altibgjos, puede haber quien
tenga latendencia de pensar que no se nos ha perdido nada
en ese pais y que mas vale dedicar nuestros esfuerzos a
otros lugares donde pueden ser més fructiferos. Por nuestra
parte —Y reitero que coincidimos con € resto de grupos de
la Camara—, llevados de esa responsabilidad histérica,
estamos obligados a mantener un interés especial, una poli-
tica especifica para Guineay un seguimiento de lo que ali
esta sucediendo.

Como decia, sefior presidente, la solicitud de estacom-
parecencia, aungue ya antigua en € tiempo parlamentario,
viene motivada por la preocupacion de la situacién de
dicho pais. Y cuando digo preocupacion no me refiero slo
alos hechos recientes a los que se referia el sefior de
Migud, que arrancan de lostristes, lamentablesy condena
bles sucesos del mes de enero y todo |o que ha sucedido
después, que han marcado laevoluciony d tiempo palitico
de Guinea durante este afio, sino, sobre todo, por latenden-
ciaquedlo indica, unatendencia no especiamente dirigi-
dahaciala mejorade la situacién politica; tampoco puedo
decir que d empeoramiento, pero si cuanto menos unaten-
denciaal estancamiento en una situacion politica que con-
sideramos bastante lamentable y obviamente muy mejora-
ble.

¢Cudles son los resultados de nuestra politica en Gui-
nea Ecuatorial ? Recuerdo al principio de estalegislatura
gue en muy poco espacio de tiempo, un mes aproximada-
mente, se produjeron dos comparecencias, ladel sefior Ala-
bart y ladel propio ministro parahablar de cud ibaaser la
politicade la nueva Administracion espafiola frente a tema
de Guinea Ecuatoria, y se manifestd la voluntad de conti-
nuar en lalineatrazada por el anterior Gobierno, que se
centraba en la consecucion de tres objetivos, alos cuales
también el secretario de Estado se hareferido, como era el
respeto alos derechos humanos, €l impulso al proceso de
transicién democréticay € velar por unas relaciones diplo-
maéticas normalesy, por tanto, mantener un didogo fluido
con |as autoridades de Guinea Ecuatorial.

Debo reconocer €l esfuerzo que se harealizado por
parte del Gobierno, aunque también, en algunos de los
aspectos de la politica gubernamental, quiero ser criticoy
lo voy ahacer através de un breve repaso de lasituacion de
dicho pais en cuanto alo que podria ser la consecucién de
los objetivos que setrazd € Gobierno.

Primer tema, 10s derechos humanos. Es obvio que si
tomamos como referenciad informe que elabor6 el sefior
Artucio, relator especial de las Naciones Unidas para Gui-

neaen el afno 1992, un informe que fue no diria debatido
pero si comentado y que ha estado presente en debates
anteriores en esta Comision, lasituacion, en cuanto al res-
peto de los derechos humanos, no hamejorado y creo que,
incluso, ha empeorado en algunos aspectos. Citaban ante-
riores intervinientes la detencién de opositores como una
précticanormal por parte del Gobierno del sefior Obiang,
un uso abusivo delajusticia, d resultado mas conocido del
macrojuicio del mes de mayo son 15 penas de muerte, pero
no olvidemos que por un atentado que cometio un pequefio
grupo de personas se juzgaron aproximadamente —porque
nadie |0 sabe— aunas 126, més 0 menos. Hubo una puesta
adisposicion de las autoridades judiciales de una cantidad
de gente que seguramente no tenia que ver absolutamente
nada con lo que habia sucedido al sur de laisla de Bioko.

Se ha producido, es cierto, la conmutacion de las 15
penas, algo que celebramos mucho, y también debo agra-
decer al Gobierno las actuaciones que ha realizado para
evitar el cumplimiento de esas penas, pero nos queda la
duda de que se produzca ago, que también ha sido denun-
ciado por la propia oposicién y por las asociaciones de
defensa de | os derechos humanos, como es que estas perso-
nas hayan sido condenadas a una muerte lenta, dadas las
deplorables condiciones de las cérceles guineanas, y ya
tenemos € triste episodio de la muerte de Martin Puye, una
persona significativa dentro del pueblo bubi, una persona
gue gerciaun liderazgo moral importante, un anciano que
murié de enfermedad habiendo sido detenido por las auto-
ridades guineanas.

También existe una situacion clara de penurias de la
poblacién en genera, una poblacién que no tiene acceso a
los minimos servicios que no tiene acceso alos minimos
derechos, desde una consideracion del término derecho en
una perspectiva occidental, y que ha de ver como estabgjo
el gobierno de unas autoridades que en ningln caso les da
la sensacién de que se preocupan por mejorar su situacion
sino que el interés de dichas autoridades es otro distinto
gue €l bienestar de sus conciudadanos.

Otro hecho que desde €l punto de vista de este grupo
parlamentario pone en evidencia, que no se produce un
avance en cuanto a respeto de los derechos humanos, esla
situacion que viven las etnias no fang de Guinea Ecuato-
rial, y muy especificamente la segunda etnia del pais,
oriundade laidade Bioko, como eslaetniabubi. No me
voy aextender ahora sobre ello, hablaré més adelante.

Hemos de celebrar como algo positivo e que la Comi-
sion de Derechos Humanos de Naciones Unidas antes del
verano en Ginebrareiterarala necesidad de continuar con-
siderando a Guinea Ecuatorial como un pais que debe ser
objeto de atencién especial por parte de dichaComisiény
mantuvierael mando del relator.

El segundo objetivo que se fijaba el Gobierno erael
impulso a proceso de transicion democrética. Los avances
alli también son muy lentos, y a veces excesivamente difi-
cultosos. En 1995 se celebran unas el ecciones democréti-
cas, nueve ayuntamientos son gobernados desde entonces
por acaldes de la plataforma de oposicién conjunta, pero
las noticias que nos llegan de Guinea es que la situacion
diaria con la que conviven es de una extrema penuria, no
tienen ningun tipo de cooperacion por parte delaAdminis
tracion central, sino més bien todo lo contrario, hay un
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esfuerzo claro por parte de dichas autoridades para evitar
gue se puedan llegar a consolidar y que puedan llegar a
aparecer ante los ciudadanos como un modelo distinto de
gestion de la cosa publica, un modelo del cual 1os propios
ciudadanos noten sus beneficios.

Contindian existiendo partidos ilegales dentro de Gui-
nea Ecuatorial, y ello nos parece especia mente significati-
vo. En este momento son ilegal es partidos que simplemen-
te son molestos a régimen. Alguno de ellos se mantiene en
esta situacion de ilegalidad fruto de decisiones politicas
gue son de suma originalidad y aguin otro esilegal porque
lapropialey electoral, aprobada por el Gobierno, no per-
mite su legalizacion en tanto en cuanto representan sélo
una parte dd territorio de Guinea Ecuatoria. Es decir, apli-
cando esa norma a nuestro pais, quien les habla en este
momento no podria hacerlo en representacion de su fuerza
politica. Logicamente es algo que no podemos compartir
de ningunaformay nos parece contrario alos més e emen-
tales principios de lademocracia.

Me hereferido antes ala persecucion de los opositores,
pero lo reitero porgque personas representativas de distintas
fuerzas del arco politico guineano que representan partidos
muy distintos coinciden en expresarnos en sus continuados
viges a Esparia que son objeto de un hostigamiento cons-
tante por parte de las autoridades guineanas, y obviamente
ello no facilita que pueda consolidarse una oposicion poli-
ticay un sistema de partidos. Me pregunto, sefior secretario
de Estado, si laactuaciony el apoyo atodos los partidos
politicos por parte de las autoridades espariol as ha sido
suficientemente realista en € pasado. Tengo ciertamente
mis dudas y he denunciado ante esta Comision que en otro
tiempo hemos intentado reproducir esquemas en Guinea
Ecuatoria de afinidades politicas espafiolas.

Creo que deberiamos evitar esto y hacer un acercamien-
to més realistaala situacion de ese pais.

Por ultimo, sereferiael Gobierno a mantenimiento de
relaciones diplométicas y, como via necesaria para conse-
guirlo, ala necesidad de mantener un didlogo fluido. La
sensacidn que tengo —y mi experiencia diplomaicaesine-
xistente— es que las relaciones de Espafia con Guinea no
son normales; son, por decirlo de una forma que se pueda
entender, no anormales, pero si un poco raras, un poco
extranas. No tengo la sensacion de que las relaciones diplo-
maticas entre dos paises soberanos se tengan que guiar
necesariamente por |os pardmetros en los que se mueven
las relaciones entre Espafiay Guinea; unas relaciones con
altibgjos en las que me parece que Obiang es quien marca
el tiempo, quien llevalainiciativa, y Espafia, supongo que
en un gjercicio de responsabilidad constante, tiene que
hacer ver que no se entera de muchas de las cosas que
pasan en ese pais ni de muchas de las actitudes del presi-
dente del Gobierno de Guinea Ecuatorial, el dictador
Obiang.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): Sefior
Recorder, harebasado yalos diez minutos.

El sefior RECODER | MIRALLES: Termino ense-
guida, sefior presidente.

Tengo por tanto la sensacion de que no son unas rela
ciones normales; aveces parece que Obiang juegad gato y
al raton. No tengo ninguna férmula para corregirle ni nin-
guna sugerencia gue hacerle; simplemente le traslado la
percepcion de que esto no me gusta en absol uto.

Y paraterminar, sefior presidente, voy a hacer algunas
preguntas al vuelo, y quiza me vaacostar concretar en esta
Comisién —porque también considero que no es quiza el
marco mas adecuado para hacerlo— las propuestas de
nuestro grupo parlamentario. Pero visto el andlisis del
resultado en cuanto alos objetivos que nos fijamos en nues-
tra politica en relacion con Guinea Ecuatorial, debemos
cuestionarnos necesariamente si 1os medios que hemos
puesto al servicio de la consecucion de dichos objetivos
han sido los més adecuados. Y s la conclusion es que no,
como yo creo, habra que hacer algun replanteamiento de
elos.

También debo decirle que tengo la duda de si nos
hemos trazado una linea recta, coherente, que conduzca
claramente ala apertura politica del régimen, porque los
miSmos vaivenes que observo en lareacion entre Espafiay
Guinea Ecuatorial los observamos a veces en la actuacion
del Gobierno espariol.

Se referia usted a algo que nos parece especialmente
satisfactorio, como es laimplicacion de |las autoridades
comunitarias en conseguir la conmutacion de las 15 penas
de muerte, y yo quiero preguntarle s realizamos un esfuer-
z0 adecuado para atar corto alas autoridades europeas en
relacién a Guinea Ecuatoria y si es Esparia la que marca
dentro de laUnién Europeae ritmo de la politica que debe
seguirse. Porque un observador imparcial puede notar que
hay agunos paises de la Union Europea que se aprovechan
de las debilidades de otros en rel acion con Guinea Ecuato-
rial, y ello, obviamente, no es 1o méas conveniente para
poder mantener una politica unitaria.

También me pregunto si no hubiéramos podido ser més
firmes en algunas ocasiones en nuestra relacion con ese
pais. Y laUltima pregunta que lanzo al vuelo es s entende-
mos lagravedad del problema étnico en Guinea Ecuatorial.
L os hechos del mes de enero son deplorablesy condena-
bles; ahora bien, esos hechos denotan un problema de
fondo que conocemos, porque se nos ha expresado reitera-
damente atodos |os grupos politicos del Estado espafiol,
como es la grave situacién en que viven los bubisy la
desesperacidn en que se encuentra una parte muy impor-
tante de la poblacién de Bioko, sin ninglin tipo de perspec-
tivano diriayavita de unaciertaimportancia, sho ssimple-
mente diaria; tienen privado el acceso alos servicios mas
esenciales, como educacion y sanidad; el Gobierno de
Obiang realiza una politica que mantiene dicha situacion, y
no tienen unos canal es de representacion politica sufi-
cientemente representativos —y valgala redundancia—,
segun la consideracion que nos hacen |os propios bubis.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): Quie-
ro hacerles dos observaciones. La primeraes que si con-
templamos diez minutos para cada intervencion, alas cua
tro delatarde seguiremos aqui, dada la extensién del orden
dd dia. Ylasegundaes que, paraabreviar € tramite, vamos
adar lapalabraalos grupos que quieran intervenir ahora, y
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al fina intervendra el sefior secretario de Estado. De esta
manera reduciremos un poco lalongitud de los tiempos.

¢QUE grupos quieren intervenir? (Pausa).
Tienelapalabrad sefior Navas.

El sefior NAVASAMORES: Gracias, sefior presidente.
Haciéndome eco de su peticidn, casi ruego, voy aintentar
Ser sucinto.

Es evidente que los elementos més destacables de las
relaciones diplomaticas con guinea en este afio estarian
pivotando alrededor del referido juicio y de lamarchade
nuestras rel aciones diplomaticas con Guinea. Respecto a
juicio, se ha estado comentando algo en lo que, por lo que
yo voy aconfirmar, estén de acuerdo todos los grupos, que
eslacalificacion de farsa, € reconocimiento de que no ha
habido las suficientes garantias judiciales y que multitud de
pruebas y declaraciones se han obtenido bajo torturas, lo
que, evidentemente, vicia€el proceso y ademas sita el per-
fil del modelo de Estado de Derecho que tiene Guinea
Ecuatorial.

Por lo tanto, dificilmente sblo las medidas de gracia que
setomaron con posterioridad, unavez que se confirman las
15 sentencias a muerte, pueden modificar 1o que hoy por
hoy es unarealidad en Guinea, que es el climade crispa-
cion socia que hay en € pais, ladivisiony € miedo que
existen; no e apoyo mayoritario, sino el panico mayorita
rio a Gobierno de Guinea. Por dlo, podemos seguir expre-
sando la sensacion de que aun con este tipo de medidas de
graciay con la actitud del presidente de evitar nuevos
derramamientos de sangre, aunque estén tefiidos de senten-
ciasjudicides de este perfil, dificilmente se vaa recuperar
por si solo el clima de convivenciainterno, porque desde
luego estariamos solucionando una consecuencia pero evi-
tando profundizar en la causa que la provoca.

Del juicio, poco mas podemos decir. El Gobierno se
movi6 con urgenciay con rapidez, creo queincluso puede
decirse que hasta con contundencia; se evit6 que fuesen a
mayores las imputaciones que habia contra espafioles, que
salieron sin ninguna sentencia de cul pabilidad, pero segui-
mos preocupados por [o que ali estd pasando. L os espafio-
les, afortunadamente, como digo, ya conseguimos resolver
este problema, pero se mantiene la cuestion de determinar
cud debe ser la estrategia del Gobierno con Guinea. Estra-
tegia que, como también se hadicho, tiene que enmarcarse
no solo en larelacion bilateral, sino también en e seno de
la Unién Europea, porque ésta es nuestra plataforma de
politica exterior y alavez de politicaeconémicay de coo-
peracion conjunta.

Por lo tanto, este afio se ha producido algo que lamenta:
blemente se venia arrastrando: el hecho de que nuestras
relaciones con Guinea son raras, especiales, muy malas, y
que desde lallegada del Partido Popular a Gobierno siguen
siendo malas.

No han mejorado en absoluto y curiosamente este vera-
no ha habido una nueva sorpresa, por decirlo de alguna
forma, porgue €l Ministerio de Asuntos Exteriores de Gui-
nea confirmaba gque | as relaciones navegan sin rumbo, que
Espana provocainterferenciasy hostigamientos al Gobier-

no de Guineay que se estaba yo diria que amenazando a
parte delas intituciones espafiol as que estan trabajando en
Guinea. Estoy hablando de la UNED, estoy hablando de
las ONG, estoy hablando del centro cultural que existe en
Guinea. De facto se estd dando una persecucion a este tipo
de cooperantes. En este afio ha habido varias detenciones
unilaterales sin ningun tipo de justificacién por parte del
Gobierno hacia cooperantes, ya sean médicos, ya sean
ONG de todo tipo. Por lo tanto, parece que yano erasim-
plemente una interpretacion que puede ser mas 0 menos
radical, sino que parece que, de hecho, por parte del
Gobhierno setiene una actitud hogtil haciala presencia espa-
fiola, una presencia de tipo cooperante, paraayudar a pais
asdlir de su atraso.

Por consiguiente, yo tampoco confio en las reformas
politicas en marcha. El Gobierno estd haciendo llamamien-
tos a que de ahi salga ese proceso democrético que pueda
superar a fin la etapa de dictaduray situarnos en un esce-
nario politico en el que latotalidad de los partidos estén
|6gicamente en su pais gjerciendo la politicay no estén en
el resto de los paises de la Unidn Europea esparcidos por-
gue en Guinea serian inmediatamente encarcel ados y tortu-
rados y no sabemos hasta donde Ilegaria la accion del
Gobierno.

Hay que disefiar una estrategia para nuestra relacion
diplomética con guinea, estar pendientes, el presidente
Aznar hatenido dos contactos con el presidente de Guinea
y desde luego | os resultados no son nada positivos. segui-
MOS peor que estabamos, que ya es una malaforma de
seguir. Y o quisiera que con lamisma intensidad diplométi-
cague se ha puesto paraintentar evitar que las sentencias
se cumpliesen en este juicio deberiamos hacer una campa-
fia de intensidad diplomética, como digo en el marco mul-
tilateral también, paraque las tan ansiadas reformas demo-
créaticas, las tan ansiadas, elecciones democréticas se
puedan cumplir y no sean una parodia.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): Tiene
la palabra ahora, por el Grupo Parlamentario Popular, el
sefior Rables.

El sefior ROBLES FRAGA: Trataré de ser breve, por-
gue yallevamos mucho tiempo reunidos y quedan muchos
puntos por tratar del orden del dia.

La politica de Espafia hacia Guinea es uno de los temas
recurrentes en esta Comision y, sin duda, nos seguira ocu-
pando. Tenemos una responsabilidad que no podemos
negar y ni siquieraolvidar. Es unaresponsabilidad que es
gjercida no solamente por parte de los grupos parlamenta-
rios con sentido de laresponsabilidad y de la seriedad, sno
por este Gobierno con dedicacién y eficacia.

Es cierto que este Gobierno no es el primero que se
ocupa de Guinea Ecuatorial y, por o tanto, habria que
recordar debates anteriores, en legidaturas pasadas, en los
gue todos hemos podido reconocer las dificultadesy las
limitaciones que tiene la politica de Esparia hacia Guinea.
Guinea ya no es una colonia espafiola, es un pais indepen-
dientemente, con una forma de gobierno muy particular y
con un proceso de transicion hacia la democracia que a
veces parece interminable. Todo eso en una situacion en la
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que tenemos una opinién publicay unaclase politicainte-
resada por las cosas de Guinea.

Dicho esto, y después de considerar que las cosas podri-
an seguir siendo las mismas'y podriamos repetir |os argu-
mentos que aqui se han dado en anteriores ocasiones, hay
elementos nuevos que merecen sin duda nuestra reflexion
y que no han sido convenientemente profundizados. Uno
eslaaparicion delaviolencia, que es algo que debe preo-
cuparnos atodosy que todos sin duda rechazamos. La uti-
lizacion de laviolencia politicao los intentos de utilizacion
de violencia con fines politicos en Guinea demuestra que
hay fendmenos preocupantes que sin duda deben ocupar
no solo al Gobierno de Espafia, sino sobre todo al Gobier-
no de Guinea, y parece que no se ha comprendido todavia
la gravedad de los precedentes sentados en los Gltimos
meses.

Desde luego, Guinea, que no es un pais aislado del
mundo ni de laregién del mundo en que esta situado, no
est4 precisamente en unazona en la que podamos conside-
rar que laestabilidad eslaprincipal de sus caracteristicas,
ni lapaz, ni laestabilidad, ni la ausenciade conflictosinter-
nos o externos. Por |o tanto, hay elementos suficientes de
preocupacion s miramos la situacion general de Guineay
los Ultimos acontecimientos para seguir ocupandonos de
estetema. Y hay que seguir reiterando y manifestando los
principios de la accidn exterior espafiola, en la que todos
estamos de acuerdo; accion exterior espariola que tiene
como objetivo, en primer lugar, e mantenimiento de Gui-
nea como pais en el mundo, su integridad territorial, su
carécter de nacion independiente, 1a voluntad de promover
ese transito pacifico hacia la democracia, ese desarrallo,
ese fortalecimiento de las libertades individuales y de los
derechos humanos. Sabemos |as enormes limitaciones y
deficiencias que tiene este proceso y 1os numerosos fallos
enlos que e Estado guineano incurre cuando trata de abor-
dar estas deficiencias.

Creo que lamision de la Comision de Asuntos Exterio-
res en éstay en anteriores legidaturas es seguir manifestan-
do esas inquietudes y esas preocupacionesy seguir apo-
yando las acciones del Gobierno que tratan de reparar los
errores o las equivocaciones del Gobierno de Guinea. Todo
€30 creo que tiene un ambito més amplio, que es el ambito
delaaccion internacional, de la Unidn Europea, de Nacio-
nes Europea, de Naciones Unidas, que s se ocupan de Gui-
nea normal mente es porque Espafiaimpulsa que se ocupen
de Guinea. Y 0 creo que seriaun error, por parte delas auto-
ridades de Guinea, pensar que les va mucho mejor sin
Espafia en d mundo que con Espafia, porque s hay un pais
gue, careciendo de intereses, tiene interés por las cosas de
Guinea ése es Espafiay sin dudaes mejor aliado que cual-
quier otro que puedan convenir en encontrar 0 en buscarse.
Por eso reitero nuestro apoyo alaaccion dificil que hace d
Gobierno en un pais con el que tenemos lazos y vinculos
histéricos como es Guinea Ecuatorial y naturalmente la
voluntad de actuar de forma coordinaday consensuada en
el acuerdo méas amplio posible con los demés grupos parla
mentarios.

El sefior PRESIDENTE (Milian Mestre): Vamos adar
la palabraal sefior secretario de Estado para que conteste
en blogue atodas | as intervenciones.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE POLI-
TICA EXTERIOR Y PARA LA UNION EUROPEA
(De Miguel y Egea): En primer lugar quisiera mostrar mi
agradecimiento a todos | os representantes de |os grupos
parlamentarios que se han expresado agui sobre la palitica
con Guinea Ecuatorial. Es muy importante que tengamos
estos intercambios de opiniones en este foro, por unadoble
razén: primero, porque €l Gobierno no cree tener laexclu-
sivay ladoctrina de | as relaciones internacionales, y més
en el caso de Guinea Ecuatorial, que es un caso extraordi-
nariamente complejo. Por |o tanto, €l escuchar las opinio-
nes de | os diversos grupos parlamentarios ayuda a concre-
tar el criterio que e Gobierno debe hacerse en la
conduccién de su politica. En segundo lugar, Guinea Ecua-
torial no es un pais tercero cualquiera; es un pais sobre e
que Espafia, como nacion, tiene una responsabilidad hist6-
ricay politica. Es un pais que |os ciudadanos esparioles
consideran de alguna manera parte de nuestra comunidad
de naciones, puesto que, a pesar de ser un pais africano
Igjano, es un pais en e que muchos miles de espafioles se
han implicado persond y profesionamente, un paisa que
se le ha profesado, durante mucho tiempo, un carifio muy
particular y un pais que esta en lamentalidad y en la
conciencia de todos |os esparioles. Todos deseariamos, yo
creo, y el Gobierno el primero, que las relaciones entre
Espafiay Guinea Ecuatorial fueran las mejores, tan buenas
como las que hemos padido desarrollar con muchos paises
de esa comunidad hispana de naciones que hay en el
mundo.

Laverdad es que todos nos preguntamos por qué no
somos capaces de tener con Guinea Ecuatorial € mismo
tipo de relacién que tenemos con la Republica Dominica
na, por dar un gemplo de un pequefio pais también Igano.
Esto hace que la politica con Guinea Ecuatorial seade Esta-
doy que interese de manera particular atodoslos partidos
politicos. En el caso del Partido Socidlista, primer partido
de la oposicion, ellos han tenido la experiencia durante
muchos afios de la dificultad de llevar una politica con
Guinea Ecuatorial. Creo que gozaron de la comprension
de todos los partidos y el Gobierno del Partido Popular
agradece también la comprensi6n que tiene por todos los
partidos del abanico parlamentario ante muchas de los
temas de Guinea Ecuatorid, cuyas relaciones, como decia
el sefior Recoder, no son total mente normales. Es decir,
NOSOLros vemos que no actuamos a veces con Guinea Ecua
torial como actuariamos con un pais tercero corriente. ¢Por
qué? Porgue nosotros no podemos i debemos romper 1os
puentes con Guinea Ecuatorial. Creemos que la posicion
de paciencia, de tranquilidad y de moderacién a fina esta
dando frutos y tiene que seguir dando frutos. Nuestra poli-
tica con Guinea Ecuatoria tiene que ser lade la perseve-
rancia, sobre todo |la perseverancia en e mantenimiento de
unos objetivos que deben ser semprelos mismos, € llevar
aese pais ese nivel detolerancia, de respeto alos derechos
humanos, de respeto a pluraismo democrético y de respe-
to alas etnias que nosotros mismos hemos sido capaces de
instalar en nuestro propio pais. Naturalmente eso no es
fécil.

Como decia el sefior Robles, Guinea Ecuatoria estaen
un contexto geopolitico que es € que es. Los paises africa
nos, por diferentes razones de las que nosotros |os europe-
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0S Somos muy responsables, tienen problemas para situarse
en ese mundo socio-politico-cultural que nosotros desea
mos para ellos, entre otras cosas, porque las condiciones
delacolonizacién no despertaron en ellos las mejores ten-
denciasy estan en un periodo de reafirmacion. En muchos
de estos paises, lareafirmacién nacional se hace amenudo
en contray en oposicion alasinfluencias que les viene de
fuera. Por tanto, muy frecuentemente, nuestras relaciones
con Guinea Ecuatorial, segin su propia interpretacién,
estan al borde de lainjerencia en los asuntos internos. A
Nosotros eso o nos tienen por qué descorazonar. Y 0 no
Creo que sea nunca injerencia en los asuntos internos la
defensa de los valores fundamental es de | as personas, la
defensa del pluralismo, la defensadel Estado de Derecho,
pero las autoridades ecuatoguineanas siempre tienen ese
resabio heredado de | os paises colonizados con respecto a
la antigua potencia administradora, tiene la percepcion de
creer que les estamos leyendo la leccién, que no somos
quiénes para decirles 1o que tienen que hacer y resistirse a
gue pongamaos condicionamientos a nuestra cooperacion a
que ellos hagan ciertas cosas. En esa especie de resistencia
gue existe por su partey nuestra perseverancia en mante-
ner |os objetivos, se dan siempre situaciones notables de
friccion. Las autoridades de Guinea Ecuatorial toman como
muy negativas algunas de las afirmaciones que hacemos
tanto miembros del Gobierno como de los partido paliticos
sobre |os deberes que tienen que cumplir, que a Nosotros
nos parecen elementales. Por ggemplo, consideran unainje-
renciaintolerable emisiones de Radio Exterior de Esparia
en las cuales se expresan |os miembros de la oposicion; esa
emisién se escucha en Guinea Ecuatorial y se considera
como unaagresion a régimen del Gobierno. Por otra parte,
nosotros tampoco podemos limitar lalibertad de expresion
en unaradio como Radio Exterior de Esparia, que se oye
fuera de nuestras fronteras. Esta claro que no hacemos esas
emisiones con e objeto de agredir ni de mantener unaiinje-
renciaen el régimen del presidente Obiang, pero también
esta claro que no podemos negar un foro de expresién a
una serie de lideres politicos que se expresan de manera
muy correcta, con aspiraciones, que ya he escuchado aqui
y que compartimos todas | as fuerzas politicas, de que en
Guinea Ecuatoria se produzca una evolucion.

También tenemos problemas con la cooperacion. Uste-
des conocen que € criterio, que comparte esta Camara, res-
pecto a dinero de la cooperacidn que se gasta Esparia, es e
de que debe ser repartida, que no tiene que ser gjercida
Unicay exclusivamente por el Estado atitulo detal, sino
gue hay que dar alasfuerzas socidesy paliticas, alas orga
nizaciones no gubernamentales, la oportunidad de realizar
sus obras de cooperacion. Por tanto, nosotros damos una
gran parte de esa ayudaa Guinea Ecuatoriad alas organiza
ciones no gubernamentales, |0 que también se entiende
mal por el Gobierno de Guinea, porque €llos desearian que
pusiéramos todo ese dinero a su disposicion paraadminis-
trarlo como aellos les plazca. Naturalmente, nadie puede
dudar deladturade mirasy de lagenerosidad de todas las
organizaciones no gubernamentales que trabajan en Gui-
nea Ecuatorial porque, como decia antes el diputado
Rables con unafrase que creo que esfeliz, Espafiano tiene
intereses en Guinea Ecuatorial (hemos demostrado que no
tenemos ninguin interés econdémico) ni queremos ningun

tipo de colonizacién econdmica de Guinea Ecuatoria y si
mantenemos un interés por €l bienestar y por el futuro de
Guinea Ecuatorial. Es evidente, y recojo lo que decia el
sefior Navas, que esa ofensiva diplomética la tenemos que
concentrar ahora en que la citaelectoral se dé en las mejo-
res condiciones, que |os partidos de la oposicién tengan su
oportunidad, que | as elecciones se hagan de maneratrans-
parente y limpia. Recojo esta sugerencia de |zquierda
Unida como una sugerencia fundamental, con la que coin-
cide el Gobierno. Durante estos meses nos hemos concen-
trado en que los sucesos del 21 de enero no tuvieran una
consecuenciatrégica. Me preguntaba €l sefior Alcaraz qué
hacemos respecto alos detenidos. Evitar las penas de muer-
te eradl objetivo basico; ahora nuestro objetivo consiste en
gue las personas que estan encarcel adas tengan unas condi-
cionesminimas en lacércd. Vivir en unacércel estriste,
pero morir en una carcel estodavia mas tragico. Como
hemos tenido € caso del sefior Puye, todos tenemos sospe-
chas, los aqui presentes, lagente enlacalley & Gobierno,
de que puede ocurrir de nuevo aguna muerte por falta de
cuidados. En ese sentido, la Embajada de Espafia esta muy
atenta, se visita atodos los presos, sobre todo alos de
nacionalidad espafiola que han sido yaliberados, pero tam-
bién se trata de mantener una presion continua sobre €l
estado de los prisioneros. Naturalmente, como he dicho,
estamos propiciando lasiniciativas de Amnistia Interna-
cional y también estamos fomentando iniciativas para que
la Union Europea haga presién sobre este tema. Eso, aun-
gue ya esta terminado, tenemos que seguirlo, pero ahora el
tema de la ofensiva es asegurar que |as elecciones sean
unos comicios normales, que se celebren en las mejores
condiciones posibles de normalidad y en las que los grupos
politicos de la oposicién puedan tener una oportunidad. En
ese sentido, quisieradentar aqui alas fuerzas politicas pre-
sentes para que, através del trabajo en los contactos parla-
mentarios con sus grupos afines, sean capaces de darles
todo lo que necesitan, no solamente ideas y aliento sino
apoyo material, s fueranecesario, paraque lasfuerzas &fi-
nes alas aqui representadas puedan tener una oportunidad,
porque es evidente que las fuerzas politicas de Guinea
Ecuatorial que estén en la oposicién disponen de medios
muy limitados. Por tanto, es un afén no sdlo del Gobierno
sino de todas las fuerzas politicas aqui representadas hacer
algo también con todas aquellas fuerzas de oposicion que
estan luchando en un juego democrético dificil y en unas
condiciones también muy dificiles.

En cuanto ala cooperacion, quisiera decir que hubo
unas acusaciones gue nos han recordado el sefior Alcarza,
€l sefior Navas'y €l propio Gobierno guineano respecto a
gue no estabamos haciendo |o necesario en la cooperacion
y habia quejas. Nosotros creemos que esas quejas son
infundadas. Precisamente por eso hemos mandado una
misién dirigida por €l director general del ICMA que ha
estado una semana en Guinea Ecuatorial para hacer una
reevauacion y estamos dispuestos avolver a sentarnos con
el Gobierno del presidente Obiang para replantear y reo-
rientar la cooperacién en aquell os campos que sean més
necesarios. Aveces tenemos que reorientar nuestros objeti-
VOs porgue comprobamos que lo que estamos haciendo no
es lo suficientemente efectivo y a veces también podemos
escuchar las sugerencias del presidente Obiang. Sin embar-
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go, quiero gque todos | os grupos de la Camara sepan que
cualquier reevaluacion, incluso aumento de la cooperacion
con Guinea Ecuatorial pasara por un compromiso del

Gobierno de ese pais, que vamos a vigilar muy de cerca,

con € desarrollo democrético, politico y social porque la
cooperacién tiene que ser un incentivo paraque el Gobier-
no pueda hacer |0 que tienen que hacer. Laayudaformal de
la Union Europea se suspendio y se mantiene todo lo que
son capitul os de ayuda humanitaria. Guinea Ecuatorial es
miembro de la Convencion de Lomé y tiene un programa
indicativo que se hace con proyectos, segun los criterios
gue se establecen en dicha convencion. En laUnion Euro-

pea hay unaideamuy clarade los objetivos de gobernabi-

lidad, lo que se llama en inglés good gover nment, es decir,

buena gestion, honestidad, etcétera, mas el respeto alos
principios democréticos, que siguen siendo |os mayores
objetivos para condicionar la ayuda a Guinea Ecuatorial.

En ese sentido tengo la satisfaccion de decir que & comisa

rio encargado de relaciones con el mundo ACP, con el

mundo de Lomé, €l portugués sefior Pinheiro, con quien
mantenemos unarelacion muy fluida de gran amistad ya
gue tanto el ministro como yo |o conocemos desde hace
muchos afios, es muy consciente del tema de Guinea Ecua

torial. Havisitado dicho pais, harecibido al presidente
Obiang en su despacho y nos consta que € mensgje que ha
mandado ala Union Europea coincide plenamente con €

que todas las fuerzas politicas han expresado en esta Cama:
ra. Esdecir, que lo primero y fundamental eslagarantiade
las libertades democréticas y € respeto al Estado de Dere-

choy alos derechos humanos en € pais.

Podiamos estar hablando de este tema durante mucho
tiempo, pero lo mas importante que tenemos que hacer en
este momento es ser muy perseverantes en |os objetivos
gue nos hemosfijado y sin estridencias. Esto es muy difi-
cil. Yo comprendo que en algunos momentos algunas fuer-
zas politicas desearian que € Gobierno tuvierauna actitud
mucho mésfirme, que dieraun pufietazo encimadelamesa
y dijera jHasta aqui hemos llegado! Estamos en esa dificil
situacién de equilibrio en laque s empujamos demasiado
fuerte se rompen las vias de didlogo, se rompe la cuerda.
Nosotros no deseamos en absoluto romper esaviadedido-
go. El Gobierno aspira a tener —lo hemos manifestado
siempre— relaciones correctas con el presidente Obiang.
Nosotros no tenemos banderias. El Gobierno y lasfuerzas
politicas espafiol as no apoyan ninguin tipo de cambio poli-
tico, golpe de Estado o supuestos candidatos a suceder a
Obiang. Nosotros estamos por €l poder constituido, y 1o
unico que le pedimos al poder congtituido en Guinea Ecua-
torial es que revalide esalegitimidad en lasurnasy quelo
haga en las mejores condiciones de transparencia, si es
capaz de hacerlo, y con el mayor respeto atodas lafuerzas
politicas y naturalmente a los derechos humanos, y desea-
mos que ese Gobierno haga todos los esfuerzos posibles
paralograr el desarrollo econdmico y socia de la pobla-
¢ion de Guinea Ecuatorial porque —como alguien antes
decia— yano es una cuestion de democracia sino de penu-
riac hay gente que carece de lo minimo, incluso alguna
etnia se ve claramente discriminada, como ha dicho el
sefior Recoder. Estos son |os mensajes que repetimos al
Presidente Obiang y que en lamedida en que su Gobierno
dé los pasos necesarios parair consolidando estatransicion

politica, econdmicay socia estamos dispuestos a mantener
las mgjores y més correctas relaciones, que deseamos que
mejoren cada dia, y nuestragenerosidad en todos losterre-
nos con el Gobierno de Guinea Ecuatorial estara precisa-
mente condicionada a esa respuesta positiva por su parte.
Hasta ahora ha habido una situacion de claroscuro. Espere-
Mos que estas el ecciones se celebren en las mejores condi-
ciones. Yo quiero reiterar la buena disposicion del Gobier-
no para que las relaciones entre ese pais y Espafia sean tan
buenas como o son con todos, sin excepcion, los paises de
lacomunidad hispana de naciones.

— ALCANCE DE LASNEGOCIACIONESY, AL
PARECER RECIENTE ACUERDO ALCANZA-
DO ENTRE EL REINO UNIDO Y ESPANA
SOBRE LA UTILIZACION MILITAR DE LA
BASE DEL PENON DE GIBRALTAR EN OPE-
RACIONESY EJERCICIOSDE LA OTAN. A
SOLICITUD DEL GRUPO SOCIALISTA DEL
CONGRESO. (Numero de expediente 213/000728).

— ULTIMASACCIONESDIPLOMATICASLLE-
VADA A CABO POR EL GOBIERNO CON
RELACION A GIBRALTAR. A SOLICITUD
DEL GRUPO PARLAMENTARIO FEDERAL
DE IZQUIERDA UNIDA. (NUmero de expedien-
te 213/000736).

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): Pasa-
mos a los puntos quinto y sexto del orden del dia, pero
antes quisieraque, dada la extension del orden del diay la
perentoriedad de tiempo, se reduzcan los tiempos de inter-
vencion, si es posible, ano més de cinco o seis minutos
por interviniente. En segundo lugar, aviso que las votacio-
nes de los tratados se produciran apartir delaunay media.
Por tanto les ruego que estén presentes, porque si No No
tendremos quérum suficiente para la aprobacion de los
Mismos.

Hechas estas aclaraciones, vamos a entrar en |os puntos
quinto y sexto del orden del dia que afectan ados solicitu-
des de comparecencia, laprimera, del Grupo Parlamentario
Socialista, cercade acance de las hegociacionesy, d pare-
cer, reciente acuerdo alcanzado entre el Reino Unido y
Espafia sobre la utilizacion militar de labase del Pefion de
Gibraltar en operacionesy gjerciciosdela OTAN, y la
segunda, del Grupo Parlamentario Federal de |zquierda
Unida, que atafie a temade las Ultimas acciones diplomé
ticas |levada a cabo por & Gabierno con relacion aGibral-
tar. Sobre ambos temas tiene la palabra €l sefior secretario
de Estado.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE POLITI-
CAEXTERIOR Y PARA LA UNION EUROPEA (De
Migued Egea): Como saben SS.SS.,, ladecision del Gobier-
no espafiol de participar plenamente en lanueva estructura
de mandos de la Alianza Atlantica fue en un principio utili-
zadapor e Reino Unido paralanzar posiciones en € con-
tencioso bilateral sobre la soberania de Gibraltar. Todos
recordamos lareservaexpresada por € Reino Unido, inclu-
so por €l propio ministro Cook, con ocasion de lacumbre
dela Alianza Atlantica que tuvo lugar en Madrid en julio
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del afio pasado, condicionando € acuerdo del Reino Unido
al levantamiento total eincondiciona por parte de Espafia
de las restricciones que seimponian alas fuerzas de Gibral-
tar sobre la utilizacion de los espacios aéreo y maritimo.
Todos conocen € rechazo firme del Gabierno de Espaiaa
vincular las restricciones sobre Gibraltar y la adopcién de
lanueva estructura de mandos. Se partio del principio fun-
damental —yalo dijimos claramente— de que Espafia no
estaba dispuesta a pagar ningun pegje por su plenaincorpo-
racion alaAlianzaen € terreno de la soberania de Gibral-
tar. Dijimos que no se harian y no se han hecho concesio-
nes que puedan vulnerar o vulneren o debiliten laposicion
de Espafia en el contencioso bilateral de Gibraltar. Noso-
tros manifestamos desde € principio nuestra disposicion a
realizar |os gjustes necesarios en € contexto de laadopcion
de lanueva estructura de mandos, de la que desaparecera e
mando aliado de Gibmed, y ante |a perspectiva de una
plenaintegracion de Espafia en la estructura militar de su
Alianza. Desde € primer momento, nosotros No quisimos
nuncatrasladar el contencioso bilateral con & Reino Unido
sobre Gibrdtar d marco delaAlianza Atlantica, y verdade-
ramente lamentamos que |os britanicos lo hicieran. En este
sentido, a partir de aquellas afirmaciones briténicas nos
dedicamos aredizar una gran campafia de gestiones diplo-
maéticas, durante la segunda parte ddl afio pasado, con todos
los miembros de la Alianza para explicar nuestra posicion
y dgjar bien claro, primero, que no desedbamos que € tema
de la nueva estructura de mandos se contaminase con €l
contencioso hilateral y, a mismo tiempo, dejar bien claro
gue no teniamos la mas minima intencion de levantar las
restricciones aéreas y havales precisamente por € hecho de
que afectaban a puntos que atafien ala soberaniade Gibral-
tar. También sefiallamos que estas restricciones desde luego
no afectaban en absoluto a normal funcionamiento dela
OTAN, y ademas subrayamos siempre una cosa que es
sabida, y es el escaso valor de operatividad de la base de
Gibraltar en un nuevo contexto en el que Espafia es miem-
bro dela OTAN. Estacampaiadiplométicay lafirmezaen
laposicion espafiolallevéd a Reino Unido al convencimien-
to de que el Gobierno espafiol no cederia en esta cuestion,
y pasaron de un planteamiento maximalista a otro centrado
en dirigir los objetivos de las conversaciones a aquellos
aspectos que Espafia estaba dispuesta a abordar. El resulta-
do de este cambio de actitud ya se vio cuando € afio pasa
do, en & mes de diciembre, se aprobd sin ninglin problema
lanueva estructura de mandos por parte del Consgjo dela
Alianzay no hubo objecciones britanicas con respecto a
este tema. En este contexto y sobre la base de estas premi-
sas, los ministros de Asuntos Exteriores de Espafiay Reino
Unido convinieron, € 21 de noviembre, en que sellevaran
acabo conversaciones entre un grupo de dtos cargos de los
departamentos del Foreign Officey del Ministerio de
Asuntos Exteriores para perfilar los términos de entendi-
miento, |legdndose posteriormente a un acuerdo. Para
entender el alcance real de este entendimiento sobre la
cuestion conviene recordar brevemente las circunstanciasy
el sentido de las restricciones en torno a Gibraltar.

Por lo que serefiere alas restricciones navales, Espafia
tradicionalmente se ha venido reservando la posibilidad de
no acceder alas peticiones de escala en puertos esparioles

de aquellas unidades naval es extranjeras que procedan o
tengan prevista su visita posterior a Gibraltar.

El Stana 1.100 dela OTAN recoge esta politicaen la
reserva que Espafiaincluy6 a ratificar este acuerdo de nor-
malizacién en los siguientes términos. El Gobierno espariol
sereservalos siguientes derechos. @) Denegar, reconside-
rar o modificar en cualquier momento cualquier autoriza-
cion para escala solicitada de acuerdo con las previsiones
del Stana. b) No permitir que buques procedentes direc-
tamente de Gibraltar hagan escala en puertos espafioles. ¢)
No permitir que los buques que hayan visitado cualquier
puerto espafiol y se dirijan directamente a Gibraltar hagan
escala en puertos espafioles. Estareserva es la préctica
innecesaria porque €l contenido del Stana 1.100 no limita
el derecho soberano del pais anfitrion arechazar laescaa
solicitada s asi |0 juzga oportuno. Sin embargo, cuando se
ratificd el Stana el Gobierno espafiol considerd oportuno
incluir lareserva mencionada precisamente paradejar claro
su deseo de hacer unallamada de atencion sobre el conten-
cioso hilateral. Laimposicién de restricciones navales —
desearia afiadir— no tiene su principal justificacion en
razones juridicas relativas ala cuestion de soberaniay obe-
dece més a consideraciones de indole politica. Hay que
tener en cuenta que naturalmente  puerto de Gibraltar esta
cedido por €l Tratado de Utrech, aunque las autoridades
britanicas han ampliado las instalaciones del puerto sobre
aguas adyacentes a istmo, de las cudes Espafia se conside-
ra pais soberano.

Me referiré ahora alas restricciones aéreas. La politica
restrictiva del Gobierno espafiol en relacién con el trafico
aéreo es también antigua 'y no esta recogida en un docu-
mento Unico, sino que queda reflgjada en diversas normas
sobre tréfico aéreo internas o internacional es que han regis-
trado alo largo del tiempo algunas modificaciones. La
situacion actual puede resumirse como sigue. Existe una
normagenera que prohibe e sobrevuelo del espacio aéreo
de soberania espafiolay las escalas en territorio espafiol de
cuaquier aeronave de Estado que tenga como origen, des-
tino o aeropuerto alternativo Gibraltar. Se exceptian de
estanormalos vuel os de carécter humanitario y los aviones
en emergencia. Paralas aeronaves civiles se prohibe el
sobrevuelo a las aeronaves cuyo origen o destino sea
Gibraltar, s proceden de 0 se dirigen a un aeropuerto espa-
fiol; en los demés casos el sobrevuel o esta ahora autoriza-
do, aunque hubo un tiempo en que también estuvo prohibi-
do. Ademés, estd declarada en 1967 una zona prohibida a
todoslosvuelos, laLEP 117, que se extiende sobre la zona
del Campo de Gibraltar y aguas adyacentesy que limita
considerablemente la operatividad del aer6dromo. Estares-
triccidn se establecid después de que Espafia hubiese reali-
zado innumerabl es denuncias por violacién de nuestro
espacio aéreo y con objeto de anular la pretension briténica
de una supuesta agui escencia espaiola a una supuesta tam-
bién servidumbre de paso por el espacio aéreo espariol de
los aviones militares britanicos que operaban desde hacia
25 afos en Gibraltar en Gibraltar. En 1985, y como conse-
cuencia de los compromisos de cooperacion en materiade
aviacion civil adquiridos en la declaracién conjunta hispa-
no-britanica de Bruselas de 1984, de esta zona prohibida se
desgaj6 una zona restringida denominada LER 49, en la
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gue pueden operar |las aeronaves civiles en maniobras de
entrada o sdidaa aeropuerto de Gibraltar.

Ademés de esta restricciones aéreas y navales existen
otras relacionadas con las operacionesy gjercicio dela
OTAN. Aeste respecto la postura oficial no escrita, mante-
nida hasta ahora por Espafia, ha sido lade no participar en
operaciones o gjercicios en los que participen unidades
aéreas 0 navales aliadas que salgan de o vayan aentrar a
Gibraltar. También hay otro grupo de restricciones ligadas
alautilizacion de las instalaciones de Gibraltar. Como es
sabido, Gibraltar posee instalaciones fijas de comunicacio-
nes con todo €l tréfico maritimo, facilidades portuarias y
aeroportuarias, mando y control, etcétera. Hasta ahora
Espafia no se ha opuesto ala utilizacion de estasingtaacio-
nes fijas, aungque se ha negado la establecer procedimientos
de coordinacion directos con la anterioridad que 1os mane-
ja, ni participa en gjercicios en los que se utilicen dichas
instalaciones o sistemas.

Después de haber andizado todo este grupo de restric-
ciones, conviene distinguir entre las restricciones que tie-
nen por objeto preservar nuestra posicion en € contencioso
(restricciones aéreas y maritimas fundamentalmente) y
aquéllas derivadas de la presencia de un mando aliado en
Gibrdtar, Gibmed, en € contexto delano pertenenciaala
estructura de mandos, a la estructura militar (comunica-
cién, sistemas, participacion en gercicios, etcétera).

Es obvio que la integracion de Espafia en la nueva
estructura de mandos y la desagregacién de Gibmed ladte-
ralas circunstancias que justificaban nuestra posicién con
respecto a algunas de | as restricciones en vigor, particular-
mente aquellas que se derivan de |os gjercicios de operati-
vidad dentro del mando de Gibraltar.

Partiendo de estas premisas, y de conformidad con el
planteamiento, la estrategia de negociacion consistié en
distinguir entre las cuestiones que afectan ala soberaniay
aquellas que no hacen incidenciaalamisma. Partimos tam-
bién de otra premisa basica: las cuestiones que afectan ala
soberania s6lo pueden abordarse, para hacer eventuales
concesiones, sobre labase de obtener contrapartidas satis-
factorias. El resto de las restricciones pueden abordarse con
criterios de oportunidad politicay en funcién de la actitud
britanica. En este contexto, y partiendo desde |a base de
gue en las cuestiones que afectan ala soberania de Gibral-
tar no hay margen paralaflexibilidad y no eran negocia-
bles, se desarrollaron estas conversaciones.

Y ahe dicho que la posicion britanica evolucioné desde
una posicién maximalista a otra mucho mas realista que
aceptabalas tesis de nuestro planteamiento, y después de
diversas reuniones se llegd alo que se llamalos términos
de un entendimiento que afectan alas cuestiones técnicas,
como la posibilidad de coordinacion y comunicacion entre
las autoridades militares espafiolas y briténicas en Gibral-
tar; laposibilidad de utilizacién por la Alianza de los siste-
mas de mando y control de Gibraltar; laposibilidad de que
las fuerzas espariol as participen en gjercicios en los que
intervengan unidades aliadas que salgan o vayan a entrar
en Gibraltar, y las situaciones de emergencia para aerona-
ves del Estado. Voy areferirme —si el presidente melo
permitey s tenemos tiempo— a cada uno de estos aspec-
tos.

Respecto a primero, la coordinacién y comunicacién
con las autoridades militares britéanicas en Gibraltar, la
incorporacion de Espafia ala estructuramilitar dela OTAN
planted, desde € principio, € problemadelaexistenciade
un mando aliado en Gibraltar, Gibmed. L os acuerdos de
coordinacién entre Espafiay los mandos de la OTAN
afrontaron esta cuestion de un modo pragmético, evitando
las relaciones directas sin alterar la estructura entonces
vigente. En efecto, dichos acuerdos disponian que la coor-
dinacién militar espafiola dentro del marco de laAlianza
no se redizaria con los mandos diados en Gibrdtar, pero la
perspectiva de laintegracion de Espafia en la nueva estruc-
turade mandosy la desaparicién de Gibmed dteralasitua
cion. Dichaintegracion comportard, por tanto, larevoca
cién de los acuerdos de coordinacion y, por consiguiente,
las disposiciones que excluian la coordinacion entre man-
dos esparioles y mandos aliados en Gibraltar. En este con-
texto nuevo ya no tiene sentido el mantenimiento de la
negativa a coordinarnosy comunicarnos con las autorida-
des militares briténicas en Gibraltar. Esta nueva situacion
ha permitido que & Reino Unido y Espafia hayan abordado
de manera congtructiva aguellas cuestiones derivadas de la
desaparicion del mando aliado Gibmed. Gibraltar queda
como base militar naciona britanica con lasfuerzasy ele-
mentos de mando que € Reino Unido decida mantener ali,
y se ha procedido a definir sobre nuevas bases las relacio-
nes con dichas autoridades militares.

En segundo lugar, me referiré ala no oposicién de
Espafia ala utilizacion por la Alianza de los sistemas de
comunicaciones e informacion y mando y control exis-
tentes en Gibrdtar. Para ser mas precisos, Espafiano recha-
zaraapartir de ahora su participacion en operaciones de
gercicios de la Alianza cuando se utilicen dichos sistemas.

En tercer lugar, abordaré la participacion de las fuerzas
espariolas en operaciones o gercicios delaAlianzaen los
que participen unidades aliadas que salgan de o vayan a
entrar en Gibraltar.

Como ya habia dicho, la postura oficial no escritaman-
tenida hasta ahora por Espaiia era la de no participar en
operaciones o gercicios en los que intervinieran unidades
aliadas que salgan o vayan aentrar en Gibraltar. Natural-
mente, laintegracion de Espafia en lanueva estructuray la
desaparicion de Gibmed permite también abandonar esta
postura, y en este sentido hemos negociado con las socie-
dades britanicas. Esto no modifica en absoluto €l régimen
vigente de restricciones aéreas y havales a no implicar la
autorizacioén para que dichas unidades hagan posteriormen-
te escala en puertos o aeropuertos espafioles. En conse-
cuencia, Espafia no va a obstaculizar lareaizacion de g er-
cicios aliados negandose aintervenir en los que participen
buques 0 aeronaves procedentes 0 con destino a Gibraltar,
ahora bien, debe quedar claro que eso no implica una auto-
rizacion para hacer escala posteriormente en aeropuertos
espafioles o sobrevolar territorio espafiol ni tampoco en un
puerto espafiol, ya que afectariaalasustancia, alasrestric-
ciones aéreasy navales.

Por ultimo, €l caso de los aterrizajes en situaciones de
emergencia, aunque entrade lleno en e &mbito de las res-
tricciones aéreas, por su carécter humanitario y por su natu-
raleza absolutamente excepcional se ha estimado proce-
dente que, ademas de autorizar, como se hace hasta ahora,
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alas agronaves en emergencia procedentes o con destino a
Gibraltar a efectuar escala en bases 0 aeropuertos espafio-
les, puedan asimismo dirigirse posteriormente a Gibraltar.
Por tanto, no quedan en pie més que las restricciones aére-
asy navaes que se han venido practicando hasta e presen-
te, se mantienen intactas y, como subrayé ya anteriormente,
esto es valido también para el caso de la participacion de
Espafiaen gercicios de la Alianza en los que intervengan
unidades aliadas que operen desde Gibraltar, ya que estas
unidades no podrén dirigirse con posterioridad a puertos o
aeropuertos espafioles.

Y a he dicho que Espafia no tiene laintencion de levan-
tar las restricciones subsistentes en tanto no haya avances
en |as cuestiones de soberania favorables alos intereses de
nuestro pais. En este punto me interesa sefialar que para
Espafiala solucion del contencioso no puede ser otraquela
recuperacion de la soberania sobre €l territorio cedido por
el Tratado de Utrech y ademés la recuperacion, en € ger-
cicio de nuestra soberania, de aguellos espacios no cedidos
en Utrech —me refiero a itsmo—, que fueron ocupados
ilegitimamente por los britdnicos y sobre los cuales el
Reino Unido debe iniciar de modo inmediato su retroce-
sion a Espafa

A lahorade considerar qué condiciones permitirian el
levantamiento de |as restricciones derivadas del contencio-
so serianecesario distinguir entre las restricciones vincula
das directamente ala soberania espafiola de aquellas otras
gue las circunstancias politicas del momento hicieron acon-
sgjable su adopcion. Las vinculadas directamente ala sobe-
rania espariola se refieren a aguellos espacios no incluidos
en d Tratado de Utrech, ademés del itsmo, su espacio aéreo
y las aguas. El mantenimiento de nuestra reclamacion nos
ha obligado y nos obliga a oponernos a cualquier accién
gue pueda ser utilizada como argumento para consolidar
por parte britanica sus supuestos derechos sobre dichos
espacios.

Con carécter general, toda variacion relativaalas res-
tricciones que afectan a cuestiones de soberania debe abor-
darse en & marco del proceso de Bruselas, escogido por los
dos gobiernos para discutir los avances paral€l os que pue-
dan producirse en las cuestiones de soberaniay de coope-
racion en beneficio mutuo.

En esta categoria de restricciones vinculadas ala sobe-
raniaseincluyen lasimpuestas d trafico aéreo. Laposicion
del Gobierno es clara. El aeropuerto se construy6 en el
itsmo ocupado ilegalmente por el Reino Unido y no es
posible admitir actuacion alguna que pueda vulnerar nues-
trarevindicacion de soberania sobre este espacio de tierra.

La primeraférmula aceptada por ambas partes trataba
de neutralizar en la practica el contencioso de soberania
sobre € aeropuerto, que es € acuerdo de uso conjunto his-
panobritanico que se alcanzé tras largas y dificiles nego-
ciaciones en 1987. Y o creo que fue un gesto de extraordi-
naria buena voluntad por parte del entonces gobierno de
Espafia. La puerta en marcha del acuerdo, como todos
conocemos, no ha sido posible precisamente por la oposi-
cién delas autoridades locales de Gibraltar, que hasido rei-
terada continuamente, por Ultimavez, sinir mas|eos, en e
pasado mes de julio. La segunda oportunidad para levantar
restricciones fue ofrecida en la antes citada reunion de
Luxemburgo de noviembre de 1997, por la que a Espafiay

a Reino Unido, antes del inicio de las conversaciones que
son objeto de esta comparecencia, seles ofrecid la posibili-
dad de un acuerdo parala gestion de uso conjunto militar
del aeropuerto. Esta oferta, como todas SS. SS. conocen,
fue rechazada por € Reino Unido, y en esto pesd de nuevo
lainfluenciade lapoblaciény del gobierno local de Gibral-
tar.

En cuanto alas restricciones navales no directamente
vinculadas ala soberania espafiola, es decir, aguellas cuya
justificacién principal no reside en razonesjuridicas relati-
vas a contencioso de soberania sobre €l itsmo, su levanta-
miento dependerd del mayor o menor avance que se haya
podido lograr en el proceso negociador con el Reino
Unido.

Quisiera, por ultimo, subrayar que los términos del
entendimiento antes descrito, asumidos y aceptados por
ambeas partes de manerainformal, no han sido objeto de un
acuerdo formal y ni siquiera han sido recogidos por escrito.
Setrata, por tanto, de un entendimiento informal de caréc-
ter técnico, alcanzado por representantes de ambas admi-
nistraciones.

Sefiorias, yo quisiera que vieran que los términos del
entendimiento alcanzado en el curso de estas conversacio-
nes deben ser val orados positivamente. Se ha preservado
nuestra posicién en el contencioso sobre la coloniasin
hacer concesion algunay, al mismo tiempo, se hallegado
al entendimiento necesario para adaptarnos a una situacion
derivada de la desaparicion del mando aliado en Gibraltar
y de nuestraintegracion en la nueva estructura militar.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): Por
circunstancias personaes, d sefior Navas no puedeinterve-
nir, con lo cual vamos aganar entiempoy en celeridad. La
Unica persona que mantiene su peticién como proponente
esd sefior Estrella, portavoz del Grupo Socialista.

Tienelapalabrad sefior Estrela.

El sefior ESTRELLA PEDROLA: Sefior presidente,
intentaré hacerme eco de su llamada a la brevedad, pero
hay un problema, y es que € secretario de Estado no se ha
limitado a abordar las cuestiones que estrictamente se plan-
teaban en |la peticién de comparecencia, y ha hecho muy
bien, sino que lo ha situado en el contexto general dela
cuestion de Gibraltar, tema que yo creo que tendremos que
seguir abordando en € futuro, con lo cual, aunque solo sea
de pasada, mereferiré adlo.

Empezaré por decir que el Grupo Socialistarespalda
los acuerdos o los no acuerdos a que hallegado e Gobier-
no espariol con & Gobierno britanico, unos acuerdos que se
nos dice que son de caréacter informal y que suponen un
entendimiento, unos acuerdos que €l secretario de Estado
nos haleido aqui con detalle y que entendemos que pode-
mMos incorporar a nuestro acervo, si no documental por lo
menos si de conocimiento, sobre la situacion de Gibrdtar y
las posiciones del Gobierno espaniol y el entendimiento a
gue se llega con las autoridades britanicas.

Poco tengo que afadir. Esta claro que esos acuerdos
hacen posible la operatividad del nuevo mando OTAN que
se establecerd en Espafiay que, al mismo tiempo, no supo-
nen ninguna alteracion del status quo en que se encuentra
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el contencioso, que no afectan en absol uto a cuestiones de
soberania; se mantienen |as restricciones, como decia el
secretario de Estado, vinculadas al contencioso, por una
parte, pero también las de caracter politico, por otra, que en
su dia se impusieron sobre |0s accesos maritimos y aéreos
aGibrdtar.

Por tanto, nada que objetar. Lo dije hace varios meses
en un debate con el ministro sobre esta misma cuestion,
gue unavez que se abrieron estas conversaciones € Grupo
Socidista entiende que entramos en una fase importante en
laque confiamos en la capacidad y la responsabilidad del
Gobierno parallevar adelante este proceso y, naturalmente,
no vamos a jalear una situacion que lo que necesita es pre-
cisamente calma, tranquilidad, no estar en los titulares,
como habia estado desgraciadamente en meses anteriores,
y aqui s queria hacer un comentario. El secretario de Esta-
do ha atribuido de manera practicamente exclusivaala
capacidad de negociacion diplomética espafiola el que los
britanicos se aviniesen alevantar sus reservas. Esa esuna
bonita manera de contar la historia. Larealidad es que no
solamente hubo una subida de tono, unas amenazasy unas
reservas por parte britanica, sino que a eso se respondio
también con una escalada verbal por parte de las autorida
des espafiolas, escalada que inicié el ministro de Asuntos
Exteriores en octubre del afio pasado, llegando incluso a
decir que les hariamos la vidaimposible alos gibraltare-
fios, y que culminaba  ministro de Defensa en declaracio-
nes ala Agencia Efe e mismo dia en que por latarde se
anunciaba por parte del ministro de Defensa britanico que
estaban dispuestos alevantar las reservas.

Ha habido, sin duda, una buena actuacion diplomatica
por parte de Espafia. No comparto yo esas actuaciones ges-
tuales, que creo que estaban contaminando una nego-
ciacion, y la contaminaban hacia el contencioso, pero ha
habido también una situacién en la que los britanicos se
guedaron solos en su posicién de reserva, porque € levan-
tamiento de lareserva britanica se produce después de que
losfranceses y las autoridades griegas levantaran las suyas.
Fue & aidamiento en €l seno del Consgjo Atlantico lo que
[levé alas autoridades britanicas a no mantener sus reser-
vas. Pero todo forma parte de la historiay es simplemente
anadir algo alo que se habia dicho por parte del secretario
de Estado.

Voy ha hacerle solo una pregunta: ¢Se han terminado
yalos obstaculos a establecimiento de un mando OTAN
en Espafia, 0 cabe la posibilidad o existen visos de una acti-
tud que por parte britanica pudierallevarles aimponer nue-
vos obstéculos o trabas a establecimiento, incluidala dota-
cion de fondos, por gjemplo, del futuro mando OTAN en
Espafia? ¢Con esto ya esta solucionado todo € problema, o
puede emerger con relacién a nuevo mando? Eso me gus-
tariaque melo aclarase.

Y ahe dicho que estamos plenamente satisfechosy que-
riahacer unamuy brevereflexion a hilo de lo que hadicho
€l secretario de Estado d final de suintervencién.

En primer lugar, nosotros creemos que la cuestion de
Gibrdtar hasido un elemento de consenso entre las fuerzas
politicas espariol as desde hace muchisimo tiempo, y el
objetivo de larecuperacion de la soberania forma parte de
un acervo comun entre las fuerzas politicas y la sociedad
espariola. Sin embargo, dala sensacion de que estamos en

unasituacion en la que, por giemplo, los acuerdos de Bru-
selas han sido cumplidos por parte espafiolay no lo han
sido por parte britanica. Quizatendriamos que realizar una
reflexion en comin, no sé s publica, a puerta cerrada, de
maneraformal de manerainformal, sobre este hecho paten-
te de que los acuerdos de Bruselas cumplidos por parte
espaniolano o han sido en absol uto por parte britanica

En segundo lugar, esté claro que se estan produciendo
una serie de cambios. Estamos asistiendo en estos dias a
nuevas tensiones que nos debieran llevar aunarevision de
|os pardmetros con que hemos abordado la cuestion de
Gibrdtar. Hay una oferta, que esla de Bruselas, reeditada
el afio pasado en las propuestas del ministro Matutes, pero
creo que tendria que ir acompariada por una nuevarevi-
sion, llamémodle estrategia, de las fuerzas politicas espario-
las junto con el Gobierno paraver como abordamos una
situacion totalmente distinta de la de 1984. Ahora estamos
todos en la Alianza Atlantica, estamos todos en la Unién
Europeay las dificultades y tensiones con e gobierno bri-
tanico, en lamedida en que formamos parte de estas dos
organizaciones, se van areproducir cada vez con més fre-
cuencia. Probablemente tendriamos que abordar una nueva
estrategia que no descalifica en absoluto la seguida ante-
riormente, porque respondia de una situacién concreta del
momento, pero habria que adaptar nuestra estrategia, ladel
Gobiernoy ladelaoposicion, en definitivala estrategia de
Espafia, a esa nueva situacion. Para eso cuentael Gobierno
con toda la disposicién del Grupo Parlamentario Socialista
y del Partido Socidista.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre): Como
no haintervenido € sefior Navas, vamos a dar paso a aque-
[los grupos parlamentarios que quieran intervenir en este
debate. (Pausa).

Como no hay ninguno, tiene la pdabra el sefior secreta-
rio de Estado.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE POL i-
TICA EXTERIORY PARA LA UNION EUROPEA
(DeMigud y Egeq): En primer lugar, quisiera agradecer la
intervencion del sefior Estrella en nombre del Grupo Parla-
mentario Socidistay expresar en esta Comisién € recono-
cimiento del Gobierno a apoyo que hatenido con € Reino
Unido en esta negociacion. Todo e mundo sabe que Espa
fia no se encontrd en una situacion muy comoda cuando
fue précticamente retada por € ministro de Asuntos Exte-
riores del Reino Unido a hacer concesiones, a pagar un
peaj e sobre temas de soberania paralograr su objetivo de
integrarse en la estructuramilitar de laOTAN. En esa difi-
cil evolucién quetuvimos en  didogo con € Reino Unido
no nos falté en ninglin momento € apoyo del Grupo Parla-
mentario Socidistay d criterio y la opinidn de parlamenta
rios de dicho grupo expertos en temas de defensay de asun-
tos internacionales. Quisiera agradecerlo agui porque es
justo y porque es un gemplo de la buena sintonia que debe
exidir entre las fuerzas paliticas sobre |os grandes temas de
Estado, y s hay un gran tema de Estado en este pais es el
de Gibraltar.

Quisieratambién tranquilizarle y responderle a su pre-
guntaen € sentido de que tenemos laidea de que este tema
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esta cerrado y no hay nuevas condiciones, nuevos peajes
gue pagar ni huevas situaciones en las que Esparia pueda
encontrarse con oposicion por parte del Reino Unido.
Nosotros no tenemos ningln e emento para poner en duda
|abuenavoluntad del Gobierno del Reino Unido, ni sobre
la actitud constructiva que después hatenido €l Gobierno
dedl sefior Blair, y muy particularmente e ministro deAsun-
tos Exteriores, sefior Cook, y también € ministro de Defen-
sa briténico. Ellos han podido tener unas posiciones, noso-
tros hemos podido tener otras, hemos llegado a un
entendimiento y sobre ese entendimiento no tenemos nin-
gun elemento que nos permita dudar de laimpecable acti-
tud que decidi6 adoptar en estetema e Reino Unido. Nolo
condiciond cuando podia condicionarlo, y no creemos que
lo vaya a condicionar ahora, lo cual no quiere decir que
todo pais no pueda vetar en cual quier momento € mecanis-
mo antes de que sea adoptado. Pero no hay nada que indi-
que, repito, que el Reino Unido vaya a gjercer ese poder
gue puede tener en lo poco que queda para consolidar |a
nueva estructura de mandos, como, por gjemplo, en €l caso
de lafinanciacién de labase en Madrid.

Y o creo que no debemos albergar inquietudes en ese
sentido y que es de justicia que desde aqui hagamos men-
cion alabuenavoluntad que € Gobierno britanico hateni-
do con nosotros en la negociacién. Hemos empezado con
oposiciones enfrentadas y hemos hablado en € mejor egtilo
en que deben hacerlo dos paises amigos y aliados, tratando
de hacer abstraccion del contencioso de Gibraltar, ya que
estamos |os dos de acuerdo en el fondo en que complica
innecesariamente las relaciones entre el Reino Unido y
Espafia. Hemos logrado llegar a un entendimiento al que
nosotros consideramos que se ha llegado con una gran
dosis de buena voluntad por parte del Gobierno del Reino
Unido, y lo agradecemos.

Respecto a otros aconteci mientos que estan teniendo
lugar en Gibraltar en las Ultimas semanas y que, natural-
mente, estan causando inquietud en la opinidn publica, qui-
siera decir que, efectivamente, puede haber alguin parame-
tro elemento nuevo en relacién con Gibraltar y en relacion
con las aectitudes que € Gobierno de la colonia puede tener
ante ciertas cosas. Si esto se confirmara tendriamos que
hacer unarevision estratégica de nuestro planteamiento,
gue en este momento est4 abierto ala cooperacion. Hemos
ofrecido la utilizacién conjunta del aeropuerto para uso
civil y parauso militar en dos ocasionesya; hay unaoferta,
lallamada «oferta Matutes», de una cosoberanialargay de
un didlogo abierto paralograr unafuturaintegracion; esta-
mos haciendo esfuerzos para que la convivencia en todo el
entorno sealo mejor posible y que ademés cause € minimo
perjuicio alas poblaciones tanto de Gibraltar como alas
espafiolas del Campo de Gibraltar, pero ha habido algunos
elementos en |as Ultimas semanas que nos hacen pensar
gue quiza esta aproximacion generosa no tenga una res-
puesta, por razones de tipo electoral o de politicainternaen
Gibratar en las que no quisieraentrar.

En ese caso, y siempre teniendo en cuentael proceso de
Bruselas, y naturalmente en contacto con el Reino Unido,
porque nosotros tenemos un compromiso real con & Reino
Unido de debatir todas las cuestiones que conciernen a
Gibraltar bilateramente, alo megjor convendria hacer una
revision de algunos de los parametros sobre los que esta

basada nuestra politica. EI ministro de Asuntos Exteriores
inici6 hace dias un didogo informal con los portavoces de
las principal es fuerzas poaliticas para hablar de todas estas
cuestiones; didlogo que esta abierto, que es de plena actua
lidad, que vamos a continuar, y desde luego estaremos
abiertos acualquier sugerencia de cualquier partido, y en €
momento en gque nuestra evaluacion indicara que debemos
revisar alguno de los pardmetros, lo hariamos con mucho
gusto en contacto con los grupos politicos, en € convenci-
miento de que la politica con Gibraltar tiene unadimension
de Estado que no puede ser sodayaday que no es solamen-
te unaresponsabilidad del Gobierno, sino también de todas
las fuerzas paliticas representadas en este Parlamento.

PREGUNTAS:

— DEL SENOR RECODER | MIRALLES, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO CATALAN (CON-
VERGENCIA | UNIO), SOBRE LA OPINION
DEL GOBIERNO EN RELACION CON LA
GRAVE SITUACION POR LAQUE ATRAVIESA
EL RESPETO A LOSDERECHOSHUMANOS
EN COLOMBIA. (Numero de expediente
181/001696).

El sefior VICEPRESIDENTE (Miliédn Mestre): Pasa-
maos al Ultimo punto de su comparecencia, sefior secretario,
gue en este caso son las preguntas.

Punto nimero 7, relativo a una pregunta de don Lluis
Miquel Recoder i Miralles, del Grupo Catalan (Convergéen-
ciai Unio), quetiene lapaabra

El sefior RECODER | MIRALLES: Sefior secretario
de Estado, la Comision de los Derechos Humanos de la
ONU, cuando € 9 de abril del afio pasado examind € cuar-
to informe periddico sobre Colombia, deploraba que conti-
nuaran en ese pais las violaciones patentes y a gran escala
de los derechos humanos —decia— vy, en especid, las ge-
cuciones extrgjudiciales, los asesinatos, latorturay otros
tratos degradantes, las desapariciones forzadas y | as deten-
ciones arbitrarias llevadas a cabo por miembros de las
Fuerzas Armadas, la Policia, |os grupos paramilitaresy los
guerrilleros.

Esta situacion, que data de un informe del afio 1997,
durante este afio ha continuado agravandose. De hecho,
dentro del propio 1997 yaempezé a agravarse, pues
aumentaron las acciones paramilitares en paraelo aladis-
minucion de las accionesilegales del Ejército, asi como las
acciones de la guerrilla; también |os desplazamientos for-
zados por laviolencia, que se cifran en unas 200.000 per-
sonas, las cuales hay que afiadir alos 900.000 desplazados
yaexistentes; los ataques y asesinatos contralos defensores
de los derechos humanos, habiéndose producido algunos
contralideres muy significativos este afio 1998 y habiendo
sido asesinados € afio pasado 123 sindicalistas, [o que nos
[levaaun promedio de casi 10 muertos diarios por lavio-
lencia. Este es el deplorable panorama que observaba la
oficina. Sinir maslegjos, en d mesde junio del afio pasado
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se producia el asesinato de 25 personas a manos de |0s
paramilitares, personas que habian sido secuestradas.

Le pregunto laopinién del Gobierno enrelacion con la
grave situacion por la que atraviesa €l respeto alos dere-
chos humanos en Colombia, y muy especiddmente alaluz
de los acontecimientos muy recientes: € primero, las elec-
ciones presidenciales en Colombia, y € segundo lareciente
visitadel presidente del Gobierno adicho pais, que, seguin
se hicieron eco los medios de comunicacion, teniatambién
algun interés desde la perspectiva de empujar a sus autori-
dades a que fueran més escrupul osas paralograr un respeto
completo alos derechos humanos.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): Tiene
lapalabra el sefior secretario de Estado.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE POLI-
TICA EXTERIOR Y PARA LA UNION EUROPEA
(De Miguel y Eged): Durante | os Ultimos meses, incluso en
plena campafia el ectora para las elecciones presidenciales
dejunio, la situacion de los derechos humanos en Colom-
bia ha continuado agravandose, con unatragicalista de
matanzas indiscriminadas, asesinatos selectivos, secues-
tros, sabotajes y extorsiones, mucho de los cuaes hamen-
cionado ya €l diputado sefior Recoder. Paralelamente, €l
conflicto estrictamente militar entre los grupos guerrilleros
y las Fuerzas Armadas ha continuado alo largo y ancho de
todo € territorio. Especialmente virulenta ha resultado la
reciente ola de atentados contra los defensores de los dere-
chos humanos 'y las matanzas de civiles presumiblemente
perpetrados por grupos paramilitares.

Ante esta situacion, hemos visto que las autoridades se
muestran impotentes para poner coto alaviolencia, y, més
grave aun, si cabe, acabar con laimpunidad reinante. En
este dramético marco genera ha habido algunos timidos
signos positivos, como, por gemplo, los asomos de cambio
en laactitud de las Fuerzas Armadas, que estarian aumen-
tando acciones destinadas atomar conciencia de la proble-
matica de |os derechos humanos y del Derecho interna-
cional humanitario. También se ha puesto en marchala
reformadel Codigo Penal militar y se ha ordenado que €
sistemajudicia militar traspase alos tribunales civilesla
investigacion y €l enjuiciamiento de las violaciones de los
derechos humanosy otros delitos que no guarden relacion
con los actos de servicio. Por Ultimo, en estamismallinea,
las fundadas sospechas de que la brigada 20 del Ejército
funcionaba como un auténtico escuadron de la muerte, ha
Ilevado a su reciente disolucion.

Lavictoriadel presidente Andrés Pastranay la subsi-
guiente reactivacion de los contactos con los principales
grupos guerrilleros para avanzar en las negociaciones de
paz vaaincidir positivamente en la situacion de los dere-
chos humanos. A lavista de esta nueva dindmica creada,
los grupos armados se han comprometido a respetar el
Derecho internacional humanitario y han renunciado al
reclutamiento de menoresy a cesar en los atentados y
secuestros indiscriminados. A 1o largo de todos estos afios
el Gobierno espariol, en estrecho contacto con sus socios
de laUnién Europea, ha seguido con lamayor atencion la
preocupante situacion de los derechos humanos en Colom-
bia, unida a la violencia desde hace décadas. Asi, en su

momento Y tras las oportunas consultas entre |os socios de
laUnién Europeary con el Gobierno colombiano, ademas
de los contactos sostenidos con organi zaciones de derechos
humanos y no gubernamentales, el Gobierno espariol con-
tribuy6 decisivamente a poner en marchalainstalacion de
laOficinadel Alto Comisionado de Naciones Unidas para
los Derechos Humanos en Bogota que dirige lafuncionaria
diplomética espafiola dofia Almudena Mazarrasa, y que ha
cubierto ya su primer afio de sus funciones de observacion
einformacion.

Por otra parte, en sus frecuentes contactos con €l
Gobierno colombiano, con las organizaciones de derechos
humanos, representantes de la sociedad civil y préxima:
mente con al nueva Administracion, Espafiano ha cesado
de mostrar su honda preocupacién por € gravisimo dete-
rioro de |los derechos humanos en Colombia. El presidente
Aznar hallevado este mensgje en su reciente visitaa ese
pais. Ha sido una gran oportunidad para abordar con €l
nuevo Gobierno de Colombia una cuestion que el Gobier-
no espariol considera completamente prioritaria. Quisiera
decir que larespuestadel presidente Pastranaalasindica-
ciones dedl presidente Aznar ha sido totalmente positivay
hemos detectado en el nuevo Gobierno de Colombia una
preocupacion muy particular por dedicar sus esfuerzos a
garantizar el respeto alos derechos humanos en d pais.

No creo que debamos esperar cambios radicalesy dra-
maéticos. No debemos engafiarnos, sin lasolucion a enfren-
tamiento interno, en € tema de |os derechos humanos no
puede haber mas que mejorias limitadasy precarias. La
causa de la paz, en la que Espafia habra desempefiado un
papd relevante por voluntad de los sectores del conflicto,
concita nuestra méxima atencion. Desde laneutralidad y 1a
discrecion seguiremos prestando |os esfuerzos que se
requieran paralograr el didlogo y lareconciliacion entre
los colombianos, con lafirme conviccion de que la conse-
cucion delapaz y lareconciliacién entre los colombianos
es e elemento fundamental para que en €l futuro se eviten
estas reiteradas y continuas violaciones de |os derechos
humanos en € pais.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): Tiene
lapalabra d sefior Recoder por breves minutos.

El sefior RECODER | MIRALLES: Sefior secretario
de Estado, en la tltima reunién de la Comisién de Dere-
chos Humanos dela ONU en Ginebra, afinales del mesde
marzo pasado, seratificd e mandato de la Oficina perma-
nente, pero no se aprobd e establecimiento de un mecanis-
mo propio de la Comisidn de Derechos Humanos como era
lafigurade un relator especial, que nuestro grupo solicitd
en una pregunta en Pleno a sefior ministro, quien yanos
manifestd que no iba a contar con el apoyo de la delega-
cién espafiola. Pensabamos entonces que lafiguradel rela
tor especial podia suponer la dedicacién de una mayor
atencion al temade los derechos humanos en Colombiay,
especiamente, una atencidn especifica alos obstéculos que
pudieran surgir en el funcionamiento de dicha Oficina.
Parece que en la préacticalo que pesd més fue laincomodi-
dad del propio Gobierno de Colombia ante la creacion de
unafigurade este tipo que les podia situar en € centro dela
atencion por lo que respecta alos derechos humanos. Es
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algo en lo que en su momento insi stiremos porque creemos
que es positivo. Celebramos que el Gobierno observe un
gran interés en & Gobierno del presidente Pastranaen rela
cién a este problematan grave de |os derechos humanos en
Colombia.

Por lo que respectaa Gaobierno espafiol, 1o que solicita
nuestro grupo parlamentario es que hayalamayor implica
cién en este grave problema, que no vaya solo en relacion
directa con € Gobierno de Colombia sino también, y espe-
cialmente, que las autoridades de la Union Europea hagan
suyo este tema.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): Si
quiere contestar, tiene la paldbora, sefior De Migudl.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE POL i-
TICA EXTERIORY PARA LA UNION EUROPEA
(De Migud y Egeq): Quisieradecirle a sefior Recoder que
no sdlo tomo nota de sus observaciones, sino sobre todo de
esta recomendacion final que trasladaré al ministro de
asuntos exteriores. Latendremos muy en cuenta en nuestra
politicaa seguir porque encaja bien con la actitud que tiene
el Gobierno hacia este tema. Nos consideramos en € deber
de ayudar al Gobierno de Colombiay en algunos casosle
hemos apoyado, incluso conociendo que ese apoyo no
coincidia totalmente con nuestras aspiraciones, como en €
caso del relator de derechos humanos. Lo hemos hecho en
€l bien entendido de que es conveniente que Esparia con-
serve ese capital de credibilidad y de confianza con €l
Gobierno de Colombiay con las fuerzas politicas. Segura-
mente S. S. conoce que Espafia ha estado muy activa desde
hace tiempo, y sigue estandolo, no solamente en las con-
versaciones con € Gobierno de Colombia, sino con
muchos de los actoresimplicados, y hemos ofrecido inclu-
S0 en muchas ocasiones nuestro propio territorio para que
se lleven a cabo conversaciones tendentes a lograr esa
reconciliacion nacional y esa paz.

Vamos a seguir en ese empefio y creo que el Gobierno
del sefior Pastrana abre unas expectativas nuevas. El
mismo, incluso antes de tomar posesién, ya hizo unos ges-
tos extraordinarios de reconciliacién con parte de la guerri-
Ilg, inéditos en la historiareciente de Colombia. El Gobier-
no espafiol tiene muchafe en lacapacidad de ese Gobierno
paraimpulsar esa conciliacion. Simbolo de esafe que €
Gobierno tiene en € régimen del sefior Pastrana ha sido el
reciente viaje del presidente a Colombia, donde ha sido
inmediatamente después de ser elegido el sefior Pastrana
para darle, desde el primer momento, todo el apoyo nece-
sario con € que cuentaen Espafia, y € lo sabe.

Con respecto a nuestra politica en la Union Europea,
vamos atratar de que ésta se sume a esos esfuerzos de paz.
Seguimos haciendo una laboraimportante de coordinacion
de todos estos temas en la Unidn Europesa, en los grupos de
trabgjo, en la coordinacion in situ con los embajadores
comunitarios, para obtener una posicion comin de com-
promiso de la Unién Europea con esa gran tarea que es €l
establecimiento de una situacion de normalidad y de respe-
to de los derechos humanos en Colombia.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre):
Damos por terminado este capitulo del orden del dia antes

de pasar alas proposiciones no de ley. Sefior De Migud, le
despedimos con agradecimiento por laminuciosidad de sus
respuestas.

Vamos a hacer una pausay pediriaalos portavoces que
acudieran alamesa parareordenar € resto del orden del dia

Se suspende la sesién por unos minutos.

PROPOSICIONESNO DE LEY:

— SOBRE MEDIDAS A ADOPTAR ANTE LA
GRAVE SITUACION EN TURQUIA. PRESEN-
TADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO
FEDERAL DE IZQUIERDA UNIDA. (Nimero de
expediente 161/000952).

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre): Sefio-
rias, entramos en €l debate y votacién de las proposiciones
no deley.

Punto nimero ocho del orden del dia: proposicion no
de ley sobre medidas a adoptar ante la grave situacion en
Turquia. El grupo proponente es € Grupo Parlamentario
Federa de lzquierda Unida

Tienelapalabrad sefior Navas.

El sefior NAVAS AMORES: El origen de esta proposi-
cion no de ley nace no sélo del conocimiento de la situa-
cién mediante los medios de comunicacién y las entrevis-
tas redizadas en Espafia, sino de un recorrido del territorio
kurdo, para, in situ, sobre €l terreno conocer la auténtica
dimension de este problema. Se suele decir sempre que no
eslo mismo gque de lo cuenten averlo uno mismo y laver-
dad es que en este caso se vuelve aconfirmar laregla. La
dimension del problema es mucho mayor que lo que
actualmente pueda conocer |a sociedad espariola mediante
los medios de comunicacion.

S6lo en Turquia estamos hablando de una estrategia
contrael pueblo kurdo que supone, grosso modo, € despla-
zamiento de estos habitantes de sus pueblos y aldeas.
Desde 1984, fecha en que seinicio esta estrategiade tierra
guemada, se han destruido unos 3.500 pueblos, |o que
supone un desplazamiento y un hacinamiento en otros
lugares con una calidad de vida realmente pésima. Se esta
produciendo una desertizacion de amplias zonas en lo que
se ha venido a denominar el Kurdistan turco, porque los
desplazamientos han impedido que esatierrafuese cultiva-
day explotada.

Curiosamente, alavez nos encontramos con un Estado
gue no sdlo aplica ese tipo de terapia, Sno que ho reconoce
siquieralaexistencia de ese problema, éseesd quid dela
cuestion. No sblo no lo reconoce sino que prohibe que nin-
gun ciudadano turco, sea o0 no kurdo, diga que hay un pro-
blemay, d final, nos encontramos con que hay una guerra
no declarada que esta suponiendo para el Estado turco un
desembol so econdmico importantisimo, pues debe mante-
ner unas fuerzas de 300.000 soldados en esazonay que, a
lavez, supone una persecucion judicial, un hostigamiento
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también policial, de grupos parapoliciaes, atodos aquellos
gueintentan denunciar esta situacion y que hacen propues-
tas, que aqui definiriamos de pacificacion pero ali son con-
sideradas como apologia del terrorismo. En las carceles
turcas nos encontrariamos con cientos de personas cuyo
delito es hacer propuestas de pacificacion de esta zonay
denunciar la estrategia de persecucion de hostigamiento al
pueblo kurdo; son penados por colaboracion con banda
armada, como diriamos agui.

Unido aeste tipo de paliticas, nos encontramos con que
los partidos politicos kurdos son perseguidos, reprimidos,
estén en latesitura de lailegalizacion permanente. En ese
pais dificilmente se puede tener una politica de derechos
humanos cuando sus defensores son atacados y encarcela-
dos. Yo tuve ocasion de hablar con € presidente de laAso-
ciacion de Derechos Humanos turca una semana antes de
su atentado, a quien mostraba mi inquietud por que en esa
situacion pudiese correr peligro su vida. Defendia su segu-
ridad diciendo que, dado que habia acanzado un ato grado
de reconocimiento por parte de la sociedad, de las organi-
zaciones internacionales, eso le servia de blindgje. Desgra
ciadamente, sustesis no se cumplieron, lasmiassi y le acri-
billaron a balas transcurridos siete dias.

Es una situacion que yatiene unaresonanciainterna-
cional, una situacion que haimpedido ala propia Turquia
acceder como socio en la proximaampliacién delaUnién
Europea. Desde luego, 1a Unién Europea no ha sido parca
en lacdificacion y definicion de las causas que han origi-
nado ese rechazo a su solicitud. Es evidentemente porque
no es un régimen que cumpla los criterios democracia-
derechos humanos, ley que no puede transgredir cualquier
socio de laUnién Europea.

Nos encontramos con una situacion de estado de emer-
gencia permanente en un territorio que practicamente es de
la extensién de Espafia, con una escalada bélica constante.
Voy a hacer mencién a que —supongo que saldra en €l
debate, pero quiero dgjarlo suficientemente claro—, en nin-
gUn momento nuestro grupo estd haciendo mencién en la
proposicion no de ley ni en mi intervencién a apoyos o
comprensiones hacia ninguna accion violenta que se desa-
rrolle por parte de nadie en ese territorio. Estamos hablan-
do de un pueblo que estareclamando |o que se entiende por
derechos culturales, por estar en su tierra, por tener esa
etniadiferenciada dentro de Turquia, que deberia ser reco-
nocido, no perseguido ni reprimido por parte del Estado
turco.

La proposicion no de ley hace referencia a que debe-
mos conseguir que la escalada bélica en la zona desaparez-
ca. Turquiaestainvadiendo € territorio de Irak, situacién
gue en una zonatan sensible y delicadano ayuda a sosegar
esa region. Proponemos que pueda haber observadores de
derechos humanos en & Kurdistan que emitan también sus
informes correspondientes. Estamos hablando de conse-
guir un didlogo permanente desde las organizaciones mul-
tilaterales con € Gobierno turco para que reflexionen sobre
lanecesidad de dialogar con la otra parte, con los kurdos,
CON suS representantes, para conseguir una sdida pacificay
evitar esta sangriaen lazona. Estamos pidiendo que seres-
tablezcan las garantias democréticas en e Kurdistan turco
y que haya un encuentro, un foro internacional donde se
pueda debatir sobre la cuestion kurda.

Levantar la bandera de |os derechos humanos no solo
en los papelesy en los discursos sino en la préctica, no es
una cuestioén de dificil asuncion parala Comisiény el
Gobierno. No seria unaaccion unilateral de este Gobierno
porque la propia Unién Europea ha adoptado ya resolucio-
nes que coinciden en esencia con lo que la proposicion no
deley delzquierda Unida pretende.

Espero la comprension de todos. Nuestro grupo esta
abierto alareflexion sobre las enmiendas que se han pre-
sentado y dguna que se quiera presentar in voce. Lo impor-
tante en este momento es al canzar ese consenso que habi-
tualmente intentamos conseguir en esta Comision, porque
hay un denominador comun suficientemente amplio que
cubralasensihilidad y las propuestas politicas de todos los
partidos.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre): A esta
proposicion no de ley se han presentado dos enmiendas. La
correspondiente al Grupo Mixto, cuyo portador ha pedido
que, por su imposible ubicuidad, se dé por sostenida.
Vamos amantenerlavivaaungue no se defienda. La segun-
daes del Grupo Socialista. Por tanto, tiene la palabra el
sefior Garcia-Santesmases.

El sefior GARCIA-SANTESMASES MARTIN-
TESORERO: Efectivamente, nosotros presentamos dos
enmiendas, una de supresion de los dos primeros parrafos
de la proposicion de lzquierda Uniday otra de rectifica-
cion, sobre todo en orden ala expresion verbal del ditimo
parrafo. Consideramos aceptada esta proposicion de
Izquierda Unida, que planteael problemade lasituacion de
los derechos humanos en Turquia, pero pensamos que los
dos pérrafos no estan suficientemente bien redactados,
puesto que se habla de organizaciones internacionales com-
petentes sin especificar y no se concretan cuales serian las
acciones especificas arealizar. Ahorabien, €l resto de la
proposicion, desde nuestro punto de vista, es acertada, por-
gue se juntan agqui dos cosas que nos parecen importantes.
Por un lado, el respeto alos derechos humanos dentro de
Turquia. Por otro lado, hay que llamar |a atenciéon —
recuerdo las conversiones que hemos tenido antes con
representantes del Grupo Popular. Sobre que |os derechos
humanos hoy no son solo |os derechos humanos tradicio-
nales de la primera o de la segunda generacidn, sino, como
muy bien dice & secretario de Estado, sefior De Miguel, en
un articulo que tengo aqui delante, al hablar de los dere-
chos humanos a los cincuenta afios de la Declaracion Uni-
versal, hay que situarlos hoy también en la perspectiva de
latolerancia, de la convivencia pluriétnica, en eso que se
viene en denominar derechos de tercera generacion, que
son muy relevantes para ver € modelo de convivenciagque
deseamos.

Si hay un lugar —no digamos & Gnico— donde se plan-
tea este problema de los derechos de tercera generacion,
este drama de una poblacion que, como dice esta proposi-
cidn, no tiene identidad, alaque no se le respeta su historia
y sustradiciones, ese es evidentemente Turquiay laviven-
ciatragicay dramética que tiene el pueblo kurdo. Por eso
nos parece acertado —cambiando quizés laideade convo-
car al Consgjo de Seguridad, porgue eso vendriaainsinuar
gue ha habido un hecho esencia y determinante, cuando es
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un drama de hace afios— impulsar unaaccion de Naciones
Unidas y de su Consejo de Seguridad para que trate el
drama de esta pablacion. Por tanto, combinar las dos cosas,
el respeto alos derechos humanos en Turquia en todo lo
gue en la tltima sesidn que tuvimos antes del verano de
esta Comisién entendimos que son los derechos de la pri-
meray lasegunda generacion, y entrar en esos derechos de
tercera generacion, que abarcatodos |os problemas vincu-
lados alaetnia, alastradicionesy alaidentidad nos parece
acertado y, por tanto, tendrd, S se aceptan nuestras enmien-
das, d voto favorable de nuestro grupo.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre):
¢Algun grupo quiere hacer un turno en contra? (Pausa).

¢Hay agln grupo que quieraintervenir en este debate?
(Pausa).

Tiene lapalabra el representante del Grupo de Coali-
cién Canaria

El sefior MARDONES SEVILLA: Intervendré muy
brevemente, sefior presidente, dado o avanzado de lahora.

Mi grupo quiere dejar constancia, en primer lugar, de
que parala conculcacién de los derechos humanos en cual-
quier parte del mundo por cualquier gobierno u organiza-
Ccién merecera siempre nuestra repulsa, rechazo y 1o com-
batiremos con todos |os medios legales en el derecho
espafiol y en el derecho internaciona que suscribe Espafia
en sus convenios, fundamental mente por ser Espafia signa-
taria de la Convencion Mundia de Derechos Humanos.

Ahorabien, en € caso especifico de esta proposicién no
deley que nostrae aqui & Grupo Parlamentario de | zquier-
daUniday que ha defendido don José Navas, mi grupo no
vaadar su apoyo porque no entendemaos, circunscribién-
donosdl texto, y unavez hechala salvedad dela defensade
los derechos humanos, por qué esto se tiene que aplicar con
unaindeterminacion territorial delo que esel Kurdistén. El
Kurdistan no es solamente un problema para el pueblo
turco, a que volvemos aqui areiterar nuestro apoyo y nues-
tro deseo por la solucién ordenada, juridicay pacificade
un proceso verdaderamente ancestral; no solamente esta
complicada Turquia, porque esta el temadel territorio del
Kurdistan que estaen Irak y del territorio del Kurdistan que
esta en Iran. Por tanto, promover como se dice aqui en el
segundo punto el envio atodo € Kurdistan de observado-
res internacional es me hace entender que habria que cam-
biar esta propuesta por unainvocacion alas autoridades
irakies e iranies, por la existencia geogréficadel territorio
dd Kurdistany del pueblo kurdo.

Teniendo en cuenta este principio de que no le podemos
cargar solamente esta invocacion a Turquia, tenemos que
tener presentes las alianzas internacionales, de las que
forma parte Espafia, como es €l caso delaONU o dela
OTAN con Turquia. Desearia que el Gobierno espafiol,
teniendo presente como tiene la defensa de |os derechos
humanos, tuvieralamayor flexibilidad posible, porque es
un pais en este momento aliado en laOTAN, con € queen
este momento mantenemos unas buenas relaciones bilate-
raesanivel diplomatico internacional eincluso comercia
les, con los contratos que Turquia ha suscrito con Espafia

parala provision de aviones de transporte de la firma
CASA, d Nurtanio. Por eso no hay que poner en dificulta-
des esta medida de penetracion que Espafia puede hacer en
su defensa de | os derechos humanos, en este caso a favor
del pueblo kurdo.

Porque no entendemos que esto pueda estar encajado
ahora en unalinea de pragmatismo politico ala que he
hecho referencia, mi grupo va avotar negativamente este
texto.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): Tiene
lapalabrala sefiora Pulgar, del Grupo Popular.

La sefiora PULGAR FRAILE: Sefior presidente,
sefioras diputadas y sefiores diputados, es un hecho que
Turquia estalgjos alin de los esténdares al canzados por las
demacracias europeas en materia de derechos humanosy
libertades fundamentales. Los informes de |os observado-
res internacionales independientes y de las propias organi-
zaciones no gubernamental es turcas no dejan ninguna duda
aesterespecto. Sin embargo, lo relevante desde & punto de
vistadel tema que nos ocupaes s existe unaevolucion en
materia de respeto alos derechos humanosy sobre todo s
estaevolucion es positiva

En los Gltimos meses y, en particular, desde la subida a
poder del actual Gobierno de coalicion se han producido
unaserie de hechosy deiniciativas que hacen pensar que
€l pais esta entrando en una fase més esperanzadora.

En el ambito politico, el nuevo Gobierno haincluido
entre sus prioridades la promocion del respeto alos dere-
chos humanos, y en este contexto se sitliala designacion de
un ministro con responsabilidad exclusiva en esta materia
y lacreacion de unacomision interministerial con lamision
de verificar la situacion de los derechos humanos y propo-
ner medidas legidativas y administrativas para asegurar su
respeto. El Gobierno ha puesto en marcha también una
serie de iniciativas legislativas, entre las que destacan la
reforma del Cadigo Penal, con la abolicion de lapenade
muertey la creacién de lafiguradel ombudsman. Asimis
mo, en el ambito judicial, los signos son aentadores. A lo
largo de las Ultimas semanas ha habido varias decisiones en
casos de gran notoriedad que revelan una mayor preocupa
cién por lasinstanciasjudiciaes para asegurar € respeto de
las garantias procesales y de los derechos individuales pro-
tegidos por la Congtitucion. Esen € campo socia donde se
estan produciendo |os cambios mas esperanzadores. Hay
una creciente sensibilidad social hacialas violaciones de
los derechos humanos que se ha puesto simbdlicamente de
manifiesto por e apoyo estan relacionados con los acusa
dos en los recientes casos judiciales y pueden actuar de
catalizador para que €l tema de los derechos humanos se
instale definitivamente en la agencia politica turca.

Lainiciativa parlamentaria presentada aida d problema
kurdo del general de la situacion de los derechos humanos
y delas libertades fundamentales en Turquia. Es cierto que
la cuestion turca es el mas apremiante de |os problemas
con los que se enfrenta el pais, pero su solucién solo esvia-
ble en un contexto de respeto alos derechos humanosy de
profundizacion de la democracia en Turquia. Centrar la
accion internacional solamente sobre la cuestién kurda Uini-
camente contribuird a aumentar e rechazo de aquellos sec-
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tores mejor predispuestos a contemplar la posibilidad de
dar unasdidapoaliticaa conflicto.

Antes definadizar, quiero afiadir que la Union Europea
y sus Estados miembros mantienen una politica de presion
activa sobre Turquia en todos estos foros y han hecho dela
cuestion de los derechos humanos uno de los criterios
prioritarios en sus relaciones con este pais. Espafia cuenta
con unagran credibilidad alos ojos de la opinién publica
turca como paisy como modelo de transicion politicaen el
que Turquia podriainspirarse. Ello ha permitido que Espa
fa esté llevando a cabo una politica que tiene por objeto
contribuir a que este pais amigo y aliado, partiendo de la
experiencia historica espafiola, lleve a cabo las reformas
democréticas que le permitan alcanzar |a homol ogacion
con las democracias europess.

Para acabar, quiero hacer énfasis en que es obvio que
Turquia no cumple satisfactoriamente con los estandares
europeos en materia de derechos humanos. Por esta razon
los paises con capacidad de influencia sobre Turquia, y €llo
afecta directamente alos de la Union Europea, tienen una
especia responsabilidad alahora de utilizar todos 1o meca
nismos a su al cance parafavorecer laprofundizacion dela
democraciay del respeto de los derechos humanos. Ahora
bien, lainternacionalizacion de la cuestion kurda, aidando-
ladel contexto general de la democratizacion en Turquia,
no toma en consideracidn los esfuerzos del nuevo Gobier-
no turco, en paralelo con la creciente movilizacion social,
ni lacrisis actua delas relaciones entre Turquiay laUnion
Europesa, y olvidad hecho de que |os paises europeos estén
siguiendo una politica muy activay discriminatoria en
favor de los derechos humanos en Turquia.

Por todas estas razones, la opinion del Grupo Popular
es contrariaalatomaen consideracion de la proposicion
no de ley por la Comision de Asuntos Exteriores del Con-
greso de los Diputados.

Muchas gracias, estimados colegas, y gracias, sefior
presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre): A
efectos de reconocimiento o aceptacién de las enmiendas
presentadas, € sefior Navas tiene lapalabra.

El sefior NAVASAMORES: He dicho en mi interven-
cién que ibamos a hacer un gercicio de consenso por parte
de nuestro grupo paraintentar agrupar € maximo de volun-
tades. En este caso debo de decir que no consideramos en
este momento que sea oportunalaintroduccion de la pro-
puesta que nos hace el diputado Manolo Alcaraz en nom-
bre del Grupo Mixto, apesar de lacoincidenciatotal en su
contenido. Nosotros tenemos articulado como Grupo Par-
lamentario Federa de |zquierda Unida una proposicion con
ese mismo texto, 16gicamente fuera del marzo de lo que
nosotros entendemos que eran los derechos humanos en
Turquiay, sobre todo, la situacion gue estan atravesando
los kurdos en Turquia. En aras a ese consenso aceptamos
las dos propuestas que nos hace €l Partido Sociaista Obre-
ro Espafiol, porgue entendemos que hay una coincidencia
claraen e fondo e incluso, evidentemente, hay aportacio-
nes que mejoran la calidad del texto. Por lo tanto, ésa seria

en conclusion lavaloracion de | zquierda Unida sobre las
propuestas de enmienda del resto de los grupos.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): ¢La
primerano la aceptay la segunda se acepta?

El sefior NAVASAM ORES: Lade Nuevalzquierdano
y lasdos del Grupo Socidistasi.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre): Pasa
mos alavotacion, quedando modificado, por tanto, € texto
original por laenmienda socialista. (El sefior Estrella
Pedrola pide la palabr a).

Sefior Estrella

El sefior ESTRELLA PEDROLA: ¢Podriamos hacer
las votaciones de las tres proposiciones no deley d final de
los debates, que van a ser cortos?

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre): El
margen que habiamos puesto era el delaunay media

El sefior ESTRELLA PEDROLA: Hasido préactica
habitual alo largo de las sesiones donde hemos tenido pro-
posiciones no de ley acumular las votaciones a final del
debate de las mismas. Quedan dosy van muy répidas.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): De
acuerdo.

— SOBRE GUINEA ECUATORIAL. PRESENTADA
POR EL GRUPO SOCIALISTA DEL CONGRE-
SO. (Nimer o de expediente 161/001060).

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre):
Vamos entonces apasar a punto nimero 9, proposicion no
de ley sobre Guinea Ecuatorial, cuyo autor es el Grupo
Socidistadel Congreso. Su portavoz tiene la palabra.

El sefior ESTRELLA PEDROLA: Sefior presidente,
ha habido un largo debate esta mafiana sobre Guinea Ecua
torial, sobre la evolucién del proceso democratico en este
paisy sobre el respeto o lafalta de respeto alos derechos
humanos, con o cual el Grupo Socidlista no desea a esta
hora abrir un nuevo debate, sino simplemente presentar €l
texto que a partir de la propuesta socialista se ha conforma-
do como texto alternativo, recogiendo enmiendas del
Grupo Popular, también las enmiendas in voce de Coali-
cién Canariay del que pasariaadar lecturasi melo permi-
te. (Asentimiento).

Diria: 1. LaComisién de Asuntos Exteriores expresa
su voluntad de seguir impulsando en el ambito bilateral y
en el delaUnién Europea e fortalecimiento del Estado de
Derecho en Guinea Ecuatorial, de contribuir ala profundi-
zacion del proceso democratico y velar por la adecuada
seguridad juridicay el respeto alos derechos humanos.
2. Ante laanunciada convocatoria electoral en Guinea
Ecuatoria, manifiesta su preocupacion por las limitaciones
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alalibertad, alademocraciay a pluralismo en que podria
celebrarse dicho proceso electoral. 3. Expresa su volun-
tad de mantener € didlogo y la cooperacién entre Espafiay
Guinea Ecuatoria parafavorecer € progresoy € bienestar
del pueblo ecuatoguineano y lacompletainsercién de Gui-
nea Ecuatorial en lacomunidad democrética de naciones.
4. Acuerda adoptar las medidas necesarias a fin de que
una delegacion parlamentaria visite Guinea Ecuatorial
antes de las proximas elecciones.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre): ¢Gru-
pos que desean intervenir? (Pausa).

En primer lugar, por €l Grupo de Coalicién Canaria,
tiene lapaabrad sefior Mardones.

El sefior MARDONES SEVILLA: Con gran breve-
dad, dado que tenemos esta enmienda transaccional con-
sensuada. Td como ha sefidado € portavoz del Grupo Par-
lamentario Socialista, la vamos a apoyar en toda su
literalidad con nuestro voto afirmativo.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): Tiene
la palabra por el Grupo Catalan (Convergénciai Uni6) €
sefior Burballa

El sefior BURBALLA | CAMPABADAL: En €
mismo marco y con la misma brevedad, sefior presidente,
NOSOotros queremaos proponer una enmienda in voce al
grupo proponente con la esperanza de que pueda ser inclui-
da, en todo caso paraampliar y profundizar en €l texto.

Laenmienda in voce que presentamos es al punto
segundo. Consiste en afiadir después de «celebrarse dicho
proceso electoral» y expresalanecesidad de que todas las
fuerzas politicas sean legalizadas».

Entendemos que la situacién que en estos momentos se
da en Guineano eslaque los grupos de esta Camara deben
defender y creemos que lalegalizacion de todas las fuerzas
politicas, sean del signo que sean, deberia ser unasolicitud
gue se deberiaincorporar en estaproposicion no deley. En
|la esperanza de que sea aceptada, la proponemos.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): Por €
Grupo de lzquierda Unida, tiene lapalabra el sefior Navas.

El sefior NAVAS AMORES: Simplemente queria
dejar constancia del apoyo de nuestro grupo ala proposi-
cion no deley del Grupo Socialista, ya que como durante
esta mafiana hemos hablado de la preocupante situacion
delos derechosy de las libertades fundamental es en Gui-
nea Ecuatorial, digamos que viene a ser un poco €l resu-
men del consenso que todos |os grupos hemos expresados
en las distintas intervenciones sobre la necesidad de que
este proceso culmine en unas el ecciones democréticas y
libres, con ese pluralismo y esalegalizacion que estamos
comentando que es fundamental para poder legitimizar
una democracia

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): Por €
Grupo Popular, tiene la palabra el sefior Robles.

El sefior ROBLES FRAGA: Sefior presidente, yo no
ses e grupo proponente de esta adicion alaenmiendaya
transaccionada por la mayoria de los grupos entiende,
€como nosotros, que cuando se habla del pluralismo se
incluye la participacion delasfuerzas plurales. Yono sé s
es necesaria esta adicion o si entienden, como yo, que al
hablar del pluralismo se esta haciendo una llamada para
gue participen todas las fuerzas politicas en ese proceso.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): Tiene
lapalabra el sefior Burballa

El sefior BURBALLA | CAMPABADAL : Efectiva-
mente la palabra pluralismo puede significar eso, pero
dados | os antecedentes de los cuales partimos, seria bueno
gue hiciéramos especia hincapié en lanecesidad delalega
lizacion de todas las fuerzas politicas. Yo creo que esta
Camaray esta Comision no deberian en este caso privarse
de definir con un poco més de exactitud |o que entendemos
por lapalabra pluralismo.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre): ¢Man-
tiene, por tanto, la propuesta?

El sefior BURBALLA | CAMPABADAL: Si, sefior
presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre): Por €
Grupo Parlamentario Socidista, tiene la palabra el sefior
Estrella

El sefior ESTRELLA PEDROLA: Laverdad es que,
como acaba de decir € portavoz del Grupo Popular, estaya
expreso en €l texto a hablar del pluralismo. De todas for-
mas, NOSOtros No tenemos el menor inconveniente en afia
dir unafrase que podria ser del siguientetenor «... y recla
ma a mismo tiempo la legalizacion de todas las fuerzas
politicas democréticas».

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): Sefior
Burballa, ¢aceptala propuesta?

El sefior BURBALLA | CAMPABADAL : Sefior pre-
sidente, en aras del consenso, la nueva redaccion nos pare-
ce suficientemente satisfactoria. Por tanto, la aceptamosy
retiramos la enmienda in voce que habiamos presentado.
(El sefior Soriano Benitez de Lugo pidela palabra).

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): Sefior
Soriano ¢guiere intervenir?

El sefior SORIANO BENITEZ DE LUGO: Muy bre-
vemente, paraindicar que e Grupo Popular acepta el texto
transaccional a que se hallegado después de las Ultimas
modificaciones. En consecuencia, después del largo debate
gue hatenido lugar esta mafiana sobre Guinea Ecuatorial,
donde ha quedado suficientemente expresado el parecer
del Gobiernoy del grupo que lo sustenta, sobra cualquier
adicion aesta exposicion.
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— SOBRE LAINTENS FICACION DE LASRELA-
CIONESENTRE ESPANA'Y FILIPINAS. PRE-
SENTADA POR ELGRUPO PARLAMENTARIO
POPULAR EN ELCONGRESO. (NUimero de expe-
diente 161/001078).

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): Pasa-
mos alatercera proposicién no de ley, punto nimero 10
del orden del dia, sobre laintensificacion delas relaciones
entre Espafiay Filipinas, presentada por el Grupo Parla-
mentario Popular. Parasu defensa, tiene la paabra el sefior
Céceres.

El sefior CACERES BLANCO: Sefiores diputados, la
visitade los Reyes de Espafia a Filipinas € pasado mes de
febrero puso de relieve parala opinién publica de ambos
paises la existencia de unos |azos comunes que van mas
alla de las topicas referencias histérico-culturales derigor.

Sin duda estas referencias son inevitables y etimol 6gi-
camente fundamentales. Como es sabido, Magallanes al
mando de la flota espafiola que daba la vuelta al mundo,
reinando Carlos |, desembarco en 1521 en laisla de Cebu,
donde Magallanes fue muerto. Cuarenta afios después de
aquel primer contacto, fue Legazpi quien conquistd y colo-
niz6 las Filipinas alas que dio € nombre de Rey cuyo V
centenario celebramos ahora.

Desde entonces, algo mas de cuatro siglos de presencia
espariola terminaban bruscamente en 1898, con la declara-
cién de guerra por los Estados Unidosy € hundimiento de
la débil escuadra espafiola del Pacifico, en Cavite. La
coincidencia de este hecho con la proclamacion unilateral
de laindependencia por Emilio Aguinaldo, celebrada por
Filipinas este afio como centenario de su existencia como
republica soberana, modifico e devenir politico del archi-
piélago, ademés de barrer el predominio de los castilas,
como denominaban entonces alos espafioles. En efecto, de
una manera ain mas dréastica que en Cubay Puerto Rico,
los americanos tomaron posesion de Filipinas, mas los
archipiélagos menores de laMicronesia con la estratégica
isla de Guam como simples colonias. De hecho, hubo que
esperar a fin de la Segunda Guerra Mundial, que supuso
unadura prueba paralos filipinos, para que se proclamase
laindependenciared.

Medio siglo de colonizacién norteamericana afiadio un
tercer elemento, junto con € indigena, de mayoriatagala, y
el hispano, a ser cultural y humano de Filipinas, pero €l
ultimo elemento citado sufridé sin duda una grave recesion
visible en cada caidatotal casi de los hispanoparlantes en
lasislas. El elemento religioso cristiano, de honda y
mayoritariamente implantacion, sigue siendo decisivoen €
conjunto cultural, politico y humano de Filipinasy supone
también una vinculacion espafiola, como lo demuestra la
pervivencia de los nombres del santoral espafiol en la
poblacion, ademés de |os topdnimaos empl eados por la geo-
grafiafilipina. A dlo se afaden, ademas, abundantes hue-
Ilas hispanicasy laliteraturafilipina, que nacion en nuestra
lengua (las novelas de José Rizal: Noli metangere, El Fili -
busterismo), cargadas de referencias paliticas, y hasta su
himno nacional, a menos en su primeraversion.

Las Filipinas son un gran archipiélago de un millar de
islas (las mayores, Luzén y Mindanao), con un total de

300.000 kilémetros cuadrados, que ocupan un gran trian-
gulo maritimo entre Asiae Insulindia. Este millar deislas
esta poblado por més de 80 millones de habitantes de muy
diversaslenguasy etnias, pero bien integradas en e marco
nacional de larepublica, sobre todo una vez superada
recientemente, y esperamos que para siempre, lalucha
armada con las guerrillas del Frente Moro, es decir, los
musulmanes en torno al mar de Jol 6, cuyo lider, Nur
Misuari, seintegraahoraen la politicanacional.

La estratégica posicion de las Filipinas en el Pacifico
Sur frente alas costas de Asiay lalnsulindiayalas convir-
ti6 bagjo ladominacion espafiolaen € edabdn clave del tra
fico maritimo através del Pacifico entre Américay Asia,
tréfico representado por € |lamado galedn de Manila, entre
Acapulco y la capital de Filipinas, que cerraba el circulo
del comercio mundia del areahispanicaa ponerlo en con-
tacto con laenorme China

Filipinas es hoy una republica modernay democrética,
como han venido a confirmar las Ultimas elecciones el
pasado mayo, y con excelentes perspectivas economicas, a
pesar de laactua crisis que tan duramente afectaatodo
frente de Asia-Pacifico. Sin embargo, como escribe € pro-
fesor Rodao en & nimero de mayo-junio de este afio en la
revista Politica Exterior, después de haber sido considera-
do como un caso perdido entre los dragones o tigres del
area, desde Japdn alndonesia, hoy Filipinas aguantala tor-
menta mejor que sus Vecinos, con un espectacular creci-
miento de larenta per capita desde 847 dolaresen 1992 a
1.265 ddlares en 1997. Aunque todavia su desempleo sea
mayor que en € resto de los paises delaASEAN —lo que
explicalafuerte emigracién, de la que en Espafia tenemos
constancia, sobre todo através de la oleada de empleadas
de hogar de |los afios setentay ochenta—, ahora seinvierte
lacorriente y son muchos los que regresan a archipiélago.

L a presencia econdmica espariola, antes simbolizada
por la Compariia de Tabacos de Filipinas, es méas intensa
gue el débil rastro cultural eidiomético. Un comercio
mutuo valorado en 14.000 millones de pesetas durante la
primeramitad de este afio, pero con una balanza muy favo-
rable alas Filipinas, unas inversiones val oradas en 7.500
millones de pesetas, més unajoint venture de Union Feno-
sa con Manila Electric Company por vaor de 77 millones
de ddlares resumen esta actividad junto con la de entidades
bancarias como e Banco Santander. Precisamente ahora,
como continuacién de la declaracion sobre cooperacion
politica hispano-filipina de 1995, € Gobierno espafiol con-
cluye un nuevo Tratado de amistad y cooperacién que sus-
tituiraa de 1947 y estableceralas bases para una fructifera
cooperacion en d siglo XXI.

Por todo ello, queremos instar a Gobierno a que adopte
las siguientes medidas. Primero, aumentar € conocimiento
de la Espafia actual en Filipinas, asi como Filipinas en
Esparia, poniendo €l acento en € ser actual de dos naciones
libresy soberanas de régimen democrético ambasy de eco-
nomias distintas, pero ascendentes y complementarias.
Segundo, subrayar €l hecho de que € siglo XXI sellama
yalaeradd Pacifico y que, en todo caso, laexistenciade
grandes poblaciones en sus orillas, mayoritariamente his-
panicas en las americanas, con creciente peso econémico
en laeconomiamundial, recomiendaintensificar nuestras
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en Espafia, promoviendo los intercambios culturales, poli-
ticos, empresariales y econdmicos entre ambas naciones.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre): A esta
proposicién se ha presentado una enmienda del Grupo
Mixto. Para defenderla, tiene la palabra el sefior Alcaraz.

El sefior ALCARAZ RAMOS: Muchas gracias al
sefior diputado proponente. Hay que agradecerle e desplie-
gue erudito sobre Filipinas, pero con todo € respeto y las
obligaciones de la cortesia parlamentaria, me vaa permitir
gue le diga que € texto que nos presenta, no el que ahora
haformulado, es un pelin cursi. Me parece que esta trufado
de una serie de expresiones rancias es el mejor estilo del
Florido Pensil y que, incluso, hay algunos argumentos que
se aportan que son de dudosa oportunidad en un sistema
democratico como €l espafiol. Fundamentar una proposi-
cion en la evangelizacion de unatierra es harto dudoso,
porque para evangelizar, salvo que desde unas profundas
creencias religiosas se acepte e hecho milagroso, hay que
desplazar una creencia previamente establecida. Por otro
lado, sobre lareferencia que se hace en € propio texto dela
proposicion ala historia, evidentemente, la historia hay que
suponer que es como es, sin versiones sesgadas o tergiver-
sadas. Ahora, que la historia de Espafia en aquella zona,
como en toda zona de colonizacién, no puede ser solamen-
te un canto alos triunfos, alos avances universales de la
madre patria, etcétera, me parece que a estas alturas del
siglo yalo sabemos. Qué le vamos a hacer.

En otro orden de cosas, si estaproposicion no deley la
hubiera presentado cualquier otro grupo, € Grupo Popular
se hubierallevado las manos ala cabezay hubieradicho
qué tipo de estilo parlamentario es este de presentar resolu-
cionesretoricas donde no se sabe d finad qué eslo quetiene
que hacer € Gobierno, pero yaque viene ddl propio grupo,
bienvenida sea

Obviamente vamos a votar que si, porgue ¢quién se
puede oponer ague aquella queridatierra sea despreciada
votando que no? Bienvenido seatodo |o que sean buenas
relaciones con Filipinas y seguramente con cualquier otro
pais del mundo. Nuestraenmiendalo Unico que hatratado
de hacer en este magallanico naufragio es aportar algo Util
y objetivabley esdgo que es cierto que Espafia desde hace
décadas no se ha preocupado en demasia de hacer, aunque
algunas cosas se ha hecho: tratar de asegurar através de
mecanismos Utiles, que, como digo, se pueden objetivar,
una mayor presencia cultural y de difusion de lalengua
castellana, que ojalano quedara circunscrita slo a Filipi-
nas, sino que sirviera de polo de irradiacion para aquella
zona de Asia emergente por tantas razones.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): A
efectos de la aceptacion o no de laenmienda, tiene lapala
brae sefior Céceres.

El sefior CACERES BLANCO: Daré una breve res-
puestaami interpelante. Aparte del adjetivo que no come-
teré laindiscreccién de devolverle, yo no he hablado de
madre patria en ningln momento, y s he hablado de reli-
gion, es como un elemento objetivo que me parece que
forma parte de lahistoria, que esta ahi y forma parte, y lo

he repetido en mi exposicion, de las vinculaciones entre
Espafiay Filipinas. Por 1o demas, me parece muy bien la
relativa correccion, que no hace més que subrayar la nece-
sidad deintensificar nuestras relaciones con aguel archipié-

lago.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): Por lo
tanto, ¢aceptala enmienda de adicion de este parrafo?

El sefior CACERES BLANCO: Si, acepto la enmien-
da

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre): Gra-
cias.

Por el Grupo Parlamentario Catalan (Convergencia i
Unid), tienela paabrad sefior Guardans.

El sefior GUARDANS| CAMBO: Mefdicito por esta
iniciativa del Grupo Parlamentario Popular haciendo publi-
cas lasrelaciones entre Espafiay Filipinas e intentando que
seincrementen. Por eso no puedo dejar de recordar la estre-
cha vinculacién centenaria entre Catalufiay Filipinasy
dedicar en este momento un muy particular y consciente
recuerdo alo que fue la primera multinacional espafiola, la
primera multinacional en el sentido estricto de la expre-
sion, que fue la Compaiiia General de Tabacos de Filipinas,
repito, primera auténtica compania multinacional en su
sentido estricto, fundada por €l Marqués de Comillas, don
Antonio Lépez, ilustre mecenas catalan. En un momento
en e que estamos debatiendo hacer publicas las relaciones
comerciales centenarias entre Espafiay Filipinas, estamen-
¢ion merecia ser aportada al debate. Por todas estas razo-
nes, mi grupo apoyara estainiciativa

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): Tiene
lapalabrael sefior Navas.

El sefior NAVAS AMORES: No podiamos degjar pasar
esta oportunidad de mostrar nuestro entusiasmo por lapro-
puesta del Grupo Popular, sobre todo cuando desde la
direccion de la politica exterior de ese grupo parlamentario
siempre se ha hecho tanto hincapié en la conformacién de
las propuestas, en la exactitud de las propuestas, en que
estén redactadas conforme no sé s esa ordenamiento juri-
dico o laretdrica parlamentaria. En definitiva, 1o que que-
remos es agradecer es propuesta al Partido Popular, por-
gue, desde luego, va a suponer un hito, va a ser una
referencia permanente durante toda la legislatura. Habi-
tualmente se hacen juicios sobre € resto de las propuestas
de los demés grupos, quiza més para esconder las diferen-
cias de fondo que las de forma; y por eso yo, desde luego,
esta propuestame lavoy ameter en e bolsillo de todas mis
chaguetas. Estamos de acuerdo en que Espafia se lleve bien
con todo € mundo y, por supuesto, también con Filipinas.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milién Mestre): Por €
Grupo Socidigta, tienela pdabrae sefior Estrella

El sefior ESTRELLA PEDROLA: Escierto que el
texto que nos presenta no responde a lo que estamos acos-
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tumbrados a entender por un texto de caracter politico-par-
lamentario; yo diria mas bien que constituye unareivindi-
cacion no solo de Filipinasy de la espafiolidad, delarela
cion de Espafia con Filipinas, sino de la propiaretérica
parlamentaria de 1898, con lo cual bien venido seaeinclu-
so bien venida sea esareferencia a, en palabras del porta
voz del Grupo Popular, lareligion como € emento objetivo.
Sinir méslgos, ayer pudimos asistir a una representacion
delareligion como elemento objetivo del centro politico;
por tanto, por qué no incorporarlo también en esta declara-
cién, que, aunque consideramos demasiado retdricay poco
Ilena, poco rica en contenidos palitico, bien venida sea, y
vivaEspafiay vivaFilipinas. (Risas).

El sefior VICEPRESIDENTE (Miliédn Mestre): Vistas
las tres proposiciones no de ley, pasamos a su votacion.

En primer lugar, vamos a votar la proposicién no deley
sobre medidas a adoptar ante la grave situacion de Turquia,
en e bien entendido de que se haincorporado la enmienda
presentada por € Grupo Socidistay aceptada por € grupo
proponente.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votosafavor, nueve; en contra, 18.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): Queda
rechazada.

Vamos apasar ala segunda proposicién no deley, que
afecta a Guinea Ecuatorial, cuyo proponente es el Grupo
Parlamentario Socialista. En este caso ha habido una tran-
sacciond, que yo creo que no hay que volver aleer porque
ha sido suficientemente debatido €l pequefio texto final.
Consecuentemente, vamos a votar.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): Queda
aprobado por unanimidad.

Terceraproposicion no de ley, que atafie alaintensifi-
cacion de las relaciones entre Espafiay Filipinas. En este
caso también se incluye la enmienda de adicidn presentada
por e Grupo Parlamentario Mixto. VAmos a votar la pro-
posicion.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre): Queda
aprobada por unanimidad.

DICTAMEN SOBRE:

— CONVENIO POR EL QUE SE CREA LA OFICI-
NA EUROPEA DE TELECOMUNICACIONES
(ETO), HECHO EN COPENHAGUE EL 1DE
SEPTIEMBRE DE 1996. (Nimer o de expediente
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— TRATADO DE EXTRADICION ENTRE EL
REINO DE ESPANA Y LA REPUBLICA DE
NICARAGUA, FIRMADO EN MANAGUA EL 12
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te 110/000193).

— CONVENIO RELATIVO A LA ADHESION DE
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AL PROTOCOLO RELATIVO A SU INTERPRE-
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POR EL CONVENIO RELATIVO A LA ADHE-
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BRETANA E IRLANDA DEL NORTE, POR EL
CONVENIO RELATIVO A LA ADHESION DE
LA REPUBLICA HELENICA, ASI COMO POR
EL CONVENIO RELATIVO A LA ADHESION
DEL REINO DE ESPANA Y DE LA REPUBLICA
PORTUGUESA, HECHO EN BRUSELASEL 29
DE NOVIEMBRE DE 1996. (NUmero de expedien-
te 110/000194).

— CANJE DE NOTAS CONSTITUTIVO DE
ACUERDO ENTRE LOS GOBIERNOS DEL
REINO DE ESPANA Y DE LA REPUBLICA
FEDERAL DE ALEMANIA SOBRE EL ESTATU-
TO DE LASFUERZASESPANOLASDURANTE
ESTANCIAS TEMPORALES DE LA
REPUBLICA FEDERAL DE ALEMANIA, Y
DECLARACIONES RELATIVAS AL EJER-
CICIO DE LA JURISDICCION PENAL. (Nimero
de expediente 110/000195).

— CONVENIO BASADO EN EL ARTICULOK.3
DEL TRATADO DE LA UNION EUROPEA,
RELATIVO ALA PROTECCION DE LOSINTE-
RESES FINANCIEROS DE LAS COMUNIDA-
DESEUROPEAS, FIRMADO EN BRUSELASEL
26 DE JUL IO DE 1995. (Numero de expediente
110/000196).

— ENMIENDA DEL PARRAFO 13 DE LAS
REGLASDE FINANCIACION ANEJASA LOS
ESTATUTOS DE LA ORGANIZACION MUN-
DIAL DEL TURISMO, ADOPTADA EN ROMA
EL 25 DE SEPTIEMBRE DE 1981. (NUmero de
expediente 110/000197).

— PROTOCOLO ESTABLECIDO SOBRE LA
BASE DEL ARTICULO K.3DEL TRATADO DE
LA UNION EUROPEAY DELAPARTADO 3 DEL
ARTICULO 41 DEL CONVENIO EUROPEO
EUROPOL, RELATIVO ALOSPRIVILEGIOSE
INMUNIDADES DE EUROPOL, LOS MIEM-
BROSDE SUSORGANOS, SUSDIRECTORES,
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ADJUNTOS, Y SUS AGENTES, HECHO EN
BRUSELASEL 19 DE JUNIO DE 1997. (NUmero
de expediente 110/000198).

— CANJE DE NOTAS, CONSTITUTIVO DE
ACUERDO, ENTRE ESPANA Y ESTADOS UNI -
DOS, POR ELQUE SE PRORROGA ELACUER-
DO ENTRE AMBOS PAI SES SOBRE COOPERA-
CION CIENTIFICA Y TECNICA EN APOYO A
LOS PROGRAMAS DE EXPLORACION
LUNARY PLANETARIAY DE VUELOSESPA-
CIALESTRIPULADOSY NO TRIPULADOSA
TRAVES DEL ESTABLECIMIENTO EN
ESPANA DE UNA ESTACION DE SEGUIMIEN-
TO ESPACIAL, FIRMADO EN MADRID EL 29
DE ENERO DE 1964, HECHO EN MADRID EL
14Y 28 DE ENERO DE 1998. (NUmer o de expe-
diente 110/000199).

— CONVENIO ENTRE EL REINO DE ESPANA Y
LA REPUBLICA DE BOLIVIA SOBRE ASIS-
TENCIA JUDICIAL EN MATERIA PENAL,
HECHO EN LAPAZ EL16 DE MARZO DE 1998.
(NUmero de expediente 110/000200).

— TRATADO ENTRE ELREINO DE ESPANAY LA
REPUBLICA PORTUGUESA PARA LA REPRE-
SION DELTRAFICO ILICITO DE DROGASEN
EL MAR,HECHO EN LISBOAEL 2DE MARZO
DE 1998. (NUmero de expediente 110/000201).

— PROTOCOLO SOBRE LASZONASESPECIAL-
MENTE PROTEGIDAS Y LA DIVERSIDAD
BIOLOGICA EN ELMEDITERRANEO, FIRMA-
DO EN BARCELONA EL 10 DE JUNIO DE 1995,
ANEXOSADOPTADOSEN MONACO EL 24 DE
NOVIEMBRE DE 1996 Y DECLARACIONES
ADJUNTASA DICHO PROTOCOLO. (Namero
de expediente 110/000202).

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre): Pasa-
mos alos dictamenes, y en este caso, por |abrevedad acep-
tada ya en lareunion de la Mesa, vamos a hacer simple-
mente una votacion de cada uno de los tratados, sin entrar
en debate.

Si hay alguien que quiere hacer unaintervencion con-
creta, que lo especifique ahora, antes de la votacion.

El sefior ROBLES FRAGA: Sefior presidente, con su
permiso, pido la palabra.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): La
tiene.

El sefior ROBLES FRAGA : Sugiero que se hagala
aprobaci6n por asentimiento, salvo que alglin otro grupo
tenga ago que objetar.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre):
¢Todas en bloque o0 enumerandolas?

El sefior ROBLES FRAGA : Unaaunay enumeran-
dolas.

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre): De
acuerdo. Aceptada la sugerencia, vamos a proceder alas
votaciones.

Punto undécimo: Convenio por € que se creala Oficina
Europea de Telecomunicaciones (ETO), hecho en Copen-
hague € 1 de septiembre de 1996.

Efectuadalavotacion, dijo

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre): Queda
aprobada por unanimidad.

Punto decimosegundo: Tratado de Extradicion entre el
Reino de Espafiay la Republica de Nicaragua, firmado en
Managua el 12 de noviembre de 1997.

Efectuada la votacion dijo

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre): Queda
aprobado por unanimidad.

Punto decimotercero: Convenio relativo alaadhesion
delaRepublicade Austria, de la Republicade Finlandiay
del Reino de Sueciaa Convenio relativo ala competencia
judicia y ala€jecucion de resoluciones judiciales en mate-
riacivil y mercantil, asi como al protocolo relativo a su
interpretacién por € Tribunal de Justicia, con las adapta-
cionesintroducidas por € Convenio relativo ala adhesion
del Reino de Dinamarca, de Irlanday del Reino Unido de
Gran Bretafia e Irlanda del Norte, por e Convenio relativo
alaadhesion de la Republica Helénica, asi como por el
Convenio relativo alaadhesion del Reino de Espafiay de
la Republica Portuguesa, hecho en Bruselas el 29 de
noviembre de 1996.

Efectuada la votacion dijo

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre): Queda
aprobada por unanimidad.

Punto decimocuarto: Canje de Notas constitutivo de
Acuerdo entre los Gobiernos del Reino de Espafiay dela
Republica Federal de Alemania sobre el estatuto de las
Fuerzas espafiol as durante estancias temporal es en la RepU-
blica Federal de Alemania, y Declaraciones relativas al
gercicio delaJdurisdiccion Pendl.

Efectuada la votacion dijo

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre): Queda
aprobado por unanimidad.



— 14876 —

COMISIONES

23 DE SEPTIEMBRE DE 1998.—NuUM. 514

Punto decimoquinto: Convenio basado en €l articulo
K.3 del Tratado dela Union Europes, relativo ala protec-
cion de los intereses financieros de las Comunidades Euro-
peas, firmado en Bruselas €l 26 dejulio de 1995.

Efectuada la votacion dijo

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre): Queda
aprobado por unanimidad.

Punto decimosexto: Enmienda del parrafo 13 de las
reglas de financiacion angjas a los Estatutos de la Organi-
zacion Mundial del Turismo, adoptada en Roma el 25 de
septiembre de 1981.

Efectuadalavotacion dijo

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre): Queda
aprobada por unanimidad.

Punto decimoséptimo: Protocolo establecido sobre la
base ddl articulo K.3 del Tratado de laUnion Europeay del
apartado 3 del articulo 41 del Convenio Europol, relativo a
los privilegios e inmunidades de Europol, los miembros de
sus Grganos, sus directores, adjuntos, y sus agentes, hecho
en Bruselasd 19 dejunio de 1997.

Efectuada la votacion dijo

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre): Queda
aprobado por unanimidad.

Punto decimoctavo: Canje de Notas, constitutivo de
Acuerdo, entre Espafiay Estados Unidos, por € que se pro-
rroga e Acuerdo entre ambos paises sobre cooperacion ciern-
tificay técnicaen gpoyo alos programas de explotacion lunar
y planetariay de vuel os espacidestripulados y no tripulados
através del establecimiento en Espafia de una estacion de
seguimiento espacia, firmado en Madrid, € 29 de enero de
1964, hecho en Madrid d 14y € 28 de enero de 1998.

Efectuada la votacion dijo

El sefior VICEPRESIDENTE (Milian Mestre): Queda
aprobado por unanimidad.

Punto decimonoveno: Convenio entre el Reino de
Espafiay la Republica de Bolivia sobre asistenciajudicial
en materia penal, hecho en LaPaz € 16 de marzo de 1998.

Efectuadalavotacion dijo

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre): Queda
aprobado por unanimidad.

Punto vigésimo: Tratado entre e Reino de Espafiay la
Republica Portuguesa paralarepresion del tréficoilicito de
drogas en e mar, hecho en Lishoa el 2 de marzo de 1998.

Efectuada la votacion dijo

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre): Queda
aprobado por unanimidad.

Punto vigésimo primero: Protocolo sobre las zonas
especialmente protegidas y la diversidad biol6gicaen €
Mediterraneo, firmado en Barcelona el 10 de junio de

1995, anexos, adoptados en Monaco e 24 de noviembre de
1996 y declaraciones adjuntas a dicho protocolo.

Efectuada la votacion dijo

El sefior VICEPRESIDENTE (Milidn Mestre): Queda
aprobado por unanimidad.

Con este punto finalizamos €l orden del dia. Graciasa
todas por su asistencia.

Selevantalasesion.

Eran lasdosy quince minutosde latarde.
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