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Se abre la sesiéon a las nueve y cinco minutos de la
mafiana.

CELEBRACION DE LAS SIGUIENTES COMPARE-
CENCIAS

— DEL SENOR PRESIDENTE DEL CONSEJO SU-
PERIOR DE INVESTIGACIONES CIENTIFI-
CAS, CSIC (NOMBELA CANO), PARA DAR
CUENTA DEL CONTENIDO DEL INFORME
ELABORADO POR LOS TECNICOS DEL CON-
SEJO SUPERIOR DE INVESTIGACIONES
CIENTIFICASDESPLAZADOSA LA ZONA
AFECTADA POR LA ROTURA DE LA PRESA
DE MINAS DE AZNALCOLLAR, EN EL EN-
TORNO DE DONANA. A SOLICITUD DEL
GRUPO PARLAMENTARIO FEDERAL DE 1Z-
QUIERDA UNIDA (Numero de expediente
212/001396).

— DEL SENOR PRESIDENTE DEL CONSEJO SU-
PERIOR DE INVESTIGACIONES CIENTIFI-
CAS, CSIC (NOMBELA CANO), PARA EXPLI-
CAR EL ALCANCE DEL DESASTRE ECOLO-
GICO DE DONANA Y LASMEDIDAS NECESA-
RIASPARA MINIMIZAR LOSEFECTOS. A SO-
LICITUD DEL GRUPO SOCIALISTA DEL CON-
GRESO (Numero de expediente 212/001391).

El sefior PRESIDENTE: Comenzamos la sesién ni-
mero 23 de esta Comision de Medio Ambiente dando la
bienvenida adon César Nombela Cano en esta su primera
comparecencia ante el Congreso de los Diputados, para
cumplimentar la comparecencia solicitada por el Grupo
Parlamentario Federal de Izquierda Unida: dar cuenta el
contenido del informe elaborado por los técnicos del
Consejo Superior de Investigaciones Cientificas despla-
zados a la zona afectada por larotura de la presa de Mi-
nas de Aznalcdllar, en € entorno de Doflana. Asimismo,
para cumplimentar la comparecencia solicitada por el
Grupo Socialista: explicar el alcance del desastre ecol6-
gico de Dofianay las medidas necesarias para minimizar
los efectos.

Ambas comparecencias se entienden acumuladas 'y, por
tanto, para las pertinentes explicaciones, doy la palabra a
don César Nombela.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO SUPE-
RIOR DE INVESTIGACIONES CIENTIFICAS
(Nombela Cano): Sefior presidente, sefiorias, es parami un
honor comparecer en esta Comisién del Congreso de los
Diputadosy poder informar sobre algunos aspectosdel tra-
bajo que estén llevando a cabo el Consgjo Superior de In-
vestigaciones Cientificas, organismos de investigacion
multidisciplinar dependiente de la Administracion central,
y otras entidades colaboradoras que se han unido, como
miembros que son de esa comunidad cientifica espafiola,
con € fin de proceder a una evaluacién del problema oca-

sionado por los vertidos de Minas de Aznalcdllar y, en su
caso, la propuesta de soluciones.

Debo comenzar diciendo que para mi, como presidente
de un organismo como el CSIC, el vertido de la minafue
desde el principio una circunstancia que indicaba clara-
mente que la comunidad cientifica deberia estar presente
en lo que es e conocimiento riguroso de los problemas, €
establecimiento de sus posibles alcances y, en su caso, la
propuesta de soluciones. El Consegjo Superior de Investiga-
ciones Cientificastiene unavincul acién especia con €l en-
torno de la zona donde ha ocurrido € vertido puesto que,
como es sabido, es el origen de las actividades de conser-
vacion de especies y del ecosistema de lo que llamanos
Dofianay su entorno, puesto que en |os afios cincuenta ya
se estableci6 ali una zona de promocion de esta actividad
conservacionista y de investigacion, con apoyo tanto na-
cional como internacional. Actualmente el Consgjo tiene
la Estacion Bioldgica de Dofiana, instituto del CSIC que
radicaen laciudad de Sevillay que administraunareserva
biolégica de 10.000 hectareas dentro de los limites admi-
nistrativos de lo que llamamos parque nacional de Dofiana.
No es, como es conocido, €l lugar del desastre, pero esuna
zona muy proxima, y evidentemente la preocupacion por
su posible afectacion es importante.

Con motivo de nuestra presencia como Consegjo Supe-
rior de Investigaciones Cientificas en estos lugares, tuvi-
mos desde el principio noticiadel vertido y de sus posibles
consecuencias, y planteamos movilizar recursos cientifi-
cos para ponerlos a disposicion de la Administracion cen-
tral, el Ministerio de Medio Ambiente y cuantas instancias
lo solicitaran, asi como de la Administracion autonémica,
gue tiene también un buen grado de competencias en la
zona. Debo resaltar |a colaboracion de cientificos del Con-
sgjo, asi como de otros muchos organismos que iré citando
en algun momento y que se han unido en un esfuerzo soli-
dario, generoso y desde luego creo que muy eficaz, para
aportar ese aspecto que es la evaluacion cientificadel pro-
blemay propuestas de solucidn. Ha habido dos resolucio-
nes del Consegjo de Ministros que han confirmado y solici-
tado este papel. El Consgjo de Ministros del pasado 30 de
abril encargé al Consejo Superior de Investigaciones Cien-
tificasla evaluacion cientifica delos problemas del vertido
y posibles propuestas de solucién, y €l Consegjo de Minis-
tros del pasado viernes 22 de mayo aprobo, dentro del plan
de actuaciones, un conjunto de programas de investigacion
destinados a conocer 1os acances del problema.

Tratando de contestar a las preguntas hechas por el
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida y por el Grupo
Socialista, comenzaré mencionando brevemente los infor-
mes que hasta el momento se han producido. Como conse-
cuenciade las reuniones de expertos—y permitanmed in-
ciso de decir que no hay una comision cerrada, sino que
hay una comisién abierta, a través de la cual se canalizan
las capacidades, experiencias y posibilidades de muchos
cientificos, no solo del CSIC, sino de otros organismos—
se han producido oficialmente cuatro informes que son
simples resimenes de una cantidad bastante extensadetra-
bajo que iré mencionando. El primero de estos informes se
formul 6 araiz de unareunion del 29 de abril pasado, en la
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gue por primera vez reuniamos en el Consgjo a un grupo
de expertosen el que, apartir delosinformes recibidos del
director de la Estacidn Biol6gica de Dofiana, instituto que,
como he dicho, pertenece a CSIC, que administra la re-
serva hiolégica, pudimos valorar la situacién. En primer
lugar se nosinformé de las medidas de urgencia adoptadas
para contener |la riada mediante la construccién de una se-
rie de muros de emergencia que permitieron impedir la pe-
netracion de aguas en la zona del parque, asi como €l ver-
tido de las aguas desde la desembocadura del Guadiamar
al Guadalquivir, desembocadura que tiene lugar ya pro-
ximaaladesembocaduradel Guadalquivir, y donde el ver-
tido de las aguas é&cidas que inicialmente se movilizaron
hubiera originado enormes problemas. Se consideré que
esta detencion de las aguas, estas medidas de emergencia
adoptadas muy en |os primeros dias habian permitido loca-
lizar el problemay, por tanto, dentro de la gravedad de los
hechos, restringirlo espacia mente.

Se consider6 conveniente desde el principio, como va
loracion de urgencia, prestar atencién a los dos aspectos
principales. Uno, lamovilizacion de aguas &cidas, que sig-
nificabalaacumulacion en lazonade Entremuros detresa
cuatro hectémetros cubicos, aguas écidas cargadas de can-
tidades notables de metal es pesados en disolucion. Se con-
siderd, como digo, importante prestar atencién a esta masa
de agua y plantear desde el principio su posible trata-
miento antes de verterlo. Por otro lado, se considero el pro-
blema que planteaban |os residuos movilizados en forma
delodos muy viscosos que habian cubierto cauces del rioy
zonas aledafias en una extension notable, 1o que suponia
realmente la movilizacion de aproximadamente —se cal-
culaba desde el principio— de dos a tres millones de tone-
ladas de residuos. En esta primera vaoracion, a llamar la
atencion sobre ambas cuestiones, ya se sefialaba como ne-
cesario abordar estudios sobre e impacto global de todas
estas cuestiones y sus posibles efectos, no solo en la con-
servacion de especies en el ecosistematinico del parque de
Dofianay su entorno, sino también en suimpacto en lasac-
tividades esenciales en la zona, como pueden ser |os culti-
vos agricolas o la pesca, que también se veian afectados,
|6gicamente.

El grupo de expertos continué reuniéndose, se hicieron
sesiones de trabajo intensas, algunas de ellas en lareserva
ecoldgica, en el Ilamado pal acio de Dofiana, que eslazona
gue administra el Consejo Superior de Investigaciones
Cientificas através de la Estacion Biolgica, y se produjo
el 5 de mayo un segundo informe ya emitido desde lare-
serva biolégica. En este informe se planteaba con més de-
tallelanecesidad detratar el agua embalsada en lazonade
Entremuros, desaconsejando ladescargade lamismasi an-
tes no se procedia a un tratamiento. En estos dias la acidez
de esas aguas habia evolucionado y habia sufrido algunos
gjustes, corrigiéndose en parte y volviéndose aintensificar
un poco la acidez de esas aguas por procesos que |os ex-
pertos explican claramente en funcion de la evolucién de
los componentes quimicos que albergaban. En todo caso,
seinsistiaen lanecesidad de tratarlas, y estos tratamientos
aparecian siempre teniendo un objetivo fundamental, que
era neutralizar la acidez para precipitar los metales de la

forma més eficaz posible. Se planteaban asimismo otras
posibles opciones defiltracion y demés, puesto que en nin-
gun caso parecia adecuado verter esas aguas al rio Guadal-
quivir y finalmente al mar, por las caracteristicas de la
zonay por las circunstancias que podrian acompafiar a
esos vertidos. En este segundo informe también se hablaba
yade laretirada y ubicacién de los lodos, sefialandolo
como un objetivo suficientemente urgente, si bien sufi-
cientemente lento en su desarrollo, puesto quelamasay la
extension del vertido en ningln caso permitian pensar que
€l periodo pudieraser menor de tres meses parasu retirada;
incluso los expertos valoraban la posibilidad de que ala
Ilegada de las Iluvias de otofio no se hubiera producido la
retirada total de esos lodos, por |o que se sefidlaba € inte-
rés de establecer un plan de prioridades para proceder are-
tirar primero agquellas masas de lodo que pudieran ser mas
urgentes.

Al mismo tiempo, aun cuando por estudios propios no
conociamos todavia detalles de la composicién quimicade
esos lodos, si se habian divulgado por parte de la Junta de
Andaluciay otrasinstancias algunos datos de composicion
guimica que indicaban que debiamos advertir de la po-
tencial peligrosidad de estos lodos, |o que no trataba de
incidir en un alarmismo excesivo, pero tampoco en una
minimizacién del problema, ya que los componentes que
Ilevaban hacia aconsgjable que el personal que los mane-
jaraobservara unas minimas precauciones paraimpedir su
intoxicacion con los mismosy que se emplearan |0s proce-
dimientos adecuados para la retirada de esos lodos. Se se-
fialaba la necesidad de redizar una cartografia de los mis-
mos, cartografia que asume inmediatamente el Instituto
Tecnol6gico Geominero, dependiente del Ministerio de
Medio Ambiente, y seinsistia, como digo, en que esareti-
rada debiera seguir un plan de prioridades, asi como tener
en cuenta que una retirada completa del cien por cien de
esos lodos nunca seria posible, puesto que algin rema-
nente deberia quedar aunque la retirada fuera suficiente-
mente respetuosay emplearala maguinaria méas adecuada,
eincluso en algunas zonas la retirada a mano. También se
nos pidi6 opinién acerca de la ubicacion de los lodos, sus-
cribiendo el grupo de expertos el criterio del Instituto Tec-
nol 6gico Geominero sobrelanecesidad de eliminar cuanto
antes esos lodos y abergarlos en un lugar que, aunque de
forma provisional, parecia adecuado, que era la antigua
corta de lamina de Aznalcdllar, para almacenar estosresi-
duos en forma de lodos.

Se produce un tercer informe que, como |os anteriores,
se transmite inmediatamente a las administraciones impli-
cadas, al grupo de coordinacion quedirigiay dirige el sub-
delegado del Gobierno en Sevillapero que coordina€l tra-
bajo muy directamente con la Junta de Andalucia, asi
como al Ministerio de Medio Ambiente; en todos |os casos
hemos transmitido estos informes, como es |6gico, dentro
del organismo a que pertenecemos, a Ministerio de Edu-
caciony Cultura.

El tercer informe, que se elabora aproximadamente una
semana después, se refiere a estudios bastante detallados,
realizados por institutos del Consgjo Superior de Investi-
gaciones Cientificas, sobre la composicién de estos lodos,
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participando institutos de Madrid, Barcelona, Valenciay
Salamanca y colaborando también alguna institucién no
perteneciente al CSIC, puesto que uno de |os aspectos del
gue nos consideramos mas satisfechos ha sido la colabora-
cion de todos los organismos, entidades y cientificos alos
gue seleshapedido. Sellegd aun estudio muy completoy
variado, de carécter quimico, mineral6gico y de otros as-
pectos de la caracterizacion de estos lodos. Se identifica
ron como lodos de pirita resultantes de la actividad de la
mina, pero l6gicamente se llamo la atencion, en el aspecto
granulométrico, sobre el tamafio pequefio de las particulas
gue, en algunos casos, llegaban a ser inferiores a 10 mi-
cras, o que siempre hace identificar estos materiales como
potencialmente inhalables, si seliberan al aire en formade
polvo. También se analizaron sedimentos fluviales de zo-
nas contaminadas y se incidié en todos |los aspectos de la
composicién quimica de los lodos, incluida la materia or-
ganica, liberandose estos datos a la opinidn publica a tra-
vés de ruedas de prensa, asi como a las administraciones
antes indicadas.

La concentracion de lodos en algunos elementos més
significativos se cifraba en este informe en 8.000 gramos
de zinc por tonelada, 8.000 de plomo, 5.000 de arsénico,
2.000 de cobre y cantidades menores de otros elementos.
Se prestd atencién desde €l principio a posibles pequefias
cantidades, siempre de materia organica, que pudieran es-
tar presentes, puesto que la actividad industrial de lamina
consiste en moler el mineral, pulverizarlo finamentey pro-
ceder asu flotacion, empleando algunos aditivos organicos
necesarios para ese proceso de flotacién. La materia orga-
nica se identificé como cantidades de 4 a 10 gramos por
tonelada, es decir de 4 a 10 partes por millon, cantidades
pequefias pero que también merecian atencion. Se analiza-
ron algunos otros estudios y se plantearon estudios adicio-
nales sobre las especies quimicas en las que estan presen-
tes estos elementos que hemos dicho, en general en formas
inorganicasinsolubles, pero valorando los posibles efectos
de movilizacién al ambiente a través de la lixiviacion por
las aguas. El trabajo ha continuado, repito, de una forma
muy intensa, participando un buen nimero de laboratorios
einstitutos que han tomado muchas muestras y que siguen
en curso de andlisis.

El cuarto informe se ha producido a finales de la se-
mana pasada, también araiz de unareunion celebradaen la
reservabiolgicay en este caso vuelve aincidir en la cues-
tién de las aguas embal sadas en €l dique de Entremuros. Es
un informe monogréafico que se ha elaborado con la cola-
boracién dela Universidad Politécnica de Catal ufia, de or-
ganismos como el Ciemat, laempresaEnresay muy en es-
pecial € Instituto Tecnoldgico Geominero, cuyo director
comparecera con posterioridad a mi presencia en esta Co-
mision.

El informe era de un consenso total y estaba basado en
este caso no exclusivamente en andlisisde las aguas del di-
gue de Entremuros —esos vol imenes que hemos dicho de
tres a cuatro hectémetros cilbicos, una masaimportante al-
macenada en varias bal sas— sino en estudios de |aborato-
rio con muestras tomadas de esa zona. En sus estudios se
hicieron pruebas de precipitacion de metales y en esa es-

caladelaboratorio tratan de deducir conclusiones que pue-
dan ser extrapolables a la gran masa de agua, teniendo en
cuenta que este salto de escala, esta extrapol acion de resul -
tados de laboratorio a enormes masas de agua tiene sus di-
ficultades y que por eso e informe estima que, a pesar de
que las aguas han evolucionado y sus pH ya son préctica-
mente de neutralidad, todavia contienen suficientes ele-
mentos en disolucién como para aconsejar su tratamiento,
produciendo una ligera alcalinizacion hasta pH-8, 1o que
los expertos estiman que se puede producir por adicion de
cal en una cantidad que totalizara aproximadamente 1.600
toneladas. Se estimaba que esto deberia producir una pre-
cipitacion adicional y después se aconseja que la libera-
cion sea lo suficientemente controlada como para que las
aguas no solamente estén tratadas sino que no se movilice
—o0 se movilice el minimo— €l nimero de particulas en
suspension, particulas que [levan estos componentes meté-
licosy que, de liberarse en esta forma, 16gicamente acaba-
rian vertiendo al estuario del Guadalquivir un cierto nd-
mero de contaminantes, cuyo vertido probablemente se
puede evitar, por |0 menos en buena medida, si se procede
al tratamiento. Este cuarto informe fue examinado antea-
yer lunes por € grupo de coordinacion, con asistencia de
expertos por nuestra parte, y en principio tenemos noticias
de que fue aceptado que las aguas no deben ser vertidassin
el tratamiento correspondiente. Estos han sido los infor-
mes elaborados hasta ahora que, repito, suponen un resu-
men peguefio de un trabajo muchisimo més amplio que se
ha venido llevando a cabo para evaluar este problema.

A continuacién voy aexplicar o mas brevemente posi-
ble el conjunto de trabajos que se estan llevando a cabo, o
gue sellevarén, paralo que nosotros |lamamos proyectosy
actuaciones para el seguimiento, andlisis de sus conse-
cuenciasy propuesta de recuperacion en el &reade Dofiana
Yy su entorno, que son evidentemente proyectos y actuacio-
nes ocasionados como consecuencia del vertido. Hay que
decir que e vertido ha afectado a aproximadamente unas
6.000 hectéreas, comprendidas entre la mina de Aznal co-
Ilar y el margen norte del érea protegida de Dofana, es de-
cir el areaprotegida constituida por lo que se llama parque
nacional, parque natural e incluso una zona llamada pre-
parque. Lazonade cultivos af ectada puede ser de algo mas
de 2.000 hectéreas, siendo €l resto de las areas de pastoreo.

El area protegida que llamamos ecosistema de alta pro-
teccion tiene aproximadamente unas 100.000 hectéreas y
congtituye unareservade labiosferay patrimonio delahu-
manidad. Los ecosistemas presentes son de una enorme
variedad, asi como la biodiversidad presente, tanto vegetal
como animal: 803 especies de plantas fanerégamas, fauna
de vertebrados en |a que hay siete especies de peces de
aguadulce, 30 de estuarios, 12 de anfibios, 19 dereptilesy
29 de mamiferos, destacando especialmente las 361 espe-
cies de aves, que representan el 70 por ciento del total de
las especies presentes en Europa, 119 de las cuales se re-
producen en esta zona y algunas de ellas son especies es-
pecia mente amenazadas.

En otras épocas existian en el bajo Guadalquivir
180.000 hectéreas de marisma, de la que quedan sin des-
truir o transformar unas 35.000 hectareas, de las que apro-
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ximadamente 26.000 estan dentro del parque naciona. A
pesar de su proteccion, la integridad de este ecosistema
esta ciertamente comprometida, debido principalmente a
ateracionesen el régimen hidrol6gicoy cambiosen laplu-
viosidad, lo que a veces hace que las autoridades del par-
gue nacional y por supuesto el organismo que tiene alli €
Consgjo, que tiene las competencias de investigacion den-
tro del parque, se planteen la extraccion biolégica de Do-
fanay discutan continuamente el proceso de regeneracion
hidricay otras formas de proteccién. La colmatacidn ace-
|erada también supone unafuerte amenazaparalo que esel
equilibrio hidrico del parque.

No voy ainsistir demasiado en el valor de esta zona.
Baste citar que las marismas se inundan en otofio y que las
aves invernantes presentes en esta zona pueden llegar al-
canzar los 700.000 gjemplares, siendo los procesos repro-
ductivos extraordinariamente importantes. Por supuesto
gue desde e punto de vista cientifico no importa exclusi-
vamente laproteccion del ecosistema, sino quetambiénin-
teresan las actividades agricolas de la zona, especialmente
de aquellas que se han visto afectadas por €l vertido, asi
como las actividades pesqueras del estuario del Guadal-
quivir.

Para evaluar y seguir €l problemay proponer solucio-
nes, el Consejo Superior de Investigaciones Cientificas,
contando con todas las colaboraciones que hemos dicho,
ha elaborado un ambicioso plan de actuaciones que en
buena medida ya estd en marcha'y que, desde luego, per-
sistira no solamente a lo largo de los meses de este afio,
sino en afos futuros, porgue algunas de las actuacionestie-
nen que realizarse a mas largo plazo. En cuanto a la eva
luacion de la situacion actual, importa conocer bien las
condiciones del contorno —tenemos una base topogréafica
de elevada precision sobre ese contorno—, la situacion de
las posibles filtraciones en los acuiferos, asi como todos
aquellos problemas de filtraciones que pueda haber a tra-
vésdd suelo, y ladistribucion y conexiones de estos aculi-
feros, en buena medida ya conocidos por otros estudios,
pero hay que ponerlo todo en operacion en este conjunto.
Por supuesto que en la capa superficial y de suelos se plan-
tea estudiar de forma precisa las propiedades de las zonas
maés representativas de estos suel os, |os diferentes compo-
nentes de la capa superficial, porque seran los que influyan
en los efectos de filtracion que puedan producirse.

Como digo, se hareaizado y continta el estudio de las
aguas y fangos de la balsa minera movilizados como con-
secuencia del vertido para caracterizar exhaustivamente la
composicién quimicay mineraldgica de los minerales y
los residuos procedentes de la explotacion. Estos estudios
han ido revelando el alcance de las medidas de proteccién
gue cabe tomar, medidas que se han aconsgjado y que en
general han sido bien recibidas, segin se nos ha infor-
mado, por parte de los organismos afectados. En cuanto a
los riesgos del impacto, nos interesa conocer cuanto antes
la carga principal de metales que quedarén en €l suelo, 1o
que dependera de laretirada de loslodosy laformaen que
seretiren. La situacion de estos suel os también estara con-
dicionada por e hecho de que haya habido penetraciones
mas 0 menos profundas, como las que pueden surgir atra-

vés de galerias de fauna, huecos de raices, etcétera, en di-
chos suelos.

También interesa conocer afondo el impacto que puede
tener el vertido paralas zonas de |os estuarios. Los exper-
tos consideran estas zonas de estuario como las de mayo-
res gradientes de fuerza iénicay, por tanto, zonas en que
los metales, si se movilizan ahi los metales pesados, in-
cluso en formas insolubles, en forma de particulas, pueden
mostrar una elevada reactividad y, evidentemente, evolu-
cionar en formas concretas, |10 que sera interesante cono-
cer. El paso alafase disuelta de estos metales particulados
o laiincorporacion de particulas en suspension se puede
producir en un amplio intervalo de salinidades y sobre un
material heterogéneo, como son estas zonas de estuarios.
Muchas de |as situaciones relacionadas con el estuario del
Guadalquivir son poco conocidas todavia y entendemos
gue deben ser estudiadas, y forman parte del plan de estu-
dios que ya estamos Ilevando a cabo.

Se abordan también las emisionesy transporte atmosfé-
rico de contaminantes. L os contaminantes pueden pasar a
aire através de aerosoles o bien mediante procesos de vo-
latilizacion. Se han planteado ya sistemas de medicion in
situ de contaminantes volétiles estableciendo la captacion
de estos aerosol es para determinar en qué medida estos re-
siduos en forma de lodos pueden ser movilizados a aire;
inclusive algunos de los metales que forman parte de ellos
pueden volatilizarse, pasar aformas gaseosas, que también
van aser estudiadas en cuanto alacinética de los procesos
guimicosy biolégicos que pueden provocar esavolatiliza-
cion de especies metdicas, como el mercurio, € plomo 'y
el arsénico.

El impacto en laflora, faunay alimentosy, por tanto, la
transmision de |os contaminantes a través de cadenas trofi-
cas es otro objetivo aconocer. En 15 puntos coincidentes o
préximos alos lugares de tomas de muestrade lodo y agua
se va a establecer un seguimiento que se extendera tam-
bién a &reas no contaminadas del parque nacional, del par-
gue natural y de sus entornos. Se trata de conocer el im-
pacto sobre la flora 'y fauna, estableciendo, por ejemplo,
|os procesos que pueda haber de mortalidad. Lamortalidad
de pecesy de otros organismos acudticos ha sido conocida
y en e cauce del Guadiamar se estima que, mas que alos
propios metal es pesados, sobre todo es debida alafaltade
oxigeno o alaelevadaacidez del agua. Esto, como digo, en
lo que respectaalamortalidad de los organismos acuéticos
gue ya se ha producido. Para saber si tiene un impacto so-
bre otras poblaciones, serecopilaratodalainformacion so-
bre el nimero de individuos encontrados muertos de dife-
rentes especies de vertebrados; asimismo se estan mues-
treando plantas, fitoplancton y algunos invertebrados en
zonas contaminadas. En una primera aproximacion de ur-
gencia, se demuestraque el efecto directo en cuanto amor-
talidad sobre los reptiles, aves y mamiferos de Dofiana ha
sido despreciable. Las poblaciones, incluso especies ame-
nazadas, no parece que se hayan visto afectadas demogra
ficamente hasta el momento, aungue algunos individuos
muertos o0 algunos huevos o pollos de estas aves se hayan
encontrado. Evidentemente la mortandad de peces ha sido
bastante mas espectacular y esta mortalidad que se ha pro-
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ducido en peces, anfibiosy cangrejos limitard el alimento
disponible para algunos grupos de aves, aun cuando lares-
puesta que puedan tener, una respuesta funcional, por
giemplo, de realizar mayores desplazamientos para buscar
alimentos, se considera como posible, si bien si hay un
descenso en las tasas de natalidad de estas aves exigira co-
nocerse através de un seguimiento detallado, seguimiento
detallado que, desde €l punto de vista de los censos que
viene realizando la estacion bioldgicaalo largo de muchi-
simos afos, podra compararse claramente con los datos
previos.

También se constata que a sellarse las compuertas que
impiden la entrada de agua contaminada al parquelasalida
de peces a rio resultaimposible, con lo cual la concentra-
cion de oxigeno en las aguas de la marisma puede ir dis-
minuyendo. De ahi que sea conveniente cuanto antes de-
sembalsar el agua que existe en Entremuros para poder
permitir mejores entradas de agua al parque. Como digo, €l
programa es muy detallado en todos sus aspectos, porque
también la presencia de metales en las cadenas tréficasira
siendo conocida, tratando de que ese estudio y ese conoci-
miento sea respetuoso con los animales en todos sus as-
pectos. Por gjemplo, se analizara presencia de metales en
sangre, plumasy otros materiales que no tengan que signi-
ficar el sacrificio delasaves, y € impacto en general sobre
la biodiversidad, floray fauna, se efectuara através de un
seguimiento de poblaciones seleccionadas de los mas di-
versos seres vivos. Nos planteamos también que los efec-
tos del vertido puedan ser mas que de mortalidad acusada,
fuera de la ya producida en organismos acuéticos, efectos
subletales en los individuos o en las poblaciones protegi-
das. De ahi que conocer la presenciade estos metalesy sus
efectos en plantas, invertebrados, peces, reptiles, avesy
mamiferos sea un objetivo importante.

Finalmente, €l plan de estudios conlleva también anali-
zar estrategias de recuperacion. Esperamos que el plan de
prioridades en la extraccion selectiva de los lodos mini-
mice la presencia de los mismos en las zonas que pudiéra-
mos llamar mas comprometidas. Sin embargo esta claro
gue existirdn unos residuos remanentes, que permaneceran
en los suelos, que podran ser movilizados por las aguas,
penetrar a través de estos suelos y alcanzar determinados
lugares. En todo caso seria conveniente plantear en un fu-
turo no muy |ejano actuaciones paraladescontaminacion y
la recuperacion de los suelos. Algunos expertos estiman
gue en muchos lugares podria quedar un 10 por ciento del
residuo total como remanente y debido a que estos resi-
duos, insisto, son propios del mineral de la zona —es de-
cir, son residuos que resultan del tratamiento del mineral
delazonay en ese sentido los componentes estan ya pre-
sentes en ese mineral y en las formas en que estan presen-
tes—, lo quetienen de especial es que estan finamente pul-
verizados y distribuidos en una zona en la que no es natu-
ra gque estén. Si queda una cierta cantidad de residuos en
algunos suelos €l lavado que produzcan las aguas de lluvia
puede suponer lalixiviacion (paralos menos conocedores
significa el lavado y solubilizacion de componentes inso-
lubles presentes en esos residuos) y la reactividad de esos
posibles residuos remanentes, y podria aconsgjarse en al-

gunos casos 0 en algunos suelos la neutralizacion de los
mismos, |o que en su caso se establecera mediante los da-
tos correspondientes. Quedaria, asimismo, la biodestoxifi-
cacion de estos suel os, empleando microorgani smos o pro-
cesos de fitorrestauracion, es decir, plantas capaces de ab-
sorber os metales ahi disueltos.

Es evidente gque las decisiones que corresponden ya a
un plazo un poco més largo sobre qué estrategias empl ear
para esta restauracion, requieren previamente un conoci-
miento de la situacién de los suelos mas caracteristicos y
de su naturaleza. No todos | os suel os son arcillosos, no to-
dos son arenosos, unos u otros pueden reaccionar de dife-
rente manera ante estos componentes. En todo caso, en al-
gunas circunstancias podrian emplearse determinados mi-
croorganismos que tienen capaci dades de absorber compo-
nentes, de los identificados como toxicos, presentes en es-
tos residuos. Asimismo, hay plantas que han sido y estan
siendo estudiadas por institutos dependientes del Consejo
Superior de Investigaciones Cientificas que tienen capaci-
dades especiales para extraer del suelo, absorbiéndolos,
componentes como el plomo, el cadmio, € niquel, e zinc,
€l cobre 0 el cromo; plantas que podrian prestar una cola-
boracién especial para eliminar definitivamente estos
componentes del suelo.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Nombela, le ruego
vaya concluyendo.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO SUPE-
RIOR DE INVESTIGACIONES CIENTIFICAS
(Nombela Cano): Sefior presidente, termino en un solo mi-
nuto mas.

Decia que evaluar la posibilidad de utilizacion de estas
plantas es algo que esta también en nuestro plan de actua-
ciones.

Quiero concluir sefiadlando que la actuacion de lacomu-
nidad cientifica en lo que el Consgjo Superior de Investi-
gaciones Cientificas ha podido canalizar por encargo del
Gobierno, ha sido en todo momento transparente, rigurosa
e intensa. Muchas personas han trabajado alo largo de los
fines de semana desde que se produjo €l vertido paraavan-
zar en laobtencion de datos y a disposicion de todas aque-
Ilas instancias que puedan requerir e concurso de los estu-
dios, propuestas y recomendaciones de |os grupos de ex-
pertos que han trabajado y a los cuales quiero expresar
nuestro agradecimiento.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Nom-
bela. Si no hay ningun inconveniente, como €l orden de
presentacion en el Registro de la Camara no es € que fi-
guraen e orden ddl dia, y en la comparecencia solicitada
por el Grupo Socialista consta que se ha presentado antes
gue la pedida por €l Grupo Parlamentario Federal de |z-
quierda Unida, tendria la palabra, ateniéndonos a esta cir-
cunstancia, en nombre del Grupo Sociadista, don Alfredo
Pérez de Tudela.

El sefior PEREZ DE TUDELA MOLINA: Sefior pre-
sidente, permitame saludar de antemano al sefior presi-
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dente del Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
y agradecerle su disponibilidad y colaboracién a compa-
recer ante esta Comision para contribuir a aclarar las cir-
cunstancias 'y propiciar las mejores actuaciones para recu-
perar en lo posible la zona devastada por la riada de lodos
y aguas contaminadas de las minas de Aznalcdllar y por la
contribucion de lainstitucién que preside a evitar males
mayores con las indicaciones sobre las mejores actuacio-
nes para minimizar la contaminacion. Otrosi seriasi quie-
nes deben tomar las decisiones les han hecho el caso que
sus indicaciones se merecian y sobre las que le pediremos
nos informen para contribuir desde nuestra posicién, si es
posible y necesario, a que se lleven a cabo.

Como puede ver, nuestra intervencion tiene un tono
constructivo, no podiaser de otramanera. Debia ser asi por
dos mativos. En primer lugar, porque usted y lainstitucion
gue preside no tienen responsabilidad sobre o que ha ocu-
rrido. Se han ofrecido a hacer aquello que esta en sus ma-
nos: observar, investigar y proponer las mejores formas de
actuar, y eso lo han venido haciendo desde el primer mo-
mento. Por tanto, no nos cabe més que pedirle su opinion
sobre una serie de cuestiones para, en la medida de lo po-
sible, hacernos una composicién de lugar y ver si lo que se
esta haciendo es o méas indicado que cabria proponer para
mejorar |as actuaciones y prevenir mayores males. En se-
gundo lugar, porque la Unicarazon de nuestraintervencion
es contribuir de la mejor manera para restablecer el orden
normal de la naturaleza en la zona 'y para que se adopten
las medidas que ayuden a prevenir riesgos en el futuro
tanto en Doflana como en tantos otros puntos anénimos
gue hay con situaciones de riesgo en nuestro pais. Por
tanto, permitanme, sefiores presidentes, que pase a formu-
lar algunas preguntas que flotan en el ambiente, que no le
serén novedosas, porque més alla de lo que uno pueda elu-
cubrar son preguntas que se deducen de las noticias y de-
claraciones que en estos 30 dias que han transcurrido
desde |a catéstrofe han venido apareciendo en la prensa. A
la vista de lo que ustedes han venido indicando desde el
primer momento, |o primero que se nos ocurre preguntarle
es si consideran que se han tenido en cuenta globalmente
sus advertenciasy recomendacionesy si éstas se han adop-
tado con diligencia. La verdad es que vamos de sobresalto
en sobresalto y no |e extrafie que hablemos haciendo refe-
rencia a las noticias de prensa, no sé si totalmente ajusta-
dasalarealidad, pero eslamésfrescay continuadaque te-
nemos sobre |o que esta pasando. Queremos pedirle su co-
laboracion paracontrastar esaveracidad y algunas otrasin-
formaciones, dando respuesta en lamedida de lo posible a
las preguntas que tenemos planteadas, que son muchas,
tantas que ese inmenso interrogante y cruce de informacio-
nes con desmentidos continuos nos provoca un gran desa-
sosiego. Perdone €l desordeny lasreiteraciones en las pre-
guntas que le voy a formular, aunque comprendo que en
este momento quiza no pueda dar respuestaatodas ellasde
unaforma exhaustiva. Le ruego que en aguello que consi-
dere nos haga llegar a la mayor brevedad posible su opi-
nion por escrito.

En primer lugar, le queria poner sobre la mesa que han
salido repetidas noticias controvertidas sobre la contami-

nacién de los acuiferos. Se me ocurre preguntar, ¢cree us-
ted que se mantienen sin contaminar los acuiferos de la
zona? ¢Qué probabilidades hay de contaminacion de los
mismos? O, lo que es lo mismo, ¢qué nivel de riesgo de
contaminacién tenemos? La direccion de la Estacion Bio-
|6gica dice que estén afectados, y lo dice desde un primer
momento. En sus estudios, ¢qué vaoracion han hecho de
los acuiferos y se estd haciendo?

En segundo lugar, ¢considerael CSIC quelaretiradade
los lodos se hace adecuadamente? El CSIC aconsegjaba un
tratamiento deloslodos previos alaretirada, si no lo tengo
mal entendido, ¢considera que era necesario? ¢Era facti-
ble? ¢Qué crédito le merece €l hecho de que no se hiciera
asi? Porque al parecer, y en mi opinion, no se esta haciendo
asi. ¢Comporta esa manera de hacer un mayor riesgo?
¢Qué tipo de riesgos comporta? El CSIC propuso, si ho 1o
tengo tampoco mal entendido, que se hiciera un segui-
miento pormenorizado de los elementos contaminantes
como precaucion y como base de actuaciones posteriores
paralarestauracion del medio ambiente. ¢Cree, sefior pre-
sidente, que se esta haciendo el seguimiento adecuado?
Por lo que usted conoce, ¢qué eslo que se hace y qué cree
gue se deberia hacer? En los primeros dias se hizo la reco-
mendacién, a parecer de perogrullo, de que se hiciera un
tratamiento de choque con las aguas embalsadas y conta-
minadas para propiciar la elevacion del pH y la precipita-
cion delosmetales. No sehizo, y a parecer ese aguahain-
crementado su acidez, aunque ahora nos dice que ha lle-
gado avalores altamente positivos en estos momentos, por
lo que es necesario y urgente su tratamiento y por lo que
sabemos parece que se va a hacer pero, por lo que usted
sabe, ¢considera que se hard de manera adecuada? ¢Consi-
dera gque se estan tomando las medidasy |as cautel as nece-
sarias? ¢Cree que se esta actuando con la diligenciaque €
problema precisa? ¢Como considera el CSIC que se debe-
ria hacer € vertido al Guadalquivir para garantizar que no
se produzcan situaciones de riesgo de contaminacion? Hoy
mismo en la prensa dice la ministra de Medio Ambiente
gue esta ala espera de un nuevo informe paraver qué eslo
que debe hacer. ¢Estamos pendientes de ese informe?
¢Que nosvaadecir eseinforme, si es que estamos en con-
diciones de saberlo en estos momentos?

En laretirada de lodos usted ha dicho una serie de reco-
mendaciones. ¢Considera que se estan cumpliendo? No
atender esas recomendaciones total o parcialmente, como
Creo que esta ocurriendo, ¢qué riesgos comporta? En toda
la zona, hasta los aedafios del parque nacional de Dofiana
se ha extendido una capa contaminante, algunos dicen al-
tamente contaminante, que ahi estd, sufriendo las incle-
mencias del tiempo, € calor y laslluvias, haciendo presu-
miblemente deposito de parte de esa materia contaminante
en el suelo. Si afladimos que laretirada de lodos no se esta
haciendo de la mejor manera, cabe suponer que € riesgo
de ese depdsito de materias contami nantes que puede pasar
al acuifero es alto, porque ademés, por laremocién de las
capas de tierra que se esta haciendo, realmente se hace esa
mezcla con los suelos virgenes. ¢Qué riesgo corremos en
ese sentido? ¢Se actla adecuadamente? ¢Qué cabria ha-
cer? ¢De qué medios cabria disponer? ¢Qué riesgos esta-
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mos corriendo por la posible alteracién de los lodos piricos
gue tenemos esparcidos? ¢Considera que se estan tomando
las medidas adecuadas para evitar €l riesgo de inhabilita-
ciony de dispersion en las tareas de retirada de los lodos?
¢Considera que el ritmo de retirada de los lodos es ade-
cuado? ¢Vamos a llegar a tiempo? ¢Cree que los procedi-
mientos para la retirada son |os mas adecuados? ¢L 0s me-
dios empleados para la retirada son suficientes? ¢Consi-
deraque se deberian arbitrar otras medidas o implantar con
mas medios la operacion de retirada de lodos? ¢Qué opi-
nion le merece esateoria del desplazamiento de placas que
provocalaroturadelabalsay hace aflorar margasen el le-
cho dd rio?

El dia 24 de mayo la comision de coordinacion hace la
prevision para la préxima semana de un notable incre-
mento de medios paralaretiradade lodos, méas maguinaria
y de mayor tonelgje, y un millar de trabajadores agricolas.
Este solo punto abriria otro capitulo de preguntas. Solo le
haré una. ¢Responden estas medidas a las necesidades y
condiciones de labor necesarias? ¢Se reunieron anteayer
miembros del CISC, expertos en toxicologiay miembros
del Ingtituto Geolégico y Minero con los responsables de
la comisién, con el objetivo de decidir e vertido del agua
retenida en la zona de Entremuros al rio Guadalquivir?
¢Que acuerdos tomaron en esa reunién?

Son muchas preguntas y mas las que nos podriamos
plantear. Son ademés preguntas que, por las controversias
entre técnicos, méas pragmaticos con larealidad de las co-
sas, y una Administracion voluntariosa, queriendo trans-
mitir el mensaje de que no ha pasado nada, quedan siempre
con €l interrogante. Creo que entre todos deberiamos po-
ner una buena dosis de racionalidad en este tema.

Déjeme afadir, antes de terminar, que, si 1o considera
oportuno 'y til, ademas de hacernosllegar las aclaraciones
gue estime oportunas, puede aportarnos también, para que
desde &l Congreso de los Diputados instemos al Gobierno,
aquellas medidas que, a su criterio, deberiamos tomar.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra en nombre
del Grupo Federal de lIzquierda Unida, su portavoz, la se-
fiora Aramburu.

La sefiora ARAMBURU DEL RIO: Buenos dias, se-
fior presidente, sefiorias. Es un auténtico placer contar con
lapresencia del presidente del CSIC y una garantia dispo-
ner de sus fuentes solventes y neutrales.

Efectivamente, no gercen ustedes para este menester ni
detécnicos dela Administracion ni de gestores publicos, y
dalaimpresién de que sus consejos, atamente indepen-
dientes, pueden en ocasiones molestar a poder o, en otra
de sus variables, ser interpretados o tamizados. Cuando se
cumple un mes del affaire de las minas de Aznalcdllar que,
sabra usted, algunos no consideramos una catastrofe so-
brevenida sino un acto de terrorismo ecoldgico y un acto
de terrorismo contra la salud publica, ambos pondrian en
cuestion al persongjey autoridades que hoy estan al frente
y por accién u omision han permitido el desastre, parece
ser, por lo que & hecho de estar bajo sospecharequiere una
voz auténoma...

El sefior PRESIDENTE: Perdone, sefiora Aramburu.

Les ruego a las sefioras y sefiores diputados, incluso a
|os asistentes a esta reunion, que desconecten los teléfonos
moviles.

Siga, sefiora Aramburul.

La sefiora ARAMBURU DEL RIO: Decia que se re-
quiere una voz auténoma, no salpicada por los intentos de
la conjura de ocultamiento que rodea el aparente tramo en
cuestion.

Yo tengo laimpresion de que la partida aprobada en el
Consgjo de Ministros en el marco del plan de actuaciones
destinada alos expertos en una cuantiainexacta, que puede
rondar los 1.500 millones, es cuanto menosinsuficiente, si
es quinguenal, y preocupante si no se ha expresado en es-
tos términos precisos —Yy subrayo precisos— la disponibi-
lidad de fondos extra parainvestigar las consecuencias del
vertido téxico lo que, con el tono de la ambigliedad puede
aparecer como veto sutil, tremendamente sutil, a profundi-
zar cientificamente los efectos Boliden y adl&teres. El he-
cho de que los informes que emiten ustedes, |os reconoci-
mientos més cualificados por la pluma de quien los funda-
menta, No sean suficientemente vinculantes, es altamente
insatisfactorio, al menos desde el punto de vistadelainse-
guridad medioambiental, sanitaria, econémicay social.

Permitame, sefior Nombela, que hoy vampiricemos sus
informaciones para poner a disposicion de los ciudadanos
la transparencia sin tapujos. En primera instancia, quere-
mos saber si ustedes consideran la situacién actual de
emergencia; en segundo lugar, conocer si las medidas de
urgencia que se adoptaron en e inmediato y en la actuali-
dad, son las adecuadas; en tercer lugar, preguntarle si €l
desastre esta acotado espacia mente; en cuarto lugar, ¢con-
sidera que los lodos deben retirarse de manera mecénica,
como se esta haciendo?; en quinto lugar, ¢qué actuaciones
deben abordarse paralarestauracion del medio degradado
y paragarantizar laseguridad de |os productos de consumo
humano y animal generados en la zona afectada?

El grupo de expertos se reafirma, asi lo hemos leido y
asi |o ha expresado, en la necesidad de un tratamiento qui-
mico del agua retenida en la zona de Entremuros previo a
su descarga, consistente en una neutralizacion y precipita-
cion de los metales pesados, seguido de la separacion fi-
sicade los precipitados y las particulas en suspension. Us-
tedes insisten en la necesidad de desaguar unos 2,5 hecto-
metros de agua retenida en un plazo no superior atres me-
ses, con objeto de retirar los lodos presentes en toda la ca-
nalizacién aguas arriba, antes de la época de lluvias. Ello
implica el tratamiento de unos caudales aproximados de
1.000 metros cubicos por hora, y este elevado caudal re-
quiere, y asi lo expresan ustedes, una actuacion de choque
gue al menos consigalaneutralizacién del aguay lareduc-
cion del contenido de metales pesados en solucion hasta
niveles ecol 6gicamente admisibl es (la traduccion de admi-
sibles seriaimportante que usted la verificase) antes de su
descargaal Guadalquivir. Ustedes dicen que con estefinla
actuacion mas eficaz consistiria en la adicion controlada
de Oxido o de hidréxido célcico al aguaretenida. Ademas,
ustedes plantean que tras una extraccion de estas caracte-
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risticas de emergencia se recomiende la instalacion en la
parteterminal del cauce de una estacion depuradora parael
tratamiento de las aguas afectadas por desviacion de los
restos de lodo que previsiblemente seguird teniendo lugar
en el futuro. Nos sorprende hoy lamaxima autoridad plan-
teando algo asi como que de momento no habra desagues,
ha dicho la sefiora Tocino ayer en el Senado, apesar de sus
recomendaciones y advertencias. ¢Saben ustedes, sefiores
expertos, por qué?

En este marco yo quiero hacer algunas reflexiones cen-
trales. Conocido es que hay elementos que no precipitan,
como €l talio 0 el mercurio u otros compuestos presentes
en lamina, como las aminas arométicas o los hidrocarbu-
ros, que son, como usted perfectamente sabe, altamente
cancerigenos. ¢Como tienen previsto intervenir? ¢Por qué
no se contempla en la cadena de la depuracién el trata-
miento con uno de los pocos elementos que garantizan la
descontaminacién, como es el 0zono? |gualmente seriadel
maximo interés conocer por qué se aparca la indicacion
que hacen ustedes sobre la depuradora, y si es por razones
presupuestarias o de otra indole.

Paso asituarme en el séptimo bloque de demandadein-
formacion, sefior Nombela. En primer lugar, queria pre-
guntarle si sabe por qué, a pesar de la prohibicién taxativa
gue ustedes emiten acerca de que las particul as sean mani-
puladas o removidas en el marco de los lodos y advierten
de la peligrosidad, la Administracion desoye su més que
recomendacion. Sefior Nombela, ¢en laactualidad esta ac-
tuando €l personal adecuadamente cualificado? ¢Se utili-
zan los métodos de proteccion necesarios? ¢Se esta em-
pleando la maguinaria mas ligera posible o los métodos
manual es recomendados? ¢Estan circulando los vehiculos
oruga fuera de los caminos? ¢Se hace uso de las |onas para
cubrir las cargas?

En octavo lugar, ¢se cuenta con una cartografia deta-
Ilada de |a zona af ectada por 1os lodos en la que se propor-
cione las estimaciones de los grosores? ¢Qué medidas de
priorizacién estan contempladas en todo el marco? ¢Qué
seguimiento y evaluacion ecotoxicol 6gica se esta reali-
zando del area afectaday de las zonas de influencia?

Permitame, sefior Nombela, que retome de nuevo delas
dforjas de las dudas el tratamiento de choque, hoy tema
central, recomendado para permitir la depuracion de las
aguas toxicas retenidas en lazona de Entremuros'y su pos-
terior desagiie hacia el Guadalquivir, para€ que dicen us-
tedes necesitan 1.600 toneladas de hidroxido célcico y un
exquisito cuidado para evitar mover mucho las aguas para
no arrastrar particulas del fondo donde se han sedimentado
lodos con una alta concentracion de metal es pesados. Pero
¢como y quiénes deben proceder? ¢Cual es son las secuen-
cias para las garantias totales? ¢;Qué tipos de laboratorios
moviles estan dispuestos a abordar? ¢Qué haran con las
analiticas? ¢Seran permanentes, continuadas? ¢Se confor-
man ustedes con que la concentracion de metal es pesados
sea aceptable, como aparece en algun texto? Seglin han es-
timado ustedes, el lodo vertido con lariada toxica de la
presa de residuos de las minas de Aznalcdllar a la cuenca
del Guadalquivir contendrian més de 150.000 toneladas de
sustancias toxicas y/o peligrosas; ¢qué efectos tiene, esta

teniendo o puede tener sobre cualquiera de las variables
del ecosistema?

oy concluyendo con algunas cuestiones en este bloque
décimo de preguntas. ¢Cudl es € grado de contaminacion
del parque natural, del parque naciona y del acuifero 27,
sefior Nombela? ¢Qué probabilidad hay de que se pro-
duzca, en qué medida y cuando, en el caso de que no se
hayallevado a cabo en esta parte de las reservas no tocadas
todavia? ¢Qué planesintegrales de prevenciény asistencia
setiene previstos para las zonas afectadas?

Por dltimo, quiero hacer alguna breve consideracion.
Seriapara nosotros del maximo interés, sefior Nombela, es
importante lo que trato de decirle, disponer de |os estudios
realizados por e sefior Arambarri sobre materias tangen-
ciales a los efectos del asunto en cuestion que sabemos
existe. Iguamente, sefior Nombela, seria una garantia para
el conjunto de los trabgjos disponer ademas de las conclu-
siones de sus informes, de las actas, repito y subrayo, de
las actas de las reuniones del CSIC, como avales e instru-
mentos de colaboracion ciudadana. Por tanto, ¢creen uste-
des que se podria haber evitado —y voy concluyendo—
este desastre, sefior Nombela, si no se hubieran archivado
las denuncias y se hubieran arbitrado |os mecanismos co-
rrectores correspondientes?

La fuerza que represento esté convencida de que son
ustedes incorruptibles y, por tanto, un salvoconducto para
la profesionalidad y la ética. Seria una medida de higiene
ciudadana contar con su presencia estable en el 6rgano de
coordinacién, por lo que emplazo a dicho érgano a que se
incorporen a comité de expertos del CSIC de maneraesta-
ble y permanente para el asesoramiento y control de los
trabajos como medida cautelar frente a otros intereses.

Y, ahora si, concluyo solicitando su opinién, si es posi-
ble y lo considera oportuno, sobre la conveniencia de una
comision de investigacion, solicitada por |zquierda Unida,
para poder reponer la informacion y rehabilitar la con-
fianza de los ciudadanos. Yo no quisieraterminar sin decir
gue percibo la desautorizacion ala que someten alaminis-
tra desde el Gobierno pronunciandose en contra de la co-
misién de investigacion una vez que € sefior Aznar no la
ha cesado por negligencia temeraria, por o que retomo de
nuevo la peticién de dicha dimision y ahora ademas por
mentir, vil y descaradamente, en el Congreso de los Dipu-
tados.

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos parlamentarios que
deseen fijar laposicion?

En nombre del grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergénciai Unid), tiene la palabra su portavoz, el sefior
Recoder.

El sefior RECODER | MIRALLES: Sefior Nombela,
el 7 demayo, cuando tuvo lugar la primeracomparecencia,
de hecho la Unica comparecencia hasta el momento de la
ministra ante esta Comision, parainformarnos sobre la ca-
tastrofe de Dofiana, y en un momento en el cual todos los
grupos de la Camaray la opinién publica estabamos toda-
viaintentando reaccionar y situarnos ante la realidad des-
pués del impacto de este lastimoso acontecimiento, nues-
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tro grupo ya se pronuncio en ese momento, junto con otros
grupos, sobre la necesidad y la conveniencia de que usted
pudiera comparecer ante esta Comision. Debo decirle que
en este momento, transcurrido ya casi un mes desde €l
acontecimiento y cuando nos estamos todavia preguntando
qué se podiay se debia haber hecho para evitar que suce-
diera en este pais una catastrofe tercermundista como la
gue ha acaecido en Dofiana, su comparecencia...

El sefior PRESIDENTE: Perdone, sefior Recoder.
Ruego alas sefioras y sefiores diputados y a los asistentes
gue desconecten los tel éfonos maéviles durante |as sesiones
delaComision.

Puede continuar, sefior Recoder.

El sefior RECODER | MIRALLES: No soy yo, sefior
presidente. Yo sé quién es, porgue es bastante habitual €l
teléfono movil en la Comision, pero no se lo voy a decir.
(Risas.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Recoder, no se lo ha
bia preguntado. (Risas.)

El sefior RECODER | MIRALLES: Yo selo agra-
dezco.

Retomando €l hilo de mi intervencion, tengo que de-
cirle que no nos ha defraudado en absoluto su compare-
cenciay la sistematizacién que ha efectuado de estos cua-
tro informes que ha elaborado el Consejo Superior de In-
vestigaciones Cientificas sobre el drama de Dofiana, que
hemos ido conociendo a través de los medios de comuni-
cacion, lo que pasa es que obviamente de una forma par-
cial o amenudo incompleta derivada del hecho de que no
hemos tenido un acceso directo a los mismos. Repito que
Su comparecencia nos ha parecido muy interesante y yo
Creo que vamos a hecesitar de su constante asesoramiento
s finalmente se llega a crear alguna comision de investi-
gacion o comision de seguimiento, como ayer se ha suge-
rido en el Senado, para seguir como evoluciona el temade
Dofiana. En cualquier caso, en € momento que se disipela
incognita, pienso que su participacion y su presenciava a
se absolutamente imprescindible.

Creo que después de haber transcurrido aproximada-
mente un mes desde la catéstrofe se abren muchas interro-
gantes y después de su intervencidn contindan abiertas, in-
cluso a nuestro grupo se le siguen planteando muchisimas
dudas, obviamente también intuyo que a ustedes les que-
dan dudas; pero quiero plantearle algunas, después de la
bateria de preguntas a la que ha sido sometido por los an-
teriores intervinientes y quisiera subrayar simplemente al-
guna cuestion sobre la que me parece de especial interés
conocer laopinion de los cientificos.

Recuerdo que en su momento se nos dijo que el famoso
acuifero 27, cuyo nombre todos nos hemos aprendido, no
estaba contaminado, ahora bien, no se cerraba la puerta a
gue pudiera contaminarse en un futuro, pero también se
nos decia que por la calidad de las tierras arcillosas que
hay ahi, con 80 metros de arcilla, era poco probable que
pudiera contaminarse, aunque también se nos decia que no

se podia hacer ninguna aseveracion mas contundente. Qui-
siera conocer su opinioén al respecto, ya que como todas
Sus opiniones me parece de gran interés y una aportacion
importante para los miembros de esta Comision.

También se nos habl6 en su momento —y lo pudimos
leer en los medios de comunicacion, usted 1o ha subrayado
hoy, o que pasa es que ha quitado un tinte dramético— del
hecho de que dentro de las aguas acidas se hubiera encon-
trado una concentracion extrafiamente elevada de arsénico.
Me ha parecido entender que usted simplemente |o mani-
festaba pero no lo subrayaba como un hecho especial-
mente alarmante, cuando en otro momento se habia mani-
festado que éste era un aspecto especia mente preocupante
de lo que estaba sucediendo en Dofiana. Quisiera también
gue nos aclararaago sobre la peligrosidad de esta concen-
tracion.

Me sumo a la peticion que se ha realizado por anterio-
resintervinientes, en € sentido de saber su opinion sobresi
las acciones emprendidas para evitar males mayoresy res-
taurar €l entorno de Dofiana le parece que son las méas ade-
cuadas, si consideran que seleshahecho caso o si, en cual-
quier caso, consideran gque se les ha hecho suficiente caso.
También quisiera saber —porque es otra cuestion que nos
interesa especialmente, en cuanto es objeto de un debate
intenso en los Ultimos dias— si el ritmo de retirada de los
lodos es suficiente, si hay algun peligro en el horizonte, de-
rivado de lalentitud de esaretirada, y, por tanto, si cree us-
ted que se deben poner méas medios para favorecer esta
limpieza.

Por Ultimo, le pediria que se pronunciara con toda la
claridad que su responsabilidad |e permitaen relacion alas
futuras amenazas de Dofiana. Como buen cientifico nos ha
expuesto una serie de hipétesis sobre lo que podria suceder
en Dofiana, hipétesis muy abiertas; en cualquier caso, si
creo que seriade interés conocer su opinién lo més afinada
posible sobrelo que puede suceder en Doflanay sobre cua
les pueden ser las consecuencias futuras, es decir, sobre si
debemos temer todavia que la catastrofe de Dofia pueda
alargarse durante muchos y muchos afios, como se nos ha
dicho desde algunos sectores.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla
mentario Popular, tiene la palabra su portavoz, dofiaMaria
Teresade Lara

LasefioraDE LARA CARBO: En primer lugar, quiero
agradecer a don César Nombela, presidente del Consegjo
Superior de Investigaciones Cientificas, la ampliay ex-
haustiva explicacién que nos ha dado acerca de como los
cientificos, de como la comunidad cientifica espafiola ha
ido haciendo un seguimiento y haido proponiendo unas
medidas después del desastre ocurrido con la rotura de la
balsa de Aznalcdllar.

Estamos de acuerdo —y nos alegra— con laexposicion
gue ha hecho don César Nombela respecto al tratamiento
de los problemas. Primero nos ha contado como |os cienti-
ficos se prestaron a conocer el problema, a evaluar cienti-
ficamente laincidencia del mismo y, posteriormente, aes-
tudiar las posibles soluciones. De todo lo que nos hadicho
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don César Nombela quisiera resaltar algunos aspectos. En
primer lugar, que a Grupo Parlamentario Popular le degra
gue el Consegjo de Ministros aprobara un conjunto de pro-
gramas de investigacion gque creo que en unatragedia eco-
|6gica como ésta son esenciales. En segundo lugar, tam-
bién nos alegra la opinidn del sefior Nombela de que las
medidas de urgencia que se adoptaron el dia 29 de abril
para contener lariaday el vertido de las aguas &cidas fue-
ron adecuadas y que en agquel momento permitieron res-
tringir el problema espacia mente.

También creemos que en la explicacion que nos ha
dado de los informes sucesivos ha quedado muy clarala
necesidad que ven los cientificos de tratar el agua embal-
sada en la zona de Entremuros, dado que la acidez parece
gue persistiay aunque ahoranos haindicado que eraun pH
7, que es un pH neutro, parece que es conveniente neutra-
lizar este agua para que puedan precipitarse los metal es pe-
sados. Nos gustaria saber —no sé si |o hadicho usted o tal
vez yo no lo he entendido— en qué momento considera
que es preciso hacer esta neutralizacion, es decir, si hay
gue proceder a neutralizar este agua antes de verterlao s
considera conveniente esperar, porque de su explicacion
no he entendido la urgencia o no del tema.

También me gustaria saber su opinién sobre la ubica
cion de los lodos en esta antigua corta de la mina. Enden-
temos que es una ubicacion provisional, porque realmente
no sabemos si ustedes han hecho algun estudio cientifico
sobre esto; temenos que tal vez los lodos que se vayan de-
positando en la corta de esta mina queden alli ubicados de
forma definitiva, con lo cual nos expondriamos a que con
el transcurso del tiempo pudiera ocurrir de nuevo algo si-
milar alo que ha sucedido.

Nos hallamado la atencién, sobre todo, €l plan de ac-
tuaciones que usted ha expuesto; plan de actuaciones
gque vaapersistir en afos futuros. De este plan de actua-
ciones o que nos ha preocupado es saber que después de
laretirada de los lodos va a quedar una concentracion de
metales pesados en el suelo, concentracion de metales
pesados que es preciso extraer con un tratamiento de es-
tos suelos. Nos han llamado especialmente la atencion
|os tratamientos que usted ha dado para la extraccién de
esta contaminacion: el tratamiento a través de microor-
ganismosy el tratamiento a través de plantas capaces de
absorber estos metales pesados disueltos. Creo que es
importante que agui no se escatimen medios para que es-
tos suelos que han sufrido este grado de contaminacion
puedan, si ello es posible, volver a recuperar su estado
original.

Yo no voy a hacerle ninguna bateria de preguntas sobre
como se desarrollan o no los trabaj os, porque entiendo que
la comunidad cientifica es la que emite los dictamenes;
desde luego creo que si las administraciones, a menos €
Gobierno de lanacion, han encargado | os estudios, 16gica-
mente sera para seguir, digamos, los dictamenes que emita
lacomunidad cientifica. No sé lo que ha hecho la comuni-
dad auténoma andaluza porgue tengo un conocimiento
menor, pero si creo que el Gobierno de la nacion ha encar-
gado estas investigaciones y estos estudios para poder se-
guir las pautas que en ellos se indiquen.

Quisiera hacerle solamente tres preguntas. En primer
lugar, tal como ha indicado anteriormente el portavoz de
Convergéncia, si |os contenidos de arsénico que se han de-
tectado en €l suelo tienen caracter peligroso, mas que €l
resto de los metales pesados; si considera usted que €l
ritmo actual de la retirada de los lodos es suficiente para
evitar quelaslluvias del otofio puedan producir este efecto
de disolucion y de lixiviacion del que usted nos ha ha-
blado. Queria preguntarle también si €l peguefio tamafio de
las particulas que usted nos ha indicado, estas particulas
inhalables de zinc, plomo, arsénico y cobre, es un peligro
para los trabajadores que estan retirando estos lodos si las
inhalan.

Para terminar, solamente quiero decirle que también ha
aparecido en la prensa que algunas hectareas del parque
nacional podrian quedar fuera del parque natural. ;Qué
nos puede decir sobre ello?

Nadamas. Simplemente agradecerle de nuevo todas sus
informaciones, que creo que han sido de laméximaimpor-
tancia para esta Comision.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Nombela, aunque le ruego la maxima brevedad posible,
para contestar alas preguntas que se le han formulado.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO SUPE-
RIOR DE INVESTIGACIONES CIENTIFICAS
(Nombela Cano): Gracias, sefior presidente.

Gracias, sefiorias, por las preguntas que me han diri-
gido. Voy atratar deir agrupandolasy también discul parén
gue, como se han ido produciendo en cadena, quiza no sea
suficientemente sistemético. Lo que si me permito indicar-
les, con el permiso del sefior presidente, es que la persona
gque comparece después que yo, €l director del Instituto
Tecnolégico Geominero y catedratico de la Universidad
Politécnica de Catalufia, es muy conocedora, mucho mas
gueyo, por su propiaespecializacion cientifica, de algunos
de los aspectos que ustedes plantean, por lo cual creo que
podréa contestar con més autoridad.

En mi caso, comparezco en nombre de un grupo muy
amplio de expertos de muchostiposy, ademas, el ITGE, a
gue acabo de aludir, ha estado muy implicado en una cola-
boracion total abiertay absolutamente eficaz con todos los
expertos del CSIC que hemos movilizado.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Nombela, quisiera
aclararle que si no tiene los datos correspondientes a al-
gunade las preguntas que se le han formulado, puede faci-
litarlos posteriormente por escrito a esta Comision.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO SUPE-
RIOR DE INVESTIGACIONES CIENTIFICAS
(Nombela Cano): Asi lo haré, sefior presidente.

Respecto ala primera pregunta, en la que han insistido
diversosintervinientes, sobre s se han tenido en cuentalas
recomendaciones que hemos hecho y se ha actuado con di-
ligencia, le puedo decir que globalmente el trabajo que he-
mos hecho y las sugerencias llevadas a cabo —en buena
medida, como ya heindicado, por encargo del Gobierno—
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las hemos transmitido a todas las administraciones, in-
cluidala Administracion central y la Administracién auto-
némica, y siempre se nos ha manifestado una gran satis-
faccion con nuestro trabajo, nunca se nos ha discutido nin-
guna conclusion y se nos han agradecido |as recomenda-
ciones.

Personalmente he tenido oportunidad de hablar en di-
versas ocasiones con la sefiora ministra de Medio Am-
biente, incluso en una ocasién con el sefior presidente dela
Comunidad Auténoma de Andalucia, asi como con otros
muchos responsables administrativos. Se nos ha transmi-
tido, insisto, agradecimiento por nuestro trabgjo. Lo que
no hemos hecho —ni podemos hacerlo— ha sido un se-
guimiento absoluto y detallado de cada una de las tareas
de, por gjemplo, como se protege el personal queretiralos
lodos. No teniamos esa mision ni tenemos los medios de
fiscalizacion de ese tipo. Entiendo que esa responsabilidad
corresponde a otras instancias y desde luego en cuantas
ocasiones los medios de prensa nos han regquerido paraque
nos ratificaramos en recomendaciones o, en todo caso, las
matizaramos, asi lo hemos hecho y creemos que los me-
dios de prensalo han reflejado suficientemente.

En un problema como éste esta claro que hay que ob-
servar precauciones, hay que acelerar determinados traba-
jos, hay que seguir determinadas pautas y el consgjo y la
recomendacion debe tener también el justo rigor y € justo
medio. Ahora matizaré algunos aspectos que han sido ob-
jeto de muchas preguntas sobre toxicidad de lodos, etcé-
tera. Siempre hemos tratado de estar en esa posicion, de
plantear estudios adicionales ante |os interrogantes que
surgieran, ademas de, en su caso, sugerir medidas, por
gemplo, en cuestiones de salud. También les puedo decir
gue en las ocasiones en las que algunos miembros de mi
equipo y yo nos hemos desplazado a Sevilla hemos sido
consultados y hemos discutido, por gjemplo, con los res-
ponsables de salud de la comunidad auténoma que tienen
esas competencias o también hemos solicitado que € Ins-
tituto Carlos 11, como organismo dependiente de la Admi-
nistracion central, pudiera intervenir, y asi se ha estable-
cido también en los Ultimos acuerdos del Consegjo de Mi-
nistros.

Vamos a ir concretando algunas preguntas més. Desde
el punto de vista de lafamosa controversia sobre contami-
nacion de acuiferos, si debo decir que en algunas de las de-
claraciones —y no es que pretenda hacer de portavoz—
realizadas especialmente por el director de la estacion bio-
|6gica, que es una persona gque pertenece al organismo que
yo presido y, ademas, con la que estoy en una comunica-
cion no solo diaria, sino intensa, desde € principio indicd
€ riesgo de contaminacién, no la certeza, puesto que él no
latenia. El estado actua de los datos que tenemos es que
existen algunos pozos contaminados en €l acuifero auvia
del Guadiamar y un pozo contaminado en el contacto entre
este acuifero aluvial y € acuifero Almonte-Marismas, que
es el famoso acuifero 27, que asi se llamaba antiguamente.

En las tres pasadas semanas se ha observado una apa
rente —se han hecho tandas de andlisis y éstos siguen en
marcha— disminucion de la concentracion de metales en
€30S p0ozos, puesto que ésa es la evolucion que se esperaba

unavez que fueron limpiados. Esto puede ser debido a de-
cantacion de los lodos haciael fondo del pozo o adilucion
por el flujo subterréneo. Este proceso se esta confirmando
y esimportante disponer de unaterceratandade andlisisde
muestras, en la que estamos, y las muestras se estaran to-
mando esta semana por € Ciemat, organismo del Ministe-
rio de Industria que, como he dicho, colabora reiterada-
mente en todos estos trabajos.

¢Qué cabe decir de las aguas embalsadas en el dique de
Entremuros? También han sido objeto de preguntas 'y en
algun caso, aparentemente, de peticién de aclaraciones,
puesto que mis explicaciones quiza fueron un poco répidas
y no sefialé todo el acance delosdatosy recomendaciones
nuestras. Estas aguas que llegan ali son, |6gicamente, €l
resultado del vertido de aguas &cidas. Una vez que se em-
balsan, se construyen, tanto por parte de los técnicos del
parque nacional, dependiente del Ministerio del Medio
Ambiente, como por técnicos del parque natural, depen-
dientes de la Junta de Andalucia, varios diques de conten-
ciony su construccion, a partir de nuestros primeros infor-
mes, se ratifica no sélo en que era conveniente, sino en su
mantenimiento hasta tanto no sean tratadas. Este es € al-
cance que tiene nuestra afirmacion, que aparece en dos in-
formes, en e sentido de que las medidas iniciamente to-
madas han logrado contener |os efectos del vertido y limi-
tarlos parcialmente; en ningun caso se desmentia su grave-
dad, seriaabsurdo hacerlo asi, el desastre esenorme, lami-
nistra de Medio Ambiente ha reconocido que es la mayor
catéstrofe ecol égicaregistrada en Espafiay nadie pretende,
en absoluto, minimizarlo. Lo que si se dijo es que esos di-
gues era conveniente haberlos construido y hasta ahora ha
sido conveniente mantenerlos para asegurarse realmente
de lo que pasa con esas aguas.

Esas aguas, en los primeros dias de su mantenimiento
en el dique de Entremuros, evolucionaron disminuyendo
su grado de acidez hasta situaciones proximas a la neutra-
lidad. En dias subsiguientes, mas o menos cuando se pro-
duce nuestro segundo informe, aproximadamente sobre €l
7 de mayo, las aguas volvieron a acidificarse un poco, pro-
ceso gue los expertos explicaron claramente por la oxida-
cion del hierro, pasando a ser hierro férrico, lo que con-
Ileva un secuestro del potencia acalino y, por tanto, una
acidificacion. De nuevo volvieron a evolucionar a una si-
tuacién de neutralidad, que es la que tienen actualmente.
Lasituacién actual, de pH 7, indudablemente es de neutra-
lidad. No obstante, como parte de nuestros trabgjos, |os es-
tudios realizados con muestra de esas aguas (en este caso
un estudio conjunto, con el Instituto Jaume Almera, de
Barcelona, perteneciente al CSIC, conjuntamente con la
Universidad Politécnica de Catalufia, por un lado, y loses-
tudios realizados en el Centro Nacional de Investigaciones
Metal rgicas de Madrid, centro perteneciente también al
CSIC) demostraban que existe todavia una concentracion
de metales que necesitan un tratamiento paraalcalinizarlas
y elevar su pH, por tanto, hasta niveles de 8, antes de pro-
ceder asu vertido. En esta linea va nuestro cuarto informe
gue hasido distribuido publicamente ala prensa.

Semeindicaquelasefioraministrade Medio Ambiente
ha anunciado peticion de informes adicionales. Desco-
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nozco esa peticion, puesto que no he hablado con ella du-
rante el diade ayer; supongo que puede ser una peticion en
la linea de puntualizar un poco més €l proceso técnico de
tratamiento, porque, seguiin misinformes, el grupo de coor-
dinacién reunido el pasado lunes, al que asistieron por
nuestra parte el doctor Miguel Ferrer, director de la esta-
cion bioldgica, y el doctor Carlos Ayora, del Instituto
Jaume Almerade Ciencias de la Tierra, de Barcelona, per-
tenecientesal CSIC, dijo que € tratamiento se consideraba
necesario y aceptable.

Insisto también en que una cosa son las pruebas de la-
boratorio y otra diferente tratar tres o cuatro hectometros
cubicos. Nuestro informe pide monitorizacion de las aguas
vertidas cada dos o tres horas; por ello e Ciemat, que ha
colaborado, tiene ali dispuesto su equipo analitico movil,
gue en todo caso podra prestar. Ademas, se podré también
interrumpir el tratamiento si se considera que la forma no
eslamas adecuada. También se aconsgja que laliberacion
sealo més suave posible, evitando los mezclados y acom-
pasando los ritmos de las mareas para que el vertido sealo
suficientemente riguroso, de manera que se vayan dilu-
yendo sus componentes.

Se hainsistido especialmente en que debe minimizarse
la movilizacién de las particulas en suspension que po-
drian quedar en € estuario y causar una evolucion impre-
vista. En esto, como en tantas otras cosas, sefiorias, [0 me-
jor puede ser enemigo de lo bueno; las recomendaciones
cientificas en casi todos |os casos tienen que tener sus ma-
tices y tienen que tener su plasmacion y metodoldgicay
técnica en aquellas comisiones que mas se acerquen al
ideal, porque verter esas aguas ya va siendo necesario. No
es conveniente prolongar demasiado tiempo su amacena-
miento; ademas, una vez que se seque el contenido de las
bal sas procedera eliminar |os residuos que ahi se hayan de-
cantado, puesto que contienen metales pesados.

Ritmo delaretiradadelodosy precauciones es unapre-
gunta que ha surgido también con frecuencia. Nuestros in-
formes han recomendado de nuevo que sea |lo mas respe-
tuoso posible con el suelo, recurriendo en algunos momen-
tos, si llega d caso, amano de obra. Especialmente en los
terrenos cultivables esto parece importante.

Por 1o que respecta ala magquinaria, se entiende que las
ruedas de los vehiculos no deben compactar demasiado €l
lodo con el suelo. Es evidente que algunas maguinarias,
aungue quiza sean mas pesadas, alo mejor por la disposi-
cion de las ruedas tiene menor presién por unidad de su-
perficie, y en ese sentido apunta nuestra recomendacién.
Laretirada de los lodos es urgente, asi 1o hemos dicho, y
es0 se hade compaginar con que sealo mas respetuosa po-
sible. Hay que buscar ese compromiso.

Los lodos que se estén retirando actualmente, segiin los
Ultimos datos, son del orden de los 20.000 metros cubicos
diarios; creo que en los Ultimos dias ha sido de 17.00 me-
tros clbicos diarios. Teniendo en cuentala densidad de es-
tos residuos podemos estar en unas cantidades de aproxi-
madamente 45 a 50.000 toneladas diarias de lodos. Si este
ritmo, que yo creo que es el adecuado, se mantiene logra-
riamos su retirada antes de las lluvias de otofio. En todo
caso, no hay que olvidar que nuestro primer informe sobre

lodos, que si se quiere iba en una linea un poco realista
pero por €l lado del pesimismo, apuntaba la posibilidad de
gue en otofio no estuviera completada, por eso pediamos
un plan de prioridades. Si se logra ese ritmo de 50.000 to-
neladas diarias es probable que podamos alcanzarlo. Hay
gue tener en cuenta que las estimaciones también tienen
unadificultad y es que se calculan unostres millones deto-
neladas, es decir, aproximadamente un millén de metros
cubicos; lo que sucede es que cuando seretira el lodo tam-
bién se retira parte de la capa del suelo y en lamedida en
gue eso se retire se incrementa mas o menos el peso. Por
eso laretirada que se produzca a mano en algunos lugares
va aser lamejor —especialmente en los terrenos cultiva-
bles sera asi—, porque arrastrara muy poco suelo y por
tanto la retirada neta sera fundamentalmente de lodos.

Me han preguntado también si me puedo pronunciar so-
bre las razones de la catéstrofe y si, ami juicio, la catés-
trofe se podria haber evitado. Me van a permitir que no
opine puesto que no tengo elementos de juicio, ni soy ex-
perto, ni al grupo de expertos se nos ha encargado la eva-
luacion delasrazones o las causas del siniestro delabalsa

Hace poco fui citado por lajuez de Sanlucar la Mayor,
gue entiende del caso, y me dijo que iba a encargar a ex-
pertos en cuestiones de geodinamica un informe que esta-
blezca las razones y en su caso las responsabilidades.
Nuestro grupo de expertos no hatenido el encargo de en-
trar en ello ni hacontado con personas expertas en esos as-
pectos del trabajo geodinamico que realmente nos parece
esencial para definir las razones del siniestro.

En cuanto a nuestro plan de actuaciones, ha sido apro-
bado en el Consegjo de Ministros del pasado dia 22. Es un
plan a bastante plazo que tendra que materializarse en pro-
yectos concretos y esperamos que la financiacién se mate-
rialice también pronto. Nosotros lahemos cifrado en 1.060
millones de pesetas, seglin consta en esos planes que, in-
sisto, han sido incluidos en los planes de actuacion del
Consegjo de Ministros y gque tendran que ser financiados
con cargo a los fondos que correspondan, ya sean fondos
de la Comunidad Europea o fondos espariol es.

A lapreguntade si lasituacién es de emergencia, tengo
gue responder que ciertamente si 1o es. Yo creo que nadie
lo ha negado. Nuestros informes llevan, en general, €l ti-
tulo de grupo de expertos del CSIC y otros organismos co-
|aboradores sobre la emergencia ecoldgica de Aznalcollar
y € rio Guadiamar; ésa es nuestra valoracion. Desde luego
la situacion es ciertamente de emergencia, por eso se han
tenido y se siguen teniendo que tomar medidas importan-
tes.

JPodrén las medidas de restauracion restablecer ese en-
torno? Esta pregunta me da pie a hacer algunos comenta-
rios, fruto de mi mayor conocimiento actual, desde que
ocupo €l cargo de presidente del CSIC, sobre este lugar,
gue ciertamente me ha cautivado y que me ha hecho impli-
carme mucho en las tareas del ingtituto que alli tenemos.
También soy miembro del Patronato de Dofana, que ad-
ministratodo el conjunto de actuacionesy reline alas dife-
rentes administraciones.

Con frecuencia se discute laampliacién del parquey he
de decir que esto se esta estudiando, porque €l valor ecol 6-
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gico y natural es enorme, aunque yo creo que tiene valor
toda la zona; también los cultivos del entorno —ése es €l
criterio del director de la estacion biol 6gica— son impor-
tantes por ejemplo para la alimentacion de las aves, los
arrozales y otros. Hay que buscar de manera armonica no
solo la restauracién de los problemas que ahora han sur-
gido sino también la restauracion de los remanentes que
guedan de residuos téxicos y hay que hacerlo cuanto antes
porque todos tenemos la obligacion de conservar este en-
torno.

En este punto quisiera sefialar que sobre la futura evo-
lucién de estos contaminantes | os cientificos que han cola-
borado y con los que yo he hablado en muchas ocasiones
—muchos de €ellos bastante mas expertos que yo en cada
uno de los problemas— casi diria que se dividen en dos
grupos. Todos sabemos que es un problemagrave pero hay
personas que lo ven de unamayor gravedad en cuanto alas
perspectivas de control, mientras que otras |o ven de una
forma més optimista, no en el sentido de que sea una cosa
solucionable de inmediato pero si en el sentido de que las
caracteristicas de algunos suel os en donde hay residuos to-
Xicos permitan contenerlos en capas mas superficiales por-
que, por ejemplo, en los suelos calizos, se podra lograr la
precipitacion de manera natural, los metales precipitaran
en esos niveles mas altos y podrén ser eliminados. En todo
caso, los estudios cientificos nos tendran que ir dando las
pautas. Yo entiendo que aveces |l os estudios cientificos son
aridos, muchas veces no son matematicos (blanco o ne-
gro), son totalmente matizables, pero creo quelalinea que
Ilevan estos trabajos es |a adecuada e iran proporcionando
datos continuamente.

L as actas de nuestras reuni ones como grupo de expertos
son las que se han revelado. A veces, las discusiones han
durado cinco o seis horas; ha podido darnos la una de la
madrugada en la reserva biol égica discutiendo aspectos
por parte de diferentes personas que aportan ideas comple-
mentarias 0 aveces de ciertacontroversia. L as actas se ma-
terializan en estos informes, los trabajos de laboratorio los
estamos archivando y podran ser objeto de suministro a
quien corresponda. Tenemos un interés especial en la
transparencia de este trabajo, creemos que lo que es €l tra-
bajo cientifico se ha logrado y aspiramos a que esa trans-
parenciacontinliey se mantenga durante todo este proceso
que, ciertamente, en sus aspectos cientificos, debe ser co-
nocido de manera exhaustiva.

Se ha suscitado de nuevo €l aspecto de la toxicidad de
los lodos y voy ainsistir en las ideas que hemos transmi-
tido siempre. Se habld a principio de hipétesis de otros
posibles residuos; pues bien, € trabajo de laboratorio de-
muestra que son residuos propios de la mineria, de la mo-
lienda del mineral finamente particulado, con una pequefia
cantidad, gue hemos dicho desde el principio a cuanto as-
ciende, de 4 a 10 partes por mill6n de materia organica,
propia también del material organico que ali se empleay
gue, evidentemente, también tiene sus potenciales peli-
gros.

¢Doénde hemos sefialado la precaucion? En el hecho de
gue estas particul as estén finamente pul verizadas y que po-
drian inhalarse. Por eso hemos recomendado la proteccion

de las personas que se dedican a manejar esto para que,
tanto por via respiratoria como por via cutanea, se impida
su penetracion. ¢Quiere decir esto que quien pase cerca de
un depdsito de vertidos puede sufrir un problemairreversi-
ble? Entiendo que no, pero si que insistimos y mantene-
mos en esta precaucion que hemos recomendado. Ha sido
incluso objeto de controversia con motivo de |os aconteci-
mientos festivos y de romerias que en proximas fechas se
celebraran. Las autoridades autondmicas competentes en
este tema han aceptado nuestro criterio y se han compro-
metido a proteger ala poblacién que participa en estas ac-
tividades de romeria de riesgos innecesarios.

Esaeslalineaque creemos que se debe seguir, pero va-
mos mas all4, hemos situado detectores de particulas para
medir su movilizacion, porgue no es lo mismo cuando €
lodo esta totalmente himedo gque cuando esta completa-
mente seco y vamos a hacer ese seguimiento. Ya el Insti-
tuto Carlos 111 tiene laresponsabilidad de plantear algunos
temas epidemiol dgicosy con las autoridades de la Juntade
Andalucia, responsables de la sanidad en la zona, también
hemos hablado en otros muchos momentos.

El arsénico presente en estos residuos es un compo-
nente propio de las piritas, que en esta franja son en parte
arsenopiritas. No es el Unico componente potencialmente
peligroso. En la forma en que est es arsénico inorganico
insoluble. ¢Donde estaria € peligro? En que se movilice,
se solubilice y se haga biodisponible. ¢Cémo podemos se-
guir eso? Primero, retirando |los lodos cuanto antes porque
ahi esta la forma mas eficaz de contribuir a que eso se
evite. Después, siguiendo su presencia en las aguas en di-
ferentes momentos con todos los andlisis que estédn en mar-
chay los que se llevaran a cabo. Pero que quede claro que
también es toxico €l plomo, € zinc en determinadas situa-
ciones y en determinadas circunstancias, sobre todo,
cuando se moviliza.

Finalmente, como la hora es avanzada, sefior presi-
dente, aunque creo que he tratado de contestar global-
mente a todo, si ha quedado alguna pregunta, podria con-
testarla por escrito. Lapertinenciade comisiones deinves-
tigacion en e Parlamento creo que deben juzgarla ustedes
como parlamentarios. Nosotros estamos dispuestos a con-
tribuir, como hasta hoy, a la transparencia en el conoci-
miento de los problemas, a aportar el conocimiento de su
evolucion y toda la vaoracion cientifica de estas cuestio-
nes, y cuantas veces se nos solicite seguiremos acudiendo
paratransmitir estudios, datosy, sobre todo, las propuestas
de solucién que creamos que pueden existir.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Nom-
bela. En nombre de la Comision, queremos agradecerle sus
amplias e interesantes informaciones.

A la sefiora diputada le recuerdo que, con respecto ala
solicitud de las actas, tiene un mecanismo que esta regu-
lado en €l articulo 7 del Reglamentoy esque, atravésdela
Presidenciadel Congreso de los Diputados, puede solicitar
de la Administracion publica correspondiente las actas.

También quisiera aprovechar la ocasion para comentar
gue esta Comision de Medio Ambiente esta abierta a cual-
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quier tipo de investigacién —como lo estd haciendo— y
de estudio de todos | os problemas surgidos con respecto a
Coto de Dofianay hoy es una prueba de ello.

— DEL SENOR DIRECTOR DEL INSTITUTO
TECNOLOGICO GEOMINERO DE ESPANA
(CUSTODIO GIMENA), PARA INFORMAR SO-
BRE EL DESASTRE ACAECIDO EN EL EN-
TORNO DE DONANA CON MOTIVO DE LA
ROTURA DE LA PRESA DE MINASDE AZ-
NALCOLLAR Y EL GRADO DE CUMPLI-
MIENTO DE LA NORMATIVA LEGAL VIGEN-
TE POR PARTE DE DICHA EXPLOTACION, EN
RELACION CON EL VERTIDO DE RESIDUOS
PROCEDENTES DE SU ACTIVIDAD EXTRAC-
TORA. A SOLICITUD DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO FEDERAL DE |ZQUIERDA UNIDA
(NUmero de expediente 212/001395).

El sefior PRESIDENTE: Sefiorasy sefiores diputados,
les ruego que ocupen sus asientos, se mantengan en silen-
cioy s hay alguien que esté fumando les recuerdo que en
esta Comisién esta prohibido hacerlo. Si quieren fumar,
héganlo fuera de esta sala.

Quiero dar la bienvenida, una vez mas, a don Emilio
Custodio, que esta presente en esta Comision, ante la que
ha comparecido yavarias veces, parainformar sobre el de-
sastre acaecido en el entorno de Dofiana con motivo de la
rotura de la presa de minas de Aznalcéllar y €l grado de
cumplimiento de la normativa legal vigente por parte de
dicha explotacién, en relacion con el vertido de residuos
procedentes de su actividad extractora. Esta comparecen-
cia ha sido solicitada por el Grupo Parlamentario Federa
de Izquierda Unida.

Antes de darle la palabra a don Emilio Custodio, le
ruego que, ateniéndonos a lo avanzado de la hora, sealo
més resumida posible.

El sefior DIRECTOR DEL INSTITUTO TEC-
NOLOGICO GEOMINERO DE ESPANA (Custodio
Gimena): Parami es un placer estar de nuevo aqui parain-
formarles en este caso sobre un tema de gran actualidad.
Me ha precedido don César Nombela 'y creo que é ya ha
expuesto con detalle muchos de los aspectos que | es preo-
cupan, pero yo haré un breve resumen de la pregunta for-
mulada que entiendo se divide en dos partes: la primeraes
informar sobre €l desastre acaecido, sobre lo que haré un
resumen muy rapido. Simplemente he de recordar que el
dia 25 de abril serompio lo que se llamala bal sa de estéri-
les de la mina de Aznalcdllar. Esta balsa preexistia, era de
la anterior explotacion minera que existia en la zona, que
la nueva empresa Boliden Apirsa ha continuado relle-
nando y recreciendo para tratar 10s residuos de segunda y
tercera flotacién de la nueva corta los Los Frailes. Esta
balsa se rompi6 de madrugada y dio origen, primero, aun
derrame del agua que estaba sobrenadando la balsa, que es
un agua acida con un pH muy bajo y con un contenido muy
elevado en metal es pesados, como corresponde a materia

gue tiene almacenado la balsa y, ademés, a una salida de
dostipos de lodos, tras laruptura. La balsa estaba dividida
en dos compartimientos, uno que contiene piritaal cien por
cien, practicamente pura, con algunas concentraciones me-
nores de metales pesados, pero que es 1o que mas puede
preocupar y otra balsa llamada de piroclastos porque con-
tienen un 50 por ciento de piritay €l resto son silicatos que
|lo acomparian. Esta ruptura de la balsa dio origen a una
crecida, a una onda que se propag0 rio abajo, realmente
fueron dos ondas las que se propagaron. La ruptura parece
ser que se produjo en dos fases.

Esta onda viscosa fue depositando los lodos, |6gica
mente con mucho mayor espesor cerca del cauce, mucho
menor espesor en los laterales y con espesor decreciente,
incluso con granulometria algo decreciente, aguas abajo,
hasta que finalmente se separa un liquido completamente
exento de estos materiaes, que son muy densos. La densi-
dad de la pirita es del orden de cinco veces mas que €l
agua, se separa muy bien, queda un agua muy clara que
continlia su progreso hacia el rio Guadalquivir. En una ac-
tuacion de las administraciones de los parques muy acer-
taday muy atiempo, se ponen unos impedimentos para
gue este agua no contintie su camino haciad Guadalquivir
y no lo acance. De hecho, €l flujo queda cortado a mitad
de lo que se Ilama Entremuros, donde |6gicamente este
agua acida, con un pH muy bajo, empieza a acumularse y
se impide que este agua invada la parte inferior de Entre-
muros, la parte inferior del brazo de la Torre y finalmente
Ilegue al Guadalquivir. Esta accion, repito, estimamos que
fue muy oportunay ha permitido que el problema quedase
limitado a los lodos depositados a lo largo del valle del
Guadiamar y a este encharcamiento de aguas en la zona
gue vamos a llamar de Entremuros.

Laempresaestimé la cantidad de lodos vertidosinicial-
mente entre 2 'y 2,5 millones de metros cubicos, se acaba
determinar la cartografiadeloslodosy lacifraque sale es
del orden de 2 millones de metros cubicos. Estos lodos son
muy densos, estan sobre el terreno, se estén secando y a
ser muy fécilmente aglomerablesy muy densos su movili-
dad es relativamente pequefia e incluso aunque circule
aguapor encima de ellos tiene que llevar mucha velocidad
para gque se removilicen.

Después tenemos un agua acida, cuya cantidad ya no
solamente depende del agua que salio de labalsa, sino del
caudal natura del rio Guadiamar, que es €l drengje de las
terrazas aluviales; ésta es una época de lluvias, y habia
bastante aportacién lateral, més los vertidos de | os pueblos
gue existen alo largo del cauce. En principio, cuando se
consigue medir lo que habia, se estima en unos 2,5 millo-
nes de metros cubicos de agua francamente &cida, pero
después se haido incrementando, y en este momento se es-
tima que puede hacer unos 4 millones de metros clbicos
detrés de la presa. Sin embargo, como decia anteriormente
el doctor César Nombela, este agua ha tenido una evolu-
cién, que supone una oxidacion del material depositado en
élla, una aireacion importante y, al mismo tiempo, unare-
accion con el material que forma la balsa, que contiene
carbonatos, por lo tanto un material neutralizante. Al
mismo tiempo, se han producido algunas aportaciones de
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agua de los arrozales contiguos, que necesitan desaguar €l
agua parair preparando € terreno. Es un agua con un pH
bastante alto que, mezclada con el agua ali existente, ha
contribuido a que el pH se hayaido elevando hasta un va-
lor que varia de unos lugares a otros, pero que superad 7,
con lo cual —Yy esto es facilmente apreciable— gran parte
de los metal es pesados se encuentra en este momento pre-
cipitado en el fondo delabalsa. Digo gran parte porque to-
daviaquedauna cierta cantidad de metales. El aguaen este
momento estaria en condiciones, por contenido de metales
pesados, de constituir un vertido de clase 1 de la Ley de
Aguasy poder ser vertido a océano, si no fuera por lacan-
tidad de zinc, que todavia es muy elevada. Se considera
gue antes del vertido una elevacién suplementaria de este
pH, mediante la adicién de reactivos quimicos y/o la mez-
cla con las aguas de los arroceros, elevaria el pH lo sufi-
ciente para que €l zinc se deposite y entonces se pudiese
proceder al vertido.

Esta es la situacion en este momento en cuanto al agua
acida. Se estan iniciando los trabajos, que se ha propuesto
gue sean progresivos, es decir, observar, actuar y en el mo-
mento en que el aguatengalas condiciones necesarias em-
pezar un vertido lento, deformaque no seremuevan loslo-
dos que estén en € fondo, a mismo tiempo que se incor-
poran aguas de los arroceros, que complementarian el tra-
tamiento y permitirian un mayor control sobre este tipo de
aguas. Para esto, ademas, hay un laboratorio movil insta-
lado en e lugar donde se produciria el posible vertido, en
su caso, cuando el agua tenga las condiciones debidas.
Este laboratorio produciria sobre lamarchalos andlisis ne-
cesarios, los cualestendrian que ser confirmados en los la-
boratorios homol ogados correspondientes.

L os lodos ocupan una superficie muy grande. La actua-
¢ion sobreloslodos es necesariamente lenta por lagran ex-
tension y por la cantidad de caminos que hay que abriry la
dificultad de moverse por € lugar, pero se esta realizando.
Estos lodos se estan vertiendo en la corta de Aznalcdllar,
delacual, s lesinteresa, porque veo que hasalido enlain-
tervencion anterior, les puedo contar algo adicional.

Sobre estas dos situaciones se esta actuando en estos
momentos y una vez solucionado este problema daria lu-
gar a una situacion a medio plazo, que es la que también
comentaba el doctor Nombela, de los suelos, que poten-
cialmente pueden tener una cierta cantidad de metales pe-
sados que en mi opinidn, estan reducidos ala parte més su-
perior del suelo, donde estarian inmovilizados; si no, ha-
bria que retirar una cierta cantidad del suelo y las investi-
gaciones posteriores permitiran calcularlo. Lapiritaque no
seconsigaretirar, porque laeficaciade laretiradaes impo-
sible que sea a cien por cien, se estard oxidando y produ-
cirdun agua acida con posibilidad de metales pesados que
probablemente se van amovilizar poco, puesto que lazona
en gue se produzcan esta compuesta por suelo calcareo y
se van a precipitar facilmente, pero es algo que habra que
observar.

Afortunadamente existe un simil —digo afortunada-
mente desde el punto de vista cientifico; desafortunada
mente, desde el punto de vista medioambiental—, que es
el rio Tinto que, como su nombre indica, esta fuertemente

afectado por una situacion muy similar a ésta, sélo que
existe desde hace mas de 2000 afios, desde que los tarte-
sios empezaron aexplotar las minas. De todas maneras, en
lacuencadel Guadiamar esta el rio Agrio, que sellamaasi
porque pasaba por la zona piritica y recibia lixiviados de
este tipo y los transportaba por € rio Guadiamar, de forma
gue en toda la zona hay un fondo geoquimico elevado de
metal es pesados.

La afectacion fundamental producida hasta el mo-
mento, desde e punto de vista ecol égico, es quelazonade
Entremuros, que tenia un interés ecol gico indudable, ha
sido muy seriamente afectada, por |o que habra que rege-
nerarla entera, pero afortunadamente ha quedado restrin-
gidaaestazona. En el futuro habrd que mantener un nivel
de estudio notable, habra que mantener una vigilancia, se
producira una secuencia de sucesos, como que € rio Gua-
diamar, que en estos momentos se encuentra en unas con-
diciones relativamente buenas, porque la época es hi-
meda, podra probablemente acidificarse, en cuyo caso ha
bra que tener los puntos de retencion convenientes para
proceder al tratamiento de las aguas que se vayan rete-
niendo. Este no es un tema que sea urgente, puede dife-
rirse, 1o que permitira disefiar 1as actuaciones econémicas
y eficaces; es decir, no tirar € dinero publico.

La otra parte de la pregunta pedia que se informase so-
bre el grado de cumplimiento de la normativa legal vi-
gente, por parte de dicha explotacién, en relacion con el
vertido de residuos procedentes de su actividad extractora.
En este caso, en primer lugar, quiero aclarar que lo mismo
que &l Consgjo Superior de Investigaciones Cientificas, €
Instituto Tecnoldgico Geominero de Espafia es un orga-
nismo publico de investigacién que tiene como objetivos
lainvestigacion, la creacion de infraestructura de conoci-
miento, fundamental mente cartografia, y €l apoyoy € ase-
soramiento técnico a las administraciones, por lo que de-
pende del Ministerio de Medio Ambiente y esta encua-
drado en la Secretaria de Estado de Aguasy Costas. Entre
sus funciones, aparte de sus programas centrales propios
deinvestigacion, de estudio, de desarrollo y de creacion de
infraestructura de conocimiento, esta el apoyar por de-
manda, en algunos casos preceptivamente, a propio Mi-
nisterio de Medio Ambiente, ala Administracion central, a
la Administracion autondmicay, en tanto en cuanto con
sus medios pueda, ala Administracion local, 1o que se esta
haciendo.

Un organismo publico de investigacion no es compe-
tente ni tiene medios para decidir ni informar sobre el
grado de cumplimiento de la normativa legal. Nosotros
s6lo podemos actuar cuando se nos solicita un informe, y
en él podemos opinar si se ha actuado técnicay cientifica-
mente de laforma que se esperaba o se podia haber hecho
de otra manera, que es |o que corresponde a un organismo
publico de investigacion.

Quieroinformar aSS. SS. que hasta el momento, en re-
lacion con el tema que nos ocupa, sepidié al ITGE, aprin-
cipios de 1996, un informe sobre el plan de restauracion
del territorio natural afectado por la explotacion de Los
Frailes, que es el nombre actual de la explotacion que esta
realizando la empresa Boliden. El informe no fue sufi-
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ciente y pedimos informacion adicional, que no hemos
visto. Tampoco tenian obligacion de envidrnosla. La con-
sulta no era preceptiva y, por tanto, no tenian por qué re-
mitirnos o que nosotros pediamos adi cional mente.

Hay un segundo informe del mismo afio, de dos meses
después, que es el informe de estabilidad de labalsade re-
siduos mineros de las minas de Aznalcdllar. Este no esun
informe sobre la balsa, sino que se hace sobre € que habia
realizado |la empresa consultora que habia contratado la
empresa sobre la balsa. El citado informe llega a la con-
clusion de que el primer informe es correcto —no que la
balsa es correcta, no nos confundamos—, no obstante re-
comienda que la continuacion de la bal sa se haga segn las
normas establecidas y que se disponga de los controles
adecuados. La mision del Ingtituto en este caso, ante este
informe que fue pedido por la Consgjeria de Industria, Co-
mercio y Turismo de la Delegacion Provincial de Sevilla,
es simplemente decir: este informe gue me presentan es
correcto y les recomendamos que se cumplan los requisi-
tos que se establecen en €.

Hay un tercer informe mas reciente, que corresponde a
pocos dias después de la ruptura de la balsa de lodos de
Boliden-Apirsay Aznalcollar y los riesgos actuales aso-
ciados que se hizo, en primer término, a peticion de la pro-
pia Junta de Andaluciay, después, parael conjunto de las
administraciones, en el cual dos técnicos del Instituto hi-
cieron un primer reconocimiento y dictaminaron que la
balsa se habia roto en dos fases, sin poder determinar cud
habiasido la causa primera, que es mucho méas complicada
de determinar pues no se puede hacer simplemente con
una inspeccion de visu. Dicho informe valoraba las condi-
ciones en las que habia quedado la balsa y recomendaba
cerrar rpidamente la brecha para evitar que los lodos que
guedaban en labal sa, que era una cantidad muchisimo més
grande que la que habia salido, pudieran removilizarse y
salir.

Otros informes que se han ido produciendo, que han sa-
lido en la comparecencia anterior, son, por gemplo, el que
analizaba dénde se depositaban los lodos que se retiraban.
Seinformd sobre laantigua cortade laminade Aznal collar
que, desde un punto de vista técnico y cientifico, es un lu-
gar idoneo pararecibir esos materiales porque € nivel esta
muy deprimido y el aguaestafluyendo desde el exterior ha
cia €l interior, por tanto € confinamiento es perfecto. Eso
no quiere decir que sea una situacion permanente, esun de-
posito de esos materiales, de los cuaes tenemos latotal se-
guridad de que una vez depositados no son reextraibles,
pero esto no plantea ninglin problema puesto que € mate-
rial que va a depositarse alli es exactamente e mismo que
hubiese rellenado la balsay que estaba rellenandola como
consecuencia de la explotacién. Por tanto, no haido nada
gjeno alacomposicion del relleno que no hubieseido deto-
das maneras de acuerdo con € procedimiento de relleno de
lacorta, que estabayaen proceso. Estarecomendacion esla
gue ha permitido ala Confederacion Hidrografica solucio-
nar el problema del vertido de los lodos. Los lodos total-
mente depositados alli suponen una pequefia cantidad del
volumen tota delabalsa. Por tanto, no es significativo que
hayan ido a parar ali.

Como deciael doctor Nombela anteayer en unareunion
del grupo de aguas en la que se hicieron las recomendacio-
nes paratratar el agua de Entremurosy, en su caso, proce-
der a vertido, en un informe que por latarde fue retomado
por el Consgjo de Investigaciones Cientificas y comple-
mentado con algunas precisiones, |o méas importante era
vaciar lo antes posible ese agua, pero dando antes el trata-
miento necesario para que se respetasen las condiciones de
vertido en una situacion de marea y, por tanto, con lale-
gislacion costera. Creemos que esto se puede conseguir de
manera muy féacil. Se han realizado por varios grupos ex-
periencias en laboratorios, o que indica que ese trata-
miento es posible. Hay que hacerlo in situ para ver el ren-
dimiento, y lo que se ha propuesto es una accion progre-
siva en diferentes frentes, ir tratando €l agua 'y, a medida
gue ésta va quedando en condiciones —y la primera parte
gue quede en condiciones seralamasféacil detratar, que es
laque estajunto alos muros—, bombearlaeirlavertiendo
con los controles necesarios, de formaque se garantice que
la muestra integrada diaria cumple las condiciones para €l
vertido en cuanto a materiales toxicos. Se lo adelanto por-
gue puede ser que en salinidad no las cumpla, pero en una
zona mareal y con terrenos salinos es normal que el agua
tenga una salinidad elevada, 1o que ha sucedido toda la
vida en esta zona. Nuestro interés es que se cumplan las
condiciones en cuanto alos metal es pesados; respecto alos
iones principales no tiene ninguna importancia que no se
cumplan, puesto que es lo que ha sucedido todos los afios
desde que existe Dofiana.

También se ha realizado |a cartografia de los lodos; se
concluyé ayer el mapade 1/50.000, que yaestadisponible,
hoy se concluye el mapa 1/25.000 y se espera gque en pocos
dias, cuando se solvente algun problema informético de
transferencia de un programa a otro, esté la cartografia
1/10.000. Esto es lo que permite decir no sdlo cuales son
los espesores sino asegurar que la cantidad de lodos que
fueron aparar a cauce del Guadiamar estd muy proximaa
los 2 millones de metros cubicos.

¢Qué mas cosas se han realizado? Rapidamente diré
gue coordinarnos con el grupo de expertos, hemos estado
permanentemente trabajando con ellos y con departamen-
tos universitarios, buscando la colaboracién de otros orga-
nismos publicos de investigacion, por jemplo con el Ce-
dex, aunque éste no va aintervenir porque esta trabajando
directamente parala Juntade Andalucia; hemos entrado en
contacto con el Ciemat, de hecho el |aboratorio moévil esta
actuando ya; se ha dado un apoyo permanente a comité
coordinador, de forma que los diferentes aspectos a tratar
han tenido siempre por 1o menos un experto del Instituto
Tecnol 6gico Geominero colaborando y asesorando, hunca
dirigiendo, porque no es nuestra funcion, nuestra funcion
esdar el soportetécnicoy cientifico; y se harealizado tam-
bién un muestreo del estuario del Guadalquivir. Hubo un
muestreo previo a accidente, ha habido un muestreo pos-
terior que permite determinar el punto cero que permitira,
en caso de que en €l futuro haya dudas de lo que ha suce-
dido, tener el punto de contraste. Se han realizado ensayos
de laboratorio analiticos y también se ha ofrecido al juz-
gado de Sanllcar la Mayor la ayuda para el equipo de es-
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pecialistas en ingenieria geotécnica que va a actuar para
determinar las causas de larupturade labalsay € poyo de
laboratorio, analitico e incluso de los expertos que tiene €
Instituto en geotecnia para que puedan tener todos los ele-
mentos y se pueda resolver el tema convenientemente.
Esto es todo lo que tengo que decir por € momento.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla-
mentario Federal de |zquierda Unida, tiene la palabra su
portavoz dofia Maria Jestis Aramburul.

La sefiora ARAMBURU DEL RiO: Quiero agrade-
cerle en primer instancia, sefior director, su presencia con
nosotros y decir que esta segunda comparecencia es mas
prosaicay en agunos temas es colindante con la anterior,
sobre todo con la de la semana pasada, y puede ser de uti-
lidad para el esclarecimiento de lo que algin comentarista
—Y no creo gque se magnifique— ha denominado el water-
gate medioambiental delas minas Boliden. Permitame, se-
fior director, que dada la actitud oscurantista del Gobierno
—aungue usted no lo perciba si lo hacen los ciudadanos—
en cuanto a la transmision intacta de la informacion, le
traslade algunos interrogantes que son del comun de los
ciudadanos y le pregunte por el informe que coemiten us-
tedes acerca de las 157.130 toneladas de sustancias peli-
grosas vertidas, conteniendo 3.780 toneladas de arsénico,
371 detalio y 101 de mercurio, compuestos y efectos de
alta contaminacion, cancerigenos intensos y otrosy qué
consecuencias va a tener en la poblacion a corto, medio y
largo plazo, en las flores, en lafaunay en general. (El se-
fior vicepresidente, Ballesteros Morcillo, ocupa la Pre-
sidencia.)

Me gustaria saber también, sefior director, si se esta
efectuando alguna medicion delos suel os af ectados por 10s
lodos y la vegetacion de la zona; qué limpieza de pozos se
esta llevando a cabo; s se ha previsto algin plan mas in-
tenso y qué seguimiento anterior y posterior —insistoenlo
de anterior— se ha hecho del acuifero 27, segin noticias
del sefior Miguel Ferrer; qué estudios de impacto medio-
ambiental hay realizados sobre labalsay lazonay con qué
temporalidad; y si existen analiticas suficientes de lacom-
posicion de los lodos que quedan en la balsa por estratos.

Quiero preguntarle también si se muestreaen losdistin-
tos puntos de la balsa; si ha aparecido algun residuo irra-
diactivo; qué analiticas se han efectuado en los pozosy qué
sondeos se han hecho en los acuiferos de la zona afectada
por el vertido. Me gustaria saber, porque todavia no ha ha-
bido ninguna respuesta solvente ni suficientemente crei-
ble, si existe aguna certificacion de la hipermeabilidad de
la corta donde se estén depositando los lodos. Seria del
maximo interés conocer si existe alguna certificacién para
disponer de ella. ¢Es posible que vayan a estar afectados
los acuiferos de Almonte, Marismas y Aljarafe, asi como
el de Niebla-Posadas? ¢Qué proceso de penetracion se
puede estar produciendo por los lodos y sus efectos en la
capa del suelo afectada? ¢Hay alguna posibilidad de que
los detonantes intensos de la explotacion de las minas ha-
yan intervenido en algin movimiento detierrao en larup-
tura directa de la presa? ¢Existe alguna red basica de

muestreo que controle la evolucion de la contaminacion y
vaya diagnosticando la situacion?

Sefior director, ¢sabian ustedes con anterioridad alafe-
cha de la rotura que €l dique se movia? ¢Tuvo hoticias su
departamento de que el inclindmetro cuatro estaba ave-
riado y los otros tres restantes estaban sucios? ¢L.o sabian
ustedes? ;Conocian €l informe de Geocisa, avisando va
rios dias antes de la rotura, que sefialaba que los cuatro
sensores de movimiento del muro estaban en malas condi-
ciones? ¢Tienen ustedes la tecnol ogia adecuada parainter-
venir correctamente en el desastre? En definitiva, seriain-
teresante saber de qué medios disponen, qué planes de pre-
visién de riesgos tienen, cudles de emergenciay cuédes de
asistencia.

Como usted sabe, sefior director, mi fuerza politica se
ha querellado —lo habré visto a través de los medios de
comunicacién— contra Boliden-Apirsay los representan-
tes de los distintos organismos competentes, como son €l
presidente y el comisario de Aguas de la Confederacién,
amén de la ministra de Medio Ambiente, por considerar
gue han incurrido en un delito contrael medio ambiente en
lasalud publica, amén de ladejacion delafuncion publica.
Concluyo diciéndole, después de haber abordado las pre-
guntas gque quedaban todavia sin resolver, algunas aparen-
temente intrascendentes pero importantes viniendo de una
autoridad como usted, que nos parece inadecuado que con-
tindien en sus puestos | os sefiores contra los que nos hemos
querellado, por lo que hemos pedido sus dimisionesy, de-
mas, una comision de investigacion que yasabra S. S. no
apoyan en su mayoria los grupos parlamentarios. Se trata
simplemente de poner luz y taquigrafos a lo que no debe
ser nuncaun Chernébil-11 y no amplificar losriesgos a par-
tir delo que hoy es un perverso lema, parecido a viejo Pa-
lomares, de aqui no pasa nada, que vocean tirios y troya
nos. En este sentido, concluyo agradeciéndole su presen-
cia

El sefior VICEPRESIDENTE (Ballesteros Morcillo):
¢Grupos que desean fijar posicion? (Pausa.)

Tiene la palabra el portavoz del Grupo Catalan (Con-
vergenciai Unio).

El sefior SEDO | MARSAL : Quiero agradecer, en pri-
mer lugar, la presencia del sefior Custodio, conocido mio
desde hace tiempo por estudios y pedirle unainformacion
—si me la puede dar ahoray, si no, me la hara llegar—
porgue nuestro grupo no quiere dar su opinién —con tan-
tas opiniones que esta dando todo el mundo se esta ha-
ciendo una gran bola— pues estima que los expertos son
los que tienen que determinar las cosas tal como fueron,
como son y lo que debe hacerse. Lo que si nos preocupa
respecto a larotura del muro, de la balsa, de la presa, del
dique —no sé cud es el término méas adecuado— esquela
sefiora ministra dijo que habia habido un certificado que
sefialaba que el muro estaba en buenas condiciones. Qui-
siera que me explicase €l proceso de construccion de este
muro, si se movia, como estaban |os sensores y desde que
momento hay indicios de que pueda pasar algo en este
muro. Ahora se habla mucho de delito —yo no quisiera
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usar esa palabra, pero se ha citado antes—, pero deberia-
mos saber desde cuando ocurre eso. Ahoratodo |o magni-
ficamos y posiblemente desde hace tiempo estan pasando
cosas que no deberian haber pasado desde €l inicio. Mag-
nificamos las cosas en el momento que ocurren, pero nadie
vaal puntoinicial delas consecuencias. Quisiéramos saber
desde cuando hay indicios de laroturay cudl es actual-
mente la situacién.

El sefior VICEPRESIDENTE (Ballesteros Morcillo):
Tiene la palabra la portavoz del Grupo Sociadlista, sefiora
Narbona.

La sefiora NARBONA RUIZ: Gracias, sefior Custo-
dio, por su tercera comparecencia ante esta Comision de
Medio Ambiente. En este caso, su opinién es de extraordi-
naria importancia para dilucidar lo que ha sucedido en la
roturadelabalsas se estd o no efectuando de una manera
correcta la recuperacion de | os dafios posteriores.

Ademés de algunas preguntas que ya le han formulado
|as personas que me han precedido en €l uso de la palabra,
quisiera preguntarle sobre el contenido del informe de
Geocisaremitido a Instituto Geoldgico Minero. En cuanto
a primero de los informes, desde €l afio 1996, Geocisa es-
tablece que debera efectuarse durante la vida Util de la
balsa un seguimiento del comportamiento, tanto del muro
como del sustrato, que permita detectar cualquier movi-
miento o evolucion de las filtraciones que requieren una
accion correctora para garantizar la estabilidad. Esta afir-
macion de Geocisa tiene que ver con el andlisis realizado
sobre la configuracion del terreno con el hecho de que es-
tamos hablando de una ubicacion con determinados ries-
gos sismicos, de acuerdo con €l mapa de riesgos sismicos
del Estado espafiol. Unavez conocido por € Instituto Ge-
olégico Minero, se abre también un proceso de segui-
miento por parte del Instituto respecto a los contenidos de
los sucesivos informes de Geocisa.

Quisiera saber cudl es su opinién sobre la composicién
de los terrenos que son e sustrato de la balsay hasta qué
punto cabiaprever que se pudieran producir situaciones de
riesgo. Cuando se dice que hay que hacer un seguimiento
de caracter continuo, si cree que queda garantizado por €
hecho de haberse producido sélo un informe de caracter
anual en 1997, que no hasido conocido por laJuntade An-
daluciacasi hastalafechadel desastre acaecido. Me gusta-
ria saber si parece normal que el seguimiento de unabalsa
en la que se dan determinadas circunstancias, tanto del
suelo como delagestion deloslodos que ali se acumulan,
es una gestién cuyo seguimiento se produce a cabo de un
ano. Parece ser que laroturade losinclindmetros alos que
hace referencia Geocisa no es una rotura del dia antes de
haber entregado el informe a la Junta de Andalucia. Qui-
siera saber su opinidn, sefior Custodio, porque no me ha
guedado claro de su exposicion si € Ministerio de Medio
Ambiente le ha solicitado a Instituto un informe de las
causas de larotura. Desde el punto de vista de la configu-
racion de un grupo de expertos de geotecnia, le he enten-
dido que en estos momentos el Instituto estd a disposicion
de lajuez que esta llevando €l caso, pero no le he enten-

dido —no sé si lo hadicho 0 no— si el Ministerio de Me-
dio Ambiente le ha pedido un informe sobre las causas de
larotura.

Quisiera preguntarle también sobre los andlisis redliza
dos por € Instituto Geominero sobre la situacion actua de
los acuiferos delazona. A través de los medios de comuni-
cacién se ha podido apreciar en algin momento cierta dis-
crepancia de criterios respecto a otras opiniones. Me gusta-
ria que aprovechara su comparecencia para hablar de €llo.

Hahecho referencia S. S. aque en estos momentos es €l
Cedex, el organismo dependiente del Ministerio de Fo-
mento y del Ministerio del Medio Ambiente, en funcién de
|as tareas concretas que desempefie, €l que la Juntade An-
dalucia ha solicitado que lleve a cabo determinados andli-
sis. Me gustaria saber cud es la relacidn que estd mante-
niendo € Instituto con el Cedex en cuanto arealizar dichos
andisis.

Esto seria lo més relevante en esta comparecencia.
Quiero decirle, sefior Custodio, que la actitud de nuestro
grupo es la de seguir pidiendo comparecencias a medida
gue se vayan conociendo, tanto las causas de laroturadela
balsa como la evolucion de los trabajos de recuperacion.
Por €llo, es posible que en algin momento volvamos a pe-
dir su presencia ante esta Comision.

El sefior VICEPRESIDENTE (Ballesteros Morcillo):
Paraconcluir laintervencion delos grupos, tienelapaabra
lasefioraDe Lara.

LasefioraDE LARA CARBO: Quiero agradecer tam-
bién a sefior Custodio sus explicaciones.

Delasinformaciones que nos hadado, ha quedado muy
claro que el desembal se de las aguas que estén retenidas no
puede producirse hasta que se eleve € pH de estas aguas.
Primero habra que neutralizar para luego producir €l de-
sembalse lento. Como ha habido manifestaciones contra-
dictorias sobre si se producia o no e desembalse, es con-
veniente saber que, tanto la opinidn del Instituto Tecnol 6-
gico Geominero como ladel Consgjo Superior de Investi-
gaciones Cientificas, van en el sentido de, primero, neutra-
lizar y luego producir el vertido lentamente para no remo-
ver los lodos.

Queria pedirle una aclaracion que creo es importante,
yaqgue conviene gue este tema quede compl etamente claro
porgue se ha hecho mucha demagogia. Al no tener otros
motivos objetivos que, se hace demagogia sobre las cosas
gue no quedan claras. Y no ha quedado muy claro €l in-
forme que usted dice que se le encargd en 1996, €l dicta-
men que se emitio a informe de Geocisay cudl era exac-
tamente la funcién del Instituto a que usted pertenece. Es
decir, s lafuncion era dictaminar sobre la objetividad del
informe con los datos que tenia o si usted, o |os represen-
tantes que hubiera en ese momento, tenian que dictaminar
sobre el estado de la balsa. Querria una aclaracion porque
no me ha quedado claro y temo que luego se haga dema-
gogia en determinados aspectos, 1o cual no es bueno, méa
xime cuando las competencias estdn muy claras.

Finalmente, me alegro del apoyo que proporciona el
Instituto al comité coordinador. Es bueno que se hayaofre-
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cido apoyo cientifico al juzgado de Sanltcar la Mayor,
paraque, a final, después de la sentenciajudicial sepamos
claramente cdmo se produjo laroturade labalsay quiénes
han sido los culpables.

El sefior VICEPRESIDENTE (Ballesteros Morcillo):
Para contestar a las preguntas de los distintos intervinien-
tes, tiene la palabra el sefior Custodio.

El sefior DIRECTOR DEL INSTITUTO TEC-
NOLOGICO GEOMINERO DE ESPANA (Custodio
Gimena): Voy aintentar contestar las preguntas por temas,
como hizo el sefior Nombela.

En cuanto alas concentraciones, que es la primera pre-
gunta que ha surgido, hay dos temas. Uno, la cantidad to-
tal de metales que hay, producto de la concentracion por
los volimenes, que no es relevante, lo importante en este
caso son las concentraciones. Las aguas, tanto las de la
balsa como las que existen actualmente en las cortas, son
muy &cidas y cargadas en metales, con fuerte caracter no-
civo. No se las bebe nadie ni siquiera el ganado, porque
debido a su acidez no se pueden ingerir. De lo que se trata
es de que natural, artificial o estimuladamente estas aguas
precipiten los metales que tienen disueltos, de forma que
esos residuos puedan ser retirados y llevados a un lugar
donde queden confinados, y las concentraciones en las que
guede el agua contengan esos metales que no se pueden
eliminar, pero en unas concentraciones que sean compati-
blesconlafloray lafauna, puesto que el medio receptor va
a ser un medio natural. Que una vez que esas aguas estén
disponibles, lo sean a unos niveles por debajo de lo que
puede ser el agua para usos potables.

Muchos de |os elementos en la zona de encharcamiento
no sdlo estéan por debajo de los niveles de vertido, sino por
debajo delos niveles que se exigirian aun agua potable, te-
niendo en cuenta—es un matiz muy importante— que un
agua que se vierte en un momento es un agua que se intro-
duce en el sistema, que se mezclacon € resto del agua, que
sediluye, y aunque alguien laingieralo hace en un tiempo
muy corto y puntualmente. Otra cosa es el agua de vida
gue uno la esta bebiendo todos los dias y las restricciones
son mucho mayores. Incluso en el supuesto de estas res-
tricciones mucho mayores, algunos de los componentesya
estan cumpliendo.

En cuanto a los suelos que estan debajo de los lodos,
€s un tema que ya toqué en la exposicion, no es critico
sino aplazo medio. Se estaempezando aver ahoraen qué
situacion estan y hasta qué punto habréa que actuar sobre
ellos. La respuesta se va a poder dar dentro de algunos
meses, porque no tiene urgencia alguna en este momento
y ante la urgencialo que hay que resolver esla situacién
critica.

En cuanto ala limpieza de los pozos, hemos recomen-
dado que selimpien. En los pozos por |os cuales ha pasado
lariada téxicay haintroducido piritas, esas piritas estén
bajo agua, aunque la pirita no reacciona ni se oxida bajo
agua. Esmejor sacarla, pero si setardan dos semanas o dos
meses més, no tiene mayor trascendencia. Personalmente
sigo recomendando que se saquen, pero si hay que hacer

otra cosa mas importante, su extraccién puede esperar
hasta el momento en el cual haya disponibilidad.

Respecto a acuifero 27, creo que ha habido bastante
confusion. Es un acuifero que empieza en € Guadiamar y
acaba en Matalascafias. En longitud son cuarenta kilome-
tros y tiene una extensién enorme cuya superficie funda-
mental de recarga es el Abalario, que eslazonaque se ex-
tiende, por decirlo de alguna manera, del palacio de Do-
fiana, donde todo el mundo lo sitda, y Huelva. Lazonaesta
totalmente alejada. Por otra parte, este acuifero 27 esta
cruzado por una serie de arroyos que | e producen recargas,
el mas importante es el de la Rocina, que no produce re-
cargasino ladescargade ese acuifero, y el Guadiamar tam-
bién pasa por encima. En condiciones normales, el Gua-
diamar es también un lugar de descarga, el acuifero esta
alimentando a rio Guadiamar si no fuese porque hay unas
extracciones gue en determinados momentos del afio in-
vierten € flujo. SAlo en esta pequefia franja donde el Gua-
diamar ha pasado por encima con aguas &cidas esas aguas
se han infiltrado. El que se haya infiltrado no quiere decir
gue hayan llegado demasiado profundo, porque la ldmina
es pequefiay el terreno tiene una capacidad de contener
aguamuy elevada. No sabemos si eso se hamovilizado en
todo e Aluvia y alo mejor ha empezado a tocar las are-
nas, pero en todo caso estd en el medio no saturado toda
via. Gran parte de esos metales estan precipitados (digo
gran parte porgue probablemente estén todos en este mo-
mento ya inmovilizados en €l terreno), salvo en la zona
donde setrate de arenas siliceas muy &cidas donde la capa-
cidad de neutralizacion es menor y todavia estén conteni-
dosen el agua. En esto tenemos ya unaexperienciade doce
aros de trabajos continuados en la zona como Universidad
Politécnica de Catalufia.

En este caso la franja es muy pequefiitay se puede mo-
ver, pero a una velocidad muy pequefia. Lo que yo reco-
miendo es verlo con calma, porque eso se mueve muy des-
pacioy no hay ningunaurgencia. Lo que sevaahacer ahora
esir estudiando, modelar &l sistema de flujo, hacer unamo-
delacién del transporte de masay hacer algunos muestreos
especializados. Afortunadamente, hay una red pizométrica
recién instalada por la Confederacién Hidrografica que no-
sotros disefiamos para poder controlar en tres dimensiones
el sistema, sistema que se va a completar. La Universidad
Politécnica de Catalufia a través de Emgrisa, con € apoyo
de Enresa va a modelar estas zonas, empleando |os mode-
los mas avanzados gque hay en este momento, pero es un
tema que va a desarrollarse en los préximos meses, no hay
ningunaprisa. El acuifero 27, si tienealgo, esmuy pequefio
y ademés es totalmente controlable. Se podria decir que es
casi més una curiosidad cientifica que unarealidad de con-
taminacion para crear alarma. Cuando uno habla del acui-
fero 27 uno no sabe si esta hablando de esa franjao de todo
el conjunto. Son unos centenares de metros frente a cua-
renta kilémetros. Hay una diferencia muy notable. Por eso
es facil que aguien diga que no esta contaminado € acui-
fero 27 y otro afirme que en puridad no esta contaminado.
Puede haber una pequefiafranjaen la cual hayaagua acida,
lo cual no es un problema pues la movilizacidn es muy pe-
guefia, totalmente controlable y 1o mas normal es que se
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elimine naturalmente. Pero aun en caso de que €l terreno
sea muy &cido con un simple sistema de bombeo eso se
puede eliminar sin ninguna dificultad, aunque creo que no
hay que llegar aeso.

En cuanto a los temas de la balsa, que han salido aqui
bastante abundantemente, 1o primero que quisiera aclarar
€s que nosotros como Instituto no tenemos ninguna res-
ponsabilidad en cuanto a estudio 0 seguimiento de las bal -
sas. No puedo entrar en el detalle de las balsas porque no
|o conozco exactamente, pero corresponde alaadministra-
cion pertinente con la propia empresa. Si se le solicita, €
Instituto hace un estudio y, si no, no lo hace, pero por su-
puesto no lleva a cabo el seguimiento. Lo que muchas ad-
ministraciones y la Junta de Andalucia hacen habitual -
mente es, dado que el Instituto tiene una buena experien-
cia, cuando hay un problema minero y existe un informe,
enviar eseinforme al Instituto para que éste opine no sobre
larealidad sino sobre si &l informe es correcto o no. El Ins-
tituto informa sobre si esta correctamente hecho, si lefalta
algoosi tieneundefectoy lo devuelve al organismo quelo
ha solicitado. El citado informe no vincula a organismo,
gue puede o no hacer caso. En generd, si sele consultaes
para hacerle caso, pero ésta es toda la intervencion que
tiene porque es un organismo publico de investigacion y
no puede llegar més alld Ahora bien, le pueden encargar
—vy s € Instituto tiene medios, |o puede aceptar— que es-
tudie un asunto determinado, pero no ha sido éste €l caso
del cual estamos hablando. Lo Unico que hahecho el Insti-
tuto esinformar sobre el informe de Geocisa del afio 1986
y dos o tres dias después del accidente reconocer € terreno
y hacer una nota informativa sobre lo que el Instituto, con
su conocimiento de la zona, habia apreciado que podia ha-
ber sucedido, porque no podemos decir |o que ha sucedido
sin hacer estudios: alli hay unas margas que se han roto, se
han movido y hay temas de construccién que en unavisita
de inspeccion ocular no se pueden dictaminar. Lo que se
puede decir es que lo que puede haber sucedido paraorien-
tar las acciones que vengan después. Estas acciones estan
viniendo ya puesto que €l juzgado de Sanlucar la Mayor
hizo una peticion al Instituto. Este creyd conveniente reco-
mendar al juez de instruccidn que buscase un experto de
ato nivel naciona e internacional reconocido, puesto que
el tema lo merece. Hubo una reunion —también la men-
ciono el doctor Nombela— en la cual estuve presentey la
sefiora juez, con muy buen tino, creyd conveniente encar-
gar € trabagjo a un profesor de la Universidad Politécnica
de Cataluiia, reconocido mundialmente, con otro de su
equipo paraque realizasen los estudios. Dado que nosotros
también tenemos experiencia en estos casos —Ios temas
mineros son caracteristicos del Instituto—, le ofrecimos a
la sefiora juez, totalmente de acuerdo con la Secretaria de
Estado de Aguas y Costas, €l apoyo que necesitase para
Ilevar a buen fin las investigaciones, estudios y reconoci-
mientos que tenia que realizar el experto que habia selec-
cionado la sefiora juez. Es algo que estd empezando a ca-
minar ahoray en su momento se emitira el dictamen co-
rrespondiente por una persona totalmente cualificada, que
recabard la ayuda que crea conveniente. (El sefior presi-
dente ocupa la presidencia.)

Respecto al Cedex, tenemos muy buenas relaciones. Es
otro organismo publico de investigacién con el que esta-
mos muy de acuerdo, pero esta realizando un trabajo para
la Junta de Andalucia en el cual nosotros no vamos a en-
trar. Nosotros vamos a apoyar los trabgjos que redlice €l
juzgado de SanlUcar laMayor.

Lo que no diria nunca es que € caso que se ha produ-
cido esun Cherndbil, pues no tiene nada que ver ni en con-
tenido ni en gravedad. Es algo completamente diferente,
son aspectos distintos. Yo no crearia esa alarma. No hay
productos radiactivos, como se hainsinuado, en lazona, ni
se han detectado en ningn momento. No voy a negar que
inicialmente hubo sospechas de que podian haberse ver-
tido alli junto con loslodos otras sustancias, pero no haha-
bido confirmacién algunade que eso haya sucedido. Enlos
andlisisno sale nada atipico. Incluso, si ustedes|eenlosin-
formes del CSIC, inicialmente habia algunos expertos que
decian que € contenido en determinados metal es pesados
era anormamente alto con respecto a lo que podia ser €
contenido normal en sulfuros polimetalicos. Los andlisis
posteriores realizados en laboratorio correspondientes a
las propias piritas demuestran que esos contenidos que se
encuentran son coherentes con la composicion de las piri-
tas que hay en esa zona. Las piritas varian de un lugar a
otroy losmetalesy los mineral es sulfurados polimetélicos
también. En este momento yo no puedo pronunciarme por-
gue no tengo datos, pero nada de lo que hemos visto hasta
ahora ha permitido consolidar 1a opinién que habiaa prin-
cipio de que el contenido en determinados metal es pesados
parecia andbmalo. Parece que es completamente normal,
por lo que ahora sabemos, e incluso € Instituto y e Con-
sgjo de Investigaciones Cientificas han hecho andlisis mi-
neralégicos y los minerales encontrados son 10s que co-
rresponden alos que existen en lazona minera o productos
de alteracion de esos mismos materiales durante la estan-
ciaen € proceso minero en contacto con €l aire.

Creo que con esto he contestado atodas |as preguntas. La
Unica que quedaba era sobre la recomendaci 6n que teniamos
nosotros, s neutralizar y verter. Lo he dicho clarismamente.
Hay que verter, pero hay que hacerlo en condiciones. Por o
tanto, hay que ayudar alanaturalezaaque € pH suba, aque
haya tiempo para la decantacién y verterlo. Estamos ha-
blando de un proceso cuyarealizacion urgimos, pero urgir no
quiere decir que sea estatarde. Tenemos una o dos semanas,
tiempo suficiente para hacerlo con calmay precaucion para
no equivocarse y ademas, progresivamente, para asegurarse
deque uno lo puede hacer bien. Lo importante esque € agua
salga, que se seque e fondo y que se procedaalaretiradade
los sedimentos del fondo. Estaesla tnicaurgenciaque hay y
para eso tenemos todo € verano por delante.

El sefior PRESIDENTE: Don Emilio Custodio, mu-
chisimas gracias por su comparecencia hoy en esta Comi-
sidn, dela que yaviene siendo un asiduo visitante.

No habiendo més asuntos que tratar, damos por finali-
zada la sesion correspondiente a dia de hoy,

Eran lasdocey cuarentay cinco minutos del medio-
dia.



