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Se abrela sesién a las cuatro y cinco minutos de la
tarde.

COMPARECENCIA DEL SENOR MINISTRO DE
ASUNTOS EXTERIORES (MATUTES JUAN) PARA
INFORMAR SOBRE:

— RESULTADOSDE LA VII CUMBRE IBEROA-
MERICANA DE JEFES DE ESTADO Y GO-
BIERNO IBEROAMERICANOS, CELEBRADA
EN VENEZUELA LOSDIAS8Y 9 DE NOVIEM-
BRE DE 1997. A PETICION PROPIA (NGmero de
expediente 214/000054).

— LA VIl CUMBRE IBEROAMERICANA CELE-
BRADA LOSDIAS 7Y 8 DE NOVIEMBRE DE
1997 EN ISLA MARGARITA (VENEZUELA). A
SOLICITUD DEL GRUPO SOCIALISTA DEL
CONGRESO (Numero de expediente 213/000424).

— LA RECIENTE CUMBRE DE ESTADOSIBERO-
AMERICANOS. A PETICION DEL GRUPO
PARLAMENTARIO FEDERAL DE IZQUIERDA
UNIDA (Numero de expediente 213/000419).

El sefior PRESIDENTE: Buenas tardes, sefiorasy se-
fiores diputados. Comienza esta sesion de la Comision de
Asuntos Exteriores. Antes de nada, quiero dar la bienve-
nida ala mismaa sefior ministro de Asuntos Exteriores.

Como saben ustedes, tenemos seis puntos del orden del
dia que, en redlidad, se reducen a dos. Tenemos, en primer
lugar, los temas relativos a la celebracion de la VII Cum-
bre |beroamericana de Jefes de Estado y de Gobiernoy, en
segundo lugar, losreferentes alareciente crisisen Irak. En
ambos casos, el Gobierno 'y los grupos politicos han solici-
tado las mismas. Quiero decirles a tales efectos, que, con
respecto a la cumbre iberoamericana, ademas de la peti-
cion del propio Gobierno se encuentra la solicitada por €
Grupo Socialistadel Congreso, asi como otraque no figura
en el orden del dia pero que ha sido recientemente dicta-
minada por la Mesa del Congreso y que corresponde al
Grupo Parlamentario Federa de Izquierda Unida. La Pre-
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sidencia, naturalmente, tendra en cuenta ambas solicitudes
alahorade ordenar € debate correspondiente.

Sin més, doy la palabra a sefior ministro de Asuntos
Exteriores para informar sobre los resultados de la VI
Cumbre Iberoamericana de Jefes de Estado y de Gobierno,
celebrada en ida Margarita, Venezuela, los dias 8 y 9 del
presente mes de noviembre de 1997.

Sefior ministro, tiene la palabra.

El sefior MINISTRO DE ASUNTOSEXTERIORES
(Matutes Juan): Sefiorias, losdias 8 y 9 de noviembre tuvo
lugar en laisla Margaritala VIl Cumbre |beroamericana
de Jefes de Estado y de Gobierno. Estas cumbres constitu-
yen para Espaiia hitos de singular importanciaen el queha-
cer de su politica exterior.

Iberoamérica, junto con el Mediterrdneo y Europa,
constituye uno de los pilares basicos de |a politica exterior
espariola. Esto esasi por nuestrapropiahistoriay por todos
los vinculos (culturales, linglisticos, incluso personales y
afectivos) que desde hace tantos siglos nos unen a las na-
ciones iberoamericanas. Estos lazos se han reforzado con
la creciente intensidad de las relaciones econémicas entre
ambos lados del Atlantico. Asistimos a un incremento sos-
tenido en los flujos de importaciones y exportacionesy a
un aumento muy considerable en la cuantiay calidad de
nuestras inversiones en la zona. Espafia hoy es €l primer
inversor europeo en Iberoaméricay es también & segundo
pais europeo en cuanto a volumen de ayuda a desarrollo
con destino a lberoamérica. En la cumbre ha habido el ha-
bitual foro de concertacion politica al mas alto nivel exis-
tente entre todos |os paises iberoamericanos. Ha habido
también las habituales entrevistas bilaterales que mantie-
nen los mandatarios y la sesion informal, a puerta cerrada,
gue celebran los jefes de Estado y de Gobierno, sin agenda
previa, en la que se debaten aguellos temas que estiman
oportunos.

El documento de conclusiones consta de tres partes di-
ferenciadas. La primeracentrasu atencion en el lemadela
cumbre, que fue el de los valores éticos de la democracia,
tema elegido por las autoridades venezolanas. Se ha conti-
nuado con lareflexion sobre lademocracia, cuestion cons-
tante en todas las cumbres, que ha servido, ademas, para
consolidar e proceso democratico iberoamericano. Se ha
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hecho hincapié en lareval orizacién delapoliticaen lavida
diariay en los valores de la transparencia y la tolerancia.
La redaccion definitiva de estas conclusiones nos resulta
satisfactoria. Se reconoce €l derecho alainformacion, sin
restricciones ni censuras. Se hace referenciaalapluralidad
de medios de comunicacion libres. Se sefidla el papel que
juegan los medios informativos en la formacion de la Co-
munidad |beroamericana, en la difusion de nuestros valo-
res comunesy en la necesidad de asegurar la coexistencia
de las nuevas tecnologias con la preservacion de nuestra
identidad cultural. Se condenan enérgicamentelos actos de
violencia o las coacciones contra los periodistas y los me-
dios de comunicacion.

La segunda parte de la declaracion se centra en la coo-
peracion. La cooperacion internacional constituye un ver-
dadero vinculo ético entre nuestras sociedades. Debe in-
corporar alas més diversas instituciones iberoamericanas,
publicas y privadas; debe seguir los principios de partici-
pacién amplia, responsabilidades compartidasy eficacia; y
debe imponerse objetivos para lograr avances realesy re-
sultados tangibles. A lo largo de las sucesivas cumbres se
han ido adoptando una serie de programas que dan conte-
nido a esta cooperacion y que se caracterizan por su diver-
sidad, sus diferentes origenes y mecanismos de gjecucion,
asi como por las dificultades propias para su financiacién.
Entre ellos destacan la television educativa iberoameri-
cana, lasbecas Mutis, el programa de alfabetizacion y edu-
cacion basicade adultosy el Cideu, fondo indigena que se
ha reforzado notablemente en esta cumbre. Se han apro-
bado nuevas iniciativas en el dmbito de la cultura, de la
preservacion de nuestra historia comin y en el de la pe-
guefay mediana empresa. Estos nuevos programas son €l
de promocion alalectura, €l Ibermedia, los archivos ibe-
roamericanosy el Ibercyme.

Latercera parte, el final de la declaracién, se refiere a
los asuntos de especial interés, entre ellos hay cuestiones
especialmente significativas para Espafia y que también
han sido aprobadas unanimemente. Se ha hecho mencién
a problema del terrorismo. Se apoya expresamente el pro-
ceso de negociacion entre Espafiay € Reino Unido para
gue se encuentre a contencioso de Gibraltar una solucion
negociada sobre labase del principio delaintegridad terri-
torial como prevalente sobre €l de autodeterminacion. Se
apoya lainiciativa de celebrar una cumbre entre la Union
Europeay América Latinay el Caribe, propuesta por €l
presidente Aznar durante la VI cumbre en Vifia del Mar.

Esas cumbres ni se agotan ni selimitan alosdosdiasen
gue se retinen los jefes de Estado y de Gobierno. La cum-
bre no es sino la culminacién de todo un amplio conjunto
dereuniones, seminariosy foros, que se celebran alo largo
de todo € afio y en la que participan representantes de las
administraciones y de la sociedad civil. Sirven para fo-
mentar el rico entramado de relaciones entre entidades y
organismos publicos y privados, empresas, universidades
y organizaciones multilaterales de ambito iberoamericano
gue definen y consolidan esa [lamada Comunidad 1beroa-
mericana de Naciones. Espafia se ha consolidado como un
interlocutor privilegiado entre todos | os paises que forman
la Comunidad de Naciones | beroamericanas por una parte,

y la Unién Europea por otra. Para Espafia, estas cumbres
son parte delapoliticade Estado que debe surgir delacon-
certacion en esta sede parlamentaria. Nos permiten armo-
nizar las posiciones de los paises iberoamericanos ante los
grandes desafios globales y reflexionar conjuntamente
para afrontar esos retos 'y, muy especialmente, los retos
que, tanto la aparicion de nuevas tecnologias, como los de
la globalizacion de la economia, representan para todos
Nosotros.

El sefior PRESIDENTE: Como decia anteriormente,
existen dos grupos parlamentarios que han solicitado la
comparecenciadel sefior ministro aestos efectos: el Grupo
Parlamentario Socidistay e Grupo Parlamentario de Iz-
quierda Unida. En primer lugar, por el Grupo Parlamenta-
rio Socialista, tiene la palabra su portavoz, don Luis Y a-
fiez.

El sefior YANEZ-BARNUEVO GARCIA: Me quedo
callado porque no sé como comentar al ministro lapeticion
de informacion que habiamos hecho, comparecencia que
luego el Gobierno ha hecho propia. Si no he contado mal,
su intervencion ha durado cuatro o cinco minutos, mucho
menos tiempo del que ha dedicado alaprensaen lapuerta,
seguramente para otros temas de especial importancia. ..
(El sefior Y anez-Barnuevo Garcia pronuncia palabras
que no se perciben.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Y &fiez, ya sabe que
esta sala tiene una pésima acustica, por lo que le rogaria
gue se acercaramas a micréfono.

El sefior YANEZ-BARNUEVO GARCIA: Si, sefior
presidente.

S6lo e respeto personal y el afecto que le tengo a mi-
nistro me hacen no expresar con voz mas alta—incluso no
se oia hace un momento— o con mayor indignacion el sen-
timiento que me produce su informe sobre la VIl Cumbre
de Jefes de Estado y de Gobierno de |beroamérica, cele-
brada el 8y el 9 de noviembre en isla Margarita. Sus pala-
bras confirman laimpresion, los andlisis, el diagndstico
gue tantos y tantos observadores y analistas e incluso mu-
chos de | os propios participantes han hecho de una cumbre
que ha sido calificada de frustrante, de oportunidad per-
didaeincluso de fracaso sin paliativos.

Su propia exposicion ha sido una explicacion cansina,
poco entusiasta y poco convencida —al menos, ésa es
nuestra impresion— de una serie de conceptos vertidos en
el documento, que en su mayor parte son topicos ya reco-
gidos en cumbres anteriores, reiterados en ésta, con cuyo
contenido nadie puede estar en contra, pero cuya reitera-
cion la convierte en poco operativa. Cuando le oia estaba
pensando que quizatendrian que haber aprobado en unade
las primeras cumbres una declaracién de principios que
sirvieraparatodas, pero acondicién de que no serepitiera.
Es como si todos los afios celebrédramos una reunién en e
Parlamento y el primer debate fuera sobre la Constitucion
misma. La Constitucion se aprobo6 en 1978, hay un Tribu-
nal Constitucional para interpretarlay tenemos debates
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donde hacemos, de vez en cuando, referenciaaella. La
constitucion de la cumbre debi6 realizarse en las primeras
declaraciones, pero reiterarla sin avanzar aparentemente,
por lo que usted ha dicho en su primeraintervencion, eslo
gue produce en los multiples periodistas, observadores y
analistas que ha habido esa sensaci6n a que acabo de hacer
referencia.

Los malos resultados de la cumbre no son sdlo respon-
sabilidad del Gobierno anfitridn, que en este caso ha reci-
bido especialmente criticas por la desorganizacion o el
caosquesevivié esosdiasenislaMargarita, hastael punto
de que media docena de presidentes o jefes de Estado se
fueron antes de su finalizacion. Yo creo que también hay
unaespecial responsabilidad, como siempre en estas cum-
bres, parabien o paramal, en el Gobierno de Espafia. Este
Gobierno ha perdido, a todas luces —por lo menos, ala
mayor parte de las luces—, la capacidad de iniciativa, de
energia y de conviccion latinoamericanista que tenian sus
predecesores desde |os tiempos de Adolfo Suarez, quiza
con un paréntesis en €l corto periodo de Calvo Sotelo.

Enrealidad, laconcepciony lacreacion de estacumbre,
gue nacio en los afos 80 del V Centenario, fue una bri-
Ilante e histérica iniciativa que permiti6, por primeravez,
hacer realidad la Comunidad | beroamericana de Naciones,
instaurar mecanismos de concertacién politica, establecer
una red de cooperacion horizontal entre los 23 paises de
habla espafiola y portuguesa de Europay de América, y
consolidar un vinculo entre Europay Américal atinaatra-
vés de esa cumbre. Yalas primeras, en Guadalgjara, Mé-
jico, en 1991y en Madrid en 1992, cristaliz6 esafilosofia,
ese concepto de las cumbres. Tal éxito tuvieron las prime-
ras que llevo alos Estados Unidos, ya en la Presidencia de
Clinton, a crear lo que diplomaticamente no se reconoce,
pero periodisticamente es clarisimo, que es una cumbre
competitiva, lacumbre de las Américas, que, si ho he con-
tado mal, va ya camino de su tercera edicion. Yala VI
cumbreiberoamericana, de Vifiadel Mar, fue bastante con-
trovertida. Seinaugurabaalli en susfunciones el Gobierno
del Partido Popular, y laverdad es que tampoco pasaraala
historia como una cumbre de especiales contenidos, de
éxito o de satisfaccién de los propios participantes. El
mismo hecho de que se conozca como la cumbre delacor-
bata, indica de qué otras cosas se acuerda uno ya de Vifia
del Mar.

Estas cosas no son sélo un conjunto de anécdotas. Yo
creo que responden a una situacion que se haido produ-
ciendo en €l Gobiernoy en el Ministerio de Asuntos Exte-
rioresen el Ultimo afio y medio. El nuevo equipo diploma-
tico, tanto en &l Ministerio como en las embajadas de Es-
pafia en |beroamérica, ha perdido la consistencia, la profe-
sionalidad y la competencia que tenian los equipos ante-
riores, que fueron sustituidos radicalmente. Es [6gico que
un Gaobierno sustituya a algunos, pero comete un grave
error —no lo hace ninglin pais avanzado, moderno y se-
guro— si cambiaatodos. De tal manera que no quedd nin-
gun embajador de los anteriores en América Latina. Yo
creo que de los veintitantos alguno habria de centrodere-
cha. ¢O todos los diplomaticos era rojos peligrosos? Ha-
bria que haber dejado alguno que se acordara de las cum-

bres anteriores. Eso se hanotado en el equipo que llevalos
temas de |beroamérica en €l Ministerio de Asuntos Exte-
riores. Yano hay, obviamente, un Yago Pico de Coaria, que
erael cerebro gris delas cumbres anteriores. Estael emba-
jador en Colombia, pero no estd en €l equipo que preparay
organiza las cumbres. Preguntele usted, sefior ministro, a
los diplomati cos iberoamericanos por Yago Pico de Coafia
y le diran qué es lo que hizo en las cumbres anteriores, 0
gue Pico de Coafia dé a los diplométicos anteriores que
ahora se encarga de los temas de | beroamérica un curso in-
tensivo de como se organiza una cumbre iberoamericana.

Ademés, sefior ministro, Espafiano tiene el mismo inte-
rés que los demas en esa cumbre iberoamericana. Es el
pais masinteresado en que sean eficacesy operativas, por-
gue los paises de América Latina, socios nuestros en esas
cumbres, tienen otros foros, el Grupo de Rio o la propia
cumbre de las Américas que acabo de citar. Para nosotros
€s nuestro instrumento, nuestra posibilidad de actuar de
manera colectivay coordinada con €l conjunto de |os pai-
ses de América Latina en una idea iberoamericanista. Por
es0, de nuestro Gobierno nuestros socios iberoamericanos
esperan el papel de locomotora de las reuniones, de motor
de propuesta, e incluso de asistencia logistica a propio
pais anfitrion en la organizacion de las reuniones anuales
de ato nivel, que para que resulten bien tienen queir pre-
cedidas de un laborioso trabajo de los funcionarios en 1os
meses anteriores. Todo eso se haido diluyendo en los dos
ultimos afios, seguin toda lainformacién que recibimos, se-
fior ministro, que no es sblo de los medios de comunica-
cion, sino que es también de las propias cancillerias y em-
bajadas iberoamericanas que nos hablan de la pérdida, una
vez més, de presenciay de iniciativa del papel que juega
Esparia en esas cumbres. Algo que también ha distorsio-
nado €l papel de Espafia en esacumbre hasido el tema ob-
sesivo de Cuba, todo el conjunto de anécdotas en relacion
alamalaquimicaentre Aznar y Fidel Castro. Laverdad es
gue lo que hahecho eso hasido alterar un instrumento, una
institucion que tiene funciones y objetivos muy superiores
ala supuesta penalizacion de un régimen determinado.

En esta cumbre percibié —todo el mundo lo ha perci-
bido menos el sefior presidente y el sefior ministro— el
disgusto del propio presidente del Gobierno el Ultimo dia
en la rueda de prensa cuando unos periodistas le recorda-
ban elogiosamente el oportuno gesto de su Majestad el
Rey en la apertura de la cumbre, acercando al presidente
del Gobierno espariol y al jefe de Estado de Cuba para
romper un cierto hielo siempre necesario en estas situacio-
nes. Entendimos y entendemos gque hubo un ataque de ce-
los, como que no le gustaba al presidente que lainterpreta-
cion fuera que € Rey tenia una capacidad de didlogo y de
interlocucion que él habia perdido y que € Rey tenia que
sustituir ese papel. Esta misma mafiana oiaen laradio que
al sefior ministro no le gusta que le recuerden eso y que lo
desmiente, pero laevidenciay launanimidad delos quelo
vieron y lo interpretaron tiene mas fuerza de conviccion
gue la propia interpretacion del presidente del Gobierno
espafiol y del ministro de Asuntos Exteriores.

No es por el camino que llevan las dos Ultimas cumbres
como se puede convertir esa institucion en un instrumento
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operativo y eficaz parala cooperacion y parala coordina-
cion politica en el seno de los paises iberoamericanos.
Creo que no estamos en la buena direccion ni en €l buen
camino. Habriaquerectificar, s setienelamodestiadere-
conocer los errores, condicion sine qua non para poder rec-
tificarlos, porque si se considera que no hay error y que
todo esta en € mejor de los mundos, evidentemente no se
puede rectificar. Ha habido unos afios de importante pre-
sencia de Espafiaen AméricaL atina, en larecuperacion de
la democracia en € cono sur, en larecuperacion de las de-
mocracias de América central, en la asistencia diplomé&
tica, logisticay delasfuerzas de paz en los procesos de paz
de Centroamérica, que fue continuada con la creacién de
una densa red de cooperacion a desarrollo, con una poli-
tica de créditos blandos, y, por ultimo, se fomentaron las
inversiones que el propio ministro hareconocido en su pri-
meraintervencion. La presencia de Telefénica, de Endesa,
de Argentaria, de Renfe, de Iberia, de Repsol y otras im-
portantes empresas y bancos espafioles hicieron que Es-
pafia pasara de ser el sexto pais europeo en inversiones en
laregidn, en el afio 1990, a primero en 1995, puesto que
conservamos todavia hoy. Para conservar ese papel rele-
vante no se puede ir diluyendo el disefio de una politica
con relacién alas cumbres que se mostré eficaz. Si para
ello hay que emprender cambios en la propia estructura de
la cumbre, para, una vez cumplida una etapa, variar €l
modo de funcionamiento y de preparacion, hagase, pero,
desde luego, no con € discurso de que todo vabien, eso s,
dicho en untono bajo y cansino, porque asi no lograremos
gue las cumbres cumplan la funcién para la que fueron
creadas.

El sefior PRESIDENTE: Por e Grupo Federal de I1z-
quierda Unida, tiene la palabra el sefior Navas.

El sefior NAVAS AMORES: Sefior ministro de Exte-
riores, no podemos acostumbrarnos —yo creo que ni €l
Gobierno, seguro que laoposicion no lo vaahacer— aque
una comparecencia, tanto si la solicitan los grupos de la
oposicién y de unaforma mucho més clara cuando la soli-
cita el propio Gobierno, como en este caso, se pueda cir-
cunscribir alas cuatro palabras que usted ha expresado so-
bre un acontecimiento que el propio Gobierno considera
gue esrelevante, puesto que € mismo solicita su presencia
aqui. Por el respeto que merecen los grupos que lo han so-
licitado, deberia haber contenido una explicacion lo sufi-
cientemente completa, generosa—si usted quiere aplicarle
otro adjetivo— de lo que se puede considerar en esta Cé-
mara como una comparecencia. No con un detalle exce-
Sivo, pero si lo que usted y yo consideramos con toda se-
guridad que debe ser una comparecencia del Gobierno
para explicar un asunto tan importante. No sé si, d final,
vamos a tener que reclamar una traduccion literal, unain-
terpretacion, de lo que todos podemos considerar que debe
ser el contenido de una comparecencia.

Si relamente ésta es la conclusion principal que usted
nos quiere expresar delo que haocurrido enlaVIl cumbre
iberoamericana, laimpresion que traiamos antes de oir sus
palabras se reafirma notablemente. Conocen nuestra val o-

racion del resultado de la cumbre también por los medios
informativos. Consideramos que no ha aportado absoluta-
mente nada a la evolucion de las cumbres anteriores. Se-
guimos con una declaracion de principios bastante obvios,
gue no vamas alade laafirmacién de los valores tradicio-
nales, que se supone gque no deberian ser algo relevante,
puesto que se deben considerar de aplicacion normal y re-
gular en todos los paises.

Hablamos de una cumbre que, circunscribiéndose al
ambito iberoamericano, parte ya de un elemento positivo,
y €s gue participamos una serie de paises a los que nos
unen una serie de valores que consideramos muy impor-
tantes. El propio Gobierno, en la definicion de su politica
exterior, 10s recoge como una de las prioridades. En ese
ambito en el cua nos unen muchas més cosas que nos se-
paran, no solo el idiomay nuestra presencia secular en
aguella zona, deberia existir la posibilidad de una comuni-
cacién mayor y mas profunda sobre di stintos aspectos, que
son los que deberian abordar cumbres de estas caracteristi-
cas.

La resolucion que se recoge después de la finalizacion
delacumbre, un comunicado que es una declaraci6n gené-
rica sobre la defensa del pluralismo politico, de losvalores
democraticos, de la ética de los dirigentes, una condena
expresa de la Ley Helms-Burton y soluciones dialogadas
para Timor, Malvinas y Gibraltar, algunas de cuyas cues-
tiones ya se habian visto en cumbres anteriores, y otros as-
pectos que se podian considerar como novedosos para esta
cumbre, no dejan de ser algo asi como la reafirmacion de
lo obvio.

JRealmente es necesaria una reunién de tan ato nivel
parallegar a este tipo de conclusiones? ¢No seria necesa-
rio quiza plantear una serie de objetivos que pudiesen su-
poner una gratificacion, una satisfaccion, en el sentido de
gue sellene de contenido importante, de peso politico rele-
vante a estas reuniones? Yo no entiendo por qué el Go-
bierno espafiol no ha tenido en esta cumbre un protago-
nismo que le corresponde como referencia obligada para
todos esos paises, como puente gue tenemos que tender en-
tre Iberoamérica y la Unién Europea. Tampoco entiendo
por qué no ha sido posible, porque en las manos del Go-
bierno estaba haber iniciado una serie de encuentros bila-
terales para dotar ala cumbre de un contenido mayor.

Para nosotros es absol utamente necesario que en lapré-
xima cumbre, que se celebrara en Oporto, se dé un giro de
ciento ochenta grados a la actual situacion de las cumbres.
Laimportancia de los temas que se van atratar, que gira
rén en torno a los procesos de integracion regional y ala
mundializacién, debe servir para afianzar la Comunidad
Iberoamericanay asentar y profundizar las relaciones con
la Unién Europea, como aternativa a proyecto de hege-
monia auspiciado por losintereses que los Estados Unidos
tienen en la zona.

El papel que hajugado Espafia respecto ala posibilidad
de mejorar larelaciones con el Gnico pais con el que tene-
mos abierto, de forma casi permanente desde que llegé €
Partido Popular a Gobierno, un frente diplomatico, un de-
sencuentro diplomético, que es Cuba, tampoco ha sido
algo de lo que nos podamos sentir orgullosos, no sélo
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desde el punto de vista de o que nosotros pensamos que
deberian ser nuestras relaciones, sino ni siquiera desde €
punto de vista del papel eimagen del presidente en ese es-
cenario. Que hayasido €l Monarca, €l Rey, € que sirvade
puente, la persona que posibilite el encuentro entre el pre-
sidente del Gobierno espaiiol y Fidel Castro —me parece
gue deberia haberlo podido utilizar el propio presidente
para zanjar, o por lo menos limar, la principal aspereza de
la politica que tenemos contra Cuba—, que tenga que ser
el Rey e que se mueva de lafila, de lafoto; que tenga que
ser el Rey €l que posibilite el encuentro entre los dos, me
parece otro de los elementos penosos de esta cumbre.

Necesito que usted me explique, ya que si se lo pido
por pregunta escrita va a ser contestada con mucho re-
traso, qué valoracion hace de la huida, del panico que les
entré a los presidentes de Brasil, Uruguay, Paraguay y
Per(, que abandonaron precipitadamente la reunion antes
de la clausura. Quisiera que explicase si esta de acuerdo
con la declaracién del ministro de Exteriores de Nicara-
gua, Emilio Alvarez, de que la cumbre no es una institu-
cion, sino que es un club de amigos que se reline de ma-
neraperiddicay por eso no hay que exigirle demasiado; si
cree que va a ser ése €l camino que van a seguir las cum-
bres o si, de alguna forma, podria cambiar rotundamente.
¢Se puede considerar como fracaso el resultado obtenido
por la propuesta de Venezuela y Bolivia para unificar la
lucha contra la corrupcion? Es una de las propuestas que
estaban definidas por parte de estos dos paises. Ademas,
se hacen estas propuestas cuando siete de los veinte paises
mas corruptos del mundo estaban representados en isla
Margarita.

Quiero que nos explique por qué el presidente Aznar
duda de si debe quejarse ante Fidel Castro por las cuestio-
nes relacionadas con Cuba. Se lo pregunto a usted porque
€l presidente no supo o0 no quiso contestarle a Fidel Castro
cuando éste le reclamé por qué & presidente Aznar podria
tener alguna queja respecto al régimen cubano.

La cuestion clave permanece inalterable. En |beroa-
mérica la riqueza que se genera con el crecimiento se
concentra en una reducida capa social. Hasta ahora, en el
proceso impulsado por el Fondo Monetario I nternacional
no se ha conseguido —creo, ademas, que no se ha bus-
cado— laredistribucion de la riqueza. La desigualdad
social, econdmicay juridica es aln en muchas partes es-
pecialmente grave. El crecimiento debe suponer benefi-
cios sociales. Lamiseriaque se vive en esos paises es una
de las principales amenazas para la estabilidad democré-
tica e, incluso, para la propia paz interna de esos paises.
Nosotros entendemos que esa democracia no sélo debe
ser politica, sino también social. Mientras no se aborden
en profundidad | as cuestiones que estas cumbres deberian
tratar y alas que deberian dar una solucion, dificilmente
se va a progresar en la solucién de los problemas que
tanto afectan a todos los paises de | beroamérica.

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos que desean hacer
uso de la palabra? (Pausa.)

Por el Grupo Catalan (Convergéenciai Unig), tiene la
palabra el sefior Guardans.

El sefior GUARDANS | CAMBO: Sefior ministro,
voy a ser breve, precisamente también en base ala breve-
dad de laintervencion del sefior ministro.

Quitando lo que puedatener de acritud algunadelas pa-
|abras —que tampoco creo que la tuviera, pero por si se
pudierainterpretar que latenia— delos portavoces que me
han precedido en €l uso de la palabra, debo decirle, sefior
ministro, que comparto buena parte de su planteamiento en
cuanto a la comparecencia en si misma considerada. Es
cierto que cada ministro puede utilizar €l estilo que le pa-
rezca mas oportuno cuando comparece ante una Comision
de estaCamara. Algunos, por el hecho de pertenecer agru-
pos minoritarios, tenemos el trabajo de formar parte de
mas de una Comisién y, por tanto, estamos acostumbrados
aver estilos muy diversos en la forma de plantear una
comparecencia ante una Comision. Pero, insisto, sin acri-
tud y con el debido respeto, sefior ministro, la sobriedad
tiene un limite. Yo creo que la comparecencia de hoy ha
quedado un poco por debajo de lo que es ese limite, puesto
gue efectivamente el contenido de las explicaciones puede
entenderse como escaso.

Es cierto que la cumbre, en si misma, hatenido un con-
tenido escaso, por tanto, enlazando con unade las palabras
del portavoz socidlista, el sefior Y afez, quizala compare-
cenciaes unaoportunidad deilustrar de formaclaray para
gue entre por los ojos o que ha sido el propio contenido de
la cumbre que provoca la comparecencia. Donde discrepo
del portavoz socialista, sefior ministro, es en que eso sea
una responsabilidad del Gobierno espafiol; ahi si que nos
podremos poner més de acuerdo. No es cierto, a menos no
€s nuestra vision, que fuera responsabilidad suya el hecho
de que lacumbre de laisla Margarita fuera absolutamente
irrelevante, indtil, vacia, pomposa. Incluso podriamos
bajar a la anécdota sobre las azafatas que estuvieron pa-
seando, ya que ese hecho Ilené més péginas de periddicos
—y perddn por ese comentario, que no pretende tener un
tono machista, pero es ilustrativo—; hubo mas lineas de
periddicos dedicadas a si las azafatas procedian de tal o
cual escuela de modelos que al contenido de la propia
cumbre. Eso, en lo quetiene de anécdota, si reflejaque esa
cumbre no hasido una cumbre seria, y €so no es responsa-
bilidad exclusiva del Gobierno espafiol, evidentemente no
lo es, pero algo de responsabilidad si tienen, por [o menos
en lo que los juristas llaman lucro cesante, como contra-
puesto al dafio emergente. Es decir, podria ocurrir quesi €
Gobierno pusiera mas empefio y mas capacidad de inicia-
tiva en estas cumbres, en general, quiza se les podria dar
algo de contenido. Ir ahi parafirmar un documento, y ni si-
quierafirmarlo todos, en el que no se aegan Méas que unos
cuantos lugares comunes, unas cuantas frases que podria
suscribir cualquiera, no tiene especial sentido.

La cumbre de los Balcanes, que ha tenido un peso his-
térico en la medida en que era la primera vez que se reu-
nian una serie de jefes de Estado de paises que nunca se
habian encontrado juntos y que aunque geogréficamente
tienen mucho en comun, politicamente no tienen nada en
comun, hatenido més contenido y mas solidez, atodos |os
efectos, que la cumbre iberoamericana. La cumbre iberoa-
mericana ha sido poco mas que unareunion, ni siquierade



—-10179 -

COMISIONES

27 DE NOVIEMBRE DE 1997.—Nuwm. 344

intelectual es, de una serie de personas comentando lo inte-
resante que es reunirse y quedando en reunirse para otra
vez.

Por tanto, comparto la critica a la cumbre misma, al
planteamiento, comparto el enfoque que han hecho los
portavoces socidistay de lzquierdaUnida. El matiz es que
Nosotros no cargamos esa responsabilidad exclusivamente
sobre los hombros del Gobierno espafiol o de su ministro
de Asuntos Exteriores, aungue si entendemos que quiza se
podria, con un poco méas de iniciativa politica, intentar dar
maés contenido a esas cumbres en €l futuro.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Popular, tiene la palabra €l sefior Robles.

El sefior ROBLES FRAGA: Sefior ministro, gracias
por su comparecencia. Por si algunos ilustres portavoces
no lo saben, el ministro de Asuntos Exteriores respondi6
ayer en el Pleno, pero temo gue esos portavoces que tanto
se quejan no estaban ayer alli. Por lo tanto, es la segunda
vez que €l sefior ministro comparece en esta Camara para
informar sobre la cumbre iberoamericana, y probable-
mente |les hubiera salido mejor su intervencion si hubieran
asistido a Pleno de control de la sesion de ayer.

La discusion sobre cuando se fastidio el Perd, para-
fraseando a Vargas Llosa —aunqgue la frase no es exac-
tamente asi—, decir que las cumbres iberoamericanas se
fastidiaron cuando 1eg6 €l sefior Matutes, que eraal pare-
cer muy buen comisario pero es un pésimo ministro de
Asuntos Exteriores, es un tanto bizantino. El arbitrismo
agui no sirvey desde luego no vale el argumento de quelas
cumbres no funcionan porque € Partido Socialista no go-
bierna este pais. El mecanismo de las cumbres no fue in-
ventado en |os afios ochenta, empez6 a funcionar el afio
1991 y ésta es la séptima cumbre. Por lo tanto, si hay de-
fectos estructurales, alguna responsabilidad tendran los
gue crearon ese mecanismo, un mecanismo que ha susci-
tado siempre—por |o menos cuando el Partido Popular es-
taba en la oposicion— el consenso de las principales fuer-
zas politicas. Si eso tiene que cambiar ahora, lo lamentaria
mucho, aungue imagino gue los portavoces socialistas no
intentan |legar tan lgjos.

Aqui se han repetido toda una serie de vigjas acusacio-
nes sobre incompetencia, etcétera. Tal como indicaba la
cara del sefior ministro, los antiguos directores generales
nombrados por el Partido Socialista son ahora embajado-
res en |beroamérica, por lo tanto, si eran buenos directores
generales, parece poco serio decir que son malos embaja-
dores. Y algo tienen que ver los embajadores, que, entre
otras cosas, se reunieron con €l presidente del Gobiernoy
con e ministro de Asuntos Exteriores alo largo dela VI
cumbre en isa Margarita.

Atribuir al Partido Popular menos americanismo es
sencillamente absurdo, sobre todo cuando se empieza ha-
blando desde |a época de Suérez, se pasa por Calvo Sotelo
y sellega hastalalarga época de Felipe Gonzadlez. Hemos
apoyado siempre el mecanismo de las cumbres, el pro-
yecto naciona de una Comunidad Iberoamericana de Na-
ciones, que pasa por un instrumento politico de didogo,

por un foro de primer orden como son las cumbres iberoa-
mericanas. No vamos ahora desde el Gobierno a desdecir-
nos de lo que afirmabamos cuando estébamos en la oposi-
cioén. Las cumbres iberoamericanas son un mecanismo
muy importante para Espafia, o son para la comunidad
iberoamericana en si y lo son, desde luego, también para
|as propias naciones iberoamericanas. Reforzar sus modos
de coordinacién, sus sistemas de preparacion, el segui-
miento de las cumbresy |os programas de cooperaci én que
de ellas nacen, o incluso de aquellos que han nacido en
cumbres anteriores, son propuestas muy positivas pero no
deben llevarnos a decir, en ningln caso, que las cumbres
son poco importantes porgue solamente se aprueban pro-
gramas de cooperacion. Los programas son un elemento
fundamental y Esparia es en este momento €l principa im-
pulsor y financiador de esos programas, y cualquier labor
de zapa o de deslegitimacion del sistema puesto en marcha
en el afo 1991 no es Util, positivo ni inteligente paralosin-
tereses exteriores de nuestro pais, y mucho menos para €l
proyecto iberoamericano de Esparia.

Ha habido unas menciones al papel de Su Majestad el
Rey. Yo creo que no es éste el momento ni el lugar, ése es
un camino gue no deben seguir SS. SS. y, por lo tanto, no
comentaré nada mas sobre ello. Lo que si creo es que hay
un argumento que se derrumba por su propio peso: si los
documentos no sirven para nada, entonces tendra que ha-
ber alguna relacién entre los documentos y la consolida-
cion de las democracias, en el mayor respeto y mayor ins-
titucionalizacion democraticay en materia de derechos hu-
manos en la Comunidad | beroamericanade Naciones. Si la
cooperacion aumentay laayudaal desarrollo aumenta, Es-
pafa tendra algo que ver en todo €llo, y si lasinversiones
no solamente aumentan sino que Esparia es, en este mo-
mento, el primer pais inversor europeo en |beroamérica,
¢dénde esta la decadencia, sefior Y afiez y sefior Navas?,
¢cuando se ha fastidiado el invento? Da la impresion de
gue no se hafastidiado. (El sefior Y afiez-Barnuevo Gar-
cia: Esel ministro el que comparece.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Y &fiez, déele seguir.

El sefior ROBLES FRAGA: Yo creo que €l argumento
€S un poco patético y, por lo tanto...

El sefior YANEZ-BARNUEVO GARCIA: Pidolapa-
labra para una cuestion de orden. Podia haberlo hecho en
otra Comision. O el presidente pone orden en esta Comi-
sidn, o deja de tener sentido.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Y é&fiez, estd en el uso
de la palabra el sefior Robles. No tiene usted la palabra.

El sefior YANEZ-BARNUEVO GARCIA: Lapido
por una cuestion de orden.

El sefior PRESIDENTE: No tiene usted |a palabra.

El sefior YANEZ-BARNUEVO GARCIA: Para una
cuestion de orden si la puedo tener.
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El sefior PRESIDENTE: ¢Paraqué orden?

El sefior YANEZ-BARNUEVO GARCIA: Para decir
como regula €l presidente los debates de la Comision.

El sefior PRESIDENTE: Dejando que la gente hable,
sefior Y afez, como le he dgjado a usted. No tiene usted la
palabra, latiene el sefior Robles.

El sefior YANEZ-BARNUEVO GARCIA: No tiene
sentido. Se vaacargar la Comision.

El sefior PRESIDENTE: jSefior Y &fiez!

El sefior ROBLES FRAGA: Creo que ha sido una
cumbre importante, relevante, en la que no cabe hablar de
frustracion, de fracaso ni de pérdida de oportunidades. Es
una cumbre que contindaun camino emprendido por nues-
tro pais hace ya seis afos, que debe ser profundizado y de-
sarrolladoy en el que, sin duda, es fundamental el apoyoy
€l respaldo delas fuerzas politicas. Desde luego, en ese ca-
mino el Gobierno tiene el apoyo del Grupo Popular.

El sefior PRESIDENTE: Sefior ministro.

El sefior MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Matutes Juan): Sefiorias, no quisiera en modo alguno dar
la sensacion de falta de interés en informar extensamente a
SS. SS., méxime cuando esta comparecencia se produce a
instanciadel propio Gobierno. Quiero recordarles que ayer
por la mafiana, a peticion propia, estuve informando sobre
lautilizacién de los fondos reservados por parte del Minis-
terio, pasétodalatarde en €l debate sobrelacumbre de Lu-
xemburgo y en la posterior sesién de control y hoy voy a
pasar toda la tarde en esta sesion de la Comision de Exte-
riores. Espero llegar a tiempo de tomar € avién que me
permitira trasladarme a Canarias donde se celebrara el
Consegjo de Ministros de mafiana. Teniendo en cuenta que
estoy menos de quince dias a mes en Espafiay que dedico
alas Camaras méas de lamitad del tiempo que estoy en Es-
pafia, creo que no se puede en propiedad insinuar siquiera
gue podria faltar interés. Simplemente creo, como nuestro
clasico Gracian, que lo bueno si breve, dos veces bueno.
Ya que lo mio no es bueno, a menos procuraré ser breve.
Por tanto, les eximo de explicaciones largas y engorrosas.
Justamente para que cada cual, después, pueda insistir y
precisar su informacion en aquellos aspectos que susciten
mas su interés, he acompafiado mi intervencién con unin-
forme prolijo, de 23 paginas de letrabien prieta, que yaha-
bia entregado al presidente de la Comision para que lo
haga circular entre SS. SS.

En mi primeraintervencion he planteado el tema, como
es obligado —y es €l estilo que me parece mas propio de
unaintervencion de este tipo—, y después he quedado ala
espera de sus preguntas para profundizar en aguellos as-
pectos que pudieran merecer en mayor medida su interés.
Tengo que observar, con €l mayor respeto y el tono mas
constructivo posible, que han sido muy pocas las pregun-
tas que se me han formulado y muchos los comentarios,

gue supongo que igualmente se habrian formulado aunque
mi intervencion hubiera sido més larga. En todo caso, va
len més cuatro paabras con contenido que toda una larga
declaracion hueray negativa, como a veces se da.

Quiero contestar al sefior Navas que € Gobierno espa-
fiol no hatenido en esta cumbre menos protagonismo que
en ocasiones anteriores, en absoluto. Lo niego y me rati-
fico en mi negativa, y desearia que me pudiera precisar en
qué otra cumbre anterior el Gobierno espafiol hatenido un
mayor protagonismo que en ésta. Yo he asistido a la pri-
mera, alasegunday alatercera, como comisario europeo;
en las primeras, ademés, encargado de |as relaciones exte-
riores, muy en particular con América Latina, y participé
seriamente de o que entendia, y sigo entendiendo, que es
una politica de Estado.

Me gustaria que fuera un poco mas concreto a la hora
de hacer sus criticas porque no puedo destacar sino una
pregunta. Me pide una explicacién de la partida, 1a noche
anterior, de algunos presidentes. Aunque no es mi obliga-
cién conocer estos detalles, resulta que los conozco porgque
me dieron la explicacién a mi mismo, igual que a presi-
dente Aznar. Afortunadamente; €l primer dia, alo largo del
sabado, se Ilegb a un acuerdo total en cuanto a las conclu-
siones, por tanto, ya no habia nada que discutir, quedaban
actos més bien protocolarios 'y, en segundo lugar, en aquel
fin de semana se habia desatado una fuerte especulacién
contra el real brasilefio y otras monedas de la zona, y €l
propio presidente Cardoso me manifesto su interés en lle-
gar cuanto antesaBrasil y preparar un paguete que no solo
fuera monetario sino que tuviera ademés medidas de tipo
fiscal paralanzar una sefia alos mercados lo suficiente-
mente positiva para tranquilizarles, lo que efectivamente
hizo desde el mismo domingo por la mafiana. De manera
gue ésa es una buena explicacion, muy convincente, mé
xime teniendo en cuenta, como les decia, que ya se habia
logrado un acuerdo sobre € escrito de conclusiones.

La otra gran cuestion que parece plantear es el temade
Cuba, del que afirma que existe un frente diplomatico
abierto, un desencuentro. Permitame que |e desmienta con
palabras del propio Robaina. El propio canciller cubano
dejé muy claro que habia un clima de correccion y de dia-
logo creciente por ambas partes y que, aungue existian
motivos de desacuerdo —no solo |égicos sino obligados;
diriayo—, esas discrepancias se estaban dialogando en un
clima de mutuo respeto y de cada vez mayor compren-
sién. Como parece gque también hay una cierta recrimina-
cion intrinseca al hecho de que no se hubiera decidido
nombrar embajador a lo largo de esta cumbre, también
utilizando palabras del canciller Robaina, permitame que
le conteste que no era éste el lugar en € que tiene que to-
marse una decision de este tipo.

Por lo demés, hubo muchisimos encuentros bilateral es,
hubo una reunién muy importante con los amigos de Co-
lombia y muchos otros encuentros bilaterales con précti-
camente todos |os presidentes y cancilleres. De modo que
me permito disentir de su valoracién y desearia que fuera
un poco mas preciso alahorade hacer comparaciones en-
tre unas y otras. Repito, yo que he asistido a casi todas
ellas, no he visto en ninglin momento que ésa fueramenos
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decisivay en laque el papel de Espafiano fuerapor 1o me-
nosigual de positivo que en otras ocasiones.

Lo mismo quiero contestar al sefior Y afiez, diciéndole
gue conozco estos gjemplos y ho me apunto, ni me apun-
taré nunca, a ningun bombardeo. He observado que en to-
das estas cumbres se ha seguido un proceso creciente de
concrecion sucesiva de proyectos y de ideas. Efectiva-
mente, cada afio hay declaraciones, yo no conozco ninguna
cumbre, ningunareunion ministerial ni ningun tipo de con-
vencion donde no se haga alguna declaracion. Lo deseable
seria que las declaraciones, sobre todo aquellas que afec-
tan al pluralismo y a respeto a los derechos humanos, se
cumplieran por todos, pero eso ya es harina de otro costal
y de lo que se trata aqui es de intentar sacar todas las po-
sibilidades que tienen esos encuentros anuales de la gran
familia iberoamericana y, desde luego, dejando de lado
anécdotas e historias. Cuando oigo hablar de ciertas desa-
venenciasy de determinadas actitudes, |0 Unico que tengo
que decir, afortunadamente, es que me producen hilaridad,
ni siquiera me molestan porque estan carentes de base; co-
nociendo ademas &l magnifico tacto de todas las personas
participantes en estos procesos, no me producen mas que
hilaridad y ni siquiera merecen otros comentarios. En todo
caso, reitero los respetos que me merecen las opiniones de
SS. SS. y reitero que disponen de unainformacion bastante
exhaustiva al respecto. Me brindo, una vez mas, a con-
testar cualquier otra pregunta que quieran formularme en
estos momentos para profundizar no importa en qué aspec-
tosy lesreitero, como vigjo participante en estas cumbres
—con las que procuré colaborar siempre con todas mis
fuerzas poniendo en marcha programas de becas en las pri-
meras porqgue entiendo que forman parte de una politicade
Estado y que ésta es una cosa muy seria—, que quedo, una
vez més, abierto asus criticasy cuestiones.

El sefior PRESIDENTE: Tienelapalabrael sefior Y&
fez.

El sefior YANEZ-BARNUEVO GARCIA: El sefior
ministro ha dicho que no se han hecho preguntas, pero se
ha formulado una pregunta general que el sefior ministro
no ha despejado en su respuesta. Yo le aseguro que en este
caso, como en otros de politica exterior, el Grupo Socia-
lista no tiene ningun interés, ni ideoldgico ni en funcidn
del papel clasico que sele atribuye ala oposicion, en crear
dificultades al Gobierno o hacer la critica por la critica.
Pero si ni el sefior ministro ni €l presidente del Gobierno ni
el Grupo Popular ven lo que es una voz unanime en los
medios de comunicacion, en los observadores o analistas
mas independientes de este pais y de todos los paises de
América Latina sobre el fracaso de esta cumbre, no del
proceso de lacumbre, no del concepto de lacumbre, no de
las primeras cumbres, sino de esta cumbre, si eso no lo
ven, nos produce una sensacién de desesperacion en el
sentido de que no podemos transmitirle que hay que corre-
gir algo. Si eso no se hace, nos desesperaremos 0 NOS re-
signaremos con que no haya modificacion. En esta cues-
tién, como en otrostemas, el ministro niegalamayor. Pues
bien, tomamos nota, qué le vamos a hacer. Eso lo dicen to-

doslos grupos de este Parlamento, salvo el Grupo Popular,
gue se dedica a descalificar a resto de los grupos parla
mentarios en lugar de fijar su posicién con relacion ala
cumbre, cosa bastante insdlita en los hébitos parlamenta-
rios. Pero tomamos nota porgue vemos que es como cho-
car con una pared. Si de este debate o de debates posterio-
res no podemos sacar conclusiones operativas para mejo-
rar la celebracion de las cumbres, lamentablemente —y es
lo que queremos evitar— las cumbres se extinguiran y ha-
braocho, nueve o diez cumbres pero no tendran un espiritu
de perdurabilidad en el futuro.

El sefior PRESIDENTE: Tienelapaabrael sefior Na-
vas.

El sefior NAVAS AMORES: Sefior presidente, voy a
intervenir solamente dos minutos para corresponder a la
invitacion del sefior ministroy a menos satisfacer ese ana-
lisis que ha hecho sobre algunas de | as cuestiones que este
portavoz ha expuesto.

Yo creo que esta cumbre se debia haber aprovechado
para seguir en la senda en la que yo creo que se esta cami-
nando, que es la posibilidad de intentar normalizar las re-
laciones con Cuba. Creo que el Gobierno realmente tiene
sobre lamesa esa posibilidad, esta actuando de esaforma,
las referencias que ha hecho a ministro cubano van en esa
misma linea. Es la clara respuesta de la voluntad del Go-
bierno de cambiar la actitud que expuso en los primeros
meses de su Gobierno, y en esa linea esta nuestro grupo.

A lo largo de mi intervencion en ninglin momento ha
habido cuestionesideol égicas sobrelamesa. Como han di-
cho otros portavoces, 10 que aqui estamos expresando esla
voluntad que tenemos por intentar extraer e maximo jugo
aunos encuentros detan alto nivel como son estas cumbres
iberoamericanas. Esto nos ha impulsado a algunos porta-
voces a solicitar su valoracion, sefior ministro, sobre la
conveniencia o no de modificar la estructura de estas cum-
bres, de plantear una serie de objetivos previos a la reali-
zacion, sobre lanecesidad de que en la préxima cumbre de
Oporto se pueda profundizar en aspectos que en la defini-
cion, en el enunciado, son tan importantes para el futuro de
Iberoaméricay paralarelacion de Espafiay de Europacon
ellos.

Yo creo que la exposicién del sefior ministro ha estado
perfectamente centrada en la problematica de las relacio-
nes entre la comunidad iberoamericana y creo que hemos
extraido —por lo que he escuchado y ha expuesto— cual-
quier matiz ideol6gico a respecto. Los problemas de Ibe-
roamérica son complejos, pero va siendo hora de abordar-
los, y su explicacién nosllevaalaconclusion de que no ha
expresado una clara voluntad de profundizar masy conse-
guir més de una cumbre que ha mejorado, seguin su inter-
pretacion, respecto a otras cumbres, pero que en todo caso
no cambia profundamente la evolucion de cumbres ante-
riores. Implicitamente nos esta diciendo que no se puede
pedir mucho més, que no son encuentros de méxima cate-
goria, de primera divisién; que estamos hablando —no
voy a ser tampoco demagdgico y no las vamos a bajar mu-
cho mas— de segunda division. Lo que este portavoz pre-
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tende es que ascendamos, que juguemos la promocion si
hace falta, pero que subamos. Esa es la clara voluntad de
este grupo.

El sefior PRESIDENTE: Tienelapaabrael sefior Ro-
bles.

El sefior ROBLES FRAGA: Sefior presidente, he sido
aludido en este debate, pero no quiero reabrirlo ni mucho
menos.

Creo que agui estamos, como no puede ser de otra ma-
nera, ante un debate politico sobre politica exterior y, por
lo tanto, creo que nadie discute mas que los argumentos
del contrario. Lamento alguna salida de tono, pero no res-
ponderé, por lo que a mi tocay a este grupo corresponde,
con ese mismo tipo de afirmaciones o discursos.

Lo Unico que quiero decir es que & Grupo Popular sabe
muy bien lo que es hacer oposicion en materia de Asuntos
Exteriores, y creo que lo hicimos con dignidad, con res-
ponsabilidad y también con exigencia. Solamente pedimos
gue los demés grupos sean capaces, por o menos, de ate-
nerse a la experiencia del Partido Popular acreditada en
esta materia.

Las cumbres iberoamericanas no empiezan en el afio
1996, empiezan en el afio 1991; seguirdn, es una apuesta
importante para Espafia en la que no solamente esta invo-
lucrado el Gobierno, sino instituciones muy altas del Es-
tado y lapropianacion espafiola, que hademostrado que es
capaz de seguir este empuije politico y estos objetivos poli-
ticos con €l fin de incrementar y desarrollar una Comuni-
dad | beroamericana de Naciones basada en principios co-
munes de libertad, de derechos humanos, libre comercio,
cooperacion, instituciones sdlidas, etcétera. Ese es el pro-
poésito que ha movido siempre al Grupo Popular y es €l
proposito que e sigue moviendo ahora.

El sefior PRESIDENTE: Tiene lapalabra el sefior mi-
nistro.

El sefior MINISTRO DE ASUNTOSEXTERIORES
(Matutes Juan): Sefior presidente, voy a hacer algunas
aclaraciones que entiendo que implicitamente o explicita-
mente, segun € caso, me han sido solicitadas.

Sinceramente, no puedo compartir esta idea de fracaso
por & simple hecho de que algunos medios asi 1o hayan di-
cho. Conocen SS. SS. que hubo un gran debate previo so-
bre el tema de lainformacién veraz o no y que muchosin-
terpretaron una coyuntura especialmente determinada
como un intento de censurar la libertad de informacion,
dando €llo lugar, ademés, a algun debate de algin manda-
tario con medios informativos, lo que quiza fomenté por
parte de algunos —yo creo que pocos— un enfoque poco
favorable. Ello se unié a una cierta desorganizacion, yo
creo que bien comprensible en una isla con infraestructu-
ras todavia poco terminadas como es isla Margarita, con
poco aojamiento, lo que obligaba a las delegaciones a es-
tar alojadas en distintos extremos de laislay, por lo tanto,
a largos desplazamientos para que tuvieran lugar las reu-
niones, lo que quiza dificultaba algunos aspectos |ogisti-

cos. Dicho esto, que es donde se han centrado las criticas a
lasqueS. S. se hareferido, yo no hevisto ninguna otracri-
tica. Repito que no tengo ninglin elemento de comparacién
para abundar en esta tesis, en cambio tengo muchos ele-
mentos de comparacion que me permiten continuar en la
mia. Y es légico, porque en las primeras cumbres habia
mucha voluntad politica, poca experienciay pocos medios
y se extinguian en las declaraciones. En las cumbres si-
guientes las declaraciones siguen siendo obligadas, pero
ya hay algunos proyectos de cooperacion iniciados ante-
riormente, que estan en funcionamiento y se ponen en €l
pipeline, en la tuberia, nuevos proyectos de cooperacion.
Por ello, tampoco obedece a ninguna clase de sectarismo
gue les diga con toda franqueza que esta cumbre ha sido
mejor que las anteriores, y es previsible que las siguientes,
con cualquier gobierno, sean todavia mejores que ésta que
nos ocupa. Pero en ninglin caso estan justificadas algunas
actitudes que yo he visto un poco derrotistas —repito, in-
justificadamente—. Mi impresion es que aalgunos les han
contado la pelicula con muy poco rigor, y como parto dela
buena fe de todos, creo, sinceramente, que alguien hain-
tentado engafiar —por quedarme aqui— a algunos en sus
informaciones.

El sefior Navas se hareferido ala necesidad de aprove-
char la cumbre. Ya he hablado antes de los multiples en-
cuentros bilaterales, pero quiero referirme a uno concreto
porque el contenido de su intervencién denota una preocu-
pacion especial. EI domingo tuvimos un interesante al-
muerzo el presidente venezolano, € presidente Castro, €
Rey, €l presidente Aznar, el canciller Robaina, el presi-
dente de Colombiay yo mismo. Estdbamos un nimero re-
ducido de personas, |0 que nos permitié seguir avanzando
enlo que, sindegjar de ser discrepancias, son férmulas para
ir encauzando estas discrepancias con correccion y bus-
cando caminos para superarlas en la via que todos desea-
mos. Estamos hablando de una progresiva normalizacion
—y reitero lo que tuve ya ocasion de declarar hace una se-
mana o poco més en el Pleno del Congreso de los Diputa
dos— que no debe llevar a Gobierno espafiol afijarse pla-
Zos unilateralmente. ¢Por qué? Porque estamos hablando
en este momento de cosas importantes con Cuba; estamos
hablando de la préxima apertura de la Casa de Cultura de
Espafia en LaHabana, unavigjay largaaspiracion del Go-
bierno espafiol que hasta ahora no habia encontrado una
acogida lo suficientemente calurosa —por decirlo asi—
por parte del Gobierno cubano. Eso esta précticamente |o-
grado.

Me parece muy importante que creemos alli un foro de
didlogo donde puedan encontrarse distintos sectores de la
poblacién cubana para que puedan dialogar, que puedan
darse conferencias, que podamos mandar intelectual es
espafioles a hablar con la poblacion cubana. También es-
toy hablando del estatuto de que gozaria el futuro emba-
jador de Espafia, de lalibertad de movimientos que tiene
gue tener para relacionarse con todos los sectores socia-
les de Cuba. Su sefioria estara de acuerdo en la necesidad
de que el embajador de Espafia disponga de esa libertad
de movimientos, y en la medida en que nos fijaramos un
plazo fijo para ese nombramiento, nuestra capacidad de
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didlogo quedaria forzosamente limitada. Por tanto, le
ruego a SS. SS. que en esos temas den un margen de dis-
crecion al Gobierno y continuemos esforzandonos todos
porque la politica exterior de Espafia siga siendo una po-
litica de Estado.

— POSICION DEL GOBIERNO ANTE LOS RE-
CIENTES ACONTECIMIENTOS CON RE-
LACION A IRAK Y, EN PARTICULAR, SOBRE
LA DECISION UNILATERAL DEL GOBIERNO
DE IRAK DE EXCLUIR A LOS INSPECTORES
DE NACIONALIDAD ESTADOUNIDENSE Y LA
RESOL UCION 1137/97 DEL CONSEJO DE SE-
GURIDAD. A PETICION PROPIA (Numero de
expediente 214/000056).

— DAR CUENTA DE LA POSICION DEL GOBIER-
NO ESPANOL ANTE LA CRISISDE IRAK CON
LAS NACIONES UNIDAS. A SOLICITUD DEL
GRUPO PARLAMENTARIO FEDERAL DE 1Z-
QUIERDA UNIDA (Numero de expediente
213/000421).

— POSICION DEL GOBIERNO ANTE EL CON-
FLICTO ENTRE LOS ESTADOS UNIDOS
DE NORTEAMERICA E IRAK. A SOLICITUD
DEL GRUPO MIXTO (Numero de expediente
213/000435).

— LA CRISISENTRE IRAK Y LA ORGANI-
ZACION DE LASNACIONES UNIDAS (ONU). A
SOLICITUD DEL GRUPO SOCIALISTA DEL
CONGRESO (Numero de expediente 213/000439).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la consideracion
del temarelativo alacrisisiragui, que esta contemplada en
los puntos 3, 4, 5y 6 del orden del dia, que incluyen la pe-
ticion de comparecencia del Gobierno, ladel Grupo Parla-
mentario Federa de Izquierda Unida, la del Grupo Parla-
mentario Mixto y la del Grupo Socialista del Congreso.

Esta mafiana el sefior Rodriguez, del Grupo Parlamen-
tario Mixto, me ha informado que no podria estar y en-
tiendo que tampoco ninguin otro miembro de este grupo, de
manera que lo tendremos en cuenta a efectos de la distri-
bucion de los turnos en €l debate. VY, sin més, paso adar la
palabraal sefior ministro de Asuntos Exteriores parainfor-
mar sobrelaposicion del Gobierno ante los recientes acon-
tecimientos con relacion alrak y, en particular, sobrelade-
cision unilateral del Gobierno de Irak de excluir alosins-
pectores de nacionalidad estadounidense y la Resolucion
1137/97 del Consgjo de Seguridad.

Sefior ministro, tiene la palabra.

El sefior MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Matutes Juan): Con laconcisién que me esexigible, y sin
perjuicio de precisar después cuantas opiniones quieran
SS. SS., voy areferirme a la crisis abierta recientemente,
de nuevo —suponiendo que la anterior estuviera total-

mente cerrada—, entre Irak y las Naciones Unidas, que fe-
lizmente perdié mucha virulencia la pasada semana gra-
cias alabuenamediacion del ministro de Asuntos Exterio-
res ruso, sefior Primakov. De este modo se halogrado una
desescalada de latension, que llegd a amenazar en algunos
momentos con un posible estallido bélico. Esta claro que
esta salidaala situacion actual no supone el fin delos pro-
blemas de fondo, y son ustedes bien conscientes de las no-
ticias que aparecen cada dia —hoy mismo— respecto de
las discrepancias que surgen de nuevo respecto del papel,
lalibertad de movimiento, los plazos en los que la delega-
cion de las Naciones Unidas, la Unscom, debe realizar su
trabajo de inspeccién y verificacion de posibles depositos
de armas quimicas o bioldgicas de destruccion masiva en
Irak, en cumplimiento de un mandato del Consgjo de Se-
guridad con el que ademas estaba de acuerdo, y oficial-
mente sigue estandolo, el Gobierno de Irak.

En esa situacion, quiero referirme muy precisamente
—éste es el contenido de la comparecencia— a la posi-
cion del Gobierno espariol. Quiero decir, en primer lugar,
gue el Gobierno espafiol ha expresado su satisfaccion por
el principio de solucién alcanzado en la crisis. Nos ale-
gramos del retorno, en principio incondicional, delaUns-
com a Bagdad para continuar con sus tareas de inspeccion
interrumpidas hace tres semanas. Por otra parte, tenemos
¢l firme convencimiento de la necesidad de Irak de cum-
plir todas las resoluciones del Consegjo de Seguridad de
Naciones Unidas, siendo éstalaUnicaviaparael pleno le-
vantamiento de todas las sanciones y para su plenarein-
corporacién ala comunidad internacional. Mantenemos,
igualmente, nuestro pleno respaldo a Consegjo de Seguri-
dad de Naciones Unidas en todas las resoluciones, asi
como en la puesta en practica de las mismas. Este res-
paldo ha sido permanente a lo largo de la crisis, como ha
expresado el presidente del Gobierno. Respetamos la so-
berania e integridad territorial de Irak como parte consti-
tutiva esencial de la seguridad y estabilidad regionales.
Seguimos con preocupacion el sufrimiento y las carencias
que soporta el pueblo iraqui aconsecuenciadel embargoy
tenemos la firme voluntad de seguir ofreciéndole ayuda
humanitaria mientras no se levanten las sanciones. Es-
pafa, desde el primer momento, ha sido partidaria de la
aprobacion de la resolucion Alimentos por petréleo; he-
mos sido firmes defensores de su posterior aplicacion, en
segundo lugar; vy, en tercer lugar, hemos sido firmes de-
fensores de su posterior ampliacién, a propio tiempo que
exigimos de Irak € cumplimiento de las resoluciones. En
estos momentos estamos preocupados por la transgresion
sistematica de los derechos humanos en Irak y, por lo
mismo, estamos dispuestos a colaborar con este pais en
cuanto el Consgjo de Seguridad considere cumplidas sus
resoluciones y levante las sanciones, a fin de que la po-
blacién recupere cuanto antes los niveles anteriores a la
invasion de Kuwait.

El sefior PRESIDENTE: La comparecencia del sefior
ministro fue solicitada, en primer lugar, por € Grupo Par-
lamentario Federal de Izquierda Uniday, en su nombre,
tiene la palabra el sefior Navas.
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El sefior NAVAS AMORES: Sefior ministro, la nueva
crisis de Irak, continuacion de las anteriores en las que se
habian fijado una serie de resoluciones por parte del Con-
sejo de Seguridad de Naciones Unidas para que Irak fuese
cumpliendo un programa prefijado de desarme, de des-
mantelamiento de |as armas de destruccidn masiva, nos si-
tla en el momento en €l cual se produce, crisis que, de al-
gunaforma, no sdlo esdel Consejo de Seguridad y de Irak,
porgue para nosotros tiene un protagonismo especia e pa-
pel gue juega Estados Unidos tanto dentro del Consejo
como, de unaforma unilateral, ala hora de tomar decisio-
nes sobre su propia politica exterior.

En e mes de octubre se presenta el Ultimo informe de
Unscom, la comisién encargada del desarme en Irak, y en
él serecoge que e desmantelamiento del programa nuclear
lo considera précticamente concluido, pero que sobre €l
programa militar bioldgico quedan dudas sobre su total
cumplimiento, a pesar de reconocer que son aspectos resi-
duales que tienen solucién més amedio o alargo plazo; lo
sitUa claramente en una cuestion residual .

La diplomacia norteamericana ha cogido este argu-
mento para plantear nuevas sanciones contra Irak en el
seno del Consejo de Seguridad, aprobandose el 12 de no-
viembre una resolucion que sanciona nuevamente al régi-
men iraqui. Este tipo de decision provoca una reaccion au-
tomatica por parte del Gobierno iraqui y produce lo que se
havenido en [lamar la expulsién de una parte de | os obser-
vadores de la ONU, en concreto de los de nacionalidad
americana. A partir de ahi, Estados Unidos monta en c6-
leray se inicia una escalada de declaraciones, de movi-
mientos de tropas que sitlian la crisis en una aparente solu-
cion abocada a un conflicto bélico.

Todo este proceso tiene lugar de forma también un
tanto incomprensible; de hecho miembros del Consgjo de
Seguridad han reclamado a méximo responsable de Uns-
com en gué momento y por qué decide el abandono del
resto de los inspectores de Naciones Unidas ddl territorio
iragui. Eso parece que es un paso gque hace conducir el pro-
ceso haciauna solucién militar, y al final nos encontramos
con que aparentemente e Consegjo de Seguridad esta pre-
parando la solucion del conflicto mediante una nueva ac-
cion militar.

Afortunadamente, hay paises que no apoyan esa pro-
puesta de Estados Unidos. No es una reunidn como las an-
teriores en las que se tomaron de forma unanime una serie
de medidas contra Irak; en el Consgjo de Seguridad hay
paises permanentes y otros que no tienen esa condicién
gue no apoyan la propuesta americana. Logicamente hay
una variable, esta nueva crisis no es algo que se produce
cuando la parte que tiene que cumplir las resoluciones de
Naciones Unidas vulnera unilateralmente los compromi-
sos 'y provoca la reaccion unénime del resto de los paises,
sino que hay matizaciones sobre lanecesidad o posibilidad
de una salida a este nuevo conflicto. Se pone en marchalo
gue se puede considerar diplomacia internacional y hay
una serie de paises como Francia, Chinay sobre todo Ru-
Sia, que se muestran partidarios de esta lineay que se or-
ganizan para tener contactos y hacer propuestas de solu-
cion del conflicto.

La propuesta que se concreta por parte de Rusia nos
parece de bastante sentido comun, aunque a veces es €l
sentido que menos prevalece en este tipo de conflictos:
Cumplimiento delasresoluciones dela ONU, no objetar la
presencia de americanos, €l nimero de americanos —de
Estados Unidos— proporcional al de otros paises, luz
verde a los reconocimientos aéreos de distintos paises,
suavizacion del embargo, petréleo por alimentosy medici-
nas, finalizar las inspecciones sobre misiles cuando existe
la confirmacién de los propios observadores de Naciones
Unidas de que se ha cumplido el programa prefijado con
antelacion.

Afortunadamente esta propuesta es aceptada por Irak y
las valoraciones que hace Estados Unidos al respecto si-
guen siendo unas valoraciones de provocacion, de intentar
gue no se tome en consideracion, y la respuesta militar
debe ser la Unica que se debe implantar; incluso hace una
declaracion publicade que es posible que pueda actuar mi-
litarmente contra Irak a margen incluso de Naciones Uni-
das. Declaraciones contundentes constantemente por parte
de Estados Unidos enviando 200 aviones, dos portaavio-
nes, presionando para que la ONU aprobase una accion de
castigo, a pesar incluso de que habia movimientos diplo-
maticos que ya estaban iniciados para intentar resolver €l
conflicto, rechazando la solucién pactada ya de antemano
por Rusia e Irak. Con todo esto quiero decir que nos esta-
mos enfrentando a un conflicto muy peculiar.

El informe de los inspectores de la ONU basicamente
reconoce que el grueso de las exigencias que se tendrian
gue hacer alrak va por buen camino, observa una serie de
flecos, que no los considera de suficiente relevancia como
para que haya que hacer una nueva revision de las sancio-
nes que hay sobre Irak, pero que hay un pais en concreto,
Estados Unidos, que tiene claro interés en seguir actuando
militarmente contra este pais. Dalaimpresién de que para
alguien es necesario seguir manteniendo un enemigo, se-
guir forzando que haya que luchar contraalguien, y a final
hay que llegar ala conclusion de que tal vez se realimen-
tan los dos aspectos.

Independientemente de la consideracién que cada uno
de nosotros tenga sobre el régimen iragqui, desde luego la
situacién que se produce con las aptitudes de Estados Uni-
dos esta bien clara, hay una clara unanimidad a favor de
Sadam Husein y su pais, quiza igua no la habia antes de
este nuevo conflicto, pero cada vez que se actda de la ma-
nera en que Estados Unidos esta provocando, al final Ile-
gamos alaconclusion de que € mantenimiento en el poder
de alguien que Estados Unidos considera su enemigo, que
su principal objetivo en las actuaciones contra Irak es de-
rrocar a Sadam, desde luego no esta consiguiendo ese re-
sultado, y ademés por goleada.

En este orden de cosas, todos sabemos las consecuen-
cias, 0 por lo menos tenemos que subrayar las consecuen-
cias que estan provocando en la poblacién iraqui los em-
bargos dictaminados por el Consegjo de Seguridad. Si no
tuviésemos las resoluciones de organismos también rela-
cionados con Naciones Unidas como puede ser la FAO,
como puede ser la Organizacion Mundia de la Salud ala
hora de valorar esta incidencia, quiza también se podria
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entender que pueden estar motivadas o influidas por no sé
qué hipotética simpatia hacia €l régimen (quiero dejar per-
fectamente clara que estamos al margen de cualquier tipo
de sintonia), pero l6gicamente hay que hacer mencion a
esas consecuencias. No se puede entender que en € nuevo
orden internacional pueda actuar para solucionar conflic-
tos importantes, importantes conflictos —repito—, una
potencia que tiene en su poder una serie de armas impor-
tantisimas de destruccién masiva. Real mente es un pro-
blema grave e importante, pero no podemos aceptar que la
solucién a esos graves problemas sea la implantacion de
unarealidad que es tan dréstica, tan espeluznante como la
que esta provocando en Irak. Hoy mismo se publica €l ul-
timo informe de Unicef que habla de que en €l hospital in-
fantil mésimportante de Irak durante 1997 han muerto 723
nifios menores de un afio, 126 nifios de uno a cuatro afios,
122 nifios de maés de cinco afios. Desde que comenzo el
cierre de fronteras a laimportacion de productos por parte
de Irak han muerto casi un millén de nifios por desnutri-
ciony por enfermedades que no han podido ser tratadas en
los hospitales.

Esta clararealidad también viene reafirmada por la Or-
ganizacion Mundial dela Salud, enlaque hace un andlisis
pormenorizado de los indicadores basicos de la poblacion
iraqui en los periodos anteriores alas sanciones, el impacto
gue hatenido en el producto interior bruto, el impactoenla
situacion de los alimentos, € impacto en lanutricion de la
poblacion infantil, €l impacto en la salud de la madre del
recién nacido, el impacto medioambiental, el impacto en
las epidemias de malaria, el impacto en los servicios se-
cundariosy terciarios de salud, €l impacto en las enferme-
dades entéricas, sobre otras enfermedades zoondticas,
transmision por vectores, impacto sobre enfermedades in-
fecciosas. Esto quiere decir, por no ser muy extenso, por-
gue desde luego la Organizacion Mundial de la Salud es
suficientemente explicita en cuanto a sus conclusiones,
gue éste no puede ser el mecanismo de solucion delos con-
flictos en el mundo. Si realmente hay que castigar a al-
guien, no puede ser atoda la poblacion de un pais, como
esta pasando en Irak y, sobre todo, cuando al fina —va
mos a ver medio llenala botella— parece ser, y eso nadie
lo puede negar, hay un avance importantisimo en el cum-
plimiento del contenido de las resoluciones impuestas por
el Consejo de Seguridad sobre el desarme en Irak. Por
tanto, no hay unarelacion de causa-efecto.

Paises importantes del Consejo de Seguridad han lle-
gado a la conclusion de que es necesario suavizar €l em-
bargo alrak, pero ademas no fruto de ningn pulso que Sa-
dam Husein haya echado a los paises occidentales o ala
comunidad internacional; no, fruto de la humanidad, fruto
del cumplimiento en mayor o menor medida, segin quien
lo puedavalorar. Desde luego €l informe elaborado por 1os
observadores que estan valorando el cumplimiento de las
resol uciones de Naciones Unidas posibilita que la comuni-
dad internacional recuerde a menos esos aspectos de hu-
manidad que €l presidente Clinton mencionaba hace unos
dias, rodeado de nifios en el despacho oval de la Casa
Blanca, y € esfuerzo que iba a hacer para poder garantizar
su futuro. Desgraciadamente el color de la piel no es el

mismo, pero nosotros, desde luego, tenemos que superar
ese ambito de simplezaen el andlisisy exigir 16gicamente
el cumplimiento de las sanciones. Hay que exigir que Irak
Nno sea una amenaza para la paz en el mundo y articular
cualquier actuacion, que nazca sobre todo de un orga-
nismo, que debe ser Naciones Unidas, que pueda ocasionar
males tan importantes, si no mas, como los que pretende-
mos solucionar.

Por tanto, nuestro partido se vanagloria del acuerdo al-
canzado entre una serie de paises que eligieron la via di-
plomaticacon Irak y que €l Consegjo de Seguridad tomé en
consideracion, apesar de la actitud hostil de Estados Uni-
dos.

Desde luego, no puedo acabar sin hacer unamencién al
papel jugado por ladiplomacia espafiolay por e Gobierno
egpafiol. En la propia estancia en lacumbre de IsSlaMarga-
rita, a la que habiamos hecho mencién, Espafia, el Go-
bierno espafiol, Aznar muestra su claravoluntad de of recer
las bases espafiolas para todo e despliegue que necesiten
las fuerzas aliadas internacionales contra el malvado lider
iraqui. Esa es la primera muestra, y nosotros somos muy
simples en nuestro andlisis. Hoy hay crisis; no analizamos
su origen; no analizamos la intensidad del conflicto, pero
yaestamos al lado de los halcones, al lado de los que pre-
tenden que la solucién de los conflictos internacionales es
lafuerza, es € que tenga € mas rgpido despliegue de las
fuerzas militares y mayor capacidad de tiro. No nos gusta-
ria que Espafia hiciese ese papel. Prefeririamos que estu-
viese a lado de aquell os paises que ya han demostrado una
clara afinidad con €l nuevo orden internacional, una clara
militancia dentro del bloque de los demdcratas, de los de-
rechos humanos, y entienden gque los conflictos no se pue-
den solucionar mediante el grito de que el que mas pueda
tire antes.

Por tanto, un suspenso de nuevo, y éste mas politico, a
la actuacion del Gobierno y a su disposicién para posibili-
tar nuevas agresiones sobre cuaquier pais mas alla de un
estudio profundo y de un debate. Nos gustaria que hubiese
habido un debate parlamentario, sabiendo que esa politica
esta en manos del Gobierno, que al menos se tengala con-
sideracién de poder discutir aquellas decisiones importan-
tes en la Camara. Incluso €l mismo Clinton Ilegd a debatir
en el Congreso de su pais la politica a adoptar respecto a
Irak. Ese es un déficit que se va convirtiendo en crénico
pero que, desde luego, reclamamos que se invierta de una
vez por todas.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Socialista, tiene la palabra el sefior Y afiez.

El sefior YANEZ-BARNUEVO GARCIA: Sefior pre-
sidente, nos encontramos ante una situacion gque es poten-
cialmente explosiva—no solamente ha sido sino que sigue
siéndolo, aungue hoy més enfriada— parala paz mundial,
para la estabilidad, el orden y lalegalidad internacional.

No voy a hacer una exposicién de tipo histérico de
dénde partiamos en esa cuestion, pero es indispensable re-
cordar que en 1990-91 hubo unaaccion internacional, bajo
el mandato de Naciones Unidas y resoluciones de su Con-
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sejo de Seguridad, pararestablecer lalegalidad internacio-
nal violada por el régimen de Sadam Husein a invadir Ku-
wait y también con la intencion en la resolucién 678, de
noviembre de 1990, que sigue estando vigente, de proteger
lapaz y la seguridad en laregion. Estas palabras de lare-
solucién son las que se emplean ahora en la situacion de
crisis que hemos vivido estas Ultimas semanas, porgue en
aplicacion de esa resolucion y otras posteriores un grupo
de observadores habia estado vigilando la posible prolife-
racion de armamento por parte de Irak. Al decidir unilate-
ramente Sadam Husein qué observadores podian seguir y
cuales no, se produjo esa reaccion virulenta de la comuni-
dad internacional y especialmente de los Estados Unidos,
porque una vez mas Sadam Husein no respetaba o parecia
tener intencion de no respetar la legalidad internacional
plasmada en el Consegjo de Seguridad.

Aunque desde 1990-91 ha habido cumplimiento por
Irak de algunos aspectos de las resoluciones del Consgjo
de Seguridad, sin embargo ha habido también prolifera-
cion de arsenales de armas quimicas, probablemente bac-
teriologicas y no se sabe si también nucleares. El papel de
los expertos, de los técnicos es fundamental para saber
hasta qué punto esa proliferacion esta produciéndose y s
pone en peligro lapaz y seguridad de laregion.

Como decia el portavoz que me ha precedido en el uso
delapalabra, las sancionesimpuestas a lrak en los Ultimos
afnos ha producido, como ocurre siempre con los embar-
gos, bloqueo y sanciones a paises concretos, mas dafios a
la poblacién que a propio régimen, que no ha hecho mas
que fortalecerse en ese tiempo. Es cierto también que no
sblo es responsabilidad de los paises que aprueban las san-
ciones, gque tienen la responsabilidad Ultima, sino del pro-
pio régimen que traslada el coste a la poblacion. Se me
ocurre, por sentido comun, que si dedicaralos recursos que
tiene a alimentos, medicamentos y a dotar bien hospitales,
aprevencion y tratamiento de las enfermedades en vez de
a tener cada vez muchas més armas de las que necesita
para mantener su paz e integridad territorial, desde luego
no habria esa cifra espantosa, penosa de muertos y de en-
fermedades en nifios y en la poblacion més vulnerable de
Irak.

En cualquier caso, como no podemos ser iguales que
Sadam Husein, la comunidad internaciona deberia ceder
mucho mas en esa cuestion, porgue si no lapenaizacion a
la poblacion podriallegar a ser, 1o esya, bastante intolera-
ble.

No es menos cierto, porque aqui hay muchos intereses
cruzados, algo de lo que se habla poco. Hay intereses de
los productores de petréleo norteamericanos de Texas,
paramantener bloqueado alrak y subir el precio del barril.
Por eso y por otros temas, no debemos confundir nuncalos
intereses de Espafia y los principios que Espafia defiende
ante la comunidad internacional con los de los Estados
Unidos, aunque mantengamos y queramos mantener unas
buenas relaciones con la primera potencia del mundo.

De todas maneras, quiero hacer una observacion, y
ahora entro y termino, sobre el tema del papel de Espaiia.
Lasituacion no eslamismaque lade 1990-91. No hay in-
vasion de un pais tercero, caso de Kuwait por Irak, como

ocurrid entonces; no hay que restablecer la integridad te-
rritorial de un pais tercero, y €so es muy importante, ni
existe lamisma unanimidad en lacomunidad internacional
o lamisma mayoria amplia no solamente en la comunidad
internacional sino en la comunidad arabe, en los paises
arabes vecinos de Irak; y, por € contrario, Estados Unidos
se encuentra bastante aislado con €l Unico apoyo incondi-
cional de Gran Bretafia en esta cuestion. Tendremos
tiempo en e futuro de hacer debates sobre Oriente Medio,
pero creo que ha variado fundamentalmente la evolucion
del tema de la paz en Oriente Medio.

Si @ proceso de paz iniciado en Oslo y en Madrid hu-
biera evolucionado favorablemente, estariamos hablando
de otra situacion en Oriente Medio. Al haberse enquistado
o retrocedido gravemente ese proceso de paz, como hade-
clarado la propia sefiora Albright al ministro Netanyahu,
las consecuencias de lainterrupcion del proceso de paz son
muy desfavorables a los intereses americanos en el pro-
ximo Oriente. Eso ha llevado a aislamiento y a un creci-
miento del antinorteamericanismo en los paises arabes,
fundamentalmente en los paises del entorno de Irak y en
Irak mismo.

Hemos visto con satisfaccion la accion mediadora de
Rusia para conseguir que, por unaparte, el gobierno iraqui
acepte la vuelta de los expertos, incluidos los norteameri-
canos, y pedir un aligeramiento del tema de las sanciones,
pero aun asi no se descarta hoy la posibilidad de recrudeci-
miento del tema con una posible accion militar. Ahi es
donde entro en el tema de la posicién espafiola. Yo creo
gue hay una buena parte en la que estamos de acuerdo, no
ha hecho més que seguir € buen jemplo del Gobierno an-
terior durante afios, de respetar la legalidad internacional,
de pedir unaresolucion politicay diplomética, pero hay un
tema gque no compartimos si lainterpretacion que hacemos
es correcta. Cuando el presidente Aznar dice que en la
misma situacion actuaremos de la misma manera, a qué
misma situacion serefiere. No esla de 1990 6 1991, como
he dicho antes; es una situacion diferente. Si se produjera
una accion unilateral de Estados Unidos y hubiera una pe-
ticion a Espafia, se podria originar una situacion semejante
ala que hubo cuando intervino Estados Unidos en Libia,
que &l Gobierno espariol negd la autorizacion de las bases
espariolas a Estados Unidos, y tuvieron que utilizar Unica-
mente las britanicas.

No nos gustaria que fuera verdad —como dice mucho
el ministro, nos engafian |os periédicos— que el Gobierno
espanol ha autorizado a Estados Unidos para desplegar 30
aviones en Moron, s atacase a lrak, noticia del 22 de no-
viembre, y afiade ademas €l periddico: Espafia no quiere
quedarse ala zaga del Reino Unido alahora de demostrar
lealtad a Estados Unidos en su pulso con Sadam Husein,
cuando esta en juego €l futuro de Gibraltar. Segiin esa in-
terpretacion, setrataria de competir con Gran Bretafiaen el
favor de Estados Unidos en la mediacion del papel de Gi-
braltar en el temadela Alianza Atlantica.

Digo que no nosgustaria (y 1o diré ahoraen condicional
para que no se molesten tanto el sefior ministro y los sefio-
res del PP) que se hiciera de nuevo €l ridiculo tratando de
competir en la amistad de los Estados Unidos nada més y
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nada menos que con el Reino Unido, probablemente el
pais que tiene una relacién més estrecha, mas solida, méas
cdliday més profunda de todos los paises del mundo. No
pensemos que Estados Unidos va a mover un dedo en di-
reccion o en favor de Espafia en el contencioso con €l
Reino Unido en € tema de Gibraltar; pensamos mas bien
gue nuestra posicién deberia guiarse por otros principiosy
por otras ideas.

Nos gustaria que aqui el sefior ministro no hiciera,
como en Luxemburgo y como en isla Margarita, el ridi-
culo, palabra ala que estén ya bastante habituados € pre-
sidente del Gobierno, y por lo que veo también el ministro.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Catalan (Convergenciai Unio), tiene la palabra el sefior
Guardans.

El sefior GUARDANS | CAMBO: Sefior ministro,
seré muy breve.

No voy ahacer aqui unagran exposicion sobrelavision
gue podamos tener de la probleméticaen Irak, porque tam-
poco comparto sustancialmente la que puede tener €l sefior
ministro, pero en términos netamente politicos si queria
dejar constancia, puesto que entiendo que ése es el sentido
de la comparecencia aqui del ministro para hablar de este
tema; no estanto convertir esto en un foro de debate de po-
liticainternacional sino fijar un poco las posiciones de los
distintos grupos, y en su caso las criticas respectivas al Go-
bierno. En nuestro caso, no hay aqui una critica al Go-
bierno, en absoluto, y en cambio si meinteresadejar claro,
en nombre de mi grupo, la incomodidad con que nos en-
contramos en este tema, como ya ha ocurrido otras veces,
enfrentados por un lado a Estados Unidos, que tienen una
vision, estavez si se puede decir, netamenteimperialista(y
no somos sospechosos de ser un partido de extrema iz-
quierda para utilizar esa palabrade formagratuita); en esos
casos es una vision del mundo visto perfectamente desde
un solo &ngulo y todo bajo su control (Un sefior diputado
pronuncia palabras que no se perciben.) Bien, a menos
constari para el «Diario de Sesiones». La realidad de que
en Irak hay unadictadura sanguinaria, que violaconstante-
mente |os derechos humanos, y larealidad también de que
laférmulaque estén utilizando Estados Unidosy que estan
imponiendo a conjunto de la comunidad internaciona no
s6lo no debilita ese régimen que violaadiario los derechos
humanos sino que perjudica gravisimamente a la pobla
cion civil, llegando a situaciones dramaticas, de las cuales
las principales victimas, como hoy aparecia en la prensa,
son los nifios.

Esa situacion de incomodidad se nos plantea probabl e-
mente amuchos grupos politicosadiario, pero yo hablo en
nombre del mio. Cuando nos enfrentamos a una realidad
como la de Irak, y como tal la queria agui manifestar, no
nos parece que laférmulamilitar sealamejor, entendemos
gue Irak no es un régimen que precisamente merezca ser
respetado o alabado, pero €l estado de Irak como tal si me-
rece ser respetado, si formaparte del conjunto de la comu-
nidad internacional, si tiene unas fronteras que merecen
ser respetadas en su integridad, y por tanto la formula del

embargo puro y duro o laférmula de ruptura del principio
de una injerencia hasta puntos realmente insospechados
por parte de Estados Unidos no nos parece lo mas convin-
cente.

SAlo queria dgjar expresada netamente la posicion de
mi grupo; decir gue creo no se separasustancialmente dela
gue me consta ha expresado €l ministro y que es basica-
mente lade laUnion Europea, y si quiero lamentar unavez
més, en éste como en tantos otros casos, que la fuerza po-
liticade laUnion Europea, que en esto tiene netamente una
sensibilidad distinta de los Estados Unidos, y no lade Es-
pafia sola, sino lade laUnidn en su conjunto, sea tan débil
y tan escasa que como Union Europea no podamos hacer
sentir nuestravoz con un poco més fuerzaen € Consgjo de
Seguridad.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Popular tiene la palabra el sefior Robles.

El sefior ROBLESFRAGA: Entiendo que no hay nada
deridiculo en lo que nos ha expuesto € sefior ministro, y
por tanto me atendré ala seriedad del tema que nos ocupa.

Viendo a sefior ministro, me acordaba de otros minis-
tros gque le han precedido. Me acordaba del ministro So-
lana, del ministro Westendorp, que también tuvieron que
ocuparse del tema de Irak, y desde luego las cosas que
ellos tenian que escuchar de la oposicién eran mucho més
sensatas de las que ha tenido que escuchar ahora el sefior
ministro. Quizas es que el sefior ministro tiene buen carac-
ter y atrae lasiras de laoposicion, como él mismo no suele
nuncacaer en laira, quizas atrae todavia méas | os batacazos
de laoposicién, pero entiendo que la actitud del sefior mi-
nistro es perfectamente correcta

Creo gque nos encontramos de nuevo con Irak. Irak esun
pais que ha declarado dos guerras, que ha atacado dos ve-
ces a sus vecinos, que ha bombardeado incluso con armas
biol dgicas a sus propios habitantes, y si vemos |os Ultimos
informes de derechos humanos es el pais que més grave-
mente viola los derechos o esta entre los que més grave-
mente violan los derechos humanos, tiene en este mo-
mento el més ato nimero de desaparecidos de todos |os
miembros de Naciones Unidas (mas de 16.000 desapari-
ciones no aclaradas), en ese pais mientras el pueblo muere
dehambre el gército serearmay € dictador construye pa-
lacios, como acabamos de ver recientemente en television;
€s por tanto un pais muy especial.

Estamos hablando, por otra parte, de respetar y defen-
der lalegalidad internacional que existe, minimamente
pero existe, y se concreta en dos resoluciones del Consgjo
de Seguridad: 1a687, de 1991, que congelalos bienesy las
exportaciones de Irak, que no prohibe las importaciones
pero que las dificulta, y que obliga a lrak ala destruccién
de todas sus armas de caracter militar, de destruccion ma-
siva, bioldgicas, quimicas, bacteriol6gicas y nucleares; y
la resolucion 986, que intenta poner en marcha un pro-
grama de petréleo por alimentos, que hasta ahora no ha
sido aplicado, entre otras cosas porque el régimen iraqui
no ha podido sustraerse a la tentacion de detraer esos re-
CUrsos para sus propias fuerzas armadas y aparatos estata-
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les. En este momento en Irak hay 63 lugares prohibidos a
losinspectores, y la certezade que I rak mantiene bases con
misiles de larga distanciay bases en las que se amacenan
armas quimicas y biolégicas. En definitiva, Irak no es ese
pais seréfico, angélico que aqui ha sido descrito; esun pais
muy peligroso. (Risas—Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Querria pedir atodos respeto
paralas opiniones del orador que en cada momento esté en
€l uso de la palabra; si cabe, luego tendrén ocasion de re-
futarle.

Continte, sefior Robles.

El sefior ROBLES PIQUER: Quiza no gusten las co-
sas que digo, pero en algunas de las frases que he podido
escuchar, especialmente a portavoz de | zquierda Unida,
hay cierta tendencia a responsabilizar a la comunidad in-
ternacional lo que es responsabilidad del régimen iragui.
Por otra parte, esta o que Espafia ha hecho en el pasado y
lo que seguira haciendo, que en primer lugar es agotar |os
instrumentos diplométicos. Espafia hara |o que pueda, na-
turalmente, para evitar la guerray e conflicto; pero si la
guerraestalla, hay que decirlo claramente, el principal res-
ponsable sera el régimen del sefior Sadam Husein. Es ver-
dad que Sadam Husein tiene capacidad no solo para evitar
e conflicto, sino de aliviar la suerte de su pueblo y aliviar
el embargo. Espafia tiene un compromiso con la comuni-
dad internacional, ya demostrado hace seis afios, y demos-
trado en los Ultimos seis afios con distintos gobiernos. Es-
pafia tiene obligacién de apoyar a Naciones Unidas, no
sdlo con declaraciones, sino también con un apoyo real y
efectivo, entre otras cosas porque Espafia es un pais im-
portante en la comunidad internacional y o estambién en
Naciones Unidas. Participamos en misiones de paz, tene-
mos legitimas pretensiones en el Consejo de Seguridad;
esto es, deseamos contribuir alaestabilidad, alapazy ala
seguridad del mundo, y creemos que eso se hace desde €
respeto a la legalidad internacional, y en este momento,
desde el mas escrupul oso respeto a las resoluciones del
Consgjo de Seguridad que imponen obligaciones de ins-
peccion, que imponen deberes que €l régimen de Irak debe
cumplir.

La situacion no es facil. La crisis no se ha despejado.
No existe, por otra parte, garantia de que los acuerdos se
mantengan; pero entiendo que Espafia debe estar donde ha
estado, donde siempre estuvo que esen ladefensadelale-
galidad internacional y en el apoyo aNaciones Unidas. Es-
toy segura de que ésa es la actitud del Gobierno, y por eso
puede contar con €l respaldo del Grupo Popular.

El sefior PRESIDENTE: Sefior ministro.

El sefior MINISTRO DE ASUNTOSEXTERIORES
(Matutes Juan): Con mucho gusto voy a responder a las
cuestiones que se me han formulado. Diré, en primer lugar,
gue no estamos para enjuiciar la posicion de Estados Uni-
dos, sino para hablar de la posicién de Espaia en € con-
flicto entre Irak y la comunidad internacional, represen-
tada por Naciones Unidas. Esto no debemos olvidarlo.

Es evidente que Espafia, que ha sido siempre partida-
ria de agotar las vias diplomaticas, sigue siéndolo, y Es-
tados Unidos ha demostrado en esta crisis un deseo claro
de agotar estas vias. El Gobierno de Espafiano es gjeno a
los sufrimientos de la poblacion iraqui, muy especial -
mente de los nifios. Quiero recordar, al respecto, que Es-
pafia no ha dejado de suministrar ayuda humanitariaala
poblacién iraqui durante todo este tiempo; no hallegado
a interrumpirse. Quiero reiterar que Espafia ha desple-
gado sus esfuerzos en Naciones Unidas desde el primer
momento, primero para la aprobacién de la resolucion
alimentos a cambio de petréleo; después para su aplica-
cioninmediatay sininterferenciasy, en tercer lugar, para
su ampliacion. Todo ello no nos debe hacer ignorar la
gran responsabilidad que tiene contraida al respecto €l ré-
gimen iraqui. Es Irak quien invade Kuwait, quien se
niega después a retirarse, quien hace caso omiso a todas
las resoluciones internacionales. Finalmente, es Irak
guien en esos momentos esta impidiendo una simple ve-
rificacion de las condiciones que se supone ya ha cum-
plido y que, por tanto, tendria que ser el primer intere-
sado en facilitar que los delegados de Naciones Unidas
cumplan con toda prontitud, diligenciay transparenciaen
su misién. Por tanto, si en estos momentos se producen
retrasos en la puesta en marcha de esas resoluciones de
cambio de petréleo por alimentos, es puray simplemente
por la actitud obstruccionista del régimen iraqui, que
asume toda la responsabilidad.

En relacion con la utilizacion de nuestras bases por
parte estadounidense, Espafia estd simplemente aplicando
los convenios existentes. El comité permanente hispano-
norteamericano recibe en su dia la solicitud de que se au-
torice el despliegue en la base de Mordn de cierto nimero
de aviones cisterna'y su correspondiente personal, solici-
tud que se encuadraba perfectamente en el marco del con-
venio de cooperacion para la defensa entre Espariay Esta-
dos Unidos, y se concedié autorizacion para el despliegue
solicitado. Eso es cuanto cabe decir. La posicion del presi-
dente Aznar de decir que en las mismas condiciones de
cumplimiento de la legalidad internacional la actitud de
Espafia seguiria siendo lamisma, me pareceimpecable. Lo
demas es buscarle tres pies a gato.

No tengo aqui ningun portavoz, por tanto soy libre de
molestarme o no, y, desde luego, no me molesto ni si-
quieraahora, pero creo, sefior Y afiez, que sus acusaciones
merecen una digna respuesta. Su sefioria no tiene ninguna
autoridad politica, personal, ni moral para acusar a nadie
de hacer € ridiculo; ni al presidente Aznar, ni al ministro
gue le esta hablando. No quiero recordar sus infinitas me-
teduras de pata; simplemente quiero manifestarle que
cada vez que soy objeto de una de esas criticas, resulta
gue a dia siguiente los sondeos de opinién nos demues-
tran que el Gobierno ha incrementado la valoracién que
merece su politica exterior para los ciudadanos, y ha su-
bido la valoracién politica de este ministro que le habla.
De manera, que muchas gracias, y puede seguir critican-
dome.

Cuando se refiera a Gibraltar conviene que lo haga en
términos serios y no mezclemos nabos con coles ni con
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nuestras actuaciones por agui o por ala. Sobre Gibraltar en
estos momentos hay una negociacion muy seria entre €l
Reino Unido y Espafia, por la que € Reino Unido solicita
gue Espafia levante unas restricciones que ha venido apli-
cando siempre y que ho tienen nada que ver con lamateria
de defensa, son simplemente en defensa de sus derechos de
soberania. Esas restricciones las aplicaba Espafia antes de
su entradaen laOTAN y las sigui6 aplicando después. Las
aplicaba antes de los acuerdos de coordinacion en la
OTAN vy las sigui6 aplicando después. Por tanto, las se-
guiraaplicando después de lareformade laestructuradela
OTAN, amenos que se llegue aun acuerdo que dé lugar a
avances en esa cooperacion que queremos entre el Reino
Unido y Espafia.

Cuando oigo algunas declaraciones de determinados
responsables urgiendo a Espafia que actlie con prisay con
urgencia en este tema, como el tema de estructura de la
OTAN y €l de esas restricciones son temas que nadatienen
que ver, Espafia no tiene prisa. El que tenga prisa que se
embargue en un avion supersonico si quiere, pero a Espaia
no laempujanadie.

El sefior PRESIDENTE: Brevisimamente y para un
segundo turno, sefior Navas.

El sefior NAVAS AMORES: Sefior presidente, |a-
mento la val oracion que han hecho tanto el Grupo Popular
como el ministro sobre las posibles soluciones que pueden
tener conflictos internacionales, en concreto €l de Irak so-
bre todo. Lavaloracion que hacen de laintensidad de esta
nueva crisis, segln su propio criterio, es de tal calibre que
una salida militar puede ser una solucion a este conflicto,
independientemente, como no podia ser de otraforma, de
decir que Espafia es partidaria de agotar las vias diplomé&
ticas. Qué poco aguante tiene este Gobierno, sefior minis-
tro, para mantener en un gran puchero la paciencia paralas
vias diplométicas, qué poco se ha gastado esa paciencia
para poder buscar una salida que no sea la militar. En el
primer momento de la crisis, ya tienen ustedes, sefiores
americanos, las bases para desplegar sus aviones, y como
diez son pocos, porque a ello tienen derecho por el propio
convenio, se lo ampliamos; desplieguen sus armas, des-
plieguen la solucion alos conflictos, a nuevo orden inter-
nacional con ese criterio.

En cambio, hay paises, como he dicho antes, como
Francia, Rusia, China, que parece que no estan dispuestos
a que se respete el derecho internacional, |as resoluciones
de Naciones Unidas. ¢Es que la Unica férmula para poder
estar a lado de occidente, de las grandes potencias, que
van a ser los comisarios del mundo, es posibilitar los des-
pliegues para actuaciones militares contra paises insurgen-
tes? Separo y diferencio claramente lo que es el gobierno
deun paisalo que es e pais, lanacién, laque corresponda
en cada momento.

Es realmente penoso encontrar esta voluntad del Go-
bierno alahorade no tener en cuentalaintensidad del con-
flicto, lo que ocasiona el conflicto. Vuelvo alo mismo: te-
nemos que manejar la documentacion oficial de Naciones
Unidas. El tltimo informe de Unscom no justifica ninguna

accién militar en lalinea en la que Estados Unidos estaba
proponiendo y que Espafia era partidaria de utilizar. Son
documentos oficiales. Y documentos oficiales son los que
estan reflgjando las consecuencias que tiene para la comu-
nidad internacional € que unapotencia, en el gercicio del
derecho quele otorga el ser vencedora de unaguerra, actlie
contra todo un pueblo ocasionando un millon de nifios
muertosy €l resto de la poblacion con necesidades de todo
tipo; y posibilitar que, como los dirigentes de este pais si-
guen manteniendo unaactitud obstruccionista parael cum-
plimiento de las resol uciones de Naciones Unidas, seguire-
mos con la misma linea. Lo que me sorprende, 10 que me
pone la carne de gallina es que no se cuestione, por parte
del Gobierno y por parte del Partido Popular, la actuacion
internacional en cuanto alas consecuencias que estan oca-
sionando las medidas que esta aplicando sobre Irak para
conseguir que entre dentro de la comprensién de lo que es
la politicainternacional.

Por tanto, para terminar, ni en la intervencion de este
portavoz ni en las delos anteriores se ha podido entrever la
posibilidad de aproximacion, acercamiento y justificacion
del régimen iraqui. Estamos hablando de que hay un alto
grado de cumplimiento segun el informe de Unscom, que
hay camino para recorrer, que no hay que acabar ese ca
mino en este corto y medio plazo, sino que habra que man-
tener unavigilancia constante y permanente sobre ese pais
y que en esa situacion no esta justificada una actuacion
como la que se pretendia realizar. Desde luego, Espana
dentro del nuevo orden internacional deberiatener un pa-
pel distinto a que estajugando.

El sefior PRESIDENTE: Tiene lapalabrael sefior Y&
fez.

El sefior YANEZ-BARNUEVO GARCIA: Sefior pre-
sidente, lamento mucho que el ministro haya perdido los
nervios. Quiza su falta de costumbre parlamentariale haya
hecho llegar aesainconveniencia, porque no me estabain-
sultando ami, sino a nueve millones y medio de espafioles
que, através del Grupo Socialista, yo represento con la
mayor dignidad que puedo en este acto. Sus palabras supo-
nen una falta de respecto a propio Parlamento, porque ha
faltado alamitad del mismo. Otra cosa es que en privado
pueda considerar si yo los represento bien, mal o regular,
pero no deberia haber hecho, en mi opinidn, esetipo dere-
ferencia, que no voy a contestar. No voy a decir si usted,
desde mi punto de vista, tiene autoridad personal, politica
0 moral; nada mas y nada menos que ha dicho eso con res-
pecto ami. Le puedo asegurar que no tengo otrosintereses
mas que los de los electores. Ni tengo fortuna, ni tengo un
grupo de presion detras, ni tengo negocios, ni tengo nada
que defender. Lo mejor que puedo, alo mejor mal, de-
fiendo alaopinion publicarepresentadaen casi lamitad de
la poblacion votante.

Creo que he citado unainformacion que ni fue desmen-
tida en su momento —le dije al sefior ministro que es del
22 de noviembre, de hace pocos dias— ni ha sido tampoco
desmentida por sus palabras. Hay una informacién de un
periédico importante que asocia la actitud de Esparia, en
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relacion con los Estados Unidos en e tema de Irak, al in-
tento de conseguir el favor de Estados Unidos en el tema
de Gibraltar frente a Reino Unido. Lo dije, ademés, en tér-
minos condicionales. Si eso no es asi, € sefior ministro te-
nia oportunidad de desmentirlo no con argumentos ad ho-
minem ni con insultos, sino con argumentos de fondo, que
eslo que no utilizani en ésta ni en ninguna de sus compa-
recencias.

La trayectoria de este ultimo afio y medio no nos ha
producido ni a nosotros, ni ala mayor parte de los grupos
parlamentarios, ni de la opinién plblica, ni de los medios
de comunicacion, €l respeto que se ganacon €l gercicioy
la legitimidad de la préactica, no solamente de la legitimi-
dad de origen delas urnas. Hemos tenido aqui durante diez
afios a ministros como don Francisco Ferndndez Ordéfiez
0 don Javier Solana que han cumplido muy dignamente,
diriaque brillantemente, su funcién de control parlamenta-
rio a comparecer agui para explicar exhaustivamente los
temas de politica exterior y politicainternacional. Pero, se-
fior ministro, quien no se respeta a si mismo no puede exi-
gir que le respeten los demas.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Guardans.

El sefior GUARDANS | CAMBO: Sefior Presidente,
viendo el tono que est4 teniendo esta comparecencia me
siento obligado, y ademas lo hago con gusto, a reiterar
nuestro profundo respeto por € ministro de Asuntos Exte-
riores, en su personay en laforma que esta gjercitando su
cargo, en mi nombrey en el de mi grupo. Creo que no hace
falta decir eso con demasiada periodicidad porgue es ob-
vio, pero hay ocasiones en las que si que es bueno que
conste. En este momento, después de esta Ultima interven-
cion que he escuchado, queria que constaraasi en el «Dia-
rio de Sesiones».

El sefior PRESIDENTE: Tienelapaabrael sefior Ro-
bles, por e Grupo Parlamentario Popular.

El sefior ROBLES FRAGA: Sefior Presidente, yo he
sido, y lo digo, diputado de la oposicién y nunca monté un
numerito parecido a que el portavoz del Grupo Sociaista
le ha montado hoy a este portavoz y al sefior ministro.
Cuando se trata de cuestiones importantes, como son las
gue hoy nos han ocupado, creo que es necesario €l clima
gue siempre hemos mantenido en esta Comision. Yo lo la-
mento mucho. Entiendo que no todos tenemos tardes bue-
nas, pero espero que podamos recuperar para esta Comi-
sion el tono que es tradicion, que ha sido tradicion en le-
gislaturas anteriores y que en ésta, hasta el dia de hoy, se
habia mantenido.

El sefior PRESIDENTE: Tiene lapalabrael sefior Mi-
nistro.

El sefior MINISTRO DE ASUNTOSEXTERIORES
(Matutes Juan): Sefior presidente, en primer lugar, quiero
agradecer al sefior Guardans sus amables palabras 'y su

confianza y, asimismo, quiero asociarme a los buenos de-
seos de entendimiento alos que se hareferido a sefior Ro-
bles.

Deseo dejar muy claro que los votantes del Partido So-
cialista me merecen el mayor de los respetos, al igual,
como no podia ser menos, que los votantes de las demés
opciones. (El sefior Garcia-Santesmases Martin-Teso-
rero: No sehavisto.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Garcia-Santesmases,
le ruego que guarde silencio y escuche a los demas como
Unicaformaelemental de respeto.

El sefior MINISTRO DE ASUNTOSEXTERIORES
(Matutes Juan): Yo me he limitado areplicar al sefior Y&
fiez, que ha afirmado que el sefior Aznar y €l ministro ha-
bian hecho € ridiculo y, ademés, ha abundado en interpre-
taciones frivolas sobre Gibraltar, donde, por cierto, yo he
notado afaltar apoyo sélido al Gobierno en susreivindica-
ciones. Por tanto, reitero que me he limitado en mi réplica
arecordar a sefior Y afiez que no tiene autoridad moral ni
politicaparaacusar anadie, ni a presidente Aznar ni aeste
ministro de hacer €l ridiculo, y arecordarle también laim-
portanciaguetiene el temade Gibraltar para Espafiay para
su dignidad nacional .

Por mi parte, € incidente esta zanjado.

Muchas gracias, sefior presidente. (El sefior Garcia-
Santesmases M artin-Tesorero pide la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: ¢A qué efectos, sefior Santes-
mases?

El sefior GARCIA-SANTESMASES MARTIN-TE-
SORERO: Todo diputado, sefior presidente, tiene legiti-
midad de origen por su voto.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Garcia-Santesmases,
¢Aqué efectos?

El sefior GARCIA-SANTESMASES MARTIN-TE-
SORERO: A efectos de contestar alo que acaba de decir
el sefior ministro.

El sefior PRESIDENTE: No, no. Perdon.

El sefior GARCIA-SANTESMASES MARTIN-TE-
SORERO: Ha hecho una alusion a portavoz del Grupo
Parlamentario Socialista absolutamente intolerable.

El sefior PRESIDENTE: A esos efectos no tiene la pa-
labra, sefior Santesmases.

El sefior GARCIA-SANTESMASES MARTIN-TE-
SORERO: El que no tiene la palabra es el sefior ministro
para hablar de autoridad. No puede hablar de autoridad
cuando no esta presente el sefior diputado.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Santesmases, jno tiene
usted la palabral
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Sefior Santesmases, |e pido que se calle inmediatamente. El sefior PRESIDENTE: Con€llo, llegamosal final de
¢El sefior ministro tiene algo mas que afiadir? lareunion de esta Comision de Asuntos Exteriores.
Se levantala sesion.
El sefior MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Matutes Juan): Por mi parte, nada, sefior presidente. Eran lasseisy quince minutos de la tarde.



