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Se abrela sesion a las diez y diez minutos de la ma-
fiana.

El sefior PRESIDENTE: Antes de empezar la sesion,
quiero comunicarles atodos ustedes, sefiorasy sefiores di-
putados, que la Mesa se hareunido alas nueve y mediay,
por unanimidad, ha acordado modificar €l orden del dia.
Se va mantener en los puntos nimeros 1y 2y a finalizar
la comparecencia de don Carlos Escartin, director general
de Obras Hidraulicas, se interrumpira la sesion hasta las
doce, en que comparecerala ministra de Medio Ambiente
apeticién propiay apeticion del Grupo Socialista, parain-
formar de | os recientes sucesos acontecidos en Médlilla. La
Mesa ha estimado que la gravedad de los sucesos ocurri-
dosen Melillay laurgencia de explicar ante la opinion pu-
blica cuales han sido las causas es motivo sobradamente
justificado para modificar €l orden del dia.

— COMPARECENCIA DEL SENOR PRESIDENTE
DE LA CONFEDERACION HIDROGRAFICA
DEL JUCAR (ARAGONES BELTRAN) PARA
EXPLICAR EL CONVENIO DE COLABO-
RACION ENTRE EL MINISTERIO DE MEDIO
AMBIENTE Y LA GENERALIDAD VALEN-
CIANA EN MATERIA DE OBRASDE INFRAES-
TRUCTURA HIDRAULICA, FIRMADO EN VA-
LENCIA EL 14 DE ENERO DE 1997, ASI COMO
LAS CONSECUENCIAS MEDIOAMBIENTA-
LESY SOCIOECONOMICAS DEL MISMO. A
SOLICITUD DEL GRUPO PARLAMENTARIO
FEDERAL DE IZQUIERDA UNIDA (Niamero de
expediente 212/000466).

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, tenemos hoy aqui,
dando comienzo ala sesion nimero 14 de esta Comision,
al presidente de la Confederacion Hidrogréfica del Jucar
para que explique el convenio de colaboracion entre el
Ministerio de Medio Ambiente y la Generalidad Valen-
ciana en materia de obras de infraestructura hidraulica,
firmado en Valencia el 14 de enero de 1997, asi como las
consecuencias medioambientales y socioeconémicas del
mismo.

El grupo solicitante de la comparecencia es el Grupo
Parlamentario Federal de lzquierdaUnida. Paraexplicar la
comparecencia, tiene la palabra el presidente de la Confe-
deracién Hidrogréficadel Jicar.

El sefior PRESIDENTE DE LA CONFEDE-
RACION HIDROGRAFICA DEL JUCAR (Aragonés
Beltran): Sefior presidente, efectivamente, € 14 de enero
de 1997 se suscribi6 e convenio de colaboracion entre el
Ministerio de Medio Ambiente y la Generalidad Valen-
ciana en materia de obras de infraestructura hidréulica.
Como dice la exposicién de motivos, €l objeto del conve-
nio erarealizar por ambas partes unas actuaci ones que ase-
guraran la estabilidad hidraulica de la comunidad a medio
plazo, habida cuenta del dificil equilibrio de los balances
hidricos en la propia comunidad.

Las actuaciones que incluye el convenio se refieren a
reforma de regadios historicos, reutilizacion del agua de-
purada, incremento de regulacion y abastecimiento de las
poblaciones. El objetivo principal del convenio eraeste Ul-
timo: garantizar el abastecimiento de las poblaciones y,
paraello, eranecesario, de acuerdo con los borradores que
existian en ese momento acerca del Plan hidrolégico dela
cuenca del Jicar y las directrices del propio Plan hidrol 6-
gico, establecer unas medidas de ahorro, unas medidas de
reutilizacion de las aguas, un ligero incremento de regula-
ciony, sobre todo, los planes de abastecimiento. (El sefior
vicepresidente, BallesterosMorcillo, ocupala Presiden-
cia.) Esas son las obras que seincluyeron en el convenioy,
de acuerdo con las clausulas, con pleno respeto alalegis-
lacion medioambiental y alo que resultara de la planifica
cion hidrolégica. En los apartados del convenio habia un
programa de desarrollo respecto a actuaciones que reali-
zabala Administracion del Estado y otras que desarrollaba
la Generalidad Valenciana.

Lo anterior, sefiorias, es a modo de introduccion. Posi-
blemente lo que proceda ahora seria contestar a las pre-
guntas, sefior presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Ballesteros Morcillo):
Agradecemos al presidente de la Confederacion estaintro-
duccién a la comparecencia solicitada por |zquierda
Unida.

La representante del Grupo Parlamentario Federal de
Izquierda Unida, sefiora Urén, tiene la palabra.

La sefiora URAN GONZALEZ: Sefior presidente,
gracias a presidente de la Confederacién Hidrogréfica del
Jlcar por su comparecencia. Nuestra solicitud era mucho
mas amplia que la explicacion que usted ha dado, puesto
gue se le pedia también que nos explicara las consecuen-
cias medioambientales y socioecondémicas del convenio
que, en principio, la Confederacion Hidrogréfica deberia
conocer. Por tanto, mi primera pregunta es gue nos expli-
que las consecuencias medioambientales, si las hay, o las
consecuencias socioecondmicas que pueda tener el propio
convenio.

Ademés, nos gustaria que nos dijera, puesto que es un
convenio firmado tanto por el Ministerio de Medio Am-
biente como por la Generalidad Valenciana, en el que
hubo un reparto de obras, €l nivel de cumplimiento que se
esta llevando a cabo, no solamente por el Ministerio de
Medio Ambiente, pues podemos hacer nosotros la valo-
racion através de los presupuestos para 1998, sino €l
cumplimiento por parte de la Generalidad Vaenciana en
cuanto alas obras a plantear y que tendrian que empezar
averse en el presupuesto para 1998. Nos gustaria cono-
cerlo porgue, bajo nuestro punto de vista, hay un nivel de
compromiso por ambas partes, pues a no fijarse en el
convenio plazo de gjecucion de las obras, se estan dila-
tando en el tiempo, como hemos visto ya en los presu-
puestos del Estado, y como, parece ser, se esta viendo
también en los presupuestos de la Generalidad. Si este
Convenio era un convenio necesario, que venia a paliar
las carencias hidricas en algunas zonas de nuestra comu-
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nidad, la verdad es que se esta llevando con una lentitud
bastante grande.

Nos gustaria que nos explicara, con las obras de infra-
estructura que se tienen gque hacer, cuando vamos a poder
tener un abastecimiento para riego a base de reutilizacién
de aguas que, bajo nuestro punto de vista, esta siendo bas-
tante bajo en estos momentosy en el que no parece que se
vaya a hacer excesiva incidencia. ¢COmo tienen ustedes
previsto mantener |los caudales ecoldgicos para €l lago de
laAlbuferaatravés de este convenio? ;COmo sevaacuan-
tificar el ahorro de agua para que se puedaredizar €l tras-
vase Jucar-Vinalopd, cuando las obras de infraestructura
se estan dilatando en €l tiempo?

En unadelaspartes del convenio, cuando sehabladela
canalizacion de los barrancos, se dice que hay algunos ba-
rrancos que son tributarios menores de la Albuferay sobre
los que la Confederacion Hidrogréfica del Jicar estabare-
dactando los proyectos de encauzamiento. Nos gustaria
conocer, puesto que no estan especificados en el convenio,
cudles son esos barrancos, si estan ya terminados los pro-
yectos, cuando se prevé que se hagan las obrasy si estade-
terminado, puesto que no aparece en las obras areadizar en
el convenio, cudl de las dos administraciones va a tener
que hacerse cargo de la canalizacién de estos barrancos.
Asimismo, nos gustaria que nos dijera si tiene previsto en
este tipo de proyectos que se hagan los informes de im-
pacto ambiental de las canalizaciones de estos barrancos.

El Ultimo tema, aungue no esta fijado en el convenio,
tiene mucho que ver con la seguridad en el abastecimiento,
tanto pararegadio como paraconsumo de aguapotable, y es
lasituacién en la que se encuentratodaviala central de Mi-
Ilares, en €l pantano de Tous. En esta Camara se aprob6 una
proposicion no de ley en la que se instaba al Gobierno a
continuar las negociaciones y tomar las medidas adecuadas
para que se pudiera llenar en el menor tiempo posible el
pantano de Tous. Las lluvias de los Ultimos meses tenian a
nuestros agricultoresy regantes muy nerviososal ver dequé
manera salia el agua, siendo imposible almacenarla por es-
tar el pantano en altas cotasy no poder llenarse mas, puesto
gue seinundabala central. ¢En qué condiciones se encuen-
trael asunto, de qué informacién dispone la Confederacion
Hidrografica del Jicar y para cuando vamos a poder |lenar
€ pantano de Tous, tradladando la central de Millares?

A la espera de las respuestas que pueda dar el presi-
dente de la Confederacion Hidrografica del Jucar, por
parte de nuestro grupo parlamentario no hay mas pregun-
tas.

El sefior VICEPRESIDENTE: Sefioria, creo que por
la propia ordenacion y como viene siendo habitual, vamos
asolicitar alos distintos grupos que quieran intervenir que
lo hagan y, posteriormente, el presidente de la Confedera-
cion compareciente tendra la oportunidad de contestar, si
les parece a sus sefiorias. (Asentimiento.)

Tiene la palabra el sefior Chiquillo, en nombre de
Unioén Valenciana.

El sefior CHIQUILL O BARBER: Sefior presidente de
la Confederacion, bienvenido a esta casa. Gracias por esa

introduccidn y espero que, en el turno de las preguntas que
se vayan formulando, se aclaren algunos extremos del tan
traido, comentado, que tantas paginas y tinta ha originado
en diversos medios de comunicacion, convenio firmado €
14 de enero de 1997, convenio de colaboracion en materia
hidraulica entre € Gobierno central y la Generalidad Va-
lenciana, no sdlo la Comunidad Valenciana como directa-
mente af ectada, beneficiaria o sobre la que tenia el ambito
territorial de aplicacion dicho convenio, sino incluso,
como usted bien sabe, entre las comunidades limitrofes,
por las suspicacias que en torno a temadel agua se suscita
siempre que se da algun paso, sea cual sealaautoridad go-
bernante, sea cual sea el gobierno, seacual sealaadminis-
tracion que adopte una decision.

Este convenio, como usted muy bien ha dicho (y en la
exposicion de motivos se contiene), pretende una redistri-
bucion interna de los recursos hidricos dentro del territorio
valenciano, y es importante la matizacion de interna. En
aquel momento desde Unién Valenciana se apoy6 dicho
convenio porque pensabamaos gque no entraba en ninguna
contradiccion con los borradores del Plan hidrolégico dela
cuenca del Jcar, sino que era una cuestion interna de ra-
cionalizacion del uso, de mejor aprovechamiento delosre-
cursos y de unas obras fundamentales para que los valen-
cianos—dentro de esaracionalizacién del uso, depuracion
de aguas propias, etcétera— pudiéramos empezar a paliar
con agua propia, por llamarlo de alguna manera, ese défi-
cit hidrico que esta ahi, y que este convenio no puede solu-
cionar, sino que requiere, desde nuestro punto de vista, €
trasvase de aguas de otras cuencas, en particular del Tajoy
del Ebro. Era un paso adelante, dentro de la posibilidad de
hacer todo lo que pudiéramos en la cuestion de la redistri-
bucion internay hacer un uso més raciona del aguaen la
Comunidad Valenciana, para que sea menos €l agua que
nos tengan que ceder, pero que tiene que llegar.

Este acuerdo de colaboracion pretende acabar con la
problemética actual de escasez de agua que sufrela Comu-
nidad Vaenciana, circunstancia que limita e crecimiento
econémico valenciano, y dar solucién aalguno de los pro-
blemas endémicos que, como usted bien sabe, sufren por
falta de agua diversas comarcas del sur y del norte de la
Comunidad Valenciana. Puede ser un principio de acuerdo
para, por [o menos, paliar alguno delos desastrosos efectos
gue produce la falta de agua e, incluso, a veces, como us-
ted bien sabe, € exceso de agua.

El convenio contemplaunaserie de actuacionesy estra-
tegias tendentes a conseguir un uso racional del agua, ges-
tién eficiente y ahorro. Pensamos que son unas premisas
gue de por si tienen que ser motivo suficiente para apoyar
este convenio del 14 de enero, en el gque contempla un con-
junto de obras de infraestructuras hidraulicas que, desde €
punto de vista de Union Valenciana, son vitales para el de-
sarrollo socioecondmico valenciano por su especial inci-
denciaen laagriculturay en el turismo de ciertas comarcas
y, sobre todo, para el abastecimiento de aquellas comarcas
eminentemente deficitarias de este recurso tan importante.

El montante total de las inversiones de este plan de
obras hidraulicas, por la informacién que tenemos, as-
ciende a68.000 millones, delos cuales &l Gobierno central
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debe aportar 46.000. En mi intervencion me voy a exten-
der en esos 46.000 millones, de donde van a salir, cuando
van asdlir y de qué maneravan asdlir.

El convenio firmado, por la informacion que tenemos,
tiene una vigencia temporal hasta el 2002. En teoria, entré
en vigor €l mismo diadelafirma, yaen €l afio 1997,y en
el afio 2002 deben estar finalizadas todas las obras que se
sefialan en el acuerdo hidraulico. Entre ellas se pueden
destacar: la presa de Villamarchante, la modernizacién de
los regadios de La Plana de Castell6n, lamodernizacién de
laAcequia Real del Jicar, la modernizacion de la acequia
de Moncada, lareutilizacion de aguas del areade Valencia,
la presa de Bafieres, en Alicante, la interconexion XUcar-
Vinalopd, el abastecimiento del Alacanti-Marina Baixa, la
ampliacion de la depuradora de Pinedo, el abastecimiento
de la comarca de la Ribera del Jicar, la modernizacion de
los riegos del Camp del Turia, también la problemética de
la Albuferay su entorno, con sus barrancosy las diversas
infraestructuras conectadas con la Albufera de las que de-
pende @ futuro del parque natural de la Albufera.

Entendemos que por el montante, 46.000 millones, y
por laimportancia de las obras que hemos comentado, es
un convenio muy ambicioso, por su coste real y por €l
contenido deinfraestructuras hidraulicas. (El sefior presi-
dente ocupa la Presidencia.) Pensamos que por parte del
Gobierno central hay unainconcrecion de las previsiones
anuales de inversion real en las obras. Eso motiva que en
la comparecencia de hoy le formulemos algunas pregun-
tas. Dado lo ambicioso del programay lainconcrecién de
las previsiones anuales de inversion, queriamos pregun-
tarle: ¢qué se ha hecho por parte del Gobierno central en
el afo 1997 respecto a estas obras de vital importancia?
¢Qué obras de las comprometidas en este convenio por
parte del Ministerio de Medio Ambiente se han iniciado
durante €l afio 19977 ;Quéinversiones reales—porque en
los Presupuestos Generales del Estado de 1998 no las he-
MOosS Visto— tienen previstas para esos compromisos en el
afo 1998?

Asimismo, le agradeceria nos remitiera a los grupos
parlamentarios la documentacion sobre cuales son las pre-
visiones en los afios 1998, 1999, 2000, 2001 y 2002, que es
el periodo de vigencia de este convenio, para saber a qué
atenernos, porgue estamos hablando de obras de vital im-
portancia para €l desarrollo socioecondémico de la Comu-
nidad Valenciana en su conjunto. Le quiero reiterar la pre-
gunta sobre qué obras seiniciaron €l afio 1997, y cudles se
van ainiciar en el afio 1998, y sobre todo quiero solicitarle
lainformacion —si no nos la puede facilitar € dia de hoy,
nos la puede remitir— sobre qué inversiones tiene previs-
tas el Ministerio de Medio Ambiente, principalmente las
de la Confederacion Hidrogréfica del Jicar, desglosadas
por g ercicios presupuestarios, de 1998 al 2002, para cum-
plir los contenidos del plan de obras hidraulicas que figu-
ran en este convenio. Sobre todo quisiera saber cuales son
los plazos de gjecucion de cada una de las obras, porque
pensamos que en esta cuestion no puede darse ninguna di-
lacion, ninguna improvisacién; no podemos esperar a que
en los afos 2001 6 2002 llegue € montante global y se em-
piecen a g ecutar todas las inversiones, sino que si € con-

venio esta firmado para seis afios de vigencia se espacien a
lo largo de los afios, que cada afio se contemplen unas in-
Versiones y vayan, poco a poco, corrigiéndose algunos de
los problemas que por la escasez de agua, y por el exceso
de agua en algunas épocas del afio, se producen en la Con-
federacion Hidrogréficadel Jacar, en € territorio de la Co-
munidad Auténoma Valenciana.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Socia
lista, tiene la palabra don Javier Paniagua.

El sefior PANIAGUA FUENTES: El Grupo Sociadista
apoya el convenio que se establecio en su dia entre la Co-
munidad Valenciana y la Confederacion Hidrogréafica del
Jucar. Creemos, como creimos entonces, que e convenio
tiene una base importante de planificacion en infraestruc-
turas de cara a los problemas que la Comunidad Valen-
cianatiene planteados.

Un convenio de 46.000 millones de pesetas no es una
broma; tiene unarepercusi6n importante sobrelo queyase
habiaido previendo en laLey de Aguasy, por tanto, cree-
mos que, en principio, todo lo que venga, desde €l punto de
vista de infraestructuras, para la comunidad, bienvenido
sea. Otro problema es que esto se haya hecho sectorial-
mente, que no se haya contado con otras comunidades que
tambi én tienen responsabilidades sobre las aguas del Jlcar,
pero no podemos oponernos a gue se haga este tipo de in-
version en infraestructuras.

El tema con el que nos encontramos ahora es si eso fue
tan solo unapoliticadeimagen, si eso corresponde tan solo
aunadeclaracion de intenciones de caraaacallar |as nece-
sidades objetivas que la Confederacién y la propia comu-
nidad habian ido estableciendo desde |os afios 70, 0 si eso
tiene alguna virtualidad, si tiene algo de realidad. Porque
se ha hablado de planificacién hidrol6gica, se ha hablado
delegislacion ambiental, pero no hemos visto plasmado en
los presupuestos ningun tipo de concrecion sobre cOmo se
van air realizando estas inversiones. Podemos suponer,
porgue en politica la suposicion es también un elemento
importante a la hora de analizar |os problemas, que en re-
lacién con lo que el Ministerio de Medio Ambiente ha
planteado, ustedes intentan dar entrada a la iniciativa pri-
vada dentro del sistemade planificacion delasinfraestruc-
turas, porque estariamos soterradamente planteando que el
problemade | as aguas —problema que yaen su diase tratd
de solucionar con el Consgjo Naciona del Aguay con la
Ley de Aguas— tiene para €l Grupo Parlamentario Socia
lista un carécter fundamentalmente publico, de racionali-
zacion hidrogréfica en todas las cuencas, y que creemos
gue no se pueden ceder mas aguas que aquellas sobre las
gue setiene derecho en términos cuantitativos netosy cua-
litativos. Esta es la politica que hemos mantenido y que,
desde el punto de vista de declaracion, el Ministerio de
Medio Ambiente no ha contravenido. Sin embargo, se
apuntan posibilidades de introducir lainiciativaprivada en
este tipo de inversiones que supongan alalargala privati-
zacion de los recursos hidroldgicos, y en este caso de los
recursos hidrol 6gicos del Jicar. Por tanto, me gustaria que
€l sefior presidente de la Confederacion nos aclara exacta
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mente cud es la planificacion hidrolégicay cudes son los
recursos que estan a disposicién en estos momentos para
Ilevar a cabo ese plan de infraestructuras, que desde luego
no se contempla en los Presupuestos Generales del Estado
para el afio 1998.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla-
mentario Popular, tiene la palabra su portavoz, sefior Ba-
|lesteros.

El sefior BALLESTEROSMORCILLO: Sefior presi-
dente de la Confederacion, bienvenido a estas Cortes Ge-
neralesy a esta Comisién. No sé si darle la enhorabuena o
no por el convenio suscrito. Cierto esque, si 1o hiciera, con
toda seguridad |evantaria més de unaampolla, pero yo per-
sonalmente y mi grupo colectivamente hemos de decir
muy claro que si que hemos apoyado siempre este conve-
nio de infraestructuras —y lo decia muy bien el represen-
tante de Union Vaenciana, el sefior Chiquillo—, que no
era mas que de infraestructuras; hubo quien no lo apoyé
tanto y se dedicé a establecer las demagogias precisas en
torno asi erao no un trasvase. Desde luego, si no ledoy la
enhorabuena por €l convenio, si seladoy porque todo esto
ha concluido felizmente en un plan hidroldgico de la
cuencadel rio Jacar, un plan hidrol égico muy esperado, un
plan hidrol6gico que ademés se ha aprobado por consenso
y que tiene mucho que ver aqui, esta mafiana, porque ha
aquietado a las fieras, ha aquietado a los tiburones de las
aguas, que les gustaba enturbiar el rio Jicar. (Rumores.)
Lo podemos decir claramente porque incluso esta mafiana
agui se oyen falsedades, se oyen demagogias. Desde |la
mejor tactica parlamentariay con el mejor criterioy el mas
sencillo del mundo, sefior Paniagua, no se puede decir esta
mafiana aqui que & Partido Socialista ha apoyado en todo
momento, sin ninguna duda, el convenio entre el Ministe-
rio de Medio Ambiente —que no de la Confederacién—y
la Comunidad Valenciana. No se puede decir eso, sobre
todo cuando en esta misma casa se ha presentado una pro-
posicion no deley pidiendo dejar en suspenso laaplicacion
del convenio entre la Comunidad Valencianay el Ministe-
rio de Medio Ambiente. Sefior Paniagua, unos si y otros
no, unos socialistas lo han apoyado y otros no, depen-
diendo de qué politica de aguas habia que hacer, una poli-
tica de aguas castellano-manchegas o una politica de aguas
valencianas. Unos socialistas como usted, efectivamente,
si lo han apoyado en todo momento, porque tenian que de-
fenderlo en una circunscripcion concreta en Valencia, y
otros se han dedicado a masacrar a los que nos poniamos
por medio y, desde luego, allevarselo lariada, porque ha
sido una auténtica riada o que ha pasado con este conve-
nio de colaboracion entre el Ministerio de Medio Am-
bientey la Comunidad Valenciana.

Efectivamente, nosotros o apoyamos en su momento,
lo seguimos apoyando y lo felicitamos, porque eraun con-
venio que evidenciaba unas buenas politicas populares,
Ilevadas a cabo por un presidente popular de una comuni-
dad auténoma popular, €l sefior Zaplana, porgque eviden-
ciaba una politica de consenso, porque evidenciaba una
politica activa en aguas, concretamente, que, pese a las

guejas de esta mafiana, nunca se habia llevado a cabo ni
por & Ministerio de Obras Publicas, entonces, ni en con-
creto por la Secretaria de Estado de Aguas de Medio Am-
biente.

Yo creo que no tenia sentido toda aquella voragine, toda
aquellariada respecto a este convenio. Larazén siemprela
da el tiempo y hoy la razdn dice que aguel convenio era
bueno, eray es necesario y que ahora hay que concretarlo
mas y comenzarlo. La redistribucion de las aguas, basada
en politicas de ahorro, era necesaria, nunca se habia plan-
teado y desde €l punto de vista genérico, aunque solamente
afectaala Comunidad Valenciana, evidenciaba que las po-
liticas que se estaban poniendo en marcha eran las que se
habian prometido. Se habia prometido una politica de con-
senso, una politica de ahorro en €l temadel aguay se esta-
ban iniciando.

Por €llo, aunque esta mafiana esta fuera de contexto lo
gue se refiere a toda aquella voragine sobre la discusion
del convenio del 14 de enero entre el Ministerio de Medio
Ambiente y la Comunidad Valenciana, hay que resefiar
gue se va por buen camino en la politica de aguas y que
éste es el mejor exponente.

El sefior PRESIDENTE: Tienelapalabrael sefior pre-
sidente de la Confederacién Hidrogréafica del Jicar.

El sefior PRESIDENTE DE LA CONFEDE-
RACION HIDROGRAFICA DEL JUCAR (Aragonés
Beltran): Comenzaré por las preguntas que me formulaba
larepresentante del Grupo de | zquierda Unida. Los aspec-
tos medioambientales del convenio se deducen de cudes
son las actuaciones que se van a desarrollar y el objetivo
que se quiere alcanzar. Precisamente porgue lo que se esta
pretendiendo es garantizar un abastecimiento a la pobla-
cion, ésta seria una consecuencia socioecondémica de gran
alcance en una zona costera cuyos intereses, basicamente
turisticos, son enormemente importantes, y dentro de esos
intereses turisticos | os aspectos de unagarantiaen cantidad
y calidad de agua de abastecimiento y de aguade buenaca-
lidad en losriosy en las masas hidraulicas es muy impor-
tante; éste es un aspecto medioambiental evidente. Esto se
reflgjaexpresamente en las obras de abastecimiento quefi-
guran en el convenio: abastecimiento ala Marina Baja, a
LaPlana de Castellon, ala Ribera, conduccién de interco-
nexion entre las plantas de Manises y Picassent para ga-
rantizar €l abastecimiento de Vaenciay toda su &rea me-
tropolitana. Para posibilitar este agua de abastecimiento
era necesario introducir la modernizacién de los regadios
gue permitiera liberalizar unos caudales que estaban con-
cebidos a estos riegos histéricos. De ahi viene la moderni-
zacion delosriegosen LaPlanade Castellon, lasdel Camp
del Turiay las de la Acequia Real del Turiay acequia de
Moncada. Por tanto, todas estas actuaciones que préctica
mente confluyen hacia estos objetivos son los que podia-
mos decir que son las consecuencias socioeconémicas y
|0s aspectos de mejora medioambiental.

Dejo paraé final lainterconexion Jucar-Vinal opd, por-
gue esta actuacion tiene unas consecuencias muy impor-
tantes (tanto como cualquier paso de agua de una cuencaa
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otra) y unas caracteristicas medioambientales y socioeco-
némicas. En cuanto alas socioeconémicas, he de decir que
la situacién de sobreexplotacion de los acuiferos del Vina-
lopéd es absolutamente grave, probablemente es la mas
grave de este pais en algunos de €ll os; concretamente en €
acuifero de Crevillente se esta extrayendo agua a 450 y
500 metros de profundidad, con aguas de muy mala cali-
dad, porque estamos en la base del acuifero, ya con mez-
clas de las sales de Keuper.

El objetivo basico, como queda después reflgjado y re-
dondeado en €l Plan Hidrol6gico del Jicar-Vinalopd, esfa-
cilitar, con la garantia que permitala serie hidroldgicay la
disponibilidad de recursos en el Jicar, el agua para solu-
cionar el problema planteado por la sobreexplotacion de
los acuiferos, sustituir estas aguas y hacer 10os bombeos
desde el Jicar. Este es un objetivo medioambiental impor-
tante, pero también es un gran objetivo socioecondmico,
ya que permite dar seguridad atodas las expl otaciones del
valle del Vinalopd y atodos|os asentamientos urbanos que
actualmente se estén abasteciendo con agua de estos aculi-
feros sobreexplotados. Yo creo que con esto doy contesta-
cion, en grandes lineas, sobre las consecuencias tanto me-
dioambientales como socioecondémicas. Precisamente son
tan positivas que han sido recogidas punto por puntoy por
consenso unanime de todos en el Plan hidrolégico de la
cuencadel Jucar y, como todos ustedes saben, la propuesta
fue aprobada por el consejo de agua de la cuenca en su se-
sién del 6 de agosto de este afio.

La segunda parte de las preguntas hace referencia, tam-
bién las de los representantes de Unién Valencianay del
Partido Socialista Obrero Espafiol, a nivel de cumpli-
miento. Laclausulaterceradel convenio establece que los
proyectos correspondientes a las actuaciones del anejo de-
berén estar redactados antes del 31 de diciembre de 1997,
programandose la construccion de obra de forma que esté
finalizada en el afio 2002.

Voy a pasar lista alas actuaciones una por una. El pro-
yecto de modernizacién de los riegos de la Acequia Real
del Jicar lo estarealizando la Comunidad Valenciana codo
con codo con los equipos de la Confederacion Hidrogré-
fica del Jucar y con los usuarios regantes. En este mo-
mento ya estan terminadas las alternativas posiblesy se es-
tan celebrando reuniones tanto con las juntas locales como
con la junta de gobierno para fijar cud esla solucién, de
las varias posibles, que quieren que se desarrolle en el pro-
yecto. Lo que esta previsto es que en € proximo afio seva
aterminar €l proyecto y, segin tenemos entendido, a su
vez entraria esta obra a poderse licitar en su totalidad en
1998.

Respecto alamodernizacion delosriegos del Camp del
Turia, se haterminado el proyecto directriz basico de todas
las actuaciones arealizar, también con lacolaboraciony la
participacion de la comunidad general de regantes del ca-
na del Camp del Turia, y ahora se estén empezando a de-
sarrollar uno por uno los proyectos de modernizacion.

Hay que tener en cuenta que todo este conjunto de mo-
dernizaciones tiene tres partes: una, que es la actuacién en
alta, diriamos, los canales, los depositos, la regulacion, et-
cétera; la segunda, llevar €l agua desde el canal principal

hasta las parcelas, y latercera, la actuacion en cada par-
cela, que corresponde a cada labrador, con las ayudas y
subvenciones en este caso de la propia Comunidad Valen-
cianaatravésdelaConsgeriade Agricultura, quetiene es-
tablecida una serie de subvenciones y de lineas de crédito
pararedlizarlo.

En cuanto ala modernizacion de regadios en La Plana
de Castell6n, en este momento estamos pendientes de que
el propio sindicato central de regantes del rio Mijares nos
digacud va a ser ese proyecto, esa directriz. En este mo-
mento estamos pendientes de que nos contesten. En cuanto
nos contesten empezaremos la redaccion de los proyectos
parciaes.

La interconexion Jicar-Vinalop6 fue origen de la ma-
yor parte de las discusiones acerca de este convenio. Una
vez sancionada la propuesta por €l consejo de agua de la
cuenca, esta pendiente de que se apruebe definitivamente
el Plan hidrol6gico por parte del Gobierno, pero ya se han
empezado todos | os trabajos previos para comenzar a defi-
nir las soluciones correspondientes a esta interconexion.
Es una obra muy importante y estamos trabajando en estos
estudios previos de viabilidad.

La obra de abastecimiento a La Marina Baja ha sido
realizada a lo largo del afio 1997. Queda una parte cuyo
proyecto se ha terminado este afio, que es € refuerzo del
bombeo entre los depdsitos de Rabasa y Fenollar, directa
mente en la ciudad de Alicante, para poder llevar €l aguaa
la conduccién, para completar la dotacién, porque una
parte ya puede llegar.

La parte de conduccion de interconexion entre Manises
y Picassent, entre las plantas potabilizadoras de agua pro-
cedentes del Turiay del Jicar, esta en este momento a ni-
vel puramente de estudio de viabilidad, y se han retomado
todos los estudios de la presa de Villamarchante. Piensen
gue en su momento esta obra se llegd alicitar a principios
de los afios sesenta. Se paraliz6 totalmente la actuacion y
ahora, treinta y tantos afios después, hay que reconsiderar
cudl es lasituacién de urbanizaciones arededor, cud es el
uso del territorio en las zonas cercanas y cual es, ademas,
laredefinicion de su papel como elemento fundamental de
laminacion de avenidas.

Por parte de la Generalitat Val encianatambién se me ha
preguntado, dentro de la coordinacién que llevamos a cabo
ambas administraciones, sobre diversos aspectos. El cono-
cimiento que tengo no es muy concreto, pero les explicaré
gue € proyecto de la modernizacion de riegos de la ace-
guiade Moncada estaterminado y pendiente de que pueda
ser incluido en los presupuestos de la Generalitat Valen-
ciana como ayudas. La ampliacion del sistema de depura-
cion de Pinedo entra dentro de los planes de la entidad de
saneamiento de la Generalitat Valenciana para este afio
1998. Lareutilizacion de las aguas depuradas de lared me-
tropolitana de Valencia ha sido definidapor la Universidad
Politécnica de Vaencia, que asesora precisamente en este
caso ala Consgjeria de Obras Publicas, Urbanismo y
Transportes, y se esta negociando con cada uno de los sin-
dicatosy comunidades de regantes sobre |as distintas alter-
nativas existentes. Laampliacion de la depuradora de Cas-
tellon no sési al final sevaaincluir esteafio o el queviene.



—10041 -

COMISIONES

25 DE NOVIEMBRE DE 1997.—Nuwm. 338

El proyecto de lareutilizacion de agua de la depuradora de
Monte Orgegia esta terminado y creo que las obras se van
ainiciar € préximo afio. Y respecto a los abastecimientos
de LaPlanay de la Ribera se esta trabajando en los pro-
yectos, que estan muy avanzados, y se esta completamente
de acuerdo con la Confederacion en la definicion de las
distintas alternativas en marcha.

El proyecto delapresa de Barieres estaba preparado por
la Consegjeria de Agriculturay en este momento esta
siendo estudiado parapoder facilitar el informe de vigilan-
ciade presay, en su caso, las modificaciones que se esti-
men oportunas.

Con esto he pasado lista a la totalidad de las obras del
convenio. Como ven, los estudios, l0s proyectos o las
obras estan en marcha.

Sobre €l tema de lareutilizacion de las aguas, he de de-
Cir que se esta reutilizando en este momento, en €l ambito
de la Confederacion del Jicar, una parte muy importante
de las aguas que se vierten en las zonas costeras. Parare-
gadio de La Plana de Castell6n, se demanda agua tanto de
ladepuradora de Castellon como delade Burrianay en es-
tos momentos se estan analizando las aguas procedentes de
la depuradora mancomunada Villarreal-Bechi-Onda para
proceder a su reutilizacion. Se utiliza la totalidad de las
aguas que produce Sagunto y se vaareutilizar latotalidad
de las que van a depurar cuando se termine la depuradora
de L'Horta Nort y de la zona de Alboraya. De la depura:
dorade Pinedo se esta utilizando préacticamente lamitad de
las aguas y la otra mitad se empezara a utilizar cuando se
termine la ampliacion, que ahora no tiene mas que un tra-
tamiento primario y esta vertiéndose al mar, y haciael sur
se utiliza la totalidad de agua, es decir, la de Gandia, De-
nia, Javea, Marina Alta. La totalidad de las aguas que se
producen en la Marina Baja se reutilizan y también las de
laplantade Monte Orgegiay Rincén de Ledn, en Alicante.
Por lo tanto, si se produce una reutilizacién que, con el
convenio, seibaaterminar de propiciar porque entonces se
estaban acabando y ahora ya son felizmente una realidad
las depuradoras importantes del area metropolitana de Va-
lencia

Otra cuestion que también se ha comentado era larefe-
rente a los caudales ecol 6gicos de la albufera. Este es un
aspecto que hatratado e Plan hidrol 6gico de la cuenca del
Jucar. En € convenio se habla de actuaciones y de obras
adaptadas alo que eran las directrices del plan. Se hacom-
probado que, aunque se lleve atérmino latotalidad de po-
liticas de ahorro dela Acequia Real del Jicar, van a quedar
unas cantidades importantes, por encimade |os cien hecté-
metros cubicos a afio, para entrar en la abuferay, por 1o
tanto, regenerar sus aguas. También esta previsto que una
parte de las aguas depuradas de Pinedo, en €l norte, pue-
dan, mediante un tratamiento terciario, llegar ala abufera
por su parte norte.

Por otra parte, aunque no es objeto del convenio (en la
exposicion de motivos se dice que por no ser su objeto es-
pecifico no seincluye ningunaotra accion de defensa, pero
no por ello dejade considerarse que son especialmente im-
portantes por su repercusion en la poblacion) se habla, en-
tre otros, de los barrancos de Juncarel y Orgegia cuyos

proyectos han sido redactados por la Consgjeria de Obras
Publicas, y también de los proyectos alrededor de la albu-
fera. Estos proyectos alrededor de la albufera—ya digo
gue no esta en el convenio, pero contesto a su pregunta—
constituyen basicamente tres grandes grupos: uno, €l del
barranco del Poyo, rambla de Torrent o rambla de Chiva,
gue canaliza en cuatro fases la parte urbana de este ba-
rranco, da una capacidad de desaglie uniforme alo largo de
toda su seccion, basicamente también en el punto que esun
cuello de botella entre las poblaciones de Massanassa y
Catarroja, y a su vez un tratamiento de la zona de la albu-
fera, absolutamente compatible con €l valor ecolégico de
esa zona humeda, sefiera en la comunidad y en toda Es-
pafia, que es la albufera de Valencia. El proyecto esta ter-
minado, esta aprobado. Se ha hecho yalainformacion pa-
blica, se ha autorizado y se hatramitado el expediente ex-
propiatorio y los plenos de la totalidad de ayuntamientos
implicados han pedido a Gobierno que se agilicey se de-
clare de urgenciala expropiacion. Sabemos que en los pre-
supuestos del afio que viene hay una partida para empezar
las obras y esperamos que se declaren de urgente ocupa-
cion, se firmen las actas previas, se licite laobray puedan
empezar |os trabajos de la primera fase de esta importante
obra.

L os otros barrancos se han agrupado en dos proyectos.
Por una parte, los correspondientes a barranco de Picas-
sent, Beniparrell, etcétera, y los otros son los alrededores
de las poblaciones de Alginet, Sollana, Almussafes y Be-
nifayd, mas a sur. Ambos proyectos en estos momentos
estan pendientes de que se terminen los estudios y el acer-
camiento de posiciones con €l parque delaabufera, preci-
samente para la consideracion de estos tramos finales, de
estos barrancos con la abufera. Hay algunas consideracio-
nes arealizar respecto al tipo de tratamiento que hay que
dar a esta desembocadura. Hay diferencias importantes de
criterio no sdlo en estos aspectos, sino en otros muchos de
todas las zonas limitrofes al parque de la abufera respecto
aqué tipo de explotacién se day esto a su vez también re-
percute en las obras arealizar. En esa fase en concreto es-
tén estos dos proyectos. También contesta esto a asunto de
los informes de impacto ambiental, puesto que el temaes
tratar de estos informes.

Por ultimo, ha comentado usted el tema de la central de
Millares. Tengo que decir que en ningn momento la cen-
tral de Millares ha representado ni representa ninguna li-
mitacion al funcionamiento de la presa de Tous como la-
minacion de avenidas. La presa de Tous esta ahi. Si hu-
bieravenido o viene alguna avenidalalaminard, sin consi-
derar en absoluto que exista o no lacentral de Millares. De
lo que se estatratando en este momento es precisamente de
poder trasladar —como usted ha considerado— esta cen-
tral de Millares con objeto de poder almacenar agua para
gue la presa de Tous empiece a funcionar con el objetivo
gue le fija el Plan hidroldgico, que es el de regulacion,
ademés del de laminacion. Laregulacion lleva consigo un
aprovechamiento econémico y, por o tanto, entran en con-
flicto los intereses econdmicos de Millares como produc-
cion. En este momento estamos esperando que el Consgjo
de Estado, quetiene el expediente desde hace ya unos me-
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ses, dictamine acerca de la linea a tomar. Por lo tanto, la
Administracién, de acuerdo con el informe del Consejo de
Estado, tomara |as medidas que sean oportunas. Insisto en
gue no hay ninguna limitacién para laminacion de aveni-
das. De hecho, en las lluvias producidas el 30 de septiem-
bre la presa de Tous estaba en su cota 80 y tenia unos 38
millones de capacidad, y no le vino entrada de agua. Es de-
cir, todala que le vino, practicamente dos millones de me-
tros cubicos, laamacend. No tuvo mas salida que unos po-
€os metros cubicos por segundo y laminé absolutamente
todo. Lo que pasaesquellovio aguas abajo y repercutié en
otros rios que no pasaban por la presa de Tous y, por 1o
tanto, no pudieron ser laminados por ella.

Por otra parte, respecto alo que decia el representante
de Unidn Valenciana, yo creo que €l Plan hidroldgico dela
cuencadel Jucar, hecho por consenso, ha sentado unas ba-
ses importantisimas de conexion, de funcionamiento, de
buen entendimiento entre las tierras de aguas arriba de una
cuencay lastierras de aguas abajo de una cuenca, que ade-
mas en este caso corresponden a comunidades auténomas
distintas. Precisamente en ese ambiente de consenso desa-
parecen —Io que usted comentaba— esas suspicaciasy, en
el conjunto de la explotacién de los tres embalses de la
cuenca, va a permitir atender todas estas demandas gque se
planteaban en el propio Plan hidroldgico, entre ellas las
gue figuran concretamente en €l convenio, que estan rela-
cionadas con lainterconexion del Juicar-Vinal opo.

Por eso, yo no diriaque € agua es cedida por unos o por
otros. Felizmente, el agua es de dominio publicoy lo que
se pretende, en las relaciones entre aguas arriba 'y aguas
abajo, en € dmbito de una cuenca hidrogréfica, es precisa-
mente encontrar, con € consenso de todos, lamejor forma
posible de gestionarlo, sin valorar e tema de ceder o no,
porque eso lleva consigo una cierta capacidad o posibili-
dad de propiedad o unas ciertas cuestiones de derechos de
unosy de otros, que en el fondo no son los que marcalaley
ni este espiritu de los planes hidrol 6gicos.

Los criterios de uso racional, efectivamente, estan de-
terminados en €l propio convenio. Ya he explicado qué se
ha hecho en el afio 1997 y qué obras se han iniciado. Res-
pecto al plan plurianual y plazos—que eraotradelas pre-
guntas en la que coincidian todos los grupos parlamenta-
rios—, piensen ustedes que en este momento los planes
hidrol 6gicos estén siendo estudiados en el Consejo Nacio-
nal del Agua, que parece que este organismo vaaemitir su
informe en los proximos dias, que el Gobierno tiene el
compromiso de aprobarlos antes de que acabe €l afio y
gue, l6gicamente, en esa aprobacion de los planes hidro-
|6gicos figurara la relacidn de obras y programas, 1o que
permitird avanzar con ellos. No obstante, hay gque tener
presente que estamos hablando —contando | os afios 1998,
1999, 2000 , 2001 y 2002— de cinco afios, y que si divi-
dimos los 46.000 en ese periodo, corresponden unos
9.000 millones a afio, que no es una cantidad extraordi-
nariamente importante. De hecho, en este afio se han ter-
minado las obras de laMarinaBaja, con lo cual se han he-
cho inversiones superiores alos 5.000 millones sdlo en la
parte de la Administracion del Estado; por otro lado, si se
licitala parte de monizacion de riegos de la Acequia Real

del Jacar, habra también otra partida importante en los
presupuestos de 1998.

Al hilo de lo que decia € sefior Paniagua, del Partido
Socialista, quiero indicar que € consenso acanzado en la
negociacion y el avance del Plan hidroldgico de la cuenca
del Jucar hatenido precisamente lavirtualidad de que, con
todas las cartas encima de la mesa y con toda la transpa-
rencia de unos y de otros, hayan desaparecido esas, diga-
mos, reticencias que habia en unay en otra parte respecto
alo queeslautilizacion y gestion conjunta de las aguas en
el ambito de este Plan hidrol 6gico.

Quisiera hacer también un comentario sobre el riesgo
gue dice el Partido Socialista que existe acercadelapriva-
tizacion de las aguas.

El sefior PRESIDENTE: Perdén, don Manuel Arago-
nés. Le ruego que resumaen lo posible, porque ya estamos
un cuarto de hora por encima de nuestras posibilidades.

El sefior PRESIDENTE DE LA CONFEDE-
RACION HIDROGRAFICA DEL JUCAR (Aragonés
Beltrén): Lo siento.

El sefior PRESIDENTE: Usted digatodo lo que tiene
gue decir, pero resumidamente, por favor.

El sefior PRESIDENTE DE LA CONFEDE-
RACION HIDROGRAFICA DEL JUCAR (Aragonés
Beltran): Yatermino. Solamente quiero decir que lajunta
de gobierno de la Confederacién aprob6 —creo que fue en
su sesion de mediados de octubre— la propuesta al Go-
bierno de creacion de aguas del Jicar, conlo que setratade
posibilitar la entrada de la iniciativa privada en la gestion
de infraestructuras, en las obras hidréulicas, y en ningin
caso lagestion de las aguas o la gestion del recurso, que es
la base y la columna vertebral de lo que es la administra-
cion publicadel aguay la Confederacion. El diaen que la
Confederacion deje de gestionar las aguasy de controlar €l
dominio publico hidraulico, dejara de tener su propia ra-
z6n de ser.

Explicar cud es la planificacion hidroldgica creo que
nos |levariamucho mas tiempo. Creo que con esto he con-
testado, quiza de forma demasiado amplia —perdén por
ello, sefior presidente—, las preguntas que se me han for-
mulado.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, don Juan Manuel
Aragonés por su ampliay documentada informacion, y
quiero manifestarle que no le tenemos gque perdonar sino,
todo lo contrario, agradecerle su disquisicion. (El sefior
Chiquillo Barber pidela palabra.)

Sefior Chiquillo.

El sefior CHIQUILLO BARBER: Queria solicitar, si
es posible, que seremitaalos grupos por parte del compa-
reciente toda la documentaci én porgue nos seria de mucha
utilidad.

Esta peticion selatransmito alaPresidenciaparaquela
solicite a compareciente.
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El sefior PRESIDENTE: Atiendo lapeticion del porta-
voz de Unién Vaencianay ruego al sefior presidente de la
Confederacion Hidrografica del Jicar que nos facilite la
informacion para que la hagamos llegar a los portavoces
de todos los grupos. (El sefior Paniagua Fuentes pide la
palabra.)

¢A qué efectos, sefior Paniagua?

El sefior PANIAGUA FUENTES: Solo a efectos de
aclarar alguno delos puntos que € sefior compareciente ha
realizado.

Simplemente, en relacion con la serie de obras que ha
citado, me gustaria que aclarara cudles se han licitado en
estalegislaturay cudles son las que estaban licitadas ante-
riormente y que estadn en estos momentos en proyecto de
realizacion.

Usted ha citado algunas obras emblematicas como €l
barranco del Poyo, donde afirma que se ha contemplado €
presupuesto para la solucién de este problema en todo lo
gue es ese barranco en Torrent. Nosotros presentamos una
enmienda a los Presupuestos Generales del Estado que no
hasido admitida. No sabemos si esta en una partida que no
tiene la denominacion concreta, pero no consta a este
grupo que esté en marcha

Plantea usted |a cuestion sobre las concesiones alaini-
ciativa privada. Hay que aclarar si son concesiones de
obras o también son concesiones de recursos.

Por Ultimo, dentro delos planes hidrol gicos, con lapo-
testad que tienen de determinar qué cuestiones son horma-
tivasy qué cuestiones no, también seria conveniente que se
aclarara s estas infraestructuras que establece el convenio
realmente afectan a un plan normativo o no.

Me parece que estarelacion estariamuy bien hacerlaen
las Cortes de la Comunidad Valenciana, donde por cierto
todos los grupos parlamentarios aprobaron este plan. Con-
viene recordar que, en esto de las aguas, |os representantes
politicos, en concreto, los del Partido Popular, si nos ate-
nemos alo que hasido latrayectoria, han dicho cosas muy
diferentes, dependiendo de qué comunidades.

Lafigura del tibur6n parlamentario no la conocia. Co-
nocialadel jabali, que es tradicién en las situaciones par-
lamentarias de la restauracion de principios de siglo, pero
no conocia la figura del tiburén, de lo que me aegro. Ha
habido parlamentarios jabalies por la provincia de Alba
cete en los periodos correspondientes y también republica-
nos por la provincia de Vaencia, etcétera. Blasco |béfiez
fue considerado como un parlamentario jabali, pero nunca
se le calificd de tiburén. No obstante, para eso estamos,
para crear nuevas figuras parlamentarias.

Vuelvo arepetir que e Grupo Parlamentario Socialista
y otros grupos lo apoyaron en la comunidad auténoma.
Nuestra politica de aguas, equivocada o acertada, siempre
hasido igual, y nosotros no hemos dicho una cosaen Ara-
gon y otra cosa en Valencia. Nosotros no hemos dicho una
cosa en Albacete y otra cosa en Valencia. Hemos dicho
siempre o mismo. Podemos tener diferencias sobre si este
plan de infraestructuras, que los valencianos apoyamos,
era conveniente hacerlo exclusivamente para la Comuni-
dad Valenciana o paratoda la cuenca. Por lo tanto, entrar

en esta dindmica no creo gque sea conveniente porgue, fun-
damentalmente, habria que mirar las hemerotecas para ver
las diferencias de tono que ha habido con los planes hidro-
|6gicos.

A mi me parecen bien todas las relaciones que usted ha
sefialado, pero meinteresariamucho que esto no fuerasolo
algo que ya estaba en realizacion y que se planificarareal-
mente gque estos 46.000 millones de pesetas tienen alguna
virtualidad, no solo por lacomunidad auténoma, sino tam-
bién por los Presupuestos Generales del Estado.

Muchas gracias, por su benevolencia, sefior presidente.
(El sefior Ballesteros Morcillo pidela palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Ballesteros, entiendo
gue ha habido, fuera de lo que es el objeto propio de esta
comparecencia, algun turno de alusiones que han sido con-
testadas y replicadas por un lado y por otro y que este de-
bate no puede eternizarse. No he querido llamar al orden a
portavoz del Grupo Socialista que, evidentemente, haini-
ciado un debate que también usted, por otra parte, habia
provocado de alguna manera, y ahora lo que procede es
que €l sefior presidente de la Confederacion simplemente
conteste alas preguntas que le han sido formuladas por €
sefior Paniagua.

El sefior BALLESTEROSMORCILLO: Sefior presi-
dente, concédame al menos el uso de la palabra para hacer
una queja. Si no me degja hablar a menos déeme que me

queje.
El sefior PRESIDENTE: Quéjese.

El sefior BALLESTEROS MORCILLO: El pro-
blema es que yo no he abierto ninglin debate parlamenta-
rio, sefior presidente. Le perdono todo lo que usted quiera,
con el debido respeto, pero el problema es que yo hablo
después. Si yo abro debate, evidentemente al hablar des-
pués tengo que cerrarlo.

El sefior Paniagua havuelto aincidir. Tuvo su momento
procesal oportuno para hacer las referencias debidas y ha
vuelto aincidir y yo quiero decirle 1o que no es cierto, lo
gue esdemagogiay lo que esfalso, y esta Camara necesita
saberlo, ademas con un minuto.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Ballesteros, por un mi-
nuto.

El sefior BALLESTEROS MORCILLO: Muchas
gracias, sefior presidente, por su amparo.

Simplemente quiero decir que la dualidad de mensgjes
yo laacredito con proposiciones no de ley presentadas por
el Grupo Socialista de esta Camara; no con mensajes de
esos que se hacen en campafia el ectoral, porque hay ciertas
cosas que se pueden decir en un estadio de fitbol 0 en una
plaza de toros, pero no se pueden decir aqui.

Al sefior Paniagua le ensefiaba en mi intervencién qué
esloqueellospiensan, quéeslo queelloshan hechoy cud
es su dualidad: decir en Castilla-La Mancha una cosa, y
€30 es evidente por mas, y los medios de comunicacion asi
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lo han trasladado, y a algunos nos han pasado por encima
los tiburones, aunque no le guste e término parlamentario
—vy le agradezco lareferencia histérica a Blasco |baiez—
y otros en Valencia han hecho lo que debian de hacer que
es estar, como usted, por gjemplo, con la racionalidad y
con un gobierno que esta haciendo lo que debe hacer en
materia de aguas.

Yo no voy a hacer més referencias a su politica de
aguas, sino que simplemente la pongo en cuarentena. Us-
tedes nunca han tenido politicade aguas. La nuestra puede
ser buena o mala; la suya no ha existido nunca. (Algunos
sefiores diputados. jMuy bien, muy bien!)

El sefior PRESIDENTE: Sefior presidente de la Con-
federacion Hidrografica del Jacar, brevemente y para con-
testar a las preguntas que le ha formulado €l portavoz del
Grupo Socidlista.

El sefior PRESIDENTE DE LA CONFEDE-
RACION HIDROGRAFICA DEL JUCAR (Aragonés
Beltran): Muy brevemente.

El convenio fue hablado, propuesto y negociado ya
hace tiempo, en el anterior Gobierno. No fue posible fir-
marlo en aguel momento. Probablemente en el Ministerio
entonces podrian explicar por qué. Yo no lo conozco, no
estaba entonces en la presidencia de la Confederacion.

Como todos ustedes saben y no se les escapa, las obras
hidraulicas necesitan de un largo periodo de gestacion, de
estudio, de consideracion. Por tanto, ninguna de todas es-
tas cuestiones, que ademas correspondian alas directrices
del plan, son ex novo; todas €llas estaban anteriormente
expuestas. Si quieren el detalle concreto sobre cudles o no
tenian unaorden, yaselo estoy diciendo: las directrices de
todas €llas estaban aprobadas en €l afio 1994. El convenio,
como repetidamente se dijo entonces y luego se ha puesto
de manifiesto en la aprobacion de la propuesta del plan,
veniaadesarrollar 1o que se estaba hablando en €l consgjo
del agua sobre lo que erala planificacion hidrol 6gica.

Respecto a la segunda cuestion que planteaba, insisto
en gue se trata de concesién de obras de infraestructuras,
en ninglin caso de que sedgjealainiciativaprivadalages-
tién de concesiones de aguas que corresponde a poder so-
berano de la correspondiente ministra a través de la admi-
nistracion hidréaulica

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Aragonés. En
nombre de la Comision de Medio Ambiente del Congreso
de los Diputados, quiero agradecerle su primera compare-
cencia aqui y desearle toda clase de éxitos en su gestion.

— COMPARECENCIA DEL SENOR DIRECTOR
GENERAL DE OBRASHIDRAULICASY CALI-
DAD DE AGUAS (ESCARTIN HERNANDEZ)
PARA INFORMAR SOBRE EL FUNCIONA-
MIENTO Y DEFICIENCIASDE LA RED SAICA.
A SOLICITUD DEL GRUPO PARLAMENTARIO
FEDERAL DE IZQUIERDA UNIDA (Numero de
expediente 212/000742).

El sefior PRESIDENTE: Continuamos con la compa:
recencia de don Carlos Manuel Escartin, que es el director
general de Obras Hidraulicas y Calidad de Aguas, ante la
Comisién de Medioambiente, para informar sobre e fun-
cionamiento y deficiencias de la red Saica, atendiendo la
solicitud del Grupo Parlamentario Federal de Izquierda
Unida

Tiene la palabra don Carlos Escartin.

El sefior DIRECTOR GENERAL DE OBRAS
HIDRAULICAS Y CALIDAD DE AGUAS (Escartin
Hernandez): Lared Saica se establecié en el afio 1992y ha
tenido dos fases. En una primera fase —voy aintentar ser
lo mas rapido y conciso posible porque creo que andamos
mal de tiempo— se construyeron 107 estaciones, por valor
de 5.300 millones de pesetas, y en la segunda fase 93 esta-
ciones, por un importe de 4.600 millones. Ambas actua-
ciones han contado con financiacion comunitaria de fon-
dos estructurales de cohesion.

Se dot6 a estas estaciones de un equipamiento basico:
una sonda multiparamétrica, que contiene medidores de
ph, conductividad, temperatura, oxigeno disuelto, turbidez
y carbono organico disuelto, y, en algunas de ellas—no en
todas ellas—, habia algunos autoanalizadores especificos
paracontrolar otra serie de puntos. amonio, nitratos, fosfa-
tos, cromo, plomo, cadmio, cloruros, zinc, cobre, hierro 'y
otro tipo de concentrados contaminantes posibles.

De estas dos fases, |a primera esta terminada y la se-
gunda esta también practicamente concluida. Estas esta
ciones autométicas de alerta se hicieron con unos objetivos
fundamentales: controlar los vertidos y hacer un segui-
miento de | os episodios de contaminacién y, con €llo, con-
seguir la proteccion de una serie de zonas de interés espe-
cial, ademas de tener un caréacter disuasorio para la conta-
minacion.

Cuando empez6 afuncionar en su primerafase este sis-
tema que he descrito muy brevemente, se observaron una
serie de fallos. Algunos, debidos a software, que no fil-
traba adecuadamente todas las alarmas que se venian pro-
duciendo en tiempo real; se observaban también deficien-
cias en €l sistema de comunicacion porque no era opera-
tivo que se trasladara todo directamente ala Direccion Ge-
neral de Calidad de las Aguas en aquel momento y de ésta
alas confederaciones; € sistema no suponia, ademas, una
herramienta de ayuda en la toma de decisiones por |os 6r-
ganos de cuenca, que son quienestienen laresponsabilidad
de controlar lacalidad. Esto llevd aque se reconsiderara el
sistema en su conjunto. Esta reconsideracion se hahecho a
lolargo del afio y medio de mi gestion al frente de esta Di-
reccion General de Obras Hidraulicas y Calidad de las
Aguas. Para ello, de manera conjunta con las confedera
ciones hidrogréficas, se haestablecido unaclasificacion de
las estaciones de acuerdo con la prioridad alta, media o
baja, que se daba a cada una, y se ha hecho también una
clasificacion del interés de |os autoanalizadores que tenian
estas estaciones. Con ello, se han establecido unos escena-
rios para mantenimiento de esa red redefinida.

También se esté estudiando unaredefinicion delos sis-
temas de comunicacion, de manera que vaya primero di-
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rectamente la sefial de las estaciones de alarma alas con-
federaciones, que son quienes realmente necesitan hacer
la gestion dia a dia, y que Unicamente se dé traslado a la
Direccion General a objeto de tener la estadistica de los
datos de calidad de las aguas. Esto requiere una redefini-
cion del software, de manera que sea una herramienta de
ayuda al control de la contaminacién, de la actualizacion
de labase de datos, de generacion de informesy mapas te-
maticos y poder suministrar informacién ala Comunidad
Europea, que es uno de los elementos fundamentales de
nuestra red de control de calidad de las aguas; en defini-
tiva, establecer un modelo de gestion paralacalidad delas
aguas.

De este proceso de redefinicion se vaadeducir que nos
vamos a quedar solamente con una serie de estaciones que
van atener prioridad alta o media'y con los analizadores
gue también tengan un interés alto o0 medio para este es-
guema de funcionamiento.

Basicamente éstas son las lineas generales. Quedo a
disposicion de SS. SS. para que me hagan las preguntas
gue consideren convenientes.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra, en nombre
del grupo que ha solicitado la comparecencia, su portavoz
dofia Presentacién Urén.

Lasefiora URAN GONZALEZ: Gracias, sefior Escar-
tin, por lainformacién que ha facilitado en su primerain-
tervencion en la comparecencia.

Me gustariaincidir en algunas de | as cuestiones que us-
ted mismo ha planteado. En e mes de septiembre, en una
contestacién parlamentaria a un compafiero de mi grupo,
se decia que habia 35 estaciones autométicas de alerta que
presentaban problemas de transmisién. Usted ha hablado
de que se estaba haciendo una redefinicion de los sistemas
de transmision y que, ademas, solamente iban a quedar
unas cuantas estaciones con una prioridad alta-media. Me
gustaria que sobre esta cuestion fuera mucho mas explicito
de lo que ha sido, que nos dijera cuales son las estaciones
gue van aquedar y cuales no.

Nos gustaria también que nos explicara como se estan
operando |os datos de transmision, los parametros que se
estdn midiendo y qué uso se estd haciendo de esos pardme-
tros; qué utilidad estan teniendo | os datos que se estan con-
siguiendo a través de la red; qué tipo de muestras son las
gue ustedes estan analizando, los puntos en los que se es-
tén haciendo estas muestras; ademas, como estan mi-
diendo, através de estared, alguno de los puntos que pue-
dan llegar a sufrir algun tipo de contaminacion, sobre todo
en cuanto a las contaminaciones térmicas de las centrales
nucleares que estan utilizando el agua de losrios. Las cen-
trales tienen sus propios medidores de contaminacion tér-
mica, ¢pero tienen ustedes aguas abajo, en los rios que es-
tén siendo utilizados para la refrigeracion de las centrales
nucleares, medidores independientes que puedan darleslos
parametros o los grados en los que se estd moviendo €l
agua aguas abaj0? ¢Tienen ustedes aglin otro tipo de me-
didor, aparte de los propios de lared? ¢Son medidores in-
dependientes?

Por ultimo, nos gustaria saber, puesto que se han detec-
tado deficiencias en el funcionamiento de lared, qué dota-
cion presupuestaria tienen ustedes para 1998 para mante-
nimiento. Se ha hecho una inversion importante en lared
Saica con fondos europeos. Usted ha hecho alusion a ello
en su intervencion, pero después hay que mantenerloy ha-
bra que hacerlo en buenas condiciones para que pueda ser
rentable. ¢Qué dotacion presupuestaria tienen ustedes y
coémo van a cubrir con ellatodo el mantenimiento?

De momento, sefior presidente, por parte de esta porta-
V0Zz, ninguna pregunta més.

El sefior PRESIDENTE: ¢Algun grupo deseainterve-
nir? (Pausa.)

En nombre del Grupo Socialista, tiene lapalabra su por-
tavoz, dofia Cristina Narbona.

La sefiora NARBONA RUIZ: En primer lugar, qui-
sieradar labienvenida, en nombre del Grupo Socidlista, a
director general de Obras Hidraulicas en su primera com-
parecencia ante esta Comision.

Como €l propio director general hacomentado en suin-
tervencidn, la inversion que se llevd a cabo entre 1992 y
1996 para lainstalacion y puesta en marcha del Saica fue
de casi 10.000 millones de pesetas, con apoyo de los fon-
dos de cohesion. Quiero recordar en esta Comision que
hubo criticas extraordinariamente duras en contra del pro-
grama Saica por parte del Partido Popular, como queda
constancia en distintas comparecencias del Gobierno ante-
rior en esta Camara, porque se entendia que se trataba de
un programa excesivamente costoso. Por supuesto, todo es
relativo. Hay que considerar que 10.000 millones de pese-
tasdeinversion parael programa Saica equivale, en térmi-
nos cuantitativos, a la cuantia de alguno de los programas
SAIH, esdecir, delos de vigilancia de las grandes cuencas
hidrograficas. También se puede considerar si es mas o
menos oneroso cada uno de de estos programas, pero, en
cualquier caso, gozo del apoyo de los fondos de cohesién.
Este mismo verano tuve ocasion de escuchar a director del
fondo de cohesion, sefior Verstringe, afirmar en publico
gue consideraba que €l esfuerzo que habia hecho el Go-
bierno espariol en materiadevigilanciade lacalidad delas
aguas era una actuacion extraordinariamente positiva y
gue habia aconsejado al Gobierno portugués, concreta-
mente, que llevara a cabo la instalacién de un sistema si-
milar al Saica en las cuencas portuguesas, para establecer
una homogeneidad en el seguimiento de la calidad de las
aguas de nuestros rios. Es verdad, por tanto, que sellevé a
cabo este esfuerzo de equipamiento basico y que en 1996,
por parte del Gobierno, se tenia que proceder ala contrata-
cion del mantenimiento de lared Saica. En ese momento,
como también ha sefialado el director general, las confede-
raciones estaban informando sobre determinados fallos en
el softwarey en e sistema de comunicaciones, |o cua hizo
gue se tomaran precauciones respecto ala contratacion del
mantenimiento, prevista entonces para una contratacion
durante cuatro afios, por importe de 4.000 millones de pe-
setas y, de hecho, esta contratacion no llegd a adjudicarse
porgue ninguna de las of ertas que formularon las empresas
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parecié alos entonces responsables que iba al fondo de la
cuestion: lanecesidad de redefinir € softwarey € sistema
de comunicaciones. Dadas las fechas en las que el nuevo
Gobierno estaba a punto de tomar posesion, se entendio
gue en este contrato del Saicaerapreferible quelos nuevos
responsables fueran los que valoraran cud debia de ser la
orientacion de laredefinicion del sistema.

Pues bien, por lo que nos explica, en este afio y medio,
todavia no se hallegado a la redefinicion del sistema; to-
davia se esta estudiando, por la Secretaria de Estado del
Ministerio, el sistema de comunicaciones optimo y lare-
definicion del software, asi como la eventual priorizacion
en el mantenimiento de algunas estaciones. Nos parece
gue todo €llo es preocupante, porque significaque en estos
momentos hay estaciones que no estan funcionando, que
no se estén utilizando los datos de forma adecuada. En tal
sentido, abundaria en lo que pide la portavoz de Izquierda
Unida, porgque creo que seria oportuno que se remitiera a
esta Cadmara una estadistica de las mediciones que se ha-
yan llevado a cabo durante este afio y medio por parte de
las estaciones Saica, para que podamos apreciar €l resul-
tado de lo que en estos momentos estd en funcionamiento
y si es de interés a los efectos de conocer la calidad de
nuestras aguas.

En una comparecencia del secretario de Estado de
Aguas ante esta Comision, se dijo también que en los tra-
baj os de redefinicion que se estaban llevando a cabo se es-
taba planteando la oportunidad de la compatibilizacion del
Saicacon e SAIH. Me gustaria saber si se ha avanzado y
qué es lo que se prevé en términos de compatibilizacion.

Querria, asmismo, que nos aportara informacion sobre
lagjecucion de la partida presupuestaria correspondiente a
programa Saica en € afio 1996; si no es posible esta ma-
flana, por supuesto, nos la hace llegar. También querria co-
nocer la gjecucidn de la correspondiente partida presupues-
tariadel afio 1997, que estd culminando. Por lainformacion
gue tenemos, parece que la gecucion presupuestaria, tam-
bién en esta partida, igual que en otras del Ministerio de
Medio Ambiente, estd siendo extraordinariamente lenta, 1o
cual perjudica en esta situacion de bagjo mantenimiento de
las estaciones. Sin ir més lgjos, me consta que mafiana la
Confederacion Hidrograficadel Sur recibe unavisitade a-
caldes venezolanos que vienen a ver como funciona el
Saicay esto causa determinados problemas de intendencia
porque no esta funcionando el Saica. Esa seria una anéc-
dota mas, en cualquier caso preocupante, y nos gustaria
que, dado que €l presupuesto de 1998 recoge una partida
significativa, esto se vea acompafiado con lafinalizacion de
ese proceso de redefinicion del que nos hainformado € di-
rector genera y que finalmente el Saica esté € pleno fun-
cionamiento, cOmo creemos que es oportuno que asi sea.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla-
mentario Popular, tiene la palabra su portavoz, don Anto-
nio Medina.

El sefior MEDINA TOLEDO: En primer lugar quiero
dar las gracias adon Carlos Escartin por su presenciay por
lainformacion que nos ha facilitado.

La intervencidn de este portavoz en nombre del Grupo
Parlamentario Popular viene condicionada por la de algu-
nos portavoces anteriores. La capacidad de asombro parla
mentaria nuncallega a saturarse, porque oir tranquilamente
ala representante del Grupo Parlamentario Socialista, se-
fiora Narbona, decir que antes de que fuera operativo e sis-
tema Saica estaban redefiniendo el software, en su mo-
mento, y poniendo en tela de juicio € sistema de comuni-
caciones, es casi un paradigma del reconocimiento de la
ineptitud, manifestada con una sonrisa. Esincreible que en
un sistema que cuesta 10.000 millones de pesetas, todas
esas fases no se hayan hecho antes de empezar a trabgjar.
También resulta pintoresco que en esta legislatura perma-
nentemente estemos siendo urgidos, tanto el Grupo Parla-
mentario Popular como el Gobierno, a poner rapido reme-
dio alos desaguisados que € Partido Socialistahahecho en
lalegislaturaanterior, puesto que éstafue unainiciativaque
comenzo en e afio 1992 y que es abjeto de andlisisy refle-
Xién porque se trata de muchos miles de millones de pese-
tas que constantemente se emplean sin el rigor necesario.

Lared Saica es un sistema automatico de informacion
sobre calidad delas aguasy su sistema de alertastiene sen-
tido dentro de un sistemaintegrado en lagestion de calidad
de las aguas, es una parte, una pieza. Por tanto, esa pieza
debe ser acorde con un disefio de ese modelo de gestion
gue, como ocurre con tantas cosas, es el modelo que nunca
existio. Tenemos la idea de que como hay dinero de los
fondos de cohesién de la Unidn Europea, hay que gastar-
los; si, pero hay que gastarlos con sentido, con racionali-
dad, aunque sea en dos fases.

Un pequefio andlisis de la funcionalidad de la red de
aerta refleja algunas cuestiones pintorescas. Don Carlos
Escartin ha dicho algo que es cierto y es que los objetivos
fundamental es estaban en controlar los vertidos, en un se-
guimiento de episodios de contaminacion eventuales, enla
proteccion de zonas de interés especial y en € efecto di-
suasorio que, efectivamente, tiene el conocimiento por
parte de los administrados de que hay un red de control.
Pues bien, paracumplir esos objetivos fundamentalestiene
gue haber un disefio adecuado, y volvemos otra vez a ver
gue hay un disefio inadecuado. Por ejemplo, resulta cu-
rioso que haya un niimero importante de estaciones de ese
estilo dentro de la red, aproximadamente unas 35, en el
gue, unavez tomadalainformacién de los analizadores de
los parametros generales y de los andlisis especificos se
gueda con una cajanegradentro, en el soporte informatico,
esperando que alguien larecoja. Efectivamente creo quela
mayor virtualidad que debe tener estared es que pueda ac-
tuar entiempo real —y atravésde ellahay otraseriede es-
taciones gque estan unidas por comunicaciones por saté-
lite—y asi permitir que las confederaciones hidrogréficas
actlen rgpidamente sobre la fuente de la contaminacién y
sobre el seguimiento de la dispersion del contaminante.
Ademas, establecen que las comunicaciones deben estar
en un organismo centralizado —qué cosa tan curiosa,
siempre el PSOE, siempre la centralizacién— en vez deen
los organismos de cuenca, que es donde hay que tomar las
acciones rpidas. Esto ya de por si es un falo de disefio
gue también afecta ala operatividad de lared.
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Es decir, cuando este Gobierno tomala responsabilidad
de la Administracién central yo creo que hace lo razona-
ble, que es analizar el problema en toda su extensién, con-
tando con quienes tienen que ser los agentes gjecutores de
esa politica hidraulica'y de calidad de las aguas, con las
confederaciones hidrogréficas, y a ellos se dirige precisa-
mente esa encuesta 0 esa evaluacion de lared a que ante-
riormente sereferiadon Carlos Escartin. Ademas, laforma
deevauarlo hasido inteligente y coherente con lo que de-
ciamos antes. Esto es silo una pieza de un modelo de ges-
tién general, porque no solamente se establecio un andlisis
de las estaciones de alerta 'y control sino que también se
analizo la operatividad de lared de muestreo periédico, la
red Ica, ya que hay algo muy importante, que es lo que
siempre se olvida, y es que no basta con tomar |os datos
sino que hay que gestionarlos. Uno de los graves proble-
mas en este caso ha sido precisamente ése, es decir noso-
tros tenemos una base de datos que no permite extraer con-
clusiones rapidas para poder actuar en consecuencia sino
gue son datos que tienen un valor de serie histéricay esta-
disticaparatomar decisionesalargo plazo pero no paraac-
ciones inmediatas, que es o que realmente una red de
aertaexige.

Sin profundizar excesivamente, se ve claro que aqui ha-
bia un mal uso de fondos, un disefio inadecuado, una ges-
tién no operativa 'y, como siempre, las inversiones que se
hacen sin buen sentido al final comportan enormes gastos
de mantenimiento de algo que se debe optimizar, porque
¢l dinero plblico es escaso y tiene que ser sabiay austera-
mente administrado, y eso es |o que esta justamente ha-
ciendo la Direccion General de Aguas en este momento.
Esto puede entenderse incluso entre los miembros de mi
grupo como una loa excesiva, pero cuando uno tiene la
oportunidad de analizar cosas que se hacen con sensatez y
por los caminos técnicosy econdmicos adecuados, ello ge-
nera una cierta satisfaccion.

Creo que €l trabajo de revision esta en buen camino,
gue se sacardn conclusiones positivas y gque se pondra la
red de alerta justamente en la posicidn que por su impor-
tancia merece dentro del sistema de gestion global. Lo
anico que yo querria solicitar como informacion comple-
mentaria es si por parte de la Direccion General existe ya
algunaideade todos | os escenarios posibles en cuanto ala
operatividad de las distintas estaciones. ¢Cuales son las
gue se van amantener?, ¢hay reubicacion?, ¢cual detodos
| os escenarios posibles se va a contemplar, es decir se van
a establecer nuevas estaciones, se van a analizar nuevos
pardmetros o se va a proceder a una redefinicion de lo ya
existente?, ¢hay algunaidea de adonde seva?, scudl seria
el costo de mantenimiento que tal red en definitiva gene-
raria?

El sefior PRESIDENTE: Para contestar a las cuestio-
nes que han sido planteadas, tiene la palabra don Carlos
Escartin.

El sefior DIRECTOR GENERAL DE OBRAS
HIDRAULICASY CALIDAD DE AGUAS (Escartin
Hernéndez): Quisiera aclarar, en primer lugar, que mi pri-

meraintervencion ha sido o mas concisa posible, en aras
delabrevedad, y por eso me he dejado muchas cosas en €
tintero, pero intentaré responder a las cuestiones plantea-
das, si no en el orden en que me han preguntado si por lo
menos intentando que exista una cierta coherencia en la
exposicion.

Para conocer como se operaen el sistemade calidad de
las aguas hay que comprender todo el contexto del mismo,
es decir, el Saica es solamente una parte del sistema; con
ello intento responder a la pregunta del representante del
Grupo de | zquierda Unida. El sistema de gestion tiene un
conjunto de redes de control de calidad de las aguas que
béasicamente son tres: lared Ica, lared Radioldgicay la
red de Aguas Subterraneas. Dentro de lared Ica hay tres
subredes, por asi decirlo: lared Coca, que es lared de
control de calidad, que es la histéricay que lleva funcio-
nando desde hace méas de 30 afios; lared Coas, que es €l
control de las aguas superficiales de donde se va a extraer
agua para abastecimiento, y finalmente la red Ictiol 6gica,
gue es la que controla aquellas zonas donde se pretende
vigilar lavidapiscicola. Dentro delared Icahay unaserie
de estaciones que estdn monitorizadas y algunas de ellas
son nuevas para dar informacion en tiempo real sobre los
posibles episodios de vertidos. Es decir, la red Saica no
estadefinida paracontrolar lacalidad en general sino para
controlar fundamentalmente los vertidos y la contamina-
cion. Para conocer €l estado general de la calidad de las
aguas estalared Ica, pero no toda, porque lared Icatiene
mil estaciones para control y toma de muestras periddica,
segln los periodos gque las directivas comunitarias esta-
blecen que hay que controlar de los diferentes parametros,
y otras 200 estaciones de control més aleatorio. Por tanto,
con esta informacion conocemos cual es la calidad gene-
ral delas aguasy elaboramos la estadistica que posterior-
mente remitimos a Bruselas.

Como digo, una parte de lared Saica es monitorizada
y otras nuevas, ademas de éstas que existian anterior-
mente de estared general. También existe lared Radiol 6-
gica, que desde €l afo 1978 esta encomendada a Centro
de Estudios y Experimentacion de Obras Publicas, a Ce-
dex, para controlar cudl es la calidad, desde el punto de
vista de laradioactividad, de |as aguas superficiales. Ob-
viamente, esta red controla estos puntos especificos cer-
canos a las central es nucleares, aguas abajo de las centra-
les nucleares, y cualquier otro punto en el que pudiera
producirse algun tipo de radioactividad natural. Final-
mente, existe la red de control de calidad de las aguas
subterraneas, que tanto el antiguo ITGE, ahora ITME,
gue depende del Ministerio de Medio Ambiente, como
|as confederaciones, disponen de un sistema de piezome-
triaen el que se mide la calidad en diferentes puntos del
pais. Por tanto, la utilidad de los datos es béasicamente
para tener ese control y para poder dar esa informacion,
gue se nos requiere desde Europa, sobre el estado general
de lacalidad de las aguas, y en €l caso del Saica es para
detectar vertidos.

En cuanto alos tipos de muestras que se analizan en €l
Saica, los he comentado antes. Todas |as estaciones del
Saica tienen unas ondas multiparamétricas que reconocen
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unaserie de pardmetros comunes atodas ellas, como son €l
ph, la conductividad, |a temperatura, €l oxigeno disuelto,
laturbidez y el carbono organico disueltoy, enrazén de la
especificidad del lugar donde se encuentran, porque aguas
arriba puede haber alguna zona donde existan determina-
dos vertidos por las caracteristicas de la industria de la
zonao delos asentamientos urbanos que alli existen, por lo
gue en algunas de €ellas, no en todas, hay autoanalizadores
para detectar amonio, nitratos, fosfatos, cromo, plomo,
cadmio, cloruros, zinc, hierro y cobre.

En relacién con las centrales nucleares, obviamente to-
das ellastienen su control de lared Radioldgica, y ademés
en todas aguas abgjo se establece el control de tempera-
tura. En cuanto a la situacion actual de la red, efectiva-
mente S. S. comentaba que habia 35 estaciones que no
transmitian informacion. De la informacion facilitada por
las confederaciones en cuanto ala situacion de la red, en
funcionamiento y transmitiendo informacion por via saté-
lite hay 40 estaciones; en funcionamiento y recogiendo la
informacion pero sin transmitirla, aunque si la mantienen
en soporte informético, hay esas 35 estaciones que usted
mencionaba. En cuanto a la segunda fase de la red, como
le he comentado, no estatodaviafinalizadala € ecucién de
todas ellas, aunque esta a punto de terminarse. En conse-
cuencia, no podemos decir que en e conjunto de las 200
estaciones haya una falta o una desidia en su explotacion,
sino que no se han terminado, porque faltaincluir las pan-
tallas ubesa paralatransmision de lainformacién, etcétera.
Por tanto, como digo, de todas las que ahora mismo estan
en funcionamiento, hay 40 que transmiten normalmente y
35 que recogen lainformacion, pero no se considera nece-
sario ahora mismo a hacer latransmision en directo. Hay
otras cuatro que no estan operativas por falta de agua, por-
gue se han puesto en zonas donde no habia agua en el
cauce o porque habia algin problema en ese sentido, y de
las que estén pendientes de poner en marcha, hay 99 més
22, entotal 121.

En relacion ala dotacién presupuestaria para 1998, por
la que me preguntaba la sefiora diputada de Izquierda
Unida, he de decir que no tengo los datos aqui, pero con
mucho gusto se los haremos llegar. En el angjo de inver-
siones del presupuesto del afio 1997 figuraban para el con-
junto del sistema de control de calidad de las aguas un to-
tal de 1.030 millones de pesetas, aunque ya habiaretenidos
para el Saica 1.100 millones de pesetas, en los que sein-
cluian las estaciones de la segundafase y € control gene-
ral detodalared. Obviamente, en €l afio 1997 sevaacum-
plir lainversion prevista, sin ningunaduda. En el afio 1998
estan previstos 1.797 millones de pesetas, con lo que seva
terminar lasegundafasey sevan aadjudicar aprimeros de
afio los contratos de mantenimiento, ya que se ha esperado
a que su redefinicion estuviera decidida. Ya esta definido
el escenario por €l cual se opta, escenario en el que se pre-
tenden mantener todas las estaciones de prioridad altay
media, que supone reducir a 163 €l total de 200 estaciones
gue es todo € sistema del Saica; es decir, hos quedamos
con un 82 por ciento aproximadamente de las estaciones.
En todas estas estaciones tendran la multiparamétricay de
los autoanalizadores especificos, que en €l total de lared

eran 306, y nos vamos a quedar con los que tienen un inte-
rés alto y medio para las confederaciones, |0 que supone
un total de 209, es decir, €l 72 por ciento de los autoanali-
zadores.

Con este escenario vamos a un presupuesto de manteni-
miento que, seguin las ofertas que se han realizado, supone
una determinada baja sobre el presupuesto inicial y va a
significar del orden delos 873 millones de pesetas por afio.
Este importe, obviamente, tiene perfecta cabida dentro del
presupuesto del afio que viene y vamos a adjudicar estos
contratos para llevar a cabo este mantenimiento. El resto
gueda para€l contrato actualmente vigente, laredefinicion
del sistema se ha hecho sobre el mismo, se esta actuali-
zando € softwarey desarrollando un modelo de calidad de
|as aguas para poder integrar todo €l sistemay ayudar alas
confederaciones en su decision sobre este tema. Ademés
de esto existe un sistema de la red Ica, que comentaba an-
tes, para la obtencion de los datos de base del sistema de
calidad.

En cuanto ala compatibilidad del SAIH y del Saicaso-
bre la que me preguntaba la sefiora Narbona, efectiva-
mente es otro de los temas que se pretende llevar a cabo.
De hecho, en algunas confederaciones como ladel Ebro, el
SAIH yatiene incluidas una serie de estaciones de control
de calidad, de alerta en tiempo real, en concreto tiene seis,
ademés de las que tenga en el Saica. Cuando hablamos de
compatibilidad nos referimos en cuanto alatransmision de
lainformacién, porque son datos absol utamente distintos,
gue no tienen nada que ver unos con otros, uno serefiere a
la prevencion de avenidas y otro ala calidad. En aguellas
cuencas donde el sistema de informacién o de comunica-
cion se viene haciendo por satélite es donde se va aredli-
zar esta homogeneizacion y esta unidn entre los dos, como
es el caso del Guadalquivir o del Tajo, que esta en cons-
truccion, y que el SAIH del Tgjo vaa optar por una comu-
nicacion por via satélite. En el resto se hara seglin vaya
evolucionando el sistema de comunicacion en cada uno de
los SAIH, ya que en algunos de ellos, como puede ser €l
Jacar —cuyo presidente ha intervenido antes— hay una
parte de comunicacion por radio, por el sistema conven-
cional, y otra parte por satélite. Alli donde se pueda hacer
compatible, se hara. En €l resto de las cuencas, con €l
tiempo y segun vayan aconsegjando €l cambio de sistema
de comunicacion |las operaciones de mantenimiento, sein-
tegraran las dos.

Con mucho gusto remitiremos todas | as estadisticas que
tengamos ahora mismo en nuestro poder en cuanto a los
datos que ha venido suministrando la red Saica que ahora
mismo esté operativa. No creo que las criticas a sistema
Saica se deban a que el presupuesto haya sido excesiva-
mente costoso 0 no, porgque habran costado o que hayan
costado, pero la eficacia del sistema o haido parejacon la
inversion. Ahora, reconduciéndolo intentamos sacarle el
maximo partido posible aestainversion, que hasido laque
tenia que ser, porque ha habido algunos elementos que,
como sabe S. S., han fallado.

No sési me he dgjado alguna pregunta sin contestar. En
cualquier caso, quedo a disposicion de sus sefiorias. (La
sefiora Narbona Ruiz pidela palabra.)
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El sefior PRESIDENTE: Sefiora Narbona, le concedo
la palabra por un minuto tan sélo porque estamos fuera de
tiempo. L e ruego que no consuma mas de un minuto. Tiene
|a palabra dofia Cristina Narbona.

La sefiora NARBONA RUIZ: Intervengo por ausio-
nesdirectas. Yo comprendo que al Grupo Popular le cueste
trabajo hacer de oposicion, mejor dicho, hacer de grupo
que apoya a Gobiernoy dejar de hacer oposicion después
de tantos afios, y 1o comprendo porque también a Grupo
Socialista le cuesta hacer de oposicion y perder el sentido
de responsabilidad por haber sido e que durante muchos
afnos ha apoyado a Gobierno. Empieza a ser hora al cabo
de un afio y medio de que por parte de los portavoces del
Grupo Popular se deje deretrotraer cual quier responsabili-
dad sobre las cosas que suceden hoy alo que sucedia hace
un afio y medio.

Naturalmente que se habian detectado fallos antes de
que €l sistema estuviera completamente construido, toda-
viaestando en fase de construccién ya se habian detectado
fallosen el softwarey se pensaba, evidentemente, en rede-
finir &l software, cosa que alin todavia no se ha hecho.

Por tanto, este Gobierno heredé unas instal aciones,
cuyo coste de construccién es buena parte de la inversion
hecha y que no se cuestiona en absoluto, porque lo que se
cuestiona, como digo, es, sobre todo, el software. Ustedes
heredaron eso y heredaron también un andlisis que ya se
estaba haciendo, porgue, sefior Medina, por supuesto que
se estaba escuchando alas confederaciones, y delo quelas
confederaciones decian resultaban esas deficiencias que
fueron puestas de manifiesto y por ello no se llegé a con-
tratar un sistemade mantenimiento. L uego, se habia detec-
tado el problema, habia un andlisis efectuado sobre sus
principales deficiencias, todo eso se traspaso a nuevo Go-
bierno y hasta hoy no se haredefinido todavia el software.
Esaeslareaidad.

Se ha hecho una redefinicion del nimero de estaciones
gue van a estar en servicio y, légicamente, a menos esta-
ciones en servicio, menos inversion de mantenimiento
para el presupuesto del afio que viene. Me parece 16gico y
correcto, pero, desde luego, cuando usted dice que los di-
neros publicos hay que utilizarlos sabiay austeramente, €l
Ministerio de Medio Ambiente es €l que mejor los utiliza
porgue no los utiliza. No hay mejor manera de no equivo-
carse que no hacer nada. En 1996, ese Ministerio, la Di-
reccién General de Obras Hidraulicas —y en absoluto lo
digo por el programa Saica, sino en su conjunto—, de
acuerdo con los datos remitidos por el secretario de Es-
tado, dej6 de gastarse 50.000 millones de pesetas del pre-
supuesto de 1996, y en 1997, de acuerdo con la informa-
cion remitida por €l Gobierno, a 1 de octubre solamente se
habia gjecutado el 30 por ciento del presupuesto. Posible-
mente cometeran ustedes menos errores respecto delas co-
sas que no hacen, pero no hacer cosas, sefior Medina, tam-
bién tiene un coste; tiene el coste por ejemplo en estos mo-
mentos de gque el Saica no funciona adecuadamente.

Por tanto, sitlense ustedes en el presente. Su partido
esta gobernando en este pais desde hace un afio y medio.
Ustedes heredaron cuestiones positivasy cuestiones nega-

tivas. Gestionen eficazmente, porque ahora como grupo
parlamentario tienen ustedes también la obligacion de con-
tribuir a su control. (El sefior Medina Toledo pide la pa-
labra.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Medina, para cefiirnos
ala cuestion, esta Presidencia, con la generosidad que le
caracteriza, no hallamado al orden ala sefiora diputada del
Grupo Socidistaporque delo que se trataba era de lacues-
tién, no de abrir un debate general sobre politica medio-
ambiental, que hatenido sus cauces, sus escenariosy otros
momentos. Ahora estamos ante la comparecencia del di-
rector general de Obras Hidraulicas, que ha venido a co-
mentar el funcionamiento de la red Saica. Simplemente
paraeso, y lo més brevemente posible, le concedo la pala-
bra.

El sefior MEDINA TOLEDO: Sin duda, sefior presi-
dente.

La sefiora Narbona sabe, y me veo obligado a decirselo
en cada debate, que este portavoz se caracteriza por reco-
nocer cudes sonlosmeéritosy las cosas bien hechas por los
gobiernos anteriores, pero también ustedes son reticentesa
asumir sus responsabilidades en lo que hicieron mal. Este
Gobierno gestiona eficazmente y, porque gestiona eficaz-
mente, consigue poner en marcha cosas como ésta, en la
gue no solamente hay un problema de software, sino de
graves errores de disefio y de muchas mas cuestiones que
habra que considerar con calma.

A mi no me cabe la menor duda de que la sefiora Nar-
bona es una persona dialogante. No diriayo tanto de su an-
terior ministro y por eso tampoco sé a quién consultaron
ustedes, porque una de las cosas que tiene contenido poli-
tico indudable es el hecho de que la Direccién General en
este momento no ha actuado segun su buen saber y enten-
der de unaforma dictatorial, sino que ha consultado direc-
tamente a las confederaciones. La evaluacion de qué es
prioridad atay de qué es analizador deinterés alto, medio,
bajo o nulo lo definen las confederaciones a través de la
encuesta. Yo no sé aquién consulté el Ministerio o la Se-
cretaria del Estado socialista, pero es claro que no conté
demasiado con laopinién delas confederaciones. Curiosa-
mente, en este momento queda enmascarado un dato, y es
gue la prioridad de | as estaciones de alerta como prioridad
alta por las confederaciones se estima en un 62 por ciento;
es decir, que hay un 58 por ciento de estaciones que no es-
tan optimamente colocadas y de ellas solamente un 20 por
ciento mastienen interés medio. No sé aquién consultaron
ustedes.

Después, en cuanto a tema del andlisis en los analiza-
dores continuos de tipo especifico, solamente el 34 por
cientotieneuninterésaltoy el 38 por ciento uninterés me-
dio. Es evidente que si ustedes consultaron aalguien no le
hicieron mucho caso 0 a quien consultaron no sabia muy
bien qué es lo que se traia entre manos. Ademas —y con
esto finalizo—, ustedes son auténticos maestros en la pro-
paganda de los mensgjes sin contenido. Claro que este Mi-
nisterio gasta el dinero, pero no lo derrocha. De hecho, €
escenario nimero 6 que se aplica no es € mas econémico,
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de los siete posibles que bargjaba la Direccion General; es
el més racional de acuerdo a lo que se quiere conseguir.
Supone una inversion de 873 millones de pesetas, con un
ahorro de 226 millones, y degjar todo como esta. Eso es no
tirar el dinero.

Sefiora Narbona, sinceramente reconozco lo quelosgo-
biernos anteriores han hecho bien. Aquello con que ame-
nazaba €l sefior Boyer, hace muchos afios, de auditorias de
infarto, nosotros no lo hacemos, no es nuestro estilo. Tam-
poco vamos levantando alfombras, no es nuestro estilo
(Rumores), pero ustedes, como grupo politico, tendran
gue asumir alguna vez la responsabilidad de las tropelias
economicas gque han hecho en este pais.

El sefior PRESIDENTE: Damosya por finalizado este
debate y agradezco muchisimo, en nombre de la Comision
de Medio Ambiente, la presencia hoy aqui de don Carlos
Escartin y laampliainformacién que hafacilitado ala Co-
mision.

Vamosainterrumpir lasesion por cinco minutos porque
alas doce esta prevista la comparecencia de la sefiora mi-
nistra. (Pausa.)

— COMPARECENCIA DE LA SENORA MINISTRA
DE MEDIO AMBIENTE (TOCINO BISCAROLA-
SAGA), PARA INFORMAR DE LOSRECIENTES
SUCESOSACONTECIDOSEN MELILLA. A PE-
TICION PROPIA (Numero de expediente
214/000057) Y DEL GRUPO SOCIALISTA DEL
CONGRESO (Numero de expediente 213/000438).

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesion con la
comparecencia de la sefiora ministra de Medio Ambiente,
dofialsabel Tocino, que comparece a peticion propia, com-
parecenciagque se acumulaalasolicitada por € Grupo Par-
lamentario Socialista, parainformar de los recientes suce-
sos acontecidos en Mélilla

Tiene la palabrala sefiora ministra.

LasefioraMINISTRA DE MEDIO AMBIENTE (To-
cino Biscarolasaga): Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias, comparezco ante esta Comision de Medio
Ambiente con € objeto deinformar sobre |os recientes su-
cesos acaecidos en la ciudad de Méelillaen relacion con la
rotura del depdsito de agua ubicado en dicha ciudad € 17
de noviembre pasado. Antes de comenzar con esta infor-
macion, no quiero dejar de expresar mi profunda solidari-
dad con todas aguellas personas que han sufrido las peno-
sas consecuencias de este hecho y reiterarles de nuevo mi
afecto y mi preocupacién por impulsar €l esclarecimiento
total de las causas de este suceso.

Producida la catéstrofe en |la mafiana de ese dia 17, di
instrucciones inmediatamente de abrir una investigacion
sobrelas causas y posibles responsabilidades que de ellase
deriven, como recordaran SS. SS. que anuncié en Mélilla
en mi primera comparecencia publica ante los medios de
comunicacion en la misma tarde de los hechos. En esa
misma tarde, el director general de Obras Hidraulicas y

Calidad de las Aguas encargd a Centro de Estudios y Ex-
perimentacién de Obras Publicas (Cedex) € comienzo de
los trabajos tendentes a esclarecer las causas técnicas del
fallo de la estructura y, en concreto, que se analizara el
calculo de las piezas prefabricadas, su proceso de fabrica-
cion, el proceso constructivo, su comportamiento durante
la explotacion y cualquier otra circunstancia que hubiera
podido influir en la ruina de la estructura. Para contar con
un juicio técnico de contraste ese mismo encargo y en la
misma fecha fue hecho al Instituto de Técnico de Materia-
les y Construcciones, dada su cualificacion en la materia.
Posteriormente, el dia 20 de noviembre, se trasladaron ex-
pertos de ambas entidades ala ciudad de Melilla con el ob-
jeto de inspeccionar en €l lugar de los hechos €l depésito
que origind e siniestro. Por parte del Centro de Estudiosy
Experimentacion de Obras Publicas (Cedex), el equipo
técnico estaba constituido por cinco ingenieros de Cami-
nos, Canales y Puertos, especialistas en cimentaciones y
estructuras procedentes del Laboratorio de Geotecniay del
Laboratorio Central de Estructurasy Materiaes. Los cita
dos expertos pudieron acceder alainstalacién previa auto-
rizacion judicial y realizaron unainspeccion visua del de-
pasito procediendo a una minuciosa observacion de distin-
tos aspectos de la estructura por si pudieran revelar una
primeraimpresion de las posibles causas ddl siniestro. Di-
chainspeccion se centré, en primer lugar, en € andlisis de
lapresenciade los sintomas del fallo dela cimentacion; en
segundo lugar, en e examen de los paneles prefabricados
gue constituyen las paredes y la cubierta del depdsito,
tanto los que aln permanecian en la estructura como los
gue se encontraban en | as proximidadestras ser arrastrados
por el agua. Asimismo, se realizé un examen tras el co-
lapso de una de las paredes de cierre de las uniones de los
paneles laterales con la cimentacion y con la losa de cu-
bierta. Finalmente, se produjo la observacién del aspecto
de los diferentes materiales que constituyen la estructura;
los hormigones, tanto de la losa de cimentacion como de
unionesy paneles, asi como el acero de lasarmaduras visi-
bles fueron objeto de especial estudio.

Como consecuencia de esta inspeccion visual, parece
descartarse en principio que el fallo de la obra haya sido
debido ala cimentacion. De acuerdo con lacalidad del te-
rreno existente —es un macizo rocoso—, €l perfil [lano del
mismo, que indicaria unatopografia en desmonte, y, sobre
todo, la ausencia de sintomas de descalce o asientos de la
zapata corrida que sirve de cimentacion al muro perime-
tral, lahipdtesis de existencia de problemas de tipo geotéc-
nico debe ser abandonada. En lo que se refiere ala estruc-
tura en si misma, no puede deducirse a priori con un nivel
suficiente de seguridad cudl o cudles han sido las causas
del fallo de la obra hasta no completar una serie de andli-
sis, de célculos y determinaciones que, aunque ya han
dado comienzo, van arequerir un plazo un poco mas dila-
tado para su conclusion.

El programa de actuaciones que consiguientemente se
esta desarrollando por parte del Cedex en relacion con el
andlisisdelas causas del colapso es el siguiente. En primer
lugar, una recopilacion de informacién sobre la estructura:
proyecto de la estructura, reformas de dicho proyecto, pro-
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ceso constructivo e incidencias, historiade puestaen carga
del depdsito, historia de deficiencias observadas durante
Su puesta en servicio, historia de las reparaciones efectua-
das. En segundo lugar, una recopilacién de informaciéon
sobre los materiaes: elementos prefabricados, hormigones
elaborados in situ, aceros. En tercer lugar, una constata-
cion en el lugar de los hechos de lageometriay armaduras
realmente utilizadas. En cuarto lugar, la caracterizacion de
materiales por |as propiedades mecani cas de hormigonesy
aceros o incluso su patologia: corrosiones, defectos cons-
tructivos, degradaciones. Por Ultimo, se atiende €l andlisis
final de la estructura para determinar las causas del co-
lapso. Actualmente, se esta trabajando en €l proceso de re-
copilacién deinformacion. En paralelo, comenzaralatarea
de latoma de muestras para la determinacién de las pro-
piedades de los materiales y la constatacion real de los var
lores del proyecto en cuanto a su geometriay alos ele-
mentos constitutivos de la estructura. A laluz delatipolo-
gia que se observa, preliminarmente podrian considerarse
como posibles causas del fallo alguna o algunas de las si-
guientes hipotesis.

Lahipétesis primeraes que se hubieraproducido un fa-
Ilo del empotramiento de la placa en cimentacion por ro-
tura del cédliz que larecibia. Si se hubiera producido este
fallo, seincrementarialatraccion en lacabezadel panel fa-
Ilando los anclagjes del mismo al forjado de cubiertao bien
las armaduras de continuidad entre placas de cubierta. Los
paneles saldrian de sus alojamientos o faltarian en € em-
potramiento, produciéndose su desplazamiento.

Lahipétesis segunda es que se hubiera producido un fa
Ilo de la conexién entre paneles de fachada y placas de cu-
bierta. Si fallase esta conexion, el panel quedaria en vola-
dizo, produciéndose un incremento del esfuerzo en la sec-
cion de empotramiento del panel en € cdliz, que provoca
rialaroturade laparteinferior de laplaca o del propio c&
liz.

La tercera hipdtesis seria un fallo de las placas de cu-
bierta. Las condiciones de apoyo de las placas de cubierta,
si no fueran correctas, podrian justificar lacaidadelaspla-
cas, los paneles de fachada perderian su conexion en co-
rrelacion, provocandose € fallo de | as secciones de empo-
tramiento de laplaca o del cdliz que las recibe en cimenta-
cion, en formaandoga alas hipdtesis anteriores que acabo
de describir.

En cualquier caso, que es lo realmente interesante, las
tres hipotesis de rotura que se enuncian pueden tener su
origen en problemas derivados del proyecto, de la calidad
de los materiales, de las condiciones de egjecucion o de
cualquier combinacion de estas fases, las cuales estan
siendo investigadas en detalle, procediéndose alarevision
del proyecto, alainvestigacion de las calidades de los ma-
teriadlesy del gjuste de la gjecucion alas prescripciones del
proyecto, acciones que estédn comenzando en € diade hoy.
No es posible, en consecuencia, en este momento avanzar
ninguna otra conclusién, siendo necesario, como he dicho,
el estudio detallado del proyecto, de los materialesy dela
gjecucion aque he hecho referencia. Lostrabajosdeinves-
tigacion, por tanto, que contintian desarrollandose tienden
aresponder a las siguientes cuestiones. Primero, si 10s

célculos en que se basd el modificado del proyecto fueron
correctos o0 no; en segundo lugar, si se utilizaron 0 no ma-
terialescorrectosy delacalidad exigible enlagecucién de
laobra; y, en tercer lugar, € conocimiento de como se pro-
dujo larcturadel depdsito paraasi poder identificar con to-
tal precisién su causa.

Sefiorias, como conclusion de lo manifestado hasta este
momento podemos sefialar que, de los datos obtenidos
hasta hoy por |os equipos de investigacién, alos que, como
ya he dicho, se ha encargado la identificacion de las posi-
bles causas de la rotura del depdsito de abastecimiento de
Mélilla, se deduce, sin que sobre esta cuestion exista nin-
gun tipo de dudas, que € origen del accidente ha sido ex-
clusivamente un fallo humano. De igual manera, y como
he tratado de explicar a SS. SS., de las citadas conclusio-
nes preliminares también se deduce que las hip6tesis dero-
tura mas probables se centran bésicamente en la elabora-
cion del proyecto de construccion, en especial en los cal cu-
los en los que se basd €l modificado aprobado, en la cali-
dad delos materiales empleados, en las condiciones de g e-
cucion del depdsito, o, como ya decia antesa SS. SS,, en
una combinacion de todas estas fases. No parece, pues, en
principio probable que la rotura se haya originado como
consecuenciade lasfugas o filtraciones, que nuncaroturas,
como se ha dicho en algunas ocasiones, detectadas en las
juntas de unién o por problemas de lacimentacion, sin per-
juicio, como igualmente he indicado, de las posibles res-
ponsabilidades in vigilando en que una vez concluida la
construccion hubieran podido incurrir las administraciones
correspondientes.

Descartada, pues, cualquier causa natural y ante la evi-
denciade que €l triste acontecimiento sufrido por la ciudad
de Mélillano hasido fruto del azar o del destino e identifi-
cadas en un primer momento las posibles causas del acci-
dente, aun cuando todavia no deba descartarse apriori nin-
guna hipétesis, yo creo que es necesario dar un paso mas
en la adopcién de las medidas oportunas para determinar
con precisiony exigir con rigor y firmeza las responsabili-
dades de cualquier indole en las que se hubiera podido in-
currir. En este sentido y dado que, en primer lugar, lasres-
ponsabilidades mas grandes, sin lugar a dudas, son las de
indole penal, cuya investigacion y esclarecimiento com-
pete a la autoridad judicial, el Ministerio que dirijo se ha
comprometido a colaborar con plena dedicacion y total
transparencia en las diligencias que sobre estos hechos ya
sehaniniciado, paralo cua estamosadisposicion dedicha
autoridad judicial para cualquier actuacion que de mi de-
partamento o de los organismos que de él dependen se de-
mande y ala que aportaremos, si se entiende oportuno,
cuantos informes 0 documentacion exista actualmente en
nuestro poder o pueda en €l futuro elaborarse.

Ahorabien, a margen de la exigencia de la citada res-
ponsabilidad penal, parece evidente que la causa del acon-
tecimiento hay que atribuirlaafallos técnicos o aactuacio-
nes profesionales no realizadas con la diligencia minima-
mente exigible. Unosy otras son sin duda imputables ini-
cialmente a la empresa constructora del depésito, como
gjecutora material y directa de la obra que se ha venido
abgjo. Ello no obstante, por tratarse en este caso de una
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obra de la Administracion, ejecutada mediante contrato
administrativo, las actuaciones deben realizarse en base a
un proyecto elaborado por técnicos de la propia Adminis-
tracidn, bajo la vigilancia del director técnico de la obray
tras un proceso de recepcién final, con participacién igual-
mente de técnicos de la misma. Por consiguiente, sin des-
cartar tampoco posibles responsabilidades durante el
tiempo en que el depdsito ha estado en explotacién, por in-
dicacion mia, el subsecretario del departamento, al amparo
delo previsto en €l Real Decreto 33/1986, de 10 de enero,
gue regula el reglamento de régimen disciplinario de los
funcionarios de la Administracion Civil del Estado, ha
acordado formalmente la iniciacion de un expediente con
el propdsito de determinar las posibles responsabilidades
de carécter administrativo de cualquier indole que hubie-
ran podido cometer las personas gque prestan sus servicios
en la misma. Como SS. SS. conocen perfectamente, las
responsabilidades personales derivadas de conductas hu-
manas tipificadas como delitos o faltas administrativas,
con ser muy importantes, no son las Unicas que debemos
determinar. Hemos hablado de responsabilidades penales,
hemos hablado de responsabilidades administrativas. De-
MOos un paso mas. En este sentido y en la medida que tam-
bién parece evidente por |os hechos que hasta el momento
conocemos, o ha existido un funcionamiento todo lo dili-
gentemente exigible alos servicios publicos y parece obli-
gado plantearse desde este instante sin esperar o dilatar
inGtilmente en el tiempo la misma, la posible responsabili-
dad patrimonia de la Administracion publica respecto de
los dafiosy perjuicios ocasionados. ES, pues, mi deseo que,
adiferencia de lo que ha sucedido en otros supuestos ana-
logos de triste y lamentabl e reciente recuerdo, la Adminis-
tracion no ponga obstaculos, indtiles obstaculos, a lares-
ponsabilidad civil directade la Administracion frente alos
perjudicados. Por dicha razdn, tengo intencidn de iniciar
deoficioy sin esperar alas reclamaciones o alaexigencia
de responsabilidades penales que, como es |6gico, dadala
gravedad de los hechos, requieren largos periodos de
tiempo antes de ser establecidas con caracter firme, tengo
intencion, digo, de iniciar un procedimiento de oficio de
responsabilidad patrimonial, tal y como permite el articulo
5 del Real Decreto 429/1993, de 26 de marzo, por €l que se
aprueba el reglamento de los procedimientos de las admi-
nistraciones publicas en materia de responsabilidad patri-
monial.

Lafijacion de las posibles indemnizaciones por los da-
flos y perjuicios ocasionados a cargo de las administracio-
nes competentes, tiene un fin principal y es establecer una
garantia para los ciudadanos afectados por €l accidente y
tratar de evitar en consecuencia las inoportunas molestias
gue toda reclamacién conlleva, sin que de acuerdo con lo
gue establece nuestra legislacion y jurisprudencia esta
asuncion de responsabilidad civil por parte dela Adminis-
tracién suponga excluir de antemano laresponsabilidad ci-
vil por dafiosy perjuicios que pudiera corresponder a con-
tratistade laobra, que, en principio y salvo pruebaen con-
trario —y de los hechos acreditados hasta e momento no
se desprende su posible exencion—, es el principal res-
ponsable de los defectos de fabricacion o vicios de cons-

truccion que pudieratener la obra construida, a margen de
otras responsabilidades en las que se pudieran encontrar
incursas personas vinculadas a la citada empresa construc-
tora. Tengo intencién igualmente deiniciar, si estos hechos
asi se comprueban, cuantas acciones legales sean necesa-
rias para la exigencia de las responsabilidades e indemni-
zaciones de las que deban responder los posible causantes
del dafio, en especial, laempresa encargada delagecucion
del proyecto y su personal, si se deduce la existencia de
responsabilidad en la construccién de la obra.

En mi calidad de responsable politico Ultimo del Minis-
terio que dirijo, no debo descartar |a posible responsabili-
dad deigual naturaleza—me refiero a responsabilidad po-
litica— de los que posiblemente sin ningun tipo de vincu-
lacion técnica con los hechos analizados estamos encargar
dos de velar por su correcto funcionamiento, en este caso
delaAdministracion del Estado; responsabilidad que pue-
den comprender todos ustedes solo serd posible medir ade-
cuadamente cuando la investigacion que he desmenuzado
y que esta puesta en marcha haya continuado sus avances
y pueda ofrecerse con mayor precision y acreditacion las
causas especificas que motivaron que Melilla sufriera el
dia 17 de noviembre un accidente que para algunas perso-
nas fue mortal y que seguramente los melillenses tardaran
muchos afios en olvidar.

De caraa futuroy en orden a prevenir situaciones que
se pudieran derivar de obras no controladas perfectamente,
hemos solicitado, en primer lugar, la elaboracién de un ca-
talogo actualizado de obras realizadas por €l Estado para
ayuntamientos, fundamental mente obras de abasteci-
miento y otras de finalidades como regadios, pendientesde
cesion administrativa a la entidad gestora. Este catédlogo
debe ser |a base para una regularizacion administrativa de
la propiedad y gestién de las obras, que evite situaciones
deincertidumbrey vias de hecho proclives alairresponsa-
bilidad. Con estamedida se podralograr unaidentificacion
precisa de la Administracion responsable de cada infraes-
tructura y establecer un régimen de explotacion, manteni-
miento y conservacién que no difuminelas responsabilida-
desy las obligaciones. Por ultimo, también establecemos
un control riguroso de los modificados para evitar que las
formul as técni cas disefiadas como necesarias por la Admi-
nistracion puedan variar, salvo caso de fuerza mayor, du-
rante lavida del contrato por razones no siempre suficien-
temente justificadas.

Sefior presidente, sefiorias, es cuanto en la mafiana de
hoy queria poner en su conocimiento y agradezco su aten-
cion.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra, en nombre
del Grupo Socialista, su portavoz, dofia Cristina Narbona.

La sefiora NARBONA RUIZ: Muchas gracias, minis-
tra, por su comparecencia esta mafiana en la Comisiéon y
por lainformacién que nos traslada, comparecencia que
habia sido objeto de peticion por parte de nuestro grupo
parlamentario la pasada semana, en el conocimiento de
gue ya se estaban produciendo las oportunas averiguacio-
nes por parte delos equipos técnicos del Ministerioy sobre
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todo ante la situacion de confusion creada en Melilla por
las primeras manifestaciones hechas en relacion con las
posibles causas de |o sucedido. En ese sentido, creo que es
importante que se haya descartado que el fallo sedebaala
cimentacion o a problemas geotécnicos, porque una de las
primeras observaciones que se hicieron in situ fue precisa-
mente el cuestionamiento del emplazamiento de la planta;
emplazamiento que en su momento la Confederacion ha-
bia acordado con el Ayuntamiento de Melilla en base a
cuestiones que pueden considerarse razonables en cuanto a
lalocalizacion de la planta en relacion con las zonas alas
gue debia abastecer. Por tanto, creo que es extraordinaria-
mente oportuno y positivo que el Ministerio haya avan-
zado yalas primeras hip6tesis, que usted ha comentado en
su comparecencia. Considero que esta Comisién deberia
conocer los resultados finales de la investigacion que se
estallevando a cabo y que seglin nos comenta esta en estos
momentos en periodo de recogida de informacion y de
muestras y, por tanto, le anticipo que pediremos en su mo-
mento una segunda comparecencia o confiaremos en que
por parte del Gobierno habra, como en este caso, una res-
puestainmediata a nuestra solicitud.

Quisiera también aprovechar esta oportunidad de su
comparecenciaen la Comisién por si en la mafiana de hoy
0 en otro momento nos puede facilitar informacion preci-
samente sobre la situacion de abastecimiento de agua en
Mélilla, porque nos consta que estén en proyecto diversas
opciones diferentes de las que hasta ahora se han venido
utilizando, es decir, el uso de las aguas de los acuiferos de
lazona, y que en relacion con esas opciones existe en estos
momentos un retraso importante en cuanto a la gecucién
de las obras. Parece necesario, pues, conocer cual va a ser
€l régimen de abastecimiento de agua en Méelillaen €l fu-
turo y también cual vaaser el destino de esta plantaque ha
fallado y que hatenido el desgraciado accidente que ha
costado lavidaanueve melillenses, con dafios ciertamente
dificiles de evaluar por lo que tienen no sélo de compo-
nente material.

Sefiora ministra, usted ha hecho una relacién bastante
completa de los fallos que han podido originar este desas-
tre. Estamos en estos momentos en condiciones de com-
partir, por lainformacion que también teniamos, los datos
gue usted aqui apunta en cuanto a la posible responsabili-
dad principal de la empresay por supuesto también en
cuanto a posibles fallos en lo que hayan sido los procesos
de control por parte de las administraciones competentes
hasta el momento actual en & que todavia, de hecho, sola-
mente se habia producido la recepcion provisional en €l
mes de enero de 1997 de esta planta. Estamos de acuerdo
en que se llegue hasta el final en la exigencia de responsa-
bilidades tanto por lo que se refiere ala empresa como por
supuesto también a quienes tienen el encargo y la compe-
tenciade vigilar € desarrollo de las obras.

Frente alo sucedido, por parte del Grupo Parlamentario
Socialista queremos insistir una vez més en la necesidad
de mejorar los medios y las posibilidades de actuacion de
las confederaciones hidrogréficas. Creemos que € érgano
detuteladelagestion del dominio publico hidréulico debe
de tener los medios necesarios para atender debidamente

las importantes funciones que se le encomiendan. En ese
sentido, por gjemplo, la dotacion de personal que reside
habitualmente en Mélillay que trabgja para la Confedera-
cién nos parece que es insuficiente, y éste seria solamente
un caso puntual que cabriaextender quizas, enlo quesere-
fiere a control de obras, a otras actuaciones, y también
gueremos anticiparle que el Grupo Parlamentario Socia-
lista esta preparando una iniciativa legislativa para esta
Céamara con objeto de mejorar € marco de regulacion de
| as responsabilidades en materia de obracivil.

Nos parecen oportunas, asimismo, las actuaciones que
ha mencionado en cuanto a la elaboracion de un catédl ogo
de obras pendientes de recepcion y a andlisis del control
en los modificados. Creemos que en ese sentido todavia
podrian afiadirse algunas otras cuestiones, puesto que en
este caso, s hafallado la actuacién de la empresa, lamen-
tablemente tenemos que llamar la atencion sobre el hecho
de que se trata de una empresa que goza de todos |l os certi-
ficados de calidad existentes en nuestro pais en cuanto asu
gjecucion de obra publicay, por tanto, también habria que
revisar cdmo se conceden determinados certificados de ca-
lidad, porque, como digo, en este caso laempresalostiene,
igua que tiene todos los certificados y todos los parabie-
nes en cuanto a esos materiales que ha utilizado, en cuanto
ala patente de los elementos prefabricados que ha usado,
etcétera. Esdecir, hay también mecanismos de control que,
si las cosas son como parece que son, no han sido lo sufi-
cientemente eficientes y deberiamos contribuir entre todos
ague el marco que regula estas relaciones entre la Admi-
nistracion y las empresas que trabajan en la obra civil sea
lo maés eficaz posible.

Reitero mi agradecimiento por su comparecencia esta
mafiana y también anticipo, como ya le habia dicho, que
seguiremos pendientes del desarrollo de los informes que
estallevando acabo el Ministerio y que apoyaremos cuan-
tas iniciativas ponga en marcha el Gobierno para prevenir
desastres de este tipo.

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos gque deseen interve-
nir? (Pausa.)

Tiene la palabra, en nombre del Grupo de Convergen-
ciai Unid, € sefior Sedo.

El sefior SEDO | MARSAL : Simplemente, sefiora mi-
nistra, aprovechando su comparecencia, deseo expresar
nuestro pesar por lo acontecido en esta catastrofe de Méli-
Ilay lamentamos las pérdidas de vidas y los dafios perso-
nales y materiales que todos | os afectados han sufrido.

Su exposicion, claray extensa, deja abierta cualquier
actuacion futura. En este momento nadie puede llegar a
ninguna conclusion; por tanto, quedamos ala esperadelas
conclusiones sobre esta cuestion, que usted deja abierta,
como es légico. También queremos remarcar e hecho de
gue hay distintos campos en los que actuar, como puede
ser todo lo que es el aspecto técnico-constructivo delos de-
positos, pero también la responsabilidad que por parte de
la Administracion puede haber, ya sea en €l control y su-
pervision del proyecto inicial y de cualquier reformado
que haya podido haber o, basicamente, en la direccion de
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laobra. Usted nos ha explicado cdmo piensa actuar, cubre
todos los campos y, por ello, estamos de acuerdo con lo
gue nos ha explicado, pero, |6gicamente, dejando abierto
€l tema hasta que no se tengan las conclusiones finales que
resuelvan lo que todos deseamos saber. Cuando Ultima-
mente hay tantos problemas provocados por el agua, en los
gue la mano del hombre tiene cierto protagonismo, pero
cuya causa principal son las lluvias y la meteorologia en
general, sobretodo en las inundaciones que ha habido ulti-
mamente, es de lamentar que esta vez haya sido Unicay
exclusivamente un fallo humano el que hayadado origen a
esta catéstrofe.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Fede-
ral de Izquierda Unida, tiene la palabra su portavoz, dofia
Presentacion Urén.

La sefiora URAN GONZALEZ: Agradezco ala se-
fiora ministra su comparecenciaante esta Comisiony lain-
formacion que hafacilitado en cuanto ala situacién de las
investigaciones que estan produciéndose en este momento.

Sefiora ministra, del relato que usted ha hecho sobre
toda estainvestigacién, con las salvedadesy las cautelas a
|as gue tenemos que estar sometidos, precisamente por no
disponer todavia de todos los datos, este grupo parlamen-
tario llegaauna conclusion y es que hay una responsabili-
dad politica. No hay que esperar atener el informe defini-
tivo de cudles han sido las causas de laroturaparallegar a
laconclusion de que hay una responsabilidad politica, por-
gue apesar de que alln no sepamos por qué se haroto € de-
pésito, por qué ha sucedido esta tragedia en Méelilla, 1o
cierto es que se desprende que ha habido una negligencia
por parte de la Administracion en el seguimiento de las
obras.

Si los primeros informes dicen que no ha sido conse-
cuencia ni de las fugas ni de las filtraciones que han sido
constantemente denunciadas y que han sido revisadas, lo
cierto es que a pesar de todas las reparaciones que se han
estado haciendo en el dep6sito para subsanar esas fugas,
filtraciones o como se las quiera llamar, se deberia haber
tomado medidas antes de que sucedieralo que hasucedido
ahora para saber s ese deposito se habia construido como
decia el proyecto, s el proyecto era correcto o en qué con-
diciones estaba, puesto que todas las reparaci ones seguian
manteniendo el grado de filtraciones que se habian venido
denunciando hasta ese momento. Si las informaciones que
nosotros tenemos no son falsas, incluso la propia Confede-
racion decia que no tenian importanciay sevolviaotravez
a autorizar el llenado del depdsito para ver en qué condi-
ciones de resistencia estaba. Esto ha llevado a la tragedia
que ocurrio € dia 17 y desde luego hoy no podemos decir
gue las responsabilidades politicas se supeditan a cud sea
el resultado final del informe. Esa responsabilidad, sefiora
ministra, esta ahi y lo que corresponderia seriaasumirlaya
y decir que se van atomar las medidas para que no vuelva
a suceder una tragedia de estas caracteristicas por una ne-
gligencia en el seguimiento de una obra civil del Estado.
Con independencia de que después se nos pueda decir que
el proyecto gque no estaba bien redactado, que no se han

utilizado los célculos correctos ni 1os materiales han sido
los adecuados —que eso, sefioria, seraal final lo que tenga
importancia paratomar las medidas—, hoy por hoy, 1o que
realmente tiene importancia son |as responsabilidades po-
liticas, porque las penales se veran més adelante en fun-
cion de esos informes. Nosotros, desde luego, estamos de
acuerdo en que puede que € contratista sea € mayor res-
ponsable, pero no se puede eludir ni dejar para e final la
responsabilidad de la propia Administracion, que bajo
nuestro criterio no hahecho el seguimiento ni lavigilancia
adecuada de como se estaba construyendo el depdsito, si
realmente se estaba cumpliendo el proyecto, si el proyecto
erael adecuado parala cantidad de metros cubicos de agua
que tenia que albergar y si los calculos estaban hechos de
manera correcta. Nos parece muy bien que se haga un ca-
talogo de las obras pendientes de entrega para que no haya
ningun tipo de problema, nos parece muy bien que en estos
momentos se pueda hacer un control o se tomen medidas
para llevar a cabo un control riguroso de los modificados
de los contratos, pero todo lo que hagamos ahora no va a
evitar que se produzca la tragedia ni, desde luego, que las
indemnizaciones permitan superar la pérdida de vidas hu-
manas.

Por lo tanto, sefiora ministra, a nosotros nos parece to-
talmente necesario que hoy se diga que hay una responsa-
bilidad politica clarade la Administracion por negligencia
en el seguimiento de las obras que estan bajo su tutelay
eso es |0 que en esta intervencion le demanda este grupo
parlamentario. Esperamos que tenga eco en la Administra-
ciony, en este caso, enlaministrade Medio Ambiente, que
es quien tiene la mayor responsabilidad para hacer este
tipo de afirmaciones.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla-
mentario Popular, tiene la palabra su portavoz, dofia Maria
Teresade Lara

LasefioraDE LARA CARBO: En primer lugar, quiero
agradecer la presencia de la ministra de Medio Ambiente
ante esta Comision, una presencia que se ha efectuado con
una gran diligenciay sensibilidad para explicar a los
miembros de la Comision de Medio Ambiente cuéles son
las investigaciones que se estan efectuando sobre las cau-
sas y las posibles responsabilidades que se deriven de los
sucesos acaecidos en la ciudad de Méelilla por larotura del
depdsito de agua.

Creo que la sefiora ministra ha hecho una exposicion
muy clarade todos |os pasos que se estan siguiendo y aun-
gue han transcurrido todavia pocos dias para que pueda ha-
ber conclusiones, sin embargo, seguin nos ha indicado la
sefiora ministra, hay una conclusion clara, que es que de
los datos obtenidos hasta hoy parece que €l origen del ac-
cidente ha sido un fallo humano y la hipétesis de rotura
mas probable esta en la elaboracion del proyecto de cons-
truccion. Creemos que esto esimportante, dado que se des-
carta cualquier causa natural. En este aspecto, nosotros
consideramos de enorme sensibilidad y trascendencia lo
gue ha expuesto la sefiora ministra a indicar que no pon-
dra obstaculos a la responsabilidad civil de la Administra-
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cion frente a los afectados. Esto es algo que tiene pocos
precedentesy por ello felicitamosalasefioraministray es-
peramos que se puedan esclarecer cuanto antes todos los
sucesos que han tenido lugar.

De cara d futuro, creemos que es importante la elabo-
racion de un catélogo actualizado, del que nos ha hablado,
de las obras pendientes de recepcién para identificar alas
administraciones responsables en cada uno de los casos y
tener un control riguroso de los modificados de estos con-
tratos. Con estos medios y los que ponga e Ministerio lo
gue hay queintentar esevitar que sucesos como éstos vuel-
van arepetirse en un futuro.

Sefiora ministra, quedamos a la espera de la informa-
€ion que pueda usted dar a esta Comision cuando ya estén
efectuadas las conclusiones.

El sefior PRESIDENTE: Tienelapalabralasefiorami-
nistra.

La sefiora MINISTRA DE MEDIO AMBIENTE
(Tocino Biscarolasaga): Sefior presidente, empiezo ares-
ponder por el orden en que se han producido las interven-
ciones. Agradezco a la sefiora Narbona su tono porque
con responsabilidad y rigor en los datos es como podre-
mos colaborar en una mejor investigacion para que se
cumpla, de forma absolutamente transparente, la exigen-
cia de esas responsabilidades que, desde un principio, me
apresuré a decir se iban a depurar en cualquierade los ni-
veles en que existieran. Quiero decirle a la representante
del Grupo Izquierda Unida que esas responsabilidades
han ido bastante més alla de |o que puede haber entendido
de mis palabras. Hoy ya se ha hablado de responsabilida-
des administrativas y se ha hablado de una responsabili-
dad civil del Estado que puede plantear una nueva situa-
cion histérica en la medida en que, lamentablemente no
hay tradicion en nuestro pais de que el Estado asuma de
inmediato, ejercitando el turno de oficio que le corres-
ponde y abriendo expediente, la responsabilidad civil.
Afiadiré que no he excluido, si hubiere lugar a ello, las
responsabilidades paliticas.

Volviendo a la sefiora Narbona —reitero mi agradeci-
miento por el tono de su intervencion—, quiero manifestar,
en primer lugar, que, como ha quedado demostrado, no se
podia asignar a los fallos del asentamiento los problemas
actuales, puesto gque ya ha quedado bien claro que estaba
totalmente decidido por la Confederacion Hidrograficadel
Sur en base ala no existencia de problemas geotécnicos,
como habia determinado un estudio realizado por la citada
Confederacion; en segundo lugar, sobre labase de facilitar
el uso complementario de explotacion con otros depdsitos
de hormigon armado existentes 'y enterrados por motivos
de estrategiamilitar, y, en tercer lugar, porque su ubicacion
eramas idénea que ladel ayuntamiento, que proponia que
fuera 30 metros més arriba, aunque se demostro que fal-
tabalaidoneidad geotécnica, y asi lo defendio la Confede-
racién Hidrogréficadel Sur. Por tanto, no habialugar aese
contrasentido o preguntas sobre si estaba o no ubicado co-
rrectamente e deposito, pues el emplazamiento era el co-
rrecto.

Ya he dicho anteriormente y no voy aincidir una vez
mas en como se estan llevando a cabo todas las investiga-
ciones, incluso larecogida de muestras. En el momento en
gue tengamos una conclusién de las investigaciones con
mucho gusto podremos comparecer de nuevo para dar
cuenta de cudles han sido |os resultados de las mismas,
puesto que ven SS. SS. que las respuestas se estan produ-
ciendo de una forma inmediata. Recuerdo que hace tan
s6lo ocho dias se producialacatastrofey creo que se haac-
tuado con una celeridad importante, porque queremos de-
purar todo tipo de responsabilidades.

Me pregunta S. S. por €l abastecimiento ala ciudad de
Mélilla. Aungue le mandaré méas informacion, quiero de-
cirle que se han adjudicado ya dos obras. una nueva esta-
cion potabilizadora, con una linea de desalacién de agua
salobre, y un nuevo embalse de regulacion, para dotar de
agua potable ala ciudad de Melilla, por un importe de
1.500 millones de pesetas. Existe, ademés, en proyecto una
desaladora de agua de mar, que ayudaria a solucionar los
problemas de agua potable que padece esta ciudad en este
momento.

Compartimos todos esos deseos de una correcta infor-
maciony celebro que S. S. digaque comparte los datos que
he dado, porque le aseguro que son los que con todo €l ri-
gor hemos obtenido de las informaciones de estos escasos
siete dias en los que hemos podido empezar a hacer inves-
tigaciones.

He insistido muchisimo en ese control riguroso de los
modificados de | as obras, pero quizas SS. SS. deberian co-
nocer como se produce el desarrollo de los hechos. Esta-
mos hablando de un proyecto redactado en el afio 1992 y
gue, una vez adjudicada la obra a Fomento de Construc-
cionesy Contratas €l 8 de abril de 1992, con una baja del
21,46 por ciento, e iniciada la obra, la constructora es la
gue propone un proyecto maodificado en € que se sustituye
el hormigén armado proyectado por paramentos de pane-
les de hormigén prefabricado y forjado con placas preten-
sadas. Esa propuesta de cambio del proyecto original es
aprobada por la Direccion General de Obras Hidraulicas el
22 de abril de 1993 y las obras se terminan al afio si-
guiente, el 23 de abril de 1994. Quiza también aqui, en su
momento, habriaque analizar al gunas posibles responsabi-
lidades. Es muy importante e que se sepa que los modifi-
cados tienen que tener todo el control necesario, porque en
muchas ocasiones nos podemaos encontrar con que se pro-
ducen modificados tan importantes como el que acabo de
citar en este momento gue no rednen todos los requisitos
administrativos pero que siguen adelante. Es importante
ese andlisis de control de los modificados, y esimportante
también el que se exija un listado, como ya hemos pedido,
para que, efectivamente, podamos determinar cuales y
cuantas son las obras que en este momento pueden estar to-
davia sin una adjudicacion definitiva a la administracion
correspondiente. Sefiora Narbona, no es que estemos po-
niendo en teladejuicio lacalificacién de laempresa cons-
tructora, sino que hemos detectado posibles anomalias,
gue son las que queremos que se investiguen antes de exi-
gir responsabilidades. Por eso es por |o que he llegado
hasta donde he podido en este momento en cuanto alaexi-
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gencia de esas responsabilidades, aunque seguiremos en
contacto para ver qué otro tipo de responsabilidades hay
que exigir.

Al sefior Sedo le agradezco su intervencidn. Todos es-
tamos de acuerdo en solidarizarnos con los familiares de
las victimas que han padecido esta tragediay en poner to-
dos los mecanismos a nuestro alcance para, desde el con-
trol y lasupervision delas obrasy de los modificados, evi-
tar en lamedidadelo posible estas situaciones que, cuando
son debidas a fallos humanos, tienen que tener una reper-
cusion claray pueden ser evitadas.

A la sefiora Urén, de lzquierda Unida, quiero decirle
—se lo acabo de comentar— que he dejado excluidas ab-
solutamente | as responsabilidades penal es porque no le co-
rresponde a quien les habla el adjudicarlas. Estamos total-
mente a disposicion de lo que € juez, que tiene que llegar
ala conclusion de que existen responsabilidades penales,
pueda demandar sobre informes que el Ministerio tiene en
este momento y que podamos seguir obteniendo. Salvo
esas responsabilidades penales, lereitero a S. S. las distin-
tas etapas en | as cual es estamos trabajando, que comienzan
con la apertura de expedientes administrativos a las perso-
nas que hubieran podido estar implicadas, o cua no signi-
fica que condenemos en este momento a ninguin funciona-
rio porgue tienen la presuncion de inocencia, ni siquiera
gue asignemos a nadie presuncion de culpabilidad alguna.
Ello congtituye la puesta en marcha de un mecanismo de
averiguacion de hechos para determinar todas las circuns-
tancias y la participacion de posibles culpabilidades me-
diante el procedimiento por el que laley habilitaala Ad-
ministracion.

Por o que respecta a que |os posibles damnificados
no estén absolutamente protegidos, quiero recordar tam-
bién aS. S. —lo he dicho al principio de mi réplica—
que la Administracion inicia ese procedimiento de res-
ponsabilidad patrimonial de oficio, lo que significa que
no tenemos por qué estar esperando a que esa posible
responsabilidad patrimonial de la Administracion pu-
blica sea determinada por los tribunales porque eso lle-
varia muchisimo tiempo. Lo que se hace con esta foér-
mula precisamente es que no haya indefension de los
ciudadanos, que todos los ciudadanos af ectados por €l

accidente se recuperen de los dafos que hayan sufrido
por esta catastrofe sin necesidad de acudir alas molestas
reclamaciones que, como he dicho antes y tenemos bas-
tante experiencia, se suelen prolongar lamentablemente
durante muchos afios.

Por Ultimo, no descarto la responsabilidad de quienes
sin tener ninguna vinculacion, probablemente ni siquiera
administrativa, sin ninguna responsabilidad de otro signo,
puedan tener que asumir unaresponsabilidad politica, aun-
gue estimamos, a la vista de cuanto hemos averiguado en
este momento, por o menos a dia de hoy, que ello es ab-
solutamente prematuro. No obstante, dejamos la puerta
abierta, porque cuando yo he hablado de responsabilida-
des, me he referido absolutamente a todas.

Finalmente, quiero agradecer a la sefiora De Lara sus
pal abras que avalan que lo que hemos querido es compare-
cer con celeridad, con toda la urgencia que hemos podido
en lamedida en que hace tan sélo ocho dias que hemosini-
ciado este procedimiento, el mismo dia en que se producen
los lamentables acontecimientos. A partir de ahi, estamos
abiertos a comparecencias posteriores con €l fin de que co-
nozcan todas SS. SS. los pasos que desde la Administra-
cion central seguimos dando y las posibles responsabilida-
des gue nos corresponderia detectar e imputar a quienes
pudieran ser responsables. Es cuanto puedo decirles en
este momento.

Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora mi-
nistra.

Habiendo concluido la sesién, en nombre de la Comi-
sion de Medio Ambiente del Congreso de los Diputados
quiero agradecer a la sefiora ministra su comparecencia
aqui paradar tramite alo que es unalabor esencial en cual-
quier Parlamento, que es, através de él, dar conocimiento
alaopinion pablica de los problemas que suscitan la aten-
cion del pais.

Muchas gracias, sefiora ministra.

Se levantala sesion.

Eran las doce y cincuenta y cinco minutos del me-
diodia.



