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Se abre la sesion a las diez y quince minutos de la
marfiana.

El sefior PRESIDENTE DEL CONGRESO DE LOS
DIPUTADOS (Trillo-Figueroa Martinez-Conde): Sefio-
rias, buenos dias.

Se abre la sesion convocada para la comparecencia del
excelentisimo sefior presidente del Consejo General del
Poder Judicial y del Tribunal Supremo, con €l fin de pre-
sentar la memoria sobre el estado, funcionamiento y acti-
vidades del Consgjo y de los juzgados y tribunales, refe-
ridaal afio 1996, que fue previamente depositadaen la Ca-
maray ala que se han acumulado las solicitudes de com-
parecencia de los Grupos Parlamentarios de | zquierda
Unida, Socialistay Popular para la presentacion del lla-
mado Libro Blanco de la justicia. La Junta de Portavoces
de esta Comision ha considerado oportuno que el desarro-
Ilo de la sesién acumule las dos materias en la medida de
lo posible, de forma que €l presidente Delgado exponga
cuanto considere conveniente en relacion con la memoria
de 1996 y, obviamente, continlie en su exposicion con los
gjes fundamentales del libro blanco que ha elaborado su
Consgjo y que también desea presentar.

Antes de ceder la palabraal presidente del Consgjo Ge-
neral del Poder Judicial, al objeto de las presentaciones re-
feridas, creo que es deber de la Presidencia de la Camara,
gue, desde luego, expresael sentir de todos |os grupos par-
lamentarios, dar la bienvenida ala Comision de Justiciae
Interior del Congreso a presidente del Consejo General
del Poder Judicial y alos consejeros que le acomparian,
cuya presencia, ademas, agradecemos de manera singular,
porgue, junto con su presidente, viene a manifestar la pre-
senciadetodo el Consgjo enlo que eslacomparecenciade
esta Comision que, si no es la mas importante, es de las
mas relevantes que pueda haber en el funcionamiento ha-
bitual delaCamara. Eslaprimeravez, ademas, que €l pre-
sidente Javier Delgado comparece en esta Comisién y en
esa casa a tales efectos. Le reitero nuestra bienveniday
nuestra gratitud por la prontitud, y espero que por laefica-
cia, en el desenvolvimiento de la presentacion de la me-
moriay del libro blanco.

Sin més predmbulos, la sesién se desarrollara comen-
zando por la presentacién de lamemoriay del libro blanco
por €l presidente Delgado; a continuacion, intervendran
los grupos parlamentarios formulando las preguntas, ob-
servacionesy aclaraciones que estimen convenientes; des-
pués tendra lugar la contestacion por parte del presidente
del Consgjoy, finalmente, volveran aintervenir |os grupos
parlamentarios a través de sus portavoces.

Tiene la palabra el presidente del Consejo General del
Poder Judicial, don Javier Delgado.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO GENE-
RAL DEL PODER JUDICIAL (Delgado Barrio): Sefior
presidente, sefiores diputados, mi saludo, ante todo, a esta
Comision de Justicia e Interior, saludo que esta tefiido del
respeto que natural mente inspiralarepresentacion del pue-
blo en el que reside la soberania nacional; saludo respe-
tuoso, pues, pero también saludo con una gran esperanza.

Una gran parte de |os aspectos més importantes de los
problemas de lajusticia dependen de las decisiones del Po-
der Legiglativo. Los problemas de la justicia es exacta-
mente el tema del que voy a hablar esta mafiana, porque,
bajo la diccion literal del articulo 109 de la Ley Organica
del Poder Judicial, que serefiere alamemoriasobre el es-
tado, funcionamiento y actividades del Consejo y de los
juzgadosy tribunales de justicia; bajo toda esa larga frase
lo que realmente esta latiendo son los problemas delajus-
ticia

A lahorade hablar delos problemasdelajusticia, hede
destacar ante todo que €l Consgjo y yo hemos tenido una
preocupacion especial por conocer [0 que opinan los ciu-
dadanosdelajusticia. Un juez veterano acostumbrado alo
largo de muchos afios a una determinada vision de los pro-
blemas de lajusticia, un juez veterano que la mira con los
ojos de la costumbre, corre € riesgo de que se le escapen
aspectos importantes de esos problemas. Y s nuestro Po-
der Judicial tiene por objeto proporcionar tutela judicial
efectiva de los derechos e intereses legitimos del ciuda-
dano, es claro que ese destinatario Ultimo de la prestacidn
delatutelajudicial tiene mucho que decir sobre los temas
de lajusticia. Justamente por €ello, el Consegjo General del
Poder Judicial encargd unas encuestas. Tengo que sefialar
gue e resultado ha sido francamente desfavorable porque
tales encuestas evidencian que laimagen de lajusticia ha
sufrido un grave deterioro en los Ultimos diez afios.

A la pregunta de funciona muy mal o no, o funciona
bien, en el afio 1987 un 28 por ciento delos ciudadanos de-
ciaque lajusticia funcionaba muy mal; después, en €l afio
1990, aumenta ese 28 por ciento; sigue aumentando en los
afos 1992 y 1995, y hoy, en julio de 1997, es el 51 por
ciento de los ciudadanos el que opina gue lajusticia fun-
cionamuy mal. Ciertamente las encuestas no tienen un va-
lor definitivo, hay que partir delabase de quelajusticiaes
poco fotogénica y que tiende a salir mal en la foto. Tam-
bién hay que tener en cuenta que, si en esa encuesta reali-
zada con los ciudadanos en genera hemos salido tan mal,
en otra encuesta hecha entre los usuarios de la justicia, de
julio de 1997, saliamos algo mejor, y que unos pocos casos
oscurecen laimagen general de lajusticia. A pesar de to-
das esas circunstancias atenuantes, lo cierto es que hoy la
imagen de la justicia no es buena, 1o cual es grave en un
Estado democratico de Derecho en el quelaconfianzay la
credibilidad en lajusticia es algo que tiene una extraordi-
nariaimportancia, como reiteradamente viene poniendo de
relieve la jurisprudencia del Tribunal Europeo de Dere-
chos Humanos.

De todas esas encuestas sal e un auténtico pliego de car-
gos, un conjunto de acusaciones que sedirigen alajusticia.
L os dos cargos que tienen un mas extenso apoyo popular
son la oscuridad y la lentitud. El 84 por ciento de los ciu-
dadanos critica que nuestras decisiones no son claras, son
oscuras, no las entienden; y un 81 por ciento de los ciuda-
danos nos critica porgque la justicia es extraordinariamente
lenta.

Por lo que se refiere a la oscuridad tengo que recordar
—Ios diputados de esta Comision de Justicia e Interior o
saben igual o mejor que yo— que la Ley de Enjuicia-
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miento Civil, alahora de decir cdmo debe ser una senten-
cia, expone en su articulo 359 que las sentencias seran cla-
ras, precisasy congruentes. Lo primero que se le ocurrio
decir a legidlador decimondnico a propdsito de la senten-
ciaesquelasentenciadebiaser clara. Este esel primero de
los requisitos de la sentencia. Quiza en el siglo pasado,
cuando se hablaba de la claridad, se estaba pensando en
una claridad para € letrado, sin duda, en una claridad que
permitiera luego una féacil gjecucion de la sentencia. Hoy,
segln una interpretacion evolutiva de ese precepto deci-
monénico, una interpretacion conforme ala Constitucion,
una interpretacion que tenga en cuenta que ese derecho
fundamental que se consagraen € articul o 24 esta pensado
para los ciudadanos, tutela judicial efectiva de derechos e
intereses | egitimos de | os ciudadanos, ala preguntade cla-
ras para quién, habria que contestar que claras para el ciu-
dadano. (El sefior presidente de la Comision ocupa la
Presidencia.)

Este es un problema nuestro, es un problema que tene-
mos que resolver los jueces con la claridad de la motiva-
cion de la sentencia. ¢Claras para quién? Claras para los
ciudadanos. No setrata, en modo alguno, de que la senten-
cia pueda perder la precision técnica-juridica, que resulta
imprescindible, sino de que se haga un esfuerzo para que
esa precision técnica pueda desarrollarse en términos de
claridad para todos los ciudadanos. La motivacién de la
sentencia es, en mi opinion, e cauce por e que hade dis-
currir la recuperacion de laimagen de lajusticia, de una
mayor credibilidad de lamisma. En la motivacion se hace
ostensible el porqué de la decision del juez, y tengo para
mi que ése es precisamente el cauce através del cual los
jueces hemos de recuperar la confianzaen lajusticia.

La segunda de las acusaciones es la de la lentitud. Es
cierto de toda certeza. Este cargo hay que reconocerlo
como rigurosamente exacto. Todas |as jurisdicciones son
lentas, pero, de una manera especial, la jurisdiccion con-
tencioso-administrativa. No querria abrumarles con cifras,
porgue, en definitiva, estédn todas en lamemoria, pero si re-
cogeré algunas que me parecen esenciales. El afio 1996,
empezd con 244.000 asuntos pendientes en lajurisdiccion
Contenciosa. La jurisdiccion Contenciosa, con un trabajo
intenso de sus magistrados, logré terminar 113.000 asun-
tosy, sin embargo, el afio finalizaba con 271.000 asuntos.
Es decir, después de haber terminado 113.000 asuntos, €l
afo acababa con 27.000 asuntos mas de |os que habia pen-
dientesal iniciarse el afio.

Enlasotrasjurisdicciones el final de 1996 fue algo més
afortunado y la bolsa pendiente de asuntos mejoro, fue dis-
minuyendo. Por gjemplo, en la jurisdiccion Civil se ter-
mina el afio 1996 con algo més de 30.000 asuntos menos;
en la Penal, también, con algo mas de 30.000, y la Social
termind con 4.000 asuntos menos. Esta tendencia, que re-
fleja el afio 1996 —éstos son datos que no vienen en la
memoria porque, teniendo en cuenta el momento en el que
nos encontramos, los amplio con los datos estadisticos del
primer semestre de este afio—, ha continuado en el primer
semestre de 1997. Si tenemos en cuenta el nimero de
asuntos que habiael 1 de enero de 1997 y los que hay el 30
de junio de 1997, nos encontramos con que en los seis pri-

meros meses de este afio la jurisdiccion Contenciosa au-
menta |a bolsa pendiente en 19.000 asuntos. Quiérese de-
cir que, si continuara la tendencia que estoy sefialando,
este afio lajurisdiccién Contenciosaterminaria con 38.000
asuntos pendientes mas. Si el afio pasado conseguimos ter-
minar el afio en la jurisdiccion Contenciosa con 27.000
asuntos mas, no es imprevisible que este afo lo termine-
mos con 38.000 asuntos pendientes mas. En cambio, enlas
otrasjurisdicciones en este primer semestre ha continuado
la tendencia a descenso: en la jurisdiccion Civil la bolsa
ha bajado en 45.000 asuntos; en la jurisdiccién Penal la
bajadelabolsahasido de 40.000; y enla Social, de 11.000
asuntos. En definitiva, si comparamos la memoria del afio
1996 con los datos que les ofrezco respeto del primer se-
mestre del afio 1997, latendenciaes un aumento insistente,
creciente, de asuntos pendientes en |la jurisdiccion Conten-
cioso-Administrativa'y un descenso leve, pero descenso,
en las otras jurisdicciones. Sobre esta base, la reflexion
gue el Consgjo hallevado a cabo sobre estos datos que es-
tan en lamemoria de 1996, que he ampliado con € primer
semestre de 1997, ha dado lugar aun libro blanco que tam-
bién les presento hoy.

El Consgjo General del Poder Judicial, enjulio de 1996,
a tomar posesion de sus cargos los vocales, no hizo una
declaracion de intenciones, entendid que en las circunstan-
cias actuales era preferible una reflexion general sobre €l
estado de lajusticia. Y cuando se hubiera hecho esa refle-
xién general y se tuviera noticia exacta 'y detallada de los
problemas de la justicia, solo entonces se podriallevar a
cabo el plan de actuacion del Consegjo Genera del Poder
Judicial. El libro blanco es, en ultimo término, una refle-
Xién, si, pero con una vocacion préctica de realizacion vy,
por tanto, es un plan de actuacion del Consegjo General del
Poder Judicial.

Sus sefiorias saben perfectamente que el Consegjo no es
Poder Judicial, esel érgano de gobierno del Poder Judicial,
esta al servicio del Poder Judicial, nace para garantizar la
independencia judicial. EI Consgjo Genera del Poder Ju-
dicial desapodera al Poder Ejecutivo de un conjunto de
funciones que antes le correspondian: nombramientos, as-
censos, inspeccion y régimen disciplinario. Todas estas
funciones, que no con caracter limitativo sino ad exem-
plum menciona la Constitucién, tienen natural eza ejecu-
tiva. Todas estas funciones las desempefio en otro tiempo
el Poder Ejecutivo y son fruto de lo que podriamos llamar
unasubdivision del poder. En una primerafase ladivision
de poderes discurre por tres cauces distintos y da lugar a
Poder Legidativo, Ejecutivo y Judicial, pero, después, ese
Poder Ejecutivo se subdividey un fragmento del contenido
de ese Poder Ejecutivo pasa a ser el contenido funcional
del Consgjo General del Poder Judicial. Pero destaco que
sus funciones materialmente tienen naturaleza ejecutiva.
De aqui deriva terminantemente la aplicabilidad a Con-
sejo del principio de eficacia, que se establece en el ar-
ticulo 103 de la Constitucion. La eficacia del Consgjo es
instrumental y consiste en que latutelajudicial, que el ar-
ticulo 24 de la Constitucién quiere que sea efectiva, seade
verdad efectiva. La eficacia del Consejo la veremos si se
consigue que la tutela judicial sea efectiva. Eficacia del



- 9778 -

COMISIONES

6 DE NoVIEMBRE DE 1997.-Num. 329

Consgo, efectividad de la tutela judicial; siempre, en Ul-
timo término, en beneficio de los ciudadanos a los que se
realizala prestacion delatutelajudicial.

Decia que € libro blanco viene a ser el plan de actua-
cion del Consejo, no pretende ser una enciclopedia univer-
sal donde estén todos los problemas de la justicia. Habia
un plazo para hacer € libro blanco porque e mandato de
este Consegjo esde cinco afiosy €l libro blanco debia ser un
plan de actuacion para este Consgjo. En los proximos cua-
tro afos el Consejo estd comprometido en la realizacion
del plan de actuacién que deriva del libro blanco.

El resultado del libro blanco dalugar a soluciones que,
desde el punto de vista competencial, pueden ser clasifica-
das en tres grandes categorias. Unas serdn competencia del
Consgjo, otras del Poder Ejecutivo, otras del Poder Legis-
lativo. El Consegjo, en cuanto a lo que resulta ser de sus
competencias, asume naturalmente el compromiso de ser
fiel aese plan de actuacion. En cuanto alas competencias
del Poder Legislativo, el Consgjo tiene una preocupacion
especia. A la hora de tratar estos temas que son compe-
tencia del Poder Legidativo, el Consejo tiene una preocu-
pacién especial por poner de relieve: que no tiene inicia-
tiva legidativa, que no tiene la potestad constitucional, la
potestad legidlativa necesaria, la potestad atribuida por €
ordenamiento juridico; el ordenamiento juridico no le ha
atribuido potestad para poner en marcha el procedimiento
legislativo. En estos términos, el Consejo estima que tiene
una potestad de sugerencia.

Sobre la base de lo dispuesto en los articulos 109.1 y
37.2 delaLey Organicadel Poder Judicial, laintegracion,
lainduccién, la generalizacion de los contenidos de estos
preceptos permiten pensar que € Consegjo tiene esa potes-
tad de sugerencia. En lamemoriay en larelacion circuns-
tanciada de necesidades que el Consejo General del Poder
Judicial ha de poner en conocimiento tanto de las Cortes
como del Gobierno, el Consgjo sefiala lo que estima nece-
sario para el correcto desempefio de las funciones que la
Constitucion y lasleyes asignan a Poder Judicial. Estade-
terminacion explicita de los articulos 109.1y 37.2 de la
Ley Organica del Poder Judicia permite construir la atri-
bucién —quiza no tan implicita pero si bastante expli-
cita— de una potestad de sugerencia. No creo que pueda
verse en estas sugerencias del Consejo una desviacion de
las exigencias del principio de division de poderes. La su-
gerencia opera como un informe pericial y SS. SS. saben
perfectamente que el informe pericia se aprecia seglin las
reglas de la sana critica, especialmente intensificada
cuando, como ocurre con los diputados, muchos de ellos
tienen una larga experiencia en €l terreno juridico o judi-
cia.

En € gjercicio de esta potestad, el Consegjo ha hecho ya
algunas sugerencias a las Cortes y a Gobierno alas que
me voy areferir muy brevemente. La primera es la de re-
forma del articulo 14 de la Ley de Enjuiciamiento Crimi-
nal. El sistema en vigor hasta la entrada del nuevo Codigo
Penal implicaba que los jueces de lo penal conocian delas
causas por delito a los que correspondian penas no supe-
riores a seis afios. Con la entrada en vigor de la Ley
10/1995, es decir, en mayo de 1996, €l articulo 14 de la

Ley de Enjuiciamiento Criminal recibe una nueva redac-
cion que significaque los juzgados de lo penal conocen de
delitos alos que se sefiala una pena de hasta tres afios. Voy
ahacer unaobservacién tgjante. Estaredaccion nuevaesla
ideal, es mejor. Esta nueva redaccion significa que las pe-
nas superiores atres afos las va aimponer un 6rgano cole-
giado. Esta es la mejor solucion: por encima de los tres
anos, 6rgano colegiado. Pero, por el momento, no resulta
hacedero, précticamente hacedero, que esta solucién
pueda desarrollarse con larapidez que exige €l proceso pe-
nal y ocurre gque esta disminuyendo profundamente el tra-
bajo de los juzgados de lo penal y, en cambio, esta aumen-
tando tremendamente el de las audiencias provinciales. En
algunaaudienciaprovincia e aumento esyadeun 178 por
ciento. Las audiencias provinciales no pueden absorber
este trabajo; ademas, este incremento profundo de trabajo
de las audiencias provinciales terminard por inundar la
Sala Segunda del Tribunal Supremo, que en este momento
tiene un aumento de trabajo. En estos términos, la suge-
rencia del Consgjo es que transitoriamente, hasta tanto se
disponga de los medios personales necesarios, la compe-
tenciadelosjuzgados de o Penal se amplie hastalos cinco
afos, superando, por consiguiente, lostres afios que dice el
texto, hoy vigente, del articulo 14 de la Ley de Enjuicia-
miento Criminal. Les diré que existe un auténtico clamor
de las audiencias provinciales destacando la urgencia de
estareforma, ala espera de que, cuando tengamos los me-
dios personal es suficientes, podamos mantener la solucion
gue adia de hoy estavigente.

Otrasugerencia que hahecho el Consejo serefierealos
magistrados de las salas de lo Pena delos tribunales supe-
riores dejusticia. En larealidad actual, con las competen-
cias que hoy tienen las salas de lo Civil y Pena delos tri-
bunales superiores, € trabajo es escasisimo, la media no
Ilega a dos sentencias por magistrado, incluso hay magis-
trados que no ponen ninguna sentencia. En estos términos,
hastatanto las salasdelo Civil y Penal delostribunales su-
periores de justicia no incrementen sus competencias, el
Conejo estima que € trabajo que desarrollan estos magis-
trados podria ampliarse colaborando en otras salas.

Actualmente el Consgjo esta trabajando en una nueva
sugerencia relativa a la recusacion de los jueces, es decir,
de lostitulares de 6rgano unipersonal. Ocurre que la recu-
sacion de un magistrado miembro de un érgano colegiado
seresuelve por e pleno de la Sala, en tanto que la recusa-
cion deun juez titular de un rgano unipersonal seresuelve
por otro juez, que es precisamente el que le va a sustituir,
en su caso, en e conocimiento del asunto. Esta sugerencia
esta actualmente en estudio. Y 1o que si anticipo es que es
previsible que algunas de las soluciones del libro blanco
den lugar a sucesivas sugerencias de reforma legislativa.

El libro blanco viene a ser una especie de sugerencia
global o un conjunto de sugerencias concretas y pretende
ser, ademéds, para este Poder Legislativo un cauce parala
reflexion y un punto de partida en la busgueda de solucio-
nes. El libro blanco no pretende, ya he dicho, ser unaenci-
clopedia universal y tampoco pretende que todas sus solu-
Ciones prosperen en sus propios términos, ni mucho me-
nos. Ofrece un cauce para la reflexion, enumera un con-
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junto de praoblemas sobre |los que puede reflexionar el Po-
der Legislativo y, ademas, ofrece soluciones que pueden
servir de punto de partida, bien para aceptarlas, bien para
rechazarlas.

Este libro blanco se caracteriza por dos notas funda-
mentales. la extensa participacion en la elaboraciéon y la
unanimidad en €l resultado. Por lo que serefiere ala parti-
cipacion en el libro blanco, no es una ocurrenciade los vo-
cales del Consegjo; ha sido comentado, ha sido enriquecido
con numerosas participaciones de muy distintos 6rganos o
instituciones. El Consegjo elabor6 una serie de cuestiona-
rios que fueron enviados aun amplio ndmero de institucio-
nesy organizaciones. el Defensor del Pueblo, las asocia-
cionesdejuecesy fiscalesy de secretariosjudiciales, cole-
gios de abogados y procuradores, organizaciones sindica-
lesdel personal de Justicia, consejos de gobierno delas co-
munidades auténomas. Y sobre la base de los cuestiona-
riosy de las respuestas enviadas hubo después més de 200
entrevistas. Naturalmente, también se han tenido muy en
cuentalas aportaciones delos servicios de inspeccion y es-
tadisticadel Consejo General del Poder Judicia. Asi pues,
ha habido una importante colaboracion y, ademas, un re-
sultado a que se llega por unanimidad.

Este libro blanco lo elaboré una comision del Consgjo
integrada por € vicepresidente del Consegjo que la ha pre-
sidido, Luis Lopez Guerra, Manuela Carmena, Elisa Vega,
Angeles Huet, Francesc Caminal, Rubén Jiménez y Ra-
mon Saez, con el apoyo de un magnifico equipo de letra-
dos. Después, €l borrador del libro blanco fue discutido en
varias sesiones del pleno y fue aprobado por unanimidad.
El libro blanco reflexiona fundamentalmente, aungque no
exclusivamente, sobre el temade la lentitud de lajusticia
Una primeratentacion ante la lentitud de lajusticia podria
se la de aumentar el personal. Bien. A este respecto, con-
viene distinguir cuidadosamente el personal judicial: jue-
ces y magistrados, 1os que toman las decisiones; y €l per-
sonal auxiliar: oficiales, auxiliaresy agentes.

Por o que se refiere a persona judicial, juecesy ma-
gistrados, sabemos la carga de trabajo que tenemos en los
juzgadosy tribunales. Si concretamos el trabajo que puede
desarrollar un juez, sabremos cuantos jueces y magistra-
dos, cuéntos Grganos jurisdiccional es necesitamos. Este es
el problema de los médulos, problema discutido y pro-
blema dificil. Los modulos pueden elaborarse con dos cri-
terios distintos. MAdulosideales: alavistadel conjunto de
actividades que desarrolla un juez, teniendo en cuenta la
inmediacién de la prueba, a la vista de todos estos datos,
no solo de la sentencia—el juez hace otras muchas cosas
distinta de la sentencia—, cuantos asuntos puede llevar un
juez. Estos serian los médulos ideales, que tendrian tras-
cendenciatanto alahorade determinar el nimero de 6rga-
nos jurisdiccional es que necesitamos como alahorade es-
tablecer €l trabgjo exigible a juez en e terreno disciplina-
rio, salvo circunstancias especiales. No son estos los mé-
dulos que este libro blanco ha elaborado. Este libro blanco
ha elaborado médul os de alarma, médulos de urgencia, es
decir, precisala carga de trabajo por encima de la cua no
es posible que un érgano jurisdiccional funcionebien; esla
carga de trabajo que un tribunal no puede soportar de nin-

guna manera. Son valores provisionales y urgentes que
pretenden reaccionar frente a situaciones de sobrecarga la-
boral insoportable, de cargadetrabajo insostenibley, para-
lelamente, como consecuencia, viene a provocar lalistade
necesidades, de creaciones urgentes de 6rganos jurisdic-
cionales o de plazas de jueces y magistrados. Teniendo en
cuentaestos madul os, el Consgjotiene elaboradalalistade
creacionesimprescindiblesy estas creacionesimprescindi-
bles, que estd mangjando el Consegjo en colaboracién con
el Ministerio de Justicia en una comision mixta, son las
que estan dando lugar a los programas de creaciones de
nuevas plazas.

Hemos creido que un juzgado de primera instancia, un
juzgado civil Unico, no debe tener una carga de trabajo su-
perior, por gjemplo, alos 850 asuntos contenciosos a afio.
En cambio, si es un juzgado de primera instancia de ins-
truccion creemos que | os asuntos contenciosos en €l orden
civil serdn de 450 y, en cambio, en el orden Penal seran
2.500, etcétera. En € libro blanco pueden ver SS. SS. €
conjunto de médulos que hemos elaborado para cada uno
de los érganos jurisdiccionales.

En estos momentos, las creaciones imprescindibles al-
canzan lacifrade 300 plazas de jueces y magistrados. S6lo
en lo Contencioso-Administrativo, la gran catastrofe de
nuestra justicia, hacen falta 119 magistrados; para juzga-
dos de primerainstancia e instruccion, 48; para audiencias
provinciales, 40 plazas de magistrados; para juzgados de
lo Sacial, 28; paralas salas del Orden Social, 26; parajuz-
gados de primerainstancia, 18; para juzgados de lo Penal,
13, y para juzgados de instruccion, 8. Son 300 plazas las
gue esperamos que se creen. Esto, que ya representa una
dificultad importante no sdlo en € orden econdmico, sino
también en la disponibilidad de jueces, es una cifra enga-
fiosa. No necesitamos 300 jueces, necesitamos 600 jueces
inmediatamente, todo lo inmediatamente que pueda ser,
porque en el escalafén actual, en los puestos de trabajo que
tiene hoy la judicatura, las plazas son 3.459. Tenemos un
escalafon que prevé 3.459 plazas de jueces y magistrados
pero hay, aproximadamente, 300 plazas sin cubrir. Es de-
cir, necesitamos 300 nuevas plazas, pero de las que yate-
nemos presupuestariamente previstas en el escalafon hay
300 plazas que no tenemos cubiertas. Esto significa que
necesitamos 600 jueces. El Consejo General del Poder Ju-
dicia aspiraaque hasta el afio 2002 hayamos podido for-
mar 800 jueces. Latareaesdificil, pero creemos que es po-
sible. La promocién que hay hoy en la escuela es de 212;
25 han salido ya, los del concurso oposicion, y quedan to-
davia 187 plazas en la escuela. Las cifras que les estoy
dando hay que disminuirlas en 187. Actualmente se estéan
celebrando oposiciones con 172 plazas, que también habra
que restar, con lo cual viene a ser algo mas de 650 la cifra
gue restamos a esa general de 600. Teniendo en cuentaque
€l cuerpo de opositores es amplio, mas de 5.000 licencia-
dos en Derecho, creemos que es perfectamente posible y
esperamos que para el afio 2000 tengamos las plazas nece-
sarias.

La oposicién que se esta celebrando ahoratiene dos di-
ficultades afiadidas. A la dificultad tradicional propia de
toda oposicion hay que afiadir, por un lado, que este afio
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los gercicios son orales, |o cual representa una novedad
parcial paralos opositores, y, ademas, que ha habido un
cambio legislativo de gran importancia que es el Cédigo
Penal. Muchos de nosotros y de SS. SS., que sin duda han
hecho alguna oposicién, sabemos perfectamente 1o que
significa un cambio legidativo extenso e importante.

En cuanto al personal no judicial, la solucion no es e
aumento sino el mejor aprovechamiento del persona judi-
cial existente, con unamejor organizacion de laoficinaju-
dicia. El Consegjo Genera del Poder Judicial en el temade
laoficinajudicial, sobre la que tiene un sugestivo estudio,
propone soluciones flexibles, adaptadas a las circunstan-
cias de cada caso.

Resumiendo —porgue estoy en e momento en el que
hubiera querido terminar y voy a procurar ser muy breve—,
el Consgjo General del Poder Judicial opta por mantener
las secretarias con reduccion de persona porque se inten-
sificala creacién de servicios comunes, solucion éstaen la
que el Consgjo tienefe. Inciso: latécnicade estos servicios
comunes pueden servir también para resolver los proble-
mas que se plantean entre 1os juzgados de paz mediante la
agrupacion de secretarias, que es un cauce gue creemos
debe ser intensificado. Dentro de esta oficina judicial hay
gue potenciar profundamente la figura del secretario, no
sblo en sus funciones como gestor sino, también, en €l te-
rreno procesal. Creemos que las funciones del secretario
en determinadas materias, como es|ajurisdiccion volunta-
riay como es la gecucion de sentencias, puede ser seria-
mente intensificada, aprovechando los conocimientos de
esta figura del secretario que, hoy por hoy, no se estan
aprovechando debidamente.

En € terreno del personal, convendria crear en esta ofi-
cinajudicial agunos puestos de trabajo con un perfil lin-
guiistico que permitiera hacer posible una conversacién
clara, que permitiera unamayor presenciade lalengua au-
tonémica en € mundo de lajusticia. Es necesario advertir
gue estas oficinas judiciales precisan de una profunda in-
formatizacion.

El estudio de las distintas jurisdicciones que hace € li-
bro blanco permite hacer observaciones deinterésy lleva
a conclusiones que también pueden resultar interesantes.
Lajurisdiccion Civil ha comenzado este afio con mas de
800.000 asuntos. La duracion media del proceso civil es,
en lainstancia, de once meses. Les diré que basta con que
el demandado no resida en el lugar del juicio y que haya
gue librar un exhorto para su emplazamiento para que la
duracion previsible del proceso aumente en dos meses; y
basta que un juzgado esté vacante, sin juez, dos meses
para que la duracion previsible del proceso aumente seis
meses, teniendo en cuenta el ritmo de entrada de | os asun-
tos. La media de la apelacion es de diez meses, pero la
concreta realidad de las comunidades auténomas ofrece
un resultado muy diferente. Por ejemplo, en Extremadura,
la media son tres meses; en cambio, en Madrid, son 19
Meses.

La casacion. La casacion esta convirtiéndose en un au-
téntico cuello de botella. Hoy, en la Sala Primera del Tri-
bunal Supremo la duracion media de un recurso de casa-
cion es de 30 meses. Ademas, cada afio que pasa, la bolsa

va aumentando y la media también ir4 avanzando. El pro-
Ximo afio, por consiguiente, € aumento sera de un trimes-
tre por afio, quiere eso decir que la duracion previsible de
lacasacion € afio que viene es de 36 meses.

Llama también la atencion la larga duracion de la fase
gjecutiva del proceso, de la glecucion de la sentencia, que
esméslargaqueladelafase declarativa, y las dificultades
gue hay en materia de venta forzosa de bienes inmuebles
gue provocan un grave alargamiento de esta fase de gecu-
cion. Curiosamente, si lo que hay que vender es unafinca
rustica, se tardan 13 meses 'y medio, y si 1o que hay que
vender es una finca urbana, se tardan 17 meses 'y medio.

Aparte de las soluciones que propone €l libro blanco,
como son la creacion de plazas judiciales, lamejorade la
oficinajudicial y la potenciacion de la figura del secreta-
rio, que son soluciones generales, el Consejo ofrece una
mayor especializacion de los juzgados y una simplifica-
cion de los procedimientos. Dentro de los ordinarios ha-
bria dos, uno de los cuales habria de caracterizarse por una
profunda cualidad y concentracion.

En cuanto a la duracién de la casacion, que es un tema
gue naturalmente preocupa al Consgjo y especialmente a
mi, de 30 meses —33 meses el afio que viene—, creemos
gue es algo absolutamente insostenible. La casacion debe
tener un sentido unificador de doctrina; mas ampliamente,
de formacion de jurisprudencia. La jurisprudencia es un
complemento de expresién del ordenamiento juridico,
aclaraéstey puede servir paraevitar pleitos futuros. En es-
tos términos creemos que la casacion debe operar en aque-
Ilos casos en los que hay interés casacional. Hay interés
casacional en todas aquellas materias que alcanzan una
elevada cuantia, pero también en aguellos asuntos que, no
alcanzando una cuantia elevada, sin embargo, no tienen
jurisprudencia o hay unaley nueva o hay contradicciones
entre las sentencias de las audiencias provinciaes. En es-
tos términos, entendido asi €l interés casacional paraasun-
tos de elevada cuantia y para asuntos de cuantia minima
pero que tienen auténtico interés casacional, porque no hay
jurisprudencia, porque hay contradiccion en las soluciones
de las audiencias o porgue se trata de una ley nueva, estos
casos deberian dar lugar ala admisién de la casacion. En
cuanto a la gjecucion, hay que ofrecer alternativas ala
ventaforzosa actual.

Por lo que serefiere alajurisdiccion Penal, tiene el 77
por ciento del trabajo de lajusticia, recibe al afio méas de
4.300.000 asuntosy las dilaciones, en general, no son alar-
mantes. Cuestion urgente esladel articulo 14 delalLey de
Enjuiciamiento Criminal.

Hay otros temas importantes, algunos de gran concre-
cion, otros de mayor generalidad. Uno muy concreto, pero
gue afecta a la libertad de las personas profundamente,
son las apelaciones contra los autos de prisién, que cree-
mos que deberian resolverse en el plazo maximo de 15
dias. El sentido profundamente humano de esta jurisdic-
cion nos hacellegar alaconclusion de que debe haber ofi-
cinas de asistencia a las victimas del delito; creemos que
debe haber unapoliciajudicial organicay funcionalmente
dependiente del juez o, en su caso, del fiscal, todo ello
como medidas amedio plazo. Y, amas largo plazo, la do-
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ble instancia. La doble instancia no esta establecida ex-
presamente en el articulo 24 de la Constitucién, pero de-
rivadel articulo 10.2 de la misma, mas los tratados inter-
nacionales. El articulo 10.2 es una ventana internacional
por la que nos llegan los tratados en materia de derechos
fundamentales. Por consiguiente, debe haber doble ins-
tancia, que creemos que deberia ser el cauce por €l cual
vendrian a tener més competencias las salas de lo Civil y
delo Penal. Por |o demas, se apuntaen €l libro blanco, sin
un carécter demasiado tajante, la conveniencia de que la
instruccion le corresponda al fiscal, con medidas cautela-
res acargo del juez.

Por lo que se refiere a la Contencioso-Administrativa,
Y0, que soy un magistrado de lo Contencioso, lo digo con
profunda tristeza: ésta es una jurisdiccion en situacion de
catéstrofe; € retraso minimo paralaresolucion son 30 me-
ses. El plan de urgencia nacional necesita la creacion de
119 plazas. No insisto, porque SS. SS. conocen este tema
ya que en este momento estén examinando un proyecto de
ley de lo Contencioso.

Por lo que se refiere alajurisdiccidon Social, es la que
mejor va. No olvidemos, cuando digo que es la que mejor
va, que tiene un procedimiento oral y que se caracteriza
por una gran especializacién. No olvidemos estos dos da-
tos: en lainstancia la duracién es de 3 meses, en la supli-
cacién, 8 mas, y en laAudienciaNacional, 2 meses. En es-
tostérminos es, en este momento, la que of rece menos mo-
tivos de preocupacion.

Finalmente, queria decirles muy brevemente, en cuanto
alas actividades del Consegjo General del Poder Judicial,
gue ya dentro de 1997 la preocupacion del Consgjo vare-
ferida muy directamente a la formacion de los jueces. Se
ha inaugurado este afio una escuela judicia en Barcelona,
con unas magnificas instalaciones; tenemos el proyecto de
crear en esa escuela judicial un aula iberoamericana que
tendria un apoyo econdmico del Banco Interamericano de
Desarrollo, y que habria de tener alguna conexién con la
escuelajudicial delas Américas, que es un proyecto —me
acabo de enterar por una reciente visita de los presidentes
de las Cortes Supremas iberoamericanas— que €l presi-
dente Clinton ha anunciado —yo no lo sabia— que seiba
acrear; es decir, Estados Unidos pretende la organizacion
deestaescuelajudicial. El Banco Interamericano de Desa-
rrollo ha sugerido la posibilidad de una colaboracion del
Consejo General del Poder Judicial, y el Consejo, con-
tando con los paises latinoamericanos, y subrayo, con-
tando con los paises latinoamericanos, podria perfecta-
mente desarrollar esa tarea de colaboracién. Laformacion
continuada que desarrolla el Consgjo hace ya afios ha se-
guido con sus planes, con sus conferencias y con sus jor-
nadas.

Por dltimo, tengo que destacar que se ha inaugurado
este afio 1997 & Cendoj, el Centro de documentacién judi-
cia en San Sebastian, que con su informatizacién delaju-
risprudencia, bibliografia legislativa y jurisprudencial, et-
Ccétera, va a proporcionar un importante instrumento a los
jueces para el buen desarrollo de su profesion.

Les pido perddn por mi excesivamente larga interven-
cion.

El sefior PRESIDENTE: A continuacion, voy aconce-
der la palabra a los portavoces de los grupos, iniciando €
orden de las intervenciones aguell os que han solicitado la
comparecenciadel sefior presidente del Consejo del Poder
Judicial y, después, de menor amayor, €l resto de los gru-
pos que deseen intervenir.

El tiempo de estas intervenciones serd de 15 minutos.
Como quiera que hemos acumulado tanto la presentacion
de lamemoria como las iniciativas presentadas por distin-
tos grupos parlamentarios en relacion con € Libro Blanco
sobre lajusticia, en principio, rogaria a los sefiores porta-
voces que hicieran uso de la palabra por no mas de 20 mi-
nutos, alos efectos de que después se pueda celebrar una
segunda ronda, con arreglo alo previsto en el Reglamento
y enlaresolucién delaPresidencia que regulala compare-
cenciadel presidente del Consgjo General del Poder Judi-
cial alos efectos de presentar la memoria sobre €l estado,
funcionamiento y actividades de lajusticia.

A continuacion, tiene la palabra, en nombre del Grupo
Parlamentario Federal de Izquierda Unida, €l sefior Caste-
Ilano.

El sefior CASTELLANO CARDALLIAGUET: En
primer lugar, como es légico, quiero dar la bienvenida a
esta Comision a sefior presidente del Consejo General del
Poder Judicial y presidente del Tribunal Supremoy atodos
los consgj eros, agradeciéndole ya de antemano el esfuerzo
gue lainstitucion realiza paratratar, con el resto delosim-
plicados, de ir buscando soluciones a los problemas de la
justicia.

Es evidente que esta fecha de presentaci6n delamemo-
riay del libro blanco para hablar de los problemas de la
Administracién dejusticia, o del servicio publico delajus-
ticia, como les gusta a algunos llamarlo, viene enriquecida
por un conjunto de esfuerzos en lo que se llama €l intento
de diagnéstico: lamemoriadel Consejo, su libro blanco, €l
libro blanco de la Fiscalia, €l libro blanco de los secreta-
rios, €l reciente informe del Defensor del Pueblo. No po-
demos olvidar tampoco los esfuerzos que las asociaciones
profesionales estan haciendo a través de sus publicaciones
y congresos para poner €l acento en cudles son los males
gue aquejan a este servicio publico y han de tenerse en
cuenta también las asociaciones de usuarios que, con sen-
tido delaresponsabilidad con lacomunidad, también quie-
ren contribuir aello.

Nuestro grupo parlamentario ha recibido con enorme
satisfaccion la afirmacion del propio presidente del Go-
bierno, con motivo de la apertura del afio judicial, de que
eralahoradelajusticia. Si todos coincidimos en los diag-
nosticos y todos coincidimos en la necesidad de acometer
esta tarea, es bastante inexplicable que no estemos encon-
trando las soluciones que nos demanda dicha situacion.
Ciertamente, el diagndstico de los profesionales, de los
gue estamos implicados en este servicio publico, es bas-
tante mas benévolo que el diagndstico de los ciudadanos.
Ese diagnostico de los ciudadanos, aunque algunos lo
quieran minimizar porgue pudiera parecer que por su fata
de conocimientos técnicos no debe ser tan valorado, para
nosotros debe ser mas valorado que € de los profesionales
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porque, & finy al cabo, son ellos los que tienen derecho a
demandarnos esa justicia que representaunatutelajudicial
efectiva, un juicio sin dilaciones excesivas, en suma que
haga realidad el estado socia y democrético de Derecho,
del cual —y atendidas|as circunstancias en que se encuen-
trala Administracion de justicia— no creo que nadie se
pueda sentir satisfecho.

Agradezco, en nombre de mi grupo, la sinceridad con
gue esta hecho €l libro blanco, la memoriay el esfuerzo
gue se harealizado, y e reconocimiento incluso de que sus
defectos estadisticos, que no le son imputables, puede con-
ducir aunaimagen distorsionada, entre otras, aesaimagen
de poder llegar aafirmar que en laprimerainstanciaun de-
terminado procedimiento puede durar once meses. Algu-
nos alo mejor tienen esa suerte; es evidente que la mayo-
ria esta muy |ejos de poder hacer esa afirmacién. El hecho
cierto es que se aprecia en la sociedad espafiola, en las
fuerzas politicas responsables, en los profesionales, un
compromiso serio de tratar de llevar adelante ese Estado
social y democrético de Derecho.

Al hacer estas afirmacionesy dirigirnos a Consegjo Ge-
neral del Poder Judicial no olvidamos el vigjo refran: a
César lo que es del César, y, en consecuencia, ho le vamos
a pedir otras tareas que aquellas que tiene legalmente en-
comendadas. No es de su competencia el promover verifi-
caciones legislativas, aungque coincidimos con el sefior
presidente en que la potestad de sugerencia es una potestad
gue tiene que ser reforzada, y no creo que nadie en € Po-
der Legidativo se pueda sentir herido porque € 6rgano de
gobierno de los jueces, que ademas de ser la representa
cion del poder judicial es un érgano profesional privile-
giado, haga llegar no sdlo a esta Camara, sino ala socie-
dad, todas sus inquietudes. En consecuencia, vamos a pro-
curar que todos nos atengamos a tales cometidos. Repito
gue no le vamos a pedir a Consegjo del Poder Judicial que
haga ningun esfuerzo que no sea de su competencia. Si
creo que es inevitable tener que hacer una cierta alusion a
guien comparte con el Consegjo General del Poder Judicial
esta tarea cual es el Ministerio que, al parecer —y espero
gue ahora, leido €l libro blanco, cambie de actitud—, lle-
gado el momento de establecer |as prioridades legislativas,
le preocupa mucho més la descontaminacion de los jueces
gue han pasado por la politica con lareformadelaley or-
génica que otra clase de problemas. Le preocupa mucho
mas, alo mejor, laorganizacién de la Abogacia del Estado
gue los problemas que afectan a los procedimientos. Pero
confio de verdad en que conocido €l libro blanco, la me-
moriay otro conjunto de textos que estan a disposicion de
todos, y que reciben antes incluso que la oposicién, cam-
bien de criterio.

Es necesario hacer un esfuerzo en lo que se refiere a
medios materiales y humanos, pero coincidimos todos en
que ese esfuerzo en medios materiales y humanos que se
ha hecho —y seria absolutamente i njusto no reconocer que
se ha hecho alo largo de estos Ultimos afios— no es bas-
tante s no acometemos profundas reformas estructurales
y, desde luego, la primera de ellas, para nuestro grupo, es
la concepcidn de unos procesos mucho mas égilesyy efica
ces que, asu vez, determinen cud debe ser ladimensiony

la organizacion de la oficina judicial. Aprovechamos para
decir que, siendo absolutamente valido e esfuerzo de los
servicios comunes, no nos parece todavia suficiente y nos
inclinariamos por otro model o de oficinajudicia que en su
momento podriamos discutir, pero por la premura de
tiempo y para que intervengamos todos o dejamos en este
momento de lado.

Nos dice, sefior presidente, que necesita 600 plazas de
jueces y magistrados para poder atender las necesidades
mas elementales, para poder |legar a esa plantilla de 3.400
juecesy magistrados. La primera pregunta que le hacemos
es como con una plantilla de 3.400 6 3.500 juecesy ma-
gistrados puede explicarse que cercade un 10 por ciento de
la misma esté en situacion de servicios especiales. Si la
profesion de juez y magistrado se concibe para algo tan
importante como esjuzgar y gecutar 1o juzgado con un ca-
récter preeminente, seria conveniente revisar que pueda
haber ladistraccion —entiéndase la expresion— de mas de
trescientosy pico miembros delacarreraen algo como son
los servicios especiales y si no podrian ser atendidos por
otros profesionales del Derecho, disponiéndonos cada uno
aaquello paralo cual estamos siendo llamados.

Por cierto, hablando de que estamos siendo |lamados,
nos llama bastante la atencién el que cuando se hace un
analisis del acceso ala carrera por € turno libre y por €
tercer y cuarto turno, alos que quieren acceder por € ter-
cer y cuarto turno, cuyos afios de gjercicio se pretende au-
mentar —posiblemente esté bien, no vamos a hacer de ello
unacuestién importante de discusion—, selesformulauna
pregunta que es la de que por qué quieren ser jueces. ¢Y
por qué se les pregunta que por qué quieren ser juecesalos
gue tienen ocho afios de gjercicio y diez y no se les pre-
guntaalos quellegan por primeravez alacarrera? Porque,
alo mejor, si alos que llegan por primera vez a la oposi-
cion por el turno libre se les preguntara por qué quieren ser
juecesy se hiciera algo tan sencillo, que esta hoy en cual-
quier oficina de empleo, como un estudio puray simple-
mente psicoldgico paraver quétieneny quélesbulleenla
cabeza, nos evitariamos muchos disgustos. Algunostienen
la experiencia de haber estado en la comision disciplinaria
del Consgjoy pueden reconocer que las posiblesinfraccio-
nes en materia de independencia o imparciaidad se conta-
ban con los dedos de la mano y sobraban afortunadamente
una enorme cantidad de dedos. Sin embargo, las infraccio-
nes por no tener el meollo suficientemente amueblado son
demasiado frecuentes en la carrera judicial. Es una suge-
rencia, por si acaso un test psicol gico permite poner algin
remedio antes de que se produzca el dafio. Esa seria posi-
blemente una buena medida, entre otras cosas para que
haya una equiparacion con el tercer y cuarto turno, del que
no se hace una valoracion en e libro blanco, pero nuestro
grupo tiene una valoracion positiva. Igual que latiene,
aunque en €l libro blanco sellamala atencion por esa anor-
mal situacion, de los jueces sustitutos, que en muchos ca-
S0S Son Ni mas ni menos que lo que se puede llamar unadi-
simulacién de costos porque no entran en la plantilla de
jueces y magistrados, pero estan todos los dias impar-
tiendo justicia. Asimismo, llama la atencion que algunos
de ellos se presenten alas pruebas del tercer y cuarto turno



- 9783 -

COMISIONES

6 DE NOVIEMBRE DE 1997.-Num. 329

y cuando Ilevan diez afios imponiendo sentencias, que han
sido objeto de recursos, que han revocado, no se les
apruebe en e correspondiente concurso oposicion, con lo
cua parece que se les dice: ustedes no pueden ser jueces,
sin perjuicio de que desde hace diez afios estén ustedes im-
partiendo justicia e imponiendo sentencias todos los dias.
Lo cual llevaria a alguno a la tentacion, conocido como
han sido despreciados sus conocimientos, de pedir larevi-
sién de todo lo que han hecho porque si el propio Consgjo
les reconoce que no estan capacitados, ¢cOmo es posible
que €l justiciable haya tenido que sufrir esasituacion en la
sentencia respectiva?

Repito, no se puede poner en tela de juicio laindepen-
dencia del Poder Judicial y, por qué no, de latotalidad de
sus miembros, porque af ortunadamente las excepciones se
cuentan con los dedos de lamano. Ahorabien, si se puede
poner en cuestion laeficacia, pero no solo laeficaciapor la
falta de medios materiales o por la desorganizacion de la
oficinajudicial, que necesita una reconsideracion, sino por
aguello que decia un predecesor en su cargo, don Antonio
Hernandez Gil, que lo defini6 de unaforma, como él solia
hacerlo, muy exquisita a hablar de determinados jueces
guetenian unaexcesivatimidez laboral. Y, entonces, claro,
esa timidez laboral supone gue cuando se asoma uno a al-
gunos érganos judiciales ve que estan real mente empanta-
nados, pero lo que llama poderosamente la atencidn es que
el responsable del empantanamiento, en muchos casos sin
hacer ni €l aarde, pueda, pasado € plazo que tiene de con-
gelacion en ese 6rgano de trabgjo, pedir tranquilamente
destino, porque le parece poco el desastre que ha organi-
zado en Daimiel y quiere continuar con semejantes aptitu-
des, aser posible, en Cornella. Algunamedida habrade to-
marse para que se valore si los antecedentes de aguel que
pide € traslado dentro del escalafon y con pleno derecho
aconsejan que vaya a producir algin estropicio en otro si-
tio 0 si no seriabueno darle ocasion —quetal vez él lade-
sea— para que pongafin ala situacion debidamente refor-
zado.

Pensamos en nuestro grupo que lareaccién frente alas
criticas que recibe la Administracion de justicia esta
siendo muy serenay muy sensatay que la mayoria de los
jueces y magistrados aceptan claramente que igual que
puede ser objeto de criticalalabor del legislador y lalabor
del Ejecutivo, debe también serlo la labor del Poder Judi-
cial, qué duda cabe de que desde €l punto de vistadoctrinal
y socioldgico y con un absoluto respeto a la persona. Por
ello, no entendemos que Ultimamente esté empezando a
prosperar laideano solo de resucitar lafiguradel desacato
sino lade un cierto proteccionismo. Si se nos explica debi-
damente, no le quepala menor duda, sefior presidente, de
gue apoyaremos ese proteccionismo, si tiende efectiva-
mente a reforzar laimagen de un poder del Estado y no
tiende a menoscabar el derecho ala criticani alalibertad
de expresion en todo caso.

También nos preocupa una doctrina que podria decirme
S. S. gque pertenece a mundo de lo jurisdiccional, pero a
veces lo jurisdiccional también se mezcla con o que po-
driamos llamar de orden funcionarial. Esta doctrina de la
recusacion de jueces 0 magistrados, ahora que van ustedes

a estudiar unas nuevas causas de recusacion, por el im-
pacto en la opinién publica, es una doctrina que nos preo-
cupa, porque puede dar lugar a que gentes mal pensadas
organi cen una campafia de prensa contra un juez absol uta-
mente honesto y respetable y que, como consecuencia de
la algarada en los medios de comunicacion, vea sincera-
mente afectado su prestigio. Nos gustaria saber qué pien-
san de esta nueva doctrina, porque algunos habiamos
entendido que las causas de recusacion no es que fueran
tasadas, sino que, ademas, se tenian que interpretar mas
que restrictivamente, ni siquiera por analogia, y tal vez a
través de este mecanismo no contribuimos de verdad a que
laimagen de los jueces no seaintocable. Bajo ninglin con-
cepto vamos a defender la intangibilidad de ningln cargo
publico, pero, por |o menos, que tenga un cierto sentido de
responsabilidad frente ala ciudadania.

Ademés de estudiar en €l libro blanco la situacién que
efectivamente soportan jueces y magistrados —y agunos
hemos tenido ocasion, ¢por qué no lo hemos de decir?, de
cambiar de criterio sobre lo que pensdbamos en ciertas
ocasiones, al conocer después las condiciones objetivas en
que se presta el trabajo—, valoramos el esfuerzo que se
hace en el mismo por hacer de la funcién de los procura-
dores una funcién que no esté tan infrautilizada como lo
esta hoy y compartimos la valoracion que se hace delane-
cesidad de ese papel.

Nos gustaria que, llegado el momento de estudiar la
funcion de los abogados, €l libro blanco no hubiera sido
tan respetuoso, o decimos claramente. Nos gustaria que
hubiera tenido una mayor audacia, porque es demasiado
frecuente la actuacion irresponsable de algunos profesio-
nales, que efectivamente no se corrige por unas pretendi-
das comisiones deontol gicas de caracter colegia que, en
la mayoria de los casos, reaccionan con caracter corpora-
tivo. Quisiéramos que sefueraabriendo € camino haciaun
concepto de laasistenciajudicia enlajusticiagratuita—y
lo digo con todo el respeto hacia los profesionales que
prestan tal trabajo— en lalinea de otros paises, en los que
€ justiciable puede acudir a cualquier abogado que le pa-
rezca conveniente y ese abogado esté obligado a defen-
derle, pero, eso si, percibe sus emolumentos, normamente
con cargo a Estado. Se esta hablando mucho de la libre
eleccion de médico; puesalo mejor seria bueno empezar a
hablar delalibre eleccién de abogado. No estarianadamal
y quiza permitiriaque hubieraun sentido de estimulo y, so-
bre todo, que los grandes despachos pudieran salir de ese
marco dorado de clientelay se asomaran un poquitin més
alarealidad.

Compartimos absolutamente el deseo de que los secre-
tarios ocupen en la oficinajudicia el papel que les corres-
ponde, no sélo desde el punto de vista de la gestion sino
desde el punto de vista de la intervencion en el proceso.
Quiza con ello contribuyamos a que esa vieja dial éctica
juez-secretario que se percibe en algunas oficinas judicia-
les desaparezca, porque hay muchos secretarios con volun-
tad y con vocacioén de juez, pero también hay demasiados
jueces con vocacion de secretarios, que parece que se tie-
nen gque ocupar hasta de los permisos por embarazo. Seria
bueno que vayamos colocando a cada uno en su cometido
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y alo mejor ganamos tiempo para que |os jueces puedan
estudiar, que precisamente no es esto 1o que les sobra, y
cuando se habla en €l libro blanco de los horarios tampoco
estaria demés que se hiciera una referencia a que para los
jueces y magistrados eso de los horarios es algo que pue-
den tener como un desideratum, pero que no alcanzaran si
cumplen debidamente su funcidn, porgue raro es aquel que
no tiene que acabar €l trabajo que tenia en la mesa de des-
pacho en la mesa camilla de la casa parair sacando papel
fuera, por utilizar una expresion coloquial que nace del
propio Consgjo.

Nos sigue preocupando de forma muy seria la perma-
nencia de los magistrados suplentes y nos sigue preocu-
pando porque doy por sentado que todo magistrado que
alcanzalaedad delos 70 afios, que me parece que es ahora
la de jubilacion, 1o hace en plenitud de facultades y debe-
ria gozar del jubilo del descanso, pero, por una especial
circunstancia, muchos de ellos acaban encontrando la pré-
rroga como magistrados suplentes, y, obviamente, la en-
cuentran sin pasar concurso-oposi ¢ion alguno, por unava-
loracion muy propia del Consgjo, capacidad que nadie le
niega gque tenga pero que no favorece atodosy que puede
dar lugar en personas mal pensantes a que esta clase de
magistrados suplentes, en el desarrollo de su funcién y
Ilamados aformar sala, en primer lugar, no sean llamados
aformar sala por turno riguroso o, en segundo lugar, ten-
gan lamirada demasiado puestaen el Consegjo paraque €l
ano siguiente se produzca la renovacion, y como el que
evitalatentacion evitael peligro, seriapreferible queen el
Tribunal Supremo tengamos los magistrados que nos ha-
cen faltay que no exista esta figura; figura que, ademas,
puede llegar a conducir —porque no son |lamados a for-
mar sala con caracter ocasional; si hacemos un pequefio
repaso, algunos son exactamente de pseudoplantilla— a
gue los emolumentos se disparen de forma bastante im-
portante.

Nos gustaria, y voy acabando, sefior presidente, con su
permiso y su benevolencia, que fuéramos capaces de en-
contrar, sin merma del principio de juez predeterminado
por laley, unos cauces de especializacion. El mundo juri-
dico es cada dia mas complejo y tenemos que procurar ir
avanzando en este mecanismo, pero que la especializacion
no pueda suponer, como es|égico y natural, ninguna situa-
cion de privilegio dentro delapropiafuncion del Poder Ju-
dicial.

Nos hubieragustado, y esto |o echamos un poco de me-
nos, que como consecuenciade la actividad inspectora hu-
biera habido una actitud un poco mas critica con respecto
a determinados juzgados y, desde luego, compartimos que
habra que buscar un mecanismo para que no exista ese so-
lapamiento entre la actividad inspectora del Consgjo del
Poder Judicia y laquetienen que llevar adelante los presi-
dentes de |los propios tribunales de Justiciay de las corres-
pondientes audiencias.

En cuanto ala actividad disciplinaria, evidentemente,
no reclamamos que figure en lamemoria, bajo ningln con-
cepto, e nombre de aquellos que son objeto de la misma,
pero si nos gustaria que para préximas memorias se hiciera
un andlisis mucho mas puntual de lo que pueden ser las

conductas que son objeto de esta clase de correcciones con
un mayor detalle.

Echamos en falta en lamemoria de este afio larelacion
circunstanciada de necesidades, pero aceptamos la expli-
cacién que nos da el sefior presidente de que quiza la me-
jor relacion circunstanciada de necesidades que se podia
confeccionar era el propio libro blanco.

También nos gustaria que fuéramos capaces, en una co-
laboracion entre el Consejo General del Poder Judicia y
esta Camara, de no limitar los informes, no vinculantes
pero preceptivos, que hace la seccion deinformes del Con-
sejo alos proyectos de ley y ampliarlos alas proposiciones
deley que afecten alacompetenciadel Consejo cuando és-
tas sean objeto de admisién atrdmite. En este sentido, nos
hemos dirigido ala Presidenciade esta Comisiony alade
laCamaray creo que no habrianingunadificultad paraque
toda proposicion de ley que afecte a la competencia del
Consgjo le fuera remitida una vez aceptada, porque, por
gjemplo, llama la atencién que como consecuencia de la
via de la enmienda, un proyecto de ley pueda, ni mas ni
menos, que tratar de acometer el estudio de un estatuto de
los miembros del Tribunal Supremoy sobre ese estatuto de
los miembros del Tribunal Supremo no haya un pronun-
ciamiento serio del Consejo General del Poder Judicial.
Valoramos con toda sinceridad y seriedad —y sabe S. S.
gue s hubieramotivo de otras criticas se le harian sin nin-
guna clase de empacho— lo que significa el Consgjo Ge-
neral del Poder Judicial en nuestro ordenamiento constitu-
ciona y, dentro de sus competencias, valoramos los infor-
mes, que son absolutamente rigurosos y muy validos. El
problema es que esta valoracion no la comparte € Minis-
terio y, como no la comparte el Ministerio, aunque €l in-
forme sea bastante negativo, e proyecto viene tal cual sa
li6 del Consgjo de Ministros, sin lamenor correccion.

Compartimos también que hay una infrautilizacion de
las salasdelo Civil y Pena de los tribunales superiores de
Justicia, que debe ser corregida, pero, puestosyaarellenar
de contenido algunos drganos jurisdiccionales, tampoco
estariade mas echar unamiraditaa Juzgado delo Penal de
la Audiencia Nacional, que parece que goza de una Situa-
cion bastante comoda. No se trata, bajo ninglin concepto,
de hacerle lavidaimposible a su titular, sino puray senci-
Ilamente de darle algiin otro cometido para que no se enru-
tiney no pierda el hébito de trabajo, que siempre es bueno.

Finalmente, y yaacabo de verdad —Io habia prometido
tantas veces que alguna tenia que llegar—, nos hubiera
gustado encontrar en el Libro Blanco de la justicia algin
capitulo sobre la responsabilidad de jueces y magistrados.
Algo deberemos hacer, pues es una asignatura pendiente;
Nno somos partidarios de que la responsabilidad de juecesy
magistrados se obtenga a través de la institucion del ju-
rado, pero tampoco somos partidarios de que la responsa-
bilidad de jueces y magistrados quede sdlo en manos de
sus comparieros de carrera. Por tanto, nos habria gustado
gue hubiera alguna referencia a este tema que es seria-
mente preocupante.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Socialista, tiene la palabra la sefiora Fernandez de la Vega.
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La sefiora FERNANDEZ DE LA VEGA SANZ: Se-
fiorias, quiero que mis primeras palabras, en nombre pro-
pioy del Grupo Socialista, sirvan para saludar cordial-
mentey dar labienvenidaal Parlamento y aesta Comisién
de Justiciae Interior a presidente del Consegjo General del
Poder Judicial y del Tribunal Supremo, saludo que hace-
mos extensivo alos vocales del Consgjo General del Poder
Judicial aqui presentes.

Sefior presidente del Consejo General del Poder Judi-
cial, mi grupo da la maxima importancia a su compare-
cencia, que agradecemos, y a las informaciones que nos
ha proporcionado, imprescindibles para tener un conoci-
miento mas certero de los graves problemas que aguejan a
lajusticiay de cud eslapoliticajudicial que el 6rgano de
gobierno de los jueces impulsa y desarrolla; informacion
gue, en opinion de mi grupo, seria conveniente y deseable
gue no estuviese circunscrita a esta comparecencia, que
esta previsto que serealice slo unavez al afio con motivo
de la presentacion de la memoria de actividades. Mi
grupo, que como todo el mundo sabe defiende el actual
sistema de designacion parlamentaria del érgano de go-
bierno de los jueces, considera que la relacion entre el
Parlamento y el Consgjo como érgano de gobierno no de-
beria limitarse a acto unilateral de nombramiento de los
vocales y agotarse en la comparecencia del presidente,
sino que la coherencia del modelo de designacion parla
mentaria deberia traducirse en una relacion bilateral Par-
lamento-Consegjo que nos permitiera tener un mayor co-
nocimiento de cémo el érgano politico que usted preside
—al que estas Camaras, en la Ultima reforma de la Ley
Orgénica del Poder Judicial, le han dado un importanti-
simo poder para gobernar lajusticia— aborda los proble-
mas que hoy padece la justicia en nuestro paisy, sobre
todo, los problemas que padecen los ciudadanos para
quienes, como usted ha sefialado, la simple mencidn de la
palabra justicia provoca su desaprobacién. Por €llo, sefior
presidente, al Grupo Socialista le gustaria tenerle en esta
Camaray en esta Comision con mas frecuencia, no solo a
usted, sino alos vocales que integran el érgano de go-
bierno del Poder Judicial, lo cual nos permitiria, por una
parte, valorar con mayor certeza el grado de eficaciay
acierto delapoliticajudicia quellevan acaboy proponer,
en su caso, las medidas oportunas paraincrementarlao, a
menos, contribuir desde nuestra responsabilidad parla-
mentariaa poner coto no ya al defectuoso funcionamiento
sino al creciente deterioro y falta de credibilidad de uno
de los poderes basicos del Estado en una sociedad demo-
crética, como es el Poder Judicial. Por otra parte, una de
las ventajas que tendria esta mayor relacion entre el Parla-
mento y el Consegjo seria evitar que, en comparecencias
como las de hoy, pretendamos abordar todo lo referido a
las actividades del Consejo de un afio o de un afio y me-
dio, hien porque esté o bien porgue no esté en lamemoria;
sobre todo, evitaria que transmitiéramos la impresion de
gue le sometemos a un tercer grado cuando viene aqui. Es
evidente que las limitaciones de una comparecencia de
esta naturaleza—ya el sefior presidente nos ha dicho que
disponemos de veinte minutos— van a impedir a mi
grupo plantearle todos los problemas que nos preocupan,

gue son muchos. De ahi que le pida de antemano discul-
pas si no soy todo lo breve que inicialmente me he pro-
puesto, pidiendo al mismo tiempo la benevolencia del
presidente. (El sefior vicepresidente, Céarceles Nieto,
ocupa la Presidencia.)

Lo primero que me gustaria es que nos dijera, sefior
presidente, qué opina usted sobre esta relacion Parla-
mento-Consegjo. Ya he oido algo porque ustedes han inau-
gurado una préctica, hasta ahorano gjercida, de remitir de-
terminados acuerdos del Consegjo sobre temas concretos
para conocimiento y efectos oportunos. Usted ha mencio-
nado especialmente el acuerdo de 10 de abril de 1997, en
el que se conoce un informe sobre la repercusion que en e
funcionamiento de las audiencias provinciales hatenido la
reforma del articulo 14 de la Ley de Enjuiciamiento Cri-
minal. Nosotros o hemos leido con mucho detenimiento y
hemos escuchado aqui sus explicaciones. No las comparti-
mos, sefior presidente. No creemos, como se dice en la
memoria del Consgjo General del Poder Judicial, que ésta
sea una reforma imprevista. Realmente, fue aprobada por
unanimidad de esta Camara, no hubo ni un solo voto en
contra, ni una sola enmienda. Compartimos con usted que
ésta no debe ser la situacion ideal, sino que deberia ser la
real. Mi grupo cree, sefior presidente, que no es que haya
habido una imprevisién del legislador, sino que el Go-
bierno no ha dotado de los medios adecuados para que esa
reforma no originara problemas. Nosotros presentamos
una interpelacion en mayo de 1996 instando al Gobierno
para gque reforzase las audiencias provinciales. Tenian que
haberse reforzado ya en el afio 1996 con al menos 40 6 50
magistrados y no se hizo. También instamos para que se
reformase el recurso de casacion. Usted sabe que es nece-
sario, con ese Cédigo Penal, paraque €l Tribunal Supremo
se pronuncie sobre todos los temas, asi como que existe la
necesidad de introducir la segundainstancia. No se hizo, €
Gobierno no lo quiso hacer. Entonces no es un problema
del Consgjo, no es un problema del Legislativo sino del
Ejecutivo, de este Gobierno, que no parece muy preocu-
pado por los temas de la justicia ni tampoco, evidente-
mente, de la justicia penal, sino que lo que quiere es que
retrocedamos en el tiempo. Yo creo que el Consgjo Gene-
ral del Poder Judicial tiene que decir a Gobierno que cum-
pla con su cometido, que es el de dar 1os medios necesa-
rios. Lo mismo que nos remiten este acuerdo, que creo que
es lo suficientemente importante como para que haya un
debate, nos han remitido otros que también |o son, pero la
simple remisién impide que tengamos un debate o un ma-
yor conocimiento de los problemas que a ustedes | es preo-
cupan y que mi grupo comparte con carécter general, como
los relativos a las salas de lo Civil y de lo Penal, que evi-
dentemente estén con una carga competencial muy escasa
y que probablemente se habrian arreglado también con esa
reforma de la casacion. En definitiva, 1o que le queria de-
cir es que ami grupo le parece muy bien esta practica que
ustedes han inaugurado de remitirnos informacién, porque
enriquece nuestra posicién, pero segiin el modelo que no-
sotros defendemos, seria conveniente que viniese acompa-
fiada de una explicacion sobre € debate o de la compare-
cenciadel o delosvocales correspondientes para que real-
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mente pudiéramos tener mayor certeza en nuestras deci-
siones.

Esta es la primeramemoria que el Consejo en su actual
composicion presentaante la Camaray en su introduccion,
lo hadicho usted también aqui en sus explicaciones, como
elemento central de su programade gobierno, seanunciala
elaboracioén del Libro Blanco de la justicia para que se
Ileve a cabo un andlisis profundo sobre la situacion, condi-
ciones de funcionamiento, carencias de los juzgados, etcé-
tera, libro blanco que usted nos ha presentado. Antes de
entrar en ello, sefior presidente, nos gustaria que nos infor-
mara sobre alguna de las lineas de actuacion de este casi
ano y medio que llevan ustedes de mandato, empezando
por algunos aspectos organizativos, porque a través de la
prensa —muchas veces desde el Parlamento no tenemos
otros medios de conocer 10 que el Consejo hace si ho es
por algun boletin de informacion que casualmente nos
Ilega alos miembros de la Comision de Justiciay, por de-
duccion, de la memoria que usted nos ha remitido, no por-
gue en ella se explicite— observamos que ustedes han
adoptado un sistema de funcionamiento interno que poten-
cia la actuacién colegiada en la gestion de temas compe-
tenciales, pasandose de una situacién en el anterior Con-
sgjo de vocalias delegadas unipersonales a comisiones in-
tegradas no por uno ni por dos, sino por cinco, sais, sietey
hasta ocho vocales. No me refiero, por supuesto, alas co-
misiones no reglamentarias, puesto que en éstas su com-
posicion esta predeterminada en la ley, sino atodas las
restantes. Sefior presidente, si traemos este tema aqui a co-
lacién es porque creemos que el Consgjo General del Po-
der Judicial no sdlo debe acertar en lapolitica que impul sa,
sino, ademas, ser eficaz, y la eficaciaen lagestion no pasa,
desde luego, en nuestra opinién, por el funcionamiento co-
legiado. Sabido es lo que significa muchas veces en este
pais formar una comision para algo distinto de lo consul-
tivo; estanto como marear la perdiz o diluir la responsabi-
lidad. En este sentido, creemos que se habia avanzado mu-
cho en €ficacia con el funcionamiento unipersonal de las
vocalias, sin perjuicio, evidentemente, de que las decisio-
nes las tome colegiadamente €l érgano de gobierno. Esto
Nos preocupa.

Usted ha hablado de eficacia, sefior presidente, y noso-
tros compartimos que la eficaciadel Consegjo estden quela
tutelajudicial efectivaseareal, pero no solo eseso; yo creo
gue el Consejo tiene mas responsabilidades que hacer que
esa tutela sea real y efectivay es que el Poder Judicial,
como poder del Estado, ocupe € papel, € lugar y €l sitio
gue la Constitucion le atribuye en el conjunto de los pode-
res del Estado. Nos preocupa que la responsabilidad se di-
luya, sobre todo cuando ustedes, de alguna manera—Io
hemos podido comprobar en el libro blanco—, reclaman
mas competencias parael Consejo que son de puragestion.
Pues bien, desconocer que lagestion no puede ser eficaz si
es colegiada es tanto, sefior presidente, como desconocer
la historia de las administraciones. Este es el motivo por el
gue nos gustaria que nos explicase qué razén profunda, s
la hay, les ha llevado a adoptar una forma de funciona-
miento que, en un principio, presumimos mucho menos
eficaz.

De las actividades que nos relata en su memoria, vemos
con satisfaccion que se ha puesto en marcha la escuela ju-
dicia y que, en materia de formacion, se puede hablar de
la consolidacién de un auténtico programa de formacion
continuada. No obstante, nos gustaria hacerle algunas pre-
guntas. En la formacion inicial o seleccion se habla de la
elaboracion del proyecto docente. Nos gustaria conocer
mas detalladamente, si esposible, €l contenido de este pro-
yecto docente, porgue, sefior presidente, a mi grupo le
preocupa cada vez mas que | os jueces no solo sepan de le-
yes, no solo dominen la técnica juridica, sino que tengan
una formacion inicial integral, humanisticay no slo me-
moristica, que les permita comprender la realidad social y
aplicar € sentido coman. En cuanto ala formacién conti-
nuada, aun cuando se habla de continuidad y consolida-
cion, nos sorprende, sefior presidente, el recorte que hemos
visto de este concepto en el proyecto de presupuestos de
1998. Nos gustaria que nos lo explicase, porque la verdad
es que son 150 millones de pesetas menos para formacion
este afio. Compartimos la declaracién contenidaen € libro
blanco sobre la conveniencia de que quizas ha llegado €l
momento de que, transcurridos siete afios de actividades
formativas en el modelo actual, se definaen el reglamento
delacarrerajudicia como obligacion profesional del juez
el mantenimiento a lo largo de toda su carrera profesional
de una adecuada capacitacion para el desempefio de sus
funciones profesionales.

Especial preocupacion causa a Grupo Parlamentario
Socialista, sefior presidente, lainspeccion, es un tema eter-
namente pendiente. Poco podemos deducir de la memoria
en cuanto a la politica de inspeccién del Consejo, puesto
gue sblo se habla de las inspecciones practicadas; no se ha-
blani delos criterios ni de los objetivos ni, en suma, de los
proyectos que el Consgjo tiene. Cierto es que en €l libro
blanco se aborda el tema con més amplitud y usted nos ha
dicho yaque su programa empieza apartir de la aprobacion
del libro blanco, en donde, desde luego, se ponen de mani-
fiesto con carécter genérico las actuales deficiencias y la
faltade criterio. Yo creo que es algo compartido que lains-
peccion es el brazo mésimportante del Consejo General del
Poder Judicial y, sefior presidente, nos gustaria que nos di-
jese como y cuando van a desarrollar las previsiones o las
lineas general es que sobre ella establecen en el libro
blanco, cuando se vaainspeccionar el cumplimiento de to-
dosy cada uno de los deberes, en particular de los deberes
procesales de |0s jueces y magistrados, como, por gjemplo,
e cumplimiento de lainmediacidn o e cumplimiento dela
motivacion. Los ciudadanos, sefior presidente, estan cansa
dos de denunciar incumplimientos de esta naturaleza: que
€ juez nolosrecibe, que declaran ante un oficial; estan can-
sados, usted mismo lo ha dicho, de no entender las resolu-
cionesjudiciales por faltade motivacion. Usted haformado
parte del Tribunal Constitucional y sabe cuantos asuntos
Ilegan ali cuyos defectos fundamentales son lafaltade mo-
tivacion de las resoluciones judiciales. Pues bien, en nues-
traopinion, se trata del cumplimiento de un deber procesal
del juezy esel Consgjo quien lo tiene queinspeccionar y no
forma parte del contenido jurisdiccional o con ello no se
atentaria alaindependencia del Poder Judicial.
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Otro tema que también le preocupa mucho a mi grupo
relacionado con la inspeccién es el del horario. Supongo
gue el Consgjo sabraquee horario no funciona, quelosre-
lojes no estén activados, que e Ministerio de Justicia, en
afio y medio, ha hecho todo o posible por que no funcione
y, efectivamente, lo ha conseguido, cosa que no era muy
dificil de lograr. ¢Qué van a hacer ustedes al respecto?
¢Han tenido algun debate? ¢Han requerido a Ministerio
para que active los relojes? ¢Cuantas personas han sido
sancionadas por el incumplimiento del horario? Porque,
desde luego, €l ciudadano, sefior presidente, no entiende e
porqué de que cada oficina judicial tenga un horario, que
Ilegue y en muchas ocasiones no se le pueda atender, con
larepercusion que a su vez tiene eso en el temade la pro-
ductividad. No se entiende por qué no se fichaen las ofici-
nas judiciales. Aqui le hemos preguntado ala ministra en
varias ocasiones qué pasaba con €l horario y, hasta ahora,
no sabemos. Lo que si sabemos es que el horario es un
temaque no funcionay por €l que, desde luego, €l Consgjo
se deberia preocupar. Me gustaria que nos dijese qué ini-
ciativas vaallevar a cabo en relacion con esta materia.

También nos gustaria saber qué pasa con los alardes. El
portavoz de Izquierda Unida los ha mencionado y yo creo
gue es un instrumento muy importante para saber qué eslo
que ocurre en los érganos judiciales.

En lainspeccion, sefior presidente, hay muchainforma-
cion. El Grupo Socialista cree que la inspeccion no sélo
debe ser un instrumento para depurar responsabilidades,
sino que es un instrumento basico para conocer larealidad
y proponer soluciones, pero en ocasiones ocurre que lain-
formacion que existe en lainspeccidn no sirve paranada, y
no sirve para nada porgue no esta lo suficientemente tra-
tada —a veces no pasa de conocerla el inspector de
turno—. A esta Camaray a mi grupo les gustaria mucho
conocer lainformacién tratada por esa inspeccién, porque
nos permitiria poder adoptar decisiones con mayor preci-
sién, ver donde se detectan |os puntos negros, saber cuales
son las principales denuncias y cuédles son las principales
soluciones que se proponen. En fin, nos permitiria aprove-
char un magnifico arsena informativo que hoy, en ocasio-
nes, se muere en los pasillos de lainspeccion lamayoriade
las veces.

Esto enlaza con otro tema también muy importante que
inquieta a mi grupo, la estadistica judicial, sefior presi-
dente. Seguimos sin avanzar en €l temadelaestadisticaju-
dicial. Aqui estamos viendo ahora una memoria que se co-
rresponde con datos del afio 1996 y estamos ya casi a prin-
cipios del afio 1998. Deberia hacerse un esfuerzo para que
los datos se correspondiesen més con el tiempo rea y que
la estadistica judicial, que todos sabemos que tampoco se
corresponde aveces demasiado con lareaidad, pudierare-
flgjar mejor 1o que hay detrés, porgque no es sélo un instru-
mento para el Consegjo sino también para esta Camara, es
un instrumento béasico para todo el mundo. ¢Cuando cree
usted que podremos tener una estadistica judicial que se
aproxime en € tiempo?

Lo mismo le podriamos decir de otro tema que nos pre-
ocupa, la materia disciplinaria. En la memoria sdlo se ha-
bla del nimero de denuncias, del nimero de expedientesy

del nimero de sanciones, por cierto escaso, y ho es que mi
grupo tenga especial afan en emprender una carrera disci-
plinariay sancionadora, pero, como también se dice en €
libro blanco, la actividad disciplinariaes, en lamayoriade
las ocasiones, una frustracién. El ciudadano percibe que
nadie, absolutamente nadie, exige responsabilidad al Po-
der Judicial y, sefior presidente, en este pais estan suce-
diendo cosas gravisimas en la justiciay la impresion que
tiene la ciudadania eslade que los jueces son impunes. Mi
grupo aqui le pediria que nos explicara cudl es su politica
disciplinaria, que nos concretara qué criterios de exigencia
de responsabilidad estén ustedes aplicando, al margen de
hacer el reglamento, como sefialan en € libro blanco que
van allevar a cabo, y, ademas, le haria un ruego, que ger-
zan ustedes sus competencias disciplinarias. Ejérzanlas,
sefior presidente, porque ésa eslaresponsabilidad del Con-
sejo Genera del Poder Judicial. El espectaculo diario de
algunos jueces enfrentados haciendo declaraciones unos
contra otros incumpliendo, al menos por 1o que vemos en
laprensa, sus deberes béasicos produce una gran alarma so-
cial, produce desmoralizacion en laciudadania e injusticia
y discriminacion frente al resto o colectivo de jueces que
cumplen con su deber. Sefior presidente, mi grupo consi-
dera que no se puede permanecer en laindiferencia frente
adeterminados comportamientos, y eslamentabley tal vez
injusto, pero eso es lo que llega a la ciudadania. Echamos
de menos, sefior presidente, una intervencion mas activa
del Consgjo General del Poder Judicial en los conflictosen
los que aparecen implicados jueces y magistrados. Sefior
presidente, gjerzan su autoridad politica, que es mucha, y
también su autoridad moral, que también lo es, para poner
coto a muchos de los desmanes que estan ocurriendo en
este pais.

Ahorabien, si aveces salen poco, o por |o menos en la
luz publica se tiene poca presenciade lo que opinael Con-
sejo sobre determinados conflictos gravisimos y cuando
ustedes salen a la luz publica es para decir que no tienen
instrumentos para proteger o defender la independencia o
laimparcialidad de los jueces y que lo que necesitan es no
solo el Cédigo Penal, sino reintroducir la figura del desa-
cato, comprendan gue pensemos y que piense la ciudada-
nia que ustedes no estan gjerciendo su responsabilidad o
gue en el Consgo, a gjercer su responsabilidad, priman
los criterios de la corporacion frente alos de la ciudadania,
sin perjuicio de que todos, y desde luego mi grupo, com-
partamos la preocupacion por los ataques que personal-
mente sufren algunos jueces cuando actUan o adoptan sus
decisiones, conforme al sentir de alguien especificamente,
de algiin medio de comunicacién o de algin grupo socia
de presion que no comparte la decision que finalmente
adopta €l juez, pero para esto, sefior presidente, mi grupo
considera que ustedes tienen instrumentos y 1o que le pide
es que, por favor, los gjerzan.

Al hilo de esto nos gustaria que nos explicase cudl essu
politica de comunicacion, cudl es la politica de informa-
cion y de comunicacion del Consgjo General del Poder Ju-
dicia, su politica informativa, qué criterios han adoptado
en esta materia en un mundo que evidentemente esta me-
diatizado. Esperamos que ustedes hayan tenido algun de-
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bate y que hayan adoptado algun criterio, porque tiene mu-
chaimportanciasaber cudl es esa politica de comunicacion
guetiene el Consgjo General del Poder Judicial.

Pasando a otra serie de temas, le diré, sefior presidente,
gue € volumen de asuntos que aparece reflejado en lame-
moria evidentemente nos preocupa, especialmente en al-
gunos ordenes jurisdiccional es; compartimos sus aprecia-
ciones en e Contencioso-Administrativo, que ya es histo-
rico. Lo mismo se puede decir en €l Civil, donde vemos
crecer también cifras, sobre todo en el Tribunal Supremo.
Esperemos que el proyecto de ley de o Contencioso-Ad-
ministrativo pueda salir adelante. Tenga por seguro, sefior
presidente, que mi grupo va aimpulsar dentro de esta Co-
misién su rgpidatramitacion. Es una pena que hayamos te-
nido que perder un afio y medio para disponer aqui de una
ley que ya estaba hecha'y que practicamente es la misma
gue la anterior s6lo que un poco empeorada. Tenga usted
por seguro que vamos a impulsarla.

En cuanto a la Ley de Enjuiciamiento Civil comparti-
mos, sefior presidente, las lineas contenidas en el libro
blanco sobre un proceso civil basado en los principios de
inmediacion, de concentracion y de oralidad, en la reduc-
cion dréstica del nlmero de procesos, en suma, en un pro-
ceso maés agil, mas barato y més sencillo con eliminacion
de escritos e incidentes, en definitiva, absolutamente todo
lo contrario a borrador del Ministerio de Justicia que esta
circulando, que se harealizado, a parecer, desde una vi-
sién doctrinal, sin pensar en absoluto ni en los juzgados ni,
sobre todo, en los ciudadanos, |0 que desde luego ya no
nos sorprende de este Gobierno y en concreto de este Mi-
nisterio de Justicia, a gque no parece que |le preocupe mu-
cho lo que los ciudadanos opinan de la justicia. Apoyare-
mos, sin duda, sefior presidente, €l proceso civil que uste-
des propugnan.

Antes de hablar algo mas de los temas procesales, le
diré que nos preocupan algunos datos de la memoria en
cuanto a volumen de asuntos, que tiene mucho que ver
con la productividad de determinados 6rganos judiciales.
No puede ser que haya 6rganosjudiciales, y yano hablo de
lassalasdelo Civil y delo Penal delostribunales superio-
res de Justicia, que dicten al afio algo menos de 24 senten-
cias, por muy complicadas que sean y por mucha trascen-
dencia gque tengan, que seguro que la tienen, pero repre-
sentan menos de dos sentencias a mes, sefior presidente;
€0 es un disparate. Lo mismo ocurre en algunos érganos
de lo Contencioso-Administrativo, en donde sabemos, us-
ted lo conoce muy bien, que e volumen de asuntos esreal -
mente impresentable y que en muchos casos la productivi-
dad degja que desear, es muy escasa, porgue se computan a
veces como sentencias a efectos de los médulos no sélo la
cuantia, sino sentencias que son repetitivas o las mismas.
Desde luego, cuaquiera que conozca un poco el colectivo
delacarrerajudicial sabe que evidentemente no son preci-
samente |os magistrados que estan en lo Contencioso los
gue peor viven, y usted lo sabe tan bien como yo. Esto le
preocupaa mi grupo.

Este tema enlaza evidentemente con otro que ustedes
abordan en € libro blanco, €l relativo alos médulos, que
usted nos ha explicado, y ala productividad, de lo que hay

gue destacar por 1o menos como positivo lo que atiende a
tener en cuenta los aspectos cualitativos y no solo cuanti-
tativos ni tampoco solo desde € punto de vista de la cali-
dad del asunto sino también del cumplimiento por el juez
de sus obligaciones, porque, sefior presidente, evidente-
mente, y ésta es una discusion que hemos mantenido en
muchas ocasiones, a veces disminuye el nimero de médu-
los o de ponencias que tiene que dictar un magistrado que
esta en un organo colegiado, aumentando muchisimo el
nimero de ponencias que tiene que dictar un érgano uni-
personal. Comprendo que en la segunda instancia sobre
todo hay que tener una mayor reflexion sobre |os asuntos,
pero en la segunda instancia normalmente no se ve alos
ciudadanos, se les ve poco, y, en cambio, en laprimeraes
donde se practicalainmediacion; que setengaen cuentael
cumplimiento de |as obligaciones procesales de los jueces
gue estan practicando o dejando de practicar la inmedia-
cion alahoradefijar los médulos. Me parece que ése esun
tema realmente importante. Sobre todo esto que es tras-
cendental paralabuenamarchadelajusticia, nos gustaria,
sefior presidente, que nos dijera cudndo van a poner en
marcha todos estos temas —usted dice que lo han apro-
bado en € libro blanco—, si tienen algun calendario o qué
medidas instrumental es necesitan paraello.

Lo mismo le digo con respecto a tema de lasincompa:
tibilidades-compatibilidades de los jueces. Aqui comparti-
mMos su andlisisy sus propuestas y esperamos que nos diga
como y cuéndo las van allevar a cabo. Hay un sentir ma-
yoritario en la propia carrerajudicial, y usted lo sabe muy
bien, dejueces que se dedican con muchisimaintensidad a
trabajo de su juzgado y de otros que se dedican con mucha
menos intensidad. Es verdad que unas veces viene deter-
minado por lacargade trabajo, pero otras no. Nos parecera
muy positivo que se establezca un sistema objetivo y que
el Consgjo gjerza sus competencias y para eso va a tener
nuestro apoyo.

Sefior Presidente, € Grupo Parlamentario Sociaistava
loramuy positivamente el trabajo que harealizado el Con-
sejo Genera del Poder Judicia en torno a diagnostico de
problemas que aguejan a servicio publico de lajusticia, y
€ arsenal o catdlogo de propuesta de soluciones contenidas
en €l libro blanco que ustedes nos acaban de presentar es,
por tanto, mativo de fdicitacion del Grupo Socidista. Sepa
usted, sefior presidente, que vaaencontrar en nuestro grupo
absoluta predisposicion y leal colaboracion para la puesta
en marcha y desarrollo de cuantas medidas o iniciativas
puedan abordarse con carécter general. Vaacontar con toda
lavoluntad politicay con toda nuestra disposicién.

El problema, sefior presidente, es otro y en é mi grupo
quiere recabar todo su apoyo —de usted como presidente
del Consgoy del érgano de gobierno que preside— y toda
su autoridad politicay moral, que sabemos gque es mucha,
porgue, a pesar de las buenas palabras, estamos absoluta-
mente convencidos de que el compromiso del Gobierno
del Partido Popular con €l libro blanco es nulo. Creemos
gue no esta en absoluto dispuesto a que € libro blanco se
haga realidad, sefior presidente, sencillamente porgque no
es su modelo. Hasta hace poco no queria ni oir hablar de
servicio publico de la justicia. Su modelo es claramente
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corporativo y desde luego no coincide con el que ustedes
han aprobado, como ha ocurrido con las asociaciones con-
servadoras de jueces, que evidentemente no estan a favor
de ese modelo y han salido en esta ocasion criticando €l li-
bro blanco. Aun cuando se pueda decir que se apoya glo-
balmente, porque no es popular decir que se esta en contra,
creemos gue no es asi. En el primer acto politico trascen-
dente, como es el presupuesto para 1998, no hay ni una
sola partida, sefior presidente, ni una sola dotacién para
hacer frente a las necesidades derivadas del libro blanco;
no lo van ahacer, porque no creen en €l servicio publico de
lajusticia; creen en un modelo corporativo en manosdelas
asociaciones y, por tanto, en € fondo discrepan absoluta-
mente. En estos momentos esta teniendo lugar en esta Ca-
marael debate més importante, que es el de los presupues-
tos, y @ presupuesto que ha presentado este afio € minis-
terio de Justiciano da ni paraempezar, ni para mantener [o
actual y, desde luego, no da para nada del libro blanco. En
la comparecencia del secretario de Estado del Ministerio
de Justicia le preguntamos que dénde estaban las dotacio-
nes para €l libro blanco y dijo que lo estaban pensando;
gue, como no se habia aprobado, no lo habian previsto.
Ahora hay una oportunidad magnifica, porque estamos en
tramite de enmiendas, de que apoyen la enmienda socia
lista, que pide, prudentemente, no mucho, 16.000 millo-
nes, para empezar a poner esos 315 6rganos que hemos
calculado, que ustedes consideran absol utamente urgentes,
porgue son para aquellos puntos negros donde la carga de
trabajo se ha sobrepasado. Sefior presidente, le necesita-
mos a usted, de usted depende. Nos gustaria que nos dijese
cudl es el grado de compromiso real y efectivo que tiene
usted del Gobierno. Es unamision del Consegjo reclamar a
Gobierno que su compromiso no se traduzca sélo en pala-
bras, sino en hechos. Vamos a estar hasta el mes de di-
ciembre en trdmite parlamentario de presupuestos; por
tanto, si no lo han previsto, que lo prevean. Ahi vamos a
ver de verdad cudl es el grado de compromiso.

El Grupo Socialista espera también tener el apoyo de
otros grupos socios del Gobierno, que estoy convencida
gue comparten, aungue ahora oiremos sus intervenciones,
las lineas generales del libro blanco, para apoyar estas re-
formas de lajusticia. Yo les pido que apoyen en |os presu-
puestos el dinero necesario o suficiente para poder empe-
zar; s no, sefior presidente, no vamos a poder sacar ade-
lante el Libro Blanco de lajusticia. Si no ponen ustedes
todo su impetu en solicitar a Gobierno, al Ejecutivoy a
Ministerio de Justicia que adopte medidas, sera un fracaso
del Consgjo del Poder Judicial.

Ya les he hablado antes de las memorias de los temas
procesales, de la Ley de Enjuiciamiento Civil, que es uno
de los temas maés urgentes, y de que en general vamos a
apoyar los temas que abordan ustedes en €l libro blanco,
aunque evidentemente en algunos tendremos discrepan-
cias. Hay un tema del libro blanco en el que no estamos
muy de acuerdo —por eso se o quiero resaltar, y quiza se
pueda abrir un debate méas amplio— y esel modelo que us-
tedes proponen de distribucion de competencias. Y digo
esto porque creo que no estamuy claroy en algunas partes
del propio libro blanco €l modelo es incoherente. Parece

gue ustedes han intentado definir un modelo, pero esta
poco elaborado, o que han intentado obtener el consenso
de todos los miembros del propio Consgjo y no lo han al-
canzado. Lo que si parece claro es que ustedes piden todo
€l poder para el Consgjo, todo €l poder parael Soviet, de-
saparece €l Ministerio de Justiciay para las comunidades
auténomas lo que reste, si es que restaalgo. El Grupo Par-
lamentario Socialista no comparte este model 0; nosotros
pensamos que es hecesario un modelo compartido y que es
importante una participacién en la gestion; que la gestion
debe estar, en nuestro modelo de Estado, sobretodo lages-
tién de los medios materiales y personales, a cargo de las
comunidades autonomas. Esto, sefior presidente, mi grupo,
gue es autonomista, no lo dice ahora, que parece que esta
de moda; ya lo deciamos cuando se nos acusaba de que
desmembrabamos el Estado, cuando empezamos a hacer
transferencias de justicia en la anterior legislatura. Me pa-
rece que ustedes no lo tienen claro, porque hacen una dis-
tribucion de competencias muy rara. Por giemplo, en ofi-
cinajudicial, separan toda la competencia que es del Con-
sejo de todaresponsabilidad que es de las comuni dades au-
ténomas; y hacer esa separacion lleva a un modelo que no
vaafuncionar nunca. Si las comunidades auténomastiene
responsabilidades, tendra que haber competencias, al me-
nos compartidas. La corresponsabilidad en la vertiente del
servicio publico lleva necesariamente, a menos a una co-
gestion en las competencias de ese servicio publico, y no
parece que €l Consegjo General del Poder Judicial sea€l or-
gano mas adecuado paraimpartir formacién en materia de
gestion. Se habla del gestor de la oficina judicial; dice: va
aformar en gestion e Consgjo. Pues vamos a estar listos
como sea el Consgjo €l que forme en gestion, porque no
esta preparado para €llo, sefior presidente.

En materia de personal, de los cuerpos a servicio dela
Administracion de Justicia, le digo o mismo. Ustedes di-
cen que son partidarios de la integracién de los cuerpos al
servicio de la Administracién de justicia en la administra-
cion autondmica, menos los secretarios, pero no s& como
se compatihiliza eso con que las competencias en forma-
cion, selecciéon y progreso de esos cuerpos no sean de la
administracion en laque seintegran. Que seintegren, pero
las competencias las vaaejercer el Consgjo. Ese esun mo-
delo, sefior presidente, que no vaafuncionar y sobre el que
mi grupo discrepa. No obstante, quiza no sea éste el mo-
mento de entrar en profundidad en este tema, como en
otros muchos que se abordan en el exhaustivo estudio que
nos hatraido.

Sefior presidente, quiero darle las gracias, recabar de
nuevo su peso poalitico, su autoridad politicay moral, que
esmucha. Nos vaahacer muchafalta, porque nuestra con-
fianza la ponemos en usted, ya que sabemos que el Go-
bierno, después de afio y medio de gestidn, no va a hacer
nada para que lajusticia mejore.

El sefior VICEPRESIDENTE: Tiene lapalabraacon-
tinuacion, por e Grupo Popular, €l sefior Ollero Tassara.

El sefior OLLERO TASSARA: Ante todo, en nombre
del Grupo Popular y en mi propio nombre, quiero dar la
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mas cordial bienvenida al sefior presidente del Consejo
General del Poder Judicial, que havenido a presentarnosla
memoria de este organismo y también a requerimiento, en-
tre otros, de nuestro propio grupo, que teniainterés en que
nos informara acerca de las reformas dirigidas ala mejora
de la Administracion de justicia que se proponen en el Li-
bro Blanco delajusticia

Por nuestra parte, la peticion de esa comparecencia no
erasino unarespuesta ala solicitud de didogo que el pro-
pio libro blanco encierra, conscientes, los que lo han ela-
borado, de que los problemas de lajusticiavan mas alg, a
la hora de resolverlos, del propio Poder Judicial. Lares-
puesta del Gobierno sobre el libro blanco ha sido especial-
mente elocuente, tanto en su contenido como en el nivel
politico en que se ha producido; ha sido el propio presi-
dente del Gobierno quien hainvitado a un pacto de Estado
por lajusticiay no hadejado de sugerir que el libro blanco,
precisamente por haber sido realizado por unainstanciare-
|ativamente agjena alos partidos y en contacto con protago-
nistas de los problemas de lajusticia, ofrece un campo de
didlogo y de encuentro muy aprovechable. Otra cosa es
gue a determinados grupos no les interese un pacto de to-
dos por lajusticia eincluso invogquen la cortesia parlamen-
taria a intentar aprovechar su comparecencia para hacer
oposicién. Y en ese sentido le tranquilizo. Nosotros no le
vamos a pedir a usted que nos defienda de la oposicion,
porque para eso ya estamos nosotros mismos, No necesita-
mos a Consejo General del Poder Judicial como aliado.
L o haremos nosotros en la medida en que podamos, de una
manera serenay sensata. Pero, al parecer, otros, para hacer
oposicion, si necesitan refuerzos, y me temo que sea ver-
dad.

El libro blanco es una ocasion, por otra parte, de con-
trastar este relevante diagndstico sobre la situacion de la
justiciay sus problemas, con las iniciativas politicasy le-
gidativas que el Gobierno, al que este grupo apoya, viene
realizando. Sin duda también, y ése es el sentido de nues-
tra peticion de comparecencia, su presencia es una buena
ocasion para conocer qué medidas se van a adoptar en €
ambito de competencias del Consejo Genera del Poder Ju-
dicial.

Como portavoz del Grupo Popular, me alegra constatar
unas sintométi cas coincidencias en | as preocupaciones que
reflgjael libro blanco —damos por bueno que lamemoria,
al finy a cabo, no es sino un episodio mas dentro de un
problema més general— vy la tarea que el Gobierno viene
realizando. Por ejemplo, refirdmonos a una de las preocu-
paciones que usted ha expuesto y que haintentado ser ins-
trumentalizada, de manera no muy feliz, por lo que ahora
veremos: lainsuficiente dotacion de medios personales, en
concreto de plazas de jueces.

En esos denostados presupuestos de 1998 —y no esta-
mos ahora en el debate de presupuestos, pero quiza algu-
nos quieren trasladarlo o escenificarlo delante de nues-
tros ilustres visitantes— se contempla la creacién de 114
plazas de jueces; en el afio 1994, por ejemplo, fueron 27.
O sea que se van a crear mas de cuatro veces mas sola-
mente en un afio. Es més, esas 114 plazas equivalen alas
creadas en €l trienio 1994-1996. Lo digo por alguno de

los que dicen que se crean pocas. Son datos que hablan
por si solos.

Creacion de 6rganos judiciales unipersonales. En los
denostados presupuestos de 1998 se prevén 92; en el afio
1994, se crearon 19. Se van a crear cinco veces més. Esta
cifrade 92 equivale ala suma de |los cinco Ultimos afios en
uno solo. Son datos. No hacen faltajuicios de valor.

Lo mismo podriamos decir en cuanto ala preocupacion
por otras cuestiones, larelativaalainformética, por g em-
plo. No voy a cansar a los presentes con datos sobre la
puesta en marcha del programa Libra o del programa
Corte, aparte del existente para los fiscales, que no es ob-
jeto de esa comparecencia. Por ejemplo, los institutos de
medicina legal, que, en la pagina 237 del libro blanco, se
dice que son de una necesidad inaplazable y que, sin em-
bargo, han sido aplazados durante 11 afios por €l Gobierno
anterior, en los denostados presupuestos de 1998 se con-
templayala creacion de cinco institutos de medicinalegal.
Han tenido 14 afios para crear uno, siquiera, y no hubo
suerte. O sea que en esto parece que algo se va a mejorar.

En cuanto ala preocupacion por lageneralizacion dela
figura del cuarto magistrado —pagina 164 del libro
blanco—, antes de que termine el afio saldra un decreto
con 18 nuevas plazas, por encimade laplantajudicia pre-
vista, para atender precisamente a las audiencias provin-
ciales, porque en ese decreto se crean también otras plazas.
En concreto, para audiencias provinciaes, 18 nuevas pla-
zas.

Sobre las reformas procesales, que quiza es €l apartado
mas sustancioso del contenido del libro blanco, nos alegra
comprobar que hay una coincidencia de diagnostico de la
prioridad de la reforma de lo contencioso-administrativo,
de la necesidad de abordar a continuacién la civil e igual-
mente la del proceso penal. Proceso penal que también va
a ser abordado en la medida en que ya tenemos en la Ca
maraun proyecto de ley sobrevigilanciapenitenciariay en
lapagina241 del libro blanco se sefiadlalanecesidad de que
sean los juzgados los que asuman por completo la g ecu-
cion de las penas, postura que comparte nuestro grupo y
gue no sabemos si van a compartir otros. Nosotros si la
compartimos y nos alegramos una vez més de esa coinci-
dencia. O, por jemplo, €l eco que hatenido en &l Grupo
Parlamentario Popular su sugerencia sobre la reforma del
articulo 14 delaL ey de Enjuiciamiento Criminal, deforma
transitoria, para atender alaimprevision del Gobierno an-
terior, que, adiferenciade éste, que cuando plantea unaley
de lo Contencioso-Administrativo incluye yaen los presu-
puestos las plazas de los juzgados de lo Contencioso-Ad-
ministrativo —estan incluidas 64 plazas—, aplico, por €
contrario, el socorrido principio general del Derecho de
gue el que venga detras que arree. Hizo el Cddigo Penal y
se quedo tan tranquilo, no cred ni unasolaplazaenlosaa
bados presupuestos entonces, que tuvo abien enviar aesta
Céamara. No ocurrira esto en este caso afortunadamente.
Este Gobierno, no solamente prevé las consecuencias de lo
gue hace, sino que se ve obligado, y lo hace con espiritu
deportivo y con entusiasmo, a subsanar 1o que no previo el
Gobierno anterior. Pero para eso estamos y no nos queja
mos.
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En lajusticia de menores, como sabe el sefior Presi-
dente del Consgjo, existe un anteproyecto que seremitio al
Consgjo el 16 de julio, hace ahora tres meses y medio. El
fiscal general solicitd un mes de prorroga, ha enviado ya el
suyo el 8 de octubrey no tenemos noticias de que hayalle-
gado éste al Ministerio, aungue parece que llegara pronto,
porqgue por los periddicos ya empiezan a cundir los estu-
dios previos, que han sido filtrados oportunamente; por
tanto, parece que esta a caer.

En ese sentido nos a egra también conocer que hay una
serie de coincidencias, por ejemplo la necesidad de pre-
servar €l principio educativo y € de intervencion minima
—pégina 247 del libro blanco—; lanecesidad, enlamisma
pagina, de un amplio abanico de medidas, entendiendo que
el internamiento s6lo debe producirse en caso de delitos
graves; descartar la acusacion particular en estos casos; la
especializacion de jueces 'y letrados; la necesidad de equi-
pos técnicos, y, por cierto, los denostados presupuestos de
1998 incluyen 149 plazas de personal laboral, que van air,
todas, a esos equipos técnicos de los menores, porque, una
vez més, en unaley nueva, € Gobierno actua si prevé las
necesidades que de su aplicacion se derivan, a diferencia
de lo que a egremente se ha hecho en gobiernos anteriores,
mas preocupados en poner rétul os vistosos a sus leyes que
de implementar |os medios necesarios para que no produ-
jeran cataclismos posteriores.

Con relacion a lo Contencioso-Administrativo, igual-
mente observamos en el libro blanco una sintonia con el
proyecto que esta en esta Camaray a punto de entrar en €l
tramite de Ponencia. Por g emplo, en la pagina 265 se ha-
bladelos abusos dela Administracion, al no enviar los ex-
pedientes completos, y las distorsiones que esto causa. El
articulo 46 del proyecto sefiala sanciones al respecto e in-
cluso la posible intervencion del ministerio fiscal después
de tres multas, asi como la responsabilidad penal, articulo
107, por incumplimiento de las sentencias. La pégina 196
del libro blanco alude a la conveniencia de mecanismos
transaccional es, contempladosigualmenteen el articulo 75
del proyecto, que prevé un acuerdo por conciliacién con
una efectividad, en relacién ala gjecucion forzosa, similar
alade unasentencia. La pagina 266 del libro blanco habla
de la dificultad de la gjecucion de las sentencias y en ese
sentido e proyecto modifica esa prerrogativa de la Admi-
nistracion de ser ella la encargada de gjecutarlas, con lo
cual se pondra fin a muchos abusos; prevé una compensa-
cion por retraso injustificado en aquellas sentencias que
Ileven aparejado pago de cantidad e incluso una posible
gjecucion forzosa con incremento del interéslegal que ha-
bria que abonar a perjudicado, asi como un recurso contra
inactividad de la Administracion, que también colaborard
en este sentido. Hay un acuerdo entre el proyecto del Go-
biernoy lo que dice el libro blanco en relacion ala supre-
sién del recurso en interés de ley y en cuanto a facilitar la
resolucion del recurso repetitivo, pagina 264 del libro
blanco, contemplado en el articulo 36.2 del proyecto, asi
como la posible extension de los efectos de una sentencia
a casos idénticos, contemplada en €l articulo 106.

Del proceso civil, €l Gobierno, y yasehaaludido aello,
ha querido hacer un borrador para someterlo a un debate

publico, que tendrd una gran eficacia, en lamedida en que
las criticas, sobre todo si se hacen con &nimo constructivo,
lo cual es mas normal fuera del ambito del debate parti-
dista, contribuiran, sin duda, a mejorarlo. De todas mane-
ras, se observan claramente coincidencias, por e emplo, en
la pagina 107 del libro blanco, eliminacién de procesos es-
peciales, esta contemplando en el borrador; pagina 185, re-
duccion a dos de los procesos ordinarios, sintoniza con lo
previsto en € borrador; atribucién de competencia de am-
paro judicial alos tribunales superiores de justicia, descar-
gando asi en parte al Tribunal Supremo, contemplado tam-
bién en el borrador; simplificacion de las subastas de bie-
nes embargados y busqueda de sistemas de gjecucion al-
ternativos, igualmente el borrador contempla que a peti-
cion de parte pueda ser persona especializadalaquevalore
el bieny lo redlice; colaboracién del deudor y de terceros,
por ejemplo, ala hora de aportar datos el demandante so-
bre domicilio del demandado, que podria ahorrar esos dos
meses que lleva consigo de retraso la falta de esos datos
gue aveces el demandante esta en condiciones de aportar.
Dilacién en la gjecucion de sentencias; la posibilidad, por
gemplo, de cobrar una deudatras la primera sentenciasin
exigenciade fianza.

Otro asunto contemplado, pues el Gobierno se ha ocu-
pado de ello, es el del control horario. Es obligado —a ve-
ces, no— aprovechar |os debates, cuando se esté en laopo-
sicion —de eso tengo amplia experiencia— paracriticar a
Gobierno. En este caso, sin embargo, no ha habido mucha
fortuna en el objeto de critica elegido, porque se ha dicho
gue el Gobierno hahecho todo lo posible por evitar e con-
trol horario. Segun dice € libro blanco, en la pagina 313,
cada cual tiene su funcion. El Gobierno fija unos horarios
determinados, el control interno del cumplimiento del ho-
rario esdel secretario judicial —y ellos|o saben—y la po-
testad disciplinaria pertenece al Consegjo General del Poder
Judicial, y también lo saben los que han sido vocales del
mismo. Por tanto, el Gobierno lo que hahecho ha sido una
resolucion de 5 de diciembre de 1996 y unainstruccion de
12 de junio de 1997, con lo cual, ha cumplido. Ahora, los
secretariosjudiciales y el Consgjo Genera del Poder Judi-
cial que asuman su funcién, porque el Gobierno respeta,
como es 16gico, las competencias de los demas; por o me-
nos, éste.

Pasamos ya a | os aspectos que nos interesan, respecto a
lo que usted graficamente ha llamado plan de actuacion,
que supone € libro blanco, situandonos en el ambito delas
competencias propias del Consejo General del Poder Judi-
cia. En efecto, en €l libro blanco se contemplan unos moé-
dulos, por gjemplo, del control del rendimiento de los jue-
ces, pero se nos dice también que los médulos meramente
cuantitativos no son acertadosy en el fondo hay unacritica
muy interesante sobre todala filosofia de los médul os, que
emplaza, obligadamente, a un replanteamiento del con-
cepto mismo del madulo. Nos gustaria saber quétrabajo se
vaair realizando y, méas o menos, con qué calendario, con
qué perspectivas de que se vearealizado en la practica. Y,
en cuanto a la inspeccion, qué nuevas medidas piensan
abordarse en relacion a esa relevante funcién del Consgjo
General.
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Algo delo que no se ha hablado aqui —que recuerde—
es de la compatibilidad de lafuncion judicial con otras ta-
reas, delaque se ocupael libro blanco. Ademés, transmite
una sensacion de algo que no seria muy complicado de
arreglar, porque en otros ambitos de la funcion piblica pa-
rece bastante més claramente delimitado y seria bueno que
€l 6rgano de gobierno del Poder Judicial € erzasus respon-
sabilidades sin muchos problemas y sin temer que vaya a
sufrir desgaste alguno; a fin y a cabo, gobernar siempre
es desgastarse un poco, pero paraeso se esta ahi. (El sefior
presidente ocupa la Presidencia.)

En cuanto al reglamento de tramitacién de quejasy de-
nuncias, es muy expresivo el tratamiento que hace €l libro
blanco y conduce a la necesidad de un replanteamiento
practico y de medidas o sugerencias sobre el particular.

Muy interesante es lo relativo al régimen disciplinario.
Usted hadicho, en frase gréfica, quelajusticiahoy es poco
fotogénica. Lo curioso es que a ciudadano le dala sensa-
cion deque el problemade lajusticia se debe aque estade-
masi ado empefiada en ser fotogénica. El ciudadano tienela
sensacion de que lajusticia, que siempre aparecia con 1os
0jos velados, como sintoma de imparcialidad, no sési para
parecer mas vistosa, a veces se quita la venda para que se
veamés su bellafaz, y tiene la sensacion, segun dicen us-
tedes, de que los jueces a veces no son tan imparciales
como deberian o, por o menos, no lo parece. Incluso —en
sede inadecuada, como ya se ha sefialado— en resolucio-
nes judiciales se acaban haciendo eco de esas apariencias
gue deben atgjarse en su dmbito, que es la normativa co-
rrespondiente, asunto que es competencia nuestra, y en ré-
gimen disciplinario, que, obviamente, es competencia del
Consgjo.

Por otra parte, parece que algunos miembros del Poder
Judicial se empefian en exceso en salir en la foto —quiza
por considerarse fotogénicos— y eso no tiene demasiadas
buenas consecuencias, a parecer, paralos ciudadanos. So-
bre eso, sin duda, tiene algo que decir el Consegjoy lo hadi-
cho. Lo hadicho hasta el extremo de que recientemente ha
Ilegado a decir que determinadas conductas de algunos
jueces les han parecido tan graves, disciplinariamente ha-
blando, que las han enviado al Tribunal Supremo por si
fueran constitutivas de delito. El ciudadano se ha quedado
un poco perplejo, porque, por 1o visto, no son constitutivas
de delito y no se ha vuelto a saber nada mas. El ciudadano
espera saber algo mas, porque sean o no delito, graves
eran, segun decia el Consgo. Una de dos, o se corre peli-
gro de aplicar a Poder Judicial —que es lo que faltaba
ya— laidea de que el que no haya cometido un delito no
ha hecho nada, bien en su actuacion como politico, bien a
gestionar una conmemoracion centenaria, etcétera, o, lo
Unico que se pregunta es: ¢ha habido un delito o no ha ha-
bido delito? Si no ha habido delito, a callarse todo el
mundo. Si esto lo trasladamos al Poder Judicial, aviados
estamos. Supongo que la propuesta de desacato no sera
una propuesta dirigida a poder regular la conducta de los
jueces gque se desacatan mutuamente, sino que eso tendra
otro cauce y que ese cauce quedara ejemplarmente ex-
puesto ante los ciudadanos en un plazo razonable, sin dila-
ciones indebidas.

Siguiendo con estas cuestiones, en cuanto a la forma-
cion delosjueces, anuestro grupo leinteresaria que se ex-
presara sobre esa propuesta de obligatoriedad y de incenti-
vacion, porque, a parecer, sectores muy significativos de
los propios jueces, asociaciones judiciales, entienden que
eso podria ser més negativo que positivo.

Por ultimo, sefior presidente, quisiera referirme a los
elocuentes silencios del libro blanco, ala parte blanca del
libro blanco que es aguella que no esta en €l libro; se ha
gquedado sin negro sobre blanco, sino puramente blanco.
Por gemplo, las medidas sobre esa apariencia de impar-
cialidad del Poder Judicial, que es, sin duda, hoy, €l princi-
pa problema paralos ciudadanos. Al Gobiernoy a grupo
gue le apoya le preocupa mucho lo que piensan los ciuda-
danosy por eso uno de los proyectos que ha enviado aesta
Cémaratiene que ver con esa cuestion, que preocupa mu-
cho alos ciudadanos, probablemente porque son unos ig-
norantes, no saben lo que eslajusticia; les preocupaver a
los jueces con escarapelas de partido y verlos trasegar del
Gaobierno a Parlamento, del Parlamento a Consejo de Es-
tado, a Consegjo General del Poder Judicial, etcétera. Esto
produce situaciones de servicios especiales, obviamente.
L os servicios especiales sdlo se producen en esos casos;
por tanto, esa ley contribuye a que haya menos servicios
especiales. no es muy coherente criticar esaley y criticar a
la vez que haya muchos servicios especiales. Eso es una
incoherenciay lamento que & que la ha expresado no esté
en estos momentos en la sala. Sobre eso ustedes no dicen
nada. A usted le preocupalafotogenia, pero, alahoradela
verdad, no se preocupa de si hay algun foco fundido. A lo
mejor resulta que si 1o hay, y mejorarialafotogeniasi us-
tedes sugieren algo sobre el particular. Por gemplo, si €
modo mas adecuado de elegirles a ustedes es €l actual, o si
no es eso fuente de apariencia de politizacion. Porque hay
personas que tienen lainsana costumbre de parecer que es-
tan encantados de haberse conocido, pero ustedes, en su li-
bro blanco, parecen encantados de haberse desconocido.
No hablan para nada de ustedes mismos, lo cual, sin duda,
es una muestra de olvido de si, que en el ambito ascético
resulta encomiable, pero en el dmbito politico, sin em-
bargo, quiza sea una ocasion perdida. Podrian ustedes ha-
ber dicho algo sobrelo que piensan de su propialabor, por-
gue la conocen mejor que nadie. Se hallegado a decir por
parte de una asociacion judicial, que no es la mayoritaria,
gue no se advierte en € libro reflexion alguna critica sobre
la propia actividad y funcionamiento del Consejo General
del Poder Judicial. Eso afectatambién, alalarga, alafoto-
genia

Lareferenciaque hacen al jurado esbrevisimay parece
gue eso preocupa también a los ciudadanos y a aguellos
gue defendemos lainstitucién del juradoy lavemos en una
situacion notablemente precaria o, por utilizar palabras su-
yas, muy poco fotogénicas, sin duda alguna. Sorprende
gue no sedigani unapalabraen el libro —yo por lo menos
no lo he encontrado— sobre el Estatuto de los magistrados
del Tribunal Supremo, porque las enmiendas que fueron
presentadas por grupos de la oposicion, cuyo grado dein-
timidad idilica ha llegado a extremos realmente emocio-
nantes, sugerian incluso que desapareciera la categoria de
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magistrados del Tribunal Supremo, lo cua, si no entiendo
mal, afectaalacarreray asu disefio, incluso ala Constitu-
cion. Y enéd libro no sedice nadade ese asunto. Algunade
las enmiendas, que han sido oportunamente rechazadas ya
por la Camara, invadian claramente competencias del
Consejo Genera del Poder Judicia y el Consgjo no tiene
nada que decir sobre el particular, o cual deja estupefacto
amas de uno, porque &l Consgjo es e drgano de gobierno
de los magistrados del Supremo, si no entendemos mal;
porque que lo entiendan mal ellos, pase, pero que lo en-
tiendamal el Consgjo, seria preocupante.

No se dice nada tampoco sobre esas peticiones de retri-
buciones peculiares, que son muy conocidas por 1os miem-
bros del Consejo, como hemos tenido ocasion de compro-
bar en el tramite de la ley, porque ha habido todo tipo de
contactosy, sin embargo, no aparecen en el libro blanco, 1o
cual es una pena, porgue supongo que es un trabajo de
campo Yy se podria haber aportado. No hemos encontrado
nada de eso tampoco.

En cuanto al cuarto turno, hay una afirmacion profunda
en € libro, que quiza por su profundidad mereceria mayor
desarrollo, que eslade la pagina 49, que dice que la prac-
tica ha venido a mostrar las ventgjas e inconvenientes del
sistema. No se dice mas. Quiza se podria abundar en cué
les son las ventgjas y cudeslosinconvenientes del sistema
parailustrar alos ciudadanos sobre esa cuestion. Tampoco
hemos encontrado mucho sobre la accidn popular, que pa-
rece que es otro asunto de cierta preocupacion hoy dia. La
referencia ala Audiencia Nacional es précticamente nula,
cuando, para bien o paramal, es hoy € centro de la polé-
mica. Se habla de la Audiencia Nacional continuamente,
porque los que trabajan en ella salen mucho en la foto,
pero, por lo visto, hay otro que no trabaja, etcétera. Estos
Son asuntos que queria que nos ampliara.

Insisto, por parte de mi grupo, en el agradecimiento por
el debate que han contribuido a abrir con un trabajo hecho
con seriedad y con rigor, sin duda mejorable, como cual-
quier otro, y por haberse brindado a venir aqui a responder
anuestra solicitud de comparecencia.

Quiero reiterar que nuestro grupo parlamentario nunca
intentard instrumentalizar a Consgjo, que defenderemos
esa trayectoria con |os argumentos mas 0 menos aprecia-
bles que podamos manejar, pero dejaremos que cada cual
cumplasu labor.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a seguir ahora con la
intervencion de los demas grupos.

Por el Grupo Parlamentario de Coalicién Canaria, tiene
lapalabra el sefior Mardones.

El sefior MARDONES SEVILLA: En el mgor espi-
ritu de cortesia, sean mis primeras palabras de salutacion y
de bienvenida al sefior presidente del Consejo General del
Poder Judicial —en cuya condicién compareci agui— y
presidente del Tribunal Supremo. Igualmente, de una ma-
nera muy especial, doy la bienvenida a esta cada a todos
los miembros de ese Consegjo Genera del Poder Judicial,
porque, en razén del principio de legalidad, sus nombra-
mientos salen de las Cortes, participando en ellos tanto

este Congreso como el Senado. En ciertamedida, estdn en
Su casa originaria.

Sefior presidente, Coalicion Canaria quiere exponer
aqui una postura eminentemente constructivasobrelos dos
documentos fundamental es que nos convocan: lamemoria
y el Libro Blanco de lajusticia. Con este sentido construc-
tivo, empezaré por la memoria. En primer lugar, me con-
gratulo de su primera presencia aqui, con esta memoria
que trae causa de un Consgjo General pasado y presente,
por ser lamemoriade 1996. Celebro que tenga usted, sefior
presidente, el Consgjo General completo en cuanto a sus
miembros. En esta Comision vivimos, por razones politi-
cas, la precariedad del Consejo General anterior. Quiero
rendir en este momento un recuerdo de gratitud a su ante-
cesor, don Pascua Sala, que presentd el afio pasado la an-
terior memoria en unas circunstancias harto dificiles, que
se han sobrepasado. Espero que no encuentre usted, en la
composicion numérica del Consejo General, otras vacan-
tes que las que por causa natural o por voluntad humanase
puedan producir, en aras a ese prestigio del maximo or-
gano del Poder Judicial.

En el tiempo limitado del que disponemos me voy a
centrar, sefior presidente, en cuanto alamemoria, enlosas-
pectos que hacen referencia a mi comunidad auténoma,
dado que mi formacién politica nacionalista lo contempla
ahi. Comprendo €l trabajo que han empezado aredizar los
consgjeros, concretamente los dos consejeros asignados a
areaterritorial de justicia del archipiélago canario, alos
que quiero dejar constancia agui de mi agradecimiento.
Quisierapedirles que € resultado de su inspecciény de sus
visitas tenga una mayor extensién procedimental y de pro-
puestas en |as proximas memorias. Digo esto porque la si-
tuacion del afio pasado no tiene nada que ver con la Situa-
cion actual delajusticia en Canarias de este afio; situacion
de precariedad, de tensidn; una situacion que ustedes tam-
bién denuncian en los dos vol imenes sobre transferencias
alas comunidades auténomas. Esto me sirve como primera
reflexidn sobre el hecho de que las transferencias de justi-
cia alas comunidades autGnomas merecen un tratamiento
analitico singular y critico incluso en su memoria. Sefior
presidente, comparto y comprendo su pudor cuando se han
especificado las sugerencias que se pueden derivar, entre
lineas, delosinformes de lapropiamemoria, pero el segui-
miento del desarrollo delastransferenciasy de los proyec-
tos pendientes de elaborar en la comunidad auténoma me-
rece un andlisis mucho mas amplio. Hay que detectar pre-
viamente los problemas para que no nos encontremos,
como este afio, en e archipiélago canario, con huelgas de
los funcionarios de la Administracion auxiliar de justiciao
con lainviabilidad del propio edificio en las Palmas de
Gran Canaria porgue los arquitectos que lo proyectaron se
olvidaron del aire acondicionado, como si aguello fueraun
espacio cerrado, una sauna. Todos estos inconvenientes
dan unasensacion deineficaciay de malaimagen delaAd-
ministracién de justicia, empezando por los edificios. Eso
también tiene que ser objeto de un andlisisdel Consgjo Ge-
neral del Poder Judicial para ver laresponsabilidad de los
arquitectos que disefian estos edificios. Vemos en nuestra
Comunidad Auténoma de Canarias que se siguen mante-
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niendo contenciosos con |as corporaciones locales, que re-
claman los edificios antiguos en los que se administraba
justicia, las sedes de los palacios de justicia, etcétera, con
lo que se da una imagen de desorientacion y de chapuza
permanentey, a fina, lajusticia sale perjudicada.

Dicho esto, paso a andlisis més concreto de la memo-
ria. Me ha parecido escucharle muy poco sobre el plan de
urgencia. Si tenemos que poner orden y racionalidad en la
denuncia con la que usted ha empezado su diagndstico,
con un sentido negativo que comparto porque esa autocri-
ticasale de unaradiografia, entendemos que €l plan de ur-
gencia debe dirigirse en ese sentido. Le quiero hacer una
observacion critica, sefior presidente. Usted ha seguido €
prablema, lo encajaen € plan de urgencia, pero hace slo
unalectura cuantitativa de personal al hablar de los médu-
los. El problema de los médulos es que usted se pregunta
cuantos asuntos puede atender un juez y, segiin lamasa de
asuntos que hay, Ilega ala conclusién de que necesita 600
plazas, de las cuales 300 tendrian que ser de nueva crea-
cion de plantay 300 estan sin cubrir. Yo creo, sefior presi-
dente, que usted no debe quedarse solamente en una cues-
tién de rendimiento laboral —vamos a llamarlo asi—, de
responsabilidad fisicadel juez y del magistrado en lareso-
lucion de asuntos, porque, si enlo que usted entrano esen
dividir lamasa de asuntos por el nimero de jueces, sino en
reducirla por via de la modificacion legal de los procedi-
mientos de lajusticia, delo cual yahablaremos cuando pa-
semos al tema del libro blanco, no le harian falta a usted
tantos jueces. No se puede invocar solo el principio laboral
cuando se esta haciendo aqui algo que compartimos, que
es tratar de resolver €l problema de la lentitud de la justi-
cia. Usted ha denunciado en el frontispicio de su interven-
cion —y yo lo comparto plenamente— la lentitud de la
justicia, que es causay justificacion del libro blanco. Si
hay que acelerar, ¢de qué se trata, de incluir mas acelera-
dores o de modificar el procedimiento de entrada de ese
material ? Porque no van aresolver ustedes naday lo indu-
cen en lamemoria cuando hablan de la actividad jurisdic-
cional con la adscripcién permanente de magistrados su-
plentesy jueces sustitutos.

Como dicen aqui, han duplicado laactuacion delosjue-
ces sustitutos y magistrados suplentes de los juzgados y
tribunal es con una doble modalidad. El régimen de sustitu-
Cion estrictamereceria unaamplitud de comentarios por su
parte, sefior presidente, porque no sé con qué criterios es-
tan ustedes resolviendo, si se concede esa actividad con o
sin relevo de funciones, si hay unos criterios territoriales,
S se estén impartiendo unos criterios claros y contunden-
tes a través de los instrumentos del Consejo General del
Poder Judicia pararesolver esta cuestion y, sobre todo, si
se pueden compaginar cuestiones de apoyo de unos jueces
aotrosy como seresuelve a final todo e problemadejue-
ces sustitutos y magistrados suplentes.

Vaya por delante, sefior presidente, que este diputado
gue le habla es partidario de la supresion de esta figura,
porque no dice nada en mérito de lajusticiala permanente
actividad, gque va en aumento, de jueces sustitutos y ma-
gistrados suplentes. No es una figura que encaje con €l
procedimiento de la justicia; creo que me entiende, sefior

presidente. Podrian ser figuras puramente coyunturales
para salir del apuro por el momento, pero no se puede de-
jar el banco pintado permanentemente, porque, si no, la
ineficaciavaair en aumento.

Una Ultima pal abra sobre lamemoria en estaexposicion
telegréfica. Me parece que han tenido que hacer una adi-
cion de acance con el temadel tribunal del jurado, porque
le han puesto al final de los finales, casi como una ad-
denda. Sefior presidente, tanto este diputado como otros
diputados de la Camara y los grupos que votamos la Ley
Orgéanica 5/1995 del jurado consideramos esta materia en
su dia de trascendental importancia. En lo sucesivo, las
memorias del Consejo General del Poder Judicial deberian
ser muy analiticas y extensas sobre 10s juicios que han ve-
nido acaeciendo, algunos muy sonorosy que han puesto en
tela de juicio ante la opinion publica lainstitucion del ju-
rado, lo que ha hecho pronunciarse a magistrados y jueces
afavor o en contra. Ya ha pasado la hora de enjuiciar aca-
démicay préacticamente esta institucion. La Ley 5/1995
esta ahi y € principio de legalidad obliga a acatarla. Dado
gue el anterior Consejo impulsd unaserie de cursos forma-
tivos de jueces y magistrados y secretarios de justicia, le
pregunto si estos cursos 0 seminarios son puramente de
técnicadel tribunal del jurado o si van mésalla con lafilo-
sofia politica que imprimi6 esta Camara a este debate, por-
gue me da la sensacion de que en esta segunda parte esta
fallando el Consgjo General del Poder Judicial. No setrata
detécnicaprocedimental del jurado, setratade quelosjue-
cesy magistrados quelestoque tener un tribunal del jurado
respeten el principio de legalidad y, ademas, crean en la
institucion, porque mal papel puede hacer un juez o magis-
trado ante el jurado s no cree en laingtituciéon y no pre-
viene todas las advertencias cautelares y formativas que
sefialalaactual legislacion.

Llegado a este punto, le hago una reflexion. Me gusta:
ria, sefior presidente, que una serie de temas que vienen ex-
plicitados en lamemoriay en €l libro blanco tuvieran tam-
bién otros lugares de encuentro, otro marco de debate y
andlisisentre el Poder Judicial y €l Poder Legislativo, para
no hablar siempre con el formalismo de esta Comision,
con la presencia de los taquigrafos y estenotipistas de las
Cortes 'y del «Diario de Sesiones». Tiene que ser un di&
logo abierto, méas franco, més natural y més normal en €l
gue se expongan las teorias que estan en este foro, porque,
salvo las especialidades que determinados portavoces de
|os grupos parlamentarios puedan tener por su carrera pro-
fesional, no podemos hablar de técnicas. Aqui hablamos
como politicos de andlisis politicos, pero no de lafilosofia
del Derecho ni de la aplicacién técnicade laLey de Enjui-
ciamiento Criminal. Queremos hacer una lectura politica,
con todas sus consecuencias, |o que tiene que llevar al
final, mediante las iniciativas legislativas adecuadas, ala
correccion. Le hago esta sugerencia porgue €l cuerpo de
letrados ha propiciado en estas Cortes seminarios de Dere-
cho constitucional o parlamentario. El Consejo General
puede establecer también, de maneranatural, puntos de en-
cuentro entre representantes de los grupos parlamentarios
y del Consgjo General del Poder Judicial para, en un régi-
men de seminario, con plenalibertad intel ectual de exposi-
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€ion, conocer lasrazones de unosy otrosy, sobretodo, dis-
cutir abiertamente, sin guardar los respetos que en €l tra-
mite parlamentario existen. Eso seria muy enriquecedor v,
a final, no tendria que venir aqui con escrdpulo, aunque le
entiendo y es su papel, adecir: Ahoraque tenemos €l libro
blanco, el Consgjo tiene potestad de sugerencia legidativa
y nada més; no lo tomen a mal. Como ha dicho €l sefior
Castellano, recibimos hasta con alborozo intelectual y po-
litico cualquier sugerencialegislativa. Después sera recha-
zable o aceptable, pero es su argumento y es un dato para
el debate. Sabemos que no hay iniciativa. Hay un ordena-
miento juridico, un principio de legalidad que dice a quié-
nes corresponden las iniciativas legislativas. Pero hay ini-
ciativas con mayUscula e iniciativas con mintscula.

L as sugerencias legid ativas son, en amplio sentido, tre-
mendamente positivas, sin embargo, sefior presidente, tie-
nen que tener por parte del Consejo Genera unadisciplina
y una presentacion porque alguien del Consejo General del
Poder Judicial ha salido reivindicando la figura del delito
del desacato. Si el desacato —me alegro de que €l sefior
Ollero haya recordado que no se recoge en la memoria—
€s una sugerencia, no creo gque le traslade el silogismo que
ha hecho de que eso es un informe pericial. Me asustaria
que del Consgo General del Poder Judicial saliera un in-
forme pericial similar a una sugerencia para rescatar la
afigjay ya olvidada figura del desacato. Vaya por delante
gquesi lellegaraaeste diputado una sugerenciapor estavia
no contariacon el voto de Coalicion Canaria. Lo digo para
gue el que hayalanzado €l globo sondano espere encontrar
una buena acogida en nuestro grupo.

En cuanto a libro blanco, comparto, sefior presidente,
el principio de que tiene que estar inspirado por la lucha
contra la lentitud de lajusticiay, por tanto, en su agiliza-
cion. Me congratulo de este libro blanco, sefior presidente.
Es el primero. jBienvenido seal Si el Consejo General
mantiene periddicamente una reedicién de libros blancos
gue detecten los problemas de insuficiencia que aqui han
expuesto otros portavoces, iremos perfeccionando el docu-
mento basico de sugerenciasy €l aporte de iniciativas a
Congreso de los Diputados que € Consejo Genera puede
hacer muy atinadamente.

Ningun libro blanco del Consegjo General del Poder Ju-
dicia puede ser superado por e informe del Defensor del
Pueblo y éste, en temas como la jurisdiccién Contencioso-
Administrativa, esta detectando una grave situacion. ¢Qué
pasa con la acumulacion, como sucede en Canarias, de los
juicios de fatas? ¢;Qué pasa con la gran aglomeracion de-
las diligencias previas? No serd necesario que entren uste-
des adesarrollar mucho mas lo que ya estainsinuado aqui,
y felicito por ello alos redactores del libro blanco. Hay que
mejorar la jurisdiccion Contencioso-Administrativa, pero
no doténdolade mésjuecesy magistrados, secretariosy sa-
las, sino reduciendo | os aspectos procedimentales. Usted lo
ha puesto en evidenciaal compararlacon lajurisdiccion de
lo Social, donde € principio de oralidad prevalece. A 1o
mejor hay gque decir que en lo Penal y en lo Contencioso-
Administrativo, hasta determinados niveles, hace falta la
figuragréficadel juez norteamericano dando el mazazo, en
un procedimiento oral, dictando la sentencia en ese mo-

mento y aplicandola. La legislacion sera cada vez mas
complicada. Ustedes han tenido ocasién de pronunciarse
en € proyecto deley delajurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa. Ahi es nada con un proyecto del Gobierno que
crea un escal6n mas en dicha jurisdiccion. Espero que nin-
gun juez estrellavaya a situarse en una de esas plazas, por-
gue le daria una tribuna de exposicion publica de polémi-
cas politicas de todo orden. Entren sin miedo no sélo en
una propuesta de aumento de personal sino de reduccién de
los procedimientos, que es donde radica hoy en diaunade
|as causas fundamental es de este atasco que tienen ustedes.

En cuanto al informe sobre lajurisdiccion Contencioso-
Administrativa, que figuraen el libro blanco, lo comparto
plenamente. Mi critica seria la de haber ido un poco mas
alld en las propuestas que se hagan. Valientemente hablan
de considerar |a desaparicion del recurso de casacion, con
lo que estamos plenamente de acuerdo. Coincidimos con
€ libro blanco en que no podemos seguir por estavia. Ha-
cen ustedes una observacion solapada sobre los juzgados
centrales de lo Contencioso, de nueva creacion, en la Au-
diencia Nacional. Me parece que ven ustedes con suspica-
ciaestafigura. Cuentan con nuestro apoyo porgue también
nosotros la consideramos con enorme suspicacia. Cual-
quier sugerencia que llegue a esta Camarainspirada en los
principios de oralidad, inmediacion y concentracion, esta
en lavia, sefior presidente, para que se desprendan ustedes
de tanto sumario y de tanta actividad en lasfunciones de la
jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

&Y qué decir de los recursos repetitivos? Quisiéramos
escuchar més sugerencias del Consejo General del Poder
Judicial en cuanto alatramitacién de los recursos repetiti-
VoS, negocio de determinados bufetes de abogados que,
como en esas norias, pasan delajurisdiccion delo Social a
la de lo Contencioso-Administrativo, en un trmite inter-
minable para el ciudadano. Y no es que sean dilatorios los
procesos en los tribunales correspondientes, sino que €l
propio sistema entra en una picaresca profesional de per-
sonas externas a jueces y magistrados, en el mundo de de-
terminados aspectos de la abogacia profesional liberal, que
ocasiona que esteir y venir de una noria de procesos entre
jurisdicciones distintas se eternice.

Termino, sefior presidente, con lapeticion de que en las
siguientes edicionesdel libro blanco entren mas afondo en
algo con lo que se han encontrado y que tienen que resefiar
en las paginasfinales, que esel problemadelaasuncion de
competencias por parte de las comunidades autdbnomas.
Porque si leyéramos sdlo el indice del libro blanco parece
gueesgenoal titulo VIII delaConstituciony a Estado de
las autonomias, ya que es solo en sus conclusiones finales
sobre el gobierno de la Administracion de justicia donde
esto figura.

Hagan las sugerencias que quieran, como ha hecho us-
ted, con una acogida muy favorable, con la propuesta de
modificacion del articulo 14 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal. Es e sentido comun y la racionalizacién lo que
ha inspirado, précticamente, la eficacia en € trabagjo. S €
plazo de tres afios ha permitido que los juzgados de base
estén agiles, o que esta produciendo —y coincido con su
alarma, sefior presidente— el cien por cien de los atascos
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en las audiencias provinciales, porque ustedes han dejado
esta competencia hastatres afios y luego piden socorro, su-
banlo por lo menos a cinco afios porgque en €l tramo que
hay entre delito y causa penal, entre tresy cinco afos, ta
vez se puedan desprender del 7 por ciento de |os casos que
estan entrando en las audiencias provinciales. Debe ser
una sefial de alarma para €l legislador y para el Ministerio
de Justicia su prondstico, que esto vaainundar la Sala Se-
gunda del Tribunal, Supremo, porgue es como €l procedi-
miento de las esclusas: el agua que empieza a rebosar de
una esclusa se traslada a la siguiente, y, en la medida en
gue se traslade a la Sala Segunda del Tribunal Supremo el
excedente que viene de las audiencias provinciales, vamos
hacia un horizonte muy negativo.

Me hace sefias €l sefior presidente de la Comisién de
gue termine. Lo hago con disgusto, porque esto podria ser
motivo de mas explicaciones, pero con acatamiento.
Quiero pedirle, més quereflexiones, ladenunciadelasdis-
funciones de gestion con respecto alas transferencias alas
comunidades auténomas. Tenemos que meditar y discutir
este tema, porque tienen ustedes unainformacion analitica
buena de base, pero nosotros también |a tenemos desde €
punto de vista politico de ladefensa de | os estatutos de au-
tonomiay de las competencias que ali existen. Lo que no
puede haber de nuevo son chapuzas, como ha ocurrido en
la Comunidad Auténoma de Canarias, que han causado
unagran insatisfaccion paratodos: parajuecesy magistra-
dos, parala Administracion de justicia, para la comunidad
auténoma por las transferencias econémicas que ha hecho
el Ministerio de Justiciay, sobre todo, para € justiciable.
Esto es algo importante. Han apuntado ustedes en sus pro-
puestas lasimplificacion deinstanciasy laatribucidn com-
petencial alas comunidades auténomas, temas que van a
inspirar futuros capitulos de las memorias.

Vuelvo a decirle que con todas sus deficiencias, sefior
presidente, no saldrade mi boca una critica por las omisio-
nes. Esla primera edicion —espero que no seala tltima—
y confio en seguir avanzando en este tema de perfecciona-
miento de la Administracion de justicia, con todas sus con-
secuencias. Al final, lasimbiosis de su técnica, su gercicio
profesional, la deteccion de los problemas en e funciona-
miento de la maguinaria que ustedes tienen y nuestra res-
ponsabilidad politica, en esa simbiosis de la exigencia po-
litica de lo que nosotros representamos y de la gjecucion
que hace €l Poder Judicial estala solucion decorosa de un
Estado de Derecho democrético.

Por todo |o demas, mi felicitacidn, sefior presidente.
Deseo reiterarle € apoyo de Coalicion Canaria.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a suspender la sesion
durante cinco minutos.

Se suspende la sesion.

Sereanuda la sesion.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Vasco (EAJ-PNV), tiene la palabra la sefiora Uria.

La sefiora URIA ECHEVARRIA: Sefior presidente
del Consejo General del Poder Judicial, reciba usted y
guienes le han acompariado la cordial acogida por parte del
Grupo Vasco en esta su primera comparecencia ante esta
Comision para presentarnos lamemoriaanual y el llamado
libro blanco.

Se han hecho ya muchas reflexiones por quienes me
han precedido en el uso de la palabra, pero yo también
quiero trasladarle algunos aspectos, y le rogaria que me
disculpase, en nombre del grupo a que represento, si hay
coincidencia con otros ya sefialados. Es en relacion con el
Poder Judicial como poder y con € servicio publico de la
justicia.

Respecto del primer aspecto, y desde la dptica de mi
grupo, fue particularmente feliz el andlisis efectuado por
usted mismo en el discurso que pronuncid con ocasion de
la apertura del afio judicial sobre el poder de los jueces en
el Estado social y democratico de Derecho que dibuja la
Constitucién. Se preguntaba usted acerca de qué ha ocu-
rrido para que aqui, pero también en | os paises aledafios, €
Poder Judicial haya pasado a primer plano de actualidad.
Larespuesta, centradaen laextensiéony en laintensidad de
los cometidos confiados a los jueces, no olvidaba €l espe-
cial interés que suscitan algunos determinados procesos y
gue han llevado aquelostribunalesy su actividad sean pa-
gina de actualidad, en algunos casos con connotaciones
poco edificantes parael comun de los ciudadanos, |os cua-
les observan la manifiesta incapacidad de la justicia para
resolver en tiempo y forma los procesos en los que se jue-
gan su suerte persona y patrimonial. Es evidente €l fuerte
deterioro que en los Ultimos diez afios ha experimentado la
imagen de lajusticiay es fécil aludir en este aspecto ala
oscuridad del lengugje, alalentitud enorme de los proce-
sosy, por qué no decirlo, alainstrumentalizacion delajus-
ticia. Aqui procede un llamamiento a que |os responsables
politicos pongamos de una vez coto a la utilizacion parti-
distadelosinstrumentos procesales. Seriabueno que dgja-
sen de aparecer esas noticias de prensa, que producen in-
tranquilidad y siembran desconfianza, sobre la existencia
de presiones poco confesables sobre la justicia o sobre la
existencia de conjuras o tramas incluso dentro del propio
Poder Judicial. Por cierto, que me gustaria conocer, si es
posible, cud es su opinién sobre elo.

En este ambiente, desde el propio Consejo se ha ha-
blado del posible restablecimiento del tipo penal del desa-
cato. A este respecto, la primera impresion que esto pro-
dujo en laciudadaniaeslade defensadel corporativismoy
un poco, si se me permite decirlo con una expresion popu-
lar, laideade que € jardinero no pisa. En pocas, por no de-
Cir en ninguna ocasion, se aude a que la situacion pudiera
ser paliada en algo por y desde la propia judicatura. Sin
duda, lareforma procesal, lamejorade laformacion ein-
cluso la mejor dotacion de medios son cosas importantisi-
masy muy necesarias, pero quiza sea hora de laautorrevi-
sién del propio talante —en expresion utilizada por un
ilustre jurista en dias pasados en una columna periodis-
tica—, ya que una sociedad que se sienta respetada por sus
magi strados sabra imponer el respeto que alos mismos se
debe.
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Entrando ya en cuestiones concretas a las que se hace
referenciaen lamemoriay también en € libro blanco, alu-
diré —ya se ha hecho por quienes me han precedido en €
uso de la palabra— alasituacion de las salas delo Civil y
delo Penal delostribunales superiores, ya que su configu-
racion actua es, ajuicio de todos, poco adecuada. Resulta
ridiculo leer € nimero de asuntos que tienen encomenda-
dos, pero tengo la sensacion de que por €l sistema de par-
cheo se les atribuyen cometidos nuevos. Con relacion ala
Ley del Jurado, se les atribuye determinados procesos, te-
mas menores que sugieren la idea de que es un poco el
banquillo de reserva. Creo que el propio Consgjo y tam-
bién los responsables politicos debiéramos hacer alguna
reflexion seria sobre ella, aungue esto supusiese modificar
laLey Organicadel Poder Judicial, evidentemente.

Algo parecido ocurre con las salas de gobierno de los
tribunales superiores, que, desde la 6ptica de mi partido,
ofrecen enormes posibilidades de poder ser un auténtico
6rgano de gobierno del Poder Judicial en cada comunidad
auténoma, sobre todo en las comunidades autonomas con
competencias asumidas y ya transferidas en materia de
medios personales.

No se incluye en €l libro blanco —é mismo reconoce
gue no lo incluye— ninguna reflexion sobre la implan-
tacion del jurado, y puesto que conozco que existe un se-
guimiento puntual por parte del Consgjo, fruto de unapro-
posicién de ley aprobada en la Camara, me gustaria, i es
posible, que nos adelantara una posible evaluacién de
como se ven desde el Consgjo las perspectivas del funcio-
namiento de esta institucion.

Igualmente, dada la naturaleza forzosamente ambigua
que tiene € libro blanco en su conjunto para que pudiera
ser consensuado, nos da la impresion de que si carece de
modelo en lo autonémico. Parece querer reducir las com-
petencias de las comunidades auténomas a meras geren-
cias del Consgjo, cuando la apuesta en los estatutos de au-
tonomia —sobre todo en el que yo conozco mas, en €l
vasco— Y en la transferencia era la cogestion y la corres-
ponsabilidad. Se acept6 la transferencia con la posibilidad
de hacer politicas propias, incluso politicas retributivas
propias.

El que se hable de Poder Judicial no empece, a nuestro
juicio, que se puedan adoptar las formas organizativas més
modernas paralaprestacion del servicio publico, y tal esla
pretension de la Comunidad Auténoma vasca en este caso,
pero nos parece que esta muy limitado en e modelo que €
libro blanco propone cuando alude alaoficinajudicia y a
las previsiones respecto de los secretarios judiciales, en
esa dualidad de funciones procesales y funciones de ges-
tion. Para hacer esta valoracion me remito a las diez Ulti-
mas péaginas del propio libro blanco, incluso no puedo de-
jar de citar las dificultades que en este momento esta atra-
vesando lameraaprobacion delas plantillas de personal en
el @mbito de la Comunidad Auténoma vasca, aprobadas
por su sala de gobierno. Obtenido lo que era mas compli-
cado, €l consenso de todos | os sindicatos, nos encontramos
con gue se nos dice que no se aprobaran desde las instan-
cias del Ministerio de Justicia 0 que, en otro caso, Se recu-
rriran ante los tribunales.

Me ha gustado especialmente, y se |o agradezco desde
la perspectiva de un grupo que tiene implantacion solo en
una comunidad auténoma bilingue, la referencia que ha
hecho ala utilizacién de lenguas distintas del espafiol en
los procedimientos judiciales. Creo que efectivamente es
necesario articular un sistema que sea realista en la exi-
gencia de perfiles linglisticos.

En el orden de los aciertos, también quiero alabar €l
planteamiento que en el libro blanco se hace del orden
Contencioso-Administrativo —la gran catastrofe, en su
propiaexpresi én—, que creo gque se aborda con acierto. En
este momento tenemos en tramitacion en la Camaralaley
procesal, con lo cual esperemos conseguir una plasmacion
adecuada. Me parece particularmente feliz 1a opcién que
se hace por los juzgados unipersonales, imprescindibles
desde ladpticade mi grupo. Son particularmente acertados
los criterios que se esbozan paralaseleccion de quienes|os
sirvan; aver s esto llegaa ser posible.

No quiero dejar de referirme ala oportunidad y acierto
de larecomendacion del Consgjo, € gercicio de la potes-
tad de sugerencia que hadicho el sefior presidente, en rela-
cion con la modificacion del articulo 14 de la Ley de En-
juiciamiento Criminal que, tras la modificacion operada
por el Codigo Penal, ha supuesto el auténtico colapso de
lasaudiencias provincialesy enrelacion conlasaudiencias
vascas he podido constatarlo personalmente.

Quisiera concluir mi intervencién con un paralelismo
en las situaciones en relacion con laintervencién de quien
le precedio en la presidencia del Consejo, don Pascual
Sala. En su Ultima comparecencia ante esta Comision, €l
26 de junio, aludio, y también los distintos grupos, a las
particulares vicisitudes y anormalidades que habia trave-
sado el Consgjo. El propio Pascual Sala decia que lainsti-
tucion habia sufrido las tensiones politicas que habian
marcado los dos o tres Ultimos afios en la sociedad espa-
fiola. Al contrario que entonces, laimagen del actual Con-
sejo elegido por € acuerdo de todos los grupos en las dos
Céamaras, desde e punto de vista del grupo a que repre-
sento, ofrece laimagen contraria, la que nosotros creemos
que debe tener; un auténtico gobierno de coalicién for-
mado por hombresy por mujeres que parecen capaces del
consenso, y eso, aungue los problemas sean muchos, nos
tranquiliza.

El sefior PRESIDENTE: Por € Grupo Catalan de Con-
vergenciai Unio, tiene la palabra el sefior Silva.

El sefior SILVA SANCHEZ: Agradecemos al presi-
dente del Consgjo su presencia aqui, incluso nos felicita-
mos por su caracter colegial, porque desde luego con la
presencia de miembros del Consgjo si que hay un quérum
absoluto.

Querria ligar mi intervencion con las Ultimas manifes-
taciones de mi compafiera del Grupo Parlamentario Vasco
Margarita Uria, porque quizalo primero que tengamos que
hacer esfelicitarnos de las diferentes circunstancias, como
yase hadicho, en que se produce esta comparecencia, que
supone lo mismo que felicitarnos, y asi hay que enten-
derlo, delaactuacion del Consegjo General del Poder Judi-
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cial desde la renovacién que se produjo el afio pasado.
Desde luego, no quiero ser dramético, pero si pensamos en
las circunstancias en las que se produjo la comparecencia
de su predecesor, con un Consejo absolutamente blo-
gueado, en unos casos por causas naturales, por e falleci-
miento de uno de los vocales, y en otros por el paso de dos
de los vocales a gjercicio de funciones jurisdiccionales,
por larenunciade otros seis, con querellas cruzadas, a me-
nos una, entre los propios vocales del Consegjo, con pro-
puestas de recusaci 6n, remocion, investigacion, con exclu-
sién de un vocal en la participacion de ciertos nombra-
mientos y decisiones de autoexclusion de otros, no cabe
decir aguello de que cualquier tiempo pasado fue mejor,
sino posiblemente lo contrario; puede que nunca el Con-
sgjo se haya encontrado en una situacion como en la que
esta actualmente. Ese gobierno de coalicion, méas bien un
gobierno de concentracion, esta funcionando y haciéndolo
razonablemente bien, buscando unanimidades, obvia-
mente a precio que supone tal busqueda. Entiendo que los
grupos parlamentarios y 1os partidos politicos estan ac-
tuando o realizando un importante g ercicio de responsabi-
lidad y de autocontrol o de autolimitacién. Por lo tanto, 1o
primero que habria que hacer es felicitarnos precisamente
por esta situacion, sobre todo si |la comparamos con la des-
crita anteriormente.

Lo cierto es que la situacion de la Administracion de la
justicia, larealidad de esas situaciones y sobre todo la apa-
riencia no merece iguales calificativos. Desde luego, no
cabe confundir la aparienciay larealidad. La distincion
gue ha puesto de manifiesto la encuesta en la valoracion
por parte del usuario dela Administracion dejusticiay por
parte del conjunto de los ciudadanos nos pone de mani-
fiesto que larealidad es, desde luego, sensiblemente mejor
gue laque aparece ante el comun de los ciudadanos o que,
por 1o menos, no es tan mala como cabria haber dicho an-
teriormente.

En cualquier caso, mi grupo si quiere hacer constar que
unacosaes € funcionamiento dela Administracion dejus-
ticiay otra cosa es el funcionamiento del Pode Judicial en
€l seno del Estado de Derecho, porgque a veces se confunde
y quiz4, como algunas anécdotas Ultimas nos han puesto de
manifiesto, las consecuencias son tremendamente diferen-
tes. Cierto es que la Administracion de justicia, desde el
punto de vista que se ha sefidlado anteriormente de la len-
titud y de la claridad, no funciona correctamente. Ahora
bien, la independencia del Poder Judicial en el seno de
nuestro Estado de Derecho entendemos que no admite la
méas minima sombra de duda. Incluso, si en vez de acudir
en este caso a Derecho comparado queremos acudir ala
realidad comparada para ver qué es o que ocurre en otros
paises de nuestro entorno, véase laintervencidn que puede
tener el Ministerio de Justicia francés en la designacion de
jueces o la situacién que se produce en lajusticia italiana,
YO creo gque no tenemos nada que envidiarles desde ese
punto de vistadel Estado de Derecho. Lo digo porque ave-
ces criticas exageradas que se formulan agui tienen luego
sus ecos —Y |o sabe muy bien también el presidente de la
Comision de Justiciay algun otro portavoz— en otros pai-
ses que aprovechan alguna de estas anécdotas para poner

en duda la existencia en Espafia de un auténtico Estado de
Derecho y luego sacan sus conclusiones respecto de algu-
nos aspectos de cooperacion juridica internacional. Me
gustaria que quedase claro.

En cualquier caso, la Administracion de justicia, como
decia anteriormente, no esta funcionando correctamente.
Sabemos de sus complejidades. Yo tampoco querria opo-
ner servicio publico apoder, lo digo porque desde luego no
es el mismo comportamiento el que cabe esperar de la Ad-
ministracion de justicia ni la misma actuacion en lajuris-
diccién civil, que en el fondo selimitaaresolver conflictos
entre particulares, que en lajurisdiccion penal, que lo que
hace es actuar €l ius punendi del Estado, o en lajurisdic-
cion Contencioso-Administrativa, en la que le incumbe €l
control de lalegalidad de la Administracion. En cualquier
caso, mi grupo siempre hainsistido mucho en que hay que
hacer mas hincapié en esa perspectiva de la Administra-
cion dejusticiacomo servicioy, por lo tanto, enlaposicion
y la existencia de auténticos usuarios cuyos intereses ob-
viamente hay que tutelar.

El libro blanco de lajusticia le merece a mi grupo un
pronunciamiento muy favorable. Lo digo porgque entende-
mos que se estudian y se valoran con una dosis importante
de valentia, que quiza podia no esperarse, problemas im-
portantes de la Administracion de justicia en Espafia. Cier-
tamente, existiran lagunas. Se ha hablado de que se formu-
lan mas diagndsticos que remedios se recetan. La verdad
es que remedios existen en € libro y bastantes, por lo que
nos parece un instrumento que desde luego en el ambito
parlamentario ser4 de una tremenda utilidad parair con-
cretando politicas de mejora de este problema en que se
nos ha convertido precisamente la Administracion de la
justicia. No sé si esos hados que convierten a una institu-
cion como es la Audiencia Nacional en algo un poco gafe
en nuestro Estado se han trasladado también al libro, por-
gue en los indices, en lugar de Audiencia Nacional, se ha-
bla de Audiencia Provincial; por lo tanto, cualquiera que
pretenda buscar a través del indice la Audiencia Nacional
sevaaencontrar con ese problema. O quizés hayasido por
no dar una entrada demasiado triunfal a una situacién que
luego se despacha en muy pocas lineas, de lo que cabe en-
trever puray simplemente, después de una afirmacion en
favor del mantenimiento de la Audiencia Nacional, una
ciertamodificacion del sistema de acceso de los magistra-
dosalamisma. En ese sentido, mi grupo estariatotalmente
de acuerdo con el planteamiento del libro blanco, yaque es
una institucién que es necesaria y que debe mantenerse,
pero hay querevisar el sistemade acceso a gercicio dela
jurisdiccion en el seno de ese organismo.

Por lo demas, como tampoco querria cansar ni a sefior
presidente ni alos comparieros, pasaré aefectuar ciertasva
loraciones sobre a gunos aspectos del libro blanco. Por 1o
gue hace referencia a epigrafe de jueces y magistrados,
concretamente en materia de seleccidn, formacion y espe-
cializacion —antes se hablaba de todo el poder paralos so-
Viets; no sé s tenemos que ser también un poco kremliné-
logos para entender algin mensaje que quiza se nos quiera
transmitir—, traslalectura me ha dado laimpresion de que
ni laformacion ni la especializacién estan funcionando co-
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rrectamente, y no digo respecto de la organizacion de estos
servicios sino respecto del entusiasmo perfectamente des-
criptible con e que los jueces y magistrados intentan for-
marse continuamente o especializarse. Quizas estainterpre-
tacién no sea correcta, pero es lo que podemos deducir del
planteamiento que se efectlia en el libro blanco de la pro-
puesta de establecer como organizacion reglamentaria de
losjuecesy magistrados laformacién continua, por algunas
otras experiencias que se producen en mi propiacomunidad
y por €l epigrafe que se refiere ala especializacion, donde
se pone de manifiesto que ningun magistrado aprobd el
curso de especializacion en materia civil, sdlo uno lo hizo
en materia penal y siete u ocho en materia contencioso-ad-
ministrativay en materia social. Lo que pasa es que como
tampoco se dice los magistrados que pretendieron acceder
a esta especializacion, se queda uno con la curiosidad o €
interés de saber qué es lo que se produjo en ese caso.

En cuanto a la seleccién queria también expresar aqui
mi adhesion, creo que era una de las manifestaciones que
formulaba mi distinguido colega don Pablo Castellano y
gue de algunamaneraaparece recogidaen € libro. En €l li-
bro blanco se hace referenciaaalgo tan obvio y tan de sen-
tido comin como que la incapacidad para gjercer funcio-
nes jurisdiccionales no tiene que ser en absoluto la misma
ni resolverse sobre el mismo criterio que para el gercicio
de otras funcionesjuridicas, por no hablar yadelapurain-
capacitacion en materia civil. Ese es un aspecto que segu-
ramente debe abordarse, obviamente, con tremenda pru-
dencia pero también con tremenda responsabilidad. No es
normal que existan personas en la escuela judicial que se
sepa que van a acabar ocasionando algun problema, asi
como no es normal que en e mundo del Derecho y de las
profesiones juridicas se sepa que hay personas que estan
impartiendo justicia, de cuya capacidad para hacerlo exis-
ten dudas, o que la tnica forma de que no laimpartan sea
proceder ala jubilacion por disminucion apreciable de fa-
cultades. Aqui habria que buscar algunos sistemas mas ho-
mologables.

Tenemos también que manifestar que nos parece tre-
mendamente provechosaesadistincion alaque seaudeen
e libro blanco entre auditoria e inspeccidn, dejando lo que
eslainspeccién paralas circunstancias més graves o en las
gue se han detectado situaciones de mayor emergencia.
L os sistemas de auditoria tendria que funcionar con carac-
ter normal, periodico y con una absoluta constancia, mien-
tras que la inspeccion debiera actuar o proceder ante su-
puestos de una mayor emergencia, porgue quizas el hecho
de hacer coincidir ambas funciones se produce en demérito
tanto de lo que seria una auditoria normal como de la pro-
piainspeccion.

En cuanto alaoficinajudicial tenemos que decir que si
bien discrepamos en alguin aspecto concreto, y lo pondre-
mos de manifiesto, para nosotros la homologacion que se
pretende de ésta con servicios de natural eza administrativa
supone indudablemente un paso adelante. Hay un princi-
pio que serecoge en € libro blanco cuyaevidenciay nece-
sidad de plasmacion nos puede poner de manifiesto lafalta
de unanimidad respecto del mismo, pero cuando se afirma
|a existencia de principios organi zativos validos aplicables

a cualquier organizacion humana —cabria entender que
sin laexcepcion delosjugadosy tribunales— se dice algo
gue es tremendamente sensato y en lo que todos, si no
coincidimos, debiéramos hacerlo en €l futuro. Por tanto,
todo lo que redunde en esa homol ogacidn con otros servi-
cios administrativos, desde las remisiones en €l libro ala
ley 30/1992, € establecimiento de médulosdetrabajoy las
manifestaci ones sobre |0s propios horarios en |os servicios
administrativos nos parece que es un paso adelante en la
racionalizacion de la oficina judicial, que no es una ema-
nacion personal del juez ni del tribunal, sino que es una
oficina administrativa que estara a su servicio, y obvia-
mente al servicio del procesoy delasentencia, pero queen
modo alguno constituye una emanacion personal, como un
aura que rodee ala persona del juez o del magistrado.
También nos tenemos que felicitar de algunasdelasre-
flexiones que se efectlan respecto de la oficina judicial y
su entorno social, porque, sefior presidente, el enfoque de
la Administracion de justicia desde la perspectiva de su
usuario, que unas vVeces va con esposasy otrassin ellas, si
algo exige es que ese usuario pueda expresarse ante el 6r-
gano jurisdiccional en la lengua que le es propia. Eso es
algo por lo que mi grupo parlamentario, que es un grupo
parlamentario nacionalista que gobierna una comunidad
auténomay que ostenta unaimportantisima representacion
de esa comunidad en este Congreso de los Diputados, [u-
chara siempre, pero no luchara porgue sea un plantea-
miento nacionalista, sino porque da la impresion que no
hay nada més comin que el ciudadano se exprese ante la
Administracién en cualquiera de las lenguas oficiaes, y si
ademas es lengua propia, con mas razén. Por |o tanto, nos
felicitamos de apreciaciones que se efectlian en este capi-
tulo. Nos podemos congratular de sus principios generales
y de agun otro aspecto, pero hemos de decir que todo lo
gue no sea & reconocimiento de ese derecho que tiene €
usuario a expresarse en lalengua oficial y propiay todo o
gue no sea garantizarlo utilizando los principios del ar-
ticulo 9.3 de la Constitucion, removiendo aquellos obsté
culos que dificulten o impidan el gjercicio de este derecho,
Nnos parece gue no es una solucion correcta. Sefior presi-
dente, igual que no entendemos que en algunos momentos
se haya pretendido configurar la Administracion tributaria
como una Administracién exenta de | os principios genera-
les de la Administracién, tampoco entendemos por quéala
Administracién de justicia se latiene que configurar como
una Administracién también exenta de estos principios. Si
las leyes de normalizacion linguistica se aplican tanto ala
Administracion periférica del Estado como ala Adminis-
tracion de la comunidad auténoma, no sabemos por qué
circunstancias debe considerarse a la Administracion de
justicia como una zona exenta de estas leyes que, en cual-
quier caso y sobre labase del articulo 3 dela Constitucion,
no hacen sino desarrollar las competencias propias de las
comunidades auténomas. En estos momentos en 1os que,
con muchisimo acierto y eficacia, existe una escuela judi-
cia en Barcelona, poca excusa o dificultad existiria a jui-
cio de mi comunidad para que una persona, después de
aprobar la oposicion y de seguir durante un afio un curso
en esta escuela, traténdose €l catalan de una lengua ro-
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mance, estuviese en condiciones inmediatas como juez de
responder aeste principio de garantizar €l gercicio de este
derecho por parte de cual quiera de | os ciudadanos de Cata-
lufia. En cualquier caso, sefior presidente, quiero decirle
gue estas Ultimas pal abras tienen obviamente como presu-
puesto y como fundamento la apreciacion y lafelicitacion
por lo que se manifiesta en este apartado del libro blanco y
de reconocimiento por 1o que en & mismo se efectla. Por
tanto, entiéndase la critica por haberse quedado cortos,
pero apreciando en o que vale el esfuerzo que desde el
Consegjo se ha efectuado en ese sentido.

Por 1o demas, querriamos entrar en ese Ultimo capitulo
al que han hecho referencia también otras sefiorias res-
pecto del gobierno del Poder Judicial. Lo digo porque esta
sensacion esperanzadora pero agridulce a la que hemos
aludido tratandose de los derechos linglisticos y de lain-
sercion delacoficinajudicial en su entorno social se nosre-
produce a examinar este capitulo del gobierno del Poder
Judicial. Lo decimos porque hay aspectos que para noso-
tros son tremendamente importantes y |os val oramos muy
favorablemente, por jemplo, cuando se hace algo mas que
hablar de la posibilidad de que el cuerpo de agentes, auxi-
liares, oficialesy otros al servicio dela Administracion de
justicia, excepto los secretarios, puedan perder la condi-
cion de cuerpo de carécter nacional y que esto pueda con-
vertirse en un elemento que garantice e mantenimiento de
las oficinas judiciaes frente alamovilidad que se produce
en estos momentos, con su mejor insercién en el entorno
social y, por tanto, €l conocimiento, en el caso de Cataluiia,
de las dos lenguas oficiaes. Desde esa perspectiva nos pa-
rece tremendamente acertado; se nos queda corto porquela
posicién de la coalicion ala que represento es que los se-
cretarios judicial es también tendrian que perder esa condi-
cion de cuerpo de caracter nacional.

Se habla, obviamente, de la territorializacion del Con-
sejo General del Poder Judicial, pero sobre la puray ex-
clusiva base de delegacion de funciones en las salas de go-
bierno. Mi grupo entiende que el mismo principio de que
el Consglo General del Poder Judicial sea elegido por am-
bas Camaras fundamentaria exactamente igual que en la
eleccion del érgano territorial del Consgjo, la Sala de go-
bierno —si no queremos llegar a un Consgjo territorial del
Poder Judicial— también hubiese intervencion del Parla
mento autonomico, que representa a pueblo de la comuni-
dad auténomay en nuestro caso a pueblo de Catalufia.

La distribucion de funciones que se pretende entre el
Consgjo General del Poder Judicia y las administraciones
de las comunidades autdnomas puede tener ciertamente al-
gunas ventajas de simplificacion, y como sereconoceen el
propio libro seria el Ministerio de Justicia el que daria de-
terminados apoyos a 6rganos judiciales no territorializa-
dos. Sin embargo, también tengo que poner de manifiesto
gue esa abduccién que se pretende de |os secretarios judi-
ciales o de las funciones de gestion, mejor dicho, hacia el
Consejo General del Poder Judicial no supone que sea
ciertamente artificial. Unalectura detenida de este capitulo
pone de manifiesto que las funciones de gestién —y esta
mos hablando de servicios administrativos sin oficinajudi-
cial, de servicios comunes a diversas oficinas judiciales—

se encomiendan a los secretarios. No habria problema, y
asl serecoge, en que puedan ser asumidas por juecesy ma-
gistrados, pero dalaimpresion de que pueden ser asumidas
por cual quiera que no determine que existaun titulo dein-
tervencion de las comunidades auténomas sobre las facul -
tades de gestion de esos servicios. No entendemos por qué
no se ha efectuado el planteamiento de que esas facultades
de gestion puedan ser asumidas por gerentes 'y no por se-
cretarios, jueces 0 magistrados, pues en cualquier caso da
la impresion de que la formacion que han recibido en la
Escuela Judicial es para otra cosa, porque, si no, hubiesen
ido a hacer un master aESADE o alESE, o algun sitio por
€ egtilo. Creo que de lo que se trata en el fondo es de po-
ner una barrera a que desde los gobiernos autonémicos se
pretendaintervenir en esagestion. Dejen alosjuecesy ma-
gistrados impartiendo justicia; si acaso, atribuyan funcio-
nes cuasi jurisdiccionales a los secretarios, pero permitan
gue las facultades de gestion de estos servicios las hagan
los secretarios, teniendo esa doble funcion, cuasi jurisdic-
cional, pargjurisdiccional o hasta jurisdicciona y de ges-
tién, o que las realicen otras personas y permitan que en
ese ambito si que exista esta intervencion por parte de las
comunidades auténomas.

Finalmente queriamos hacer algunareferenciaalostri-
bunal es superiores de Justicia. Sobre labase de la existen-
cia de un derecho propio y de lo que siempre hemos en-
tendido, y es que estos tribunales superiores de Justicia
del articulo 152 eran para las comunidades del articulo
151, que no iban a ser todas, porque ése era el plantea-
miento constitucional, es fundamental la configuracion y
la identificacion del Tribunal Superior de Justicia como
un tribunal de casacién. No sabemos o que ocurrira, nos
lo imaginamos obviamente, en algunas salas de lo Civil y
Penal de algunos tribunal es superiores de Justicia que se-
guramente tienen poco trabajo. No creo que sea €l caso
del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia, que tiene
esta funcion casacional en materia civil, en materia de
nuestro derecho propio. No es la posicion de mi grupo,
gue ha presentado |as enmiendas oportunas ala nuevaley
de lo Contencioso-Administrativo, para que quede muy
claro que serd el Tribunal Superior de Justicia de Catalufia
quien conozca de los recursos de casacion para unifica-
cion de doctrina entre sus secciones'y recurso de casacion
en interés de ley y recurso obviamente de casacion en
aguellos casos en los que la norma que se estime infrin-
gida sea una norma emanada de la comunidad auténoma,
y, por tanto, lo manifestamos asi con mucha claridad.
Atribuir funciones de apelacion en materia de vigilancia
penitenciariaaunasaladelo Civil o delo Penal no cuadra
con nuestro esquema del Tribunal Superior de Justicia
como Ultimainstancia del Poder Judicial en la comunidad
auténoma, sin perjuicio de las competencias del Tribunal
Supremo.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Silva, le ruego con-
cluya.

El sefior SILVA SANCHEZ: Con esto, y atendiendo al
amable requerimiento del sefior presidente, concluiria la



—-9801 -

COMISIONES

6 DE NOVIEMBRE DE 1997.-Num. 329

intervencion, no sin retomar €l hilo inicial. Creo que €l
Consegjo debe sentirse felicitado y todos nos debemos feli-
citar por esta nueva etapa—Ileva poco mas de un afio— de
funcionamiento. También debemos felicitarnos porgue es-
toy convencido de que € libro blanco sometido acriticaes
un instrumento que sera fundamental parala actuacion le-
gislativaen estamateria, megjor en los préximos meses que
no en los préximos afos. Por lo demés, quiero compartir,
paraterminar, lapreocupacion por lasituacion en laque se
encuentran algunos ordenes jurisdiccionales, pero no he-
mos venido aqui a hablar de procedimientos judiciales, ya
|o haremos en otro momento y, por tanto, me excuso de en-
trar avalorar los mismos.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Delgado.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO GENE-
RAL DEL PODER JUDICIAL (Delgado Barrio): Sefior
presidente, ante todo empiezo por agradecer a todos los
grupos parlamentarios su bienvenida. Este agradecimiento
se extiende muy destacadamente a la aceptacion de la téc-
nica de las sugerencias. No significa naturalmente que se
acepte el contenido detodasy cadaunade ellas, pero si he
visto que esta Comision de Justicia admite claramente que
e Consgolasformule.

Todaviacon caréacter general quiero destacar que, como
antes sefialaba, € libro blanco es un punto de partida para
la reflexion parlamentaria. No significa que el Consejo
pretenda que todas y cada unade lasolucionesqueen € li-
bro blanco aparecen vayan a ser aceptadas en sus puros tér-
minos. Sencillamente creemos que la representacion del
pueblo, en el que reside la soberania nacional, puede desa-
rrollar una reflexion sobre estas bases que sera tremenda-
mente fructifera. También todavia con caréacter general
quiero afiadir que varios de los diputados han manifestado
claramente su deseo de conocer en qué medida el Consgjo
esta comprometido con su libro blanco. Estd comprome-
tido hasta el maximo. Hasta ahora se ha limitado a elabo-
rarlo; a partir de ahora tendra que ver el catdlogo concreto
de soluciones que ahi estan, dispersas alo largo de las p&
ginas del libro, pero que se van a concretar y cuya e ecu-
¢ion tendra plazos temporales. En estos términos creo que
las memorias de afios sucesivos, aparte de otros extremos
alos que luego me referiré, deben tener un capitulo desti-
nado a comprobar y aponer derelieve en qué medidase ha
podido cumplir el plan de actuacion que es ese libro
blanco.

Con caracter genera aln les voy aindicar que aspiro a
gue mi intervencion sea breve, no tanto por la hora cuanto
porgue €l ofrecimiento que se ha hecho por los diputados
en el sentido de que el Consgjo pudiera tener una mayor
colaboracion con la Comisién de Justicia es un deseo que
el Consglo comparte plenamente y cree que esa colabora-
cion, que podria versar sobre temas monogréficos, no con
carécter general, sino sobre algin tema en concreto que
preocupadel libro blanco, podria ser fructiferay esa cola-
boracion de las Cortes Generales con ese 6rgano constitu-
cional que es el Consegjo General del Poder Judicia podria
dar lugar bien a sesiones como |la que ahora estamos cele-

brando o bien a sesiones de tipo seminario, que también se
han propuesto.

Siguiendo el orden, empiezo por e Grupo de Izquierda
Uniday contesto al sefior Castellano. Sobre su referencia
aque no debe descalificarse por su falta de conocimientos
técnicos la opinidn de los ciudadanos, evidentemente, €l
Consejo General del Poder Judicial ha dejado claro su
proposito y ha buscado las encuestas para saber |o que
piensan los ciudadanos. De ninguna manera pretende des-
calificar la opinion de los mismos por su falta de conaoci-
mientos técnicos; antes al contrario, alo que aspira €l
Consgjo es ague lamotivacion sea clara paraellos. Antes
decia: sentencias claras, dice €l articulo 359 de laLey de
Enjuiciamiento Civil. ¢Claras para quién?, decia yo. Es
evidente que después del articulo 24 dela Constitucion —
derechos e intereses especificos de los ciudadanos— la
motivacion debe ser clara para ellos. Comparto plena-
mente la posicion expuesta por el sefior diputado, quien
no creo que haya puesto en duda cuales eran los propdési -
tos del Consgjo.

Procesos més &giles. Evidentemente ésa es latendencia
del libro, que aspira a un proceso fundamentalmente oral,
con plena inmediacion y con plena concentracion, con o
cual, en definitiva, no hace mas que seguir lo que le manda
€l articulo 120 de la Constitucién, que sefiala que € proce-
dimiento sera predominantemente oral, especialmente en
materia criminal. Es cierto que € articulo 120 de la Cons-
titucién ha sido interpretado frecuentemente en el sentido
que la oralidad se refiere sélo a proceso penal. No es eso
lo que dice. Establece un principio de predominio de la
oralidad que, ademés, seintensificaen materiapenal, pero,
en las restantes jurisdicciones hay también predominio de
la oralidad. En esta linea esta plenamente de acuerdo €l
Consegjo, que no solo invoca en este terreno el mandato
constitucional, que ya seriabastante, sino quetiene muy en
cuenta el precedente que representa lajurisdiccion laboral.
La oralidad ha dado un excelente resultado.

En cuanto alaoficinajudicial, el Consgjo consideralos
servicios comunes como una buena solucién, siempre con
la flexibilidad que deriva de: juzgado de pueblo, juzgado
de capital; muchos juzgados, pocos juzgados, etcétera. No
es unasolucién fijay determinada rigurosamente en todos
sus términos sino flexible que pretende el Consgjo que se
adapte —es, pues, una solucion relativa— alas caracteris-
ticas de los distintos 6rganos jurisdiccionales.

Acceso ala carrera. ¢Por qué quieren ser jueces? ¢Por
gué se pregunta alos de segundo turno y no alos de oposi-
cion? En Nueva York, hace unos meses, una comision que
hay dentro del Colegio de Abogados paraver quién quiere
ser juez entre los abogados nos ponia de relieve laidea de
gue como un abogado gana més dinero que un juez, el Co-
legio de Abogados necesitaba saber por qué aquel sefior
gueriaser juez si ibaaganar menos dinero que de abogado.
Este es € origen de la pregunta; pregunta que no tendria
ningunarelevanciarespecto del juez que preparalas oposi-
ciones porque, normalmente, no esta ganando ningln di-
nero, de manera que agqui se esta sugeriendo la posibilidad
de tener en cuenta ese precedente americano que expresa
unaciertadesconfianza hacia el abogado que ganando mu-
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cho dinero quiere ser juez ganando menos. Es una descon-
fianza de origen americano.

Sustitutos y magistrados suplentes. Los sustitutos estén
ganando lo mismo que los titulares. En conjunto, estamos
pagando —no me refiero al Consegjo sino alos ciudadanos
esparioles— alrededor de 2.300 millones de pesetas a los
sustitutos y magistrados suplentes. No Ilamo la atencién
sobre lo que cobran los jueces de provision temporal, por-
gue ésos, en cuanto cubren plaza vacante después de con-
curso, cobran €l sueldo que en e presupuesto estaba asig-
nado. Quiero decir que el tema sobre el que [lamaba la
atencion tiene una extraordinaria relevancia. El Consgjo
esta profundamente preocupado por estos 2.300 millones
de pesetas y aspira a que pueda racionalizarse este gasto
por la via de las comisiones de servicio, a ser posible sin
relevacion de funciones.

Necesidad de |os magistrados suplentes. Nos encontra-
MOos con unos Grganos jurisdiccional es con una sobrecarga
de trabajo tremenda, y esta la experiencia del magistrado
gue se acaba de jubilar, que nos parece que no puede des-
aprovecharse. En cuanto alas reservas que manifestaba so-
bre estos magistrados suplentes del Tribunal Supremo,
turno por e que se les llama, etcétera, en concreto, en €
Tribunal Supremo |os magistrados suplentes estan reali-
zando el mismo trabajo que hacen los titulares habitual-
mente todos los dias, hacen las mismas ponencias. En
cuanto alasalaalaque audia€ sefior diputado, he de de-
cir que los magistrados suplentes no entran en las causas
especiaes, en las causas de aforados, sino que entran solo
en lo que podriamos llamar causas ordinarias. No entran
nunca en causas de procesados af orados.

Timidez laboral. En cuanto a esta expresion, que tiene
toda esa finura que tenia nuestro querido amigo Antonio
Hernandez Gil, tengo que decir que € Consgjo esta desa-
rrollando en la actualidad una actividad inspectora impor-
tante en relacion con laproductividad. La palabraya sé que
es horrible, pero es expresiva. En cuanto ala productividad
de los jueces, se han impuesto algunas sanciones discipli-
narias importantes en lo que va de afio 1997 —no les doy
las cifras de 1996 porque |astienen en la memoria— como,
por gemplo, dos sanciones que se han puesto de afio y me-
dio por retraso injustificado y reiterado; una suspensién de
un afio por retraso injustificado y una multa de 200.000 pe-
setas por la misma cuestion. Es decir que, en lo que vade
afo, con caracter muy grave o grave, se han impuesto las
cuatro sanciones a las que acabo de hacer referencia. No es
que & Consgjo esté en modo alguno orgulloso de su potes-
tad disciplinaria; la cumple con objetividad.

La critica de la sentenciay el desacato. Yo sé que este
tema es recurrente y son varios los diputados que lo han
puesto sobre la mesa. Voy a contestar a primer diputado
guelo haformulado y ruego alos demas que entiendan que
larespuesta va dirigida atodos. El sefior diputado pregun-
taba si habia alguna sugerencia del Congreso en este sen-
tido; no hay ninguna sugerencia, no se ha formulado nin-
guna sugerencia.

¢Cudl esel temasobre el que estareflexionando e Con-
sej0? Reflexionando. De ninguna manera se trata de resu-
citar el vigjo delito de desacato; de ningunamanera setrata

de crear una nueva figura delictiva, de ninguna manera;
con lalistade delitos que hay en el Cédigo Penal, con lati-
pificacién de delitos que se hace en el Cédigo Penal, €
Consgjo cree que basta perfectamente. No hay ni nuevo
delito de desacato, ni nuevafigura de delito, ni nuevatipi-
ficacion, ni nuevo nombre, nomen iuris, de delito. No, no
se trata de nada de esto. Ahora bien, el Consgjo ha visto
con preocupacion que la critica de la sentencia, viable y
deseable siempre, hadado un salto y se haconcretado enla
expresa atribucién de un delito de prevaricacion a jueces
determinados. El Consgjo ve esto con preocupacion. Lali-
bertad de expresion, lalibertad de informacién veraz, tiene
carécter absolutamente esencial en toda sociedad demo-
cratica, absolutamente esencial. Pero el Consgjo cree, y no
pienso que haya mucho debate al respecto, que lalibertad
de expresidn, lalibertad de informacién veraz, no alcanza
alacalumnia. Lacalumniaeslafalsaimputacion de un de-
lito; creo que estamos todos de acuerdo en que la libertad
de expresion, la libertad de informacion veraz, no puede
amparar nunca la calumnia, que es la falsa imputacion de
un delito. No se trata de resucitar €l viejo desacato, no se
trata de crear una nuevafigura delictiva, sino de algo mu-
cho mas concreto. Insisto, éste es un temasobre € que esta
reflexionando € Consgjo.

Vayamos a un delito que ya esta en € Codigo Penal: €l
delito de calumnia; no lo vamos a inventar, esta ya en €
Cadigo Penal. Vayamos a la posibilidad de que esa calum-
nia tenga como sujeto pasivo un juez; no estamos inven-
tando nada, eso esta dentro del Cadigo Penal. Vayamos al
supuesto concreto de que la calumnia que se dirige contra
€l juez serefiere precisamente auna actuacion en € gjerci-
cio de sus funciones. Este es el supuesto de hecho que va-
mos a contemplar: primero, calumnia; segundo, contra
juez, sujeto pasivo del delito, y, tercero, por actuaciones
desarrolladas en el gercicio de sus funciones. No vemos
otro tipo de calumnia, sino sdlo la que esta dirigida contra
€l juez; podriamos ampliarlo a funcionario publico en ge-
neral, pero el tema gue nos preocupa es €l del juez. Esuna
calumnia, es la falsa imputacién de un delito, va dirigida
contraun juez y se refiere a actuaciones en €l gercicio de
sus funciones.

¢Qué eslo que ocurre cuando en lavidareal se produce
laatribucion a juez de un delito de prevaricacion? El juez
no denuncia nuncay me atrevo avaticinar que no vaa de-
nunciar tampoco en el futuro; el juez acepta estoicamente
la critica, la critica razonada y razonable, pero, en el caso
de la atribucion del delito de prevaricacion, no reacciona
con la denuncia; €l juez es enemigo temperamentalmente
de acudir a juzgado de guardia para denunciar la calum-
nia. Hay que advertir que, si €l juez denunciaray el su-
puesto —siempre supuesto, claro esta— presunto calum-
niador fuera parte en el proceso, la denunciaddl juez esta-
ria generando una causa de recusacion; de manera que,
aparte de que temperamentalmente el juez no tiene talante
denunciante, aparte de eso, si denunciara, estaria prefabri-
cando, estaria integrando, estaria constituyendo una causa
de recusacion. Esto por un lado.

Por otro, SS. SS. conocen perfectamente la preocupa-
cion grande del Consegjo por laimagen de lajusticia; al
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Consgjo le preocupa més la realidad de la justicia que su
imagen, pero también le preocupalaimagen delajusticia,
cuyo valor en un Estado democrético ha puesto reiterada-
mente de relieve el Tribunal Europeo de Derechos Huma:
nos. ¢Qué ve el ciudadano? El ciudadano ve que aun juez
selellama prevaricador, sele dice que ha cometido un de-
lito de prevaricacion, y no pasa nada; ni al juez le conde-
nan por un delito de prevaricacion, ni al presunto calum-
niador, presunto, le condenan por un delito de calumnia;
no pasa nada. Ese argumento, ese principio, que esta la-
tente en la vida diaria de la sociedad, y segun el cual
cuando €l rio suena agua lleva, da lugar a que se vaya en-
rareciendo y oscureciendo lafiguradel juez.

Pero hay mas, recuerdo que el supuesto de hecho que
estamos contemplando, y para el que vale, solo para ese
supuesto de hecho, todo lo que estoy diciendo, es el de un
juez a que se atribuye un delito cometido en €l gjercicio de
sus funciones. Aqui ho estasolo en juego el honor del juez,
gue lo esta, sin duda; hay también un peligro paralacredi-
bilidad delajusticia, que es un valor importante en una so-
ciedad democrética. Si se abriera proceso sobre esa su-
puesta —siempre supuesta— calumnia dirigida contra el
juez por actuacion cometida en el gercicio de sus funcio-
nes, hay exceptio veritatis, es decir, la persona denunciada
como calumniadora podria decir: esque esto esciertoy a
interés publico leinteresasaber s escierto o no que el juez
€s un prevaricador. Pero si aquello no eracierto, el su-
puesto calumniador pasaria a ser calumniador condenado
por sentenciay entonces se sabria claramente que € delito
de prevaricacion no habia existido.

En definitiva, sobre la base de todo esto que estoy di-
ciendo, lo que esta contemplando el Consgjo, la reflexion
del Consgjo, va dirigida exclusivamente a reflexionar so-
bre la posibilidad de que ese delito atribuido a juez, esa
calumnia contra €l juez relativa a hechos desarrollados en
el gercicio de sus funciones, pudiera ser perseguible de
oficio o, por lo menos, ainstanciadel Consegjo General del
Poder Judicial. Este es exactamente el tema sobre el que
estareflexionando el Consgjo, que todaviano hallegado a
ninguna decision al respecto. Pero de lo que no setratade
ninguna manera es de resucitar un viejo delito de desacato,
ni de afiadir una nueva figura delictiva, sino simplemente
de contemplar la posibilidad de que la legitimacion activa
de la denuncia, que hoy solo tiene € juez, es decir, la ca-
lumnia contra € juez, aunque se refiera a hechos cometi-
dos en el gercicio de sus funciones, sélo es perseguible
con denuncia del juez; 1o que se esta contemplando es la
posibilidad de que, sin denunciadel juez, €l ministerio fis-
cal, por si o bien ainstanciadel Consejo General del Poder
Judicial, pudieraponer en movimiento el proceso penal, un
proceso penal caracterizado, como he dicho, por la posibi-
lidad de la exceptio veritatis. Esto eslo que esta pensando
el Consejo General del Poder Judicial, sin que todavia
haya |legado a una conclusion.

En cuanto alaconsideracion como causa de recusacion,
la del impacto en la opinion publica, sefior diputado, yo
tengo unaregla fundamental, que es la de que creo que no
debo opinar nunca sobre el acierto o desacierto de una de-
cisionjudicia. Si en algin momento dijera que unaresolu-

cion judicial me parece acertada o desacertada, estaria pre-
figurando € contenido de una resolucién judicial ulterior
en laque, por viade recurso, se vieras era acertada o no
laresolucion judicial. Escierto que las decisiones en mate-
ria de recusacién no son susceptibles de recurso; sin em-
bargo, a recurrir la sentencia, cabe invocar € tema de la
recusacion.

Criticadelos abogados. Ciertamente, €l libro blanco no
ha querido hacer una critica de los abogados. Pensamos
gue ésa es una funcion que corresponde a otros grupos. En
cualquier caso, hemos visto —y lo decimos—, en €l su-
puesto de los abogados de turno, de justicia gratuita, qué
porcentaje de |os procesados que han estado en prision ha
sido visitado o no en laprision y también hemos dicho qué
porcentaje, en |os supuestos de que no ha existido prision,
ha tenido un contacto previo con el abogado antes de su
declaracion, bien en el juzgado, bien en el juicio oral.

Por lo que serefiere alaespecializacion, € libro blanco
apuesta decididamente por ella con la complejidad del or-
denamiento juridico, y creo que S. S. esta de acuerdo con
estalinea

No hemos hecho una relacién circunstanciada de nece-
sidades. Es cierto. No la hemos hecho porque creemos que
vaasalir més completadel libro blanco. En concreto, aun-
gue no estaincorporada al libro blanco y los diputados no
han podido verla, si tenemos hechayalarelacion de plazas
u 6rganos jurisdiccionales de necesaria creacion, esta cla-
sificada por orden de urgencia, segun la situacién mas o
menos dura de la carga de trabajo del érgano jurisdiccio-
nal, y ademas se esta aplicando ya en la Comisién Mixta
Consejo-Ministerio de Justicia.

Por lo demés, si las Cortes decidieran remitir al Consgjo
las proposiciones de ley, el Consejo veria con extraordina-
ria satisfaccién que pudiera ser oido, que pudiera ser cono-
cido su parecer respecto de los temas que surgen en €l
curso de una tramitacion parlamentaria, por via de en-
mienda o simplemente por proposicion de ley. El Consgjo
veria con gran satisfaccion, repito, que en estos casos se
oyera su parecer.

Sefiora diputada, ya he dicho en la introduccién que €l
Consgjo esta de acuerdo plenamente en la existencia de
mas comparecencias, que el Consegjo en su condicién de
drgano constitucional esta plenamente dispuesto a colabo-
rar con el Parlamento en todo aquello que pueda redundar
en beneficio de los temas que son competencia del Con-
sgjo.

Proyecto docente. Existe con gran amplitud y con gran
detalle. Si S. S. lo quiere ver, selo puedo mandar, bien di-
rectamente o bien a través de la Comisioén de Justicia.
Como quiera. En términos generales, muy brevemente, se
trata de que en la oposicién aingreso se verifiquen los co-
nocimientos de indole juridicay después, en la escuela, en
€l curso tedrico-préactico, se compl eten esos conoci mientos
y ademas, natural mente, se pongan en practicalos conoci-
mientos tedricos que ya venian de laoposicion. No setrata
sblo de que esos conoci mientos tedricos se apliquen luego
en los juzgados, se practiquen en los juzgados, sino que
ademés la préctica de éstos sea discutida en la Escuela ju-
dicial colectivamente, con objeto de que se beneficien
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unosaumnos delo que han aprendido otrosy, ademés, con
capacidad criticaparaver si aquellas soluciones que se es-
tén poniendo en préctica en |os juzgados son efectiva-
mente razonables o no ajuicio delosaumnos que el diade
marfiana, al dia siguiente, van a ser jueces independientes,
es decir, que no van a quedar vinculados por practicas que
hayan podido aprender en los distintos juzgados.

Este afio hay un recorte presupuestario en €l terreno de
la formacion continuada. La apuesta del Consejo a favor
de la formacién continuada es completa. EI Consgjo esta
plenamente decidido a continuar y a fortalecer esa forma-
cion. ¢Por qué tenemos este afio un recorte presupuestario?
Hemos creido que podia integrarse dentro del concepto de
la formacion continuada |la puesta a disposicién de todos
los jueces, que todavia no lo tienen, de los lectores de ju-
risprudencia. El Cendoj, €l centro de San Sebastian, va a
tener informatizada todalajurisprudenciay, através de es-
toslectores, |os jueces van apoder tener acceso directo ala
misma e informacion bibliogréfica. Hemos entendido que
este recorte presupuestario, que por una solavez va atener
el plan de formacidn continuada, se veia compensado cla-
ramente con esa posibilidad de tener acceso directo a Cen-
doj y tener un conocimiento constante de la bibliografiay
de lajurisprudencia. Se trata de un recorte que es estricta-
mente coyuntural y sdlo, desde luego, para este afio.

oy a procurar ser més breve, sefiores diputados, no te-
man ustedes. Espero ser fiel ami promesa.

La inspeccion. Lainspeccion no es silo un érgano de
control para sancionar. Aspiraa ser un 6rgano através del
cual el Consgo tenga conocimiento de larealidad viva de
los juzgados como instrumento de ayuda, como instru-
mento de conocer disfunciones que pueden no tener que
ver nada con la potestad disciplinaria, con objeto de elabo-
rar incluso criterios generales para la organizacion de los
juzgados. Fuente de conocimiento para ayuda, para elabo-
racion de criterios generales y no solo cara previade la po-
testad disciplinaria.

Por lo que se refiere ala motivacion de las sentencias,
en la parte inicial me he referido a la idea del Consgjo.
Ahora recuerdo exactamente € matiz de su intervencion;
sdlo tenia apuntado, motivacion de las sentencias. No re-
sultaviable, en mi opinion, claro est, que en el temadela
motivacion de las sentencias, suficienciao insuficiencia, €l
Consegjo puedaoptar por laviadisciplinaria. Su sefioriaco-
noce perfectamente como e Consgjo tiene que tener —lo
tiene y lo ha tenido siempre— un especial rigor consigo
mismo alahorade delimitar su &mbito de actuacion, unri-
gor que el Consgjo tiene consigo mismo precisamente en
defensa de laindependenciajudicial, que se manifiesta en
todo lo relativo a &mbito jurisdiccional.

Horario. La regulacion del horario no es buena. Si lee-
mos d articulo 455 de la Ley Organica del Poder Judicial,
podemos llegar a la conclusion de que la jornada laboral y
€l horario es competenciadel Ministerio de Justiciao, en su
caso, de las comunidades autbnomas que han asumido
competencias en la materia. La lectura de dicho articulo
455 nos puede llevar perfectamente ala conclusion de que
el horario es competencia en unos casos del Ministerio,
todo, y en otros casos de la comunidad auténoma, todo.

Esta lectura del 455 de la Ley orgéanica entra en flagrante
contradiccion con € articulo 189 de lamisma, que dice que
€l horario es competenciadel Ministerio de Justicia, oido €l
Consgjo Generd del Poder Judicia y las comunidades au-
ténomas con competencias en la materia; oida la comuni-
dad autébnoma competente. Segun €l articulo 189, pues la
competencia paralafijacion de lajornaday del horario ju-
dicia ya no es de la comunidad auténoma con competen-
cias, que ha de ser oida, sino del Ministerio de Justicia.

Mas problemas. El control, sin duda, vaaser del secre-
tario, pero luego estd e tema de la potestad disciplinaria.
Si leemos €l articulo 455 podemos pensar que la compe-
tenciadisciplinaria es delacomunidad autbnomague tiene
competencias en lamateria. Si nostrasladamos a 464, que
estd muy cerca, veremos que la competencia disciplinaria
le corresponde para determinadas acciones al juez olaSala
de gobierno; para otras, al ministro de Justicia, y para
otras, al Consgjo de Ministros, con laparticularidad de que
las decisiones del juez, el presidente del Tribunal o la Sala
de gobierno son recurribles ante el Ministerio de Justicia,
posibilidad ésta de recurso que, naturalmente, resulta pro-
fundamente extrafia.

Con todo este cuadro de complejas normas legales, a
veces contradictorias, no es que resulte dificil proceder a
salvar la contradiccion. Saben SS. SS. que las contradic-
ciones legales se resuelven por dos vias distintas. La pri-
mera, la conciliacion sistematica. Cuando encontramos
dos normas contradictorias, lo primero que debe hacer €
intérprete es la conciliacién sistematica. Decir: en unos
cuantos supuestos de hecho, aplicamos la norma A, y en
otros cuantos supuesto de hecho, aplicamos la norma B.
Salvamos las dos normas, porgue el ordenamiento juridico
quiere que todas las normas tengan eficaciay virtualidad.
Por tanto, laprimeraviapararesolver lacontradiccion nor-
mativa es la conciliacion sistemética, que consiste en dis-
tribuir los supuestos de hecho en dos grandes categorias,
aplicando en uno lanormativa A y en €l otro laB. Cuando
laconciliacion sistematicano resultaposible, laviaparala
decision de las contradicciones legales, las antinomias, es
la de entender que dos normas contradictorias se anulan
entre si, se crealalagunay entran los principios generales
del Derecho. Perdén por este excurso absolutamente im-
perdonable, teniendo en cuentala hora.

Lo que quiero decir es que ese conjunto de normas difi-
ciles de interpretar admite una solucién que, en definitiva,
por el principio de especialidad, nos puede llevar mas a
articulo 189 que al 455. En cualquier caso, €l proposito de-
cidido del Consgjo en este terreno es hacer una sugerencia
afin dellegar a una normativa terminantemente clara. Por
lo demés, estan desarrollandose ya algunas inspecciones
en materia de horarios. Desde luego, la estadistica esta
mal. Empiezo por reconocer que la estadistica que lleva-
mos en el Consejo no es suficientemente expresiva. Este es
un problema del Consgjo y que debe resolver el Consgjo.

Politica disciplinaria. El par&metro de politica discipli-
nariaes el principio delegalidad, el principio de tipicidad,
la conducta esta tipificada o no lo estd. En ese terreno, la
politicadel Consgjo eslade lapuralegalidad, por €l prin-
cipio de tipicidad que S. S. conoce perfectamente. Por |0
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demas, haaludido S. S. aalgun problemarecientey haha-
bido otra alusion después. Le querria decir que sobre ese
temareciente hay tres expedientes que naturalmente llevan
su tiempo, porgue las garantias son las garantias. Yo com-
prendo que el tiempo, a resolver un expediente, resulta
perjudicial desde el punto de vista de la opinion publica,
pero las garantias de un procedimiento disciplinario deben
mantenerse constantemente.

Politica informativa. Dos cauces; A, reaccion frente a
problemas concretos. B, orientacion de carécter genera a
nuestros ciudadanos, que vayan conociendo perfectamente
—que ya lavan conociendo— la posicién del juez ante €
ordenamiento juridico y ante nuestra sociedad.

Productividad. Veinticuatro sentencias a afio. Franca-
mente, yo no sé qué caso puede ser el del juzgado con 24
sentencias en un afio. Lo que si ledigo es que si esto fuera
asl y no tuviera alguna causa, enfermedad, vacante, etcé-
tera, probablemente podria ser motivo de correccidn disci-
plinaria

En el orden personal, sefiora diputada, tengo que decirle
gue no estoy convencido de que los magistrados de lo con-
tencioso-administrativo no sean los que peor viven. Creo
gue estan haciendo una gran labor, una gran tarea; en €l
afo 1996 han terminado 113.000 asuntos. Ya sé —los re-
petidos— que estas estadisticas pueden no ser reales, pue-
den no reflgjar un verdadero trabajo, por los asuntos repe-
tidos. Frente a los asuntos repetidos, la posicion del Con-
sejo esmuy clara, hay que desarrollar una tarea de clasifi-
cacion previa, conocer exactamente cuales son 10s asuntos
repetidos que hay y o bien la acumulacion, que produce
mal os resultados, o bien, elegir uno, que normalmente serd
e primero o el méastipico detodoslos que se plantean, tra-
mitarlo y resolverlo, paralizar los demas, y después, una
vez que estaresuelto el recurso-madre, aplicar, extender la
fuerza de la cosa juzgada a todos |0s demés recursos con-
tencioso-administrativos que sean exactos.

Calendario del Consegjo. El Consgjo, una vez que haya
hecho la lista de sus sugerencias, competencias suyas 0 no
suyas, tendra un calendario, que, naturalmente, sera mu-
cho mas intenso para las materias que sean competencia
del propio Consgjo.

En cuanto al compromiso del Gobierno con el libro
blanco, le puedo decir que el presidente del Gobierno me
ha dicho que estaba absol utamente decidido a convertir en
realidad |os aspectos del libro blanco queles parezcan con-
vincentes. Porque con €l libro blanco nunca hemos preten-
dido que vaya a misatodo lo que en él se dice; lo que he-
mos pretendido es crear un clima de reflexién, en el que
nuestras soluciones vengan aser punto de partida, cauce de
debate o de reflexion. Yo no haria una defensa numantina
de ningunadelas soluciones que hay en el libro blanco; me
sentiria completamente satisfecho si el libro blanco sir-
viera para que hubiera deliberacién sobre un punto con-
creto y se alumbrara una solucion, que puede perfecta-
mente no ser ladel Consegjo. Simplemente, si esgermen de
reflexion y causa concreta de una solucién, aunque no sea
la nuestra, el Consegjo se sentiria plenamente satisfecho.

La distribucién de competencias. Es verdaderamente
un problema. Nos encontramos con un Estado auton6-

mico, lo cual implica una asuncién de competencias por
parte de las comuni dades auténomas, con una competencia
exclusivadd Estado, segin €l articulo 149.1.5. delaCons-
titucion. En estos términos, nosotros creemos que las com-
petencias del Ministerio de Justicia debian ser en concreto:
medios personales y materiales de los 6rganos jurisdiccio-
nales de ambito nacional, como es el Tribunal Supremoy
la Audiencia Nacional, ministerio fiscal y, muy destacada-
mente, lainiciativa legislativa, que es o que creemos que
debe justificar muy especiamente a un Ministerio de Jus-
ticia, que tiene esafuncion de lainiciativa como contenido
de mayor relevancia. Por |o demés, en cuanto al reparto de
competencias entre el Consegjo y las comunidades autono-
mas, nosotros queremos hacer alguna sugerencia en este
terreno.

Sefiora diputada, no sé si he dgjado de contestar a al-
guna cuestion, es posible, pero sera porque no he tomado
nota.

Efectivamente, € libro blanco es un plan de actuacion,
en lo que a Consgjo se refiere. En lo que resulte compe-
tencia de otros poderes constitucionales, acabo de decir
gue lo que hemos querido es provocar lareflexiony el de-
bate. Insisto en que si un problema que hayamosvisto en el
libro blanco da lugar a reflexion y produce una solucion
para €l problema, aunque no sea la del Consgjo, éste se
sentiria completamente satisfecho en ese terreno que no es
de su competencia. Porque, en 1o que es competencia del
Consgjo, ahi fijard, con plazos, cudl va a ser su actuacion.

Maodulos ideales y de urgencia. Los ideales no se han
podido elaborar todavia porque queremos que este tema
sea ampliamente tratado con los jueces y con las organiza-
ciones judiciales, ya que preocupa mucho entre 10s jueces.
En cualquier caso, es un temaque severaen € primer afio
del cuatrienio que vamos a tener, si Dios quiere, parala
realizacion del libro blanco.

En cuanto a la inspeccién, ya he dicho antes que no
debe verse como la antesala de la disciplina sino, a con-
trario, como una fuente de conocimiento para ayudar, para
detectar deficienciasy para generar criterios generales.

Lajusticia es poco fotogénica por muchas razones. La
palabrajusticiaabre en el dmadel ciudadano un extensoy
bello horizonte. L os jueces nuncallenaremos ese extenso y
bello horizonte. Y porgue el ciudadano espera tanto de la
justicia, la sed de derechos del ciudadano se vuelve hacia
los jueces. Precisamente por ello Otto Bachof, en un fa
mMOoso Y precioso discurso rectoral, titulado Juecesy Cons-
titucidén, pone derelieve como lacriticaalosjueces es mas
dura que a otros persongjes publicos porque de ellos se es-
pera mas. De manera que esa tremenda exigencia, esatre-
menda sed del ciudadano que se pretende que calme el
juez, es algo que no vamos a calmar nuncay que, por con-
siguiente, siempre seremos criticados. El que pierde el
pleito vaadecir que esto no vabieny el que ganael pleito
siempre pensara que teniarazén y, ademas, que ha ganado
muy tarde y que le ha costado mucho dinero el abogado.
De manera que tiende a salir mal en la foto. Afiadamos a
esto que el juez muchas veces tiene que dictar sentencias
impopulares. Le podria citar ejemplos recientes y clasicos
en nuestra historia judicial, como es el del crimen de
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Cuenca. A mi me contaron en 10s afios cincuenta que en
Cuencatodo el mundo esperabala pena de muerte; afortu-
nadamente no se impuso la pena de muerte y a cabo de
unos afos aparecio Grimaldos, €l supuesto muerto que es-
taba vivo y que habia estado viviendo aquellos afios en un
pueblo cercano. Aquellasentenciafue muy impopular por-
gue no se puso la pena de muerte. El juez esta sometido a
ordenamiento juridico, tiene que resolver de acuerdo con
las exigencias del ordenamiento juridico y, por consi-
guiente, con frecuencia tiene que dictar sentencias impo-
pulares. Esa es su servidumbre.

Creo que larealidad de lajusticia es megjor que laima-
gen. Yo sé que lajusticia es extraordinariamente lenta,
creo que tenemos defectos estructurales, de organizaciony
de funcionamiento, pero, sefior diputado, tengo la convic-
cion de que lajusticia es independiente. Yo sé que ésta no
es laimagen que se esta teniendo esta temporada. Sin em-
bargo, lo que si le digo es que en € fondo de mi alma no
tengo preocupacion por laindependencia de los jueces.

Aludia S. S. a supuesto en el que & Consgjo le manda
unas actuaciones a Tribunal Supremo por si fueran delito,
el Tribunal Supremo dice que no y luego no pasa nada.
Antes me he referido a este problema, a propdésito de al-
gunaotraintervencion de un diputado, y yale deciaque en
este momento habia tres expedientes, que yo recuerde.

Obligatoriedad de laformacion. Es un tema que apenas
si tiene interés, porque son | os jueces |os que estén desean-
do participar en esos cursos de formacién continuada. En
mi opinioén, es un deber profesional formarse continuada-
mente. Ahora bien, lo que ya resulta discutible es que esa
formacién continuada no la pueda uno desarrollar en su
casa estudiando y tenga que acudir a un curso, pero no es
ése el problema que hoy tenemos porque generalmente
para cada curso hay muchas mas peticiones que plazas de
las que podamos disponer.

Silencios del libro blanco. Vamos a hablar ahora de los
silencios 'y no del coronel Branble, sino del libro blanco.
Eleccion de los vocaes del Consejo Generd del Poder Ju-
dicial. Este Consgjo se siente con legitimidad de origen. Ha
sido elegido por € Parlamento en virtud delaLey Organica
gue el Tribunal Constitucional declard constitucional. En
este sentido, esta edicion del Consgjo se siente con legiti-
midad de origen. Sobre esta base, si este Consgjo busca—
como la busca— la legitimacion del gjercicio, en mi opi-
nién y creo que en opinién del Consegjo —prefiero hablar
en primera persona del singular, aungque sea incomodo,
pero no comprometo a nadie mas que a mi mismo—, le
tiene que venir por laviadela€ficacia

Jurado, otro silencio del libro blanco. Estamos €l abo-
rando un informe, a peticion del Congreso de los Diputa-
dos, y espero que se pueda presentar pronto. La razon de
gue no se hayatratado en € libro blanco es que estamos en
trance de elaboracion del informe.

Estatuto de los magistrados del Tribunal Supremo.
Siendo una norma gue ya esta en las Cortes, el Consgjo no
informo de este punto concreto al ser una enmienda ex
novo, por 1o que no cree necesario hacer ninguna valora-
cion de algo que ya esta en la Cadmara. Por tanto, seran las
Cortes las que decidan lo que estimen procedente.

Cuarto turno, ventajas e inconvenientes. La incorpora-
cion de juristas de prestigio ala carrera judicial tiene la
ventagja de que personas con una formacion distinta de la
del juez chaval, el juez que ingresa muy joven, pueden en-
riquecer € debateinterno que hay siempre entre los jueces.
La cultura judicial no es solo fruto del estudio a solas de
los problemas, sino también del intercambio de impresio-
nes. El didlogo entre los jueces, que es frecuente y cons-
tante, es por |o menos unafuente importante de reflexion y
a veces de adquisicion de conocimientos. | nconvenientes.
Creo que los inconvenientes han venido, fundamental-
mente, por latécnica de la seleccidn y se han salvado, en
buena medida, cuando ya se ha introducido en la via del
CONCUrso-0posicion.

En cuanto a turno de magistrados, la idea de la espe-
cializacion, que es en la que esta el Consejo, como dice €l
libro blanco, creo que puede aportar personas muy forma-
das en un determinado campo juridico que se incorporen a
lacarrerajudicial.

Laaccion popular. Ciertamente, laaccidn popular esun
problema. Esta en la Constitucién. No se lainventé la
Constitucion, sino que viene del siglo pasado, pues estaba
enlaLey de Enjuiciamiento Criminal. Personalmente, soy
partidario del mantenimiento de la accidn popular, aunque
creo que puede ser objeto de alguna regulacion que evite
abusos. Efectivamente, el libro blanco no ha tratado el
tema de la accidn popular; podria haberlo hecho, pero no
lo hahecho. He dicho antes que no pretendiamos hacer una
enciclopedia, sino un plan de accidn para cuatro afios.

En cuanto a la Audiencia Nacional, también es cierto
gue se dice poco. La Audiencia Nacional es un 6rgano ju-
risdiccional de extraordinaria importancia, que esta de-
sempefiando funciones con una alta correccion técnica. Es
cierto que hay unos cuantos casos que pueden enturbiar
esa imagen general de la Audiencia Nacional. Nosotros
hemos dicho que creemos quela provisién delas plazas no
deberia ser por latécnica de la pura antigliedad, sino que
tendria que cohonestarse con otros criterios, que podrian
ser el de laespecializacidn por unas u otras vias.

Efectivamente, €l libro blanco no cargael acento exclu-
sivamente en el aumento del nimero de juecesy magistra-
dos sino que, muy concretamente, establece criterios sobre
material procesal, etcétera.

Respecto a sustitutos y suplentes, me parece que ya he
dicho algo antes. Es un tema preocupante. Nos contemplan
2.300 millones. Desde luego, lajusticia debe estar en ma-
nos de jueces de carrera, que es lo que quiere la Constitu-
cion. Con la creacion de plazas que esperamos en el plazo
de cuatro afios, creemos que no desapareceran integra-
mente |los jueces sustitutos y los suplentes. Sin embargo, si
se reducirén a unos puntos que podriamos considerar. No
sé si me he dejado algo por contestar sobre este aspecto.

Sefior diputado, es cierto que las memorias deberian te-
ner un capitulo especial, dedicado extensamente a las co-
muni dades auténomas que hayan asumido competenciaen
la materia, y ver en qué medida se han ido desarrollando
las competencias autondémicas. Desde luego, en las memo-
rias futuras se incorporara un capitul o extenso, cuidadoso,
en el que se puedan ir examinando las actuaciones desa-
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rrolladas por |as comunidades auténomas en el gjercicio de
Sus competencias.

Sobre el nimero de magistrados, procedimientos, su-
plentes y magistrados sustitutos, me parece que ya he di-
cho que es una cuestion que nos preocupa. Creemos que
seriaideal que desapareciera—no desaparecera nunca,
desgraciadamente—, pero seria conveniente que su nu-
mero se redujeraa minimo.

Jurado. Por las razones que ya he dicho, el dictamen
ha sido solicitado precisamente por el Congreso de los
Diputados. También es cierto que las memorias habran
de dedicar un extenso estudio en la primera temporada al
jurado. El jurado es nuevo, pero no es un elemento ex-
trafo o anémalo en nuestro ordenamiento juridico. El
temadel jurado, por su novedad, puede provocar, durante
algunos afios, algun estudio especial dentro de la memo-
ria. Mientras tenga ese aire de novedad, porgue no es un
elemento extrafio —esté en la Constitucién y nada de lo
que hay en ella puede ser mera retrica—, no puede que-
dar sin palabras, pero todos tenemos el deber de hacerlo
algo vivo.

Cursos. Efectivamente, en estos cursos de formacién
continuada siempre aparece el tema del jurado, como es
natural. No solo € conocimiento de lalegalidad, sino tam-
bién el conocimiento de la filosofia del jurado y la consi-
deracion del jurado como un elemento natural dentro de
nuestra Constitucion, dentro de o que es 16gico en una
Constitucion que traza un Estado democrético de Derecho.

Le diré que hace tres o cuatro meses, quiza cinco, en
Washington, hablando con uno de los magistrados de la
Corte Suprema, €l juez Kennedy me poniaderelievelatre-
menda dificultad que supone presidir un juicio por jurado.
Me decia que realmente los jueces buenos, buenos, presi-
diendo un juicio con jurado, solo eran los que habian sido
antes abogados en gjercicio. Como SS. SS. saben, en Esta-
dos Unidos hay muchos jueces en la Corte Suprema que
antes nunca han sido jueces. Unade las sentencias masim-
portantes—me lo contaron y o oi con cierto dolor— dela
Corte Suprema norteamericana fue sobre laintegracion ra-
cial en las escuelas. Pues bien, en aguel momento la Corte
Suprema de Justicia la integraban nueve jueces y ninguno
de ellos habia sido juez antes de acceder adlla.

Estoy de acuerdo —ya lo he dicho antes— en que €l
Consejo General del Poder Judicial, en cuanto que 6rgano
constitucional, esta dispuesto a colaborar con esta Comi-
sion de Justicia, bien en sesiones formal mente constituidas
como ésta, bien en un régimen de seminarios.

En cuanto a desacato, ya he precisado que no hay nin-
guna sugerencia, asi como cudles eran 10s términos exac-
tos del estado de lareflexion del Consgjo General del Po-
der Judicial.

Oralidad. Plenamente de acuerdo. Antes me hereferido
alaoralidad —articulo 120 de la Constitucién—, siendo la
jurisdiccién laboral el egemplo préactico de lo que dice la
Constitucion que es bueno.

Recursos repetitivos. También me he referido antes a
ellos. Clasificacion previay, méas que acumulacion, resolu-
cion de un asunto y luego extensién de lafuerzade lacosa
juzgada al resto de las sentencias.

En cuanto alas Salas delo Civil y delo Pendl, € trata-
miento coyuntural que se hace en las sugerencias relativas
tasadas es cierto que es un parcheo. Lo que ocurre es que,
en la situacion de carga de trabajo que tiene hoy lajuris-
diccion, el aprovechamiento de la capacidad de trabajo de
los magistrados de las Salas de lo Civil y de lo Penal es
algo inexorable. No es una solucion definitiva, sino coyun-
tural. Cuando estas Salas puedan tener unos cometidos
como los que dice €l libro blanco, que seria la apelacién
contra las sentencias de las audiencias provinciales o de
otro tipo en materiaforal, etcétera, como los que nos decia
hace un momento el sefior diputado, cualquier solucién
gue impligue que no se esta desperdiciando la capacidad
laboral de los magistrados nos parecera buena. Es una so-
lucién que para estafase procesal, para esta situacion esta-
distica, para esta situacion de grado competencial de las
Salasdelo Civil y delo Penal, nos ha parecido que era ne-
cesaria.

L as salas de gobierno son un érgano de gobierno dentro
del Poder Judicial. Mi opinidn personal es que son un 6r-
gano de gobierno muy natural; no digo que sea mas natu-
ral que el Consgjo, pero si que esta muy cerca del lugar y
de los problemas. En los supuestos de las comunidades
auténomas con competencias en la materia, creemos que
seria oportuno y conveniente la creacion de unos érganos
gue estableciesen una colaboracion y una decision con-
juntade los problemas que se suscitan dentro del territorio.

Del jurado yahe dicho algo y de las competencias auto-
némicas también. Una vez que se reduce € Ministerio de
Justicia, en los términos que antes sefial aba, las competen-
cias autondémicas quedan mas claramente definidas. Asi-
mismo, he sefialado ya que era propdsito del Consegjo esta-
blecer alguna sugerencia en este terreno, dada la dificultad
normativa que deriva de los textos legales a los que antes
me he referido més extensamente. No sé si querran que
anada algo mas.

Las lenguas autonémicas. Nos parece conveniente que,
dentro del personal judicial, existan algunos puestos de
trabajo que permitan el didogo, la conversacion con los
ciudadanos en lalengua oficial autonémica.

El tema de la lengua oficial se caracteriza por las si-
guientes notas. Primera, no es deber de los jueces conocer
lalengua autondmica, se puede ser juez legitimamente sin
conocerla. Segunda, la Ley Orgéanica del Poder Judicial
encarga a Consgjo elaborar un reglamento que determine
qué preferencia se va a tener en un concurso de traslado
para poder ir a una determinada comunidad auténoma, sa-
biendo lalenguaoficia de dicha comunidad auténoma. Si
laley orgénica quiere que €l juez, conociendo la lengua
autonomica, tenga preferencia para actuar en una determi-
nada comunidad auténoma, esta claro que dentro de laley
organica hay un espiritu que aspiraaque €l juez conozcala
lengua autondmica. Ese espiritu, en mi opinién, es evi-
dente en la propia letra de la ley. ¢Cuando se conseguira
una plenitud de logro en ese espiritu? Depende mucho del
entorno social, del grado de conocimiento de lalengua en
la sociedad que rodea al juez y, desde luego, hace falta
tiempo. Quiza haga falta menos tiempo en Catalufia, quiza
haga falta mas tiempo en el Pais Vasco, pero hace falta
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tiempo. Le diré que con frecuencia los abogados no
formulan sus escritos en lalengua autondmica, unas veces
porque no la conocen y otras porque, aungue la conocen,
se sienten més sueltos escribiendo en castellano que en la
lengua autondémica. Varios decanos de colegios de aboga-
dos melo han dicho y 1o que no se puede pretender es que
€l juez se adelante en el conocimiento de lalengua autono-
mica a algo que esta ocurriendo en su entorno, y muy con-
cretamente en |os abogados que van a ese juzgado.

Por lo demés, en cuanto a cursos de lengua autonémica,
el Consgjo pretende claramente la organizacion de cursos
de las distintas lenguas autonémicas dentro de la escuela
judicial.

Su sefioriahaaludido alaespecializacion, evidente; ala
aspiracion del Consgjo y alos distintos resultados —sefia-
labaS. S.— enunasjurisdiccionesy en otras. Latradicion
ha consagrado |a especializacion, mediante pruebas u opo-
siciones 0 mediante distintos cauces, en lo contencioso y
enlolaboral.

Se hareferido alos malos resultados en civil y en penal.
Ocurre que €l civil y €l penal se consideraque eslaforma-
cion basicadel juez. Quizaen estas pruebas se exige un ni-
vel muy ato enlos ordenescivil y penal, yaque setieneen
cuenta gue ésas son las materias que se dan por supuestas
en el conocimiento del juez.

En relacién al concepto especifico de la incapacidad,
desde luego ésa es la posicion del Consgjo. Tengo que ad-
vertir que es un concepto que debera ir rodeado de todas
las garantias, de una plenitud de garantias, puesto que
nuncano se podria—esa eslaintencion del Consejo— po-
ner en riesgo laindependenciajudicial.

En cuanto alainspeccidn, me parece que ya he contes-
tado y en cuanto alalengua autonémicalo acabo de hacer
ahora a responder ala sefiora diputada.

En lo relativo al gobierno del Poder Judicial, también
me he referido a cdmo las salas de gobierno en estas co-
munidades auténomas con competencia especifica en la
materia deberan dar lugar a establecimiento de unos 6rga-
nos de colaboracion conjuntos, donde se traten los temas
gue afectan esencial mente alos aspectos en los que resulta
competente la comunidad auténoma. Nada excluye la fi-
gurade los gerentes.

En cuanto ala Sala de lo Civil y Penal de Justicia en
Cataluiia, insisto en que esta ampliacion de la sugerencia
tiene un caracter transitorio y coyuntural, a la espera de
gue se llenen de competencias que resulten naturalmente
del sistema. Se trata, simplemente, de una coyuntural
ayuda por parte de unos magistrados que estan trabajando
muchisimo menos que losdela Salade a lado, de ladere-
chao delaizquierda.

El sefior PRESIDENTE: Sus sefiorias seran conscientes
delahoray del esfuerzo que el sefior presidente del Consgjo
Genera del Poder Judicial harealizado. De manera que, en
observancia de lo establecido en € Reglamento, voy a abrir
un turno muy brevey, por unasolavez y sin que siente pre-
cedente, seré riguroso en la medida del tiempo. Asi pues,
por tres minutos, voy a conceder € uso de la palabraacada
uno de los portavoces que deseen intervenir.

Por el Grupo Federa de Izquierda Unida, tiene la pala
bra el sefior Castellano.

El sefior CASTELLANO CARDALLIAGUET: Con
toda brevedad. Simplemente hago el ruego de que por
parte del Consegjo General del Poder Judicial se haga al-
guna reflexidn también sobre un turno, entiéndase colo-
quialmente, que llamariamos & de los magistrados autono-
micos. Con mucha razén ha dicho el sefior presidente que
cuando se trata de magi strados suplentes se procura que no
tengan que entrar en el conocimiento de causas que af ecten
aaforados.

Lamentablemente, en el llamado turno de los magistra-
dos autondmicos se han producido ciertas situaciones, en
alguna medida, chirriantes, cuando ha llegado a ser hasta
ponente de una determinada sentencia alguien que, proce-
diendo de lavida politica, teniani mas ni menos que enjui-
ciar la conducta de quien habia sido su competidor poli-
tico, lo que no parece —sin que yo con ello quiera atri-
buirle a nadie falta de independencia— que contribuya a
una buenaimagen. Convendria que lapresenciadeloslla
mados magi strados autonémicos fuera objeto de alguna
cautela, no solamente para evitar esaimagen, sino paraque
no se entre bajo ninglin concepto en la cuotificacion.

Le digo esto, sefior presidente, porque se va a producir
unasituacion en el Tribunal Superior de Justicia de Balea
res delaque yo no creo que lajusticiavayaasalir fortale-
cida, si acceden ala Salade lo Civil o lo Penal de dicho
Tribunal Superior de Justicia abogados en gjercicio que
hasta hace muy poco tiempo han estado llevando la acusa-
cion o ladefensa, me daigual, de altisimos cargos publicos
y que pueden aparecer de pronto como magistrados.

Seria bueno que, parece ser, si unaley organica hain-
troducido, no con nuestro voto, la figura de la descontami-
nacion, con determinados magistrados autondémicos en |os
gue se puede presumir que hay una cierta contaminacion,
si acceden atal salay por €l citado turno, bajo ningin con-
cepto puedan intervenir en ningln asunto de los que pre-
viamente no es que hayan tenido conocimiento, sino que
han defendido o acusado a cargos publicos.

El sefior PRESIDENTE: La sefiora Fernandez de la
Vega, por & Grupo Parlamentario Socialista, tiene lapaa-
bra.

LasefioraFERNANDEZ DE LA VEGA SANZ: Tam-
bién intervendré con mucha brevedad.

Ante todo, deseo dar las gracias a presidente del Con-
sgjo por su informacién y por su esfuerzo. Sabemos que,
efectivamente, |e hemos tenido sometido aqui entre todos
casi a un tercer grado. Lamentamos no tener més tiempo;
lo habra para debatir, porque agradecemos su buena dispo-
nibilidad y la del Consejo a comparecer ante esta Comi-
sién de Justicia.

No me datiempo a entrar a debatir, porque entre otras
cosas €l presidente ya me ha amenazado con quitarme la
pal abra, alguno de los temas que usted hatenido a bien ex-
plicarnos. Hay cosas que compartimos, cosas en las que
evidentemente estamos en discrepancia. Si deseo aclararle
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gue, cuando mi grupo hacia alusion ala necesidad o ala
conveniencia de que se controlen desde la inspeccion los
deberes procesales de | 0s jueces, no estamos sugiriendo en
ningun caso que el Consegjo entreaanalizar o valorar temas
gue afectan a la independencia que el Consgjo tiene que
preservar. Cuando hablamos del temadelamotivacion, sa-
bemaos que el Consegjo no puede valorar si es suficiente o
insuficiente, pero si lo puede hacer si lahay, porque en mu-
chas ocasiones, sefior presidente, usted o sabe, ni siquiera
existe, y esun deber procesal del juez el que sus resolucio-
nes sean motivadas.

No sigo hablando de otrostemas, como el de horario, en
el gue tampoco estamos muy de acuerdo. He de decirle
gque me aegra que hayan empezado a hacer inspecciones
en cuanto a horario. Creo que sera positivo.

En cuanto al tema de la politica disciplinaria, no le
preguntdbamos sobre el principio de legalidad y tipici-
dad. Evidentemente, hay que cumplirlo, y més en materia
disciplinaria. Habra otra ocasién para poder hablar de
ello y que nos diga qué criterios de aplicacion, de inter-
pretacion o de priorizacion establecen en la politica dis-
ciplinaria. Creemos que es un tema que preocupa a los
ciudadanos.

Sefior presidente, solamente le diré que el Grupo Socia-
lista otorgalaméximaimportanciaasu trabajo, a del Con-
sejo General del Poder Judicial; que queremos conocerlo
MeEjor; que por eso queremos que esté agui mas presente,
teniendo en cuenta la situacién criticade lajusticiaen es-
tos momentos, no sélo como poder sino también como ser-
vicio publico; quelefelicitamos por €l libro blanco; que mi
grupo comparte ese concepto de servicio publico delajus-
ticia porque es e modelo precisamente del Grupo Socia-
lista. Le hemos expresado nuestra gran preocupacién por-
gue creemos que ése no es & modelo del Gobierno y nos
alegra que su maximo compromiso, €l del Consejo, con
este libro blanco sea absoluto, como usted ha expresado en
sus palabras. Nos alegramos de que € presidente del Go-
bierno asi se lo expresara, pero quiza no es al presidente
del Gobierno a quien hay que decirselo, sino ala ministra
de Justicia porque, sefior presidente, aqui hay un hecho
real. Con independencia de lo que el Gobierno anterior
haya hecho o haya dejado de hacer, por poner un gemplo
le podria citar el Cédigo Penal, donde habia previsiones
presupuestarias, reglamentarias y de desarrollo normativo,
gue no se cumplieron, Lo que si le digo es que hay un he-
cho real, reconocido por el propio Ministerio de Justicia, y
€s gue este afio, en el presupuesto, no hay un solo duro
para €l libro blanco. Es verdad que todavia no se ha aca-
bado la tramitaci on presupuestaria, y esperamos que exista
esa buena voluntad de compromiso para que podamos ver
hecho realidad el que entre todos vamos a contribuir aque,
finalmente, hayauna Administracion dejusticiaa servicio
de los ciudadanos.

Nada més, sefior presidente. Quiero reiterarle nuestro
agradecimiento y la disposicién de lamejor y masleal co-
laboracion del Grupo Parlamentario Socialista para poder
mejorar €l servicio publico delajusticia.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Ollero.

El sefior OLLERO TASSARA: Reitero nuestro agra-
decimiento atodos los miembros del Consegjo General del
Poder Judicial por €l trabajo que hoy aqui nos presentan, y
de manera muy especia a su presidente por su esfuerzo, a
lo largo de esta sesidn, por transmitirnos informacion.

En primer lugar, €l libro blanco ya esta aqui, lo tenemos
y ha sido editado. No sabia que habia que sufragar su edi-
cion; yo creo que esta editado ya. No acabo de entender al-
guna intervencion sobre la necesidad de dinero para € li-
bro blanco. Creo que €l libro ya esta pagado.

Voy a hacer, simplemente, dos apuntes muy concretos,
dentro del plazo que se me concede. Uno, sobre laimpor-
tancia de la apariencia. Como usted mismo hacitado laju-
risprudencia europea, en el caso Piersack, por ejemplo, €
gue sedijeraque el juez concernido eraun espléndido juez
Yy que su gjercicio era intachable, no legitimaba su pro-
blemade origen. Indudablemente, en lamedidaen que este
Consejo General del Poder Judicia no reproduzca esceni-
tas del anterior, esas escenas no podran ser interpretadas a
laluz de su actual composicién. Respecto a los nombra-
mientos a que da lugar (es un problema que estd en la opi-
nién publicay que ni siquiera lo manejamos exclusiva-
mente los politicos, sino que es un problema de la infor-
macion y de la comunicacién), cada vez se vaair comen-
tando quién nombré y quién no nombrd. Esto es algo que
esta condicionando clarisimamente laimagen deimparcia-
lidad de los jueces y no hay gjercicio alguno, por correcto
que sea, que pueda salvar eso. Aparte de que la sentencia
del Tribunal Constitucional que usted ha citado era una
sentencia interpretativa, como muy bien sabe S. S., con
todo lo que eso lleva consigo desde el punto de vista prac-
tico.

Por ultimo, entendemos perfectamente que €l libro no
es una enciclopedia, pero no me vale—Ilo digo también en
honor de lasinceridad que le debo por su intervencion— la
razén esgrimida de que habia un proyecto en esta casapara
no entrar en los magistrados del Tribunal Supremo, porque
también esta en esta casa € proyecto de lo Contencioso y
le dedican medio libro. Me parece que esa razon no me
sirve del todo.

Muchisimas gracias, de todas maneras, por su amabili-
dad.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Uria.

Lasefiora URIA ECHEVARRIA: Quiero cumplir con
€l deber de cortesiade dar las gracias al presidente, porque
yo también soy temerosa respecto del poder disciplinario
del presidente, en este caso del de la Comision. Le agra-
dezco la extension de sus explicacionesy, sobretodo, €l ta-
lante con el que las ha expresado.

Unicamente tengo que manifestarle un pequefio re-
proche, porque se me ha escapado sin responder ala pe-
ticién que le habia hecho respecto de las noticias apare-
cidas en la prensa sobre presiones inconfesables sobre
tramas de las que usted habria tenido conocimiento. En-
tiendo perfectamente que considere que no es el mo-
mento oportuno de contestarme, pero queria dejar cons-
tanciade ello.
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El sefior PRESIDENTE: Sefior Silva.

El sefior SILVA SANCHEZ: Desded Finigterreofinis
tempus de esta Comision, deseo agradecer a presidente su
comparecencia'y manifestar que creo que, tanto é como
los miembros del Consgjo, estéan realizando un buen tra-
bajo. Entiendo que, tanto el Consejo —como decia an-
tes— como los grupos parlamentarios y |os partidos politi-
cos, tenemos que seguir de esta manera porque, desde
luego, la sociedad nos |o agradecera.

El sefior PRESIDENTE: Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO GENE-
RAL DEL PODER JUDICIAL (Delgado Barrio): Muy
brevemente —espero que estavez sea verdad— para agra-
decerles, una vez mas, sus intervencionesy poner de re-
lieve el absoluto talante colaborador del Consgjo con esta
Comision de Justicia, como lo evidencia el hecho de que
haasistido el pleno del Consejo General del Poder Judicial
aesta sesion.

Sefior diputado, yo no sé si me he expresado mal.
Cuando antes me referiaal turno no hablaba de magistra-
dos autonémicos sino de magistrados del Tribunal Su-
premo, magistrados suplentes. ¢No habia quedado claro?

El sefior CASTELLANO CARDALLIAGUET: Ha
bia quedado claro, pero lo que yo quiero es que haga usted
extensiva esas cautelas a |lamado turno autonémico.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO GENE-
RAL DEL PODER JUDICIAL (Delgado Barrio): Bien.

Sobre el desacuerdo del horario, insisto una vez més,
sefiora diputada, en que el Consegjo General del Poder Ju-
dicia no pretende que esto vaya a misa. Es sencillamente
una puesta en marcha de un proceso de reflexion.

No creo, sefior diputado, que |os estatutos de |os jueces
y magistrados del Tribunal Supremo puedan equipararse al
tema general delalL. J. El estatuto es absolutamente pun-
tual y € otro es todo un conjunto jurisdiccional que, ade-
més, esté en peor situacion. Si no hubiéramos dicho nada
porque habia ya en la Camara un proyecto de ley de lo
Contencioso, hubiera sido intolerable. En cuanto ala apa-

riencia, evidentemente, pero este Consejo aspira a que con
su actuacion pueda derribarse cualquier aparienciade poli-
tizacion dentro del Consgjo.

Sefiora diputada, es cierto, no habia tomado nota de eso.
Recuerdo perfectamente que lo hadicho y que no le he con-
testado. La conversacion que tuve con € sefior Almunia es
absolutamente confidencial. El sefior AlImuniaesel duefio de
su cienciay de sus paabrasy, por consiguiente, puede hacer
declaraciones publicas indicando lo que piensa respecto de
un determinado problema, pero para mi esa informacion
tiene caracter confidencial. No hubo ningln dato concreto
que permitieraagunaactuacion oficial miainmediatamente.
En estos términos, la conversacion es para mi plenamente
confidencial, respetando, como es natura, € pleno derecho
del sefior Almuniaaexponer publicamentelo queami meha
podido decir confidencialmente. Ese es su derecho y no €
mio. Nada més, sefior diputado, estamos de acuerdo.

Quiero dar las gracias a todos | os sefiores di putados, se-
fior presidente, por el trato que han tenido conmigo y con
todo &l Consejo General del Poder Judicial.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior presi-
dente del Consgjo General del Poder Judicial, por su inter-
vencién y por lalarguezay bondad de la misma.

Hago saber alos portavoces que, de acuerdo con lare-
solucién de la Presidencia del Congreso, de 4 de abril de
1984, terminada esta comparecencia, |os grupos pueden
manifestar, en el curso de 24 horas—es unaindicacion que
hace la Presidencia—, si desean que se constituya la po-
nencia que establece dicha resolucion en relacion con esta
comparecencia, para que pueda emitir despuésinforme. S
los sefiores portavoces lo estiman oportuno, pueden ha
cerme Ilegar su voluntad de constitucién de la ponencia
con la designacion de la persona de la Comision que inte-
grardlamisma. De no suceder esto en el plazo de 24 horas,
a partir de este momento empiezan a transcurrir los tres
dias para la formulacién de propuestas de resolucién a la
Mesa de la Comision.

Muchas gracias, sefior presidente, sefiorias. Muchas
gracias, sefiores vocales del Consgjo, por su asistencia. Se
levanta la sesion.

Eran lastresy diez minutos delatarde.



