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Seabrelasesion alascinco delatarde,

PREGUNTAS:

— DE LA SENORA SALINAS GARCIA (GRUPO
SOCIALISTA DEL CONGRESO), SOBRE AC-
TUACIONES PARA RECONOCER EL TRA-
BAJO DE LA MUJER PROFESIONAL DE LA
AGRICULTURA (Numero de expediente
181/000912).

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, iniciamos la sesidn
ndamero 20 de la Comision de Agricultura, Ganaderia y
Pesca para que por parte del Gobierno, en este caso el sub-
secretario de Agricultura, don Manuel Lamela, aquien da-
mos la bienvenida a esta Comision, pueda contestar a una
serie de preguntas orales.

Para formular la primera pregunta tiene la palabra la
portavoz del Grupo Socialista, dofia Maria Isabel Salinas.

La sefiora SALINAS GARCIA: En primer lugar, en
nombre del Grupo Socialista, quiero dar la bienvenida a
sefior subsecretario a esta Comisién, agradeciéndole su
presenciaen lamisma

Sefiorias, si exceptuamos a la mujer acreditada como
empresaria o titular de una explotacion agraria cuyo nu-
mero es todavia muy poco significativo, € resto de muje-
res que aportan su trabajo a una explotacion familiar agra-
riaforman parte de lo que se viene en llamar un colectivo

9726

invisible. Sin embargo, la mujer agricultora o ganadera
gue colabora en la explotacion familiar aporta un trabajo
no reconocido, no remunerado y que no figura en las esta-
disticas. A veces en la sombra desarrolla funciones de co-
empresaria que tampoco se le reconocen y paralas cuaes,
en la mayoria de los casos, no ha recibido la formacion
adecuada. Ella no participa en las relaciones exteriores de
la explotacion ni suele aparecer como socia en las coope-
rativasy organizaciones profesionales.

Por ello le formulamos desde el Grupo Socidistalasi-
guiente pregunta, ¢qué actuaciones piensa acometer el Mi-
nisterio de Agricultura para reconocer el trabajo de la mu-
jer profesional de la agricultura?

El sefior PRESIDENTE: Para contestar a su pregunta
tienelapalabra el sefior Lamela

El sefior SUBSECRETARIO DEL MINISTERIO
DE AGRICULTURA, PESCA Y ALIMENTACION
(Lamela Fernandez): Muchas gracias, sefiora Salinas,
tanto por su bienvenida como por su agradecimiento. Para
mi es en todo caso un honor comparecer en esta Comision,
por segunda vez desde mi nombramiento, y procedo a dar
contestacion o explicar la pregunta que considero igual-
mente importante.

Como S. S. conoce €l programa del Partido Popular
creo que es claro a este respecto y constituye un compro-
miso politico decidido que lgjos de quedarse en lo que po-
diamos entender una mera declaracién de intenciones mo-
tiva actuaciones puntuales y politicas concretas dirigidas
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fundamental mente a varios &mbitos. Por una parte, a reco-
nocer algo que entendemos es obvio y es el papel funda-
mental de lamujer en el mundo rural y no solamente are-
conocer ese papel, sino también, o que es masimportante,
apotenciarlo.

En segundo lugar, y como consecuencia de esto a faci-
litar, 16gicamente, el acceso a la financiacion de la mujer
como profesiona del mundo rural en condicionesdeigual-
dad con e hombre.

En tercer lugar, y como muy bien ha apuntado S. S,
cuestiones relativas a la formacién de la mujer como pro-
fesional del mundo rural y también afacilitar el acceso ala
titularidad de las explotaciones.

Dentro de lo que es, por tanto, una politica general del
Gobierno en materia de apoyo a papel de la mujer en el
mundo rural y de implementacion de medidas para conse-
guir €l desarrollo de ese papel es dificil |6gicamente aislar
politicas o actuaciones concretas directamente dirigidas a
esta funcién, pero en todo caso voy atratar de hacer un
gercicio de sintesis y reflexion para, centrandome en dos
areas que creo son fundamentales y que son dos programas
importantes que se siguen desde el Ministerio de Agricul-
tura, llegar ala conclusion de que dentro de esos progra:
mas existen politicas concretas, cuantificables numérica-
mente —y en este sentido disiento de su apreciacion de
gue estan gjenas a las estadisticas— que tienden eficaz-
mente a la consecucion de |os objetivos predeterminados.

Por una parte, tenemos el programa para la mejora es-
tructural y paralamodernizacion de las explotaciones agra-
rias, un programa que tiende a la consolidacién del empleo
agrario, ala creacion de empleo agrario y ala consecucion
de un incremento efectivo delas rentas de las familias rura-
les. Evidentemente, es un programa que ademas contribuye
a latecnificacion del mundo rural, ala diversificacion de
actividades dentro del mundo rural y, consecuentemente,
entendemos que de maneraldgica, aunincremento en ladi-
mension de las estructuras del mundo rural.

Es un programa gue tiene como instrumento una poli-
tica de incentivacion tanto al acceso de jévenes de cual-
quier sexo alatitularidad de explotaciones, a fomento de
las contrataciones y aladinamizacion del sector de laagri-
cultura. Es un programa evidentemente abierto no es un
programa cerrado y consecuentemente esta dirigido de
manera equitativa e igualitaria a hombres y a mujeres,
como no podia ser de otraformay que a orientarse en este
sentido a la diversificacion productiva a que me he refe-
rido, este programa posibilita de manera directa la incor-
poracion de la mujer a un papel mas activo y a un papel
fundamental de toma de decisiones en €l ambito rural.

Son muchaslas lineas de actuacion y no podriaentrar en
¢l detalle detodas ellas, pero dentro de esas lineas creo que
deberiamos preguntarnos cud es de ellas inciden de manera
fundamental en el papel profesional de la mujer desde el
punto de vista de profesional de la agricultura. En este sen-
tido debemos tener en cuenta que la mujer puede ser tanto
titular de la explotacién, como S. S. muy bien ha sefial ado,
como un elemento fundamental dentro de la explotacion en
su caidad de miembro delo que me gustariallamar familia
agraria. Una mujer que desarrolla actividades complemen-

tarias imprescindibles y fundamentales en la diversifica-
cion productiva con independencia, insisto, de que en todo
caso pueda acceder alacondicion detitular de unaexplota
cion. Desde esa perspectiva es importante decir que tene-
MOSs unas actuaciones o0 unas lineas de inversion en planes
de mejora de las explotaciones agrarias y también desde
esta perspectiva existen subvenciones medidas por explota-
cion que van directamente a este objetivo y que se traducen
en las politicas que anteriormente he sefialado.

En segundo lugar, hay un objetivo de agrupacion de
servicios y creacion de agrupaciones de agricultores que
en consecuencia van a permitir desde esta perspectiva no
solo el acceso de la mujer a puestos de trabajo remunera-
dos, sino que en los casos en que ésta seatitular de una ex-
plotacién pueda acceder a mejores condiciones de vida y
ademas, |6gicamente, a mejores condiciones via forma-
cion 'y, por tanto, desde esa perspectiva descargarse 0 bus-
car sustitutos via contratacion en materia tan importante
como pueden ser las funciones de gestion técnica, de ges-
tidn econdmica, financiera o administrativa de la explota-
cion y, consecuentemente, insisto, una politica de ayuda
via creacion de agrupaciones se traduce en subvenciones
econdémicas que, por unapartey s se trata de cuantificar-
las, estarian en torno a 3.000.000 de pesetas por agente
empleado en actividades de sustitucion, sin superar el 70
por ciento de los gastos, y hasta 8.920.000 en caso de que
estemos hablando de gestion empresarial de explotaciones.

También dentro de estas politicas o de estas lineas de
apoyo tendriamos que hacer un punto y aparte 0 una men-
cion especia alas que tienen por objeto la cualificacion
profesional aquetambién S. S. hahecho especial mencion.
L 6gicamente, esta medida tiene como objeto la cuadifica
cion profesional de todo el colectivo de la agricultura, de
todos los profesionales de la agricultura, pero beneficiaria
directa de ella son, sin duda alguna, los colaboradores fa-
miliares, y en este caso en un porcentgje muy alto nos en-
contramos con la mujer profesional del mundo rural.
Desde esta perspectiva se permite entrar 0 acceder a pro-
gramas especificos de formacion y ademas, consecuente-
mente, un incremento en la cualificacion por via de acceso
alatitularidad de explotacion a posteriori.

También debemos decir que hay ayudasclarasenlo que
habitualmente se puede conocer en el lenguaje mas popu-
lar como lavivienda habitual de los agricultores, son ayu-
das territoriales ala vivienda rural y parala prestacion de
servicios aterceros. Desde esta perspectivaldgicamente en
ese &mbito cobra mayor protagonismo en el campo de las
ayudas la mujer en la actividad econémica a través de las
actividades complementarias que ademéas de diversificar la
produccién genera | 6gicamente ingresos alternativos. Es-
tamos ante ayudas en las que hay que tener en cuenta siem-
pre que las comunidades autdnomas tienen mucho que de-
cir, son ayudas cofinanciables desde esta perspectivay
tambi én merece la pena destacarlas, junto con las paliticas
generales de beneficios e incentivos fiscales, que desde €
afno 1995y através de lafigura de la explotacion priorita-
ria permite |6gicamente hablar de una situacion de igual-
dad real entre lamujer y el hombre en el ambito insisto de
un campo tan importante como son los beneficios fiscales.
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En materia de formacién debo decir que laexigenciade
unaagricultura eficiente y una sociedad modernanoslleva
aafirmar que son destinatarios prioritarios de estos progra-
mas | os agricultores profesional es, 10s jovenes agricultores
y en concreto las mujeres que desarrollan su actividad en el
mundo rural através de su pertenencia, como muy bien
sabe S. S., a entidades asociativas agrarias y a personas
gue prestan sus servicios en ellas. Son subvenciones direc-
tasalas OPA, y en muchos casos su objeto de actuacion es
precisamente desarrollar la actividad en el mundo rural de
lamujer profesional de laagricultura.

El sefior PRESIDENTE: Parareplicar tiene la palabra
la portavoz del Grupo Socialista, sefiora Salinas.

La sefiora SALINAS GARCIA: Sefior subsecretario,
conozco bastante de cerca la realidad de las mujeres agri-
cultoras debido aque vivo en unazonarural. Aqui me gus-
taria hacer un paréntesis: lo primero que habria que empe-
zar por aclarar es la diferencia entre lo rural y lo agrario.
Parece claro que las mujeres agricultoras como colectivo
estan incluidas en algo méas amplio que son las mujeres ru-
rales, pero para nada se deben confundir los términos.
Ahora parece que esta muy de moday dentro del tercer
Plan de igualdad aparecen medidas a las que ahora me re-
feriré sobre mujeres rurales, pero no tanto para mujeres
agricultoras. Hecho este paréntesis, |e decia que estoy con-
vencidade que laidentidad social de la agricultora se esta-
blece en relacion a su estado matrimonial, normal mente,
esposa de un agricultor.

Larealidad nos dice que la explotacion familiar consti-
tuye una unidad productiva que se caracteriza porgue en
€lla participan con su trabajo —como muy bien se harefe-
rido usted— todos los miembros del nucleo familiar. En
€s0 me parece que estamos de acuerdo pero es necesario
gue se valore la situacién de las mujeres en | as expl otacio-
nes, se definan sus problemas y se impliquen en el mundo
profesional o asociativo, tanto en laagriculturacomo en la
ganaderia. Dentro del tercer Plan deigualdad, y en €l area
de mujeres rurales —aungue ya he hecho mencién a que
no es lo mismo una mujer rural que una mujer agricul-
tora— se dedican nueve medidas aun fin que, segun el mi-
nistro de Asuntos Sociales, sefior Arenas, erauna prioridad
dentro del programa del Partido Popular. Dentro de este
plan se dedican nueve medidas a las mujeres rurales, pero
en algunas de ellas vemos que no interviene el Ministerio
de Agricultura como en € tema a que me voy areferir, la
primera medida, reflgjar en la estadistica los trabajos que
realizan las mujeres rurales y su aportacion ala economia,
en esamedida, por ejemplo, no interviene paranada el Mi-
nisterio de Agricultura.

En otras pocas medidas en las que cuentay en lasque si
participa este Ministerio, al Grupo Socialista le gustaria
conocer con mas precision qué medidas se han puesto ya
en marcha, porgue es verdad que el sefior subsecretario ha
contestado refiriéndose a medidas genéricas como mejora
en explotaciones agrarias, subvenciones a OPA, etcétera,
gue si afectan ala mujer agricultora—y es verdad— pero
en igual medida que alos hombresy he echado en faltaen

su intervencién alguna medida de discriminacion positiva
en favor delas mujeres que era concretamente lo queyo le
preguntaba.

Sin &nimo de criticar por criticar, me gustaria sefialar
algunas lagunas que desde mi grupo hemos detectado den-
tro de este tercer Plan de igualdad respecto a las mujeres
agricultoras, y que no se recogen en esas nueve medidas a
gue me he referido. Se hace necesario definir el concepto
de trabajo, basandose en criterios mas amplios, para evitar
gue ciertas colaboradoras —mujeres— no queden exclui-
das de las regulaciones futuras del estatuto, dado que el
trabajo de la mujer en la agricultura esta muy mal delimi-
tado en €l espacioy en el tiempo, y alahorade definirloy
valorarlo hay que tener en cuentatodas y cada una de sus
facetas. También se hace necesario (y no aparece en este
tercer Plan de igualdad, por lo que se refiere tan sdlo a ac-
tuaciones especificas para mujeres) modificar el concepto
detitular Unico de una explotacion, contemplando y facili-
tando la titularidad compartida —cdnyuge o titular hasta
primer 0 segundo grado— o aplicandose autométicamente
la cotitularidad a la cdnyuge que trabaje a tiempo com-
pleto. Esta cotitularidad deberia otorgar ciertos derechos
econdmicos asegurando que en caso de divorcio, separa-
cion, viudedad, etcétera, las mujeres no queden desprote-
gidas, como ocurre en la actualidad. Tampoco aparece en
el tercer Plan de igualdad alguna medida encaminada a
evitar toda discriminacion motivada por el estado civil de
laagricultora, por no estar legalmente casada, etcétera.

En definitiva—y sin &nimo de alargarme excesiva-
mente— quiero decirle que desde el Grupo Socialistacree-
mos que reconocer juridicamente el estatuto profesional de
la agricultora implica concederle derechos propios en el
sistema de proteccién social, permitir que tengan acceso a
una profesion en la que se sientan realizadas, que puedan
gjercer su profesion en condiciones socioecondmicas favo-
rables y tener facil acceso a la formacién permanente.
Ademas, hay que tener en cuenta que unamejor vision del
trabajo de la mujer agricultora permitird medir el impacto
delasmedidasy programas comunitarios adoptados a am-
paro de los fondos estructurales y sobre los cuales no exis-
ten datos utilizables segregados por sexos.

Finalizo, sefior presidente, animando a Gobierno en la
persona del subsecretario a trabajar en la linea sefialada.
Quiero decirle que desde el Grupo Socialista contara usted
con todo el apoyo siempre que vaya encaminado arecono-
cer y mejorar lasituacion laboral de nuestras agricultoras.
Aprovecho la ocasion para decirle que también hemos pre-
sentado algunas proposiciones no deley en laComision de
la Mujer encaminas a este fin, que desde mi grupo consi-
deramos bastante importante.

El sefior PRESIDENTE: Para contestar a esta segunda
pregunta, tienelapalabrael sefior Lamela, indicandole que
por cuestiones reglamentariasy de tiempo tenemos que ha-
cer esta segunda contestacién en tres minutos.

El sefior SUBSECRETARIO DEL MINISTERIO
DE AGRICULTURA, PESCA Y ALIMENTACION
(Lamela Fernandez): Voy a ser muy breve puesto que des-
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pués tenemos otra pregunta que hasta cierto punto creo que
conecta de manera directa con la primera'y con los datos
gue después me gustaria sefid ar.

Simplemente quiero decir dos ideas fundamental es. Por
una parte que agradezco € tono delaintervencién delase-
fiora Salinas y, en todo caso, sus ofertas —no sélo de di&
logo sino deiniciativas—, por cuanto puede tener absoluta
seguridad de que el Gobierno y el Ministerio de Agricul-
tura estan absolutamente convencidos y son firmes par-
tidarios de la necesidad de potenciar € papel de la mujer
—en este caso no me refiero alamujer rura sino alamu-
jer vinculada al medio agrario—, |6gicamente con las me-
didas normativas y econémicas que sean necesarias'y que,
en todo caso, no impliquen tampoco discriminacion en de-
trimento de ningUin sector. Si quiero, sin embargo, decirles
gue en materia de igualacion o paridad de derechos de ac-
ceso por parte de lamujer, existen una serie de normas que
con carécter general estan vigentes en todo el estado espa-
fliol —como Estado de Derecho— y que, |6gicamente, se
aplican tanto a la mujer agraria como a cualquier mujer
gue tiene su relacion econdémica o juridica dentro de la so-
ciedad. En particular me refiero alaley del afio 1995, de
modernizacion de explotaciones agrarias. Creo que esta
ley —ala que antes he aludido— es clara, tajante y termi-
nante en configurar laigualdad entre el hombrey la mujer
desde el punto de vista de latitularidad de la explotacion;
este hecho, conjuntamente con |as medidas implementadas
desde mi departamento para fomentar el acceso a esa titu-
laridad, a la politica de formacion, 16gicamente la no dis-
criminacion en materia de beneficios y evidentemente, po-
liticas activas para permitir una preeminencia en algunos
aspectos de la mujer en el &mbito estrictamente agrario,
creo que llevaapensar que si bien es cierto que se pueden
buscar otras medidas adicionales paraimplementar dentro
del marco presupuestario de austeridad que tenemos, las
que ahora mismo se estan desarrollando desde €l ministe-
rioy desde el Gobierno (dentro del tercer plan deigualdad
y dentro, evidentemente, de la politica general de apoyo a
lamujer) por lo menos son suficientes, teniendo en cuenta
gue es €l inicio de un camino que, evidentemente, todavia
nos queda por recorrer.

— DEL SENOR CHIVITE CORNAGO (GRUPO SO-
CIALISTA DEL CONGRESO), SOBRE VALO-
RACION DE LA EVOLUCION DEL EMPLEO
FEMENINO EN EL MEDIO RURAL (Numero de
expediente 181/000939).

El sefior PRESIDENTE: Para formular la segunda
pregunta del orden del dia, tiene la palabrala portavoz del
grupo proponente, sefiora Salinas.

La sefiora SALINAS GARCIA: Sefiorias, segun los
andlisisdel Instituto de laMujer, en los Ultimos afios se ha
producido un importante avance en la situacion de las mu-
jeresrurales, pero aln se siguen reflgjando discriminacio-
nes, como el hecho de no participar suficientemente en los
6rganos de toma de decisiones econdmicas, politicas o so-

ciales, que no se tiene en cuenta su contribucion econo-
micay social, las dificultades de acceso a la financiacion,
lafaltade servicios adecuados de ayuda ala gestion, la ca-
renciade unaformacion profesional adaptada a sus necesi-
dades y el escaso reconocimiento de sus aportaciones,
como anteriormente nos referiamos. El indice de paro de
las mujeres en €l sector agricola ha pasado del 14,65 por
ciento, en el afio 1990, a 26,67 por ciento, en €l afio 1996.
Las mujeres son titulares de explotaciones agrarias pero
solo el 29,9 son propietarias de las mismas, ademas de ser
éstas las méas pequefias en extension. Por ello, desde €l
Grupo Socialista le formulamos |a siguiente pregunta:
¢qué valoracion hace el ministerio de laevolucion del em-
pleo femenino en &l medio rural?, ;cémo piensa potenciar
su creacién y qué partidas presupuestarias piensa destinar
adlo?

El sefior PRESIDENTE: Tienelapalabrael sefior sub-
secretario para contestar esta pregunta.

El sefior SUBSECRETARIO DEL MINISTERIO
DE AGRICULTURA, PESCA Y ALIMENTACION
(Lamela Fernandez): En principio, como he dicho antes,
YO Creo que esta pregunta conecta de maneradirectacon la
anterior y, |6gicamente, no vamos a hablar ahoramismo de
las politicas y de los programas porque yo creo que hasta
cierto punto y en términos generales han quedado puestas
sobre lamesa, sino que creo merece lapenaentrar enlava-
loracién numeérica o cuantitativa que desde el Gobierno y
desde €l Ministerio de Agricultura, Pescay Alimentacion
se hace de la efectividad de esos programas y de los dos
grandes bloques que antes hemos visto.

Si empezamos por el segundo bloque, € relativo afor-
macion —por decirlo de alguna forma—, debo decir que
entre los destinatarios preferentes de las actividades for-
mativas se contempla especificamente —no de manera
ambigua o de manera homogénea para hombre y mujer—
alas mujeres que desarrollan su actividad en el mundo ru-
ral. En este caso, quiero decir que estamos hablando de
mujeres agricultoras, por decirlo de forma que nos enten-
damos. Se trata, evidentemente, de facilitar el acceso 4l
mercado laboral, precisamente de las mujeres agricultoras,
se trata, especificamente, de la mejora en la cudificacion
para la gestion empresarial de la agricultura, |6gicamente
laimplementacion y mejora de los métodos de produccion
y de comercializacion. De este programa, evidentemente,
son beneficiarios las OPA, organizaciones directamente
vinculadas con el sector agrario, como antes he insinuado
y ahoraya concreto. Existen a dia de la fecha cinco orga-
nizaciones especificamente constituidas por mujeres a las
que (me ha pedido datosy selos doy) exclusivamenteen €
afno 1997 hasta el dia de lafecha se han asignado 59 millo-
nes, en nimeros redondos, 58.800.000 pesetas, para ser
més exactos.

Quiero decir que en los Ultimos afios, 1995 y 1996, en
organizaciones integradas exclusivamente por mujeres,
gue creo yo es de lo que estamos hablando, se han reali-
zado 142 actividades formativas, entendiendo por activi-
dades formativas cursos, jornadasy similares, con un coste
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superior a 90 millones de pesetas, a las que podemos decir
como cifraque han asistido cercade 6.000 mujeres. Parael
afo 1997 hay un programa de ayudatotal de 445 millones
de pesetas, donde se encuentran |6gicamente las ayudas
del Fondo Socia Europeo, cursos de formacién que estan
siendo organizados por 31 asociaciones, como he dicho
antes, cinco de ellas constituidas especificamente por mu-
jeres. Para el afo 1998 las cifras van a ser ligeramente su-
periores en cuanto ala aportacién del Ministerio de Agri-
cultura, Pescay Alimentacién, si bien juntamente con las
del Fondo Social Europeo hace pensar evidentemente que
la misma sea también ligeramente superior ala del afio
1997.

En la otra vertiente, que es la mejora estructural y mo-
dernizacion de explotaciones agricolas, quiero decir que
desde este punto de vista tenemos datos sobre las instala-
ciones realizadas por mujeres, que esde lo que estamos ha-
blando, que acceden a la titularidad de una explotacién.
Quiero decirle que en €l afio 1994 teniamos 675 mujeres
beneficiarias, con unainversion de cercade 3.500 millones
de pesetas y con ayuda concedida por parte de la Adminis-
tracion publica cercana a los 1.600 millones de pesetas.
Pues bien, en & afio 1996 pasamos a 1.025 mujeres bene-
ficiadas, unainversion de cerca de 5.500 millones de pese-
tas y una ayuda conseguida muy proxima a los 3.000 mi-
Ilones de pesetas. Los datos que ahora mismo manejamos
respecto a afo 1997 no son definitivos, son provisionales,
pero en todo caso nos hace pensar |6gicamente en una ci-
fra ligeramente superior en porcentagje y con la misma to-
nicade variacion y de incremento de los afios 1994 a 1996
respecto de los tres conceptos a que me he referido. Por
tanto, podemos hablar en términos porcentuales de un in-
cremento del 52 por ciento del nimero de mujeres benefi-
ciadas durante este periodo, pese a menor nivel global de
realizaciones, por decirlo en términos concretos.

En planes de mejora alos que se han concedido ayudas,
delos que son beneficiarias mujeres, quiero decir queen €
afio 1996 tenemos 1.400 planes de mejora, con unainver-
sién de 6.147 millones de pesetas y con una ayuda conce-
dida de 3.132 millones de pesetas; planes de mejora que,
evidentemente, podemos decir que en términos reales son
sensiblemente inferiores a los del afio 1995, pero que son
motivados por un cambio en cuanto alaregulacion especi-
fica del plan de mejora, que en todo caso es habitual
cuando se produce un cambio de normativa, y que hace
presumir |6gicamente que en lafinaizacion del afioy en e
proximo gjercicio se produzca un incremento cualitativo
importante en estas cifras.

En cuanto al resto de programas quiero decir que 16gi-
camente estamos hablando de condiciones de igualdad y
gue eso significa, en definitiva, poner adisposicién de ese
programa genérico de acceso de la mujer a la actividad
agrariay alatitularidad de la explotacion agraria en con-
diciones de igualdad 11.000 millones de pesetas en €l afio
1997, mas otros 11.000 millones de pesetas por parte delas
comunidades auténomas, y 13.000 millones de pesetas en
el afio 1998, mas |6gicamente una cantidad equivalente
por parte de las comunidades autébnomas, teniendo en
cuenta, ademas, la realidad que hoy tenemos de los pro-

gramas de iniciativa comunitaria, que son los programas
Leader-11 y Proder, que también | 6gicamente en su periodo
de vigencia—del afio 1994 al afio 1999— nos lleva a po-
der afirmar creacion de empleo neto respecto de la mujer
en cifras importantes, y no solamente creacion de empleo,
sino lo que es igualmente importante también, la consoli-
dacion del empleo de lamujer vinculada al &mbito agrario
profesional de la agricultura.

El sefior PRESIDENTE: Parareplicar, tienelapalabra
la portavoz del Grupo Socialista, sefiora Salinas.

La sefiora SALINAS GARCIA: Sefior subsecretario,
parece ser que las mujeres agricultoras deberian estar de
enhorabuena porque aparte de que Espafiavabien, entrela
prioridad nimero uno del Gobierno se encuentrael empleo
y entre las del sefior ministro de Asuntos Sociales, las mu-
jeresrurales. Larealidad nos demuestra que nuestras agri-
cultoras tienen bastante menos razones para sentirse tan
optimistas como el Gobierno.

Con € primer problema que nos encontramos a la hora
de valorar e empleo femenino en el medio rural, que era
en concreto por lo que yo le formulaba la pregunta, es la
falta de datos fiables y concretos. No existen datos sufi-
cientesy claros por sectoresen el medio rural y mucho me-
nos que contemplen el factor sexo en dicha actividad. Los
pocos datos de que disponemos ponen de manifiesto quela
igualdad de salarios entre hombres y mujeres no es una
realidad. Las mujeres perciben alrededor del 30 por ciento
menos que los varones en conceptos salariaes, y la dife-
rencia de sueldos se pone alin més de manifiesto en secto-
res como la agricultura. El sector agricola es uno de los
mas afectados, aunque apenas se producen denuncias de-
bido a la precariedad en el empleo y al miedo a perder €l
puesto de trabgjo. Parael Grupo Socialistalas razones que
podrian justificar la desigualdad salarial en el sector agra-
rio han perdido validez, si es que algun dia latuvieron, ya
gue no puede esgrimirse la carencia de formacién porque
actualmente tenemos bastante més poblacion femenina en
nuestras universidades, ni argumentos como los que se da-
ban antes de falta de actividad femenina, etcétera.

Ladiscriminacion salarial en €l sector se gjerce através
de varios mecanismos como la segregacion horizontal o
concentracién de mujeres en sectores feminizados de bajo
salario; esto sucede en el manipulado y envasado de pro-
ductos hortofruticolas o en ciertas tareas agricol as.

L os datos de que disponemos de poblacién activa agra-
ria nos dicen que ésta se redujo en el primer trimestre del
afo el 1,13 por ciento en relacion a trimestre anterior, se-
gun los datos de la encuesta de poblacién activa. Latasade
paro en €l sector agricola referente a mujeres, en € tercer
trimestre de 1996 ocupabamos €l 26,6 por ciento mientras
gue los hombres el 15,1 por ciento. La mujer del medio
rural y, de modo mas especifico las mujeres agricultoras,
tienen problemas propios para acceder al empleo determi-
nados por su territorio y €l paisaje donde desarrollan su ac-
tividad cotidiana. A €llo se suman los condicionantes pro-
pios de la actividad agraria. Es necesario abordar el tema
con decisién y energia, adoptando medidas de discrimina
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cién positiva, medidas estructurales firmes como pueden
ser el apoyo ala creacion de cooperativas especificamente
para mujeres, programas de formacion especificosy conti-
nuados, informacion continuay adecuada sobre iniciativas
y posibilidades existentes, aproximacion de los centros de
informacion y formacién al medio rura dirigido explicita-
mente para mujeres, creacion de infraestructuras y servi-
cios que aligeren de carga familiares y les proporcionen
mas tiempo para participar en programas de formacion, et-
cétera.

Sefior subsecretario, tenemos que seguir avanzando en
el tema de las mujeres agricultoras y para ello hace falta
algo mas que buenas intenciones, de las que no dudamos,
por supuesto, pero necesitamos partidas presupuestarias.
Es verdad, como usted muy bien ha dicho y he podido ver
en todos los datos que he podido recoger, que se ha avan-
zado mucho. Casi todos los datos que me ha proporcio-
nado son del afio 1994 & afio 1996, de lo cual como socia-
listame felicito bastante (durante esos afios se avanzé mu-
cho en lostemas de mujer y también, cdmo no, de mujeres
ruralesy agricultoras), pero aln queda mucho camino por
recorrer. Por eso, termino, sefior presidente, con la seguri-
dad desde mi grupo —que seguro es un objetivo compar-
tido con e Gobierno—, de que sera posible mejorar la si-
tuacion laboral de un colectivo tan importante como son
las mujeres agricultoras para el Grupo Socialista.

Nada mas.

El sefior PRESIDENTE: Para contestarle, tiene la pa-
labra el sefior subsecretario.

El sefior SUBSECRETARIO DEL MINISTERIO
DE AGRICULTURA, PESCA Y ALIMENTACION
(Lamela Fernandez): Simplemente quiero puntualizar o
matizar algunas cuestiones porque creo merecen la pena.

En primer lugar es evidente, y estamos todos de
acuerdo, que queda mucho por hacer en este &mbito. Creo
gue &l Gobierno tiene muy claralapoliticaadesarrollar en
este ambito, y asi se manifiesta en € Plan de igualdad al
gue usted ha hecho referenciay en las medidas aque yo he
hecho referencia, aunque sea sintéticamente. En todo caso
también hay que tener en cuenta que llevamos un afio de
gjercicio presupuestario, por decirlo de alguna forma. Es-
tamos en el primer afio del gercicio presupuestario, 1o an-
terior era el gjercicio presupuestario heredado; por tanto,
tampoco se pueden hacer muchas cosas durante un Unico
gjercicio, y creo que las hechas son suficientes. De hecho,
insisto, en el afio 1997 son 11.000 millones de pesetas
puestos por parte del Estado a disposicion de estas politi-
cas activas en materia de eguiparacion, fomento y ayuda a
la mujer en e mundo rural y 13.000 millones de pesetas,
insisto, previstos para el afio 1998. Pero le digo més, tene-
mMos que tener en cuenta, como he dicho antes, que estamos
en laUnion Europeay que, 16gicamente, las ayudas no so-
lamente son del Estado, sino que proceden de programas
comunitarios. Pues bien, en el programa Leader-11 le
puedo asegurar que los datos especificos contrastables en
este sentido —no es que se mangjen, sino que estan alf,
que existern— en materia de creacion de empleo hacen pre-

ver cercade 3.000 puestos de trabajo en ese programay en
materia de consolidacién de empleo, 2.000 puestos de tra-
bajo, y en el Proder, afios 1996 a 1999, en materia de crea-
cion de empleo 2.000 puestos de trabajo y 1.000 puestos de
trabajo en consolidacion de empleo. Quiero decirle que
esto en cifras netas supone nada mas y nada menos unain-
version total de 186.000 millones de pesetas respecto del
programa L eader-11 y 84.500 millones de pesetas respecto
del programa Proder. Por tanto, yo creo que €l esfuerzo en
términos de pesetas, por decirlo de alguna maneray para
gue nos entendamos, es probablemente insuficiente para
conseguir lainvolucion en lalinea que usted ha descrito y
con la que yo tampoco coincido en su totalidad, aunque
creo que si es suficiente para estar esperanzados respecto
de que en un futuro medianamente proximo, a medio
plazo, pueda hablarse de una equiparacion real de lamujer
en & mundo rural y en el mundo agrario frente alo que es
hoy la posicion del profesional de la agricultura varén en
esos dos campos, |6gicamente insisto, dentro de la agricul-
tura.

Las tasas de paro a que usted ha hecho referencia Uni-
camente ponen de relieve la existencia de una realidad
cambiante, realidad cambiante que, evidentemente, es
obligacion del Gobierno potenciar en cuanto a cambioy a
la denominacion del cambio, e insisto en que esa trayecto-
ria histérica, que estoy totalmente de acuerdo con usted ha
existido, apartir del afio 1996, y en concreto de 1997 y si-
guientes, se invierta como creemos que se invierte con las
cifras que he puesto sobre la mesa.

— DEL SENOR CHIVITE CORNAGO (GRUPO SO-
CIALISTA DEL CONGRESO), ACERCA DE LA
INCOMPATIBILIDAD CON LA NORMATIVA
COMUNITARIA DE POSIBLES AYUDAS NA-
CIONALES AL SECTOR DEL ALGODON (Nu-
mer 0 de expediente 181/000926).

El sefior PRESIDENTE: Paraformular latercera pre-
gunta, tienelapalabrael portavoz del Grupo Socialista, se-
fior Chivite.

El sefior CHIVITE CORNAGO: Al igual que mi
compafiera, quiero dar labienvenidaaesta Comision al se-
fior Lamelay preguntarle sobre el sector del algoddn.

Coincidiendo con su toma de posesion, creo que casi le
tocd vivir lacrisisdel algodon y € plante de més de 3.000
algodoneros a las puertas del Ministerio. Usted conoce
perfectamente cOmo circunstancias meteorol dgicas espe-
ciales han generado que esté previsto un rebasamiento de
la produccién del orden del 50 por ciento —alrededor de
375.000 toneladas es 1o que se prevé recolectar en esta
campafia—, y eso hagenerado una multa que la Comision
Europea ha anunciado y que ya habian avanzado en €l mes
de febrero las organizaciones agrarias. Es por eso que le
vengo a formular la siguiente pregunta en relacién con
unos acuerdos a los que habian llegado el pasado 25 de
septiembre el MAPA y las organizaciones agrarias, y es s
el Gobierno considera compatibles o incompatibles con
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los reglamentos comunitarios posibles ayudas nacionales
al sector del algodon.

El sefior PRESIDENTE: Para contestar a su pregunta,
tienelapalabra el sefior Lamela

El sefior SUBSECRETARIO DEL MINISTERIO
DE AGRICULTURA, PESCA Y ALIMENTACION
(Lamela Fernandez): Efectivamente, mi toma de posesion
se produjo préacticamente dos o tres dias mas tarde de la
concentracién a que usted ha hecho referenciaen el Minis-
terio.

En todo caso, con caréacter previo y para centrar la cues-
tion, alo mejor es necesario hacer dos aclaraciones. Por una
parte, quelacifraaque usted hahecho referencia—374.611
toneladas, 375.000 en nimeros redondos— es o que se
denomina producci én comunicadaalaUnién Europea, por
lo que, evidentemente, ésta puede ser 0 no ser la produc-
cion real definitiva. La cifra no la podemos tener de ma-
nera exacta hasta el final de larecolecciony, consecuente-
mente, una serie de cuentas aritméticas que hay que reali-
zar no se pueden hacer con laexactitud que fuese deseable.
En segundo lugar, alavistade como esta evolucionando la
cosecha hasta el dia de hoy, tampoco parece que existan
grandes riesgos de superar esta estimacién de las 375.000
toneladas, con lo cua si seria incorrecto, porque no esta-
riamos hablando, como indica la exposicion de motivos,
de 125, casi 126 pesetas €l precio minimo, sino de 123,
précticamente 124 pesetas dicho precio minimo.

Por otra parte también hay que tener en cuenta, y no se
puede olvidar, que en el &mbito delaUnidn Europeaexiste
la posibilidad de utilizacion de lo que se denomina el se-
gundo mecanismo, y dicho mecanismo se basa, como us-
ted sabe, en la cantidad nacional garantizada. Ahora mis-
mo, s mal no recuerdo, tenemos 249.000 tonel adas, garan-
tizadas con el primer mecanismo, en base ala cantidad ga-
rantizada en la Unidn Europea que son 1.031.000 tonela-
das, y cabe la posibilidad, que en este caso més que posi-
bilidad ya es bastante cierto, estamos hablando casi de una
realidad, de que entre en funcionamiento el segundo meca-
nismo, que nos llevaria a una cantidad garantizada sensi-
blemente superior a las 249.000 toneladas, estamos ha-
blando de 270.000 toneladas, teniendo en cuenta, por
tanto, que es de una importancia trascendental e cambio,
porgue eso genera automati camente que los calculos arit-
méticos que determinan €l precio final del algodén varien
sustancia mente.

Desde ese punto de vista, el paso de 249.000 a 270.000
toneladas nosllevariaa pasar de un precio minimo de unas
124 pesetas a otro en torno alas 134 pesetas. Teniendo en
cuenta, ademas, que a esto hay que afiadir las bonificacio-
nes por calidad, transporte e IVA, estariamos hablando de
que muy probablemente estemos en 144-145 pesetas €l
precio del kilo de algodon para la presente campafia. Por
tanto, creo que las cifras difieren sustancialmente de las
gue usted ha sefialado en su intervencion.

En cuanto a la pregunta de fondo, es decir, i creemos
gue las ayudas son incompatibles, aqui no se trata de creer
0 no creer, sino simplemente de acudir alas normas comu-

nitariasy ver qué dicen. En este caso es obvio que a exis
tir en el caso del algoddn un régimen especifico de ayuda,
cualquier ayuda del Estado —me estoy refiriendo ala
ayuda a la produccion— es incompatible con €l sistema
comunitario de garantia a que he hecho referenciay que
creo he tratado de sintetizar. No se puede acudir a otros
mecanismos de ayuda, como podria ser €l de laavellanau
otros parecidos, porque éstos se basan en un reglamento
comunitario que lo autoriza por razones de conservacion
del espacio medioambiental, que no esel caso del algoddn,
y porque, ademés, fue desarrollado, como usted bien sabe,
por un real decreto del afio 1994, precisamente en baseala
disposicion del reglamento comunitario.

Asi, pues, creo gque son dos cuestiones claramente dife-
renciables y que, en todo caso, respecto del precio a que
antes he aludido, estamaos hablando de un precio sensible-
mente superior a que S. S. ha apuntado.

El sefior PRESIDENTE: Para repreguntar o replicar a
esta contestacion, tiene la palabra el portavoz del Grupo
Socialista, sefior Chivite.

El sefior CHIVITE CORNAGO: Gracias por su res-
puesta.

L os datos que usted ofrece son unos datos de expectati-
vas yo diria que generosas. No opinan asi |as organizacio-
nes agrarias, y usted lo sabe, pues en ese caso no se hubie-
ran movilizado como |o hicieron hace escasamente un mes.

Usted sabe que en € gercicio pasado € precio del al-
goddn, que las desmotadoras abonaron alos més de 12.000
pequefios productores del algoddn, fue de entre 140-145,
incluso 190 pesetas € kilo de algoddn. Eso significaen €
mejor de los casos, suponiendo que los datos que usted
esta aportando aqui fuesen ciertos, que yo dudo mucho de
ello, que estariamos hablando de que este afio |os ingresos
paralos productores del algodén van atener una penaliza-
cién importantisima, una penalizacion que ustedesintenta-
ron desviar, por |o menos la ministra en sus declaraciones
en Bruselas del dia 23 de septiembre intent6 desviar hacia
las desmotadoras. Creo que las desmotadoras no han sido
receptivas de esa propuesta y en este momento lo Unico
cierto es que los productores de algodén van a percibir del
orden de 104 pesetas como anticipo del precio final que us-
ted avanza puede estar entre las 134 y 145 pesetas. En
cualquier caso, seriaun mal menor.

Vuelvo ainsistir en que, dentro de las propuestas que la
ministra hacia, habia otras, como podia ser el compromiso
gue asumia de negociar con € ministro de Economia para
gue en esta campafia el médulo por IRPF fuese cero.
Quiero preguntarle en qué grado de avance estan estas ne-
gociaciones, porque no he visto en la ley de acompafia-
miento ninguna medida que haga referencia a ello. Me
gustaria pedirle que, en € peor de los casos, € acuerdo a
gue se llegb con las organizaciones agrarias €l dia 25 de
septiembre se cumplay se cumplaya.

El sefior PRESIDENTE: Para contestar a esta segunda
preguntadel sefior Chivite, tiene la palabra el sefior subse-
cretario.
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El sefior SUBSECRETARIO DEL MINISTERIO DE
AGRICULTURA, PESCA Y ALIMENTACION (La-
mela Ferndndez): No me gustaria extenderme, entre otras
€0osas porque, por desgracia, no tengo tiempo para ello,
pero si hay una cuestion que yo creo fue muy bien expli-
cadapor latitular del departamento en su comparecenciaen
el Senado y que aparece recogida en el «Diario de Sesio-
nes» de la celebrada el dia 8 de octubre de 1997. Yo creo
gue esa sesion es importante por dos cuestiones. En primer
lugar, porque da unavision muy general del sistemacomu-
nitario de ayudas al algodoén y, ademas, muy técnicay muy
precisa en cuanto a mecanismo de ayudas que yo, a gran-
des rasgos y con mucha sintesis, he tratado de explicar.
Pone sobre la mesa algo absolutamente cierto y es que las
cosechas de algoddn dependen de algo tan aleatorio como
gue estemos en temporada de sequia o en temporada de hu-
medad, y algo tan importante también como que delas diez
Ultimas campafias nueve afios han sido con penalizaciones
y un afio, por razones absol utamente excepcionales, sin pe-
nalizaciones. Esto es algo, a mi juicio, sumamente impor-
tante, ya fuera de los mecanismos que funcionan y de los
gue he hablado, en concreto con respecto a acuerdo que us-
ted ha citado con las organizaciones en este caso, que esta
recogido literalmente y que no habla para nada de la reduc-
cion del médulo, ni de su supresion ni de la situacién del
maodulo cero ni de negociaciones con el Ministerio de Eco-
nomiay Hacienda, y que se refiere tan sdlo a una garantia
politica por parte del Ministerio de un precio minimo de
120 pesetas. No debemos olvidarnos que estamos hablando
de un precio de 120 pesetas cuando realmente la Union
Europea ya esté garantizando 125 pesetas y cuando esta
mos diciendo que a dia de lafecha yatenemos superadala
cifrade las 120 pesetas. Estas son ideas que deben tenerse
en cuenta a efectos de valorar € grado de cumplimiento o
incumplimiento que S. S. manifiesta respecto de este
acuerdo.

En todo caso, hay una cuestion fundamental, que es que
ahi habia una manifestacion expresa por parte del titular
del departamento de un plan de fomento y de calidad atra-
vés de los programas operativos que se lleven a cabo me-
diante la creacion de la interprofesion del algodén. Evi-
dentemente, esto tuvo una contestacion, tuvo una aplica-
cion, hay un protocolo ya firmado, un preacuerdo para la
constitucion de lainterprofesion del algodén, firmado por
todos los sectores. Consecuentemente, el compromiso de
ayuda a esa interprofesién por parte del Ministerio para,
insisto, laimplementacion de esa realidad que es lainter-
profesion para la autorregul acién del sector y para laim-
plementacion, en su caso, de politicas que tiendan |6gica-
mente a unareordenacion del sector, es un compromiso se-
rio, firmey ha sido expuesto en muchas ocasiones en este
ultimo mes, entre otras personas, por mi, por el subsecreta-
rio, alas distintas organizaciones. Creo que ellas son cons-
cientes de que ese compromiso no solamente existe sino
gue evidentemente se ha cumplido, se cumpley sevaase-
guir cumpliendo.

Otra cuestion es que, 16gicamente, laimplementacién o
la gjecucién de ese acuerdo, via garantia, de que las des-
motadoras no van a hacer el descuento del 15 por ciento

gue se prevé como mecanismo de seguridad por parte dela
Unién Europeay consecuentemente esas 120 pesetas que
se van a abonar desde el primer momento y no las 104 pe-
setas que se abonan inicialmente; otra cosa es, insisto, que
ese mecanismo, que es financiero, por decirlo de alguna
forma, en el que el Ministerio haintervenido como ha po-
dido, de acuerdo con la legislacién comunitaria, tratando
de buscar una entidad financiera puesta a disposicion de
| as entidades desmotadoras para que puedan hacer, frentea
coste cero a este anticipo, también se ha conseguido, tam-
bién se ha puesto sobre la mesa. El que después pueda ha-
ber, que todavia no se sabe porque es pronto para saberlo,
decisiones por parte del sector que puedan ser mas coyun-
turales o estratégicas que de otro tipo, |6égicamente esalgo
en lo que ni por suerte ni por desgracia puede entrar el Mi-
nisterio, porque es algo que formaparte del mercadoy éste
y lapolitica empresarial a estos efectos debe considerarse,
creo yo, como libre.

Por o tanto, desde ese punto de vista, insisto, los com-
promisos del Ministerio, que aparecen transcritos literal-
mente en el «Diario de Sesiones» del Senado del 8 de oc-
tubre de 1997, son los que fueron y son cumplidos escru-
pulosamente por e Ministerio y van a seguir siéndolo. En
todo caso, creo que no debe trasladarse a la colectividad
unafalsapercepcion delarealidad en cuanto alo que esta-
mos hablando. Insisto, estamos hablando de una garantia
de 120 pesetas cuando ya las tenemos sobrepasadas; esta-
mos hablando de 144 pesetas probablemente. Pero, en todo
caso, s usted dice que no sabe si mis cifras son ciertas yo
tengo que alegar que yo tampoco sé si las suyas |o son,
porgue todavia no sabemos cudl eslacantidad final garan-
tizaday cuanto es, en definitiva, laliquidacion Ultima que
se hara respecto de estas ayudas.

— DEL SENOR CHIVITE CORNAGO (GRUPO SO-
CIALISTA DEL CONGRESO), SOBRE CAUSAS
DE LA ALTA SINIESTRALIDAD LABORAL EN
EL SECTOR AGRARIO (NUumero de expediente
181/000937).

El sefior PRESIDENTE: Paraformular la cuarta pre-
guntatiene lapalabrael portavoz del Grupo Parlamentario
Socidlista, sefior Chivite.

El sefior CHIVITE CORNAGO: Tal y como vieneen
la exposicion de motivos de la pregunta, usted sabe que €l
numero de accidentes con baja producidos en el sector
agrario sigue siendo muy elevado. Concretamente en
mayo se registraron 3.542 accidentes de trabajo y, aunque
descendi6 en junio a 1.629, la cifra media del semestre se
situaba en 3.786 accidentes con baja, que es muy superior
alamediadel afio pasado.

El sector agrario, de acuerdo con los datos publicados
por e Ministerio de Trabgjo y Asuntos Sociales, hasido €
de mayor incremento de la siniestralidad laboral, produ-
ciéndose 609 accidentes graves, un 11,1 por ciento mas
gue en € gercicio anterior, y 54 con resultado de muerte,
lo que significa un 2 por ciento mas que en el afio anterior.
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Es por ello que le vengo a formular la siguiente pregunta.
¢A qué causas imputael MAPA laaltasiniestralidad labo-
ral en el sector agrario? Y si cree que es suficiente ese plan
de medidas de chogue que ha anunciado que piensa adop-
tar el Gobierno para reducir €l indice de siniestralidad la-
boral en términos generales y en qué puede incidir en el
sector agrario.

El sefior PRESIDENTE: Para contestarle, tiene la pa-
|abra el sefior subsecretario.

El sefior SUBSECRETARIO DE AGRICULTURA,
PESCA Y ALIMENTACION (Lamela Fernandez): Lo
primero en lo que me querria concentrar es en la pregunta.
Al referirse a sector agrario o podemos entender en dos
sentidos: stricto sensu en cuanto alaagriculturaexclusiva-
mente o0 en sentido amplio, como habitual mente se consi-
dera, que es agriculturay pesca, por decirlo de alguna
forma, como sector. Yo voy atratar de manejar los datos de
los dos. Pero insisto en que también seria conveniente
centrarnos en las dos vertientes, porque tienen realidades
absolutamente diferenciables y con consecuencias 16gi-
camente desde el punto de vista de la siniestralidad abso-
lutamente diferentes. Consiguientemente, a situaciones
distintas, tratamientos distintos.

Los datos que usted hamanejado, y que ahoravoy atra-
tar de comentar y centrar, como todo dato de siniestralidad
€es preocupante, porque tiene que serlo, légicamente, y
siendo no deseable y necesariamente combatible para su
reduccién, deben interpretarse en susjustos términosy tra-
tar de no generar cualquier atisbo de alarmismo en torno a
un riesgo creciente dentro de un sector que creo que real-
mente no lo tiene. No se trata, |6gicamente, de que des-
mienta que hay siniestros y que deben de evitarse. Eso no
eslo que estoy desmintiendo; |o que estoy diciendo es que
no estamos, en términos comparativos con respecto a otros
sectores, manejando unos datos que permitan hablar de
cuaquier posicion de tipo alarmista. Utilizando datos que
no son del Ministerio y que, por lo tanto, son absolu-
tamente fiables o, por 1o menos, no descartables a priori,
tenemos que decir quelo que es el sector agrario en su sen-
tido masamplio, a que antes me hereferido, estden e afio
1996 en unas cifras en torno al 31,1 por ciento, indice de
incidencia del sector agrario.

Si nos referimos a lo que no es sector agrario estamos
frente a 66,3 que seria €l resto, pero si nos comparamos
con otros sectores tenemos en industria casi un 99,6 por
ciento; en construccion el 158,7 por cientoy en serviciosel
41,2. Esto me lleva a decir 1o que he manifestado antes,
gue aun siendo elevadala cifra, evidentemente, en compa-
racién con otros sectores hay que entender que es razona-
ble. Creo que lo fundamental de aguello alo que nos esta-
mos refiriendo es hacer la dicotomia entre los dos grandes
blogues o grandes ramas del sector agrario, entendido éste
en sentido amplio; por unaparte, lo que eslaagricultura, la
ganaderia, la cazay lasilviculturay, por otra, lo que esla
pescay la acuicultura. Légicamente porque, como he di-
cho antes, son realidades bien diferenciables a las que de-
ben de aplicarse, entendemos, medidas sensiblemente dis-

tintas, medidas que, ademas, no son tedricas sino que estan
ya en nuestro ordenamiento juridico, que han sido ya im-
plementadas por este Gobierno durante este gjercicio y que
vemos que empiezan adar y deberédn seguir dando amedio
plazo un resultado de reduccién en términosrealesy en tér-
minos netos de estatasaalaque S. S. ha hecho referencia.

En lo que se refiere en concreto al sector de la agricul-
turatenemos que decir que la causa de siniestralidad por la
gue S. S. pregunta, y de la que estamos hablando en este
caso, es de un 6,9 por ciento en el &mbito de laagricultura
stricto sensu. Si hablamos de accidentes |eves mencionare-
mos el 6,8; graves el 11,4 aproximadamente y mortales en
torno a 9 por ciento. Hay que residenciarlos en dos ver-
tientes: una, los tractores y, otra, os productos fitosanita-
rios. Y eso no porgue los tractores o los productos fitosa-
nitarios sean intrinsecamente malos, a contrario, sino por
€l indebido uso evidentemente de los productos fitosanita-
rios o por el uso por persona no capacitada de esos pro-
ductos o por imprudente uso del tractor en el medio agra-
rio. Se trata de hablar de medidas y desde esa perspectiva
he de decirle que las medidas tomadas por este Gobierno
se centran, respecto a los tractores, en la obligatoriedad de
creacion de estructuras de proteccion para casos de vuel co,
estructuras de proteccion homologadas por |a estacion de
mecanica agricola que depende del Ministerio de Agricul-
tura, Pescay Alimentacion.

Por otra parte, existe también en el ambito fitosanitario,
gue es la otra cuestion ala que he hecho referencia, un re-
gistro que depende del Ministerio de Agriculturay en €l
gue antes de conceder autorizacion para un producto fito-
sanitario se reguiere un informe preceptivo del Ministerio
de Sanidad para que los productos que aparecen en circu-
lacién y que son empleados, en este caso, por |os profesio-
nales, tengan las garantias necesarias para su uso. Pero,
como he dicho antes, no estamos hablando de problemas
en cuanto a producto, en términos generales, sino del mal
uso o del uso imprudente del producto. Para ello también
hemos tratado de implementar algun tipo de medida que
entendemos que esimportantey quetiende alograr unaca-
pacitacién especifica ante €l profesional através de la ho-
mologacion de cursos que acreditan esa cualificacion es-
pecificay que requiere unatitulacion para el usoy empleo
de este tipo de productos fitosanitarios.

En materia de pesca, y coincido con usted, el riesgo es
mayor, y la siniestralidad también es mayor, porque 16gi-
camente estamos ante una actividad de mayor riesgo,
como es obvio. En este sentido, |as medidas tomadas tam-
bién son visibles porque estan publicadas en €l Boletin
Oficial del Estado. Hay un Real Decreto del afio 1997, de
18 de julio, que contempla las medidas de seguridad y sa-
lud a bordo de los buques, que consideramos que son sufi-
cientes paratratar de invertir lacurvaalaque S. S. hahe-
cho alusion y, consecuentemente, lograr en términosreales
unamayor seguridad de nuestros pescadores abordo delos
buques de pesca.

El sefior PRESIDENTE: Para preguntar o replicar
tiene la palabra el portavoz del Grupo Socialista, sefior
Chivite.
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El sefior CHIVITE CORNAGO: En primer lugar, no
estoy de acuerdo en cuanto a esa falta de alarmismo que
parece anunciar en su respuesta respecto de los datos. Para
nosotros, sefor subsecretario, un solo accidente, una sola
muerte ya es alarmante; por lo tanto, y usted lo sabe, velar
por laseguridad y por lahigiene en € trabajo esuno de los
principios rectores de cualquier politica econdmicay so-
cia, y esunafuncién que la Constitucién nos encomienda
atodos los poderes publicos. Precisamente, las profundas
transformaciones gque se han experimentado en la produc-
cion, especialmente en el sector agrario, obligan a una per-
manente actualizacion de esas medidas de prevencion y de
proteccion de la salud y de la seguridad laboral de todos
los trabajadores, y ello obliga a una actuacion politica co-
herente, coordinaday eficaz.

Usted antes ha manifestado su criterio y ha hecho alu-
sién a que las causas fundamentales de los accidentes se
deben al mal uso de la maguinariay de los fitosanitarios.
Esa cultura preventiva que debe implantarse y fomentarse
reguiere la promocién de lamejorade la educacién parala
salud de todos |os trabajadores que manipulan ese tipo de
herramientas o de productos, para conseguir la mayor se-
guridad laboral entodoslosniveles. Y en este caso del sec-
tor agrario, si quiere usted dividido en los dos grandes sub-
sectores de pescay agriculturay todos sus derivados sere-
quiere una evaluacién previa de los riesgos de cada activi-
dad, unaplanificacion correctay la coordinacion de accio-
nes paralaprevenciony la proteccion. No comparto el cri-
terio de que los accidentes |aborales se producen por lafa-
talidad, lamala suerte o la casualidad; ami juicio todoslos
accidentes de trabajo tienen una causalidad. Todos €ellos
son derivados de causas concretas que la mayoria de las
veces ponen de manifiesto, casi siempre tarde, una inade-
cuada eval uacion de esos riesgos, unaincorrecta planifica-
cion, unainsuficienciade medidasy faltasde control eins-
peccién en cuanto al cumplimiento de la normativa labo-
ral, sobre todo en una época en que parece primar, y mas
con este Gobierno, que el mercado todo lo puedey que €
mercado todo lo soluciona, que lo importante es producir
pese aquien pese y cueste las vidas o las mutilaciones que
cueste. Por eso yo le tengo que decir que desde el sector
agrario y pesquero se debe poner especial atencion parain-
vertir la curva ascendente de siniestralidad laboral. En ese
sentido quisiera preguntarle si le consta que se han incre-
mentado las actas de inspeccion que se han levantado en €l
medio agrario y pesguero; si le consta que se han puesto ya
en marcha medidas especificas, no genéricas, como se han
puesto en otros sectores industriales o en la construccion,
gue sabemos que es una de las | acras que en estos momen-
tos arrastramos respecto alasiniestralidad laboral; en defi-
nitiva, si todas estas medidas especificas y concretas se
han puesto en funcionamiento en coordinacion entre el Mi-
nisterio de Trabajo y Asuntos Socialesy el Ministerio de
Agricultura, Pesca y Alimentacion, sobre todo las dirigi-
das a estos sectores tan especificos. Como usted apuntaba,
y yo lo he dicho en mi exposicién, los avances tecnol gi-
C0Ss son tan importantes que exigen una adaptacion cons-
tante y permanente de los trabajadores que van a manipu-
lar productos (en estos momentos tenemos a las puertas €

temade labiotecnologia, que ya se esta utilizando, y puede
ser objeto de nuevos riesgos laborales en un futuro muy
préximo).

El sefior PRESIDENTE: Paracontestarletienelapaa
bra el sefior subsecretario.

El sefior SUBSECRETARIO DE AGRICULTURA,
PESCA Y ALIMENTACION (Lamela Fernandez):
Efectivamente comparto con usted una afirmacion, y es
que es suficiente tan sdlo una muerte para crear laalarma
en el sentido de que | 6gicamente hay que poner |os medios
necesarios para evitarla. Desde ese punto de vista, he que-
rido transmitir que no podemos trasladar a la opinion pu-
blicao alos sectores, en este caso, unafalsa percepcion de
la realidad; es decir, que cualquier persona que suba a
bordo de un bugue pesquero tenga grandes posibilidades
de colision, varada, embarrancada, incendio, averia o nau-
fragio; creo que eso no seria razonable. Eso es lo que he
querido decir, gue no se deben de entender las cifras de
forma que nos lleven al alarmismo; més aun, insisto,
cuando en relacion con el resto de los sectores las cifras
son relativamente bajas y, més aln, cuando latendencia de
las cifras |gjos de incrementarse parece que estan estacio-
nadas y esperamos que tiendan a su reduccion.

En cuanto a medidas concretas, a las que ya he hecho
referencia, quiero decir que medidas especificas, como €
Real Decreto al que he hecho antes referencia, de 18 de ju-
lio de 1997, sobre seguridad, en este caso de |os bugues de
pesca, son medidas que no nacen de maneraunilateral. Us-
ted habla de la accion coordinada de ministerios, y yo le
digo que no han nacido de manera unilateral; son medidas
gue nacen en el seno de 6rganos de participacion y de co-
laboracién interministerial, €l del Ministerio de Trabgjoy
Asuntos Socialesy del Ministerio de Fomento, que tiene
mucho que decir en materia de transportes, y atravésdela
interlocucion con organizaciones empresariales y sindica-
les—que anuestro juicio es muy importante y vamos a se-
guir potenciando—, ya que |6gicamente conocen los peli-
gros gue subyacen y que existen en la utilizacién y en el
empleo de estos medios, tanto en el mar como en el medio
agrario, y légicamente oida la Comisiéon Nacional de Se-
guridad y Salud en e Trabajo.

Por lo tanto, insisto, se trata no de medidas unilaterales,
aunque sean implementadas por €l Ministerio de Agricul-
tura, Pescay Alimentacion y sean promovidas en el ambito
de sus competencias por dicho Ministerio, sino que son
medidas en las que colaboran y cooperan en su desarrollo
e implementacién todos los ministerios afectados. Ade-
mas, quiero decirle que dentro de esa Comision ala que
antes he aludido de Seguridad y Salud en € Trabajo, que
como sabe ha iniciado su andadura para el estudio, se ha
creado un grupo de trabajo en el que existe un represen-
tante del Ministerio de Agricultura paralaaplicacion dela
normativa de seguridad y salud en €l trabgjo en el sector
maritimo-pesquero. Esimportante que las conclusiones de
este grupo de trabajo se trasladen a nuestro ordenamiento
juridico y que se haga en forma de medidas, y ésta es la
apuesta decidida que se realiza tanto de mi Ministerio
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como desde todo el Gobierno. Puede tener la absol uta cer-
teza de que, en todo caso, el Gobierno esta dispuesto a
adoptar cuantas medias sean técnicamente necesarias y
pertinentes paraincrementar la salud y, en este caso, la se-
guridad profesional de los trabajadores o de los empleados
del mar y delaagricultura, en definitiva de | os profesiona-
les del mar y de la agricultura, siempre que esas medidas
sean razonables y susceptibles de desarrollar.

En todo caso estamos dentro del marco comunitario;
hemos traspuesto las directivas comunitarias en materia de
seguridad en estos dos ambitos a los que hemos aludido.
Como usted ha hecho mencidn a los servicios de inspec-
cion de los ministerios competentes, tengo que decirle que
la politica de los ministerios competentes en materia de
inspeccion, ya sea en Transportes como en las areas pro-
pias del Ministerio a que represento, es la de incremento
deestos serviciosy deladotacién de medios humanos para
el desarrollo de estas funciones através de la convocatoria
de las correspondientes pruebas selectivas, algunas de las
cuales yahan sido desarrolladas y culminadas en este gjer-
cicio.

— DE LA SENORA CUNILLERA | MESTRES
(GRUPO SOCIALISTA DEL CONGRESO), SO-
BRE MOTIVOS POR LOS QUE EL GOBIERNO
NO REMITE LASTABLASDE EVOLUCION DE
LOSHABITOSALIMENTARIOSDE LOSES-
PANOLES A LAS ORGANIZACIONES AGRA-
RIASY DEMAS RECEPTORES HABITUALES
(NUmero de expediente 181/000993).

El sefior PRESIDENTE: Para formular la quinta pre-
gunta del orden del dia, tiene la palabra la portavoz del
Grupo Socidlista, 1a sefiora Cunillerai Mestres.

Lasefiora CUNILLERA | MESTRES: Quiero su-
marme alabienvenidaa sefior subsecretario a esta Comi-
sidn, y espero que podamos colaborar de una manera fruc-
tifera.

En cuanto a la pregunta referida a las tablas de evolu-
cion de los habitos alimentarios, creo que no hay que re-
saltar laimportancia que tiene para organizaciones agra-
rias y para organizaciones interesadas en el sector, y sor-
prende que hayan dejado de recibirlo de una manera habi-
tual como venia siendo norma a lo largo del tiempo. Por
eso le pregunto al sefior subsecretario qué motivos ha te-
nido el Gobierno para dgjar de remitir a esas organizacio-
nes 'y demas receptores habituales las tablas de evolucion
de los hébitos alimentarios.

El sefior PRESIDENTE: Tienelapaabrael sefior sub-
secretario, para contestarle a su pregunta.

El sefior SUBSECRETARIO DE AGRICULTURA,
PESCA Y ALIMENTACION (Lamela Fernandez):
Agradezco su bienvenida 'y, como he dicho en varias oca-
siones, esta Comision me tiene a su disposicion para cola-
borar en todo |o que sea pertinente.

En cuanto ala sorpresa que usted ha manifestado en su
pregunta, tengo que decirle que lo primero que me sor-
prende eslapreguntaen si misma, y trataré de explicarme.
Las tablas de evolucién de los habitos aimentarios no ha
sido una préctica habitual en el ambito del Ministerio de
Agricultura, como parece gque se desprende de su pregunta.
Le voy a comentar que, aunque €l estudio se viene readli-
zando desde el afio 1986, lainformacion mensual sistema-
tizada, ala que usted hace referencia, tan sélo se ha distri-
buido durante el afio 1995 y durante los primeros nueve
meses del afio 1996. Esto es |o que podriamos hablar de
préctica habitual en lostérminos que usted haaludido. Con
anterioridad solamente se hacia una publicacion anual de
unos resultados en un libro que edita el Ministerio, que se
Ilama La alimentacion en Espafia, y se facilitaba aquella
informacién puntual y concreta que se solicitaba por per-
sonas interesadas, por sectores o por organizaciones, en
una media habitual de unas 400 peticiones a afio que se
contestaban y se siguen contestando. A partir de octubre de
1996 se puede preguntar qué eslo que pasa. Pues bien, su-
ceden dos cosas. En primer lugar, que en octubre de 1996
finaliza el contrato con la empresa adjudicataria de este
servicio técnico en materia de recogida de datos de infor-
macion, que eralaempresa que colaboraba con el Ministe-
rio desde haciatres afios.

Segunda cuestion. ¢Qué sucede en octubre del afio
1996, cuando ya se produce el relevo del equipo de Go-
bierno del Ministerio? Que no existe presupuesto para
abordar € resto del gjercicio. Por tanto, desde ese punto de
vista, 10 que no hay es dinero suficiente para renovar €l
contrato o volverlo a sacar a concurso. Se habia gastado 1a
totalidad del presupuesto correspondiente al afio 1996 en
el mes de mayo del afio 1996. En todo caso le quiero in-
formar delo que sucede apartir del afio 1997. Con los nue-
VOS presupuestos aprobados, y una distribucién de recur-
sos que entendemos adecuada para las perspectivas que se
exigian respecto de este tema, se convoco el correspon-
diente concurso publico para adjudicarlo, de acuerdo con
lanormativadelalL ey de contratos de | as administraciones
publicas. Pues bien, este concurso quedod desierto, y le
puede sorprender también a S. S. por qué queda desierto.
Quedadesierto en primera convocatoria porgue los pliegos
de clausulas que €l actual equipo de gobierno del Ministe-
rio realiza o confecciona son inmensamente mas rigurosos
y técnicamente mas compleos que los que existian hasta
ese momento. ¢Por qué? Porque se pretendia, en primer [u-
gar, una mayor calidad del dato y, en segundo lugar, una
mayor fiabilidad del mismo. Desde esta perspectiva—in-
sisto— hubo que dejar desierto el concurso en primera
convocatoria por cuanto que ninguna de las empresas lici-
tadoras se acomodaban a ello.

L 6gicamente desde el punto de vistade las dos vertien-
tes, alas que hace referencia la pregunta que usted alude,
quiero decir que, por una parte, en el consumo extrado-
méstico y en el consumo doméstico, que son las dos ver-
tientes, lacalidad alaque me estoy refiriendo estraducible
en cifrasy en datos técnicos. Antes, en € consumo extra-
domeéstico, los resultados eran anuales con dos encuestas
semestrales a 500 establecimientos y ahoralo que se hape-
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dido en el pliego de cldusulas, del que después volveré a
hablar, son resultados mensual es, no anuales, globalizados
trimestralmente, no anualmente, a 700 establecimientos.
En &l dmbito del consumo doméstico antes eran 2.500 en-
cuestas, por decirlo de forma que nos entendamos, y ahora
pasamos a 4.800, con datos obtenidos semanalmente y no
con caracter anual. Por tanto, insisto, hay un incremento en
la fiabilidad y consecuente y automética disminucion del
riesgo de error. Ademas seincluye otra casa que no existia,
gue son los datos de distribucién de productos frescos, an-
tes sdlo estaba la alimentacion seca (aceite, arroz y legum-
bres), y ahora se incluyen también los productos frescos.
Todo esto, insisto, genera que en la segunda licitacion si
haya una adjudicacion, si concurraunaempresagque asume
este reto —ya que de hecho esun reto y estd en ello—y
todo ello con una disminucion del presupuesto respecto al
anterior gercicio de un 19 por ciento; esdecir, esun 19 por
ciento més barato de lo que venia haciéndolo el anterior
adjudicatario.

En cuanto a los datos que se estan manejando ahora
mismo quiero decir que son datos provisionales, ya que
como siempre que se hace un cambio de empresa —por
decirlo de alguna forma— estos datos hay que contrastar-
losy cuando estén contrastados y verificados por lo que se
refierealacalidad y alafiabilidad, en este caso del servi-
cio que prestalaempresay consecuentemente la fiabilidad
del dato, se harén publicos en laforma que usted entendia
gue habitualmente se venia haciendo y que lamentable-
mente no se venia haciendo.

El sefior PRESIDENTE: Parareplicar o volver ahacer
preguntas, tiene la palabra la portavoz del Grupo Socia
lista, sefiora Cunillera.

La sefiora CUNILLERA | MESTRES: Sefior subse-
cretario, si usted y yo duramos |o que dure esta legislatura,
yavera que soy bastante inmune a esos panegiricos de re-
torno y apelaciones a pasado, que siempre vienen a caso;
también lo soy bastante a la autopropaganda que cada uno
se pueda hacer desde el Gobierno, desde el puesto de res-
ponsabilidad que ocupe en cada momento. A mi me parece
bien que usted haya aprovechado para decir que van a ha-
cer unas tablas tan buenas, tan bonitas y que van a ser es-
tupendas. No me alegro, en absoluto, de que a ustedes les
vayamal. Me aegro mucho de que usted me diga que van
a hacer una encuesta que va a ser mucho mejor que la que
se hacia hasta ahora, pero esto me hace ser mucho mas
constante en mi pregunta y es que todavia es méas necesa-
rio el envio. Esta pregunta no esta provocada por ninguna
sorpresa, por ningun retorcimiento, ni porgue haya nada
oculto detrés de ella. Hago esta pregunta porgque una orga-
nizacion agraria me dice que le son muy Utiles para su de-
sarrollo, parala ordenacion de su produccion, para su po-
sible proyeccion de futuro, las tablas de evolucién de los
habitos alimentarios. Tampoco pienso discutir qué en-
tiende usted por habitual, si estodo € siglo, medio siglo, 0
un afio. Me dalo mismo. Lo que pasa es que habia un ha-
bito que, si no estaba consolidado, se estaba consolidando
y gue, paralas organizaciones agrarias, en concreto las que

han hablado conmigo, les eramuy Util. Si encima me dice
usted que se van a hacer mejor, pues tanto mejor; seran
més Utiles todavia.

Lo queyo le digo, sefioria, es que en 1996 no es que €l
presupuesto estuviera agotado, es que en 1996 no habia
presupuesto. Habia una ampliacién del presupuesto de
1995, por tanto, si usted dice que estaba agotado y estaba
mal agotado, digalo. Diga por qué y en qué se habia gas-
tado. Lo que venimos viendo, y en este momento se esta
debatiendo €l proyecto de presupuestos en una Comision
paralelaaésta, es que su Ministerio hace una disminucién
en publicaciones respecto a afio 1996, del 50 por ciento.
Pero si usted cree que hay publicaciones que no se deben
hacer podemos estar de acuerdo y podemos apoyarle. Lo
gue no creo que haya que degjar de hacer son |as tablas de
las que estamos hablando en este momento porque creo
gue son (tiles, y encima usted me dice que van a ser mu-
cho mejores.

Puestos en la sorpresa general en la que nos movemos
usted y yo esta tarde, me dice que el concurso se declara
desierto porque se pide mayor rigurosidad, mayor calidad
y sepiden masdatos. ;Qué me estadiciendo? ¢Quelasem-
presas que iban a competir a esos concursos habitualmente
no estaban preparadas paralas condiciones que ustedes les
ponian? Pues bien, en la segunda convocatoria se la han
dado ustedes a una empresa a la que seguramente no le
vendriade nuevo lo que pedian en laprimera convocatoria,
yaque la segunda convocatoria no seria muy distintade la
primera. ¢O es que en la segunda han rebagjado ustedes €
planteamiento paraque si haya empresas que puedan com-
petir o adjudicarse ese concurso?

Me alegra conocer lo que usted me ha contestado, por-
gue constara en € «Diario de Sesiones» y porque asi sa
bremos en las condiciones que se hacen estas tablas. Pero
tengo que seguirle insistiendo en que, para las organiza-
ciones agrarias, para receptores en las universidades, para
tantos otros ambitos en |os que seguramente usted y yo nos
podriamos poner de acuerdo, es necesario que esas tablas
se sigan remitiendo.

El sefior PRESIDENTE: Paracontestarletienelapaa
bra el sefior Subsecretario.

El sefior SUBSECRETARIO DE AGRICULTURA,
PESCA Y ALIMENTACION (Lamela Fernandez): La-
mento que haya entendido mi intervencién como un re-
torno a pasado. Simplemente he tratado de dar datos, en
este caso datos presupuestarios intervenidos por la Inter-
vencion General de la Administracion del Estado, con lo
cual entiendo que son datos objetivosy no datos de valora-
cion politica

Me sorprende gque diga que no habia presupuesto en €l
afo 1996, entre otras cosas porque eso va en contra de la
Constitucion que no prevé ese supuesto. (L a sefiora Cuni-
llerai Mestres pronuncia palabras que no se perciben.)
La prérroga del presupuesto es presupuesto. Lo que pasa
esque esidéntico al del gercicio anterior; en todo caso es
presupuesto. Por tanto, €l crédito y la partida es la misma.
Lo Unico que no varia es la cuantia.
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Lo fundamental que es de lo que estamos aqui ha-
blando, es que me dicen donde se habia gastado este di-
nero. No lo sé. Supongo que en esta partida presupuesta-
riay que no hayaido afinanciar algo del déficit que en-
contré el nuevo Gobierno cuando se hizo cargo del po-
der. En todo caso, insisto, creo que éstas son cosas alea-
torias y accesorias y que lo fundamental es que hay un
COmpromiso y que ese compromiso se hatrasladado aun
pliego de clausulay a una adjudicacién de mejora en la
calidad del dato, que creo gque es fundamental para que
éste sea mas fiable y que estas encuestas estén en dispo-
sicién de los sectores cuanto antes, cosa a la que usted
me hainvitado, y yo le digo que van a estar cuanto antes.
Espero que estén antes de lo que estuvieron en el afio
1993, porque la vez anterior, cuando se produjo el cam-
bio de empresas —por decirlo de alguna forma— se hizo
en el afo 1993 y los primeros datos no se facilitaron
hasta el afio 1995. Vamos a ver si haciendo el cambio en
€l afo 1997 conseguimos en el afio 1998 tener los prime-
ros datos.

Por tanto, le contesto: no se han rebajado las condicio-
nes de adjudicacién del pliego de condiciones, se han
mantenido, lo Unico es que habra habido —I6gicamente,
porque asi se ha producido— empresas que a posteriori
han valorado la situacién o habran entendido que podian
asumir un riesgo adicional que inicialmente no quisieron
asumir. Eso es unacuestion que entradentro delarelacion
de riesgo empresarial y, l6gicamente, ni €l Gobierno ni la
Administracion publica pueden entrar en ello. Evidente-
mente, la adjudicacion se realiza con arreglo a Derecho y,
consecuentemente, ahora, como he dicho a principio, es-
tamos controlando la calidad del servicio prestado y veri-
ficando lafiabilidad del dato antes de proceder asu distri-
bucién. En todo caso, le recuerdo que hay peticiones
anuales individualizadas sobre datos concretos que se ha-
cen llegar a Ministerio y que estos datos, en cuanto estan
adisposicion del Ministerio, se facilitan alos sectores in-
teresados.

— DE LA SENORA CUNILLERA | MESTRES
(GRUPO SOCIALISTA DEL CONGRESO), SO-
BRE MOTIVOS POR LOS QUE EL GOBIERNO
NO REMITE EL INVENTARIO AGRONOMICO
A LAS ORGANIZACIONES AGRARIAS Y
DEMAS RECEPTORES (Numero de expediente
181/000994).

El sefior PRESIDENTE: Para formular la sexta pre-
gunta del orden del dia, tiene la palabra |la portavoz del
Grupo Socidista, sefiora Cunillera.

La sefiora CUNILLERA | MESTRES: Sobre la pre-
gunta nimero seis, el razonamiento ya lo he hecho en la
anterior; le pregunto también los motivos por los que no se
remite el inventario agronomico.

El sefior PRESIDENTE: Tienelapalabrael sefior sub-
secretario.

El sefior SUBSECRETARIO DE AGRICULTURA,
PESCA Y ALIMENTACION (Lamela Fernandez): Aqui
tendriamos que volver a distinguir, cuando hablamos de
inventario agronémico, de qué estamos hablando porque,
|6gicamente, dependiendo de lo que estemos hablando la
contestacion puede ser distinta. Voy atratar de plantearme
todaslas posibles alternativas y dar contestacion alas mis-
mas que S. S. pueda estar pensando.

En primer lugar, si hablamos de [o que es un inventario
agronoémico global, en e sentido més amplio del término,
tengo que decir 1o que he dicho antes: hace muchos afios
gue esto no existe; son tantos que no han conseguido
darme el dato en el Ministerio. Existen antecedentes histo-
ricos, pero como tal inventario agronémico no se ha hecho
desde hace muchos afios. Esto no lo estoy criticando. El
abandono de este tipo de trabajos es un abandono que téc-
nicamente es justificable y correcto porque es tremenda-
mente laborioso y produce répida obsolescenciaen € dato.
Consecuentemente, la informacion obtenida es de muy
alto coste, muy poco rentable y muy poco utilizable. Por
ello, entiendo que se dej6 de hacer este inventario agrono-
mico global. Logicamente, si se han hecho inventarios
agronémicos parciales, y se han hecho fundamentalmente
con posterioridad a los afios setenta, inventarios de fruta-
les, inventarios de olivares y otros parciaes hasta e afio
1986. A partir del afio 1986 tampoco aparecen estosinven-
tarios agrondmicos parciaes. No obstante, tengo que decir
gue estan adisposicion delas organi zaciones profesional es
agrarias los inventarios a los que me estoy refiriendo que
forman parte de lo que es € fondo bibliogréfico del Minis-
terio; insisto en que estan a disposicion de las organi zacio-
nes.

Hoy tenemos €l registro viticola, que recoge datos de
superficies de vifiedo y su distribucién y producciones ob-
tenidas, informacion que, |6gicamente, como no podia ser
de otraforma, se pone a disposicion de las OPA. También
tenemos, |6gicamente, € censo agrario que, como sabe us-
ted, no realiza e Ministerio de Agricultura, aunque puede
ayudar a su elaboracion, pero lo realiza el Instituto Nacio-
nal de Estadisticay contiene todo tipo de datos referente a
laagriculturay ala ganaderia, datos, insisto, fisicos, pro-
ductivos, econémicos y laborales; datos, |6gicamente, es-
tadisticos. Lo que acabo de decir no significa que € Mi-
nisterio abandone la idea de redlizar este tipo de inventa-
rios agrondmicos, si se pueden llamar asi, insisto, con los
problemas técnicos que creo que podrian tener si 1os utili-
zamos stricto sensu, sino todo lo contrario; es decir, noso-
tros no hemos renunciado a esta tarea, no hemos renun-
ciado alatarea de lainvestigacion y de la estadistica que
creemos que es absolutamente importante para la gestion
del diaadiay paralaplanificacién de futuro. A estos efec-
tos estamos y seguiremos realizando estadisticas concretas
y obtencién de datos concretos que creemos que pueden
Ilevar a conocimientos de relieve. Por una parte, en primer
lugar, lo que sellama una estadistica de superficies, quere-
flgja los datos de las superficies destinadas a cultivo y €
aprovechamiento concreto de las superficies destinadas a
cultivo. En segundo lugar, la estadistica de aforos de cose-
chaque, como sabe S. S., ofrece datos de rendimientos me-
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diospor hectérea. Y, en tercer lugar, como consecuenciade
|la combinacion de | as dos cuestiones alas que he hecho re-
ferencia, 16gicamente los datos provinciales de superficies
y producciones que se contrastan con las combinaciones
provinciales de estadistica agraria antes de convertirse en
resultados definitivos.

En definitiva, desde ese punto de vista, quiero decirle
gue, con independencia de que por la redaccion de la pre-
gunta se pueda discutir de qué tipo de inventario estamos
hablando y qué tipo de datos, mas que de inventario, son
los que se pretenden obtener parael uso delas OPA, € Mi-
nisterio esta trabajando en ello. Esos datos, segiin se van
teniendo, estan a disposicion de las OPA 'y, consecuente-
mente, entendemos que respecto a los anteriores no tene-
mos més que lo que esta en el fondo bibliogréfico del Mi-
nisterio.

El sefior PRESIDENTE: Para repreguntar o replicar,
tiene la palabra la sefiora Cunillera.

LasefioraCUNILLERA | MESTRES: Me permitira
gue, como es el Ultimo turno en el que voy a poder ha
blar, aproveche para decir alguna cosa de la anterior pre-
gunta.

Sefior subsecretario, usted ha dicho que no iba a hacer
valoraciones politicas, pero francamente, Dios melibre del
gue las vaya a hacer si usted no las hace. Ha dejado caer
agui un par de cosas que creo que deberiamos aclarar.
Cuando usted dice: el equipo de Gobierno se encontro €l
presupuesto del afio 1996 gastado, no me lo confunda us-
ted con déficit. Otra cosas es que me diga usted que se ha
gastado € presupuesto al mes de octubre —creo recordar
gue lo ha dicho usted—, pero eso no es un déficit, eso es
gue se ha gastado €l presupuesto. Por tanto, le querria pe-
dir por favor que esto no lo confundiera, porque podria
quedar laconfusion sobre lamesay volveremos otravez a
tema de los agujeros. Cuando este equipo de Gobierno ya
tiene un periodo de gobierno consolidado es una tentacion
alaque todos podriamos recurrir, pero yo no lo pienso ha-
cer.

Me dice usted que se ha hecho la adjudicacion con arre-
glo a Derecho, jpues sdlo faltarial, ya me lo imaginaba.
Otra cosa es que ami me choque que en la primera convo-
catoria no se presente nadie o las empresas que no se pre-
senten lo puedan hacer en lasegunda, y esto metendraque
reconocer que me pueda producir una cierta perplejidad.
Con esa empresa, ¢qué paso? ¢Se reconvirtio sobre e ca-
mino? ¢Pudo contratar mas gente? A |o mejor es eso.
Ahora, no meinsistaen lo delaadjudicacion con arreglo a
Derecho porgue no puede ser de otra manera.

Hablando de la pregunta nimero seis, me dice usted a
gué inventario me refiero. Me refiero justamente a con-
junto de datos que usted ha denominado parciales; bien,
Ilamémosle inventarios parciales. Creo gue nos vamos a
ver més veces, porque todalainformaci én que usted hade-
jado sobre la mesa me parece muy interesante seguirla'y
me parece masinteresante su declaracién de que no han re-
nunciado a latarea de llevar esto a cabo y tenerlo actuali-
zado. ¢Usted me va a poder creer, 0 no? Las cuestiones de

lafe vienen de otro sitio, aqui no las reparten. Yo le puedo
asegurar que cuando le he hecho estas dos preguntas se las
he hecho porque las dos responden a elementos que son
buenos, bésicos para el sector para poder trabgjar. Le ase-
guro también que no le voy a hacer apelaciones de si habia
posibilidades presupuestarias o si no las habia. Usted me
dice que esto lo van areiniciar, que lo van a hacer mucho
mas barato, mas rentable, mas serio y riguroso; tendremos
ocasion de verlo. So6lo quiero decirle, sefior subsecretario,
gue tendremos ocasi6n de hablar en € futuro de los parcia-
les que me ha hablado usted en este momento, como delas
tablas, y tendremos ocasién de ver si resultan como usted
nos ha anunciado esta tarde.

El sefior PRESIDENTE: Tienelapalabrael sefior sub-
secretario, para contestarle a su pregunta.

El sefior SUBSECRETARIO DE AGRICULTURA,
PESCA Y ALIMENTACION (Lamela Fernandez): Mu-
chas gracias, sefioria, por €l tono de su intervencion. La-
mento que me haya malinterpretado. Es decir, yo no he
hablado de déficit, sino que usted me ha preguntado si sa-
bia en qué se habia empleado y he dicho que presumia, 16-
gicamente, que en la partida presupuestaria correspon-
diente y en los fines previstos en esa partida 'y no en otra
cosa.

En todo caso, quiero decir que no le cause perplejidad
que @ sistemade adjudicacién de los previstos en la actual
ley de contratos del Estado o en la histéricaley de contra-
tos del Estado, en una primera convocatoria quede en una
adjudicacion desierta. Por mi profesion, yo he acudido a
decenas —no s si a centenas— de mesas de contratacion
en las que esto ha sucedido durante muchos afios. Es decir,
es algo absolutamente normal en la préactica habitual dela
contratacién administrativa. Por tanto, insisto, no creo que
sea cuestion que a nadie pueda sorprender.

Nosotros somos absolutamente conscientes de la im-
portanciay de la hecesaria actualizacion permanente de la
estadistica agraria y que ésta sea susceptible de obtenerse
en tiempo real, |6gicamente, y no con un retraso impor-
tante. Hay un empleo directo y un esfuerzo importante del
Ministerio paraimplementar esto y que sea unaredidad a
medio y corto plazo. En todo caso, el resultado de estas es-
tadisticas agrarias, como me imagino que saben perfecta-
mente SS. SS., se plasman en el anuario estadistico del
Ministerio, que, junto con otras muchas publicaciones que
se realizan —cabe hablar de la publicacion de la agricul-
tura, la pescay la alimentacion espafiola—, se hace llegar
de manera sistematica y gratuita a todas las organizacio-
nes profesionales, 1o que les permite conocer estos datos
estadisticos que son —insisto— tratados, conocidos y ob-
tenidos por parte del Ministerio y de sus servicios. Por
tanto, esta tarea, que es muy importante y en la que se re-
quiere colaboracion técnica muy cualificada, vamos atra-
tar de desarrollarla de la manera mejor y mas rapida posi-
ble, insisto, entendiendo que el objetivo fundamental esla
obtencion del dato fiable, del dato veraz y, en todo caso, la
puesta de ese dato a disposicién de la sociedad y de los
sectores afectados.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior subse-
cretario. Le agradecemos su presencia, asi como las con-
testaciones exhaustivas realizadas alas preguntas formula-
das.

— DEL SENOR CHIVITE CORNAGO (GRUPO SO-
CIALISTA EN EL CONGRESO), SOBRE CUM-
PLIMIENTO DEL MANDATO PARLAMENTA-
RIO ADOPTADO EN LA COMISION DE AGRI-
CULTURA, GANADERIA Y PESCA PARA LA
REGULACION DEL SECTOR AVICOLA ES-
PANOL (NUmero de expediente 181/000896).

El sefior PRESIDENTE: Como tenemos aqui al secre-
tario general de Agriculturay Alimentacion, y no teniendo
inconveniente por parte del portavoz del Grupo Sociaista
de continuar esta sesion de la Comision de Agricultura, le
damos la bienvenida al sefior Secretario General, sefior
Diaz Eimil, y continuamos la sesion.

Tiene lapalabrael portavoz del Grupo Socialista, sefior
Chivite, para que pueda realizar la pregunta nimero 7 del
orden del dia.

El sefior CHIVITE CORNAGO: Bienvenido de
nuevo a esta Comision, sefior Diaz Eimil. Simplemente le
voy ahacer lapreguntatal como viene en el texto, es decir,
s piensa el Gobierno dar cumplimiento al mandato parla-
mentario adoptado por unanimidad en la Comisién de
Agricultura, Ganaderia, Pescay Alimentacién del Con-
greso paralaregulacion del sector avicolaespafiol, quefue
adoptado € 4 de junio de 1997.

El sefior PRESIDENTE: Tiene lapalabrael secretario
general de Agriculturay Alimentacion.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRICUL -
TURA Y ALIMENTACION (Diaz Eimil): Se puede con-
testar de una manera muy escueta: el Gobierno piensa que
si. El mandato parlamentario del 4 de junio de 1997 dice
textualmente que el Congreso de los Diputados insta al
Gobierno para que, de acuerdo con los sectores implica-
dos, adopte las medidas oportunas paralaregulacion y or-
denacion del sector avicola espafiol, contemplando medi-
das referidas a la regulacion contractual entre productores
y empresas integradoras, medidas de control delos medios
de produccion y cuantas sean necesarias para conseguir un
eficaz funcionamiento del sector.

En lo que se refiere a la organizacién del mercado de
pollosy huevos, esté regulado por dos reglamentos comu-
nitarios, los relativos a las organizaciones comunes de
mercado correspondientes, y no hemos llevado a cabo nin-
guna accién encaminada a su modificacion, ya que enten-
demos que estos reglamentos funcionan aceptablemente
bieny suponemos que € mandato parlamentario no va pre-
cisamente en ese sentido. Hemos interpretado que dicho
mandato va més bien en € sentido de mejorar, en primer
lugar, las condi ciones de produccién bajo lamodalidad del
sistemallamado deintegracion. El MAPA es consciente de

laimportancia de la produccion integrada en diversos sec-
tores, en especial en la produccion de pollo, que junto con
lade porcino es €l sector en el que mayor desarrollo haal-
canzado esta modalidad de produccién. En este sentido,
estamos estudiando la conveniencia de regular la integra-
cion en general, incluido € caso concreto de la avicultura
por supuesto, paralo cual hemos profundizado en aspectos
tales como las implicaciones de caracter fiscal y de seguri-
dad socia quetienelarelacion deintegracion, asi como la
normativa comparada en la materia—existen a estos efec-
tos precedentes en unaley catalana, un contrato deintegra-
cion francés—, y hemos estudiado también las modalida-
desy los textos de |los contratos de integracion que se uti-
lizan normalmente. El contrato de integracion es un con-
trato civil de prestacion de serviciosy de depdsito que es-
tablece las normas de carécter privado de dicha prestacion
de servicios por parte del integrado y, por otra parte, esta-
blece qué bienes del integrador quedan en depdsito del in-
tegrado. El carécter civil de prestacion de servicios de esta
relacion hay que destacarlo para evitar confusiones que
pretenden hacer de laintegracion unarelacion de caracter
mercantil o de caracter laboral. La posible regulacién que
estamos estudiando y que incluso podria revestir laforma
de unaley de la produccion integrada se referiria, dado el
carécter estrictamente civil delarelacién contractual, alos
aspectos relativos de la mejor proteccion juridica de las
partes contratantes, en especia a la proteccion de la parte
mas débil en este tipo de contratos, que suele ser integrado
naturalmente, definiéndose claramente €l contrato, los as-
pectos formales del mismo y los derechos y obligaciones
delas partes.

En segundo lugar, por 1o que serefiere a mandato par-
lamentario en cuanto a medidas de control de los medios
de produccién, hemos de sefialar que este sector se halla
sometido a la regulacion horizontal de controles de pien-
sos, medicamentos veterinarios y otros medios, y ho consi-
deramos que revista caracteristicas especiales que exijan
un tratamiento diferenciado. El sector de la avicultura de
carne cuenta en Espaiia con un elevado nivel de tecnifica-
cion y una alta competitividad basada, entre otros, en €l
factor calidad. Las empresas productoras siguen estrictos
controles de calidad, obteniendo elevados indices de trans-
formacion que revelan la utilizacion de los medios de pro-
duccion més adecuados. En este sentido, no creemos que
haga falta una normativa especial, quiza haya que aplicar
mejor la normativa existente, que es otra cuestion.

Finalmente, entre otras medidas que nos pide el man-
dato parlamentario para conseguir un eficaz funciona-
miento del sector, cabe sefialar 10s esfuerzos que se estan
Ilevando a cabo para constituir una asociacion interprofe-
sional. Estos esfuerzos son mas de las partes implicadas
gue del Ministerio, porgque el Ministerio en estos casos so-
lamente hace de promotor o de animador de la posibilidad
de llegar a una asociacion interprofesional. Esta idea ha
partido de un grupo de promotores que han manifestado su
interés por la constitucion de una interprofesional, y han
desarrollado acciones tendentes ala consecucion detal fin.
Para el reconocimiento por el MAPA de esta posible aso-
ciacion interprofesional tienen que ser reguladas las moda-
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lidades de adhesion y retirada de los miembros que la con-
forman, de acuerdo con la legislacién vigente, garanti-
zando la pertenencia ala mismaatoda organizacion repre-
sentativa. Este proyecto de organizacion interprofesional
del sector avicola de carne tendra que gjustarse a lo dis-
puesto en nuestra legislacién vigente, que prevé que sea
una organizacién abierta atodo el subsector que tenga una
representacion suficiente. En el proyecto de organizacion
interprofesional que nos ocupase van aintegrar las granjas
de reproductoras, las salas de incubacién, los criadores de
pollosy los mataderos. Esta es la situacion de |os trabajos
en el Ministerio.

El sefior PRESIDENTE: Tienelapaabrael sefior Chi-
vite pararepreguntar o replicar alas contestaciones del se-
fior secretario general.

El sefior CHIVITE CORNAGO: Laverdad es que su
exposicioén me preocupa, porgue no parece desprenderse
gue haya unavoluntad real de cumplir ese mandato parla-
mentario que haciareferenciano solo alos contratos regu-
lados, sino que iba muchisimo més alla, hablaba de la re-
gulacion y ordenacion del sector avicola espafiol, entre
otras medidas | 6gicamente, de la regulacion contractual y
los medios de produccién a los que usted ha hecho refe-
rencia, y de paso también ha sefialado el de las organiza-
ciones interprofesionales.

Me preocupa esa calificacion tan simplista que usted
hace del contrato de integracién en el sector avicola—se
hareferido también a porcino de pasada— como unasim-
ple prestacién de servicios de carécter civil. Yo quiero in-
sigtirle unavez mas, a igual que hacia cuando se defendié
esta proposicion en esta misma Comisién, que no com-
parto esa interpretacion que usted hace de ese simple ca-
récter civil, sino que va mucho mas all4. Existe una rela-
cion civil, existe una relacion mercantil, existe una rela-
cion laboral, y de ahi precisamente | as caracteristicas espe-
cificas que conllevan a denominarlos contratos de integra-
cion.

Por tanto, no creo que exista voluntad por parte del Mi-
nisterio de cumplir latotalidad de este mandato parlamen-
tario y lamento que asi sea, porque sin lugar a dudas usted
va a dgjar amas de 15.000 familias productoras de pollo
bastante desprotegidas. Como decia un miembro de las or-
ganizaciones agrarias, usted va a volver y va a permitir e
feudalismo en laavicultura del siglo XXI.

El sefior PRESIDENTE: Paracontestarletienelapaa-
bra el sefior secretario general.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRICUL-
TURA Y ALIMENTACION (Diaz Eimil): Quizés sea
mejor sefialar concretamente qué pasos hemos dado, para
tratar de demostrar que si existe esavoluntad. Nosotros he-
mos tenido un par de reuniones, en mayo y junio, con la
Plataf orma avicola nacional, que nos ha entregado un bo-
rrador de proyecto de ley de contratos de integracién que
para nosotros representa la posicion de una de las partes.
No hay que olvidar que en el mandato parlamentario se

dice que &l Congreso de los Diputados instaa Gobierno a
que, «de acuerdo con los sectoresimplicados, ...» etcétera.
Es decir, la dificultad que nos estamos encontrando es ha-
cer algo de acuerdo con los sectores implicados, porque
hay que reconocer que no existe una voluntad de acerca-
miento entre los sectores implicados. Esta reivindicacion
de la Plataforma avicola nacional es antigua. Yaen el afio
1992 solicitd a ministro de turno la homologacion de un
contrato deintegracion y esademanda no fue atendida por
no ser de aplicacion laley que habiay que hay, de 1982,
sobre la contratacion de productos agrarios y 10s contratos
de prestacion de servicios. Es decir, que siempre se ha en-
contrado una dificultad para encajar 10 que son esos con-
tratos de integracion. Si se analiza desde un punto de vista
juridicoy sellegaalaconclusién de que ni es un contrato
mercantil ni es un contrato laboral. Por exclusion es un
contrato civil y como tal habra que tratarlo y ampliar con-
ceptos, como hadicho S. S,, paraintentar recoger esarela-
cioén, que no es nada fécil.

Nosotros no queremos caer en errores que ya se han co-
metido anteriormente. Por ejemplo, la Ley de integracion
catalana ha demostrado ser inoperante sencillamente por-
gue no es de aplicacion. No queremos legislar porque si,
no queremos correr el riesgo de hacer una ley que no sea
aceptada por ambas partes, y en ello estamos. Estamos tra-
tando de redactar algo que sea aceptable, que esté de
acuerdo con laredlidad y que sierva para proteger —yalo
he dicho— a la parte mas débil en esa contratacion. Una
ley lleva su tiempo de maduracion y tiene que ser consen-
suada. Este es el problema que nos encontramos. Esa ley
tiene que contemplar aspectos de regulacion fiscal, de la
seguridad social, de los contratos de integracion, estudiar
lalegislacion comparada, etcétera. Lamento no poder traer
yaaqui el resultado de los trabajos porque estan en una si-
tuacién relativamente incipiente para poder presentarlo a
la Comision, pero espero que en la préxima comparecen-
ciapuedatraerles algo mas concreto.

— DEL SENOR AMARILLO DOBLADO (GRUPO
SOCIALISTA DEL CONGRESO), SOBRE
OPINION DE LA MINISTRA DE AGRICUL-
TURA, PESCA Y ALIMENTACION ACERCA
DE LOSPLANESDEL MINISTERIO DE MEDIO
AMBIENTE SOBRE LA PRIVATIZACION EN-
CUBIERTA DEL USO DEL AGUA PARA RE-
GADIOS (Numero de expediente 181/000907).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la pregunta ni-
mero 8 del orden del dia. Para su formulacion tiene la pa-
labra el portavoz del Grupo Socialista, sefior Amarillo.

El sefior AMARILLO DOBLADO: Sefior presidente,
igual que miscomparfieros, quiero expresar nuestro agrade-
cimiento por la presencia aqui del secretario general de
Agriculturay Alimentacion. Paso a continuacion a formu-
larle la pregunta que hay que enmarcar, |6gicamente, en la
referenciaobligadaalalLey de Aguas. Le haciamos|a pre-
guntaalaministray usted responde, por tanto, en nombre
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del departamento. ¢Qué opinion le merecen los planes del
Ministerio de Medio Ambiente sobre |a privatizacién en-
cubierta del uso del agua para regadios?

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra €l sefior se-
cretario general.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRICUL -
TURA Y ALIMENTACION (Diaz Eimil): Conviene re-
cordar que los bienes pertenecientes al dominio pablico hi-
draulico del Estado, como es el agua de nuestros rios, no
son bienes que se puedan adquirir en el mercado. Ahora
bien, al ser indispensables paralaviday paracas todaslas
actividades humanas, la legislacion hidréulica ha venido
regulando €l aprovechamiento de tal es bienes concediendo
alos ciudadanos el derecho a uso de los mismos, sin que
tal derecho consista en la adquisicion de propiedad de és-
tos. Lavigente Ley de Aguas, de 1985, en su articulo 50
establece ya €l derecho a uso privativo del dominio pu-
blico hidraulico que se adquiere por concesién administra-
tiva; es decir, tal concesion constituye un derecho real ad-
ministrativo, inscribible en el registro de aguasy en el re-
gistro de la propiedad. L as concesiones otorgan, por tanto,
lafacultad de poder usar €l aguadentro deloslimites esta-
blecidos en €llas, donde suele especificarse el caudal con-
cedido, € fin para el que se concede el aguay €l tiempo
por el que se otorga. De estaforma, la concesion de recur-
sos hidraulicos permite a los particul ares aprovechar €l
agua en abastecimiento de poblaciones, en regadios, en in-
dustrias y para otros fines, al poder disponer de ella con
unas garantias de cantidad y tiempo. Sin estas garantias,
los bienes de dominio publico apenas serian Utiles ala so-
ciedad. Por tanto, donde tiene lugar la privatizacion del
uso del agua es en €l régimen concesional, que ya esta re-
gulado por laLey de Aguas de 1985, y es evidente que ta
privatizacion es necesaria para que |os recursos puedan
cumplir su finalidad social y econdémica, ya que nadie pen-
saria en su aprovechamiento si no contara con la garantia
de su disponibilidad. Como hemos dicho, el agua se con-
cede para un determinado fin. En el caso del regadio es
parael riego de una determinada parcelaalaque quedain-
separablemente vinculada, de forma que no pueden engje-
narse por separado, pero si conjuntamente. A nadie sor-
prende €l libre mercado de las fincas de regadio, en el que
un componente de cada una de ellas es el citado derecho a
aguaparae riego, el cua se vende normalmente junto con
el terreno regado. Es decir, que el agua asignada a una de-
terminada parcela es objeto de compraventa desde hace
muchisimo tiempo. LaL ey de Aguas vigente en su articulo
53, parrafo 2, faculta alos organismos de cuenca para po-
der asignar a un aprovechamiento de caudales concedidos
aotro, mediante la correspondiente indemnizacién del be-
neficiado a cedente, 1o que viene a suponer la posibilidad
de que los derechos al uso del agua se puedan transferir
aisladamente, sin € resto del aprovechamiento, y deforma
onerosa, ainstancias de los organismos de cuenca, y esto
se hace asi ya segiin laley actual.

Existe un borrador de anteproyecto de la reformade la
Ley de Aguas. Hay que recordar que tal no haido todavia

a Consgjo de Ministros. Se trata de un borrador que ha
sido lanzado paraintentar obtener laopiniony las respues-
tas de todos los sectores interesados. Por tanto, es todavia
muy susceptible de modificaciones. Por otra parte, es un
borrador elaborado por el Ministerio de Medio Ambiente,
gue es el competente en estas materias, y por tanto no soy
yo la persona mas indicada para responder, pero lo voy a
hacer en lamedida de mis conocimientos. En este borrador
se prevé que latransferencia de los citados derechos al uso
del agua, aisladamente del resto del aprovechamiento, se
pueda realizar también a instancias de los usuarios y bajo
el control de la administracion hidraulica. Hasta ahora se
puede hacer esatransferenciaainiciativadel organismo de
cuencay garantizando éste las compensaciones entre el be-
neficiado y el cedente. A partir de ahora también se puede
hacer ainiciativa de los usuarios, pero con €l control dela
administracion hidraulica. Eso es lo que cambia. Nosotros
entendemos que este cambio no supone una privatizacion
encubierta del uso ddl agua, puestal privatizacion tuvo lu-
gar en & régimen concesional, donde ademas se le da una
publicidad obligatoria mediante las preceptivas informa-
ciones publicas a que se someten |as peticiones de los ciu-
dadanos. Es decir, no se trata ni de una privatizacion ni de
gue sea encubierta, puesto que hay una publicidad y un
aviso a las personas que se pueden considerar afectadas.
Lo que supondria este nuevo régimen de cesiones de dere-
cho al uso del agua previsto en dicho borrador no es, por
tanto, una privatizacion, sino que es la posibilidad de
transferir dichos derechos, de forma controlada por la Ad-
ministracion, con el fin de mejorar €l aprovechamiento de
los recursos, y todo ello de forma voluntaria, no impuesta,
como establece ahoramismo laL ey de Aguas cuando tiene
a organismo de cuenca como duefio de esaiiniciativa. No-
sotros creemos que puede suponer una ventaja considera-
ble para el regadio en este nuevo régimen, siempre que tal
control de la administracion hidréulica se efectle razona-
blemente, teniendo en cuentalos efectos desfavorables que
pudiesen producirse paraterceros. Pensemos, por gjemplo,
en una plantacion de frutales con riesgo de perderse, en
unaépoca de escasez, que puede sobrevivir comprando un
riego ala parcela de a lado, la cual puede no necesitarlo
porque sea un cultivo herbaceo que pueda prescindir de un
riego. Es decir, existen esas posibilidades como también
gue en un caso de extrema sequia, como ocurrid hace po-
cos afos, por gjemplo, en Cadiz, tenian cortes de agua de
14 horas y, sin embargo, muy cerca, entre Jerez y Cédiz,
muchos campos de remolacha se estaban regando y, por
supuesto, ese agua estaria mucho mejor destinada a abas-
tecer lapoblacion. Por otra parte, parahacer estas cesiones
de agua tiene que haber una conexion fisica entre las par-
celas del cedente y del que recibe el aguay, por tanto, no
puede ser nunca algo que pueda afectar masivamente, en
muchos casos. Es decir, se va a tratar simplemente de uti-
lizarlo en casos puntuales en que se puedan resolver pro-
blemas agudos, con agua relativamente escasa, pero que
para el que estd mas necesitado puede ser vital.

El sefior PRESIDENTE: Paraunturno deréplicatiene
lapalabrael sefior Amarillo.
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El sefior AMARILLO DOBLADO: Yanosdice usted,
lo cual es bueno, que es un anteproyecto, que es un borra-
dor. Casi técitamente nos ha venido a decir que es mani-
fiestamente mejorable. Evidentemente no es manifiesta-
mente mejorable, es muy manifiestamente mejorable.

El articulo 53 —le demos las vueltas que |le demos—
crealafigura de compraventa de derechos de uso del agua,
y crear dicha figura es tanto como convertir el agua en
mercancia, meterla en el mercado. Lo primero que nos te-
nemos que preguntar es si el agua puede entrar como tal
para regadios en el mercado, porque, para empezar, no
cumple los requisitos del mercado pues no es una mercan-
cia en gque se pueda asegurar la libre concurrencia porque
lademanda siempre es localizada, apremiante y territorial.
Ademas, ustedes crean una dinamica en el mercado del
agua tendente a encarecerla forzosamente, porque nos en-
contramos con una oferta limitada frente a una demanda
muchisimo mayor, una demanda muy dificil de satisfacer,
y en esta relacién de oferta-demanda el precio forzosa-
mente se va adisparar. No hace falta que se llegue ala se-
quia. Sin llegar a la sequia, en condiciones normales, va-
mos atener €l precio del agua totalmente disparado. Uste-
desen laley lo que han hecho es debilitar todas las figuras
conducentes a controlar €l agua. Han debilitado clarisima-
mente en el articulo 22 la figura de las confederaciones;
han debilitado aquellas figuras —como ocurre en €l ar-
ticulo 44— en que € debate de los regadios de interés ge-
neral, que era de Consejo de Ministros, ustedes lo minus-
valoran y lo pasan a simple decreto, hurtando este debate
precisamente al Congreso 'y, en su conjunto, a pesar de que
intenten disimularlo de una u otra manera, estdn condu-
ciendo a una situacién enormemente grave, teniendo en
cuentaque €l regadio paranosotros, con €l 13 por ciento de
la superficie, significa el 60 por ciento de la produccion.
Esta es una cuestion en laque los inventos yo creo que de-
ben ser minimos y la informacion maxima. Les aconseja-
ria, por gemplo, que pidiesen informacién alas agregadu-
rias agronémicas que tenemos en Francia o en Italia para
gue les indiquen cudles son las figuras legales por las que
serige el mecanismo de regadio y cuales son los sistemas
guetienen parafijar precios. Dénse cuenta de lo que signi-
ficaque camino yade laUnién Europea, y alas puertas de
laUnion Monetaria, en Italia, en estos momentos, €l precio
del agua se fije en funcion de la rentabilidad de los culti-
vos, 0 el sistemafrancés de doble partida, con unabasefija
y otratotalmente variable, mientras que aqui lo que inten-
tamos hacer es unaley de privatizacion total del agua—a
pesar de que usted nos diga que no— mediante la compra-
venta de los derechos de uso, que va a conducir a una si-
tuacién de encarecimiento dramético, y en esta situacion
de encarecimiento dramético no tenemos excesivo margen
de maniobra

Yo creo que estos datos los tienen ustedes, me consta
gue los tienen ustedes, pero si no es asi son muy faciles de
calcular. Haganse una tabla muy sencilla en la que en un
lado esté el margen bruto delos cultivosy en otro €l precio
del metro ctbico. Si en estos momentos estamos, contando
con unos rendimientos de cultivos méximos, para poner-
nos del lado més favorable y que nos dé mayor margen

bruto a cultivo, arededor de las seis pesetas de media por
metro cubico, bastariaque el precio saltase anueve pesetas
—1Io que yaestaanunciado con su ley— paraque inmedia-
tamente se saliesen fuera de los margenes de rentabilidad
todos los cereales de invierno, con mas de 1.500 pesetas
negativas de margen bruto. Si ustedes |0 suben a nueve pe-
setas, habran echado fuera, aparte de a los cereadles de in-
vierno, alosforrgjeros, laafalfay asi sucesivamente. Te-
nemos muy poco margen de maniobra, porque a 11 pesetas
se nos van fuera cereales de invierno, arroz, maiz, forragje-
ros, frutos secos y un largo etcétera. Por tanto, en un pais
como €l nuestro, que es arido, en el que regar equivale en
muchos sitios a poder 0 no poder producir, introducir un
factor de distorsion tan tremendo como €l que ustedes van
a hacer con el anteproyecto de ley de agua que tienen
puede ser enormemente negativo.

Créame que no intervinimos con €l fin de hacer un de-
bate parlamentario puramente dialéctico, ni siquieracon €l
fin —que tenemos el derecho pleno— de poner en un
aprieto a Gobierno y en particular a su departamento, que
obviamente lo estd, frente a comportamiento del Ministe-
rio de Medio Ambiente, sino en hacer un llamamiento
desde aqui, con toda la solemnidad que podamos, con el
fin de que usted y su departamento puedan transmitir al
Gobierno lagravedad delo que se quiere acometer. No hay
ningun elemento de control. A lo largo de la historia del
sector agrario, por € agua hemos tenido situaciones enor-
memente criticas. El agua para nosotros es un factor vital.
Yo creo gque seria muchisimo mejor que dedicarse a inten-
tar una privatizacion del agua, que ni siquiera es encu-
bierta, poner en marchay terminar asignaturas pendientes
muy importantes que tenemos como es el plan de regadios,
el saber como vamos a distribuir e agua que tenemos, €
saber con cuanto agua contamos y como la podemos utili-
zar.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior se-
cretario general.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRICUL -
TURA Y ALIMENTACION (Diaz Eimil): Estoy de
acuerdo con gque todo es mejorable. Decir manifiestamente
mejorable es un poco peyorativo por una famosa ley de
fincas que hubo en la oprobiosa. Por supuesto que si se ha
avanzado en el borrador del anteproyecto, al ser exami-
nado por todos los sectores interesados, ha sido precisa-
mente con esaintencion. Se habla de que se va a organizar
una compra-venta de agua. Eso no es cierto, porque ya he-
mos hablado de que para ceder agua tiene que haber una
conexion fisica. O sea, pensar que se van a dejar de regar
los cereales del Duero porque en Almerialosinvernaderos
necesitan agua es mucho pensar. Como digo, estas posibi-
lidades de cesion son muy limitadas, y no sélo son limita-
das sino que son sometidas a control y se supone, por
gemplo, que del total de lo que se riegue en una cuenca
como mucho se puede dar en un 2 o0 en un 3 por ciento.
Ademés, creo que €l borrador dice que es en situaciones de
sequiay de déficit estructural; es decir, no se hace por las
buenas, tiene que haber unajustificacion y un motivo. Por
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tanto, que no se hable de un mercado del agua que da la
ideade que se vaapoder comprar agua donde se quierapa-
gando € precio que sea 'y pujando como si fuera una su-
basta porque no, porgue €l agua hay que transportarlay en-
tonces tiene sus limitaciones.

Dice € sefior Amarillo que no hace falta llegar ala se-
quia. Si hace falta llegar a la sequia; lo dice el borrador.
Nos hadicho que nos deberiamosinformar delo que existe
en Franciay en Italia. Son mecanismos conocidos y no
creo que este borrador de anteproyecto de ley ignore todo
es0. Precisamente | os técnicos que [o han redactado se han
inspirado en todos estos antecedentes.

No sé por qué se tiene que producir un encarecimiento
dramatico del agua. Se puede producir un precio que esté
acorde con €l beneficio esperado por €l que se quiere be-
neficiar de ese agua y por €l que esta dispuesto a cederla.
En una compra-venta siempre hay alguien gue compray
alguien que vende, y no hay por qué pensar que sélo hay
un perjudicado. Hay unatransferencia a un precio que es-
tan dispuestos a aceptar los dos queintervienen en latrans-
ferenciay si hay un agricultor que compra agua a un deter-
minado precio hay otro agricultor que la esta vendiendo.
Esdecir, ese dramatismo de que todo el mundo vaacaer en
la ruina no es cierto. Aqui lo Unico que hay que evitar es
gue se puedan producir cambios excesivamente fuertes, y
eso eslo que se evita en el borrador. Se pone como condi-
cion el visto bueno y el control de la administracion hi-
draulica precisamente para que proteja bien los derechos y
lasituacién de los terceros que estén en esa zona donde se
produce la cesion. Es decir, tenemos el control de la admi-
nistracién, por un lado, y, por otro, tenemos fisicamente
una limitacion que necesariamente va a provocar que esta
posibilidad seamés bien laexcepcion quelaregla. Yo creo
gue todos estos alarmismos de que se va a producir un au-
téntico caps son excesivos.

Nos ha hablado del precio del agua para determinados
cultivos. Esindudable que una de | as cosas parala que es-
tén pensadas estas posibilidades de acuerdos entre usua-
ri0s es preci samente para que cuando uno tenga, por ejem-
plo, un cultivo arbéreo en que € peligro de muerte de los
arboles por sequia causa un dafio econémico grande, mien-
trasque en laparcelade al lado no existe ese peligro, sefa-
cilite que pueda haber una cesion de aguaa que maslane-
cesitay, por tanto, al que méslavalora. Por tanto, €l hecho
de que se deje de regar un cereal para que se riegue la par-
celade a lado, que es de melocotoneros, no creo que sea
nada grave, sino todo lo contrario. Hay gque pensarlo. No
tiene por qué pensar €l de la parcela de cereales que porque
le hayavendido aguaunavez al dea lado yavaatener que
pagar el aguatodasu vida a1l pesetas. No. La seguiré te-
niendo como la hatenido siempre, y ademas ahoratiene la
posibilidad de vendérsela a alguien que esté dispuesto a
pagarsela a buen precio.

Hadicho el sefior Amarillo que supone que no hay con-
trol. Naturamente, si no hay un control de la administra-
cion hidraulica, todo esto se cae por su base. Si se hace una
ley para que nadie larespete y para que nadie controle, en-
tonces yo estoy de acuerdo con é en que esto puede ser un
desastre.

Precisamente la pregunta siguiente trata de |a necesidad
determinar €l plan nacional deregadios. Por tanto, yo creo
que puedo contestarle después.

— DEL SENOR CHIVITE CORNAGO (GRUPO SO-
CIALISTA DEL CONGRESO), SOBRE PRE-
VISION DE LA PRESENTACION DEL PLAN
NACIONAL DE REGADIOS (Numero de expe-
diente 181/000936).

El sefior PRESIDENTE: Para formular la pregunta
nimero 9 del orden del diatiene lapalabrael portavoz del
Grupo Socidlista, sefior Chivite.

El sefior CHIVITE CORNAGO: Como usted sabe,
estamos en un impasse respecto a la legislacion de aguas
porgue ni vemos laley de aguas ni vemos €l plan hidrol6-
gico ni vemos €l plan nacional de regadios. Todo aquello
gue hace solamente unos meses era de extraordinaria ur-
gencia, ahora parece ser que se ha transformado en una
manera de ir pasando €l tiempo. Por eso le pregunto que
cuando piensa el MAPA tener completado, redactado y
presentado €l plan nacional de regadios.

El sefior PRESIDENTE: Para contestar a la pregunta
tiene la palabra el sefior secretario general .

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRICUL -
TURA Y ALIMENTACION (Diaz Eimil): Hay toda una
bateria de proposiciones no de ley y mociones en €l Con-
greso instando a una presentaci én mas 0 menos urgente del
plan hidrol6gico nacional y del plan nacional de regadios.
Laultimaesdel 8 de abril de 1997. Es una proposicion no
deley del Congreso delos Diputados queinstaa Gobierno
a aprobar definitivamente la totalidad de los planes hidro-
|6gicos de cuencaantesdel 31 dediciembrede 1997y are-
mitir aesta Camara un plan hidrol égico nacional, antes del
31 de diciembre de 1998, que permita abordar con éxito su
aplicacién en coordinacion con los planes hidrol égicos de
cuencay con €l plan nacional de regadios. No les leo las
anteriores. Hay otra de marzo, que también insta al Go-
bierno a presentar en las Cortes Generales un plan hidrol 6-
gico naciond y un plan nacional de regadios, previa eva-
luacion ambiental de su contenido, y a aprobar los planes
de cuenca durante este afio, etcétera. Esdecir, que en todos
los mandatos parlamentarios, tanto en el Congreso como
en & Senado, se hace unarelacion estrechaentre el plan hi-
drol6gico nacional y el plan nacional de regadios, se insta
al Gobierno aque €l plan hidrol6gico nacional se presente
antes del 31 de diciembre de 1998, y para ello se dice que
los planes hidrol 6gicos de cuenca tienen que ser presenta-
dos antes del 31 de diciembre de 1997.

El Consegjo Nacional del Agua ya ha sido convocado y
ha empezado sus trabagjos para tratar de cumplir con este
mandato parlamentario de terminar con los planes hidrol 6-
gicos de cuenca antes de fin de afio. Vamos aver si consi-
guen llegar a tiempo, €l reto esta ahi, aunque los trabajos
van de tal manera que, si la presentacion no se hace el 31
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de diciembre, se hara algunas semanas después, pero no
mucho més tarde. Para el Plan hidrol6gico nacional se da
todo un afio mas, hasta finales de diciembre de 1998. Por
tanto, para € Plan naciona de regadios, que deberia estar
presentado, como muy tarde, a mismo tiempo que el Plan
hidrol 6gico nacional, tenemos todo ese plazo, que, desde
luego, no lo vamos a agotar ni muchisimo menos. Es decir,
yale adelanto que, independientemente de la situacion de-
tallada, que luego podremos ver, es nuestra intencion vy,
quizés, nuestro buen deseo, llegar aesafecha del 31 de di-
ciembre de este afio, pero, en todo caso, esperamos que,
incluso con laresistencia de los funcionarios y de los ex-
pertos que estan trabajando en el tema, aungue haya un li-
gero retraso, no ird més aléa de enero o febrero. Ese es e
plazo paralafinaizacion del plan.

No le canso a sefior Chivite, porque estoy seguro que
conoce todos |os avatares anteriores que ha habido: como
fue gestiondndose este plan, cdmo se fue convirtiendo pri-
mero en un plan horizonte 2000, luego en un avance de
plan y, finalmente, en un plan definitivo, y toda la situa-
cion de los estudios correspondientes.

Actualmente, de unamaneramuy esquematica, lasitua-
cion es la siguiente. El estudio de caracterizacion y tipifi-
cacion de los regadios existentes se termind en €l mes de
julio, redactandose incluso un documento de sintesis que
recoge la caracterizacion y tipificacion del regadio anivel
nacional. Esto se ha entregado ya a las comunidades aut6-
nomas interesadas, que lo estan estudiando para que nos
hagan sus observaciones y nos den su visto bueno.

El estudio de base sobre | as zonas potencia mente rega-
bles esta terminado y ahora se esta redactando el docu-
mento de sintesis. De todos estos estudios, como son muy
voluminosos y muy dificiles de mangjar, se hace siempre
un documento de sintesis, que es un resumen manejable
paralagente que no necesita el detalle concreto, pensando
también, por supuesto, en €l dia en que se entregue al Par-
lamento.

Con respecto a estudio sobre los regadios y la econo-
mia, en la actualidad se esta redactando la memoriay €l
documento de sintesis. Los datos correspondientes a dicho
estudio han sido entregados en soporte informético, han
servido de base para el andlisis de |la rentabilidad econd-
mica de las zonas potencialmente regables y seran utiliza-
dos paralos regadios actualmente en g ecucion.

El estudio de los factores demograficos, de los factores
de ofertay de los factores de demanda del sistema agroali-
mentario se harecibido en € mesde abril de 1996 y seesta
revisando el correspondiente documento de sintesis. El do-
cumento de sintesis esta terminado, pero esta siendo revi-
sado.

En cuanto a estudio de los regadios, con € Plan ener-
gético nacional y su enlace con los planes hidrol égicos de
cuenca, es decir, el estudio que hace el enlace entre & Plan
nacional de regadiosy el Plan hidrol6gico de cuenca, tene-
mos entregada la base de datos, que ha sido incorporada a
labase general del Plan nacional de regadios, y seestan re-
dactando lamemoriay los correspondientes angjos. Quiza
sea este estudio € que vaya arequerir mas tiempo para ser
finalizado.

El estudio sobre los regadios espafioles y la ordenacion
del territorio estaterminado y entregado y el documento de
sintesis también esta elaborado.

Con respecto al andlisis medioambiental de los rega-
dios, el documento de sintesis esta siendo revisado y €l es-
tudio de detalle esta terminado y entregado.

Después estala base de datos paralaredaccion del Plan
nacional de regadios, laprognosisy ladiagnosis delosre-
gadios, y aqui tenemos, quizas, el mayor retraso. La em-
presa Intecsa ha entregado los capitulos 1, 2 y 3, que son
|os antecedentes, el objetivo, el marco legal delamemoria,
y los angjos correspondientes a capitulo 5, con € andlisis
de la situacion actual, asi como los documentos técnicos
correspondientes a los andlisis multicriterio y economé-
trico. El andlisis multicriterio de los regadios, 0 sealame-
joray consolidacion, esta practicamente terminado, sblo
falta por analizar los datos recogidos en los programas de
actuaciones aln sin entregar.

Los datos relativos a los regadios en gjecucion y alas
zonas potencia mente regables necesitan de su adecuacion
alabase de datos con la que opera el Plan nacional de re-
gadios, para comprobar los criterios utilizados y su com-
patibilidad con los empleados por caracterizacion vy tipifi-
cacion de los regadios existentes.

Como temasinmediatos aredlizar, estén previstoslos si-
guientes. evaluar los incrementos de produccion derivados
de los programas de consolidacion y mejora de los rega-
dios, calcular lacapacidad de pago del agua en los distintos
cultivosy areasy redactar |os diversos capitulos de la me-
moriaque corresponden alamateriatratadaen los estudios.

Hay también otros estudios efectuados asimismo por €l
Plan nacional de regadios. Hay un estudio de los regadios
en glecucion, que estaen fase derevision, y hay un estudio
sobre el consumo de agua en los diferentes cultivos y al-
ternativas implantadas en las distintas areas del Plan na-
cional deregadios. Estos datos seran utilizados para corre-
gir las superficies de regadiosinfradotados y sobredotados
detectadas por los estudios de caracterizacion, los cuaes
aplicaron los consumos de agua previstos en los planes hi-
drol égicos de cuenca.

Esta es, més 0 menos, la situacion a dia de hoy. Espe-
ramos que hacia finales de afio, quizas enero o febrero, es-
tén todos terminados.

El sefior PRESIDENTE: Para repreguntar o replicar a
su contestacion, tiene la palabra el portavoz del Grupo So-
cialista, sefior Chivite.

El sefior CHIVITE CORNAGO: Laverdad es que
quisiera creerle, pero los hechos a veces se vuelven tozu-
dos y no me lo permiten. Tengo que decirle que, al igua
gue en larespuesta anterior, cuando hablabamos del sector
avicolay usted apuntaba ese compromiso de consenso, et-
Ccétera, resulta que precisamente €l sector mas débil, lapla-
taforma avicola, le estd demandando desde hace tiempo
una serie de reuniones y ustedes no se han reunido desde
mayo sisteméticamente, negédndose a ello.

En cualquier caso, vamos aretomar el tema, y 1o vamos
a hacer no con un pasado a que usted aludia, al menos de
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pasada, valga la redundancia, sino que vamos a retomar
algo bastante més reciente, como es su contestacion el dia
23 de abril de 1997 ala pregunta que Ramon Ortiz, miem-
bro del Grupo Parlamentario Socialista, le formulaba en
este mismo sentido. Usted asegur6 en aquella fecha, 1o
asegurd con contundencia, que € trabajo del Plan nacional
de regadios se hallaba préacticamente terminado y, en esa
seguridad que usted teniay que nos transmitia, nos instaba
apreguntarle lo mismo en el plazo de un mes o mesy me-
dio como méximo, avanzandonos que en ese momento nos
daria la contestacidn. Pues bien, no hemos esperado ni un
mes ni un mesy medio, sino seis meses, es decir, un mar-
gen de trabajo bastante amplio para volver a hacerle esta
pregunta, sobretodo porque seis meses méstarde anuestro
grupo le sorprende que, con las prisas que el Grupo Parla-
mentario Popular tenia respecto a la puesta en marchay
aprobacion del Plan nacional de regadios cuando eran opo-
sicion, ahora permanezcan mudos cuando €l Gobierno que
sustenta este grupo incumple reiteradamente promesas y
compromisos asumidos.

En la comparecencia, usted calificaba a Plan nacional
de regadios, que fue presentado por €l Gobierno socialista
en febrero de 1996, de folleto electoralista. La verdad es
gue yo no puedo calificar € suyo porque todavialo desco-
nozco. Por lo tanto, lo Unico que puedo decir en estos mo-
mentos es que no existe 0 que, si existe, no es conocido.
Ese plan nonato del Gobierno del PP la verdad es que, a
este paso, puede convertirse en un aborto o tener que dar a
luz casi con férceps, sobre todo por el tiempo que pasa
desde que se dice que vaaver laluz y luego automatica-
mente vuelve a quedar en la oscuridad.

Este Gobierno y la ministra de Agricultura, a nuestro
juicio, lo que estan demostrando con los hechos es que
no hay voluntad politico-presupuestaria para llevar ade-
lante el Plan nacional de regadios. Si que es cierto que
hay una voluntad politico-mediética para llevar afio y
medio anunciando planes e inversiones que nuncallegan.
Ni havisto laluz el proyecto de ley de aguas —en marzo
se avanz6 un borrador— ni el Plan hidrol6gico nacional
ni, por supuesto, el Plan nacional de regadios que nos
ocupa.

Unavez mas, sefior Diaz Eimil, tengo quedecirlequela
sensacion que el Grupo Parlamentario Socialista esta te-
niendo es que, por segundo afio consecutivo, €l sefior Rato
vuelve a ganar la partida a la sefiora De Palacio, y ya €l
marcador esta dos a cero en contra de las estructuras agra-
rias. Pero en este caso también viene a sumarse otra bata-
[lainterministerial por €l dominio del agua, la de la sefiora
Tocino, que también le ganalapartidaala sefioraDe Pala-
cio.

Ustedes optaron en su momento por aparcar un plan, €l
gue los socialistas, malo o bueno, habian desarrollado y
presentado; decisiOn que sin compartir, por supuesto, no
nos queda otro remedio que respetar. Pero nosotros ahora
lo que les estamos exigiendo es que desarrollen el suyo,
que lo hagan y cumplan con su obligacion como Gobierno
ahora que es ésa |la responsabilidad que les corresponde.
Sean por o menos coherentes con ustedes mismos, con o
gue ustedes de manera tan insistente exigian con energia

desde la oposicién. Sefior Diaz Eimil, usted en €l final de
Su exposicién apuntaba: esperemos que para final de afio.
Yo le anticipo que no le creo.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior se-
cretario general.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRICUL-
TURA Y ALIMENTACION (Diaz Eimil): En primer lu-
gar le quiero decir que jamas la plataforma avicola ha pe-
dido reunirse conmigo y no laherecibido; jamés. Lahere-
cibido siempre que ha venido. (El sefior Chivite Cor-
nago: Tengo que mostrarle una carta con una contesta-
cion.)

El sefior PRESIDENTE: Por favor, sefior Chivite, no
tiene la palabra; latiene el sefior secretario general.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRICUL-
TURA Y ALIMENTACION (Diaz Eimil): Yo siempre he
recibido ala plataforma avicola, siempre.

¢Por qué hace seis meses dije que iba a estar dentro de
un mes? Porgue realmente |os trabajos estaban practica
mente terminados. ¢Por qué se ha producido este retraso?
Sencillamente, porque hemos tenido que revisar muchas
cosas. En primer lugar, 1os trabaj os entregados por las em-
presas privadas que lo contrataron, que en muchos casos
fueron entregados de manera mas 0 menos deficientey, en
segundo lugar, porque hemos querido incorporar los Ulti-
mos acontecimientos o previsiones de la politica agricola
comUn y sus consecuencias al Plan nacional de regadios.
Esto nos ha obligado arevisar trabajos que estaban hechos
realmente. Por eso hace seis meses dije que faltaba un mes
paraterminar y realmente muchos trabajos estan termina-
dos ya desde entonces.

Hemos entregado estudios de caracterizacién de mu-
chas comunidades auténomas y, si quiere, le mando a su
casa la suya; no tengo ningun inconveniente. Existen ya
muchos documentos que estan terminados. Pero hay acon-
tecimientos constantemente y la Agenda 2000 nos desba-
rata siempre €l escenario en € que se construye el estudio.
Si hay o no voluntad presupuestaria, eso habra que verlo
unavez que los estudios se presenten al Congreso y se de-
cida qué es lo que se quiere hacer. La voluntad de la mi-
nistrade Agriculturaestafueradetodaduda. Si hoy seestd
hablando de un Plan nacional de regadios, no sé€ muy bien
la historia, pero creo que fue ella precisamente quien lo
promovié. Acusarnos de que llevamos retraso en laley de
aguas, en el Plan hidroldgico nacional o en € Plan nacio-
nal de regadios... Quiza en el Plan nacional de regadios
tenga que entonar un mea culpa por haber hecho previsio-
nes quizéas demasiado optimistas. Pero, desde luego, €l
guerer tener unaley de aguas inmediatamente sin que an-
tes sea sometida a debate, sin que sea corregida, sin que se
tenga en cuenta las opiniones de los sectores, sin que se
retna el Consejo del Agua, no puede hacerse. Ahora
mismo el Consegjo Nacional del Aguaestayatrabajando en
ese tema, pero los plazos no se pueden quemar; hay que
cumplirlos.
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Se esté trabajando en € Plan hidrol6gico nacional, en
|os planes de cuenca; estan terminadosy se van a presentar
en cuanto el Consegjo Naciona del Agua dé su dictamen.
Unavez que estén hechos en el proximo afio 1998, hacer el
Plan hidrolégico nacional no creo que vaya a resultar ex-
cesivamente dificil. Por otra parte, no puede avanzar mu-
cho €l trabajo del Plan nacional de regadios, mientras no
haya un plan hidrol 6gico nacional. Es algo que hay que ha-
cerlo en conexion y, por tanto, €l que lo presentemos ahora
0 dentro de tres meses no tiene mayor relevancia practica,
porque a final habra que esperar a Plan hidrol6gico na-
ciona parapoder encajar losdosy para poder hacer el plan
politico que tiene que haber detras de todo eso y con lavo-
luntad presupuestaria a la que usted ha aludido. Natural-
mente no se puede hablar de eso sin saber antes de qué ha-
blamos y sin tener evaluadas las consecuencias de todo
€s0.

— DEL SENOR CHIVITE CORNAGO (GRUPO SO-
CIALISTA DEL CONGRESO), SOBRE LOS
EFECTOS QUE PUEDE TENER A CORTO, ME-
DIO Y LARGO PLAZO SOBRE EL MEDIO RU-
RAL, LA AGRICULTURA, LA GANADERIA Y
LA PESCA ESPANOLASLA AMPLIACION DE
LA UNION EUROPEA A LOS PAISES DEL
ESTE Y CENTRO DE EUROPA (PECOS) (Nu-
mer 0 de expediente 181/000949).

El sefior PRESIDENTE: Paraformular lapreguntani-
mero 10. (El sefior Chivite Cornago pide la palabra.)
¢Paraqué quiere intervenir?

El sefior CHIVITE CORNAGO: Sefior presidente,
para aceptar la ofertaque e sefior Diaz Eimil...

El sefior PRESIDENTE: No, sefior Chivite.

El sefior CHIVITE CORNAGO: El sefior Diaz Eimil
me ha ofertado, si yo lo creiaoportuno, enviarme acasalo
referente ami comunidad.

El sefior PRESIDENTE: Como son temas personales,
le rogaria que fuera del &ambito parlamentario.

El sefior CHIVITE CORNAGO: Sefior presidente...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Chivite, el Regla-
mento es bien claro en estas cuestiones. Finaliza el debate
con la intervencion del portavoz del Gobierno y en este
momento no le doy la palabra paralo que usted desea, sino
para otra pregunta.

El sefior CHIVITE CORNAGO: Es una cuestion de
orden. El sefior Diaz Eimil me ha hecho una propuesta que
creo gque debo aceptar o rechazar.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Chivite, no es una
cuestion de orden.

Yo letengo que llamar a orden porque no le doy la pa-
labra para esta cuestion. Creo que el debate ha finalizado.
Yo le doy la palabra para que formule la pregunta nimero
10. Los temas personales o de la correspondencia personal
entre el sefior secretario general y usted rogariaque lostra-
tasen en los pasillos. No obstante, |e doy |a palabra para
que formule la pregunta nimero 10.

El sefior CHIVITE CORNAGO: Sefior presidente,
por favor, no es un tema personal, entiéndalo. Yo he inter-
pretado que el sefior secretario general estaba haciendo un
ofrecimiento no a Carlos Chivite sino ala comunidad au-
tébnoma a la que pertenezco. Yo queria decirle al sefior
Diaz Eimil que recojo ese ofrecimiento.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Chivite, vamos afina-
lizar con este tema. Creo que las ofertas a su comunidad
auténoma son ofertas que cualquier diputado puede invo-
car. En ese sentido le rogaria que se cifiese alo que es €
sentido de la pregunta parlamentaria, la contestacion y so-
bre ello se centrasen estos debates. Es lo que dice €l Re-
glamento; es la filosofia del Reglamento, asi como la de
todas las disposiciones adicionales del mismo y las inter-
pretaciones que ha hecho la Presidencia de la Camara.

En ese sentido, le doy la palabra para que formule la
pregunta nimero 10.

El sefior CHIVITE CORNAGO: Lamento tener que
ser reincidente. Simplemente dejar una cuestion bien clara
Mi intervencion es como miembro del Grupo Parlamenta:
rio Socialistay en tanto esa representacion creo que en es-
tos momentos estoy representando a todas las comunida-
des auténomas. Por eso me hago eco de ese ofrecimiento y
le pido que llegue a todas las comunidades autGnomas, es
decir, a Grupo Parlamentario Socialista.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Chivite, le tengo que
volver allamar al orden. Céntrese usted en las preguntas
que es lo que realmente dice el Reglamento. El Regla-
mento es hien claro en este tema y en cuanto al ordena-
miento del debate. En ese sentido le tengo que invocar 1o
gue dice el Reglamento, a su interpretacion, y no me
vuelva areabrir debates porque entiendo que esta fuerade
contexto, no tiene sentido y esta fuera de la Comision.

Por lo tanto, céntrese en las preguntas.

El sefior CHIVITE CORNAGO: De acuerdo, sefior
presidente. Pido discul pas.

Centrandonos en la pregunta, ¢qué efectos considera el
Gobierno que puede tener a corto, medio y largo plazo so-
bre e medio rural, la agricultura, la ganaderiay la pesca
espafiola la ampliacion de la Unidn Europea a los paises
del Este'y Centro de Europa, 1os conocidos como Pecos?

El sefior PRESIDENTE: Para su contestacion, tienela
palabra el sefior secretario general.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRICUL -
TURA Y ALIMENTACION (Diaz Eimil): El efecto de
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laampliacion sobre laagricultura comunitaria depende ne-
cesariamente de |os cambios que pudiesen introducirse en
lapoliticaagricola comun, como consecuenciadel proceso
de integracion y de las dotaciones presupuestarias destina-
dasalaagricultura.

Normalmente en las adhesiones anteriores siempre se
ha seguido €l criterio de que los Estados adherentes deben
de adecuar su politica agricolaala politica agricola comu-
nitaria, y NOsotros esperamos que Se seguira este criterio
también en el caso de los Pecos.

L a posicion espariola para este proceso negociador, que
deberdiniciarse, es precisamente ésta: que no deben intro-
ducirse modificaciones en la politicaagricola comin como
consecuencia de la adhesion y que los nuevos Estados
miembros deben asumir integramente el acervo comunita-
rio.

Respecto alos recursos financieros necesarios, deberan
aprobarse unas nuevas perspectivas financieras para e pe-
riodo 2000-2006; es decir, gue nosotros no vemos pro-
blema presupuestario hasta el afio 2006, y en ese afio habra
gue tomar nuevas decisiones para cubrir adecuadamente el
coste de la adhesion de los Pecos. Dado € amplio periodo
transitorio que inicialmente se baraja para estos paises y
| as estimaciones presupuestarias realizadas, no deben apa-
recer problemas de financiacion en este periodo cubierto
por las nuevas perspectivas financieras, es decir este pe-
riodo del 2000 al 2006. Por todo lo anterior, laadhesion de
los Pecos, de realizarse con el modelo en que actualmente
se trabaja, no deberia presentar ninguin tipo de problema
paralaagricultura, laganaderiay la pesca espafiola.

Enlo queserefiere alapesca, € efecto ampliacion sera
muy limitado debido a la escasa entidad y relevancia que
esta actividad tiene en los paises candidatos aintegrarse en
la Union Europeay ala continuidad en la aplicacion del
principio de estabilidad relativa de los recursos. Ello pro-
ducira efectos positivos para la exportacién de productos
pesgueros, y no solo de productos pesqueros sino también
de otros, sobre todo productos como frutas y hortalizas,
aceite y vino porgue se abren unos nuevos mercados que
paralos sectores tradicional es espariol es de exportacion re-
presentan unaventajaclaray evidente.

Nada més.

El sefior PRESIDENTE: Parareplicar tiene la palabra
€l portavoz del Grupo Socialista, sefior Chivite.

El sefior CHIVITE CORNAGO: Me aegro del opti-
mismo que se desprende de larespuesta del sefior Diez Ei-
mil. Optimismo que me gustaria compartir aunque tengo
serias dudas, no en cuanto ala conveniencia de la amplia-
cién europea, que compartimos, sino en cuanto a los efec-
tos si no seintroducen medidas preventivas —Ilamémoslo
asi— que va a tener en especial sobre la agriculturay ga-
naderia de nuestro pais. No hay que olvidar que estamos
hablando de unos paises cuya superficie agricola es el 44
por ciento del conjunto de toda la Unién Europea, la culti-
vable es el 55 por ciento y, sin embargo, su PIB estaen €
3 por ciento. Son paises en vias de desarrollo con necesi-
dades importantes, que deberan llegar desde la Unién

Europea, y planeando como planea ese anuncio de que al-
gunos paises, sobre todo de |os paises mas desarrollados y
mas ricos, pudieran plantearse su contribucion ala finan-
ciacion de la Unién Europes, es cierto que se pueden dar
problemas de financiacidn, de derivacion de fondos de la
Unién Europea para ayudar a desarrollo econémico y so-
cia de estos nuevos paises. Usted sabe que la Comisién
Europea ha acogido favorablemente el inicio de negocia-
ciones de ampliacion delaUnion Europeaa Este, con Po-
lonia, la Republica Checa, Hungria, Eslovenia, Estoniay
Chipre. También conoce que existen dos posturas diferen-
tes: una es iniciar las conversaciones simulténeas con to-
dos |os paises candidatos y, otra, lade iniciar conversacio-
nes con caracter selectivo (primero, con aguellos paises
gue estan mejor preparados y después con € resto). Con €
primer sistema se pueden evitar sin duda diferencias de
trato entre unos paisesy otros, pero se generard una mayor
tension en lo que se refiere a financiacion.

Quiero manifestar que mi grupo considera que la am-
pliacion de la Unién Europea es buena en términos politi-
cosy de paz, pero tampoco somos desconocedores de que
va a conllevar un mayor esfuerzo de toda la Unién Eu-
ropea, y no quisiéramos que ese esfuerzo en derivacion de
fondos a estos paises supusiese detraer con carécter exclu-
sivo esos fondos necesarios de los fondos agrarios o es-
tructurales, sino que sea repartido entre todos los sectores
de actividad. Por eso, quisiera que me contestase cudl esla
postura que ha mantenido o mantiene €l Gobierno en esta
cuestion respecto a qué formulas se entiende desde €l Mi-
nisterio de Agricultura que debieran adoptarse para ayudar
a estos paises en su proceso de incorporacion ala Unién
Europea, aungue ya lo ha apuntado en su contestacién an-
terior.

El sefior PRESIDENTE: Parala contestacion tiene la
palabra €l sefior secretario general.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRICUL -
TURA Y ALIMENTACION (Diaz Eimil): El sefior Chi-
vite se hace eco de preocupaciones que indudablemente
tienen su fundamento. Se dice que estos Estados miembros
pueden necesitar dinero, que puede ser detraido delosfon-
dos que ahora se dedican a Espafia. Esa es una vision pesi-
mista del asunto. Si consideramos los hechos que se han
producido hasta ahora, porque para saber realmente lo que
vaaocurrir habria que tener una bola de cristal, Espafia ha
tenido, hasta ahora, éxito en su pretensién de que el Fondo
de Cohesitn no se togque en la Agenda 2000 como conse-
cuencia de las mayores necesidades de fondos para estos
paises miembros. Habia Estados miembros que decian que
si Espafia es un pais que cumple con todos los criterios de
Maastricht y que esta preparado para la Unién Europea,
por qué vaatener esos fondos de cohesion, lo cual tiene su
sentido. A pesar de ello Espafia ha conseguido e compro-
miso de que esos fondos sean respetados. Es decir, no hay
motivos para suponer que el posible coste de la adhesion o
delaampliacion a Este vayaa ser cargado sobre las espal -
das espafiolas. Naturalmente, todo €l mundo puede opinar
porgue éste es un tema terriblemente abierto en €l cual ni
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siquiera se ha decidido con quién se va a empezar a nego-
ciar, y las consecuencias de esa negociacion no estén ac-
tualmente alavista.

Con los elementos de que disponemos actual mente,
creemos que no hay ninglin motivo de inquietud. Hemos
hecho nuestros cdlculos y vemos que, aungue |os supues-
tos de la Agenda 2000 fuesen mejorados en ciertos aspec-
tos en el Consgjo de Ministros, siendo la Agencia 2000 tal
y como es ahora, No sera necesario un presupuesto adicio-
nal o no seré necesario recortar el dinero destinado a Es-
pafia por 1o menos hasta el afio 2006. A partir del afio 2006
las perspectivas financieras que se estan avanzando ahora
para el afio 2000 caducaran y habra que negociar otras
perspectivas financieras, pero no me atrevo a elucubrar so-
bre lo que va a pasar en €l afio 2006. O sea, que de mo-
mento yo no soy tan pesimista como el sefior Chivite y
creo que tenemos salvada nuestra parte del presupuesto co-
munitario.

— DE LA SENORA CUNILLERA | MESTRES
(GRUPO SOCIALISTA DEL CONGRESO), SO-
BRE HABILITACION DE CREDITOS EXTRA-
ORDINARIOS PARA LA LUCHA CONTRA EL
BROTE DE PESTE PORCINA CLASICA EN CA-
TALUNA (NUmero de expediente 181/001042).

El sefior PRESIDENTE: Parala formulacion de la
pregunta nimero 11 del orden del dia, tiene la palabra la
portavoz del Grupo Socialista, sefiora Cunillera.

LasefioraCUNILLERA | MESTRES: Sefior secreta-
rio general, mi pregunta se refiere a Real Decreto 10/97,
gue convalidamos el 17 de julio en esta Camara, por €l
que, como usted sabe, se habilitaban fondos extraordina-
rios por laviade un suplemento de crédito, por laviadeun
crédito extraordinario por un importe de méas de 4.000 mi-
Ilones de pesetas; € titulo era con lafinalidad de subven-
cionar sacrificios cautelares y obligatorios de animales y
medidas preventivas para erradicar focos de peste porcina
clésica

En esa presentacion del real decreto, |a sefiora ministra
nos hizo una exposicién de la que creo que habria que re-
cordar dos cosas; una, que estos 4.000 millones de pesetas
venian aser €l 20 por ciento de los 18.000 millones que en
aquel momento el Ministerio preveia que nos iba a costar
€l brote. El otro elemento en el cual laministrahizo mucho
hincapié fue que en aquella fecha, 17 de julio, llevabamos
16 dias sin aparicion de nuevos focos. Habia otro elemento
que tampoco hay que descuidar porque si en aquel mo-
mento habldbamos de un sacrificio de 250.000 animales,
en este momento estamos hablando de un sacrificio real,
reconocido por las administraciones, de mas de 660.000
animales sacrificados, bien sean cautelares bien sean ani-
males enfermos. En aguel momento hablabamos de ese di-
nero, parael que ademas se fijaba unafechatope del 15 de
septiembre y se preveian unos gastos hasta esa fecha, y yo
le pregunto si ha sido suficiente ese crédito extraordinario
que se habilité en aguel momento, como se ha gjecutado

por las noticias que se vienen sucediendo y, sobre todo,
una cosa que a ustedes les preocupa lo mismo queami y
es evidente que preocupa atodo el sector. Losfocos que se
han producido a partir del 15 de septiembre, los animales
que se han sacrificado por cualquierade las dos vias a par-
tir de esa fecha, ¢con cargo a qué presupuesto, crédito ex-
traordinario o a qué partida se van a subvencionar?

El sefior PRESIDENTE: Para contestar, tiene la paa-
bra el sefior Secretario de Estado.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRICUL-
TURA Y ALIMENTACION (Diaz Eimil): Aquel crédito
extraordinario que se aprobo en el Congreso, y dadalamo-
dalidad de la financiacion de toda esta operacion, daba
margen para un gasto total de 21.800 millones. Es decir,
habia unos 4.380 millones que se aprobaron; los 600 mi-
Ilones que habia habilitado €l Ministerio de su presupuesto
97; la Unién Europea pone del Fondo veterinario para sa-
crificios obligatorios €l 50 por ciento y en los sacrificios
voluntarios para e sostenimiento del mercado pone el 75
por ciento'y, por otraparte, la Generalitat de Catal ufia pone
lo mismo que el Ministerio. Entonces, con esos 4.000 del
Ministerio, mas 4.000 millones de Cataluiia, méas 13.600
de la Unién Europea, tenemos los 21.000 millones dispo-
nibles para gastar en toda esta guerra contra la peste por-
cinaclasica

Actualmente, como usted ha dicho muy bien, se llevan
sacrificados del orden de 663.000 animalesy el gasto co-
rrespondiente ha sido de 14.900 millones. Es decir, de esos
21.800 disponibles llevamos gastados casi 15.000 millo-
nes. Si hasta ahora hemos gastado aproximadamente dos
tercios del total que tenemos disponible, y estamos a pri-
meros de noviembre, nos queda un tercio méas, ojald no
tengamos que gastarlo, nos queda un fondo de maniobra
relativamente holgado para continuar con las indemniza-
ciones. Esperemos que no haya que gastarlo entero. Si se
diese la circunstancia desgraciada de que con este dinero
no consiguiésemos erradicar la peste, habria que habilitar
otro crédito extraordinario o habria que pedir el dinero
donde fuese, porgue en estos temas se gasta lo que se ne-
cesite aunque haya que pedirlo prestado a quien sea.

La aparicion de nuevos focos es algo que nos ha sor-
prendido un poco a todo e mundo, aunque los que cono-
cen mejor lo que esta pasando cerca no se sorprenden
tanto. No obstante, dado que llevdbamos bastante tiempo
sin focos pareciaque la enfermedad estaba dominada, pero
no es asi. Sospechamos que puede haber una incidencia
mas importante de o que esperabamos nosotros por €l he-
cho de que se hayan vacunado clandestinamente madres
gue no presentan sintomas clinicos de enfermedad y susle-
chones, mientras se amamantan de su madre no se enfer-
man, pero en cuanto se les separa si; quiza, a partir de ahi,
pueden haber aparecido algunos focos. En todo caso son
focos relativamente aislados y bien controlados; es decir,
gue aestas alturas los expertos y los veterinarios de la Ge-
neralitat tienen ya, desgraciadamente paraellos, muchaex-
perienciaen €l tema, y creo que estos Ultimos focos van a
ser dominados rgpidamente.



—-9724 -

COMISIONES

5 bE NoVIEMBRE DE 1997.-Num. 327

El sefior PRESIDENTE: Para un turno de réplica,
tiene la palabra la portavoz del Grupo Socialista, sefiora
Cunillera.

Lasefiora CUNILLERA | MESTRES: Empezaré por
el final: por la aparicién de los nuevos focos que me dice
usted que fue una sorpresa. Pues bien, yo le tengo que de-
cir claramente que para mi no, porque cuando discutimos
la concesion del crédito extraordinario ya dije que me pa-
reciaque se erasuperficial en el tratamiento de la erradica-
cién de nuevos focos.

De esta peste, por desgracia, en Lleida hemos tenido
gue aprender mucho. L etengo que decir que de la peste sa-
biamuy poco cuando aparecio el primer focoy ahoraséun
|poco mas porque, por desgraciaparami tierra, esto vaa ser
una cosa gque no va a acabar ni cuando se erradique la
peste. Las consecuencias del brote que hahabido en Lleida
van a durar muchos afios. La economia leridana va a que-
dar muy resentida de lo que esta pasando en este momento
alli. Por eso para nosotros es tan importante que este cré-
dito extraordinario haya sido suficiente, segun sus célcu-
los, y que sirva, no tanto parael pago delossacrificios, que
hablaré de esto después, sino parala prevencion de nuevos
focos. ¢Como me pueden decir desde la Administracién,
sea cual seala que me lo diga, que los nuevos casos son
aislados y estén controlados? Esto es |o mismo que decia-
mos el 17 de junio, cuando vino la ministra a comparecer
en esta misma Comision y en esta misma sala. En aguel
momento ya me dijo la ministra, y algiin miembro del
Grupo Popular, que yo era alarmista, como si yo me fuera
aaegrar de que hubiera brotes de peste en Lleida. Por des-
gracia, ésta es una peste que, como usted sabe perfecta-
mente, corre como una mancha de aceite, |a transmite
cualquiera que no se haya cambiado las botas, que no se
haya cambiado laropaquellevabaen lagranjaque estain-
fectada. Ademas, hay que tener en cuentalastemperaturas,
porgue en el momento en que estdbamos hablando de esto
eran altas, €l virus, més que desaparecer, se aetargaba, y
eraprevisible que cuando descendieran un poco las tempe-
raturas volviéramos a tener 1o que tenemos en este mo-
mento. Ayer mismo se ha sacrificado una granjaen Agra-
munt y esta mafiana han hecho una analitica en una granja
de Almenar que previsiblemente detecte algun foco de
peste, lugares donde se da la mayor concentracion de ga-
nado porcino que hay en Lleida, que yade por si tiene una
concentracién importante. Por tanto, un brote de peste por-
cinacléasica que aparezca en Lleida no se puede tratar con
la misma superficialidad —permitame que lo diga, sin
animo de ofender— con que se trata en sitios donde lacon-
centracion es menos importante.

No quiero entrar en lapelea, y selo digo sinceramente,
detuya-mia: laculpaesdelaGenerdlitat, laculpaesdela
Administracion del Estado. A mi me sofocan algunostitu-
lares que ha provocado el conselleir de Agricultura de la
Generalitat de Catalunya, queriendo eludir la responsabi-
lidad. Ya qued6 claro aqui que la Administracion del Es-
tado habia colaborado, y participado activamente en todo
lo que habia podido, mandando equipos veterinarios,
mandando lamejor gente que tenia, etcétera. Pero hay fle-

Cos que, por desgracia, tienen tanta importancia como €l
primer brote.

El conselleir de Agricultura dice hoy en la prensalocal
gue se esta pagando al dia. Claro, lo dice hoy porque ayer
hubo una concentracion de ganaderos en Termens en la
gue, supongo, le habran dicho de todo menos bonito, por-
gue dice gque se esta pagando al dia. Sobre el abono de sa-
crificios a granjeros, le puedo decir que no se ha abonado
ningun sacrificio obligatorio desde el dia 28 de mayo. Eso
lo decian publicamente anoche los granjeros afectados. En
los voluntarios, se esta pagando con 65 dias. El plazo po-
dria ser mas corto, pero esta dentro de lo razonable y a mi
me gusta muy poco ser truculentay recurrir a datos sensi-
bleros. En algin momento, desde la Administracion, habra
gue ir pensando en qué se hace con € periodo improduc-
tivo, porque a ese sefior que no ha cobrado desde el dia 28
de mayo en que sacrifico cerdas madresy, por tanto, ha sa-
crificado capital invertido y tiene esa granja vacia, alguna
solucién habra que darle desde las administraciones. A mi
no me sirve que la Administracion, en este caso es verdad
gueladelaGeneralitat de Catalunya, me diga que la culpa
es el retraso de la Union Europea. Es posible que laUnién
Europea no pague, pero es que la Union Europea paga
cuando desde las administraciones central y autondémicas,
seles remite comprobantes de pago; y resulta que la Gene-
ralitat de Catalufia ha aprobado su crédito extraordinario
de 4.000 millones justamente |a semana pasada, a pesar de
lo que llevamos ya atrasado. Entonces ¢quién ha abonado
€l dinero? ¢Qué se ha hecho con ese dinero? Digamelo cla-
ramente porque el sefior ganadero ayer por lanoche, en la
asambl ea de ganaderos af ectados por |a peste porcina, dijo
gue desde el 28 de mayo, ami me consta aguno del 25 de
mayo, no se habia pagado. A mi me parece que marear la
perdiz, como vulgarmente se dice, en otros temas se puede
comprender. En este tema le quiero agradecer que usted
haya vuelto a decir 1o que ya nos dijo laministrael 17 de
julio, que s e dinero no era suficiente se iban a habilitar
los créditos que fueran necesarios. ¢Sabe qué pasa? Que
estamos hablando de declaracion de foco de peste porcina
en e mes de febrero, de primeros sacrificios en el mes de
marzo, y a estas alturas del afio seguimos igual, estamos
abonando con retraso. Creo que es comprensible que lade-
sesperacion en el sector ganadero sea la que es pero, in-
sisto, en el sector econdmico general de la provincia de
Lleida eso tiene unas repercusiones, y a mi me cuesta hoy
dia pensar como vamos a poder solucionar o aguantar €l
periodo improductivo de las granjas. Esa granja que va a
Ilevar, a poco que nos descuidemos, un afio cerrada, tiene
una repercusion evidente no sélo en € propio sector gana-
dero sino en los gque indirectamente viven de ese sector.
Por tanto, tomo nota de los datos que usted dice que han
pagado, pero me reconocera que, apocamatematicaque se
sepa, hay alguien que no pone dinero. Sefior secretario ge-
neral, creo que es obligacion de ustedes que este dinero no
se retrase mas, que podamos hablar en o sucesivo de pe-
riodos improductivos, de tratamiento fiscal de las rentas
ingresadas de manera atipica este afo.

De todas maneras, me quedo poco tranquila con € tra-
tamiento que usted me ha dicho que se vaadar alos nue-
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vos focos. Estos nuevos focos, sefior secretario general,
creo gque no son aislados. Estén, ahora mismo, en una co-
marca concreta, pero la granja donde ayer se mato, en
Agramunt, esta en una comarca distinta de donde se ha he-
cho esta mafiana la extraccion de sangre, en la granja de
Almenar. Por tanto, estara aislado en mas de una comarca.
Por eso le pido que € tratamiento sealo méasriguroso y lo
suficientemente atento, para que al menos en lo que a esta
Administracion y a este Congreso le compete el control
sealo méasriguroso posible.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra €l sefior se-
cretario general.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRICUL -
TURA Y ALIMENTACION (Diaz Eimil): Levoy aacla-
rar un poco cémo funciona todo esto, no para eludir res-
ponsabilidades, sino para dejar las cosas claras.

De acuerdo con el reparto de competencias, a Estado le
corresponde la planificacion de la lucha contra las enfer-
medades, y punto. Todo lo demés es competencia de las
comunidades auténomas. A pesar de ello, cuando se de-
clard esta enfermedad, vista la gravedad que tenia, el Mi-
nisterio se volcd no sblo con técnicos expertos en esto
—pues tenemos los mejores expertos del mundo en peste
porcina, desgraciadamente, porque hemos sufrido la afri-
canay ahora estamos sufriendo la cléasica— para asesorar
alaGeneralitat de Catalufia, sino ademas con doce equipos
de veterinarios que estaban trabajando en €l control poste-
rior de la peste porcina africana. Son equipos que tienen
como mision la vigilancia para que no vuelva a rebrotar.
Esos equipos se han desplazado a Catalufiay nosotros he-
mos puesto la mitad de lafinanciacion que le corresponde-
ria poner a la Generalitat de Catalufia. Es decir, nosotros
hemos sobrepasado nuestras competencias porque cree-
mos que el asunto es gravey |o merece.

Escierto que la Generalitat de Catalufia se ha retrasado
en poner su parte y que, por tanto, el Ministerio haido ti-
rando de ese remanente que tenia para poner su parte y la
de la Generalitat. Pero también es verdad que la semana
pasadaya han arreglado el tema, yatienen su crédito apro-
bado, o sea, que esperemos que se recupere €l ritmo nor-
mal de financiacién de cada uno. También es cierto que la
Union Europea se retrasa en € caso de los fondos veteri-
narios. Para los sacrificios obligatorios la Unién Europea
tarda casi un afio en pagar. No ocurre asi cuando se trata
del dinero parael sostenimiento del mercado, que depende
del Feoga-garantiay que esta disponible préacticamente de
manerainmediata. Pero es verdad que existe ese retraso de
la Unién Europea.

Nosotros hicimos un convenio, la Generalitat y el
MAPA, con €l Instituto de Crédito Oficia para que se en-
cargase de agilizar estos pagos y para que abriese una po-
liza de crédito por valor de 3.000 millones. Es decir, supo-
niendo que se produzcan estos retrasos propios de la buro-
cracia administrativa de unos y otros, hemos previsto ese
colchén de crédito de 3.000 millones, del cual el Instituto
de Crédito Oficial tiraen caso de que no hayafinanciacion
asu debido tiempo, y eslo que se haestado haciendo hasta

ahora. Creo que con este crédito aprobado por parte de la
Generalitat las cosas volveran a su cauce.

Tiene usted mucha razon al decir que hay que actuar
con contundencia, pero una cosa es decirlo y otra cosa es
hacerlo. En estas enfermedades se lucha contra un virus, y
aveces no solo hay que luchar contra un virus, sino contra
todo un ambiente politico y econdmico hostil. Merefiero a
la resistencia de los payeses. Ha habido fraudes por parte
de los payeses. A veces hemos pecado también de inge-
nuos, dando unaindemnizacién superior a precio del mer-
cado, lo cual hafacilitado fraudes del estilo de que anima-
les que no tenian que ser sacrificados fueron a matadero
porque €l precio de la indemnizacion era més alto que el
del mercado. Dicen que ha ocurrido eso, pero no sé hasta
gué punto es cierto. Es decir, que se han producido una se-
rie de deficiencias pero creo que no son excesivamente
graves. Ahora mismo, el problema es acabar con las ma-
dres vacunadas. Ese es el problemagravey a que hay que
hacer cara valientemente. Sacrificar a una madre es mu-
chisimo mas caro que sacrificar aun lechén, por supuesto.
Por otraparte, los productores seresisten aque lagranjase
les quede vacia, y es légico porque se quedan sin herra
mienta de trabgjo.

Hemos estado estudiando también qué se podria hacer
con €l periodo improductivo y no hemos encontrado ante-
cedentes en ningun sitio, porque se habia hablado de que
en Alemania se estaba pagando una indemnizacién por
€s0, cosa que Nno es cierta. Hasta ahora sblo se ha hecho
algo en Holanda, que ha sido dar unaindemnizacién para
degjar alas madres sin cubrir. Esto o han hecho simple-
mente para eliminar densidad de poblacion de porcino.
Pero sobre el periodo improductivo, ahora mismo no le
puedo dar ninguna esperanza cierta de que se vaya a hacer
algo, porque jamas se ha hecho ni en la Union Europea ni
en ninguin sitio en donde se hayan producido episodios de
este estilo, ademés la indemnizacion alcanzaria un volu-
men tal que seriamuy dificil definanciar. La Unién Euro-
pea, por supuesto, no quiere saber nada del temay creo
gue con fondos nacionales va a ser muy dificil conseguir
ago.

En resumen, esperamos que €l retraso financiero sea
corregido rapidamente. Han existido estas deficiencias que
le he contado de fondos que no Ilegaban a tiempo, pero
desde e punto de vistafinanciero creo que lasituacion esta
arreglada. Sobre la forma de actuar ahora mismo, con los
focos que quedan, soy de la opinion —igual que usted—
de que hay que actuar con toda contundencia, pero a veces
es0 no es nadafécil y en ocasiones las recomendaciones de
los expertos veterinarios no son seguidas con toda la fide-
lidad que debieran serlo porque son muy mal aceptadas
por €l sector productor, incluso a nivel poalitico.

La sefiora CUNILLERA | MESTRES: Sefior presi-
dente, le querria pedir, por favor, un minuto, porque creo
que el temalo requierey al sefior secretario general no le
importara.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Cunillera, ya sabe us-
ted lo que dice €l Reglamento.
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LasefioraCUNILLERA | MESTRES: Yo estoy como
ante un tribunal de oposicion, o que diga el tribunal.

El sefior PRESIDENTE: Yo creo que el Reglamento es
bien claro; € articulo 188, apartado tercero, es bien claro.

La sefiora CUNILLERA | MESTRES: Sefior presi-
dente, lo que usted decida estara bien.

El sefior PRESIDENTE: Lasiguiente preguntaestare-
lacionada con €l mismo temay daré amplitud en los tiem-
pos para que pueda formular todas aguellas cuestiones que
desee a sefior secretario general.

— DE LA SENORA CUNILLERA | MESTRES
(GRUPO SOCIALISTA DEL CONGRESO), SO-
BRE ACCIONES PARA MEJORAR LA COOR-
DINACION ENTRE COMUNIDADES AUTONO-
MASY LA ADMINISTRACION DEL ESTADO
EN LO QUE SE REFIERE AL CONTROL SANI-
TARIO VETERINARIO (NUmero de expediente
181/001043).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la pregunta nu-
mero 12. Tienela palabrala portavoz del Grupo Socialista,
sefiora Cunillera.

LasefioraCUNILLERA | MESTRES: Yasabequeyo
casi nunca le discuto y le acato, aunque me gustaria mas
gue me dieralarazon alguna vez.

Sefior secretario general, cuando la ministra vino a
comparecer €l 17 de junio en esta Comision, lo primero
gue nos dijo es que necesitabamos mejorar como fuera la
coordinacién entre comunidades autonomasy la Adminis-
tracién del Estado en lo que haciareferenciaa control sa-
nitario veterinario. Desgraciadamente, como no se le es-
capa a hadie de los aqui presentes, poquitos pero entera-
dos, el tema eslo suficientemente grave como para que ya
se hubiera hecho alguna cosa. Es por eso que yo le he he-
cho la pregunta. Dado que la preocupacion de la ministra
se expresaba en el mes de junio, teniendo en cuentalo que
ha pasado posteriormente, me gustaria saber si se han dado
pasos en vias de mejorar esa coordinacion que en el pasado
no se hadado y espero que en €l futuro sea posible que se
de.

El sefior PRESIDENTE: Para contestar, tiene la paa
bra el sefior secretario general.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRICUL-
TURA Y ALIMENTACION (Diaz Eimil): Las compe-
tencias que tiene actualmente el Estado sobre la erradica
cion de enfermedades de animales se limitan a la planifi-
cacion, lacoordinacion, e seguimiento y la evaluacion de
los programas nacionales de erradicacion. La experiencia
de la peste porcina clasica nos ha demostrado, en casos
graves de enfermedades de lalista A deladirectiva comu-
nitaria, enfermedades de declaracion obligatoria, que seria

conveniente formar un comité de seguimiento con ciertos
poderes g ecutivos, y siempre tropezamaos porgue nos esta-
mos moviendo en €l limite delas competenciasdel Estado.
Es decir, que desde un punto de vista préctico, en €l Minis-
terio opinamos que podriamos ser mucho mas eficaces s
hubiésemos conservado algo de poder gjecutivo en estas
materias. Pero desgraciadamente no es asi, y ademés los
juristas nos dicen y nos repiten que el sistema constitucio-
nal espafiol no permite que NOsotros tengamos una compe-
tencia gjecutiva, que eso es exclusivo de las comunidades
auténomas y que nosotros lo Unico que podemos hacer es
coordinar. No obstante, recogiendo un mandato del Con-
greso de los Diputados que en junio de 1997 insta al Go-
bierno para presentar ala Camara un proyecto deley de sa-
nidad animal que, respetando |as competencias autondmi-
cas en esta materia, posibilite las intervenciones necesa-
rias, estamos trabajando en ese proyecto de ley de sanidad
animal. En primer lugar, hay que regular el tréfico de ani-
males entre comunidades auténomas. Eso si 10 podemos
hacer. Laidea es utilizar las mismas reglas que se aplican
en e trafico intracomunitario. Otra competencia clara po-
dria ser lacreacion de unared de a erta parala declaracion
defocos. Pero, claro, laidea de unaaltainspeccién del Es-
tado sobre la actuacion de las comunidades auténomas
choca contra la Constitucién. Es decir, que estamos tra-
tando de hacer unaley de sanidad que tiene que ser eficaz
y a mismo tiempo tiene que respetar, como dice e man-
dato parlamentario, las competencias autondémicas, y esto
es muy dificil de hacer. Estamos viendo la posibilidad de
crear ese comiténacional, que se llamaria comité de accion
y seguimiento, con la participacion de las comunidades au-
ténomas, de tal manera que las decisiones de ese comité
pudiesen no ser consideradas como decisiones estatales
sino de las propias comunidades auténomas, y ver si de esa
manera podria mejorarse algo.

Entrando un poco més en el detalle de ese proyecto de
ley que estamos haciendo, que también esté en fase de bo-
rrador, tiene untitulo | con los objetosy fines, en el cual fi-
guralacoordinacion de las actuaciones en materia de sani-
dad animal parareducir el coste en términos de produccion
animal y tener un adecuado nivel de sanidad. Esta claro
gue dentro de esa ley podemos meter lo que esta previsto
ya por lalegislacién comunitaria, en eso no habra dificul-
tad; el &mbito de aplicacion que se da alos animales de
compaiiia, €l ganado, incluso los animales de vida silves-
tre, pero es en la distribucion de competencias donde esta
el quid de la cuestion. Queremos dejar claro el papel coor-
dinador del MAPA y tratar de potenciar su papel de super-
visién, es decir, que podamos tener un poder parainfluir o
controlar de alguna manera lo que hacen unas comunida-
des auténomas y otras. El titulo |1 son disposiciones gene-
rales sobre las explotaciones ganaderas, €l registro de ex-
plotaciones ganaderas, la identificacion animal, disposi-
ciones sobre densidad ganadera, tema que hay que estudiar
afondo, y no sele escapa a usted que la estructura produc-
tiva de Lérida en el porcino es de una fragilidad sanitaria
terrible y que habria que hacer algo en ese sentido, regular
algo sobre |as concentraciones ganaderas. Hay un titulo 111
sobre las acciones generales para el control, la prevencion
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y defensa de sanidad de los animales, como se tiene que
hacer la notificacion, el aislamiento de animales, la decla
racion oficial, métodos de diagndstico, la destruccion de
cadaveres. Luego hay un titulo 1V sobre acciones sanita-
rias especiales, € sacrificio obligatorio; un titulo V sobre
el movimiento y traslado de animales y las agrupaciones
de defensa sanitaria; un titulo VI sobre lared de vigilancia
epidemioldgica, y otras disposiciones sobre el medica-
mento, el bienestar de los animales y proteccién animal,
gue esta teniendo cada vez mas importancia, las conse-
cuencias medioambientales, etcétera. Es decir, estamos
trabajando en un proyecto que por ahoraesta en fase de bo-
rrador y que quiza dentro de unos meses lo podamos pre-
sentar ya de una manera mas articulada.

Nuestro sistema de competencias de las comunidades
auténomas y del Estado es excluyente, es decir, en el sis-
tema constitucional espafiol no esta previsto € que haya
competencias compartidas entre el Estado y las comunida-
des autébnomas, sino que en un determinado tema la com-
petencia es de la comunidad autébnomay en otro tema es
del Estado, y no pueden opinar uno sobre el otro y €l otro
sobre & uno. Creemos que eso se ha traducido en un debi-
litamiento de las armas para luchar contra estas enferme-
dades tan virulentas, como es €l caso de la peste porcina
africana. Estamos trabajando en €ello y espero que en unos
meses estemos en disposicién de ofrecerles ya un borrador
con el articulado concreto. Se llamaria laley de sanidad
animal.

El sefior PRESIDENTE: De nuevo tiene la palabra la
sefiora Cunillera. Yo le animo a preguntar sobre la peste
porcinaclasica. Esun temasanitario que no esté desconec-
tado del anterior, y en ese sentido no le haré ninguna lla-
mada ala cuestion.

La sefiora CUNILLERA | MESTRES: Muchas gra-
cias, sefior presidente, abusaré de la percha que me lanza.

Yo me alegro mucho de lo que me comentadelaley de
sanidad animal, porque es verdad que hay que respetar 10s
Iimites constitucionales, las materias transferidas, etcétera,
pero yo personalmente me niego siempre a pensar que no
haya capacidad de didlogo sobre una transferencia entre
una comunidad autbnomay la Administracion del Estado.
No puede ser que haya tanta falta de voluntad de didogo
gue, ante una cosa tan grave como la aparicién de los bro-
tes de la peste porcina clasica, no seamos capaces de sen-
tarnos en unamesay ponernos a discutir sobre temas que
afectan tan directay draméticamente a territorios tan con-
cretos. Usted me dice que a Estado le quedaregular €l tra-
fico entre comunidades auténomasy lared de alertade de-
claracion de focos. A mi no me parece un tema hada me-
nor, se lo digo sinceramente. En esta Comision la ministra
nos ha dicho que le preocupa mucho el mal funciona-
miento del programa Animo de la Unién Europea, pero le
preocupa especialmente a algun grupo parlamentario na-
cionalista que ese programa Animo no funcione. Si real-
mente esta tan interiorizada esta preocupacion por € pro-
gramaAnimo, pareceildgico que luego no seamos capaces
de hacer un programa Animo bis en €l territorio espafiol,

porgue si vemos | os problemas que ha generado en nuestro
pais el hecho de que el programa Animo no hayaevitado €
tréfico de ganado infectado desde Holanda a Espafia, sea-
mos por 1o menos capaces de hacer eso posible aqui en Es-
pafa. Porque, si fuéramos capaces de hacer eso, creo que
evitariamos una cosa que con toda sinceridad me preocupa
mucho. Que Holanda tenia peste y que laiba a mandar a
Espafia estaba en el danimo del sector ganadero, via rumo-
res, viaindicios; yadijo el conseller de Agriculturaen la
Comision del Senado que €ellos se habian enterado por un
periédico holandés, 1o cual no deja de ser chocante. Pero
€s0s rumores, estas noticias, falsas o verdaderas, estan ya
circulando en nuestro pais. Con la misma contundencia
gue yo le pedia antes que actuara con los nuevos focos, le
debo pedir ahora, desde la responsabilidad que le toque a
la Administracién general del Estado, como le pediremos
laquele correspondaala Administracion de la Generalitat
de Catalufia en €l territorio catalan, que acaben con estos
rumores, con estas historias, porque esto lo Unico que ge-
nera es un malestar, un estado de animo que no ayuda.
Sirve alo mejor para quitarse de encima determinadas res-
ponsabilidades y decir: esto no es culpa mia. Eso provoca
un gran titular: yo soy el que lo he hecho bien. Mire, aqui
no lo ha hecho bien nadie desde €l principio, porque si la
contundencia—que todos creemos necesaria— se hubiera
utilizado en los meses de febrero y marzo, alo mejor ha-
blariamos de otras cosas. Recuerdo perfectamente que
cuando en el mes de junio debatimos este tema ya me dijo
lasefioraministraque el sefior Sdnchez Vizcaino deciaque
los brotes estaban controlados, |a peste estaba en vias de
solucién y que no habria problemas mayores. Fijese usted,
han pasado casi seis meses del tema

No hagamos declaraciones triunfalistas porque noso-
tros, que nos ha tocado gobernar y tener otra peste, sabe-
mos |o que esto cuesta; tenia otras caracteristicas, era otro
tipo de peste, pero conocemos las dificultades que esto
tiene. Si alo mejor en aquel momento hubiéramos sido to-
dos més rigurosos, nos ahorrariamos esto.

Centrandome ahora exclusivamente en el temadelaco-
ordinacion del control sanitario, le digo: preocupémonos
por el programa Animo, seamos muy Serios con ese tema,
pero seamos capaces, si es verdad que tenemos esa preo-
cupacion interiorizada, de que eso no se produzca en nues-
tro territorio, de que la Administracion del Estado gerzala
parte de competenciaque letocay lacomunidad auténoma
correspondiente gjerzala suya.

Hay una cosa que me ha preocupado de laintervencion
anterior —y ahora es cuando recojo la percha del sefior
presidente—, es € tema de la vacuna. Yo asisti a la inau-
guracion de la feria agricola y ganadera de Lleida, que es
muy importante, como usted sabe, la inauguré el presi-
dente de la Generalitat y nos ensefié de lejos —nos dijo
gue si queriamos le podiamos pedir fotocopia— un docu-
mento delaBayer respecto delavacuna. Ahi sedijo—esta
recogido y salié en todos los medios de comunicacion—
gue a la vacuna solo le faltan las pruebas de campo, que
por lo demas estaba bien, que se podia hacer. Si eso es asi,
es responsabilidad de las administraciones, agui y en Eu-
ropa, que esto se lleve a cabo, que se vaya lo més rapido
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posible. Porque yo puedo estar de acuerdo en lo que usted
dice de que ha circulado la vacuna, eso es verdad, pero no
es responsabilidad miani del ganadero que ha metido una
cerda madre infectada con vacuna en su granja; habrd una
responsabilidad de quien tiene la obligacion de controlar
las vias, de quien tiene la obligacion de que no entre va-
cuna no controlada, y sabe usted ademas que los medios
por donde ha entrado la vacuna, por lo que me dicen, son
delo mésinsdlitos.

Creo que no se puede hacer omisién de esa responsabi-
lidad, porque hay que garantizar que los cerdos centinela
gue se estén introduciendo en este momento en las granjas
no vayan vacunados, por gjemplo, y eso tiene que garanti-
zarlo quien da el permiso parague salgade determinado si-
tioy entren en esas granjas.

Paraacabar, le tengo que decir, sefior secretario general,
gue me ha quedado una gran preocupacion por o que us-
ted hadicho del periodo improductivo. A mi se me suscita
la duda de como se valoray si ha visto las enmiendas al
presupuesto del afio que viene vera que nuestro grupo en
este tema no ha presentado una enmienda concretaafin de
dotar presupuestariamente los temas del periodo impro-
ductivo. En el periodo improductivo de unagranjainciden
tantos factores directos e indirectos que es dificilisimo sa-
ber el coste total que puedatener al final, cuando consiga-
mos por fin erradicar el brote actual de peste porcina; esdi-
ficil saber cudl sera el valor de este periodo improductivo.
Pero creo que ustedes no pueden lanzar el mensgje que nos
hadejado estatarde aqui respecto al periodo improductivo.
Si no se ha hecho nunca, seamos innovadores en ago, in-
ventemos ago, Ilevemos un proyecto a la Unién Europea
gue nos agradeceran otros paises. Porque el periodo im-
productivo es desesperante; es que es para comer, COmo
decia antes. Ahi deberiamos entrar en la diferente valora-
cion que merece el tema para los grandes integradores o
para el ganadero independiente, y al ganadero indepen-
diente que ha sacrificado, que llevalos meses que comen-
tdbamos antes sin cobrar, no se le puede decir encima
desde la Administracion que no hay esperanza de que eso
se pueda contemplar porque el volumen seria dificil de
evaluar. Pongan los técnicos atrabajar. Es evidente que no
van a contentar ala gente, que todo € mundo seguramente
tendra una disconformidad en mas o0 en menos, pero since-
ramente, sefior secretario general, no puede quedar sobre
la mesa de esta Comision que no hay ninguna esperanza
parael periodo improductivo, porque eso es condenar para
mucho tiempo y a mucha gente, en concreto de mi cir-
cunscripcion electoral de Lleida, aladesesperanza, por no
utilizar palabras muy gruesas. Espero que sean ustedes ca-
paces de encontrar alguna via de solucion a este periodo
improductivo.

Muchas gracias por su benevolencia, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Para contestar a su pregunta,
tiene lapalabra el sefior secretario general.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRICUL -
TURA'Y ALIMENTACION (Diaz Eimil): Nos hadicho
lasefiora Cunillera que hay que demostrar voluntad de dia-

logo. Tengo que decir que en nuestras relaciones con la
Generdlitat de Cataluiia no se puede decir que haya habido
mas problemas que |os que hay normalmente entre funcio-
narios. Si los funcionarios de la Generalitat |o fuesen dela
Administracion central, los casos de pequefias descoordi-
naciones o de problemas porque uno considera que eso o
tiene que hacer otro se hubiesen producido igual. Es decir,
gue en este caso de lalucha contrala peste porcinaclésica
creo que las relaciones entre el Estado y la Generalitat no
se puede decir que hayan sido reticentes en cuanto ala co-
ordinacion entre €l Gobierno autonémico y el central. Ha
habido pequefios problemas que hay siempre entre los fun-
cionarios que trabgjan y que tienen que hacerlo.

Mejorar € programa Animo. Si, es una cosa que esta-
mos haciendo y ha mejorado bastante, pero distamucho de
funcionar bien. En eso estoy de acuerdo con S. S.

Dice que se sabia que en Holanda habia peste porcina.
Se suponia. Quizafueron losimportadores de lechones |os
gue han actuado de manera masirresponsable en este caso,
porque cuando no esta todavia declarada una enfermedad
no existe ninguna razon oficial paraimpedir € tréfico; es
decir, que oficialmente Espafia, antes de que se declarase
la enfermedad en Holanda, no podia interrumpir ese tra-
fico. Lo interrumpio6 unos dias antes de que se declarase
oficialmente, cuando las cosas eran tan evidentes que
sabiamos que no nos o iban areprochar.

Sobre la vacuna de Bayer, es verdad que esta casi a
punto de ser conseguida y que le faltan solo unos meses,
pero hay que respetar los sistemas de homologacion de
medicamentos veterinarios. Faltan unos seis meses para
poderla utilizar y cuando esté disponible y se demuestre
gue funciona habra que tomar la decision que sea, pero
desde luego la vacunaci 6n para nosotros representa un mal
grave, porque nos impide la exportacion, y éste es un sec-
tor a que si sele cortala exportacion se queda muy dismi-
nuido. Todavia no estamos en latesitura de tener que deci-
dir si 0 no, pero realmente, cuando haya que tomar una de-
cision, vaaser unadecision dificil. Alemaniay Holandala
estan pidiendo ya en el seno de la Unidn Europea y noso-
tros somos un poco espectadores de lo que esta pasando y
esperando a que eso sea realidad.

Sobre las vacunaciones con vacunas clandestinas —por
[lamarlas de alguna manera— se ha abierto un expediente
y se ha perseguido al laboratorio que fabricaba la vacuna
SYVA. Esta es también una competencia de las comunida-
des autdbnomas y hemos tenido que empujar a una comuni-
dad autébnoma para que actuase con contundencia; han
abierto un expediente y ese tema esta controlado.

En lo referente a periodo improductivo, le puedo ase-
gurar que es un tema que persona mente he estudiado con
interés. Tenemos val oraciones del sector, Amprograpor, de
lo que podria representar, pero no lo vemos alcanzable
para nosotros dentro de nuestro presupuesto sin unafinan-
ciacion comunitaria. En la Unidn Europea nos hemos mo-
vido, hemos investigado y hemos dado lalata, pero no hay
posibilidad. Jamés lo han utilizado y consideran que seria
un precedente muy comprometedor, porque abriria un ca-
pitulo de gasto que no sabemos donde va a terminar, por-
gue no es sdlo Esparia, ni es solo esta enfermedad sino
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otras muchas. Por la via comunitaria précticamente hemos
agotado las posibilidades y, por la via nacional, €l presu-
puesto del Ministerio de Agricultura, no da para una ope-
racion de ese estilo y, por otra parte, € presupuesto de la
Generalitat tampoco esta para estas alegrias. (La sefiora
Cunillerai Mestres: Tristezas.) Exactamente, perdé-
neme que le llame alegria porque laverdad es que no tiene
ninguna gracia.

El sefior PRESIDENTE: Finalizado €l orden del dia,
vamos a dar por concluidala sesion, no sin antes darle las
gracias por su amabilidad y sus explicaciones tan resol uti-
vas al secretario general y le animamos a seguir trabajando
por este sector agrario, ganadero y pesquero.

Sin més asuntos que tratar, se levantala sesion.

Eran las ochoy quince minutos dela noche.



