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Se abre la sesion a las cuatro y cinco minutos de la
tarde.

CELEBRACION DE LAS SIGUIENTES COMPARE-
CENCIAS

— DEL SENOR DIRECTOR GENERAL DE FE-
RROCARRILES DE ViA ESTRECHA (FEVE)
(GARCIA-ROMEU FLETA), PARA EXPLICAR
LA POLITICA QUE SE VA A LLEVAR A CABO
EN LOS PROXIMOS ANOS, ASI COMO FUTU-
RAS ACTUACIONES E INVERSIONES. A PE-
TICION DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE
|ZQUIERDA UNIDA-INICIATIVA PER CATA-
LUNYA. (Numero de expediente 212/000056.)

El sefior PRESIDENTE: Vamos a comenzar la sesion.

Tenemos con nosotros a don José Enrique Garcia-Ro-
meu, director general de FEVE, en sustitucion del presi-
dente de dicha entidad, tal y como fue solicitada por €l
Grupo Parlamentario de |zquierda Unida-Iniciativa per
Catalunya.

En mi poder tengo una cartaque medirige &l presidente
de FEVE, don José Maria Gurruchaga, €l cual, como pre-
sumimos en la reunion de la Mesa y portavoces, al ser la
comparecenciaparaexplicar lapoliticaque sevaallevar a
cabo en los préximos afios, asi como futuras actuaciones e
inversiones de FEVE, responsabilidad del sefior Garcia-
Romeu, ha considerado que era la persona mas indicada,
como habia supuesto, parallevar a cabo esta comparecen-
cia

Aprovecho esta situacion, y pido disculpas al sefior
Garcia-Romeu, para comunicar que dofia Rita Barbera no
puede asistir alas cinco y media, como estaba convocada,
por problemas de agenda. Habiamos pensado que viniera
dofia Luisa Fernanda Rudi, como presidenta de la Comi-
si6n de Urbanismo, ya que lacomparecenciase referiaasu
opinién sobre el proyecto de ley del suelo y ella es alcal-
desade Zaragoza, pero hoy 13 de octubre le estambiénim-
posible asistir. Quiero hacer constar, como presidente, que
laMesa ha acordado que se lleve a cabo esta comparecen-
cia, como decidiremos después de terminada la Comision,
probablemente en la proximareunion, que serael dia29 de
octubre.

A suvez, paraevitar la espera alos parlamentarios, he-
mos conseguido que don José Manuel Villar Uribarri, que
eralatercera comparecencia, pase alasegunday que alas
cinco y media esté presente para que podamos llevarla a
cabo.

También aprovecho para decir que mafiana, como co-
nocen los portavoces, tendremos comparecencias de laley
de presupuestos, de las que supongo que yatienen el orden
del dia. Comienzan alas cuatro de latardey laUltimaesa
las 21,30. El sefior Villar se hadirigido ami paraver si era
posible cambiar su comparecencia, que esalas 5,30, por la
del director general del organismo auténomo Correos y
Telégrafos, que es a las 9,30, de tal forma que la de Co-
rreos seriaalas 5,30 y lasuyaalas 9,30, ya que desde que

hoy comparece hasta mafianatiene queir aGinebra. Me ha
parecido oportuno decirle que, tanto laMesa como los por-
tavoces, estariamos de acuerdo con ese cambio.
Dicho esto, y sin més avisos que dar... (El sefior Gar-
cia-Arreciado Batanero pide la palabra.)
Tienelapalabra el sefior Garcia-Arreciado.

El sefior GARCIA-ARRECIADO BATANERO: Es
inevitable, sefior presidente, un comentario por nuestra
parte, sin que eso vaya en desdoro de la satisfaccion que
nos produce que esté aqui € sefior Garcia-Romeu. Quiero
decir que esos cambios alteran un poco el sentido de la
comparecencia; no es lamiay, por tanto, no me voy are-
ferir adla, porque lahapedido € sefior Santiso. Lo que si
me parece menos de recibo es que problemas de agenda de
autoridades que no figuran en el apartado, si es que existe,
de las agendas intocabl es, impidan que esté hoy con noso-
tros la sefiora Barbera o en sustitucion de ella la sefiora
Rudi. Es éste un comportamiento extrafio que no debe ser
tolerado con frecuencia, salvo excepciones real mente jus-
tificadisimas por laMesadela Comision y por €l conjunto
de los comisionados. En tal sentido, expresamos nuestra
protesta por laimposibilidad de agenda que impide que es-
tén aqui | as dos sefioras que tenian que haber comparecido
para un tema que, por lo demas, esta en € caendario. To-
dos sabemoslas dificultades quetienelaley del sueloen €
Congreso, y me temo que larazdn Ultima que haimpedido
Su comparecencia es tener quince dias mas para ver si es
posible acordar posturas en torno a una ley que, hoy por
hoy, no tiene los votos suficientes para ser tramitada en €l
Congreso.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Garcia-Arreciado, us-
ted ha expresado su protesta y esta dentro de sus compe-
tencias hacerlo. No voy a decir nada sobre una opinion
suya, pero si quiero manifestarle que como presidente de
esta Comisién lamento, y o he hecho siempre, que las
comparecencias que esta Comision pide no se realicen de
la forma adecuada; la defensa de sus intereses es algo que
me ha guiado siempre. Lo que si puedo asegurar es que €l
compromiso personal de este presidente es que antes de
gue seveaen € Pleno e proyecto de ley del suelo compa-
rezca—por eso hablaba del dia29— larepresentante dela
Federacion de Municipiosy Provincias.

Tiene la palabra, pararealizar su comparecencia, €l se-
fior Garcia-Romeu, a quien agradecemos su presencia.

El sefior DIRECTOR GENERAL DE FERROCA-
RRILESDE ViA ESTRECHA (FEVE) (Garcia-Romeu
Fleta): En lacomparecencia se me preguntacud esel plan
de actuacion de FEVE en los proximos afios y qué inver-
sionesvamos arealizar para satisfacer ese plan. Contestaré
a las dos preguntas conjuntamente, puesto que estén inti-
mamente relacionadas, y 1o haré de acuerdo con los datos
gue estamos manejando en este momento como conse-
cuencia de la elaboracién de un plan a cinco afios, de 1997
a2001. En este momento esta proximo a su terminacion y,
tras las oportunas conversiones con las centrales sindica-
les, sera sometido, espero que proximamente, a Ministerio
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de Fomento y a de Hacienda, y que ha de traducirse, es-
pero que a primeros de 1998, en la elaboracion de un con-
trato programaque marque laactuacion de FEVE enlos si-
guientes afos.

Recogiéndolo de ese plan, que como digo su termina-
cion esta proxima, me referiré a los objetivos que se pre-
tenden en estos cinco afios, alas inversiones que se deben
realizar para cumplir con estos objetivos, a plan de segu-
ridad que hemos elaborado para garantizar a nuestros via-
jeros y a nuestras mercancias, ala calidad como un con-
cepto que debe presidir las actuaciones de FEVE vy, final-
mente, haré una breve referencia a la politica de personal
de FEVE.

¢Qué pretendemos en estos proximos cinco afos? Me-
jorar nuestra posicion en el mercado, ampliar la cuota que
tiene FEVE en este momento en el transporte terrestre y
aumentar €l nimero de vigjeros transportados y el nimero
de mercancias que trasladamos de un lugar aotro. ¢En qué
proporciones? En las que nos permite una competencia fe-
roz con la carretera, que ha disfrutado, como todo el
mundo sabe, en los Ultimos tiempos de unas inversiones
fortisimas, permitiéndole una posicién de privilegio frente
a ferrocarril, que no hatenido ese mismo trato de favor
respecto a las inversiones. Pretendemos, igua mente, me-
jorar nuestra posicién en mercancias, que hasido objeto de
una gran mejora en los Ultimos tiempos, hasta el punto de
gue hoy en dia, en 1997, la facturacién por mercancias ha
superado alafacturacion por viajeros.

En e servicio de cercanias de vigjeros se pretende in-
crementar un 50 por ciento el nimero de trenes/kilémetro,
y en los regionales un 12,5 por ciento, de tal manera que,
sumando uno y otro, aumentemos el numero de
vigjerog/kilémetro transportados en un 30 por ciento. Por
tanto, mejoraranuestra posicién en el servicio de cercanias
y conservaremos en una linea estable el nimero de vigje-
ros regionales que Ultimamente viene sufriendo un dete-
rioro lento pero constante.

En cuanto a mercancias, € crecimiento operado en los
ultimos tiempos esimportante. Pretendemos seguir en esta
mismalineay aumentar el nimero de tonel adas aproxima-
damente en 28 por ciento, para pasar de 2.300.000 tonela-
das a 3.000.000, y en toneladas/kilébmetro, que es un dato
maés significativo, un 78 por ciento, pasando de 225 a 400
millones de tonel adas.

¢Qué hemos de hacer para conseguir este incremento?
Como deciaal principio, tenemosquerealizar lasinversio-
nes necesarias para que podamas competir en condiciones
de igualdad frente a nuestro competidor natural que es la
carretera. Tenemos que mejorar la confortabilidad de nues-
tros trenes, su regularidad, su puntualidad, lalimpieza, las
estaciones, todo € servicio que permita a cliente escoger
con absoluta libertad un medio de transporte u otro, y no
hacerlo porque | as condiciones objetivas son mejoresen el
transporte por carretera que en € ferrocarril. Paraello, en
primer lugar vamos a mejorar y modernizar las unidades
moviles de que disponemos; vamosalicitar, antesdefin de
afo, y adjudicaremos en |os primeros meses del afio 1998,
la adquisicion de nueve unidades de traccion eléctrica que
van a permitir aprovechar a cien por cien todo € sistema

de traccion eléctrica de la que actualmente dispone FEVE.
Hoy en dia, como no tenemos unidades suficientes, en al-
gunos tramos electrificados siguen circulando unidades
diesel. Con estas nueve unidades completaremos lared y
utilizaremos al cien por cien, como digo, el sistema de
traccion eléctrica. Vamos a proceder ala reparacion gene-
ral delas 25 unidades de tren diesel eléctricas que son co-
nocidas vulgarmente con el nombre de Apolos. Es unalici-
tacion yarealizada y esta adjudicado el prototipo. En €l
mes de febrero o marzo tendremos ese prototipo termi-
nado, y si, como esperamos, coincide con las esperanzas
gue hemos puesto en é y se adecua a nuestras necesidades,
Ilevaremos adelante lareforma, de acuerdo con este proto-
tipo, de las 25 unidades de que disponemos. Estas unida-
des tendran un aspecto completamente diferente por fuera,
aerodinamico, y unos asientos anatémicos, comodos y
adecuados a las necesidades del viagjero en transportes de
ciertalongitud. Tendran aire acondicionado, cosadelaque
en este momento no dispone ninglin tren de FEVE, etcé-
tera.

En esta misma linea, nos proponemos, aunque con un
poco més de cama, instalar aire acondicionado en todas
las unidades de FEVE. Es verdad que se dice que FEVE
circula por zonas del territorio nacional en las que €l aire
acondicionado no esindispensable. Efectivamente, en As-
turias 0 en Santander hace menos calor que en Cartagena,
pero dar en este momento un transporte sin aire acondicio-
nado es algo que pertenece aunafase ya superada. Por eso,
ningun autobus en la zona cantébrica circulasin aire acon-
dicionado, como no seria posible vender un coche en esas
zonas sin disponer de aire acondicionado. Este conjunto de
inversiones que vamos a proponer, que en algunos casos
ya estén adjudicadas y que en otros se van a adjudicar en
breve, suponen una inversién aproximada de unos 10.000
a12.000 millones de pesetas.

Después de hablar de las unidades méviles, me referiré
alasinstalacionesfijas, en las cual es también pretendemos
hacer inversiones de ciertaimportancia. Empezaremos por
laduplicacion de via gue vamos a acometer en un tramo de
89 kilémetros. Se distribuyen de la siguiente forma por co-
munidades autébnomas; en Galicia, 8 kilémetros, de Ferrol
a Jubia; en Asturias, 54 kilémetros, Gijon-Avilés, El Be-
rron-Coruxona, Sotillo-Florida, El Berron-Pola de Siero;
Cantabria, 14 kilémetros, Puente San Miguel-Torrelavega,
Nueva Montafa-Maliafio, Astillero-Orejo; en el Pais
Vasco, 13 kilébmetros en el tramo Zaramillo-Zaya. Por
tanto, pasaremos de tener 68 kil dmetros de via doble a 157
kilémetros.

Electrificaremos 79 kilémetros mas de los que tenemos
actualmente, en Asturias de Pola de Siero a Infiesto y de
Oviedo a San Esteban de Pravia, y en €l resto electrificare-
mos todos | os tramos duplicados a excepcion del tramo Fe-
rrol-Jubia porque entendemos que no es necesario hacerlo
paradar € servicio comodo que pretendemos. De esta ma-
nera, € nimero de kilémetros de lineas el ectrificadas pa-
sarade 236 a 315.

Haremos nuevos ramales. En Castillay Lebn el acceso
alauniversidad de Ledn ya est4 en trdmite muy avanzado
de negociacion con la Junta de Castilla, y en Asturias, €
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nuevo enlace de laslineas Gijon-Lavianacon Gijén-Avilés
paradesviar las mercancias, que hoy en dia hacen un reco-
rrido muy largo por Oviedo y deberian ir por Gijon sin en-
trar en laciudad, con un cruce en Avilés que nos permitiria
ganar varias horas de tiempo. Renovaremos la via, la mo-
dernizaremos en 296 kilémetros, de los cuales correspon-
den acercanias 155 kildmetros de viaUnicay 21 de viado-
ble, en regionales 83 kildmetros y en ramaes 37 kilome-
tros.

Junto con esto pretendemos hacer fuertes inversiones
en instalaciones de seguridad y, por tanto, instalaremos
BAU con CTC en Avilés-Cudillero y en Oviedo-San Este-
ban de Pravia, bloqueo automético de una solalinea doble
con CTC en Pola de Siero e Infiesto y pasaremos a blo-
queo eléctrico manual de Moreraa Collanzo y de Orgjo a
Aranguren.

Todas aquellas estaciones afectadas por |os huevos blo-
gueos seran dotadas de los enclavamientos necesarios y
asimismo se actuard en los tramos regionales para dotar a
las estaciones de enclavamientos reducidos. Y como una
medida que completa el sistema de seguridad vamos ains-
talar radioteléfonos que permitan la comunicacion de los
puestos de mando con todos lostrenes de vigjerosy con to-
das las estaciones de la red de FEVE. Esta es una opera-
cion que ya estd licitada, que se adjudicara en el préximo
Consgjo de Administracion y que esperamos que esté en
funcionamiento afinales del afio 1997.

Hay un temaque esmuy preocupante paraFEV E, como
paratodos los que viven de cerca los problemas del ferro-
carril, que son los pasos a nivel. En FEVE tenemos 2.015
pasos a nivel, de los cuales estén operativos 0 en servicio
aproximadamente 1.400. Pretendemos, y |o hacemos cada
dia, estar dentro de la legislacion vigente. Nosotros cum-
plimos estrictamente la orden de 1 de diciembre de 1994.
Como saben ustedes, esta orden establece distintas obliga-
ciones a medida que van siendo diferentes |os resultados
de multiplicar el nimero de automaviles por el nimero de
trenes. Nosotros el nimero de automadviles lo desconoce-
mos, lo solicitamos a las comunidades auténomas y alas
corporaciones locales y a veces tenemos informacion y
otras veces nos dicen que no lo saben. Paraevitar esta con-
testacion hemos hecho unainversién reciente en tres medi-
dores, y en todos aquellos pasos a nivel en los que supone-
mos, por el nimero de automaoviles que aparentemente cir-
culan por ahi, que el A por T se ha modificado, practica-
moslamediciony si efectivamente se hamodificado ese A
por T y supera los limites —que como saben son 2.500,
10.000 y 24.000—, procedemos deinmediato ainstalar los
sistemas que la orden ministerial nos exige.

En todo caso, nos proponemos en estos cinco afios su-
primir 42 pasos a nivel: en Asturias, 20; en Cantabria, 11:
en el Pais Vasco, 8; en Castillay Leon, 2, y en Murcia, 1.
Esto |o estamos realizando en una col aboracion muy estre-
cha con las comunidades auténomas, especialmente Astu-
riasy Cantabria, hastael punto de queya, sin necesidad de
llegar afirmar € convenio que todavia esta en tramitacion,
Asturias y Cantabria han iniciado la supresién por su
cuenta de algunos pasos a hivel contando con que poste-
riormente la Administracion central asumiralas obligacio-

nes que le corresponden y suprimird otros cuantos; repito
gue seran 42 pasos a nivel.

Tenemos, igualmente, un plan de estaciones. Pretende-
mos modernizar las estaciones de FEVE, algunas de las
cuales estén en un estado que no dudo en calificar de la-
mentable, y para ello prevemos una inversion aproximada
en los proximos afios, 1998 y 1999, de 1.000 millones de
pesetas. Esto completa las inversiones en instal aciones fi-
jasy seguridad que representan unos 35.000 millones de
pesetas en cinco afios, de modo que sumados a los 10.000
millones que decia a principio de unidades moviles, mas
los 35.000 de instalaciones fijas, més |os 1.000 de estacio-
nes, completan aproximadamente unos 46.000 a 50.000
millones de pesetas, que son las inversiones que FEVE
pretende plantear al Gobierno para su contrato-programay
su inclusion en los préximos presupuestos del Estado.

Vamos a disponer de una estacion nueva en Oviedo
como consecuencia de las obras del cinturdn verde; remo-
delaremos aguellas estaciones de cercanias que precisen
algun tipo de actuacion, como Santander, Torrelavega, Ba-
surto, Pola de Siero, Bezana, Cartagena, La Union; actua-
remos en aguellas estaciones regionales mas importantes
gue precisen acondicionamiento, |a semana pasada hemos
tomado la decision de proceder de inmediato a la repara-
cion delaestacion de Luarca, que estaen unas condiciones
muy malas; cerraremos estaci ones con | os sistemas de con-
trol automatico, comenzando por la cercania de Bilbao-
Valmaseda, y procederemos al recrecido de andenes en
cercanias en aguellas estaciones que asi |0 precisen.

Pero hay otro tema también importante en relacion con
la seguridad y con las actuaciones de FEVE en € futuro,
gue son los puentes y tuneles. FEVE tiene aproximada-
mente 248 tuneles, algunos de los cuales son muy largos,
por ejemplo el delaFlorida es de més de cuatro kilémetros
delongitud. Estos tlinel es suelen estar en condiciones muy
malasy por eso, repito, también tenemos un plan de actua-
cion que pretende modernizarlos, acometer las reparacio-
nes necesarias para que estén en condiciones de seguridad
suficientes para que no tengamos ningdn incidente con
€ellos como caida de piedras o desprendimientos que a ve-
ces se producen.

Como digo, todo esto se va a traducir en unainversion
en los préximos cinco afios de unos 50.000 millones de pe-
setas, contando con que este afio de 1997 la obralicitaday
adjudicada en diciembre pretendemos gque sea aproxima-
damente de 7.500 millones de pesetas.

Junto a eso tenemos una gran preocupacion por mejorar
laseguridad de nuestros vigjeros y de nuestros transportes,
paralo cual, con independencia de las inversiones en in-
fraestructura y en instalaciones de seguridad a que me he
referido y que sin duda han de contribuir de formamuy im-
portante ala mejora de esa seguridad, hemos elaborado en
los Ultimos meses un plan que no solamente contempla es-
tas instalaciones, sino también otras muchas medidas refe-
rentes a circulacion, material y personal, que han de con-
tribuir a que nuestros vigjeros circulen cada vez mas segu-
ros. En este sentido menciono nada mas, por gjemplo, en
circulacion que se contemplatodo lo relativo a control de
puestos de mando, control de traccion con lectura de cinta
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de tacografo, modificacion de la normativa adapténdola a
|as exigencias de | os tiempos modernos, homologacion de
contenedores, material, rodaduras, suspensiones, etcétera.
En cuanto a personal, mediante laelaboracion y puestaen
préctica de un plan de formacion continua de los agentes
maés implicados en la seguridad, tales como maguinistas,
jefes de maguinistas, interventores, factores de circula-
cion, jefes de estacion, inspectores, agentes de estacion, et-
cétera

Todo esto desde el punto de vista organizativo se com-
pleta con la creacion, que se ha hecho recientemente, de
unagerencia de seguridad que tiene como misién principal
la elaboracion del plan, su puesta en practicay su perma-
nente revision. Siempre me ha llamado la atencién, desde
e primer dia que entré en FEVE, que no habia ningan or-
ganismo en toda la casa—y es una casa bastante compleja
organi zativamente hablando— que estuviera encargado de
la seguridad como mision especifica. Pues bien, esta ge-
renciade seguridad viene aatender aunaexigenciaque me
parece fundamental paralatranquilidad de todos.

Deciaal principio que meibaareferir muy brevemente
alacalidad como concepto integral de una operadora fe-
rroviariaque quiere mejorar su cuota de mercado. Lacali-
dad, debo decirlo asi de claro, no es un concepto que haya
tenido una virtualidad hasta ahora en FEVE, es un con-
cepto inexistente; sin embargo, pienso que es absoluta-
mente fundamental parala supervivenciade laempresay
para que ocupe €l lugar que ami juicio le corresponde en
la distribucién del transporte terrestre. Hemos de dar €l
mejor servicio en las mejores condiciones para poder
competir con la carretera, lo cual pasa por pequefias in-
versiones de detalle, como mantener limpias las estacio-
nes, mantener limpios los trenes, dar un servicio regular,
puntual, etcétera, megafonia en las estaciones, vigilancia
através de televisores interiores, y junto a ello —que son
cosas que se pueden hacer y que se estan acometiendo en
|a medida de nuestras posibilidades econémicas— es pre-
ciso que el concepto de calidad forme parte de la vida co-
mun de todos los empleados de FEVE, sea algo delo que
se hable y de lo que se preocupen todos aquellos que for-
man parte de la direccién de FEVE y de mandos interme-
dios. Paraello, y como primera experiencia—pues como
digo la calidad no era algo que formara parte de la idio-
sincrasia de FEVE—, hemos creado unos grupos de tra-
bajo presididos por el director de cadaunadelas areas con
lamision de elaborar y poner en préctica pequefias medi-
das organizativas y concretas que permitan mejorar la ca-
lidad del producto que ofrecemos a nuestros clientes. Es
una experiencia nueva gque esperamos que nos dé el resul-
tado apetecido.

Finalmente, quiero decir unas palabras sobre la politica
de persona. FEVE, puedo decir como premisa Uinica, no
tiene problemas de personal, es decir, no esta sometida, ni
lo estard en el futuro, a ninguna reduccién de plantilla,
puesto que ya se hizo en su momento. FEVE, en el afio
1987, disponia de 3.000 agentes 'y a 31 de diciembre de
1996 dispone de 2.009 agentes exactamente, ya que se
hizo un regjuste de plantilla a base de bajas incentivadas,
jubilaciones pactadas, prejubilaciones, etcétera, o que ha

permitido que la plantilla esté en estos momentos muy
gjustada. Incluso en el futuro habra que hacer unareclasi-
ficacion, porque empezamos atener dificultades con el nu-
mero de trabajadores en |os puestos clave (maquinistas, in-
terventores, etcétera) y en cambio nos empiezan a sobrar
en puestos que tradicionalmente realizaba FEV E, pero que
se pueden externalizar, como pueden ser, por ejemplo, los
deviasy obras.

En términos generales, yo diriaque lo que pretendemos
es el mantenimiento de la plantilla actual, amortizando
simplemente las bajas vegetativas, la formacién continua
de la plantilla mediante un plan de formacion, que existe y
Se pone en préctica, para su adaptacion permanente a las
necesidades de la produccién; la contratacion de personal
temporal en momentos coyunturales, motivada por la acu-
mulacion de tareas, vacaciones, actividades estacionales,
como puede ser €l transcantabrico; contratacion de los tra-
bajos de mantenimiento que no se puedan cubrir con la
plantilla disponible, externalizando el servicio y permi-
tiendo que esa plantilla pase a ocupar otras categorias mas
necesarias para nuestro servicio ferroviario; la reclasifica-
cion de categorias, que es algo prohibido por las centrales
sindicales y que estamos abordando en €l convenio que en
este momento se esté discutiendo, y € incremento, parafi-
nalizar, delos niveles de seguridad y salud laboral, consig-
nando en nuestros presupuestos las cantidades o partidas
presupuestarias suficientes para atender como se merece
un tematan importante como éste.

Espero haber contestado a las preguntas que se me han
hecho, pero estoy a su disposicion para cualquier aclara-
cion o complemento que se pretenda.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra, como autor
delainiciativa, €l portavoz del Grupo Parlamentario de | z-
quierda Unida-Iniciativa per Catalunya, sefior Santiso.

El sefior SANTISO DEL VALLE: En primer lugar,
quiero decir al director general que agradezco su presencia
agui porque €l Unico objetivo de esta comparecencia por
parte de |zquierda Unida es conocer, como planteala peti-
cion, cudes son los planes existentes para FEV E, dado que
hace tiempo que no tenemos datos concretos sobre sus
previsiones de futuro.

Queria decir también que creemos que el sefior presi-
dente podia haber comparecido, puesto que delo que esta-
mos hablando es de politica general de la empresa, y
pienso que ésa es una de las funciones clave de cualquier
presidente de una empresa. Por tanto, entiendo que, sin
desmerecer en absoluto y agradeciendo la presenciadel se-
fior director general, €l sefior presidente de FEV E teniaque
estar agui para explicar hoy cual es la gestion que prevé
para su empresa. Creo gque obedece a otros problemas su
ausenciay gue no favorece ala propia situacion de FEVE
este planteamiento. Yo entiendo que haya que buscar ave-
ces el encgje paracambiar alas personas con tiempo, etcé-
tera, pero tampoco es bueno mantener situaciones de inte-
rinidad que producen también un cierto desasosiego en la
propiaempresa. Incluso para el propio interesado creo que
no es una situacion agradable.
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Dejando de lado este asunto, quiero decir que Nnosotros,
como grupo parlamentario, seguimos creyendo en laviabi-
lidad de FEVE, que apoyaremos todas aquellas iniciativas
gue supongan impulsar nuevas inversiones y recuperar e
tiempo perdido. He de decir que FEVE tuvo su mejor mo-
mento, en cuanto a inversiones —en nuestra opinion—,
cuando se abordaron lasinversiones en el Pais Valencig; lo
gue pasa es que, desgraciadamente, como era de esperar, a
continuacion se produjo una segregacion de la empresa,
guedando todo en manos de la Generalidad. Con todo res-
peto, y siendo muy positivas parael PaisVaenciaestasin-
versiones, lo cierto es que se perdi6 la oportunidad de ha-
ber compensado también al norte, que es €l que en reali-
dad, salvo la excepcion de Cartagena, hoy tiene el peso
fundamental dentro de FEVE.

Este tiempo perdido ha producido un deterioro, en
nuestra opinién, muy dificil de remontar por lafatadein-
versiones, sobre todo de renovaciones significativas de
via, de emprender acciones en estaciones, salvo actuacio-
nes que han ido en funcion, sobretodo, delaslineasde cer-
canias. Incluso en agin momento se bargj6 la posibilidad
deinterrumpir la continuidad de FEVE en lacornisa, como
era el hecho de El Ferrol-Gijén. También hay que apuntar
en el haber de ladireccion anterior que se consiguio salvar,
cuando préacticamente estaba cerrado, La Robla-Valma-
seda. En esalinea en particular, o se continla con una po-
litica de renovacion de la via, etcétera, 0 esa linea se ce-
rrara por si sola. Por tanto, no basta con la voluntad poli-
tica aparente de mantenerlas, sino que si no se produce de
verdad una renovacién de todo el trazado, dificilmente se
podra mantener incluso por problemas de seguridad, a pe-
sar de que se ha demostrado que es una via competitiva,
sobre todo en mercancias, incluso con la carreteray ello
por distintos estudios que se han hecho. Nos preocupa evi-
tar €l cierre de un solo kilémetro més de lineaférrea, y en
particular de FEVE, sobre todo porgue tiene sentido en
funcién de algo que usted mismo reconocia: que FEVE
tiene una potencialidad todavia importante para las mer-
cancias, y con una gestion adecuada, en nuestra opinion,
puede ser viable y alln més en trazados como son los de la
cornisa, donde, aunque se estén mejorando las infraestruc-
turas de carretera, todavia hoy tiene bastantes dificultades.
De hecho se est4 produciendo un aumento considerable de
tréfico siderargico, por eiemplo, o que demuestra que con
una agilizacion de la gestién se puede competir, porque no
es un problema de alta velocidad ni nada similar, sino de
poner vagones a tiempo a disposicion de los usuarios y
gestionarlos. Podria citar anécdotas, como por qué se per-
dieron algunos tréficos, por gemplo, entre Naviay Astu-
rias por faltade coordinacion entre Renfey FEVE en el in-
tercambio de contenedores, un tren diario que se podia ha-
ber hecho en este itinerario entre Naviay Asturias. Hay
gue mejorar también esa coordinacion en los puntos de in-
tercambio modal, tanto con Renfe como con los puertos,
su accesibilidad, y espero que las inversiones vayan tam-
bién destinadas, entre otras cuestiones, a mejorar los pun-
tos de contacto en un momento en que ya el transporte no
tiene sentido sino en un trafico combinado &gil entre los
distintos modos.

Es preocupante todavia €l gran nimero de pasos a ni-
vel; ha habido incidentes significativos incluso este ve-
rano, desgraciadamente, porque hay demasiados pasos sin
barrera. Es verdad que es un problema no sélo de FEVE,
sino también de las administraciones autondmicasy de que
no setiren lapelota unos a otros sobre quién pone el dinero
para desviar, en algunos casos, esos puntos negros; tam-
bién es verdad que a veces se es poco agil en resolver si-
tuaciones que son un problema casi de mera sefializacion o
de poner una serie de barreras, como sucedi6 en algin
punto de las cercanias de Arriondas. Por tanto, yo pido una
mayor agilidad en detectar esos puntos que son en muchos
casos conocidos y donde se producen incidentes con una
cierta frecuencia, a veces por una mala sefializacion com-
binada entre la carretera y el ferrocarril, lo que hace que
personas que no conocen las zonas se metan sin darse
cuenta encimade las vias de ferrocarril, produciéndose in-
cidentes en algunos casos con victimas.

En cuanto ala sefializacion, vamos a conocer en detalle
el plan, pero, desde luego, en muchos tramos de FEVE
continuia descansando la seguridad en € factor humano, lo
cual hace que haya habido incidentes importantes en los
Ultimos afios, porque la seguridad no puede descansar so-
lamente en el factor humano, en posibles errores entre ma-
quinistas y factores de circulacion, etcétera, sino que hoy
la técnica permite tener medios adecuados para evitar di-
chosincidentes.

Usted ha hablado de algunas actuaciones. Me gustaria
también saber si en algunos casos se plantea, por gjemplo,
instalar el Asfa, una intervencion entre lamaquinay la
propiavia.

Respecto ala palitica de personal, ami me preocupalo
gue usted dice sobre externalizar, he creido entender, abso-
lutamente la actuacion del personal de viasy obras. Es
compatible mantener un personal propio, sobre todo para
instal aciones de seguridad, que son elementos bastante de-
licados, incluso para conservacién de via, con actuaciones
més importantes que requieren quiza la externalizacion o
la contratacion externa. S FEVE fueran unas lineas abso-
lutamente nuevasy modernas, en las que eraprevisible que
con una serie de intervenciones menores se podria mante-
ner estaria bien, pero hay tanto que hacer que hay justifi-
cacion en muchos tramos para mantener una plantilla pro-
piade personal de viasy obras en sus distintas especialida-
des, entre otras cosas porque sigue siendo més barato si se
organizabien, yaque FEVE no tiene entre susfunciones|a
de ganar dinero, como cualquier empresa ala que se exter-
naliza, que l6gicamente tiene un 20 6 25 por ciento de be-
neficios. También espero que esta politica de externaliza-
cion mejore situaciones anteriores. Quiero decirle que la
conozco bastante bien, porque, entre otras cosas, he sido
firmante de cuatro o cinco convenios de FEVE.

Me preocupa que, a veces, cuando hemos intentado
simplemente colaborar, se ha malinterpretado —de hecho
somos todavia parte querellada en una actuacion de
FEVE— solo por haber anunciado que en un determinado
tramo se habian instalado algunos tornillos usados, cosa
gue €l juez acabade demostrar de nuevo en las actuaciones
gue harealizado; también por una denuncia mia, € accio-
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nista principal, Alfredo Fernandez de la Riva, de una em-
presa gque trabajaba con FEVE, Construcciones Marola,
fue condenado por estafa a Renfe en el afio 1986, aproxi-
madamente. Creo gque algunas de estas cuestiones son re-
visables, y quiero decirle que lo hacemos siempre desde el
intento de colaborar, no de crear alarma; simplemente en
aguel momento lo que pediamos era que se comprobara
por parte de FEVE, porque teniamos datos fehacientes de
gue podia haber habido alguna irregularidad. Espero que
esta politica de contrataciones mejore y se adjudique a la
mejor oferta, ala mas competitiva, y no por otro tipo de
criterios que luego suelen dar bastantes problemas.

Querria que nos explicara, o por lo menos que nos ade-
|lantara algunos datos —usted apuntaba alguna cosa en
cuanto que ha adelantado los ingresos de mercancias a los
vigjeros— de cudl hasido la evolucion aproximada en los
dos o tres Ultimos afios de |os datos de vigjeros y de mer-
cancias. Me gustaria saber también —recientemente he-
mos aprobado un crédito extraordinario para complemen-
tar las necesidades de FEVE— cdmo tienen previsto para
el préximo afio abordar de nuevo su financiacion. Ya sé
gue no es una responsabilidad directa de FEVE, sino del
propio ministerio, que tiene que presupuestar, valga lare-
dundancia, en los Presupuestos Generales del Estado las
consignaciones suficientes para evitar que FEVE, de
forma sistemética, tenga que endeudarse externamente o
tenga que recurrir ala via del crédito extraordinario para
suplir las carencias que no le cubren en la via de presu-
puestos en su momento; ademas, eso produce unos costes
financieros afiadidos que luego tienen sus repercusiones.

Me parece positivo lo que usted ha anunciado de crear
un departamento especifico de seguridad. Pienso que €l
modelo de Renfe en muchos casos puede servir como su-
gerencia; es una comision de seguridad en la que partici-
pan distintos estamentos de laempresay que suele ser bas-
tante rigurosa, con seguimientos puntualesy mensuales de
todas las incidencias que hay, tanto de descarrilamientos,
de atropellos y otro tipo de incidentes, y que permite eva-
luar y realizar, de una manera independiente dentro de la
propiaempresa, unalabor que esvital precisamente parael
propio prestigio del ferrocarril y para evitar pérdidas ain
mayores de tréfico.

Quiero decirle que ojald estos cincuenta y tantos mil
millones que usted anuncia sean una realidad. Nosotros
vamos a apoyar fehacientemente este tipo de propuestas,
incluso si es posible la mejoraremos. Deseamos también
que la politica de personal utilice la concertacion para
abordar procesos que siempre son complejos. Las reclasi-
ficaciones de personal suelen ser bastante dificiles, hasta
paralos propios sindicatos, y son muy dificiles de gestio-
nar, porgue en muchos casos no terminan ni con los objeti-
VOs gue pretenden acanzar los sindicatos, o la propia em-
presa. La experiencia que yo tengo en cuanto areclasifica-
ciones es que son de muy dificil gestion, y tardan después
muchos afios en poderse regjustar, a veces por un malen-
tendido, porque muchas veces se piensa que una reclasifi-
cacion es un mero ascenso de categoria. Como sugerencia,
aveces son mas féaciles | as reclasificaciones cuando supo-
nen mejorar las expectativas y las funciones del personal

inferior que cuando se pretende lo contrario; cuando se
pretende que un jefe de estacion haga funciones de traba-
jador de viay obras es muy complicado; cuando se pre-
tende precisamente —y FEVE tiene todavia una plantilla
joven— dar oportunidades a gente que puede estar hoy en
servicios deinferior categoria de actuar en otras funciones
de nivel superior, paralas cuales, dado que la mayoria de
las convocatorias han sido por oposicién, estan prepara-
dos, puede resultar méas sencillo y més Util para la propia
empresa que entrar en una confrontacion, porque se puede
percibir, a veces, como una merma del propio estatus del
trabajador y crear dificultades adicionales que no resuel -
ven nada.

Les deseo, por tanto, suerte, aungue nos parece que han
tardado un poquito, ha pasado un afio desde | as el ecciones,
en estudiar cuales son las necesidades de FEVE; espere-
mos que ahora recuperen el tiempo perdido y veamos
pronto aqui un contrato-programa que cuente con el apoyo
delos sindicatos y que también nosotros podamos apoyar.

El sefior PRESIDENTE: Me comunica €l director ge-
neral que €l contestara a las intervenciones de los tres gru-
pos. Si quiero yo contestar, porque no es su responsabili-
dad, sino ladel presidente de la Comision, sobre la presen-
ciadel director general en vez del presidente. Ciertamente,
respetando su derecho a manifestar libremente su opinion
sobre el tema. si he de decir, porque asi consta, que en
Mesay Junta de Portavoces, cuando pedimos la compare-
cencia del presidente de FEVE, se acordd unanimemente
que pudiera ser sustituido por el director general.

Para su intervencion, tiene la palabra el portavoz del
Grupo Socialista, sefior Garcia-Arreciado.

El sefior GARCIA-ARRECIADO BATANERO: Al
mismo tiempo que le doy formalmente labienvenidaaesta
Comision a sefior director general, don José Enrique Gar-
ciasRomeu, quiero decirle, a igual que ha manifestado el
sefior Santiso, que en esta Camara seguimos, con diferente
fortuna, creo que més bien escasa, la politica de intentar
hacer 1o que esté en nuestra mano parafacilitar e desarro-
Ilo del transporte ferroviario en general y el de FEVE en
particular y, como é ha hecho, me ofrezco para, en cual-
quier iniciativa o medida que pueda depender de laopinion
de esta Camara, ayudar a FEVE en todo |0 que nos sea po-
sible.

Quiero decir que lo que he escuchado me ha gustado.
Parece claro que hay un plan de empresa coherente y con
unos objetivos bien marcados, bien definidos; ademas bas-
tante cuantificados. No es normal, por desgracia, escuchar
en esta casa a los gjecutivos de las empresas publicas pro-
nunciarse con la profundidad y con la extension de datos
con que lo ha hecho el sefior GarciasRomeu y se lo agra-
dezco muy sinceramente.

Nosotros hemos escuchado, sefior Garcia-Romeu, 1o
gue pudiera ser el presupuesto de gastos del plan de em-
presa de FEVE. Quisiéramos escuchar algo mas extenso
sobre el presupuesto de ingresos de FEVE, si esafinancia-
€cion que estimausted del orden delos 50.000 millones esta
garantizada. Los Ultimos precedentes del afio anterior re-
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cogieron en los presupuestos una disminucion de lastrans-
ferencias a FEVE; este afio no me atrevo a afirmarlo, por-
gue no hemos llegado a ese grado de concrecién en el es-
tudio de los presupuestos, pero, dadalaenvolvente general
en la que los mismos se desenvuelven, no me extrafiaria
gue este afio hubiese también unadisminucion o, en el me-
jor de los casos, una congelacién de las transferencias de
capital o de lastransferencias corrientes a FEVE.

Por tanto, sefior Garcia-Romeu, para hacérselo mas fa
cil, anosotros nos gustaria que nos remitiese el documento
de ese plan de empresa, el documento completo, porque
son excesivas las veces en las que hay que pedir alos ge-
cutivos de las grandes empresas publicas que en sus lista-
dos de mailing, en los que mandan los informes de gestion
y las memorias anuales, todos sus balances y sus proyec-
tos, etcétera, a no sé qué centenares de ciudadanos, tuvie-
sen €l buen criterio de incluir por 1o menos ala Comision
de Infraestructuras del Congreso de los Diputados. No es
una alusioén personal a usted; como digo es una cosa gene-
ral. Para conocer qué pasa en Renfe hay que pedir los pa-
peles a Renfe, igual que a Retevision, o a Correos, etcé-
tera, y algunainiciativaal respecto vamos atomar en el fu-
turo para que, de oficio, los ejecutivos de las empresas
manden al Congreso sus planes deinversiones, sus cuentas
de resultados, de beneficios, las memorias anuales, etcé-
tera. Yo le ruego, por favor, gue nos remita el plan de em-
presa del que usted ha entresacado esta intervencion, que
considero extraordinariamente correctay bien disefiada, y
la memoria anual de gestion del afio 1996 y la del afio en
curso, cuando esté disponible |6gicamente, porque ain no
loestara. Y esto, si fueraposible, con caracter sistemético;
es decir, que tomen notalos servicios de laempresa de que
este Congreso quiere saber de FEVE, quiere ayudar a
FEVE, quiere saber como esta FEV E y paraeso, mejor que
las péginas de los periddicos, o las notas que nos hacen lle-
gar personas interesadas en temas concretos, es la infor-
macion oficial de la empresa, que para nosotros es la de
mayor calidad y lade mayor solvencia.

Al margen del motivo de su comparecencia, quiero
plantearle un par de cuestiones. La primera es que el sefior
consgjero de Fomento del Principado de Asturias parece
ser que haanunciado en sede parlamentarialaredaccién de
un plan ferroviario para Asturias. No conocemos si lotiene
acordado con el Ministerio ni si en ello ha intervenido
FEVE o Renfe; tampoco sabemos como serelacionaraeste
plan ferroviario para Asturias con el actual plan intermo-
dal del transporte y el papel que van ajugar los actuales
servicios de cercanias y |as lineas supracomunitarias en su
redaccion. Por eso, queremos gque nos conteste si conoce €l
presidente de FEVE, en este caso €l sefior director general,
las lineas directrices 0 algun tipo de informacién sobre €
plan ferroviario de Asturias, que, como digo, no lo puedo
demostrar, no me consta, pero parece ser que ha sido pre-
sentado por el sefior consgjero de Fomento en la Camara
del Principado.

Quisiéramos también, sefior director general, conocer
la cuenta de explotacion del Transcantabrico, en el afio
1996 y en el periodo transcurrido del afio actual, asi como
unarelacion de los invitados con caracter gratuito aviagjes

en el Transcantabrico y las razones o la justificacion por
las que se ha considerado oportuno proceder a esos pases
defavor, s los hay.

Aprovecho parafelicitarle, ya que considero que laem-
presatiene un solido plan y lo que deseamos es conocerlo
més en profundidad. Ese es el motivo por el quele solicito
laremision del soporte documental correspondiente.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Garcia-Arreciado, le
rogaria que esa idea sobre las empresas publicas latrgjera
alaMesay portavoces, para que la estudiaramos, porgque
me parece unaidea muy apropiada.

El sefior GARCIA-ARRECIADO BATANERO:
Existe una proposicién no de ley paraello.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Popular, tiene la palabra su portavoz, sefior Carrefio.

El sefior CARRENO RODRIGUEZ-MARIBONA:
En primer lugar, quiero agradecer al director general de
FEVE, sefior Garcia-Romeu, su exposicion sobre la poli-
ticadeinversiones que vaallevar acabo FEVE en los pro-
Ximos afios. Es una comparecencia hace largo tiempo soli-
citada y deseada. Fue solicitada por |zquierda Unida-Ini-
ciativaper Catalunyae 4 dejulio de 1996 y por razones de
enfermedad del presidente de la empresa, don José Maria
Gurruchaga, fue demorada con la aceptacion en todo mo-
mento de |as poderosas razones que influian en ese retraso,
comprendido —como digo— por Mesa y portavoces. La
definitivay total recuperacion del sefior Gurruchaga creo
gue la deseamos todos. Incluso la comparecencia solici-
tada en €l debate del proyecto de ley de Presupuestos Ge-
nerales del Estado para 1997, hace ahora practicamente un
afo, fue asumida entonces por €l secretario de Estado de
Infraestructuras, sefior Abril Martorell.

No podemos hablar de la politica futura de FEVE, de
susinversionesy de sus presupuestos, sin hablar de su pa-
sado inmediato y, como consecuencia de ello, de su pre-
sente. Como en otras empresas publicas, la técnica presu-
puestaria consistia en aprobar unos presupuestos absol uta-
mente insuficientes, totalmente deficitarios desde su ori-
gen, apesar delo que sefialan clarisimamente los articulos
56 y 58 del estatuto de ferrocarriles de via estrecha, que di-
cenques al final del gercicio fuerainnecesariala aplica-
cion total de dichos créditos, sereintegrardladiferenciaa
Tesoro. Es obvio que en ningun gjercicio se dio esa cir-
cunstancia. Lo que también seincumplié anualmente es el
otro aspecto de que si, por € contrario, los créditos resul-
tasen insuficientes seglin la liquidacion de explotacion, €
Gobierno gestionara, inmediatamente de que exista cons-
tancia de este hecho, el oportuno expediente de suple-
mento de crédito. Es evidente que el 31 de diciembre de
cada afio se conocian perfectamente los resultados de ex-
plotacion e «inmediatamente» podia ser a partir del 1 de
enero del afio siguiente.

Sin embargo, los déficit de explotacion de |os afios
1991 y 1992 fueron saldados en los presupuestos del Es-
tado para 1995, un «inmediatamente» harto largo y harto
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tranquilo; ascendieron a 9.248 millones de pesetas. Y €
del afio 1993, por real decreto ley de 26 de julio de 1996,
721.000 millones de pesetas que pretendian liquidar las
cuentas, los retrasos de gjercicios anteriores —por cierto,
en aguel caso, correspondian a FEVE 7.665 millones de
pesetas—, que evidentemente no han supuesto la liquida-
cion de los gjercicios 1994 y 1995 como mafiana mismo
tendremos ocasi6n de comprobar en la Comision de Presu-
puestos, puesto que en esa Comision, mafiana a primera
hora, se tiene que aprobar un crédito extraordinario corres-
pondiente alaliquidacion del presupuesto de FEVE, al dé-
ficit delaexplotacion de FEVE en € afio 1994, anticipo de
unos créditos extraordinarios muy superiores en € gjerci-
cio de 1995. A esto eraalo que mereferia a plantear esa
comparecencia de politica e inversiones en afios posterio-
res.

Esta técnica presupuestariay € consiguiente abandono
inversor trajeron como consecuencia €l deplorable estado
de la linea Ferrol-Gijén y, como consecuencia, su cierre
parcia dentro de Asturias al trafico de pasajerosy unasin-
mediatas, urgentes e importantes actuaciones aprobadas
por FEVE —hace bien pocos dias— que corregiran agque-
Ilalamentabl e actuacién politica

En este gercicio de 1997, primero del Gobierno Az-
nar, se han corregido en una primera fase los presupues-
tosy subvenciones a FEVE y podemos ver ya—estan en
el Congreso— en el proyecto de ley de Presupuestos del
Estado para 1998 una nueva correccion hacia la realidad
de FEVE; 10.072 millones de pesetas, subvenciones a ex-
plotacion, y 3.500 millones, subvenciones para inversio-
nes.

El itinerario y poblacién ala que afecta FEVE, lacrisis
del transporte de carbon, en especial la de Hunosa, llevan
a unas cifras de explotacién con la plantilla existente que
requieren un gran esfuerzo inversor del Estado y de ges-
tién por parte de los directivos de FEVE. De ahi que con-
sideremos absol utamente imprescindible ese plan de em-
presa que citaba el sefior Garcia-Romeu, en elaboracion
avanzada, base del futuro y necesario contrato programa.
También ratifico y coincido con lo expuesto por €l director
general de FEVE, en el temadelaseguridad, ésta debe pri-
mar sobre la prestacion del servicio. De ahi que le felicite
por ese corte del servicio de vigjeros entre Novellanay Ve-
gadeo, algo mas de 30 kilémetros, y las medidas urgentes
adoptadas para su restablecimiento.

Yo preguntariaa sefior Garcia-Romeu, dentro del tema
de la seguridad —y quiero nuevamente felicitarle por €
establecimiento de una gerencia de seguridad y por el esta-
blecimiento de calidad en €l servicio, hasta ahora descono-
cido dentro de FEVE, aunque |o ha adelantado en |a expo-
sicion— s existen estudios en FEVE sobre € plan de su-
presion de pasos a nivel, la repercusion econdmica que
tendria eso y con qué criterios se debe establecer un plan
racional en el caso de un problema que se plantea en mas
demil puntosdelared viariade FEVE. Me aegratambién
la existencia de un plan de promocion de personal, cuando
en este momento existe algun planteamiento por parte de
maguinistas, de conductores, en cuanto a duracién de jor-
nada u horas extraordinarias.

Me adhiero a la peticién del sefior Garcia-Arreciado y
lamento que no se pueda hacer con efectos retroactivos,
porque el Grupo Popular nunca tuvo las memorias de
FEVE y de Renfe en la Comision de Infraestructuras.

El sefior PRESIDENTE: Para responder alas pregun-
tas hechas, tiene la palabra el sefior Garcia-Romeu.

El sefior DIRECTOR GENERAL DE FERROCA-
RRILESDE ViA ESTRECHA (FEVE) (Garcia-Romeu
Fleta): Si he anotado bien las preguntas que se me han for-
mulado, voy aintentar responderlastodas; s faltaraalguna
y me lo recuerdan, con mucho gusto la contestaria. Yo
también creo en la viabilidad de FEVE. Por supuesto.
Pienso que es una infraestructura muy importante en el
norte de Espafia que comunica puebl os que de otra manera
estarian muy mal comunicados o incluso incomunicados
en épocas de invierno. Por otra parte, las cercanias prestan
un servicio muy bueno a determinadas poblaciones,
Oviedo, Gijon, Santander, etcétera. Asimismo creo en la
viahilidad de los servicios regionales, aunque estos servi-
cios tienen muy mala prensa porque hasta ahora, hay que
decirlo asi, se ha dado en muy malas condiciones, con uni-
dades mdviles en muy mal estado y con una via en situa-
cion de cierre o precierre en muchos puntos. El ferrocarril
fue el medio de transporte del siglo XIX y lo sera el siglo
XXI, aunque no sea mas que por la congestion de las ciu-
dades y por € problema de medio ambiente que cada dia
va a pesar mas sobre |las decisiones econémicas y, por
tanto, sobre optar por carreterao por ferrocarril. Me parece
gue hay que conservar FEVE en las mejores condiciones
posibles, haciendo las inversiones que le permitan dar un
transporte seguro, rdpido, fiable, confortable, etcétera

Es verdad que durante los ultimos afios tradicional-
mente las lineas de cercanias han prevalecido sobre lasre-
gionales en FEVE. Es perfectamente comprensible porque
las cercanias tienen movimiento, suben vigjerosy se fac-
tura, y lasregionalesllevan unavidalanguida, bastante pe-
nosa, pero yo entré en FEVE en abril y, en €l mes de mayo,
he creado una gerencia regional, que no existia, nadie se
ocupaba de lasregionales en FEV E. En este momento, hay
una persona, con el equipo correspondiente, encargada de
promocionar las regionales en lamedidadelo posibley de
plantear €l problema del regional frente a de la cercania

Tengalaseguridad de que no vamos acerrar maslineas
de FEVE. Es mas—ya se ha dicho dos veces y quisiera
aclararlo—, lalinea Cudillero-Ribadeo, de un poco mas
de 30 kilémetros, aungue ésta es la parte peor, estaba en
unas condiciones lamentables. Este verano hemos tenido
un incidente muy desagradable. Transportando en unos
vagones especiales de alta calidad, de caoba, a unos fun-
cionarios de laUnion Europea, hadescarrilado; |e aseguro
gue las risas de estos funcionarios han sido tremendas,
han dicho que parecia que estaban en el Senegal y que era
unavergiienza. He tomado la decisién de suspender €l tra-
fico de viagjeros por esta lineay en el préximo consgjo,
que se celebrara el dia 30 de este mes, se adjudicaran las
obras paralareparacion de estos kil 6Gmetros, que suponen
unainversion de 1.500 millones de pesetas, inversion que
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no estaba previstay que nos va a costar financiarla, pero
creo que la seguridad debe prevalecer sobre cualquiera
otra condicion financiera. Por tanto, no tenemos mas re-
medio que abordar este problema, porque de otra forma
acabaremos cerrando Cudillero-Ribadeo y, a partir de ese
momento, |0s regionales desapareceran.

Lo mismo ocurre con lalinea Arija-Guardo, que, como
sabe, esta cerrada al tréfico de viajeros me parece que
desde el afio 1993. En €l plan de la mineria, que reciente-
mente ha aprobado el Gobierno, hemos presentado unain-
version importante pararestablecer estalinea, tanto para el
transporte del carbon transcantébrico, que, como sabe, se
hace, pero no en condiciones Optimas, como de otros pro-
ductos especiales que se puedan realizar los fines de se-
mana, como excursionistas y otros. Nuestro proposito
firme es abrir lalinea Arija-Guardo; |o que ocurre es que,
como tenemos otras prioridades, esto tendra que ser finan-
ciado con fondos especiales, como son aquellos a los que
me acabo de referir.

Evidentemente, las mercancias tienen un mercado po-
tencia muy fuerte, siempre limitado por el hecho de que €l
ferrocarril circulapor unalineay no se puede salir de ellg;
uno de los grandes inconvenientes gque tiene con respecto
al transporte por carretera. En este momento estamos
transportando —seguramente usted |0 sabe— un carbén
gue viene de Santander; lo estamos llevando hasta Guardo
con enormes dificultades porgue la via esta en malas con-
diciones, pero estamos decididos a hacerlo porque, si lo
hacemos bien, y hasta ahora esté saliendo aceptablemente
bien, podemos aspirar a transportar a Guardo todo € car-
bén de importacion que venga por Santander o Bilbao. Eso
significa, sin duda, un avance importante en nuestra posi-
cion en el transporte de mercancias. Lo mismo ocurre con
los siderargicos. Nuestra relacion con la CSl erarelativa
mente débil hace tres afios y hoy en diaes muy fuerte; fac-
turamos casi 800 millones de pesetas. Hemos introducido
unaviaque vaaentrar en la propiafactoria. Estén conten-
tos con nosotros y seguimos en esta linea. Vamos a inten-
tar por todos los medios conservar esta posicion que he-
mos ganado con mucho esfuerzo.

Esto ocurre con otros transportes. Seguramente sabe us-
ted que hemos firmado un convenio con los ferrocarriles
vascos, en virtud del cual estamos entrando en este mo-
mento en € puerto de Bermeo con nuestros trenes y esta-
mos sacando de dicho puerto las suficientes mercancias,
delas que llegan a ese puerto, paratransportarlas a su des-
tino. Esto lo hemos hecho ya en dos ocasiones; los ferro-
carriles vascos estan muy interesados en este tipo de cola
boracion. Ademés, esta colaboracion se esta llevando por
un antiguo empleo de FEV E que hemos cedido alos ferro-
carriles vascos, precisamente para que la relacion entre
ambos ferrocarriles sealamejor posible.

Demasiados pasos a nivel. Por supuesto, son muchisi-
mos. Cuando se dice que tenemos 1.400 en servicio, entra
un cierto escalofrio, pero yo le quisiera hacer una conside-
racion. Yo calculo que seguramente en Madrid habra entre
500.000 y un millén de cruces de calles. Solamente €l 10
por ciento esta sefializado con seméforos y otro 10 por
ciento con «ceda el paso»; €l resto se rige por la conocida

regla de preferencia de la derecha. Le aseguro a usted que
en Madrid, en un solo dia, hay muchos mas accidentes de
tréfico quelos que hay entodalahistoriade FEVE. Lo que
ocurre con los pasos a nivel es que los accidentes que se
producen son muy espectaculares y normal mente muy de-
sagradables, aunque, este afio, por ejemplo, en €l accidente
de Llanes que usted mencionaba antes, hemos tenido mu-
cha suerte porque hemos salido —hay que decirlo con la
boca pequefia— solamente con unapiernacortaday podria
haber sido una catéstrofe total. Esta mafianahe leido el in-
forme de la Guardia Civil sobre ese accidente y esta clari-
simo que laresponsabilidad total fue del conductor del au-
tobus.

Yo quisiera suprimir todos los pasos anivel, pero la su-
presion de un paso anivel supone entre 200 y 300 millones
de pesetas de inversién y, a veces, unos problemas expro-
piatorios tremendos. Multiplique usted 1.400 por 200 mi-
llones y saldra algo implanteable. En cuanto a la mecani-
zacion del paso a nivel, un paso a nivel mecanizado vale
entre 15 y 20 millones. También son cifras de una inver-
sion absolutamente imposibl e para nosotros.

Me ha preguntado qué estamos haciendo y si tenemos
un plan. Si tenemos un plan, estamos escribiendo cartas a
todas las comunidades auténomas y atodas las corporacio-
nes locales que, segln esa orden ministerial, tienen res-
ponsabilidad, recordandoles que son ellos los que tienen
que suprimir el paso a nivel. Por otro lado, por nuestra
parte, tan pronto como la medicién de axt da méas de
10.000, ponemos inmediatamente un paso automatico.
Pretendemos tenerlo todo bastante bien, lo cual no quiere
decir gque, probablemente, en un plazo muy breve, aunque
no estén en el axt, voy a suprimir algunos, por las condi-
ciones de visibilidad y porque determinados accidentes o
donde hay peligro de accidente han demostrado que son
mas peligrosos de lo que dice la axt. Por tanto, voy a au-
tomatizar algunos pasos a nivel, a pesar de que, con la or-
den ministerial, no estaria obligado a hacerlo. Espero que
no se vuelva en mi contra, que no me digan que he hecho
algo que no debia hacer porque no lo hago en todos | os pa-
sosanivel.

Me hablan de la seguridad. Por supuesto que en este
momento tenemos un sistema de seguridad incompleto,
pero bastante avanzado. Hay ASFA en todas las lineas de
cercanias, excepto en las de Cartagenay Ledn; en €l resto,
lo hay en cercanias, no en regionaes. El proyecto que te-
nemos es que afinales del afio 1999 habra ASFA en todas
las lineas de FEVE. Le digo como curiosidad —y que no
se emplee en contra de FEVE— que €l viernes pasado se
ha demostrado que & ASFA funciona. Hubo un maquinista
gue se salté un semaforo en rojo y €l ASFA freno € tren
cuando el mercancias venia de frente. Pudo ocurrir una
desgracia muy grande y, sin embargo, el ASFA funcioné
perfectamente y detuvo €l tren. Estoy de acuerdo con usted
en que hay que mejorar las instalaciones de seguridad en
todo lo que se pueda y en eso estamos. Vamos a tener un
CTC nuevo, como consecuencia del cinturon verde'y,
como le digo, el programa consiste en que, en el plazo de
dos afios, todo FEVE tendrd ASFA en todas las lineas, de
cercaniasy regionales.
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Viasy obras. Por supuesto, todas las vias de FEVE no
son suficientemente nuevas, pero hay muchas que si lo
son. Tenemos tramos en condiciones muy buenasy nuestra
pretensidn es que, en un plazo de cinco afos, todas sean
nuevas, por o menos remozadas con calidad suficiente.
Por tanto, en lostramos en que las lineas vayan siendo nue-
vas, si podemos escenalizar y que los de viasy obras pasen
aotro tipo de servicios. Esto que |le digo fue propuesto en
e Ultimo Consgjo de Administracién por e consegjero re-
presentante de UGT, de modo que esta pactado y aceptado
por las centrales sindicales, siempre que se haga de forma
razonable para evitar problemas de falta de personal en
otras &reas en las que seria necesario.

Me hace usted una referencia muy concreta a un tema
gue me he encontrado hecho y le aseguro que yo nunca hu-
biera actuado como se hizo en la empresa. Es e tema de
los tirafondos y de la constructora que usted mencionaba,
LaMariola. Si yo hubiera estado en ese momento en res-
ponsabilidades ejecutivas no hubiera decidido presentar
unademanda. Creo que esa demanda, que no es una quere-
Ila, sino una demanda por defensa del honor, tiene unas
consecuencias de otro tipo que son mas negativas que €
posible triunfo de lademanda. He intentado, por cierto, to-
mar contacto con algun diputado autonémico de Asturias.
Me fue dificil ir en un momento dado, no pude, no sé qué
paso, y €l proceso esta tan avanzado que me parece que ya
€s un poco tarde para llegar a ninglin acuerdo. Insisto en
gue en esto tiene usted toda la razén. No habia motivos,
aunque quiza no midieron suficientemente bien sus pala-
bras, porgque hablaron de la seguridad en publico y la segu-
ridad es un tema muy importante en el ferrocarril. Crear
publicamente situaciones de inseguridad condiciona des-
pués todala actuacion del ferrocarril. Por eso se hizo, pero
insisto en que yo no lo hubiera hecho.

Tengo los datos de vigjeros y mercancias. Le puedo dar
austed una copia, pero ademas se los voy a leer muy bre-
vemente. Vigjerog/kilébmetro, en Asturias, en el afio 1995,
fueron 61 millones; en 1996, 68 millonesy enlo que vade
1997 hay un incremento del 19 por ciento. Selo daré des-
pués. En Cantabria, 64 millones, en 1995; 52 millones, en
1996, ya que hubo una huelga de maquinistas que impidio
que el nimero subiera, y en 1997 estamos mejorando pero
sin recuperar € nivel de 1995. En Vizcaya, hay 30,5 millo-
nes, 32 millonesy 19,800, con un crecimiento del 10 por
ciento. En Galicia, 3,5 millones, 3,5 millonesy dos millo-
nes. En Castillay Leon, 5,5, 6,5y 4,100. En Murcia, 6,900,
6,900y cuatro millones. En mercancias, en toneladas/kil 6-
metro: En carbones, 1995, 72 millones, 64 y 40; baja. En
siderurgico, hemos pasado de 37 en 1995 a 71 en lo que
Ilevamos de afio. En aluminio estamos en 21, 23 y 13 este
afno. Arena: 42, 43, 26; estos datos se refieren afinales de
julio. Dolomia: 12, 11y 5. Productos sodicos: 17, 19y 11.
Y otras mercancias: 8, 8 y 10. Como le he dicho, los datos
estan a su disposicion.

En cuanto al presupuesto de 1998, los datos que yo
tengo son un cuadro que manda el Ministerio de Fomento
alas empresas publicas, en € que les dice cuales son las
partidas que ha incluido en el proyecto que en este mo-
mento esta en discusién parlamentaria. Para nosotros es

una satisfaccion decir que cumple todas y cada una de las
peticiones que le hemos hecho. No podemos poner ningln
pero. Nosda el dinero que hemos pedido parainversiones.
Nos aumenta la subvencion de explotacién. Nos da un di-
nero que no teniamos para amortizar créditos. Nos permite
una capacidad de endeudamiento suficiente. Quiero de-
cirle con esto que por nuestra parte rogariamos que se
aprobara el presupuesto tal como viene o, en todo caso, un
poco mejor.

Lagerencia de seguridad no sblo es el tnico organismo
de seguridad. Existe el comité de circulacion, que usted ha
mencionado. Se reline cadatres mesesy tiene como misién
estudiar las cosas concretas que se han producido: des-
prendimientos, vias en mal estado, transporte de carbén
con descarrilamientos, etcétera. El dltimo se ha celebrado
|la semana pasaday creo que hemos acordado cosas intere-
santes parala empresa.

Yale he hablado de la politica de personal y |a concer-
tacién. Nosotros llevamos arajatablala politica de concer-
tacion, entre otras razones porque en FEVE la normativa
laboral es tan rigida que sin los sindicatos es imposible
modificarla. Hay un contacto permanente con ellos; lo que
se hace es porque esta concertado o consensuado y sin
ellos no seria posible. Es muy dificil |a reclasificacion.
Renfe lo intentd y lo consiguid. En eso estamos nosotros,
tratando de copiar € sistemay las clasificaciones de Renfe
y adaptandolas a nuestras necesidades. Yo soy optimista,
porque los sindicatos tienen mucho interés en que se haga
y, apesar de las dificultades, yo confio en que en esto ob-
tengamos un éxito.

Al representante del Grupo Sociadista yo le agradezco
mucho su ofrecimiento y las palabras carifiosas que ha te-
nido parami intervencion. Me pregunta por el presupuesto
de ingresos de FEVE. Nosotros el afio que viene tendre-
mMOs un pequefio incremento en iNgresos por viajerosy por
mercancias, poco, pero si vamos atener un incremento im-
portante en subvencién ala explotacién que, segin el dato
gue acabo de decir que proviene del Ministerio, sera de
10.072 millones, frente a5.000 6 6.000, que erala subven-
€ion que normalmente se consignabaen el presupuesto. Es
un aumento muy importante que nos va a permitir dismi-
nuir nuestro endeudamiento crénico y, por lo tanto, tener
menos gastos financieros, mejorando nuestra cuenta de ex-
plotacion.

Remitir el documento. El plan de empresatodaviaesun
borrador, tiene que negociarse, pero yo, por supuesto, es-
toy alas 6rdenes de la Comision; através de su presidente
y con mucho gusto remitiré el documento y, por supuesto,
las memorias, que no son ocultas, sino que las hacemos
para que se divulgue lo que hacemos'y sobre todo paraque
los bancos sigan confiando en nosotrosy nostraten lo bien
gue nos suelen tratar hasta ahora. Asi pues, yo les entrego
a ustedes la memoria encantadisimo; mandaré unos cuan-
tos gemplares a presidente para que los distribuya.

El plan de Asturias. Efectivamente, el consejero de Fo-
mento de Asturias hizo unas declaraciones que salieron en
toda la prensa local anunciando un plan de inversiones
muy fuerte del ferrocarril. Aunque habia hablado con no-
sotros, este plan lo hizo sin contar con nosotros oficial-
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mente. El plan no se refiere solo a FEVE, sino también a
Renfe. Después de eso se puso en contacto con nosotros'y
creamos una pequefia comision junto con el Ministerio de
Fomento para ver como se articulaba aquello. En este mo-
mento historico yo no le puedo decir como esta el plan. Sé
gue el Ministerio tiene algunas dificultades para compro-
meter las inversiones que iban a hacer, no sé cudles son,
pero por |o que respecta a nosotros proximamente firmare-
mos un plan con el Principado de supresion de pasos a hi-
vel y de estaciones y apeaderos. Eso es o que vamos afir-
mar nosotros. Yo confio en que el resto se haga. A nosotros
nos vendria muy bien, porque disminuiria las necesidades
deinversion. No sési lo harael Ministerio o el Principado,
pero en todo caso si le puedo garantizar que si ninguno de
éllos lo hace 1o haremos nosotros, porque este plan es im-
prescindible para que FEVE pueda seguir funcionando
adecuadamente en Asturias.

Me ha preguntado sobre la cuenta de explotacion del
Transcantdbrico. El Transcantdbrico factura 130 millones
y gasta 125; de modo que hasta podria decir que tiene un
pequefio beneficio. Bien es verdad que en esos gastos €l
area correspondiente ya procurano introducir gastos dein-
fraestructura; por tanto, no es exacto que eso sea asi, pero
en fin, yo comprendo que ellos se defienden de alguna ma-
nera para justificar € Transcantabrico que, por otra parte,
es una unidad emblemética de FEVE y que en ninglin caso
se vaasuprimir. Este afio va aceptablemente bien. Preten-
demos darle un poco més de confort. El afio que viene va-
mos a poner en funcionamiento una nueva unidad con du-
chas individuales y una especie de salita de estar, cuatro
compartimentos que serdn mas caros, y s eso funcionatra-
tariamos de que todo el mundo pudiera ducharse indivi-
dualmente en el Transcantdbrico, lo cual seguramente au-
mentaria el nlmero de pasgjeros. Ahora se duchan juntos.
Es unacosaque ami me hallamado mucho laatencién. La
verdad es que yo no estoy acostumbrado a ducharme en
colectividad, salvo en lamili. (Risas.) Espero que este va-
gbn resulte bien.

Invitados con caracter gratuito, que yo sepa, no ha su-
bido nadie. Pero como lo dice usted y debe decirlo por al-
gunarazén, mafiana mismo voy a ordenar lainvestigacion
correspondiente a ver si ha habido alguna invitacién y, s
es asi, leremitiré a usted lajustificacion que hatenido. Yo
creo gque en el Transcantabrico no haido gratis nadie, pero
lo investigaré.

Voy a contestar ahora a representante del Grupo Popu-
lar. Esta politica presupuestaria, que se hapracticado siem-
pre pero en los Ultimos afios de una forma contumaz con
empresas deficitarias, a mi siempre me ha parecido un
error. Oculta déficit, engafia, el presupuesto no es mas
transparente y, por otra parte, obliga a un endeudamiento
gue se traduce en gastos financieros y mayor déficit pu-
blico en el futuro. Por eso, yo estoy muy satisfecho con €
proyecto, porque he visto que hay un cambio de orienta-
cion, gue se va a presupuestar una cantidad muy aproxi-
mada a la que nosotros necesitamos para subvenciones y
€S0 Nos va a permitir sanear nuestras cuentas. Si ademas
esta Camaratramitacon rapidez, no sdlo el proyecto deley
al que S. S. haciareferencia de cuatrocientosy pico millo-

nes, sino uno de 5.600 millones que tenemos del afio 1996
y los seis mil y pico con que vamos a terminar 1997, nos
permitiriaingresar unos 12.000 millones de pesetas, conlo
cual cancelariamos nuestros préstamos alargo plazo y pre-
sentariamos unas cuentas muchisimo mejores en cuanto a
los resultados de explotacion de FEVE. Yahe dicho que e
proyecto de 1998 para nosotros es muy bueno y gque por
tanto satisface préacticamente todas nuestras necesidades.

En cuanto ala seguridad, es tan importante para noso-
tros que he cerrado unalineacon gran dolor de mi corazén,
porque me parecia que estdbamos corriendo un grave
riesgo. Vamos a seguir en esa direccion. Cerraremos cual-
quier punto negro y lo arreglaremos, pero no estoy dis-
puesto a que pasen ferrocarriles con riesgo para las perso-
nas en nuestras lineas.

Finalmente, en cuanto a la supresion de pasos a nivel,
insisto en lo que he dicho. Suprimiriamos todos. No tene-
mos dinero, pero le aseguro que nosotros cumplimos rigu-
rosamente y con cierta generosidad la orden ministerial de
1 de diciembre de 1994, que es la que regula esta materia.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Gar-
cia-Romeu.

Para algunaintervencion, pero muy cortay sobre algiin
tema muy concreto, no para reabrir la comparecencia,
tiene lapalabra el sefior Santiso.

El sefior SANTISO DEL VALLE: Simplemente para
un par de aclaraciones.

Creo entender que la renovacién necesaria entre Cudi-
llero y Ribadeo no estaincluida este afio en |os presupues-
tos del Estado; por tanto, si es asi, propondremos una en-
mienda para que se incorpore a los presupuestos del Es-
tado de este afio, entendiendo que es vital parareabrir esa
linea. Igual que es a nuestro parecer razonable plantear €l
temade Guardo dentro del plan del carbdn, puesto que pre-
cisamente afecta a las comarcas mineras. ESo creo que es
positivo y es una posibilidad.

Termino con dos cosas muy breves. Creo que es razo-
nable buscar una homologacién entre las plantillas de
FEVE Yy Renfe, en € sentido de que ademés nosotros siem-
pre hemos defendido que en algiin momento habra que re-
plantear la posibilidad de la fusion entre FEVE y Renfe
para una mejor gestion, teniendo ademas, como tiene, zo-
nas de contacto. Otra cosa es que permanezca como una
unidad de gestién dentro de Renfe, etcétera, pero siempre
hemos pensado que el futuro pasaba por la fusion de las
dos empresas para racionalizar también costes.

Por dltimo, un tema que siempre nos ha preocupado.
Creemos que —adem@s | as propias directivas de la Comu-
nidad Europealo proponen asi— hay queir alaseparacion
contable de lo que son los gastos de infraestructuras, por-
guesi no estaremosen el eterno debate de considerar como
déficit lo que en realidad son inversiones en ferrocarril, en
nuevas infraestructuras; permitiria evaluar mejor la ges-
tién y, por tanto, las inversiones deberian ser, en nuestra
opinion, a cargo del Ministerio de Fomento, con caracter
general, o ente similar que, aungue esté dentro de FEVE,
tenga una separacion contable absoluta para evitar € dis-
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curso maniqueo entre carretera y ferrocarril. Todo lo que
se gasta en hacer nuevas carreterastodo €l mundo lo saluda
como inversiones, y en ferrocarril 1o computamos siempre
como un aparente déficit.

Nada méas y muchas gracias por su comparecencia.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Garcia-Arreciado.

El sefior GARCIA-ARRECIADO BATANERO: Se-
fior director general, consciente de que los gastos de amor-
tizacion de infraestructuras no deben estar en la cuenta del
Transcantdbrico es por |o que le he pedido la cuenta de ex-
plotacién, no la de resultados, que recogeria ese input de
costo.

Yo reitero mi confianza en lo que he escuchado, en la
capacidad profesional que usted tieney en laexistencia de
un plan de empresa correcto, a mi criterio, paralos proxi-
mos afios, y voy a mantener esa confianza a pesar del la-
mentabl e remake compl etamente trucado que hemos escu-
chado sobre € pasado de FEVE. No me va a excitar para
mostrarme de ahora en adelante contrario a FEVE por €l
simple hecho de que la voluntad popular haya decidido
gue la Administracion sea distinta.

Si alguna vez vienen aqui siete, ocho o nueve mil mi-
Ilones, consecuencia de insuficiencias financieras de
FEVE, los vamos a apoyar sin duda ninguna porgue, en
definitiva, es calderilla; no llegaaser ni e 3 por ciento de
los 250.000 millones de endeudamiento que en los Ulti-
mos 18 meses se ha endeudado Radiotel evision Espafiola.
Por tanto, tendra nuestro apoyo con toda seguridad, tanto
si lastécnicas del presupuesto son correctas como si no lo
son, como si contienen 250.000 millones en activos finan-
cieros para aportaciones a proveedores de infraestructu-
ras, que ni sabemos quiénes son ni podemos tener oportu-
nidad de saberlo, porque estan completamente fuera del
control de los presupuestos generales por las Cortes; 0
este método aleman que consiste en centrifugar €l pago de
las obras que se hacen ahora a no se sabe muy bien
cuéndo.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Garcia-Arreciado, le
ruego gue se atenga a la cuestion.

El sefior GARCIA-ARRECIADO BATANERO: Ni
aunque haya deterioro inversor; e afio pasado yalo hubo,
150.000 millones menos en fomento; este afio ha mejo-
rado: 4.000 millones menos que el afio pasado. Basta ade-
mas entrar en Internet, aunque tiene un problema, que an-
tes de entrar en la Direccidn General del Presupuesto hay
gue aguantar durante veinte segundos la sonriente foto de
un secretario de Estado, que es € que da entrada a El Go-
bierno informa en Internet.

Al furor mostrado por algun parlamentario en esta Co-
misién le voy a dar un sabio consejo, aungue no creo que
seamayor que él: las carreras se ganan en € Ultimo metro.
Cuidado con los ardores iniciaes, porque laviday lapoli-
tica dan mas vueltas que los caballitos, de manera que hay
gue tener mucho cuidado con las alusiones que se hacen d
reciente pasado, porque & inmediato futuro puede posible-

mente situarnos en la tesitura de tener que ver situaciones
como ésta con los toreros situados en barreras diferentes.
Llevo once afios siendo portavoz de esta Comisiény jamas
he escuchado a ningun portavoz del Partido Popular solici-
tar —como yo lo he hecho hoy— que con caréacter general
las empresas publicas remitan informacion al Congreso de
los Diputados, y eso mi palabra de honor que no es culpa
mia, sino del Partido Popular, que durante |os afios que ha
estado en la oposicion ha debido de estar interesado en
otras cuestiones y no ha echado en falta una documenta
cion que, en mi criterio, es absolutamente precisa para los
trabajos de esta Comision.

El sefior PRESIDENTE: No me gustan esas alusiones
a pasado, queinvolucran en parte a este presidente, que no
vaaentrar en ellas, porque vaaseguir gjerciendo de presi-
dente.

El sefior Carrefio tiene la palabra.

El sefior CARRENO RODRIGUEZ-MARIBONA:
Nada més que ratificar mi felicitacion al sefior Garcia-Ro-
meu, cosa que acreditan la exposicion primera de los re-
presentantes de |zquierda Unida y del Grupo Sociadista, y
la segunda intervencion del representante del Grupo So-
cidlista, que se haido, no hacia los cerros de Ubeda, sino
hacia Radiotelevision, Internet y otras cuestiones.

Muchas gracias, sefior Romeu.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Garcia-Romeu tiene
la palabra para terminar la comparecencia.

El sefior DIRECTOR GENERAL DE FERROCA-
RRILESDE ViA ESTRECHA (FEVE) (Garcia-Romeu
Fleta): Muy brevemente.

No me he explicado bien. El presupuesto interior nues-
tro determina una serie de obras a hacer, pero el presu-
puesto del Estado da una cantidad que no tiene precisiones.
Por tanto, cuando yo decia que no teniamos presupuesto
para esta obra, es que no teniamos previsto en nuestro pro-
grama hacer esta obra. ¢Qué quiere decir? Que los 1.500
millones de pesetas que nos vamos a gastar en esta obrano
|os gastaremos en otra, pero afortunadamente todaviatene-
mos dinero para acometerla. Naturalmente, cualquier di-
nero que venga sera bienvenido, por supuesto.

En cuanto a la homologacion, yo creo que nosotros te-
nemos que tener unas clasificaciones de categorias muy
parecidas a Renfe, cuyos problemas son muy semejantes a
los nuestros. Por otra parte, € proceso de clasificacion fue
muy costoso en Renfe y nosotros pretendemos aprove-
charnos para que el desgaste que ellos sufrieron no o vol-
vamos a sufrir nosotros, y dar por supuestas cosas en las
gue ellosyatrabajaron y acordaron. Es en ese sentido en €l
gue yo me referia a la necesidad de seguir la misma linea
de Renfe.

En cuanto ala separacién contable, por supuesto que se
hace. Por un lado tenemos infraestructuray por otro explo-
tacion, comercializacion, etcétera. Eso se hace por orden
de la Comunidad Europeay por orden del Ministerio de
Fomento; por supuesto que lo venimos haciendo.
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En cuanto a representante socialista, yo le agradezco
una vez mas sus palabras. Le aseguro que el Transcanta-
brico tiene una vida longeva. Vamos a ver si siguen su-
biendo los vigjeros, que hasta ahora suben; pero yo mere-
feria a que también los gastos generales, |os ingresos y
gastos de sus vigjeros, influyen en el Transcantébrico y
ellos no los contabilizan. El sueldo del director general en
alguna parte influira también en el Transcantdbrico, pero
yo no lo contabilizo. A eso me referia

Yo creo que lo de Internet esta muy bien, pero no me
afecta.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Gar-
cia-Romeu. Le agradecemos su presencia agui, y se sus-
pende por un instante la sesion antes de dar paso a la si-
guiente comparecencia. (Pausa.)

— DEL SENOR SECRETARIO GENERAL DE TE-
LECOMUNICACIONES (VILLAR URIBARRI),
PARA INFORMAR SOBRE LA POLITICA Y AC-
CIONES DEL GOBIERNO EN RELACION CON
LA TELEVISION LOCAL. A SOLICITUD DEL
GRUPO PARLAMENTARIO CATALAN (CON-
VERGENCIA | UNIO). (Nimero de expediente
212/000736.)

El sefior PRESIDENTE: Segunday Ultima compare-
cencia de la tarde, la de don José Manud Villar Uribarri,
Secretario Genera de Telecomunicaciones, ante esta Co-
misién para informar sobre la politicay acciones del Go-
bierno en relacion con latelevision local, solicitada por €l
Grupo Parlamentario Cataldn (Convergénciai Unio).

Damos la bienvenida a sefior Villar y le agradecemos
gue haya adelantado su comparecencia para que todos los
parlamentarios aqui presentes no tuviéramos una hora en
blanco.

Tiene lapalabrael sefior Villar.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE TELECO-
MUNICACIONES (Villar Uribarri): Muchas gracias, se-
fior presidente.

Bésicamente, vamos a indicar lo que se hahecho y lo
gue, a partir de ahora, se puede hacer.

En materia de television local existe unaley reciente,
laley 41/1995, de 22 de diciembre, que se ha pretendido
alterar, como muy bien sabe quien hace la pregunta, y se
formulé en su dia un proyecto de ley, el 31 de enero de
1997, en el que se proponia a guna modificacion respecto
de laley de 1995. Quiza la alteracion mas significativa
afectaba alaliberalizacion de la television, por supuesto
siempre que €l espectro lo permita, y aladesaparicion del
régimen de concesion administrativa'y a su sustitucién
por un régimen autorizatorio; donde habia un concurso
parala adjudicacion de la concesion pasa a existir unali-
citacion, en caso de que no haya frecuencias suficientes,
pero el régimen deja de ser concesional y pasa a ser auto-
rizatorio. Por otra parte, desapareciala preferenciade las
admini straciones municipales para la explotacion de este

tipo de titulos habilitantes. Se quiso llegar a un acuerdo
respecto al contenido del texto, finalmente se introduje-
ron algunas enmiendas, pero, tras su introduccion, sevio
claramente que el texto resultante de la modificacion se
asemejaba de forma extraordinariaa contenido de laley
41/1995, de 22 de diciembre. Se reput6 entonces que tra-
mitar como ley un proyecto de esas caracteristicas, donde
se venia a mantener el régimen preexistente, particular-
mente en |o atinente ala existencia de un régimen conce-
sional, no parecia idéneo. El texto de laley es el que es;
si existe una voluntad concordante en su modificacion y,
desde luego, esa posibilidad queda abierta, y en recoger
un régimen de liberalizacion siempre que el espectro |o
permita (es decir, de liberalizacion, paso de concesion a
licencia administrativa), luego, por supuesto, hay que es-
tar a recurso escaso del espectro; si existe un concurso
para esa modificacion, la modificacién podria produ-
cirse.

En otro orden de cosas, y como muy bien conoce el se-
fior diputado que suscita la cuestion, ha habido en & am-
bito de la Generalidad de Cataluiia un reglamento de desa-
rrollo delaley de 1995. Ese reglamento de desarrollo, que
esdel 1 de octubre de 1996, si no recuerdo mal, previo en
su articulo 16 que correspondiaala Comunidad Auténoma
de Catalufialainspeccién del espectro. Ese precepto, €l ar-
ticulo 16, y algun otro concordante fueron objeto de un re-
curso contencioso-administrativo por entender que la
norma reglamentaria asumia o atribuia ala comunidad au-
ténoma competencias genuinamente estatales con arreglo
a articulo 149.1.21 dela Constitucién y preceptos concor-
dantesdelaL ey de Ordenacion de las Telecomunicaciones
y de la propia ley 41/1995, recurso contencioso-adminis-
trativo que todavia se esta sustanciando.

Es bien cierto también que ha habido conversaciones, y
se esta ahora en conversaciones con la Generalitat, tenden-
tes a concluir este procedimiento. Ha habido un cruce de
cartas durante la semana pasaday, si se produjesen deter-
minadas alteraciones en el reglamento, no habria ningln
obstaculo para el desistimiento, junto con el desistimiento
correlativo del acto de la Administracién del Estado que,
en funcién de ese reglamento impugnado, denegd determi-
nadas frecuencias que se habian solicitado. Producidos
esos desistimientos, €l reglamento podria tener plena vi-
genciay se podriareaizar una planificacion deseable, to-
mando en cuenta las necesidades del espectro y, sobre
todo, €l desarrollo de latelevision digital.

Como muy bien conocen, la television digital tiene
como nota caracteristica que permite un aprovechamiento
mucho mas fructifero del espectro. Donde cabe un canal
anal gico caben hasta cinco canales digitales o cinco pro-
gramas; en el ambito anal6gico, canal es igual a pro-
grama, en el ambito digital, canal esigual a distintos pro-
gramas. Paralograr un mejor aprovechamiento del espec-
tro, un aprovechamiento mas beneficioso y mas rico, se
esta realizando una planificacion digital. No tiene mucho
sentido hipotecar el espectro con uso analdgico siendo asi
gue, dentro de muy poco tiempo, si esta planificacion di-
gital que esta en curso se lleva a cabo, ese cana que se
emplea para un solo programa anal 6gico vaa ser Gtil para
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entre cuatro o cinco programas dentro de un mismo canal
digital.

Estaeslasituacion. Hay conversaciones con la Genera-
lidad de Catalufia. Creo que lo adecuado seria el desisti-
miento reciproco de los recursos entablados y, con unas
modificaciones del reglamento catalan de no excesiva en-
tidad, articulos 16 y 21, creo, segiin la carta que se hare-
mitido a la Generalidad de Catalufia, se podria lograr un
aprovechamiento idéneo del espectro. Es més, cabriala
posibilidad de establecer un adelanto del programa donde
existan determinadas reservas de frecuencias para uso ana-
I6gico, pero, en todo caso, no todas las que se pretende,
porque € reservar todas las que se pretende impediria en
muy buena medida el desarrollo de latecnologia digital y
un mejor aprovechamiento del espectro.

Este es, basicamente, el contenido de la contestacion.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el portavoz
del Grupo Parlamentario Catalan (Convergénciai Unio),
sefior Recoder.

El sefior RECODER MIRALLES: El objeto de esta
solicitud de comparecencia del sefior Villar era el de pe-
dirle aclaracionesy que nos intentara dibujar cual ibaa ser
el futuro de latelevision local en nuestro paisy, especial-
mente, |os planes que tiene € Gobierno.

Después de esta primera intervencion, debo decir que
las dudas que tenia a respecto contintian todas vivas. Es
decir, no se han resuelto, porgque lainformacidn que nos ha
facilitado €l sefior Villar sblo en parte es novedosa. Tam-
bién lo entiendo, € Gobierno tiene una posicion determi-
nada que no va a cambiar cada semana.

Ahorabien, debo manifestar a partir de ahi nuestra pre-
ocupacion por el desarrollo que esta teniendo, no sélo la
legislacion de latelevision local, sino todo el proceso con-
cesional que quedo dibujado en laley 41/1995, de 22 de
diciembre, es decir, si no me equivoco, la Ultima o una de
las Ultimas leyes que se aprobd por esta Camaraen laante-
rior legislatura; creo recordar que en el Ultimo Pleno del
ano 1995 aprobamos esta ley.

Era unaley muy esperaday usted, sefior Villar, lo co-
noce perfectamente, porgue la television local no nacio
conlaley 41/1995, sino que eraun fendmeno que teniauna
ciertatradicion y antigliedad y, en alguin caso, ésta era una
normaque debia servir de marco paralegalizar situaciones
de hecho que se venian dando desde hacia, aproximada-
mente, 15 6 16 afios. Debia ser unaley marco que regulara
un fendmeno, como el de la television local, con una ex-
tension bastante notable en €l territorio, en unas comuni-
dades més gque en otras. Era un fendmeno también diverso
y lo sigue siendo porque, a pesar de que no tenemos toda-
via este desarrollo cerrado, esas televisiones locales conti-
ndan funcionando, muchas veces de una forma precaria o
mas precaria de lo que seria deseable, pero también, 10gi-
camente, nadie selanzaal vacioy, si no saben exactamente
gué va a suceder, es decir, sin unalicenciaen lamano, hay
muchas iniciativas que se retraen. Pero, como decia, esun
fendmeno diverso y también lo conoce. Dentro del nombre
detelevision local tenemos desde iniciativas surgidas de la

sociedad civil, es decir, entidades y asociaciones sin ani-
mos de lucro, que lo que han intentado es ocupar un espa-
cio comunicacional totalmente olvidado o desatendido
desde otras iniciativas televisivas de un &mbito superior
—Yy éste es, muy sintéticamente, el fendmeno detelevision
local que tenemos en Catalufia, que no es exactamente el
mismo que se da en otras comunidades autbnomas—; hay
otros casos donde latelevision local es unatelevision basi-
camente auspiciada desde los poderes municipales, tam-
bién con esa intencion de atender especialmente € ambito
deinformacion y de interés local y, en otros casos, surgen
iniciativas empresariales, muy legitimas, que intentan
aprovechar lademanda que puede haber de informacién de
esetipo.

A todas estas iniciativas distintas intentaba dar cober-
turalaley del afio 1995. Esta ley fue aprobada después de
unalarga discusion y de un consenso bastante amplio, del
gue quedo fuera el Partido Popular, y yo siempre he creido
gue més por una cuestion de estrategia politica que el PP
[levaba en aguel momento, que de convencimiento, porque
seguramente hubiera sido muy bienvenido al consensoy a
la negociacion; un consenso en el que todos aportamos
ago. Al final, sali6é unaley que seguramente no erala me-
jor del mundo, no eslaley que nuestro grupo parlamenta-
rio hubiera hecho si hubiera dispuesto de mayoria absoluta
en la Camara, tampoco eralaley que € Partido Socialista
0 €l Partido Popular hubieran hecho de tener mayoria ab-
soluta, pero eraunaley que daba cobertura a este tipo dis-
tinto de iniciativas. Inicialmente, la ley era concebida
desde una perspectiva muy municipalista, se contemplaba
unasolalicenciay lo ampliamos a una segundalicenciade
tipo privado, es decir, en cada municipio podia haber dos
licencias, una publica o una privada. Pero esto es historia
que usted, repito, conoce y quienes lo conocen perfecta
mente son |os diputados que estan en esta Comision y que
participaron en €l debate.

Como usted decia, en esta legislatura el Partido Popu-
lar presenta un proyecto de ley de reforma auspiciado, su-
pongo, desde su Secretaria General. Era un proyecto de
ley polémico, novedoso; y eraun proyecto deley queaal-
gunos grupos parlamentarios de la Camara nos creaba
mas problemas que complicidades con lo que ahi se pro-
ponia. Nos ha citado €l tema de |as autorizaciones, nos ha
citado el tema de la liberalizacion, es decir, tantas licen-
cias por municipio como puedan caber en €l espacio pu-
blico radioel éctrico, cosa que a nosotros no sblo nos pare-
cia mal, sino que nos parecia fatal, nos parecia abrir la
puertaalamarginacion delatelevisiénlocal, llevandolaa
situaciones parecidas a las de otros paises de nuestro en-
torno, donde acaba siendo, repito, un fendmeno marginal.
También introducian otro tema que usted no ha citado,
pero gue creo que es importante subrayar, y muy nove-
doso por laviaque abria, que eralaobligacion de las tele-
visiones publicas de optar entre la subvencién con cargo a
los presupuestos municipales o la publicidad, aspecto que
también fue polémico, y lo sabe usted perfectamente. Al-
gunos nos preguntabamos por qué no empezabamos, Si
debiamos abrir esa via, por ejemplo, por Radiotelevision
Espariola.
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Discutimos €l proyecto y yo recuerdo el diadel debate
de totalidad en el que & portavoz del Partido Popular, que
hoy no esta aqui, don Juan José Ortiz, diputado por Caste-
[16n, manifesto la intencion del Partido Popular, en aras a
consenso y de sacar unaley con unaampliamayoria parla-
mentaria, de introducir una serie de modificaciones preci-
samente en lalinea de corregir estos aspectos que usted ha
citado como més novedosos del proyecto. Lo que pasa es
gue también la propuesta del PP no es que desactivara to-
talmente el proyecto de ley, porgue algunos de | os aspectos
gue ahi se proponian, o algunas de las soluciones, real-
mente suponian un cambio importante en relacién alaley
de 1995. Por ejemplo, se decia: vamos a considerar la po-
sibilidad de obligar alastelevisiones publicas aoptar entre
publicidad y subvencion; ahora bien, vamos a condicionar
la subvencién al caracter de servicio publico de las televi-
siones locales. Creo que habia una mayoria en la Camara
gue podria aceptar esa via. Luego hubiera venido la discu-
sién en Comisién exactamente sobre lo que entendiamos
como servicio publico o lo que no entendiamos como ser-
vicio publico. También estaba el tema de las frecuencias.
Nuestro grupo parlamentario, por jemplo, y ho quiero eri-
girme en portavoz de nadie més en esta Comision, propo-
nia—Ilo dijimos en &l debate— que si 1as comunidades au-
ténomas, haciendo uso de sus competencias en materia de
medios de comunicacion social, querian restringir o bien
abrir el nimero delicencias alacapacidad del espectro, es-
tabamos totalmente de acuerdo; s en Castilla-La Mancha
o Cadtillay Ledn quieren que en cada municipio pueda ha-
ber equis licencias, tantas como quepan en el espectro, to-
talmente de acuerdo. Nosotros, en principio, en Catalufia,
con dos teniamos més que suficiente, ali donde cupieran.
Por tanto, esta posibilidad podria quedar plasmada en €l
proyecto de ley y permitir que fueran las comunidades au-
ténomas las que finalmente decidieran el nimero de licen-
cias que otorgaban, como ya les reconocia la ley del afio
1995.

Como usted ha comentado, en el mes de agosto se pro-
duce laretirada del proyecto por parte del Gobierno. Vol-
vemos de vacaciones y nos encontramos con esta noticia
gue, inicialmente, paso bastante desapercibida.

Hasta aqui, un breve repaso de lo que ha sido €l proce-
dimiento legidativo que nos ha conducido a esta situacion.
Lo que tenemos es la ley del afio 1995, plenamente vi-
gente, una ley absolutamente en vigor, y sin ningun hori-
zonte de reforma, ya que cuando €l Gobierno intentalare-
forma despuéslaretira por razones diversas, porgue quiero
recordarle, sefior Villar, que las razones que usted ha adu-
cido como fundamento de la retirada del proyecto de ley
no son exactamente las mismas gque adujo € Gobierno en
el documento de retirada que presento a las Cortes, fir-
mado por el vicepresidente del Gobierno, sefior Alva-
rez-Cascos. Pero ésta es una cuestion absolutamente se-
cundaria

Nos preocupael despliegue delaley del afio 1995. ¢Por
gué nos preocupa? Vamos a reiterar cuestiones que son
muy conocidas por usted. Hay algunas comunidades auté-
nomas que inician el proceso concesiona a amparo de la
ley 41/1995, y cuando tienen ese proceso en un tramite

bastante avanzado, cercano ala conclusion, al amparo de
lo que dice, si no recuerdo mal, € articulo 10 delaley de
1995, se dirigen a la Secretaria General de Comunicacio-
nes para gque les comunique la reserva provisional de fre-
cuencias. La respuesta de la Secretaria General de Comu-
nicaciones es que no pueden realizar esa comunicacion,
también por motivos diversos. en primer lugar, no pueden
hacerlo porque estan elaborando el reglamento (eso es lo
gue se dice; no sé exactamente qué reglamento, porque en
laley de 1995 no hay ninguna disposicién final que obli-
gue al Gobierno a un despliegue reglamentario; en algin
caso se dice que se podra hacer; pero esigual, estamos ha-
blando, repito, delaley de 1995); en segundo lugar, afirma
lo que usted ha reiterado hace un momento, que los estu-
dios sobre € despliegue de latelevision digital en Espaia
no aconsejan hipotecar el espectro publico radioel éctrico.
Esto ciertamente es una afirmacion que a mi, realizada de
esta forma, se me escapa, porque no soy ingeniero de tele-
comunicaciones, usted tampoco lo es, [0 que pasa es que
usted esta especializado en estos temas y sabe mas que yo;
0 sea, que, en principio, podria aceptar su afirmacion; lo
que pasa, es que luego, cuando me asesoro con personas
gue entienden mas que yo —no sé s més que usted, més
gue yo, seguro—, me dicen que ésa no es una excusa vé-
lida, porque el espectro publico radioel éctrico es suficien-
temente amplio para que quepan las frecuencias reservadas
a Retevision, las utilizadas por los canales publicos auto-
nomicos, los que en principio serian reservados para late-
levision local y que serian utilizados para terminar €l pro-
ceso concesional. Y ahi, encima, caben también los cana-
les que se reservarian para la television digital y todavia
sobrarian. Por tanto, repito, palabra de expertos, no es mi
pal abra; es una argumentacién la suya que no me acaba de
convencer y que no me sirve como explicacion suficiente
para que no se realice esta asignacion de frecuencias.

Yo no sé exactamente qué esta pasando, sefior Villar,
pero laverdad es que estamos a argando hasta extremosin-
terminables este proceso de legalizacion, ibamos en el afio
1995 por quince afios y ahora ya vamos aproximadamente
por diecisiete. Permitame que le confiese que, visto €l pro-
ceso de reforma legislativay €l camino que ha seguido su
proyecto de ley en el Parlamento y su posterior retirada,
debo ser mal pensado (y no lo soy normalmente), pero,
claro hay un cimulo de situaciones que me hacen temer y
me hacen sospechar que estemos simplemente ante una si-
tuacion de decir: Como mi proyecto no sale adelante, €l
vuestro tampoco va a tirar adelante; asi quedamos en ta
blas y ya veremos exactamente quién es €l que gana esta
batallay yavendréis a comer ami mano. Esta es la sospe-
cha que yo tengo y quisiera que me ladesmintiera; estaria
encantado de que me la desmintiera, pero lo tiene que ha-
cer con hechos. Porque también nos ha citado otro ele-
mento que no tiene unarelacion directa con el fin del pro-
ceso concesional, pero si que refuerza mi conviccién que
ahorale manifestaba, que es el tema del recurso, por gjem-
plo, en e caso de Cataluiia. Desconozco el estado en que
se encuentra el proceso concesional en otras comunidades
autonomas. Usted recurre al decreto de la Generalitat de
Cataluiia, es cierto, piden su suspensién ante el Tribunal
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Superior de Justicia de Catalufiay éste o deniega. Por
tanto, el decreto de la Generalitat de Catalufia esté total-
mente vigente. El hecho de que ustedes hayan impugnado
un decreto y gue exijan en este momento la modificacién
de dos articulos, cuyo contenido desconozco, tampoco de-
beria influir de ninguna forma en el proceso concesional,
porgue estamos hablando de un decreto y de unaley per-
fectamente vigentes y publicados en |os boletines oficiales
correspondientes.

Nada més, sefior presidente. Estas son |as cuestiones
gue le queria plantear a sefior Villar y que agradeceria que
me pudiera aclarar.

El sefior PRESIDENTE: Por e Grupo Socialista, tiene
lapalabra el sefior Garcia-Arreciado.

El sefior GARCIA-ARRECIADO BATANERO:
Bienvenido, sefior Villar, a esta Comision, como siempre.
Nosotros también queremos hacer unaintervencion breve.

Laverdad es que, por razones que nunca supimos, el se-
fior ministro se ausent6 del debate de esta ley y no tuvo a
bien responder a los turnos en contra de su admision, y
tuvo que ser, como todos recordamos, el sefior Ortiz quien,
ante € aluvién de criticas que recibia de todos los grupos
menos del suyo, ofrecio alaCamaraago que no podia ser:
ofreci6 alaCamarael café paratodos, que se aceptaran to-
das las enmiendas. Como hemos tenido ocasion de escu-
char, cuando se quiso poner blanco sobre negro llegaron a
descubrimiento de que laley queibaasalir del Parlamento
era la misma que se habia pretendido cambiar por € Go-
bierno. También por razones que nunca hemos sabido, méas
ala del escueto documento del Gobierno, éste tuvo a bien
proceder alaretirada de laley. El resultado es que una de
las administraciones publicas de este pais, mas pequefia
pero no menos importante que las demés, es la Unica que
en estos momentos, como ha sido ya recordado, no tiene
una norma gue le permita ofrecer estos serviciosigual que
|os ofrecen | as otras dos administraciones: |as que han que-
rido de caracter autonémico y la Administracion central
del Estado.

Esta es una paralizacion, sefior secretario general, que
afecta a la gente que esta queriendo cumplir con laley;
como no se dan las frecuencias, estan en una situacion de
stand-by esperando que alguien —estas Cortes o0 el Go-
bierno— les diga como se aplica en este pais una ley que
esta publicada en el «<BOE», que bien es sabido se preten-
dié modificar, pero que no se pudo hacer. Laley sigue
siendo un instrumento juridico del que tienen derecho a
hacer uso todos los espafioles y, sin embargo, esta facili-
tando un desarrollo alegal de los listillos, de los que son
conscientes de laextraordinaria dificultad de cualquier ad-
ministracién para cerrar o que ya esta funcionando; por
eso existe una absoluta proliferacién incontrolada de un
conjunto de televisiones que no cumplen con los minimos
requisitos ni de calidad ni de tecnologia que les son aplica-
bles.

Vamos a salir de esto con la tecnologia digital, hemos
escuchado aqui hoy. Pues lo dudo, sefior secretario gene-
ral. Para salir de esto con la tecnologia digital tendremos

gue esperar los seis, siete, ocho o diez afios que se tardara
en cambiar € parque de los televisores espafioles, porgque
ahora son analdgicos. El mio es anal6gico. Yo no puedo
ver unaemision digital, y no quiero mentar labicha, salvo
gue nos metamos otravez en la discusion de los descodifi-
cadores digitales. Pero mientras se desarrollala television
digital en Espafia, la generalista, es evidente que estamos
hablando de un horizonte temporal entre ocho y diez afios.
Y auno sele suben las orejas porque el cambio esradical.
Hace dos meses se decia que todas las que quepan en el es-
pectro, y dos meses después se dice que el espectro esta
muy ocupado y no hay sitio para nadie, de manera que so-
lamente en latecnol ogiadigital, que tiene unaminimaocu-
pacién del espectro, seraposible el desarrollo de esastele-
visiones.

El espectro yaselo conoce uno en estaépocay enlaan-
terior. El espectro es el arcano que manejan las administra-
ciones en telecomunicaciones para hacer en cada momento
lo que creen que es conveniente. Igual que en el siglo X1X
un espectro recorrié Europa, pues todo el Ministerio de
Fomento —ahoray antes— esta dominado por un espectro
gue es un arcano que nadie interpreta y que cuando inte-
resa es como €l chicle y en Galicia salen 45 emisoras de
FM, y cuando no, es como €l hierro, absolutamente inex-
tensible, y en Andalucia sdlo salen 20; en fin, que esto es
el espectro. Hay unas razones tecnol 6gicas que no pode-
mos €elevarlas a una categoria politica, y la situacion es la
gue le ha sido definida: ¢como utilizan los espafioles, los
empresarios 0 |os ayuntamientos que quieren ser respetuo-
sos con una ley vigente el instrumento juridico que le he-
mos dado a la Administracion local, donde ya en €l ar-
ticulo 4, no faltaba mas, se hacia alusién a que dos, si o
admitiael espectro, sino solamente una? ¢Como utilizan €l
derecho leal que tienen a poner en marcha estas televisio-
nes?

Yo creo que coincide basicamente con lo que hemos es-
cuchado hasta ahora, quisiera que me lo recordara usted,
subrayandole que en latecnologia digital mucho me temo
que o sele subvencionaalagente el cambio del televisor o
algo més del 80 por ciento de los espafioles que seguimos
sin tener un televisor digital estaremos excluidos del dis-
frute de estos servicios.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Popular, la se-
flora Mato tiene la palabra.

La sefiora MATO ADROVER: También seré breve,
incluso més que los portavoces de los grupos que han in-
tervenido con anterioridad, aunque si con la obligacion de
hacer un poco de historia, porque se ha hecho bastante,
aunque muy reciente, ya que estamos hablando solamente
de hace dos afios aproximadamente en que se aprobo la
Ley de television local, ley que hoy esta vigente, 1o que
quiere decir que hay un marco legal paralas administra-
ciones mas peguefias, como las llaman algunos portavo-
ces, que tienen un marco legal, insisto, unos reglamentos
para sus televisiones locales y alguna otra tiene un regla-
mento de desarrollo que, como ha informado —y quiero
agradecer su presencia— €l secretario general, esta pen-
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diente de un recurso contencioso-administrativo y de unas
negociaciones que se estan realizando por la Secretaria
General de Comunicaciony laGeneralidad de Catalufiaen
aras a conseguir un acuerdo para que siga adelante, sim-
plemente con lamodificacion de algunos articulos. Eso me
ha parecido entender, y laverdad es que felicito al secreta-
rio general por ese afan que tiene de dialogo con todas las
administraciones para conseguir llegar a acuerdos sin ne-
cesidad de tener que ir a un contencioso-administrativo,
gue siempre es més problematico. Por tanto, le insto aque
continlien por esa via, que creo que eslamejor pararesol-
ver |os asuntos que tienen que ver en este caso con lo que
son las comunicaciones y |os medios de comunicacion.

En cuanto a la peguefia historia que decia, no es que €
Partido Popular en la legislatura pasada tuviera una estra-
tegiay fuera ésta su voto en contra de laley de television
local, sino que simplemente éramos partidarios de un mo-
delo de television local diferente, un modelo de television
local que, como ha explicado el secretario genera y figura
en el proyecto de ley que present6 el Gobierno ante esta
Camarame parece que fue amitad del afio 1996, pretendia
liberalizar la television local al igual que se han liberali-
zado las telecomunicaciones. El Partido Popular, desde
que se hizo cargo del Gobierno, ha tenido un afén especial
por liberalizar las telecomunicaciones, telecomunicacio-
nes gue estaban muy retrasadas, y hablo de telecomunica-
ciones porque hoy, en visperas del siglo XXI, es muy difi-
cil diferenciar y separar lo que es la comunicacién de lo
gue son las telecomunicaciones. Yo creo que hay que ha-
blar de todo en conjunto. La verdad es que en Espafia
teniamos un retraso muy importante, estabamos en el fur-
gbn de cola de los paises europeos, y € Gobierno decidio
emprender latareade liberalizar las telecomunicacionesyy,
con ello, poner alatelevisién en vanguardia para poder
competir con todos los sectores y con todos |os paises
europeos. En esa linea se tratd también de ir alo que pre-
tendia el Partido Popular cuando en el Parlamento expuso
su posicion, que erair aunaliberalizacion de latelevision
local de manera que no se le pusieran puertas a campo,
gue latelevision se concediera con autorizacionesy no por
medio de concesiones, y pretendiamos que las arcas muni-
cipales tampoco estuvieran ahogadas con el tema de tele-
visién por lo que respectaalapublicidad, temadel que ha-
blaba € portavoz de Convergenciai Unid, sefior Recoder.

Me sorprende oir algunas declaraciones o algunas ex-
presiones que hemos escuchado aqui esta tarde —también
en otras ocasiones, pero concretamente esta tarde—, por
dos veces. El proyecto de ley que presentd el Gobierno so-
cialista pretendia que hubiera una television local que
fueramunicipal; solamente podria haber una cadena de te-
levision y latendrian que sufragar |os ayuntamientos. Eso
quiere decir que €l coste de las televisiones locales recae-
ria en los ciudadanos de los municipios, sin perjuicio de
gue estos ciudadanos prefirieran dedicar ese dinero a par-
guesy jardines, a transporte 0 a otras cuestiones gque con-
sideraran mas importantes que la television. El proyecto
que present6 €l Gobierno socialista, repito, deciaque late-
levision la pagarian los ciudadanos de los ayuntamientos
respectivos y, por tanto, se proponia que hubiera una sola

television; el espectro s6lo daba para unatelevision y tenia
prioridad la municipal. Al final, se consiguié que hubiera
dostelevisiones, unamunicipal y otra privada.

Pero decia que me sorprende —porque parece que hay
una doble vara de medir— que se compare, se diga, se ha-
ble del déficit de Radiotelevisién Espafiola, que, por
cierto, es muy sustancioso, aunque yo he augurado en esta
Cémara, en base a todos los datos de estos Ultimos afios,
que en € afio 2000 llegariamos a un déficit de un billén de
pesetas si no se tomaban medidas. Creo que vamos por
buen camino, porque me parece que no vamos a llegar a
bill6n de pesetas en el afio 2000 gracias a esfuerzo que es-
tan realizando los actual es gestores de Radiotelevision Es-
pafiola, aungue es cierto que la deuda sigue siendo muy
elevada, puesto que tampoco se pueden hacer milagros en
un afio. Hace un afio yo, personamente, insisto, denun-
ciaba en esta Camaraque el déficit de Television Espafiola
iba a ser de un billon de pesetas en €l afio 2000 y creo que
es buena sefial que ya no vayamos a llegar a ese billén,
aungue, aun asi, hay que hacer muchisimos mas esfuerzos
para conseguir reducir ese déficit.

De la misma manera, creemos que no se deben incre-
mentar |as pérdidas de |os ayuntamientos por motivo delas
televisiones, ya que, como todos ustedes saben, normal-
mente se convierten en aparatos propagandisticos de las
autoridades de turno de cada uno de los municipios. Noso-
tros éramos partidarios de que lastel evisiones|ocal es sefi-
nanciaran con dinero privado, a través de empresas priva
das, y que no corriera el gasto a cargo de los ayuntamien-
tosy, por tanto, de los vecinos de cada uno de los munici-
pios. Ese era el proyecto de ley que se presentd por el Go-
bierno para modificar la ley que aprobd € Partido Socia-
lista. Ciertamente, en aras alograr un acuerdo —no habia
suficiente consenso en esta Camara—, €l Grupo Popular
decidi6 presentar una serie de enmiendas a texto que ha-
bia presentado el Gobierno, texto que, como digo, era
acorde con lo que el Partido Popular habia venido defen-
diendo durante mucho tiempo.

El Grupo Popular decidi6 que, en aras a lograr un
acuerdo, un consenso en materiade comuni cacién —por €
gue siempre hemos abogado también en materia de televi-
sién—, ibamos a presentar una serie de enmiendas para
modificar €l texto que habia presentado €l Gobierno. Cier-
tamente, las enmiendas que presentamos, que no se llega-
ron aintroducir en el texto porque no las llegamos a deba-
tir en la Camara, suponian una modificacion sustancial del
texto presentado por el Gobierno y, por tanto, el mencio-
nado Gobierno decidié que ésa no erala posicion que ha
bian planteado. El secretario general dice que € texto se
hubiera parecido mucho ala actual ley que rige las televi-
siones locales y, por tanto, que no merecia la pena seguir
adelante con ese proyecto, sin perjuicio de que, ademas,
ahora se vaaempezar aregular latelevision digital, que es
cierto que en Espafia se incorporara dentro de cinco, seis o
Siete anos, pero tenemos que ir por delante de las circuns-
tanciasy no por detrés.

Yo recuerdo cuando se aprobd en esta Camaralatelevi-
sion local y siempre he pensado que es unaley que podia-
mos decir que nacid muerta, puesto que ya no se adecuaba
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alas circunstancias. Cuando naci6 laLey de television lo-
cal, incluso cuando la presentd el Gobierno sociaista, ya
estaban funcionando muchos canales de television local,
muchos canales emitiendo en perfectas condicionesy, por
tanto, laley no recogialas expectativas del sector delate-
levision local. Incluso todavia —lo han comentado algu-
nos de |os portavoces que han intervenido anteriormente—
hay muchas televisiones locales funcionando de manera
alegal, sin tener una cobertura legal, y no la van a tener
nunca, porque la Ley de televisidon local que presento el
Gobierno socialistay se aprobé en lalegidatura pasada no
cubrialas expectativas de todas |astelevisioneslocal es que
ya estaban funcionando. Repito que esaley naci6 sin ade-
cuarse alas circunstancias.

¢QUuE es o que pasa ahora? Que el Gobierno ha deci-
dido que se va aregular latelevision digital. Como es 16-
gico, latelevision digital seimpondradentro de seiso siete
afos, pero es bueno que se vaya regulando desde ya para
gue llegue con una cobertura legal y que no llegue la co-
bertura después de estar funcionando y tengamos televi-
sién digital alegal durante mucho tiempo.

En consecuencia, el empezar aplantearse el futuro dela
television digital —también a nivel loca— no es una ex-
Cusa, SiNO una cosa bastante serie, y creo que esimportante
que se le dé laimportancia que tiene que tener. Es bueno
gue hayatelevision local y nuestro grupo apoya las televi-
siones locales en el ambito de los municipios, tantas tele-
visiones locales como permitalatécnica. En el caso dela
television digital habra muchas televisiones localesy creo
que debe ser el mercado quien decida qué televisiones de-
ben funcionar y cudles no, asi como creo que hay que exi-
gir unacalidad alas emisiones de television y para eso es-
tan las leyes. Sin ninguna duda, las leyes estan para cum-
plirse, y unavez que se apruebe unaley detelevision digi-
ta —y en el futuro la tecnologia digital se impondra para
la television que actualmente es anal 6gica—, sera mucho
maés fécil que haya tantas tel evisiones como reclamen los
ciudadanos.

Agradezco su intervencion a secretario general; sigan
por este camino que es € més conveniente paralos intere-
ses de todos | os tel evidentes espariol es.

El sefior PRESIDENTE: Pararesponder alas cuestio-
nes planteadas, tiene la palabra el sefior Villar.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE TELECO-
MUNICACIONES (Villar Uribarri): Voy a intervenir
muy brevemente y con el mejor de los deseos; con un de-
seo de concordia, que no de comer en la mano de nadie.
Creo que nuestra funcién en el seno de la Administracion
es gue se realicen buenos proyectos para la sociedad, que
se apliquen y sean beneficiosos, pero, como digo, con el
mejor de los deseosy con € animo de limar asperezas.

El motivo de laretirada del texto fue, béasicamente, una
nueva planificacion proyectada. Estoy seguro de que en la
Generalidad de Catalufia hay técnicos que saben mucho
més que yo de las disponibilidades del espectro, pero tam-
bién hay técnicos en la Administracion del Estado forma-
dos, con criterio y que saben de la coexistencia de televi-

sién analdgicay digital que permita unamigracion razona-
ble de frecuencias durante un periodo dilatado de tiempo;
la misma preocupacion que tiene el sefior Garcia-Arre-
ciado setiene en laAdministracion. A un usuario quetiene
un aparato receptor analdgico no se le pueden digitalizar
todos los programas de la noche a dia, pero si es impor-
tante permitir a ese pequefio usuario beneficiarse de las
nuevas tecnologias en un dilatado periodo de tiempo. Es
algo parecido alo que ocurrié con € transito de la televi-
sién en blanco y negro alatelevision en color. Latelevi-
sion digital es una television de mucha més calidad vy,
desde luego, no es unatelevision para ninguna elite, sino
parael comun de los usuarios. ¢Qué se pretende hacer? Un
programa de digitalizacion, de emigracidn, durante un pe-
riodo dilatado de tiempo, de tal maneraque quien emite, s
pasaadigital, viene obligado a mantener la emisién anal 6-
gica durante ese periodo de tiempo. Para ello hay que ma-
ximizar las posibilidades del espectro porque, en ese pe-
riodo de tiempo, sevaaproducir laconvivenciade laemi-
si6n anal6gicay de laemision digital.

Contestando a esa cuestion que suscita el sefior Reco-
der, hay que decir que se quiere ir alatecnologia digital.
Es verdad que en €l espiritu del texto del proyecto que se
presento inicialmente, en enero de 1996, se aludia alali-
beralizacién, tanto como el espectro permita. Evidente-
mente, el espectro no es como €l chicle, sino que tiene li-
mitaciones y las sufrimos quienes trabajamos dia a dia en
el mundo de las telecomunicaciones. Se partiade lalibera-
lizacion. ¢Por qué? Porque se entiende que laférmula con-
cesional en materiadetelevision esperniciosay seprefiere
€l régimen autorizatorio. ¢Por qué? Porque se entiende que
la espontaneidad informativa brota con mas facilidad en el
ambito liberalizado de la licencia—el licenciatario no se
debe anadie— que en el ambito de laconcesion. En €l am-
bito delaconcesion, € concesionario estributario del con-
cedente desde €l punto de vistade renovacion, esel ambito
de discrecionalidad que ultimamente ha puesto de mani-
fiesto la jurisprudencia; es decir, en una concesién admi-
nistrativa se puede obviar el informe técnico previo, se
puede obviar el informe juridico previo, pero el ambito de
la discrecionalidad permite al érgano concedente un am-
plio margen de libertad. No se quiere ese amplio margen
delibertad, sino que se prefiere un sistema de autorizacion
donde preexiste e derecho de quien pretende emitir viate-
levision.

En cuanto a la segunda de las cuestiones, la doble fi-
nanciacion, que suscitaba el sefior Recoder y con buen cri-
terio, se ha producido un hecho sobrevenido desde aguel
momento hasta ahora, que es la aprobacién de un anexo a
Tratado de la Union por € Parlamento Europeo, en donde
se habla de que las televisiones publicas que realicen una
misién de servicio publico podran tener un sistema de fi-
nanciacion especifico. Ha habido un cambio. Hasta ese
momento la Comisién Europea estaba incidiendo en algo,
gue es la prepotencia de las televisiones publicas para te-
ner un régimen privilegiado de financiacién. Es verdad
que hay un problema con latelevision publica estatal, pero
esquelatelevision publica estatal seretrotrae a afio 1956,
es decir, [levamos mas de 40 afios en laexplotacion de esta



— 8478 -

COMISIONES

13 bE ocTuBRE DE 1997.—-Num. 293

television, con un déficit acumulado en la administracion,
gue es una cuestion de Estado que hay que resolver. (Qué
ocurre? Que las televisiones|ocal es son mésincipientes en
su puesta en funcionamiento. Si de raiz se atgja el pro-
blema, conociendo que las bolsas de déficit en las admi-
nistraciones publicas municipales no tienen sentido, mejor
gque mejor. En todo caso, si se anuda—como se hizo en €l
texto— a la doble financiacion la circunstancia de que la
television preste una efectiva funcion de servicio publico,
es decir, que sea de carécter linglistico —como muy bien
en |as reuniones que mantuvimos nos preocupamos de pre-
cisar—, de promocion de lenguas propias de las comuni-
dades auténomas, de carécter cultural, de carécter educa-
tivo, eso si puede determinar una doble financiacion. Si se
tratade una puratelevision comercial, no esidéneo incidir
en la doble financiacién. Eso se estudié y se llegd a un
acuerdo franco, que creo que puede subsistir ante un even-
tual texto normativo.

Respecto al modus operandi, ¢qué ocurre? Tenemos el
articulo 10 de la ley vigente. Es verdad que esta ley, la
41/1995, si determina que, en todo caso, de forma previa
a la convocatoria de los concursos para el otorgamiento
de las concesiones, se tiene que planificar el espectro. Y
el mismo diaen que se publicaen el «Diario Oficial dela
Generalitat» el texto del reglamento, se publicalaconvo-
catoria del concurso, es decir, ni siquiera se pide la plani-
ficacion del espectro; se pide la planificacién a poste-
riori, como hecho consumado, y, en el fondo, lo que hay
gue recoger através de la planificacién son las concesio-
nes ya convocadas. Eso no tiene sentido. Si se quiere una
planificacion del espectro como espacio Unico dentro de
todo el territorio del Estado, lo 16gico es la planificacion
previa.

Desde luego, yo no desisto de planificar, y de planifi-
car en funcion de las posibilidades del espectro y de las
necesidades de cada administracion. Muy probablemente
se pueda conseguir una planificacion y muy probable-
mente puede coincidir, en una parte, con la planificacién
gueridapor laGeneralitat, pero |o que entiendo es que hay
que seguir los tiempos adecuados. No se puede decir:
como yo he convocado estas concesiones, prepareme us-
ted las frecuencias idéneas para otorgarlas. No es asi. Pri-
mero se planificay luego se convocan las concesiones en
funcion de la planificacion establecida. Este es el meca-
nismo, y Si por este mecanismo vamos, creo que podre-
MOS CONseguir Cosas.

No es verdad que el espectro sea limitado, ni muchi-
simo menos. Si tenemos que determinar un periodo de
tiempo de coexistencia anal6gicay digital, lo bueno es
aprovechar al maximo €l espectro. Segun lostécnicos—de
los que yo me fio, porque en ese aspecto tengo mucho que
aprender— si se crea una anal 6gicamés, bien en el dmbito
del Estado, bien en el &mbito de unacomunidad auténoma,
se esta hipotecando el paso adigital, un paso razonable, 16-
gico y simultaneo para que haya un incentivo para unare-
novacion del parque detelevisores. Ese dato, estrictamente
técnico, es el que tengo en mi poder y estaré encantado de
contrastarlo con quien |o desee, desde luego, con la Admi-
nistracion publica catalana s se suscita el tema.

En todo caso, lavigente ley 41/1995, en su articulo 14,
supedita la planificacion a las necesidades del espectro.
Creo que cuando la Constitucion, los distintos estatutos de
autonomia, la Ley de Ordenacién de las Telecomunicacio-
nesy la propia Ley de Televisiones locales ponen tanto
cuidado en el espectro no es porgue el espectro sea una
pura abstraccion, sino porgque es algo reducido que hay que
planificar y cuidar de forma adecuada.

En todo caso, no se exige la modificacion de ningln
precepto, seria una prepotencia contraria a la coexistencia
de las distintas administraciones en el Estado espafiol. Lo
gue se ha pedido desde la Generalitat es el desestimiento
del recurso. Se desiste del recurso si se modifican los pre-
ceptos impugnados, y s hay un desestimiento correlativo
del recurso formulado frente a acto de la Administracién
del Estado. Exigenciano lahay de ninglntipoy en ningln
momento, ni se ha promovido desde la Administracién del
Estado. Se mantienen conversaciones, y ojala que lleguen
a buen término, pero exigencias no hay de ningun tipo, y
de ninguna de las maneras. Se ha pedido el desestimiento
y se condicionaalamodificacion de determinados precep-
tos. En todo caso, creo que podemos llegar a un acuerdo,
partiendo de que es necesario planificar €l paso adigital y
partiendo también de que es posible que determinadas
emisiones anal 6gicas puedan producirse en un interin,
siempre supeditadas, en cuanto a su existencia, a transito
adigital. Por ese camino vamos, en eso se esta con la Con-
sejeriade Presidencia de la Generalitat, y |o deseable seria
Ilegar aun acuerdo, en este ambito y en otros muchos, con
€l deseo de hacer normas buenas'y Utiles parala sociedad,
catalana en particular y espafiola en general.

Referente a las cuestiones que suscitaba don Genaro
Garcia-Arreciado, si queria comentar una cosa. Es verdad
—es una de las cuestiones que suscita— que no se vaa
obligar a pequefio usuario que tiene un aparato anal dgico
en su domicilio acambiarlo delanocheal dia, en absoluto.
Lo que sevaaobligar esaque quien emite lo hagaen ana
I6gicoy en digital durante un periodo de tiempo, asi como
a gue sea posible la comercializacién de un aparato adap-
tador —vamos allamarl o adaptador, si le parece bien a se-
fior Garcia-Arreciado, por cambiar un poco y caminar ha-
cia delante— de menor coste que un receptor, que permite
recibir lasimagenes através del sistemadigital.

Hay otracuestion quele preocupaal sefior Garcia-Arre-
ciado. Sefala que en diciembre de 1995, es decir, termi-
nando el afio 1995, ha habido unaley y que, sin embargo,
no hay un desarrollo como seria exigible ahora, en €l afio
1997. Se esta haciendo unaplanificacion y se quiere acele-
rar el adecuado desarrollo. Y yo meatrevo arecordarle una
cosa. LaLOT de 18 de diciembre del afio 1987 previé una
regulacion especifica para el cable. Transcurrieron los
anos, cambi6 la década, y la regulacién no acababa de
exigtir. Unos pequefios propietarios de casas de el ectrodo-
meésticos, de cocinas, y Telesatélite Mazarrén empezaron a
emitir por cable, no se afecta al espectro y la Administra-
cion cerro las emisiones, pero sin mas contemplaciones. Y
fue necesario que el Tribunal Constitucional, en la senten-
cia 31/1994, de 31 de diciembre, dijese que ese cierre era
contrario al articulo 20 dela Constituciény contrario al de-
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recho de libertad de expresion y de libertad de informacion
para que saliese laley de 1995, pero pasaron ocho afios,
ocho afios y una sentencia contundente del Tribunal Cons-
titucional frente a cierre de emisoras.

Lo queyo si pediriaparaeste afio y medio es que se nos
deje planificar, sobre todo cuando sobrevenidamente ha
aparecido la tecnologia digital que va a beneficiar alos
usuarios y que obviamente va a aportarles unas mayores
posibilidades en cuanto a recepcion de imagenes. Se desea
laimplantacion de televisiones en todos los ambitos, pero
con arreglo a otros principios —eso si es verdad—, con
arreglo a un principio mas liberalizador, porque se en-
tiende que asi se facilitamés la concurrencia, y sobre todo
se da una mayor espontaneidad a la informacién, pero en
todo caso se quiere € desarrollo de la television en todos
los dmbitos sin incurrir en ningun tipo de demora.

Como muy bien sefialaba dofia Ana Mato, es verdad
gue ladigitalizacion es complejay representa un esfuerzo.
Seestaen ello, se quiere elaborar un plan en un periodo de
tiempo corto y someterlo ala consideracién del sector con
objeto de hacerlo viable. Si ese plan se respeta, si se per-
mite la digitalizacién —y de eso se sabe mucho en la Ge-
neralitat de Catalunya porque en su dia incluso se realiz
un informe técnico para ello—, entiendo que va a ser posi-
ble la existencia de emisoras anal 6gicas. Creo que no hay
demasiadas trabas para |os desestimientos mutuos de los
recursos planteados; creo que puede ser una cuestion, con
buena fe por ambas partes, de menos de un mes. Vamos a
ver si con ese reglamento ya depurado y plenamente vi-
gente, resolvemos el problema del recurso. El problema
del recurso preocupa, con razon, ala Generalitat porque no
va a conceder titulos sabiendo que los concesionarios tie-
nen la espada de Damoclesy un recurso. No se ha suspen-
dido la eficacia de la norma, pero es verdad que el recurso
esta hecho. Vamos, por tanto, aorillar diferencias, llegar a
un texto razonabley, en funcion de eso y de las posibilida-
des digitales, hacer una planificacién también razonable.
Pienso que ha habido una cierta precipitacion, puesto que
el que se convoquen las concesiones € mismo dia en que
se aprueba el decreto sin que haya una planificacion pre-
via, quiza no es lo mésiddneo. Podemos conseguir la pla-
nificacion mas Util, necesariay querida por la Generalitat
Ilegando a un acuerdo. Esto es, basicamente, lo que creo
gue se puede hacer.

El sefior PRESIDENTE: Puesto que laréplicahasido
mas extensay con mas contenido que la primerainterven-
cion, voy a dar un turno a todos los portavoces, pero les
ruego que sean lo mas breves posible.

Sefior Recoder.

El sefior RECODER | MIRALLES: Seré breve, aun-
gue creo que vamos bastante bien de tiempo, cosa que no
es habitual en esta Comision.

El sefior Villar se ha puesto hoy su traje mas concilia-
dor, tragje que tiene en e armario junto a otros. La gente
gue no le conoce como los que tratamos el tema de las te-
lecomuni caciones no sabe que usted tiene otros trgjes. Re-
pito que hoy se ha puesto €l traje conciliador. De invierno

todavia no, pero pronto, porque €l cambio de tiempo esta
anunciado para esta semana. A estas alturas del debate ya
deberia haber conseguido su objetivo de confundir a toda
la concurrencia, porque, ciertamente, usted nos ha llevado
a una especie de marafia, de situaciones complejas, donde
mezcla las telecomunicaciones con leyes y reglamentos, y
lo que tendriamos que hacer es separar € grano de la paja
y saber exactamente qué hay aqui en este momento.

Yame he referido antes a las contradicciones argumen-
tales que ha utilizado usted desde el Gobierno paranegarse
acumplir unaley del afo 1995 y para tener paralizado el
proceso de despliegue y legalizacion o cierre del marco de
latelevision local en este pais, porque, a finy al cabo, es-
tamos hablando de centenares de televisiones locales que
no pueden emitir con normalidad, no son capaces de aco-
meter unas inversiones mas 0 menos importantes porque
tienen encima la espada de Damocles y no tienen licencia
porgue usted se lo estaimpidiendo.

L os argumentos, repito, son contradictorios, pero va-
mos a asunto fundamental, que es el relativo a la televi-
sion digital. Voy aponer un ejemplo, que esel que metoca
mas cerca. Yo soy diputado por Barcelona, provincia que
tiene un nucleo central, que es lo que se llama la comarca
del barcelonés, que comprende Barcelona, Hospitalet de
Llobregat, Badalona, Santa Coloma de Gramanet y Sant
Adria de Besds, mas 0 menos tres millones de personas.
Ahi, en labanda de 470 a 872 megahertzios, que es donde
estan |os canal es de latelevisién anal 6gica, actual mente en
funcionamiento reservadel 21 al 69. En total, 49 canales.
Retevision utiliza5 canales; la Corporacion catalanade ra-
diotelevision utiliza 2; latelevision digital terrestre tiene
11 canales reservados de acuerdo con las previsiones for-
muladas por su Secretaria General. Quedan reservados 11
canaes paralatelevision local, que permitian un minimo
de 2 canales por poblacién. En total, 29. Y quedan 20 ca-
nales mas, que Se reservan para comarcas Vecinas, para
gue no haya el solapamiento que se puede producir en es-
tos casos. Conclusién: dificultades técnicas parece que no
existen. Lo que hay aqui son dificultades politicas, pero no
técnicas. Usted puede ir experimentando y haciendo de
aprendiz de brujo con latelevision digital, pero deje quela
television local funcione. Tiene unabandade 11 canalesen
el barcelonés, que es una de las zonas mas pobladas de
todo el Estado, y tiene espacio absolutamente de sobra
parafuncionar.

El problema es el incumplimiento de unaley por razo-
nes que yo me he atrevido a expresar en voz altaen mi an-
terior intervencion, razones que, de momento, usted no ha
contradicho o yo no me he sentido defraudado en misideas
iniciales. ¢Qué setiene que hacer paraque usted cumplael
articulo 10 delaLey de 19957 ¢ levarlealostribunales de
lo contencioso a exigir que la Secretaria General de Tele-
comunicaciones cumpla lo que dice la ley? Usted conoce
perfectamente, porque es abogado del Estado, lo que su-
pone meterse en un procedimiento de esetipo. El tiempolo
tiene ganado de entrada.

La solucion es, simplemente, politicay ahi es donde te-
nemos que ir. No nos perdamos en cuestiones de tipo téc-
nico, porque, ademas, permitame que le diga, sefior Villar,
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sus consideraciones técnicas siempre son muy acertadas y
muy contundentes, pero luego son desmentidas por la Co-
misién Europea, como le ha sucedido en el tema del real
decreto-ley digital, donde nos afirmaba con toda rotundi-
dad que €l real decreto primero era perfectamente compa-
tible y se habia transcrito a pie de laletralo que decia la
normativa comunitaria. Sin embargo, hace 10 dias, dos se-
manas, aprobamos el segundo real decreto-ley en esta Ca-
maray le aseguro que nuestro grupo parlamentario se call6
todo lo que le podiamos haber dicho, porgque ya se lo ha-
biamos dicho antes. Subimos a la tribuna, expresamos
aquello que entendiamos que faltaba en este real decreto-
ley y que nosotros también hubiéramos modificado, lo que
entendiamos que la Comision exigia modificar pero que
ustedes no modificaban; el sefior Monti ha dicho que esta4
de acuerdo y el sefior Bangemann, como decimos en cata-
lan, alabado sea Diosy ya esta, no afladimos nadamas. La
contundencia argumental ha sido contradicha alguna vez,
es decir, en este tema no sé quién le va atener que contra-
decir.

No voy a extenderme més, porque todas las afirmacio-
nes, argumentos y acusaciones gque teniamos que realizar
usted y yo yalas hemos hecho esta tarde con toda cordiali-
dad. Simplemente quiero reiterarle que aqui hay un pro-
blema politico y que se tiene que encontrar una solucién
politica. Permitame que le diga que, hasta que este temano
esté resuelto, entre su Secretaria General y nuestro grupo
parlamentario habra un escollo en larelacion, es un esco-
Ilo que va a surgir permanentemente en esta Comision en
el momento en que usted nos traiga una ley ala Camara,
porque, |6gicamente, la relacion de confianza que deberia
exigtir entre ustedes y nosotros alahorade aprobar unaley
en este caso ho existe porque usted la ha quebrado unilate-
ralmente. Obviamente, nos |0 vamos a pensar mucho antes
de aprobar articulos que le reconocen a usted la facultad
total y absoluta de otorgar los canales, las frecuencias en
gue deben basarse otras administraciones para realizar sus
concesiones, porque luego no las cumple.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Garcia-Arreciado.

El sefior GARCIA-ARRECIADO BATANERO: El
escollo a que se referia el sefior Recoder esta en nuestro
grupo. Lo que tiene con Convergenciai Unié es una esco-
Ilera. Nuestro escollo se puede obviar facilmente, el que
tiene con Convergénciai Unié en este asunto es mas bien
un obstacul o insuperable, una escollera.

Usted ha hecho una segunda intervencion de escenarios
de futuro, sobre los que después me voy a manifestar, pero
no me dice como seresuelve el problemaactual de que una
ley en vigor pueda ser utilizada por los espafioles alos que
estabadirigiday puedan utilizar los instrumentos juridicos
gue en ella se ponen a su disposicion. De eso no me con-
testa formalmente nada y se remite a una planificacién de
futuro, una especie de comparticion del espectro entre la
sefial analogicay ladigital. Si ése es el paso previo para
unaley detelevisiénlocal por ondasterrestresy tecnologia
digital, estamos de acuerdo; si con la planificacion estan
ustedes queriendo sustituir unaley y dejarlo en una plani-

ficacion concertada con el sector, no estariamos confor-
mes. A Nosotros nos parece que la ordenacion del espectro
para latecnologia digital debe tener una norma con rango
deley, igual que latiene ahoralas ondas terrestres con tec-
nologia anal égica.

Si esto es una ley, yo he escuchado cosas que me inte-
resan. A mi me parece razonable que el Gobierno traiga
aqui un proyecto deley en & que durante alguin tiempo ten-
gan que coexistir lastecnologias analégicasy digitales. En
eso tendria nuestro apoyo. También tendria nuestro apoyo
en la financiacion. Anticipandose a la modificacion del
tratado, este modesto diputado, en nombre de su grupo
parlamentario, presenté una enmienda diciendo que aque-
Ilos contenidos que tuviesen funcidn y carécter de servicio
publico podrian ser atendidos con cargo alos presupuestos
municipales, y que aquellos que tuviesen contenidos es-
trictamente comerciales podrian competir con otros servi-
cios que hubiese en el mercado.

Hay una cosa que no le he entendido, seguramente por-
gue no la debe de haber dicho usted asi: que dar unatele-
vision anal6gicamésimpediriael desarrollo del espectroy
obstaculizaria el paso de la tecnologia analdgica ala digi-
tal y su futuro desarrollo. Con el futuro no tenemos que te-
ner problemas porque una de las cosas que votamos en €
célebre real decreto-ley era que los nuevos televisores te-
nian que ser capaces de admitir las sefiales en analdgico y
endigital. Nos preocupa no haber escuchado hablar de una
nueva norma de rango legal que desarrolle el futuro del
sector de latecnologia digital en las televisiones localesy
habernos quedado en una mera planificacién, porque,
como usted sabe, ni existe obligacion del Gobierno, como
en cualquier planificacion estratégica, de traerla al Con-
greso y, si latrae, se pueden hacer todas las resoluciones
gue se quieran pero no se puede enmendar € contenido de
la planificacion.

Quiero combatir una idea que en su exposicién se ha
deslizado de manera muy ligeray en la que han insistido
algunas intervenciones. Se dice que, puesto que tenemosla
experiencia de que las tel evisiones son unaruina, vamos a
asegurar que la Administracion local no se arruine con las
televisiones. Quiero presentar mi frontal rechazo a dicho
principio juridico. La autonomia de la Administracion lo-
cal incluye el derecho de cada municipio a arruinarse
como le délagana. Escomo si |os diputados nos volvemos
locos y hacemos unos presupuestos general es que arruinan
al pais. Nos tendran que echar, pero tenemos ese derecho.

La mejor prueba de que cada municipio se arruina
como quiere se demuestra en el que yo vivo, que es
Huelva, por no citar otro, con mayoriadel Partido Popular,
donde han decidido pagar de |os presupuestos municipales
500 millones para que un equipo de baloncesto de Huelva
juegue en la ACB. Van siete partidos; ha perdido los siete
y perderalos quince siguientes. Laciudad de Huelvase ha
gastado 500 millones y ha creado un patrimonio de comu-
nicacion municipa con disefio en periédicos, revistasy te-
levision de 200 millones anuales. Hemos criticado, en tér-
minos de inmoralidad publica, porque lo es, la medida,
pero jamas lacompetenciadel ayuntamiento de Huelva. Si
la mayoria de los concegjales |o decide —en este caso, con
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el apoyo de lU—, lo harén asi. Si ésaha sido su intencion
—Creo que no, porque en otras intervenciones ha sido mas
claro—, nosotros manifestamos nuestro rechazo total a
gue la autonomia de la Administracion local esté subordi-
nada o tutelada, en los presupuestos o en cuaquier tipo de
actuaciones, a otras administraciones de rango no superior
sino diferente.

El sefior PRESIDENTE: LasefioraMato tienelapaa-
bra.

LasefioraMATO ADROVER: De nuevo, con muchi-
sima brevedad, intervengo para agradecer a secretario ge-
neral su explicacion en el segundo turno de réplica, que ha
sido muy concreto sobre |os asuntos que se han planteado.

Reitero, como he hecho en mi primera intervencion,
gue los avances tecnol 6gicos son importantes. ES preciso
gue los legisladores |os tengamos en cuentay sigamos ca-
mino delaliberalizacion, que vaallegar, gueramos o no, a
Espafia con bastante rapidez. Es interesante que en materia
de tel ecomuni cacion también nos encontremos preparados
para ello. Ademas, debemos apostar por la liberalizacion
porque siempre trae competencia. Yo siempre he dicho y
nuestro grupo también lo ha mantenido en todos |os deba-
tes, incluido el detelevision digital, que la competencia es
buena paralos usuarios, para €l ciudadano porque siempre
ofrece mejores preciosy mayor calidad. Si agui todos esta-
mos apostando por la calidad, también en television local,
es bueno que apostemos por la competencia.

Yo estoy de acuerdo con que las televisiones no tienen
por qué ser unaruina. Es cierto que algunas televisiones
privadas parece que no lo son; si no, no habria tanto em-
pefio por parte de empresarios privados por meterse en te-
levisién, aparte de otros riesgos. Es cierto que €l dinero
gue se utilizaen las televisiones publicas —hasta ahora ha
sido asi; también lo fue con la Unicatelevision publicay lo
denunciamos en esta Camara en varias ocasiones— es di-
nero de nadie, en vez de pensar que es dinero de todos. Por
tanto, hay mayor tendenciaano tener limite en cuanto alas
cantidades de dinero que seinvierten en television. Eso es
lo que lleva a que se produzca un mayor déficit del que
existe en otras televisiones, que tienen un tope de dinero,
porque es con & que cuentan y después se paralizan.

Nosotros somos partidarios de que el dinero se utilice
mejor paralas preferencias que tienen los ciudadanos, por-
gue los de cualquier municipio de Espafia optaran porque
hayatelevisién pero preferiran no tener que pagar por ella
Seria conveniente que los legisladores tuviéramos en
cuenta también que los contribuyentes espafioles, inclui-
dos los de los municipios, tienen derecho a tener una serie
de servicios de los que no van a poder disfrutar si se gasta
mucho dinero en unatelevision o en otros asuntos que ten-
gan pocaimportanciay gque pueden ser |levados a cabo por
otras entidades sin coste alguno para los ciudadanos. Ya
gue hablabamos de Andalucia, también me consta que en
Cordoba funcionaba una television local, que tenia bas-
tante audiencia, y, sin embargo, €l Partido Popular cuando
Ileg6 a Ayuntamiento decidi6 que las arcas pablicas no te-
nian que financiarla.

Hay gue tener en cuenta que la television local es un
instrumento de comunicacion, es un medio por € que los
ciudadanos pueden recibir el impacto mas directo de las
noticias de sus localidades. Creo gque es bueno que exista
cualquier medio de comunicacion y que haya competen-
cia. En lo que discrepo en parte es en que los ciudadanos
tengan gque financiar ese medio de comunicacién de su bol-
sillo cuando tendrian posibilidades de contar con televisio-
nes locales sin necesidad de tener que pagar por ello.

Me gustaria que laliberalizacion de las televisiones |o-
calesllegaralo antes posible. Si llega por viadigital, seria
positivo para todos porque habria posibilidad de mayor
competenciay mayor numero de cadenas de television.
Como he dicho en laanterior intervencién, que seael mer-
cado el que decida y los ciudadanos, los usuarios quienes
opten por una, dos o tres televisiones locales por munici-

pio.

El sefior PRESIDENT E: Paraterminar |lacomparecen-
Cig, tiene lapalabra e sefior Villar.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE TELECO-
MUNICACIONES (Villar Uribarri): Quiero decir al se-
fior Recoder que el afén conciliador, cualquiera que sea el
traje, es permanente.

Esverdad que cuando accedi ala Secretaria General me
encontré el recurso. El decreto es de octubre. Con distintos
representantes de la Generalitat he intentado el desisti-
miento, avenirnos y yo creo que lo vamos a conseguir.
Desde luego, en esto y en otras muchas cosas hay voluntad
de acercamiento.

El denostado real decreto-ley digital que entonces se
dicté no se hatocado, en absoluto; no se ha modificado
por este real decreto-ley Ultimo. Son dos preceptos que se
introdujeron en la tramitacién parlamentaria. El real de-
creto-ley que se critico no se hamodificado paranaday la
Comisién Europea, respecto de aquel texto primitivo, no
tiene objeciones. Fueron dos preceptos posteriores: un pa-
rrafo del articulo 7.°y la disposicion transitoria primera.
En cuanto al real decreto-ley, que fue tan criticado por
motivos total mente distintos al de circulacién de mercan-
cias y servicios —se han dado todo tipo de argumentos,
los articulos 30 y 59 del tratado relativos ala circulacion
de mercanciasy servicios no tienen nada que ver—, sigue
vigente integramente. Fueron dos preceptos introducidos
después. ¢A qué Administracion del Estado no sele hade-
clarado inconstitucional unaley y ha tenido que modifi-
carla? No se hadejado sin efecto ningun precepto, hasido
por un deseo de acercamiento —no ha habido resolucion
definitivani de ningun tribunal— por lo que se ha modifi-
cado el ultimo apartado del articulo 7.° &) y ladisposicion
transitoria primera. Desde luego, se esta dispuesto a mo-
dificar lo que sea oportuno si ello va en aras a una mayor
armoniay si razonablemente resulta procedente. En todo
caso, lo que hay es deseo de armonia aqui y en otros mu-
chos dambitos y cualquier tiempo que perdamos en esa ac-
tividad es tiempo ganado.

Sin perjuicio de que los técnicos de la Generalitat, que
los hay muy buenos, puedan aportar datos, o cierto es que
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en nuestro presupuesto, como sabe muy bien €l sefior Re-
coder, hay una serie de frecuencia ocupadas, sin mas. Se
pide que se desocupen, sin cerrar ni clausurar nada. Pero la
ocupacién, con la Administracién anterior y con la actual,
ha devenido un actuar casi cotidiano. Lo que si es verdad
es que cada vez que hay una ocupacion de ese tipo, se pide
que se desocupe la frecuencia ocupada y se reconduce la
actividad a otra frecuencia distinta. Es decir, hay didogo
técnico permanente, y yo creo que sirve paralas dos admi-
nistraciones. Lo que se quiere es que el didlogo vayaamas
y que vayaalas distintas materiasy ambitos. El criterio de
los técnicos de la Administracion del Estado no esdar dis-
ponibilidad de canales para uso digital, como usted indica,
es muchisimo menor. Hay que tener en cuenta que habla-
mos de television terrenal digital, que se sustenta en unos
determinados repetidores. Cuanto mayor es la inversion
gue tiene que hacerse en el tiempo, mayor posibilidad de
rescate de canales hay. Pero lo cierto es que, en estos mo-
mentos, en funcion de la disponibilidad actual, € nimero
de canal es disponibles—y esto selo puedo demostrar en el
momento que é quiera— es menor. Por supuesto, se desea
gue sea e suficientey se quiere el desarrollo de la televi-
sion digital en Catalufiay en €l resto de Espafia. Hacia eso
tendemos. ¢Didlogo? El que se quiera, pero dialogo en los
distintos ambitos. En todo caso, didlogo permanente.

En cuanto a la planificacion, es verdad que hoy existe
un plan de television privada, del afio 1989, pero no es nin-
gunaley. LaLey de 3 de mayo de 1988, de television pri-
vada, no planifica absolutamente nada. Lo que hace esre-
mitirse a un reglamento de desarrollo, para que sea €l re-
glamento el que planifique, lo cua es plenamente |6gico.
(El sefior Garcia-Arreciado Batanero: Hay también
unaley.) LaLey de 1988, en cuanto a la planificacién, se
remite al plan de televisién privada del afio 1989, que es
reglamentario todo él, y eslégico. Lamutacién que se pro-
duce en € espectro exige la existencia de un instrumento
de rango puramente reglamentario, para dar satisfaccion a
las necesidades cambiantes. Otra cosa es no conocer |os

cambios que se producen y los cambios tecnoldgicos. La
propiaexposicion de motivos de la L ey de 1988 sefialaque
la necesidad de asumir cualesquiera cambios tecnol 6gicos
gue en el futuro se produzcan, hace que esta ley remita a
una norma reglamentaria la regulacién de la planificacion
de latelevision privada. Lo cual no deja de ser 16gico. Es
necesario que en unaley estén las normas garantistas basi-
casy que en un reglamento estén las disposiciones de ca-
récter mas técnico, que permitan el cambio de tecnologiay
el avance tecnolégico sin necesidad de recurrir a una mo-
dificacion legal.

Creo que éstaes laidea. Probablemente, €l contraste de
criterios técnicos puede ser enriquecedor. Desde luego, €
deseo conciliador existe. Algunas veces ha habido conci-
liaciones y se han hecho normas comunes, con todos los
grupos aqui presentes. Por supuesto, seria adecuado que
normas técnicas que son buenas parael comin delasocie-
dad no resulten empafiadas por desencuentros previos. De-
sencuentros, desde el punto de vista de los criterios de los
distintos grupos, plenamente justificados. Eso enriquecela
actividad parlamentaria. Pero gque normas que constituyen
unaincorporacion de unadirectivacomunitaria, quelo que
hacen es crear riquezay potenciar €l tejido industrial, pue-
dan verse empafiadas por una determinada actuacién pre-
via que afecta a mundo de los medios —el mundo de los
medios es el que mas concita desencuentros—, entiendo,
desde mi humilde opinién —conciliadora pero absoluta-
mente humilde— que no es bueno. Siempre que haya nor-
mas —Yy hemos conseguido antes algunas con una gran
base de consenso— que técnicamente sean buenas, que
abran ala sociedad y que abran al futuro, deben provocar
la confluencia entre los distintos grupos parlamentarios.

Muchisimas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Villar.
Se levantala sesion.

Eran lassietedelatarde.



