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COMPARECENCIA DEL SENOR MINISTRO DE
DEFENSA (SERRA REXACH), PARA INFORMAR
SOBRE:

— EL PRESUNTO SECUESTRO DE PERSONAS
POR PARTE DE MIEMBROSDEL CENTRO SU-
PERIOR DE INFORMACION DE LA DEFENSA
(CESID), AL OBJETO DE SER SOMETIDAS A
EXPERIMENTACION DE SUSTANCIASEN SU
ORGANISMO, ASi COMO DE LAS MEDIDAS
DE ESCLARECIMIENTO DE LOSHECHOS Y
POSIBLES RESPONSABILIDADES INICIADAS
POR SU DEPARTAMENTO. A SOLICITUD DEL
GRUPO PARLAMENTARIO FEDERAL 1Z-
QUIERDA UNIDA-INICIATIVA PER CATA-
LUNYA. (NUmero de expediente 213/000107.)

— MOTIVOSY ALCANCE DE LA REESTRUCTU-
RACION DEL CENTRO SUPERIOR DE INFOR-
MACION DE LA DEFENSA (CESID), QUE HA
DADO COMO RESULTADO EL CESE DE 28
MIEMBROS DE DICHO SERVICIO. A SOLICI-
TUD DEL GRUPO PARLAMENTARIO ANTE-
RIOR. (Nnimero de expediente 213/000205.)

— POSICION DEL MINISTERIO EN RELACION
CON LA PETICION DEL CORONEL DON
DIEGO CAMACHO LOPEZ ESCOBAR Y EL
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TENIENTE CORONEL DON MANUEL REY JI-
MENO, EX AGENTES EXPULSADOS DEL
CENTRO SUPERIOR DE INFORMACION DE
LA DEFENSA (CESID), PARA EXIMIRLOSDEL
DEBER DE RESERVA Y PODER ASi INFOR-
MAR SOBRE ACTIVIDADES PRESUNTA-
MENTE DELICTIVAS DE LOS SERVICIOS DE
INFORMACION Y EJERCER SU DERECHO A
LA DEFENSA EN SU EXPEDIENTE DISCIPLI-
NARIO. A SOLICITUD DEL MISMO GRUPO
PARLAMENTARIO. (Numero de expediente
213/000264.)

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, buenos dias.

Vamos a comenzar €l desarrollo de estasesion delaCo-
mision de Defensa, que, como pueden observar por los
puntos del orden del dia, tiene una serie de comparecen-
cias, todas €ellas del ministro de Defensa, aqui presente, a
quien damos la bienvenida ala Comision unavez mas.

Como veran, en e orden del dia hay tres comparecen-
cias que de una u otra manera tienen como tema el Cesid;
otras cuatro, de la cuatro ala siete, que tienen como tema
las minas terrestres antipersonales, y una ultima, la ocho,
gue tiene como motivo laexplicacion de lasituacion delas
tropas desplegadas en Albania o de o que ha sido €l ba-
lance de la operacion en Albania

Vamos a hacer un bloque con las tres primeras, advir-
tiendo que, enla2, laMesadel Congreso entendié —a pe-
sar de que figura todavia— que no se admitia a tramite €l
ultimo punto, ese que dice: asi como las causas de las san-
ciones impuestas a coronel don Diego Camacho y al te-
niente coronel don Manuel Rey.



— 8257 -

COMISIONES

7 DE ocTUBRE DE 1997.—Nuwm. 287

Pasamos a desarrollo de estas tres comparecencias, que
leo a efectos de que conste en €l «Diario de Sesiones».

Laprimeraes: Comparecenciadel ministro de Defensa
ante la Comision de Defensa para informar sobre el pre-
sunto secuestro de personas por parte de miembros del
Centro Superior de Informacion de la Defensa (Cesid), a
objeto de ser sometidas a experimentacion de sustancias
en su organismo, asi como de las medidas de esclareci-
miento de los hechos y posibles responsabilidades inicia-
das por su departamento. La segunda: Comparecencia del
ministro de Defensa ante |a comisién para conocer los
motivosy €l alcance de lareestructuracién del Centro Su-
perior de Informacién de la Defensa (Cesid), que ha dado
como resultado el cese de veintiocho miembros de dicho
servicio. Y latercera: Comparecenciadel ministro de De-
fensa ante la Comision para dar cuenta de la posicién de
su ministerio en relacion con la peticién del coronel don
Diego Camacho L6pez Escobar y €l teniente coronel don
Manuel Rey Jimeno, ex agentes expulsados del Centro
Superior de Informacién de la Defensa (Cesid), para exi-
mirles del deber de reserva, poder asi informar sobre acti-
vidades presuntamente delictivas de los servicios de in-
formacion y g ercer su derecho ala defensa en su expe-
diente autodisciplinario.

Para el desarrollo de estas comparecencias, tiene la pa-
labrael sefior ministro. (El sefior Meyer Pleitepidelapa-
labra.)

Sefior Meyer.

El sefior MEYER PLEITE: Sefior presidente, no
tengo inconveniente en que se agrupen las tres compare-
cencias pedidas por |zquierda Unida, sempre y cuando €
tiempo de la intervencidn sea proporcionado al conjunto
delastres.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Meyer sabe que esta
Mesa suele ser muy benigna en cuanto al tiempo y por lo
tanto si vaatener tiempo suficiente.

El sefior ministro tiene la palabra.

El sefior MINISTRO DE DEFENSA (Serra Rexach):
Buenos dias, sefiorias.

Tal y como haindicado €l sefior presidente, paso a ex-
poner la posicion del Ministerio de Defensa sobre las tres
primeras informaciones, relativas genéricamente al Centro
Superior de Informacion de la Defensa.

Por 1o que respecta a presunto secuestro de personas
por parte de miembros del Cesid al objeto de ser sometidas
a experimentacion de sustancias en su organismo, y alas
medidas de esclarecimiento de los hechos y posibles res-
ponsabilidadesiniciadas hay que decir que, nada més tener
conocimiento de las informaci ones aparecidas en un diario
nacional sobre €l asunto encargué personalmente al direc-
tor del Centro Superior de Informacién de la Defensa que
abriese una investigacion sobre tales presuntos hechos.
Ddl resultado de dichainvestigacién se concluy6 la ausen-
ciatotal de constanciade que en el pasado se hubieran pro-
ducido los citados acontecimientos u otros de naturaleza
similar.

En cuanto a presentey €l futuro del Cesid, tengo lacer-
teza de que hechos de esta indol e estan absolutamente ale-
jados del centro. El Cesid, como saben SS. SS., tiene unos
objetivos informativos, lo cual quiere decir que cuando en
el Cesid se habla de objetivos se habla de objetivos de los
gue se puede obtener informacién. Estos objetivos infor-
mativos tienen que estar acordes con las directrices que,
como es publico y notorio, por primeravez el Ministerio
ha fijado y hatrasladado a Centro Superior de Informa-
cion de laDefensa. De tal modo, sefiorias, que cualquier
actuacién no encaminada a la consecucion de alguno de
|os objetivos informativos fijados por el Gobierno seriaun
acto que pudiera calificarse de desviacion de poder.

En segundo lugar, |as actividades del centro estan suje-
tas, como las de cualquier otro organismo del Estado o
cualquier ciudadano, a imperio de laley y en cuaquier
caso existe una serie de mecanismos de control interno so-
bre su personal, mecanismo gue se ha robustecido en los
ultimos tiempos y que se extiende a los recursos financie-
rosy atodaslas actividades desarrolladas, de tal modo que
permite garantizar laactuacion correctay gjustadaalaley,
tanto del Cesid como de todos sus miembros.

De la reestructuracion del Cesid, que se menciona que
ha dado como resultado €l cese de 28 miembros, hay que
decir, en puridad de términos, que lo que hahabido hasido
una nueva pauta de conducta a Cesid, a su equipo de di-
reccion y atodos los miembros, una adaptacion que co-
menz6 tras el cambio de Gobierno.

Habia en marcha algunas medidas. Primero, hubo que
dar cumplimiento a una modificacion de la estructura ba-
sicadel centro, establecida por decreto del afio 1996, que
permitid elevar de rango la unidad de seguridad y darle ca-
tegoria de division. Como decia hace un momento, sefio-
rias, de lo que se trataba es de que el organismo encargado
de la seguridad del centro, donde se habian observado fa-
Ilos de publico y notorio conocimiento, fuera reforzada,
paraevitar en lamedida de lo posible que acontecimientos
de estaindole se repitieran en el futuro. Segundo, la nueva
direccién procedid, como es ldgico, tras un periodo razo-
nable de toma de contacto, alarealizacion de los nombra-
mientos de confianza en |os puestos de mas alta responsa-
bilidad del centro. Tercero, €l centro fue aplicando progre-
sivamente su estatuto de personal, estatuto aprobado por €l
Real Decreto-ley 1.324/1995, de 28 de junio. En virtud de
este decreto, sefiorias, €l personal del Cesid se someteriaa
un proceso para evaluar su idoneidad y, en su caso, ofre-
cerle la posibilidad de integrarse en el centro con carécter
permanente. El considerado no idéneo causaria bajaen €
centro. Como consecuencia de estas evaluaciones, varios
miembros que prestaban sus servicios en el Cesid han cau-
sado baja, a no ser considerados idéneos para el puesto de
trabgjo.

En estas eva uaciones que se han ido realizando en va-
rias tandas ha habido un total evaluado de 1.259 personas;
de dllas, se han considerado no idéneas 33; se han profe-
sionalizado 1.219 y han presentado su renuncia voluntaria
siete. El proceso, como digo, se harealizado en trestandas.
En laprimera, se evaluaron 774 y quedaron declarados no
id6neos 26; en la segunda, se evaluaron 202 y se declara-
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ron no idéneos solamente tres, en la tercera se evaluaron
283y se declararon no idéneos cuatro. El resultado, repito,
ha sido de 33 no idéneos sobre un total de 1.259 personas.

Lacompetenciaparalavaloracion de laidoneidad del
personal se la atribuye la ley al director general, que
debe proponer a ministro de Defensael nombramientoy
asignacion de puestos de trabajo al personal que se inte-
gre de forma permanente. La objetividad de estas medi-
das es extremar la prudencia. Esta competencia, que por
ley esta atribuida al director general del centro, segun
acabo de decir, se estableci6 através de unajuntade eva-
luacién, constituida por personal de mas alta cualifica-
cioén del centro, que ha solido tomar todas las decisiones
por unanimidad.

En cuaquier caso, labajaen € centro no es ni hasido
una medida arbitraria o caprichosa. Se encuentra perfecta-
mente reglada. De hecho, alguno de los afectados ha acu-
dido a la via contencioso-administrativa, ambito donde
debe dilucidarse cualquier controversia a respecto. Las
causas, como yatuve oportunidad de exponer, de que no se
consideraran idéneas 28 personas han sido estrictamente
profesionales. En esas evaluaciones se tiene en cuenta la
calidad profesional, las circunstancias personales del afec-
tado, personalidad, competencia, rendimiento. Todo ello
estd sometido a una normativa casuisticay prolija, pero
gue pretende ser perfectamente objetiva, y como conse-
cuencia de ella se declararon no idoneas las personas que
he mencionado. Entre esas personas, y con eso paso, sefior
presidente, ala tercera cuestion, hubo dos, el coronel don
Diego Camacho Lépez Escobar y €l teniente coronel don
Manuel Rey Jimeno, alas que se declard no idoneas por
causas, repito, estrictamente profesionales, que nada tiene
gue ver con lapolitica.

Y voy aexplicar laposicion del Ministerio paraeximir-
las del deber de reserva. Este tema, sefior presidente, sefio-
rias, fue ya objeto de una pregunta del sefior diputado Me-
yer e pasado 4 dejunio. Tal y como sefialé en aquellares-
puesta, dadala naturaleza de lainfraccion disciplinaria co-
metida, se haentendido que ladenegacion delapeticion de
exencién del deber de reserva no perjudicaba a interés de
la defensa; es decir, no causaba indefension. Creo, sefio-
rias, que aqui se ha podido producir un malentendido. Se
ha atribuido una conexién gue no tenia en absoluto, cone-
Xion entre el objeto de laimputacion de los expedientes
disciplinarios y el resultado no positivo del proceso de
evaluacion a que antes he hecho referencia. Se entendio,
sefiorias, que habia una conexién entre ambos y eso dista
notablemente de la realidad.

Los expedientes disciplinarios se abrieron por haberse
realizado declaraciones a los medios de comunicacion so-
cia contrarias ala disciplina, por cuanto no contaban con
la pertinente autorizacién para hacerlas y porque, ademas,
debieron haberse utilizado los cauces juridicos que sefiala
el titulo V de las Reales Ordenanzas de las Fuerzas Arma-
dasy no se hizo asi. Por otro lado, como he explicado an-
tes, la no profesionalizacion definitiva tenia unas causas
estrictamente profesionales, derivadas de la competencia,
rendimiento, aptitud y profesionalidad en el desarrollo de
su trabajo en €l centro.

Es inevitable preguntarse por qué, si habia hipotéticas
conductas delictivas en el momento en que supuestamente
Ilegaron a conocimiento de tales oficiales, no se hicieron.
Hay que recordar que, en sus declaraciones publicas, am-
bos ex agentes dijeron no tener conocimiento de supuestas
conductas ddlictivas, sobre las que después parece ser que
habian recuperado la memoria. Vuelvo a recordar que si-
gue sin impedirse a tales personas que gjerciten la denun-
ciade cualquier posible actuacion delictiva que conozcan,
debiendo para ello utilizar los cauces reglamentarios, |o
cua se hahecho saber, como yase dijo alosinteresados, a
través de los respectivos jefes de Estado Mayor.

Sefiorias, estimo de verdad que, en e expediente disci-
plinario seguido contralos citados coronel y teniente coro-
nel, se ha observado de modo escrupuloso la legalidad vi-
gente. Se han respetado, como no podiaser de otramanera,
los derechos de los expedientados. Resulta obvio que, si
éstos no lo entendieran asi, tienen abierta la via jurisdic-
ciona contencioso administrativa para hacer valer sus ar-
gumentaciones.

Por ultimo, por si fuera preciso, sobrelos miembros del
Cesid pesa el deber impuesto por lalegislacion de secretos
oficiales, especificamente el sefialado en €l articulo 38 de
su estatuto de personal, de guardar secreto profesional y
estricta reserva de las informaciones que conozcan por ra-
z06n de su pertenencia al servicio. Es decir, que, no te-
niendo conexion alguna €l expediente disciplinario con €l
resultado negativo del proceso de evaluacién, mal se
puede deducir que hubiera menoscabo alguno del derecho
de defensa, a que tienen perfecto derecho por estar reco-
nocido en la legislacion vigente; ademés, era un procedi-
miento perfectamente reglamentado el que se siguié en €
procedimiento de evaluacion.

Con esto, sefior presidente, esta fijada la posicion del
ministerio en estos tres asuntos.

El sefior PRESIDENTE: Por € Grupo Federa de |z-
quierda Unida, solicitante de estas comparecencias, tiene
lapaabrael sefior Meyer.

El sefior MEYER PLEITE: Sefior ministro, €l hilo de
mi intervencion parte de una conviccion politica profunda
de Izquierda Unida al dia de hoy, y es que los servicios de
informacion deinteligenciay contrainteligenciaen Espafia
siguen sin estar homol ogados en una sociedad democrética
y que el compromiso adquirido por su partido, €l Partido
Popular, en campafia electoral, en el sentido de reestructu-
rar, controlar y limpiar los servicios de inteligencia de to-
das las personas vinculadas con la guerra sucia a dia de
hoy no se hahecho. A partir de esaconviccién profunda, la
pregunta que lanzamos a aire es qué pasa con estos servi-
cios deinformacion, que, desde latransicion paraacd, nin-
gun gobierno ha sido capaz de homologarlos, controlarlos
y ponerlos a servicio delo quetiene que hacer un servicio
deinteligenciay contrainteligencia: sencillamente preser-
var el interés general, sin pasar larayadelalegalidad y no
creando un Estado dentro de un Estado.

Es posible que lo que esté ocurriendo es que € volumen
de dossieres, de informacién acumulada, de grabaciones,
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etcétera, sea de tal envergadura que estos servicios de inte-
ligenciay los anteriores han tenido la habilidad de neutrali-
zar las mas altas magistraturas del Estado y sus represen-
tantes. Lo importante de esta comparecencia es que se por-
gan encima de lamesalos ditintos criterios. El criterio de
Izquierda Unida es que a dia de hoy estos servicios de in-
teligencia, por su estructuracion, por su faltade control, por
su dependencia organica no se pueden homologar a unos
serviciosdeinteligenciade un pais moderno y democrético.
Todo lo referente alainformacion que da el propio servicio
deinteligencia, mientras no se aborde esta reestructuracion,
nosotros |o ponemos sencillamente en el congelador.

Paso al conjunto de las peticiones de comparecencia
En primer lugar, quiero manifestar mi sorpresa de que esta
Comision pueda debatir una peticién de comparecencia
maés de un afio después de su registro. Dice poco de lara
pidez con la que esta Comision debieraresponder ante he-
chos muy graves, muy graves, que en su momento causa-
ron unagran alarmasocial. Para su informacion, sefior mi-
nistro, aungue no le compete, estainiciativa fue registrada
e 27 de septiembre de 1996, y més de un afio después la
tratamos aqui. Fue la operacion que se vino en denominar
operacion Mengele, operacion sobre la que, segin usted
dice, en su momento se abrié unainformaciény € propio
servicio del centroy su director, sefior Calderdn, manifestd
gue nada habia de esa informacion. Pero lo cierto, sefior
ministro, es que hay unainvestigacion judicial en marcha.

Como sabe, € caso Ofiaederra se divide en tres causas
deinvestigacion: € asunto Mengele, el asunto Cela-Seoane
y las cartas bombas de HB. Son tresinvestigaciones que ya
adquieren un cuerpo propio a partir de un mismo hilo con-
ductor. El caso Mengele, es decir, la investigacion del uso
del pentotal sobre mendigos indigentes para poder ser utili-
zado en un posible secuestro a Josu Terneraforma parte ya
deesainvestigacion. Causagravisima. Usted dice queyase
ha abierto unainvestigacion por los servicios de inteligen-
ciay que los propios servicios dicen que no hay nada de
€s0.

Deciaen la primera parte de mi intervencion que mien-
tras no estén homol ogados estos servicios de inteligencia,
las investigaciones que puedan realizar ellos mismos sobre
ellos mismos las vamos a poner en cuarentena. Nos vamos
afiar mucho mas de lo que va a ser la investigacion judi-
cial. Los hechos investigados que se relatan son muy gra-
ves. Es ese intento de secuestro de Josu Ternera en 1989.
Y, previamente a ese intento de secuestro, parte de la do-
cumentacion sobre los intentos de recoger a personas de
ETA en Francia para trasladarl os a Espafia ha sido publi-
cada en las famosas fichas ya desclasificadas. Ese intento
de utilizar y experimentar el uso del pentotal sobre un po-
sible terrorista para trasladarlo al Estado esparfiol se expe-
rimenté con tres personas indigentes, dos hermanos toxi-
cOmanos y una persona que, a parecer —y esta pendiente
de investigacion—, murié precisamente a serle adminis-
trado € pentotal.

La operacion de Josu Ternera no sigue adelante, como
ustedes saben, porque e 19 de enero es detenido por la po-
liciagala, pero lo que estd pendiente de investigacion es s
la entonces ala 25, seglin se ha publicado, los sefiores Lo-

sada, Jambrina, Zarca, Perote, Galante, Carpio, Oporto y
Valeriola, al frente el jefe de la agrupacion operativa
Urefia, s este dla 25, digo, fue la que suministrd este com-
ponente quimico, el pentotal, con resultado de muerte.

Si esto es asi, el propio funcionamiento del servicio de
inteligencia tuvo que ser autorizado por el sefior Man-
glano, que entonces estaba al frente del Cesid. Tuvo que
ser asi. En aquellos momentos al frente del area de coor-
dinacion estaban los sefiores Losada y Jambrina; por 1o
tanto, a partir de esa autorizacion, tuvieron que formar
parte de este operativo. Que en aquellos momentos es-
tabavinculado en el ala 25 el ahora capitdn Gomez Nieto,
involucrado en el caso Lasay Zabala. Que parece, y asi
consta, que la operacion incluso se denominé Operacion
Aneto-Esfera-Shuto. Me refiero a la experimentacion de
estas sustancias sobre mendigos, para después poder ser
utilizadas sobre presuntos terroristas. Que, al parecer,
fueron incluso robados tres automoviles en julio de 1988,
automoviles que han permanecido en los garagjes del cen-
tro hasta hace bien poco y forman parte de esainvestiga-
cion. En concreto, dos Renault 21 y un Ford Sierra. Esto
es lo que esta pendiente de investigacion judicial, sefior
ministro.

Ya se hatomado declaraci én a personas en relacion con
este caso, una de ellas importante, la del doctor Figuera,
gue fue jefe del servicio de cirugia interna de corazon y
pulmén de Puerta de Hierro. Parece que este doctor visitd
en su dia el Cesid para hablar con los médicos del centro
del uso del pentotal.

A partir de estariada, digamos, de cosas por investigar,
hay algunas preguntas. Soy consciente de esa conviccion
profundamente firme de | zquierda Unida de que, mientras
estos servicios de informacién no sean reestructurados y
homologados a una sociedad democratica en cuanto a su
dependencia, reestructuracion y control, son unos servi-
cios de informacién cuya propia investigacién no nos me-
rece demasiada confianza. Si, 16gicamente, nos interesa
conocer su opinion sobre algunos temas.

La primera pregunta es si las personas investigadas en
el caso Mengele, esas personas relacionadas con esa ope-
racion, han sido consideradas idéneas para trabgjar en €l
Cesid. Segunda, cuantas de estas personas han sido pro-
mocionadas. Tercera, si puede usted, sefior ministro, ase-
gurar que ni la division de apoyo operativo ni la de apoyo
técnico han realizado ningun tipo de operacién ilegal.
Cuarta, ¢unade las personas vinculadas a esas operaciones
no esta en la actualidad al frente del departamento de di-
reccion operativa? ¢Es cierto, sefior ministro, que el sefior
Calderon tuvo que tranquilizar a las personas presunta-
mente vinculadas a este caso, tras declarar € 22 de octubre
de 1996 ante e juez Garzon, por lainquietud que manifes-
taban en relacion con esa investigacion abierta?

Esto, sefior ministro, se refiere la primera parte de la
comparecencia.

Y paso alasegunda, tal vez la que mayor importancia
deberia tener en el sentido de los compromisos politicos
gue se tengan que alcanzar para efectivamente homol ogar
todos los servicios de inteligencia a los de un pais demo-
crético y moderno como es el Estado espafiol.
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Quiero manifestarle que la reestructuracion de diciem-
bre se ha intentado vender por parte de la administracion,
por parte del Gobierno, por parte del Partido Popular,
como la reestructuracion comprometida en camparia el ec-
tora, en € sentido de limpiar los servicios de informacion
de toda la guerra suciay de homologar estos servicios de
inteligenciay contrainteligencia alos de un pais democra
tico. Lo que pasa, sefior ministro, es que algo debid ocurrir
porgue la operacion les salié mal. Se intentd vender en di-
ciembre, al hilo de la separacion del servicio de estos 28
agentes, que esa operacion eraladelalimpieza, posterior-
mente, en el mes de mayo, el propio Ministerio de Defensa
reconoce que, en el caso del coronel Camachoy € teniente
coronel Rey, en esos dos casos concretamente, estas perso-
nas en efecto no estan vinculadas para nada con |os casos
de ilegalidad. Por tanto, aqui hay una regla de tres que al
diade hoy nadie aclara. Si lareestructuracion de diciembre
nada tiene que ver con la limpieza de los servicios, com-
prometido como estaba el Partido Popular, porque a estas
personas se les reconoce, en escrito al que posteriormente
me referiré, que nadatienen que ver con laactividad ilegal,
esaregla de tres concluye que | as personas vinculadas con
la guerra sucia siguen en el centro, siguen en |0s servicios
de informacion y algunas de éllas estan siendo promocio-
nadas.

Sefior ministro, los escandal os de la guerra sucia, escu-
chas ilegales, corrupcion, acaecidos en el Centro Superior
de Informacion de la Defensa durante la etapa anterior, del
anterior Gobierno, llevaron asu partido, a Partido Popular
—Illevaron a Partido Popular, porque me parece que usted
no es afiliado a Partido Popular—, aincluir en su dltimo
programa electoral una premisa de actuacion basica con
referencia alos servicios de inteligencia. Venia a decir en
el programa que los escandal os hacen necesaria una re-
forma de los servicios de seguridad; folio 253 del pro-
grama electoral del Partido Popular. Este juicio de inten-
ciones ha sido refrendado desde entonces por miembros
cudificados de dichaformacién politica, del Partido Popu-
lar, y baste como boton de muestra las declaraciones de
don Francisco Alvarez-Cascos el 11 de febrero de 1996.
Deciatextuamente: Yo hedichoy repito queel PPnovaa
avalar ningun comportamiento que no sea respetuoso con
el Estado de Derecho; los aficionados a traspasar sus fron-
teras, en las Fuerzas de Seguridad, deben estar preocupa-
dos por nuestrallegada al Gobierno.

Yo no sé el grado de preocupacion que setendraen es-
tos momentos en el Cesid a hilo de lainformacion que te-
nemos y con la reestructuracion realizada. Y ahi esta el
propio comentario del actual presidente de laComision de
Defensa, don Alegjando Mufioz-Alonso, que decia que te-
nemos un Gobierno que esta aplicando las formulas nece-
sarias para que nunca vuelva a repetirse tanta desver-
glienzay quetambién se han limpiado muy afondo losdis-
tintos equipos de agentes. La entrevista al presidente del
Gobierno, concedida a Pilar Urbano y publicada el 30 de
diciembre de 1996, decia textualmente: Esa criba era con-
veniente para la operatividad, paralalimpiezay parala
credibilidad de nuestros servicios de inteligencia. Y, por
ultimo, lavoluntad politica de adecuar la actuacion del Ce-

sid alalegaidad havuelto a ser expuesta por €l presidente
del Gobierno e 5 de mayo. Viene adecir lo siguiente: Tie-
nen —en relacién con los servicios deinteligencia— Orde-
nes de actuar dentro de la legalidad absolutamente en to-
doslos terrenos. No dudaria en actuar con contundencia s
descubriera que se producen desviaciones respecto a esas
oOrdenes.

Este era el compromiso, sefior ministro, € punto de sa-
lida de este Gobierno y, transcurridos bastantes meses
desde la designacion —mas de un afio— del director del
Cesid, puede afirmarse que latan aludida limpieza de este
organismo se ha limitado, primero, a elevar ala categoria
de division el antiguo departamento de seguridad; a agru-
par en una nueva division los departamentos de accion
operativa einfraestructura operativa; aunificar en unasola
division las anteriores divisiones de personal y de adminis-
tracién y servicios; y la separacion del servicio de estos
mas de 30 agentes que hada tienen que ver con |os escan-
dalos, seguin el propio ministro y el ministerio han explici-
tado.

Por tanto, estos minimos cambios son efectos cosméti-
COs gue nada tienen que ver con lareestructuracion, la ho-
mologacion y el control de los servicios de inteligencia.
Resulta patente e incuestionable que la afirmacion del pre-
sidente Aznar sobre lalimpieza efectuadaen el Cesid seha
convertido en una absoluta irrealidad. Por eso, sefior mi-
nistro, interesa a | zquierda Unida conocer, en relacion con
estallamada reestructuracion entre comillas, primero, si ha
causado bajaen e Cesid y, en caso afirmativo, en qué fe-
cha, el capitédn don Pedro Gomez Nieto, presuntamente im-
plicado en distintas operaciones de guerra sucia, tal y
como se relata en varios sumarios judiciales. Segundo,
cuantas personas presuntamente relacionadas con laguerra
sucia se han visto promocionadas profesionalmente o han
sido confirmadas en sus puestos de responsabilidad por €
director Calderon. Tercero, ¢ha sido cesado alguno de los
jefes de area del gabinete del general Manglano o, por €
contrario, han sido todos promocionados? ¢En qué razones
objetivas fundamenta el actual director del Cesid el as-
censo profesional de su hijay de su sobrino carnal ajefes
de area? ¢Qué motivos existen para promocionar y ampa-
rar a don Emilio Jambrina, persona que ha sido sefialada
por intentar involucrar alaUCD en laguerrasuciade estar
imputado en el sumario Ofaederray coordinar la accién
operativadel caso Mengele?

En contraposicidn con este estado de cosas, ¢por quéra-
ZOnes se cesa a personas que tienen una conducta profesio-
nal y éticaintachable y que € 23 de febrero fueron encar-
gadas de lainvestigacion y depuracion de latramacivil y
militar del golpe? ¢Por qué se utiliza un doble lenguaje a
intentar explicar laexpulsion de mas de 28 agentes del Ce-
sid? Primero se dice que es consecuencia de lalimpiezay
depuracion del Cesid y mastarde se habla de profesionali-
zacion en el caso delaidoneidad del servicio. ¢Qué ha su-
cedido con las personas presuntamente implicadas en las
escuchas ilegales? ¢Siguen en el centro? ¢Contindan en €l
Cesid lasque alallegada de Javier Calderén alin permane-
cian en él? ;Qué cambios se han producido en los procedi-
mientos de adquisicion audiotécnica, habida cuenta de las
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posibilidades que ofrecen los medios técnicos de que dis-
pone el Cesid? ¢Se han destruido o precintado |os aparatos
de interceptacion de comunicaciones con los que contaba
e Cesid alallegada del actual director? ¢Cémo es posible
que €l anterior jefe de seguridad del Cesid, con todos los
escandal os que han ocurrido, asi como los subdirectores de
la época del general Manglano, entre ellos € antiguo res-
ponsable de la jefatura de apoyo operativo, hayan sido
consideradosidoneos por € director Calderon? ¢Puede ga-
rantizar el sefior ministro que ni don José Luis Cortina
Prieto ni personas de su entorno inmediato, entre otros, ac-
tdan como asesores informadores del Cesid o de algin
miembro del Gobierno?

Sefior ministro, desde el nombramiento de don Javier
Calderén como director interesa conocer si ha causado
baja en dicho organismo alguna de | as personas presunta-
mente implicadas en los escandal os que laopinion pablica,
laclase politicay los medios de comunicacion socia iden-
tificaban con el Cesid.

Finalmente espero que algun diainiciemos los cambios
legislativos para homologar los servicios y que el director
del centro comparezca ante las Camaras, incluso que €l
nombramiento politico que necesite pase por este tramite
parlamentario. A la espera de que llegue ese diay efecti-
vamente podamos hablar de que tenemos unos servicios de
inteligencia como los de otros paises, en los que la cabeza
visible sea civil, tenga que comparecer aqui, y se limite el
mandato y los objetivos del mandato en sede parlamenta-
ria, nos gustaria conocer las razones que tuvo en cuenta €l
Gobierno del Partido Popular a la hora del nombramiento
de don Javier Calderon como director general del Cesid.
Nos interesaria conocer los motivos. ¢Por qué? Porque se
da una realidad bastante contradictoria. Como ustedes co-
nocen, don Javier Calderén en el momento del golpe de
Estado del 23 de febrero era secretario de 1o que entonces
erael Cesidy tardd en abrir unainvestigacién sobre lo su-
cedido mas de treinta y seis dias. Usted dice que no, yo
digo que si. Las personas que fueron separadas en el mes
dediciembre de los servicios de inteligencia, fundamental -
mente el coronel Camacho y € teniente coronel Rey, fue-
ron los que encabezaron esa investigacion, personas dein-
tachable conducta democratica. Sin embargo, el entonces
secretario delos servicios de inteligencia esta hoy al frente
delos servicios de informacion.

Por tanto, sefior ministro, aungue me digaque no con la
cabeza, ademés de hacer esto creo que hay que dar una ex-
plicacion publica sobre 1os motivos por los que don Javier
Calderdn esta hoy al frente del Cesid, una persona vincu-
lada o por lo menos, para ser mas exactos, que estuvo a
frente de los servicios de inteligenciay contrainteligencia
el diadel golpe del 23 de febrero. Alguna explicacion ha-
bréa que dar ala sociedad, a conjunto de las fuerzas politi-
cas, por lo menos a éstaque si esta absol utamente compro-
metida con que nuestros servicios de inteligencia nada ten-
gan que ver ya hoy con la guerra sucia del pasado, y que
hablemos de unos servicios de inteligencia que hayan sido
limpiados literalmente de todas las personas vinculadas
con la guerra sucia; unos servicios de inteligencia que es-
tén reestructurados de manera que la dependencia organica

no recaigaen el Ministerio de Defensa; que €l director del
centro seacivil; que e mandato y laexplicitacion del man-
dato necesiten pasar por sede parlamentaria, como la ma-
yoria de los servicios de inteligencia de Europa; que se se-
paren los servicios de inteligenciade interior y exterior en
a menos dos agencias distintas, coordinadas por una ca-
bezavisible civil que dé la cara ante los medios de comu-
nicacion, ante la sociedad, ante la Camara de representan-
tes.

Por tanto, mientras no |legue ese dia, le anuncio, sefior
ministro, como usted bien sabe, que IzquierdaUnidaregis-
tr6 el 7 de mayo de este afio una proposicion no de ley que
quiereir en este sentido de instar al Gobierno a reestructu-
rar y homologar los servicios de inteligenciadel Estado es-
pafiol definitivamente a los de una sociedad democrética.
Nuestros servicios de inteligencia son la Unica parte del
Estado desde 1997 que no se puede homologar a un servi-
cio deinteligencia democrético a dia de hoy y, por tanto,
esa asignatura pendiente interesa a conjunto de la socie-
dad. Ya esté bien de que la suma de informacién acumu-
lada por estos servicios de inteligencia poco controlados
sea capaz de neutralizar a gobiernos, seaincapaz de garan-
tizar que nadie es escuchado ilegalmente, que nadie esta
siendo filmado ilegalmente, nadie esta siendo perseguido
ilegalmente, que nadie esta siendo espiado ilegalmente.
No hay ninguna garantiaa diade hoy. |zquierda Unidano
latiene, sefior ministro.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Meyer, vaya termi-
nando.

El sefior MEYER PLEITE: Voy acabando. Como de-
cia que son tres en una, estoy intentando medir el tiempo.

Unos servicios de inteligencia, sefior ministro, en los
gue efectivamente, una vez acabada la guerra fria, se abre
una reflexion sobre la adecuacion al nuevo momento. Se
tiende adisminuir sus efectivos, adarles un contenido cada
vez menos secreto. Hoy la sociedad civil reclama cadavez
mas que lo secreto, |o opaco sea una parte infima, minori-
tariade lasociedad, y tenemos la sorpresa de que estos ser-
vicios de informacion en los presupuestos para este afio
van a pasar de 700 a 1.000 millones de pesetas, por tanto
hay una subida de mas de un 40 por ciento en cuanto al
gasto.

Y queriaconcretarle una preocupacién por laimportan-
ciaguetiene en alguno de sus aspectos, y responsabilizarle
austed directamente de una cuestion. Mire usted, una vez
gue ya se paso todo lo que fue el famoso asunto de los pa-
peles de Perate, lapublicacion de las microfichas, etcétera,
se ha publicado el 1 de junio de 1997 unarelacion con
nombres y apellidos de agentes, con sus verdaderos nom-
bresy apellidos, no con los nombres llamados de guerra o
supuestos, que han realizado misiones en el sur de Francia.
Uno deé€llos, e sefior Rando, efectivamente aparece en esa
publicacién. El sefior Rando es uno de los agentes del Ce-
sid que fueron cesados en diciembre, y en el momento en
gue aparecié su nombre vinculado a operaciones de con-
trainteligencia en el sur de Francia, este sefior se dirigié a
usted persona mente mediante escrito pidiéndole amparo,
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dada la gravedad de la publicacion —que a un agente con
nombresy apellidos que puede ser encontrado en una guia
telefénica se le vincula con operaciones de contrainteli-
gencia en el sur de Francia, con todos los datos— y pi-
diéndole que se e garantice una doble identidad, una pro-
teccion, y la contestacion suyahasido sencillamente nega-
tiva. Esta es una de las personas que fueron cesadas en di-
ciembre del pasado afio.

Pues bien, sefior ministro, en esta comparecencia le
quiero hacer a usted directamente responsable de la suerte
de este ex agente, directamente a usted. Me parece gravi-
simo que las personas de las que el propio ministerio hadi-
cho gue se han comportado desde € punto de vista profe-
sional éticay limpiamente, como son éstas, aparezcan con
nombres y apellidos en publicaciones sobre actuaciones y
operativos en el sur de Franciay que unavez gque son pu-
blicadas, cuando estas personas piden amparo, se las aban-
done a su suerte. Me parece gravisimo y, por tanto, apro-
vechando la comparecencia, queria a usted hacerle respon-
sable directo de la suerte de esta persona.

Ademés, otra cuestion, ¢por qué no se hainvestigado la
publicacién de estos datos, que no eslainformacién de Pe-
rote, sino que es otrainformacién que se publica con nom-
bres y apellidos completos de agentes sobre operaciones
en el sur de Franciay no se abre ninguna investigacion?
¢Es que no interesa esa investigacion? ¢No interesa depu-
rar las responsabilidades de las personas que han sido ca-
paces defiltrar estainformacion vital y muy graveenlalu-
cha de los servicios de inteligencia 'y contrainteligencia?

El sefior PRESIDENTE: Vaya terminando, sefior Me-
yer.

El sefior MEYER PLEITE: Si, sefior presidente.

Sefior presidente, las personas que fueron separadas
del servicio en el mes de diciembre tienen una pequefia
gran satisfaccion, y usted mismo se lahadado con la hoja
de 16 de mayo de 1997, firmada por €l general jefe del ga-
binete. A través de €lla esas personas han tenido la pe-
quefia gran satisfaccion, al menos de recibir por parte del
ministerio esta comunicacién que viene a decir lo si-
guiente: Los motivos de la separacion del Centro Superior
de Informacion de la Defensa estén fundados exclusiva-
mente en motivos de estricta indole profesional aprecia
dos por la junta de evaluacion constituida al efecto y bajo
ningun concepto obedece a motivos o causa alguna rela-
cionada con cuestiones politicas, hipotéticos casos de in-
dole corrupta o delictiva o conductas que puedan ser con-
sideradas como demérito de su honor o su prestigio. Me
parece que esta resolucion del ministerio viene arestituir,
en parte, e dafio producido a estas personas, a su profe-
sionalidad, y que este mismo documento datranquilidad a
estas personas, a coronel Camacho, al teniente coronel
Rey y a sefior Rando, pero dejaunagran intranquilidad al
resto. Si estas personas no eran, ¢donde estan las personas
relacionadas con la corrupcién de los servicios de inteli-
genciay contrainteligencia?

Por tanto, sefior ministro, deciaa principio de mi inter-
vencion que partiamos de una conviccién politica que, a

dia de hoy, seguimos manteniendo en | zquierda Unida:
gue los servicios secretos no se han reestructurado, no se
han limpiado, no se han homologado a los de un pais de-
mocrético en cuanto a su estructuray su control; que espe-
ramos, en la presentacion de la proposicion no de ley, que
el conjunto de las fuerzas democraéticas y, sobre todo, €l
Partido Popular, que estaba comprometido con esa lim-
piezay esa reestructuracién, seamos capaces de homolo-
gar definitivamente los servicios de inteligencia a los de
una sociedad democratica, asignatura pendiente desde
1977; que a dia de hoy tenemos un Estado dentro del Es-
tado; que los miembros del servicio de inteligencia se ri-
gen mas por lafe ciega a director del centro que a cual-
quier otra razén o causa; que los dossieres, las grabacio-
nes, hoy a una personalidad politica, mafiana a un perio-
dista, etcétera, se utilizan como un arma politicay de con-
trol sobre la propia sociedad civil y que, por tanto, a hilo
de ese debate, esperemos que tengamos todos la garantia o
la posibilidad, a menos, de avanzar hacia esa homologa-
cion.

Termino hablando sobre la peticidn que hicieron en su
diaestos profesionales paraque seleslevantara el deber de
lareserva. Estos agentes tuvieron que defender su trayec-
toria democrética, antigolpista, profesional y limpiaen so-
litario; estos agentes fueron...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Meyer, ha sobrepasado
cualquier tiempo imaginable, medido de |la manera mas
generosa, 0 sea que haga €l favor de terminar.

El sefior MEYER PLEITE: Si, sefior presidente. No se
preocupe. Yo creo que debe haber unaflexibilidad.

El sefior PRESIDENTE: Le estoy diciendo que usted
ha sobrepasado cualquier limite de tiempo; 0 sea que ter-
mine, por favor.

El sefior MEYER PLEITE: Si. Muchas gracias, sefior
presidente. En todo caso, quiero repetir lo que decia al
principio. Desde ese convencimiento, esperamos a que en
€l debate de la proposicién no de ley todas las fuerzas de-
mocréticas nos retratemos y, desde luego, esta fuerza de-
mocrética va a trabajar en lalinea de dar la méxima tran-
quilidad para que el dia de mafiana, cuando estén homolo-
gados estos servicios de inteligencia, tengamos todos las
garantias de que estan paralo que tienen que estar.

El sefior PRESIDENTE: El sefior ministro tiene la pa-
labra.

El sefior MINISTRO DE DEFENSA (Serra Rexach):
Sefior Meyer, no se qué esmasde admiraren S. S, s lain-
genuidad con la que se cree cualquier texto publicado o la
facilidad pararepartir patentes de culpabilidad o inocencia
con una simplicidad, sefioria, que me causa estremeci-
miento. En su larga disertacién ha impartido condenas de
culpabilidad y veredictos de inocenciay dignidad sin ni si-
quiera utilizar no yalas garantias que da un Estado de De-
recho constitucional, sino las primitivas garantias del més
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rudimentario sistema juridico, que es escuchar a acusado.
Me causa estremecimiento, como también me lo causa la
facilidad con la que dice que no estan homol ogados sim-
plemente porque a S. S. no le plugan o no le plazcan los
servicios de inteligencia que hoy presiden la organizacion
de servicios de inteligencia de Europa. Pero no le importa
que sean los servicios objeto de atencion, de reconoci-
miento en el seno delaAlianzaAtlantica. A S. S. no le pa-
rece homologabley, como alguienledioaS. S. lafacultad
de otorgar patentes de homol ogacion, simplemente no es-
tan homol ogados. No estén homologados, dice S. S., por la
falta de control; no estan homologados, dice S. S,, por la
dependencia organica. En muchos paises a los que estoy
seguro y presumo que S. S. no tacharia de antidemocréti-
cos, los servicios de inteligencia dependen del Ministerio
de Defensa, y 1o que es mas sorprendente, no son homolo-
gables por su estructura.

En lalarga disertacion, S. S. ha dicho una vez pre-
sunto; todas las demas veces, reconociendo, como dijo a
principio, que son objeto de investigacion judicial, no ha
habido ni un presunto. Eso si, ha repartido condenas, pero
ni un presunto. Yo tengo la enorme tranquilidad de vivir
en un Estado de Derecho donde se presume la inocencia
de las personas mientras no se demuestre su cul pabilidad.
Me sorprende que se pueda actuar en sentido contrario y
estar presumiendo que hemos ascendido, evaluado o pro-
mocionado a gente que hasido condenada. ¢En quéjuicio,
sefioria? Es verdad que hay distintos procedimientos judi-
ciales en curso ante los que a ministro de Defensa no le
cabe otra posicién que lade respetar |os procedimientos, y
se abstendra mucho de condenar o absolver en tanto que
sobre el procedimiento judicial no recaiga sentencia
firme.

HablaS. S. de si se han limpiado los servicios de inteli-
gencia. Sefioria, aver si se puede entender. EI Gobierno
del Partido Popular ha limpiado lo servicios de inteligen-
cia; no ha hecho purgas, pero halimpiado, y se hace atri-
buyendo los puestos de responsabilidad a las personas que
parecen mas capaces, mas competentes y mas respetuosas
con laley.

Ademés, se ha preparado una ley, sobre la que hay co-
nocimiento publico de ella para que, cuando se estime
oportuno, se traiga a la Cdmara el correspondiente pro-
yecto, en la que se establecen unos criterios para reforzar
los mecanismos que desde el primer minuto el Gobierno
del Partido Popular, €l Gobierno del presidente Aznar, dio
alos servicios de inteligencia, y, como haleido S. S., en
unas declaraciones del pasado 4 de mayo, €l presidente del
Gobierno hizo publico que hay una orden tgjante para que
se actle siempre dentro del més estricto respeto y cumpli-
miento delaley.

Lo siento, sefioria, pero no voy a complacerle haciendo
unaréplica personal y detallada a cada uno de las decenas
0 centenares de nombres que ha dado, pero permitame que
haga una porque a ministro que le habla le duele en €l
ama: que se permita €l lujo de poner en tela de juicio la
honestidad, la eficacia, la transparenciay la ejecutoria
ejemplarmente democréticadel teniente general Calderdn.
Fue el brazo derecho durante larguisimos afios del capitan

general Gutiérrez Mellado. Tiene acreditado convicciones
firmes democraéticas desde antes que llegara la democra-
cia Y es—permitamelo sefioria— perverso intentar mez-
clarle en sucesos de los que fue una de las victimas cudifi-
cadas.

El Gobierno, sefioria, hadado la orden no sélo genérica
de actuar dentro de laley, sino de sefialar a centro cudles
con los objetivos informativos que debe perseguir. El Go-
bierno ha cambiado toda la clpula del Centro Superior de
Informacion de la Defensa, empezando por su antiguo di-
rector general, hacambiado atoda. Hafijado |os objetivos,
ha dicho cuéles son los modos de actuacién para que se
gjecuten todos los objetivos que fija € Ministerio de De-
fensa. Y si hay unaresponsabilidad judicial, naturalmente
el Gobierno sera el primero en cumplirla porque es al pri-
mero que le beneficia

Yo comprendo que la tranquilidad es algo muy subje-
tivo, pero le garantizo a S. S. que los servicios de inteli-
gencia del Gobierno estan actuando para objetivos que en
la mayoria de los casos son publicos; y ninguno de ellos
tiene por objeto perseguir otra cosa que no sean conductas
gue atenten contra la seguridad de todos los ciudadanos.

Pregunta S. S.: ¢se han cambiado |os métodos para ob-
tener escuchas e informacidn? Se habran cambiado |os ob-
jetivos. comprar sistemas receptores para adquirir infor-
macién; no son en si ni buenos ni malos, se puede permitir
lautilizacion legal o ilegal de los mismos, pero en si mis-
mos no son ilegales. Se han dado érdenes de a qué escu-
chas, qué frecuencias hay que hacer y paraqué hay que ha-
cerlas. Lo que se haproducido no estanto que se hayarea-
lizado una actividad, sino que haya habido conocimiento
de unas actividades que nunca deberian haber sido reflgja-
das. Sefiorias, en los procedimientos para escuchas de fre-
cuencias, todo lo que no es relevante para la seguridad del
Estado debe ser objeto deinmediata destruccién en caso de
gue se haya reproducido. Se produjo, con dafio grave para
personas individuales, la fuga de unas informaciones que
nunca deberian haberse obtenido. Y este tipo de précticas
—no los aparatos— es |o que se ha prohibido desde lalle-
gada del Gobierno al poder.

Hereiterado hastala saciedad |os casos del coronel y te-
niente coronel y cuales han sido las causas de su no profe-
sionalizacion y, por tanto, no sé por qué dice S. S. que ha
habido contradiccion. Desde el primer momento este mi-
nistro dijo que las causas de la no profesionaizacion de un
porcentaje —antes |les he dado | as cifras— eran exclusiva-
mente, como su propio nombre indica, por falta de profe-
sionalidad, y no tiene nada que ver para erigir en héroes,
martires politicos, a unos sefiores que una junta de diez
personas nombradas recientemente ha estimado no opor-
tuno, en virtud del expediente persona de cada uno, no
proceder a su profesionalizacion y, por tanto, no adquirir
caracter permanente su pertenencia a centro de informa-
cion, sino, por €l contrario, que volvieran, en el caso de
gue fueran militares, a su gjército de procedencia. Creo
que hacer victimas de un procedimiento en el que cabe,
como no podia ser de otra manera, €l recurso contencioso
—que estasiendo, por otra parte utilizado en determinados
€asos—, no es motivo de alarma o intranquilidad.
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Le reitero que hay un proyecto de ley, le reitero cua
es el funcionamiento actual de los serviciosy le garan-
tizo, sefioria, que puede estar tranquilo porque los servi-
Cios secretos no estan para generar intranquilidad, sino
exactamente lo contrario, tranquilidad de todos | os espa-
fioles.

De todos los informes que hay, de todos, publicados y
no publicados, hay victimas, muertes de personal del Cesid
en acto de servicio. No hay ni una sola muerte —en lo que
este ministro sabe y se ha hecho unainvestigacion exhaus-
tiva— causada por miembros del Cesid. Hay, repito, victi-
mas anénimas de personas del Cesid que han muerto en €
cumplimiento de su deber. Por tanto, explicado en la pri-
mera parte de mi intervencion las causas de las distintas
preguntas, solamente me resta afiadir, sefioria, que € pro-
posito del Gobierno desde el primer momento ha sido,
como le he reiterado, la absoluta subordinacion alaley.
Por fortuna vivimos en un Estado de Derecho. Ha dicho
S. S. que no estan bajo control. Estan bajo control del Eje-
cutivo Y, por tanto, del Legidativoy bajo control delostri-
bunales, y lamejor prueba de que estan bajo control de los
tribunales, sefioria, es que usted ha reiterado varios casos
en los que por presuntas —Yyo si digo presuntas— activi-
dadesirregularesoilicitas, hay actuacionesjudicialesrefe-
rentes a los servicios de informacion. Creo que cualquier
prueba de control, después de que haya procedi mientos ju-
dicialesen curso, esobvia. (El sefior Meyer Pleitepidela
palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Meyer, sabe perfecta-
mente S. S. que en este tramite no hay derecho a réplica.
L e concedo dos minutos para gque realice alguna puntuali-
zacion.

El sefior MEYER PLEITE: Como ha sido costumbre
desde que soy parlamentario, siempre hemos tenido dere-
cho aréplicay espero que en esta ocasion, por el temaque
nos ocupa, también.

El sefior PRESIDENTE: Insisto, sefioria, en que si
consulta el Reglamento, vera que en las comparecencias
no hay turno de réplica, pero le concedo dos minutos para
gue puntualice.

El sefior MEYER PLEITE: Para su informacion, se-
fior presidente, le diré que seriala primeravez que no ocu-
rre asi desde que soy diputado.

Sefior ministro, € estremecimiento se produce cuando
cualquier servicio de informacion participa en escuchas
ilegales, participa en no neutralizar guerra sucia contrate-
rrorista. Eso es lo que produce un verdadero estremeci-
miento a una sociedad democrética, que sean grabadosile-
galmente desde el Rey hasta el ultimo corresponsal de
prensa. Ese es el verdadero estremecimiento.

Sefior ministro, usted dice que estan homologados. Yo
digo que no, sefior ministro. Cualquier persona minima-
mente informada en los servicios de inteligencia puede
concluir que estos servicios de inteligencia no estan ho-
mologados. En todos los paises democraticos las necesi-

dades informativas del Estado se satisfacen en, al menos,
dos servicios de inteligencia independientes. Todos: en
Estados Unidos, €l FBI y laCIA; en el Reino Unido, el SS
y €l SIS; en Franciala DST y la DGSE; en Alemania, la
BFV y el BND; enltalia, el SISMIy el SISDE. Solamente
Marruecos tiene la misma estructura que Espafia en sus
servicios de inteligencia. Ademas, en todos los servicios
deinteligenciamodernosy homol ogados de |os paises de-
mocréticos, lacaravisible esun civil que sedirigey se co-
ordina directamente con Presidencia o Vicepresidencia
del Gobierno, gue obligatoriamente tiene que venir ala
Camara de representantes para limitar y especificar su
mandato y el control se gjerce directamente por las Cama-
ras, por los jueces y por los tribunales de cuentas. Por
tanto, sefior ministro, no estdn homologados, y no es una
intervencion perversa.

Dice que los servicios de inteligencia ya han sido lim-
piados. Eso significa que en el paquete de los 33, de di-
ciembre, ahi estan.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Meyer, ha sobrepasado
el tiempo que le di. Le ruego que termine en este mismo
momento; la Mesa le dice que termine en este momento.
Esté usted repitiendo argumentos; ha tenido tiempo sufi-
ciente para explicitarlos. Leretiro la palabra.

El sefior MEYER PLEITE: Sefior Presidente, me pa-
rece inaceptable.

El sefior PRESIDENTE: Le retiro la palabra, sefior
Meyer.

El sefior MEYER PLEITE: Unavez més, parece que
el poder omnimodo de los servicios de informacion nos
impide actuar con transparenciay con todo rigor.

El sefior PRESIDENTE: Leretiro la palabra.

El sefior MEYER PLEITE: No se me ha contestado a
las preguntas y, si usted me retira la palabra, ademés de,
como presidente de esta Mesa, retrasar un afio estainicia-
tiva, tengo que entender que es €l primer interesado en que
este tema no se debata

El sefior PRESIDENTE: De acuerdo, sefioria. Usted
puede opinar 10 que le parezca oportuno; yo no voy a en-
trar en sus opiniones. Leretiro la palabra. Muchas gracias.

El sefior MEYER PLEITE: Pediré amparo a presi-
dente de la Camara.

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos que desean interve-
nir? (Pausa.)

Por e Grupo Mixto, tiene la palabra la sefiora Lasaga
baster.

La sefiora LASAGABASTER OLAZABAL: Voy a
ser muy brevey, en ese sentido, puedo compensar lainter-
vencion de mi compariero; porgque creo que, aunque se re-
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trasen las cuestiones, merece la pena escuchar temas que
son bastante importantes.

Dicho esto, no voy aentrar en ninguna val oracion por
cortesia parlamentaria. Por razones ajenas a mi volun-
tad, no he podido oir la explicacion primera del ministro
Yy N0 me pareceria cortés contestar a algo que no he oido,
pero si quiero sefialar que el sefior ministro sabe que los
dos temas que se han tratado aqui han sido considerados
por laformacién que represento con laimportancia sufi-
ciente como para haber realizado iniciativas en el Con-
greso y en el Senado. Por eso, me limito simplemente a
esas iniciativas, por las que solicitamos informacion so-
bre ese presunto o ese supuesto experimento que parecia
que podia haberse realizado, asi como sobre el asunto de
los 27 agentes que habian sido separados del Cesid. (Ru-
mores.)

En cualquier caso, como observacion general —no sési
estén muy atentos a otras cosas; yo sigo con lo mio para
evitar que se dilate més el tema—, quiero sefidar que no
nos tiene que sorprender que este tipo de cuestiones ge-
nere, primero, expectacion; segundo, unacierta considera-
cion, y, tercero, unacierta preocupacion aveces. A lavista
estan determinadas cuestiones muy recientes y, como los
servicios de inteligencia son algo que no es facilmente
controlable, no nos puede extrafiar que nos causen preocu-
pacion —no sé si estremecimiento o simplemente preocu-
pacién—, porque creo que es algo que esta en la propia
esencia. El pasado esta todaviamuy cercanoy creo que no
seria desdefiable tratar este asunto de vez en cuando sin
ningun problemay sin ningln reparo. En cuaquier caso,
se ha demostrado nuestra preocupacion por estos temasy,
sin més cedo la palabra a otro grupo, ya que, repito, por
cortesia parlamentaria no puedo contestar aalgo que no he
podido escuchar.

El sefior PRESIDENTE: Por e Grupo Parlamentario
de Coadlicién Canaria, tiene la palabra el sefior Mardones.

El sefior MARDONES SEVILLA: Yo también voy a
se muy breve, yaque mi grupo entiende que el motivo que
nos trae a este debate, la iniciativa del Grupo Parlamenta-
rio Federal de lzquierdaUnida-Iniciativa per Catalunya, es
estar viviendo —por supuesto, con el atraso parlamentario
gue hay en estos asuntos— el esperpento que genero el
paso por e Cesid del coronel Perote.

Por tanto, mi grupo no va a entrar en la casuistica de
toda esta informacion, que, como digo, muchas veces ha
trascendido a los medios informativos por via del esper-
pento, y confia en el principio de subordinacion alaley
guetiene el organismo. La experiencia que tiene este dipu-
tado y lainformacion que ha recibido después de estos su-
cesos—por ladindmicagenerada por el sefior Perotey ad-
|&teres—, tanto del actual ministro de Defensa, sefior Se-
rra, como de su antecesor en el cargo, el sefior Suarez Per-
tierra, me dan la confianza de saber que siempre se ha
mantenido el principio de subordinacion alaley y € deseo
de que el organismo estuviera plenamente ajustado a la
misma, dentro de la dificultad que entrafiala actuacion del
diaadiay las operaciones que se montan en el Cesid, con

las correspondientes circunstancias, tanto internas como
externas.

Quiero decir también que lo deseabl e es que pronto ten-
gamos en esta Camara un proyecto de ley, remitido por €
Gobierno, sobre los servicios secretos espafioles. Este di-
putado, como consta en € «Diario de Sesiones» —Ilo he
reiterado y lo saben las personas que han estado a frente
del ministerio de Defensa, asi como € actua titular—, ha
mantenido siempre criterios muy especiales sobre que los
servicios de inteligencia, como ocurre en otros paises occi-
dentales, tuvieran distintas responsabilidades en cuanto a
su adscripcion administrativa en los ministerios, y desearia
gue el ministro de Defensainformase delos problemas que
tenga, siempre que se puedan comunicar publicamente en
una Comision abierta, en relacion con lainteligencia mili-
tar, asi como tiene que haber otrainteligenciareferidaalos
delitos econdémicos, la droga, € narcotréfico, tal como tie-
nen Estados Unidos u otros paises y que en coordinacién
con otros paises que lo tengan, a través del presidente del
Gobierno o del primer ministro, sea algo articulado y no
genere conflictos dentro del propio colegio de ministros de
un Gobierno. Lo que se pide eseficaciay, dentrodeun sis-
temademocrético de derecho, como es el nuestro, subordi-
nacion alaley. A este diputado no le gueda ninguna som-
bra de duda sobre €l rigor, la exquisitez y el celo que los
ministros de Defensa, en las competencias que han tenido
—el actual y los anteriores—, han puesto, sobre todo las
dos personas que he citado, en velar por esta subordinacion
alaley y @ orden interno. Lo demés es aplicacion estricta
de unadisciplinamilitar o unadisciplinalega y unadisci-
plina del propio organismo. Eso es o que deseo para el
bien de la seguridad de Esparia.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Socialista, tiene la palabra €l sefior Moya.

El sefior MOYA MILANES: Yo también voy a ser
breve, sefior presidente.

En primer lugar, el ministro ha hecho un declaracion
expresa del resultado de un informe interno realizado por
e Cesid, que ha concluido con la ausencia total de préacti-
cas de la naturaleza de las denunciadas. Ante esta afirma-
cion, mi grupo manifiesta su satisfaccion por laconclusion
de eseinforme y por la conclusién en esa linea que acaba
de expresar €l sefior ministro.

Quiero hacer tres manifestaciones con respecto ala sa-
tisfaccidn que tiene mi grupo porque el informe haya con-
cluido con esa afirmacion que acaba de hacer € sefior mi-
nistro. En primer lugar, que el Grupo Socialista no pone ni
tiene por qué poner en teladejuicio la credibilidad del in-
forme que harealizado €l propio Cesid. Con frecuencia ha-
blamos de que hay que generar crédito en lasinstituciones.
Mi grupo entiende que una manera de no generar crédito
en lasinstituciones es no dar ningun crédito alosinformes
gue hace unainstitucion determinada. Entiendo que si que-
remos que la sociedad tengacredibilidad en unainstitucién
tan delicada para la seguridad del Estado como es ésta, o
minimo que se puede hacer es dar crédito a los informes
gue genera esta institucién. Me parece completamente in-
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genuo, inapropiado y fuerade lugar pensar siquieraque so-
lamente tienen crédito unos informes cuando se alcanzaun
umbral determinado en lo que se denomina homol ogacion.
Es decir, cuando los servicios adquieren €l perfil que un
grupo o una persona determinada entiende que deben tener
y se desarrollan con arreglo aese perfil, a partir de ese mo-
mento, todo lo que genere ese servicio de informacién es
creible; hasta que no alcance ese umbral que un grupo de-
fiende que debe a canzarse, ningun informe es creible. Me
parece una afirmacion burda. Yo creo que los servicios de
informacion deben estar perfectamente encajados, dentro
del ordenamiento constitucional y del Derecho compa-
rado, con lo que son otros servicios de informacion extran-
jeros, y la discrepancia legitima que pueda tener cualquier
grupo sobre que el perfil debe ser més aca o més alla,
puede ser legitimo, pero, desde luego, no puede llevar a
que, mientras el perfil no sea como ese grupo dice, ho se
puedan creer losinformes. Me parece que eso no tiene nin-
gun sentido.

Por tanto, nosotros no ponemos en tela de juicio esos
informes, sino que les damos crédito. Creemos que hay
gue dar crédito alos informes de una institucién que esta
trabajando seriamente en sus misiones y, consiguiente-
mente, y para generar ese crédito en la sociedad, creemos
gue los grupos politicos somos |os primeros que debemos
cooperar en esa direccion.

En segundo lugar, estando abierta unainvestigacion ju-
dicia no tiene sentido ni nos parece responsable extraer a
priori ningun tipo de conclusiones.

En tercer lugar, mi grupo tampoco va a dejar caer insi-
nuaciones méas 0 menos explicitas en relacién con conduc-
tas, personas, etcétera; no nos parece serio. Habiendo un
informe, como |o ha habido, y estando abierta unainvesti-
gacion judicial, como lo estd, hacer aboleo este tipo dein-
sinuaciones nos parece absolutamente injustificado y fuera
delugar.

Segundo tema: reestructuracion y cese delos 28 miem-
bros del Cesid como consecuenciade lamisma. En primer
lugar, tengo que decir que el ministro ha hecho una cons-
tatacion descriptiva de los sometidos a proceso de ido-
neidad y del nimero de personas que han quedado exclui-
das después de ese proceso de idoneidad. Nosotros enten-
deriamos que atribuir alos excluidos la categoria concep-
tual de personas demdcratasy alos que se han quedado de
personas no demacratas; alos que se han ido la categoria
de personas que han luchado por determinados principios
y alos que se han quedado personas que no han luchado
por ellos, es un juicio de intenciones absolutamente in-
justo.

Por tanto, no vamos a hacer ninguna consideracion
desde € punto de vista de la valoracién, entre los admiti-
dos y no admitidos dentro de ese proceso de idoneidad.
Pensamos que se han respetado, y se han debido respetar,
los criterios que el estatuto de personal tenia puestos en-
cima de la mesa para realizar ese proceso y por €llo con-
fiamos en que el proceso ha seguido la normativa vigente
para su realizacion.

En ese sentido, quiero hacer también un apunte que ha
expresado ya el sefior ministro, pero como responsable del

Grupo Socidista quiero hacer justiciaalos datos. Larees-
tructuracién arranca ya de la Gltima fase del Gobierno So-
ciaista; ahi esta el decreto de enero de 1996, que pone en
marchatodo un proceso de reestructuracion que demuestra
gue el Gobierno Socialista ya llevaba trabajando en ello
varios meses antes, que después o llevaa Consegjo de Mi-
nistrosy lo aprueba. El estatuto de personal de noviembre
de 1995 es €l que da cuerpo a una amplia reestructuracion
y regjuste y también es de lafasefinal del Gobierno Socia-
lista. Con €ello quiero decir que ha habido también una co-
laboracion para esta reestructuracion y para esta adecua
cion alas misiones de la naturaleza del servicio por parte
del Gobierno Socialista.

En tercer lugar —y termino—, en relacion con el expe-
diente sancionador de las dos personas mencionadas por
declaraciones publicas no respetando los cauces legales,
cuando tuvieron lugar estas declaraciones, yo recuerdo que
a Grupo Socialista se le pidi6 por distintos medios de co-
municacion una valoracion inmediata sobre esa cuestion.
Yo, de entrada, dije que me parecia obvio, y me sigue pa-
reciendo obvio, en la medida en que un servicio secreto,
por su propia naturaleza, si tiene que ser escrupul 0o es en
la guarda del deber de la confidencialidad y del secreto de
los comportamientos y de lo que se conoce en el centro en
definitiva, salvo que se trate de comportamientos delicti-
VOS gue Se conozcan, en cuyo caso se esta obligado por los
cauces pertinentes a dar conocimiento de ello. Sin em-
bargo, no tratéandose de conductas delictivas, todo lo de-
mas entraen el ambito delainformacion confidencial y se-
creta que deben respetar 1os agentes del centro. Si no se
respetaron y se abrid un expediente sancionador a amparo
del articulo 38 de estatuto de personal, mi grupo no tiene
nada que decir. (Qué va a decir?, simplemente que era ob-
vio.

El sefior PRESIDENTE: Por e Grupo Parlamentario
Popular, tiene la palabra el sefior Fernandez de Mesa.

El sefior FERNANDEZ DE MESA DIAZ DEL RIO:
Sefiorias, sefior ministro de Defensa, voy a ser muy breve
también.

En primer lugar, quiero darle las gracias por su compa-
recencia en esta mafiana por hablar de este tema, lo cua
prabablemente deje claro que no existe tanto oscurantismo
ni tantafaltade control hacialas cuestiones que pasan den-
tro del Cesid.

En segundo lugar, quiero decir que, en relacién con la
primera comparecencia sobre un presunto secuestro para
realizar experimentos con sustancias en sus organismos, €
ministro de Defensa lo ha dicho con toda claridad, se ha
encargado una investigacion y en ella se ha observado la
ausencia de pruebas en este sentido.

Con relacion ala segunda comparecencia, cese devein-
tiocho miembros para la reestructuracion del centro, lo
Unico que ha hecho este Gobierno ha sido la readaptacion
delanuevaestructuradel centroy simplemente se halimi-
tado a elevar a rango de divisién a la de seguridad, cum-
pliendo un decreto de enero del afio 1996, y ha procedido,
también de acuerdo con otro real decreto de noviembre de
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1995, a nombramiento de personal de confianza en apli-
cacion de los estatutos del centro.

Este punto quiz4 esta totalmente relacionado con la ter-
cera comparecencia, la que se refiere a dos personas que
han recibido, como reconociael portavoz del Grupo Parla-
mentario de | zquierda Unida, un escrito en € que, parasu
satisfaccion, se les exime de cualquier tipo de responsabi-
lidad que pudiera dejar en duda su actuacion alo largo de
los afios en € centro. Lo que si conviene recordar es que
con & cambio que se ha producido en la direccién del cen-
tro, probablemente el director del mismo tenga total liber-
tad y todo el derecho para poder elegir a sus colaboradores
mas intimos, como puede ser su jefe de gabinete o el se-
cretario de su secretaria particular, entre otras cosas porque
parece obvio que, aunque sean personas muy respetables
guienes venian desempefiando esos cargos, a partir del
cambio en la cUpula del centro no tiene nada de particular
gue uno pueda escoger a sus colaboradores mas directos
entre personas de su total confianza.

El Grupo Parlamentario Popular entiende que en un afio
y medio de Gobierno del Partido Popular se han encarri-
lado los problemas que venia padeciendo € Centro Supe-
rior de Informacién de la Defensa; estamos convencidos
de que si estan homologados a nivel internacional y cree-
mos gue han entrado en el buen camino, puesto que cada
diaque pasa no se hablade los problemas que haya podido
generar e centro de un afio y medio a esta parte, sino que
estamos tratando de dar solucidn y contestacion a proble-
mas generados con anterioridad alaentradadel actual Go-
bierno. En cualquier caso, yo creo que el Gobierno estaen
€l buen camino y todos, incluidos nosotros también, espe-
ramos esa proposicion deley que el ministro de Defensaha
anunciado ya en esta misma Comision 'y de nuevo agrade-
€emos su comparecencia en la sesion de esta mafiana.

El sefior PRESIDENTE: Sefior ministro, tiene lapala-
bra.

El sefior MINISTRO DE DEFENSA (Serra Rexach):
Quiero agradecer atodos los que han hecho uso de lapala-
brasusfrases de agradecimiento y también deelogio y res-
petabilidad de los servicios secretos, teniendo en cuentalo
delicado de lafuncién que deben realizar.

Queria empezar tranquilizando a |la sefiora Lasagabas-
ter. He intentado decir en la primera contestacién, como
han repetido luego distintos portavoces, que del expe-
diente realizado (que es obligacién del Ejecutivo, con res-
pecto alaindependenciajudicial, que eslaque debe dar €
pronunciamiento fina y al que nos debemos atener todos)
no se deduce que haya constancia de la existencia de prac-
ticas como las que han sido objeto de la pregunta.

En toda la labor que ha realizado este ministro desde
que tiene la carterano ha habido € mas minimo indicio de
gue haya habido ninguna victimaa consecuenciadelas ac-
tuaciones del Cesid. He repetido, sefioria, que en e Cesid,
en sentido contrario, las hahabido, pero, enlo que este mi-
nistro sabe, nunca como consecuencia de ninguna actua-
cion y desde luego no como consecuencia de la llamada
operacion Mengele, todo a salvo del pronunciamiento ju-

dicia final que, entre otras cosas, tendra mas medios de los
gue cuenta el Ministerio, que debe limitar objetivamente
su investigacion alos medios de que dispone y alos orga-
nismos que dependen de él.

Decia, sefioria, que mientras yo sea ministro y el Go-
bierno sea del Partido Popular —estoy seguro de que con
otros gobiernos sera igual—, puede estar tranquila de que
€l objetivo delos servicios de seguridad esla proteccion de
laseguridad de los espafiolesy no al contrario. Yo creo que
podemos estar mas tranquilos, porgue tenemos servicios
secretos que tienen la orden implicita general y explicita
concreta de no vulnerar nuncalos limites que marca el or-
denamiento juridico.

Al representante de Coalicion Canaria, sefior Mardo-
nes, tengo que decirle que coincido mucho con él respecto
alaetiologia, al origen de los problemas que ha habido.
Efectivamente, la subordinacion alaley esta sefialada ex-
plicitamente por el ministro de Defensa desde la primera
comunicacion al Cesid. Ademas, hay dos cosas que querria
decir con relacion a su intervencion. Esta preparado un
proyecto de ley, repito, que depende de la oportunidad po-
litica, que juzgara el presidente del Gobierno, pero no hay
gue esperar ala publicacién de laley paraasegurar que to-
dos los medios a nuestro acance, que son muchos, para
gue se cumplan las previsiones del Gobierno de actuacion
dentro de laley y del debido control, a menos guberna-
tivo, de todala actuacion del centro.

Hay una polémica en el mundo sobre si debe haber un
servicio de inteligencia o debe haber mas. Normalmente
|os paises masricostienen mas de unoy hay paises quetie-
nen tres, cuatro o mas servicios de inteligencia. Creo que
cuando se crearon los servicios de inteligencia en Espafia
el legislador pensd que era mas conveniente, probable-
mente por razones de eficaciay economia, que hubiera
uno, si bien debe tener una actuacidn que atienda aintere-
ses de distintos departamentos. Defensa, Exteriores e Inte-
rior son clarisimos destinatarios de lainformaci6n que pro-
porciona el centro, pero también hay algunos otros. Lasi-
tuacién actual estratégica demanda, exige, una mayor
aportacion de los servicios de inteligencia, y tan es asi que
lo que se esta diciendo es que se esté pasando de la inteli-
genciadelaguerraalaguerradelainteligencia, en unasi-
tuacion donde han disminuido las amenazas y han aumen-
tado los riesgos, en una situacién donde, despuésdelalla-
mada guerra fria, en la que en suelo europeo no hubo ni
unasola victima, son decenas de miles de victimas las que
ha habido en suelo europeo desde el final de la guerrafria.
Y para atgjar una situacion de estas caracteristicas parece
gue lo mejor es conocer €l riesgo 1o antes posible. Los sis-
temas de armas que pueden impedir que las poblaciones
sufran dafios como consecuencia de cualquier accion bé-
licacontraellas son extraordinariamente carosy de dudosa
eficacia; parece mucho mas barato conocer en el origen, 1o
mas cercaposible ddl origen, laaparicion de un riesgo para
eliminarlo, si es posible, 0 a menos disminuirlo. Por eso,
casi todos | os paises del mundo estan aumentando este tipo
de misiones de inteligencia, porque entienden que en lare-
lacién coste-eficaciaes el masiddneo parahacer frenteala
situacion actual, al mismo tiempo que se adoptan otras me-
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didas en sentido contrario en otros departamentos encarga-
dos de la seguridad.

Agradezco su intervencion al portavoz socialistay
coincido con é en que es dificil poder averiguar la verdad
si, de antemano, a unos se les da un crédito que alos otros
selesniega. Laaveriguacion delaverdad tiene que ser una
labor de ir escogiendo, seleccionando, lo que parece que
tiene més credibilidad. De antemano eliminar la credibili-
dad de unos y aumentar la de otros no parece que sea €l
mejor sistema para esclarecer la verdad.

Coincido y mucho —y yalo he dicho antes— en que €
respeto de todos alaindependenciade lajusticiaexige que
este caso que ha sido objeto de tratamiento hoy aqui lo de-
jemos ala definitiva manifestacion del Poder Judicial, ala
sentencia donde se esclarecerdn inocencias y culpas. Es
verdad, y lo he dicho, que €l proceso de reforma fue ini-
ciado antesdelallegadadel Gobierno popular, enladltima
etapa del Gobierno socialista, pero estamos implemen-
tando las medidas de la profesionalizacion del personal del
centro, que parecia una medida que contribuiria, internay
externamente, ala mayor eficacia de los mismos.

También coincido absolutamente en que unos servicios
secretos dejan de serlo si no tienen capacidad de mantener
€ secreto. Las manifestaciones publicas con autorizacion
estan, repito, exigidas por la legislacion general militar,
por las Reales Ordenanzas, pero en €l caso delos servicios
secretos el articulo 38 del estatuto impone un especia de-
ber de reserva porque, si no, nadie tiene menos capacidad
de obtener informacion que aquel que no es capaz de con-
servarla

Por ultimo, a portavoz del Grupo Popular, sefior Fer-
nandez de Mesa, quiero manifestarle nuestro agradeci-
miento por sus palabrasy decirle que coincidimos respecto
a control. Creemos que lamejor pruebadel control es, por
un lado, que aqui esta el ministro de Defensa compare-
ciendo ante ustedes y contandoles |lealmente cudl es €l re-
sultado de las investigaciones habidas 'y, en segundo lugar,
gue hay més de un procedimiento judicial para esclarecer
| as responsabilidades que, en su caso, se hubieran derivado
de los hechos relatados.

— CONVERSACIONES Y ACUERDOS INTERNA-
CIONALES SOBRE LAS MINAS ANTIPERSO-
NALES, ASi COMO LASLINEAS GENERALES
DEL GOBIERNO RESPECTO A SU FABRI-
CACION, EXPORTACION, CONTROL Y REGU-
LARIZACION PARA LA ELIMINACION DE DI-
CHOS SISTEMAS. A PETICION PROPIA. (NU-
mer o de expediente 214/000034.)

— PREVISIONES DEL GOBIERNO EN RE-
LACION AL DESARROLLO LEGISLATIVO
DEL CONTROL SOBRE EL COMERCIO Y EX-
PORTACION DE ARMAMENTO, ASI COMO
LINEAS GENERALESDE LA FUTURA LEGIS
LACION DE PROHIBICION DE LA FABRI-
CACION Y EXPORTACION DE MINAS ANTI-
PERSONALES Y LA POSICION DEL GO-

BIERNO EN LA PROXIMA CONFERENCIA IN-
TERNACIONAL SOBRE TAL MATERIA. A SO-
LICITUD DEL GRUPO PARLAMENTARIO CA-
TALAN (CONVERGENCIA | UNIO). (Nimero de
expediente 213/000306.)

— POSICION MANTENIDA Y PROPUESTAS PRE-
SENTADAS POR LA DELEGACION DEL GO-
BIERNO EN LA CONFERENCIA DE OSLO
PARA LA NEGOCIACION DEL TRATADO DE
PROHIBICION TOTAL DE LASMINAS TE-
RRESTRESANTIPERSONALES (19-9-97). A SO-
LICITUD DEL GRUPO PARLAMENTARIO
MIXTO. (Numero de expediente 213/000351.)

— PROHIBICION TOTAL DE LAS MINAS ANTI-
PERSONALES Y DESTRUCCION DE LOS
STOCKS EXISTENTES. A SOLICITUD DEL
GRUPO SOCIALISTA DEL CONGRESO. (Nu-
mer 0 de expediente 213/000364.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a segundo bloque
de comparecencias, que tienen como tema central las mi-
nas antipersonas, que voy aleer.

Comparecencia, a peticion propia, del ministro de De-
fensa ante la Comision para explicar las conversaciones y
acuerdos internacionales sobre las minas antipersonales,
asi como las lineas generales del Gobierno respecto a su
fabricacion exportacién, control y regularizacion parala
eliminacién de dichos sistemas. Insisto, es una compare-
cencia solicitada por el Gobierno.

Segunda. Comparecencia del ministro de Defensa ante
la Comision parainformar sobre las previsiones del Go-
bierno en relacién al desarrollo legislativo del control so-
bre e comercio y exportacion de armamento, asi como las
lineas generales de la futura legislacion de prohibicién de
lafabricacién y exportacion de minas antipersonasy la po-
sicion del Gobierno en la proxima conferencia internacio-
nal sobre tal materia. Es una comparecencia solicitada por
el Grupo Parlamentario Cataldn (Convergéncia i Unio).

Tercera. Comparecenciadel ministro de Defensaantela
Comisién para que informe sobre la posicién manteniday
propuestas presentadas por la delegacién del Gobierno en
la Conferencia de Oslo para la negociacion del tratado de
prohibicion total de minas terrestres antipersonas. Ha sido
solicitada por €l Grupo Parlamentario Mixto.

Finalmente, la cuarta y Ultima es la comparecencia de
don Eduardo Serra Rexach, ministro de Defensa, ante la
Comision de Defensa para informar sobre la prohibicion
total de las minas antipersonas, asi como de la destruccion
de los stocks existentes. Es una comparecencia solicitada
por €l Grupo Socialista.

Para el desarrollo de estas comparecencias, tiene la pa
labra el sefior ministro.

El sefior MINISTRO DE DEFENSA (Serra Rexach):
Sefiorias, e motivo de haber solicitado la primera de las
comparecencias que acaban de ser leidas es despejar con
caracter definitivo las dudas que pudieren quedar sobre la
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posicién y actuacion del Gobierno en este asunto de la
prohibicién de las minas antipersonas, con o que también
daré respuesta, o intentaré darla, a las peticiones de los
Grupos Parlamentarios Socialistay Mixto.

Digo que puedan quedar despejadas con caracter defi-
nitivo porque el sefior presidente del Gobierno, en contes-
tacién a una pregunta del diputado don Pablo |zquierdo
Juarez, en el Pleno del Congreso de los Diputados del pa-
sado dia 24 de septiembre, dej 6 absolutamente claro quela
postura del Gobierno es, y siempre ha sido, impulsar el
movimiento internacional que pretende lograr la prohibi-
cion del uso, lafabricacion, € amacenamiento y latrans-
mision de estas minas.

Asimismo, €l vicepresidente segundo del Gobierno, €
pasado dia 19 de febrero, también en respuesta a una pre-
gunta parlamentariaen el Pleno del Congreso, relativaala
exportacién de material de defensa, en especia de minas
antipersonas, recordd que el Gobierno, nada mas tomar po-
sesion, decidid prohibir por tiempo indefinido la exporta-
cion de todo tipo de minas antipersonas a ninguin destino,
anticipandose con ello a decisiones posteriores del Con-
sgjo de la Unién Europea.

Yo mismo, el pasado 17 de septiembre, he contestado
dos preguntas orales en el Pleno del Congreso y una en €l
Senado en las que también intenté aclarar cud erala posi-
ciony actuacion, tanto interna como exterior, del Gobierno
en este asunto.

Sefiorias, €l Gobierno lleva mucho tiempo trabajando
paralograr la€eliminacion total de estas minas e intentando
que esta prohibicidn tenga carécter universal. Pero no solo
trabaja activamente en el ambito diplomatico, sino que en
€l terreno de los hechos ya se han tomado medidas que de-
muestran lo anterior. Incluso se han iniciado ladestruccion
del stock existentey se estaplaneando el proceso delades-
truccion del resto.

Con relacion a adquisiciones de estas minas antiperso-
nas, las Ultimas realizadas por nuestro gjército lo fueron en
1991. Con €llo creo que nos estamos adelantando a cum-
plimiento delostérminos de lafuturaley de prohibicién de
las minas antipersonas, a los términos de la convencion
gue Espafia firmara el proximo mes de diciembre en Ot-
taway alas decisiones que pueda tomar €l Consgjo de la
Union Europea en el marco de la accion comun.

En lo que se refiere en concreto a la posicion del Go-
bierno en la Conferencia de Oslo, no podia ser otra que la
marcada por la proposicién no de ley aprobada el pasado
mes de febrero. Por ello, el Gobierno ha intentado lograr
un acuerdo sobre prohibicion y eliminacion de este tipo de
armas que fueralo més universal posible ademas de verifi-
cable. Es decir, pretendiamos trascender el ambito de las
meras declaraciones para pasar a terreno de los hechos.

Hay que ser conscientes de que el resultado que se ha
obtenido en esta Convencion de Ottawa ha sido que los
principales paises del mundo, productores, fabricantes y
exportadores de estas minas no han firmado laconvencion.
Paises de la importancia de Estados Unidos no la han fir-
mado. Hay que aclarar también que delo que setratabaera
delafabricacion, exportacion, tenencia, comercio, de estas
minas, respecto a lo que oscilaba el plazo de tres a cinco

anos. Le parece al ministro que comparece hoy ante SS.
SS. que, ademés, seria extraordinariamente importante €l
desmontaje de minas, més de diez millones de minas es-
parcidas por el mundo que estan explotando diariamente.
Sefiorias, en Bosnia, todas las semanas hay victimas de
este tipo de armas. Por tanto, la pretension del Gobierno
era trascender las declaraciones y llegar a terreno de los
hechos.

En ese sentido, quiza pudieran malinterpretarse unas
posiciones que, aparentando ser mas flexibles, lo que pre-
tendian eralograr un mayor nimero de paises firmantes de
esta convencion para que fueramés eficaz, méas efectiva, la
prohibicién de estos sistemas de armas. Con independen-
ciade cudl seael nimero final de paises signatarios, €l Go-
bierno espafiol vaafirmar laconvencion. Repito que el de-
seo del Gobierno seria que esta convencién alcanzara el
grado de mayor universalidad posible para acabar con di-
chas armas.

Ha habido dos aspectos puntuales debatidos en Oslo.
En primer lugar, € plazo. Espafia, a igual que otros mu-
chos paises, propuso establecer un plazo de cinco afios
para la destruccion de los stocks existentes, al objeto de
dar tiempo pararealizarla alos paises que cuentan con me-
nos medios, o con menos voluntad de hacerlo, y facilitar-
les con ello su adhesién a la convencion. Repito que se
trata de una cuestion técnica que, digamos, afecta a dere-
cho humanitario en segunda derivada, ya que estas minas
no pueden producir dafios al estar almacenadas en paises
gue han firmado la convencién y que, en consecuencia, se
han comprometido a no utilizarlas. Repito que hay que te-
ner en cuenta que el plazo para destruir las minas coloca-
das en el terreno es de diez afios prorrogables por otros
diez, y es evidente que éstas son las que resultan inmedia-
tamente dafiinas y peligrosas. Finamente, se ha adoptado
un plazo de cuatro afos, que hasido €l intermedio entrelas
dos posiciones mantenidas, de tresy cinco.

La segunda cuestién era incluir una disposicion transi-
toria parapoder emplear minas antipersonas en circunstan-
cias excepcionales parala seguridad nacional, que no seria
de aplicacion en conflictos entre Estado parte de la con-
vencion. Es decir, pensabamos que si un pais no firmabala
convencion podiatener el riesgo de que a él sele opusiera
este tipo de armas y entonces ser una medida disuasoria
para que también fuera mayor € niimero de paises adheri-
dos. Pareci6 que la propuesta no tenia visos de ser acep-
taday fue retirada. Repito que tenia caracter transitorio y
gue pretendia persuadir de lafirmaa mayor nimero posi-
ble de paises.

Por otro lado, el Gobierno considera que esta confe-
rencia debe ser compatible con el tratamiento de la cues-
tion de estas armas en el foro de la Conferencia de de-
sarme de Ginebra, por tener ésta un caracter mas univer-
sal. Insisto en que los paises libres en la produccion de
este armamento, como China o |a Federacion Rusa, no se
han involucrado en la Conferencia de Oslo, donde se ne-
gocia el texto del Convenio de Ottawa. Lo mismo ocurre
con algunos paises del Magreb, por citar s6lo a los més
préximos a nuestro entorno. En el mapamundi que pu-
blico algun medio de comunicacion se veia que era mayor
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la superficie de paises del planeta que no han firmado la
convencioén.

De manera que, unilateralmente, Espafia va a firmar.
Con toda probabilidad, no agotaremos el plazo dado para
la destruccion del stock; 1o haremos antes, pero tampoco
levantamos las campanas a vuelo, porgue no se ha conse-
guido el grado de universalidad, el grado derigor, € grado
de verificacion que el Gobierno espafiol pretendia para
esta conferencia.

El sefior PRESIDENTE: Voy aadar lapalabra alos
grupos que solicitaron las comparecencias por el orden
temporal de presentacién de las iniciativas. En primer [u-
gar, por el Grupo Parlamentario Catalan (Convergeéncia i
Uniog), tiene la palabra € sefior Campuzano.

El sefior CAMPUZANO | CANADES: Quiero agra-
decer las explicaciones que ha dado €l sefior ministro. En
|os debates que se produjeron en el Pleno hace quince dias,
araiz de algunas preguntas parlamentarias del Grupo So-
cialistay del Grupo Vasco (PNV), se avanzo sobre algunos
de estos aspectos. Hoy, el sefior ministro ha explicado de
unamanera mas precisalas posi ciones que se mantuvieron
en Odlo por parte de la delegacion espafiola.

A mi me gustaria hacer una serie de comentarios, par-
tiendo del hecho de que todos los grupos de esta Camara
— y el mismo ministro asi lo ha expresado— estamos sa
tisfechos de que en Oslo se haya concluido un tratado que
en los préximos meses se va a poder ratificar y de que la
posicién del Gobierno esparfiol sea que en el mes de di-
ciembre se firme ese tratado. Este es un elemento positivo
gue a nadie se le puede escapar y que, ademas, concuerda
perfectamente con laliteralidad de las proposiciones no de
ley que se aprobaron €l 5 de marzo en el Pleno del Con-
greso.

Estamos ante una sensibilidad que no sélo se expresaen
el Congreso de los Diputados, sino en lacalle, y las ONG
gue encabezan la camparfia «Eliminemos las minas» son la
demostracion mas evidente. Ademas, supera las fronteras
del Estado esparfiol y se sitUa en €l terreno internacional.
No estamos solamente ante una demanda social en € Es-
tado espariol, sino ante una demanda social de alcance in-
ternacional, que incluso va més ala de las propias activi-
dades de las ONG y que implica a conjunto de Estados.
Creo que la cuestién de las minas antipersonas constituye
un elemento fundamental de referencia de la opinién pu-
blicay, en estos Ultimos meses, ha estado en € primer [u-
gar de laagenda del conjunto de los ciudadanos. Ademas,
forma parte también de un cambio de mentalidad pro-
fundo, que se vaimponiendo en el conjunto de nuestras so-
ciedades, en relacion a como tratar |os temas de defensay
de seguridad.

Por tanto, estamos entrando en una nueva dimension y
el propio desarrollo de la Conferenciade Oslo, con la pre-
sencia activa de las ONG en los debates que se sucedian,
tambi én da esa dimension diferente. Nuestro grupo, €l 8 de
mayo, planted la necesidad de esta comparecencia porque
nos parecia interesante, desde la perspectiva de la confe-
rencia preparatoria de la de Oslo, la de Bruselas, tener la

posibilidad de debatir en € seno de laComision cudl ibaa
ser la posicion espafiola en ese proceso. Los tramites par-
lamentarios son los que son 'y, hasta hoy, no hemos podido
entrar a discutir estas cuestiones.

Entre los meses de mayo y septiembre de 1997 sucedie-
ron cosas. El proceso de Ottawa avanzd; en Oslo sellegd a
firmar esetratado y una serie de Estados europeos ha avan-
zado en sus medidas unilaterales. Hoy, Bélgica, Italiay
Austria tiene ya sus legislaciones prohibicionistas en esta
materia. El contexto internacional avanzade maneraacele-
rada hacia ese prohibicién total, que me parece que eralo
gue exigiamos €l 5 de marzo en el Pleno del Congreso.

También es cierto que en los debates de Oslo |a posi-
cion de la delegacion espariola fue como minimo equi-
voca, en €l sentido de que la percepcion que los ciudada
nos espafiol es tenian de aquello que defendialadelegacion
espafiola no se gjustaba exactamente a las posiciones que
habia aprobado el Congreso delos Diputados. Quizasfallo
la politica de informacion del Gobierno, porque las infor-
maciones que llegaban alos medios de comunicacion y a
laopinién publicadel Estado espafiol eran las que se gene-
raban desde las propias ONG, o quiza algunas de las posi-
ciones que se mantuvieron no fueron las mas acertadas en
relacion a aguello que constituiala demanda del Congreso
delos Diputados. En concreto, laenmienda que seretiro, y
Nosotros creemos que se hizo bien en retirar por parte dela
delegacion espafiola, de propuesta de disposicion transito-
ria para permitir en circunstancias excepcionales para la
seguridad nacional, y en el caso de que unade las partes no
fuese signataria de la convencion, laposibilidad de utilizar
las minas antipersonas, i ntroducia suficientes el ementos de
duda para entender que tenia el riesgo de vaciar de conte-
nido el tratado de Oslo, e préximo tratado de Ottawa. En
este sentido, insisto, yo creo que podemos entender la vo-
luntad del Gobierno de que ese texto fuese universal, pero
€l riesgo del caracter universal era quitarle e contenido
gue ese tratado deberia tener, y esa enmienda, en dicho
sentido, era especialmente significativa. Creo que el Go-
bierno hizo bhien en rectificar y en retirar |la enmienda.

Hubiera sido interesante, y ésta es una val oracién segu-
ramente muy opinable, que el Gobierno espafiol —el mi-
nistro dijo en el debate parlamentario con el Grupo Socia-
listay con el Grupo Parlamentario Vasco, PNV, que no ha-
bia querido optar por una posicién demagdgica o poco via
ble— se hubiese alineado con aquellos Estados mas con-
tundentes en lanecesidad de conseguir este tratado, porque
yo creo que la principal virtud del proceso de Ottawa es
gue es un proceso profundamente aternativo a los proce-
sos habituales de desarme y que se sitlia en un contexto in-
ternacional diferente. Por primeravez, Estados que no son
las grandes potencias mundiales estdn impulsando una
toma de decisiones de alcance internacional y con volun-
tad de que sea aplicable. Y es evidente que el tratado vaa
tener el inconveniente de que los grandes productores de
minas no van a estar ahi y va a tener el inconveniente de
gue Estados Unidos tampoco va a estar ahi de momento.
Pero yo creo que, como aquellos Estados, aquellas ONG,
aquellos grupos politicos y sociales, tenemos la fuerza de
larazény delaética, tenemos lafuerza de voluntad de de-
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fender lavida, la fuerza de oponernos a una situacién que
es profundamente inhumana, y ello va a llevar de manera
inevitable a que esos grandes productores, y Estados Uni-
dos, se sumen aesetratado. Pienso que en estamateriaten-
driamos que haber primado el sentido ético de nuestra ac-
tuacion politica en Oslo, porque, seguramente, y dandole
un margen de confianza a Gobierno, ese sentido delares-
ponsabilidad para evitar que ese tratado quedase débil por
no tener el carécter universal quiza nos alejaba de ese sen-
tido ético que creo que estaba en la razén profunda de la
sensibilidad de la opinién publica espafiola en esta materia
y que ligaba con € caracter aternativo del proceso.

Hoy, desde |a satisfaccion de que el Gobierno ha anun-
ciado que va aratificar €l tratado y, por tanto, desde la sa-
tisfaccion también del contenido de los acuerdos de Odlo,
la prohibicion absoluta, la definicién de lo que se entiende
por las minas, lalimitacién a maximo de las excepciones,
tan sblo paraentrenamiento de los profesional es que se de-
diquen a su desmantelamiento, ladestruccién de los stocks
en 4 afos, nos parece que Son avances positivos. Y nos pa-
rece que €l Gobierno espafiol deberia presentar incluso an-
tes de diciembre € proyecto de ley en el sentido que se le
indico por € Pleno del Congreso, enlalineade Italia, Aus-
triay Bélgica, que tienen ya sus legislaciones en esta ma-
teria

El ministro haanunciado que el proceso de destruccion
de stocks se habiainiciado. Si son ciertas las informacio-
nes publicadasen €l El Pais hace cuestion de unas semanas
sobre que el nimero de minas en el stock espafiol es de
600.000, entendemos que el proceso de 4 afios o podemaos
agotar con muchisimatranquilidad y que en un afio o0 en un
afo y medio podemos estar en condiciones de haber des-
truido nuestras minas. Nos gustaria conocer la opinion del
ministro al respecto.

Nos gustaria, asimismo, que en este proceso de el abora-
cion de laley se diese activa participacion alas ONG. He
de decir que €l otro dia, hablando con personas de OGN
(Intermond y Greenpeace) que estuvieron en Oslo, nos co-
mentaban gue algunas delegaciones oficiales de Estados,
como, por gemplo, la de Bélgica, estaban acompafiadas
también por representantes de las ONG. Yo creo que en
esta vision nueva debemos ir incorporando estas cuestio-
nes. Vaaser importante que el Gobierno searriesguey que
dé entrada en la propia elaboracion del proyecto deley ala
gente que ha sido mas activa en esta materia.

Finalmente, vamos a pedirle a ministro que el Go-
bierno sea activo, que continde siendo muy activo, si
quiere usted, en esa suma de nuevos Estados a esa prohibi-
cion de carécter universal.

Es habitual en los discursos del ministro Serra, y yo
creo gue todos coincidimos en ello, e reclamar una homo-
logacién del Estado espafiol en todos aquellos procesos
gue nos sitlien en una perspectiva europea occidental avan-
zada; ello forma parte de su discurso habitual en materiade
defensa. Pues bien, nos parece que hoy, en estamateria, un
Gobierno espariol activo y moderno que se sitlie en avan-
zada ha de ser un Gobierno que actle presionando a Esta-
dos Unidos, que es un aliado nuestro, presionando a los
grandes productores de minas para que se sumen a este

proceso. Yo creo gque es |o que nuestra sociedad, nuestra
opinion publica hoy estd demandando. Y el Gobierno ha
de saber que en esta linea va a encontrar nuestro apoyo
—Uun apoyo exigente— para que el proyecto de ley se pre-
sente antes de diciembre, nuestro apoyo para que en di-
ciembre se ratifique e tratado, nuestro apoyo para iniciar
€l proceso de destruccién de las minas, nuestro apoyo para
gue las ONG participen en la definicion de este proyecto
deley y nuestro apoyo para que el Gobierno espafiol man-
tenga una posicién activa. El Gobierno debe estar tran-
quilo en el sentido de que, si existen presiones, de quien
sea, paraimpedir €l avance, va a encontrar en Convergen-
ciai Unid un aliado; vamos a ser un aiado paraque el Go-
bierno tenga mano firme para dar satisfaccion alaopinion
publica.

Quisieradecir también que en estacomparecenciaplan-
tedbamos otra cuestion en relacion con la proposicién no
deley que se aprobd el 25 de marzo, que haciareferenciaa
latransparenciaen el comercio de armas. Vamos a esperar
gue las préximas semanas €l Gobierno cumplaaquello que
el Congreso le mandatd y le vamos a pedir también que
mantenga una posicién activa en €l escenario europeo en
relacion al desarrollo de lo que se conoce como el codigo
de conducta con respecto al comercio de armas. Hace
cuestion de unas semanas —15 dias creo— el ministro de
Asuntos Exteriores britanico anuncié que va a ser una
prioridad del Gobierno britanico conseguir en € conjunto
de la Unién Europea una mayor definicién homologable
de cudles son |os criterios que pueden permitir la exporta-
€ion de armas en Europa. También nos gustaria que el Go-
bierno espariol en esa materiafuese delos que van delante,
gue fuese de los que en su politica internacional situase
como una prioridad €l conseguir que €l conjunto de Esta-
dos de la Unién Europea tuviese una politica avanzada y
homol ogada paraimpedir que el comercio de armas conti-
nlie siendo un elemento de generacion de conflictosy des-
gracias en €l conjunto del planeta.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Mixto, tiene la
palabra la sefiora L asagabaster.

La sefiora LASAGABASTER OLAZABAL: Coin-
cido, como es l6gico, con las anteriores manifestaciones
del representante de Convergénciai Unio, dado que éste es
un temaen el que no es muy habitual que haya una cierta
unanimidad y agui la ha habido en la Camara por parte de
todos los grupos parlamentarios.

Aungue mi solicitud de comparecencia se referia a las
posiciones planteadas o defendidas por el Gobierno del Es-
tado espafiol en la Conferencia de Oslo, alavistade la
comparecencia solicitada por el propio Gobierno (que
agradezco que haya sido asi, porque me parecia muy im-
portante), haré una referencia a la globalidad de la situa-
cion, no obstante brevemente.

Mi exposicion la divido en tres fases. En primer lugar,
se llegaa esaresolucion, a esa proposicion no de ley apro-
bada por unanimidad —vuelvo a sefidlar que es algo que
no suele ser frecuente— el 25 de febrero, por una unani-
midad que responde a criterios humanitarios, especial-
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mente, y yo creo que auna solicitud muy clara por parte de
la sociedad civil, aunque a veces suele ser dificil €l reflgjo
de dicha sociedad, pero yo creo que en este caso si que lo
era. En ese sentido, por razones que no vamos a volver a
entrar ahora a sefialar, claramente se hablaba de las graves
consecuencias en la poblacidn, especialmente en la socie-
dad civil, que es quien resulta mas afectada —el 80 por
ciento— por las minas antipersonal es 0 antipersonas. Cier-
tamente vemos que no es solamente un problema para la
propiaintegridad fisica de las personas, que ya seria sufi-
ciente, sino también un problema econdémico, un problema
de desarrollo en la agricultura, en la mineria o incluso en
las infraestructuras. Y a nada que uno conozca minima-
mente no sdlo las consecuencias finales, sino incluso las
explicaciones e instrucciones que, por gemplo, se nos die-
ron, junto con alguna compariera, en Bosnia, en el antiguo
IFOR britanico, de cudles podrian ser las consecuencias si
pisdbamos una mina, es suficientemente espeluznante
como para determinar que algo habia que hacer.

De ese debate y de esa concienciacion, yo creo que ge-
neralizada, surge un mandato muy claro, y es el de que se
inste a Gobierno a que remita un proyecto de ley que re-
gule —leo literalmente— la prohibicién de la fabricacién,
almacenamiento, comercializacion, exportacion y transfe-
rencia de tecnologia de todo tipo de minas antipersona,
bombas de racimo y armas de efecto similar, asi como de
sus componentes, regulando igualmente la destruccion del
sotck actual.

Pasamos a una segunda fase, que hubiera exigido dos
requisitos. La presentacion, yo creo que de forma inme-
diata—lainmediatez siempre es muy relativa— o urgente,
dado que tenia un apoyo unanime de la Camara, de un pro-
yecto de ley que recogiera claramente esa serie de cuestio-
nes. Y ademas, dentro de esa segunda fase que yo delimi-
taria de febrero hasta la actualidad o hasta el final de la
conferencia de Oslo, qué posicion iba a mantener el Go-
bierno en relacién con los trabajos que ali se estaban de-
sarrollando. Logicamente la posicion que cabia esperar,
gue venia siendo respaldada por parte del Congreso, de to-
dos los representantes de la sociedad era de avanzada, y
muy radical en cuanto ala defensa de los criterios que ha-
biamos aprobado.

Respecto a la primera cuestion nos encontramos con
gue a dia de hoy todavia no se ha presentado un proyecto
de ley, cosa que, cuando menos hemos de resaltar, porque
nos parece que ese proyecto deley, con las bases que se ha-
bian establecido en esa proposicion no de ley, no era pro-
blemético y hubiera sido fécil haberlo presentado, 0 al me-
nos unas lineas generales del anteproyecto.

En segundo lugar, respecto ala posicion planteada por
el Gobierno del Estado nos han sorprendido las explica-
ciones, las hemos escuchado varias veces atentamente y,
aungue sblo sea a efectos dial écticos, no compartimos to-
das las apreciaciones. En primer lugar, la posicion del
Gobierno espafiol es la presentacion de una disposicién
transitoria en la que claramente abre una puerta, amplia,
por decirlo de manera gréafica, amultitud de excepciones.
El hecho de establecer situaciones de excepcionalidad
—no recuerdo exactamente cOmo es, pero 1o tengo por

aqui, y no selo voy aleer porque usted lo sabe mejor que
yo— en esa disposicion transitoria abre una puerta exce-
sivamente amplia. Las razones que se dan son gue eso
permitiria una mayor universalidad de la convencién. No
estamos de acuerdo, porque realmente, si la universali-
dad nos iba a llevar a que ese tratado hubiera quedado
apenas sin efecto 0 su contenido tan desvirtuado que casi

no serviriaa unos o a otros, No Nos interesa esa universa-
lidad. Es cierto que en toda convencion, especialmente en
estamateria, hay que hacer un esfuerzo |o mas grande po-
sible o que fuera insuperable para tratar especialmente a
aquellos paises productores o aquellos que puedan utili-
zarlas que se adhieran ala convencion, que firmen y pos-
teriormente lo ratifiquen. Pero si ese esfuerzo lleva con-
sigo desvirtuar realmente el contenido, es una cuestion en
la gue a menos tenemos que resaltar que no estamos del

todo de acuerdo. Eso para empezar. Esa excepcion era
unainterpretacion juridica; si alguien se quisieraacoger a
esta excepcion, tendria muy pocas dificultades para ello.

¢QUE son circunstancias excepcionales? ¢Qué es seguri-
dad nacional ?

Respecto de otras posiciones planteadas, como el am-
pliar de 3 a5 afos, |6gicamente no estamos de acuerdo en
lamedidaen que el propio debate del Congreso se hablaba
de prohibirlas y distruirlas y, de hecho, como esta sefia-
lando el ministro, el Gobierno ya habia dado pasos para
Ilevarlo a cabo anteriormente, incluso, a 25 de febrero.
Por eso, ambas posiciones parecen un poco contradicto-
rias. En ese sentido no entendemos el porqué plantear de 3
a5 anos, aungue finalmente hubiera quedado en 4.

Hay otra serie de cuestiones que fueron apoyadas por
los representantes del Gobierno espafiol que nos han sor-
prendido, como el establecer excepciones geograficas.
¢Por qué apoyar una posicién —no sé si de Estados Uni-
dos, no recuerdo bien— de establecer excepciones geogréa-
ficas, cuando ciertamente ni por criterios humanitarios que
guiaron laposicién del Congreso, representante de los ciu-
dadanos, ni tan siquiera por razones no ya humanitarias
sino estratégicas o tacticas —no sé como se dice en len-
guaje militar—, hay muchos que cuestionan incluso que la
utilizacion de minas sirva para algo? Puede servir, alo
mas, para ganar una batalla, pero desde luego no una gue-
rra. Incluso en & temade Corea, como sefial aban expertos
australianos, no vaaimpedir cualquier actuacion de Corea
del Norte. Es decir. ¢por qué establecer situaciones geo-
graficas, o aqué corresponderiaque el Estado espariol apo-
yara esa cuestion? ¢Se trata de algo concreto que nos
afecte 0 es una cuestion genérica?

Hay otra serie de aspectos, en los que no quiero aar-
garme, y apoyos que se han realizado a determinados asun-
tos planteados alli que realmente han sorprendido —y lo
digo sinceramente—, aungue no estuviera en el animo del
Gaobierno, que han sorprendido, repito, ala sociedad civil
e incluso a los representantes que votamos tan unanime-
mente esta proposicion. Yo creo que tiene que quedar muy
claro, s no eraesalaintencion del Gobierno, que no se ha
traducido correctamente. Realmente no era una cuestion
exclusiva de un propuesta presentada por Espafia sino de
los sucesivos apoyos a determinadas proposiciones que ni
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desde aqui ni por ningln otro aliado en la Unidn Europea
han sido comprendidos.

Paso a la tercera fase. Nos encontramos en este mo-
mento con que hay que hacer algo constructivo. El Go-
bierno tiene la obligacion de presentar un proyecto de ley.
Yo creo que si antes podia ser urgente ahora tiene una ur-
gencia metedrica. Tiene que presentar un proyecto de ley
por varias razones. Primero, porque selo hapedido €l Con-
greso y creo que ésa ya es una cuestion ineludible. Se-
gundo, porque si vaafirmar en Otawael 3 6 4 de diciem-
bre o posteriormente, esperemos que sea de los primeros,
los acuerdos alos que se hallegado en Oslo, € proyecto de
ley tendria que ser inmediato. Por otra parte, entendemos
que ambas cuestiones, |os refuerzos multilaterales que
pueda desarrollar €l Estado espariol y los esfuerzos unila-
terales, cual es la presentacion de un proyecto de ley, no
tienen que ir necesariamente acompasadas. YO creo que
parallegar alo que se halogrado han sido necesarios todos
los esfuerzos unilaterales, y también multilaterales, por
parte de determinados paises. Creo que en €l Estado espa-
fiol ambas cosas se pueden realizar acompasadamente y
con gran rapidez. Si no esposiblelafirmay ratificaciénin-
mediata, si se puede hacer el esfuerzo unilateral queyaha
bia pedido el Congreso.

En ese sentido me gustaria, aprovechando esta compa-
recencia solicitada por €l propio Gobierno, que nos sefia-
lara qué tipo de cuestiones van a ser planteadas dentro de
ese proyecto de ley. ¢Qué definicién de minas tendrd? En-
tendemos que serala que se harecogido en lo acordado en
Odlo. ¢Cud serad plazo de destruccion? Al parecer técni-
camente no hay mayores dificultades. Pedimos que exista
transparencia, puesto que lo acordado en Oslo —articulo
7— exige dar conocimiento acercade cual esel stock exis-
tente de minas, incluso las zonas minadas en la jurisdic-
cion de determinados Estados. Nos gustaria saber cuando
sevaa producir esainformacién al Congreso, pues somos
| os representantes, y qué mecanismos se preveé utilizar para
gue haya una informacién completa de como se va produ-
ciendo esa destruccion. También seria de interés conocer
las perspectivas del Gobierno en otras cuestiones, por
gjemplo: qué asistencia puede haber; en dénde se encuen-
tran, S existen, en este momento minas en territorios que
pudieran estar bajo la jurisdiccién o que fueran parte del
territorio del Estado y otra serie de cuestiones tales como
de qué modo se va aratificar, cuando se va afirmar, etcé-
tera. Creo que son elementos claves que deben estar pre-
sentes y que nos tienen que llevar atodos atener el animo
constructivo de adelantar, de acelerar estos temas con la
maxima urgencia, dado que, cosa bastante dificil, tenemos
la unanimidad de todos | os representantes.

El sefior PRESIDENTE: Por e Grupo Socialista, tiene
lapalabra el sefior Estrella.

El sefior ESTRELLA PEDROLA: Sefior presidente,
aungue yalo hicimos €l pasado dia 17 en € Pleno, querria-
mos aqui, en el ambito de la Comision, felicitarnos por €
acuerdo acanzado en Oslo, acuerdo que supone la puesta
en marchade un tratado parala prohibicion total de las mi-

nas antipersona. En él esta prohibicion se hace sin ningdn
tipo de reservas ni de ambiguiedades. Naturalmente al
mismo tiempo tenemos que lamentar que esa iniciativa, y
el ministro lo describia a hablar del mapa, no cuenta, al
menos por el momento, con el respaldo, con el compro-
miso de paises muy importantes en el mundo, paises de
nuestro entorno con los que compartimos alianzasy paises
también de nuestro propio entorno geoestratégico, 1o cual
no deja de preocuparnos —Yy algo asi se desprendia de las
palabras del ministro— porque, evidentemente, el con-
cepto de seguridad compartida es muy importante. Eso nos
Ileva a pensar en la necesidad de que se haga un esfuerzo
desde ahora hasta el mes de diciembre, y posteriormente,
paraintentar que se incorporen paises que no se han com-
prometido en Oslo con lafirmadel tratado.

No voy a entrar, sefior ministro, en cud ha sido la vo-
luntad, la actitud del Gobierno. Ha habido circunstancias
desafortunadas en laformaen que se hainformado o reali-
zado la actuacion del Gobierno en este tema. Tuvimos pre-
cisamente unaincidencia de este tipo por problemas, al pa-
recer, de carécter burocrético, de los que evidentemente no
es este diputado, tampoco lo es el sefior ministro, respon-
sable. Echémosle la culpa a los secretarios de Estado que
para esto estén, ya sea el de Comunicacion o € de Rela
ciones con las Cortes. Pero le voy adecir algo, y entiénda-
melo en & sentido en que selo digo: a diade hoy es poli-
ticamente irrelevante cudl ha sido la posicién del Go-
bierno. Lo importante es que el Gobierno, en un antesy un
después de la reunion que se mantenia en Génova, adopta
una posicion de no mantener ningun tipo de obstaculosala
firma del tratado en Oslo, y eso facilita que se acance ese
acuerdo. Esto, para mi, es lo sustancial, y ahora tenemos
que mirar hacia el futuro. EI Gobierno nos viene a decir
que va afirmar €l tratado. Entiendo de sus palabras que
con eso considera que se cumple el mandato parlamentario
de enviar un proyecto de ley. En circunstancias normales,
tal vez, sefior ministro, pero ahoracreo queno, y selodigo
por dos razones: la primera, porgue no basta con firmar €
tratado. En este caso el Gobierno espafiol seria el Unico
gue haria algo tan inusua como, por haber firmado sim-
plemente un tratado, que no entra en vigor hasta que haya
sido firmado por un determinado nimero de paises, lo tras-
ladara al Parlamento para su ratificacion, con lo que nos
estamos situando en un horizonte de mediados del afio pro-
ximo.

Creo que el Gobierno alin no ha entendido el porqué se
produce el acuerdo de febrero de este afo en el Parla-
mento, que es & resultado de un movimiento sociopoalitico
gue nos desborda a todos; que damos un salto tremendo de
lo que eran las discusiones y la negociacion de la conven-
€ion sobre armas dafiinas, donde el tipo de discusiones que
se mantenian era sobre si podian aceptarse las mal llama-
das minasinteligentes o no, sobre si era posible incorporar
un pedacito de metal alas minas indetectables para que 1o
fueran, a un movimiento gque arrasa con todo eso, pasa por
encima—yY alguno de los portavoces |0 ha descrito—y va
hacia un régimen de prohibicion total, sin ningan tipo de
concesiones, sin ningun tipo de limitaciones mas que las
normales de establecer unos plazos para la destruccion.
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Creo que el Gaobierno debiera ser consciente de la dimen-
sién que tiene la posicion adoptada por la Camara en aque-
Ilafechay del impacto social quetiene el rechazo alas mi-
nas antipersona, princesas al margen y antes de las prince-
sas. Porque la sociedad espariola, como el resto de las so-
ciedad europea y de otros paises, ha estado viendo esas
imégenes terribles de muerte, de mutilacion, en Camboya,
en Angola, en Mozambique, en Ruanda, en Bosnia-Herze-
govina, y ahi estdun poco laraiz. Eso hasido o que hage-
nerado ese sentimiento de decir: basta ya, no tiene ningun
sentido y es moralmente indecente estar hablando de mi-
nas inteligentes o no, cuando esté pasando esto. Me parece
gue esto tiene que tener una expresion también politica,
gue no eslamerafirmay remisién a Parlamento deun tra-
tado, sino que es mucho mas, es un compromiso politico.
Del mismo modo entiendo, sefior ministro —y es un ofre-
cimiento que hacemos a los grupos parlamentarios, si-
quiera sea como gesto porque el Gobierno tiene otras vias
de conseguir €l dinero paraello—, que en los presupuestos
gue ahora comienzan a debatirse en la Camara seria im-
portante politicamente que se incorporase una linea, do-
tando una partida para la destruccién de las minas antiper-
sona. Este es un ofrecimiento que hacemos a los grupos
parlamentarios. Si no hay consenso sobre ello el Grupo So-
cialista probablemente lo planteara como iniciativa suya,
pero con una vocacion de mantener ese acuerdo en € que
estamos todos embarcados e involucrados. Le pediria que
reflexionase sobre esa dimension sociopolitica que no se
rellena, ni mucho menos, con el tecnicismo de esperar ala
tramitacién de un tratado, tratado que, insisto, entraria en
vigor dentro de unos cuantos meses.

Hay otra dimension que ami me gustaria oir del minis-
tro. Hay la sensacion de que nuestro pais, algunas personas
en su ministerio —también en otros ministerios, e incluso
en los medios de comunicacion— defienden la necesidad de
mantener una dotacidn de minas para garantizar la seguri-
dad del territorio nacional. En la doctrina actual, después
del fin de la guerra friay la caida del muro, como por
gemplo la OTAN, ala que Espafia pertenece, en su doc-
trina no mantiene el uso de minas antipersonas como un
elemento de su politica de defensa, pese a que es una
alianza defensiva. A mi me gustaria saber, sefior ministro,
s en la posicion espafiola, en la posicion del Gobierno y
gue elaborasu ministerio, en el Plan estratégico conjunto o
en los documentos vinculados con el planteamiento de la
defensa, las minas antipersona se contemplan 0 no como
un elemento de la defensa del territorio nacional. Porque
uno tiende a pensar que cuando no existen amenazas di-
rectas a nuestra seguridad, cuando nosotros tenemos una
doctrina de defensa que contempla distintas opciones para
la defensa de nuestro territorio —son mas profundas y de
mas largo alcance— no parece que las minas antipersona
sean un elemento de nuestra doctrina de defensa. Me gus-
taria conocerlo y que lo aclarase usted.

El otro elemento es la destruccion de las minas antiper-
sona. El cdmo, €l cuandoy €l cuanto de esadestruccion. El
ministro ha hablado de que sera necesario un cierto plazo.
No sé como lo van a hacer paises como Alemania o Ca-
nada, que se han comprometido a destruirlas para final de

afo, para cuando se ponga alafirmaen Ottawa el tratado.
A lo mejor habria que enterarse para ver s por esaviaEs-
pafia puede acelerar esa destruccion. Tiene usted razén
cuado dice que si un pais se ha comprometido a no usarlas
0 si, como es € caso de Esparia, buena parte de las minas
gue tiene en stock son ilegales, de acuerdo con la conven-
cion de armas dafinas, porque son indetectables, las tiene
en stock y, por tanto, no las va a utilizar porque su utiliza-
cion seriailegal, eso deberia de dar una cierta garantia por
un periodo de tiempo. Pero le insisto en esa dimensién so-
cioldgica de una sociedad que quiere percibir la desapari-
cion de las minas. Por tanto, me gustaria saber qué meca-
nismos de destruccion estan previstos, qué tipo de instala-
ciones, si requiere unas instal aciones especiales o no, etcé-
tera, manteniendo nuestro ofrecimiento de un acuerdo para
gue en los presupuestos se contemple una partida a este
fin, paradar visibilidad ala voluntad de destruir las minas
antipersona.

Tendria que hacerle una pregunta, sefior ministro.
Pienso que Esparia por la informacién que yo tengo, no
produce actual mente minas antipersonay que no esun pais
exportador de las mismas, pero en documentos como éste,
gue procede de una ONG canadiense, que esta bajo la co-
bertura del Gobierno canadiense, aparece una lista de pai-
ses—Y estoy hablando de junio de 1997— productores de
minas antipersona en la que figura Espafia. Pienso que esta
informacién es incorrecta, por eso qué mejor foro que éste
paraque usted nosdiga, con rotundidad, si Espafia produce
0 no minas antipersonay si desde Espafia se exportan o no
minas antipersona o sus componentes. Con eso clarifica-
mos este tema. L os servicios de su ministerio podrian faci-
litar aesta ONG, quetiene unadireccion en Internet, lado-
cumentacion correspondiente.

Sefior presidente, tan solo quiero decir dos palabras so-
bre el otro aspecto que seintroducia en la peticion de com-
parecencia del Grupo Parlamentario Catalan (Convergen-
ciai Unid), y esque nos unimos asu peticién de que el Go-
bierno remita cuanto antes el real decreto sobre transpa-
renciay control del comercio de armas, tal y como se
aprobo por el Congreso en marzo de 1997. También quere-
mos pedir que se defina la posicidn espariola ante la pre-
tension de establecer un cédigo de conducta europeo en la
materia.

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos que desean interve-
nir en el debate? (Pausa.) Por el Grupo Popular, tiene la
paabra €l sefior |zquierdo.

El sefior IZQUIERDO JUAREZ: Sefior ministro, en
primer lugar tenemos que hacer unadoble feicitacién. To-
dos los grupos parlamentarios se han felicitado a si mis-
mos Y nosotros también lo hacemos, porgque esta Camara
manifestd en sumomento una posi cion inequivoca, porque
el Gobierno hamanifestado reiteradas veces, no solamente
hace dos semanas, sino hace practicamente un afio, una po-
sicion inequivocaen el proceso y en la posicion de Espafia
en el concierto internacional paraeliminacion de minas an-
tipersona. Pero tenemos que hacer otradoble felicitacion a
S. S., sefior ministro de Defensa, primero por comparecer
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apeticion propiaen esta CAmaray por esta cuestion y, se-
gundo, porque nos aprestdbamos —por utilizar un término
militar, ya que estamos en la Comision de Defensa— los
grupos parlamentarios a discutir, el 25 de febrero, aquellas
proposiciones no de ley. Por cierto, todos los grupos parla-
mentarios de esta Camara presentaron proposiciones no de
ley; entraron en el Pleno del Congreso creo que las detres
grupos parlamentarios, pero la del Grupo Parlamentario
Catalén (Convergenciai Uni¢) fue desviada por cuestiones
reglamentarias ala Comisién de Defensa, que eslaque ve-
mos hoy, y la del Grupo Parlamentario Popular fue des-
viada—y luego retirada— haciala Comision de Coopera-
ciony Ayudaal Desarrollo, porque entendiamos que podia
ser tratada alli. El caso es que todos los grupos parlamen-
tarios teniamos proposiciones similares. Nos aprestaba-
mos, como digo, alanegociacion y a consensuar un texto
conjunto, y a nadie se le escapara, sefiorias, que e grupo
parlamentario que apoya al Gobierno esta en coordinacion
con el Gobierno, recibe sus instrucciones y hace sus suge-
rencias. ¢Por qué digo que he de felicitarle personal mente?
Porquefue el Gobiernoy personalmente el ministro de De-
fensa quien indicd a Grupo Parlamentario Popular, y asu
vez el Grupo Parlamentario Popular indicé a resto de los
grupos parlamentarios de la Camara, la voluntad inequi-
vocadel Gobierno de Esparia, y por tanto de su propio Mi-
nisterio, de tener en Espafia un proyecto de ley de prohibi-
€ion de minas antipersona.

Recordaran los grupos parlamentarios que aquellas pro-
posiciones no de ley estaban muy bien, estaban todas
orientadas en el mismo sentido, pero ninguna proposicion
no de ley de ningln grupo parlamentario, ni siquieraladel
Grupo Parlamentario Popular —desviada, como he dicho
hacia la Comisién de Cooperacién—, indicaban la posibi-
lidad de que Espafia tuviera unaley de prohibicion de mi-
nas antipersonay, por tanto, se pusiera en aquel momento,
en el mes de febrero de este afio, como se ha dicho por
otros portavoces, alavanguardia del concierto internacio-
nal en este tema. Por tanto, reitero, sefior ministro, lafeli-
citacion, porque al Grupo Parlamentario Popular no le
cabe duda, no hatenido nunca duda de la posicion inequi-
voca del Gobierno de Espafia, del Ministerio de Defensay
del propio ministro de Defensa en esta cuestion. Tanto es
asi, sefiorias—Io hadicho el ministro y yo creo que tengo
la obligacidn de recordarlo—, que recién comenzada esta
legislaturael Gobierno de Espafia, siete dias después de to-
mar posesion el presidente Aznar y el nuevo Gobierno,
amplié lamoratoria que estaba vigente en Espafia, por una
decision politica unilateral y personal, sin ni siquiera nin-
gun tipo de obligacion internacional para hacerlo, adelan-
téndose a las recomendaciones en ese sentido de la propia
Unién Europea, como hadicho el ministro. Siete dias des-
pués de tomar posesion un Gobierno amplia una morato-
rig, porque hasta mayo de 1996, sefiorias, convendrén us-
tedes conmigo, con independencia de los datos de los do-
cumentos oficiales 0 no y de cuestiones que entendemos
gue son mas bien confidenciales, Espafia tenia la posibili-
dad de exportar minas a determinados paises, |os firmantes
del Protocolo 2 de la convencion de Ginebra, y ademas de
fabricar minas de las |lamadas inteligentes. Lo ha dicho

muy bien el portavoz del Grupo Sociaista: en estos mo-
mentos vivimos un proceso que nos ha superado a todos.
No, no, a Gobierno de Espafia no le ha superado ese pro-
ceso. No, sefior Estrella, en mayo se tomé la decision uni-
lateral, decision politica por otro lado, de ponerse alavan-
guardia de ese proceso, probablemente sin alharacas, pro-
bablemente sin ocupar primeras planas en rotativos inter-
nacionales. Recuerdo que un recién elegido primer minis-
tro de un paisamigo y aliado nuestro, poco tiempo después
de tomar posesién hizo una declaracion sobre las minas
antipersona, un pais que estaba especia mente sensibili-
zado en esta cuestion por referencias de comunicacion que
todos conocemos y que no creo que deba yo reiterar hoy
aqui, porque ademés han sido bastante trégicas y doloro-
sas. En consecuencia, la posicion del Gobierno de Esparia
ha sido siempre inequivoca, y ademas ha conducido y ha
aportado cuestiones particularmente interesantes al pro-
ceso de conjuncion de iniciativas que en este Parlamento
se hizo.

El Grupo Parlamentario Popular entiende que ése erael
mandato parlamentario y también el mandato del propio
Gobierno a la delegacion espafiola en Oslo. Los plantea
mientos que hace el Gobierno de Espafia desde la respon-
sabilidad y desde |a prudencia entiendo que son las dos
mejores recetas en el concierto internacional. En € ambito
de las negociaciones de los convenios internacionales 1o
que se pretende y esta bastante claro es que € mayor nu-
mero de paises se sumen a este tratado internacional de
prohibicién de minas. Es verdad que Espafia esta apo-
yando —aunque se mantengan ciertas dudas al respecto,
gue yo creo que son mas bien estratégicas, no son serias—
decididamente una posicion ética como |os paises més
avanzados en esta cuestion. Y es verdad también que Es-
pafia mantiene, junto con esos paises, una posicion de pru-
dencia para intentar que el acuerdo sea verificable, como
ha dicho € sefior ministro, y que seaviable. Porque, sefio-
rias estariamos ante un monumental engafio, aunque lide-
respoliticosen el concierto internacional ocuparian prime-
ras paginas, quedarian muy bien ante sus propiasy respec-
tivas opiniones publicas, ganarian probablemente adeptos
y votos y el beneplécito de organizaciones no guberna-
mental es que, por cierto, estan haciendo un extraordinario
trabajo en este aspecto; empezaron a hacerlo en 1994. Re-
cuerden, sefiorias la conferencia convocadaal efecto por el
Comité Internacional de la Cruz Roja. Entonces Espaiia
—y lo digo con todo €l respeto y con toda la prudencia,
porgue en estas cuestiones € Grupo Parlamentario Popular
siempre ha mantenido una posicién institucional de Es-
tado— no mantuvo esa posicién tan avanzada y tan ética;
se aprobd una moratoria gue no era completamente univer-
sal. ¢Esque acaso lasolidaridad o lacausadelajusticiain-
ternacional, del derecho humanitario tiene hoy componen-
tes especiaes alos que teniaen 19947 Pues yo creo, sefio-
rias, sinceramente que no, y que éste es un proceso gque ha
de continuar con serenidad en el tiempo y en & que todos
hemos de avanzar desde la prudencia, como he dicho, y
desde laresponsabilidad. Por tanto sefiorias, entiendo que,
desde posiciones estratégicas, al Gobierno del Partido Po-
pular nadie lo va a arrinconar.
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Hago otro paréntesis, porque se me ha olvidado antes
mencionarlo. En la legislatura pasada, sefiorias, ustedes
recordardn que fue el Partido Popular el que pidi6 en
esta Camara la prohibicién total de las minas antiper-
sona, de todo tipo de minas antipersona; y se aprob6 por
consenso —ciertamente a la baja en aquel momento; un
texto propuesto por el Gobierno de entonces desde la
prudencia que aconsejaban las posiciones de aquel Go-
bierno.

Por tanto, sefiorias—voy aterminar con esto—, no es
equivoca la posicion del Gobierno de Espafia; es una po-
sicion de vanguardiay prudente. Prudente también en ese
sentido ha sido traer a esta Camara, entiendo yo —el mi-
nistro se expresara seguramente en este sentido des-
pués— un proyecto de ley cuando Esparia estaba nego-
ciando un tratado internacional, un tratado internacional
gue es de rango superior a unaley y que probablemente
conformard laley que el Parlamento pueda hacer. Se
puede traer, porque el proyecto de ley con toda seguridad
pienso que esta preparado; el mandato parlamentario esta
ahi y el texto de la convencion, que se firmara en Bruse-
lasy que tendra que ser posteriormente ratificada por los
parlamentos nacionales, también esta ahi y no va a haber
sustanciales variaciones. Se puede traer haciendo un gjer-
cicio de comunicacion, entre comillas, si se quiere, pero
no deja de ser nada méas que un gjercicio de comunica-
cion. Larealidad es que Espafia tiene una posicion ine-
guivoca en Oslo y tendra una posicion inequivocay de
vanguardia el 3 de diciembre en Ottawa. Lo prudente, 16-
gicamente, es que una vez ratificado el texto del tratado
internacional su texto completo se introduzca en la ley
especifica espafiola. Algun portavoz ha hecho referencia
a que existen ya, sefiorias, leyes nacionales, como la de
Austria, que establecen también esa prudencia sobre las
cuestiones de la seguridad y la establecen no por unas
cuestiones de seguridad —el ministro me corregira por-
gue no soy experto en la materia, méas bien soy lego—
sino también porque existe una voluntad especifica en
esaley austriaca de que el acuerdo sea universal y verifi-
cable. Las legislaciones nacionales de esos paises avan-
zados, a los gque se ha hecho referencia, también estable-
cen ese tipo de condicionantes, que no son condicionan-
tesalaabolicion total de las minas sino condicionantes al
efecto de la abolicién de la minas, que queremos que sea
lo mas universal posible.

El sefior PRESIDENTE: Tiene lapalabra el sefior mi-
nistro.

El sefior MINISTRO DE DEFENSA (Serra Rexach):
Permitanme, sefior presidente, sefiorias que comience to-
mando pie en las Ultimas palabras que ha dicho el repre-
sentante del Partido Popular, sefior Izquierdo. Desde la
responsabilidad que da llevar afios ocupandose de temas
de defensa, sefiorias, creo que todos tenemos constancia
de que laguerra es unarealidad espantosa, cualquier tipo
de guerra es unarealidad espantosa. En el mundo de hoy,
algunas manifestaciones tienen una mayor plasticidad
pero no nos pueden hacer olvidar cudl es larealidad, la

razon de ser de los ministerios de defensa de los Gobier-
nos amantes de la paz, y ésa es|a mas importante respon-
sabilidad que todos tenemos sobre los hombros. Poder
ver —como se ha podido ver— cuales son |os resultados
de las minas antipersona ha hecho que brote un senti-
miento espontédneo, —sociopolitico lo Ilamaba el repre-
sentante del Partido Socialista—. Pero paralos que tene-
mos responsabilidades publicas —y en cierta medida
considero que todos los que estamos agui |as tenemos—
€so no es mas que la manifestacion de una realidad mu-
cho maés profunda e igualmente espantosa: la muerte de
un nifio inocente, por cualquier tipo de arma, es unarea-
lidad espantosa. Yo creo que €l sefior 1zquierdo ha hecho
una exposicion de cual erala voluntad primera del Go-
bierno, —y estoy seguro que la del Gobierno anterior. La
defensa de Espafiatiene que ser, en primer lugar, paraque
€S0 NOo Nos pase a nosotros y, en la medida de lo posible,
para que no le pase anadie.

La sefiora Lasagabaster hablaba de la excepcion de Co-
rea. Sefioria, si hubiéramos conseguido que lallamada ex-
cepcién Corea asegurara que en ningun lugar del mundo
ningdn nifio moriria por minas excepto en esa regién del
mundo, ajuicio del que habla seria mejor que la situacion
gue tenemos, y es que no esta asegurado, en ningln sitio
del mundo, que nadie muera como consecuencia de la ex-
plosién de una mina anti persona.

A mi me hagustado mucho una pal abra que ha utilizado
€l sefior Izquierdo, la alharaca. El propésito firme del Go-
bierno —si se me permite la expresién vulgar— no es ser
un bien queda, es que no mueran nifios inocentes como
consecuencia de la explosién de minas antipersona 'y eso
era mas factible de conseguir con algunas de las enmien-
das que tratamos de introducir (algunas no han salido) que
aparentando —pero las apariencias muchas veces enga-
fian, sefioria— una voluntad renuente de cumplir encerra-
ban un propésito de que el cumplimiento fueralo mas uni-
versal y lo més verificable posible.

Se ha hablado de éticay me gusta oirlo. ¢De qué esta-
mos hablando en el fondo? No tanto de quedar bien con
unas ONG o con unos determinados grupos, de lo que es-
tamos hablando es de una realidad que ninguno tenemos
derecho a manipular paraintentar aprovecharlo en benefi-
cio propio. Larealidad es espantosay eso es o que hemos
estado intentando, con mejor o peor fortuna, hacer desde el
primer momento. Se ha dicho que desde los siete diasy no
hay ninguna manifestacion que haga un Gobierno respon-
sable en siete dias si no lo lleva pensando desde tiempo
atras. Eso es lo que nos hatraido. Era preferible que solo
hubiera peligro de que explotaran en unaregién del globo
a como estamos —con las medallas que quieran—: en
cuaquier lugar del globo hoy hay riesgo —riesgo real—
porgue hay millones de minas puestas. Las Fuerzas Arma-
das espafiol as estén desactivando minas en Bosnia; en Ni-
caragua estamos dando dinero para que se desactiven mi-
nas. No se trata de medallas —nadie tiene derecho a col-
garse una medalla por esto—; se trata de unarealidad que
seria antiético manipularla en beneficio propio. Todo esto
comprendo que ha producido un debate del que nos con-
gratulamos. Creo que es especialmente benéfico para to-
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dos el que se hayan oido felicitaciones desde distintos pun-
tos de vista. Todos estamos de acuerdo en la finalidad Ul-
timay estamos debatiendo modalidades. Es verdad que la
percepcion fue engafiosa. Por sus frutos los conoceréis es
quiza la frase opuesta, o la frase concordante, a las apa-
riencias engafian.

Se ha hablado hace un momento de credibilidad de las
informaciones. No podemos ser responsabl es de cual quier
hoja que salga en Internet, aunque intentaremos hacer sa-
ber que, no por este Gobierno, en el afio 191 Espaia dejo
de adquirir minas. Este Gobierno ha prohibido la exporta-
cién. Hoy en Espafia —sefiora L asagabaster, no tenga
miedo— no hay ni una sola mina enterrada, ni una sola
enterrada por los organismos del Estado. ¢Dénde estan,
dénde no estan? En | os arsenal es al macenadas, preparadas
y dispuestas para ser destruidas progresivamente. Ni una
sola esta desplegada. No se producen, no se han comprado
desde 1991, esta prohibidala exportacion; no se necesitan
especiales instalaciones para proceder a su destruccion.
Se decia: en casos excepcionales —dirian los juristas que
€s0 es un concepto juridico indeterminado—, en grave pe-
ligro de la seguridad del Estado. Se pueden hacer muchas
clasificaciones delos paises del mundo. Hay dos clases de
paises en o que respecta a este tema: los que tienen opi-
niones publicas con peso, con tal peso que influyen en los
gobiernos, que normalmente coinciden con los sistemas
democréticos y con los paises que respetan la vida hu-
mana; y hay otra clase de paises, que no tienen sistemas
democréticos, en los que la vida humana no merece nin-
gun respeto, la opinién publica no cuenta, que saben fa-
bricar, producir, exportar, consumir y colocar minas anti-
persona. No se trataria sélo de que los buenos se reafir-
maran en ser buenos, sino que los buenos llevaran a los
menos buenos a que nadie fabricara minas antipersona.
Puede ser dificil de explicar, puede que |las apariencias en-
gafien, pero € propdsito ha sido inequivoco desde € prin-
cipio. ¢Por qué se dice que por razones excepcionales,
cuando afecten o pongan en grave riesgo a seguridad na-
cional de paises no firmantes del convenio? Porque era
una medida de presidn para paises no democréticos, para
paises que no respetan |os derechos humanos, que no res-
petan la vida humanay que fabrican y colocan minas an-
tipersonas, para que dejaran de hacerlo, porque, por lo
menos, obtenian un beneficio: contra ellos no se podrian
utilizar. Quizalainformacion no hasido correcta, pero no
le quepa la menor duda de cudl eralavoluntad de los re-
presentantes del Gobierno tratando de introducir medidas
de esetipo.

Algo parecido se puede decir, y lo heintentado explicar,
respecto del plazo. En e mundo hay dos clases de minas:
millones de minas colocadas, potencialmente a punto de
explotar, y las minas guardadas en los arsenales. Entre las
segundas estan las que tiene Espafia, cuya utilizacion no
esta prevista, ni en los planes estratégicos ni en ninguna
otramedida. Por €llo la destruccién es simplemente cues-
tién de tiempo, pero, sefiorias, le preocupa menos a Go-
bierno si tardamos tres afios y seis meses 0 un afio y seis
meses, porque ésas no van a explotar, que las medidas que
adopte la comunidad internaciona para que los millones

de minas que pueden explotar no exploten. Por o tanto, de
laraiz del problema, en la que creo todos estamos absolu-
tamente de acuerdo, podemos pasar alasincomprensiones,
alas modalidades y a las prioridades. En definitiva, yo
creo que seria una discusion feliz. Todos estamos de
acuerdo en el finy podemos discrepar en algunade las mo-
dalidades.

Haciendo referencia a la ética, de la que ya hemos ha
blado, en la posicién espafiola ha habido una subordina-
cion de laretdrica a la eficaciay ha sido mal entendida.
Creo que en eso todos podemos estar de acuerdo. El mi-
nistro que les habla prefiere siempre, cuando estamos ha-
blando de realidades, como ahora, la €ficaciaalaretorica,
y €S0, con mayor 0 menor acierto, ha movido todos los pa-
sos que el Gobierno ha dado. Se ha solicitado un proyecto
de ley y el Gobierno lo esta redactando, ahora con la fir-
meza que da la Convencion de Oslo, que serd firmada en
diciembre. Podemos especular sobre quién se apunta o no
el tanto, se puede utilizar este argumento, pero no les
guepa la menor duda, en lo que tenemos capacidad de de-
cision, € peligro real es cero; estaremos hablando de mo-
dalidades.

Se ha hablado también, sefior presidente —aunque no
es competencia de mi departamento, aungue naturalmente
influye, y con respeto asutitular mereferiréaello— delas
medidas sobre el comercio de armas. La sefiora Lasaga-
baster se hareferido atres etapas. Yo creo que ya se ha ha-
blado de las discrepancias en cuanto al plazo, lugar geo-
grafico, medidas de presion o medidas cautelares. Estamos
en laredaccion del proyecto de ley, creo que ya hay ele-
mentos suficientes para poderlo hacer con la firmeza que
hubiera sido imposible antes de la Convencién de Oslo.
Naturalmente que podriamos haberlo hecho, pero nos so-
naba mas a colocarse medallas que a ser eficaces. Ahora
gue yatenemos|os elementos | o traeremos con caracter in-
mediato.

Sefior Estrella, después del malentendido que tuvimos
en el Pleno, donde creo que quedd clara la voluntad del
Gobierno no soélo de hacer lo que ha hecho sino de infor-
mar, puedo decirle que los secretarios de Estado no estan
para que se les echen las culpas, no la tiene ninguno de
ellos, dejémosio en malentendido neutro.

Respecto a la destruccion me preguntaba S. S. cémo,
cuando y cuanto. El costo no es elevado. Sobre €l cuanto,
paraddjicamente, la convencion permite que se tenga un
pequefio stock para adiestramiento del personal para poder
desactivar minas que paises no firmantes de laconvencion,
o firmantes y que incumplan, puedan haber colocado. En
todo caso serd un stock minimo; todo lo demés seré des-
truido. Digo paraddjicamente porque esas minas, con €l
tiempo, habra que comprarlas a paises no firmantes de la
convencion.

Hemos hablado de la credibilidad de las informaciones
y creo que es suficiente lo dicho.

Les expreso, sefiorias, mi gran satisfaccion por ver que
en esta medida todos hemos sido absolutamente de con-
suno en la finalidad esencial, que es lo que mas nos im-
porta atodos, y, como hadicho el sefior |zquierdo, la posi-
cion del Gobierno desde un principio era inequivoca. He
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intentado explicar las causas de |os malentendidos y les
puedo asegurar que en un plazo muy breve tendran € pro-
yecto de ley enviado por €l Gobierno para que pueda ser
debatido y definitivamente aprobado por la Camara.

— SITUACION DE LAS TROPAS DESPLEGADAS
EN ALBANIA. A PETICION PROPIA. (NUmero
de expediente 214/000042.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a Ultimo punto del
orden del dia, comparecencia, apeticion propia, del minis-
tro de Defensa para explicar la situacion de las tropas des-
plegadas en Albania.

Tiene lapalabra el sefior Ministro de Defensa.

El sefior MINISTRO DE DEFENSA (Serra Rexach):
Sefiorias, la situacion de inseguridad en la que se encon-
traba Albania lleg6 a trascender el ambito nacional de ese
pais hasta convertirse en otro peligroso foco de inestabili-
dad en laregion de los Balcanes que no sélo amenazaba
con una situacion de desastre humanitario parala propia
poblacion civil sino a paises limitrofes que, como Grecia,
son miembros de la Alianza. La situacion se agravo
cuando alcanzo, incluso, ala préxima ltalia, donde lalle-
gada masiva 'y descontrolada de refugiados llegd a tomar
dimensiones preocupantes. Ante este deterioro de la situa-
cion interna en Albania, el Consegjo de Ministros de la
Unién Europea, en su reunion del 24 de marzo de 1997, re-
afirmé su determinacion de ayudar a dicho pais a recobrar
la estabilidad politica, a restaurar la seguridad interna, a
proporcionar ayuda humanitariay a colaborar con las ins-
tituciones internacional es para propiciar amplias reformas
economicas. Asimismo acogio favorablemente los esfuer-
Zos para establecer, a solicitud del Gobierno de Albania,
una Fuerza multinacional de proteccién que permitiera el
establ ecimiento de una situacion que asegurase la distribu-
cion de laayuda internacional.

Por su parte, el Consgjo permanente de la Organizacion
parala Seguridad y Cooperacion en Europa, en su reunion
de 27 de marzo de 1997 y en respuesta ala peticion oficia
de las autoridades albanesas a determinados paises para
contribuir a resolver la situacion en Albania, expresd su
decisidn de proporcionar el asesoramiento y €l marco de
coordinacién dentro del cual otras organizaciones interna-
cionales pudieran cumplir con las obligaciones que les co-
rresponden en sus respectivas esferas de competencia

Asimismo el Consgjo de Seguridad de Naciones Uni-
das, en laresoluciéon 1101, de 28 de marzo, ante la solici-
tud presentada por el representante permanente de Albania
ante aquella organizacion y € ofrecimiento del represen-
tante permanente de Italia ante e mismo organismoy ala
vista de la decision 160 del Consegjo permanente de la Or-
ganizacion para la Seguridad y Cooperacion en Europa,
acogi6 —y cito literalmente— complacido el ofrecimiento
de establecer una Fuerza de proteccion multinacional tem-
pora y limitada para facilitar la entrega de ayuda humani-
tariaen condiciones de seguridad y sin demoray para ayu-
dar aestablecer un medio resguardado paralas misiones de

las organizaciones internacionales en Albania. Asi se re-
coge en € texto de la citada resolucion.

Espafia, como miembro solidario de las Naciones Uni-
dasy con € fin de demostrar una vez mas su apoyo deci-
dido alas misiones humanitarias y de mantenimiento dela
paz, desed contribuir con unidades militares al estableci-
miento de lafuerza multinacional contempladaen lacitada
resolucion, que actuase de conformidad con lo establecido
en € capitulo VII de la Carta de las Naciones Unidas, en
salvaguardia de su seguridad y de su libertad de circula
cion. En consecuencia, €l Consejo de Ministros, en su reu-
nién del dia4 de abril, acordo autorizar la participacion de
unidades militares espafiolas en la Fuerza de proteccion
multinacional, con una limitacién temporal de tres meses
contados a partir de la fecha en la que la fuerza espariola
guedase desplegada en lazona. Ademas, nuestra participa-
cion, sefiorias, pretendid ser consecuente tanto con nuestra
condicion de miembros de la Alianza, cuando €l territorio
de sus aliados comenzo a verse envuelto en el problema,
Como con nuestra g ecutoria de pais mediterraneo profun-
damente interesado y empefiado en la seguridad del reay,
por ello, también afectado por € nuevo foco de inestabili-
dad que habia surgido. Si aesto se le afiade, sefiorias |a pe-
ticion gque hacia una nacién con la que nos unen tan anti-
guos, solidosy profundos lazos como esItalig, estabaclara
cual debia ser lavoluntad del Gobiernoy asi se expresd en
laresolucién que acabo de citar.

Esparaél ministro de Defensaunaobligaciony ademéas
un placer poder comparecer ante SS. SS. para darles
cuenta de cudes han sido la evolucién y los resultados de
la participacion de las tropas espafiol as en esta fuerza mul-
tinacional.

La llamada operacién Alba ha sido planeada y €jecu-
tada con la participacion del Estado Mayor de la Defensa
espariol, cuyo Jefe asumid el mando operativo de las fuer-
zas espafiolas, bajo el control operativo del Jefe de Estado
Mayor delaDefensaitaliano. QuizasaSS. SS. les pase de-
sapercibido que estamos hablando de jefes de Estado Ma-
yor de la Defensa. A nuestro juicio, esto es una prueba de
que, por un lado, cada vez es més necesario y, por otro, es-
tamos pudiendo hacer frente alos requerimientos de quela
actuacion de los gjércitos sea conjunta y, por tanto, €l
mando operativo debe ser atribuido, como asi se hizo, a
Jefe de Estado Mayor de la Defensa, espafiol en el caso de
nuestras tropas y, en el caso de la operacion conjunta, ita-
liano. El control y seguimiento de la operacion se llevo a
cabo através de un comité de coordinacion constituido en
dos nucleos, uno de representantes de las capitales, res-
ponsable de |l as decisiones anivel gubernamental y de ren-
dir informe a Naciones Unidas quincenalmente, y otro
constituido por representantes de las respectivas embaja-
das en Roma, responsable del seguimiento de la g ecucion
de los acuerdos. También la frecuencia de las reuniones
fue quincenal; semanalmente se alternaba uno y otro
grupo.

El contingente espariol del Ejército de Tierra que parti-
Ccipo en la operacion Alba lo componian € Grupo téctico
Serraniade Ronda, formado por 259 hombres sobre labase
del 4.° Tercio de la Legidn, y el Escaldn logistico avan-
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zado, constituido por 75 hombres del Mando de apoyo lo-
gistico de la Zona interregional centro; ademas cuatro ofi-
ciales superiores de Ejército de Tierra se integraron en €l
Cuartel General de la Fuerza multinacional de proteccién
(Comalba) desplegado en Tirana. La Armada proporciond
las fuerzas y medios necesarios para desplegar y replegar
las unidades militares esparfiolas, consistentes en los bu-
ques de desembarco Aragén, Hernan Cortés y Pizarro, asi
como una compariia de Infanteria de Marina, en prevision
de las necesidades de un repliegue de la fuerza. Por su
parte, €l Ejército del Aireproporcioné avionesT-10y T-19
parala realizacion de estafetas y vuelos de transporte es-
pecial, con un total de 52 vuelos entre Espaiay Tirana.

El desarrollo de la operacion podria dividirse en las si-
guientes fases. La primera, la preparacion y embarque, se
realiz6 en un tiempo récord, ya que en €l plazo de una se-
mana (del 1 a 7 de abril) hubo que aterar y reorganizar
una unidad de Infanteria ligeray equiparla con vehiculos
mecanizados BM R, en cuyo manejo yaestabainstruida. El
dia 8 del mismo mes se concentrd en el puerto de salida
(Mélaga) y e dia9 se embarcé en los buques anfibios Ara-
gon y Hernan Cortés, de la Armada, zarpando rumbo a
Brindisi (Italia). Estas medidas de preparacién y embarque
suponen una experiencia de la que no teniamos preceden-
tes en las Fuerzas Armadas espafiol as.

La segunda fase fue la de proyeccion. Mientras los bu-
ques se hallaban de travesiarumbo aBrindisi, € equipo de
reconocimiento se trasladd en avion Hércules del Ejército
del Aire hasta Tirana paralocalizar posibles zonas de des-
pliegue del grupo tactico. El diaprimero de abril €l contin-
gente espariol seintegro en laFuerzamultinacional de pro-
teccion y € dia 15 se produjo €l desembarco en el puerto
de Durres (Albania) formando parte de la primera oleada
de la Fuerza multinacional de proteccién. El dia 22 € Es-
calén logistico avanzado embarcé en Valencia en € buque
Pizarroy desembarcé también en el puerto de Durres el dia
25 de ese mismo mes.

La tercera fase fue € despliegue en la zona de opera-
ciones. Los bugues de la Armada, a su llegada a Brindisi,
se integraron en la fuerza internacional junto a buques
franceses e italianos bajo mando téctico del Comandante
en jefedelaEscuadraNaval italiana, quefue el quedirigié
el desembarco administrativo en el puerto albano, en Du-
rres. Inicialmente, €l grupo téctico se establecio en lasin-
mediaciones de este puerto, comenzando su traslado hasta
la base de Shengjin el dia 22 de abril y finalizando esta
operacion el dia 28 con laincorporacion del dltimo convoy
del Escalén avanzado logistico (Ealog). El despliegue
ocupo la zona norte del pais, en un amplio sector que en-
globaba una buena parte de la principal via de comunica-
ciones del mismo con las ciudades de Skoder y Lezhe
como nucleos més importantes de poblacién. El Hernan
Cortés permaneci6 en el puerto de Durres para prestar
apoyo logistico —comida fresca, agua potable, combusti-
ble y aeroevacuacion en helicoptero— al contingente es-
pafiol hasta el dia 22 de abril.

Lacuartafasefue laproteccién de entrega de ayuda hu-
manitaria. Durante la misma, que se puede enmarcar entre
el 30 de abril (primeramision) y e 17 dejulio (la dltima),

€l Spalbat dio proteccion alas actividades de cuatro orga-
nizaciones de Naciones Unidas —United Nations World
Education Program (un wep), Unicef y OMS—, alasdela
Cruz Roja, alas de cuatro organizacionesreligiosasy alas
de 21 organizaciones no gubernamentales. En total se dio
proteccién a la distribucion de 1.270 toneladas de alimen-
tos, 60 toneladas de medicamentos y kits médicos, 70 to-
neladas de maquinaria diversay material de recogida de
basura, asi como 72 toneladas de ropa'y materia escolar.

También hubo unafase de apoyo ala Organizacién para
la Seguridad y Cooperacién en Europa, que durd desde €l
27 dejunio a 14 dejulio. En ellase presto apoyo no sdlo a
la OSCE, sino también atodo o que constituyo el proceso
electoral. Se proporciond seguridad a 48 equipos de la or-
ganizacion, y alos 13 asignados a Lezhe se les propor-
ciond alojamiento, asistencia sanitaria, cartografia e infor-
macion de la zona. También se dio proteccién alas jorna-
das electorales del 29 de junioy del 6y 13 de julio. Para
poder cubrir estas misiones €l batallén espariol fue refor-
zado con una compafiiaitaliana. Este aumento de efectivos
permiti6 establecer € destacamento de Skoder durante el
periodo electoral.

La penultimafase fue la preparacién del repliegue. Co-
menzo el 12 dejulio y culmind el dia 21 con el abandono
definitivo del destacamento de Shengjin. Debido alaim-
posibilidad de realizar el reembarque desde el puerto de
Shengjin, el Grupo téctico y € Escaldn avanzado logistico
al completo tuvieron que desplazarse hasta Durres para
desde alli embarcar hacia Espafia. Durante esta fase se
continud a ritmo reducido con € mismo tipo de misiones
de proteccion de agencias de ayudahumanitariahastael 17
dejulio, fecha de la Gltima accién del batallon espafiol en
laoperacion Alba. La dltimafase fue e redesplieguey di-
solucién tanto del Grupo téctico como del Escalon logis-
tico avanzado, que abarc6 desde el dia22 hastael 30 deju-
lio. Cubre este periodo €l embarque en Durres en los bu-
ques Aragon, Pizarro y Hernan Cortés y el tradado alos
puertos de Almeriay Vaencia. El coste total de la opera-
cion, sefiorias, ascendid a 1.553 millones de pesetas.

¢Cudl esla valoracion? La participacion del contin-
gente espafiol en la operacion Alba es considerada por el
Gobierno altamente positiva, puesto que ha permitido
unavez mas poner de manifiesto en el ambito internacio-
nal (la fuerza multinacional la formaban diez paises) la
preparacion y la capacidad profesional y de organizacién
de nuestros hombres y mujeres. Para dar una idea sobre
los resultados obtenidos en las diversas acciones g ecuta-
das por el batallon espariol basta con referir las felicita
ciones por escrito recibidas de diversas organizaciones y
autoridades, tanto locales como internacionales, de entre
las que cabe resaltar la World Health Organization (Or-
ganizacion Mundial de la Salud), Movimiento parala
Paz, el Desarmey la Liberacion, Intersos, Vias sin Fron-
teras, Comandante del Batallon turco (Comturbat) y el
propio Comalba.

En el plano estratégico estimamos que la participa-
cioén de Espafia en esta operacion de forma claray deci-
dida desde su comienzo ha servido para confirmar una
imagen ineguivoca a nuestros aliados sobre la forma en
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que Espafia interpreta sus compromisos internacionales
y paramostrar nuestra solidaridad especialmente con los
vecinos mediterrdneos ante un problema que puede lle-
gar atener muchas similitudes con posibles situaciones a
las que paises mediterraneosy entre otros el nuestro pue-
den tener que enfrentarse en el futuro. Se estima que la
oportunaintervencion en Albania, antes de que la situa-
cion de crisis se transformara en conflicto armado entre
las partes, unido al claro mensaje emitido por la direc-
cion politica de lafuerza multinacional sobrelacortadu-
racion de la operacién, que proporcionaria una Unica
oportunidad a las autoridades locales para solventar sus
problemas, ha favorecido en gran medida el positivo re-
sultado final.

En el plano operacional, generar un contingente y pro-
yectarlo en una semana, desplegarlo en una segunda zona
de operacionesy sostener dos operaciones en curso simul-
taneamente ha sido una experiencia sin precedentes para
nuestras Fuerzas Armadas de la que hemos sacado buena
ensefanza de cara a futuro inmediato, de cara a permitir
como un posible escenario estratégico la participacion si-
multanea en dos teatros de operaciones. En cualquier caso,
se hapuesto de manifiesto lo mucho que se haavanzado en
este campo.

En el plano téctico esta mision ha permitido poner en
précticalas | ecciones aprendidas hastala fecha por l1a ope-
racion de Bosnia-Herzegovinay extraer otras nuevas para
¢l futuro, tanto en el temade material como en el campo de
lainstruccion y adiestramiento.

Por dltimo, sefior presidente, sefiorias, quiero resaltar
que, como es habitual en la ejecutoria de nuestras Fuer-
zas Armadas durante sus ya humerosas y prolongadas
actuaciones en misiones de paz, ademas del cumpli-
miento cabal de las misiones recibidas, nuestras tropas
—y aesto el ministro que les habla le da una importan-
cia de primer orden— no tardaron en ganarse €l aprecio
de la poblacion por el componente humano, la compren-
sion, el espiritu de sacrificio y la capacidad de relacion
con los desafortunados habitantes de la zona. Este ta-
lante abierto y espontaneo presidié también las relacio-
nes con las autoridades locales, tanto nacionales como
municipales, o con representantes de organizaciones ci-
vilesy religiosas, alas que, con independencia del man-
dato, siempre se les presté espontaneamente la ayuda o
colaboracién que necesitaron.

Todo €llo esla explicacion concisa pero detallada de lo
gue hasido la operacion Alba llevada a cabo por las Fuer-
zas Armadas espafiolas. No hay que olvidar que a socaire
de lamisma se han realizado importantisimas acciones hu-
manitarias con nifios con gravisimos problemas de salud, a
los que se les ha facilitado la ayuda médica que eraimpo-
sible de obtener ali, se les hatraido a Espafia, se les ha
proporcionado la ayuda, en muchos casos con curaciones
sorprendentes y definitivas, y se les harepatriado. Hay to-
davia algun problema burocrético derivado de la rigidez
para este tipo de operaciones por parte de las autoridades
albanesas, pero no por ello se puede olvidar € enorme es-
fuerzo complementario que con motivo de la operacion
Albaharealizado el Gobierno espafiol.

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos que desean interve-
nir?

Por el Grupo Parlamentario Cataléan (Convergéncia i
Uni@), tienela palabra el sefior Nadal.

El sefior NADAL | MALE: Voy aser muy breve.

Desde el estricto campo en € que € ministro ha hecho
su intervencion, es decir, lapresencia espafiolaen Albania,
no gqueda otra cosa, ademas I6gicay no por ello de menor
interés, quefelicitar alas Fuerzas Armadasy a Ministerio
de Defensapor o que harepresentado nuestrapresenciaen
Albania, ya que ha supuesto la congelacion de una crisis
gue subyace, pero que a dilatarse en el tiempo permite so-
luciones mas adecuadas o factibles. También podemos
comprobar que una parte del gército tiene una capacidad
suficientemente importante para desplegarse en los mo-
mentos en que sea necesario. La experiencia de Bosnia ha
permitido que nuestra intervencion o nuestra presencia en
Albania sea un elemento claro, sin grandes problemas,
porgue hemos contado claramente con la experiencia pre-
viade otras ocasiones. Por tanto, sefior ministro, quiero fe-
licitar al Ministerioy al € ército por esta actuacion huma-
nitaria dentro del campo de la globalizacion ala que esta-
mos abocados.

No obstante, sefior ministro, si quiere usted desdelahe-
terodoxia, permitame que hable de otra cosa, aprove-
chando que esta usted agui y sin animo, sefior presidente,
de crear ninglin problema en el desarrollo de la Comision.
Sefior ministro, ha explicado muy bien cudl eslasituacion
de los vecinos del Mediterraneo. He encontrado a compa-
fieros diputados muy preocupados, incluso dentro de mi
partido, por las ONG, por las minas, por todas estas cosas
gue significan la Conferencia de Oslo. Las minas me preo-
cupan mucho. Lamuerte es una de aquellas cosas que todo
el mundo tiene que rechazar, sobre todo la muerte en si
misma como consecuencia de una actuacién innecesaria.
El principa valor de un Ministerio de Defensa es prevenir
lamuerte y evitarla, previniendo la guerray evitandola
Las labores de las ONG son respetables e, incluso, mi
compariero y buen amigo, el diputado sefior Estrella,
viendo lo que dice Internet sobre una ONG canadiense,
cumple un servicio. No obstante, observo mucha ONG,
mucha mina, mucha Bosnia, mucha Albania, que valen la
pena, que son importantisimas, pero aqui nadie recuerda
gue hace tres dias en Argelia un conductor fue degollado y
dieciséis escolares asesinados. Esto, sefior ministro, esta
mas cerca que Albania, méas cerca que Bosniay no veo ni
organizaciones no gubernamental es ni preocupacion inter-
nacional y me gustaria, si 1o cree conveniente, que compa-
reciera quiza acompafiado de otros ministros, en este am-
bito y nos explicaracual es nuestra posicion definitivares-
pecto de Argelia, situacion mucho mas preocupante en es-
tos momentos que la de Albania. Las minas son peligrosi-
simas, ojala no se hubieran creado nunca, pero seria pru-
dente que nos preocuparamos gque no se dieran nunca si-
tuaciones como las de esta especie de ideologias funda-
mentalistas, que a cuatro millas de nuestra casa estan ma-
tando no con minas sino con un cuchillo, degollando adie-
ciséis nifios en un autobUs hace cuatro dias.
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Sefior ministro, dentro de la heterodoxia que me ha per-
mitido el sefior presidente —y acabo—, reclamaria su
atencion sobre este tema.

El sefior PRESIDENTE: Por e Grupo Socialista, tiene
lapalabra el sefior De Puig.

El sefior DE PUIG | OLIVE: Quien me ha precedido
en €l uso de la palabra ha situado sobre la mesa una trage-
dia de tal magnitud que es dificil sustraerse a hacer una
mencién. Todos, desde el sefior ministro alos representan-
tes de los grupos parlamentarios, estamos totalmente ano-
nadados por o que esta pasando en Argeliay eshien cierto
que habra que hablar del tema, desde |a posicién de Espafia
con respecto alo que esta sucediendo en este pais, hastalas
acciones que pueda tomar la Unién Europeay las institu-
ciones en las que estamos, aunque quiza—no me meto en
temas de Reglamento— esa comparecencia corresponde-
ria méas al ministro de Asuntos Exteriores. En cualquier
caso, en esta Comision o en la de Asuntos Exteriores, ha-
bra que tratar € asunto, aungue ya lo hemos hecho en di-
Versas comparecencias, pero no solamente hay que hablar
de los dieciséis nifios, sino de los doscientos muertos de
hace quince diasy delos demés, porque setratade unatra-
gedia enorme. No obstante, esa tragedia, con ser enorme,
no debe hacernos olvidar otrostemasy por eso hasido tan
oportuna la comparecencia del sefior ministro a peticion
propia sobre la operacion en Albania.

Lo primero que quiere hacer mi grupo esfelicitar al se-
fior ministro por comparecer parahablarnos de ello. En se-
gundo lugar , queremos congratularnos con los deméas gru-
pos por el éxito de esta operacion. No hay nada que criti-
car. Mi grupo suscribe el cien por cien de cuanto nos hadi-
cho el ministro en cuanto a las informaciones, de las que
no tenemos por qué dudar, y en cuanto a las valoraciones,
porqgue hasido unaoperacion bien hechade principio afin.
En primer lugar, estéla decision, que compartimos todos y
gue gjecutd el Gobierno y, ademés, bien gjecutada, en su
logistica, en su tiempo, en su celeridad, en su urgenciay en
su humanidad, como nos ha sefialado el sefior ministro.
Unavez més | as tropas espafiolas han demostrado que era
cierta esafama que se iban ganando, que se ganaron yaen
Bosniay en otras operaciones internacionales, de que co-
nectaban con la poblacion y tenian unasensibilidad y, a di-
ferencia de tropas de otros paises en las que aparecian cier-
tos conflictos que todos hemos conocido, las tropas espa-
fiol as se ganaban esa fama de humanitarias, de prestadoras
de ayuda, de capacidad para establecer una conexion con
la gente, y no precisamente de miedo sino de cooperacion,
y en Albaniase havuelto ademostrar, por |0 menoslas no-
ticias que tenemos son ésas, con lo cual nos hemos de feli-
citar como esparioles y como representantes de la sobera-
niapopular, y € Gobierno llevasu parte de mérito, sin nin-
gun tipo de paliativos por nuestra parte, en haber g ecutado
esta operacion.

Si me permitird, sefior ministro, un par de comentarios
al hilo delaoperacion Alba, porque, como hadicho usted,
podemos sacar algunas conclusiones y lecciones, yo creo
gue algunas negativas y otras positivas. El sefior ministro

sabe y los comisionados también, porque ya tuve unain-
tervencion en esta Comision al respecto, que algunos quiza
hubiéramos querido que laactuacion antelacrisisalbanesa
se hubiera dado de otra manera. En primer lugar, nosotros
pensabamos que hubiera podido ser una operacion euro-
pea, desde el punto de vistainstitucional, que la UEO po-
diahaber jugado €l papel de una operacion tipo Petersberg,
porque, en realidad, venia a ser eso. No fue asi. En se-
gundo lugar, se llegd un poco tarde. A toro pasado quizés
es mas féacil decirlo, pero incluso sin ser atoro pasado,
desde el momento en que se produce la crisis hasta que se
Ilega atomar la decision de que un grupo multinacional va
air a Albania pasa préacticamente un mes con desgracias
tan graves como lo que sucedi6 con € famoso barco y €
gran nimero de muertos que se produjeron, y durante este
mes hubo una situacion de provisionalidad y de no saber a
final qué decision ibamos atomar 10s europeos. Esto no es
un fallo que yo achaque a Gobierno espafiol. Fue un pro-
blema, ustedes o saben, porque el Consgjo de la UEO no
tomo ninguna decision y prefirid que latomara la Unién
Europeay la Union Europea necesitd tres reuniones de mi-
nistros de Asuntos Exteriores paratomar la decisiéon de no
ir en tanto que Unién Europea. Tampoco se trata ahora de
remover las cosas. A mi juicio fue un error. Luego setoma
ladecision delaoperacion Alba. Yo creo que hemos de sa-
car todo lo positivo que tiene, porgque, unavez se hadecre-
tado esta actuacién, a pesar de que quiza hubiera sido me-
jor otra, € objetivo era que fuera eficaz, y lo hasido y ha
sido un ejemplo, como hasefialado el sefior ministro, en al-
gun caso operativo no negligible, como dirian los france-
ses, es decir, el hecho de la rapidez con que se ha actuado
en operaciones simultaneas en dos sitios distintos y la co-
ordinacion de las tropas, que no parecia tan clara, porque
ahi han actuado también naciones nuevas que no estaban
en las instituciones, ni en UEO ni en OTAN, demuestra
gue ha funcionado; incluso hay una experiencia, que me
parece muy interesante, que es haber trabajado bajo laidea
de unanacion lider o de unanacion marco, en este caso Ita-
lia Deestaoperaciony del éxito delamismahemosde sa-
car las conclusiones mas positivas. También deberemos
sacarlas del hecho de haber llegado un poco tarde y de no
haberlo hecho atiempo y de una maneramas satisfactoria-
mente europea, digamos, institucionalmente, 1o que quiza
hubiera sido mejor.

Ahorahien, el éxito estotal y yo creo que, ademas, de-
bemos valorar para qué ha servido, porque en cierta me-
dida hemos resuelto el problema. Después de unos meses
delicados ha habido unas elecciones que todo el mundo ha
juzgado minimamente correctasy en estos dias, aunque to-
davia estamos con €l boicot de la oposicién, el canciller
Vranitzky, que ha dirigido la operacion de OSCE, segin
nos dicen losteletipos de los Ultimos dias, considera termi-
nada totalmente la operacion de OSCE, que se ha normali-
zado y que con los compromisos a los que ha llegado,
compromisos democraticos del nuevo Gobierno y de su
presidente, y con los compromisos también de desarrollo
econdémico, internos y externos, hemos terminado una
operacion de crisis y estamos avanzando haciala normali-
dad. Quedan un par de temasy sobre ellos le voy adirigir
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mis dos Ultimas preguntas —Yy van a ser preguntas— sefior
ministro.

En primer lugar, la UEO no intervino con tropas pero,
a final, ha mandado a la policia, y hay un destacamento
gue empezd con 20 palicias, ahora son 60 y desde Tirana,
hace un par de dias, se nos ha dicho que van allegar a ser
90 los palicias que estan adiestrando a una policiaa banesa
gue hay quelevantar de nuevaplantay de nuevo cufio, por-
gue las costumbresy |os habitos de estainstitucion no eran
los que deben ser, por lo que se harealizado un esfuerzo en
tanto que UEO. En ese sentido, la pregunta seria, si es que
lo sabe en este momento el sefior ministro, si va a partici-
par también alguna fuerza policia o de la Guardia Civil
espafiola en esa operacion que, ademas, terminaria a final
de afio, es decir, seria algo totalmente coyuntural.

En segundo lugar, sabe el sefior ministro que uno delos
problemas basicos de la situacion que se habia generado
erael reparto universal de armas a pueblo, armas que fue-
ron robadas de los cuarteles. Nos gustaria saber si, segln
su informacién, ese armamento sigue en manos de la
gente, s se hadevuelto en gran parte o si se ha podido pa-
liar un poco una situacion extraordinariamente extrafia, la
de que habia un gjército sin armas y todo € mundo tenia
sus armas en casa, |0 que eraalgo absolutamente irregular.
Yasé que lamision de las tropas espafiolas y de las demés
tropas de la operacién Albano eraincautar las armas, pero
es cierto que hemos conocido gque se han entregado mu-
chas y que se han requisado otras y quisiera saber si me
puede hacer algiin comentario a ese respecto.

Nada mas, sefior ministro, sino agradecerle su presen-
ciay sus palabras.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Popular, tienela
palabra el sefior Gutiérrez Molina.

El sefior GUTIERREZ MOLINA: Sefior ministro,
quisiera empezar agradeciéndole la oportunidad —aunque
yase hadicho, no es ocioso que el Grupo Popular lo enfa-
tice— de su comparecencia en esta Comision, quiza —y
permitame que le coja una frase prestada— porque es una
buena ocasién para, una vez mas, subordinar laretérica a
la eficaciay poner de manifiesto, en sede parlamentaria,
esa subordinacion, sobre todo en este tipo de actuaciones,
gue viene a implementar una preocupacion que el sefior
ministro ya ha expuesto reiteradamente en sucesivas com-
parecencias, primero de mayor conocimiento de las misio-
nes, desde el punto de vista humanitario, que nuestras
Fuerzas Armadas realizan dentro y fuera de Espafia y, en
segundo lugar, de favorecer lo que es—S. S. lo ha dicho
alguna vez— la cultura de la defensa nacional. Creo que
estas ocasiones son importantes para recalcar estos aspec-
tos que le estoy sefialando.

Fijese, sefior ministro, que me parecia que era oportuna
su comparecencia en esta Comision, a peticion propia,
para explicar laintervencién de Espafia en el contingente
dela Fuerzainternacional de proteccién desplegado en Al-
bania. Usted sabe, sefior ministro, que el Grupo Popular ha
sido bastante sensible a este tipo de intervencion, y de ahi
las preguntas que yo mismo tuve ocasion de hacerle en la

Camara respecto al Escal6n médico avanzado, asi como
las de otras sefioras y sefiores diputados del Grupo Popular
y de otros grupos, tanto orales como por escrito, que de-
muestran el interés de todos | os parlamentarios en este tipo
de actuaciones.

Sefior ministro, en nombre del Grupo Popular, quiero
decir que en €l estadio de tres meses, més 0 menos, que ha
durado laintervencion, me parece que € balance, como S.
S. hadicho, no puede ser més positivo, y en esto € Grupo
Popular coincide con la apreciacion y con la valoracion
gue usted ha hecho agui, porque del enorme desorden so-
cial del que tuvimos conocimiento a partir de marzo, sobre
todo los dias 12 y 13, hasta que se autoriza la llegada del
contingente de lafuerzainternacional, creo —y esmi apre-
ciacion, en la que puedo disentir de otros grupos— que no
es gue haya pasado mucho o poco tiempo; es gque era €l
tiempo posible, segiin las explicaciones que S. S. hatenido
abien dar aqui, sobre todo, compartiendo la val oracién po-
sitiva, porque, por la detallada exposicion que usted ha he-
cho, creo que se haevitado algo del riesgo que usted sefial 6
en la Comision de Defensa del dia 7 de mayo cuando se
tratd este tema. Me refiero a que se evitara a toda costa €
error de sustituir el cometido propio de esta Fuerza inter-
nacional de proteccion por cometidos propios de fuerzas
policiales, tales como restaurar €l orden o desarmar a la
poblacion. En lacomparecenciadel dia 7 de mayo tuvimos
ocasion de escuchar aS. S. que ése era un riesgo que ae-
teaba en estos primeros albores de la intervencion de Es
pafia en la Fuerza internacional de proteccion, y creo que
del relato que usted ha hecho aqui ha quedado absoluta-
mente o, por |0 menos, en gran parte obviado.

También queria sefia arle que ha primado por encimade
otro considerando, y en esto estamos todos los grupos po-
Iiticos de acuerdo, la proteccion de ayuda en una zona que
estaba al borde de la guerra civil, en el sentido de que,
aparte de enfriar, entre comillas, el conflicto, no cabe la
menor duda que se ha asegurado lallegaday la entrega de
la ayuda humanitaria en la zona noroeste, donde estaba si-
tuado & destacamento espafiol, y se ha garantizado, sobre
todo, la seguridad de la Comisién internacional parala
asistencia aAlbaniay de las organizaciones no guberna-
mental es.

Permitame la deformacion profesional de médico, se-
fior ministro, pero hay que felicitar no solamente a Esca-
I6n médico avanzado, que harealizado una plenaincorpo-
racion de dicho Escalén logistico en € entramado de toda
la Fuerzainternaciona de proteccion, sino también, como
S. S. hademostrado, que se haya llegado, inclusive en si-
tuaciones muy precarias, a diagndsticos diferenciales de
patologias verdaderamente raras. Todos sabemos que los
nifos de las naciones localizadas en aquella topografia
europeatienen una serie de malformaciones congénitas, de
dificil diagndstico en centros especializados cuanto masen
un Escal6n médico avanzado. En este sentido, me permito
sefidlar lapropuestadel Ministerio de Sanidad, que se ofre-
cio apaliar no solamente la escasez de medi camentos, sino
también a facilitar medios de diagndstico propios con in-
dependencia de los que ya tenia el Ministerio de Defensa
en sus magnificos hospitales. Por tanto, es bueno que asi se
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hagay también es bueno sefidarlo para dejar unavez més
laretéricay dar paso ala€ficacia

Termino, sefior ministro. En este tiempo, sobre todo en
el balance de los dos primeros meses de intervencion del
periodo total, € hecho de que el Escal6n espafiol hayares-
pondido aproximadamente en 300 misiones y, sobre todo,
que se respondiera, como aqui se ha sefialado también, a
deseo de los albaneses y de sus autoridades con respecto a
esa intervencién de proteccion y seguridad, en el sentido
de que, aunque quiza la actuacion tuviera unos tintes dis-
tintos, puesto que no habia desplazados, como podia pasar,
por gemplo, en Bosnia-Herzegovina, donde se tenia, ade-
mas, indefectiblemente, esa especie de nueva patologia de
la situacion, como eran las operaciones retorno y las ope-
raciones de desplazamiento de colectividades a sus casas,
es lo cierto que coincidimos en la valoracion francamente
positiva que el sefior ministro ha hecho.

No me puedo sustraer, porque aqui ha sido nombrado,
a problema argelino, siendo de aplicacion las palabras re-
cogidas en € Eclesiastés de que hay tiempo para todo, de
gue hay tiempo para toda situacion. Esperamos, como €l
sefior ministro ha dejado entrever, que € tematambién se
aborde con otros grupos politicos en su momento, en su lu-
gar y de laforma adecuada.

En resumidas cuentas, sefior ministro, quiero agrade-
cerle la oportunidad de la comparecenciay destacar €l as-
pecto positivo de la valoracion que S. S. ha hecho en la
mafiana de hoy en esta Comision.

El sefior PRESIDENTE: Sefior ministro.

El sefior MINISTRO DE DEFENSA (Serra Rexach):
Quiero comenzar agradeciendo las felicitaciones de los
grupos parlamentarios, esta vez por unanimidad, especial-
mente a las Fuerzas Armadas, a las que, con lamayor pre-
mura posible, se las haré llegar, porque seguro que seran
extraordinariamente bien acogidas.

Esta es una operacion que en lo que respecta a Esparia,
y lo digo sin ninguna clase de chovinismo, ha salido muy
bien. No puede decirse o mismo, recogiendo las observa-
ciones del sefior De Puig, de la Fuerza multinacional con-
siderada en si misma. Otra vez, por desgracia no es la pri-
mera, y ojala fuese la Ultima, el proceso de toma de deci-
siones en lo que afecta ala seguridad de la defensa de Eu-
ropa deja mucho que desear.

Como hay que hacer de la necesidad virtud decimos
que ha sido buena la experiencia de pais lider. Yo creo que
e que situaciones como las que nos ocupan, la que habia
en Albania a principios de afio, requieran tantas reuniones
parano llegar aun acuerdo o parallegar a acuerdos no ac-
tivos por parte de organi zaciones europeas, es algo que nos
debe llenar de preocupacion y, al mismo tiempo, animar-
nos para corregir en el futuro esafalta de agilidad.

En el aspecto militar, sin embargo, creo que la rapidez
ha sido extraordinaria. EI Consgjo Permanente de la Segu-
ridad y Cooperacion de Europasereunio el 27 de marzo, €
Consejo de Seguridad de Naciones Unidas €l 28 de marzo,
el Consglo de Ministros el 4 de abril. Es decir, més rapidez
no ha cabido. Sefiorias, aunque no sean unos efectivos

muy numerosos, el estar desplegados en una semana, €l

poder trasladarnos a miles de kilémetros del territorio na-
cional, lacoordinacién de los tres gjércitos, el que no haya
habido ningun fallo, son motivos para felicitarnos muy
sinceramente por |la eficacia de nuestras Fuerzas Armadas.

No puedo, sefior presidente, dejar de hacer unareferen-
ciaa temasuscitado por el representante de Convergencia
i Unidy luego recogido por |os demés parlamentarios. An-
tes habldbamos de que el fondo y la forma de la tragedia
que esta sucediendo en un pais vecino nuestro no deberia
dgjar tranquilo a nadie. Sin embargo, algun diputado, no
recuerdo cudl, ha dicho que no es competencia del Minis-
terio de Defensa. L es puedo asegurar que el Gobierno esta
muy preocupado por la situacion de Argelia. Supongo que
el ministro correspondiente vendra con la mayor rapidez
posible para explicar cual es la situacién, al menos cémo
se ve desde Espafia la situacion de ese pais.

Yo creo que, si se pone de manifiesto que lo que hasido
tardanza en organizaciones europeas ha sido rapidez en
Espafia, que lo que hasido faltade eficaciaen algunasins-
tancias exteriores a Espafia ha sido un gjemplo de eficacia
por parte de las Fuerzas Armadas, todos serdn motivos de
satisfaccion y para congratularnos. Sin embargo, hay un
aspecto, sefior presidente, sefiorias, en € que quisiera ha-
cer algun apunte muy breve. Lo ha hecho alguno de uste-
desy me gustaria reforzarlo. Las Fuerzas Armadas espa-
fiolas no sdlo estan dando e/ emplo de operatividad y de efi-
cacia, sino de humanidad. Permitanme que les cuente dos
breves anécdotas que este ministro ha conocido, y que han
acaecido en estos Ultimos meses. Una esrelativa a Bosnia.
Visitando en Sargjevo alas tropas espariolas, un oficial de
las mismas comento que, ante un grave trastorno de orden
publico, un convoy de la fuerza de estabilizacion de la
Alianza fue atacado y como Unico medio para evitar la
agresion a su vehiculo se les ocurri6 sacar la bandera de
Espafia, momento en el que desaparecio €l riesgo de agre-
sion haciaellos.

La segunda anécdota se refiere ala visita que gir6 a
Ministerio de Defensa un grupo de periodistas de Bos-
nia-Herzegovina, de las tres etnias, que, después de una
vision absolutamente pesimista, por no decir catastro-
fista, en cuanto a las posibilidades de arreglo definitivo
en la zona, comentaron que laraiz estaba en que eran in-
capaces, porgque no tenian voluntad, de llegar a acuerdo
en nada, pero que paraddjicamente habia una cosa en la
gue estaban de acuerdo, y es que decian literamente y
cito: El Ejército espafiol erael mejor gjército del mundo.

Ante la sorpresa manifestada por algunos de los asis-
tentes, explicaron que cuando una anciana tenia dificulta-
des para atravesar una calle, el Unico soldado que se acer-
caba a ayudarla era un espafiol, o cuando un nifio tenia
hambre, las Gnicas que compartian su rancho eran también
|as tropas espafiolas.

Yo creo que es una dimensién que no debemos olvidar,
como ha dicho muy acertadamente el sefior Gutiérrez Mo-
lina, especialmente cuando queremos hablar de cultura de
defensa. Estamos intentando, como se ha dicho aqui, por
todos los medios a nuestro alcance, evitar laguerra aqui y
donde sea posible y eficaz la colaboracion espaiiola, y es-
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tamos intentando transmitir o mucho que merece la pena
defender o que tenemos y cémo somos.

No querria terminar, sefior presidente, sin hacer unare-
ferencia, aunque me temo gque no puedo dar una respuesta
muy cumplida, alas dos preguntas formuladas por €l sefior
De Puig. En primer lugar, en cuanto alafuerza de policia,
que fue un acierto. Unade las claves del éxito de la opera-
cion militar es que no seinvolucraran en misiones policia-
les ni en misiones de desarmar ala poblacion civil, porque
es unatarea extraordinariamente compl gja, extraordinaria-
mente dura, que requiere tiempo. Hay una fuerza de poli-
cia que —esta vez si— esta dirigida por instancias euro-
peas, paralaque, por |0 gue yo conozco, aunque no soy del
departamento afectado, no ha sido requerida la espafiola.
Como saben SS. SS., tenemos problemas porque las Fuer-
zas de Seguridad del Estado estan prestando colaboracion
en muchos paises, intentando adiestrar una policiacivil, y
€s0 nos hace poner en riesgo atenciones paralas que en Es-
pafia estan las Fuerzas de Seguridad del Estado.

En segundo lugar, si se ha procedido al desarme. Segiin
las naoticias que tenemos, muy poco se ha devuelto de lo
gue se incautd, de lo que se apropid indebidamente parte

delapoblacion, pero creo que es unadelas labores que de-
bera tener encomendada la policia civil. Como también se
ha dicho, la garantia es que hay un Estado, yo he tenido
conversaciones Ultimamente, en Romay en Maastricht,
con representantes albaneses, parece que por el momento
tienen lavoluntad acreditada de tranquilizar la situacion, y
ése es el mejor caldo de cultivo para que la operacién de
desarme de la poblacion civil pueda llevarse a efecto.

Sefior presidente, quisieraterminar como empecé, agra-
deciendo lasfdlicitaciones unanimes. Mefdlicito delasen-
sibilidad compartidaquelos gruposy & Gobierno tenemos
ante problemas que son comunes.

Nada més y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior minis-
tro.

Agotado el orden dedl dia, agradecemos a sefior minis-
tro de nuevo su presencia en esta larga sesion de la Comi-
sién. Muchas gracias, sefiores comisionados.

Selevantala sesion.

Eralaunay treintay cinco minutos de la tarde.



