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Se abrela sesion alas nuevey treinta'y cinco minu-
tos de la manana.

El sefior PRESIDENTE: Buenos dias, sefiorasy sefio-
res Diputados.

VVamos a dar comienzo ala sesion del dia de hoy de la
Comision de Educacion y Cultura, haciendo previamente
alguna que otra aclaracion. La primerade todas ellas esla
de que la comparecencia de la sefiora Ministra de Educa-
cion, tanto a peticion propia, como a propuesta del Grupo
Socialista, tendra lugar a la una, dado que nos ha pedido
este aplazamiento por tener algunas reuniones de caracter
institucional alas que debe asistir.

La segunda, como ya saben ustedes y fueron advertidos
por un telegrama, es que han llegado a la Comisién dos
proposiciones no de ley, una del Grupo Parlamentario
Vasco y otra del Grupo Socialista del Congreso. La del
Grupo Parlamentario Vasco es sobre exhibicion del Guer-
nica de Picasso en el Museo Guggenheim de Bilbao, y la
del Grupo Socialistadel Congreso es sobre €l traslado tem-
poral del busto ibérico de la Damade Elche.

L 6gicamente estas proposiciones, para ser admitidas a
tramitey ser incluidas en €l orden del diade hoy, necesitan
la expresa conformidad de todos y cada uno de los porta-
voces parlamentarios. De modo tal que, si hubiera algin
portavoz o grupo parlamentario que se opusieraa su admi-
sion, en la medida en que modifican el orden del dia, no
podrian ser objeto de tratamiento. Por tanto, y paraque na-
die pueda pensar que se va a afectar ala seguridad juridica
con ningunaaccion de esta Comision, lesvoy air pidiendo
atodos y cada uno de ustedes que se manifiesten sobre €l
tema, entendiendo que es sobre las dos proposi ciones, por-
gue no vamos a hacer dos consultas.

De mayor a menor, ¢el Grupo Parlamentario Popular
tiene algun inconveniente en que se modifique el orden del
dia para que se incluyan en €l mismo estas dos proposicio-
nes de las que se ha dado cuenta?

El sefior GUERRA ZUNZUNEGUI: No tenemos nin-
gun inconveniente, teniendo en cuentaque éstaesladltima
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Comision del presente periodo de sesiones. Como caso ex-
cepcional apoyamos el que se vean ambas proposiciones
no de ley en esta Comision.

El sefior PRESIDENTE: ¢El Grupo Parlamentario So-
cidistatiene algun inconveniente en que se admitan atré
mite ambas proposiciones, aunque sobre la suya me ima-
gino que no tendra ninguno?

El sefior ROMERO GONZALEZ: No tenemos nin-
gun inconveniente, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: ¢El Grupo Parlamentario Fe-
deral de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunyatiene al-
gun inconveniente?

La sefiora ARAMBURU DEL RiO: Quiero hacer una
salvedad y es que no me parece método de trabajo € que
de esta forma, un poco con alevosia y nocturnidad, se in-
corporen estas propuestas. Me hubiera gustado més con-
sensuarlo previamente con la Mesa, aunque hoy, y sin que
sirva de precedente, |0 aceptamos.

El sefior PRESIDENTE: Las estamos consensuando
entre laMesay la Junta de Portavoces y, ademés, las esta-
mos consensuando en publico. ¢Puede pedirse mayor
transparencia?

¢El Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i
Uni@), tiene algun inconveniente?

LasefioraGIL | MIRO: No tenemos ningtin inconve-
niente.

El sefior PRESIDENTE: ¢El Grupo Parlamentario
Vasco (EAJ-PNV) tiene algun inconveniente? Merefiero a
la que no ha sido presentada por usted.

El sefior GONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA:
Evidentemente no, sefior Presidente. Agradezco la flexibi-
lidad de los demés grupos parlamentarios.
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El sefior PRESIDENTE: ¢El Grupo de Coalicion Ca
nariatiene agun inconveniente?

El sefior RIVERO BAUTE: No tenemos ningun in-
conveniente, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: ¢El Grupo Parlamentario
Mixto tiene alglin inconveniente?

El sefior CHIQUILLO BARBER: No, sefior Presi-
dente.

El sefior PRESIDENTE: Con la conformidad de todos
y cada uno de los grupos parlamentarios, ambas proposi-
ciones modifican el orden del diaque teniamos establecido
para hoy. L 6gicamente, por la premura con laque introdu-
€imos estas proposiciones, puede haber alguin grupo parla-
mentario que considere que no ha tenido el tiempo sufi-
ciente para enmendarlas, ya que, como ustedes saben, hay
un plazo de enmiendas que acaba seis horas antes de em-
pezar la Comision.

A una de €llas, ala proposicion sobre exhibicién del
Guernica en e Museo Guggenheim, se ha presentado ya
una enmienda por parte del Grupo Parlamentario Federa
de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya. En lo que se
refiere ala de la Dama de Elche no se ha presentado nin-
guna. Si algun grupo parlamentario deseare presentar al-
guna enmienda, dado que operamos con esta premura de
tiempo, esa enmienda para poder ser admitida a tramite, y
puesto que la otra ha cumplido rigurosamente con lo esta-
blecido en el Reglamento, deberia ser objeto de aproba-
€ion por todos y cada uno de los grupos. Por tanto, si esta
en el animo de alguno presentar alguna enmienda, por
gjemplo, ala proposicion sobre la Dama de Elche, seria
bueno que tratara de conseguir la anuencia de todos | os de-
més para que la enmienden.

Seguimos con todo un conjunto de explicaciones.
Como ustedes comprenderan la introduccion de estas dos
proposiciones no de ley elevaaseis € nimero de proposi-
ciones no de ley que tenemos que debatir en la mafiana de
hoy.

El Presidente invita alos grupos parlamentarios propo-
nentes a que s a alguno de ellos le parece bien, no retire
sino que aplace su proposicion no de ley, con el compro-
miso de laMesay de la Comisiéon de que sera incluida en
la primera sesion que celebremos en septiembre.

¢Hay algun Grupo Parlamentario que se sienta moti-
vado por estainvitacion? (Pausa.)

Tiene la palabra la sefiora L asagabaster.

La sefiora LASAGABASTER OLAZABAL: Sefior
Presidente, atendiendo sus consideraciones, que siempre
SON muy oportunas, es cierto que hay demasiadas cuestio-
nes en la Mesa, todas ellas importantes. Por tanto, si se
mantiene en pie el compromiso de debatir con el tiempo
necesario las cuestiones que se plantean, no tendriaincon-
veniente en que la proposicion que hemos presentado res-
pecto de laintroduccion en laformacion en las ensefianzas
Nno universitarias de cuestiones tan importantes como edu-

cacién en paz y tolerancia, pudiera debatirse en el mes de
septiembre, porque creo que es mejor hacer las cosas en su
momento debido, con el tiempo necesario y sin premuras.
Por eso, hago la propuesta de que se posponga esta propo-
sicion no de ley a mes de septiembre e instaria al resto de
los grupos a que hiciera lo mismo con las iniciativas que
tuviere.

El sefior PRESIDENTE: ¢Cunde el buen ejemplo?
(Pausa.)

En todo caso, la Presidencia agradece su gentilezay su
amabilidad, queda pospuestay sera objeto de atencién pre-
ferente en la primera Comision que celebremos cuando
acabe el periodo en el que no hay sesiones.

Voy a hacer una Ultima aclaracion. Han solicitado al-
gunos diputados que estas dos proposiciones, la del
Grupo Parlamentario Vasco y la del Grupo Parlamenta-
rio Socialista, no se vieran a primera hora de la mafana
sino alla sobre las once o asi, con laintencién de que al-
gunos parlamentarios puedan llegar atiempo, entre otras
cosas porque el tema de la Dama de Elche afecta a una
region tan querida para nosotros como es el Pais Valen-
cia, donde dala casualidad que ayer estallaron en fiestas
y puede ser que haya algun parlamentario que como con-
secuencia de ello haya perdido el primer avion. En con-
secuencia le guardamos cierto tiempo de gracia o corte-
siaparaquellegue. ¢Les parece a ustedes bien? (Asenti-
miento.)

Ental caso, empezaremos con laproposicion que figura
en el orden del diacomo nimero 3, luego con laquefigura
con el nimero 4, a continuacion la que figura como nu-
mero 6 eintroduciremoslas nuevas apartir delatltimaci-
tada. Hay que tener en cuentaque ala unavaacomparecer
la sefiora Ministray como esta Comisién es de Educacion
y Cultura, no lavamos a hacer esperar. Por o tanto, hoy, y
sin que sirva de precedente, habra una absoluta rigidez en
los tiempos, porque si no no nos da lugar atodo. Ademas,
como todo |o que no pueda ser dicho en cinco minutosalo
mejor resulta que no debe ser dicho, se excitaalos propo-
nentes y alos enmendantes a que telegréficamente defien-
dan sus posiciones, conscienteslaMesay laPresidenciade
gue les sobra habilidad y facultades para ello. Por tanto,
evitenlealaMesael quetengaque andar con gestos de ex-
hibicion de ninglin crondémetro paraque todo funcione per-
fectamente.

Las votaciones las haremos a acabar el debate de todas
|as proposiciones no de ley. En consecuencia, si esperamos
ala sefiora Ministra sobre la una, haremos las votaciones
arededor de las docey media.

PROPOSICIONESNO DE LEY:

— POR LA QUE SE INSTA AL GOBIERNO A MO-
DIFICAR EL REAL DECRETO 2298/1983, DE 28
DE JULIO, AL OBJETO DE REGULAR LASBE-
CASY AYUDASAL ESTUDIO PREVISTASEN
EL ARTICULO 66 DE LA LEY ORGANICA
1/1990, DE 3 DE OCTUBRE, DE ORDENACION
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GENERAL DEL SISTEMA EDUCATIVO
(LOGSE). PRESENTADA POR EL GRUPO SO-
CIALISTA DEL CONGRESO. (Numero de expe-
diente 161/000522.)

El sefior PRESIDENTE: Empezamos por la proposi-
cion no de ley por laque seinsta al Gobierno a modificar
€l Real Decreto de 28 dejulio de 1983, al objeto de regular
las becas y ayudas a estudio previstas en €l articulo 66 de
la Ley organica, de la que es proponente el Grupo Socia-
lista del Congreso.

A esta proposicion no de ley se ha presentado una en-
mienda por el Grupo Parlamentario Popular.

Paraladefensadelaproposicién, por cinco minutos, va
atener la palabra don Bernardo Bayonay a continuacion,
por otros cinco minutos, lavaatener el enmendante.

Don Bernardo Bayona tiene la palabra, por el Grupo
Parlamentario Socialista.

El sefior BAYONA AZNAR: La dltima convocatoria
general de becasincluy6 entrelos beneficiarios alos alum-
nos de tercero y cuarto de la ensefianza secundaria obliga-
toria, pero no alos de primero y segundo. En respuesta a
una pregunta de este diputado, €l Gobierno ratifico ladeci-
sién de en € futuro excluir del sistema general de becas a
todos los alumnos de secundaria obligatoria. Por tanto, la
extension en la convocatoria del curso 1997 alos alumnos
deterceroy cuarto de ESO tiene—decialarespuesta— ca-
récter transitorio y desapareceria, seglin esa respuesta es-
critadel Gabierno, con la plenay general aplicacion dela
Logse.

El decreto que regula € sistema de becas restringe las
becas de caracter general alos estudios de niveles no obli-
gatorios posteriores—dice literalmente el decreto en su ar-
ticulo 5— alaeducacion general basicay establece parala
ensefianza obligatoria ayudas de régimen especial (articulo
11y siguientes). Esa es la normativa con la que actual-
mente serige el sistemade becas. Laimplantacion delare-
forma supone, como SS. SS. saben, que la ensefianza se-
cundaria, que equivale aproximadamente alo que eran las
ensefianzas medias, se va a componer de cuatro cursos de
ensefianza obligatoriay de dos cursos de educacién posto-
bligatoria.

L as consecuencias —quiero ser telegréfico— son: en
primer lugar, se produce una diferencia dentro de alumnos
de educacion secundaria. Hay alumnos de educacion se-
cundaria obligatoria con beca, hay alumnos de educacion
secundaria obligatoria sin beca y ademas hay alumnos
dentro de la ensefianza secundaria, seglin seaa su vez obli-
gatoria o no obligatoria, en situaciones diferentes, sin que
se vea claramente cudles son las diferencias de los gastos,
cual esladiferencia de coste paralafamilia de estar en un
Ccurso u otro de ensefianza secundaria. Por tanto, segun es-
tén en un ciclo u otro tienen beca de la convocatoria gene-
ral o no latienen, lo cual parece en principio discriminato-
rio.

En segundo lugar, una segunda consecuencia es que se
produce un ahorro de dinero publico, un ahorro dedicado
precisamente a la poblacién que mas lo necesita, es decir,

a aquellos alumnos de clases sociales econdémicamente
poco pudientes, aquellos alumnos cuyas familias estén ha-
ciendo un esfuerzo para que estén en €l sistema educativo,
incluso cuando se prolonga la ensefianza obligatoria.
¢Cuanto? Yo hice la pregunta 'y el Gobierno me contesta
gue €l dinero que se ahorraria por este procedimiento de
las becas de primero y segundo ascendia, en el curso
1995-96, a 5.698 millones 'y en formacion profesional a
2.840 millones. Si hacemos la suma en pesetas corrientes
del afio 1995, nos da casi 9.000 millones. Por tanto, €l Es-
tado se quiere ahorrar casi 9.000 millones en becas para
alumnos de 14 a 16 afios.

Creemos que esta pol itica no es razonabl e, que contintia
en lalinea del Gobierno de escatimar dinero de becas,
como ha hecho también en lo relativo alas estancias en €
extranjero para becas de inglésy francésy como ha hecho
también suprimiendo las ayudas a las colonias. Nada
puede justificar que estos fondos se retiren del destino al
que inicialmente estaba previsto. Ese es el objetivo de la
proposicion no deley.

El Real Decreto esde 1983, cuando laordenacion delas
ensefianzas en este pais se regia por la Ley General de
Educacion de 1970y en su preambulo del Decreto de 1983
se cita el articulo 129 de la Ley General de Educacion
como base normativa para regular las becas. Parece im-
prescindible adaptar la regulacién del sistema de becas.
Parece imprescindible adaptar |aregulacion del sistemade
becas alanuevaregulacion del sistemaeducativo, es decir,
alaLogsey més concretamente a su articulo 66, para ga-
rantizar laigualdad. En ese articulo 66 nada se dice sobre
la diferencia entre ensefianza obligatoria y no obligatoria
en cuanto ala posibilidad de acceder a becas. S6lo se es-
pecifica que en lano obligatoria habra que tener en cuenta
e rendimiento académico, pero no se diferencia por otras
razones entre ensefianza obligatoria y no obligatoria. Por
tanto, los requisitos que se afladen son de capacidad y ren-
dimiento, cosa que no se exige, como es obvio, en los ni-
veles obligatorios.

La proposicion no de ley pide, primero, la modifica
cion del decreto, que es imprescindible para adaptarlo a
la Ley General de Ordenacion del Sistema Educativo.
Hay que modificar, por 1o menos, los articulos 5y 11 del
Decreto, que es un decreto basico. Hay que decir si sein-
troduce o no laensefianza secundaria obligatoria entre las
ensefianzas cuyos alumnos van atener acceso ala convo-
catoria de ensefianza de régimen general o a las ayudas
especificas, es decir, si seincluye en el articulo5 o0 en el
11. Nosotros pensamos que es posible —y ademas asi
debe ser— mantenerlo en la convocatoria general de be-
casy eso es lo que pedimos, que figure ya en la proxima
convocatoria general de becas. Porque hay ayudas, por
gjemplo por razén de distancia, donde no hay ningunadi-
ferencia —no debe haberla— entre un alumno que va a
un instituto a cursar un curso u otro. Ladistanciadesde su
casa es lamisma, esté en primero de bachillerato, en pri-
mero o en cuarto de ESO. Sin embargo, si hay diferencia
con los centros de primaria, a no ser gque estemos revi-
sando toda la ordenacion del sistema educativo, y de eso
también voy a decir algo. Segundo, la ayuda para mate-
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rial escolar parece necesaria igualmente para uno u otro
curso de la ensefianza secundaria. No se ve razon para
distinguir.

Por tanto, solicitamos que el Estado mantenga, como
minimo, el importe de las becas que destinaba a formacion
profesional de primer grado y a primero y segundo de
BUP, como minimo, lo cual no quiere decir que sea sélo
ese dinero; como minimo significa 9.000 millones, ya que
eslarespuesta que me dael Gobierno. Pedimos que se mo-
difique el decreto de becas, que es basico, insisto, y esta
inspirado en e articulo 129 de la Ley Genera de Educa-
cion, que no tiene yavigencia.

Respecto alaenmienda del Grupo Popular, no sési éste
es el momento de posicionarme o €l sefior Presidente me
dar& después un turno.

El sefior PRESIDENTE: Prefiero que se posicione y
asi no letengo que dar ninglin turno después. Vamos a pro-
curar evitar lasréplicas y diplicas para que, ademas, uste-
des se lleven mejor.

El sefior BAYONA AZNAR: Ningln inconveniente.
En ese caso necesitaré uno o dos minutos mas.

El sefior PRESIDENTE: Lostiene.

El sefior BAYONA AZNAR: Primer punto, esta en-
mienda, en lo que dice, podria ser aceptable; repito, en lo
que dice, pero resulta que se plantea como alternativa.
Desde el punto de vista de que sustituye el texto que noso-
tros hemos presentado, no es posible aceptarla. ¢Por qué?
Porque dice: En la proxima convocatoria de becas habra
gueincluir alos alumnos de tercero y cuarto de ESO. Dice
de segundo ciclo; supongo que entre los posibles solicitan-
tes entiende tercero y cuarto. Ya he dicho anteriormente
gue en la respuesta del Gobierno se proponia el manteni-
miento del sistema de becas en tercero y cuarto de ESO
con caracter transitorio. Por tanto, el que en la proxima
convocatoria figuren los alumnos de tercero y cuarto de
ESO no satisface € objetivo de la proposicién no de ley,
sino, a reveés, lo desvirtlia porque eliminaalos de primero
y segundo de ESO y, ademas, no ratifica el caracter per-
manente del acceso al sistema general de becas de los de
tercero y cuarto de ESO.

Pero, més aln, introduce unaincomprensible discrimi-
nacién entre los alumnos de primer ciclo y de segundo ci-
clode ESO. ¢Por qué pueden tener acceso al sistemagene-
ral de becas|os alumnos de segundo ciclo de ESOy no los
de primero? ¢O es que aqui también el Grupo Popular esta
pensando que €l primer ciclo de ESO no es més que pri-
mariay, por tanto, también en el sistema general de becas
esta rompiendo la columna vertebral de la reforma educa-
tiva? Porque, en principio, los centros en que se imparte
ensefanza secundaria fundamentalmente deben de ser los
mismos para los de segundo y primer ciclo.

Por tanto, la aceptacion del primer punto de este texto
como alternativo significaria aceptar que la secundaria
obligatoria en €l primer ciclo dgja de ser, de hecho, secun-
daria

Segundo punto, y termino, sefior Presidente. Claro que
estamos de acuerdo en que se dedique a becas € importe
econdmico necesario para atender las necesidades de los
solicitantes; por supuesto que si, pero nosotros decimos
algo més. Decimos que € dinero necesario es, como mi-
nimo, el importe que se dedicd en 1995-96 en €l caso, in-
sisto, de alumnos de secundaria obligatoria; como minimo
el importe que he dado. Eso no lo garantiza. Nuestra pro-
posicion no deley € otro objetivo que teniaeraque no hu-
biera ahorro del Estado en gasto social, en becas para los
chavales, paralos alumnos de 15y 16 afios. Eso no lo ga-
rantiza la enmienda del Grupo Popular.

El sefior PRESIDENTE: Por parte del grupo enmen-
dante, el Grupo Popular, dofia Carmen Matador tienela pa-
labra, también por tiempo de cinco minutos mas que apu-
rados.

La sefiora MATADOR DE MATOS: Entendido per-
fectamente.

El Grupo Popular tiene que decir que yaen la orden de
30 de junio de 1996 por la que se convocaron becasy ayu-
das a estudio de carécter general para el curso académico
96-97 se incluyeron modificaciones a este Real Decreto
2298/1983, de 28 de julio, de proteccidn escolar, al igual
gue se habia venido haciendo en afios anteriores. Todo €llo
tenialafinalidad de adecuar esta convocatoriaalaprogre-
siva implantacion de la Logse y al resto de la normativa
aplicable.

Yaen d capitulo | de estaorden, de 30 dejunio de 1996,
en € articulo 1.° se hace una relacion de los estudios por
los que se podra solicitar becas y ayudas durante el curso
académico 96-97. Entre otros se sefidla BUP y COU, ter-
cero y cuarto de ESO, primero y segundo de bachillerato,
formacion profesional de primer y segundo grado y cursos
de ensefianzas complementarias, etcétera.

Respecto alaproposicion no de ley que hoy presentael
Grupo Socialista tenemos que decir que, en la convocato-
riageneral de becas para €l curso 97-98, esta contemplado
continuar incluyendo como beneficiarios de la modalidad
de becas previstas a los alumnos de tercero y cuarto de
ESO en los mismos términos que en la convocatoria de
1996 y de 1997. Se mantiene también la convocatoria para
|os estudiantes de bachillerato-Logse, BUPy COU, FP de
primer grado y otras ensefianzas medias equivalentes y se
aplica la actualizacion del correspondiente IPC en el ba-
remo de condiciones econdmicas.

Llegados a este punto, mi grupo propone una enmienda
transaccional en los siguientes términos: Incluir en la pro-
xima convocatoria de becas y ayudas al estudio a los
alumnos de segundo ciclo de ESO entre los posibles soli-
citantes y destinar a las becas y ayudas a estudio de los
alumnos para el curso 1997-98 €l importe econémico ne-
cesario para atender las necesidades de los solicitantes en
el marco de la convocatoriay con arreglo alos requisitos
en ella establecidos.

También tenemos que decir que estamos inmersos en €
proceso de transferencias, que se veran culminadas €l 1 de
enero de 1998, por las que tendran plenas competencias|as
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distintas comunidades autonomas, en este caso 10, que son
las que faltan en la materia.

Asimismo, dentro del calendario de la Logse en estos
momentos con caracter genera se encuentraimplantado e
primer curso delaESO, si bien escierto que en centros pu-
blicos han implantado otros cursos o niveles en [os que se
aplica la normativa Logse y, por tanto, su gratuidad hasta
los 16 afios.

El sefior PRESIDENTE: ¢Tiene la amabilidad de ha-
cer llegar ala Mesa la enmienda transaccional ?

Para fijacion de posiciones, corresponde el turno al
resto de grupos parlamentarios. (Pausa.)

Tiene la palabra €l sefior Rivero, por tres minutos, en
nombre del Grupo Parlamentario de Coalicién Canaria.

El sefior RIVERO BAUTE: Sefior Presidente, deseo
manifestar la opinién de mi grupo de apoyar tanto la pro-
posicién no de ley como € sentido de laenmienda que pre-
senta el Grupo Popular. Nosotros esperamos que se llegue
a unatransaccion entre ambos grupos parlamentarios.

Desde luego, nos parece absolutamente imprescindible
y razonable adaptar un real decreto del afio 1983 alareali-
dad educativa actual, es decir, ala Logse, y que hay que
modificarlo en el siguiente sentido. Hay que adaptar later-
minologiade forma que incluya alos alumnos de todos | os
niveles educativos obligatorios y no obligatorios contem-
plados en la L ogse. Entendemos que se debeincluir alguna
disposicién transitoria que garanti ce igualmente las ayudas
alos alumnos matriculados en cursos o niveles del sistema
educativo a extinguir. Nos parece también absolutamente
razonable en tal sentido la propuesta que hace el grupo
proponente de que a menos se mantengan las mismas can-
tidades destinadas a estas becas en el curso 1995-96.

En cualquier caso, esperamos que haya una transaccion
entre ambos gruposy le prestaremos nuestro apoyo.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
PNV, el sefior Gonzalez de Txabarri tiene la palabra.

El sefior GONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA:
La postura del Grupo Parlamentario Vasco coincide exac-
tamente con la manifestada por el sefior Rivero en su Ul-
timaintervencion, por 1o que no voy a ser reiterativo y es-
peramos la transaccién entre los dos grupos.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Catalan (Convergeénciai Uni6), dofia Laura Gil i Mir6
tiene la palabra.

La sefiora GIL | MIRO: Nosotros esperamos que se
relina el ponente de la proposicién y el enmendante para
ver s sellegaaun acuerdo.

Para nosotros es evidente que hastalos 16 afios es ense-
fanza obligatoriay, por lo tanto, debe tener e mismo tra-
tamiento el primer ciclo que el segundo; no puede haber
distinciones, aungue fuera con caracter experimental o de
cuaquier manera. Por lo tanto, creo que pueden llegar aun
entendimiento.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Federal de |zquierda Unida-Iniciativa per Catalunya, tiene
la palabra dofia Maria Jestis Aramburul.

La sefiora ARAMBURU DEL RiO: Puesto que reite-
radamente —por hablar de tiempo, semanal mente— se
plantea este tema en cada una de las intervenciones publi-
cas de esta portavoz, como no podia ser de otra manera,
apoyaremos la proposicién no de ley del Grupo Socidlista,
con las incorporaciones correspondientes que permitan la
unanimidad en este texto.

Yo queriallamar la atencion sobre el tema de | as becas
y de ayuda a estudio, en la medida en que esta causando
una alarma socia importante. De hecho, una institucion
gue parami grupo politico no es nada sospechosa como es
el Defensor del Pueblo harealizado un informe severisimo
sobrelapoliticade becasy ayudaal estudio en estosciclos.
Por ejemplo, se ha detectado como en el ciclo de forma
cion profesional € descenso es tremendamente alarmante
y cdmo las becas se estan pagando nueve meses después de
requerir las ayudas los correspondientes alumnos, con lo
que eso significa de intereses parala bancay detraimiento
del poder adquisitivo paralos alumnos.

Todo aquello que trate de incorporar medidas compen-
satorias para una educacion en igual dad tiene que pasar ne-
cesariamente por un aumento no sélo de las becas, sino
también de la cuantia de las mismas. En este sentido po-
drian plantearse algunos matices, pero indiscutiblemente
nunca podriamos situarnos de nuevo en un compas de es-
pera en cuanto a la modificacion del Real Decreto
2298/1983 respecto ala L ogse.

Insisto unavez més en que daremos nuestra aprobacion
alaproposicion no deley del Grupo Socialista, esperando
gue €l resto de los grupos se sumen para conseguir la una-
nimidad en este tema, que —repito— de alguna manera es
€l estandarte o la percha donde nos colgamos aquellos que
planteamos una educacion en igualdad.

El sefior PRESIDENTE: Alentados €l proponentey la
enmendante a que lleguen a un acuerdo, también la Mesa
confia en que a cancemos el mismo.

— POR LA QUE SE PROPONE LA CREACION DE
UN NUEVO TITULO HOMOLOGADO DE DI-
PLOMADO EN DIETETICA Y ALIMEN-
TACION HUMANA. PRESENTADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO CATALAN (CON-
VERGENCIA | UNIO). (Numero de expediente
161/000476.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la proposicién no
deley que figuracomo nimero 4 en €l orden del dia, por la
gue se propone la creacién de un nuevo titulo académico
homologado de diplomado en dietéticay alimentacion hu-
mana. Proposicion no de ley del Grupo Parlamentario Ca-
talan (Convergenciai Unig).

Para su defensa, tiene la palabra, por cinco minutos,
dofiaLauraGil i Miré.
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LasefioraGIL | MIRO: El Grupo Parlamentario Cata-
lan recupera del olvido una propuesta del ayer que, con €l
tiempo transcurrido, es hoy ya una demanday una exigen-
ciasocia. Es unaproposicion no deley recidiva por laque
proponemos ala Comisién la creacion de unanuevatitula-
cion universitaria, la diplomatura en dietéticay alimenta-
¢ion humana. Es sorprendente que no existatodavia, en la
relacion de titulos universitarios medios del Estado espa-
fiol, € referente a la alimentacion humana, actividad esta
constantemente presente, que haformado y forma parte de
la historia de la civilizacion, hastatal punto que podemos
afirmar que el ritmo y la extension de la evolucion socia
han dependido en gran parte del desarrollo de medios mas
eficaces para conseguir alimentos. Tanta es su importancia
gue el alimento mantiene todavia hoy valores religiosos y
simbol 6gicos en diversas culturas; € pan, paralos cristia-
nos, la carne de cerdo, paralos hebreos, o lacarne de vaca,
paralos hindUes.

Todo ser humano conoce que alimentarse es algo nece-
sario. La frase trabajar para comer —casi olvidada en la
opulenta, manirrota, pero misera también, sociedad occi-
dental desarrollada— nos recuerda que conseguir diaria-
mente | as sustancias nutritivas gue nuestro organismo ne-
cesita representa un alto gasto econdémico, y que una parte
importante de nuestro trabajo diario se dedica a cubrir
nuestras necesidades de alimento.

Es un fendmeno sociolégico cultural de nuestra con-
temporaneidad la preocupacion por lanutricion y, en espe-
cial, por los aspectos complejos de la alimentacion. Se ha
hecho evidente la relacion entre alimentacion y salud. Es
conocido que los errores de la alimentacion causan trastor-
nos, disfunciones e incluso enfermedades que son auténti-
cos flagel os de nuestra sociedad. El culto obsesivo alases-
trellas y astros del firmamento de papel y de celuloide, a
los cuerpos, natillasy yogures virtuales ha originado laad-
hesion a dietas imposibles, a frustraciones y a trastornos
terribles, que definen la demencia de una sociedad que
pasa hambre voluntariamente y no por necesidad. Pero, fe-
lizmente, ha nacido también una nueva culturaque andiza
y exige la bondad de la cadena aimentaria desde la pro-
duccion hasta el consumo humano.

Sin duda, uno de los grandes cambios sociol 6gicos del
ultimo cuarto de siglo es el de la preocupacion por larela
cion existente entre la alimentacion y la salud. Europa ha
atendido esta preocupaci én de manera rigurosa, siguiendo
las directrices del informe del Consegjo de Europa elabo-
rado el afio 1986, y 17 son los paises que han homologado
eincluido entre sus titulaciones universitarias de ciclo me-
dio los estudios de nutricion humanay dietética.

La profesion titulada en nutricion humanay dietética
esta clasificada en Europa como profesién paramedical,
gue desarrolla sus funciones en ocho ambitos, definidos
por el Consgjo de Europa: la cooperacion en el ambito de
la salud pablica, por 1o que respecta ala promocion de la
alimentacion Optima para los subconjuntos poblacionales
y laincidencia en los servicios de alimentacion colectiva;
las actividades relacionadas con la nutricidn clinica, o sea,
los aspectos de la alimentacion de personas enfermas, y
también aquellas desarrolladas en las industrias alimenta-

rias, especialmente en el campo de lainformacion, lacola-
boracion en estudios de investigacion, en temas de con-
sumo y educacion nutricional, en docencia, etcétera. De
acuerdo con estas directrices, Europatiene desde hace diez
anos profesionales universitarios calificados. En este pais,
las funciones propias de esta profesién son gjercidas por
colectivos diversos, universitarios o no.

Diversos han sido los intentos pararegularizar la profe-
sién y lograr el nivel formativo universitario necesario
para conseguir la homologacién académica y profesional
en laUnién Europea. Ya en 1987, la ponencia de reforma
de ensefianzas universitarias propuso crear €l titulo homo-
logado de diplomado en dietética y nutricion. En 1989, €
Consgjo de Universidades ya aprobd las directrices condu-
centes a la obtencién de dicho titulo; aprobacién que ori-
gind que las universidades de Cérdoba, Barcelona, Vaen-
cia, Valladolid, Navarray Alava la establecieran como ti-
tulacién propia creyendo que la homol ogacion estaria pro-
xima. Por dos veces se ha presentado una proposicién no
deley casi idéntica ante esta Comision, sin éxito. Hoy es-
peramos de todas y todos ustedes el consenso favorable a
su aprobacion. Hace apenas dos meses, |a subcomision del
Consgjo de Universidades ha aprobado €l tramite para €l
establecimiento de dicho titulo.

Sefior Presidente, si me lo permite, desearia enmendar
de viva voz nuestra propia proposicion, de tal manera que
se sustituya el nombre del titulo «dietéticay aimentacion
humana», en cuantas ocasiones aparezca, por «nutricion
humanay dietética», de acuerdo con lamodificacion apro-
bada por dicha subcomision.

El sefior PRESIDENTE: A esta proposicion no de ley
hay presentada una enmienda por € Grupo Parlamentario
Popular, para cuya defensa tiene la palabra don Fernando
Coquillat Duran.

El sefior COQUILLAT DURAN: Sefior Presidente, no
hay ningln inconveniente en aceptar esta modificacion in
voce.

En esta enmienda de modificacion que presenta mi
grupo, e Grupo Parlamentario Popular, se indicaba con-
cretamente la palabra insta. Esta palabra es correcta—in-
cluso figura en el DRAE, donde dice apretar o urgir la
pronta ejecucion de una cosa—, pero yo creo que no hay
ningun inconveniente en que recalquemos todavia mas el
aspecto, para que no quede ninguna duda, y afadir «en €
plazo de tiempo lo mas breve posible». En ese sentido, €
texto de la enmienda podria quedar que el Congreso delos
Diputados insta a que, en €l plazo de tiempo o mas breve
posible, y a partir de ahi, seguiria exactamente igual.

Voy acaer en latentacion que me plantea el sefior Pre-
sidente de no pasarme de los cinco minutos —el defecto
gue tenemos los profesores es siempre excedernos en €l
tiempo— y, dado que el planteamiento que ha hecho aqui
mi compafierade Convergenciai Uni6 hasido lo suficien-
temente explicito desde €l punto de vista de documenta-
cion, disertacion y explicacion de lo que es la dietética, la
nutricion y laaimentacién, sélo afiadiriaalgo que alo me-
jor puede resumir perfectamente €l concepto. Es una ma-
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xima hipocrética: que nuestro alimento sea nuestro primer
medicamento. Y en eso estamos todos de acuerdo.

Me siento muy particularmente satisfecho de poder de-
fender esto por mi condicién de profesor, por mi condicion
de persona que ha impartido la ensefianza también en €l
campo de la bromatologia, y quiero indicar que éste es un
largo camino en & que —por buscar un simil— ha habido
dos paradas. Espero que éste sea €l final del cambio de ca-
ballos, €l fina de paraday fonda.

En ocasiones anteriores, en los debates habidos, ya que
llevaseisafiosen €l aire, sehadicho que el temacareciade
rigor, seguin indicé en su momento e Grupo de |zquierda
Unida, pero que tenia legitimidad, y € propio Grupo So-
cialista recalcé un poco lo que habiamos descubierto y lo
gue habiamos visto por lalectura de las sesiones anteriores
sobre ese tema, que tampoco habia ningln tipo de objecion
real, porque se planteaba en ese momento, en el afio 1991,
gue con la Logse deberia estructurarse la FP-3.

En los reales decretos de 5 de abril nimeros 536/195 y
548/195, del «Boletin Oficial del Estado» nimero 131, nos
encontramos ya con que la FP-3 queda perfectamente deli-
mitada con sus competencias, con seis modulos de actua-
cion profesional, dos transversales, y definida en sus ca-
racteristicas.

Por lo tanto, si habia algun tipo de duda con respecto a
un planteamiento de defensa de un corporativismo o de
una actuacion irregular por parte de personas ajenas al
tema, eso puede quedar difuminado en el tiempo porgque
esta perfectamente delimitada esa actuacion de la FP-3.

Es evidente que nos encontramos siempre en estos te-
mas, y podriamos poner algunos antecedentes, con que,
hablando en términos matematicos, hay conjuntos disjun-
tosy hay intersecciones de conjuntos, y en el campo dela
alimentaci6n nos encontramos con intersecciones de con-
juntos. La alimentacion, en algunos aspectos, es tratada
por los farmacéuticos, es tratada por los médicos, y sera
tratada por los diplomados, espero, a partir de hoy, en
dietética y alimentacion humana; es tratada también en
FP-2 y en FP-3 —técnico superior en dietética—, e ine-
vitablemente por otros muchos profesionales que no son
tal, pues la pirateria existe en este campo de una forma
muy amplia. Desde luego, yo he intentado buscar esasin-
tersecciones dentro del &mbito profesional en que se de-
sarrolla cada unade ellas y es un poco dificil porque hay
muchos puntos comunes, pero hay otros que separan; hay
ambito de trabajo profesional, técnico-profesional, mé-
dico, clinico, sanitario, y es muy amplio desde todos los
puntos de vista.

En este sentido, recuerdo una intervencién que tuvo €l
sefior Mardones Sevilla, en la que se refirio a que Espafia
es uno de los lugares en donde se publican mas libros en
dietéticay alimentacion, y los autores de estos libros son
espafioles o extranjeros. Los espafioles en muchas ocasio-
nes aluden a su titulacion extranjera. Por ejemplo, Nancy
nos ha dado muchos técnicos en dietética cuya formacion
eraexterna, y nos encontramos siempre con el problemade
esafaltade titulacion en el &mbito universitario.

No quisiera extenderme mucho més, pero nos estamos
planteando algo que ya ocurria en su momento a altos ni-

veles; por ggemplo, en € &mbito agrario hay FP-2 referida
aexplotaciones agropecuarias, a gestion de industrias agri-
colas, ajardineria, etcétera, hasta completar las seis espe-
cialidades que creo que hay. Luego estan |os ingenieros
técnicos agricolas, es decir, e nivel medio, lo que podria
en cierta medida ser equiparable a diplomado, y, luego,
esta laingenieria técnica superior. Aqui, en este caso con-
creto, tenemos la FP-2, 1a FP-3, nos falta la diplomatura
como término homologado y esta la licenciatura, que ya
existe.

Uno de los retos que se esta planteando ahora, que se
iba atratar ayer directamente por el Pleno del Congreso y
fue retirado, era el de los alimentos tratados genética-
mente. Es un tema que por supuesto ya existia desde hace
muchos afios, cuando |os ganaderos ingleses selecciona
ban por cruzamiento de animalesy nadie se planteaba nin-
gun tipo de duda, pero mas recientemente aqui, hace
treinta afos, ya estdbamos tratando con isétopos radiacti-
vos determinados cultivos donde se buscaba aleatoria-
mente la obtencién de nuevas variedades. La respuesta a
estos problemasy la respuesta a |os nuevos problemas so-
bre alimentos génicos esta posiblemente anivel universita-
rio. Todo eso desde € profundo respeto que se debe tener
alaformacion profesional quetiene su huecoy, mas que su
hueco, su gran capacidad para desarrollar actividades en
todos |os sentidos.

Vuelvo arecordar otra vez, porque me parecié muy
anecddtica en su momento, laintervencién del sefior Mar-
dones Sevilla, en el sentido de que en este caso concreto
conviene gque no actuemos como un caballo delidia, con €l
0jo vendado hacia fueray abierto hacia dentro.

El sefior PRESIDENTE: Como consecuenciadel cam-
bio de ladiplomaturay de su intervencion, he de entender
gue su enmienda, tal como textualmente habia sido pre-
sentada, queda retirada.

El sefior COQUILLAT DURAN: Quedaria retirada,
indicando lo expuesto.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Gil i Mir6, ¢tenemos
alguna posibilidad que entre don Fernando y usted nos den
€l texto definitivo de lo que luego vamos a votar?

El sefior COQUILLAT DURAN: El texto podria ser
éste: ElI Congreso de los Diputados insta en el plazo de
tiempo lo mas breve posible al Gobierno para que apruebe
la creacién dd titulo universitario oficial de diplomado, y
agui viene una modificacion también.

El sefior PRESIDENTE: Laredaccion hay que reto-
carla. Diria que el Congreso de los Diputados insta al
Gobierno para que apruebe, en el plazo més breve posi-
ble, la creacion del titulo universitario oficial de diplo-
mado en nutricién humana y dietética, de acuerdo con
las propuestas y directrices generales aprobadas al res-
pecto por el Consejo de Universidades de 29 de marzo
de 1989.
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Esto es la enmienda del Grupo Parlamentario Popular
con su correccion. Sefiora Gil i Mirg, ¢la acepta como
texto? (Asentimiento.) Entonces, sobre ella se va a pro-
nunciar € resto de los grupos parlamentarios.

Por el Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria, tiene
lapalabra el sefior Rivero.

El sefior RIVERO BAUTE: El Grupo Parlamentario
de Coalicion Canaria comparte plenamente los argumen-
tos esgrimidos en el texto de la proposicion no de ley pre-
sentada por el Grupo Parlamentario Catalan (Convergen-
ciai Unid); estamos absolutamente de acuerdo con la mo-
dificacion que ha planteado su portavoz, enriqueciendo €l
texto dispositivo presentado. No obstante, entendemos que
en latransaccion con el Grupo Popular, entre el tiempo
maés breve posible y los dos meses, cabriaindicar otros es-
pacios de tiempo que degjarian mucho mas concreta la pro-
posicién no deley.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Vasco (PNV), tienelapalabrael sefior Gonzélez de Txaba-
rri.

El sefior GONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA:
Al seguir el debate de esta mafiana en relacién a esta di-
plomatura... (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, habran compro-
bado ustedes que el sefior arquitecto que hizo este edificio
no se lucié en cuanto amodelo de acUsticaen lo que sere-
fiereaestasala, o cual no quiere decir que selucieraen €
resto, que tampoco se lucio. (Risas.) Yo les pido que, por
favor, tengan la amabilidad de mantener € minimo posible
de conversaciones particulares para que podamos sincera-
mente entendernos.

Perdone la interrupcion, sefior Gonzalez de Txabarri.
Puede continuar.

El sefior GONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA:
Agradecido, sefior Presidente. Deciaque €l que lasiguela
consigue.

Recuerdo los debates de la |V Legislaturaen relacion a
este temay las propuestas que el Grupo Parlamentario
Vasco presentd, dado que algunas universidades, entre
ellaslade Pais Vasco, tenian este titulo en marcha. Veni-
mos ainstar a que esta diplomatura universitaria se genere
en e momento en que hay ya promociones sin titulos aca-
démicos oficiales, pero con titulaciones propias de las uni-
versidades que entendieron en su momento que era razo-
nable que existieran diplomaturas en torno a la dietéticay
alanutricion.

Por ello, aungue corresponde a Consgjo de Universida-
des plantear formalmente esto, nos parece razonable, dado
gue también lo hemos hecho en las Legislaturas IV y V,
gue el Congreso se posicione afavor de este nivel univer-
sitario en una materia que tiene tanta trascendencia para
nuestras propias vidas. Lo Unico que lamentamaos, sefior
Presidente, es que la clase politica llegue tarde a estas si-
tuaciones, ya que existen hasta seis promaociones en algu-

nas universidades que no han podido oficializar su titulo y
gue indudablemente acogeran la noticia de hoy de muy
buen grado.

El sefior PRESIDENTE: Por e Grupo Parlamentario
Federal de |zquierda Unida-Iniciativa per Catalunya, tiene
la palabra dofia Maria Jestis Aramburu.

La sefiora ARAMBURU DEL RiO: Con muchisima
brevedad, sefior Presidente. Entiendo que hay un tipo de
proposiciones no de ley que podriamos catalogar entre las
evidentes y que, por tanto, no necesitarian explicacion.
Creo gue justamente estamos tratando en este punto del or-
den ddl dia una proposicion de estas caracteristicas.

Entendemos que las necesidades del mercado, del pro-
greso, delasalud, obligan a situar la nutricién como un gje
central del desarrollo sostenible. En ese sentido, creo que
estamos abocados a dar un caréacter cientifico, sin intru-
sismo, ni aficionados, alo que hoy se plantea como unadi-
plomatura, que creo gque perfecciona en gran maneralaen-
mienda que plantea el Grupo Popular, e instando a que se
gecute alamayor brevedad posible.

Por tanto, en la linea que planteaba, dada la evidencia
de la proposicién, solo quiero decir que nos instalamos en
el consenso reclamado por dofiaLauray gque nuestra apro-
bacion es inequivoca. Ademas, vaya por delante que esta-
remaos siempre en el marco de las unanimidades en propo-
siciones no de ley de estas caracteristicas.

El sefior PRESIDENTE: Por e Grupo Parlamentario
Socidlista, tiene la pal abra dofia Montserrat Palma.

LasefioraPALMA | MUNOZ: Muy brevemente, para
manifestar que la posicion del Grupo Socialistavaaser fa-
vorable a la proposicion no de ley que presenta el Grupo
Parlamentario Catalan de Convergenciai Unio.

Simplemente quiero decir que las resistencias que pudo
haber en € pasado se debian a que en algunos momentos
estas propuestas coincidieron con la elaboracién del cata-
logo de titulos de formacion profesional en cumplimiento,
como se ha dicho anteriormente, del mandato de la Logse.
En aquellos momentos |os estudios sectoriales que, de
formarigurosa, llevaron acabo los ministerios implicados,
los sectores profesionales y las comunidades autonomas,
indicaban que esta diplomatura podria entrar en colisién
con el que iba a ser, y finalmente ha sido, € titulo de for-
macioén profesional de grado superior en dietéticay nutri-
cion.

En estos momentos nos encontramos con que este ti-
tulo, como han dicho anteriores portavoces, fue publicado
mediante real decreto en el afio 1995. Ademas, e Consgjo
de Universidades hace pocas semanas ha emitido un dicta-
men en el que reformula algunas de las directrices que ya
en el pasado habiarealizado y propone la creacion de esta
diplomatura de nutricion humanay dietética, reconvir-
tiendo incluso algunos contenidos.

Atendiendo a estos dos elementos, recientes en el
tiempo, pensamos que es necesario reconocer estarealidad
de que distintas universidades espafiolas han implantado
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estos estudios de dietética y alimentacion humana como
estudios de ciclo corto y han estado durante todo este
tiempo a la espera de su homologacién. Sin embargo, esto
no evita que demos un toque de atenciédn respecto a como
va a convivir este titulo concreto de dietética y nutricion
con otras titulaciones, ya gque la convivencia entre titula-
ciones de diferentes niveles hace realmente complicado €l
gjercicio de la actividad profesional. Resulta especial -
mente preocupante saber cudl serden € futuro el papel de
los estudios de formacién profesional de grado superior a
los que la Logse otorga un carécter no universitario pero a
nivel de competencia, reconocimiento y prestigio socia de
ensefianza superior.

Quiero citar aqui el informe que paralaUnesco elabor6
la Comision internacional sobre la educacién para el si-
glo XXI, simplemente para que nos sirva como toque de
atencion en relacion al protagonismo lo que en el futuro
deberan tener los diferentes niveles educativos, incluso €
papel importante en laformacién de profesionales. En este
informe la Comisién afirma que las universidades ya no
tienen el monopolio de la ensefianza superior, sino que,
con una perspectiva de futuro, los sistemas de ensefianza
van a ser cada vez més variados y compleos; por tanto —
dice el informe— es necesariay urgente una reforma edu-
cativa que responda a presiones socialesy alas exigencias
especificas del mercado laboral. Indicatambién quelatra-
dicional nocién de cualificacion, con la que siempre he-
mos analizado |os estudios académicos, debe pasar alano-
cion de competencia, entendida la misma como laintegra-
cion en laformacion de cada persona de una cualificacion
gue se adquiere a través de la formacion técnica 'y profe-
sional, pero que también se adquiere através del desarro-
Ilo de habilidades en relacion al comportamiento social, en
relacion al desarrollo de aptitudes para el trabajo en
equipo, la capacidad de iniciativa, y especialmente en el
caso delos servicios donde destacalaimportanciade la ap-
titud para las relaciones interpersonales. Las profesiones
gue aqui hemos citado relacionadas con €l campo deladie-
téticay la nutricion tienen competencias especialmente re-
lacionadas con € tratamiento de la salud de las personas,
con €l tratamiento de aspectos de prevencion para el desa-
rrollo de la poblacién. En todo caso, estas son unas com-
petencias que, de algunaforma, van més alldde lo que se-
ria una formacién puramente técnicay profesional.

Vamos avotar afavor de estaproposicion no deley. Sin
embargo, queremos resaltar que debemos de estar muy
alerta sobre cudl va a ser larelacion que va a existir entre
estos diferentes nivel es de competencia académica, yaque
no siempre, en una misma profesion, debe existir la se-
cuencia de titulaciones de formacion profesional de se-
gundo grado, formacion profesional de grado superior, di-
plomatura, licenciatura, doctorado, porque lostitulos, sean
universitarios 0 no, deben ser creados seguin |as necesida-
des sociales y profesionales de cada momento.

Creemos gue hoy Ilegamos a reconocer una situacion
gue se ha definido aqui como histérica. Yo quiero abundar
enlaglosacasi liricaquelaportavoz del grupo proponente
ha realizado respecto alafuncion de la aimentacién en el
comportamiento y en la cultura, y decir que también anti-

guas teorias psicol 6gicas demostraron ya que | as necesida-
des fundamentales, entre ellasla de la alimentacion, deben
ser cubiertas para que | as personas podamos acceder a sa-
tisfacer necesidades superiores. Yaen su tiempo Maslow y
Murray, con laformulacién de lateoriade las necesidades,
demostraron que la alimentacién es uno de los fundamen-
tos del desarrollo humano.

Por tanto, el Grupo Parlamentario Socialista va a votar
afavor, con € toque de atencidn de que es muy importante
estar atentos a desarrollo del titulo de formacion profesio-
nal.

— SOBRE INTEGRACION DEL PERSONAL DO-
CENTE QUE TENGA CONDICION DE PERSO-
NAL LABORAL DOCENTE DE LAS ADMINIS
TRACIONESLOCALESEN LOS CORRESPON-
DIENTES CUERPOS DOCENTES QUE DEBEN
IMPARTIR LAS ENSENANZAS A QUE SE RE-
FIERE LA LEY ORGANICA GENERAL DEL
SISTEMA EDUCATIVO (LOGSE). PRESEN-
TADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO FE-
DERAL DE IZQUIERDA UNIDA-INICIATIVA
PER CATALUNYA. (Numero de expediente
161/000304.)

El sefior PRESIDENTE: Proposicion no de ley sobre
integracion del personal docente que tenga condicion de
personal laboral docente de las administracioneslocalesen
los correspondientes cuerpos docentes que deben impartir
las ensefianzas a que serefiere la Logse.

Tiene la palabra para su defensa dofia Inés Sabanés.

La sefiora SABANES NADAL : Sefiorias, voy a inter-
venir en nombre del Grupo Parlamentario Federal de |z-
quierda Unida-Iniciativa per Catalunya para defender esta
proposicion no de ley que trata de abordar la problemética
de los institutos municipal es de bachillerato.

Estos institutos se crearon al amparo de laLODE como
centros publicos de carécter fundamentalmente rura y re-
presentaron un esfuerzo en determinadas zonas para poder
ofrecer ensefianza publica sin que los alumnos o alumnas
tuvieran que desplazarse a la capital de provincia corres-
pondiente. Estos centros municipales han sufrido alo largo
de su yalarga existencia variaciones en su naturaleza juri-
dicay en su financiacion. Antes de la entrada en vigor de
la LODE tenian la consideracion de centros privados, a
cuyo sostenimiento contribuia el Estado mediante los pre-
supuestos del Ministerio de Educacion y Ciencia a través
de convenios establecidos entre el Ministerio y las corpo-
raciones locales. La publicacion de la LODE supuso que
se les considerara centros publicos, o que implicaba ade-
cuar su organizacion y funcionamiento al previsto paralos
centros publicos. Tal adecuacién se produjo sustituyendo
los convenios anteriores mediante nuevos convenios, en
los que se establ ecia que | as subvenciones que se otorgaran
parael sostenimiento y funcionamiento de estos centros se
imputarian con cargo a la consignacion presupuestaria del
Estado.



— 7597 -

COMISIONES

25 pE JuNio DE 1997.—-Num. 263

La implantacion progresiva de las ensefianzas de régi-
men general, la educacion infantil, la primaria, la secunda
ria obligatoria, el bachillerato y la formacion profesional
de grado medio y superior, cuyaordenacion quedd estable-
cidaen laLogse, requeria definir 1os centros en los que se
iban a impartir las diferentes etapas educativas para res-
ponder alaprestacion del servicio publico de laeducacion
en los términos previstos en la ley, entre los que se en-
cuentran la escolarizacién obligatoria de todos los alum-
nos y alumnas en la etapa secundaria, garantizar las dife-
rentes modalidades de bachillerato, asi como el acceso a
los ciclos formativos de grado medio y superior.

Estos criterios y la construccion de nuevos centros han
Ilevado ala reduccion progresiva de estos centros munici-
pales de bachillerato, que en algunos casos finaliza con la
solicitud de su cierre por parte de los ayuntamientos. Es
decir, e cierre de estos institutos ha sido provocado por la
reordenacion de los centros derivados de la aplicacion de
la Logse. Sin embargo, los criterios que establecia en la
Logse el propio Ministerio indican en varios documentos
a gunos el ementos que deberiamos considerar. Primero, en
el documento de red de centros correspondiente a cada co-
munidad auténoma se requiere definir 1os centros publicos
en los que se van aimpartir las diferentes etapas educati-
vas. Esta definicion deberiade hacerse respetando laoferta
de centros concertados y privados existentes con € fin de
garantizar lapluralidad y lalibre eleccion delos padres, de
la misma forma que se aconseja aprovechar 10s recursos
existentes, tanto materiales como humanos, de la manera
mas eficaz posible.

Esto entra en contradiccion con el tratamiento que pos-
teriormente se hadado a estosinstitutos municipalesdelos
cuales, pese a su titularidad y funcionamiento como cen-
tros publicos, no se han aprovechado en muchos casos los
recursos materiales y se prescinde, casi en su totalidad, de
los recursos humanos. Asi, determinados colectivos que
cumplen todos | os requisitos paraimpartir las materias que
aparecen en lanuevaley y que han realizado esfuerzosim-
portantes por la educacion en zonas rurales generalmente
deprimidas, pierden finalmente sus puestos de trabgjo y su
posibilidad de continuar trabajando. En cualquier situacion
en un servicio publico como es la educacion, aungue se
preste por administraciones diferentes como es el caso, no
parece | 6gico que la actuacion de una de ellas provoque un
perjuicio a las personas que prestaban sus servicios como
personal contratado fijo en la otra administracion, maxime
cuando estas personas fueron seleccionadas en su dia con
los requisitos exigidos a las administraciones publicas, y
no deberian verse finalmente perjudicadas por decisiones
de la propia Administracion. Tradicional mente, ademés,
en estos procesos de transferencias entre administraciones,
ministerios y otros organismos, se han evitado situaciones
como la actual como, por gjemplo, con laintegracién de
personal en conservatorios u otras integraciones de perso-
nal. No se puede entender, pues, que el cambio de laley
pueda afectar a profesionales que cumplen los requisitos
paraimpartir materias que aparecen en lanuevaley. Nues-
tra proposicion trata de aportar posibles soluciones para
estudiar la integracién de este persona en determinadas

circunstancias que vienen previstas en ella. Finalmente,
nuestro grupo desea encontrar una solucion de consenso
entre los grupos, por 1o que estariamos dispuestos a estu-
diar todas las enmiendas que se presenten para ofrecer una
solucidn a colectivo afectado.

El sefior PRESIDENTE: A esta proposicion no de ley
hay presentada una enmienda por parte del Grupo Parla-
mentario Sociaista. Dofla Amparo Valcarce tiene la pala-
bra para su defensa.

La sefiora VALCARCE GARCIA: En primer lugar,
quiero saludar la proposicion no de ley que presenta €l
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida-Iniciativa per
Catalunya por considerarla muy oportuna, tanto por su
contenido, como por el momento en que ha sido planteada.
Quiero saludar también la defensa de la misma que ha he-
cho la sefiora Diputada de |zquierda Unida, recordando
gue de lo que aqui se trata es de la situacién de unos cen-
tros que son publicos por su titularidad, ya que correspon-
denalasingtitucioneslocalesy quelaL ODE lesdaese ca-
récter de publicos. En un momento de profunda transfor-
macion del sistema educativo, como es laimplantacion de
laLogse, y con laredefinicidn de la nueva red de centros,
supone dejar en una situacion muy apurada a una serie de
profesionales, profesores, que retinen los requisitos de titu-
lacion y la experiencia necesaria para continuar realizando
una importantisima labor educativa y social en un medio
especialmente dificil, como son las zonas rurales. Estos
centros quedan incluidos en lared de centros del Ministe-
rio de Educacién y sus dotaciones y equipamientos se
completan, pero hasta este momento no se le da una solu-
cion al profesorado.

Esta Diputada ha preguntado por escrito al Gobierno
cudles eran sus previsiones con respecto al profesorado de
los institutos municipales de BUP. Lamentablemente, la
respuesta que ha ofrecido el Gobierno al Grupo Parlamen-
tario Socialista es que no tiene ninguna prevision. Por eso
insisto en la oportunidad de esta proposicién no de ley.

El Grupo Parlamentario Socialista presenta una en-
mienda de modificacion, porque la solucién dada de inte-
grar aeste profesorado en los cuerpos de profesores de en-
seflanza secundaria no esta prevista en la Logse sino, més
bien, esta dificultada por las disposiciones adicional es no-
vena 3y undécima 2. Cabe la posibilidad de, unavez inte-
grados estos centros en lared de centros del Ministerio de
Educacién, no incluir estas plazas en las plantillas de los
centros y cubrirlas por € sistema de contratacion laboral.
De estaforma se les daria a estos profesores |a posibilidad
de continuar en los mismos centros donde estan traba-
jando, con lo que el sistema educativo no sélo no sufriria,
sino que se veria altamente beneficiado.

Entendemos que esta solucion es perfectamente gjus-
tada a derecho. Hay precedentes que la avalan. Recorde-
mos, por ejemplo, la solucién que se dio a los antiguos
centros de la organizacién sindical; recordemos mas re-
cientemente, en 1994, la solucién que se dio alos profeso-
res de las escuel as municipales de musicacatalanasy otros
muchos precedentes que | os tribunal es han venido recono-
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ciendo atitulo individual a profesores que han reclamado
determinadas plazas. Estimamos, pues, que la solucion se-
rialacontratacion laboral de estos profesores. Entendemos
gue no conculca en absoluto las instrucciones de menor
rango legal en las que se garantiza a los sindicatos que €l
profesorado interino seré contratado através del concurso-
oposicioén, sino que la complementa, lo mismo que se ha
hecho en ocasiones anteriores no dejando en situacion pri-
vilegiada a un colectivo de profesores, reducidismo y que
tiene enormes derechos, ni tampoco perjudicandoles de
forma no comprensible. No seria comprensible que esta
Comision de Educacién diese un voto moral a estos profe-
sores, pero que para resolver el problema tuviesen éstos
que recurrir alos tribunales que, sin lugar a dudas, les da-
rian la razon. Por todo ello, solicitamos el voto favorable
de esta Comision de Educacion pararesolver el problema
de unos profesionales que tienen acreditada una larga tra-
yectoriaen favor delaeducacion en el mediorural. (Lase-
fiora Gil i Mir¢ pidelapalabra.)

El sefior PRESIDENTE: ¢Paraqué pidelapalabra, se-
fiora Gil?

LasefioraGIL | MIRO: Sefior Presidente, desearia ha-
cer una enmienda in voce de consenso. No se si éste es el
momento de defenderla, antes de que se fijen las posicio-
nes, porgue creo que serd aceptada por e Partido Popular
y por la proponente.

El sefior PRESIDENTE: Si no tienen inconveniente
los demés portavoces, yo tampoco. Es un poco anémalo
porgue tiene usted luego un turno de fijacion de posiciones
en € que podria ofertarla, pero todo lo que vaya contribu-
yendo a que conservemos |la buena costumbre de que en
esta Comisién casi todo suele salir por unanimidad, es
bueno.

Dofa Laura Gil i Mir6 tiene la palabra.

LasefioraGIL | MIRO: Leo laenmienday la pasaria
alaMesa. Diria: El Congreso delos Diputadosinstaa Go-
bierno a estudiar la posibilidad de: 1.° No incluir en la
oferta de empleo publico docente de la Administracion ge-
neral del Estado de los afios 1998 y 1999 |as plazas docen-
tes de educacidn secundaria obligatoria y bachillerato de
los antiguos institutos municipales de bachillerato actual-
mente de titularidad del Ministerio de Educacién y Cul-
tura. 2.° Contratar administrativamente como profesorado
interino de ensefianza secundaria en los cursos 1997-1998
y 1998-1999 al personal docente contratado por la Admi-
nistracion local en aquéllos institutos. 3.° Destinar dicho
profesorado, de acuerdo con su titulacion académicay ex-
periencia docente, alos lugares de trabajo de las plantillas
docentes existentes de educacion secundariaobligatoriade
bachillerato en los antiguos institutos municipales de ba-
chillerato en tanto que aquéllos no sean ocupados de ma-
nera definitiva por profesorado funcionario.

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, hagallegar ala
Mesad texto.

Volvemos alafijacidn de posiciones.
¢Quiere hacer uso de la palabra Coalicion Canaria? El
sefior Rivero tiene la palabra.

El sefior RIVERO BAUTE: Sefior Presidente, en la
defensa de laproposicion no de ley se hablade dos proble-
mas distintos: uno es el relativo alos centros dependientes
delascorporacioneslocaesy € otro es el especifico de su
profesorado. Por 1o que respectaalos centros dependientes
de las corporaciones locales estamos absol utamente de
acuerdo en su integracion, siguiendo los criterios de im-
plantacion de la Logse, porgue esto permite una mayor in-
tegracion del sistema educativo.

Por lo que se refiere ala situacion del profesorado, €l
acceso a la Funcion publica estéd regulado mediante ley y
precisamente utilizando los mecanismos de la Funcién pu-
blica es como se posihilitael acceso alamisma. Nos pare-
cia un avance importante la enmienda del Grupo Socia-
lista, pues parecia una salida para resolver un problema
planteado y que tuviera el amparo legal, pero nos parece
mas enriquecedoray que resuelve plenamente €l problema
la enmienda transaccional presentada por la portavoz del
Grupo Parlamentario Catalén, a la que desde ahora anun-
Ciamos nuestro apoyo.

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupo Parlamentario
Vasco? Tiene la palabra el sefior Gonzélez de Txabarri.

El sefior GONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA:
El Grupo Parlamentario Vasco comparte también € espi-
ritu y los contenidos de la enmienda que la portavoz del
Grupo Parlamentario de Convergenciai Uni6 nos acaba de
leer, en primer lugar, porque se propone gue se estudie €
tema, que es complicado y que tiene consecuencias tanto
desde € punto de vistade la Funcién publica como educa-
tivo. En segundo lugar, porque se toman las medidas cau-
telares para que el Ministerio no adopte decisiones que
puedan incidir en lasituacion de estos profesores alos que
se hace referencia. En consecuencia, entendemos que es
razonable el contenido de esa enmienda transaccional que
apoyaremos.

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupo Parlamentario Popu-
lar? Don Amador Alvarez Alvarez tiene la palabra.

El sefior ALVAREZ ALVAREZ: Sefior Presidente,
voy afijar la posicion del Grupo Popular en el sentido de
aceptar esa enmienda de consenso.

Tengo que hacer antes unareferenciay es que todos re-
conocemos que €l Estado, a través del Gobierno y de las
administraciones publicas, a veces cumple una funcién
protectora, de paraguas, de los problemas que tienen los
ciudadanos, pero esta funcidn no es posible en ocasiones
porgue las leyes y las normas que se ha dado la sociedad
no lo permiten. En este caso, hay normas suficientes como
para que la proposicion no de ley del Grupo de Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya no se pueda aceptar. Es
cierto —y la portavoz ha hecho una historia de cudles han
sido las circunstancias que rodeaban este caso— que los
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ayuntamientos tenian establecida, a través de un convenio
con el MEC, laimplantacién de unos estudios de bachille-
rato, pero también es cierto que en esos convenios los
ayuntamientos asumian la responsabilidad juridicay eco-
nomica que les correspondia como empresarios'y especial-
mente lade cumplir todas | as obligaciones que tenian con-
traidas con €l personal. Con laimplantacion delalLogsey
con los nuevos convenios estamos en una situacion en la
gue muchos centros han desaparecido y, en este caso, €l
personal docente de estos colegios municipales mantiene
con la corporacion unarelacion contractual de un contrato
de trabajo amparado en € Real Decreto 1/1995 y la mayo-
ria de estos contratos son de duracion determinada.

Estamos de acuerdo en laincertidumbre que tienen bas-
tantes profesores afectados por este caso, sobre todo por-
gue ven peligrar su puesto docente, pero ello no debe ha-
cernos olvidar que también otros colectivos —como ocu-
rriria con cualquier otro centro privado concertado que
viera que se cierra su centro— estarian en esta situacion.
El Estado no es una casa de caridad y hay que respetar el
principio de legalidad. En este sentido, sefioria, no era po-
sible aceptar la proposicién no de ley que nos ocupa por-
gue el articulo 103.3 de la Constitucion establece que sola-
mente por ley puede llevarse a cabo lafijacion de criterios
y requisitos para acceder ala condicién de funcionario pu-
blico. Por otra parte, la Ley 30/1984 establece en €l ar-
ticulo 22 las condiciones y requisitos para €l acceso ala
Funcion publicay, en este caso, no se podian aplicar. Lo
mismo ocurre con las disposiciones adicionales nhovenay
decimosexta de la Logse, que contienen las bases del régi-
men estatutario de los funcionarios publicos docentes, en
las que se hace referencia a la movilidad de los cuerpos
docentesy a sistema de acceso. Ninguna de estas normas
se podian aplicar ala proposicion no de ley. Por dltimo, €
articulo 1.° del Decreto 364/1995, por e que se aprueba el
Reglamento general de ingreso del persona a servicio de
la Administracién del Estado y de provision de puestos de
trabajo y promocion profesional delosfuncionariosciviles
establece que sera de aplicacion a personal docente en lo
no previsto por las normas especificas que sean de aplica
cion; € articulo 3.° sefidla que € ingreso en los cuerpos y
escalas de funcionarios se realizard mediante convocatoria
publicay seregira por las bases de la convocatoria respec-
tiva; y € articulo 4.° establece las formas paraingresar, que
son oposicién, concurso-oposicion y concurso. Es decir,
juridicamente era imposible aceptar la proposicién no de
ley tal y como venia planteada, por lo que & Grupo Popu-
lar no la podia aceptar. Sin embargo, estamos de acuerdo
con la enmienda transaccional en que se busque una solu-
cién porgque somos conscientes de que hay un colectivo
gue puede estar ante una cierta incertidumbre por la pér-
didade su puesto de trabajo. Por eso apoyaremos la propo-
sicidn y esperamos que sea consensuada por todos |os gru-
pos.

El sefior PRESIDENTE: Perdonen y disculpen el
error de esta Presidencia, pero al ir dando la palabra,
como habiaintervenido dofia Laura Gil i Miré para hacer
una oferta transaccional, no la hemos requerido por si

quiere fijar posiciones. ¢Ademas de la aportacion que nos
ha hecho, quiere usted fijar posiciones? (Denegaciones.)
Guardemos las formas. Sefiora Valcarce, con respecto ala
enmienda transaccional presentada por el Grupo de Con-
vergenciai Uni6, ¢merece su aprobacion y quedaria reti-
radala suya?

La sefiora VALCARCE GARCIA: Si, sefior Presi-
dente, saludamos ademés la voluntad de consenso que hay
sobre esta cuestion.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora dofia Inés Sabanés,
manifiéstese usted sobre la enmienda transaccional gque ha
sustituido ala previamente presentada.

La sefiora SABANES NADAL : Entendemos |as difi-
cultadesreal es de resol ucion de este temay estimamos que
la enmienda transaccional presentada por Convergéncia i
Unié aporta la posibilidad de caminar hacia soluciones a
través de acuerdos entre las diferentes administraciones.
Nosotros lavamos a aceptar, agradeciendo atodos los gru-
pos €l esfuerzo por buscar el consenso también en este
tema.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a entrar en €l trata-
miento de las dos proposiciones no de ley que han sido ob-
jeto de previadecision por ustedes. Antes, y para que estén
presentes todos |os que van a intervenir, vamos a dar un
breve descanso de un cuarto de hora. (La sefiora Aram-
buru del Rio pidelapalabra.)

Sefiora Aramburu, tiene la palabra.

LasefioraARAMBURU DEL RiO: Si no esmuy com-
plicado, le agradeceria que & punto siguiente fuera el co-
rrespondiente a Guernica, antes que el de la Dama de El-
che por razones exclusivamente de temporalidad que afecta
auno de los miembros que va aintervenir en el tema.

El sefior PRESIDENTE: Y por razones de entrada en
€ registro, asi se hara.

Se suspende la sesion.

Sereanudala sesion.

— SOBRE EXHIBICION DEL «GUERNICA» DE
PICASSO EN EL MUSEO GUGGENHEIM DE
BILBAO. (Numero de expediente 161/000612.)

El sefior PRESIDENTE: Sereanudala sesion.

En primer lugar, vamos a debatir la proposicion no de
ley del Grupo Parlamentario Vasco (EAJPNV), relativaa
la exhibicion del Guernica de Picasso en e Museo Gug-
genheim de Bilbao.

Para la defensa de dicha proposicién no de ley, tiene la
palabra el sefior Gonzdlez de Txabarri, en nombre del
grupo proponente.
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El sefior GONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA:
Quisieracomenzar estaintervencion agradeciendo laflexi-
bilidad, tanto de |a Presidencia de la Mesa como de los
grupos parlamentarios, para que esta proposicion no deley
pueda ser tramitada en € dia de hoy con este caracter de
urgencia, que viene dado por dos acontecimientos singula-
res. por unaparte, estamos celebrando el 60 aniversario del
bombardeo de Guernicay, por otra parte, en el Museo
Guggenheim de Bilbao en este momento existen condicio-
nestécnicas paraque el Guernica de Picasso puedaser ins-
talado. Estas dos circunstancias excepcional es han llevado
al Grupo Parlamentario Vasco a plantear en esta Comision
de Educacién y Cultura una proposicion no de ley inten-
tando trasladar a esta Camara, cumpliendo con nuestra
obligacion, la voluntad de amplios sectores de la ciudada-
nia vasca que durante muchos afios han considerado el
Guernica de Picasso como un simbolo, como un tétem de-
mocrético, como unaobra que excede su propiaconsidera-
cion pictéricay que ha sido considerada como un simbolo
por los demdcratas, por los antitotalitarios, por los que han
estado durante muchos afios en contra de la dictadura.

En consecuencia, sefior Presidente, no hacemos més
gue cumplir con nuestra obligacion de representantes de
un conjunto de ciudadanos que han tenido durante muchos
anos lareivindicacion delaexhibicion del Guernica de Pi-
casso en €l Pais Vasco. Que en este momento confluyan
dos situaciones como las que he enumerado: €l 60 aniver-
sario del bombardeo de Guernicay la préxima inaugura-
cion del Museo Guggenheim de Bilbao, no hacen més que
coadyuvar a que esta historica reivindicacion encuentre
ahora el momento y las condiciones técnicas més oportu-
nas como para que pueda ser realizado. Repito que el
Grupo Parlamentario Vasco no hacen sino trasladar a esta
Camaralavoluntad de un conjunto importante de ciudada-
nos. Voy a aprovechar esta tribuna publica para responder
a una serie de consideraciones en torno a la polémica que
se ha venido suscitando sobre esta cesién temporal del
Guernica de Picasso a Museo Guggenheim de Bilbao.

Sefior Presidente, en primer lugar, dicen lostécnicosdel
Patronato del Reina Sofia, en un informe que anteayer pu-
dimos conocer los grupos parlamentarios, que no existen
condiciones técnicas para su traslado. El Grupo Parlamen-
tario Vasco lleva trabajando bastante tiempo en orden a
contraste de estas informaciones y entiende que las mis-
mas deben ser relativizadas desde las siguientes posicio-
nes. Por una parte, quiero indicar que, ajuicio delostécni-
cos conservadores con |os que ha podido contrastar su opi-
nién este grupo parlamentario, éste es un buen informe,
aunque, en nuestra opinion, existe un salto significativo y
cudlitativo entre la parte descriptivadel informey las con-
diciones que estan recogidas en las paginas 66 y 72. Tengo
gue reconocer que anteanoche me llevé un susto porque
durante bastantes meses he oido hablar de la suficiencia,
del rigor de ese informe y no pongo en duda las péginas
gue son descriptivas, de fotografias —me estoy refiriendo
alaspaginas 66 y 72—, pero existe un salto cualitativo im-
portante entre unas paginasy las siguientes. Delas paginas
descriptivas dificilmente se pueden sacar las conclusiones
gue se sacan de la parte dispositiva. En todo caso, de esas

cinco péginas de la parte dispositiva, tres hacen referencia
aque este cuadro no pueda ser enrolado. En € segundo pa-
rrafo de la proposicion no de ley que presenta el Grupo
Parlamentario Vasco se indica que no debe serlo. Cual-
quier persona que haya seguido la historia de la conserva-
cion de este cuadro sabe que desde hace muchos afios no
deberia haberse enrollado este cuadro. jAlla cada uno con
las decisiones que en su momento adoptd! Esa es la posi-
cion del Grupo Parlamentario Vasco: que e Guernica de
Picasso no debe ser enrollado, con o cual de cinco paginas
de la parte dispositiva ya nos hemos puesto de acuerdo en
tres.

En las otras dos se indican las condiciones técnicas de
referencia en relacion con la conservaciéon y con € tras-
lado. Las condiciones de conservacién que en dicho in-
forme se presentan coinciden exactamente con las que, con
caracter general, estan definidas para |os espacios exposi-
tivos del Museo Guggenheim de Bilbao, tanto en lo refe-
rente alos niveles recomendados de humedad relativa, 50
por ciento —mas menos 2 por ciento—, como de tempera-
tura, 20 grados —més menos 2 por ciento—. Igualmente,
las condiciones de iluminacion en 150 luces y los valores
maximos de radiacion ultravioleta admisibles son perfec-
tamente factibles en la programacién prevista para la ubi-
cacion de esta obra en este museo.

En relacion alas condiciones de traslado por carreteraa
las que se hace referencia en esas dos péaginas del informe
—estamos hablando ya de un informe de dos paginas—, se
sugiere laposibilidad de que el traslado selleve acabo sin
desmontar €l cuadro de su bastidor, propuesta que en ori-
gen hizo el Museo Guggenheim de Bilbao y que luego fue
ratificada por unanimidad en el Parlamento vasco, que se
utilizara para su traslado una caja climatizada, construida
expresamente y alamedida de la obra, que seria transpor-
tada sobre un camién de base plana. Sin embargo, parece
gue no se entiende suficientemente en la parte dispositiva
de esteinforme que esta cajano esun embalgje a uso, sino
gue requeriria ser introducido dentro de un camién en un
contenedor que haria las veces de cabina acondicionada
para proteger a la obra tanto de las inclemencias del
tiempo, como de las vibraciones y variaciones de las con-
diciones idoneas de climatizacion. Por los informes con
los que cuenta el Museo Guggenheim de Bilbao como por
los informes a los que ha tenido acceso este grupo parla-
mentario y por las consultas que se han realizado con em-
presas especializadas en traslados, este procedimiento es
técnicamente factible y, en consecuencia, se puede trans-
portar en este embal gje especial que se puede fabricar, es-
timandose € costo de dicho traslado entre diez y doce mi-
Ilones de pesetas, circunstancia que hace todavia mucho
mas factible esta hipétesis de trabajo. Ademas, en este in-
forme se recoge un dato que es inexacto. Se indica que las
medidas de los camiones utilizados no pueden superar una
altura de cuatro metros con €l actual Cédigo de circula-
cion. De lainformacion que se ha podido contrastar al res-
pecto, €l articulo 222 del Cédigo delacirculacion, seginla
redaccion dada por el Real Decreto 490/1997, de 14 de
abril, prevé la posibilidad de que circulen vehiculos que
superen | as dimensiones maximas autori zadas siempre que
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se obtenga la oportuna autorizacion especial del 6rgano
competente en materia de transportes. Eso exigiria, sin
duda, diseflar una ruta especial desde Madrid hasta Bilbao
con una duracion estimada del vigje de ocho horas, tiempo
durante el que se pueden mantener las condiciones 6ptimas
de conservacion de la obra en las condiciones que he des-
crito.

En consecuencia, entendemos, sefior Presidente, que
el Patronato del Reina Sofia ha tratado este tema con
poca diplomacia. No se trata de una mera cuestion téc-
nica. La historiay el simbolismo del Guernica de Pi-
€asso merecen otras consideraciones que, en nuestra opi-
nion, esta Camara debiera considerar. No se trata de la
emision de un dictamen burocrético, frio, informal o
convencional.

Si quisiera hacer una observacion al respecto. El Guer-
nica de Picasso ha sido, sefior Presidente, como usted bien
sabe, un cuadro de la resistencia, nunca mejor dicho. Si
hay algun cuadro que pueda simbolizar la resistencia po-
driamos enarbolar emblematicamente el Guernica de Pi-
casso. Es ahora, precisamente cuando las instituciones
vascas estan en condiciones de tener un museo que redne
los requisitos técnicos debidos para poder acoger €l Guer-
nica de Picasso, cuando, por primeravez en la historiadel
cuadro, se realiza un informe técnico que taxativamente
indica que no esta en condiciones técnicas de ser trasla-
dado. Un cuadro que ha conocido més de 35 movimientos
alo largo de su historia—y s6lo quiero enumerar la parte
empirica de lasituacion— y que en e momento en que las
instituciones vascas han solicitado su traslado al Pais
Vasco se haemitido un informe taxativo y negativo. Hasta
ahora esta situacion no se habia producido. Ni siquieraan-
tes de la solicitud de su traslado temporal a Bilbao por
parte de las instituciones vascas ese mismo patronato se
habia puesto manos a la obra respecto a la conservacién
del cuadro, situacién que es constatable.

Hay otras consideraciones en relacion con €l dltimo in-
forme conocido, de 1981, en el momento en que setraslada
este cuadro desde Nueva York. El Grupo Parlamentario
Vasco solicité e dia22 de mayo dosinformesal Gobierno:
uno el de 1981y, otro, este tltimo del Reina Sofia. Antea-
noche recibimos —no por el conducto oficial de solicitud
de documentacion— el informe del Patronato del Reina
Sofia, lo cual agradecemos, porque ha podido facilitar que
esta proposicion no de ley pueda ser fundamentada y ex-
puesta con mayor rigor. No hemos recibido ese informe
por e conducto reglamentario —Ilo repito para que conste
en el «Diario de Sesiones»— y seguimos sin recibir el de
1981. Seriainteresante, en todo caso, comprobar la evolu-
€ion que se produce en estas situaciones técnicas. El Grupo
Parlamentario Vasco vaa comprobar laevolucion de cémo
Ilegd a manos de los conservadores espafioles en 1981 en
buenas condiciones técnicas y como en este momento, se-
gun el Reina Sofia, no puede ser trasladado. Esta Comision
de Educacion y Cultura tendra que exigir responsabilida-
dessi losdosinformes son ciertosy rigurosos. Le anuncio,
sefior Presidente, que, de mantenerse los dos informes téc-
nicos como estan y alavistadel contenido del informe de
1981, nuestro grupo parlamentario va a exigir las oportu-

nas responsabilidades técnicas para que quede constancia
de laevolucion de este cuadro entre 1981 y 1997.

Quisiera hacer una cita del sefior Tussell de un articulo
de prensa, en el sentido de que se esta pidiendo algo por
completo excepciona pero que esta justificado. Dice lite-
ralmente el sefior Tussell: Solo puede ser autorizado en €
caso de que los especialistas en conservacion lo autoricen,
pero éstos pueden ser no solo los del propio museo, sino
los mejores de Espafia, e incluso del mundo, y deberian
ofrecer de cualquier modo una alternativa concreta res-
pecto del método de transporte.

Con esta iniciativa el Grupo Parlamentario Vasco in-
tenta concitar la voluntad politica mayoritaria de esta Cé-
mara para responder a una demanda honday sentida, his-
térica, de amplios sectores de ciudadanos vascos para los
que el Guernica de Picasso simboliza la libertad, 1a paz y
lajusticiaque durante cuarentalargos afios de dictadurales
fue secuestrada. Este erauno de |los cuadros que en muchas
casas del Pais Vasco, en las familias democréticas, junto
con laikurrifia, estaba en el lugar principal del sal6n; una
réplica del Guernica ha conocido el lugar principal de
nuestras casas. Por €llo, no estamos hablando de cualquier
cuadro ni de un tema que se solventa meramente por razo-
nes técnicas. Evidentemente, hay que conjugar esta volun-
tad politica con las condiciones técnicas de conservacion y
detraslado.

Resulta pintoresco comprobar que hay gente en este
pais alaque se le pasa por la cabeza que algun grupo poli-
tico tenga la pretension de generar iniciativas que puedan
incitar alalesidn o agraves dafios a una obra pictéricatan
simbdlicacomo el Guernica. En estos dias me rondaba por
la cabeza |la historia biblica de Salomdn con € hijo de las
dos madres. ¢Como podemos vivir en un paisen el que la
mera presuposicion de esas situaciones pueda darse? Re-
sulta motivo de reflexion. Nadie tiene més interés que €l
Grupo Parlamentario Vasco y las instituciones vascas en
gue este cuadro, que representa afios muy duros de nuestra
propia existencia y de las generaciones anteriores, quede
en perfectas condiciones técnicas de conservacion y que
conozca larga vida. Nosotros le deseamos larga vida @
Guernicay en ningun caso impulsaremosiniciativaaguna
gue pueda perjudicar o lesionar este cuadro. A [o que nos
negamos es a juego politico de siempre; siempre las con-
clusionestienen un destino y una estacion final.

En lo que respecta a tema politico, por mucho que se
empefie el director del Museo Reina Sofia, al que esta
misma mafiana en la Cadena Cope le oia que, alo mas, €
Congreso en € dia de hoy podia aceptar unas recomenda-
ciones... ¢Unas recomendaciones, sefior Presidente? ¢Jns-
tar a Gobierno a que tome las medidas oportunas con la
voluntad mayoritaria de esta Camara es, para un director
nombrado por el Gobierno, unas recomendaciones? jEn
qué pais vivimos, sefior Presidente! O consideraciones de
otro tipo en relacion a ver s, s va, volvera. ¢Se le puede
Ilamar a alguien ladrén ala cara? Estamos hablando de la
cesion temporal del Guernica, de esas medidas y no de
otras.

Esta Camara puede realizar hoy —y seguro que lo
haré&— un gjercicio de autonomia politica, tanto en lo que



- 7602 -

COMISIONES

25 DE JuNio DE 1997.—-Num. 263

respecta a sus decisiones como para que | os técnicos cum-
plan perfectay legitimamente su | abor. Nosotros no nos es-
tamosinmiscuyendo en lalabor delostécnicos, delos con-
servacionistas 0 de las casas especializadas en transporte,
estamos manifestando la voluntad politica de amplias ca-
pas de ciudadanos a los que representamos y exigimos a
los técnicos que cumplan su labor con rigor. En un régimen
parlamentario, sefior Presidente, el Roma locuta est, causa
finita est en ningln caso empieza y termina en un patro-
nato o en un museo. Es e Parlamento quien representala
voluntad de los ciudadanos.

El sefior PRESIDENTE: A esta proposicion no de ley
hay presentada una enmienda por parte del Grupo Parla-
mentario Federa de lzquierda Unida-Iniciativa per Cata-
lunya, para cuya defensa tiene la palabra el Diputado don
José Navas Amores.

El sefior NAVAS AM ORES: Nuestro grupo ha presen-
tado esta enmienda de las que se consideran formalmente
técnicas, porgue no entraba en el fondo de la proposicion
no de ley, sino que intentaba, en la medida de lo posible,
superar lageneralidad de un texto en el cual, desde nuestro
punto de vista, habia que acreditar de una forma més con-
creta las garantias, quién se responsabiliza de la conserva-
cion y traslado del Guernica. Hemos abierto una serie de
contactos con distintos portavoces de los grupos parlamen-
tariosy con el grupo proponentey parece que de unaforma
unanime se entiende que € texto podria mantenerse en su
configuracion actual.

A lolargo del discurso, nuestro grupo intentaraintrodu-
cir aquellos aspectos clarificadores que se podrian incor-
porar ala proposicion no de ley, pero en aras a ese con-
senso que en cuanto a fondo han mostrado todos los gru-
pos consultados, vamos a retirar esta enmienda y poste-
riormente calificaremos qué elementos consideramos im-
portante incorporar a la proposicion no de ley del Grupo
Parlamentario Vasco.

El sefior PRESIDENTE: Para lafijacion de posicio-
nes, comenzando por € Grupo Mixto, dofia Begofia Lasa-
gabaster tiene la palabra.

La sefiora LASAGABASTER OLAZABAL: Coin-
cido absolutamente con € representante del PNV, y propo-
nente en este caso, sefior Gonzdlez de Txabarri, y vamos a
fijar nuestra posicién en este foro parlamentario, como lo
hemos hecho en otros foros parlamentarios, en concreto,
en el Parlamento vasco, en donde por unanimidad los re-
presentantes de los ciudadanos de la Comunidad Auté-
nomadel Pais Vasco coincidieron en solidarizarse con esta
peticién, una peticion que es absolutamente légicay car-
gada de un sentido simbdlico importante para |os vascos.

La primera consideracion que ya se ha expuesto en este
momento es que |os ciudadanos vascos, representados por
sus representantes —valga la redundancia—, son tan sen-
sibles como cualquier ciudadano de fuera de nuestro pais
respecto de una obra que es patrimonio de la humanidad,
no solamente por su valor pictérico, sino por lo que con-

Ileva de valor ssmbdlico, de valor de demdcratas y de re-
sistencia. Los ciudadanos vascos somos tan sensibles
como cualquier otro ciudadano en cuanto a la conserva
cion, a respeto y, especialmente, a no perjudicar esta obra
pictérica. En determinadas ocasiones se ha tratado este
tema de manera no correcta, porque nadie en su sano jui-
Cio, y menos|osvascos, hariauna peticion contrariaa res-
peto a esta obra.

Dicho esto, quiero sefialar que lacuestion se plantea, en
primer lugar, respecto al porqué de esta solicitud. Mire las
circunstancias son las que aqui se han sefialado, en primer
lugar, el sexagésimo aniversario del bombardeo de Guer-
nica el 26 de abril de 1937, que es una fecha importante
como para permitir esta solicitud, y, en segundo lugar, que
hayaun lugar que retinalas condicionestécnicas, el Museo
Guggenheim. Siempre hemos mantenido desde Eusko Al-
kartasuna que €l Guernicateniaqueir aGuernica, pero so-
mos conscientes de que tiene que estar expuesto en un lu-
gar que relina las condiciones técnicas. En este sentido
creemos que dentro de unos meses podra contar con un lu-
gar que relinatodas y cada una de las condiciones técnicas
para poder ser conservado, expuesto y visto por todos los
ciudadanos. Creemos que es importante tener en cuenta
siempre y en primer lugar estas dos condiciones respecto
de las consideraciones que haya que hacer desde e punto
de vista técnico.

El problemase planteaa determinar si realmente es po-
sible redlizar el tradado o0 no. En este sentido nadie tiene
probablemente larazén per se, sino que hay que comparar
opiniones de varios técnicos y ver si realmente se puede
hacer o no. Estamos de acuerdo, como se ha sefialado, en
gue el Guernica no se debe enrollar, pero eso no se debia
hacer desde hacia muchisimo tiempo. Los perjuicios pro-
vienen, seguin dicen |os técnicos, mas o menos desde la dé-
cada de los afios sesenta 'y a partir de ese momento no se
debio enrollar nunca. En este sentido no planteamos un
traslado mediante este sistema, sino mediante un traslado
horizontal y sin vibraciones para que no se produzca nin-
gun perjuicio. El problema estaen s se puede hacer o no.
Creemos que quizas el informe que se ha realizado por
parte del Patronato del Museo Reina Sofia no ha sido lo
mas acertado del mundo, en lamedidaen que hay un salto,
como se ha dicho, entre la parte descriptiva y las conclu-
siones. Lo que hay que analizar es si se puede redlizar €
traslado en esas condiciones, que no perjudicarian para
nadaal Guernica, y si realmente se puede hacer, tiene que
existir la voluntad no sélo politica sino cultural y sobre
todo solidaria con los ciudadanos vascos para que pueda
ser exhibida dicha obra. Creemos que se puede hacer, que
existen medios de transporte para realizarlo, que las difi-
cultades que se han expuesto en ese informe pueden ser
perfectamente superables tanto en lo que serefierealacir-
culacion como alas condiciones 0 medio de transportey a
la situacion en que va a estar en el Museo Guggenheim y,
en consecuencia, este problema no existe.

Por todo ello consideramos que hay que darle méas vuel-
tas, hay que estudiar la situacion y que se puede redizar si
realmente hay voluntad para hacerlo. Desde nuestra for-
maci6n politica trasladamos la resolucién unanime del
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Parlamento vasco para que este cuadro, por su valor picté-
rico que yatiene reconocido, pero sobre todo por su valor
simbdlico, pueda ser exhibido y pueda representar una re-
conciliacion en €l lugar que marcael origen de este cuadro.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla-
mentario Catalan (Convergenciai Unio), dofiaLaura Gil i
Mir6 tiene la palabra.

Lasefiora GIL | MIRO: Intervengo para expresar
nuestro acuerdo con la proposicidn no de ley presentada
por el Grupo Vasco. Solo quiero hacer una breve referen-
ciay es que todos debemos recordar que esta obra se rea-
liz6 en 1937, en plena guerra civil, después del terrible
bombardeo a que fue sometido €l pueblo de Guernica, y
gue fue un encargo del Gobierno republicano del Estado
espariol y el propio pintor dedicé su obra a todos los pue-
blos de Espafia. También quiero recordar que la voluntad
del pintor fue que esta obra se expusiera en € Museo del
Prado, no en €l Reina Sofia, claro que entonces no existia
este museo, pero tampoco existia el Museo Guggenheim
de Bilbao. Seria aventurado saber cud seria ahora la vo-
luntad del pintor, pero es probable que también creyera, si
hubiera conocido la existencia de esta mole fantastica de
hierro y piedra que existe ahora en Bilbao como museo,
gue éste seria un lugar muy apropiado para el Guernica.
Por lo menos es seguro que es apropiado para su exposi-
cion temporal. Por 1o tanto, nosotros damos nuestro pleno
apoyo alaproposicion.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla-
mentario Socialista, su portavoz, sefior Romero, tiene la
palabra.

El sefior ROMERO GONZALEZ: El Grupo Parla-
mentario Socialista comprende y comparte, cémo no, €l
deseo legitimo del pueblo vasco de albergar temporal-
mente el Guernica en el Museo Guggenheim. Es una aspi-
racién legitima, una aspiracion sentida, honday profunda,
porgue tiene un gran significado histérico. El Guernica es
patrimonio comun, es simbolo de toda Espafiay de buena
parte de la historia europea del siglo XX, de la historia
europeade los afiostreintay cuarenta, delaopresion, dela
guerra, delamasacre a pueblos; es un simbolo paratodo €
pueblo europeo. En este sentido el Grupo Parlamentario
Socialista no puede sino compartir este legitimo y pro-
fundo deseo. No obstante, sefior Presidente, sefiorias, €l
Grupo Parlamentario Socialista piensa que en este mo-
mento hay dificultades para que esta Camara pueda tener
un pronunciamiento claro respecto del traslado del Guer-
nica a Museo Guggenheim de Bilbao.

En el debate sobre el estado de la Nacion, sefiorias, se-
fior Presidente, tuvimos ocasion como grupo parlamenta-
rio de manifestar la preocupacion que existia respecto de
una propuesta de resolucion del Grupo Parlamentario
Vasco paratrasladar temporalmente el Guernica a Museo
Guggenheim de Bilbao. Formulamos un texto alternativo
mediante una enmienda, anteponiendo las reservas de mi
grupo, que eran conocidas, en orden a dar satisfaccion a

esta legitima y profunda peticion manifestada aquellos
dias en €l debate sobre €l estado de la Nacién por € Grupo
Parlamentario Vasco, el cual retiré dicha propuesta de re-
solucién. Desde aquel dia hasta hoy, € Grupo Parlamenta-
rio Socialista ha escuchado en varias ocasiones a Patro-
nato del Museo Reina Sofia. Ha escuchado también en va-
rias ocasiones a col ectivos de restauradores del Estado es-
pafiol, pero fundamentalmente al Patronato del Museo
Reina Sofia. Este patronato tiene serias dudas sobre el
dafio que puede sufrir este importantisimo simbolo de la
historiaeuropeaen el traslado al Museo Guggenheim. No-
sotros como Grupo Parlamentario Socialista no vamos a
entrar en la cuestion técnica, no es ésta competencia de di-
cho grupo parlamentario ni de esta Camara, entendemos
nosotros. Ahora bien, mi grupo parlamentario si reclama
respeto absoluto al Patronato del Museo Reina Sofia, por-
gue es ésta la cuestion que nos ocupa aqui y es éstalacom-
petencia que tiene dicho patronato amparadaen un real de-
creto. El real decreto del Gobierno vigente establece que
corresponden al Patronato decisiones de estas caracteristi-
cas, no ala Camara, y es en este sentido en el que quere-
mos hacer descansar nuestra posicion de abstenernos en
esta proposicion. Ademés lo hacemos por un segundo ar-
gumento. Es conocido por parte dela Camaraque el Grupo
Parlamentario Socialista desde |a anterior legislatura man-
tiene un acuerdo con el Partido Popular de manera que las
cuestiones de patrimonio queden a margen de la agenda
politica. Mi grupo parlamentario quiere mantener y reite-
rar aqui esta voluntad de consenso que afectaba, como
SS. SS. recuerdan, a Museo del Prado y al Museo Reina
Sofia. En este sentido creo que no es coherente que la Ca-
mara tome una decision que afecta, por rea decreto, a un
6rgano que, en este caso, es un patronato.

Dicho esto, reivindicamos la posibilidad paraque €l pa-
tronato, al amparo de las competencias que €l real decreto
le otorga, revise, reconsidere y estudie el tema. Nosotros
nos alegrariamos muchisimo como grupo parlamentario de
gue tuviera una solucién positiva, pero no parece razona-
ble, porque seriainexplicable para el mundo de la cultura
que €l Parlamento espafiol adoptara una decision que co-
rresponde a otra instancia. Las competencias, sefioria, no
corresponden en este caso sino a un patronato legitimay
democraticamente amparado por una norma basica. Sélo
podemos manifestar €l deseo de que haya una solucién po-
sitivay favorable, nos gustaria que esto fuera asi, pero
gueda en manos de |os 6rganos competentes.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Popular, dofia Beatriz Rodriguez-Salmones tiene la pala-
bra.

La sefiora RODRIGUEZ-SALMONES CABEZA:
Creo que debemos ser muy breves porque, como nos anun-
ci6 e Presidente, estamos ya llegando ala hora que habia-
mos fijado y puedo decir en breve tiempo, como usted
mismo nos indico, todo lo que haya que decir. Voy a repe-
tir —creo que es necesario hacerlo— lo que todos los gru-
pos parlamentarios ya han dicho sobre el Guernica, su va-
lor artistico como obra extraordinaria; incluso podriamos
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hablar casi de su valor monumental, dado lo que es el
Guernica, de suvalor simbdlicoy, desde luego, aliin mucho
mas; seria dificil explicar a una persona que no fuera de
este pais ese «mucho mas» que todos entendemos. Por ello
y por lo profundo del sentimiento que hoy hay en muchos
de nosotros, y desde luego en € Pais Vasco, por el deseo
muy profundo —més que por esta obra de arte, incluso,
por este simbolo— de que el Guernica se exponga tempo-
ralmente en el Pais Vasco, creemos que cumplimos con
nuestro deber al instar una vez mésy tantas veces como
sea necesario a Gobierno y, esto es, a patronato. No po-
demos adoptar una decision, ni acordar, ni decidir. Esta
Camarano puede hacerlo, sélo |o puede hacer € patronato,
pero nosotros si podemosinstar, como en tantas ocasiones,
y recomendar al Gobierno que tome las medidas oportunas
para que, en los términos en que esta formulada esta pro-
posicion, en e momento en el que técnicamente sea posi-
ble paralaconservacion y parael traslado, se puedallevar
atérmino.

¢Quién puede decidir cuando es técnicamente posi-
ble? El patronato y nada mas que el patronato. Por lo
tanto, creemos que es contradictorio y que la postura de
quien me ha precedido no tiene ahi un rigor. Nosotros no
acordamos €l traslado, no decidimos el traslado, no po-
demos hacerlo en ningln caso, como no podriamos to-
mar medidas médicas de vacunacion de nadie. Esta C&
mara no es quién para hacer eso, pero esta Camara si
puede —y en nuestra opinién debe— instar al Gobierno
para que no dé esta materia por cerrada. Eso estodo. La
primeray la Ultima palabra la tiene €l patronato, no los
técnicos, no cualquier técnico. Esto es como el juez na-
tural 0 como el arbitro en un partido de futbol; son los
técnicos que hay y son los del patronato. Ellos escucha-
rén aotros si lo creen oportuno, ellos revisaran los crite-
rios si 1o creen oportuno, ellos reabrirdn el caso si lo
creen oportuno. No se puede decir que seria contradicto-
rio porque ya se han pronunciado. Si se han pronun-
ciado, tenemos un informe —yo, como el portavoz so-
cialista, desde luego, no entro en el informe; otros dos
grupos si 1o han hecho y respeto su opinién—, pero no-
sotros no tenemos siquiera opinion sobre el informe. Si
el informe, sea el que sea, concluye que €l traslado esin-
conveniente y hace dafio a la obra de arte, eso es sa-
grado. Ademas, no me refiero a cualquier informe, sino
al informe de los técnicos del museo, refrendado y apro-
bado por el patronato. Ahora, yo creo que nuestra obli-
gacion es pedirles que reabran esta cuestiéon cuando 1o
estimen oportuno, y me parece que faltariamos incluso a
nuestro deber si no lo hiciéramos.

En esto voy a hacer una pequefia excursion. Aqui se ha
dicho también que se nos trata a esta Camara como si fué-
ramos los vandal os: 1os politicos que se meten, la presion
politica que todo lo fastidia. Nosotros respetamos la opi-
nién técnica a milimetro, pero también esta Camara debe
ser respetada y no hacer ese famoso discurso de los politi-
cos que en todo se meten. Creo que si cada uno tenemos
nuestros limites, no es que nos metamos; es que tenemos
obligacion de dar traslado de lo que creemos que es un sen-
tir muy profundo.

¢Creemos que se vaamodificar? No lo sabemos. ¢Cu&
les son las medidas oportunas? No |o sabemos, ni es com-
petencia nuestra saberlo —insisto—, como no seria nues-
tra competencia decir desde un punto de vista médico si
hay que vacunar o no de meningitis; esa competencia seria
de las autoridades médicas, y no de cualquier autoridad
médicasino de las autoridades fijadas. ¢Se puede cambiar?
Pues estamos viendo que en 1957 los técnicos tomaron
unas medidas que hoy se ha demostrado que eran negati-
vas: las famosas ceras que nos explican en e informe. Esto
podria suceder hoy, mafiana, dentro de un afio o dentro de
unos afos, pero alainversa: medidas que hoy no se pueden
tomar se podrian adoptar. Aqui se han explicado algunas
relativas al transporte. Desde luego, en esta materia no
quiero entrar. Lo que si quiero decir es que nuestro deseo y
nuestra voluntad es |a que expresamos hoy, y no es que ho
haya voluntad politica, sino que lavoluntad politicaes que
sean los técnicos |os que tengan que dar la autorizacion.
Como se hacitado, € articulo 7 del estatuto del museo, que
es del mesdefebrero de 1996, define las competencias del
patronato y es clarisimo: la autorizacién para la salida de
un cuadro corresponde al patronato, y eso se va arespetar.
Sin embargo, no encontramos el menor inconveniente,
sino lo contrario, en pedirle a patronato —através del Go-
bierno, que es a quien nosotros podemos instar— que rea-
bra esta cuestion cuando lo estime oportuno.

El sefior PRESIDENTE: A losefectos de pronunciarse
exclusivamente sobre la aceptacion o rechazo de la en-
mienda, el sefior Gonzélez de Txabarri tiene la palabra.

El sefior GONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA:
Sefior Presidente, he entendido que € Grupo Parlamenta-
rio de lzquierda Unida-Iniciativaper Catalunyaharetirado
su enmienda.

El sefior PRESIDENTE: En ese caso, disculpe usted.
Habiendo sido retirada, la proposicion queda como esta.

El sefior GONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA:
En todo caso, quiero agradecer a Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya la retirada de su
enmienda, que sé que les ha costado un serio esfuerzo.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Navas, que no perte-
nece a esta Comision, me llegan rumores de que pensaba
gue, ademés del turno de mantenimiento de su enmienda,
podria fijar posicion y, como l6gicamente tiene una cierta
insatisfaccion y como los que estamos agui no le vamos a
consentir que se vaya insatisfecho, tiene exclusivamente
dos minutos para afiadir algo, teniendo en cuenta que €l
Reglamento no |o permite, pero no es esta Presidenciasino
€l resto de los miembros de la Comision, de cuya benevo-
lencia usted abusa, € que le da dos minutos para que ex-
pligue lo que tenga por conveniente.

El sefior NAVAS AMORES: Muchas gracias, sefior
Presidente, y no voy a emplear esos dos minutos en agra-
decerle su benevolencia.
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Entrando al fondo del asunto, tengo que pasar deprisay
corriendo por el significado importantisimo que no sélo
para el pueblo vasco sino paratodos |os demdcratas espa-
fioles y todos los demdcratas del mundo —puesto que su-
peranuestras fronteras— tiene el Guernica, que se ha con-
vertido en un icono contra €l horror de las guerras, contra
el horror de las bombas, contra el horror de las personas
gue entienden que €l recurso alas guerras es unaforma de
solucionar los conflictos.

Hay un elemento que también preocupa a nuestro
grupo, todos los antecedentes que ha habido sobre la pol é-
mica en cuanto a traslado o no traslado, y sobre todo nos
preocupay nos enoja de algunaformael fundamentalismo
politico que a veces se traduce de algunas de las declara-
ciones, de unos y de otros, que ha habido en torno a este
tema. A nuestro juicio hay que centrarse en dos asuntos
fundamentales: €l deseo politico —evidentemente mayori-
tario que se plasma en la Cdmara— de que sea posible el
traslado del Guernica a Pais Vasco, ala exposicién con la
gue seinaugure e Guggenheim; y, sobretodo, el encaje de
ese deseo con la posibilidad técnica que garantice su con-
servacion y, |6gicamente, unos métodos de desplaza-
miento que de alguna forma posibiliten una nula repercu-
sion de ese traslado en cuanto a sus indices de deterioro ac-
tual.

No voy a hacer ningun tipo de andlisis sobre €l conte-
nido del informe, porque cada cual puede hacer su propia
interpretacion, evidentemente desde € punto de vista de
un politico analizando un informe técnico, que puede ser
clarividente en cuanto a que —y por lo menos a mi me
tranquiliza— disponemos de unos medios técnicos muy
avanzados para conocer € grado de deterioro de nuestras
obras de arte. Me tranquiliza también saber que hay una
serie de equipos responsables de ese mantenimiento que
saben actuar y saben utilizar esos medios para conseguir
radiografias, andlisis y conclusiones sobre su estado, méas
aladelacoincidenciao no de que debe ser ése el resultado
final de suandisis.

Nuestro grupo pretendia con su enmienda, y quiere
dejar constancia del andlisis de su exposicién, que cual-
quier garantia técnica, como se dice en la proposicion —
que técnicamente se garantice la conservacion y el des-
plazamiento—, tiene que enmarcarse en un informe asu-
mido por el propio Ministerio de Cultura, un informe
que, de alguna forma, se encuadre dentro de lo que se
considera un informe oficial. Ese era el interés basico de
nuestra enmienda y nosotros no dudamos en absoluto de
la actitud responsable por parte de los conservadores
desde que llegé el cuadro a Espafia. Tenemos constancia
de que en el afio 1957 el propio Picasso hizo unarevision
del cuadro y elabor6 un documento en el cual yarecogia
gue no se podia volver a enrollar, que le apesadumbraba
que el cuadro habiavigjado méas que Marco Polo y queya
no podria tener la misma marcha que habia tenido hasta
estos momentos. En 20 afios habia vigjado en més de
treinta ocasiones y desde hace 40 afios ha vigjado una'y
media.

Lo que nosotros pretendemos es que esa voluntad que
tenemos todos |os miembros de esta Camara se pueda su-

mar a la vista de un andlisis técnico que no solo tenga €
ambito que actualmente enmarca la normativa legal vi-
gente del propio patronato, sino que incluso se pudiese am-
pliar taxativamente —vuelvo aremarcar sin duda el grado
de objetividad y de profesionalidad de |os técnicos del
Reina Sofia— para poder desechar cualquier duda que pu-
dierahaber en alguno de los grupos, en algunas partesdela
sociedad o0 en algunos de los mensgjes tremendistas que se
han escuchado en los medios informativos por parte de
responsables politicos sobre los intereses que pueda haber
paraque € cuadro salgao no salga.

En este caso concreto, ademas de portavoz de | zquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya, como vasco y como Dipu-
tado por la circunscripcién de Vizcaya, no tendria mayor
ilusion que poder ver el cuadro expuesto en el Guggen-
heim, lo que de alguna forma nuncame llevard a que pase-
mos por encima de |os serios riesgos de cara a la perdura-
€ion paralas generaciones futuras de ese cuadro como pa-
trimonio de la humanidad —como tal lo considero— para
poder garantizar las mejores condiciones posibles.

— RELATIVA AL TRASLADO TEMPORAL DEL
BUSTO IBERICO DAMA DE ELCHE. (Namero
de expediente 161/000613.)

El sefior PRESIDENTE: Proposicién no de ley del
Grupo Socialista del Congreso sobre la Dama de Elche.

Recordaran todos ustedes que sobre este tema ha ha-
bido una proposicion no de ley, innumerables preguntas,
una comparecencia del sefior Secretario de Estado parala
Culturay, en consecuencia, es obvio que, por mucha que
sea la inspiracion telUrica que hayan podido sufrir parala
riqueza de argumentos, mucho ya esta dicho y, por tanto,
vaatener unatramitacion cuasi meteorica.

La sefiora Bartolomé tiene la palabra para defender la
proposicion no deley.

La sefiora BARTOLOME NUNEZ: Presento, en
nombre del Grupo Parlamentario Socialista, esta proposi-
cion no de ley relativa a una peticién que, como ha dicho
€l sefior Presidente, ya hemos tratado aqui en varias oca-
sionesy quetiene que ver con € traslado del busto ibérico
ubicado en el Museo Arqueoldgico Nacional, la Dama de
Elche, a su ciudad de origen. Dicha peticién viene origi-
nada por la conmemoracién que el pueblo ilicitano quiere
celebrar € 4 de agosto proximo, a cumplirse los cien afios
de su descubrimiento en la zona denominada L’ Alcudia,
hoy convertida en museo, y avalada esta peticion por toda
lasociedad valenciana, por entender que es unareivindica-
cion justay legitimaen laque el pueblo de Elche se havol-
cado como nunca, con todos los medios asu acancey con
unaimaginacion extraordinaria. Como ya hemos manifes-
tado en otras ocasiones, son pocas | as reivindicaciones que
generan tantos apoyos y adhesiones que tengan el apoyo
unanime de tal cantidad de instituciones democréticas y
creemos que merece la pena el esfuerzo de incidir en €l
tema de nuevo en esta Comision y de que hagamos unare-
flexion todos |os grupos parlamentarios acerca de | as posi-
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bilidades de que esta peticion pueda ser una realidad. No
obstante, reiteramos nuestro respeto absoluto al dictamen
previo de expertosy técnicos del Museo Arqueol 6gico Na-
cional, pero unavez més pedimos que se dé una oportuni-
dad de estudio a los informes técnicos presentados por €l
Ayuntamiento ilicitano, donde constan distintas actuacio-
nes para su exposicién temporal, concernientes ala estabi-
lidad climéticay alaseguridad y control del recinto donde
guedara ubicado €l busto de la Dama de Elche, asi como
propuestas muy estudiadas y elaboradas que garantizan la
maxima estabilidad y seguridad durante el desplaza-
miento.

Realmente, 10 que el Ayuntamiento de Elche desea es
la oportunidad de contribuir a que se analicen y se estu-
dien todas las posibilidades conjuntamente con el Minis-
terio de Educacion y Cultura. Es algo que ha venido plan-
teando desde el momento en que, tal y como recoge nues-
tra proposicion en su exposicién de motivos, se aprobara
por todos los grupos municipales en su pleno del dia29 de
enero de 1996 solicitar a la Direccion General de Bellas
Artes la cesion temporal del busto de la Dama. Creo, se-
fiorias, que este esfuerzo merece un estudio y unavalora-
cion. Ademas sabemos que existen otros muchos infor-
mes técnicos en la materia, como se ha demostrado en un
encuentro de arquedlogos celebrado en Elche hace unos
meses, que mantienen posturas positivas acercade lavia-
bilidad del traslado. Sefiorasy sefiores diputados, démosle
la posibilidad a miles de ciudadanos de disfrutar de una
pieza importantisima del arte ibérico en su ciudad natal y
en su entorno, a ciudadanos que acuden ala ciudad ilici-
tana en busca del simbolo que la representa en todo el
mundo y que tienen que conformarse con miles de répli-
cas por todos los rincones de la ciudad, con la sensacion
por parte de sus vecinos de estar huérfanos de su gran
Dama.

Concluyo, sefiorias, reiterando que mi grupo desea que
esta peticion cuente con todas las garantias previas para
asegurar €l estado del busto. Queremos mantener fuera del
debate politico los temas referidos a patrimonio y el Go-
bierno sabe que cuenta con este compromiso que de nuevo
reiteramos. Unicamente |e instamos a que explore todas
las posibilidades técnicas para, si es posible, dar satisfac-
¢ion a una sentida reivindicacion.

El sefior PRESIDENTE: A esta proposicion no de ley
hay presentada una enmienda por el Grupo Parlamentario
Federa de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya. Para
su defensa tiene la palabra don Manuel Alcaraz Ramos.

El sefior ALCARAZ RAMOS: Como € sefior Presi-
dente recordaba hace un momento el cortejo de esta Dama
se est4 prolongando ya en exceso. De alguna forma se ha
convertido en la Dama duende, mientras que el pueblo de
Elche estd, af ortunadamente, reaccionando como Fuenteo-
vejuna, y €l Gobierno del Partido Popular serecluye en las
dudas de Hamlet. La verdad es que hemos pasado del
drama de Figurdn a unatragedia roméantica. No sé si esla
fuerza del sino la que nos obliga a seguir hablando de este
tema, pero coincidiran conmigo SS. SS. en que esta Comi-

sién no esun corra de comedias, sino que debe intentar ce-
rrar algun tema.

Entenderan también que quien les habla, que fue & que
primero presenté —no recuerda ya ni siquiera en qué fe-
cha— una proposicion sobre este tema, sienta una cierta
incomodidad porque ineludiblemente, con independencia
de coincidir en las buenas intenciones que expresabala se-
fiora Bartolomé, deba hacer algunareflexion politica sobre
gué es lo que esta pasando, puesto que éste es un foro po-
litico. Yales digo de antemano algo. Respetamos alos téc-
nicos, todos los informes técnicos, los cualificados, los ne-
cesarios por ley, todos, pero no vamos a entrar en una es-
pecie de trampa, en una carrera aver quién amamés alos
técnicos. Son bienamadostodoslostécnicosy todoslosin-
formes, pero aqui estamos para otra cosa.

Dicho esto, parece que € Partido Popular presenta una
enmienda en el Senado. Yo estoy absolutamente contento
con eso. No sé qué ha pasado, desde € 10 de junio, en que
hubo un debate con un posicionamiento aqui, ahora. No sé
s eslavisita del sefior Cascos al Pais Valenciano, entre
otras razones. No sé si |0 hablaron en una corrida de toros
—estuvo en Alicante inaugurando |la politicadel burladero
en materia cultural—, no lo sé... (Rumores.) No se enfa-
den sefiores del Partido Popular. No sési han escuchado lo
gue ustedes han dicho sobre este tema en mas de un debate.
Entenderan que algunos estemos un poco enfadados. Y si
les trajéramos lo que han dicho en las Cortes Valencianas
o lo que hadicho € pobre Consgero de Cultura de la Co-
munidad Valenciana, que un diatiene que decir que si, otro
gue no, y laDamade Elche para él esaguello de ni contigo
ni sin ti tienen mis males remedio, porque no le acaban de
dar la orden, entonces verian que la situacion es bastante
negativa.

En definitiva, € 10 de junio comparecio aqui el sefior
Secretario de Culturay decia una cosa. (Minti6 o existen
otros informes que no se nos han hecho llegar y que ex-
plican otras cosas? Esa es una duda que requiere de méas
serenidad politica a la hora de enfocar cuestiones como
ésta, que tienen la importancia que tienen, ni mas ni me-
nos, pero que pueden contribuir a generar problemas que
nadiedesea. Y ¢por qué vuelve hoy? Pues no se hos oculta
gue porque planea la sombra de un posible agravio com-
parativo que nadie desea. Sin embargo, he de manifestar,
en nombre de nuestro grupo, gue no nos gusta el plantea-
miento, que no nos gusta que venga porgue ha venido
también la cuestion del Guernica y creo que en esto,
cuanto mas claro se hable, mejor. No puede depender que
la Dama de Elche vaya a Elche de un acuerdo sobre otra
obra de arte. No puede depender de eso, serialo peor que
podria pasar. El apoyo ala proposicion no de ley, que va-
mos a votar favorablemente, y la enmienda que hemos
formulado se siguen planteando desde la defensa que he-
mos hecho en otros momentos del traslado temporal de la
Dama a su ciudad. Por eso la apoyamos, como digo, y la
enmendamos, sobre todo en la primera parte, buscando
una transaccional definitiva acordada entre diversos gru-
pos, con laidea de asegurar la colaboracion del Ayunta-
miento, que ha elaborado un informe magnifico sobre €l
traslado, y de la propia Generalitat Valenciana, paratratar
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de recuperar el consenso y que la Generalitat pueda tam-
bién actuar y que quien tenga que ponerse medallas se las
ponga, y s puede recuperarse el 4 de agosto, mejor; que se
recupere el consenso porque hace faltala colaboracion de
todas las fuerzas politicas. Retiramos, sin embargo, la
parte de la enmienda que hacia referencia a que preferi-
blemente el busto pudiera ser exhibido en el mes de
agosto, porgue en otros momentos ha sido yadefendidala
convenienciadel porqué de esafecha, y como entendemos
gue ahoratodos |os grupos parlamentarios yano van a po-
ner ningln problema, se va a poder acelerar mucho y es-
tamos convencidos de que el 4 de agosto va a estar alfi,
porque, si no, a inicio del nuevo periodo de sesiones, ten-
dremos que volver a debatir esto y puede ser ya absoluta-
mente tedioso.

Quiero hacer una tltima reflexién, si me permite, se-
fior Presidente. Creo que es bueno evitar dobles lengua-
jes, segln se hable de una cosa o de otra, y esto quiero
que sirva de referencia para todos los grupos. Cuando
aqui se ha hablado de los informes técnicos les plantea-
riaa SS. SS. otras hipdtesis, por €jemplo, que se presen-
tara a esta Comision un informe técnico de los mejores
conservadores del Estado, que ademas tengan la compe-
tencia legal para hacerlo, que exigiera la inmediata res-
tauracion de unaiglesia o de una ermita. Eso seria com-
petencia del técnico y nosotros tendriamos que decidir si
la oportunidad, normalmente presupuestaria, hacia con-
veniente dar prioridad a esa restauracion o a otra cosa.
Es el mismo tipo de andlisis que se debe plantear aqui,
para distinguir metodol 6gicamente 1o que es competen-
ciadelos politicos y lo que es competencia de |os técni-
cos. Lo que hemos hecho —para acabar con que haya
mala conciencia por parte de nadie— es debatir la opor-
tunidad y la necesidad de la politicade traslados, incluso
en casos puntuales, ya que nunca nos ha venido aqui €l
disefio de una politica global de traslados o de intercam-
bio paraexposiciones. Pero, por cierto, ¢por qué estamos
hoy debatiendo esto y otros dias estamos debatiendo
otras cosas? Todo esto se deriva de una determinada po-
litica de traslados que une la cultura a la existencia de
identidades colectivas y, si se me permite, en el mejor
sentido de la palabra, a una cierta politica espectacular,
pero han sido politicas disefiadas por los propios técni-
cos directores de museos, de todo el mundo, no por los
politicos. Eso es lo que hace que se produzcan reaccio-
nes populares que pregunten por qué ali si y aqui no, y
el ali puede ser —y no quiero sefialar agravios compa-
rativos— por qué si una macroexposicién de Velazquez
donde se mueven no sé cuantas obras importantes del
mundo, 0 una exposicién antoldgica en Nueva York de
no sé qué. Ese es el problema. Por tanto recuperemos la
iniciativa politica también en materia de cultura. ¢Por
qué no se puede hacer y disefiar una politica de cultura?
El plano técnico deberd servir para dar alternativas, si
existen, alos problemas técnicos que se planteen. En €l
gjemplo que se ha citado anteriormente de la meningitis,
no nos bastaria con que los técnicos sanitarios nos dije-
ran: constatamos que existe la meningitis. Pediriamos
que nos dijeran como es la vacuna. Por consiguiente, se

trata de buscar soluciones, y el problema de base desde
el primer dia que se debate sobre la Dama de Elche es
gue se da un no incondicional cuando hay que dar un si
condicional. Digase qué hay que hacer paraque laDama
vaya a Elche, porque mientras el problema esté ubicado
en otra vision de la técnica que se dedica a decir si 0 no
simplemente, el no va a estar garantizado de antemano y
se van agenerar enfrentamientos ficticios entre paliticos
y técnicos. Recuerdo que han aparecido otras ideas, no
solamente la conservacion, el valor de la pieza Unica, no
generar precedentes, porque otros lo pedirdn. Estamos
de acuerdo en que agui todo es patrimonio de la humani-
dad, pero ¢por qué una cosa mas que otra? ¢O es que €l
gue tallé la Dama era mejor o peor en la historiay en su
momento que el que pintd no sé qué cuadro? Todo es pa-
trimonio de la humanidad, pero no apliqguemos |l égicas
distintas ni valoraciones estéticasy hasta éticas distintas,
segln las cuales se dé un gran valor progresista a pedir €l
traslado de los marmoles de la Acropolis otravez a Gre-
ciay, sin embargo, es unacosa de andar por casa sobre la
gue se puede ironizar, incluso en demasia, cuando una
comunidad auténoma pide €l traslado, siquiera sea tem-
poral, de bienes que estan en la capital del Estado.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Alcaraz, ha consumido
también lafijacion de posiciones. (Risas.) Paradl turno de
fijacion de posiciones, tiene la palabra el sefior Chiquillo,
por un tiempo de tres minutos.

El sefior CHIQUILLO BARBER: Con la maxima
brevedad intervengo en nombre de Unié Valenciana, que
desde el primer momento ha mantenido una postura cohe-
rente, como otros grupos parlamentarios de esta Camara,
en defensade lo que era unareivindicacion popular justifi-
cada, razonaday con argumentos técnicos e histéricos que
avalaban esa peticion, cual es la de los ciudadanos y ciu-
dadanas de Elche para conseguir €l traslado temporal dela
Dama a la capital ilicitana con motivo del centenario del
hallazgo de |a citada pieza de arte ibérico, porque se van a
cumplir cien afios de ese hecho el 4 de agosto de 1897, en
gue fue encontrada por un grupo de agricultoresen lafinca
deL’Alcudia, en €l término municipal de Elche.

Se ha hablado mucho y creo que el momento en el que
nos encontramos hoy es muy importante. Se hareferido el
sefior Alcaraz a algunas de las cuestiones del devenir de
los Ultimos meses, del Ultimo afio y medio respecto a la
tan traida cuestion del traslado si o traslado no. Creo que
en este momento hemos recuperado, afortunadamente
parala ciudad de Elche, un principio de acuerdo. Se abre
un poco de luz en este oscuro tanel en €l que nos encon-
trabamos y que puede permitir un principio de solucion y
atender |a peticion de los ciudadanos y ciudadanas de El-
che. Creo gque es importante por ello hacer un gesto poli-
tico. Estamos de acuerdo en cuanto a las desafortunadas
comparecencias del Secretario de Estado, los dobles len-
guajes de algiin partido y los balones fuera del Consejero
de Culturade la Generalitat Valenciana, esperando unaor-
den o una decisién que viniera no sé de donde, pero creo
gue es bueno que pasemos la pagina. Vamos a intentar ol-
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vidar lo que ha ocurrido hasta hoy y espero que con este
principio de acuerdo en lo basico que hoy estamos po-
niendo de manifiesto todos los grupos se abrird esa luz y
podremos empezar a dar satisfaccién a esareivindicacion
delos ilicitanos y las ilicitanas. Se ha hablado de infor-
mes, de contrainformes. El Secretario de Estado s6lo se
acogia a un hipotético, existente o no, informe, dictamen
0 argumentacion técnicay se dejaban de lado otras argu-
mentaciones técnicas tan fundadas y tan estudiadas, con
rigor y base cientifica, como el que se tomabacomo unico
y como valido. Lo que esunarealidad es que, existan o no
problemas técnicos, para el traslado y la conservacion
temporal en laciudad de Elche, se tienen que buscar solu-
ciones técnicas y, en este momento, haberlas, haylas. Por
tanto, desde Uni6 Valenciana estamos totalmente de
acuerdo y vamos a dar nuestro apoyo absoluto, firmey sin
ningun tipo de duda a esta proposicion no de ley que pre-
senta 'y debate hoy esta Comisién a instancias del Grupo
Parlamentario Socialista. En cuanto alas cuestiones técni-
cas, caso de que esté deteriorada la Dama, hay tratamien-
tos que en estos momentos pueden facilmente ponerla en
perfecto estado de revista, y medidas técnicas que garan-
ticen la conservacion, el traslado, la custodiay la seguri-
dad de lamisma casi en € siglo XXI las hay y con rigu-
rosa base cientificay con todos los argumentos arqueol 6-
gicosasu favor.

Espero que hoy se abra este principio de acuerdo y
este consenso y podamos conseguir todo aquello en lo
gue hasta hace unos meses no todos estdbamos tan de
acuerdo, porgue algunos dudaban. Lo que si quiero dejar
bien claro con esta pasada de pagina ala que apela Unié
Valenciana es que no miremos hoy si han ganado unos u
otros; si no viniera la Dama de Elche, perderia Elche,
pero si viene definitivamente para estar en esa exposicion
entre los ciudadanos de Elche a partir de estos préximos
meses, no habra ganado ni perdido nadie; habra ganado el
pueblo de Elche, asi como todos losilicitanosy todas las
ilicitanas.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Vasco (EAJ-PNV), tiene la palabra el sefior Gonzédlez de
Txabarri.

El sefior GONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA:
Resulta ciertamente interesante este debate sobre las vo-
luntades politicas y sobre los informes técnicos. El Grupo
Parlamentario Vasco va a apoyar esta proposicién no de
ley del Grupo Socialista, entendiendo que se dan exacta-
mente las mismas circunstancias que en el temadel Guer-
nica de Picasso, |os mismos informes técnicos, 10os mismos
informes competentes, |as mismas situacionesy, en conse-
cuencia, hay que ser 16gico y coherente.

Desde el Grupo Parlamentario Vasco coincidimos b&
sicamente con la intervencién que ha realizado el sefior
Alcaraz, de | zquierda Unida, y no voy a ser reiterativo en
los posicionamientos. Si esta Camara, en estos temas de
materia cultural, como en otros, médicos o de otraindole,
tiene una decidida voluntad politica, |os técnicos tendran
gue ponerse manos a la obra paraindicar como se pueden

plasmar esas voluntades politicas expresadas en esta Ca-
mara. Ese es el planteamiento global y razonable. Dificil-
mente se pueden entender desde el Grupo Parlamentario
Vasco, sefior Presidente, |as contradictorias e incoherentes
posiciones que han mantenido el sefior Romero hablando
del Guernica en nombre del Grupo Socialistay la sefiora
Bartolomé a continuacion. Los dos discursos dificilmente
se pueden conjugar, maxime cuando las circunstancias
técnicas del Guernica de Picasso, los érganosy lalegisla-
€ion competente son, si No exactamente |os mismos, simi-
lares.

Por €ello, sefior Presidente, creo que hoy es el diade ma-
nifestar las voluntades politicas y de exigir a los técnicos
gue cumplan con rigor su papel, y en obras que son tan em-
bleméticas como las dos a las que estamos haciendo refe-
renciay que conocen unasituacion de conservacion que no
eslaodptima, exigir alos mejores conservadores del mundo
gue nos indiquen cuales son las soluciones técnicas para
gue las voluntades politicas, en su caso, se puedan hacer
realidad.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Catalan (Convergénciai Unid), tiene la palabra dofiaLaura
Gil i Miré.

LasefioraGIL | MIRO: Nosotros vamos a dar nuestro
voto favorable ala proposicién no de ley que aqui se pre-
sentay esperamos que con ello no se debata més este tipo
de proposiciones no de ley, sobre todo ésta, porque ya nos
temiamos que, con tanto batido, labellaDamay € impre-
sionante Guernica pudieran acabar, mas alla de los infor-
mes técnicos, simplemente por las batidas de aqui, como
todo |o humano, més o menos hechos polvo.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Popular, tiene la pal abra dofia Enriqueta Seller.

La sefiora SELLER ROCA DE TOGORES: Inter-
vengo en nombre del Grupo Parlamentario Popular en re-
lacion con la proposicion no de ley presentada por el
Grupo Parlamentario Socialista en esta Camara, relativa
al traslado temporal del busto de la Dama de Elche.
Quiero comenzar esta intervencion expresando mi gran
satisfaccion por lainterposicién de esta expresada propo-
sicién no de ley, dado que la misma encierra el deseo de
mi pueblo, que como ilicitana naturalmente comparto,
disponiéndome a situarme, unavez mas, en lalineadelas
reivindicaciones efectuadas por €l tan afiorado y emble-
matico busto. Y es que la Dama realmente es una cues-
tién que supera cualquier posicion politica, yaque el sen-
tir de un pueblo, como he dicho antes, llevaaquetanto en
el Ayuntamiento de Elche —del que me precio de ser
concejal— como en la Diputacion Provincial de Ali-
cante, hastallegar ala Generdlitat Valenciana, alas Cor-
tes Valencianas, manifiesten lo que en los Ultimos meses
se ha venido dando insistentemente, que no es mas que
conseguir que €l traslado temporal de la Dama se haga
efectivo. Es verdad que su traslado supone una legitima
aspiracion del pueblo de Elche, reconocidano sélo en las
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instituciones a las que acabo de hacer referencia, sino
también en esta Camara ahora, tal y como lo hemos visto
alo largo de las intervenciones de todos | os grupos; tam-
bién es cierto que en el Senado se ha producido una mo-
cion presentada por €l Grupo Popular, por mi grupo, pre-
cisamente con idéntico contenido a de la proposicion no
de ley que presenta en esta Camara el Grupo Socialista.
Por tanto, para mi es una satisfaccién, naturalmente,
coincidir en los extremos que en la misma hemos venido
expresando.

Todos reconocemos realmente el valor emblemético y
sentimental que supone la Dama, decir lo contrario en
todo casi seria una falsedad, pero, a su vez, no es menos
cierto que todos consideramos que existe una realidad
gque ha venido dandose sistematicamente igual en el
tiempo, y es el celo en la conservacion, algo que esta pro-
posicién no de ley viene areconocer, y es que existe un
criterio por encima de cualquier otro, indiscutible e ino-
pinable, que es el criterio de conservacion, no siendo
éste, en ningln caso, un criterio politico, ni tampoco de
oportunidad sino de puray simple responsabilidad. Mi
grupo parlamentario entiende, por tanto, que aportar so-
luciones es |o realmente importante para nosotros, para
todos, como hemos estado viendo. Con ello queremos
dejar claro que nuestra posicion politica es la misma que
la de cualquier otro grupo politico en esta Camara, ae-
jandonos siempre de todo tipo de demagogias u oportu-
nismos, porque la Dama, sefiorias, no es patrimonio poli-
tico de nadie sino patrimonio universal, de manera que,
igual que nosotros compartimos la voluntad politica, es-
peramos, naturalmente, que el resto de los grupos sean a
su vez corresponsables en las dificultades técnicas. En
consecuencia hemos de apoyar —puesto que asi 10 he-
mos venido manifestando— la proposicién no de ley del
Grupo Socialista, porque, en definitiva, 1o que pretende-
mos con la Dama de Elche no es mas que poder llevarlaa
Elche y exhibirla en nuestro pueblo, tal y como figuraen
el contenido de la proposicion.

Quisiera hacer una mencién —muy breve, sefior Presi-
dente— alaenmienda presentada por el sefior Alcaraz. Se-
fior Alcaraz, desde luego he de decirle que no me enfado,
quiza lo haga usted; alabo, naturalmente, su retorica, de
verdad, es extraordinaria, pero no olvide que hacer dema-
gogia a propésito de la Dama, cuando se trata de algo tan
importante para el pueblo de Elche, nunca es positivo y
menos para nosotros los politicos. Entiendo, igual mente,
que por parte del PSOE pueda haber ciertos aspectos que
no alcance en este momento a entender. Realmente no en-
tiendo por qué los términos técnicos que sirven parala
Dama no sirven para el Guernica, ya que han anunciado
gue van a abstenerse. En todo caso, 10 que nos importa
ahoraeslaDama

Igualmente, el sefior Chiquillo alude alas contradiccio-
nes que se hayan podido producir por parte de diferentes
instancias o bien por parte del Secretario de Estado.
Créame, sefior Chiquillo, que nada mas lejos de la reali-
dad. Lo unico que realmente hamovido atodos es €l exce-
sivo celo en la responsabilidad que ala vista de los infor-
mes se ha venido produciendo. Desde luego, créame si le

digo que en este momento se ha producido algo més que
un aunar posiciones por parte de todos los grupos. A mi
juicio, se ha producido un paso adelante muy importante
en el que todos compartimos la voluntad politica, siendo
asimismo corresponsables en las dificultades técnicas alas
gue hemos hecho referencia. (El sefior Alcaraz Ramos
pidela palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Un momento, sefior Alcaraz,
vamos a ir por orden. Primero, la sefiora Bartolomé tiene
gue pronunciarse, con la mayor brevedad posible, acerca
del contenido de la enmienda de Izquierda Unida-Inicia-
tiva per Catalunya.

Tienelapalabra.

La sefiora BARTOLOME NUNEZ: Efectivamente,
aceptamos la primera parte de la enmienda, tal y como la
ha presentado el sefior Alcaraz. El mismo ha admitido que
renuncia a la segunda parte. Nosotros se o agradecemos,
porgue eso supone dar un margen de confianza en la con-
feccion de los informes técnicos, de manera que este tras-
lado finalmente pueda ser unarealidad.

El sefior PRESIDENTE: Tiene |la palabra el sefior
Alcaraz.

El sefior ALCARAZ RAMOS: Sefior Presidente, se
trata, |6gicamente, de consumir un turno por alusiones.
(Lasefiora Gil i Mir6: Ha hecho demagogia.)

El sefior PRESIDENTE: Perdén, no ha sido usted
aludido. Se entiende ser aludido en cuanto a que se im-
pute a usted determinada conducta que pudiera ser des-
merecedora del crédito que a todos nos merece. No ha
sido usted aludido; ha sido usted, puray simplemente, re-
ferenciado. (Risas.) Es l6gico que en la Comisién haya
referencias mutuas, dejando también por descontado que
gozan todos ustedes de las mejores referencias posibles.
(Risas.)

Tiene usted exactamente medio minuto, sin reabrir €l
debate, por si cree que ese medio minuto levaaservir para
poner todavia més de manifiesto la cordialidad con la ciu-
dad de Elche.

El sefior ALCARAZ RAMOS: Por supuesto, también
me va a servir para expresar la cordialidad que personal-
mente nos profesamos la sefiora Seller y yo. Después de
estaidilica vision sobre la Dama en € pais de las maravi-
[las que hatratado de ofrecer, solamente quiero indicar que
estoy dispuesto a asumir lacritica sobre lademagogiasi se
recuerda ssimplemente y se hace constar en acta como ala
proposicion gque present6 el Grupo Popular formulé una
enmienda, que fue aceptada, diciendo que hacia falta un
informe de la Junta Superior de Museos, y han sido inca-
paces de presentarlo; si 1a sefiora Seller asume las declara-
ciones de su jefe de filas local en las Cortes Valencianas,
donde dijo que la Dama de Elche iria a Elche porque
manda el Partido Popular, cosa que los anteriores no pu-
dieron conseguir, etcétera.
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El sefior PRESIDENTE: Sefior Alcaraz, no utilice us-
ted el turno para hacer precisamente alusiones a quienes no
estan en lasalay estan en otras instituciones.

El sefior ALCARAZ RAMOS: Las hago en cuanto
fuerza politica.

El sefior PRESIDENTE: Bueno, ya esta, ha quedado
muy bien y muchas gracias. (Risas.)

A las doce y media en punto vamos a proceder a votar
todas las proposiciones no de ley. En consecuencia, hagan
ustedes reagrupamiento detropay preparense parael com-
bate final, que tendralugar alas doce y media.

Se suspende la sesion.

Sereanuda la sesion.

El sefior PRESIDENTE: Sereanudalasesién. Sefioras
y sefiores diputados, tomen asiento de modo tal que per-
mita el recuento de votos. Si hay algin grupo parlamenta-
rio que vaya arealizar alguna sustitucion, tenga la amabi-
lidad de manifestarlo.

Tiene la palabra dofia Maria Jesus Aramburu, del
Grupo Parlamentario de lzquierda Unida-Iniciativa per
Catalunya.

LasefioraARANBURU DEL RiO: Don José Navasten-
dra que votar en la proposicion no de ley del Guernica, por-
gue se tiene que ausentar la compafiera dofia Inés Sabanés.

El sefior PRESIDENTE: Don José Navas votarden la
proposicion no de ley relativaa Guernica.

El Grupo Parlamentario Catalén (Convergénciai Uni)
ya hadado traslado ala Mesa de la sustitucion.

¢Hay alguna sustitucion méas? (Pausa.)

Tiene lapalabrael sefior Chiquillo.

El sefior CHIQUILLO BARBER: Enlavotaciondela
proposicion no de ley sobre € traslado del Guernica de Pi-
casso a Bilbao, votara la Diputada Begofia L asagabaster.
En las restantes, un servidor.

El sefior PRESIDENTE: Primera proposicion no de
ley, del Grupo Parlamentario Socialista del Congreso, so-
bre becas y ayudas de estudio. Ha sido objeto de una en-
miendatransaccional ala que damos lectura.

1. Madificar, en € plazo de tiempo més breve posible,
€l Real Decreto 2298/1983, a objeto deregular lasbecasy
ayudas al estudio previsto en el articulo 66 delaLogse. 2.
Incluir en lapréxima convocatoria de becasy ayudasal es-
tudio de caracter general a los alumnos de educacién se-
cundaria obligatoria entre los posibles solicitantes, limi-
tando la convocatoria para los alumnos del primer ciclo a
las ayudas para gastos determinados por razén de la dis-
tancia entre el domicilio familiar del becario y €l centro
docente en que realice sus estudios y ayudas para gastos
determinados por razon del material escolar necesario para

los estudios. 3. Destinar alas becas y ayudas al estudio de
los alumnos de ESO, de educacién secundaria obligatoria,
parael curso 97-98, el importe econémico para atender las
necesidades de los solicitantes, que no serdinferior a des-
tinado para los alumnos de este nivel en el curso 96-97,
todo ello en el marco de laconvocatoriay con arreglo alos
requisitos en ellas establecidos.

En consecuencia, esta enmiendatransaccional sustituye
alaproposicion no deley y alaenmienda del Grupo Par-
lamentario Popular. ¢Es asi?

Don Bernardo Bayonatiene la palabra.

El sefior BAYONA AZNAR: Sefior Presidente, du-
rante lalectura—no sé si porque no figura en el escrito o
por omisién a leerlo— no he escuchado la palabra necesa-
rio. La frase debe decir «el importe econémico necesario
para atender...».

El sefior PRESIDENTE: Yo no podia cambiar o que
ustedes han acordado, pero no tengo ninguin inconveniente
en anadir la palabra necesario.

El sefior BAYONA AZNAR: El resto es todo igual.

El sefior PRESIDENTE: Con esta correccion, esto es
lo que votamos.

Efectuada la votacion, dijo:

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por unani-
midad.

Votamos, a continuacion, la proposicion no de ley por la
que se propone la creacidn de un nuevo titulo homologado
dediplomado en dietéticay alimentacién humanaque queda
redactado de la siguiente manera: El Congreso de los Dipu-
tadosinstaa Gobierno paraque en €l plazo mas breve posi-
ble apruebe la creacion del titulo universitario oficia de di-
plomado en nutricién humanay dietética, de acuerdo conlas
propuestas y directrices generales aprobadas a respecto por
e Consgo de Universidades € 29 de marzo de 1989.

¢De acuerdo? (Asentimiento.)

Efectuada la votacién, dijo:

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por unani-
midad.

Seguidamente votamos la proposicién no de ley del
Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida-Inicia-
tiva per Catalunya, sobre integracion del personal docente
gue tenga condicion de personal laboral docente.

Se ha presentado una enmienda transaccional que dice
lo siguiente: El Congreso de los Diputados insta al Go-
bierno a estudiar la posibilidad de: 1. No incluir en la
oferta de empleo publico docente de la Administracion
General del Estado, delos afios 1998 y 1999, |as plazas do-
centes de educacion secundaria obligatoria'y bachillerato
de los antiguos institutos municipales de bachillerato, ac-
tualmente de titularidad del Ministerio de Educacion y
Cultura. 2. Contratar administrativamente como profeso-
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rado interino de ensefianza secundaria, los cursos 1997-98
y 1998-99, a personal docente contratado por la Adminis-
tracion local en aquellos ingtitutos. 3. Destinar dicho pro-
fesorado, de acuerdo con su titulacion académicay expe-
riencia docente, a los lugares de trabgjo de las plantillas
docentes existentes de educacién secundaria obligatoriay
de bachillerato en los antiguos institutos municipales de
bachillerato en tanto que aquéllos no sean ocupados de
manera definitiva por profesorado no funcionario.

Esta enmienda transaccional, como es [6gico y natural,
sustituye a la del Grupo Parlamentario Socialistay ala
proposicion no de ley del Grupo de lzquierda Unida. ¢ES-
tamos de acuerdo? (Asentimiento.)

Efectuada la votacion, dijo:

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por unani-
midad.

Votaremos ahora la proposicién no de ley sobre exhibi-
cion del Guernica de Picasso en el Museo Guggenheim de
Bilbao. Dicha proposicion no de ley fue objeto de unaen-
mienda que ha sido retiraday, en consecuencia, queda re-
ducidaal siguientetexto: Seinstaa Gobierno aque adopte
las medidas oportunas para que el Guernica de Picasso
pueda ser exhibido en €l Pais Vasco en e momento en que
técnicamente se puedan garantizar |as debidas condiciones
de conservacion y traslado.

¢Es asi, sefior Gonzalez de Txabarri? (Asentimiento.)

Efectuadalavotacion, dio €l siguienteresultado: vo-
tos a favor, 28; abstenciones, 14.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada dicha pro-
posicion no deley.

Vamos a votar, a continuacién, la proposicion no de ley
relativaal traslado temporal del busto ibérico delaDamade
Elche. Se ha aceptado parte de la enmienda del Grupo Par-
lamentario de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya, y
digo parte porque se ha eliminado el inciso «durante las ce-
|ebraciones previstas en esta ciudad para € mes de agosto».
Quedariaredactada textual mente en los siguientes términos:
El Congreso de los Diputados insta al Gobierno a que
adopte, en colaboracion con las ingtituciones de la Comuni-
dad Auténoma Valencianay € Ayuntamiento de Elche, las
medidas oportunas para que e busto ibérico Damade Elche
pueda ser exhibido en e Museo Arqueol 6gico Municipal de
Elche en e momento en que técnicamente se puedan garan-
tizar las debidas condiciones de conservacion y traslados.

¢Debidamente informados? (Asentimiento.)

Efectuada la votacién, dijo:

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado por unani-
midad.

Lasesion sereanudardalaunaen punto delatarde. De-
ben estar a tanto porque si la sefiora Ministra llega antes,
reanudaremos la sesidn en ese momento.

Se suspende la sesion.

Sereanudala sesion.

COMPARECENCIA DE LA SENORA MINISTRA
DE EDUCION Y CULTURA (AGUIRRE Y GIL DE
BIEDMA), PARA INFORMAR SOBRE:

— EL PLAN PLURIANUAL DE INVERSIONESEN
INFRAESTRUCTURAS CULTURALES DE INS
TITUCIONES CABECERA. A PETICION PRO-
PIA. (Namero de expediente 214/000041.)

— INVERSIONES PREVISTAS PARA MUSEOS,
ARCHIVOSY BIBLIOTECASDE TITULARI-
DAD ESTATAL.A SOLICITUD DEL GRUPO SO-
CIALISTA DEL CONGRESO. (Numero de expe-
diente 213/000298.)

El sefior PRESIDENTE: Sereanudalasesion.

Unavez mas, damos la bienvenida ala sefiora Ministra
de Educacién y Cultura a nuestra Comision, que compa
rece a peticion propiay ainstancias del Grupo Socialista
del Congreso, sobre el plan plurianual de inversiones en
infraestructuras culturales de instituciones cabecera e in-
versiones previstas para museos, archivos y hibliotecas de
titularidad estatal.

En consecuencia, se hara una intervencion en laforma
y modo que la sefiora Ministra tenga por conveniente. A
continuacion, intervendra el grupo proponente y, después,
€l resto de grupos parlamentarios. En atencién a la situa-
cion horaria, vamos a hacer todos un esfuerzo paralograr
la maxima concrecion.

La sefiora Ministratiene la pal abra.

La sefiora MINISTRA DE EDUCACION Y CUL-
TURA (Aguirrey Gil de Biedma): Quisiera disculparme
por lo avanzado de la hora. Acaba de tener lugar la sesion
inaugural de lareunién de ministros de culturaiberoameri-
canos. Esaeslarazon por laque pedi alaComision, atra-
vés de su Presidente, que mi intervencion no tuviera lugar
antes de las trece horas. Yo agradezco la amabilidad del
Presidentey del resto dela Comisién eintentaré ser lo més
breve posible en esta introduccién, puesto que € debate
posterior seré especialmente fructifero. También les agra-
dezco alos grupos politicos, especialmente al Grupo So-
cialista, que hayan aceptado unir la peticion de compare-
cencia que yo misma habia hecho ala suya, puesto que €
asunto era muy parecido. En aras ala brevedad, es intere-
sante.

En mi dltima comparecencia ante esta Comision, a fi-
nales de febrero, anuncié ya unabuenanoticia: lacreacion
de la Comisién delegada para asuntos culturales. Esta Co-
mision se cred, en efecto, unos dias después y se consti-
tuy6 el pasado dia 6 de mayo, bajo la presidencia del Pre-
sidente del Gobierno. De esta Comision delegada forman
parte, ademas del Presidente del Gobierno y los dos Vice-
presidentes, los Ministros de Exteriores, Justicia, Defensa,
Economiay Hacienda, Fomento, Educacion y Cultura,
Trabgjo y Asuntos Sociaes, Presidencia, Administracio-
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nes Plblicas y Medio Ambiente, y los Secretarios de Es-
tado de Cooperacion Internacional, de Universidadesy de
Cultura.

Tal como destaco e Presidente Aznar en su discurso en
el debate del estado de la Nacidn, cito textualmente, la
creacion de la Comision delegada del Gobierno para asun-
tos culturales es una buena muestra del impulso que desde
el Gobierno se estd dando a una politica que tiene como
gjes conservar y enriquecer nuestro gran legado cultural,
estimulan en un climadelibertad |a creacion intelectual, li-
terariay artistica, asi como potenciar lapresenciadelacul-
tura espafiola en e mundo.

Con la constitucion de esta Comision delegada del Go-
bierno para asuntos culturales se dio cumplimiento a uno
de nuestros compromisos electorales y de los objetivos del
Gobierno, que era que la atencion ala cultura no se reali-
zaradesde un Unico departamento administrativo, sino que
fuera algo que inspirase toda la accion del Gobierno. En
esta sesion constitutiva de la Comision delegada de asun-
tos culturales € Presidente del Gobierno subray6 la aten-
cion preferente que se debe otorgar al patrimonio historico,
gue obedece tanto al deber constitucional del Estado de ga-
rantizar la conservacion del patrimonio histérico, como a
lo irreparable de su pérdida o deterioro. Al mismo tiempo,
también destaco €l Presidente el necesario fortalecimiento
del papel protagonistade la sociedad en el ambito cultural,
no solo en el momento de la creacion, sino también a la
horade preservar, conservar y difundir nuestro patrimonio.

De estas tres funciones principales la que mas clara-
mente corresponde al Estado es |a de la conservacion,
puesto gque es donde los esfuerzos de la sociedad tienen
mas dificultades en llegar y donde existe, por otra parte,
menos riesgo de hacer unapoliticadirigistao partidista. En
este sentido, el Presidente Aznar manifestd, una vez mas,
gue seriadeseabl e que la politica de conservacion de nues-
tro patrimonio historico quedase fuera de la pendencia po-
litica.

Yo quiero aprovechar, sefior Presidente, para agradecer
las palabras que sé que ha pronunciado el portavoz del
Grupo Parlamentario, Joan Romero, esta mafiana en esta
misma Comisién, en el sentido de que también es inten-
cion del Grupo Sociaista que la parte referida ala conser-
vacion del patrimonio histérico-artistico quede fuera de la
pendencia politica. Por parte del Grupo de Izquierda
Unida, a formular algunas preguntas ha dicho que consi-
derariatambién formar parte de este pacto de Estado en la
conservacion del patrimonio histérico-artistico. Desde
luego, nuestro Grupo les dariala bienveniday nos parece-
ria algo muy positivo que también | zquierda Unida estu-
viera unida en este pacto para que las cuestiones de patri-
monio se hagan de comln acuerdo y se dejen fuera de la
pendencia politica, que por otra parte es muy sanaen otros
aspectos de la educacion y de la cultura.

En la pasada legislatura se logré un importante acuerdo
parlamentario sobre el Museo del Prado, la Coleccion
Thyssen y el Museo Reina Sofia. Ese acuerdo tuvo unos
efectos muy beneficiosos para todas esas instituciones. El
Presidente del Gobierno expresd en el seno delaComision
delegada que su deseo era que este pacto se extendiera

también a las grandes instituciones culturales a las que
ahora voy a referirme, especialmente a los museos nacio-
nales, alosarchivosy alasbibliotecas que, por su caracter
de simbol os destacados de la cultura espafiolay por la ne-
cesidad de estabilidad de sus proyectos e inversiones, no
deben verse afectadas por € vaivén de los cambios politi-
cos 0 administrativos. Nos pareceria deseable que este
acuerdo se extendieraalos planes de conservacion de todo
el patrimonio, puesto que gran parte de él se conserva en
esas ingtituciones. en 1os museos, en los archivosy en las
bibliotecas estatales.

Como consecuencia de la atencién preferente que el
Gobierno tiene decidido prestar, de acuerdo con nuestro
programa electoral, a patrimonio historico-artistico, con-
cebido, eso sf, no como algo estético y fruto del legado del
pasado, sino también como algo que se enriquece todos |os
dias puesto que las vanguardias de hoy seran el patrimonio
histérico de nuestros nietos, ha habido algunas actuaciones
gue han tenido una especial importancia, de lo cual in-
formé ya en mi comparecencia del mes de febrero. Por
gjemplo, el acuerdo entre los Ministerios de Fomento y
Educacion y Cultura, acerca del destino de los fondos del
1 por ciento cultural, asi como el plan de catedrales. Les
informo ahora a SS. SS. que nuestro deseo es impul sar
también un plan de cadtillos, en € que este afio invertire-
mos mas de 900 millones de pesetas, junto con un plan de
adquisicion de obras de arte contemporaneas con destino a
los grandes museos nacionales, que seria interesante tam-
bién.

Hoy puedo decirles, apunto de quefinalice este periodo
de sesiones, que el Gobierno se siente plenamente satisfe-
cho de la marcha de estos planes. Los mecanismos de
coordinacién con las comunidades auténomas han funcio-
nado bien; las comisiones mixtas, especialmente la Comi-
sién Mixta de Patrimonio Historico ha dado los frutos que
dedlase esperabay se avanzaabuen ritmo en ladireccion
deseada.

En aquella Comision delegada del Gobierno para asun-
tos cultural es hubo |o que nosotros consideramos, y espero
gue ustedes también, una excelente noticia: el Gobierno se
ha decidido aemprender un ambicioso plan deinversiones
en las grandes instituciones culturales. El inicio de este
plan especia de inversiones plurianuales en instituciones
culturales se hard utilizando los recursos que se liberan, a
haber finalizado el compromiso de pago de las obligacio-
nes derivadas de la adquisicién de la coleccidn Thyssen, y
gue ascienden a8.000 millones de pesetas, que erala parte
relativaalainversion, y aotros 2.000 en lo relativo ainte-
reses. Con esta decision précticamente se duplican las par-
tidasdeinversién en materiade culturay, por otra parte, se
produce también un cambio significativo en la actividad
del Estado en materia cultural. Ahora esa actividad cultu-
ral pasa a ser una actividad claramente inversora.

En los presupuestos del afio 1997, por ggemplo, el 38,25
del presupuesto del Ministerio de Cultura se destina este
afo a ayudas y a subvencionesy a inversiones se destina
solo el 17 por ciento. En cambio, en 1998, con este plan de
inversiones, se destinard un 35 por ciento ainversiony un
21 por ciento aayudasy otro tipo de subvenciones; es de-
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cir, que el Ministerio de Cultura pasa a ser un ministerio
claramente inversor.

Es importante destacar ante SS. SS. —por eso pedi la
comparecencia— que no es gque este dinero que se libera
delasinversiones en lacoleccién Thyssen disminuyaen la
partida de inversiones del Ministerio de Cultura, sino que
pasaasumarse alas partidas deinversiones que Ministerio
de Cultura tenia, lo que va a hacerse con carécter pluria-
nual. Nosotros nos hemos comprometido a hacerlo en esta
legislaturay nos gustaria que quienes nos sucedieran en €
Gobierno o en & Ministerio de Educacion y Cultura tam-
bién tuvieran el compromiso de destinar esta importante
partida de inversiones, esos 8.000 millones de pesetas més
l0s 2.000 de intereses, alasinversiones en las grandesins-
tituciones culturales espafiolas. Nos parece que |o necesi-
tany queforma parte del acuerdo que nosotros deseamosy
pedimos aquii.

Este plan, que garantiza durante esta legislatura 8.000
millones de pesetas cada afio, es decir, los 8.000 de 1998,
losde 1999y los del 2000, es el plan mas ambicioso que se
ha hecho en Espafia en museos, archivos y bibliotecas de
titularidad estatal. Pero es un plan abierto. Eslo que queria
dejar claro agqui. Acaba de nacer y tiene vocacion de per-
durar mas alla del horizonte de esta legislatura. Les decia
antes que me gustaria que quienes sucedieran a este Go-
bierno consideraran interesante el mantenimiento de este
proyecto.

Desde e momento en que la decisién fue tomada en la
Comision delegada de asuntos culturales, presidida por €
Presidente del Gobierno, en el Ministerio trabgjamos en la
preparacion en detalle de estos proyectos deinversionesen
las grandes instituciones culturales. No los voy a detallar
pero, atitulo de g emplo, y no como lista exhaustiva ni de-
finitiva, serfa conveniente enumerar, como haré a conti-
nuacién, algunos de los proyectosincluidos en el plan, sin
entrar en los detalles de cantidades o de plazos, que co-
rresponden al presupuesto que sera elaborado en esta Ca-
mara alavueltade verano.

El primero a que quiero referirme es a Museo Nacio-
nal del Prado. Es, sin duda, nuestra principal institucion
cultural, lainstitucién de cabecera del sistema espafiol de
museos. Como SS. SS. conocen muy bien, el Museo Na-
cional del Prado se encuentra en un importante proceso de
ampliacion de espacios, producto del plan de necesidades
gue en su dia elabor6 el Rea Patronato del Museo y que
esta Camara respald6 con el acuerdo parlamentario de 31
de mayo de 1995, conforme al plan museogréfico que €l
Real Patronato aprob6 e pasado dia 25 de abril.

L os recursos que hasta ahora se venian destinando a la
adquisicion de la coleccion Thyssen, y que a partir de
ahora pasan a plan especial de inversiones, se aplicaran,
en primer lugar, a financiar 1os trabajos que afectan ala
ampliacion de nuestra méas importante pinacoteca. Obvia-
mente, estos trabaj 0s no se van ahacer en un afio. Seharan
de un modo escalonado y van a durar unos cuantos afos.
Por eso es importante contar, junto con el acuerdo parla-
mentario, con una fuente de financiacion estable, como es
este plan de inversiones en grandes instituciones cultura-
les, que preserve a museo de los vaivenes politicos y de

los vaivenes presupuestarios, y que asegure su buena mar-
chay lafdiz finalizacién de tan indispensables trabajos.

Estos trabajos son basicamente |os siguientes. Primero,
laterminacion de las obras de |as cubiertas del edificio de
Villanueva que, como ustedes saben, se estan acometiendo
en estos dias. En esas obras se acomete también el acondi-
cionamiento de | os espacios de la Ultima planta como salas
de exposicion. Esto no estaba considerado en el presu-
puesto inicial, y nos va a permitir ganar mas de dos mil
metros cuadrados de unas salas de exhibicion auténtica-
mente magnificas.

En segundo lugar, tenemos que abordar el acondiciona-
miento del antiguo edificio de la sede de la empresa pu-
blica Aldeasa, paratradadar alli ala gerencia, ala direc-
ciony alos distintos despachos técnicos y todos los servi-
cios del Museo del Prado. Con ello vamos aliberar més de
3.000 metros cuadrados, que ahora estan en € edificio de
Villanueva destinados a oficinas, y que podréan destinarse a
laexposicion de obras.

En tercer lugar, laremodelacion integral del Cason del
Buen Retiro, con la construccién de dos sétanos adiciona
les, que nos van a permitir incrementar la superficie de a-
macenes, destinar alli todo lo que son serviciosy ampliar
€l espacio expositivo del edificio. Eso eslo que se hardin-
mediatamente en El Prado. El acuerdo a que confiamos
llegar con laiglesiapara€el claustro de Los Jer6nimosy €
traslado del Museo del Ejército se haran en e momento en
gue estén solventados 'y, en €l caso del claustro de Los Je-
rénimos, cuando sea firme el acuerdo con lalglesia.

Junto al Museo del Prado hay otros museos nacionales
gue también requieren importantesinversionesy quevan a
ser objeto de este plan especial. Este es el caso del Museo
Arqueol 6gico Nacional, del Museo Nacional de Artes De-
corativas o del Museo Sorolla, que precisan desde hace
tiempo tanto una remodelacion integral del edificio como
larenovacion de lainstalacion museogréfica.

En el Arqueol6gico Nacional tenemos queintervenir en
las cubiertas y en otros aspectos de la estructura. EI mon-
taje de la exposicion que se realizd hace veinte afios, aun-
gue en su momento fue modélico, hoy resulta insuficiente
y convendria renovarlo. EIl Museo Naciona de Artes De-
corativas también precisa una reformaintegral del inmue-
ble, para evitar actuaciones de emergencia en el edificio
novecentista en el que est4 instalado y para subsanar sus
deficiencias técnicas. También precisa una reforma en la
instalacion museogréfica, con criterios y elementos expo-
sitores. El Museo Sorolla, como ustedes saben, esta insta-
lado en el que fue estudio-viviendadel pintor y estaen una
situacion de deterioro bastante importante, dado que en
este inmueble no se ha actuado desde hace bastantes déca-
das. Requiere una reforma de los espacios, pues apenas
cuenta con almacenes para conservar los fondos que no es-
tén expuestos, ni con dependencias adecuadas paralos ser-
vicios del museo.

Mencién aparte requiere el Museo Nacional de Antro-
pologia, que esta compuesto por dos antiguos museos: €
Museo Nacional Etnologicoy el Museo Nacional del Pue-
blo Espafiol. Hoy estan en sedes distintas, uno en la calle
de Alfonso XII y otro en la de Juan de Herrera, en la ciu-
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dad universitaria, en la sede del antiguo Museo Espariol de
Arte Contemporéneo. La sede de Alfonso XII, el antiguo
Museo Nacional Etnoldgico, requiere, como en los casos
citados, la renovacién de sus salas de exposicion, de las
instalaciones del museo, con objeto de acomodarlas a las
nuevas tendencias museogréficas. La sede de la ciudad
universitaria, el antiguo Museo Esparfiol de Arte Contem-
poréneo, requiere una rehabilitacion integral y unareorde-
nacion de sus espacios expositivos.

Algunas de las instalaciones del edificio del antiguo
MEAC (la calefaccion, la climatizacion y la seguridad)
han alcanzado ya €l fina de su vida (til y conviene reco-
nocerlo. Ademés, €l deterioro de las cubiertasy la no ade-
cuacion delas vigjasinstalaciones ala actual normativa de
seguridad, nos exige una renovacion integral de ese edifi-
cio.

Sefiorias, no s6lo se va aintervenir en |os museos sitos
en Madrid. Este plan de inversiones va a llegar alos mu-
seos nacionales que estan situados fuera de Madrid, en los
diversos puntos del territorio nacional. Es el caso del Mu-
seo Nacional de Escultura, de Valladolid; €l de Ceramicay
Artes Suntuarias, de Valencig; el de Altamira, de Santi-
Ilana del Mar, y el Museo de Arqueologia Maritima de
Cartagena.

En el Museo Nacional de Escultura de Valladolid hay
prevista una gran inversion, como corresponde a las nece-
sidades de este importante museo y a sus grandes caren-
cias. En primer lugar, habria que terminar la actual actua-
cion en el palacio de Villena, sede actual del museo, para,
en una fase posterior, actuar sobre €l colegio de San Gre-
gorio, dotando asi al museo de nuevos espacios que le son
necesarios para la exhibicion de sus fondos para las éreas
técnicasy paralos almacenes.

En cuanto a Museo Nacional de Cerdmicay Artes Sun-
tuarias, Gonzalez Marti, que esta situado en Vaenciaen el
palacio de los marqueses de Dos Aguas, y que ha sido
desde 1947 objeto de algunas actuaciones, pero que reque-
ria una actuacién integral que ya esta en marcha que per-
mitiera atender, tanto las patologias aparecidas en los ele-
mentos constructivos, como la puestaa diade lapresenta-
cion de sus colecciones, el Gobierno ha entendido que esta
actuacion, que se encuentraen laprimerafase, va a prose-
guir en los proximos gjercicios con cargo a este plan espe-
cia deinversiones en grandes instituciones culturales.

El Museo Nacional de las Cuevas de Altamirarequeria
una nueva sede que albergara tanto la reproduccion de la
sala de policromos como la construccion de un centro de
investigacion de la prehistoria. Para ello hemos formali-
zado un convenio entre el Ministerio de Educacion 'y Cul-
tura, la Diputacion regional de Cantabria, el Ayuntamiento
de Santillana del Mar y la Fundacién Botin, para la cons-
truccién de esta nueva sede que confiamos que esté con-
cluida en 1999. Con ello no sélo se mejoraran las condi-
ciones de conservacion de las pinturas de la cueva, sino
gue se facilitard el conocimiento de las mismasy el fo-
mento del turismo cultural que se genera en su arededor
(unas 250.000 personas anual mente).

También requiere una nueva sede, como en € caso an-
terior, el Museo Nacional de Arqueologia Maritima de

Cartagena, que alberga el Centro nacional de investigacio-
nes arqueol égicas subacuéticas. El proyecto que hoy ma-
nejamos supone la construccién de un edificio que permita
albergar, tanto las colecciones del museo, como espacios
parallevar a cabo las actividades de investigacion del pa-
trimonio subacuético y el tratamiento de los hallazgos que
garantice su conservacion.

Actualmente este museo y centro naciona se hala en
unas instalaciones del puerto de Cartagena, que son insufi-
cientes e inadecuadas. Lanegociacion que llevamos a cabo
con €l organismo auténomo que gestiona dicho puerto nos
vaapermitir disponer de un espacio acorde con |as necesi-
dades del museo y del centro nacional.

Sefior Presidente, sefiorias, hay otros museos estatales.
El principal criterio que hemos utilizado en laseleccién de
lasinversiones que componen el plan no es e criterio geo-
grafico, pero si hemos querido tener en cuenta muy espe-
cialmente que aquellos museos que cumplen una funcion
de particular relevancia en su ambito territorial tengan
también la atencion de este plan de inversiones. Otras ve-
ces, laconvenienciadeincluirlas en el plan viene dada por
la propia importancia de las colecciones, por la necesidad
de unainversion especialmente elevada o por la existencia
de circunstancias especiales, como es lareaizacion de al-
gun evento conmemorativo que justifique en un momento
dado la atencién particular aunainstitucion cultural.

Estos son, por eiemplo, los casos del Museo de Bellas
Artes de Valencia, en el que se quiere acometer una am-
pliacion importante. Ya estaba en marcha en sus primeras
fases y lo completaremos en la cuarta. Serd la ampliacion
del edificio de San Pio V en su actual sedey la adecuacion
del convento del Carmen. O en el caso del antiguo Museo
de Sante Fe de Toledo, donde se emprendera una rehabili-
tacion integral con el fin de prepararlo para la exposicion
gue sobre Carlos V tendra lugar en el afio 2000, que es €l
afo del quinto centenario de su nacimiento.

Obviamente, sefiorias, no todos |os museos estatal es
van a poder ser atendidos por e plan especia de inversio-
nes. Como su propio nombre indica, este plan esta desti-
nado a actuaciones que por alguna razon sean especiales o
especialmente rel evantes. En todo caso, el plan especia de
inversiones se sumaalasinversiones ordinarias del depar-
tamento; en ningun caso las sustituye. Quiero que esto
guede bien claro porgque es un compromiso del ministerio
gue era lo que yo queria transmitir hoy a SS. SS.: no se
sustituyen las inversiones sino que se afiaden a las que an-
tes se tenian. Estas se van a ver reforzadas a poder desti-
nar aellaslos recursos que antes se dedi caban alos museos
y que ahoravan a ser objeto del plan especial.

En cuanto alos archivos, sefior Presidente, sefiorias, to-
dos los archivos nacionales van a ser objeto de un especial
tratamiento. El Archivo Histérico Nacional es una de las
instituciones de la maxima relevancia en €l sistema espa-
fiol de archivosy a él le corresponde, desde luego, la ma-
ximaatencién en el ambito archivistico. Su sedeen Madrid
de la calle Serrano reclama una remodelacién profunda
para conseguir mas espacio destinado a los investigadores
y para subsanar alguna de | as serias deficiencias que como
la saturacion de sus depdsitos impide recibir la documen-
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tacién que deberiaremitir el Archivo Genera de la Admi-
nistracion o tiene también espacio insuficiente para talle-
res de restauracion y reprografia. La seccion guerra civil
del Archivo Histérico Nacional, que tiene su sede en Sala-
manca, se va a convertir en un archivo independiente que
vaaalbergar también en su seno un gran centro de estudios
sobrelaguerracivil. Ello planteala necesidad de reformar,
ampliar o de dar una nueva sede al colegio de San Ambro-
sio, que ademas de contar con €l espacio suficiente para el
amacenamiento de los nuevos fondos tendremos que of re-
cer espacios paraexposicionesy actividades culturales que
el nuevo gran centro de investigacion sobre nuestra guerra
civil precisa

El Archivo General dela Administracion del Estado, en
Alcald de Henares, precisatambién unamejorade susins-
talaciones para prestar un mejor servicio a usuario y adap-
tarlas ala actual normativa.

Otros archivos nacional es también van a ser objeto del
plan especial deinversiones: el Archivo General delndias,
en Sevilla; el Archivo General de Simancas, en Valladolid;
y € Archivo delaCorona de Aragon, en Barcelona. El Ar-
chivo de Indias precisa una restauracion y una reforma de
su actual sede, asi como una ampliacién de la misma. Es-
tamos estudiando laampliacion arealizar en edificios pro-
Ximos a la antigua Lonja, porque es verdad que hemos
descartado la posibilidad de hacer un sétano perimetral a
edificio. Nos parece que habiendo edificios con valor his-
térico en los aledafios de la antigua L onja conviene que ex-
ploremos la posibilidad de ampliar el Archivo de Indias
alli. El Archivo Genera de Simancas, como SS. SS. saben,
estaemplazado en un castillo-fortalezadel siglo XV que se
haido remodelando sucesivamente de acuerdo con las ne-
cesidades de cada momento, pero que en la actualidad no
se encuentra en el mejor estado de conservacion. Su es-
tructura tampoco facilita el movimiento del personal, del
publico, de los documentos, de los investigadores, y por
ello consideramos que es necesario acometer |a restaura-
cion y rehabilitacion del castillo y la reforma interior del
edificio. El Archivo de la Corona de Aragdn cuenta con
dos sedes en Barcelona: laantigua del palacio delos Virre-
yesy lanuevadelacalle de los Almogévares. Ninguno de
los dos edificios esta dotado de |os servicios que son nece-
sarios hoy en dia parala acogida de grupos, salas de expo-
siciones y demés actividades culturales, por 1o que en su
momento propondremos al patronato laremodelaciony la
rehabilitacion de la antigua sede para dedicarla a estos
usos, al tiempo que se restituyen los valores arquitectoni-
cos del palacio, suprimiendo algunos de los afiadidos que
tuvieron que hacerse por razones evidentemente funciona-
les.

El plan especial, ademas de a los archivos nacionales,
quiere atender también a las dos reales chancillerias, de
Valladolid y de Granada, y a los archivos de los antiguos
reinos de Espafia, como verdaderas instituciones de cabe-
ceraque han sido alo largo de lahistoria. LaRea Chanci-
Ileria de Valladolid necesita una reforma, dado que su ac-
tual sede presenta deficiencias que impiden su funciona
miento normal y el desarrollo de actividades culturales:
cubiertas, instalacion eléctrica en mal estado, ausencia de

salas de exposiciones, construccion de accesos para mi-
nusvdlidos, etcétera. La Real Chancilleria de Granada se
encuentra, junto con el Archivo Histérico Provincial de
Granada, en la llamada Casa del Padre Suérez, que es un
edificio del siglo XVI que afinales de los cincuenta sufrié
una reestructuracion al levantarse un bloque para abergar
un depdsito de fondos de siete plantas con un sistema de
cabinas que desperdicia mucho espacio. Por eso actual-
mente se estudia su posible demolicién, asi como la am-
pliacion del depésito y la del espacio destinado a investi-
gadores, talleres y actividades culturales. En cuanto a los
archivos de los antiguos reinos de Espafia, esta previsto
realizar actuaciones de inversion en los de Galiciay Ma
llorca. En el de Galiciahay necesidad de unaremodelacion
afondo, tanto en sus aspectos funcionales como en la eli-
minacién de patologias constructivas endémicas. El se-
gundo, €l de Mallorca, precisa una ampliacién de espacio
cuya solucién pasa por la ocupacién del lugar que en €l
mismo edificio, que hoy es la casa de la cultura, actual-
mente utiliza la biblioteca publica, paralo cual previa-
mente es necesario trasladar ésta a una nueva sede.

Paso a continuacion, sefior Presidente, alas bibliotecas.
En el dmbito bibliotecario quisierareferirme, en primer lu-
gar, como es |ogico, ala Biblioteca Nacional y a sus dos
sedes, laprincipa en lacalle Recoletos de Madrid y al se-
gundo depdsito en Alcala de Henares. Con este plan espe-
cial deinversiones se piensa afrontar laterminacion de las
obras de remodel acidn de la sede principa en menor plazo
del previsto. Las obras, que comenzaron en 1987 con arre-
glo aun plan director que se hizo en 1985, ahoravan por la
cuarta fase y estaba previsto terminarlas en el afio 2002.
Este plazo tan larguisimo para las obras nos parece exce-
sivoy laverdad es que produce molestiasy dificultadesin-
numerables a los investigadores y a los usuarios de la bi-
blioteca, también alos trabajadores. Por ello vamos a tra-
tar de acortar en un par de afios lafinalizacion del plan de
inversiones en la Biblioteca Nacional con esta inyeccion
de recursos con cargo a este plan especial. Estas obras, que
tienen como fin poder contar con un edificio modernizado
en & que haya una mayor capacidad de atencién alos lec-
tores, alos usuarios y alos investigadores que acudan per-
sonalmente alabiblioteca, tienetambién lafinalidad dein-
crementar las posibilidades de atencién einformacion alos
usuarios remotos. Me refiero evidentemente a los que
quieren ser usuarios de la biblioteca y estan en otro lugar.
Por otra parte, €l segundo deposito de la Biblioteca Nacio-
nal, situado en Alcala de Henares, necesita construir dos
nuevos edificios 0 médulos, € cuarto y € quinto, dado que
la situacién del amacenamiento de obras resulta casi an-
gustiosa. Al ritmo actual de entrada de piezas bibliogréafi-
cas, durante el afio 1999 se acabariael espacio queestadis-
ponible actualmente, por lo que habria que alquilar naves
paraamacenar, sin posibilidad de tratamiento y, por tanto,
sin posibilidad de recuperacion paralos lectores e investi-
gadores. Cuando en 1992 se produce la recepcion del edi-
ficio del segundo depdsito se marco la prevision de afadir
un cuarto médulo para el afio 1996. Laverdad esque no se
ha afadido ese modulo en el afio 1996 y ademés esta pre-
vision se ha visto desbordada. Parece conveniente no sola
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mente construir € siguiente médulo, sino construir dos, €
cuarto y € quinto, y lograr asi que no se repita la satura-
cion que estamos teniendo ahora en un plazo breve. Tanto
el terreno como las instalaciones estan preparadas para
esta ampliacién que estaba prevista desde que seinicid su
construccion.

Aparte de las obras de la Biblioteca Nacional, con este
plan de inversiones se quiere afrontar también la construc-
cion de las bibliotecas provinciales del Estado que restan
paracompletar el mapadel sistema espariol de bibliotecas.
Tal es el caso, por jemplo, de las bibliotecas publicas del
Estado en Barcelona, Santiago de Compostelay Guadala-
jara. Barcelona carecia de un edificio propio que albergase
las instalaciones de la biblioteca publicadel Estado, por lo
gue la actual Biblioteca Universitaria Central asumi6 al-
gunade sus funciones, especialmente ladel depdsito legal.
Esta situacion irregular se va a normalizar gracias al
acuerdo alcanzado entre las tres administraciones, el
Ayuntamiento de Barcelona, la Generalitat de Catalunyay
el Ministerio de Educacion y Cultura, para construir la
sede de labiblioteca publica del Estado en Barcelonaen €
mercado del Born. La biblioteca publica del Estado en
Santiago de Compostela ocupa, desde 1957, un peguefio
local cedido por CaixaGaliciaque resultainadecuado ein-
suficiente, por lo que se procederd alaconstruccion de una
sede més digna. En Guadal gjara se vaa proceder ala adap-
tacion del palacio Davalos como nueva sede de la biblio-
teca plblica del Estado que actualmente comparte edificio
con €l Archivo Histérico Provincial y también con € Mu-
seo Provincial. Con ello se pretende no solo dotar de un
mayor espacio estas tres instituciones sino también recu-
perar integramente un edificio histérico como es €l palacio
del Infantado.

Ademas delos museos, archivosy bibliotecas, contene-
dores tradicionales de nuestro patrimonio histérico-artis-
tico, documental y bibliografico, no podiamos olvidar en
este plan lasinversiones en las nuevas infraestructuras cul -
turales surgidas conforme iban apareciendo nuevos mate-
riales o soportes culturales como las fotografias, las peli-
culas decine, las grabaciones musicales, los audiovisuales,
los medios informéticos o multimedia. En ese sentido,
dentro del plan especial de inversiones, esta prevista la
adaptacion del palacio de Perales en Madrid como nueva
sede de la Filmoteca Espafiola. Con €ello se soluciona un
problema de espacio que ésta venia arrastrando en su anti-
gua sede de la Dehesa de la Villa. Ademas, €l emplaza-
miento de este palacio esta muy proximo al cine Doré,
donde se exhiben con regularidad los fondos de la Filmo-
teca. Esta instalacion va a facilitar sin duda el funciona-
miento de lainstitucion y va a suponer unamejoradel ser-
vicio y un mas facil acceso del publico.

Para acabar esta intervencion inicial, sefior Presidente,
gueriareferirme brevemente alos denominados planes ho-
rizontales. Se trata de los proyectos globales que afectan a
los museosy alos archivos estatales. Los planes de seguri-
dad en museos y archivos consisten en un exhaustivo pro-
gramade modernizacion y puestaa diadelos sistemas ac-
tualmente instalados, asi como de la adecuada dotacion de
dispositivos en los archivos, en los museos o en las biblio-

tecas gque son objeto de planes de reforma o de construc-
cion de nuevas sedes. El primer programa de los horizon-
tales seria el plan de seguridad y €l segundo de conserva-
cién y restauracion de colecciones de museos. Este persi-
gue €l objetivo de incorporar a todos |os museos estatal es
la dotacion necesaria para poder asegurar una buena con-
servacion de los bienes culturales y llevar a cabo estudios
de diagnosis, intervenciones de restauracion y actuaciones
de conservacion preventiva. Otro de los planes previstos
tiene como fin impulsar la catalogacion del patrimonio bi-
bliogréfico y documental depositado en instituciones de la
Administracién central e incorporar esta informacién no
recogida hasta ahora a catdlogo colectivo del patrimonio
bibliografico espafiol. Se trata asimismo de emprender las
acciones necesarias para su preservacion por medio de la
utilizacion de tecnologiasinforméticas de digitalizacion de
las imagenes. También considero importante poner en
marcha un plan de adquisicion de obras de arte contempo-
raneas con destino a instituciones culturales de todo €l te-
rritorio nacional. Ya he dicho en anteriores ocasiones que
desde mi punto de vista no podemos considerar el patri-
monio como algo del pasado, como algo inmovil, sino que
crece continuamente con las obras de arte de | os creadores
de nuestro tiempo.

Sefior Presidente, sefiorias, en definitivay en resumen,
el plan especia de inversiones en grandes instituciones
culturales se inscribe en el marco del ineludible compro-
miso con la cultura de Espafia a que se referia hace pocos
dias el Presidente del Gobierno en el Pleno de esta Camara
con motivo del debate del estado de la Nacion. Es, sefio-
rias, e mismo marco en €l que se inscribieron € acuerdo
del 1 por ciento cultural y el plan de catedrales o e acuerdo
parlamentario acerca del Museo de El Prado. Es un marco
abierto que debemos conformar entre todos y, desde luego,
nuestra voluntad es de consenso. Es un plan ambicioso y
creemos que es sobre todo una gran oportunidad para €l
patrimonio de Espafiay, por tanto, para su memoria histé-
rica. Y laHistoria es, sefiorias, en boca de Cervantes —y
con esto termino— madre de la verdad, émula del tiempo,
depdsito de las acciones, testigo de lo pasado, giemplo y
aviso de lo presente y advertenciade lo por venir.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Mi-
nistra.

En primer lugar y por € grupo proponente don Salva-
dor Clotastiene la palabra.

El sefior CLOTAS | CIERCO: Sefiora Ministra, el
Grupo Socialista se siente hoy satisfecho de contar con su
presencia en esta Comision. La solicitamos nosotros para
gue informara sobre las noticias que leimos en la prensa
—desgraciadamente esta Comision recibe la informacion
atravésdelaprensay muy escasadirectamente del minis-
terio— relativas alas inversiones previstas en museos, bi-
bliotecasy archivos, que tan bien el Gobierno supo vender
alos medios de comunicacion. Posteriormente usted soli-
cito también una comparecencia, entendemos que para €l
mismo objetivo, y celebramos esa coincidencia; coinci-
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dencia que se produce poco, sefiora Ministra, se produce
poco porque & Grupo Socialistatiene laimpresion de que
usted teme a esta Comision, de que usted no se encuentra
comoda en esta Comision, de que usted no piensa que ésta
es la Comisién con la que debe debatir, y no ha querido
comparecer paradiscutir temas tan importantes, tan decisi-
VOS paranuestro pais como lastransferencias en materiade
educacion no universitaria o € plan de inversiones en ma-
teria de educacion. Sé que hoy estamos en otro tema, pero
mi grupo quiere hacer constar esto. Usted no ha querido
discutir algo que lleva muy personalmente y que es de una
terrible importancia para nosotros. sus planes de reformao
de contrarreforma de la educaci 6n secundaria obligatoriay
del bachillerato. Por eso le digo que hoy celebramos que
esté usted aqui, pero no podemos dejar de hacer constar la
insatisfaccion que nos ha producido el que no haya estado
en ocasiones gque consideramos también muy importantes.
Sefiora Ministra, aprovecho para decirle que debe frecuen-
tar més esta Comision. ¢Por qué? Porgue es la Comision
gue tiene no solamente la obligacién constitucional de
controlarla, sino también que puede ayudarla. Esta Comi-
sion llega facilmente a consensos, como sabe €l sefior Pre-
sidente, y por tanto puede perfectamente trabajar con us-
ted. Hoy lo ha manifestado nuestro portavoz en materia de
patrimonio. El Grupo Socialista—Io he dicho muchas ve-
ces en esta Comision— esta dispuesto a colaborar. Natu-
ralmente alo que no esta dispuesto es a que se hurten los
debates o lainformacion.

Nosotros solicitamos esta comparecencia, sefiora Mi-
nistra, porque se esta produciendo algo que no es admisi-
ble. Nosotros conocemos la realidad de su presupuesto y
de su gestion, en este gjercicio 1997, en lo que es de su
competencia—museos, archivosy bibliotecas—, pero esa
realidad que no nos satisface —en la que tendré ocasién de
entrar con algun detalle, aunque no tanto como usted por-
que no creo que el Presidente me lo permita— ustedes
constantemente la estdn ocultando porque no es una ges-
tién brillante, con grandes planes: plan de catedrales, plan
de castillos, plan Aznar que ahora lo han reconvertido en
plan para instituciones de cabecera. Nosotros no tenemos
nada en contra de esos planes. Nosotros estamos muy de
acuerdo en que haya un plan de catedrales —lo encontré
usted ya elaborado en su mesa—, que haya un plan de cas-
tillos 0 que haya un plan para reforzar las inversiones en
materia de conservacion del patrimonio. Lo que ocurre es
gue un plan no es una informacién a la prensa, una canti-
dad de millones de pesetas que a veces no sabemos muy
claramente de dénde van asalir ni si van asalir, ni con qué
criteriosy ni si hay prioridades, si es algo méas que unain-
formacion alaprensa.

Respecto al plan de catedrales, sefiora Ministra, al
Grupo Socialistaleinteresaria mucho conocer sus caracte-
risticas. Nosotros conocemos lo que tenia preparado laMi-
nistraanterior y hoy nos preguntamos como han concebido
ustedes este plan, si van atener participacion las comuni-
dades auténomas, si esta previsto que la Iglesia colabore
tambi én financieramente o no, si esta previsto que haya co-
misiones mixtas de expertos estables en cada catedral o no.
Todas estas cosas no las sabemos. Ademas, sefiora Minis-

tra, pensamos —Y tenemos un cierto derecho a pensarlo
puesto que no se nos ha dado esa informacion— que €l
plan de catedrales que ustedes han concebido no es como
el que usted encontrd en su mesa, sino que consiste en dar
un dinero a las catedrales que a ustedes les parezca mejor
y olvidarse de funciones de control que nosotros creemos
gue deben ser exigibles, como creemos que debe ser exigi-
ble una participacion financiera por parte delalglesia. Le
podria decir lo mismo sobre el plan de castillos, del quelo
Unico que hemos oido es que hay 900 millones, una cifra
respetable, pero si no se nos dice més es una cifra que no
tiene el menor sentido, ya que sabemos que en Espafia hay
1.500 castillos, generalmente en mala situacion, y ademas
en esa categoria de monumentos pueden entrar no Sé si
4.000 6 6.000 fortificaciones, torres, etcétera, y todas en
mal estado.

Necesitamos mayor informacion. Sevaalaprensay se
intentaganar unabatallaen laprensaabase de anunciar un
plan abomboy platillo, pero esta Comisién necesitainfor-
maci6n fehaciente y mas seria. Entre la solicitud hecha por
el Grupo Socialistay su comparecencia hay una cierta di-
ferencia. Nosotros nos hemos interesado por las inversio-
nes en materia de archivos, bibliotecasy museos, en gene-
ral, porque este afio ustedes han hecho un presupuesto de
penuriay sabemos que muchos de ellos estan en mala si-
tuacion. Usted hoy ha hablado con precision —se lo reco-
nozco—, ha citado casos concretos, y creo que los ha ci-
tado con conocimiento —aungue alguna observacion
tengo que hacerle—, lo que ocurre es que ha dgjado sin ci-
tar muchas cosas, sefiora Ministra, y por eso sus palabras
no nos pueden satisfacer del todo. Es més, no nos satisfa-
cen porque usted nos dice que se va a producir —ademés
lo hadicho en la prensa— la mayor inversién que Espafia
ha conocido en materia de patrimonio cultural. Sefiora Mi-
nistra, esto no es asi. Dice que se va a producir €l incre-
mento de 8.000 millones, y hainsistido mucho en eso. No-
sotros no lo entendemos asi. Ustedes han producido en €
presupuesto de este gjercicio una disminucion drastica de
lo que se venia dedicando alainversiény, ahora, algo que
todos pensdbamos que era normal que fuera asi, que los
créditos que se venian utilizando desde Cultura parala ad-
quisicion dela coleccion Thyssen, que es evidente que son
créditos culturales, no se hubieran empleado para otras co-
sas, ustedes |o venden como una decision de gran trascen-
dencia. Hubiera sido una disminucién inaceptable de los
créditos de cultura; hubiera sido inaceptable que, acabada
esta operacion, no se hubieran empleado para otras cosas.
Por tanto, repito, lo que era normal suponer, ustedes lo
venden como una decision de una gran trascendencia. Por
cierto, sefiora Ministra, s ho me equivoco, creo que ni Si-
quiera es latotalidad de esa cantidad. Usted ha hablado de
8.000 millonesy, aunque en este momento |e hablo de me-
moria, me da laimpresion de que la cifra para e museo
Thyssen era de 10.000 millones. Pero dalo mismo, sefiora
Ministra. No es un incremento histérico del presupuesto
del Ministerio de Cultura, sino simplemente una continui-
dad con un presupuesto que se dedicaba a Cultura que en
efecto pasa de dedicarse al museo Thyssen a otras cuestio-
nes, y esto no es un plan de inversiones nunca conocidas
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por cuanto la decisién que ustedes tomaron en 1997 es la
de reducir dréasticamente las inversiones y con esto lo que
intentan —y espero que lo consigan— es paliar algunos de
los problemas que se han generado este afio y que, aunque
sea muy rapidamente, le quiero manifestar. Por tanto, se-
fiora Ministra, N0 veo esos NUevOos recursos 'y No veo tam-
poco en sus palabras algo que me preocupa enormemente.
No veo la voluntad de dar cumplimiento a los convenios
gue su ministerio, aunque no con su direccion, firmé con
determinadas comunidades auténomas. Muchos de los te-
mas que usted sabe que forman parte de esos convenios no
estan reflgjados en su intervencion, no estan en los presu-
puestos de este afio y mucho me temo que no van aestar en
larealidad del préximo gjercicio.

Muy répidamente quiero recordarle algunas cosas.
Ademas de los que usted ha citado hay otros museos, hay
otros archivos, hay otras bibliotecas que tienen proble-
mas. Usted es razonable cuando dice: no podemos aten-
der atodo. Estoy de acuerdo. Lo que ocurre es que lama-
yoria de los que le voy a citar ahora, museos, archivosy
bibliotecas, tienen problemas no solamente porque uste-
des han reducido el presupuesto en 1997, sino que como
usted sabe muy bien —y algunos de estos casos |o ha ci-
tado usted como el palacio del Infantado de Guadala-
jara— no estan cumpliendo ni siquiera el presupuesto de
este afio y a veces se inventan que hay que hacer un
nuevo proyecto, cuando son proyectos hechos por buenos
e indiscutibles técnicos; como digo, ustedes se sacan de
la manga que hay que hacer un nuevo proyecto y eso es
simplemente una forma de paralizar un proyecto, de no
invertir. A lo mejor el Vicepresidente sefior Rato les ha
pedido que intenten ahorrar como sea, pero ésa eslapura
realidad.

No voy a entretenerle mucho, sefior Presidente. Todo
lo que le voy a citar, sefiora Ministra, depende de deci-
siones, en genera de inversiones, del Ministerio de Edu-
cacion y Cultura. Usted no se hareferido al Museo Ar-
queoldgico de Cordoba, al Museo de Bellas Artes de
Granada ni al Arqueoldgico de Sevilla; no se hareferido
al proyecto del Museo Nacional de Arte Visigodo que
esta absolutamente parado, cuando la prevision era que
las obras empezaban este afio y terminaban en el 2000; no
se hareferido al Museo Arqueoldgico Provincial de
Oviedo, donde va a perderse también este afio unaimpor-
tante cantidad que estaba previstainvertir, st no me equi-
voco 200 millones de pesetas; no se hareferido alanueva
sede del Museo Arqueol 6gico de Zaragoza, ni al Museo
de Mdlaga que también esta pendiente de decisiones de
su ministerio. Creo que si ha hecho referencia al Museo
Santa Fe de Toledo, pero no ha dicho que son ustedes los
gue no ejecutan unos proyectos gque estaban hechosy que
ahora quieren cambiar, con lo cual se ha perdido unain-
version prevista para este afio de 240 millones de pesetas.
Se hareferido al Museo de Bellas Artes de Vaencia, se-
fiora Ministra, pero tengo que decirle lo mismo, que con
el presupuesto de 1997 le dieron un paron formidable.
Me parece muy bien que entre sus planes de futuro, y
COMo Nos parece bien no va atener ni una palabra de cri-
ticani dediscusién. No se hareferido al Museo de Bellas

Artes de Cérdoba ni al de Cédiz; podria seguir porque
tengo algunos mas pero dejémoslo.

Por lo que concierne alos archivos, usted ha dicho res-
pecto a algunos archivos, pero es la generalidad, que tie-
nen problemas de espacio, de recepcion de la documenta-
cion, y losarchivos provincial estienen una malasituacion.
Permitame que de la lista que tengo aqui, porque he de ir
concluyendo, le diga que en Catalufia tiene usted compe-
tencia sobre pocas cosas, pero el Archivo Histérico de
Lleida esta en una situacion de seguridad preocupante y
puede ocurrir cualquier cosa.

Respecto alas hibliotecas, le diré que no se hareferido
alos problemas que tiene sin resolver €l ministerio en la
biblioteca publica de Cérdoba, en la biblioteca del Puerto
de Santa Maria, de Moguer, de Antequera. Me parece que
si se hareferido al problema de Ciudad Real; es otro caso
en el cual ustedes paran €l proyectoy piden uno nuevo, et-
cétera, que es una manera de no invertir. Y hay un pro-
blema a que creo que no se ha referido, sefiora Ministra,
gue es la biblioteca del Alcazar de Toledo, biblioteca ter-
minada y sobre la que ahora hay una gran incertidumbre
por sus nuevos proyectos. A mi me gustaria saber si uste-
des estan de acuerdo en compatibilizar €l nuevo uso aque
destinan el Alcazar de Toledo y la existencia de esta bi-
blioteca publica ya terminada. Si no, tendriamos otro pro-
blema

Me podia referir a otros temas, pero no me quiero salir
del guion de esta comparecencia que hemos pedido. Por
tanto, no voy a hablar de yacimientos arqueol 6gicos, de
monumentos, pero si de la filmoteca, porque usted la ha
mencionado; una vez mas quiero decirle, sefiora Ministra,
gue con la filmoteca ustedes han convertido un proyecto
muy serio en materia de politica audiovisual en un pro-
blema de restauracién de monumentos. Y ahi le aseguro,
sefiora Ministra, que estamos en total desacuerdo.

Para concluir, le diré que la apoyaremos en todo aque-
Ilo que sea positivo, la apoyaremos, y |legaremos a acuer-
dos, como € del Museo del Prado, que sabe usted que lo
cumplimos de unamaneraestrictay rigurosa. Pero no con-
tara con nuestro apoyo, sefiora Ministra, para una politica
de incumplimiento de convenios, para una politica de de-
jadez en muchos de los archivos, museos y bibliotecas; es
verdad que quiza tengan menos importancia que los que
usted llamade cabecera, pero todos cumplen unafunciény
han sido perjudicados, no por larealidad del tiempo, sino
por el incumplimiento de lo que estaba previsto en los pre-
supuestos o en los convenios. Para eso no contara con
nuestro apoyo, repito.

Y quisiera afladir que en estas materias no ganen bata-
Ilas en la prensa, no las ganen. Intenten ganarlas en esta
Comisién con informacién. Esta Comision necesita discu-
tir estas cosas con usted, como hoy 1o ha hecho. Hoy ha
dado usted informacion, una informacién precisa, que le
agradecemos, aunque no podemos compartir toda. En al-
gunos casos, creemos, sefiora Ministra, que debe usted in-
formarse mejor, casos como los que he citado, donde la si-
tuacion ha sido creada porque el Ministerio no ha querido
continuar €l proyecto que yaexistiay lainversion prevista
para este afio.
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El sefior PRESIDENTE: Grupo Mixto. Sefior Rodri-
guez Sanchez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Voy aintervenir
brevemente. Segun informacién de la sefiora Ministra,
existe una Comisién delegada del Gobierno para asuntos
culturales, que esta encabezada por € sefior Presidente del
Gobierno mas diversos departamentos ministeriales, con
sus ministros a frente, y tiene como objeto fundamental |a
preocupacion por el patrimonio historico-artistico.

Queria hacerle una stiplica, un ruego a la sefiora Mi-
nistra, teniendo en cuenta sobre todo que se trata de algo
muy elemental que esta al alcance de cualquier gobierno
minimamente sensible en cuestiones culturales y de con-
servacion del patrimonio histérico-artistico del Estado,
cual es que se preocupe en estas reuniones de forma es-
pecial por que haya una politica coherente por parte de
todos los departamentos ministeriales y més en concreto
enloreferido a patrimonio de Defensa que ha sido desa-
fectado militarmente y en los casos en que se tratade im-
portantes bienes de interés cultural. Sé que, desgraciada-
mente, muchas veces se pretexta unalegislacion que, por
supuesto, incluso tolera que determinado tipo de patrimo-
nio, antes de ser desafectado o vendido en publica su-
basta, pueda quedar en manos del Estado. Me estoy refi-
riendo en concreto a las importantes fortalezas defensi-
vas que tiene el Ministerio de Defensa en una comarca
como Ferrol, en concreto el castillo de San Felipe y el
monasterio de Santa Catarina, en Ares. Esta Comisién ya
pidié que se estudiase la transferencia a través de conve-
nio alacomunidad auténoma o al respectivo municipioy
nos encontramos con una sordera inaudita y sobre todo
con una politicainexplicable, porque no se hace nadacon
esos hienes de interés cultural, estan deteriorandose pro-
gresivamente y tampoco encuentran comprador. Esto no
seexplicay esdelaAdministracién del Estado. Yaque se
trata de un lugar donde desgraciadamente —si no |o sabe
usted, se lo digo yo— hay muchisimos problemas de ca-
récter econémico, de caracter cultural y de caracter so-
cial, estaria bien que el Gobierno del Estado espafiol tu-
viese €l gesto de dejar que lo hicieran las administracio-
nes publicas que estén dispuestas a recuperarlo y a reha-
bilitarlo, con dificultadesy con tiempo. Le vuelvo arepe-
tir que hay una actitud del Ministerio de Defensa que yo
calificaria incluso de insolente, porque no se puede en-
tender de otra manera. Tampoco tiene justificacién eco-
némica, porque no saca nada a cambio. Se esta deterio-
rando y cayendo, sin beneficio para nadie. Seria una
buena ocasi6n para que tuviesen un detalle, e incluso po-
dian incluir en ese plan de castillos, en ese plan de inver-
siones plurianuales, una parte del dinero necesario para
una ciertarehabilitacién, pues meimagino que algo le to-
caratambién a Galicia.

Digo esto porque, si no lo sabe, debe saber que hay un
patrimonio historico-artistico en Galicia muy importante
gue nuncafiguré en e ranking del Estado en esatradicion
historicaalaque usted serefirig; entre bien patrimonial de
lalglesia, bien patrimonial privado y algun otro que hapa
sado a las diputaciones provinciaes, no hay Gobierno au-

ténomo que vaya a tener capacidad econdémica suficiente
paramantener todo eso, aungue seaa un ritmo ralentizado.
Por giemplo, el romanico que hay en Galicia es cuantitati-
vamente mucho méas importante que el de cualquier terri-
torio del Estadoy yo no tengo culpade que no figureen las
historias de arte. Hay pinturas murales que se estan destru-
yendo. Hacer frente a esto desde la perspectiva de una co-
munidad auténomaen exclusivaesimposible, como esim-
posible atender a tantos monasterios barrocos de una im-
portanciainusitada en todo €l Estado espariol. Aunque una
diputacion tenga una politica cultural acertada, es imposi-
ble que por si sola vaya a conseguir, por €jemplo, recupe-
rar un monasterio barroco como e de Monferoy el de Ca-
beiro.

Habriaque tener en cuentatodo esto en este plan dein-
versiones plurianuales, para que, sin que sea el chocolate
del loro, ustedes colaboren en algo, sobre todo en aquello
gue tienen en sus manos que, Vuelvo a repetir, es el casti-
Ilo de San Felipe, el monasterio de Santa Catarina, que
son del Estado, eincluso el futuro del castillo de A Palma,
en Ferrol.

Solamente una pregunta. ¢Es posible que, en el caso de
los 900 millones de pesetas, del plan de castillos, haya al-
guna solicitud por parte de corporaciones locales que se
encuentren con castillos en su territorio, que necesitan una
inversién muy pequefia, de cinco o diez millones de pese-
tas, pero que es imposible para un municipio rural con
1.200 habitantes? Hay castillos del siglo X1V, que estan a
punto de caer comidos por lostojos. Queriasaber si hay al-
guna posibilidad de iniciativa municipal que se puedadiri-
gir a Ministerio de Cultura, por si puede colaborar en la
rehabilitacion de estos castillos, que también son del Es-
tado espafiol y tienen una historia muy conflictiva, aunque
desconocida.

El sefior PRESIDENTE: Su turno, sefior Centella.

El sefior CENTELLA GOMEZ: Quiero agradecer,
como no, la presencia de |la sefiora Ministra en esta Comi-
sién para darnos una explicacion de lo que ustedes llaman
plan deinversiones que, con bastante malafortuna, alguien
denomind plan Aznar; mala fortuna porque, si usted em-
pieza hablando de la voluntad de consenso, de intentar si-
tuar las inversiones culturales al margen de las vicisitudes
politicas, ladenominacion del plan era bastante desaf ortu-
naday contradictoria con estas intenciones.

Usted, en esta Comision, como en otras, sigue hablando
de que hay voluntad de alcanzar consenso; incluso halle-
gado ahablar, como también hicimos nosotros, de un pacto
de Estado sobre cultura. Pero eso no puede seguir siendo
una coletilla que utilicemos en cada intervencién, en cada
comparecencia. La voluntad de consenso y la voluntad de
Ilegar a acuerdos se demuestran en la précticay para eso
hay que situar un marco donde podamos participar. Porque
paraalcanzar acuerdos no podemos conformarnos con que
usted venga a esta Comisién ainformarnos, sino a consul-
tarnos, y larealidad es que la impresién que uno tiene no
€s que se venga a consultarnos; ha venido a dar unainfor-
macion de lo que usted denomina plan extraordinario de
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inversiones. No nos sentimos en modo alguno participes
de laelaboracion de ese plan.

Ustedes se han encontrado con un dinero, fruto de que
se acaban los compromisos de la Administracion con un
museo, y parece que han decidido aprovecharlo al ma-
ximo, fundamentalmente de cara a sacar rentabilidad poli-
ticay propagandistica de ese dinero que ustedes en ese mo-
mento no tenian y no sabian como invertir.

Lo que usted nos ha presentado agqui no es un plan; un
plan es algo mas. Yo no voy a repetir 1o que ya han dicho
otros grupos, pero un plan es algo mucho més elaborado.
Ustedes pueden decir quetienen lavoluntad de elaborar un
plan, no pueden decir que existe un plan deinversiones. En
un plan de inversiones hay que dar muchas més argumen-
taciones, profundizar mucho mas en lo que se va a hacer,
decir qué prioridades politicas [levan a elaborar ese plany
como se elabora. No sabemos si todavia podemos estar a
tiempo de que esta Comisién, al margen de lainformacion
gue usted nos hadado y que esinteresante, sobre todo para
saber 10 que queda fuera, pueda intentar recuperar lo que
gueda fuera, pero también seria interesante saber si existe
posibilidad de participar, no solamente los grupos politi-
Co0s, que ya seriaimportante, sino también otros colectivos,
en la elaboracion de ese plan, cuando sea un plan, cuando
deje de ser un proyecto y sea lo que nosotros entendemos
gue debe ser un plan, plan que, repito, deberia haberse ela-
borado sabiendo €l dinero que hay, sabiendo qué necesida-
des hay y sabiendo sobre todo qué prioridades queremos
darle, porque la cantidad que puede resultar, de 8.000 mi-
Ilones de pesetas, esperanzadora para lo que se esta acos-
tumbrado en este mundo de la cultura, se puede quedar
corta, porgue las necesidades —afortunadamente, porque
tenemos un patrimonio muy importante— son grandes.
Por tanto, hay que marcar prioridadesy las prioridades no
pueden venir dadas por intenciones del Gobierno, si usted
quiere dejarlo a margen, como decia, de vicisitudes politi-
casy que no sead final el plan Aznar, que sea €l plan de
todo el Estado, detodas lasfuerzas politicasy culturalesde
este pais.

Si existe esa voluntad, que yo tengo que admitir que
existe porque usted o ha repetido siempre gque ha venido
—Io que pasa es que luego no hemos visto el marco donde
podiamos participar, no solamente los grupos politicos—,
seria importante que de esta Comision sacasemos, si se
puede, ese marco de participacion donde se pueda disefiar
ese verdadero plan. A nosotros no nos sirve el ejemplo del
Museo del Prado, ni por como se alcanzé ese acuerdo ni
por €l ridiculo que ya denunciamos que hizo este paisen €
concurso de ampliacion del Museo. Por tanto, que no se
nos ponga este eiemplo, al menos a nuestro grupo, porque
no creemos que sea el mas afortunado, salvo que haya ser-
vido para que del ridiculo que se hizo en el concurso de
ampliacion se hayaintentado sacar otralectura. Haservido
paracallar, pero no paraalgo positivo. Parael acuerdoy €
consenso deben ponerse otros gjemplos, que si 1os puede
haber, y, repito, no el del Museo del Prado.

Nosotros creemos que |os museos, archivosy hibliote-
cas no sdlo deben convertirse en monumentos historico-ar-
tisticos; tienen que ser sobre todo centros culturales acti-

vos. No se pueden convertir en centros comerciales, pero
hay que aprovechar los millones de visitantes que tienen
paraintentar mejorar SUs escasos recursos. Hay que buscar
ese equilibrio entre lo que puede ser la aportacion estatal y
la aportacion privada. A nosotros nos parece que es muy
importante que se dé ese componente activo de centro cul-
tural y que no se contemple solamente su restauracion,
sino también que se impulse la participacion del entorno
social y cultural en larecuperacion delos museos, archivos
y bibliotecas como algo importante en la vida cultural del
pais.

Nosotros tenemos una propuesta, que esperamos que se
discuta pronto en esta Comision, que consiste en la crea-
cion del consegjo estatal de la cultura. Creemos que este
consgjo, en € que estarian representados no solamente las
instituciones, sino también las entidades y organizaciones
culturales, podia ser un buen marco de participacién. A no-
sotros nos parece que al mundo cultural le sobra voluntad
de participacién y le faltan cauces paraello. Y € consgjo
estatal delacultura, que, si se discute en breve en esta Co-
misién, pronto serd una realidad, podria ser e marco ade-
cuado. De lo contrario, tendremos que seguir repitiendo
gue ustedes no tienen todavia un plan, que tienen sélo una
serie de inversiones previstas y que un plan es mucho més
de lo que usted nos ha presentado.

El sefior PRESIDENTE: Por & Grupo Parlamentario
Popular, tiene |a pal abra dofia Beatriz Rodriguez-Salmones.

La sefiora RODRIGUEZ-SALMONES CABEZA:
En esta ocasion si voy a ser muy breve porque es mucho
mas interesante que responda la sefiora Ministra a una se-
rie de cuestiones que la han planteado que incidir en las
cuestiones que €ella ha dicho.

De las observaciones que han hecho los otros grupos
hay dos que me parecen importantes y que nos conciernen
como grupo parlamentario. Una, abundar en lo que el por-
tavoz delzquierda Unida hadicho ya que nosinteresaato-
dos, como ha sefialado la Ministra. Queremos volver a
plantear este acuerdo parlamentario en cuestion de patri-
monioy estamos, por supuesto, a su disposicion. Quizaha
bra que buscar nuevos cauces, organizar debates. Estamos
abiertos como grupo parlamentario a planteamiento que
deseen. Otra cuestion que ha sefialado €l portavoz socia
lista, que también nos af ecta como grupo parlamentario, es
la sensacion de falta de informacion y de ausencia de la
Ministra.

LaMinistra, y yalo hadicho, ha estado en esta Comi-
Si0n seis veces en este afio y 10s secretarios de Estado tam-
bién han estado innumerables veces. Ademés, el Parla-
mento tiene unas posibilidades de informacion muy gran-
des. Lo que ocurre es que, alo mejor, todavia no se han
adaptado alo que es hacer oposicidn. Nosotros, como he-
mos estado tanto tiempo en la oposicién, utilizamos, sin
cesar, € cauce de peticion de documentos, informacion, ya
gue es la manera |6gica para un parlamentario, bombar-
dear a un ministerio para que le envie informacion. Han
sido tantos afios | os que hemos estado trabajando para con-
seguir informacion que pensamos que todo el mundo se
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acaba adaptando y se pide informacién, sin necesidad de
gue la Ministra esté practicamente casi todas las semanas
en el Congreso. Por tanto, quejarse de falta de informa-
cion, teniendo unos cauces parlamentarios excelentes, pa-
rece que no tiene mucho sentido.

De lainformacién que nos ha dado |a sefiora Ministra,
Nnos parece importante sefialar tres cuestiones que nos pa-
recen nuevas. Unade €llas, como ya he sefialado, esla con-
tinuidad. Volver a decir: dejemos fuera de la pendencia
esta cuestion tan importante, no la cultura, la politica cul-
tural, sino concretamente esta cuestion de patrimonio y de
conservacion. Busguemos |os cauces, si les parece que és-
tos son insuficientes 'y, quiza, lo sean, y €l debate presu-
puestario sera el lugar indicado para llegar a acuerdos.
Otra cuestion nueva que nos ha sefialado la Ministra, y
gueremos destacarla, es € funcionamiento y participacion
de lacomision delegada. Esta no es una cuestion més. No-
sotros le pedimos a la Ministra que la mantenga activa y
que realmente sea eficaz. No se trata de que los ministros
serelinan unavez cada equis meses, sino de que creen asu
vez Organos internos de constante participacion; porque,
por giemplo, como ha dicho € sefior Rodriguez, con De-
fensa existen constantemente cuestiones. Estamos seguros
de que estainundacion que puede hacer |a politica cultural
en el resto del Gobierno sera muy positiva y nos parece
nueva

Nos parece nuevo también este dinero suplementario;
hemos creido ver que se daba por garantizado que hubiera
estado. Yo no sé donde venialo de que los 10.000 millones
(8.000 de principal y 2.000 de intereses) estaban condicio-
nados. No |o estaban. En un momento tan dificil de déficit
esmuy posible que otro gobierno —y lo podia haber hecho
perfectamente— lo hubiera dedicado o a otra cuestion o
sencillamente a amortizacién de déficit. Nos parece una
decisién muy importante que no estaba prevista, que no es-
taba escrita, y desde luego bienvenidos sean. 10.000 millo-
nes en el presupuesto inversor supone duplicar un presu-
puesto y no es facil decir que eso sea una cuestion menor.

Efectivamente hay una continuidad en |os proyectos. Es
I6gico. Las catedrales tienen las necesidades que tienen y
no nos podemos inventar ahora una catedral nueva. Hay
una diferencia. Quiza hay los mismos proyectos, aunque
no es exactamente asi, pues no hay la misma politica de-
trés, y laministralo explicarg, pero lo que no habia es di-
nero y esto es muy sustancial. Tener proyectos nos parece
muy bien, tener un mapa identificador de necesidades cul-
turales nos parece muy bien, tener muchos convenios fir-
mados un mes antes de las el ecciones sin dinero nos parece
muy bien, pero no habia dinero. No creemos que se pueda
minusvalorar el hecho de duplicar un presupuesto, repito.

Este presupuesto, ademdas—y éstaeslaterceracuestion
gue quiero sefialar—, transforma un ministerio de subven-
cionador en inversor, lo cual supone un cambio impor-
tante, sin que suponga ladisminucion de la partida de sub-
venciones. Supone & aumento del 17 por ciento al 35 por
ciento —me parece que ha dicho la ministra— del peso de
lainversion en este ministerio.

Por lo tanto, a nosotros nos parecen importantes estos
tres cambios: lainundacion de la accion de Gobierno atra-

vés de una politica cultural, y pedimos ala ministraque la
mantenga activay que no sean sencillamente dos reunio-
nes de ministros a afo, que estamos seguros de que no 1o
son; el mapa de necesidades culturales, que, como muy
bien ha dicho el portavoz socialista, podria ser infinito,
pero de momento detectemos las urgentes, para el que por
primera vez tengamos dinero; y, por Ultimo, que el minis-
terio pase a ser inversor en lugar de simplemente subven-
cionador, sin disminuir las subvenciones.

El sefior PRESIDENTE: Tienelapalabralasefiorami-
nistra, para contestar a las cuestiones planteadas.

La sefiora MINISTRA DE EDUCACION Y CUL-
TURA (Aguirrey Gil de Biedma): Comienzo respon-
diendo al sefior Clotas, portavoz del Grupo Socialista.
Dice que yo temo a esta Comisiéon y que debo frecuentarla
mas. Yo quiero tranquilizar a sefior Clotas, porque, de to-
das|las actividades que me corresponde llevar a cabo como
Ministrade Educaciény Cultura, laque mas megustaesla
del control parlamentario, y puede usted preguntar a mis
colaboradores. Yo he venido acomparecer ante esta Comi-
sién cinco veces en un afio y un mes; con ésta, seis. Misan-
tecesores, |0os ministros de Educacion, hacian de una ados
a afio y laministra de Cultura, unaa afio. Y pienso venir
cuantas veces ustedes me lo pidan y a peticion propia. So-
bre los asuntos que usted ha planteado sobre educacién
creo que he comparecido tres o cuatro veces. Otra cosa es
gue también hay secretarios de Estado y algunas veces ten-
dran que informar de las materias de su competencia.

Pregunta el sefior Clotas sobre el plan de catedrales. Yo
tengo una ficha muy completa, cuya copia con mucho
gusto le voy atrasladar. En efecto, nosotros encontramos
el plan de catedrales preparado por nuestros antecesores,
pero nunca firmado. Nos parece que ha sido un gran
acuerdo a que hemos llegado. Pregunta usted si participan
las comunidades autbnomas. La respuesta es si. Esta
misma semana he firmado € de la Comunidad Auténoma
Valenciana con el consgjero de Educacién y Cultura. La
Direccion General de Bellas Artes tiene elaborados ya 17
convenios y estan en fase de negociacion los de Asturias,
Extremadura, Catalufiay Murcia. Estan tramitadosyael de
Valencia, que ya le digo que he firmado, y el de Gdlicia,
que vamos a firmar en breve. Ordinariamente se tarda en
tramitar estos convenios unos 30 6 40 dias. Hay que tener
un informe de la intervencion general. Normal mente no
son actuaciones solo para un afo, sino que €l proceso es:
elaborar € proyecto, el visto bueno de la comunidad aut6-
noma, la conformidad por escrito de ésta, la conformidad
de los obispos por escrito, el informe del servicio juridico,
el acta de la Comision mixta del 1 por ciento cultural, la
memoria justificativa, la memoria econdmica, la confor-
midad de la oficina presupuestaria, €l envio alainterven-
cion delegadayy, por fin, lafirmadel convenio. Los redac-
tados son: Avila, Ledn, Astorga, Palencia, Salamanca, Se-
govia, a planes directores me refiero. Yo, si quiere, le doy
una copia, para no entretener a la Comision con este
asunto y se lafacilitaré a todos los miembros de la Comi-
sién que tengan interés en ello.
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Usted ha dicho que a veces no sabemos muy bien de
dénde van a sdlir. Imagino que sereferiaal dinero. Es evi-
dente que el dinero va a salir del que se destinaba hasta
ahora a la adquisicion de la coleccion Thyssen. El princi-
pa rea 8.000, lo he dicho antes, y 2.000 los intereses.

Nos parece, y con esto contesto a todos |0s grupos que
han hablado de esta cuestion, y agradezco las palabras de
la portavoz del Grupo Popular, que no hay que dar por he-
cho que un ministerio de Hacienda, no digo €l del Vicepre-
sidente Rato, sino cualquiera, cuando culmina una inver-
sion, 1o normal es que diga que los gastos de inversion no
son recurrentesy, por tanto, los destine ainversion en otras
areas. Creo gque es muy bueno que €l Presidente del Go-
bierno haya decidido mantener, no solo en el afio 1998 sino
durante toda la legislatura, y me gustaria que quienes nos
sucedan lo hicieran también, y destinar este dinero ainver-
siones culturales.

El sefior Clotas dice también que no respetamos los
convenios. Algunos delos convenios, lo hadicho la sefiora
Rodriguez-Salmones, que se han firmado un mes antes de
las elecciones importan cantidades verdaderamente rele-
vantes. Algunos de los convenios firmados durante el mes
en que las elecciones estaban convocadas importaban més
que el presupuesto del Ministerio de Culturaparainversio-
nes. Creemos que hay que revisar todosy cada uno de esos
convenios. Hemos revisado —y con esto contesto a la si-
guiente cuestion del sefior Clotas— los proyectos en mar-
cha

Uno deellos, a que se hareferido el sefior Clotas, y es-
toy segura de que le interesa mucho a sefior Lerma, es el
que serefiere a San Pio V en Valencia. En este museo se
habian Ilevado a cabo tres fases de ampliacion. La cuarta
exigiael derribo de los edificios donde estan albergadas en
este momento las colecciones del gético. Son edificios que
pueden no tener un valor. Yo creo que los edificios como
tales no lo tienen, al menos externo. Pero |as adaptaciones
museogréaficas hechas en los afios 50, cuando ya ha trans-
currido medio siglo desde entonces, y algunas de las piezas
gue se habian colocado alli, procedentes de otros palacios
y conventos valencianos, yo creo que tienen agin interés.
Hemos Ilegado a un acuerdo con el arquitecto para que la
cuarta fase se haga y se haga manteniendo la parte de las
salas del gético, que tienen algin valor.

¢Eso quiere decir que €l Ministerio, como dice el sefior
Clotas, sevaaahorrar un dinero? Pues no. Hemos quedado
con la Generdlitat Valenciana, y firmaremos en seguida un
convenio, en gque rehabilitaremos el antiguo Convento del
Carmen, para que Vaencia, como otras grandes capitales
europeas, como pasaen Madrid y en Paris, tenga el Museo
San Pio V, adbergando las colecciones que ahora tiene; el
Museo del Siglo X1X, que puede ser muy bien el antiguo
Convento del Carmen, unavez rehabilitado, y € Ivam para
la pintura contemporanea. Es evidente que esto, lejos de
ahorrar dinero a Ministerio de Educaciény Cultura, leim-
plica en un proyecto, e de la rehabilitacién del Convento
del Carmen, que de otra forma hubiera acometido € Go-
bierno valenciano. Pero nos parece que es importante que
asl se haga porque el San Pio V quedard en mejores condi-
cionesy porque Valenciatiene unas col ecciones de pintura

del XIX y de principios del XX realmente relevantes que
merece lapenavalorar en un edificio singular.

El sefior Clotas me pregunta en concreto por € asunto
de lafilmoteca, en el que dice que no estaban de acuerdo.
La verdad es que nos parece que € de |la filmoteca era un
gran proyecto; creemos en é y seguimos adelante. Otra
€0sa es que nos parezca que puede instalarse muy bien en
€l Palacio de Perales, quetiene lavirtud, desde luego, aun-
que supone rehabilitar un edificio histérico, de que esta al
lado del cine Doré y que facilitara la comunicacion entre
dos instituciones tan importantes como ésas. Me pregunta
también el sefior Clotas por |la biblioteca del Alcdzar de
Toledo, que en efecto se esta construyendo y podria pare-
cer queinterfiere con lavoluntad de que € museo del Ejér-
cito vayaal Alcazar de Toledo. A nosotros nos parece que
Ilegaremos a un acuerdo con la Comunidad de Castilla-La
Mancha porque tenemos mucho interés en que la instala-
cion de esa biblioteca esté en las mejores condiciones, y la
decision final se tomara cuando se tenga el proyecto defi-
nitivo de cud va a ser € plan museografico del Alcazar,
una vez que albergue los fondos del museo del Ejército.

El sefior Clotas ha hecho después un listado de institu-
ciones culturales que decia yo no habia citado. En efecto,
yadijea principio que mi citano seria exhaustiva, pero ha
de tener en cuenta, sefior Clotas, que me he referido alas
instituciones culturales de cabeceraque van a ser objeto de
los 8.000 millones de inversion. Junto a ellos, quedan los
otros 10.000 millones que el ministerio tiene, y con esos
10.000 millones podran atenderse estas otras instituciones.
Aprovecho paracontestar ala cuestion del recorte que pre-
suntamente nosotros habriamos hecho. El recorte se hizo
realmente en el Ultimo Gobierno del PSOE. En el afio
1995, el capitulo 6, relativo a inversiones de Cultura, era
de 14.570 millones y €l afio 1996, en el recorte de diciem-
bre, el presupuesto deinversiones en Culturaerade 11.709
millones de pesetas. Si este afio, alos 10.000 millones que
tenemos, afiadimos los otros 10.000 millones del plan de
inversiones culturales, y ademés se consolidan en afios su-
cesivos, parece gue 20.000 millones de pesetas es una can-
tidad superior ala que habia en un porcentaje muy impor-
tante.

Me quiero referir especiamente al archivo de Lleida,
del que ha hablado € sefior Clotas. La rehabilitacion del
archivo de Lleida est4 siendo acometida con el presu-
puesto de Cultura de este afio y confiamos terminarlo lo
antes posible.

En cuanto alaintervencion del representante del Grupo
Mixto, sefior Rodriguez, queria decirle que no conozco la
razon por la que el Ministerio de Defensa no considera
oportuna la transferencia de los inmuebles ala Xunta. No
la conozco, meinformaréy en el momento que la conozca
se lo haré saber. Respecto a patrimonio histérico-artistico
de Galicia, puedo decirle que el Consgjo de Ministros
aprob6 la semana pasada una cantidad importante para re-
habilitacion de la muralla de Lugo; que el archivo del
Reino de Galiciaestaincluido en el plan deinversiones de
los 8.000 millones 'y que con € Jacobeo confiamos en que
también hayaincentivos fiscales paratodas las inversiones
que alli serealicen.
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El sefior Rodriguez hablaba del castillo de San Felipey
del museo de Santa Catalina. Por |o que serefiere a casti-
Ilo de san Felipe, de Ferrol, me parece que hemos contes-
tado ya por escrito una pregunta que ha formulado S. S.
Como usted sabe, nuestra voluntad es que, junto con €l
Ayuntamiento y la Xunta, vamos a proceder a reacondi-
cionamiento para poder abrirlo ala visita publica en €l
plazo mas breve posible. En cuanto a su preguntade si se-
ria posible que algunas corporaciones locales, a instancia
propia, pudieran incluir en e plan de castillos los castillos
gue estan sitos en sus términos municipales, larespuestaes
positiva. Paraeso es el plan de castill os precisamente, para
poder atender a aquellos castillos que, estén donde estén
situados, tengan necesidad de intervencion répida

Al sefior Centella, del Grupo Parlametario de | zquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya, tenia que decirle, en pri-
mer lugar, que el plan (yalo he dicho en mi intervencion
pero, por si no haquedado claro, lo reitero agui) es absolu-
tamente abierto. Aqui no estamos presentando nada ce-
rrado y, por tanto, la colaboracién de Izquierda Unida,
como la de todos los grupos, seré bien venida en aguello
gue quieran proponer, corregir, sugerir o criticar.

Dice que no le sirve el ejemplo del Museo del Prado
porque hemos hecho un ridiculo internacional. Yo quiero
explicar unavez més—yalo he hecho en esta Camarava-
rias veces, pero me gusta volverlo a decir— que €l con-
curso paralaampliacion del Museo del Prado, teniaun ju-
rado —que yo no nombré, sino que nombré mi antece-
sora— que estaba formado por dos paliticos, €l Secretario
de Estado de Culturay yo misma, y once arquitectos de
enorme prestigio internacional . Estos once arquitectos, por
unanimidad, decidieron dejar desierto ese concurso, de lo
gue yo personalmente me alegro, y estoy seguraque el se-
fior Centella, que tuvo oportunidad de ver las maquetas
como ninguno hemos tenido oportunidad de verlas en la

realidad, pero estoy segura que el sefior Centella se alegra-
riade que no hayamos construido unamole de edificio en-
tre e edificio de Villanuevay los Jer6nimos. Yo creo que
la solucién que se va adar ala ampliacion para los servi-
cios, €l edificio de Aldeasa de oficinas, que ya estaba, y
paralostalleres de restauracion y el resto de servicios que
necesitaba el Museo, €l acuerdo a que confiamos llegar
con lalglesiaparala utilizacion del claustro de los Jeréni-
mos le va a resultar a usted muchisimo menos criticable,
por o menos ami me gustaria que le resultara més caro de
lo que hubiera sido la construccion de ese edificio que se
planteaba ali.

Por tanto, si laobjecion del Grupo de IzquierdaUnidaa
no entrar en este acuerdo parlamentario sobre e patrimo-
nio —a nosotros nos gustaria mucho que lzquierda Unida
entrara—, es que le damos las cosas hechas, sepa S. S. que
no es asi, nuestro plan de inversiones en instituciones cul-
turales es enormemente abierto y queremos que con las
aportaciones de todos ustedes se enriquezca, como sin
dudaasi sera

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Ministra.

No creo que ningln grupo esté motivado para interve-
nir, lo cual es siempre de agradecer dada la hora.

Reiteramos ala sefioraMinistra que siempre eshien ve-
niday que estamos muy a gusto con su presenciaen la Co-
mision.

Aprovechando que esla Ultimareunién de la Comision,
alos sefiores diputados y diputadas, ala sefioraMinistra, a
los servicios de la Camara y a todo el que buenamente
puedadisfrutarlo, que aproveche del periodo en que no hay
sesionesy hasta septiembre. Un abrazo.

Se levanta la sesion.

Eran lasdosy cuarenta minutos de la tarde.



