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Se abre la sesion a las cuatro y cinco minutos de la
tarde.

PROPOSICION NO DE LEY:

— SOBRE CREACION DE UN PLAN DE RELAN-
ZAMIENTO DE LA ACTIVIDAD ECONOMICA
Y DE RECUPERACION DE ZONAS DEGRADA-
DASY CONTAMINADASEN LA ZONA CONO-
CIDA COMO «MARGEN IZQUIERDA» EN EL
PAIS VASCO. PRESENTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO IZQUIERDA UNIDA-INI-
CIATIVA PER CATALUNYA. (Namero de expe-
diente 161/000250.)

El sefior VICEPRESIDENTE (G6mez Darmendrail):
Buenastardes, sefiorias, vamos a dar comienzo alasesion.

Quiero comunicar atodas SS. SS. que ha habido alguna
modificacion en € orden del dia, pues han sido retirados
los puntos nimeros 8, 10, 11y 12.

En conversacién con los diversos portavoces se halle-
gado al acuerdo de que, en primer lugar, se discutira la
Unica proposicion no de ley; en segundo lugar, compare-
cerad presidente de Enresay, después, €l presidente de la
Agencialndustrial del Estado.

Si todas SS. SS. estan de acuerdo, comenzamos con €l
primer punto del orden del dia: proposicion no deley sobre
creacion de un plan de relanzamiento de la actividad eco-
némicay de recuperacion de zonas degradadas y contami-
nadas en la zona conocida como margen izquierda en el
Pais Vasco.

4320

Tiene la palabra, en nombre del grupo proponente, 1z-
guierda Unida-Iniciativa per Catalunya, el sefior Navas.

El sefior NAVAS AMORES: Sefior Presidente, la pro-
posicién que tenemos el gusto de presentar ala considera-
cion de la Comision hace referencia a una comarca situada
en la provincia de Vizcaya, en la desembocadura del Ner-
vién, una comarca que tiene una serie de caracteristicas
gue ladistinguen del resto del territorio, todas ellas negati-
vas en base a la incidencia continua y dura que ha tenido
sobre este territorio lareconversion industrial, fruto de una
cultura de un monocultivo productivo basado principal-
mente en laindustria siderometal (rgica, en las transforma-
ciones metdlicas, que han sido dos de | os sectores produc-
tivos industriales mas castigados por las reconversiones.

Esto le ha supuesto a la comarca una pérdida de tejido
productivo importantisimo, que la renta per capita haya
bajado a niveles muy inferiores a los que son la media de
la Comunidad Auténoma del Pais Vasco, y ha situado los
niveles de desempleo en un 32 por ciento, incidiendo de
forma dispar, sobre todo en jovenes menores de 25 afios,
en un 64 por ciento, y en mujeres, en un 47 por ciento. Es-
tamos hablando de una comarca que, junto con otras limi-
trofes de la misma margen del Nervidn, suponen una po-
blacion de unos 400.000 habitantes, para que tengamos
unavision de laincidenciay de la magnitud del problema
gue estamos analizando, caracteristicas que derivan de esta
situacién de paro y que suponen una crisis social impor-
tantisima. Se han aplicado planes de lucha contra la po-
breza, que han visto triplicados los demandantes de esos
fondos en muy breve espacio de tiempo. Nos encontramos
en un territorio que hatenido un deterioro urbanistico y
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medioambiental importantisimo, fruto de la disposicién a
|as necesidades de laindustria, que en un momento fue de
gran demanda de mano de obra, aumentando las densida-
des de poblacion, en un espacio reducido, a limites real-
mente desorbitados, y a una contaminaci én medioambien-
tal. Basicamente es el esquemaen € que nos encontramos.

El mantenimiento en el tiempo de esta situacion esta
provocando una tension en la comarca que, de alguna
forma, ha causado la alarma entre los representantes insti-
tucionales que pertenecen a este territorio. Por todo ello,
Nosotros presentamos a esta Comisién esta proposicién no
de ley que supone adoptar medidas socioecondmicas para
|a puesta en marcha de un plan de reindustrializacion y de
recuperacion de zonas degradadas y contaminadas, con €
fin de generar las expectativas suficientes para promover y
apoyar un relanzamiento econdmico que origine la crea-
cion de puestos de trabajo tan necesarios en lazonay que,
al tiempo, sirven para disminuir la situacion de pobreza y
marginacién manifiesta.

Lo que estamos implicitamente reconociendo en esta
afirmacion es que hace falta un plan multisectorial y que
debemos de circunscribir nuestro acuerdo Unicay exclusi-
vamente alo que supone € plan de reindustrializacién. El
compromiso gue de esta Camara salga debe apoyar e im-
pulsar la aplicacion de un plan que logre recuperar la pu-
janzaindustrial de ese territorio; culturaindustrial que aln
permanece y que es necesario rentabilizar sociamente.

El plan que se proponga debe tener determinadas carac-
teristicas. Tiene que ser, sobre todo, un plan de futuro, que
contemple la estabilidad de las inversiones que se vayan a
incluir en el territorio; tiene que ser consensuado. Tenemos
gue superar ya el nivel de estrategias anteriores, es decir,
gue cada administracién proponia un plan para revitalizar
la zona'y de aguna forma no posibilitaba que €l resto de
las instituciones pudiesen participar en el desarrollo de
esos planes; tenemos que superar €l nivel delas propuestas
voluntaristas de distintas administraciones para posibilitar
la unidn de la fuerzas de todas las administraciones, para
conseguir un solo plan que dé vision y expectativas de fu-
turo a esta comarca.

Por eso, al final del afio 1996 nosotros registramos esta
proposicion no de ley. En el mes de enero, culminando en
febrero, ha habido unaimportante modificacion dentro del
panorama politico y econémico en la margen izquierda, y
es quelas cuatro instituciones que tienen competencias so-
bre ese territorio —ayuntamientos, Diputacion, Gobierno
vasco Yy Gobierno central— han llegado a un acuerdo para
—1leo literalmente— revitalizar industrial mente las marge-
nes del Nervion. Se trata de un acuerdo que viene a satis-
facer una de las demandas fundamentales que este grupo
gueria hacer llegar ala Camara. Por otra parte, mediante
una serie de acuerdos y de consensos queremas introducir
algun elemento corrector que enriquezca €l documento y
gue, manteniendo basicamente su linea argumental, posi-
bilite en la mayor medida la aportacion de otros grupos,
una de las caracteristicas que, en nuestra opinién, debia
reunir el plan que se aprobase para esta comarca. Repito
gue setrata de un plan abierto a consenso y ala participa-
¢ion tanto de las representaciones sociales como de lasre-

presentaci ones empresariales. En definitiva, un plan de to-
dos para que la margen izquierda del Nervion, las méarge-
nes de laria, puedan volver a ser ese elemento pujante, di-
namizador, que iguale sus estandares a la media del terri-
torioy que deje de figurar en las referencias mas negativas
en cuanto a marginacion, a necesidades sociales, a necesi-
dades de infraestructuras y a necesidades de tejido indus-
trial.

El sefior VICEPRESIDENTE: Hasido presentada una
enmienda por el Grupo Popular.
Para su defensa, tiene la palabra el sefior Pedn.

El sefior PEON TORRE: Nuestro grupo tan sélo
quiere afirmar las palabras del portavoz de Izquierda
Unida en el sentido de que, efectivamente, la comarca co-
nocidacomo lamargen izquierdadel Nervién fue una zona
de Espaha especiamente caracterizada por su pujanzain-
dustrial.

Desgraciadamente, | os acontecimientos de ladltimadé-
cada, tanto de indole social y politico como empresarial,
nos trajeron una realidad no demasiado positiva: pabello-
nes industriales abandonados, tasas de desempleo en unos
niveles alarmantes, cierto pesimismo entre la poblacion de
la zona af ectada respecto a que pareceriayaimposible una
recuperacion de esa zonay unavuelta a estar en la cabeza
de las posihilidades industriales de nuestro pais.

En sintonia con lainiciativa del Grupo de Izquierda
Unida, el Gobierno central actual puso en marcha una se-
rie de actuaciones tendentes a buscar la colaboracion, la
coordinacién de las diferentes administraciones publicas
implicadas para hacer posible un nuevo clima de entendi-
miento que permitiera sentar las bases paralarecuperacion
industrial de esa zona geogréfica de nuestro pais. Como
decia el representante de | zquierda Unida, ese esfuerzo
tuvo su fruto por la generosidad y por la conciencia clara
de todas | as administraciones implicadas (tanto los ayunta-
mientos de las margenes del Nervion, la Diputacién Foral
de Vizcaya, €l Gobierno vasco y €l propio Gobierno cen-
tral) de lagravedad del problemay de la necesidad de em-
pezar a ofrecer soluciones para esta comarca tan degra
dada. Como consecuencia de esa conciencia se produjo un
acuerdo de gran calado, tanto politico como estrictamente
de naturalezaindustrial.

Este acuerdo, de fecha 17 de febrero de 1997, que lleva
por titulo: Acuerdo interinstitucional entre la Administra-
cion genera del Estado, laAdministracion general del Pais
Vasco, la Diputacion Foral de Vizcayay |os municipios de
la margen del Nervion para la revitalizacion industrial de
la margen del Nervién, supone, desde nuestro punto de
vista, un hito de lo que se puede hacer desde el consenso y
la colaboracion, no sdlo entre las administraciones impli-
cadas sino entre los partidos politicos que apoyan esas ad-
ministraciones. Porque, sefiorias, este acuerdo no solo se
produjo entre estas instituciones que citamos, sino que
vino avalado por un previo acuerdo entre e PNV, Partido
Socialistay Partido Popular del Pais Vasco, que, como se
reconocio publicamente, facilitd € acuerdo entre las dife-
rentes administraciones. Es una buena noticia que, hoy,
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otra formacion politica con influencia en esa comarca es-
pafiolay vasca, como es lzquierda Unida, participe y rea-
lice una aportacion a este proceso de consenso y de coor-
dinacién como es la iniciativa que hoy debatimos. Enten-
diendo que es importante ese clima de generosidad de los
partidos politicosy de estar alaaturadelas circunstancias
ante los ciudadanos, para que, por encima de discrepancias
ideol 6gicas, podamos ponernos de acuerdo en cuestiones
gue pueden resolverse atendiendo simplemente a criterios
de sensatez y de lealtad politica reciproca, nos congratula-
mos de que hoy podamos ofrecer a conjunto de la socie-
dad vizcaina, vasca y también espafiola, la posibilidad de
alcanzar acuerdos muy positivos para los ciudadanos. En
este sentido, ya adelantamos que hemos avanzado con los
otros grupos en la modificacion de la enmienda que pre-
sentaba nuestro grupo parlamentario de sustitucion de la
iniciativa de | zquierda Uniday que ahora, previa su acep-
tacién por el grupo proponente, seria modificada en el
punto tercero. Sin perjuicio de que luego facilitemos a la
Mesa el texto literal de laenmiendatransaccional, el men-
cionado punto tendria la siguiente redaccion: 3.9 Insta d
Gobierno a: @) Presentar |as primeras propuestas de actua-
cion en la comisién de seguimiento previstaen el articulo
9.2 del convenio en un plazo maximo de seis meses, afin
de contribuir ala agilidad del proceso. b) Favorecer laim-
plicacién, el compromiso y la participacién de los agentes
econdmicos y sociales en las actuaciones que se deriven
del referido plan de revitalizacion, a fin de generar un
marco de corresponsabilidad entre las administraciones
publicas y la sociedad civil que facilite la mejor consecu-
cion de los objetivos fijados, sin perjuicio de la facultad
decisoria, que corresponde en todo caso a las autoridades
competentes. ¢) Informar ala Comisién de Industria, Ener-
giay Turismo, al menos con periodicidad anual, sobre €
desarrollo de las actuaciones previstas en el referido
acuerdo.

Aceptada esta modificacion de la enmienda que presen-
taba nuestro grupo, nosotros votariamos favorablemente la
iniciativa de lzquierda Unida.

Para terminar, sefiorias, nos gustaria resaltar algo que
consideramos trascendental: si se cumple este compro-
miso previo de votar favorablemente esta iniciativa que
hoy se presenta a la Comision, esto no seria un simple
acuerdo de intenciones, sino gque tiene objetivos muy
concretos. Quiero resaltar el objetivo principal del
acuerdo interinstitucional, que, en su apartado primero,
establece que es: realizar las actuaciones que tiendan a
equiparar las tasas de desempleo de lazonaalamediade
la Comunidad Auténoma del Pais Vasco al finalizar el
tiempo de vigencia de las actuaciones publicas previstas
en dicho acuerdo, que seraal final del afio 2000. Es decir,
sefiorias,que el objetivo basico de este acuerdo es crear
empleo, equiparar |as tasas de desempleo de la zona, que
eran alarmantes —en el caso de los jovenes incluso |le-
gaba al 50 por ciento de la poblacion—, alamediade la
Comunidad Auténoma del Pais Vasco, y para €ello hay
CcOmpromisos muy concretos, tanto por parte de la Admi-
nistracién central, como es la declaracion de zona priori-
taria de reestructuracion y de reindustrializacion esta

margen del Nervion; como por parte del Gobierno vasco,
gue se compromete a declarar prioritarios y estratégicos
los proyectos industriales de la zona; como por parte de
laDiputacion Foral de Vizcaya, que también establece un
compromiso de ejecucién de infraestructuras, de facilitar
suelo y pabellones industriales, asi como un tratamiento
fiscal y de ayudas a la promocidn que pueda incentivar
los proyectos industriales; como por parte de la Agencia
para el Desarrollo, que aglutina a municipios de la mar-
gen izquierda en cuanto a la colaboracion administrativa
para poner en el mercado suelo industrial urbanizado a
precios competitivos e incrementar el presupuesto pu-
blico destinado ala promocion industrial.

Esto no es un punto de llegada, sino un punto de par-
tida; un magnifico punto de partida, que ha sido posible
graciasa esfuerzo de consenso, de colaboracién delasins-
titucionesimplicadasy delos grupos politicos que hoy van
a prestar su apoyo a esta iniciativa en la Comision de In-
dustria.

El sefior VICEPRESIDENTE: ¢Grupos que desean fi-
jar posicién?

Por el Grupo Socialista, tiene la palabra el sefior Re-
dondo.

El sefior REDONDO TERREROS: Empezaré di-
ciendo gue nuestro grupo va a apoyar lainiciativa de 1z-
quierda Uniday la enmienda transacciona entre Izquierda
Uniday el Partido Popular, como no podia ser de otra
forma, entre otros motivos porque los debates de este tipo
son buenos para la margen izquierda y es bueno tenerlos
aqui.

Permitame, sefior Presidente, que haga una reflexion
que abarca la margen izquierda, pero también al Pais
Vasco. En € Pais Vasco vivimos dos realidades distintas:
una, dramatica, que hiere a Pais Vasco y al resto de Es-
pafia, presidida por la intolerancia, el fanatismo y la vio-
lencia terrorista, que, como digo, perjudica a Pais Vasco
en primer lugar, pero también al resto de Espafia; y, otra,
bien distinta, de consensos, de acuerdos, de coalicion, de
posiciones intermedias entre partidos que piensan de
forma diferente, y la mejor muestra de todo esto es €l
acuerdo politico que firmamos don Leopoldo Barrera, por
parte del Partido Popular; don Javier Atutxa, por €l Partido
Nacionalista Vasco, y quien le habla por parte del Partido
Socialista de Euskadi; un manifiesto paraimpulsar larevi-
talizacion de la zona; un acuerdo de caracter politico, ge-
neral eintegral, como € representante de | zquierda Unida,
sefior Navas, reconocia que era necesario, y que dio el pri-
mer paso, un paso inmediato —a los dos dias—, con un
acuerdo interinstitucional que firmaron el Ministro de In-
dustria, sefior Piqué; el Consgjero de Industria, sefior Rete-
gui; el Diputado General de Vizcaya, sefior Vergara, y €
alcalde de Baracaldo, Carlos Pera, en nombre de todos los
alcaldes de lamargen izquierday zona minera. Me parece
gue ésa es una realidad del Pais Vasco que no trasciende
los limites de nuestras fronteras, una realidad del Pais
Vasco distinta, enriquecedora, de acuerdo y coalicion,
como le comentaba.



—4307 -

COMISIONES

27 DE FEBRERO DE 1997.—Nuwm. 159

Para la margen izquierda era necesario un acuerdo de
este tipo, y era necesario porque hoy existiala posibilidad
de trabgjar con €l Gobierno de la nacién a través del Mi-
nisterio de Industriay de otros responsables del propio Go-
bierno. Tengo que decirles que mi impresion es que lo que
hablamos sobre la margen izquierda puede ser perfecta-
mente aplicable ala zona minera—que creo que también
estaincluidaen estainiciativapor €l grupo proponente—y
a otros pueblos de la margen derecha, como Erandio, que,
por desgracia, tiene las mismas caracteristicas de los de la
margen izquierda, y a pueblos ubicados en el alto Nervion,
como Basauri.

Tengo que decir también que ese plan integral, € plan
a que haciamencion € sefior Navasy que compartiael se-
fior Pedn, necesariamente tiene que contar con vectoresin-
dustriales —ése es el acuerdo que firmoé el Ministro
Piqué—, pero, ademés de esos elementos de carécter in-
dustrial que tienen que planear clarisimamente sobre ese
plan, tenemos que tomar medidas de caracter ambiental,
gue son necesarias e imprescindibles parala zona y tene-
mos que hacer un gran esfuerzo en cuanto a infraestructu-
ras. He de decir quelos alcaldes de lamargen izquierda tu-
vieron una reunién con el Ministro de Fomento, sefior
Arias-Salgado, reunién que fue propicia porgue solucioné
uno de los problemas mas importantes de la zona, €l tinel
de Serantes, por €l cual saldran todas |as cargas del puerto
autébnomo; puerto auténomo que, por otra parte, se con-
vierte en el motor fundamental de progreso de la margen
izquierda, zonamineray pueblos delaotramargen. En ese
sentido, me parece que es necesario contemplar estas me-
didas, como todas las de carécter social que hacen referen-
cia a panorama descrito por el sefior Navas, que es muy
preocupante para todos nosotros. Esa zona, como decia
Unamuno, fue el corazon palpitante del poderio industrial
de Vizcayay, en gran medida, de todo &l Estado espariol v,
en ese sentido, tenemos lavocacion, lavoluntad, el interés
y laintencion de recuperar para Vizcaya, para el Pais
Vasco y para Espafia el protagonismo econdmico e indus-
trial de esa zona, que es una zona estratégicamente bien
ubicada, con el puerto y con magnificas infraestructuras
arededor.

Complementando €l panorama descrito por mis compa-
fieros del Partido Popular y de Izquierda Unida sobrelasi-
tuacion delamargen izquierda, queriadar algunas pincela-
das, que me parecen absolutamente importantes para que
no tengamos una vision resignada y negativa de una zona
que esta preparada para €l futuro. Hace pocas semanas, €
Rey inauguro la Aceria Compacta, que es un proyecto de
futuro paralamargen izquierda, un proyecto de futuro para
Vizcaya, un proyecto que entronca con la tradicién meta-
largica de la zonay que, sinceramente, pienso gque pone a
lazona en un alto valor paralas posibles instal aciones fu-
turas. Por otro lado, y refiriéndome a temas como €l del
paro, a que hacian referencia los sefiores Pedn y Navas,
gue es muy grave, tengo que decir que lo que antes—justo
hace doce afios— producian 7.000, 8.000 ¢ 10.000 trabaja-
dores en Altos Hornos, en esa Aceria Compacta, |0 mismo
y lamisma calidad, 1o producirén 300 trabajadores. Esto
repercute muy claramente en la sociedad de la margen iz-

quierda, sin que suponga un empobrecimiento de la
misma. Es un proyecto que viene de atrés, apoyado por to-
das las instituciones: por la Comunidad Auténoma vasca,
por la Diputacion Foral, por instituciones privadas y tam-
bién por &l Gobierno delanacion, presidido por don Felipe
Gonzélez.

En segundo lugar, es evidente que el puerto autbnomo
de Bilbao se convierte en una piezafundamental parael fu-
turo de lazona, como yalo fue antes. Laampliacién de ese
puerto auténomo, que culminard en los proximos afios, es
un elemento clavey tiene que quedar claro que esta conso-
lidado para el futuro. Se inicié hace muchos afios con la
colaboracion de todas las instituciones.

Planes como & Urban, con unainversién justamente en
el Ayuntamiento de Baracaldo, de 3.200 millones de pese-
tas de la Union Europea, de la Comunidad Auténoma
vasca, de la Diputacion Foral y del Gobierno de lanacion,
pondran aBaracaldo, con €l resto delos pueblos de lamar-
gen izquierda (Santurce, Portugalete y Sestao) mirando
otra vez alaria después de un siglo. Esa zona, caracteri-
zada por los el ementos que han comentado mis comparie-
ros, tenia otra caracteristicay es haber vivido durante més
de un siglo de espaldas a la ria del Nervién. Con el plan
Urban recobraremoslariaparalaconvivenciaarmoénicade
los habitantes de esta zona. Me parece muy importante
complementar estas matizaciones a lo que han dicho mis
compafieros al describir la zona.

También sera importante la segunda linea del metro,
gue dara contenido a la primera, y que es voluntad de las
ingtituciones vascas: dela Diputacion Foral de Vizcaya, de
la comunidad auténomay de los ayuntamientos de la mar-
gen izquierda. Me parece interesante remarcar la impor-
tancia de la comunicacion de la zona, entre lazonay dela
zona con Bilbao.

Por otro lado, no quisiera olvidar dos elementos que me
parecen fundamentales para el futuro de la zona: €l pro-
yecto Gastenet con laUnién Europea que introduce tanto a
educadores como a educados, a ensefiantes y alumnosy a
medianos empresarios y auténomos en las autopistas de la
informacién, algo que es imprescindible para el futuro,
concretamente para aquella zona; y la operacion de la Di-
putacién Foral de Vizcayay el Gobierno vasco con la
Unién Europea que denominados Cedemi, que es un nicho
de empresas de alta tecnologia que ser& muy importante
parael futuro, lo cual nosllevaa decir que esazona ha su-
frido mucho y los primeros que hemos sufrido somos los
gue hemos vivido ali, como ha descrito bien el sefior Na-
vas. Pero esa zona esta dispuesta a enfrentarse al futuro
con unas condi ciones 6ptimas, fundamental mente por todo
lo que he dicho, y remarcaria unavez mas lo que he dicho
a principio de mi intervencion: la voluntad de acuerdo in-
terinstitucional, lavoluntad de acuerdo de lanacién hoy, la
voluntad de acuerdo de la Comunidad Auténomavasca, la
voluntad de acuerdo de la Diputacién Fora y de los alcal-
des, algo quetiene que estar abierto necesariamente, como
remarcaba el sefior Navas, a otros partidos politicos. Hay
gue tener en cuenta que, fundamental mente por la existen-
cia de gobiernos de coalicion, lo que he comentado que es
una operacion hecha por el Partido Nacionalista Vasco y
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por el Partido Socialista de Euskadi con el complemento
fundamental y trascendente del Gobierno de la nacién en
este caso, tiene que estar abierto a otros partidos como |z-
quierda Unida. Necesariamente también tiene que estar
abierto alacolaboracién de los sindicatos y de los empre-
sarios de la zona. Esperamos que con todo esto se consiga
€l éxito. Por eso nuestro partido ha firmado ese acuerdo
con el Partido NacionalistaVasco y con el Partido Popular.
Creo que la zona, aun habiendo repercutido mucho en ella
las necesarias e ineludibles reconversiones de | os afios 80,
esta dispuesta a enfrentarse a todos los retos del futuro.

El sefior VICEPRESIDENTTE: Tiene la palabra el
sefior Navas, a los efectos de decir si acepta o no la en-
miendadel Grupo Popular.

El sefior NAVAS AM ORES: Como he dicho en mi ex-
posicion, hahabido un cambio sustancial desdelafechaen
la que se registra nuestra proposicion no de ley hasta este
momento, en cuyo intervalo surge el acuerdo institucional
al que hemos estado haciendo referencia. El propio
acuerdo ya contiene una de las condiciones que nosotros
consideramos fundamentales, que era la coordinacién en-
tre las distintas instituciones como paso previo para seguir
avanzando en € proceso de recuperacion, para consolidar
y concretar un plan que sitlie a las margenes del Nervion
como a la zona minera en esos niveles de desarrollo que
actualmente no tiene. Dos de | os elementos de ese acuerdo
gue deberian ser mejorados estan incluidos en laenmienda
transaccional que hemos alcanzado entre el Partido Popu-
lar e Izquierda Unida para enriquecer aquellos aspectos
manifiestamente mejorables. Uno es el apartado que hace
referencia al plazo maximo que no limita porque puede
realizarse el plan de recuperacion de las méargenes del Ner-
vion en plazos inferiores a seis meses. Es un plazo de refe-
renciaparadecir alasociedad que con lo que pretendemos
hacer no se pierde €l tiempo, que tiene una concrecion.

El otro elemento que consideramos fundamental y que
se incluye en la enmienda transaccional es el compromiso
delosfirmantes de la posibilidad de la colaboracion, coor-
dinacién, seguimiento y evaluacion del plan que se va a
aplicar en la zona de los agentes sociales y econémicos,
elementos fundamental es que van més alla de lamera con-
sulta esporadica. Como dice la normativa europea, cuando
se trata de gestionar planes de rehabilitacion de comarcas
con declive industrial tienen que ser elementos fundamen-
tales en la composicién de |os 6rganos de gestion, de eva
luaciény de impulso.

Por todo ello, estamos satisfechos de que la enmienda
transaccional incorpore esos elementos que consideraba-
mos deficitarios en el acuerdo a que hacemos referencia.
Aceptamos la enmienda del Partido Popular més la tran-
saccional, con lo que lzquierda Unida se incorporaria al
acuerdo interinstitucional para la recuperacion y revitali-
zacion de lamargen del Nervion.

El sefior VICEPRESIDENTE: Si he entendido hien,
gueda aceptada |la enmienda transaccional . Por consi-
guiente, sefiorias, vamos a pasar a votar la proposicién no

de ley con la enmienda del Grupo Popular, de tal forma
gue los apartados nimeros uno y dos quedarian igual en su
literalidad y al apartado nimero tres se le incorporaria la
enmienda introducida por el Grupo Popular, leida por €l
sefior Pedn y que todas SS. SS. tienen. Son los tres aparta-
dos que engloba el punto nimero tres.

Tiene lapalabra el sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Solo deseo ex-
presar, s se me permite, el apoyo del Grupo Parlamentario
Mixto, en concreto, de la sefiora L asagabaster, del Grupo
de Eusko Alkartasuna, a la que represento en este mo-
mento, ala proposicion no deley.

El sefior VICEPRESIDENTE: Pasamos a votar |la
proposicion no deley.

Efectuada la votacion, dijo:

El sefior VICEPRESIDENTE: Queda aprobada por
unanimidad.

— COMPARECENCIA DEL SENOR PRESIDENTE
DE LA EMPRESA NACIONAL DE RESIDUOS
RADIACTIVOS, S. A. (ENRESA) (COLINO
MARTINEZ), PARA INFORMAR SOBRE LA
POLITICA GENERAL DE LA CITADA EM-
PRESA. A SOLICITUD DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO SOCIALISTA. (Nimero de expe-
diente 212/000419.)

El sefior VICEPRESIDENTE: El punto siguiente del
orden del diaeslacomparecenciadel Presidente dela Em-
presa Nacional de Residuos Radiactivos, S. A. (Enresa),
para informar sobre la politica general de la citada em-
presa.

Quiero agradecer a sefior Colino e esfuerzo que ha he-
cho por venir, sobre todo dada la premura con que se ha
convocado esta Comisién, y le doy la bienvenidaala
misma.

Tiene lapalabrael sefior Colino.

El sefior PRESIDENTE DE LA EMPRESA NACI O-
NAL DE RESIDUOS RADIACTIVOS, S. A. (Colino
Martinez): Es para mi una satisfaccion poder comparecer
en esta Comisién de Industria del Congreso, por 1o que he
aceptado muy gustoso lainvitacién que se me ha formu-
lado, méxime cuando, segun tengo entendido, hace ya al-
gun tiempo desde la Ultima comparecencia. Agradezco
también que se me dé la oportunidad de comparecer ante
SS. SS. al poco tiempo de mi nombramiento para este
cargo. En todo caso, resulta evidente que Enresa, creada a
amparo de unaresolucion del Congreso, eslaempresa que
con mas motivo debe dar cuenta periddica de sus activida
des ante esta Camara.

Como SS. SS. sin duda ya conocen, Enresa es la em-
presa responsable en Espafia de |a gestion de los resi-
duos radiactivos sefialados por todo tipo de instalaciones
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(energéticas, médicas, industriales y de investigacion)
gue utilizan is6topos radiactivos. Da capital cien por
cien publico, su creacién obedece a una decision parla-
mentaria que con fecha 28 de junio de 1984 instaba en
dicho sentido a Gobierno en las resoluciones aprobadas
por el Congreso de los Diputados con motivo del Plan
Energético Nacional de 1983. Con fecha 4 de julio de
1984 el Gobierno apruebael Real Decreto 1522/1984, de
constitucion de Enresa, detallandose en €l articulo 2.° de
dicha norma los cometidos de la empresa que, como us-
tedes saben, son los de tratar y acondicionar |os residuos
radiactivos; buscar emplazamientos; concebir, construir
y operar |os centros para almacenamiento temporal y de-
finitivo; gestionar las operaciones derivadas de las clau-
sulas nucleares y radiactivas; establecer sistemas parala
recogida, transferencia y transporte de los residuos ra-
diactivos: actuar en caso de emergencias nucleares como
apoyo a los servicios de proteccion civil en laformay
circunstancias que se requieren; acondicionar de forma
definitivay segura los estériles originados en la mineria
y fabricacion de concentrados cuando se requiera; ase-
gurar la gestion a largo plazo de toda instalacion que
sirva como amacenamiento de residuos; efectuar |os es-
tudios técnicos y econdmico-financieros necesarios que
tengan en cuentalos costes diferidos derivados de lages-
tion de los residuos radiactivos al objeto de establecer |a
politica econdmica adecuada y, por ultimo, cualquier
otra actividad necesaria para el desempefio de su objeto
social.

Asimismo, en el articulo 4.° de dicho real decreto se
establece la obligacion de Enresa de elaborar anual-
mente una memoria que incluyalas actuaciones del ejer-
cicioy un plan general de residuos radiactivos (PGRR),
gue contempl e todas las actuaciones técnicas, operacio-
nales, de investigacion y financieras para desarrollar a
largo plazo la actividad que la empresa tiene encomen-
dada. Dicho plan general de residuos radiactivos cobra
virtualidad sblo después de ser aprobado por el Gobierno
y trasladado a las Cortes Generales, hecho que hatenido
lugar en cuatro ocasiones. Setrata, por tanto, de unapla-
nificacién deslizante que afio a afio replanteay actualiza
las estrategias, 10os medios y la financiacion en un hori-
zonte temporal de largo plazo.

Asi pues, la gestion de residuos radiactivos en Espafia
se guia por los sucesivos planes generales de residuos
gue la Administracion va aprobando de acuerdo con €l
real decreto de constitucion de Enresa. Actualmente el
Gobierno esta valorando la propuesta realizada por la
propia empresay, en funcion de los cambios habidos en
el entorno, proceder a la definicion de un nuevo plan de
residuos radiactivos, que, como ya se ha dicho, seria €l
quinto desde la constitucion de Enresa en 1985. Sin em-
bargo, antes de plantear las lineas en torno alas cuales es-
timo se debe abordar en el futuro la gestion de los resi-
duos radiactivos, considero conveniente hacer explicito
en qué punto nos encontramos y como la situacion actual
en el campo de la gestidn de residuos radiactivos nos per-
mite acometer las futuras actividades con orden y desde
unas posiciones solidas.

Enresa, que, como SS. SS. conocen de sobra, era em-
presa publica creada ainstancias del Parlamento para ges-
tionar los residuos radiactivos, ha ido acumulando en el
curso de estos Ultimos afios capacidad técnicay de gestion
dotandose de los recursos precisos. Algunos de los avan-
ces maés significativos conseguidos en estos afios son los
siguientes: establecimiento de un sistema de gestion para
los residuos de bajay media actividad y vida corta, quein-
cluye su recogida, transporte, acondicionamiento, caracte-
rizacion y verificacion de la calidad. Enresa se hace cargo
de todos los residuos de baja y media actividad que se ge-
neran en Espafia, no solo los correspondientes a centrales
nucleares, que suponen un volumen del 95 por ciento del
total de los residuos de bajay media actividad, sino tam-
bién de los procedentes de centros médicos industriales y
de investigacién, con los que Enresa ha firmado acuerdos
especificos.

Como SS. SS. conocen, se dispone de un centro Unico
de almacenamiento de residuos de bagjay media actividad,
en El Cabril, sierra Albarrana, provincia de Cérdoba, que
garantizala seguridad absoluta mediante un sistema de ba-
rreras multiples que sitlia a nuestro pais a la cabeza de las
experiencias internacionales en este campo. Actualmente,
de un total de 28 grandes celdas de las que dispone este
centro se encuentran llenas y selladas cuatro, con un total
de 1.600 contenedores de hormigdn almacenados en su in-
terior, lo que viene arepresentar un total de 35.000 bultos.
Existe ademés un total de 11.300 bultos en los almacena
mientos temporal es que existen en lainstalacion.

Antes de seguir adelante, quisiera efectuar brevemente
tres comentarios a hilo de lo expuesto sobre tres cuestio-
nes gue considero muy importantes ala hora de centrar la
teméatica de los residuos radiactivos. Lo primero es pun-
tualizar que ciertamente el problema de los residuos ra-
diactivos es de una enorme dimension medioambiental,
pero no por su volumen, que en el ambito de la Unidn
Europea representan solo un uno por ciento del total delos
residuos toxicos y peligrosos que se generan en dicha
Unién Europea. En segundo lugar, las estimaciones de re-
siduos de baja y media actividad total a gestionar en Es-
pafia en el horizonte de la vida de las centrales nucleares,
gue hasta ahora se cifraba en 200.000 metros cubicos, evo-
lucionan sensiblemente ala bagja en funcion de los progra-
mas de minimizacion, cuyos resultados estéan siendo muy
satisfactorios. El tercer comentario que quiero hacer es en
relacion ala sentencia emitida por e Tribunal Superior de
Justiciade Madrid de 5 dejunio pasado. Setrata, en primer
lugar, de una sentencia que se refiere a las instalaciones
existentes en El Cabril en 1989, afio en & que sblo se con-
taba con los médul os del almacenamiento provisional y to-
davia no estaba construida la actua instalacion autorizada
por la orden ministerial de 1992. En ninglin momento se
pone en cuestion laseguridad intrinsecade El Cabril, cues-
tion esta que nadie discute y que el Consegjo de Seguridad
Nuclear ha destacado reiteradamente en sus informes se-
mestrales a Parlamento. La abogacia del Estado y € Mi-
nisterio de Industria y Energia discrepan de la sentencia,
gue se basa en una cuestion de exégesis juridica un tanto
complicaday que en ese momento habra de exponer en de-
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talle. En consecuencia, se han interpuesto |os recursos per-
tinentes, en concreto los de no gecucién de la sentenciay
el contencioso-administrativo ante el Tribunal Supremo.
El Gobierno considera que en estos momentos El Cabril
gozade las autorizaci ones necesarias que permiten su nor-
mal funcionamiento, razén por la cual harenovado € per-
miso de explotacion provisiona de las instalaciones, me-
diante orden de 8 de octubre de 1996, por un periodo de
cinco anos.

Por lo que se refiere a los residuos radiactivos de alta
actividad, nos encontramos con gue se han puesto en mar-
cha soluciones vélidas para aumentar |a capacidad de al-
macenamiento temporal. En primer lugar, hay que citar €
cambio de bastidores llevado a cabo en las piscinas de las
centrales nuclearesy tras esta operacion lafecha de satura-
cion se ha alargado notablemente variando en las centrales
entre el 2014 y &l 2021. Solamente existe un cuello de bo-
tellaen lacentral de Trilloy por ello la empresa propieta-
ria ha solicitado los permisos para construir un edificio en
el emplazamiento de esta central paraalbergar su combus-
tible gastado a partir del afio 2003.

En segundo lugar, quiero citar un importante desarrollo
tecnol 6gico realizado por Enresa que permite el almacena-
miento en seco del combustible gastado, solucién necesa-
riaunavez que se hayallegado ala saturacién de las pisci-
nas de las centrales nucleares. Se dispone ya de un conte-
nedor exclusivamente de almacenamiento fabricado en Es-
pafia que esta licenciado en Estados Unidos y susceptible
de ser licenciado en nuestro pais, caso de requerirse su uti-
lizacion. Se ha culminado con éxito el desarrollo de un
contenedor de doble propdsito: almacenamiento y trans-
porte, disefiado por Enresa, Equipos Nucleares, y la em-
presa norteamericana NAC, Nuclear Assurance Company.
Este contenedor denominado STC, que servira para todos
los reactores de agua a presion de tecnol ogiaamericana, ya
esta licenciado en Estados Unidos por € Consegjo de Segu-
ridad Nuclear americano y se espera su préxima autoriza-
cion por parte del Ministerio de Industriay Energia. Asi-
mismo, se dispone de un contenedor similar disefiado es-
pecificamente para Trillo, adaptacion del anterior, denomi-
nado DPT (doble propdsito Trillo), también pendiente de
autorizacion por € Ministerio de Industriay Energia. El
fin de estos contenedores evidentemente es permitir €l a-
macenamiento en seco del combustible gastado.

Otras actividades que se han desarrollado hasta la fe-
cha, y que s6lo me limitaré a citar, son las siguientes. Me-
jora del conocimiento de nuestra geologia con vistas ala
obtencion de los datos basi cos, necesarios para el estudioy
seguridad del almacenamiento geol 6gico profundo deresi-
duos de dtaactividad y larga vida. Realizacion de disefios
conceptual es de instalaciones de superficie y subterraneas
en relacién con e amacenamiento definitivo de ata, que
servirade referencia parafines posterioresy como orienta-
cion de los trabgjos de investigacion en esta area. Segui-
miento, con interés creciente, de desarrollo de nuevas me-
todologias y opciones para gestion final de los residuos de
alta. Desarrollo de actividades de desmantelamiento de
aguellas grandes instalaciones que han llegado a final de
su vida (til; ya se completaron las operaciones correspon-

dientes a desmantelamiento de la antigua fabrica de ura-
nio de Anddjar, FUA, y se ha elaborado el plan de des-
mantelamiento de la central nuclear de Vandellés |, sélo
pendiente de la declaracion de impacto ambiental y del
permiso del Ministerio de Industriay Energia.

Es muy importante resefiar también las actividades de
investigaciony desarrollo llevadas a cabo por Enresa hasta
lafecha, que se estructuran en sucesivos planes de gran en-
vergadura, estando en g ecucion actualmente € tercer plan
de 1+D, que incluye desde 1995 hasta 1999, con activida-
desy programas que se articulan en los planes de los orga-
nismos y paises con objetivos similares.

Por lo que serefierealaslineas de futuroy dado que ac-
tualmente se esta preparando un nuevo plan general de re-
siduos, solo les puedo indicar algunas ideas y circunstan-
cias que obligan alareevaluacion delas actividades de En-
resa

En residuos de baja'y media actividad, como ya he ci-
tado, los programas de minimizacion nos obligaran a re-
considerar ala bgja la estimacién de residuos generados.
En residuos de ata, hay que diferenciar claramente entre
almacenamiento transitorio y € tratamiento a largo plazo
delosresiduosdealta. En principioy con €l actual nivel de
tecnologia, parece que unos residuos, cuya vida se puede
aargar entre 20.000 y 100.000 afios, pueden encontrar una
solucién definitiva en un almacenamiento geol égico pro-
fundo, AGP, que garantice su maximo aislamiento res-
pecto alabiosferay su minima manipulacién por e hom-
bre. Ahora bien, la solucion de almacenamiento geol 6gico
profundo necesita ser investigada, puesta a punto y con-
trastada a nivel internacional y, o que es mas importante,
los avances tecnol gicos pueden ofrecer nuevas solucio-
nes que maticen 0 modulen las caracteristicas de un ama-
cenamiento geol 6gico profundo que, vuelvo ainsistir, hoy
parece necesario alargo plazo.

He citado que, como solucion provisional, se encuentra
el almacenamiento en piscinas y centrales nucleares.
Ahorabien, el amacenamiento intermedio en centrales es
unasolucién transitoria que no puedeir masalladelavida
util de aquéllas. Por ello, contemplamosla necesidad de un
amacenamiento temporal centralizado, ATC, solucion dis-
ponible gracias alatecnologia de almacenamiento en pis-
cinas, a los Ultimos desarrollos de contenedores de ama-
cenamiento y transporte, asi como a las tecnologias de
contenedores y bévedas de hormigdn. Nuestro objetivo es
disponer de un ATC en superficie, estimandose actual-
mente su fecha de disposicidn ala segunda década del pré-
ximo siglo, en funcion de las hipétesis que actualmente
manejamos y de un periodo de vida Gtil de cuarenta afios
paralas centrales nucleares. EI ATC, almacenamiento tem-
poral centralizado, es una solucion rigurosa que no encie-
rra ningun problema de concepto al estar basado en tecno-
logias ciertas, fiables y verificadas.

Son criterios de racionalidad |os que aconsegjan proce-
der alaliberacion de los diversos emplazamientos nuclea-
res y ala concentracion ordenada de los residuos en otro
gue satisfagalos requerimientos de idoneidad y aceptabili-
dad. Internacionalmente, las autoridades reguladoras im-
ponen una restriccién coherente con las necesidades técni-
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cas de seguridad y de proteccion radiol 6gica de que las ta-
reas principales de desmantelamiento de una central nu-
clear, actividad cuyo inicio suele situarse entre cuatro y
ocho afios después de su parada, no se pueden realizar
hasta que el combustible gastado haya sido retirado de la
piscina de almacenamiento de la central. Este almacena-
miento permite la centralizacién tempora del combustible
nuclear gastado, simplificando notablemente lalogisticay
la seguridad con la consiguiente disminucion de los costes
de operacion.

Al ser un almacenamiento temporal en superficie, el
ATC sblo requiere unaactividad normal de caracterizacion
del emplazamiento, en absoluto comparable ala de un al-
macenamiento geol6gico profundo, si bien se considera
gue su designacion precisaria del necesario didlogo socia
y de la oportuna normativa parallegar a un consenso entre
el Gobierno, e Parlamento, las administraciones autond-
micas y locales, organizaciones interesadas y publico en
general. En todo caso, debe quedar claro que la localiza-
cion del ATC es totalmente independiente de la hipotética
ubicacion de un AGP, dado que el plan de blsqueda de em-
plazamientos no se aplica a una instalacion de almacena-
miento intermedio en superficie.

Por tanto, el ATC permite que las lineas de investiga-
cion, de cara ala gestion final de combustible gastado se
haga no por presion de los plazos de saturacion y desman-
telamiento, sino cuando se haya completado todo nuestro
ambicioso programade investigacion y desarrollo que, por
su magnitud y caracteristicas, debe ser desarrollado equili-
bradamente, de acuerdo con los plazos y prioridades mar-
cados y solo después de haberse llevado a cabo las pruebas
necesarias en laboratorios in situ que aseguren la viabili-
dad de esta solucién. Hay que sefidar también que ritmoy
etapas de este complejo esfuerzo de investigacion y desa-
rrollo serealizan anivel internacional y que lainterdepen-
dencia tecnol égica entre paises es muy alta, por lo que a
final ningn pais podra destacarse ni desentenderse de lo
gue hagan los demas.

Por lo que respecta a tratamiento a largo plazo de los
residuos de alta actividad, que es sin duda €l aspecto més
problematico de la gestion de residuos, hay que sefialar
que, como ya he apuntado, dado el estado actual de la téc-
nica, lalineade trabajo que hastalafecha se hatenido mas
en cuenta a nivel internacional es la del almacenamiento
geol dgico profundo, por 1o que se viene desarrollando todo
un conjunto de estudios y proyectos encaminados a garan-
tizar que unainstalacion de este tipo cumpla con todos los
requerimientos exigibles de estabilidad geoldgicay baja
permeabilidad, afin de servir de barrera natural de protec-
cion de la biosfera. Sin embargo, gracias a las soluciones
industriales para la gestion intermedia del combustible
gastado y aladisposicién de un ATC, cuestiones alas que
me acabo de referir, no existe premura de tiempo, por lo
gue en estas circunstancias parece oportuno no comprome-
ter ahora soluciones de almacenamiento definitivo ni en
modalidades ni en calendario, puesto que la aparicién y
contrastacion de tecnologias emergentes pueden obligar a
redefinir a medio plazo estas mismas soluciones. Ello jus-
tifica que la actividad futura de Enresa en el campo de los

residuos de alta actividad se centre en €l plan de 1+D, con-
templandose las nuevas tecnologias de particion y trans-
mutacién, sin abandonar la investigacién asociada al con-
finamiento geoldgico, a fin de asegurar el conocimiento
cabal de los procesos y parametros que intervienen en di-
cho confinamiento y de la seguridad a largo plazo de los
almacenamientos.

En todo caso, tanto la necesidad de un ATC, que se
planteaya a medio plazo con fechas concretas, como lade
un futuro AGP'y, en general, de toda la gestion de residuos
de alta actividad representan una cuestion de Estado que
exige férmulas de consenso politico y social que hagan
viable la adopcién de soluciones especificas. En concreto,
ya el IV plan genera de residuos radiactivos, todavia vi-
gente, esbozalanecesidad de un proceso de —cito textual -
mente— establecimiento, por un lado, del cauce norma-
tivo que incluya aspectos procedimental es y ayudas socio-
econdmicas alas zonas de ubicacion, mediante |a elabora-
cion de un proyecto de ley que incluya el procedimiento
paraladesignacion del emplazamiento de lasinstalaciones
de almacenamiento, que incluira las formas de participa-
cion, ladecision final de lasinstituciones del Estado, orga-
nizaciones interesadas y publico en general y las ayudas
socieconémicas a la zona de ubicacion de las instalacio-
nes. En este mismo sentido, SS. SS. conocen perfecta-
mente que, en el seno dela Comision de Industria, Comer-
cioy Turismo del Senado, se ha creado una ponencia espe-
cial paradl estudio de la problemética generada por los re-
siduos de alta actividad, cuyos trabajos, segin rezala mo-
cion aprobada, se dirigiran ala presentacion de propuestas
orientadas a la solucion de tal problemética, asi como de
los instrumentos | egal es necesarios para posibilitar la
misma. No oculto a SS. SS. que laexperienciafrancesa, la
ley Bataille es una fuente de inspiracion indudable a la
hora de acometer este proceso, pues permite avanzar por €
camino de los [lamados laboratorios, experimentacion in
situ, dejando para mas tarde la decision final respecto ala
opcion técnica escogida y la seleccion de los emplaza-
mientos.

En el capitulo financiero, tengo que incidir, aunque se-
guramente sea éste un aspecto ya conocido por esta Comi-
sidn, en el model o escogido paralafinanciacion de Enresa,
consistente en un plan financiero basado en un desfase
temporal entre gastos e ingresos, de manera que |os costes
de las actividades derivadas de la gestion de los residuos
radiactivos sean asumidos por |os agentes generadores de
dichos residuos y, en concreto, que las compafiias eléctri-
cas dediquen un porcentaje de la recaudacion de la tarifa
precisamente durante el periodo productivo de las centra-
les nucleares.

Evidentemente, este sistema produce un desgjuste es-
tructural entre ingresosy gastos, dando origen alo que se
ha venido a denominar, como muy bien conocen SS. SS.,
¢l fondo paralafinanciacion de la segunda parte del ciclo
del combustible nuclear, que viene regulado por ladisposi-
cion adicional séptima de laLoseny por el Rea Decreto
404/1996, de primero de marzo. Esta normativa establece
gue este fondo, que hoy alcanza los 200.000 millones de
pesetas, tiene € caracter de provision y solo podra ser in-
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vertido en gastos, trabajos, proyectosy movilizaciones de-
rivados de actuaciones previstas en el plan general deresi-
duos radiactivos aprobado por el Gobierno. Asimismo, €l
Real Decreto 404/1996, que desarrollala Losen, en base a
una experiencia acumulada de diez afos, establece los cri-
terios y procedimientos relativos a la constitucion, gestion
y aplicacién del fondo, losvalores activosy créditosen los
gue se puede materializar dicho fondo, asi como la super-
vision y el control, que se atribuyen a un comité de segui-
miento y control.

El porcentaje de larecaudacion global de latarifa eléc-
tricaque se transfiere a Enresa haido decreciendo afio tras
afio. Empezé con el 1,4 por ciento y hoy es el 0,8 por
ciento, de acuerdo con € Ultimo Real Decreto 2657/1996,
por el que se establece latarifa eléctrica para el afio 1997.
Con cargo a esta recaudacion, se atienden tres conceptos:
los gastos e inversiones que se derivan de |os presupuestos
de Enresa, en cumplimiento del plan general de residuos
radiactivos; las compensaciones a ayuntamientos af ecta-
dos por las instalaciones de almacenamiento de residuos,
de acuerdo con lo establecido en la correspondiente orden
del Ministerio de Industriay Energia, y €l fondo paralafi-
nanciacion de la segunda parte del ciclo del combustible
nuclear.

Finalmente, paso a exponerles sucintamente la situa-
cion actual de Vandell6s |. Sus sefiorias conocen que En-
resa es también la empresa encargada de llevar a cabo €
desmantelamiento de las centrales nucleares espafiolas
cuando éstas hayan cesado su periodo de actividad. Ac-
tualmente, la Unica central parada en Espafia es la de Van-
dell6s |, como consecuencia de un incendio en e edificio
de turbinas el 19 de octubre de 1989. Este incendio pro-
dujo importantes dafios, por lo que la central quedd inme-
diatamente fuera de servicio, en situacion de parada, que-
dando suspendido con posterioridad y con carécter defini-
tivo el permiso de explotacion. Una resolucién ministerial
requirié a Enresa la elaboracion del plan de desmantela-
mientoy clausura, paraser sometido aaprobacion. Cuando
dicho plan sea aprobado por € Ministerio de Industria'y
Energia, previo informe favorable del Consegjo de Seguri-
dad Nuclear, sefacultaraa Enresaparaasumir lacondicion
de explotador responsable, alos efectos previstos por lale-
gislacién nuclear vigente, parallevar acabo lostrabajos de
desmantelamiento.

Enresa present al Ministerio de Industriay Energia, en
el mes de junio de 1991, un documento analizando las al-
ternativas al desmantelamiento para la clausura de dicha
central, asi como la propuesta de alternativa mas viable.
L as tres opciones analizadas son las siguientes. manteni-
miento indefinido de la central en la situacion de parada
definitiva; desmantelamiento, en una primera fase, de los
elementos, estructuras y componentes convencionales y
activos de la instalacion, excluidos €l cajon de reactor y
sus internos, asi como aguellos elementos Utiles para su
proteccion y futuro desmantelamiento (el desmantela-
miento total seria efectuado después un periodo de espera
—Ilatencia—, adeterminar, y llevaria aparejado unalibera-
cion total del emplazamiento); y la tercera opcidn anali-
zadaerael desmantelamiento total inmediato de lainstala-

cion, degjando & emplazamiento en condiciones radiol 6gi-
cas tales que pudiera ser liberado sin ningln tipo de res-
triccién. El informe evaluaba las distintas aternativas ala
luz de factores tecnol 6gicos de politica de gestion de resi-
duos y econémicos, proponiendo la alternativa nimero 2.

El Ministerio de Industriay Energia, previo informefa
vorable del Consegjo de Seguridad Nuclear, resolvié acep-
tar, el 27 de noviembre de 1992, la alternativa de desman-
telamiento y clausura propuesta por Enresa. Paralela-
mente, se requeria a Enresa la presentacion del plan de
desmantelamiento y clausura, para su aprobacion oficial,
en el maximo de dieciocho meses a partir de lafechadela
resolucion. La opcion aceptada por el Ministerio de Indus-
triay Energia consiste en que, una vez evacuado € com-
bustible gastado y acondicionados |os residuos reactivos
de la operacion se procedera al desmantelamiento de las
estructuras y componentes externos a caon de reactor, €l
cual quedara sin desmantelar, confinado el reactor, sin
combustible nuclear, hasta que haya transcurrido el pe-
riodo de espera. El cajon, con €l reactor y sus internos, se
aislara convenientemente, procediendo a cierre y sellado
de las diferentes conexiones con el exterior. La actividad
residual en él contenida quedard confinaday aidada e ir4
decreciendo con el tiempo. En cuanto al emplazamiento,
se mantendra bajo vigilancia, tanto en lafase de gecucion
del desmantelamiento como en lafase de latencia, i bien,
en este periodo, la vigilancia se limitara a la zona contro-
lada. El resto del emplazamiento, aproximadamente un 80
por ciento del actual, se prevé que pueda ser utilizado sin
ningunarestriccién. Unavez transcurrido el periodo dela-
tencia—para € que se considera una duracion de 25 a 30
afios—, se abordara el desmantelamiento total de lasinsta-
laciones remanentes, que llevara aparejada la liberacién
total del emplazamiento.

En cumplimiento de estos requisitos, Enresa presento,
€l 27 de mayo de 1994, el plan de desmantelamiento de la
central (PDC) de Vandell6s |, cuya evaluacion esta a punto
de ultimarse por parte del Consgjo de Seguridad Nuclear.
En paralelo, se ha presentado la declaracion de impacto
ambiental ante el Ministerio de Medio Ambiente, encon-
trandose actualmente en fase de informacién publica. El
plan de desmantelamiento y clausura propuesto por Enresa
contiene toda la documentacion requerida por €l Gobierno
para su evaluacion, aprobacion y gecucién del proyecto,
bajo latitularidad de Enresa.

Actualmente, esta finalizada la fase de ingenieria de
detalle —especificaciones y procedimientos— parala
contratacion de las obras, estando a la espera de los co-
rrespondientes permisos y licencias. Para el inicio de las
mismas, es necesario que €l titulo de explotador responsa-
ble de la institucion sea transferido a Enresa, para lo que
se requiere que Enresa reciba la aprobacién del plan de
desmantelamiento y clausura por parte de la autoridad
competente, y que Hifrensa —Ila actual propietaria—
complete las actuaciones requeridas en la resolucion de
1990. En estas condiciones, se entiende que el cambio de
titularidad de lainstalacion y €l consecuente comienzo de
las obras pueden iniciarse en el primer semestre de este
ano 1997.
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Quiero agradecer a SS. SS. |a paciencia escuchando mi
exposicion, laoportunidad que supone mi primera compa-
recencia en esta Comision para conocerlesy ponerme asu
disposicién para cualquier cuestion que ahora o en € fu-
turo se plantee. Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE: Por el Grupo Parla-
mentario Socialista, que ha solicitado |la comparecencia,
tiene la palabra el sefior Ros.

El sefior ROSMAORAD: Sefior presidente de Enresa,
bienvenido y suerte en este cometido que lavida le ha
dado. Es usted Presidente de una empresa publica, hom-
brado por el Partido Popular —espero que con més acierto
que el nombramiento del director general de Television
Espafiola, sefior L6pez-Amor (Rumores.), y deseo decirle,
con carifio, que le deseo que siga siendo presidente de una
empresa publica durante mucho tiempo, porque podria
ocurrir que, como el sefior Rato se entere de que usted
tiene unalibreta de ahorros con 170.000 millones de pese-
tas, pueda tener la tentacion de privatizar también Enresa.
(Rumores.)

Dicho eso, sefior Presidente de Enresa, quiero decirle
que hoy es un dia curioso, porgue coincide que usted viene
a esta Comisién por primera vez, para explicarnos las li-
neasy los objetivos de Enresade caraa futuro. El discurso
podria haberlo leido también el sefior Alejandro Pina—se
lo digo con carifio, sefior Presidente—, porgque realmente
no hay ni una sola modificacién. Por otra parte, no lo digo
en sentido agrio ni de critica, sino porque ésta es una poli-
tica que ha sido consensuada y concertada por todos los
grupos politicos. Hoy, como decia, es un dia curioso por-
gue como muy bien sabe el sefior Presidente, se esta cam-
biando latapa de lavasija del reactor de la central nuclear
José Cabrera, de Zorita, en la provincia de Guadalgjara,
que ha tenido un despliegue informativo importante. Yo
deseo que la operacion haya salido bien. Usted sabe tam-
bién que en estos dias ha habido aguna anticipacién por
parte del director general de las centrales nucleares, en el
sentido de que el fondo de lavasija del reactor —esta Co-
mision de Industria en la ponencia insistio muchisimo en
gue cuando se cambiase latapa de la vasija se analizase a
fondo—, al parecer, no presenta problemas que impidan
que el Consejo de Seguridad Nuclear pueda dar €l visto
bueno para que Zorita se pueda conectar a la red, aunque
todos sabemos, sefior Presidente, que la central de Zorita
es muy vigja, yo no sé si por agquello de ser de la genera-
cion del 68, ala que muchos pertenecemos. A mi me gus-
taria que no tuviera problemas. Pero le digo esto porque
me parece que yaes horade que vayamos viendo si €l cese
de Santa Maria de Garofia y de Zorita iba a producir una
distorsion insufrible e inasumible para el conjunto del sis-
tema eléctrico nacional. Y digo que también es un dia cu-
rioso porgue esta mafiana —cuando yo madrugaba, en
Guadalgjara— escuchaba una conexion, nada menos que
del otro lado del Atlantico, con unos periodistas espafioles
gue estaban visitando la instalacién de Yucca Mountain.
Yo les he visto muy entusiasmados con aquel proyecto,
pero no sé si realmente tienen toda la informacién. Parece

gue hay problemas con latoba volcanica; parece quetiene
menos problemas de tipo financiero, hastatal punto que el
Congreso de los Estados Unidos, seguin decia el Financial
Times hace 20 dias escasos, habia reducido notablemente
el presupuesto para ese proyecto; incluso, como usted
sabe, su empresa homdénima en Estados Unidos andaen al-
gunos gue otros pleitos con las centrales nucleares, porque
no va a poder cumplir los plazos, y esas centrales nuclea
res no van a poder llevar los residuos a esainstalacion que
seriauna AGP de facto.

Ha habido algunas otras curiosidades hoy, pero no voy
adetenerme en ellas. Hetenido oportunidad de ver entele-
Vision un reportaje prolongado para un tema como éste, de
ocho o diez minutos, en los momentos de maxima audien-
cia hoy, donde les he visto demasiado seguros de la incer-
tidumbre gue usted planteaba como Presidente y que creo
que es la acertada. En esto, sefior Presidente de Enresa,
igual que cuando salen los toros por el chiquero, hay que
dejar que den un par de vueltas a ruedo paraver por donde
derrotan. Digo esto porque les he visto muy entusiasmados
hablando de que ahora el almacenamiento profundo estaba
resuelto y quetodo ibaviento en popa. No digo quelo haya
dicho usted, sino que curiosamente ha coincidido.

Voy a hacer algin comentario respecto a su interven-
cion. Quiero manifestarle con todaclaridad cual eslaposi-
cion del Grupo Socialista, que no es otra que la posicion
que mi grupo haido manteniendo alo largo de este tiempo
respecto a ese asuntillo tan importante que usted decia de
los residuos nucleares, fundamental mente de |os residuos
de alta, porgque yo comparto con usted que Espafiatiene la
mejor instalacidn o tan buena como las otras dos o tres que
hay en el mundo, ya que lainstalacion de El Cabril es mo-
délicay paracualquier personaque trabaje en e mundo de
Enresa o en este mundo nuclear creo que es justo recono-
cer €l éxito que hemos tenido en El Cabril, a pesar de que,
cuando usted muy bien decia, hay una sentencia, que no
pone en duda la seguridad de la instalacion, sino algunas
cuestiones respecto a la licencia concedida en su mo-
mento.

Querria empezar por decirle que todos |os paises nu-
cleares—no s6l o nosotros— tienen el mismo problema. El
problema no es otro que todavia no sabemos en estos mo-
mentos qué hacer con el combustible gastado de las cen-
trales nucleares y con esos residuos nucleares de alta acti-
vidad, aungque estamos avanzando en ello. Ahora bien, re-
conocera usted conmigo que, si es cierto que tenemos €l
mismo problema que todos los paises, no es menos cierto
gue €l nuestro es menor, porque Nosotros tenemos nueve
reactores nucleares frente, por gjemplo, al gran potencial
del parque nuclear francésy, por tanto, también tenemos
menos problema en cuanto a las cantidades de residuos
gue ustedes como empresa publica deben gestionar. A pe-
sar de laampliacidn de la vida de las centrales de 30 a 40
afos, podriamos pasar de que Enresa deba gestionar en
torno a 9.000 toneladas de residuos de alta a principio
hasta unas 11.800 toneladas, que parecen las previsiones
una vez la vida de las centrales se prolongue durante 40
afos, suponiendo gque ninguna cese su actividad, etcétera.
Por tanto, la primera cuestion es que éste es un problema
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gue tienen todos los paises nucleares y que €l nuestro es
menor porque tenemos menos centrales y, por tanto, tam-
bién tenemos menos residuos.

Ninguno de los paises nucleares ha aceptado de facto el
acondicionamiento definitivo subterraneo. Si quiere, hay
una excepcion, que es Suecia, pero no creo que ésa sea la
posicion que tiene el Presidente de Enresa, cuando sabe
gue precisamente en Suecia, después de un referéndum, se
hallegado a un gran pacto social parahacer un amacén de
residuos de alta, pero eso conlleva €l cese de la actividad
de las centrales nucleares.

Hay otra cuestion que también me parece importante, y
usted la ha apuntado —y me parece que no me equivoco
cuando digo que parece que en el futuro puede que las co-
sas vayan por ahi—, y es que existen sol uciones tecnol 6gi-
cas en estos momentos gque son aceptadas internacional -
mente y que permiten contemplar la solucién definitiva de
los residuos nucleares con unatranquilidad que eraimpen-
sable hace quince, diez e incluso s me apura cinco afios.

Por cierto, respecto al contenedor en seco es cierto
—Iluego hablaremos de Trillo— que si ustedes'y las tres
empresas propietariasdelacentral de Trillo saben que para
el afio 2002, una vez hechos todos |os ensanchamientos
posibles, para entendernos, la piscina no tendrda mayor ca-
pacidad, no parece I4gico que en estos momentos ese tipo
de contenedor, tanto el licenciado ya en Estados Unidos
como el contenedor casi proyectado exclusivamente para
Trillo, no esté licenciado por €l Ministerio de Industria. Si
no estoy mal informado, el tltimo adelanto que ha habido,
y esimportante, ha sido €l visto bueno del Consgjo de Se-
guridad Nuclear en vistaainformar favorablemente al Mi-
nisterio de Industria para €l licenciamiento de este conte-
nedor, pero creo que deberian agilizar ya esos plazos, por-
gue, insisto, o tiene resueltos sus problemas en el 2003 o
Trillo tendra que desconectarse de lared.

Quiero decirle también, sefior Presidente, que nosotros
hemos dicho en sintesis alo largo de estos afios: hay que
estar al loro de todo. ¢Y eso qué significa en residuos nu-
cleares? Pues que hay que jugar con todas las hipétesis de
futuro para que, cuando Espafia tenga que tomar la deci-
sion de amacenar definitivamente los residuos nucleares
tengatodas |las variables e hipétesis estudiadas, pero no so-
lamente una. Efectivamente, ha habido un tiempo, en esto
delos mundos nucleares, en que el amacén geol gico pro-
fundo era lo que iba a misa, no se hablaba de otra cosa.
Ahora, también le recuerdo, sefior Presidente, que el AGP
tampoco es un dogma, porque, por gemplo, en algin mo-
mento la Europa civilizada crey6 que era un dogma seguro
para los residuos nucleares echarlos a las fosas atlanticas,
y todos recordamos aquellos cargueros depositando bido-
nesen el mar y todos estamos absol utamente de acuerdo en
gue parecia que aguello eralo méas recomendable. Eso pro-
duciria en estos momentos gran escandalo en cualquier
ciudadano, mas alla de su militancia o no en un movi-
miento ecol ogista.

Luego hay otra cuestion que no es menor, y es que du-
rante estos afos se ha mareado mucho laperdiz del AGP, y
yo no digo que no haya habido que marearla; si es una hi-
potesis, nosotros debemos tener conocimiento y tecnolo-

giasuficientes para, cuando Espafia tenga que tomar lade-
cision, poderlatomar si ésafuesala solucién, pero no par-
tir de que ésaeslasolucién, porque en torno aesto también
hay un gran negocio. Usted sabe que si suméramos las pe-
setas que cada pais ha puesto en esto del AGP, o bien en
minas de sal, en granitos o en tobas vol canicas, nos encon-
trariamos con la bonita cantidad de 20.000 millones de do-
lares americanos, que eslo que hastaahorase hametido en
el asunto este del AGP. Yo estoy de acuerdo con usted en
gue necesitamos un ATC, pero utilizando las tecnologias
gue en este momento tenemos. Si tenemos un contenedor
de doble uso, por tanto de almacenamiento y transporte,
habra que ir trabajando desde Enresa para que esa solu-
cion, sobre el afio 2013 aproximadamente, pueda estar a
disposicion de los residuos que se han producido en este
pais.

Creo que debemos confiar cada vez mas —yavoy ter-
minando, sefior Presidente— en las nuevas tecnologias,
usted ha hablado de alguna de ellas, y me parece que por
ahi podrianir las cosas, pero sobre todo porque, dada esa
planificacion deslizante que S. S. decia hablando de En-
resa —es cierto que las cosas van avanzando y que he-
mos pasado de tirar bidones a la transmutacion, imagi-
nese el cambio que hay en esa filosofia—, yo creo que
nosotros podemos esperar y ver, no debemos hacer de-
masiadas declaraciones de que éste es ya €l afio defini-
tivo paralos residuos nucleares, porque seguramente no
va aser asi, y es que ademas no tenemos necesidad de
gue sea asi, porque tenemos los contenedores para, con
toda seguridad, mantener nuestros residuos. No hay cer-
teza, por tanto, en los AGP, no hay prisay, desde luego,
hay soluciones transitorias demostradas ya eficaces, y
con esto no quiero decir que no sigamos avanzando den-
tro de los grupos politicos en una propuesta de ley para
lo gque son los almacenamientos en general o laley de al-
macenamientos de residuos, en lo cual se puede trabajar
perfectamente sin tener que definir previamente para
dénde vamos, porque creo que ademas nos equivocaria-
maos. Por tanto, podemos aplazar lafecha, la del 2020 yo
creo que yaes unabroma, se puedeir al 2020, al 2040, al
2060 o al 2080, porgue SS. SS. deben saber que los con-
tenedores licenciados en Estados Unidos, que son los
mismos que va a haber aqui, estan licenciados para cin-
cuenta afos prorrogables por otros cincuenta afios. Por
tanto, no entusiasmemos demasiaado a la opinion pu-
blica, porque alo mejor se nos echa encima, y vayamos
a abordar con seriedad este asunto.

Creo que debemos seguir trabajando en el ATC'y, sobre
todo, no tener prisa. Sefior Presidente, desde que usted
ocupa el cargo no le he criticado nada; excepto cuando he
leido algunas notas de la Agencia Efe, porque yo veia que
usted actuaba demasiado rapido en el tema de los almace-
nes y aungue en su intervencion se ha deslizado un po-
quito, sé que no lo ha hecho por desconocimiento; desde
luego no creo, en absoluto, que usted tenga presiones cor-
porativas y no seré yo quien nunca diga que aqui lo que
existe es € gran negocio de las constructoras, pero tienen
SS. SS. gque saber que en torno a almacén geol 6gico pro-
fundo se podrian mover —porque nadie |o sabe— aproxi-
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madamente tres, cuatro o cinco billones de pesetas; por
tanto, es un bocado muy suculento.

Voy aterminar, sefior Presidente, exponiendo dos cues-
tiones puntuales. Me consta que Enresa ha cumplido con
lo que erasu obligacién, que consistia en presentar el plan
genera deresiduos a Gobiernoy o hizo en el mesdeju-
nio. Sefior Presidente, yo quiero llamarle a la diligencia,
porque tiene que saber que €l 1V plan que yo tengo aqui es
de 1994. Por tanto, si hemos dicho que hay que introducir
muchas cosas, no solo desde este punto de vista, sino
desde el punto econémico, tecnolégico y social, seria
bueno que desde Enresa no solo se presente dicho plan, y
nada més, sino que se urja a Gobierno para que ese plan
de residuos se traiga a Parlamento para poderlo discutir
con rapidez.

Ahora si, termino ya. Me va a perdonar, sefior Presi-
dente, que me refiera a una cosa de mi pueblo, se trata del
almacén de Trillo. (Risas.) No es una cuestion menor, por-
que Trillo esunacentral que produce 1.064 megavatios, es
una central muy potente, que tiene un problema a corti-
simo plazo y es que esos contenedores, unavez que los li-
cencie €l Ministerio, puedan ser utilizados para depositar
con seguridad, dentro de la central, los residuos de alta de
Trillo. Yo he oido decir —no a usted, aunque a final usted
es el responsable de lagesiton de todos los residuos de este
pais— que la empresa ya ha solicitado permisos, he leido
en alguna parte que yatiene lalicencia... Yo no digo que
lo haya dicho usted, sefior Presidente de Enresa, no se
equivoque. La primera vez que la propiedad de Trillo pre-
sentalapeticién delalicenciaparaconstruir el almacén, le
es denegada por e Ayuntamiento de Trillo, ayuntamiento,
por cierto, del Partido Popular.

Ahora el ayuntamiento no es del Partido Popular, pero
serfa muy importante que en este asunto sepamos exacta-
mente cual es la posicion del Ministerio de Industria, de
usted como Presidente, y si usted es partidario o no de ese
almaceén. ¢Espartidario, si 0 no, el Ministro de Industriade
ese amacén en Trillo? ¢El Partido Popular, en sus 6rganos
regionalesy provinciales, es o no partidario de que en Tri-
Ilo, con una solucién tecnol 6gica adecuada, se instale o no
un almacén? Queremos saberlo, porque si no, sefior Presi-
dente, podemos estar creando entre todos una gran bola
para que a final tenga que ser el Consegjo de Ministros el
gue tenga que dar lalicencia de obra.

Por tanto, sefior Presidente, muchas gracias. Quiero rei-
terarle nuestra voluntad de acuerdo, que tiene que ser com-
patible, como entendera S. S., porgue yo soy un Diputado
de la oposicidn, y espero que usted tenga mas correa de-
mocrética que la que observé ayer en el Pleno del Con-
greso por parte del Presidente del partido que austed le ha
nombrado, sefior Aznar.

El sefior VICEPRESIDENTE: Por el Grupo Mixto,
tiene lapalabra el sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Voy a ser muy
breve. El sefior Presidente de Enresa hizo referencia a los
AGP, alos lugares de almacenamiento geol gico profundo
paralos residuos de alta actividad y dio dos caracteristicas

fundamentales para su situacion: la estabilidad geol6gica
del terreno y 1a baja permeabilidad.

Como quiera que hay globos sondas y filtracionesen la
prensa, que no sé quién las esta lanzando, pero que ponen
en aerta a muchos ayuntamientos, por lo menos de Gali-
Cia, nos gustaria saber, en primer lugar, qué zonas del Es-
tado espafiol estédn siendo objeto de estudio parala hipoté-
tica situacion de un almacenamiento geoldgico profundo.
En segundo lugar, quisiéramos saber si en €l estudio sobre
el almacenamiento futuro setiene en cuentalainformacion
gue dan los ayuntamientos o algun otro tipo de institucion
local, ademés de la comunidad auténoma, respecto de sus
efectos sociales y econdmicos, o bien si lainformacion se
hace exclusivamente con equipos que dependen de Enresa
y del Ministerio de Industria.

El sefior VICEPRESIDENTE: Por el Grupo Parla-
mentario Catalan (Convergénciai Uni) tienelapalabrael
sefior Sedé.

El sefior SEDO | MARSAL : Sefior Colino, quiero sa-
ludarle en nombre de nuestro grupo, Convergenciai Unio,
en su primera comparecencia en esta Comision. Aunque
no soy titular precisamente, en temas de energia nuclear y
cuestiones directas de Enresa he tenido la responsabilidad
de ocuparme durante muchos afios como representante de
mi grupo y, por ello, son temas que conozco. Anterior-
mente, junto con otro comparfiero, podia presumir de ser €l
Diputado de la Camara que vivia mas cerca de una central
nuclear. Eso ya ha pasado a otro nivel, porque hay algin
otro compariero que también esta tan cerca, a menos,
como yo. Ya he expresado muchas veces que teniamos la
preocupacion de vivir cercade unacentral nuclear, aunque
no teniamos ningun problema social por tenerla alli
mismo. Pero esacentral nuclear, Vandellés 1, tuvo & cono-
cido accidente y, como puede comprender, nosotros nos
ponemos a su disposicion parallevar abuen fin lafuncion
que tiene Enresa; pero respecto a los temas particulares
nos preocupa mucho la temética Vandell 6s. Por ello, he de
sumarme ala preocupacion que el portavoz del Grupo So-
cialistamencionaba respecto al licenciamiento de contene-
dores. Desde mi punto de vistay en o que yo conozco
—que creo es bastante—, pienso que los contenedores se-
rén una solucion semidefinitiva por mucho tiempo; por
tanto, habria que realizarlo rapidamente.

Respecto a Vandell6s, me preocupa también que esté
pendiente la declaracion de impacto ambiental por parte
del Ministerio de Medio Ambientey la decisién definitiva
del desmantelamiento de lo que queda de la central, que
esta totalmente parada. Llevamos mucho tiempo espe-
rando que Enresa entre en la zona; hace mas de un afio que
se esta esperando que entre a hacerse cargo de todo Vande-
I16s | y ahora usted nos dice que esperan que esta opera-
cionseinicieen e primer semestre de 1997, y nos dice que
el segundo proyecto que ustedes habian presentado es el
que se va allevar a cabo, y dentro de é encontramos una
latencia entre 25 6 30 afios. Sin embargo, lo que mas me
preocupa de todo esto es que €l primer semestre termina a
finales dejunio, esto es, mafana. Por ello creo que no debe
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comprometerse al primer semestre de 1997, porque no lo
van a poder cumplir; ya no digo que sea Enresa; depende
de otras muchas cosas; no podran cumplir este compro-
miso y siempre vamos cambiando los plazos. La latencia
de 25 6 30 afios esté dentro del nicleo de Vandell6s 1.
¢Qué pasard? Pues que 25 6 30 afios en estos temas es
como mafiana o pasado mafiana. Por tanto, nos preocupa
gue den fechas, que hagan promesas, que ya esta Enresa,
gueyaestael terreno, lagente, lainformacién, el contorno,
etcétera, todo creainquietud.

Yo le decia que, viviendo ali, estamos muy tranquilos;
no hemos tenido ninguna inquietud socia fuerte de peli-
gro, a pesar de que hubo el accidente y en aquellos mo-
mentos, |6gicamente, si |o hubo. Los habitantes de la zona
sabemos donde estamos, sabemos lo que hay ali; pero s
después vamos diciendo que empezamos, hacemos, no ha-
cemos, y no se hace, empieza a correr un gusanillo que va
moviendo ala gente y si antes eran diez los que estaban
preocupados, ahora seran veinte. Le pediria que por parte
de Enresa, a menos en lo que corresponde alaempresa, se
digan las cosas claras. Hoy salgo con una inquietud por
Enresa (no por tener las centrales nucleares tan proximas,
porqueteniamos alli cuatro centrales, lade Ascd lamas|le-
jana) en relacion a primer semestre de 1997; si es asi, por
favor, confirmelo, porque entonces, campanas al vuelo,
pero verdaderamente no |o repitan, porque no creo que us-
tedes lo puedan cumplir.

Perdéneme, sefior Colino, porque tengo que ausen-
tarme, ya que estoy haciendo la suplencia a un compariero,
pero en estos momentos tengo la comparecencia del Presi-
dente de otra compafiia, de AENA, en laComision que me
corresponde directamente y tengo el tema de Bargjas, que
tambi én tengo que cumplir.

Le agradezco de antemano su respuesta, y 1o que me
digalo leeré en el correspondiente «Diario de Sesiones».

El sefior VICEPRESIDENTE: Por el Grupo Parla-
mentario de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya,
tiene la palabra €l sefior Santiso, a quien ruego concision,
igual que alos restantes portavoces, porque tanto el sefior
Colino como el sefior Prada parece que tenia compromisos
anteriores, yaque, como he dicho antes, €l orden del diase
fij6 con mucha premura. Les ruego, a ser posible, la mé&
Xima concision, que les agradezco de antemano.

El sefior SANTISO DEL VALLE: Intentaré ser [lo més
breve posible.

En primer lugar, daré labienvenidaal Presidente de En-
resa. En segundo lugar, quiero hacer algunas pequefias
consideraciones y preguntas para que en su momento, en
todo caso, si no puede ser hoy, algunas de ellas puedan ser
contestadas mas adel ante.

Adelanto que nuestro grupo, | zquierda Unida-Iniciativa
per Catalunya, es partidario para nuestro pais de una solu-
cion del tipo de laque se alcanzo en Suecia, esdecir, llegar
en alglin momento aun gran acuerdo de cierre programado
en el tiempo que, ademaés, contemple todo este otro tipo de
aspectos de los que hemos estado hablando: qué hacer con
los residuos nucleares y cémo resolver este problema.

Compartimos lo que se ha dicho hasta ahora de que hay
que esperar y que en este momento no hay prisa paratomar
una decisién definitiva sobre los residuos, puesto que hay
soluciones transitorias que permiten esa esperay no antici-
parse a otras soluciones, ya que quiza la tecnologia pueda
colaborar a cabo de unos afios en encontrar otras mejores.

De su intervencion me han [lamado la atencion algunas
cosas. Usted ha citado que estaen vigor €l 111 plan de 1+D,
un plan que a menos este Diputado no conoce, conocia el
anterior, queterminabaen el afio 1995, pero creo que no ha
sido remitido a esta Camara; por tanto, pediriamos que nos
fueraremitido y que, en todo caso, al menos|o pudiéramos
discutir en algin momento en esta Comision.

También hacemos un [lamamiento a la agilidad en ha-
cer e V plan, después de este |V plan que contindia en vi-
gor, puesto que usted ha anunciado que esta ya en tramita-
cion ese V plan deresiduos radiactivos que, ef ectivamente,
no teniafecha de caducidad, pero parece obvio y necesario
establecer uno nuevo que fije cuales son los objetivos y
planteamientos de Enresa.

Por tanto, insisto, también en el tema de almacena-
miento de residuos nuestra posicion es que no hay prisa,
gue no se creen inquietudes cuando todavia no hay con-
senso socia sobre los almacenamientos profundos, porque
lo més que puede producir es preocupaci 6n en aquellas zo-
nas en las que se detecte que se esta investigando o pro-
moviendo € estudio geoldgico correspondiente. Creo que
esto es provocar inquietud innecesariamente.

En todo caso, en cuanto ala solucion de los contenedo-
res en seco, quisiéramos preguntar si tienen ya estudios o
los estan haciendo sobre el sitio en € que puede estar ese
almacén de contenedores en seco, centralizado, del que us-
ted hablaba.

En cuanto a Vandellés, que usted lo ha citado (y que en
unacomparecenciaposterior que habia hoy, que hasido re-
tirada, se concretaba el tema Vandell6s 1), si nos interesan
algunas cosas. Usted ha hablado de que estéa en marcha el
estudio de evaluacion de impacto ambiental. Nos preocupa
también, como se ha dicho en la intervencion de Con-
vergenciai Unio, que todavia no se pueda tener este estu-
dioy que no se pueda responder alas preguntas elementa-
les; es decir, cudles van a ser las etapas de desmantel a-
miento, si se mantiene la opcién nimero 2 que usted ha
anunciado, cual es el coste de ese desmantelamiento,
dénde se va a repercutir. También quisiéramos hacer una
pregunta especifica sobre las dos barras de combustible
gue estaban o estan en € silo. Qué solucidn se hatomado,
S es que se hatomado alguna, si se va a tomar, con qué
medios, cuando se va a hacer la operacidn, qué riegos ra-
diolégicos existen, cudl vaaser lametodologia. En defini-
tiva, cudl es la situacion de esas dos barras que se encon-
traban, insisto, o se encuentran en €l silo de Vandell6s.

En cuanto a presupuesto de Enresa en general, dos con-
sideraciones. Como afecta a presupuesto de Enresa, pri-
mero, la bajada de tipos de interés y, por tanto, la gestion
de sus propios fondos, que puede producir, |6gicamente,
unos rendimientos financieros inferiores a los que estaba
produciendo hasta ahora; segundo, si tiene alguna repercu-
sién, en cambio, precisamente la reduccién de lo que nos
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cargan en la factura de la luz, la reduccion del 0,89 por
ciento, y S esarevision va a afectar también a los fondos
gue reciben los municipios del entorno de las centrales nu-
cleares, puesto que laorden ministerial de 1994, en su dis-
posicion adicional, ligaba de alguna manera la evolucion
al mismo tiempo que la tarifa eléctrica. Por tanto, quere-
mos saber cdmo van aresolver ustedes esto. Adelantamos
gue no somos partidarios de reducir los fondos que los mu-
nicipios del entorno de las centrales tienen destinados en
este momento para compensacion de esta situacion.

El sefior VICEPRESIDENTE: Por el Grupo Popular,
tiene lapalabra e sefior Souvirén.

El sefior SOUVIRON GARCIA: Empezaré dando la
bienvenida también, en nombre del Grupo Parlamentario
Popular, a sefior Colino, Presidente de Enresa, en su pri-
mera comparecencia ante la Comision de Industria, Ener-
giay Turismoy desearle |os mayores éxitos.

También queremos mostrar nuestra satisfaccién porque
nos parece gque es unagarantiael hecho de que el Gobierno
haya designado a una personadel propio sector energético,
gue tiene una dilatada experiencia en el mismo; creemos
que eso aseguradesde el primer momento una gestién ade-
cuada, conociendo de verdad de lo que setrata, lo que tam-
bién va allevar a una estabilidad de su gestion, de la que
yo no dudo, a pesar de que se haya demostrado aqui, por lo
gue nos ha comentado €l portavoz socidlista, que el Grupo
Parlamentario Socialista parece estar muy obsesionado
con el tema de las privatizaciones.

Desde luego, quiero también felicitarle por su exposi-
cion sobre lapolitica general delaempresa, que nos ha pa-
recido absolutamente clara'y que ha dgjado nitidas las li-
neas maestras de su actuacion. Queremos manifestarle en
este momento también nuestra disposicion a la colabora-
€ion con Enresa; no en vano el propio Presidente en su ex-
posicion ha dejado claro que la partida de nacimiento de
esta empresa precisamente se produce en el Parlamento y
gue es unaencomiendaque el Parlamento hace paralages-
tidn de residuos radiactivos auna empresa publica. El con-
tacto con € Parlamento, sin duda, es permanente a través
de los sistemas de control que &l propio Parlamento se da,
en esta Comisién, en la ponencia, y también atravésdela
ponenciaque segun nuestras noticias se hacreado en € Se-
nado para hacer un seguimiento de estas materias.

Sin duda, tendremos ocasién de debatir més concreta
mente cuando se presente € V plan de gestién de residuos
radiactivos sobre los temas que puedan afectar a la em-
presa. Yo entiendo laindicacién que hacia anteriormente el
Presidente de brevedad en la exposicion, y por eso me re-
mitiré a ese momento para hablar mas profundamente del
tema, pero si tomamos nota ahora del objetivo fijado de
disponer de un almacenamiento temporal centralizado.
Nos parece fundamental, porque eso nos permite ganar
tiempo, ver tranquilamente como evolucionalatecnologia,
gue haido evolucionando y que se va presentando cada dia
mas como un instrumento adecuado para solventar € pro-
blema de los residuos de alta actividad. Quiza ésa es la
buena naticia, 0 a menos asi |e ha parecido a Grupo Par-

lamentario Popular, que se deduce de las palabras del Pre-
sidente de Enresa. Labuenanoticiaes que se vaampliando
el horizonte para que podamos ver en €l tiempo como va
evolucionando la tecnologia. Cada dia va cristalizando
mas laideade que, probablemente, la solucion del almace-
namiento profundo, la solucion de los residuos de alta,
pueda terminar siendo una solucién internacional, una so-
lucién global en un mundo globalizado. En ese sentido, es
un temaen €l que hace poco no podiamos ni siquiera pen-
sar. Hoy dia puede ser un dato que podemos manejar —
salvo que el Presidente diga otra cosa—, y €s una muestra
quiza de que todo lo que suponga dar tiempo para ver
como va evolucionando el entorno es bueno en esta mate-
ria

No obstante, quisiera brevemente hacerle algunas pre-
guntas por saber la posicion del Presidente de Enresa sobre
ciertos temas. El primero es histérico en la posicion del
Grupo Parlamentario Popular cada vez que haintervenido
el Presidente de Enresa. Ha sido una constante en todas
nuestrasintervencioneslareferenciaal fondo de gestion de
residuos. Siempre mantuvimos la oportunidad de que una
comision de control independiente garantizara la transpa-
rencia de la disposicién de esos fondos. La verdad es que
tenemos que reconocer que, a pesar de que intentamos una
y otravez argumentar de la mejor forma posible esta aspi-
racion nuestra, hasta marzo de 1993 no lo conseguimos.
Lo que quisiera saber es si ahora podemostener alguna es-
peranzaparalatranquilidad de Enresa, paralatranquilidad
del propio Parlamento y de los ciudadanos, en cuanto ala
gestion de los fondos de Enresa, vaatener viabilidad y va
aser unaposibilidad.

En cuanto al temade la central de Trillo, quiero en este
momento mostrar la preocupacion del Grupo Parlamenta-
rio Popular. Ya sabemos que hemos alargado la fecha de
saturacion de las piscinas de amacenamiento de los resi-
duos de las centrales, pero también sabemos que la central
de Trillo eslaque tiene & horizonte méas proximo y la que
antes puede presentar €l problema. Quisiéramos saber la
posicién del Presidente de Enresa sobre este tema.

También quisiéramos gque nos dijera como va la expe-
rienciade la ponenciaen el Senado sobre la gestion de re-
siduos radiactivosy su problemética. Y nos parece en ma-
teria de gestion de residuos radiactivos que es prudente, di-
ria que hastaimprescindible, mirar un poco lo que pasa en
nuestro entorno y aprender de la experiencia, por aquello
de que mas vale prevenir que curar. Prefeririamos prevenir
atener que vernos en la tesitura de solucionar un pro-
blema. Por €llo, nos gustaria saber como explica € Presi-
dente de Enresa la situacion de los residuos de alta en Es-
tados Unidos y qué podiamos hacer para evitar que se re-
pitiera esa situacion en la que, alo mejor, ala hora de re-
coger residuos no hay acuerdo y se produce un cuello de
botella dificil. No quisiéramos vernos en ese momento
concreto. Por tanto, nos gustaria saber la posicién del Pre-
sidente de Enresa.

Queremos mostrar nuestro interés por el programa
marco deinvestigacion y desarrollo. Nos parece que esuna
labor fundamental del desarrollo del 1V programa marco
entre los objetivos y finalidades de Enresa. También qui-
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siéramos saber, en cuanto a contenido de doble propdsito,
en qué momento concreto esta el licenciamiento por parte
del Consgjo de Seguridad Nuclear.

Por otra parte, nos congratulamos de que en la exposi-
cion del Presidente de Enresa no haya habido grandes no-
ticias porque, sin ninguna duda, en asuntos como éste la
mejor noticia es que no haya noticia. Eso eslo que desea-
mos en el desarrollo de la gestion del nuevo Presidente de
Enresa.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Colino, le agradeceria
gue fuera lo més breve posible. Ya he explicado los pro-
blemas que tenemos. Si en alguin caso fuera necesario que
diera la contestacién por escrito, no habria ningiin pro-
blema

Tiene la palabra, sefior Colino.

El sefior PRESIDENTE DE ENRESA (Colino Marti-
nez): Quisieraagradecer a SS. SS. sus buenos deseos para
mi nuevo puesto, y voy aintentar contestar rapidamente a
todas las preguntas sobre las que he podido tomar nota.

No ha habido grandes cambios en mi presentacion res-
pecto a la que hubiera hecho mi predecesor, a que comu-
nicaré la mencion que han hecho, porgue estamos todavia
basados en nuestro 1V plan general de residuos radiacti-
vos, que fue aprobado por €l anterior Gobierno sociaista.
Hemos discutido ya con el Ministerio de Industriay Ener-
giae V plan general de residuos radiactivos. Se puede de-
cir que hemos llegado a un acuerdo en la parte técnicay
que el plan, a nuestro nivel, como empresa técnica, esta
terminado. Estamos esperando que €l Ministerio de Indus-
triay Energialo emita, lo eleve al Consgjo de Ministrosy
el Consgjo de Ministros|o pase aSS. SS. parasu informa-
cion. En este plan si habraalgunadiferenciarespectoal V.
Si ustedes me hacen el honor de convocarme otra vez des-
pués de aprobado €l V plan, veremos esas diferencias.

El fondo en estos momentos (por la mencién que han
hecho al sefior Rato, se asustaria mas) no son 170.000, son
hoy 203.000 millones de pesetas. No somos la empresa
mas rica del mundo. Lo que tenemos no son 203.000 mi-
Ilones de pesetas. El presupuesto de Enresa pararealizar la
actividad que tiene encomendada es 1,5 billones. Hasta
ahoraen el centro de El Cabril, aumentando las piscinas de
las centrales, pagando las cuotas a los municipios afecta-
dos, participando en grandes proyectosinternacional es con
nuestros estudios, hemos gastado unos 240.000 millones.
Tenemos un fondo de 203.000. Nuestras actividades, fija-
das por e Gobierno y aprobadas por la Camara, represen-
tan 1,5 billones. Luego no somos una empresa que tiene
203.000 millones de pesetas, sino una empresaalaquele
faltan 1,1 billon de pesetas para realizar sus actividades.

Podria, como técnico, entrar adiscutir cosas sobre cen-
trales nucleares, pero aqui estoy como Presidente de En-
resa. Por ello, no quiero comentar nada de latapa delava
sijade Zorita, ni si hay fisurasono en el fondo delavasija.
Voy contestando unaaunaalas preguntas, por eso aveces
no hay ilacion entre dos frases.

Se ha mencionado € problema de la Yucca Mountain,
que es el repositorio —como dicen ellos— del almacén de-

finitivo, el AGP nuestro, el almacenamiento geol 6gico
profundo de Estados Unidos. Ya han perforado casi todo,
han pasado de la puerta norte a la puerta sur, ya estan casi
en los ocho kilémetros de perforacion. Lo que es verdad es
gue Ocrwn-Doe, la Enresa americana —ellos distinguen
entre la parte civil y la parte militar—, la parte civil, no ha
cumplido sus compromisos. Tenia que empezar € 31 de
enero de 1998, o seg, €l afio que viene, arecoger y amace-
nar e combustible gastado de las centrales nucleares ame-
ricanas, gue son unas 111, pero ha avisado yaque no lo po-
dracumplir. Ustedes han mencionado €l problema, pero no
€s nuestro caso. Por ahora, se pueden almacenar |os resi-
duos de alta actividad. Muchas centrales americanas los
estan almacenando en los contenedores de un uso o de do-
ble uso. Se pueden almacenar tanto en contenedores en
Seco como en instalaciones de piscina

También quiero agradecer |as menciones que han hecho
ala excelencia de nuestras instalaciones de El Cabril, con
las que coincido plenamentey coinciden también todos|os
paises del mundo.

En cuanto a Suecia, que es un pais que tiene muy orga-
nizado todo el sistema de residuos radiactivos, no voy a
mencionar 1o que esta pasando con € cierre de las centra-
les. Lo que si puedo decir es que en Sueciael 53 por ciento
de la energia el éctrica se produce con centrales nucleares.
Son las centrales que producen el kilovatio-hora mas ba-
rato del mundo. Por ello, el pais sueco tendra un gran pro-
blema si quiere cerrar las centrales nucleares. Es verdad
gue en los periddicos leemos que las van a cerrar, pero 1o
gue si sabemos es que estan alargando la vida a todas las
centrales nucleares suecas y que las estan aumentando la
potencia. Es bastante contradictorio con lo que vemos en
otros sitios. Esto me lo han contado la semana pasada en
Suecia.

Soluciones tecnoldgicas. En Enresay en todas | as enre-
sas del mundo seguimos opinando que por ahora la Gnica
solucion que tenemos para los residuos radiactivos de alta
actividad son los a macenamientos geol 6gicos profundos.
Es verdad que podemos llegar alos almacenamientos geo-
|6gi cos profundos através de almacenamientos temporal es
centralizados que pueden durar 20, 25, 30 6 35 afios. No
discutimos nuncasi el ATC vaadurar 30 6 40 afios.

En este momento, todas las agencias o0 empresas de re-
siduos radiactivos del mundo opinamos que, hoy, la solu-
cion esel AGP, lo que no quiere decir que no estemos exa-
minando, estudiando e invirtiendo grandes sumas en anali-
zar cuaquier otra actividad, y aqui se han mencionado al-
gunas: la espalacion de los neutrones, la particion y la
transmutacion, laincineracion de actinidos, amplificado-
res de energia, que esta de moda hoy o cualquier otra acti-
vidad. Todas las agencias de residuos radiactivos del
mundo analizamos toda clase de alternativas, pero, hoy en
dia, si lo necesitaramos, sdlo podriamos construir un AGT.

Sobre Trillo ha habido varias preguntas. En primer lu-
gar, diré que el almacenamiento temporal que se vaahacer
en Trillo es sdlo, sblo y sdlo parael combustible de Trillo,
y yasaben SS. SS. por qué digo tres veces solo. Nadie ha
pensado nunca que alli se pudiera amacenar algo que no
fuera de la central de Trillo. En Trillo tenemos licenciado
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el contenedor, que es responsabilidad de Enresa. Esta ba-
sado en un disefio americano —delaNAC—y, como digo,
esta licenciado por el Consejo de Seguridad Nuclear, pero
tiene que ser autorizado por €l Ministerio y €l Ministerio
no lo va a autorizar hasta que no se consiga (nNO NOSotros,
sino la empresa propietaria de la central nuclear de Trillo,
que es el conjunto de las empresas €l éctricas espafiolas
propietarias) lalicencia municipal. De momento no latie-
nen; creo que fue rechazada la primera peticion y ya vere-
mos cuando vuelven a presentar |a solicitud, pero, como
digo, no somos nosotros, sino que es la empresa eléctrica
la que tiene que presentarla.

Se han depositado residuos radiactivos en el fondo del
mar, en las fosas atlanticas, pero nunca ha sido Espafia,
nunca ha sido Enresay nunca han sido residuos de alta ac-
tividad; por lo que sabemos, han sido residuos de baja'y
media actividad. Creo que, mas o menos, eran batas de
hospital, jeringuillasy objetos de laboratorio.

En cuanto a nuevas tecnologias, tengo que decir que
participamos en todos los proyectos; técnicos de Enresa
participan en todos los grandes proyectos que hay en €l
mundo sobre técnicas de almacenamiento de residuos ra-
diactivosy en alguno de ellos, precisamente de los masim-
portantes, no so6lo participamos |os técnicos espafiol es,
sino que somos los directores, con lo que tenemos a nues-
tras 6rdenes técnicos de otros muchos paises.

En relacidn con las fechas, quiero decirlesqueen e V
plan general de residuos —se notara algiin cambio entre e
IV plany € V— no tenemos presion para fijar una fecha
para un AGP e incluso tampoco paraun ATC. Si sabemos
gue nuestras centrales —todas de disefio americano— sa-
turarén su capacidad de amacenamiento entre el afio 2011
y €l 2021. El problemamayor estaen Trillo, que podriaes-
tar saturada en el 2003, y por €llo estamos licenciando €l
contenedor y laempresa eléctrica propietariade Trillo esta
intentando conseguir la licencia municipal para la cons-
truccion del edificio.

En cuanto ala construccion del edificio, yo puedo ase-
gurar miles de veces que nunca vamos a depositar ningin
combustible de otra central —por eso decia que es solo,
solo y sblo de Trillo—, pero no hace falta que lo asegure
yo0, basta con ver € edificio que se vaa hacer y las celdas
gue hay, en las que solamente cabe € combustible de Tri-
Ilo. No hace falta ser ingeniero nuclear para contar las cel-
das; es bastante facil saber que en Trillo, aunque quisiéra-
mMos, hunca vamos a poder depositar combustible de otras
centrales.

Se ha hecho mencién también al terreno en que seins-
tale un AGP —almacenamiento geol6gico profundo—.
Han hablado de la estabilidad de la zona, por supuesto, y
tiene que haber baja permeabilidad. Enresa harealizado un
estudio detodo €l territorio peninsular. Si en este momento
Nnos preguntan qué regiones hemos analizado paraun AGP,
tendria que decir que todas. La Puerta del Sol no ha sido
analizada, pero el resto de Espafia si. En cuanto alos tres
pueblos gallegos que suelen salir en los periodicos, tengo
gue decir que han sido analizadas las zonas, como ha sido
analizada cualquier otra zona de las 50 provincias espario-
las, pero hasta ahora no hemos elegido ninguna zona. He-

mos hecho muchos estudios, han sido cuatro fases de estu-
dioy, en la dltima fase, hemos concentrado, de forma que
en este momento tenemos unas 25 posibles zonas, pero en
cadazona—se escogerian las mejores técnicamente— po-
dria haber varios AGP.

En relacién con laponenciade laComisién de Industria
y Energia del Senado para andlizar la gestion de los resi-
duos radiactivos, tengo que decir que hemos hecho mu-
chos estudios técnicos —los planos que hemos hecho en
Enresa tienen fama de ser |os mejores planos de Espaiia
que existen—, hemos analizado toda la peninsula, pero
nunca hemos dicho en qué zona se va a poner, que ésa es
una decision politica. Hemos visto las zonas que cumplen
los requisitos técnicos de estabilidad, impermeabilidad, et-
cétera, y no vamos a seguir analizando las zonas con més
detalle porgue creemos —e igual ha pasado en todos los
paises— que la eleccion del sitio, del emplazamiento, no
es una decision técnica, no nos corresponde a los técnicos.
Pensamos que la parte politica, |a parte socioeconémica,
vaaser mucho mas importante, vaatener més peso, y con
lainformacién técnica que tenemos en este momento sabe-
mos en qué sitios se puede instalar —no estoy hablando de
en qué pueblos, sino de zonas en general, que son unas 25;
si tuviera que concretar, tendria que decir que en toda Es-
pafia hay zonas—, pero sabemos que la decision va a ser
politica y socioeconémica, que va a influir la aceptacion
social, y paraeso estala ponencia. Nosotros queremos que
el emplazamiento lo €lija el Estado, no queremos que sea
un gobierno, ni un partido, sino € Estado, con lainforma-
cion técnica que nosotros, junto con otros organismos e
instituciones, academias, universidades, municipios, co-
muni dades auténomas, debemos suministrar. La ponencia,
en el Senado, va avanzando. Son nueve los Senadores que
la forman y hemos pedido la incorporacion —no sé si es
incorporacién la palabra técnica— de un representante de
Izquierda Unida, que no tenia ninguno; esta colaborando
con nosotros y recibe toda la informacion, de forma que
sea una cuestion de Estado y todos estemos representados.
Se ha convocado ya a varias organizaciones (todavia no
hemos sido convocados los de Enresa, que somos la em-
presa més ecol ogista de Espafia; huestro Unico objetivo es
proteger el medio ambiente y atodas las personas) y cree-
mos que tienen que preparar el informe a finales de este
afio.

Nosotros mandamos toda la informacién a Ministerio
y €l Ministerio debe mandar a ustedeslainformacion sobre
e V plan general de residuos, cuando sea publicado, como
supongo que pasa con los planes de |+D. Supongo que
aqui estaladltimaversion de nuestro plan del+D. Lospla-
nes de 1+D no los hacemos solamente para Espafia, sino
gue estamos coordinados con los programas de |+D de la
Unidn Europea. Participamaos en muchisimos programas e
incluso parte de nuestros programas de 1+D estan siendo
financiados por fondos europeos, ademas de por nuestro
fondo propio. Este afio la cuota para el fondo es 0,8 —an-
tesera 1,4, pero haido bajando—, aunque también es ver-
dad que va a bajar |a facturacion total del sector eléctrico,
gue esta alrededor de 2,2 billones. Si estos factores se re-
ducen, también se va areducir la aportacion de las empre-
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sas eléctricas a fondo, pero esto no tiene nada que ver con
las formulas que tenemos para |l os municipios de alrededor
de nuestras centrales o de nuestros almacenes de material
radiactivo. No tienen por qué verse afectados; no hay nin-
gun peligro con los municipios y yo creo que ellos lo sa
ben; los que estén afectados de verdad lo saben, porque
han hablado con nosotros, conocen las férmulas y saben
gue los factores que han cambiado no tienen nada que ver
con sus férmulas.

Se ha mencionado también la solucién internacional .
Ninguna empresa 0 agencia de residuos radiactivos aposta
mos en este momento por lasolucién internacional. No hay
ninguin pais que haya indicado estar interesado en tener un
almacén geoldgico profundo para todo € combustible del
mundo, 0 a menos de los paises de la zona. Que nosotros
sepamos, y o hemos comentado todas las agencias, sin ex-
cepcion, ninguna agencia hainiciado ese movimiento. Nin-
gun pais se ha presentado, luego ninguna agencia puede
aceptar o modificar sus planes de investigacion en cual-
quiera de sus aternativas (incineracién de actinidos, trans-
mutacion, etcétera). No podemos aceptarlo porque alguien
nos diga que puede que en € futuro haya un nuevo agente
nacional. No hay ninguna noticia cierta de ninguna agencia
que haya empezado a moverse ni ningan pais que hable de
este tema. Para nosotros, por ahora, es un tema de ciencia
ficcion. Se puede decir que estoy hablando en nombre de
Enresay de todas |as agencias nacionales de |os paises.

El control del fondo. Es un fondo muy goloso; no es un
fondo nuestro. Como ya he dicho, no es que tengamos
203.000 millones de pesetas, sino que nosfalta 1,1 billon de
pesetas del afio 1996. No queremos volver a oir hablar de
gue tenemos 200.000 millones, sino que queremos que se
organice algun procedimiento para que sigamos recibiendo
lo que necesitamos: 1,1 hill6n de pesetas. Se ha creado un
comité de control para ese fondo en mayo de 1996. Esta
constituido por € secretario de Estado de la Energia, € in-
terventor general del Estado, el director general del Tesoro,
ladirectorageneral delaEnergiay, como secretario, €l sub-
director general de la Energia Nuclear. La primera reunion
de este comité deintervencién estaba convocadaparael pré-
ximo lunes. Ha sido aplazada hasta el préximo viernes como
consecuenciade estareunion. En ocho dias se celebralapri-
merareunion del comité deintervencidn del fondo.

Colaboracion internacional. A nivel institucional todas
las enresas estdn comunicaas; a nivel técnico tenemos mu-
chisimos proyectos comunes. Incluso estamos pensando
gue parala préximareunion del mes de mayo de los presi-
dentes de las enresas del mundo se vaya oficializando to-
davia més una coordinacion que existe de facto, pero que
vamos a hacer legal.

Creo que he contestado atodas | as cuestiones planteadas.

El sefior VICEPRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Colino. Le agradecemos ésta su primera comparecencia
ante la Comision de Industria, asi como su exhaustiva ex-
posicion, y le deseamos todo tipo de éxitos en su gestion.

Sefiorias, voy a suspender la Comision exclusivamente
un minuto para despedir a sefior Colino y recibir a sefior
Prada. (Pausa.)

COMPARECENCIA DEL SENOR PRESIDENTE DE
LA AGENCIA INDUSTRIAL DEL ESTADO (AIE)
(PRADA GAYOSO), PARA INFORMAR SOBRE:

— EL ESTADO DE LASEMPRESAS INTEGRAN-
TES DE DICHA AGENCIA, ASi COMO DE LOS
INFORMES Y DECISIONES ADOPTADASEN
RELACION AL PROCESO DE PRIVATIZACION
DE ALGUNASDE ESASEMPRESAS. A SOLICI-
TUD DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIA-
LISTA. (Nimero de expediente 212/000424.)

— LOSCRITERIOSDEL GOBIERNO EN EL PRO-
CESO DE PRIVATIZACION DE LA SIDERUR-
GIA INDUSTRIAL, S. A., ASI COMO DE LAS
GESTIONES REALIZADASHASTA EL MO-
MENTO. A SOLICITUD DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO FEDERAL DE |ZQUIERDA UNIDA-
INICIATIVA PER CATALUNYA. (Nimero de ex-
pediente 212/000491.)

— EL PLAN DE PRIVATIZACIONES DEL SEC-
TOR PUBLICO EMPRESARIAL, TAMBIEN
LLAMADO PROGRAMA DE MODERNI-
ZACION DEL SECTOR PUBLICO EMPRESA-
RIAL DEL ESTADO. A SOLICITUD DEL
GRUPO PARLAMENTARIO FEDERAL DE 1Z-
QUIERDA UNIDA-INICIATIVA PER CATA-
LUNYA. (NUumero de expediente 213/000067.)

— SUS DECLARACIONES RELATIVASAL CIE-
RRE DE DETERMINADAS FABRICASDE LA
EMPRESA NACIONAL SANTA BARBARA Y
SOBRE LAS POLITICAS DE REESTRUCTU-
RACION Y DIVERSIFICACION. A SOLICITUD
DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA.
(NUmero de expediente 212/000059.)

— LASDECLARACIONESDEL 16/07/96 DEL PRE-
SIDENTE DE LA EMPRESA NACIONAL
SANTA BARBARA, SOBRE EL CIERRE DE DE-
TERMINADAS FABRICAS DE LA EMPRESA,
SOBRE SUS POLITICAS RESPECTO DEL
PLAN DE REESTRUCTURACION DE LA EM-
PRESA Y LA POLITICA DE DIVERSIFI-
CACION. A SOLICITUD DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO SOCIALISTA. (Namero de expe-
diente 212/000060.)

— LA POLITICA A DESARROLLAR EN LA EM-
PRESA NACIONAL SANTA BARBARA, ASI
COMO EL POSIBLE CIERRE EN CENTROS
AFECTADOS POR LA MISMA. A SOLICITUD
DEL GRUPO PARLAMENTARIO FEDERAL DE
IZQUIERDA UNIDA-INICIATIVA PER CATA-
LUNYA. (NUumero de expediente 212/000065.)

El sefior VICEPRESIDENTE: Sefiorias, sereanudala
sesion.
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Damoslabienvenidaal Presidente dela Agencialndus-
trial del Estado, sefior Prada Gayoso. Si no hay ningun in-
conveniente por parte de los portavoces, vamos a agrupar
los puntos 2 a 7 del orden del dia. Los portavoces podran
intervenir tanto en el tema de las privatizaciones como en
lo que serefiere ala Empresa Nacional Santa Barbara.

¢Algun portavoz tieneinconveniente en agrupar las seis
peticiones de comparecencia? (Pausa.)

Tiene lapalabra el sefior Prada.

El sefior PRESIDENTE DE LA AGENCIA INDUS
TRIAL DEL ESTADO (AIE) (Prada Gayoso): Agra-
dezco alos grupos parlamentarios que han solicitado mi
comparecencialaoportunidad que me dan de explicar, una
vez mas, laactuacion dela Agencialndustrial del Estado y
derecibir las sugerencias de los distintos grupos sobre este
conjunto de empresas en situacién problematica en gene-
ral. Creo que el sometimiento a debate de algunas de las
cuestiones serén Utiles.

Debido a que formalmente hay seis comparecencias
distintas, la mayoria de las cuales suele atender a suntos
puntuales derivados del reflejo en algunos medios de co-
municacién de hechos, declaraciones o acontecimientos
puntuales que quiza tenian una gran actualidad en € mo-
mento especifico en que se producian y que con € trans-
curso del tiempo han sido matizados, entiendo que seria
atil dividir laintervencion en dos partes, unaprimeraen la
gue intentaré hacer un repaso general alasituacion de las-
distintas empresas de la Agencia Industrial del Estadoy a
los criterios que pretendemos implementar paralatutelade
este conjunto de empresas, y después hacer unareferencia
especifica a proceso de privatizaciones, que es el motivo
fundamental de algunas de las peticiones de comparecen-
ciay, por tanto, de una perfectamente entendible —y uno
se siente satisfecho de comprobar que asi sea— preocupa-
cion de SS. SS. por €l proceso de privatizaciones. Por
tanto, intentaré hacer una revision general de la situacion
de las empresas y de los criterios que pretendemos imple-
mentar en la Agencialndustrial del Estado para su control.

El 11 dejulio de 1996 hubo una comparecencia del mi-
nistro referidaal plan de modernizacion del sector publico,
que es el tema de una de las comparecencias solicitadas
hoy y, por tanto, creo que con unareferenciaa «Diario de
Sesiones» quedaria contestada. Esa comparecencia se soli-
citd e 5 dejulio, se produjo €l 11 de julio y entiendo que
hoy puede considerarse satisfecha esa preocupacion, sin
perjuicio de que en las intervenciones posteriores haya
oportunidad de volver aincidir en alguno de los asuntos
gue hayan quedado poco aclarados.

Mi primera comparecencia en esta Comision se pro-
dujo el 26 de septiembre y ya entonces expuse las lineas
generales de la orientacion de esta gestién en la Agencia
Industrial del Estado. Volvi atener la oportunidad de acla-
rar algunos aspectos, con motivo del debate presupuesta
rio, el 16 de octubre, y volvi a comparecer en dos ocasio-
nesen el Senado, € 30 de octubrey el 22 de noviembre del
afo pasado. Por Ultimo, el tema de las privatizaciones fue
tambi én objeto de una reciente comparecencia en esta Co-
mision del presidente del Consejo Consultivo de Privatiza-

ciones el pasado dia 18 de este mes de febrero. Por tanto,
es un asunto debatido, refleja—yalo he dicho antes— una
comprensible preocupacién de SS. SS. y es oportuno de
nuevo referirse aello.

¢Cuales son los criterios generales que intenta mante-
ner la Agencia Industrial del Estado para el control y di-
reccion de las empresas que estan bajo su responsabilidad?
Podemos agruparlos en seis aspectos fundamentales. El
primero de ellos es el del rigor profesional, con implica-
cion delaagenciay de sus directivos en lagestion de cada
unade las empresas. Hemos cambiado el modelo de orga-
nismo que nos encontramos cuando asumimos esta res-
ponsabilidad, hace aproximadamente un afio. Era un orga-
nismo dirigido con una vision un tanto superficial, tal vez
fruto de una muy reciente implementacion, ya que este or-
ganismo se habia creado —recuérdenlo SS. SS.— por la
Ley 10/1996, en el mes de enero anterior, es decir, [levaba
pocos meses de rodaje y habia un cierto distanciamiento
bastante evidente de laagenciacon la Administracion. He-
mos modificado sustancia mente la manera de enfocar es-
tos temasy actualmente hay una intervencion directa muy
importante de los directivos de la agencia en los asuntos
gue comprenden las principal es cuestiones de las distintas
empresas de la Agencia Industrial del Estado.

Un segundo criterio es €l de la transparencia informa-
tiva, que consiste en dar la oportunidad de que todos los
que puedan resultar interesados (la opinion publica en ge-
neral, desde luego el Parlamento de manera preeminente
con cada una de |as oportuni dades en que tenemos ocasion
de celebrar comparecencias como las de hoy y en genera
los interlocutores de cada uno de los asuntos) tengan pun-
tual informacion, no solo de los aspectos positivos, como
quiza se ha practicado con mayor evidencia en épocas pa-
sadas, sino también, y quiza con mayor incidenciatodavia,
de aguello que puedan ser situaciones negativas, situacio-
nes preocupantes. Procuramos que |os problemas no pillen
a nadie por sorpresa, sino que todos contemos con infor-
macién suficientemente claray extensa, sobre todo de
aguellos aspectos que pueden ser los principales proble-
mas actuales o potenciales que puedan concretarse en el
futuro. En algunas ocasiones hemos sido criticados en
ciertos medios de comunicacion, en una legitima actua-
cion, de ser catastrofistas. En algunos asuntos, como por
gjemplo Santa Bérbara, d que luego me referiré, se hava-
lorado positivamente esta posicion inicial de facilitar toda
lainformacién para que todas | as partes hayan tomado ver-
dadera conciencia de cOmo se encuentra esa empresa con-
creta porque, a partir de ese descarnado conocimiento de
cudl es su situacion, ha sido posible llegar a acuerdos que
en otra época hubiesen parecido absolutamente imposible
de obtener, y alos que luego brevemente procuraré hacer
referencia.

En tercer lugar, el criterio de lanegociacion con losin-
terlocutores sociales, es decir, € intento —gue no conoce
limites— deintroducir lasreformas, las medidas—aveces
duras medidas, dificiles de aceptar— que son necesarias
para reconducir, para modificar la evolucion negativa de
algunas de las empresas. Tenemos que ser capaces cadadia
de conseguir una disposicién al dialogo sin limites, a la
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conviccién, y procurando hacer el menor uso posible de
actuaciones que pudieran ser consideradas como préximas
alacoactividad. Este proceso de negociacion ha sido tam-
bién favorablemente entendido y acogido por |os principa-
les interlocutores sociales, especialmente por las principa-
les centrales sindicales, y es un proceso apsolutamente
continuado que hoy tiene proyeccién en algunos de los
principal es problemas, como quiza tengamos ocasion de
ver a continuacion.

El cuarto punto es el de procurar una transparente im-
plicacion de los gobiernos de las principal es comunidades
auténomas donde las empresas publicas tienen una actua-
cion relevante; implicacion transparente que se traduce, en
primer lugar, en haber atendido unaantiguay generalizada
demanda de las distintas comunidades auténomas, que es
lade laincorporacion de representantes especificos de és-
tas alos consejos de administracion de las empresas publi-
cas con actuacion relevante en cada una de las comunida-
des autdnomas. Esto es hoy ya una realidad. En todas las
comunidades autonomas gue lo han solicitado hay ya re-
presentantes en |os consejos de administracion de todaslas
empresas de la Agencia Industrial del Estado con actua-
cion relevante en las respectivas comunidades auténomeas.
Hay una excepcion que hay que sefidar, siguiendo este cri-
terio de transparencia informativa, la de la comunidad au-
ténoma andaluza, que, pese a haber manifestado insisten-
temente esta disposicion, habérsele autorizado y solicitar-
selo reiteradamente que comunicase los nombres de las
personas que habrian de ocupar esos puestos, todavia esta-
mos ala espera. Quizatengan asuntos mas urgentes de los
gue ocuparse y no hayan tenido tiempo para facilitarnos
los nombres de las personas que han de ocupar 10s puestos
en los consgjos de administracion de tres empresas de la
Agencialndustrial del Estado que tienen especia relevan-
cia en esa comunidad auténoma, gque son la Empresa Na-
cional Bazan, la Empresa Nacional Santa Barbaray Asti-
Ileros Espafioles. Tan pronto como la comunidad auto-
noma tenga oportunidad de concretar esos nombres, veran
SS. SS. que se daracumplimiento al compromiso reiterado
de la presencia de las comunidades auténomas en los con-
sgjos de administracion, que es ya unarealidad en las que
lo han planteado, que son Galicia, Asturias, Navarray €
Pais Vasco.

En segundo lugar, esta transparencia supone un sistema
reiterado de informacién fluiday puntual sobre los princi-
pal es asuntos que afectan a las distintas empresas con cada
una de las comunidades auténomas, informacion fluiday
puntual que no significasumision delos criterios que debe
mantener la linea general de actuacion de la Agencia In-
dustrial del Estado en cuestiones a veces respetables pero
divergentes y que sean especialmente deseables por esas
comunidades auténomas. La oportunidad de la discusion
no significa someter la gestion de las empresas de laAgen-
cialndustrial del Estado alos criterios especificos de cada
unade las comunidades auténomas. Este mismo criterio ha
tenido otro refrendo, que me permitiran que subraye, en la
constitucion formal y lacelebracion de laprimerareunién,
producida a finales del afio pasado, del consgo territoria
de la Agencia Industrial del Estado, que debia haberse

congtituido hace afio y medio 0 a menos un afio por man-
dato del decreto-ley por € que se constituy6 laAgencialn-
dustrial del Estado inicialmente, a mediados de 1995 o
principios de 1996 —perdonen que no recuerde la fecha
exacta—. Cuando asumimos |la responsabilidad habian
transcurrido ya uno o dos semestres sin que se hubiese
cumplido el mandato legal segun el cual este consejo debia
constituirse y ademas celebrar una sesion de trabajo a me-
nos cada semestre. En el periodo transcurrido de nuestra
responsabilidad hemos cumplido ese mandato legal, he-
mos celebrado la primera reunion de este consgjo territo-
rial y, naturalmente, seguiremos dando cumplimiento aesa
prevision legal de celebrar una reunion con caracter se-
mestral.

El quinto criterio es el de la austeridad en los gastos,
gue es notable y significa no cuestionar todos aquellos
conceptos que son necesarios para la gestion eficaz de las
companiias, pero que admite la discusion, criticay supre-
sién de todo aquello que pueda considerarse gastos super-
fluos en el conjunto de las empresas y que indican unas
manifestaciones que quiza puedan considerarse anecddti-
cas, y en algun caso se han calificado asi, pero que pueden
ser simbol os de una manera de entender |a responsabilidad
en la utilizacién de recursos publicos, con la supresiéon de
los vigjes en clases preferentes en cualquier clase de vue-
los paratodo el personal delas empresas dela Agencialn-
dustrial del Estado, empezando por € Presidente que esta
en el uso de la palabra, asi como larevision estricta de la
utilizacion de tarjetas de crédito o de autorizaciones de
gasto en general, tanto en concepto de representacion
como de cualquier otra naturaleza. Todo ello, evidente-
mente, con € criterio de no poner nunca en riesgo lo que
son actividades comerciales o que puedan tener una tra-
duccion en la gestidn de estas compafiias.

Por ultimo, un objetivo que marcael criterio de referen-
cia, por decision del Gobierno reflejada en €l Acuerdo de
Consgjo de Ministros de 28 de junio del afio 1996 que es-
tablece el programa de modernizacién del sector publico
empresarial, que ha de ser el de la viabilidad, entendida
como tendencia haciala posibilidad de privatizacion delas
empresas publicas; criterio tendencial de privatizacion que
no significa, como a veces se ha querido simplificar, una
decision de plazos especificos para que todas las empresas
gue estén hoy en la Agencia Industrial del Estado vayan a
se privatizadas, utilizandose esta referencia, a veces, con
ocasion de producir, 0 acaso sin haberlo previsto, insatis-
facciones, preocupaciones en colectivos de trabajadores
afectados y preocupados por esta posible situacién. Habla-
remos después de este proceso, pero es necesario distin-
guir los proyectos especificos de privatizaciones, que son
aguellos que podemos abordar razonablemente en el pe-
riodo de estalegislatura—el Unico a que podemos referir-
nos responsablemente y a Unico a que vamos a hacer re-
ferencia—, de unatendencia general como objetivo de re-
ferencia, la de pensar que la finalidad perseguida por la
gestion debiera ser colocar a todas las empresas de la
Agencia Industrial del Estado, sin excepcion, en situacio-
nes de viabilidad, que pudieran tener como contraste la po-
sibilidad de ser privatizables, esdecir, poder subsitir sinla
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necesidad del soporte financiero de los Presupuestos Ge-
nerales del Estado, en definitiva, de la financiacion pa-
blica. Eso es algo entendible como criterio de referenciay
objetivo profesional, separable de la decision politica que
habria de adoptarse necesariamente, en su caso, sobre la
posible privatizacion de cada una de las empresas.

He procurado hacer una referencia general a los crite-
rios que enmarcan la gestion de las empresas. Voy a hacer
un pequefio repaso a las principales ideas de cada una de
|as empresas que constituyen € conjunto de laAgencialn-
dustrial del Estado.

En primer lugar, como SS. SS. conocen, tenemos las
empresas de mineriadel carbén Hunosay Figaredo. Sobre
Hunosa y Figaredo hemos reiterado continuamente, y lo
haré una vez més, que nuestro criterio, como en las demas
empresas, estd enmarcado por la decision de cumplir es-
crupulosamente todos los compromisos vigentes € dia en
gue asumimos la responsabilidad sobre estas empresas, in-
cluso de aquellos compromisos sobre cuya idoneidad hu-
biésemos tenido dudas o de aquellos, como en el caso del
contrato-programa de Minas de Figaredo, cuya fase juri-
dica de suscripcién no habia concluido y que no estaban
firmados pero en los que se habian producido todas las fa-
ses anteriores parallevar ala conviccion moral alos prin-
cipalmente afectados, fundamentalmente al colectivo de
trabajadores, de que se trataba de un contrato vigente.

Como SS. SS. conocen, el contrato-programa de Hu-
nosa se firmé en plena campafia electoral de las elecciones
pasadas, en los Ultimos dias del mes de febrero del afio
1996, y nuncahemosrecurrido alaoportunidad de ponerlo
en discusion. Es un contrato-programa vigente hasta el 31
dediciembre del afio actual. Recuerden SS. SS. —Io he co-
mentado en esa comparecencia anterior a la que me refe-
ria— quetienelapeculiaridad de que, aunque esta suscrito
en febrero de 1996, también incluye e afio 1995, que lle-
vaba ya varios meses finalizado. Hemos considerado un
deber indiscutible seguir cumpliéndolo y asi seguiremos.
Mientras tanto, hemos introducido una evidente modifica-
cion en la manera de concebir la gestién de esta tan com-
plicada empresa. Creo que es uno de esos casos en los que
todos los interlocutores, desde las principales centrales
sindicales hasta el conjunto de las fuerzas politicas, han
entendido que la profesionalidad es hoy el elemento que
indiscutiblemente preside la gestion de esta complicada
empresa. Hemos mejorado ostensiblemente el grado de
control y, por tanto, hemos mejorado los resultados, pero
mejorar los resultados en una empresa tan complicada
como Hunosa de ninguna forma puede entenderse, ni no-
sotros aspiramos a que asi sea, como que Hunosa pueda en
el futuro reportar resultados positivos. Ahora mismo, €l
panorama general del carbon estd sometido a un proceso
de revision, presidido por ese criterio del que antes ha-
blaba, que obviamente no se refiere solo ala Agencia In-
dustrial del Estado sino en general ala actuacion del Go-
bierno en su plenitud, desde luego del Ministerio de Indus-
tria, que es el delanegociacion sin limites, el de la conse-
cucion de acuerdos para €l reenderezamiento de sectores
concretos, como es el caso del carbdn, en un proceso en €
gue no se va a abandonar esta disposicion a obtener por la

via de la negociacion las soluciones razonables. Una vez
gue haya concluido esta negociacion, estaremos en dispo-
sicion, por otro lado perfectamente coordinada en el
tiempo, de abordar la discusién de lo que haya de ser €l
contrato-programa o €l instrumento juridico oportuno para
el nuevo periodo, que serd el de 1998 al 2002 o al 2005 o
a 2007 o a periodo que, una vez que se despejen algunas
otras dudas, consideremos oportuno.

En este mismo sector de la mineria en general, aunque
en otro tipo de productos, la compafiia Presur, dedicada a
la explotacion de minerias de cobre y hierro, altisima-
mente deficitaria, esta ahora pendiente de los resultados de
las nuevas prospecciones que se estén llevando a cabo y
gue esperamos culminen en los préximos meses con una
de dos posibles soluciones. Como deseamos la verifica-
cion de laviabilidad econémica de esas explotaciones, tal
vez seria razonable profundizar en los acuerdos con Rio
Tinto Minera, ahora mismo ya participe en ese sistema de
explotacion, o con alguna otra compariia, sobre laeventua-
lidad de continuar bajo titularidad pudblica. Unavez que se
despeje esa duda tecnoldgica de si existe o no posibilidad
de explotar esos yacimientos, espero que en €l entorno de
mediados del afio actual, €l afio 1997, estemos en disposi-
cion de manifestar una opinién sobre ese futuro. Mientras
tanto, continuamos con esa explotacion, a pesar de la ne-
cesidad de soportar una actuacion deficitaria

Potasas de Subiza es la Ultima de las compafiias mine-
ras. Potasas de Subiza es una compafiia operante en Nava-
rra, constituida hace aproximadamente once afios con €l
objetivo de paliar los problemas, fundamental mente socia-
les, que se derivarian de la finalizacion de las actividades
de Potasas de Navarra, S. A. Una sociedad que tiene dos
socios a 50 por ciento: la Administracion central y la
Agencia Industrial del Estado, un 50 por ciento, y una so-
ciedad instrumental del Gobierno de Navarra, €l otro 50
por ciento.

Recientemente —a finales del afio 1996—, hemos Ile-
gado a un principio de acuerdo entre la Agencia Industria
del Estado y la Consgjeria de Industria del Gobierno de
Navarra, con aguiescencia de las centrales sindicales—no
utilizo aqui €l término de principales centrales sindicales
porque son las dos Unicas representadas— Comisiones
Obreras y UGT, por el cual la sociedad instrumental del
Gobierno de Navarra asume la plena titularidad de esta
compafiia, esdecir, setransfiere laplenatitularidad de esta
sociedad —ésa es la posicion de la Agencia Industrial del
Estado—, si asi |o acuerda el Consejo de Ministros, a
guien en todo caso compete la decision Ultima sobre la
transmision de estas participaciones. Esta propuestase ele-
vara en estos dias al Consgjo de Ministros, unavez que ha
sido revisada por el Consgjo Consultivo de Privatizacio-
nes, a pesar de gque se trate de un caso verdaderamente pe-
culiar, en e que, tal como sugeriala Agencialndustrial del
Estado, €l consegjo consultivo manifestd su opinién en €
sentido de que no se trata propiamente de una privatiza-
€ion, porgue privatizacién significatransferir al sector pri-
vado latitularidad, |a responsabilidad de unas acciones, y
esto es una transmision entre dos 6rganos del Estado —la
Administracion central y la comunidad auténoma— vy, de



— 4324 -

COMISIONES

27 bE FEBRERO DE 1997.—Nuwm. 159

acuerdo con criterios constitucionales que refiere el con-
sejo consultivo en su informe, las relaciones entre ambas
administraciones se basan en |os principios de colabora-
cion y no de concurrencia. Por tanto, en este caso no son
aplicables los principios de concurrencia, publicidad y
transparenciaque, en general, haestablecido el Consgjo de
Ministros para un proceso de esta naturaleza. No hay otros
concurrentes porque se trata, en definitiva, de paliar los
efectos negativos de este asunto. Reitero la condicién que
habia puesto la Agencia Industrial del Estado —y que fi-
na mente se ha cumplido— para poder continuar este pro-
ceso, y eraque contase con la especifica, concretay escrita
conformidad o aprobacién de las centrales sindicales y del
comité de empresa sobre esos dos aspectos: la transferen-
cia de la responsabilidad de la Agencia Industrial del Es-
tado a Gobierno de Navarray la dotacién por ambas ad-
ministraciones —cada una en la parte correspondiente—
de la parte que equivaldria a la liquidacion. Por causas
también tecnoldgicas, la posibilidad de explotacién de es-
tos yacimientos finalizaria el 30 de junio proximo. Puedo
afadir que el Gobierno de Navarra, de acuerdo con las cen-
trales sindicales, tiene algunos proyectos de empleo alter-
nativo que permitirian minimizar los efectos que podriate-
ner el cese definitivo de esas actividades sobre el empleo.

OtradelasempresaseslaCSl. LaCorporacion delaSi-
derurgialntegral es unaempresa que, en cuanto a sus prin-
cipal es magnitudes econdmicasy asu situacion de gestion,
es atipica actualmente en la Agencia Industrial del Estado.
Mientras que €l resto de las empresas tienen situaciones de
viabilidad complicada—son empresas demandantes de re-
Cursos, son empresas en las que no esta todavia aclarado el
futuro econdmico—, la CSl, afortunadamente, ha supe-
rado una fase anterior —es el resultado de la reestructura-
cion del sector de lasiderurgiaintegral en Espafia— y hoy
es un conjunto de empresas plenamente saneado, viable,
capaz de subsistir sin ningUn tipo de apoyatura del Estado.
Por tanto, es unaempresa perfectamente privatizable. Ade-
mas de cumplir los requisitos financieros para poder ser
privatizable, es una empresa en la que no existe ninguna
razén apreciable por el Gobierno, de significacion estraté-
gica, que pudiese poner en duda la oportunidad de su pri-
vatizacion. Por ello —como ya anuncié en alguna de las
anteriores comparecencias a las que antes me he refe-
rido—, la Agencialndustrial del Estado hainiciado —con
la debida prudencia, con la debida cautelay sin intentar
ningun tipo de aceleracion en este proceso— la privatiza-
ciondelaCsl.

La privatizacion de la CSl era un proyecto yainiciado
por laanterior Administracion. La diferenciaesencia creo
gue hay gque ponerla en e hecho de que, mientras que la
privatizacion iniciada por el anterior Gobierno sereferiaa
la consideracién de cada una de las unidades de negocio,
cada una de las distintas empresas que componen la CSl,
como un elemento susceptible de ser privatizado por sepa-
rado, y se habiainiciado con la privatizacion de la compa-
fila CSI-Productos largos, que es una de las partes de la
compafiia que en este momento esta juridicamente sepa-
rada, pero que es una parte del proceso. En definitiva, el
horno alto es tnico y, después del arrabio, se distribuye,

fundamentalmente, entre CSlI-Planos 'y CSI-Largos. Pues
bien, la privatizacion de esta compafiia estaba perfecta-
mente avanzada. Se habia asignado un banco de negocios,

un banco asesor, €l Grupo Baring. Este grupo habia hecho
su trabajo de acuerdo con las pautas que se le habian mar-
cado, habia seleccionado a un adquirente razonable y el

contrato ya estaba escrito, pendiente de firma, cuando se
produjo la renovacion de los responsables de la Agencia
Industrial del Estado.

El Gobierno actual manifest6 la decision de, en primer
lugar, paralizar ese procedimiento, explicando que era
otro el enfoque que habia de darse a la cuestion; en se-
gundo lugar, la consideracion de la corporacion de la si-
derurgia integral como un todo indivisible e inseparable,
no susceptibl e de privatizacién por partes sino, por el con-
trario, como otro elemento mas en la progresion de esa
concepcion unitaria. Se suprimieron los consejos de admi-
nistracion de todas las empresas vinculadas y se sustituyo
por un Unico consgjo de administracién de la sociedad
Corporacion de la Siderurgia Integral, S. A., a que se
transfirieron las representaciones —que ahi si existian—
de otras partes como, debido a un precedente histérico, la
compafiia anterior en €l Principado de Asturias era Ensi-
desa. Si no recuerdo mal, seguin una norma especia mente
recogida en el estatuto de autonomia, Ensidesa tiene la
presencia de tres representantes de la Junta General del
Principado de Asturias en su consejo de administracion.
Por tanto, esta compariia mantenia un consejo de adminis-
tracion (aparente, puesto que no habia nada que aconsejar
en unasociedad que, en el argot interno de lacasa—si me
permiten SS. SS.— se conoce como sociedad latente, so-
ciedad que, en definitiva, esta abocada aladesapariciony
Unicamente continla gestionando provisionalmente unas
determinadas instal aciones, en régimen de maguila, para
CSl) parano incumplir enlaformalo que, anuestro modo
de ver, eraincumplir en el fondo lo que significaba ese
mandato del Estatuto de Autonomiadel Principado de As-
turias, que era la presencia de la representacion asturiana
en el centro de decision de los asuntos que afectan ala
gestion de ese conjunto de actividad, tan importante en
ésa y en otras comunidades autbnomas, como es la side-
rurgia. Por tanto, se ha suprimido y, ademas, se ha dado
entrada en ese consegjo de administracién no sblo a estos
tres representantes que antes estaban formal mente en En-
sidesa por la Junta General del Principado de Asturias,
sino también del Gobierno del Pais Vasco y del Gobierno
de Navarra. Asimismo, se ha manifestado |a firme deci-
sién de considerar unitariamente ala CSl. Esta posicion
fue refrendada publicamente —el mes pasado— por las
principales centrales sindicales, Comisiones Obreras y
UGT, gue han hecho publico un manifiesto en el que re-
cogen su posicién ante la posible privatizacion dela CSl,
aunque no ocultan una discrepancia esencial en cuanto a
si debe 0 no quedar un remanente de participacién publica
Yy, en su caso, cuél debe ser ese porcentgje y hasta qué
punto, en el tiempo, puede ser mantenido; cuestiones en
las que no coincidimos. Sin embargo, hay que manifestar
una satisfaccion especial por e hecho de ver refrendada
publicamente cada una de estas medidas en € documento
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emitido para estas dos centrales, tanto la valoracion posi-
tiva de estas principales decisiones a las que antes me he
referido como, incluso —la siguiente—, la manera de en-
focar la privatizacion, aunque —reitero— discrepando en
laposibilidad de que |a privatizaci6n se extienda alatota-
lidad del capital social delaCSl.

La privatizacién la hemos enfocado en dos fases. En
primer lugar, en la necesidad de potenciar, de posibilitar
una alianza estratégica entre CSl y uno de los relevantes
actores del proceso sidertrrgico mundial, quiza preferente-
mente europeo. En este proceso esen el que nos hemosim-
plicado, estamos en contacto y se han manifestado positi-
vamente interesadas varias de las principal es siderurgicas,
tanto europeas como extraeuropeas. Es evidente que va-
mos a tener oportunidad de el egir, unaeleccidén que sevaa
basar fundamentalmente en el contenido del plan indus-
trial que cada uno de los posibles socios estratégicos va a
plantear, en las garantias que se ofrezcan de ese plan
industrial y, en definitiva, en el aseguramiento de lo que
hemos considerado como variables sensibles en cuanto &l
futuro de la CSl, que, fundamentalmente, son el nivel de
empleo y las garantias sobre ese nivel de empleo; la poli-
ticadeinversionesy la plasmacion concreta de esas inver-
siones en € tiempo; e mantenimiento del equilibrio terri-
torial que ahoramismo mantienelaCSl y laidentificacién
de sinergias, de ventgjas complementarias que cada uno de
|os posibles socios pueda aportar ala CSl. En este proceso
estamos en estos momentos, todavia no se ha cerrado este
nivel de discusion, pero si puedo confirmar que va a haber
oportunidad de elegir, porque hay ya pluralidad de intere-
sados entre |os principal es actores de esta actividad que es
la sidertrgica mundial.

En otro orden de cosas, €l proceso de privatizacion
exige ladesignacién de un asesor que auxilie ala Agencia
Industrial del Estado en todo este proceso, y recientemente
el consgjo de laAgencia Industrial del Estado ha seleccio-
nado al Banco Central Hispano como agente asesor del
proceso, asesoramiento que no se va a confundir con la
gestion de algunas partes rel evantes, como pudiera ser una
hi potética col ocacién publica de acciones, incorporacién a
labolsa de acciones dela CSl. Pensamos que laincorpora-
cion de este socio tecnolégico se producira mediante su
participacion en el capital socia delaCSl, en un nivel que
tentativamente hemos establecido entre el 20y el 30 por
ciento, porcentaje que consideramos razonable. En el su-
puesto especial de que el socio elegido se tratase de una
empresa cuyas acciones cotizasen en bolsa, hemos bara-
jado la posibilidad de que se produjese esa alianza estraté-
gicade doble sentido mediante un sistema de participacion
reciproca que permitiese a su vez ala CSl el acceso alos
Organos de decision de esta compafiia.

Sus sefiorias iran teniendo informacién puntual de este
proceso, porque para la Agencia Industrial del Estado la
privatizacion de la CSl es la privatizacion por antonoma-
sia, es la compafiia més importante de la Agencia Indus-
trial del Estado y tenemos especial interés en que aqui esos
principios que se han sefial ado por el Gobierno delatrans-
parencia, la concurrenciay, en definitiva, la profesionali-
dad sean absolutamente —si se me permite— exagerados,

precisamente por su importancia, por el conjunto de sensi-
bilidades quela CSl conlleva.

En este sentido, estamos manteniendo un sistema conti-
nuo de informacion a los principales afectados. Reciente-
mente se ha hecho publica una nota conjunta de las dos
principales centrales sindicales, Comisiones Obreras y
UGT, con la Agencia Industrial del Estado recogiendo €l
resultado de una primera entrevista, ala que haasistido €
Ministro de Industria, en laque, ademés de haber repasado
las principales ideas que estoy desarrollando sobre los cri-
terios del Gobierno parala privatizacion de la CSl, hemos
alcanzado publicamente el compromiso de mantener pe-
riddicas reuniones para que haya puntual informacion y
procuremos eliminar por anticipado preocupaciones que
nos parecen perfectamente injustificadas, sustituyendo
este tipo de actuaciones por la informacion transparente.

De igual manera, estamos actuando con el conjunto de
las comunidades autdnomas en las que tiene actividad re-
levante CSl, sin perjuicio de la presencia en el consgjo de
admini stracion de representantes de estas comuni dades au-
ténomas y de las responsabilidades o funciones que laley
reserva al consegjo territorial de la Agencia Industria del
Estado.

Productos Tubulares es una companiia, de las tres exis-
tentes en Espaiia, las tres en Vizcaya, dedicada a la fabri-
cacion de tubos de acero sin soldadura. En octubre de 1994
se acanzaron unos compromisos, llamados acuerdos sec-
toriales para el sector de |os tubos de acero sin soldadura,
como resultado de una actuacién conjunta entre el Go-
bierno vasco y la Administracidn central. Se establecieron
una serie de compromisos y unas pautas de actuacion que
darian lugar a que, transcurridos dos afios y una vez pro-
ducido el saneamiento de Productos Tubulares, se proce-
deria alaintegracion en Tubos Reunidos; la tercera seria
Tubacex. Pues bien, esos acuerdos sectoriales tenian pre-
vistalaintegracién de Productos Tubulares en Tubos Reu-
nidos transcurridos los dos afios. Esos dos afios se han
cumplido en octubre de 1996, por tanto [levamos yavarios
meses de retraso; estamos haciendo y continuaremos ha
ciendo todos los esfuerzos que estén a nuestra disposicion
para conseguir esa efectividad en la integracién. Las dos
administraciones, la Agencia Industrial del Estado y la
Consgjeriade Industriadel Gobierno vasco, estamos—per-
mitame la expresion, sefior Presidente— volcados en con-
seguir remover todos | os obstacul os que se producen, pero,
desgraciadamente, siguen presentes en forma de reticen-
cias que no acabamos de comprender muy bieny por tanto
no es todavia una realidad esa integracion, que esperamos
pueda culminar en los préximos meses.

El grupo de astilleros publicos constituye ahora mismo
objeto de preocupacion parala Agencia Industrial del Es-
tado y estoy seguro de que también para SS. SS. Como es
sabido, en noviembre de 1995 se firmé el Plan Estratégico
de Competitividad para el conjunto de los astilleros publi-
COS que se puso en gecucion. Digo el PEC que se puso en
gjecucion porque €l PEC firmado en noviembre de 1995
no es el PEC que laanterior Administracion habia querido
poner en aplicacion. Este plan fue e resultado de modifi-
car el anterior, el que los datos objetivos manejados por 10s
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anteriores responsables de este conjunto de empresas ha-
cian necesario, combinado con una fuerte contestacion so-
cia que estoy seguro de que SS. SS. tienen en lamemoria,
quizadebidano tanto al contenido especifico del plan, sino
a que ha habido poca oportunidad de negociar y discutir
cuales eran las razones que llevaron ala adopcién de cada
una de esas medidas. Se puso en gjecucion un plan en €
gue puede manifestarse que no creian ni los autores ni
quienes lo firmaban. Puesto en gecucion ese plan se vio,
con €l transcurso del primer afo, €l afio 1996, que casi se
duplicaron las fortisimas pérdidas que ya entonces estaban
previstasy que segun ese PEC iban a desaparecer.

No hemos ocultado una enorme preocupacion por lasi-
tuacion de los astilleros como consecuencia de estas des-
viaciones tan fuertesy, por qué no decirlo, de la existencia
de un climarealmente poco favorable en e conjunto delos
adtilleros publicos, entendemos que justificado por laausen-
ciadeunaverdaderadisposicion alanegociacion, alatrans
parencia, a facilitar datos a conjunto de los afectados fun-
damentalmente por esta actuacion. Hemos confeccionado
un documento con un conjunto de actuaciones, que hemos
dado en llamar plan de choque —permitanme SS. SS. la
osadia de la utilizacién de este nombre— paramostrar que
habia que producir un revulsivo en estas compafiias, que
habia que cambiar la culturay una situacion de generali-
zada decepcion y falta de fe en el futuro de estas compa-
fifas por una busgueda de ilusion, de la seguridad de que
arrimando el hombro, poniendo voluntad, dedicacion, con-
viccion y transparencia es posible —y hoy estamos en dis-
posicién de manifestarlo— alcanzar dos objetivos que
para nosotros son hoy absolutamente inmodificablesy a
los que vamos a prestar toda la disposicion. Vamos a man-
tener en actividad todos los centros de trabgjo de este
grupo de empresas y vamos a mantener todos los puestos
detrabajo.

A estos dos objetivos, que no son méas que un mismo
objetivo manifestado por dos veces, estamos dedicando to-
doslosesfuerzos, y paraello hemosimplementado un plan
gue incluye mejoras evidentes en la gestion, en las perso-
nas responsables de estas gestiones y modificacionesen la
estructura juridica, que vamos a promover mediante la
formulaque hemos dado en [lamar defilializacién, de con-
version de cada uno de los astilleros en empresas indepen-
dientes, para que sea més préxima, para que cada uno de
los afectados vea més cerca cudl es el resultado de esa de-
dicacion. Con esto y, sobre todo, con el mantenimiento de
la esperanza de que por la negociacion sin limites vamos a
ser capaces de alcanzar |a situacion posible para que todo
ello seaunarealidad, estoy seguro de que resolveremos|0s
problemas.

No oculto que hay otro frente importante de preocupa-
cion, que es la posicion en la Comisién de las Comunida-
des Europeas. Las significativas ayudas publicas alos asti-
Ileros estdn sometidas a revision, afortunadamente se ha
formalizado un procedimiento definitivo de revision de
este conjunto de ayudas publicas y esta previsto que en €l
préximo mes de abril se produzca, formalmente, la deci-
sién Ultima. Puedo avanzar que la posicion se ha modifi-
cado favorablemente en los Ultimos meses. Se havisto una

verdadera intencion de abordar € problema en sus orige-
nesy no en sus efectos, hemos conseguido convencer alos
responsables de la Comision de las Comunidades Euro-
peas de que e problema de los astilleros esparioles no se
resolveriacon € cierre de una planta, porque eso seriauna
solucién si hubiese un conjunto de centros de trabajo y al-
guno de ellostuviese resultados negativos 0 muy negativos
y €l resto tuviese resultados positivos. Si todas las plantas
tienen una situacion semejante no se resuelve el problema
porgue alguna de dichas plantas se cierre, a contrario, ese
problema se agravaria porque a una situacion de insatis-
faccion —con gran justificacion por la desmoralizacién
generalizada de |os trabajadores— vendria a afiadirse un
elemento més, que es € del cierre, sin encontrar unajusti-
ficacion clara, de alguna de las plantas. Tampoco se resol-
veria el problema con la reduccién del nimero de puestos
de trabajo, porque estamos cerca de lo que se suele consi-
derar masa critica. No es posible gestionar un astillero efi-
cazmente con menos personas de las que hoy trabajan alli.
El problema esta en que es necesario, ademas de los as-
pectos a que antes me he referido, producir un vuelco en el
esguema de relaciones laborales. Estoy seguro, por €l ta-
lante que compruebo cada dia con las principales centrales
sindicales, de que vamos a ser capaces de que esto se pro-
duzca en los proximos meses. No vamos a bgjar laguardia
en este asunto, porque —reitero— el objetivo sigue siendo
absolutamente irrenunciable: vamos a mantener todos 1os
centros de trabajo, vamos a mantener todos los puestos de
trabajo sl somos capaces de conseguir éxito con estas me-
didas.

La Empresa Nacional Bazéan, el conjunto de astilleros
dedicados a la defensa, se encontraba, como referi en mi
anterior comparecencia, en una situacion que podia consi-
derarse limite cuando asumimos esta responsabilidad, por-
gue no habia carga de trabgjo. La Empresa Nacional Bazéan
tiene una excelente dotacion tecnoldgica 'y es un orgullo
poder representar a esta empresa cada vez que —y €ello se
produce con gran continuidad— se recibe la visita de res-
ponsables de fuerza armadas de las marinas de otros pai-
ses. En general, hay un enorme interés por la capacidad de
esta empresa, pero no habia trabajo en curso. Fruto de la
colaboracion y de la asuncion de responsabilidades entre
los Ministerios de Industriay Defensa, ha sido posible la
puesta en funcionamiento de las fragatas F-100, y estaem-
presa ahora mismo tiene una razonable carga de trabajo
asegurada paralos proximos diez afios. A pesar de esto, de
ningunaformahan finalizado los problemas de Bazan. Ne-
cesitamos reorientar Bazan hacia unaempresaviable. Una
vez que se ha resuelto e problema esencial de contar con
una razonable carga de trabajo, hemos abordado la confec-
cion de un plan de empresa parad proximo periodo de Ba-
zan; un plan en € que esperamos poder actuar con todas
las condiciones de profesionalidad y objetividad que exige
lasituacion. Hemos abierto un concurso para pedir la cola-
boracion de un consultor externo que procuraremos selec-
cionar por consenso con las principales centrales sindica-
les, de forma que desde €l primer momento procuremos
aunar criteriosy formas de enfocar el problema porque, en
definitiva—y creo que eso si se ha traducido—, €l pro-
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blema es conjunto. Los representantes de |os trabajadores
y los responsables de la Agencia Industrial del Estado te-
nemos el mismo problema.

Imenosa es una compafiade recienteincorporacion ala
Agencia Industrial del Estado. La transferencia de las ac-
ciones desde Babcock Wilcox, una sociedad correspon-
diente a Sepi, se ha producido definitivamente en el diade
ayer, después de que fuera aprobada por el Consgjo de Mi-
nistrosy, por tanto, es una empresa de reciente incorpora-
cion. Esta en una situacion proximaa limitey la primera
actuacion es encomendar la preparacion de un plan rigu-
roso de empresa que nos permita enfocar la viabilidad de
estaempresa—si €s que, Como creemos, latiene— para el
proximo futuro.

Por dltimo, voy a hacer una breve referencia ala Em-
presa Nacional Santa Barbara. Se han solicitado varias
comparecencias a partir de las declaraciones que efectué
en el acto de toma de posesion del presidente de la Em-
presa Nacional Santa Barbara, el 16 de julio del afio pa-
sado. Al releerlas hoy, con motivo de esta comparecencia,
no puedo mas que reiterarme en ellas en la satisfaccion
—ya antes anunciada— que produce que esa politica de
transparencia informativa que consiste en hacer publicas
las situaciones dificiles, yo creo que se ha entendido des-
pués de haber experimentado un conjunto de criticas
—que entiendo perfectamente y agradezco— Y, posterior-
mente, se ha traducido en que todos hayamos tomado con-
ciencia de la extrema gravedad en que se encontraba esta
compafiia, técnicamente en quiebra desde hace muchos
anosy sin viabilidad alguna. Puedo asegurarles ahora que
la Empresa Nacional Santa Barbara va a ser gjemplo de
como puede darse la vuelta a un problema tan complejo.
Después de un proceso —reitero— muy dificil, en enero
de este afio hemos firmado un acuerdo que puede marcar
un punto de inflexion —de hecho, 1o ha marcado— en la
manera de entender |as relaciones entre |os responsables
delagestion delas empresas publicasy las centrales sindi-
cales. Como es sabido, ese acuerdo consiste en comprome-
ternos ambas partes —y esto creo que es lo esencial— a
poner todo lo necesario paraque cada uno de los centros de
trabajo sea efectivamente viable porque esté en situacion
de supervivencia, sin recurso a subvenciones que no pue-
den mantenerse en un plazo razonable, pero exigente, de
tres afios. Poniendo esos medios ambas partes —estoy se-
guro de gque lo vamos a conseguir— cada uno de los cen-
tros de trabajo sera un centro viable.

LaAgencia Industrial del Estado esta procediendo, sin
ninguna concesion, a cumplir escrupul osamente ese
asunto. Hace pocos dias hemos promovido lavisitadel se-
cretario de Estado de Defensa al centro de 1+D paraque €l
principal usuario de la Empresa Nacional Santa Bérbara,
gue no esotro que el Ministerio de Defensa, veael cambio
gue estamos introduciendo, |o que es la nueva Santa Bar-
bara. Puedo anunciarles que de su impresion se derivo una
instruccion de que mas responsables del Ministerio de De-
fensa realicen ese acercamiento porque, efectivamente, es
sorprendente el cambio que se ha producido, cambio que
hatenido su primer efecto consistente en que ahoralosres-
ponsables del Ministerio de Defensa empiezan a pensar

gue Santa Béarbara va a ser un instrumento Util con € que
se pueda contar en similitud con € modelo de Bazan y su
relacion con la armada, que es la referencia que tenemos.

Sefior Presidente, siento haberme extendido en esta ex-
posicion més de lo que habia previsto inicialmente, pero
me parecia necesario hacer referencia a cada una de las
empresas. Si me he dgjado alguin asunto involuntariamente
en €l tintero, estoy adisposicién de SS. SS. para aclararlo
ahora.

El sefior VICEPRESIDENTE: Las comparecencias
han sido solicitadas por los Grupos Socidlista e | zquierda
Unida

En primer lugar, tienelapalabrael sefior Cuevas. Tengo
entendido que va a compartir su tiempo con la sefiora C&
novas. Si es asi, le ruego que lo tenga en cuenta.

El sefior CUEVAS DEL GADO: LasefioraCénovasva
aformular una pregunta puntual.

Sefior Presidente, sefiorias, nuevamente comparece, se-
fior Prada, y repasando la comparecencia anterior com-
pruebo que le hice una serie de preguntas concretas. Ha-
blamos de muchos temas y |la comparecencia era para un
tema concreto, pero comentamos que alo largo del tiempo
podiamos ir satisfaciendo las preguntas que yo le hacia.

Han pasado seis meses desde entonces, un afio ya prac-
ticamente desde que estan ustedes en €l Gobierno, y hoy
comparece aqui y nos vuelve acontar otravez cudl eslasi-
tuacién y la historia de estas empresas, en algunas de las
cuales se haremontado hasta diez afios; pero de lo que es-
tén haciendo este afio, nos ha hablado muy poquito. Lo
poco que han hecho, desde luego, no tiene ninglin interés,
porque es exactamente lo que ustedes decian que estaba
muy mal hecho. Lo voy aexplicar, aver si en estacompa-
recencia, en la que usted puede hablar de todo —lo que
pasa es gque tenemos poco tiempo—, podemos sinteti zar
| as cosas para que nos vayamos entendiendo en esta Comi-
sion.

Hay una serie de consideraciones que son la clave de
toda esta cuestion. Usted ha empezado hablando de la po-
litica de privatizaciones. Yo voy a hacer laintervencion a
revés, porque me parece que es ahi donderadicael quid de
estacuestion. Y radicaahi porquelo que ustedes pretenden
es exactamente eso: privatizar el sector pablico. Esaesuna
filosofiabasey ahi orientan sus objetivos. Como serelanza
el sector. Los Diputados del Partido Popular decian en la
anterior legislatura que el Gobierno socialista no estaba
haciendo y debia hacer ciertas cosas; sobre eso no sabemos
nada. Las soluciones que nos ha dado, por gjemplo, en €
temade Santa Barbara, es que han firmado un convenio en
e que reproducen practicamente lo que en este afio tenian
gue haber hecho y no han hecho, y vuelven a degjarlo para
el afo 2002. Hacen ustedes un convenio que, después de
todo lo que dijeron los periédicosy delaalarmasocia que
produjeron, ha tenido una aceptacién menor por parte sin-
dical.

En este convenio ustedes y |os sindicatos acuerdan, una
vez mas —Yya estaba antes, no tenian méas que haberlo
puesto en marcha—, eliminar gastos de financiacion su-
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perfluos. Me gustaria—y se lo voy a preguntar por es-
crito— que me dijera qué gastos superfluos han eliminado
de un afio hasta ahora, porgque estamos hablando de un afio,
ya estamos hablando de su gestion, no de la del Gobierno
socialista. Dicen que seincrementael capital social, se ab-
sorben costes de reestructuracion, se potencian las activi-
dades de 1+D, se actualizan existencias, etcétera. Eso es-
taba en un plan completo, detallado, empresa por empresa,
gue ustedes dicen que no sirve de nada. Lo que hacen, por-
gue no les sirve de nada, es redactar estas dos hojas, donde
se recogen una serie de acuerdos que son las actas de o
gue se va a hacer. Al final dicen: Si a partir del afio 2000
(porque el contenido del plan es unaregulacion de empleo,
es lo que ustedes hacen; aplazar €l problema hasta €l afio
2000) algun centro no logra el resultado econémico de-
seado, la direccién se compromete a poner en practicalos
mecani smos previstos en |os dos primeros parrafos. Es de-
cir, volvemos otravez aaumentar el capital social, aelimi-
nar gastosy aabordar un plan deinversiones, que eslo que
dice el punto dos.

Sefior Prada, aunque usted cree que esa dialéctica le
conviene, se esta dando cuenta de que yano es posible se-
guir, yano es posible la coartada de que se 1o encontraron
mal. Ahora mismo llevan un afio con Santa Barbara des-
pués de haber dicho, por activay por pasiva—y no se lo
podra achacar ala oposicion—. El Gobierno plantea otra
reconversion naval, laquiebra de Santa Barbaray €l cierre
de Hunosa. Piqué anuncia d cierre definitivo de la fabrica
de armas de Oviedo y condiciona e futuro de Trubia. Pi-
guéinsiste en e cierre de la Vega.

Ahora dice usted que no va a sobrar ninglin puesto de
trabajo, perfecto; pero tampoco va a haber trabajo, sefior
Prada. No va a haber trabajo, va a haber unaregulacion en
la que ustedes van a ir amortizando, porque hay unas pre-
visiones de jubilaciones anticipadas, etcétera. Pero de lo
gue significa Santa Barbara como empresa 'y ese plan de
reindustrializacion de Santa Bérbara, de eso nada; al me-
nos usted no ha dicho nada sobre si han avanzado algo en
lo que habia previsto en € anterior plan de diversificar €
empleo industrial.

L as cosas que meinteresan son de carécter general, y es
gue con esa politica de privatizacionesy con las modifica-
ciones legales que ustedes han efectuado en las normas
gue regulaban la Agencia Industrial del Estado, la SEPI,
las modificaciones que han introducido en laL ey de acom-
pafiamiento de los presupuestos, han creado un aparato
perfecto paraque se privatice sin transparencia. Por mucho
que usted repita aqui que hay transparencia, no la hay. La
prueba es que no nos ha podido dar ni siquiera un dato de
ningun proceso de privatizacion. Y le recuerdo que,
cuando se aprobd laley y se dijo como se iban a hacer las
enajenaciones de empresas publicas, la Agencia Industrial
del Estado y la Sociedad Estatal de Participaciones Indus-
triales (SEPI), asi como sus empresas, deberian remitir a
las Cortes Generales la misma informacion y en los mis-
mos plazos en os que las sociedades que cotizan en bolsa
estan obligadas a presentar ante la Comisién Nacional del
Mercado de Valores. Luego hablaremos de este asunto in-
teresante que es &l quid de la cuestion. Vamos a despachar

brevemente la comparecencia de la Agencia Industrial del
Estado.

Le pregunté por e plan financiero de las empresas dela
AIE. Todavia no sabemos nada, y ese plan financiero, que
estaba en el contenido basico del convenio marco, preveia
reducir un 50 por ciento, en 1999, las aportaciones de
1996. Ya sé que ahorano hay aportacionesy, por tanto, us-
tedes no tendréan, seguramente, ningun plan financiero o, si
lo tienen, como son tan transparentes, no lo dicen, porgue,
aveces, creo gue confunden latransparenciacon que no se
veanada. Un cristal estransparente, pero no hay nadaen el
cristal. A ver si esésalatransparenciaalaque usted se esta
refiriendo.

Hace seis meses |e pregunté sobre los planes estratégi-
cos definidos para cada una de las empresas. ¢Tiene usted
ya algun plan hecho para esas empresas? ¢Han elaborado
algun contrato programa o, sino, han elaborado otro sis-
tema que permita saber cudl esla evolucion de lacargade
trabajo, laevolucion del empleo? ¢Hay alguna posibilidad
de que sepamos en esta Camara coOmo estan gestionando
ustedes el sector publico y, usted concretamente, la Agen-
cialndustrial del Estado? A mi me parece que no hay nin-
gun dato que nos permita saberlo. A o mejor, lo estan ha-
ciendo bien, como usted dice. Usted dice que lo estan
haciendo perfectamente pero no hay ningun dato. No sabe-
mos qué esta pasando. A ver si en el afio 2000 seguramente
tenemos también la cul pa de que haya sido un absoluto de-
sastre.

Ha dicho usted, por cierto, que les han acusado en los
medios de comunicacién de catastrofistas. Yo no estoy de
acuerdo con ello. No creo que sean ustedes catastrofistas,
porque catastrofista es €l que anuncia una catéstrofe. Yo
creo gue ustedes son catastréficos. Van allevar a sector
publico ala catastrofe. (Risas.) Se lo digo tal como me
sale, porque no sé ya como decirle concretamente algo
para que usted nos responda. (Rumores.)

Defienden ustedes un nuevo sistema de seguimiento y
control de la situacion econdmico-financierade las empre-
sas. Ha estado negando € dato alos sindicatos, porque de-
cian que no se podian dar datos empresa por empresa. A
preguntas escritas muy concretas hechas por Diputados de
este grupo en octubre del afio pasado, han contestado uste-
des que habiaempresas de Santa Barbaraen las que su pro-
blema para acceder a determinados contratos erala capaci-
dad tecnoldgica, la homologacion. ¢Han hecho ustedes ya
algo concreto para que, empresas que estan muy homolo-
gadas y que trabgjan con las mejores empresas europeas e
internacional es, tengan ya esa homologacion que ustedes
dicen, para participar, por egemplo, en el programa del
avion europeo? Porgue de eso no nos pueden echar la
culpatampoco. Estan lafébricade LaCoruia, lafébricade
Oviedo —sobre todo esta Ultima— que tecnol 6gicamente
esta bien, que tiene una capacidad tecnoldgica'y una nor-
mativahomologada. No sé si faltaraalguna. Digan ustedes
cudl y aver si en un afio somos capaces de hacer esto, por-
que, si no, no me lo explico, por mucho interés que tenga
Defensa. Por cierto que con el Gobierno socialista ya el
Ministerio de Defensatiene interés; fueron ustedes los que
dijeron que €l Ministerio de Defensa tenia que comprar
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donde fuera més barato. Si han cambiado de opinién, yo
me alegro.

Situacion de Hunosa y Figaredo. Dice usted que va
magnifico. Yo levuelvo arepetir lo mismo, parano aargar
la sesion. Dennos algunos resultados de | os planes que es-
tan poniendo en marcha, si han reducido los costes, como
valaexplotacion, y los planes de diversificacion y promo-
€ion econdmica: empresas, puestos de trabajo creados, et-
cétera. Selo vuelvo arepetir. Se lo preguntaré por escrito.

Sobre el tema concreto de Santa Bérbara, en la primera
comparecencia usted decia que el posible acuerdo con
Santa Bérbara tenia que basarse en criterios distintos: en
criterios de eficacia de la empresa, de competitividad, et-
cétera. ¢Usted cree que el acuerdo que han firmado con
Santa Bérbaratiene estos criterios? ¢Estaahi contabilizada
cudl va a ser la mejora de la competitividad, cuando un
porcentaje muy amplio de la plantilla de todas las empre-
sas sevaapasar 18 mesesregulado y no trabajando? (Una
Diputada del Grupo Parlamentario Popular: Pero no
leshan despedido como aotros.) A eso mereferiré luego,
porgue también hay otra especie que se esta deslizando y
usted en el Senado lo dijo con mucha claridad. Habl6 de
los puestos de trabajo que habia en 1982, habl6 de los que
quedaban en 1995, y habl6 de que a usted le tocabalares-
ponsabilidad de conservar los que habia.

Creo que es l6gico que Diputados del grupo que apo-
yan a Gobierno digan —como han dicho ahora mismo—
gue ha habido pérdidas de empleo. Claro que ha habido
pérdidas. ¢Por qué? Por la situacion del INI, por como
estaba el INI cuando en 1982 asumi6 la responsabilidad
de gestionar la empresa publica. Ademas, no se pueden
comparar, porgue no son homogéneas, una serie de em-
presas de aguel entonces con otra serie de empresas de
ahora. Algunas estan y otras ya no estan en €l INI. ¢Por
qué, sefior Prada? Usted lo hadicho de unade€llas, Cor-
poracion Siderargica, |o que pasa es que se le ha olvi-
dado decir que eso fue obra del anterior Gobierno. Cor-
poracién Siderdrgica es una empresa que antes evidente-
mente tenia una capacidad de empleo que usted podria
considerar en esos parametros, pero es cierto que esaem-
presa empez6 a dar beneficios con el anterior Gobierno.
(Rumores.)

El sefior VICEPRESIDENTE: jSilencio, sefiorias!
Sefior Cuevas, le ruego vaya concluyendo.

El sefior CUEVAS DEL GADO: Si, sefior Presidente.

Explique eso, que no es asi. Usted sabe perfectamente
gue en 1995 habiaya 3.000 millones de beneficios de Cor-
poracion Siderdrgica. Yo no estoy de acuerdo con la expli-
cacion que usted ha dado de que habiaya un sentido de pri-
vatizacion de esa empresa 0 de una parte de esa empresa
porque, en la anterior posibilidad de enajenacion de los
bienes de la agencia, tenia que estar tres afios dando bene-
ficios para pasar ala SEPI. Lo que si podia haber eran ne-
gociaciones para la introduccién de algin socio en una
parte de las empresas que participaban en la Corporacion
Siderdrgica. Eso si es perfectamente posible, pero, desde
luego, no obedece a esos criterios.

Por cierto, hay una cosamuy importante en lo que usted
acaba de decir en relacion con la Corporacion Siderlrgica.
Ha dicho que puede entrar un socio con un porcentaje de-
terminado de acciones o bien puede haber un canje de ac-
ciones por € que la Corporacién SiderUrgica pueda parti-
cipar en otraempresa. Si esto se hace asi, no solamente no
habra ninguna posibilidad de ingreso —de los que ustedes
tienen tantas previsiones—, sino que, ademas, creo que
esto no es ninguna posibilidad [6gica. No tiene ningln sen-
tido que la Corporacion Siderdrgica tenga un 5 por ciento
de Usinor, que no pinta absolutamente nada, cuando Usi-
nor si tendrédla mayoriade las acciones o la posibilidad de
controlar Corporacion Siderurgica. Creo que si ustedes ha-
blan de un socio tecnoldgico tienen que buscar un socio
tecnol 6gico; si buscan un socio que tenga mercado, bus-
guen un socio que lo tenga. Pero no creo que eso sea una
posibilidad, por 1o menos no estamos de acuerdo con esa
posibilidad.

Hay otro tema mas, pero no sé como estamos de
tiempo.

El sefior VICEPRESIDENTE: Ha superado amplia-
mente el tiempo. Ademds, queda todavia la intervencion
de la sefiora Canovas.

L e ruego concluya, por favor.

El sefior CUEVAS DEL GADO: LasefioraCanovasva
aintervenir muy poco tiempo, no se preocupe.

El sefior VICEPRESIDENTE: No estoy preocupado.
Simplemente le digo que concluya.

El sefior HERNANDEZ MOLTO: Perddn, sefior Pre-
sidente. S6lo una cuestion para retomar el debate. Aqui
hay portavoces de los otros grupos, y usted mismo fue tes-
tigo, que conocen lo que se vino adenominar total genero-
sidad por parte de la Mesa para un debate de | as caracteris-
ticas del que tenemos hoy, en el que no podemos atosigar
a Presidente de la Agencia, que tan dispuesto havenido a
informarnos de todo, a pesar de que los grupos hagamos €l
esfuerzo de concentrar nada més y nada menos que seis
comparecencias. El propio Presidente, lamentablemente
hoy ausente, vino a comprometerse a que en absoluto ha-
bria limitacién de tiempo. Con esto no quiero decir que
nosvayan adar agui las uvas, pero si que en ese sentido no
haya una consideracion tradicional de los tiempos. Pediria
gue hubiera ese compromiso que se asumié en Mesay
Junta de Portavoces, y que €l propio Presidente, que en
este momento jerce magistralmente el orden, lo recuerde
y lo asuma.

El sefior VICEPRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Hernandez Molto.

Creo que esta Presidencia esta siendo suficientemente
flexible. Pero también he dicho al principio de las compa-
recencias que lapremura con laque sefijo el orden del dia
dio lugar aquetanto el anterior compareciente como el ac-
tual tuvieran también una serie de compromisos adquiri-
dos con anterioridad. Lo he dicho & principio y he rogado
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lamayor concision, que sigo rogando. Ello no quiere decir
gue cada uno no haya podido exponer lo que ha querido,
€Omo €s notario.

L e ruego unamayor concision y que vaya concluyendo,
sefior Cuevas.

El sefior CUEVAS DEL GADO: Si, sefior Presidente,
YO creo que estoy siendo demasiado conciso, pero a veces,
por algunas caras que veo, parece que habria que expli-
carlo mas, y no sé como se puede ser conciso y alavez ex-
plicarlo.

El tema astilleros. Ha hablado usted de la contestacion
social de Astilleros, y yo creo que ya no es posible hablar
de eso, porgque ya estamos en otra historia. Para Astilleros
vale lo mismo que le he dicho para otras empresas, pero
aqui si hay un matiz, porque usted ha dicho que habia un
plan gestado que cuando ha llegado no le gustaba. Es per-
fectamente razonable.

Ahora, ¢hace faltaun afio paradefinir otro plan? Porque
todavia no tienen ninguno aternativo a ese que no le gus-
taba. ¢Hace faltaun afo? ¢Por qué no han sido tan diligen-
tes como con la television digital, decreto incluido? A lo
mejor es porgque Astilleros es un problema que afectaala
sociedad. Latelevision digital afecta a otro tipo de socie-
dad. No nos diga més que va a esperar otro afio para hacer
un plan para Astilleros.

Diganos aqui si en este afio que ustedes llevan gestio-
nando Astilleros hay maés carga de trabajo. Diganos qué
sistemas se han introducido en cada centro de trabajo,
como usted hadichoy ami me parece correcto, paraver la
evolucién en cada uno de ellos y mejorar la competitivi-
dad. Digan qué medidas se estan tomando para hacer que
€l sector publico (y usted ha reconocido que los Astilleros
pierden précticamente casi todo, pero que es un sector que
no tiene por qué desaparecer, 0 a menos yo he creido en-
tenderlo asi) pueda seguir siendo viable.

Ha hablado de como estén las negociaciones con la Co-
munidad. ¢Cudl es el argumento que hahecho cambiar ala
Comunidad? ¢Van ustedes a aceptar unarebaja en la capa-
cidad de carga de la empresa? ¢Van ustedes a aceptar una
rebaja de 30.000 toneladas o0 no la van a aceptar? Porque
en laanterior legislaturahay gemplos en el «Diario de Se-
siones» diciendo que nosotros ibamos a aceptar una rebaja
de la capacidad instalada. Digalo, no se lo calle aqui.
Ahora, cuando tenga la oportunidad de contestarme, diga
si 0 no. Han cambiado de opinidn porque somos magnifi-
cos explicando como tienen que resolver |os problemas del
sector naval en nuestro pais.

Sobre Bazan dice usted que no habia carga de trabgjo.
Lerecuerdo que € programade lafragata se aprobd con el
anterior Gobierno sociaista. Habia dotacion en los presu-
puestos de 1996, que su Grupo no voto, y no fueron apro-
bados, y por eso no fue posible incluirlo ese afio. Ustedes
lo que han hecho ha sido recoger ese fruto (Rumores.)
Hay que ver no, eso es exactamente asi. ES un programa
gue tiene tiempo de gestacion, tiene también la decision
presupuestaria de invertir en eso, estaba prevista la inver-
sidn, no se pudieron aprobar aquellos presupuestosy no se
hizo. En estos presupuestos seguramente hay posibilidad.

Ahora estd el programa de las fragatas, pero en todo este
tiempo podia usted haber adelantado algo. ¢Se va a diver-
sificar el contrato de las fragatas en los centros de trabgj0?
¢Sevaarepartir la carga de trabajo, o no?

En fin, se podian comentar algunas cuestiones més,
pero yo creo que no merece la pena, porque no hay tiempo
para ello, y creo que es mas interesante centrarnos en lo
gue yo pienso que es la cuestion fundamental, que eslafi-
losofia con la que ustedes encaran las privatizaciones. Hay
una diferencia fundamental en lo que el Gobierno socia-
lista hizo durante tiempo y estaba culminando, como era
conseguir que un sector publico potente, saneado, fuera
motor de laindustria en este pais, con la participacién pri-
vada necesaria. No hace falta tener el 51, ni e 60 de una
sociedad para seguir teniendo presencia en sectores estra-
tégicos, que ademas, como en el caso de las empresas que
usted y la SEPI incluyen, tienen una capacidad de generar
nuevas actividades en sectores adyacentes. Eso no tiene
nada que ver con €l programa de privatizaciones. Tampoco
tiene nada que ver con la forma en que eso se estaba lle-
vando a cabo. L e he citado antes un g emplo de como esta-
ban previstas las cosas. Pero es que ademas ustedes han
iniciado y han puesto en marcha un mecanismo donde la
transparencia no tiene absolutamente cabida.

Usted explicaba en €l Senado cémo era esa proceso.
Hay una primera parte en la que los presidentes de las tres
sociedades, lanueva que se hacreado —la de participacio-
nes patrimoniales—, la SEPI y la Agencia Industrial, for-
man el primer nucleo de decision sobre las empresas a pri-
vatizar. Después, hay una segunda fase que se remite al
Consgjo Consultivo de Privatizaciones, consgjo que sigue
siendo fantasma porque no tiene traduccién en € «Boletin
Oficial del Estado» —dicen que también mutilado—, que
ya esta empezando a cumplir sus funciones, pero no las
gue ustedes dicen, sino las que realmente cumple.

Ustedes, para ese proceso de privatizacion, necesitan
dos cosas. primero, que no sea transparente, por mucho
que digan que es transparente, y, segundo, poner de
acuerdo a todos los grupos econdmicos afines para que en
ese proceso no haya ningn problema. Ese es el papel que
interpreta el Consejo Consultivo de Privatizaciones. Si no,
¢clmo es posible que dos miembros de ese consejo,
cuando han hecho € segundo informe, referido a Telefo-
nica, estén ya en el consgjo de administracion de Telef6-
nica? ¢Coémo es posible, siendo tan independiente, que €l
presidente de ese consejo tuviera que abstenerse en esavo-
tacion que hubo, por supuesto refiida, para decidir como se
hacia€l informe paraprivatizar una sociedad? De indepen-
diente nada, sefior Prada; de independiente nada. Y dentro
del aparato del Estado o de los estamentos del Estado tam-
poco, esta de forma colateral, pero tiene una funcién deci-
sivay no precisamente —creo yo— paraevauar lo quele
he dicho antes: si una empresa puede servir de motor para
€l sector publico. Lo que hace es, smplemente, decir en
gué momento y de qué forma se vende y, desde luego, ahi
se pueden hacer muchas interpretaciones. Si hubieratrans-
parencia, no tendriamos que hacer ninguna, pero si no la
hay, tendremos que hacer algunas, porque, alo mejor, €l
momento no es el mejor para los intereses publicos y €l
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precio tampoco, aungque también es cierto que usted ha di-
cho que €l precio es lo de menos en esto de las privatiza-
ciones. Si el precio eslo de menos, ¢qué eslo de més? Si
€l precio eslo de menos, si el comprador o los comprado-
res no se conocen hasta que no se ha hecho laventa, si €
proceso y losinformes que se emiten tampoco se conocen,
¢cqué eslo de més? Pueslo de maseslo que yo le estoy di-
ciendo: que ese proceso de privatizaciones vaaconducir a
esguilmar €l sector publico en unos afios, y las empresas
gue no son susceptibles de privatizacion —como usted ha
dicho, por unarazén fundamental: que no hay quien las
compre— las pasan ustedes ala Agencia, que ya empieza
a funcionar como el antiguo INI. Ustedes estan resuci-
tando €l Instituto Nacional de Industria hastatal punto que
han hecho una modificacion legal por la cual la Agencia
Industrial, que antes tenia que sujetarse ala Ley de Con-
tratos del Estado, ahora no tiene que hacerlo, ahora la
Agencialndustrial puede contratar lo que quiera, sin hece-
sidad de gjustarse adichaley. Y, paraparecerse més al Ins-
tituto Nacional de Industria, ustedes prevén centralizar las
compras de todas las sociedades de la Agencia Industrial.
Eso también lo anuncié usted como una novedad que iban a
introducir para que e sector publico tuvierainiciativa. Asi
que nos encontramos con que de aqui a 2000 —quiza uste-
des prevén que en el 2000 ya no les tocard austedes el pro-
blema, sino que se lo encontrara otro— van atener alos
trabajadores regulados y van a tener unas empresas con
magnificas instalaciones, aunque con dificultades. Por
gjemplo, Santa Bérbara, evidentemente, tiene un futuro di-
ficil si no se acometen reformas y —seguramente la pri-
mera parte era dotarla de tecnologia y de maquinaria sufi-
ciente, cosa que se hizo, y otraparte era, como usted hadi-
cho, convencer alostrabajadoresy alaparte socia de que
habia que incrementar la productividad—, pero también
tiene que tener una cartera de pedidos y un funciona-
miento, y no es menor el problema que tiene Santa Barbara
si o comparamos con €l que teniala siderurgia en nuestro
palis.

Por tanto —y no me voy a extender mucho mas—, es-
perando que usted me responda a estas cuestiones, termino
diciendo que aqui tenemos que hablar con claridad. Yano
es posible mantener mas coartadas. Ustedes asuman lo que
estén haciendo, expliquenlo y si los ciudadanos o ven
bien, perfecto, pero no anden contando con reiteracion,
hasta la saciedad, la historia de lo mal que se hizo, di-
ciendo que no estan haciendo lo que le acabo de decir, que
esto es transparente y preguntando de qué nos quejamos.
Nos quejamos de que no es transparente y de que no estan
haciendo lo que dicen, sino todo |o contrario. Estaes|apri-
mera comparecencia en la que esto se pone de manifiesto,
porque para ello tenia que haber pasado este afio y que us-
tedes no tuvieran la coartada. Esto, como digo, se pone de
manifiesto ahoray, en la prxima comparecencia, lo va a
tener usted mucho mas dificil.

El sefior VICEPRESIDENTE: Teniendo en cuenta
que laflexibilidad ha llevado a que el sefior Cuevas haya
hablado 24 minutos, ruego a la sefiora Canovas que sea
todo lo breve que pueda.

La sefiora CANOVAS MONTALBAN: Lo intentaré,
sefior Presidente.

Sefior Prada, quiero agradecer su intervencion, pero pe-
dirle mayor concrecion respecto a la posible privatizacidn
de laEmpresa Nacional Bazan. Paraello le ruego escuche
un breve resumen de algunos documentos:

El 5dejulio el Gobierno contestaaunapreguntade esta
Diputada en estos términos. no se plantea la privatizacion
de la Empresa Nacional Bazan.

El 11 dejulio, en la Asamblea Regional de la Comuni-
dad Auténoma de Murcia, €l portavoz del Grupo Popular
reitera la decision del Gobierno que preside José Maria
Aznar de no privatizar la empresa de construccién naval
Bazan: No sé cuantas veces tendremos que decir esto para
gue entre en sus entendederas y quede bien claro, pero no
hay ninguna reticencia a eso que €l Ministro, etcétera... y
en aras de la brevedad, paso.

De las declaraciones del sefior Alsina en sus compare-
cenciasen el Congresoy el Senado, ni delas suyas propias
sefior Prada, en ningln momento se ha deducido ni ha apa-
recido el fantasma de la privatizacion. Siempre se ha ha-
blado de viabilidad, de consolidacion, de la gran tecnolo-
giade esa empresa 'y del gran orgullo que supone repre-
sentarla, lo cual compartimos. Sin embargo, joh, sorpresal,
el 12 defebrero leemosen laprensa: LaAgencialndustria
del Estado quiere privatizar Bazan en un plazo de siete
anos. Su Presidente anuncia que esta semana se encargara
el estudio de viabilidad de la empresa. Sefia ¢ iguamente
gue todas las empresas publicas, incluidas las |lamadas es-
tratégicas en gran medida dependientes del Ministerio de
Defensa, seran susceptibles de ser privatizadas. Prada
nego la posibilidad de hacer ajustes laborales, pero si
anuncio la necesidad de reducir los salarios de los trabaja-
dores. Esas declaraciones, que no hemos visto desmenti-
das por usted en el mismo diario, han causado una gran
alarmaen Cartagena, en su comarcay en laregion de Mur-
cia

Posteriormente, se han sucedido una serie de declara-
ciones, algunas muy encendidas y en aras de la brevedad
solamente citaré algunas cosas: |os desmentidos de los Di-
putados del PP que las consideran imprudentes, porque di-
cen que lo Unico que crea es una incertidumbre innecesa-
ria. Es més fécil cuando se hacen estos 6rdagos, y leo tex-
tualmente, que el presidente de la Agencia Industrial deje
de ser presidente antes de que se privatice Bazan y otras
manifestaciones de ese estilo. El dice que no lo hadicho —
esto lo dice el Diputado del Partido Popular—, pero lo
cierto es que en otro marco se afirma que en siete afios se
privatizara Bazén. Esto es ciencia ficcion, etcétera. Y asi
siguen los desmentidos de la alcaldesa, etcétera. Los perio-
distas Ilaman a esto por segunda vez. L os grupos politicos
van alaasambleay de nuevo todos ellos hacen una decla-
racion institucional apoyando a Bazén y entonces nos pre-
guntamos:

Ante esta polifonia discordante ¢habra unaterceravez?
¢No sera como en €l juego infantil que alaterceravala
vencida? Por eso, sefior Prada, le solicito que su voz sea
claray nitidaporgue Cartagenay su comarcano tienen por
gué soportar mas incertidumbres. Tenga en cuenta que en
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este caso sus declaraciones han podido seguir laley fisica
delapalanca: que laefectividad de las fuerzas se hamulti-
plicado por ladistancia, y los desmentidos de | os represen-
tantes del P.P. en Cartagena, por contra, a ser multiplicado
por cero kildmetros, han perdido su credibilidad.

Por ello, le ruego nos digasi la Agenciaquiere privati-
zar Bazan en siete afios 0 en otra cantidad de afios. Si pre-
vén reducir los salarios de los trabajadores. Si habra o no
gjuste de plantilla. Si tienen ultimado el plan de futuro o
de empresa. Si han encargado —aunque entiendo que a
esto parece que ha respondido que si— a asesores exter-
nos un estudio respecto a este plan. Despéjenos usted de
dudas, aclare qué dijo si es que lo dijo, porque alo mejor
no lo dijo, y qué dice ahora ante esta Comisién en el Con-
greso de los Diputados, porque la Empresa Nacional Ba-
Zan es una empresa estratégica que desde que se recuerda
ha sido un motor econémico y sustento de muchas fami-
lias no s6lo en Cartagena, sino en la Comunidad Aut6-
nomade Murciay como usted ha sugerido en su interven-
cion, que incluso no dudo en participar econdmicamente
en laempresa ayudando a su modernizacion. En arasdela
brevedad termino pidiéndole que con su respuesta levante
laniebla que envuelve a Bazan y que luzca el sol medite-
rraneo de la claridad absoluta respecto alas declaraciones
del Gobierno.

El sefior VICEPRESIDENTE: Por el Grupo Parla-
mentario de lzquierda Unida-Iniciativa per Catalunya,
tiene lapalabra el sefior Santiso.

El sefior SANTISO DEL VAL LE: Nuestro grupo con-
sideraque alahorade agrupar estas comparecencias existe
muchas veces la posibilidad de la dispersion y laincapaci-
dad de profundizar en aspectos que nos gustaria conocer
con mayor profundidad.

Decia alo largo de su intervencion que habia seis as-
pectos fundamentales que brillaban en la gestion de la
Agencia Industrial, citaba € rigor profesional, la transpa-
rencia informativa, la negociacion con los interlocutores
sociales, la transparente participacion de las comunidades
auténomas, la austeridad en los gastos y latendenciaa la
viabilidad de las empresas para su privatizacion. Hay un
apartado en €l que es clara la posicién de nuestro grupo y
es el hecho de no compartir la filosofia de la privatizacion
por la privatizacion. Creemos que ustedes forman parte de
un Ministerio de Industria que hasta el momento no tiene
una politica industrial definida. Esta poniendo toda su
carne en el asador para desprenderse, en € caso de las em-
presas de la Agencia, de o que interpreta como una carga,
y busca mecani smos para desprenderse delo que considera
un problema en un sector en el que algunas de estas em-
presas tienen posibilidades de diversificar sus actividades
actuales y servir de motor dentro de las posibilidades de
cada una en algunos de los sectores, como puede ser €l
caso de Santa Barbara o la Corporacion Siderdrgica Inte-
gral, etcétera, para abordar actividades 1+D u otro tipo de
actividades que por su tamafio tienen unas posibilidades
gue no se dan ni siquiera en muchas empresas privadas.
Son aspectos sobre los que no han explicado suficiente-

mente cudles son los esfuerzos que, desde lo que todavia
queda, se pueden hacer o se estan haciendo.

En mi opinién, sigo sin tener informacién suficiente so-
bre cudles son las actividades en positivo, incluso las acti-
vidades de viabilidad, planes de futuro, etcétera, y qué se
ha hecho alo largo de este afio, aparte de atender |os con-
flictos y de tener que cambiar, cosa que me parece posi-
tiva, o rectificar incluso, |las primeras intenciones anuncia-
dasen el caso delaAgencialndustrial del Estado.

Hablaba, por gemplo, de transparencia informativa y
gue eso habia sido positivo. En términos de técticas de ne-
gociacion puede ser un mecanismo legitimo y lo es. Es de-
cir, setratariade plantear unasituacion tan catastréficaque
luego los otros interlocutores entiendan que hay que llegar
aun punto intermedio. Si eso era una meratactica, me pa-
rece que fue abusar de esos mecanismos por los titulares
gue provocaron a inicio de esta legislatura, y que algunos
se han citado hace un momento en laintervencion, que sig-
nifico ciertainquietud social en algunos sitios.

En cuanto al didlogo social, es positivo. Me alegro que
haya habido acuerdos. Lo que pasa es que no son del todo
tranquilizadores, primero porque hay que darle a cada uno
lo que tiene. Hay un cambio de actitud también impor-
tante, pero vamos ha hablar de lo que més se ha visto que
es el temade lamineria. Ese cambio de actitud se produce
forzado porque toda una regién como ha sido Castillay
Leon setiraalacalle, incluso con los Diputados del Par-
tido Popular a la cabeza. Me aegro de que eso haya pro-
vocado un cambio de actitud, se esté negociando y que €l
viernes, por gjemplo, hayaunareunion importante para es-
tudiar €l sector del carbdn, al mismo tiempo que un media-
dor hatenido que desautorizar, entre comillas, a su propio
ministro paraintentar tapar |o que se podia convertir en un
conflicto social muy serio. Me aegro de que esas rectifica-
ciones se vayan produciendo, pero creo que los interlocu-
tores sociales, incluidos los empresarios de Ledn, han te-
nido mucho que ver en ese cambio de actitud a priori.

En cuanto a la comunicacion transparente con las co-
munidades auténomas, forma parte de esta misma discre-
pancia que es legitima. Me parece positivo que las comu-
nidades auténomas, incluidas aguellas gobernadas por €l
partido que sustenta al Gobierno, discrepen del Gabierno.
Prueba de ello es que, por ejemplo, en los avatares que
puede sufrir la privatizacién dela Corporacion SiderUrgica
Internacional hay una discrepancia importante entre los
criterios que usted a priori ha definido aqui, aunque no los
ha explicado muy bien, y luego hablaré un poco dela CSl;
es decir, qué participacion publicavaaquedar dentro dela
CSl. Usted ha hablado de desprenderse, si puede ser, de un
20-30 por ciento a esta especie de socio europeo, pero no
ha hablado de algo importantisimo, como es saber qué par-
ticipacion publica va a quedar y, por lo tanto, qué capaci-
dad tendra nuestro pais para ser determinante en la gestion
delaCsl, no vayaa ser que nos convirtamos en merosins-
trumentos de otras estrategias de multinacional es ubicadas
fuera de nuestro pais.

En cuanto a otras cosas, ustedes las convierten en acto
de fe. Quiero creer que ha mejorado la austeridad en los
gastos y €l rigor profesional en la gestion, pero quiero ha
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cerle una critica genérica. La informacién consiste, entre
otras cosas, en remitir a esta Cdmara puntualmente lo que
usted mismo se comprometia el 26 de septiembre de 1996:
gue este Parlamento tendria informacion puntual. Su mi-
nisterio, al que pertenece la Agencia, creo que es el que
menos documentos nos envia, sobre todo de politica in-
dustrial. Y voy aponerle un gjemplo, tonto si quiere: ni si-
quiera el acuerdo firmado con los sindicatos nos lo han re-
mitido ni alos portavoces ni alos Diputados de esta Ca
mara. No hay ningun problema porgue los sindicatos | 6gi-
camente nos los remiten, pero no es el procedimiento 16-
gico. Hubo un caso en & que ustedes pudieron presentar-
nos un acuerdo con los sindicatos, y 1o 16gico hubierasido
gue siendo un acto significativo, en un conflicto significa-
tivo, remitirnoslo a esta Camara para poder tener informa-
cion por lavianormal.

Esto es extensible también alos procesos de privatiza-
cion 'y amuchas cuestiones que estén gestionando. Al final
le vamos a pedir gque nos mande la misma documentacién
gue entregan a los medios de comunicacion. Eso evitaria
tenerles que preguntar después sobre titulares que proba-
blemente distorsionan lainformacion que ustedes entregan
directamente a los medios de comunicacién especiaiza-
dos. Esto creo gue es una fuente de conflictos entre grupos
politicos, porque tenemos que interpretar 1o que el perio-
dista escribe y no lo que probablemente han remitido de
forma puntual alos medios de comunicacion. Si no quie-
ren enviarnos otra, a menos enviennos esos mismos docu-
mentos que me consta que ustedes entregan sistematica-
mente a los medios de comunicacién. No le voy a pedir
gue nos manden las filtraciones porque sé que eso lleva
otra gestion més complicada. (Risas.)

Yendo a correlato que usted ha hecho y sobre el tema
Hunosa-Figaredo, creo que no nos han aportado, ni si-
quierapor escrito, de vez en cuando, algunos datos signifi-
cativos de la evolucién. Tenemos que enterarnos siempre
por la prensa de si hay o no desviaciones en el cumpli-
miento del contrato-programa, de qué tipo, por quéy, sin
embargo en la prensa salen informaciones gque luego son
desmentidas o corregidas. En el caso concreto de Hunosa
han salido recientemente sobre si habia problemas de ab-
sentismo o de otro tipo. Usted no nos hainformado, yaque
faltan nada més que once meses para que termine el con-
trato-programa, sobre como esta realmente la empresa.

Sobrela CSl nos hadicho que hay una ofertaplural, es-
tamos cansados de leer en laprensade si vaa ser Usinor u
otro tipo de grupos. Diganos al menos qué grupos han to-
mado alguna iniciativa de contacto con la Agencia Indus-
trial del Estado para saber de quién estamos hablando y te-
ner algun tipo de informacion de primera mano y no ten-
gamos que comprar «La Voz de Asturias» u otro tipo de
periddico, que no sabemos qué fiabilidad tienen. Estos da-
tos me consta que en muchos casos proceden de su depar-
tamento. Diganos con quién se ha puesto en contacto y
haga una primera evaluacion que no ponga en riesgo, por
supuesto, el proceso en que estan embarcados. Nos inte-
resa mucho saber cudles son y cuadl vaaser € criterio que
sevaatener a final. Por informaciones de prensa sabemos
gue habra una salida de la Corporacion a bolsa, pero que-

remos saber en qué porcentaje, qué porcentaje vaaquedar,
si hay programados distintos plazosy si € objetivo final es
desprenderse del cien por cien. Nosotros seguimos insis-
tiendo en que tiene que haber una presencia publica signi-
ficativa en la Corporacion Siderurgica Integral y que hay
gue tener mucho cuidado en no convertirnos en instrumen-
tos de estrategias de otro a cance de multinacionales. Esto
no le corresponde a usted, pero en una préxima compare-
cencia sobre la SEPI hablaremos por ejemplo del alumi-
nio, ya que nos preocupa en qué manos puede caer, sobre
todo por lo que usted decia: mantenimiento de empleo, de
actividad y por entender que es un sector que tiene todavia
un papel muy importante que jugar, fundamentalmente en
€l caso concreto de regiones como Asturias o Pais Vasco,
después de todos |os procesos trauméticos que ya han su-
frido.

En cuanto a Astilleros Espafioles hay unacosaen laque
podemos coincidir, que debemos conocer la evolucién de
los astilleros uno por uno y no entremos en una especie de
ceremonia de confusién, que seriamalo paratodo € grupo
de Astilleros. No creo que sea hecesario ir ala separacion
juridicadelas empresas, pero si a menosalas unidades de
gestion independientes, que ya se han utilizado en otros
sectores. Por tanto, estamos de acuerdo en conocer indivi-
dualmentey por comunidades cual son laactividad, losin-
gresos y los gastos, es decir, poner todo en una cuenta de
resultados propia de cada astillero, pero tenemos dudas de
Sl para eso seria necesario ir a una separacion juridica del
sector.

En el caso de la Corporacion Siderurgica Integral en-
tendemos que hay una unidad de empresay, por tanto, es-
tamos de acuerdo en que se haya reforzado. Hay que de-
cir lo que es bueno y 1o que no, los prosy los contras de
las actuaciones. En ese caso estamos absol utamente de
acuerdo en que la Corporacion SiderUrgica Integral esun
todo indivisible y que, por tanto, es una accion correcta
en ese sentido. El problema es que si eso termina con la
venta total de la Corporacion Siderdrgica Integral no es-
taremos de acuerdo. Es un poco |o que nos pasa en otros
sectores, en Endesa, etcétera, donde podemos compartir
actuaciones puntuales, pero €l problema es cudl es su fin
ultimo.

En relacién a Astilleros nos preocupa en qué va a con-
sistir este nuevo acuerdo en el que hay que buscar el mé&
ximo aprovechamiento de la plantilla, etcétera. Nos preo-
cupacdémo sevaadesarrollar ese plan, que al principio pa-
recia convertir a los trabajadores en absentistas 0 algo si-
milar. Esa fue la primera impresion que dieron —insisto
una vez mas— las comunicaciones de prensa que surgian
del entorno ministerial. Daba la impresién de que estaba-
mos ante unos trabajadores que no cumplian con sus obli-
gaciones. Creo gque eso ho es asi y que ademés las empre-
sas tienen mecanismos de gestion para optimizar los recur-
so0s humanos que tienen y para evitar eso. Yo creo que la
primera responsable de una situacion de ese tipo es siem-
pre ladireccion delaempresa, que hade tener mecanismos
suficientes para gestionar sus recursos humanos. Nos pre-
ocupa que eso se pueda convertir en algin tipo de medida
gue genere conflictos en el sector.
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Por dltimo, me voy a centrar en Santa Barbara. Noso-
tros nos alegramos de la rectificacion de las primeras
medidas que se anunciaron. Se llegd a hablar de la posi-
ble quiebra, si no habia otra solucién, a fines del gjerci-
cio que ha terminado y del cierre concreto de Oviedo o
de Murcia. Nos sigue preocupando, porque considera-
MOs que estamos en una situacion muy similar a la que
existia antes del acuerdo. Creo que se ha ganado tiempo
Y que eso es positivo porque relgjalatension social, pero
afectaatrabajadores que en algunos casos |levan muchos
y largos meses en regulacién de empleo, demasiados
afos ya sin actividad laboral, lo cual perjudica ala pro-
pia formacion y supone un deterioro del capital humano
gue tiene esta empresa. Por o tanto, bienvenido sea €l
acuerdo en lo que supone de ganar tiempo en cuanto are-
visar los planes posibles y a algo que siempre dijo |z-
quierda Unida, que unade las bases fundamental es de sa-
lida era que el Ministerio de Defensa tomara conciencia
de que aqui habia una empresa que podiarealizar una ac-
tividad importante y que con medidas de acompafia-
miento podiamos solucionar que nuestro ejército no de-
pendiera en todo de tecnologia externa, que al menos €l
montaje de aquellos elementos que se pueden hacer se
realizaran en las factorias de Santa Béarbara y, que por
tanto, eravital. Que ahora parezca un gran avance gue €l
Secretario de Estado de Defensa visite la fabrica Santa
Barbara dice muy poco en favor del Ministerio de De-
fensa, porque parece que en el afio 1997 no conoce qué
tecnologia o qué centros de produccion tiene Santa Bér-
bara. No sé si es culpa de los actuales o |os anteriores,
pero dala sensacion de que el Ministerio de Defensalle-
vase varios afos sin conocer la existencia de Santa Bér-
bara. Ese acuerdo es védlido para salvar una situacion
puntual, pero se necesita a muy corto plazo que se sepa
addnde va Santa Bérbara, cuales son las actividades que
va a desarrollar y, en especial, los centros que inicial-
mente estaban considerados como susceptibles de ser ce-
rrados. Creo que hay dos o tres centros que siguen te-
niendo una enorme preocupacion. Basicamente son los
de Murcia, La Corufiay Oviedo. Querriamos saber como
se va a abordar esa situacion. Insisto en que hay una se-
rie de informaciones que si ustedes nos hubieran enviado
nos habriamos ahorrado algunas de |as preguntas.

Termino por donde empezaba. A mi no me gusta dedi-
carme a crispar las intervenciones de las comparecencias.
Insisto en que ha pasado mucho tiempo y que tenemos una
escasa informacion.

En cuanto al proceso de privatizaciones, quiero refe-
rirmeaalgo que yase hadicho. Algunas de las actuaciones
del Consejo Consultivo de Privatizaciones, asi como algu-
nas situaciones que se estan dando, pienso que son impre-
sentables. Que un consgjo de privatizaciones se autorre-
gule sus incompatibilidades no pasa en ningun pais. Creo
gue esun mal camino y que, en todo caso, alos consejeros
gue quedan habria que preguntarles, antes de seguir ha-
ciendo informes, si tienen gran interés en continuar en esa
actividad o si prefieren otro tipo de actividad empresarial.
Dado el volumen de privatizaciones que vaahaber, se evi-
taria que se repitan situaciones como € hecho de que méas

gue un verdadero consegjo de privatizaciones parezca una
oficina de colocacién de altos cargos.

El sefior VICEPRESIDENTE: ¢Grupos que desean
intervenir? (Pausa.) Grupo Mixto y Grupo Popular.
Tiene lapalabra el sefior Pedn.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Sefior Presi-
dente, creo que me corresponde intervenir primero.

El sefior VICEPRESIDENTE: Unas veces vamos de
menor amayor y otras de mayor a menor.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Eseno esninguin
criterio. O se empieza por el grupo de la oposicion y se
acaba por el que sustenta al Gobierno o no sé qué clase de
criterio es. Lo digo porque me parece anormal. Es la pri-
meravez que pasa.

El sefior VICEPRESIDENTE: Las dos comparecen-
cias anteriores habian sido solicitadas por el Grupo Socia-
listay por | zquierda Unida. Por eso les di lapaabraaellos
dos. Se puede hacer de menor a mayor o viceversa. Empe-
zamos con el Grupo Popular y tiene la palabra el sefior
Peon.

El sefior PEON TORRE: Acabada esta cuestion de
procedimiento, voy a ceder la palabra a mi compafiero
Arsenio Fernandez de Mesa, que va a hablar del tema de
Bazén y Santa Barbara especificamente, porque tiene
gue ausentarse, y después haremos una valoracion gene-
ral sobre lo que ha expuesto el compareciente sefior
Prada.

El sefior VICEPRESIDENTE: De acuerdo, sefior
Pedn.
Sefior Fernandez de Mesa.

El sefior FERNANDEZ DE MESA DIAZ DEL RiO:
Gracias, sefior Presidente de la Agencia Industrial del Es-
tado, por su comparecencia.

Entiendo sinceramente que las cosas estan cambiando.
Delo que no cabe lamenor duda es de que | os criterios que
haintroducido este Gobierno en términos generales, €l Mi-
nisterio de Industria en lo que le compete y la Agencia ln-
dustrial del Estado en las empresas de la misma, estén em-
pezando a cambiar la tendencia que venia produciéndose
desde afios anteriores, gobernara quien gobernara.

Algun punto de referencia habra que tener. No vamos a
estar permanentemente acudiendo al pasado. Ni siquiera
me parece |6gico que se acuda a 1982 parajustificar la si-
tuacion que se hereda por parte del Partido Socialista para
justificar la que entregan en € afio 1996. Estén en su legi-
timo derecho de hablar siempre de la herencia recibida en
1982. Nosotros no vamos a hacerlo, pero si habra que par-
tir de una situacion base: lostérminos realesy concretos en
gue se encuentran determinadas empresas de la Agencia
Industrial del Estado y sobre las que su Presidente ha ha-
blado aqui estatarde.
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Sefior Presidente, nosotros nos alegramos de que la
Agencia lndustrial del Estado y este Gobierno hayan sido
capaces de profundizar en el didlogo social, algo que go-
biernos socialistas fueron incapaces de realizar, y mucho
menos en los temas de Santa Barbara, de Bazén o de Asti-
Ileros Espariol es. Ha habido que llegar alaudos de colegios
arbitrales porque no se ponian de acuerdo. Ha habido que
Ilegar a planes estratégicos variados en 24 horas ante la
contestacion social que se producia con algunos de estos
planes. La seccion del metal dela UGT llegd a declarar €
plan estratégico sobre Santa Barbara como un delito so-
cial. Estas no son palabras que diga el Grupo Parlamenta-
rio Popular y que serefieran al Gobierno anterior; estamos
hablando de unarealidad. Si tenemos una memoria relati-
vamente cercana, hay Diputados que no podemos olvidar
lo que ha pasado en esta Camara durante muchos afios. Sin
tener ganas de echar absolutamente nada en cara a Go-
bierno anterior, cuando se refieren a lo que esté haciendo
este Gobierno —por cierto, lleva usted en su cargo nueve
meses y hay que recordar que algunos decretos y decisio-
nes del Gobierno socialista, que han perjudicado grave-
mente a la economia del pais, se tomaron en funciones,
después de las elecciones generales del 3 de marzo— ha-
bra que tener en cuenta cuales son las medidas que & Go-
bierno del Partido Popular, €l Ministerio de Industriay la
Agencialndustrial del Estado han venido tomando durante
estos Ultimos meses.

Vamos a partir de datos objetivos en [o que se refiere a
Santa Bérbara, sefior Prada. La situacion real social del
plan estratégico del Gobierno anterior era la siguiente,
centro por centro. Plan de competitividad, situacion de
plantillas y futuro de plantillas. Decia: Granada, plantilla
actual, 271 trabajadores; plantillafutura, a partir del dia 1
de enero de 1997, cero trabajadores. La Corufia, plantilla
actual, 293 trabajadores; plantilla futura, dia primero de
enero de 1997, cero trabajadores. Valladolid, plantilla ac-
tual, 210 trabajadores; plantillafutura, 1 de enero de 1997,
cero trabajadores. Toledo, plantilla actual, 170 trabajado-
res; plantillafutura, 1 de enero de 1997, cero trabajadores.
Reduccion de plantilla, de 3.128 trabajadores, una reduc-
cion de 2.170 trabajadores. Esta es una realidad virtual,
éste es un documento oficial del Gobierno anterior. No sa-
bemos qué Gobierno, no es responsable nadie de lo que ha
pasado en Espafia durante |os Ultimos catorce afios. Es un
documento del Gobierno anterior. Situacion del dia 27 de
febrero de 1997: no se ha cerrado un solo centro de la Em-
presaNacional SantaBérbara. Puntoy final. El Partido Po-
pular esta totalmente convencido de que este Gobierno va
a ser capaz, en tan sélo nueve meses, de crear un punto de
inflexion tal que va a demostrar ala opinion publica espa-
fiolay aagunos grupos parlamentari 0s que SOmMos capaces
de hacer rentables las empresas del sector publico delade-
fensa.

Es muy f&cil decir que la situacién heredada, antes de
1982, hallevado ala situacion cadtica de 1996, pero lasi-
tuacion, después de diferentes planes estratégicos, eslasi-
guiente. Subactividad en la fabrica de La Corufia, afio
1986, el 3 por ciento, €l 3 por ciento de subactividad en la
fabrica de La Corufia en 1986; habian pasado cuatro afios

del Gobierno heredado en 1982. Subactividad en el mo-
mento de cambiar de Gobierno —vamos a hablar del Go-
bierno del Partido Popular—, 99,7 por ciento. Toledo, de
unasubactividad en €l afio 1986 del 14 por ciento, subacti-
vidad superior al 80 por ciento cuando se produce €l cam-
bio de Gobierno. Estos son datos del Gobierno anterior,
sea cual fuere. Murcia, de una subactividad del 40 por
ciento en el afio 1987 y del cero por ciento en 1986, llega-
mos a una subactividad del 98 por ciento en el afio 1996.
Granada, de una subactividad del 9 por ciento a una supe-
rior al 80, etcétera. La situacion, no heredada, la situacion
con lague se encuentra, regalada del cielo, el Gobierno del
Partido Popular en €l afio 1996, cuando accede al poder, de
la Empresa Naciona Santa Barbara es de quiebra técnica,
decierre de factorias. En el momento actual, nos encontra-
mos ante un proceso de negoci acién donde no hay previsto
el cierre de ninguna de las factorias de la Empresa Nacio-
nal Santa Béarbara.

Sefior Prada, me alegra saber que el sefior Secretario
de Estado visita, por primeravez, alguna de las factorias
de la Empresa Nacional Santa Bérbara. Hay que recono-
cer publicamente que €l Ministro de Defensa las conoce
todas y ha estado en todas viendo cuéles eran las posibi-
lidades estratégicas de cada una de ellas, desde la fabri-
cacién del Pizarro, del Leopard, del Cetme o de la SBB
de Sevilla. Por tanto, el Ministerio de Defensa tiene co-
nocimiento exacto de lo que esta pasando en la Empresa
Nacional Santa Barbara. Sefior Prada, el Grupo Parla-
mentario Popular |e felicitarespecto ala Empresa Nacio-
nal Santa Barbara por haber alcanzado un punto de infle-
Xion que hace atishar a los trabajadores y a las ciudades
en las que se encuentra ubicada la empresa que las cosas
estan cambiando.

En cuanto ala Empresa Nacional Bazén se coge de ese
Gobierno etéreo que no era de nadie con una faltatotal de
cargadetrabajo. No es cierto que estuviera previsto por €
Gobierno anterior la fabricacién de las fragatas F-100; no
escierto en modo aguno, no lo es. Setratade un programa
del afio 1994 que desde entonces esta en stand by y cuya
orden de gjecucién de 1.800 millones de pesetas pudo ha-
ber aprobado €l Gobierno del Partido Socialista, puesto
que a é se hareferido su portavoz, en febrero del afio pa-
sado, pero prefirid aprobar con el mismo presupuesto laor-
den de gjecucion de 6.000 millones de pesetas de los Piza-
rro en Oviedo, que nos parece muy bien, pero dinero habia,
programa habia, voluntad politica de favorecer ala Em-
presa Nacional Bazan, ninguna. La orden de gjecucién de
1.800 millones no se quiso aprobar en 1996 en el Consejo
de Ministros del Gobierno socialista; si se aprobd en el
Consgjo de Ministros de la segunda semana del mes de fe-
brero la orden de gecucién por valor de 6.000 millones de
pesetas de unos carros de combate en Asturias. jOh casua
lidad!, la circunscripcion por la que se presentaba como
cabeza de lista el ex Ministro de Defensa socialista. Por
tanto, la Empresa Nacional Bazan se encontraba en unasi-
tuacién cadticay afortunadamente, en virtud del acuerdo
gue alcanzan el Ministerio de Defensay € de Industria, se
ha garantizado carga de trabgjo desde 1996 con una im-
portante innovacion tecnol égica de futuro que hara de la
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Empresa Nacional Bazén una de las empresas niimero uno
en el mundo como exportadores de material de defensa.

Tengo que decir mas, en estos dos afios valle e Minis-
tro de Defensay el Ministro de Industria han anunciado €l
compromiso de este Gobierno para la construccion, en un
plazo que ya se esta culminando, de unasegunda L PD para
gue dé carga de trabajo estos dos afios. A pesar de las fra-
gatas que ustedes iban a hacer, no habian contemplado que
habria tres afios de época valle en la que habria que empe-
zar con regulaciones de personal que supondrian unas pér-
didas mensuales cercanas a los 800 millones de pesetas en
la Empresa Nacional Bazan.

Sefior Prada, yo no he leido en ningln sitio en Espafia
gue usted haya dicho que laEmpresa Nacional Bazan seva
aprivatizar, en ninguno, y me remito ala contestacion es-
critadel Gobierno y ala contestacién oral del Ministro de
Industriay del Ministro de Defensa en el Pleno de la C&
mara. Y tengo que repetir que ningun politico, ni del Par-
tido Socialista ni del Partido Popular o ignora. Me ima-
gino que el sefior Gonzélez no sera responsable de haber
dicho en el seno de unareunion del Partido Socialista que
€l Partido Popular se habia financiado de manerailegal v,
sin embargo, los titulares estaran ahi y tendré que respon-
der s es cierto o no; me imagino, repito, que el Gobierno
no tendra que estar desmintiendo permanentemente titul a-
res de prensa que en ocasiones obedecen alaverdad y en
otras ainterpretaciones que se le pretenda dar desde deter-
minados medios de comunicacion.

LaEmpresa Nacional Bazan hasido catalogadareitera
damente por el Grupo Parlamentario Popular cuando era
oposicion y ahora cuando es Gobierno como unaindustria
de carécter estratégico de ladefensay como tal la conside-
ramos imprescindible en € sector publico. Eso se hadicho
por activay por pasivapor € Ministro de Industriay por €l
Ministro de Defensa en sede parlamentaria en preguntas
oralesy por escrito, como usted muy bien dice, en contes-
taciones que tiene en su poder.

Sefior Prada, quiero terminar no sin antes decir que
también en Astilleros Espafioles las cosas estan cam-
biando, porque, frente a todas las manifestaciones y
revueltas que hicieron cambiar en 24 horas el plan estra-
tégico del Gobierno socialista, y o recordamos en esta
misma sede y probablemente en esta misma sala, ya no
sblo hay la previsidn de no cerrar ninglin centro, compro-
miso de este Gobierno, no del anterior, que teniaen su ob-
jetivo Sevilla; yano s6lo hay el compromiso de mantener
todo €l personal de los astilleros publicos espafioles, sino
gue ademds contratamos barcos para que se construyan en
los astilleros espafioles y no suceda, como hemostenido la
desgracia de ver, que mientras nuestro astillero de Sevilla
no tenia una sola tonelada que llevarse ala boca hace cua
tro afios, Trasmediterranea encargaba la construccion de
un buque, por importe de 10.000 millones de pesetas, en
Masa-Yard, en Finlandia. Por lo tanto, celebramos también
el nuevo cambio de talante, la nueva vision de futuro del
Gobierno del Partido Popular.

Por eso, sefior Prada, nosotros creemos que ustedes, de
momento, tienen el beneficio y la garantia desde este
grupo parlamentario de que las medidas que estan adop-

tando, con las bases que estédn asentando, por |0 menos,
con €l tiempo, darén sus frutos. No pedimos catorce afios.
Yo comprendo que el Partido Popular habia levantado ex-
pectativas inmediatas, pero no se puede hacer menos en
menos de un afio lo que se ha deshecho en catorce. Noso-
tros no vamos a pedir catorce afios para que se juzgue
nuestra labor. Nosotros vamos a pedir, cuando menos, que
empiecen a dar su fruto esos dialogos entre las centrales
sindicales y la empresa; esos dialogos en los que politica-
mente no queremos meternos, porque para eso estan em-
presay centrales sindicales, y esperamos que muy pronto
den susfrutos. Por lo menosy de momento, hay paz socia
y, por lo menosy de momento, hay voluntad, por parte de
este Gobierno, de resolver la situacién anterior y de en-
mendar la plana'y conseguir un punto de inflexién que
haga rentables las empresas del sector publico espafiol, en
este caso concreto, las empresas de la Agencia Industria
del Estado.

Gracias, sefior Presidente de la Agencia Industrial del
Estado. Mucha suerte.

El sefior VICEPRESIDENTE: Sefior Pedn, tiene la
palabra.

El sefior PEON TORRE: Sefior Presidente, procuraré
colaborar en la necesidad de brevedad para que todos los
grupos puedan intervenir y fijar su posicion.

Agradeciendo a sefior Prada su comparecencia en el
dia de hoy, tenemos que ratificar las palabras de nuestro
compariero en lo que sirven para calificar globalmente las
palabras del compareciente. A nosotros nos ha llamado la
atencion, sefiorias y sefior Prada, que, por fin, en esta se-
sién se empiece a clarificar ante la opinion publica quién
siembra incertidumbres y quién siembra inexactitudes e
incorrecciones respecto a larealidad de las intenciones y
de los planes del Gobierno, porque, sefiorias, nosotros he-
mos encontrado, entre los grupos que pedian la compare-
cencia—y atendiendo a la explicacion del sefior Prada,
gue entendemos que ha sido concisa, ha profundizado en
lostemasy en cada unade las empresas—, dos posiciones.
En primer lugar, la de uno de los grupos que, viendo as-
pectos positivos en 1o que estd desarrollando €l Gobierno
Yy, en concreto, la Agencia Industrial del Estado, en cuanto
alas empresas de la agencia, ve también algunas cuestio-
nes mejorables, como la remision de més documentos a
esta Camara, y ahi podemos avanzar €l intento de atender
esas peticiones. Pero ha habido otro grupo que ha plan-
teado sombras de duda hablando de que va a haber regula-
cion de empleo en el afio 2000 o que se van a cerrar em-
presas en el afio 2000, que no va a haber trabajo para algu-
nas empresas, que agqui no hay ninguna posibilidad de que
se avance en los acuerdos y que no hay planes paralavia-
bilidad de esas empresas. Pero, curiosamente, no hasido €
sefior Prada el que ha hecho estas manifestaciones. El se-
fior Prada ha dicho lo contrario. Ha dicho que no se van a
cerrar los centros de esas empresas, que se van a mantener
planes de viabilidad en cada una de ellas, que no va a ha-
ber regul aciones de empleo, que se van a mantener puestos
de trabgjo. Eso es o que ha dicho el Gobierno, eso eslo



—4337 -

COMISIONES

27 DE FEBRERO DE 1997.—Nuwm. 159

gue hadicho el Presidente dela Agencialndustrial del Es-
tado. ¢Quién siembra las incertidumbres? ;Quién siembra
las preocupaciones en determinados &mbitos sociales y
geogréficos de nuestro pais? Desde luego, no es el Go-
bierno del Partido Popular, sefiorias, por 1o escuchado hoy
enlaComision.

En segundo lugar, se hace el permanente discurso de la
privatizacion como un mal que, de pronto, se ha instalado
en las actuaciones gubernamental es desde |a llegada del
nuevo Gobierno. Pero es que las privatizaciones, sefiorias
—Ilo estamos diciendo permnentemente—, no son un in-
vento de este Gobierno. El anterior Gobierno —no sabe-
mos qué partido era € que lo apoyaba— privatizd empre-
sas publicas por importe de 2,3 billones de pesetas. No es
un invento de este Gobierno. Lo que ocurre es que ahora si
se esta haciendo con un orden, con unos criterios—que ha
expuesto el propio compareciente con claridad— que
abundan en lanecesidad tanto de mejorar |os aspectos ma-
croeconémicos de la economia en nuestro pais, como de
garantizar precisamente la viabilidad industrial de las em-
presas afectadas por ese proceso.

Se hadicho también, por parte de alguno de los grupos
—Y por eso estamos muy satisfechos de las explicaciones
del sefior Prada en €l diade hoy—, que existia una especie
de catastrofe del sector publico con las actuaciones del Go-
bierno. Sin embargo, nosotros creemos, sefiorias, que de
las explicaciones del Presidente de la Agencia Industrial
del Estado se deduce lo contrario. Se deduce que lo que
eran previsiones del Gobierno anterior de cierre de empre-
sas del sector publico, en este momento, gracias al es-
fuerzo, tanto del Gobierno y de la Agencia Industrial del
Estado como de los propios trabajadores, de los agentes
econémicos y sociales implicados, no se van a producir.

¢Quién llevaba al caos al sector plblico y quién esta
salvando lo que quedaba del sector publico? Nosotros
creemos, sefiorias, que no es este Gobierno el que estalle-
vando al caos a esas empresas encuadradas actualmente en
el sector publico, sino que es a contrario, esta sacandolas
del caos en el que se encontraba. Simplemente, sefiorias,
voy adar unos datos bastante ilustrativos. En el periodo de
mandato del Gobierno anterior se perdieron en el sector
publico 70.000 empleos, y se ha hablado del caso CSI
como un gjemplo de gestion imputable al Gobierno ante-
rior. Se ha dicho que es una empresa que da beneficios,
ahorasi los da, pero enlaCSl en €l sector sidertirgico con
el Gobierno anterior se han empleado recursos publicos
por valor de un billén de pesetas, y ese saneamiento del
sector siderdrgico, que hay que continuar garantizando su
viabilidad industrial con los planteamientos de privatiza
cion previstos por e Gobierno, se ha producido ademas
con un importantisimo sufrimiento del nivel de empleo en
este sector. Se ha pasado de niveles de 22.000 empleados a
poco mas de 8 6 9.000 empleados desde €l punto de vista
del sector publico. Entonces, si somos redlistas, si nos va-
mos a las cifras de verdad que se corresponden con larea-
lidad, no alas palabras del discurso palitico vacio de alter-
nativay sobre todo vacio de sentido de la medida al esta-
blecer una comparacion entre la situacion con la que se ha
encontrado este Gobierno y la situacién actual las previ-

siones del futuro, a nuestro grupo le produce una enorme
satisfaccién la exposicion del sefior Prada al comprobar
gue aqui lo que siembraincertidumbres y miedosinjustifi-
cados no son precisamente |as actuaciones del Gobierno
sino a contrario.

oy aterminar, sefiorias, porque hemos intentado cola-
borar a ese fin de la brevedad, con una alusién final alo
gue se refiere permanentemente por parte de algunos gru-
pos en cuanto a la filosofia de privatizaciones, que es un
debate recurrente, porque se dice que no hay suficiente
transparencia. Lo estamos repitiendo en cada debate en
gue surge esta cuesiton, hay que comparar, hay que buscar
pardmetros que permitan analizar si el Gobierno caminaen
la buena direccion o no, porque hablar de transparencia,
hablar de independencia, hablar de neutralidad en todo €
proceso como términos absolutos es imposible. Ningln
grupo de esta Camara, tampoco & Gobierno, ha podido en-
contrar un cauce perfecto para garantizar esos conceptos
de transparencia, neutralidada e independencia. Esimposi-
ble la perfeccién. Habra que ver si la actuacion del Go-
bierno actual y dela Agencia Industrial del Estado en este
momento mejora la situacion anterior. Resulta curioso que
se califique como situacion de especial riesgo o de especial
preocupaci on respecto alaindependencialo que ya se cita
en cada intervencion sobre algin consegjero de Telefénica.
Nosotros ya hemos dicho que, curiosamente, el informe
del Consegjo Consultivo de Privatizaciones sobre Telef 6-
nica ha sido el mas duro desde € punto de vista de la exi-
genciahaciael Gobierno de todos los que ha hecho e con-
sgjo. Luego creemos que precisamente ha sido una mues-
tra de independencia de los integrantes del consejo. Pero
también hemos dicho que no entendemos que esa preocu-
pacién que ahora se ve en esaincorporacion de consejeros
aunaempresa privatizada no se expresara en la Ultima pri-
vatizacion del Gobierno anterior, que fue la de Sidenor,
porque, sefior Prada, a nosotros nos gustaria que nos expli-
gue como valora la agenciay cdmo es posible interpretar
gue los mismos directivos, a excepcion de su presidente,
de Sidenor, cuando era publico, pasaran a ser |os mismos
directivos de Sidenor privado, es decir, que los mismos di-
rectivos que informaron favorablemente sobre la privatiza-
cion de Sidenor sigan siendo los directivos de Sidenor pri-
vado, y, ademas, reclamen, seguin ha aparecido ante la opi-
nion pablica recientemente, ala Agencialndustrial del Es-
tado por haber sido incumplidas determinadas clausulas
del convenio, esdecir, que de alguna manera se autorrecla-
men |os propios directivos de Sidenor, porque siguen
siendo los mismos. Entonces, sefiorias, insistimos, hay que
tener sentido de la medida para comprobar si el Gobierno,
en cuanto se refiere atransparenciay aindependencia, ca-
minaen la buenadireccion, y nosotros hemos dicho en va-
rias ocasiones que caminaen buena direccion, y la palabra
hoy del sefior Prada en la comparecencia que acabay que
esta realizando son buena prueba de ello. Se ha mejorado
en cuanto alos cauces. Estéd el Consegjo Consultivo de Pri-
vatizaciones, est4 en marcha la subcomision de privatiza-
ciones, esta la permanente comparecencia de diferentes
miembros del Gobierno, desde el Ministro al Presidente de
laAgencia, al secretario de Estado, o |os propios presiden-
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tesdelasempresas, y € debate permanente en esta Camara
sobre los procesos de privatizacién, y nada de esto se pudo
producir con el Gobierno anterior, incluso se decia por
parte de algun interviniente que habia una prevision dein-
formacion de la Agencia Industrial del Estado a esta Céa-
marasimilar ala que deben facilitar las empresas que coti-
zan en bolsa, pero que esa férmula estaba prevista, no se
pudo llevar ala préctica, y nosotros entendemos, como ha
dicho el compafiero que me ha precedido en el uso de la
palabra, que catorce afios son pocos y no han tenido
tiempo suficiente para que esos mecanismos de transpa-
rencia pudieran llevarse a la practica. Nosotros creemos
gue en los ocho meses de Gobierno actual se esta mejo-
rando bastante en lo que serefiere alatransparenciay ala
independencia de |os érganos que tienen que influir sobre
€l proceso de privatizaciones.

Alguna profecia que se acaba de redlizar respecto ala
préxima comparecencia del sefior Prada, en €l sentido de
gue la préxima vez lo va a tener mas dificil, seguramente
se cumplira, porgue pensamos que laintervencion del Pre-
sidente delaAgencialndustrial del Estado hasido concisa.
Ha entrado en profundidad a abordar los criterios por los
gue esta desarrollando ese proceso de saneamiento de las
empresas publicas dependientes de la Agencia Industrial
del Estado, ha garantizado, ademés, como objetivos irre-
nunciables de la Agencia Industrial del Estado el manteni-
miento delos centrosy del nivel de empleo, hagarantizado
también como un criterio irrenunciable el didlogo social
parallevar adelante las medidas que sean necesarias en ese
objetivo de saneamiento empresarial y, desde luego, €l
Presidente dela Agencialndustrial del Estado tienetodo el
apoyo del Grupo Popular para continuar en esa linea. Por
supuesto lo tendra més dificil en la proxima comparecen-
Cia, porque en ésta creemos que laintervencion delos gru-
pos, sobre todo de alguno que ha podido tener algo que de-
cir por la gestién del Gobierno anterior, ha sido sincera-
mente falta de realidad y se ha caracterizado por mezclar
todas |as cuestiones en un totum revolutum, sin reconocer
gue, afortunadamente para nuestro pais, se esta encau-
zando adecuadamente el problema del sector publico que
depende de la AgenciaIndustrial del Estado.

El sefior VICEPRESIDENTE: Por el Grupo Parla-
mentario Mixto, tiene la palabra €l sefior Rodriguez San-
chez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Reamente es
cierto que, desde & punto de vistaformal, la actuacion del
sefior Prada, y en concreto su intervencidn, no pueden me-
recer ningun tipo de criticas, pero desde e punto de vista
real y sobre todo como Presidente de la Agencia Industria
del Estado me gustaria hacer tres observaciones sobre las
dificultades del proceso en € que estainmerso. Laprimera
de ellas es que resulta innegable que todas las empresas
gue ha enumerado y todos los sectores productivos estan
gravisimamente af ectados —sobre todo de los que voy a
hablar—, por un proceso de internacionalizacion quetiene
un doble aspecto; el de la relacion instituciona y politica
con laUnion Europea, alaque desgraciadamente serefirié

muy de pasada y gque debiera ser objeto de un debate en
profundidad que nunca se hizo desgraciadamente en las
instituciones parlamentarias del Estado espafiol, y cdmo se
acepta la internacionalizacion por parte de los gobiernos
sucesivos que hubo en Espafia. La segunda cuestion es sa-
ber si estan interesados en mantener cierto sector industrial
publico, aunque nada mas sea como arma estratégica y
como autodefensa 0 como contrapeso a una economia in-
ternacional que realmente cada vez tiene mas su control en
€l exterior de lamayoria de los Estados. Unatercera cues-
tién que es muy problematicay que subyace en algunas de
las intervenciones que hubo aqui, y por supuesto va a sub-
yacer en la mia, es € problema del poder politico interno
del Estado espafiol, como esla dial éctica de este poder po-
litico interno y como afecta a las cuestiones que ahora es-
tamos debatiendo.

En fin, afortunadamente, como fui expulsado del marco
politico del Estado, en este acto me voy a dedicar exclusi-
vamente atirar para casay vamos a ver qué podemos sa-
car.

En primer lugar, por lo que se refiere al sector naval,
nos gustaria saber, en el caso de Astano y de Barreras,
como va a afectar laindividualizacion de las empresas del
sector naval a ese dio Astano-Barreras, que tenemos en
Galicia ya que, segun unainformacion que salié en la
prensaque no sé si eraveraz, iban aformar un tandem in-
tegrandose en un organigrama Unico de gestion.

En segundo lugar, en relacion con el sector naval, ya
gue tenemos el Unico astillero que en las negociaciones
con la Unién Europea fue expulsado de la construccion de
barcos, como se come que, no produciendo barcos como la
construccion naval convencional, sin embargo ahora sea
contabilizado como si construyese barcos, recibiese ayu-
das ala construccién naval y se le intentasen contabilizar
esas ayudas como una pega o un prejuicio ala hora de
mantenerlo abierto. ¢Es que los sefiores de la Unién Euro-
peay e Gobierno espariol pensaban que seiba acerrar y
ahora que lo ven abierto hay que contabilizarlo con un es-
guematradicional la construccidn off shore? ¢Qué posibi-
lidades tiene de mantenerse en este mercado off shore de
una manera competitiva, manteniendo la plantilla actual?
Es de agradecer que se diga que todo el sector naval del
Estado espafiol tiene una plantilla tan exigua y tan ragui-
ticaque rebajarla seriaponerlo en peligro por faltade masa
técnica, tecnoldgica'y masa critica, lo cual podia ser una
evolucion desgraciada.

Queriamos saber si en estos debates con laUnion Euro-
peaagunavez el Gobierno actual estadiscutiendo lacuota
de mercado y de produccion que nos redujeron hasta limi-
tes alarmantes, teniendo en cuenta el punto de partida de
unagran potencia en la construccién naval como erael Es-
tado espafiol por la década de los afios setenta.

También me gustaria que dijera gué van a hacer para
gue Imenosa, vinculada ala Agencialndustrial del Estado,
y territorialmente en concreto ala puerta de Astano, pueda
subsistir en esta panoramica tan problemética que usted
pinto.

En relacién con € astillero publico, que esta vinculado
ala construccién militar, querriamos saber si ese plan de
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empresa va a contemplar una nueva posibilidad para que
el adtillero no quede vinculado exclusivamente a la cons-
truccion naval militar y aladiversificacion real delaem-
presa, que nunca se acometio con seriedad, ni siquieraen
los niveles que se hizo en Cartagena o en San Fernando
(Cadiz).

Por fin, me gustaria que nos explicase, porque es un
misterio y en qué consistelaférmulade financiacion delas
fragatas F-100, porque el montante global del dinero no
estaen € Ministerio de Industriay tampoco en €l Ministe-
rio de Defensa. Cuadl es estaforma especial que se habus-
cado y por qué se busca esta formulay no la de los Presu-
puestos Generales del Estado. ¢Por qué esta condicionada
esta cuestion?

En Ultimo lugar me voy areferir a Santa Barbara. Santa
Barbara que truenay esta vez afortunadamente troné algo,
por lo menos en €l noroeste de Espafia, aunque no fuera
con éxito, pero si por o menos con dignidad, y ho me re-
fiero precisamente al poder politico, sino aun sector sindi-
cal que no es delos principales.

En este sentido queria hacerle unas preguntas decisivas.
En primer lugar, sabemos gque se va a fabricar un nuevo
modelo de fusil. Teniendo en cuenta que Santa Barbara es
especialista en armamento ligero, qué factorialo va afa-
bricar. En segundo lugar, de las ocho marcas extranjeras
que se presentaron al concurso para la fabricacion del
nuevo fusil, que aparece en € «Boletin Oficial del Estado»
de 4 de octubre de 1996, qué marca es la mas apropiada
para que se le adjudique esta concesion. En tercer lugar, se
firmaron unos acuerdos entre la Agencia Industrial del Es-
tado, SantaBarbaray los sindicatos principales, lasfedera-
ciones estatales de Comisiones Obrerasy dela UGT, ¢qué
posibilidad hay de que SantaBarbara A Coruiasigaperte-
neciendo ala Empresa Nacional Santa Barbara? En dltimo
lugar, si tiene previsto el sefior Presidente de la Agencia
Industrial del Estado mantener alguna reunién en A Co-
rufia con el comité de empresa de Santa Barbara paradar a
conocer € futuro de lafactoriay no dejar solamente estas
conversaciones en la correspondiente autoridad politica
autonémica.

Si es posible, desearia que estas empresas mejoren,
pero que no dé tiempo a privatizarlas, porque cuando sein-
tente privatizar después de mejorarlas —puesto que hay
muchos afios por delante— existira otro Gobierno en el
Estado espariol que sera mas equilibrado en el temain-
dustrial y en mantener un tejido publico, que yo creo es
fundamental en todo el panorama internacional en que nos
estamos moviendo.

Nada més.

El sefior VICEPRESIDENTE: El sefior Pradatienela
palabra.

El sefior PRESIDENTE DE LA AGENCIA INDUS-
TRIAL DEL ESTADO (Prada Gayoso): Sefior Presi-
dente, procuraré contestar alas diversas cuestiones que me
han planteado los grupos siendo consciente, sin embargo,
de que la hora va avanzando y es oportuno no extenderse
excesivamente.

Al sefior Cuevas le agradezco su preocupacion y € in-
terés de sus preguntas. Es realmente satisfactorio ver que
sigue con atencién la actuacion de la Agencia Industrial
del Estado y para quien tiene la principal responsabilidad;
es, créame, una auténtica satisfaccion.

Quiero aclarar una cuestion que se ha manifestado por
otros representantes de los grupos y que, probablemente,
afecte al funcionamiento burocrético de esta Camara. Pun-
tualmente todos los trimestres, dentro de los plazos esta-
blecidos, entregamos la informacién que nos exige la ley,
gue es la misma que se envia ala Comision Naciona del
Mercado de Valores, paralas empresas cotizadas en bolsa.
Desconozco cudl es e flujo de la documentacién interna,
pero le puedo asegurar (con mucho gusto puedo facilitarles
copias de todos |os documentos, si no los tiene a su dispo-
sicion) que en todos los periodos se ha cumplido escrupu-
losamentey, por supuesto, se van aseguir cumpliendo. En-
viaré esainformacion a S. S. de modo privado, sin perjui-
cio de que através de la secretaria procuraré conocer como
se reparte esta informacion, porque —reitero— tengo es-
pecia interés en que la transparencia a que antes me refe-
ria no quede s6lo —como recordaba el sefior Santiso, a
quien me referiré luego més directamente— en los medios
de comunicacion, pues donde cabe residenciarse funda-
mental mente esta transparencia es precisamente en esta
Cémara.

Hay una serie de manifestaciones, que respeto profun-
damente, pero que confirman los diferentes puntos de vista
gue su grupo politico mantiene con referenciaa estas cues-
tiones en cuanto alos que mantiene el Gobierno que ahora
mismo tiene la responsabilidad de dirigir los intereses de
Esparfia.

Dice S. S. que lapolitica de privatizaciones se orientaa
privatizar todo el sector publico. Ya he dicho antes que es-
pecialmente para la Agencia Industrial del Estado €l crite-
rio de privatizacion tiene un caracter tendencial; es decir,
al reorientar la gestion de las empresas es necesario tener
algin elemento de referencia sobre como se puede ir com-
probando si nos acercamos o0 nos apartados de un objetivo
hipotético, tedrico, abstracto, absolutamente alejado de
una decision politica que habréa de tomarse en el momento
adecuado. Por gjemplo, podiamos haber establecido que €
objetivo fuese necesariamente obtener un excedente en tér-
minos financieros —beneficios contables—, que fuese la
propia supervivencia o cualquier otro criterio, pero se ha
adoptado el objetivo de carécter tendencial de la posible
privatizacion. Después de que, en su caso, se hubiesen
cumplido esas circunstancias, habria de producirse una es-
pecial decision politica sobre que determinada empresa,
por haber cumplido efectivamente esos condicionantes an-
teriores, cumple las restantes condiciones y especialmente
la de oportunidad politica parainiciar ese proceso de pri-
vatizacion. Por el contenido y por las caracteristicas de las
empresas de la Agencia Industrial del Estado, un nimero
escaso de éstas vaa estar en esa situacion en el periodo que
con propiedad puede hablar el responsable de la Agencia
Industrial del Estado, que es, como maximo, la extension
delaactual legidatura. No esverdad quelleveun afio en el
cargo, llevo nueve meses; de todas formas agunas veces
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se hace un tanto largo, por eso quiz4 S. S. tenia razén
cuando decia que llevaba tal vez un poco més de un afio,
aunque no se ha cumplido todavia. No obstante, quedan
muy poco més de tres afios; luego me referiré a eso.

Cuando se hace algun tipo de especulacion sobre un
periodo tan largo como siete afios, no tiene nada que ver
con lo que pueda ser un proyecto especifico, porque pre-
cisamente si reparan en ello SS. SS,, siete afos sera nor-
malmente no del siguiente, sino del subsiguiente Go-
bierno que tenga la responsabilidad de tomar la decision,
si es que la considera oportuna, de una hipotética privati-
zacion. Una cosa es que sea un elemento de referencia
temporal, hacia donde nos dirigimos, otra cosa es que esté
yatomada, y con tanta anticipacion, una decision de esa
naturaleza.

Hemos introducido modificaciones legales que ha te-
nido laCéamaraocasion de discutir, de pronunciarsey al fi-
nal aprobarlas. Las hemos introducido porque tenemos un
especialisimo respeto al texto delaley. Tienerazon S. S,,
no se deberia haber privatizado ninguna empresa de la
Agencia Industrial del Estado porque en laley precedente
—Io he reiterado en mi anterior comparecencia— parece
gue se puede interpretar que estaba prohibido. La previ-
sion eratrasladar a SEPI las empresas que fuesen viables,
después de haberse mantenido tres afios en viabilidad. Sin
embargo, ese criterio € anterior Gobierno no o mantuvo
con Sidenor, que fue una empresa privati zada absol uta-
mente, con un proceso culminado por la Agencia Indus-
trial del Estado y no se considerd entonces, ni se ha consi-
derado por ahora, un obstaculo que laley manifestara que
si una sociedad estaba en esa situacion lo que habia que
hacer eratradadarlaa SEPI.

Es evidente que era un criterio de racionalidad opera-
tiva, si 1o que se vabuscando no esfortalecer un grupo lla-
mado Teneo, cuyo instrumento de gestion es SEPI, en
Cuyo caso si tenia sentido. Su sefioria se referia antes de
pasada a €llo; se trataba de profundizar en un sector pu-
blico empresarial, con plena vocacion de permanencia
como publico, que se podiahaber privatizado parcialmente
por el método conocido que tenia el anterior equipo y que
prabablemente no fuese radicalmente reprobable, pero que
esdiferente del actual y que, como es sabido, era privatizar
Teneo por € procedimiento de sacar a bolsa participacio-
nes de ese grupo. Por eso |o buscado era que aquellas em-
presas que pudiese afiadir valor, prestigio, resultados, por-
gue ya habian pasado a menos tres afios en la Agencia In-
dustrial del Estado —esa referencia temporal que se to-
maba— fuesen indirectamente privatizadas por el procedi-
miento de transferirlas a SEPI, cuyas acciones 'y cuyo pa-
trimonio se privatizaria de formaglobal através de Teneo;
procedimiento que, entre otras cuestiones, permitiria man-
tener un centro de poder, por lo menos paralelo —por usar
unaexpresion cologquial— al del control politico que tradi-
cionalmente ha sido € INI, como S. S. conoce muy bien.
Si se mantenia indefinidamente un instrumento como Te-
neo es evidente que se potenciaba también la subsistencia
de ese especial érgano de poder o de capacidad deinfluen-
ciaeconémicamuy relevante que habia sido anteriormente
el INI.

No pretendemos reinventar el INI, pero tampoco hay
que seguir utilizando el péndulo y no es que todo lo que hi-
ciese e INI fuese negativo; de modo que no pretendemos
reinventar e INI. Si ésefuese el proyecto tengan seguridad
SS. SS. que lo hubiésemos planteado con claridad y con
transparenciay seria objeto de una discusion, pero de nin-
guna manera ha sido ese procedimiento.

En términos de transparencia, como se ha comentado
antes, créame gue es una preocupacion introducir lamayor
transparenciaposible, pero esverdad que esto esimposible
de medir con grados; no se ha publicado por ahora ningin
indice paramedir latransparencia. Nos esforzamosen €llo,
pero es posible que hayamejoras y procuraremos introdu-
cirlas.

Se hahecho referenciaal convenio marco delaAgencia
Industrial del Estado. Es efectivamente un instrumento
adaptado alalegidlacién anterior, que carece de sentido en
e sistemaactua; laley se hareformado paraelloy hasido
objeto de discusidn ya con ocasion del tramite presupues-
tario, a que antes he hecho referencia.

No hemos elaborado todavia ningin contrato-pro-
grama, que es una de | as preguntas concretas —creo haber
tomado literalmente su expresion— porgue nos parece que
s esoportuno € contrato-programano hay que elaborarlo,
es el resultado de una negociacion, de un proceso nego-
ciado largo y no es resultado de una imposicién, es decir,
de una decision unilateral. Hemos puesto las bases para
gue mecanismos semejantes sean la guia de nuestra actua-
ciony, por eiemplo, enlaEmpresaNaciona SantaBéarbara
hemos hecho eso. Ese documento, el primero, se ha sus-
crito €l dia 23 de enero del afio 1997, después de este pro-
ceso largo, es un documento de intenciones, de lineas ge-
nerales entre la Agencia Industrial del Estado, uno de los
suscriptores, y las dos principales centrales sindicales.
Después, fruto de ese primer documento, se hainiciado el
desarrollo, através de un convenio yafirmado en el ambito
de la empresa concreta y —cumpliendo todas esas previ-
siones— estamos poniendo las bases para su desarrollo.
En & diade ayer, y es otra de las previsiones de este docu-
mento, se constituy6 la comision paritaria que va a hacer
un seguimiento trimestral del cumplimiento de estas previ-
siones. Tiene un especialismo interés para la Agencia In-
dustrial del Estado el seguimiento de este asunto; por
tanto, encontraremos el procedimiento administrativo para
hacerlo.

Tengo interés en que esta Camara conozca trimestral -
mente la evolucidn de esos pardmetros que se contempla-
ran en el futuro delagestion dela Empresa Nacional Santa
Bérbara, porque hemos establecido, de acuerdo con las-
centrales sindicales, la oportunidad de que también la opi-
nién publica, y por supuesto esta Camara, hagan el segui-
miento trimestral para que podamos ir analizando tanto la
realidad que va teniendo en el tiempo el cumplimiento de
los compromisos asumidos como, en su caso, |0s aciertos
0 las desviaciones gque se vayan produciendo. Por tanto,
reitero gue encontraremos el procedimiento para hacerlo,
pero haremos tambi én participe alaCamarade lainforma-
cion gue pretendemos dar. Para ello, estamos en proceso
de seleccionar también un consultor externo que nos axi-
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lie, que nos ayude profesionalizando |o més posible tanto
lapropiaconfeccion del plan deviabilidad o el plan de em-
presa de cada una de las compafiias, como lamanerade es-
tablecer esos controles y de hacerlos publicos.

Su sefioriacomentaba que el Ministerio de Defensa—y
lo he entendido como una critica— tiene que comprar a
guien seamas barato. Eso se lo confirmo absolutamente, y
esun criterio que compartimos en laAgencialndustrial del
Estado, por eso nuestro objetivo no es que el Ministerio de
Defensa, sintiéndose cautivo, compre aunaempresa, seao
no viable y cualquiera que sea el precio; nuestro reto es
conseguir que las empresas que estan bajo nuestra respon-
sabilidad si no son precisamente las mas baratas, por 1o
menos que sean suficientemente competitivas, porque no
se trata aqui solo del precio, sino que hay que combinar
siempre, como es evidente, ese coste-prestaciones. Cree-
mos que vamos en la linea de conseguir que estas empre-
sas se acerquen a esos inevitables pardmetros, pero, desde
luego, no vamos a mantener la linea de que el Ministerio
de Defensa necesariamente tenga que adquirir los produc-
tos que fabriquen unas determinadas empresas, porque de
esa manera no conseguiriamos efectividad en las especia-
lisimas misiones que competen a las fuerzas armadas, ni
tendriamos precios competitivos.

Por tanto, ¢cuales son los criterios esenciales de este
plan? Poner los medios necesarios para llevar a cabo una
razonable dotacion tecnol 6gica, hacer un evidente es-
fuerzo en 1+D en laEmpresa Nacional SantaBarbaray es-
tablecer unos mecanismos de control de revision trimestral
paraver cOmo nos acercamos 0 cOmMo Nnos alejamos, y esto
con un objetivo importante, que es conservar € mayor nu-
mero posible de puestos de trabajo, pero siendo perfecta-
mente conscientes todos los autores de este plan, es decir
la agenciay las centrales sindicales, que posiblemente no
puedan mantenerse en esa actividad todos los puestos de
trabajo actuales, cuestion que ya habian observado y en la
gue coincidimos en lineas generales con | os anteriores ges-
tores, nos comprometemos por la via de la negociacion a
promover otros proyectos de empleo aternativos, y hemos
encontrado un cauce —creo que novedoso— precisamente
para pactar también cuando un proyecto puede ser viable o
no. En el anterior periodo, creo que con lamejor buenavo-
luntad, con lamejor disposicion, se hadilapidado una can-
tidad muy importante de dinero publico a través de Santa
Béarbara en proyectos mas cargados de voluntarismo que
de viabilidad econdémica; menciono a estos efectos €l pro-
yecto DDO, en La Coruiia, y €l proyecto Surgiclinic, en
Asturias, que no han servido ala finalidad perseguida, no
han proporcionado a final ninglin puesto de trabgjo y, sin
embargo, han significado la pérdida de miles de millones
de pesetas que debian y tenian que haber sido mejor desti-
nados. Pensamos, por tanto, que hay que cambiar € mé-
todo; hemos cambiado el método y hemos encontrado un
procedimiento del que nos sentimos realmente orgull0sos.

En cuanto a CSl, ha hecho una breve referencia a que
no le parece adecuado €l procedimiento de alianza estraté-
gica que he descrito. Tomo nota de su discrepancia, pero
mi funcidn agui es explicar con € mayor detalle qué pen-
samos hacer. Desde luego, recojo su criterio divergente.

Respecto a Astilleros —reitero que no llevamos un
afio—, creo que no es muy oportuno entrar agui en una
enorme discusion sobre si es 0 ho adecuado aceptar
—valga la expresion— esa posicion de reducir la capaci-
dad en 30.000 toneladas. Me ha preguntado expresamente
sl vamos a aceptar. La posicion actual del Gobierno espa-
fiol consiste en ver razonable esta posicion. Tenemos que
finalizar esta incertidumbre, tenemos que resolver, de una
vez por todas, cuestiones que son complejas. D& eme ex-
plicarle una cuestion.

Cuando se suprimi6 €l INI y setransfirié el conjunto de
empresas alaAgencialndustrial del Estado —Ilo que justi-
ficaque hoy esté agqui, hablando en nombre de estainstitu-
Cién—, yo creo que no se tuvo en cuentaque en los astille-
ros publicos seiba a producir un efecto especialmente ne-
gativo, que es ahora una preocupacion afiadida, respecto a
la Comision Europea. Antes, €l régimen de tributacion de
las empresas incluidas en €l INI se produciaen €l régimen
de consolidacion fiscal y, por tanto, las empresas deficita-
rias, las empresas que tenian pérdidas, como es el caso de
los astilleros, recibian una especie deinyeccion financiera,
gue se producia en €l seno del propio INI y que erael im-
porte de losimpuestos que otras empresas que si tenian be-
neficios —fundamental mente Endesa es uno de |os casos
mas conocidos— hubieran ingresado de otra manera for-
malmente como impuestos en el Tesoro publico. Al sepa-
rarse las empresas — permitame la expresion— que ganan
dinero en un lugar y las que pierden en otro, no hay oca
sion de producir esa compensacion fiscal y, por tanto,
cuando se hicieron los planes que el equipo anterior pre-
sent6 a la Comision Europea y cuando después se conti-
nuaba en la discusion, resulta que faltaba una cifraimpor-
tante, unacifraque esta en el entorno de los 60.000 millo-
nes de pesetas, una parte de los elementos ahora sometidos
arevision.

Hemos desarrollado el maximo esfuerzo en explicar
esta situacion y, por ello, entendiendo que puede ser una
solucion razonable a esta cuestion, en la ley conocida
como Ley de acompariamiento alos Presupuestos Genera-
les del Estado se incluye una disposicion especial, en la
cua se extiende atodas las empresas (de otraformano po-
dia ser aplicable a ser considerado como ayuda especifica
Si era una operacion solo para los astilleros) que se en-
cuentren en esa situacion, en virtud de unaley, puedan re-
cibir, sin que se considere como tal ayuda, porque es una
cuestion totalmente generalizada, la cantidad a que hu-
biese correspondido esos impuestos que, reitero, antes en
el INI, se producian por transferenciainterna. Es una cues-
tidn técnica. Creo que S. S., como ha tenido oportunidad,
lo conoce suficientemente bien, pero yo pienso que es una
cuestion bastante complicada, como conocetambién S. S,
discutir estas cuestiones con los responsables de la Comi-
sién Europea y quizé no sea imprescindible profundizar
mucho en estas cuestiones aqui, que no entrafia ninguin tipo
de opacidad. Vamos a convencer. Hemos avanzado mu-
cho, por o menos en el nivel de comprension de esta si-
tuacion y, sobre todo, hemos ganado credibilidad en
cuanto a que vamos a conseguir un objetivo que, en defini-
tiva, esel objetivo esencial: quelosastilleros pablicos pue-
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dan ser viables, puedan sobrevivir sin el recurso de ayudas
publicas.

En cuanto a su filosofia de las privatizaciones, que ha
comentado discrepa, creo que hace muy pocos dias se pro-
dujo la comparecencia en esta misma Comision del Presi-
dente del Consejo Consultivo de Privatizacionesy en-
tiendo que es mas oportuno, habiendo leido €l texto de su
comparecencia como parece gue se anunciaba que se pro-
ducirg, y es perfectamente razonable que se busque una
nueva comparecencia suya, que sea él quien conteste a sus
criterios sobre si tiene 0 no transparenciaen su gestiony la
oportunidad o inoportunidad de que se autorregule o que
sus miembros contindien durante un tiempo o pasen aotras
cuestiones. Disculpeme, yo no puedo contestarle, porque
pienso que no corresponde a mi competencia.

Si hemos modificado el régimen juridico, en cuanto al
funcionamiento de la Agencia Industrial del Estado, y ya
he explicado las razones en una anterior comparecencia; 1o
hemos modificado para que no sea imprescindible seguir
todo el procedimiento, un tanto cargado de burocracia, que
implica la legislacién de contratos del Estado, porque es
complicado llevar a cabo las privatizaciones y 10s asuntos
especia mente compl gjos con el régimen de publicidad tan
grande que se exige en este sistema.

Pretendemos atender al fondo, aunque no sea oportuno
sujetarnos a esas formas, y como no queremos incumplir
una norma legal, hemos seguido el procedimiento idéneo
paraello, que estraer a esta Camara antes la modificacion
legislativay, por tanto, después, sujetarnos a su cumpli-
miento.

Me gustaria, sefior Cuevas, haber dado respuesta a to-
das sus inquietudes. Me temo que quede en duda todavia
alguna cuestion. Pero desde ahora le aseguro que es una
satisfaccion parami comparecer agui cuantasveces S. S. 0
cuaquiera de los grupos |o considere oportuno. No me pa-
rece ninguna comparecencia mas dificil que la anterior.

A lasefiora Canovas he procurado contestarle con ante-
rioridad sobre la Empresa Nacional Bazén. También com-
parto el criterio de que probablemente yo cese en € cargo
de Presidente de la Agencia Industrial del Estado antes de
iniciar la privatizacion de la Empresa Nacional Bazén.

El referente es e de que una empresa deba dirigirse a
una situacion objetivamente, materialmente, profesional -
mente, econémicamente como si fuese a ser privatizada,
pero es evidente que hay que tomar la decision especifica
de poner en marchael instrumento de laprivatizacion, y de
ninguna manera se toma nunca una decision de ninguna
especie en la Agencia Industrial del Estado a plazo tan
largo como siete afios.

He explicado antes por qué lamencidn de siete afios. En
€l contexto de una reunién con periodistas de informacion
econdmica, en la que se trataba de explicar lafilosofia que
regia estas empresas, acaso hice unareferenciainadecuada
aun plazo. Pretendiaindicar que hace falta un nimero de
afos demasiado largo, lamentablemente, para que la Em-
presa Nacional Bazan, sin poner en riesgo ninguno de sus
elementos fundamentales, pudiese cumplir objetivamente
esa circunstancia de ser una empresa comparable con otra
del sector privado y que, por tanto, harian falta al menos

siete afos. Mi expresion, creo recordar, fue: al menos
cinco o siete afios serian los que harian falta para poder
pensar en eso. La profesion periodistica sabe usted que
estd muy necesitada de algun titular que llame la atencién,
y mire con qué eficacia esa comparecencia mia cumplié
esa funcion, porque durante varios dias he tenido la opor-
tunidad de desmentirlo especificamente en la prensa o por
lo menos de atender a periodistas de su comunidad auté-
nomagque me lo pedian; enlatelevision de Murcialo he di-
cho expresamente; no he hecho el seguimientoy no sési se
ha recogido asi 0 no. Conozco las reuniones previasy las
manifestaciones de la alcaldesa 'y del consgero sobre ese
asunto. Lo he transmitido al comité de empresa. En fin, he
dicho por todos los procedimientos que me ha sido posible
—espero haberlo hecho una vez més aqui— que no existe
ninguna prevision de privatizacion a tan largo plazo, que
siete afios en este contexto es una eternidad.

Al sefior Santiso |e agradezco tanto sus preguntas espe-
cificas como el tono que ha empleado. En lineas generales
—Ilo hemos mantenido en otras ocasiones— compartimos
algunas de sus preocupaciones y algunos de los puntos de
vista de su grupo poalitico.

Créame que no planteamos |la posibilidad de la privati-
zacion de una empresa en la Agencia como desprendernos
de una carga. El problema es que s6lo nos desprendemos,
como es obvio, de las empresas que no son ninguna carga,
de las empresas que incluso producen satisfacciones. Le
aseguro que tengo con frecuencia mas satisfacciones con
CSl gque con algunas de las otras empresas. Es una satis-
faccion, sin embargo, ocuparnos de las empresas que estén
en situacion de dificultad.

Ante su preocupacion respecto alainformacion, herei-
terado que estamos cumpliendo esa obligacion de enviar
aqui estainformacién puntual mente. Recojo su sugerencia
de que lo hagamos, en términos generales, cuando haga-
mos algun comunicado. Coincido con usted en que las fil-
traciones es un poco méas complicado hacerlas seguir a la
Camara, pero esa funcién vamos a dejarsela a los medios
de comunicacion, que lo hacen con profusion.

Es cuestion de matices si el abusar de la transparencia
causa problemas. Mantenerse en la satisfaccion de contar
solo lo que es positivo no es un criterio que compartamos.
Nos sentimos en la obligacién de decir lo mas posible,
tanto lo negativo como lo positivo. ¢Que cambiamos de
actitud? Si reconocemos que nos equivocamos en algo, so-
mos los primeros en intentar corregirlo. Pero en cuanto a
carbén, que usted hamencionado, y aunque sdlo indirecta-
mente corresponde a la Agencia Industrial del Estado, es
decir, s6lo en lo que serefiere a unas empresas especificas,
no comparto su vision de que se haya producido ese su-
puesto cambio de criterio forzado por las circunstancias en
Castillay Leon.

Nunca el Ministerio de Industria cambi6 su mensaje en
el sentido de que se aprestaba a una negociacion en pro-
fundidad sobre este asunto, nunca. Desde €l primer dia se
dijo que eranecesario afrontar con realismo este problema,
gue habia que negociar, que habia que sentarse, y fue €
anuncio de ese sentarse a negociar lo que produjo un mo-
vimiento en Cadtillay Ledn.
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Creo que S. S. conoce algunas peculiaridades de Casti-
llay Ledn. D&eme que le recuerde que es paraddjico que
donde todos tenemos la conciencia de que este problema
afectaen mayor medida, que eslacomunidad asturiana, no
hubo por aquella época esta contestacion social. Por tanto,
yo creo que habra que buscar en otro tipo de situaciones,
gue no son precisamente las mas deseables, algunas cir-
cunstancias que se producen en Ledn. Esverdad quefueen
Ledn, la comunidad autbnoma cuyas explotaciones de la
mineriay del carbon estan més cerca, por sus condiciones
geoldgicas, por la organizacion de sus empresas y por los
anteriores cierres que se han ido produciendo, de los paré
metros de viabilidad econdmica gque se estan barajando.
Es, por tanto, sorprendente que este movimiento no se
haya visto con tanta preocupacion en Teruel, ni especial-
mente en Asturias, cuando estamos a una distancia tan
grande. Creo que S. S. comparte también alguna de estas
ppreocupaci ones.

¢Qué participacion publicavaaquedar en CSI? Es evi-
dente que hay puntos de vista diferenciados. EI model o so-
bre el que estamos trabajando en la Agencia Industrial del
Estado es € de una privatizacién del cien por cien de las
accionesdelaCSl. Es decir, entendemos por privatizacion
el proceso por €l cual setransfiere laresponsabilidad sobre
una companiia a sector privado y, por tanto, el modelo so-
bre el que estamos trabajando, reitero, esel delaprivatiza-
cion del cien por cien. Por eso no es éste el momento de to-
mar la decision sobre el hecho de si puede hacerse en una
0 en sucesivas veces, Y, sobre todo, lo esencial, si es 0 no
oportuno, si es 0 no conveniente conservar algun tipo de
participacion en el sector publico.

Si lereitero el pleno convencimiento de que control, €l
gue sea necesario, la garantia de los intereses nacional es,
la que sea oportuno dar. El Estado de Derecho tiene otros
instrumentos mucho més eficaces y también mucho mas
economicos que el poder que se derivade un determinado
control en las juntas de accionistas de las compahiias. Se-
ria verdaderamente problemético que el Estado no pu-
diese controlar el funcionamiento de las empresas si no
fuese accionista de todas ellas. Le recuerdo que uno de
| os sectores mas controlados histéricamente en Espafia es
la bancay, salvo en alguna ocasién especial, no ha nece-
sitado el Estado tradicional mente ser accionistarelevante
delos principal es bancos para, sin embargo, conseguir un
sistema que quiza ha sido criticado, yo también creo que
con justicia, de excesivamente intervencionista, excesi-
vamente controlador en algunos casos. Hay otros méto-
dos alternativos para conseguir eso. En todo caso, corres-
ponde a la Agencia Industrial del Estado preparar técni-
camente una decision que, por las repercusiones que
tiene, sera objeto de un debate en el Gobierno y oportu-
namente comunicaday estoy seguro que discutidaen esta
Cémara.

Yo sé que S. S. comprende laimposibilidad de ser mu-
cho més concreto sobre €l proceso de privatizacion de la
CSl. Le puedo confirmar que hay varios grupos interesa-
dos, pero, disculpeme, tengo laobligacion legal de mante-
ner compromisos sobre la prudencia o la reserva en este
tipo de cuestiones.

Valga, desde el punto de vista politico, que es lo que
creo que interesa ahora, primero, la informacion de que
hay varios grupos y, por tanto, va a haber oportunidad de
elegir entre mas de un grupo. Va a haber varios grupos
europeos y probablemente va a haber alguno no europeo.
No puedo en este momento ser més explicito en esta cues-
tion.

Se habia hecho referenciaa si en la Empresa Nacional
Santa Barbara hemos salvado una situacion puntual o si
simplemente hemos aplazado un problema. Yo creo que,
en un asunto de tanta repercusi6n, de tanta sensibilidad so-
cial, bastaria con que existiera alguna probabilidad de que
aplazandolo lo resolveriamos para que fuera necesario ha-
cer la prueba, pero no es sdlo una mera probabilidad, sino
gue partimos de la conviccion de que, con esos medios, va-
mos a poder salvar, por |0 menos, varios centros de trabgjo.
Yo no puedo asegurar que vayan a ser los cuatro sobre los
gue, inicialmente, hay mayor coincidencia en mantener en
actividad. Estamos de acuerdo con los sindicatos en que,
sobre todo en dos de esos centros de actividad, que serian
los de Murciay La Corufia, acaso la solucion —haciendo
un esfuerzo especia por mantener los puestos de trabajos;
en algun caso, incluso con posibilidades de ampliarlos—
esté en orientarlos, para poder garantizar la supervivencia
de los demés, hacia otro tipo de actividades. En €l caso de
La Corufia, estamos trabaando en una serie de proyectos,
de acuerdo con la Xunta de Galicia, para promover varias
empresas aternativas, empresas que van a dedicarse a di-
versas actividades, desde la matriceriay procesado de alu-
minio hasta la produccion de elementos de corte de dia
mantados o la produccién de armamento deportivo y, por
gué no, con laposibilidad de que también sean productores
de armamento ligero paralas Fuerzas Armadas o las Fuer-
zas de Seguridad del Estado. Estamos trabajando en esa li-
neay en eso consiste precisamente el acuerdo que hemos
suscrito.

Por Gltimo, al sefior Rodriguez, tras agradecerle sus
preguntas y su intervencién, voy atratar de responderle.

La primera pregunta se referia a cdmo va a afectar el
proceso de filiacion que se proyecta para el grupo de asti-
Ileros Astano y Barreras. Esto consiste en extender alos
demas adtilleros la formula que hoy tienen Barrerasy As-
tano. Por tanto, a esos no les afecta de ninguna forma,
salvo que los demas pasen a estar en la misma situacion,
gue ha funcionado razonablemente bien como método or-
ganizativo en esas dos empresas, en Astano y Barreras.

Compartimos su preocupacion por esta situacion espe-
cia de Astano de que, no haciendo barcos, en opiniéndela
Unién Europea, deba discutirse alguin tipo de ayudas, por-
gue estos instrumentos pueden ser considerados como bar-
cos. La tecnologia ha ido avanzando. Hace unos afios |os
sistemas offshore consistian en plataformas, que, en gene-
ral, eran fijas, mientras que hoy sevaalos sistemas de pla-
taformas moviles y, sin perjuicio de que discutamos con
plenitud de argumentos juridicos y técnicos la considera-
cion de quelo que Astano hace Ultimamente no son barcos
de ningunaforma, yo que no soy un experto en barcos—y
probablemente usted opine lo mismo—, cuando los miro,
pienso que, sin ho son barcos, tienen la misma forma.
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Efectivamente, se parecen mucho a los barcos, pero yo
creo que en la Comisién estén convencidos de que no son
barcos, |0 que pasa es que se mueven, es que tienen moto-
res, tienen proay popay tienen unos sistemas de manipu-
lacion de los que también estan dotados los barcos. Por
tanto, discutir si son barcos que ademés llevan elementos
de procesamiento de petréleo o son elementos de procesa-
miento de petréleo que tienen que moverse, es una discu-
sién complicada. Creemos firmemente que Astano tiene
viabilidad manteniéndose en el sector de offshore, que
tiene que profundizar en lo que hoy yaesunarealidad, que
es una realidad, que es que en ese sector hay una enorme
especializacion, y hacia eso vamos.

En cuanto a Imenosa, hemos manifestado que la deci-
sién de traspasar la responsabilidad desde el ambito de
SEPI a de la Agencia Industrial del Estado se basa en
una apuesta por laviabilidad de estaempresa; es decir, si
el proyecto fuese cerrar esa empresa, no hubiésemos
abordado el complejo proceso de cambiarlade sitio; para
cerrarla, se podia hacer desde Babcock Wilcox, pero,
porque pensamos que pueden existir, que tienen que
existir condiciones de viabilidad, desde la Agencia In-
dustrial del Estado vamos a hacer un esfuerzo de rigor,
de encontrar —eso si sin concesiones al voluntarismo
exagerado— esa viabilidad. Estoy seguro de que va a ser
posible.

El sefior Rodriguez planteala posibilidad de la diversi-
ficacion en Bazén. Hemos solicitado la colaboracion de un
experto independiente, como antes he referido, paralaela-
boracion de ese plan de empresa de Bazan, que intentamos
consensuar con los principal esinterlocutores sociales, fun-
damentalmente con las principales centrales sindicales.
Como estamos en una fase absolutamente preliminar, es
prematuro pronunciarme ahora sobre cual va a ser € con-
tenido del plan, pero si puedo decir de qué manera vamos
a abordar su confeccion. Mas adelante, cuando esto esté
suficientemente avanzado, si podré contestarle.

Me preguntaba una cuestion sobre las posibilidades de
laEmpresaNacional SantaBarbaraen La Corufiay cudl es
laempresamejor situada en el concurso abierto por el Mi-
nisterio de Defensa. Comprenda S. S. que es algo total-
mente gjeno ami ambito de responsabilidad. No puedo fa-
cilitarle ninguna informacién porque desconozco esas
cuestiones, no es un tema de la Agencia Industrial del Es-
tado. Lo que le aseguro es que la Empresa Nacional Santa
Bérbara esta muy interesaday hard todo lo posible por es-
tar posicionada con quien sea el elegido parael disefio por
el Ministerio de Defensa. Como usted conoce, hay dos fa-
ses totalmente diferenciadas: €l disefio y luego laconstruc-
cion material.

He especificado antes como se orienta en La Corufia el
futuro de la fébrica de armas a través de una colaboracién
con lainiciativaprivaday la Xunta de Galicia, que sevaa
centrar fundamental mente en el sector de armas deportivas
y también de armamento ligero; por tanto, naturalmente,
podra competir como uno mas cuando se abra la posibili-
dad de contratacion, pero es un tema de futuro.

Creo haber dado respuesta a todas |as cuestiones que
me habia planteado, sefior Rodriguez.

Siento haberme extendido de nuevo durante tanto
tiempo. (El sefior Cuevas Delgado pide la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Cuevas, a qué efectos
quiere intervenir.

El sefior CUEVAS DEL GADO: Pensaba que habria
unaintervencion mas, pero de todas formas quiero interve-
nir por alusiones, porque aqui se ha producido un uso in-
debido del Reglamento en estas comparecencias, hemos
sido el grupo solicitante de la comparecencia, se supone
gue los demés grupos fijan posicién sobre lo que dice €l
compareciente y el Grupo Parlamentario Popular en sus
dos intervenciones no ha hecho ni una sola pregunta, no
han fijado ninguna posicién; se han dedicado a atacar a
este portavoz y tengo que pedir un turno para responder a
tres personas.

El sefior PRESIDENTE: Le voy adar un turno de tres
minutos por alusiones, sefior Cuevas.

El sefior CUEVAS DELGADO: De cualquier forma,
YO no tengo ninguna prisa, que conste que la prisano esde
este grupo gue ha solicitado la comparecencia.

Quiero decir tres cosas en referencia a las soluciones
gue aqui se han planteado. En primer lugar, respecto alas
manifestaciones y revueltas cuando se presentd € plan de
astilleros, no son achacables al Gobierno socialista de
aguella época, porque no es cierto que en ese plan estu-
viera contemplado el cierre de ningun astillero. Fueron
unas declaraciones de un miembro dela Agencialndustrial
del Estado, como se han hecho otrasluego, en el sentido de
gue si no se cumplian determinadas cuestiones podia lle-
garse a esa situacion. Eso generé manifestaciones y re-
vueltas apoyadas por su grupo. La alcaldesa de Cadiz es-
tuvo en lamanifestacién cuando se quemo la sede del Par-
tido Sociaista en Céadiz. A ver st vamos poniendo las co-
sas en su sitio.

Se ha dicho que es mentira una afirmacion mia sobre
gue habia dotacion presupuestaria para el programadefra-
gatas en los presupuestos de 1996. Lo podemos comprobar
yendo a ese presupuesto y a una enmienda que en 1os pos-
teriores se introdujo. Ademés, la misma afirmacion se po-
dria hacer en estos momentos, cuando hay una consigna-
cion, pero no esta latotalidad de o previsto.

También se ha dicho, en contestacién a este portavoz
desde el Grupo Parlamentario Popular, que el sefior Prada
no ha dicho que se va a cerrar en el afio 2000. El sefior
Prada no ha dicho eso, no ha dicho nada de lo que le he
preguntado en ese sentido; o dice €l acuerdo a que han
llegado. Léanselo y veran que se puede interpretar que si
en el afio 2000 no hay ninguna posibilidad de acuerdo, o
bien se toma otra decision o se puede cerrar.

En todo caso, y paraterminar, sefior Prada, le aconsegjo
gue se lea las comparecencias del Grupo Parlamentario
Popular en la anterior legislatura. Le serviran para saber
gue esta oposicién que estamos haciendo ahora no tiene
nada que ver con aquélla. Ante un acuerdo similar en rela-
cién con un plan de prejubilaciones que esta contenido en
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su propio acuerdo (no le leo lo que decia €l portavoz), era
contrario a ese tipo de acuerdos en esas condiciones, ba
sandose en que a esa edad las personas pueden trabajar.
Igual que el acuerdo que ustedes han firmado. Ahora debe-
rian mantener la misma actitud.

También se preguntaba que cuando iban a producir los
astilleros y cuando iban a fabricar barcos, porque la pro-
duccién mundia de barcos o la demanda de barcos, |a po-
sibilidad de construir barcos se estaba incrementando en
todo el mundo. Usted compartira conmigo que ésa no es

una afirmacion seria ni en aquellos momentos ni ahora.
Por eso comprendo esas dificultades y, dentro de las criti-
cas, no quiero caer en |0s mismos excesos.

El sefior VICEPRESIDENTE: Si nadie desea hacer
uso de lapalabra, agradecemos a sefior Prada su compare-
cenciay aSS. SS. laintensidad y la calidad del debate.

Se levantala sesion.

Eran las nueve y cinco minutos de la noche.



