CORTES GENERALES
DIARI0 DE SEMONES DEL

CONGREN0 DE LOS DIPUTADOS

COMISIONES

Afio 1996 VI Legidatura NUm. 132

DE MEDIO AMBIENTE

PRESIDENTE: DON IGNACIO LLORENSTORRES

Sesion num. 4

celebrada el jueves, 19 de diciembre de 1996

Pagina
ORDEN DEL DIiA:
Ratificacién dela Ponencia designada parainformar el proyecto de L ey de envasesy residuos de envases.
(NUmero de expediente 121/000011L) ......ccoeueeririrereeeerereeeesereseeteeseseseeseesesessesesesessesesessebesenessssesesesessesanesessesenens 3596

Emitir dictamen, ala vista del informe elaborado por la Ponencia, sobre el proyecto de Ley de envasesy
residuos de envases. (NUmero de expediente 121/000011) ......ccoveererereeereeerenereereseeeseeeseeessesessesessesessesessesens 3596



—3596 -

COMISIONES

19 pE piciEMBRE DE 1996.-Num. 132

Seabrelasesion alasdocey quince minutosdel me-
diodia.

— RATIFICACION DE LA PONENCIA DESIG-
NADA PARA INFORMAR EL PROYECTO DE
LEY DE ENVASES Y RESIDUOS DE ENVASES.
(NUmero de expediente 121/000011.)

El sefior PRESIDENTE: Buenos dias, sefiorasy sefio-
res Diputados. Ruego alos portavoces de los distintos gru-
pos parlamentarios que se acerquen alaMesa alos efectos
de ordenar el debate y las votaciones. (Pausa.)

Sefioras y sefiores Diputados, va a dar comienzo la se-
sion. Merecuerda € sefior Vicepresidente que por acuerdo
de la Comision no esta permitido fumar en la sala. Como
antes del comienzo de la sesion ha habido algun fumador,
selo recuerdo atodos ustedes.

En primer lugar, quiero comentarles que, una vez con-
sultados todos los portavoces, esta Presidencia va a orde-
nar € debate de este proyecto por capitulosy se procederd
a su votacion también por capitulos, conjuntamente, al fi-
nal delasesion. Si terminamos ladiscusion por la mafiana,
alo que he exhortado transmitiendo e deseo de todas las
sefiorias reiteradamente manifestado a este Presidente, las
votaciones las tendremos a final de la mafianay, s no, a
final delasesién. En cualquier caso, las votaciones se rea-
lizarén al final dela sesion, que puede terminar por la ma-
fiana o por latarde. Si alastres delatarde no haterminado
la sesion, lainterrumpiremos para reanudarla a las cuatro.
Por parte de laMesay de este Presidente se va a propiciar
que el debate sea muy agil y podamos finalizar lo méas
pronto posible, pero eso depende también de todos uste-
des, que si son concisos en susintervencionesfacilitaran e
resultado.

En segundo lugar quiero comunicarles que, hechalaco-
rrespondiente consulta por esta Presidencia ala Mesa del
Congreso, esta Comisién no tiene competencia legidativa
plena. Por tanto, el trdmite de hoy consiste en emitir dicta-
men, alavista del informe de la Ponencia, sobre el pro-
yecto de ley de envases y residuos de envases, que es lo
gue vamos a votar y aelevar a Pleno del Congreso de los
Diputados.

Por ultimo, quisiera conocer s se ratifican los miem-
bros de la ponencia de cada grupo politico. Entiendo que s
no se me comunica lo contrario se ratifica por asenti-
miento. Por parte del Grupo Parlamentario Popular, dofia
Maria Teresa de Lara, don Tomas Burgos y don Antonio
Serrano; por parte del Grupo Parlamentario Socialista,
dofia Cristina Narbona Ruiz y dofia Dolores Garcia-Hierro
Caraballo; por parte del Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya, don Francisco Frutos
Gras; por parte del Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergénciai Unio) don Lluis Recoder i Miralles; por parte
del Grupo Parlamentario Vasco PNV, don Joxé Joan Gon-
zélez de Txabarri Miranda; por parte del Grupo Parlamen-
tario de Coalicion Canaria, don Paulino Rivero Baute, sus-
tituido por don Luis Mardones; y por parte del Grupo Par-
lamentario Mixto, don Francisco Rodriguez Sanchez. Por

tanto, se ratifican los ponentes propuestos por todos los
grupos parlamentarios.

— EMITIR DICTAMEN, A LA VISTA DEL IN-
FORME DE LA PONENCIA, SOBRE EL PRO-
YECTO DE LEY DE ENVASESY RESIDUOSDE
ENVASES. (NUmero de expediente 121/000011.)

El sefior PRESIDENTE: Vamos a pasar, sin més tra-
mites, al debate del capitulo | del proyecto de ley de enva-
ses y residuos de envases. Tiene la palabra el sefior Chi-
quillo Barber, del Grupo Mixto, para defender 1as enmien-
das presentadas a este capitulo |, articulos 1y 2.

El sefior GONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA:
Sefior Presidente, doy por defendidas las enmiendas que
ha presentado € Grupo Mixto.

El sefior PRESIDENTE: Se mantienen las enmiendas
ndmeros 10, 11, 12, 15y 18, a capitulo |, presentadas por
el sefior Chiquillo Barber en nombre del Grupo Mixto.

Por el Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria tiene
la palabra, para la defensa de las enmiendas niimeros 64,
65, 66, 67y 68, e sefior Mardones, no sin antes aclarar que
las enmiendas nimeros 61, 62 y 63 han sido aceptadas y,
por tanto, incluidas en e informe.

El sefior MARDONES SEVILLA: Sefior Presidente,
con gran rapidez, en la enmienda nimero 64, que hemos
dirigido al articulo 2 apartado 6 (todas nuestras enmiendas,
por supuesto, son al articulo 2 del capitulo 1), proponemos
una auténtica correccion gramatical —no tiene mas al-
cance— ante el barbarismo de origen sgjon y galo de lla-
mar a todo aprovechamiento como abono «compostaje»,
gue no recoge ni reconoce en este momento el Diccionario
de laLengua Espafiola, de la Real Academia.

El articulo 2 apartado 7 tiene otra enmienda, la nimero
65, en laque, por una cuestion de matizacién y de clarifi-
cacion atodos los efectos, introducimos la palabra «final»
después de «aprovechamiento» y la frase «que no puedan
ser reciclados». Entendemos que falta concesion termino-
|6gica a este articulo. Nuestra enmienda trata de aportar
claridad, ya que habla de un aprovechamiento final, no
aprovechamiento intermediario, por una cuestion muy im-
portante gque recogen otras legislaciones extranjeras: si un
producto de desecho no se especificaen laley quetieneun
aprovechamiento final, se interpreta que sigue siendo de
desecho porque tiene un aprovechamiento de intermedia-
cién, un procedimiento de mediacién. Solicito que se re-
flexione sobre este aspecto. También para aquellos preen-
vases que por cuestiones materiales o tecnol dgicas no pue-
den ser reciclados. Es decir, cuando hay unaimposibilidad
por lacienciay latecnologia de reciclado, en el moderno
conocimiento que setiene, de determinados productos qui-
micos o componentes de los envases. Esto es |o que pre-
tende nuestra enmienda.

En el articulo 2 pedimos la supresién de una serie de
apartados porque se reitera el concepto de recuperacion de
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energia, que ya estaintegrado en cuanto se daladefinicion
de lavaloracion. Entendemos que estar continuamente, en
una especie de cacofoniade articul os, haciendo unaredefi-
nicion no lleva més gque a una confusién terminol 6gica.
Una vez que hayamos aceptado que €l término «valora-
cion» tiene el acance que se dice en el proyecto respecto a
la recuperacion de energia, sobra su reiteracion.

La enmienda 67 trata de hacer una correccion gramati-
cal de lo que entendemos que es un texto que puede dar
origen aconfusion, el texto original, que alude ala adqui-
sicién de otros Estados miembros de la Union Europea.
Esta no es una cuestion baladi, porque nosotros introduci-
mos el concepto de su importacion, que se estarefiriendo
aese producto y alaadquisicion de envases vacios ya fa-
bricados. Ese envase viene vacio de unaimportacion pro-
ducida en otros Estados miembros de la Unién Europea.
Debemos ir acomodandonos a directrices europeas en
cuanto a tratamiento y las condiciones organol épticas de
composicion fisico-quimica que tenga cualquier tipo de
envase que se fabrica en vacio para ser suministrado ala
industria, que lo usa para meter dentro cualquier tipo de
producto de boca, de uso industrial o cualquier otro que
tenga un aprovechamiento del que se deduce después un
residuo.

Finalmente, la enmienda nimero 68 al apartado 12 de
este articulo 2.° introduce también una clarificacion gra-
matical respecto a los envasadores, dando al texto unare-
daccion mas claray concisa. No tiene otro afan esta en-
mienda que la clarificacién para evitar dudas en su inter-
pretacion cuando introducimos las palabras «a la adquisi-
cion de productos envasados en otros Estados miembros
de laUnién Europea».

El sefior PRESIDENTE: Gracias, en nombre de todos,
por su concision 'y brevedad, que espero se contagie.

Por el Grupo Parlamentario de | zquierda Unida-Inicia-
tivaper Catalunya, tienela palabra el sefior Frutos para de-
fender las enmiendas al capitulo | nimeros 86, 87, 88, 89,
90, 91, 92, 93, 94, 95, 96, 97, 98, 99, 100, 101y 102.

El sefior FRUTOS GRAS: Voy a ser muy breve, sefior
Presidente.

Al articulo 1 apartado 1 hay una enmienda transaccio-
nal pactada con el Grupo Sociadlista. No sé si laMesadis-
pone ya de las transaccionales. (L a sefiora Narbona
Ruiz: Se esta fotocopiando.) Esto me ahorra bastante
tiempo y permite aligerar el debate. Doy por defendidas,
por tanto, esta enmienda transaccional y el conjunto de las
enmiendas que hay planteadas en este capitulo, porque
creo que hemos tenido yay vamos atener todavia mas mo-
tivos de reiterar el debate.

El sefior PRESIDENTE: Para la defensa de las en-
miendas nimeros 24, 25, 26, 27, 28, 29y 30, porque la 31
esaceptaday estdincluidaen el informe, tienelapalabrala
sefiora Narbona, portavoz del Grupo Socialista.

La sefiora NARBONA RUIZ: Creo que vamos dema-
siado rapido alos efectos de comprensidn por los portavo-

ces de las enmiendas que estamos defendiendo. En cual-
quier caso, me voy a permitir utilizar unos pocos minutos
mas que los que me han antecedido en el uso de lapalabra.

Estamos defendiendo las enmiendas relativas a capi-
tulo I, que es el correspondiente al objeto y ambito de apli-
cacion de lanorma—articulo 1.°— y alas definiciones de
estanorma—articulo 2.°—. Como ha sefidlado €l portavoz
de Izquierda Unida, en estos momentos una transaccional
engloba la enmienda 24, del Grupo Parlamentario Socia-
lista, y lasenmiendas 86 y 87, delzquierdaUnida, paradar
una nueva redaccion a este articulo 1.°1. El texto de esta
enmienda transaccional esta siendo fotocopiado para que
lo tengan todos los portavoces, y creo que laMesalo tiene
ya. Simplemente quiero decir que esta nueva enmiendain-
troduce una referencia a que consideramos que debe te-
nerse en cuenta como objeto delaley prevenir y reducir e
impacto sobre el medio ambiente en la gestion de los en-
vases, incluyendo lareferencia clara«alo largo de todo su
ciclo de vida», y éstaeslaadicion ala que corresponde la
enmienda transaccional. En lo que se refiere al segundo
parrafo del articulo 1.1, hemos incluido en esta enmienda
transaccional la sustitucion del término «eliminacion fi-
nal» por € «tratamiento de las fracciones residuales fina-
les», que consideramos mas correcto. Esto constituye la
nuevaenmiendaque sustituye alaenmienda 24, del Grupo
Socialista.

La enmienda 25, sobre la que no hay transaccionales,
trata de introducir el término embalgjes, con la definicién
prevista en €l catdlogo europeo de residuos, aprobado por
decision de la Comision, para que quede contemplado en
el marco de estaley.

Sobre laenmienda niimero 26, del Grupo Socidlista, re-
lativa a articulo 2.4, existe una transacciona con las en-
miendas 93 y 94, de Izquierda Unida-Iniciativa per Cata-
lunya. También en este caso la Unica modificacion, res-
pecto alaenmiendanimero 26 del Grupo Socialista, sere-
fiere ala sustitucion del término eliminacion, que esta al
final de nuestro texto, por la expresién, que entendemos
mas correcta, «tratamiento de las fracciones residuales fi-
nales», a efectos de unamayor precision en cuanto alater-
minologia que se utiliza.

En cuanto a la enmienda nimero 27, se mantiene la
original, no hay ninguna enmienda transaccional y de lo
gue setrataes de que en el articulo 2.7 quede claro que la
valorizacion significa cualquiera de las operaciones pre-
vistas en el apartado a) de un angjo 1, que a su vez cons-
tituye unaenmiendadel Grupo Socialista, en cuanto aes-
pecificar a qué nos referimos cuando se habla de valori-
zacion.

Mantenemos también la enmienda niimero 28, cuando
serefierealaeliminacion, en e articulo 2.9: Cualquierade
|as operaciones previstas en €l apartado B del angjo 1.

Por lo que se refiere alaenmienda 29, del Grupo Parla-
mentario Socialista, a articulo 2.10, creemos que se debe
mantener compostaje, que ha sido cuestionado por algin
otro grupo parlamentario, puesto que es un término utili-
zado ampliamente en laliteratura actual de gestion de resi-
duos. Exactamente significa lo que ponemos en nuestra
enmienda.
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Por Gltimo, la enmienda nimero 30. Creemos que vale
|lapenaque se mantenga el término que incorporamos, bio-
metanizaci6n, que también tiene unatradicion en la actua
literatura sobre gestion de envases.

El sefior PRESIDENTE: A continuacién, vamos a pa
sar a capitulo 11.

Enmiendas nimeros 154 y 155.

Sefiorade Lara.

La sefiora DE LARA CARBO: Sefior Presidente, tal
vez seriamejor exponer brevemente la postura del Grupo
Popular capitulo por capitulo, igual que se estan defen-
diendo las enmiendas. Seria més complicado hacer unain-
tervencion sobre todos |os capitul os en conjunto.

La sefiora NARBONA RUIZ: Yo creo que seria Util
conocer laposicién sobre cada capitul o, incluso de los gru-
pos que no han presentado enmiendas.

El sefior PRESIDENTE: De acuerdo. ¢Grupos que
quieren fijar la posicion con respecto alas enmiendas pre-
sentadas al capitulo 1?

Parafijar la posicion del Grupo Parlamentario Popular,
tiene la palabra su portavoz, dofia Maria Teresa de Lara.

LasefioraDE LARA CARBO: Intervengo muy breve-
mente respecto a las enmiendas que se han presentado a
este capitulo I.

Han sido aceptadas en ponencialas enmiendas nimeros
61, 62, 63y 64, de Coalicién Canaria.

En cuanto a la enmienda 90, del Grupo de Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya, a articulo 2 apartado 3),
aceptamos | os términos de clasificacién y almacenamiento
y no de pre-recogida. Creo que esto yalo haanotado €l se-
fior letrado.

A laenmienda 67 de Coalicién Canaria presentamos
una transaccional, que ya he facilitado a los grupos parla-
mentarios, asi como alaenmienda 68, que también hasido
facilitada

Las demés enmiendas que ha defendido el Grupo So-
cidistay e Grupo de lzquierda Unida-Iniciativa per Cata-
lunya no podemos aceptarlas porque nosotros creemos que
€l orden de prioridad que solicitan, primero prevenir, luego
reutilizar, luego reciclar y luego valorizar, no es el opor-
tuno. Nosotros ponemos dos blogues. en un primer bloque,
prevenir, y en un segundo bloque, reutilizar, reciclar y va
lorizar. Para nosotros, reutilizar y reciclar estan a mismo
nivel. Por consiguiente no podemos establecer una grada-
cion.

Asimismo, las definiciones algo distintas que vienen en
varias enmiendas tampoco las aceptamos. Creemos que
son més correctas las que vienen en €l texto del proyecto
de ley. Tampoco podemos aceptar €l término de valoriza-
cion ecologica, que introduce el Grupo de |zquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya, porgque lo que no es posi-
ble es seguir negando que laincineracion con recuperacion
de energia es una forma de valorizacion ecol égica, porque
esqueesasi.

El sefior PRESIDENTE: Capitulo I1.

Para la defensa de las enmiendas 154, 155, tiene la pa-
labra el sefior Rodriguez. (El sefior Mardones Sevilla
pide la palabra.)

Sefior Mardones.

El sefior MARDONES SEVILLA: Es para una cues-
tién de orden.

Debo haber entendido mal. Pensaba que, unavez que se
han terminado estas observaciones a las enmiendas a ca-
pitulo I, los grupos proponentes tenemos derecho aunaré-
plica 0 a una aceptacion, porgque con respecto a las en-
miendas de Coalicién Canaria se ha hablado de dos tran-
saccionales. Puede ser éste el momento procesal del debate
en el que yo acepte 0 no las enmiendas transaccionales y
entonces ya tendriamos aclarado eso. Intervendria en este
turno. Lo haré muy brevemente.

El sefior PRESIDENTE: De acuerdo, sefior Mardones.

El sefior MARDONES SEVILLA: Intervengo sola-
mente para dar respuesta a lo dicho por la portavoz del
Grupo Parlamentario Popular. Mantenemos nuestras en-
miendas nimeros 64 y 65, retiramos la 66 y aceptamos las
enmiendas transaccionales ala 67 y ala 68 en los propios
términos en que se of rece la transaccion.

Lasenmiendas 61, 62 y 63 estaban ya aceptadas en tré
mite de ponencia. La 64 me ha dicho la portavoz popular
gue no la aceptan, que es la referente al compostaje. Por
tanto, mantengo la 64 y la 65. Retiro la 66, a articulo 2,
apartado 8), y acepto las transaccionales que ha dicho la
portavoz popular que han presentado ala 67y ala68. Re-
tiraria para votacién la 67 y la 68, sefior Presidente, alos
efectos de aceptar las enmiendas transaccionales, que son
las que deben ser votadas.

El sefior PRESIDENTE: Entiendo que el Grupo de
Coalicion Canariaretiralas enmiendas 67 y 68, a aceptar
las transaccionales.

El sefior MARDONES SEVILLA: Si, sefior Presi-
dente, yalo he dicho, para que se puedan votar. Como
acepto las transaccional es, automati camente quedan retira-
dasla 67y la68 para que se puedan votar.

El sefior PRESIDENTE: Retirala 66 y mantiene la64
y la65.

El seflior MARDONES SEVILLA: Exacto.

El sefior PRESIDENTE: Ahora si pasamos a capitu-
loll.

Para la defensa de las enmiendas nimeros 154 y 155,
tiene la palabra, en nombre del Grupo Mixto, el sefior Ro-
driguez Sanchez, sustituido por el sefior Gonzdlez de Txa-
barri.

El sefior GONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA:
A los efectos de que puedan tramitarse en €l Pleno, doy por
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defendidas las enmiendas en los términos en los que apa-
recen publicadas.

El sefior PRESIDENTE: ¢Entiendo, sefior Gonzdlez
de Txabarri, que representaatodo el Grupo Mixto?

El sefior GONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA:
No actiio como portavoz del Grupo Mixto, sefior Presi-
dente, sino que, como Diputado, mantengo dichas enmien-
das, acogiéndome a Reglamento de la Camara.

El sefior PRESIDENTE: ¢Las enmiendas del sefior
Chiquillo?

El sefior GONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA:
También todas las del Grupo Mixto, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Por Izquierda Unida-Inicia-
tiva per Catalunya, tiene la palabra, para defender las en-
miendas 103, 104, 104 his, 105, 106 y 107, el sefior Frutos.

El sefior FRUTOS GRAS: Las doy por defendidas,
pero hay una cuestién. Entre el Grupo Socialistay el
Grupo de Izquierda Unida hemos hecho una serie de tran-
sacciones. El Grupo Socialista va a defender una serie de
enmiendas, transaccionales ya, y yo voy a defender otras,
pero no obran en poder de los Diputados de la Comision
las que voy adefender yo, parece que debido aunfallo téc-
nico en este caso concreto. Entonces, en esta Comision se
dispone Unicamente de las enmiendas transaccionales que
ha quedado en defender el Grupo Socialista. ¢Como lo ha
cemos? Yo puedo presentar todas éstas para que, en un
plazo corto de tiempo, se pueda disponer de todas ellas.

El sefior PRESIDENTE: Si tiene la bondad, rogaria
que facilitaraalaMesay alos restantes grupos parlamen-
tarios una copia por medio de cualquier ujier.

Para defensa de la enmienda nimero 32, tiene la paa-
brala sefiora dofia Cristina Narbona.

LasefioraNARBONA RUIZ: Sefior Presidente, laen-
mienda nimero 32, del Grupo Socialista, es objeto de una
transaccional presentada por |zquierda Uniday en este
momento no repartida en e &mbito de esta Comision. Por
tanto, insisto, la enmienda 32 quedaria sustituida por esa
transaccional, de la que espero que se disponga en breve.

En este capitulo no tenemos mas enmiendas.

El sefior PRESIDENTE: De acuerdo.

¢Grupos parlamentarios que desean fijar posicion res-
pecto alas enmiendas al capitulo 11?

Por &l Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra su
portavoz, Maria Teresade Lara

La sefiora DE LARA CARBO: Solamente tengo que
decir que a la enmienda nimero 32, al capitulo |1, del
Grupo Socialista, hemos presentado una enmienda tran-
saccional respecto ala que, por cierto, no hemos tenido
ninguna respuesta.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Narbona.

La sefiora NARBONA RUIZ: Yadijimos en ponencia
que nos parece insuficiente. Por tanto, no la aceptamos.

El sefior PRESIDENTE: Capitulo I11.

Entiendo que se mantienen todas las enmiendas del
Grupo Mixto.

Por el Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i
Unid), parala defensa de la enmienda nimero 71, tiene la
palabra el sefior Recoder.

El sefior RECODER | MIRALLES: Nuestro grupo
parlamentario ha presentado una Unica enmienda a este ca-
pitulo 11, integrado solamente por €l articulo 5. La en-
mienda afecta al punto 1.b) y propone la creacién de un
nuevo apartado a este punto 1, que seriael c).

El apartado b) de este punto primero del articulo 5 fija
como €l global del articulo una serie de objetivos de reci-
clado a acanzar antes del 30 de junio del afio 2001, con-
cretamente un objetivo minimo del 25 por cien y méximo
del 45 por cien en peso de latotalidad de materiales enva-
sados, y también un minimo de un 15 por cien en peso de
cada material envasado.

Para conseguir este objetivo, proponemos que se incor-
pore un nuevo parrafo en este apartado b), que determine
un objetivo intermedio a alcanzar antes de 24 meses de en-
trada en funcionamiento de laley. Concretamente, el obje-
tivo que proponemos es de un 15 por ciento y minimo de
un 10 por ciento de cada material. Esta seria la primera
parte de nuestra enmienda.

La segunda parte, que, como decia hace un momento,
persigue la creacién de un nuevo apartado c) y también la
supresion del punto segundo de este articulo 5, tiene por
objeto fijar un objetivo de reduccién en peso de los resi-
duos de envase general. Quizalaexistencia de un objetivo
de reduccién en peso, por si sola, sin ir acompariada de
otras medidas, podria sorprender aaguien, pero con lain-
corporacion de este objetivo perseguimos fundamental -
mente que las administraciones publicas y los responsa-
bles de industrias o sistemas integrados encargados de
conseguir que los objetivos globales de laley se lleven a
cabo tengan un objetivo claro en relacion al cual deban
adoptar toda una serie de medidas para conseguirlo. Con-
cretamente, proponemos la reduccién del 10 por ciento de
latotalidad de los envases generados.

Con esta enmienda no pretendemos que se reduzca €l
10 por ciento de todos y cada uno de los tipos de envases
gue existen en e mercado, como erréneamente se podria
interpretar, sino que se trata de un objetivo global, que pre-
tende que el volumen total de residuos, independiente-
mente de la clase que sean, de residuos de envases, se re-
duzcan, en el plazo que sefijaen € propio articulo 5, en un
10 por ciento; y ello nos parece que es perfectamente al-
canzable dentro, repito, de este periodo. De hecho, hay
otros paises que van por delante del nuestro, que, sin fi-
jarse objetivos de este tipo, han conseguido, con la adop-
cion de toda una serie de medidas destinadas a la consecu-
€cion de un objetivo de reduccion, situarse en objetivos de
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reduccion en pesos superioresincluso a que nosotros esta-
mos proponiendo del 10 por ciento.

Lo que si que quisiéramos que quedara claro, sefior
Presidente, y en ese sentido estariamos dispuestos a acla-
rarlo si fuera necesario en este tramite o en tramites pos-
teriores, en Pleno o en el debate en el Senado, es que esta
enmienda se refiere claramente alatotalidad, ala globali-
dad de envases puestos en el mercado, que en ninglin caso
implica que todos y cada uno de los tipos de envases,
como decia hace un momento, deban reducirse en un 10
por ciento. En primer lugar, porque eso es imposible en
muchos casos; Y, en segundo lugar, porque si hiciéramos
esta interpretacion, estariamos de alguna forma casti-
gando a aquellos sectores industriales 0 a aquellas indus-
trias que ya han realizado un esfuerzo de reduccién con
anterioridad a la entrada en vigor de esta ley. En cambio,
estariamos primando a aquellasindustrias que no han rea-
lizado ningun tipo de esfuerzo y, por tanto, tienen un ca-
mino mucho més largo por recorrer; en consecuencia, les
seria mucho més facil adaptarse ala ley. Creemos que
existen sectores industriales donde la consecucién de un
objetivo de reduccién en peso, no del 10 por ciento, sino
superior, es perfectamente asumible.

Eso es todo, sefior Presidente. Esta es la enmienda que
teniamos y que mantenemos a este capitulo I11.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra para la de-
fensa de las enmiendas nimeros 108, 109, 110, 111, 112y
113, por el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida-1ni-
ciativaper Catalunya, €l portavoz, sefior don Francesc Fru-
tos.

El sefior FRUTOS GRAS: A este capitulo 11, articulo
5, sefior Presidente, hay una enmienda transaccional que
en este caso concreto va adefender € Grupo Socialista; es
unaenmiendatransaccional conla33 del Grupo Socialista
y pensamos que ademas coi nci dente —por tanto podria ha-
ber una votacion conjunta— con la que plantea el Grupo
de Convergénciai Unio, en las medidas concretas de re-
duccion.

Nosotros, en este sentido, tenemos unos objetivos que
tienen una perspectiva a largo plazo, un horizonte global
de reduccion de residuos, pero este objetivo intermedio,
gue esta sefialado a través de la enmienda transaccional y
gue puede venir complementado con la votacion de la en-
mienda de Convergénciai Unié, nos permitiriaavanzar un
poquito y cubrir en esta ley muy parcialmente uno de los
objetivos que nos hemos marcado.

El sefior PRESIDENTE: Parala defensa de la en-
mienda nimero 33, tiene la palabra, en nombre del Grupo
Parlamentario Socialista, dofia Cristina Narbona

LasefioraNARBONA RUIZ: Sefior Presidente, como
ha sefidlado el portavoz de |zquierda Unida, aqui hay una
enmiendatransaccional entre nuestros dos grupos, que esta
en el cuadernillo que hasido yarepartido por nuestra parte;
esd articulo 5y parte, por tanto, dela 33 del Grupo Parla-
mentario Socialistay de las enmiendas 105, de lzquierda

Unida-Iniciativa per Catalunya, 71, de Convergencia i
Unié, y 159, del Bloque Nacionalista Gallego.

En cualquier caso, también anticipo nuestro voto favo-
rable a la enmienda nimero 71, de Convergénciai Unig,
por cuanto, como se ha sefialado también por el sefior Fru-
tos, hay una evidente coincidenciaen dos aspectos que nos
parecen transcendentales para mejorar €l contenido del
proyecto de ley: laintroduccion de un objetivo intermedio
ados afios vista después de laentrada en vigor de estadis-
posicion, objetivo que por el avance que se nos hizo por
parte del Grupo Parlamentario Popular también es acep-
tado por este partido; ademés, existe en laenmienda 71, de
Convergéenciai Unig, € otro elemento que consideramos
central en el debate de este proyecto de ley, cual es intro-
ducir un objetivo cuantificado de reduccion en origen, que
consideramos un minimo absolutamente necesario para
dotar de credibilidad laley que nos ocupa.

Por tanto, sin perjuicio de nuestro voto favorable alaen-
mienda nimero 71, de Convergénciai Unio, presentamos
una enmienda transacciona de mayor ambicién, conjunta
mente redactada con |zquierda Unida, donde, ademés de fi-
jar un primer horizonte acinco afios de estanorma, se hain-
corporado la prevision de objetivos que entendemos debe-
rian cumplirse antes del 30 de junio del afio 2006, por tanto
nos situamos més alla de lo que la directiva stricto sensu
nos pide, pero entendemos que desde estanormalegal seria
factible que se mandatara a quienes deben planificar a mas
largo plazo para que se reduzcan ulteriormente en peso los
residuos de envase en origen, paraque se llegue alaeimi-
nacién de la utilizacion de envases de PV C y paratambién
haya una reduccién especifica de los residuos de envases
sencundarios, terciarios y 10s envases de menor tamafio.

Todo esto entendemos que deberia recogerse en un plan
nacional de residuos de envases y envases usados que, tal
como mas adelante, en el propio texto de la ley, se esta-
blece, debe ser redactado en un plazo que no deberia supe-
rar 10s seis meses.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Re-
coder, en nombre de Convergenciai Unig, alos efectos de
decir si aceptan o no latransaccional.

El sefior RECODER | MIRALLES: Sefior Presi-
dente, voy a manifestarme en relacién ala enmienda tran-
saccional que ha defendido la sefiora Narbona pero que
comparte el Grupo Parlamentario de | zquierda Unida.

Es evidente, y creo que ha quedado puesto de mani-
fiesto enlaintervencion de lasefiora Narbona, que esta en-
miendava mucho mas allade lo que pretendemos nosotros
con la enmienda nimero 71. Por tanto, no podemos acep-
tarla.

El sefior PRESIDENTE: Para fijar la posicion del
Grupo Parlamentario Popular, tiene lapalabralasefiora De
Lara

La sefiora DE LARA CARBO: Respecto a la en-
mienda 71, de Convergénciai Unid, quisiera hacer dos
puntualizaciones.
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En € apartado b), donde se fija un objetivo intermedio,
dice: Antes de que transcurran 24 meses desde la entrada
en vigor delaley sereciclaraun minimo del 15 por ciento
en peso. Quisieraindicar al sefior Recoder que en ladispo-
sicion adiciona sexta se indica que las obligaciones esta-
blecidas en e capitulo IV nunca serén exigibles antes del
dia 1 deabril de 1998. Por consiguiente, resulta que damos
un plazo de ocho meses para conseguir este 15 por ciento
de reciclgje. Nos pareceria oportuno que en lugar de 24
meses se pasara a 36, es decir, poner tres afios.

Respecto al apartado c), tengo que decir que no estamos
de acuerdo con que en laley tenga que establ ecerse un por-
centgje de reduccién del 10 por ciento en peso. En primer
lugar, no lo estamos ni sobre latotalidad ni sobre cada uno
delos envases puesto en el mercado, porque Nosotros cree-
mos que quien realmente tiene que decidir sobre la reduc-
cion a efectuar son las comunidades auténomas y, dado
gue son las comunidades auténomas, esto debe hacerse en
el programa nacional de residuos de envases y envases
usados, que integraralos programas que se hayan hecho en
cada uno de los &mbitos de la comunidad.

En cuanto a las enmiendas transaccionales propuestas
por lzquierda Unida y por el Grupo Socialista, nuestro
VOto sera negativo.

El sefior PRESIDENTE: A los efectos de contestar a
|as propuestas de larepresentante del Grupo Parlamentario
Popular, ¢algin grupo desea fijar su posicion?

El sefior RECODER | MIRALLES: Sefior Presi-
dente, poca cosa voy a decir en relacién ala intervencion
de la portavoz del Grupo Parlamentario Popular, pero qui-
siera clarificar su propuesta de transaccion en relacién a
objetivo intermedio. ¢Consiste exactamente en cambiar la
fecha de 24 por 36 meses? En ponencia, si no recuerdo
mal, por parte del Grupo Parlamentario Popular se nos co-
mentd la posibilidad de que sefijaralafechadel 30 deju-
nio de 1999. ¢Es asi? Latransaccional creo que seria, en
vez de 24 meses, 36 meses.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Recoder, ¢aceptan us-
tedes latransaccional ofrecida por el Grupo Popular?

El sefior RECODER | MIRALLES: Sefior Presi-
dente, s es posible, o anunciaré al final del debate.

El sefior PRESIDENTE: Vamos apasar a capitulo 1V.

Para |la defensa de las enmiendas nimeros 1, 2, 3y 4,
tiene la palabra, en nombre del Grupo Nacionalista Vasco
(PNV), €l sefior Gonzdlez de Txabarri.

El sefior GONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA:
Sefior Presidente, estas enmiendas, y también de las tres
restantes, hasta la nimero 7, que presenta el Grupo Parla-
mentario Vasco a este proyecto de ley de envases y resi-
duos de envases, tienen la misma base, la misma motiva-
cion objetiva de defensa. Como saben SS. SS., estamos
trasladando a este proyecto de ley la incorporacion a or-
denamiento juridico de la Directiva 94/62 del Parlamento

Europeo y del Consgjo, del 20 de diciembre, y tradicional-
mente el Grupo Parlamentario Vasco suele discrepar, y dis-
crepa también ahora, en este proyecto de ley, de la forma
en gque setrasladan en esta Camaraestasdirectivasdesdela
componente competencial que las mismasindudablemente
encierran.

Dice el informe que elabord el letrado en los trabajos
previos de la ponencia que existe una amplia legislacion
autonémica en materia de residuos solidos urbanos, exis-
ten también planes en relacion a estos residuos solidos ur-
banos. Compartiendo estanota del |etrado de que ho existe
ninguna ley autonémica especial sobre envases, si quisié-
ramos hacer una observacion, y basicamente a Grupo Par-
lamentario Popular, porque todavia no ha habido forma de
hacer ver e porqué de la motivacién que induce al Grupo
Parlamentario Vasco a sostener estas enmiendas.

En el Parlamento vasco, sefior Presidente, existe una
ley de territorios histéricos que determina que estas com-
petencias corresponden a las diputaciones foraes. Si este
proyecto de ley quedaratal y como estarecogido en su ac-
tual redaccion, debiéramos de preguntarnos en la comuni-
dad auténoma vasca a qué 6rgano competencial nos referi-
mos si no serecoge en e fondo lo que estén planteando es-
tas siete enmiendas del Grupo Parlamentario Vasco
(PNV). LaLey deterritorios historicos fija que las compe-
tencias en estas materias, sin exclusividad, |as tienen en el
territorio vasco las diputaciones forales. Entonces, desde
nuestra opinién es necesario hacer esta distincién, sefior
Presidente, para que respecto a las comunidades autono-
mas a las que se remite en algunas materias este proyecto
de ley quede claro que a las diputaciones forales compete
en el ambito vasco, y eslal ey deterritorios historicos, que
si hace mencién a esta materia, la que determina que en €
territorio foral vasco son las diputaciones forales las com-
petentes en las materias que nos estan ocupando.

Este es el fondo, sefior Presidente. Quisiera, por ello,
sobre todo que el Grupo Parlamentario Popular hiciera ex-
presa constatacion de que en el fondo dela cuestion esto es
asi. No sé s estos paguetes de enmiendas, como esyatra-
dicional, van aiir quedando para €l Senado y esta Camara
no va a poder entender de materias competenciales a lo
largo de los desarrollos del debate. En todo caso, si qui-
siera hacer oir la voz del Grupo Parlamentario Vasco
(PNV) en orden a que se tenga en cuenta el ambito compe-
tencia en estas materias en € territorio foral vascoy que,
a final, aunque seatarde pero bien, se recoja esta conside-
racion competencial, porque, en caso contrario, sefior Pre-
sidente, nos encontrariamos invadiendo las competencias
de estasdiputacionesforalesy laley tendriaunas seriasla-
gunas competenciaes en lo que serefiere a ordenamiento
juridico vasco.

Con todo esto doy por defendidas, sefior Presidente, las
siete enmiendas que vienen a referirse al mismo temay
matizan, unapor una, cadavez que se hacereferenciaalos
ambitos competenciales de la comunidad autbnoma vasca
gue en territorio foral vasco estas competencias por laLey
de territorios histéricos las mantienen, sostienen y las sus-
tentan las diputaciones forales.
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El sefior PRESIDENTE: Entiendo que la portavoz del
Grupo Parlamentario Popular, dofia Maria Teresade Lara,
en su turno le dard respuesta a las formulaciones que ob-
servaba su sefioria.

En nombre del Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergenciai Unid), tiene la palabra para la defensa de las
enmiendas nimeros 72, 73y 74 su portavoz, don Luis Re-
coder.

El sefior RECODER | MIRALLES: En primer lugar
quiero anunciar que la enmienda nimero 72 laretiro en
este acto.

Las enmiendas nimeros 73y 74 son coherentes con la
enmienda que he defendido anteriormente al articulo 5.°,
es decir, la enmienda nimero 71 que fija objetivos de re-
duccion. Estas dos enmiendas pretenden que, de incorpo-
rarse laenmiendaa articulo 5.°, 1, los objetivos de reduc-
cién en peso sean incorporados en el articulo 8.°, que es el
que se refiere a las autorizaciones. Nuestra enmienda 73
propone también que deben de incluirse en las autorizacio-
nes los objetivos previstos de reduccion en peso y las for-
mas de conseguirlos.

La enmienda nimero 74 tiene exactamente el mismo
sentido pero en relacion ala participacién de las entidades
locales, que también se incorporen estos objetivos de re-
duccién en peso.

Eso estodo, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla-
mentario de lzquierda Unida-Iniciativa per Catalunya,
para la defensa de las enmiendas nimeros 114, 115, 116,
117, 118, 119, 120, 121, 122, 124, 125, 126, 127, salvo la
enmienda nimero 123, que ha sido aprobaday, por lo
tanto, incluidaen el informe, tiene la palabra don Francesc
Frutos.

El sefior FRUTOS GRAS: En relacién a este capitul o,
hay una serie de enmiendas transaccionalesy a Grupo So-
ciaistale correspondera defender conjuntamente, en nom-
bre de los dos grupos que han transaccionado, las enmien-
dasalosarticulos 6.2y 7.° s no me equivoco. Yo voy ade-
fender laenmiendatransaccional alosarticulos8.°1, 8.2y
10.1.

Estas enmiendas se justifican en la linea comun con lo
gue hemos ido defendiendo hasta ahora, es decir, en lane-
cesidad de elaborar, con suficientes dotaciones econdmi-
cas, estos programas de sensibilizacion e informacion ciu-
dadanaen relacion alos objetivos del sistemaintegrado de
gestion, dentro de los mecanismos y compromisos de re-
duccién de volumen y peso, peso y toxicidad de lacompo-
sicion de los envases, en los porcentajes de reutilizacion,
reduccion, reciclgje y otras formas de valorizacion de los
residuos de envases generados. Asimismo la solicitud de
autorizacién ira acompafiada siempre de un estudio de im-
pacto ambiental que analice los posibles dafios ambienta-
les y sus consecuencias para de esta forma proceder a su
rectificacion. Esto respecto del articulo 8.°1, enmiendas
nimeros 119 y 120, de Izquierda Unida, coincidentes con
las enmiendas 37 y 38 del Grupo Sociadista.

La enmienda transaccional nimero 39, del Grupo Par-
lamentario Socialista, al articulo 8.2, aflade la expresion:
«... y demas organizaciones sociales...». Por tanto, estamos
en lalineadelaparticipacion socia entodo lo que sean los
ambitos de aplicacion de estaley.

Finalmente, hemos presentado una enmienda transac-
ciona a articulo 10.1, que se corresponde alas enmiendas
126 de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunyay 43 del
Grupo Socialista, quedando el texto de la siguiente forma:
«La aportacién de fondos por los envasadores y los fabri-
cantes de envases alos sistemas integrados de gestion con-
sistira en una cantidad individual por cada producto enva-
sado puesto por primeravez en el mercado nacional, fijada
y gestionada por la persona o entidad con personalidad ju-
ridica propiaala que se le asigne la gestion del sistema.»

L as restantes enmiendas de Izquierda Unida que que-
dan vivas, las doy por defendidas, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla-
mentario Socialista, para la defensa de las enmiendas 34,
35, 36, 37, 38, 39 —la 40 no, porque estaincluidaen el in-
forme—, 41, 42, 43, 44 y 45, tiene |la palabra la portavoz
dofia Cristina Narbona.

La sefiora NARBONA RUI Z: Sefior Presidente, me
voy a referir s6lo alas nuevas enmiendas transaccionales
con las nimeros 34 y 35, del Grupo Socialista, puesto que
las demés se mantienen vivas, salvo en lo que ha comen-
tado el portavoz de | zquierda Unidarespecto alas transac-
cionales que ha presentado dicho grupo palitico.

Respecto alos articulos 6.°y 7.° d texto de nuestras en-
miendas 34 y 35, respectivamente, ha sido repartido. Sim-
plemente quiero sefidar, por lo que serefierea articulo 6.°
gue hemos mejorado su redaccion, de forma que quede
claro que el sistema de depdsito tengala posibilidad de ge-
nerar cuantias que garanticen efectivamente el retorno de-
los envases. Nos parece que esto es fundamental para que
este sistema de depdsito tenga la eficacia que se le debe
atribuir, y en ese sentido se han establecido también unas
cantidades individualizadas acordes con |la propuesta que
hacia en su momento |zquierda Unida, que deberian ga-
rantizar, como minimo, ese proceso de retorno, y que se
acomparian en un anejo nimero 5. Esla unica novedad por
lo que serefiere a articulo 6.°, que lo queintenta es garan-
tizar al maximo que ese sistema de depdsito y retorno
tenga eficacia.

Por lo que se refiere al articulo 7.9, laenmienda 35, del
Grupo Socialista, tiene unaversion en las enmiendas tran-
saccional es que hemos repartido y que se corresponde con
la enmienda 118 de Izquierda Unida-Iniciativa per Cata-
lunya, donde béasicamente lo central es que se afiade un
punto 5, donde aparece reflgjado que las autoridades com-
petentes aprobaran, en el plazo de un afio a partir de laen-
trada en vigor de la presente ley, un programa de medidas
de apoyo y fomento al sector cooperativo en materiadere-
siduos de envases, para su acogida al sistemaintegrado de
gestion.

Creemos que €l sector cooperativo debe quedar refle-
jado dentro del contexto de este proyecto de ley, de forma
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gue se puedan establecer mecani smos especificos, que en-
tendemos deben llevar a una utilizacion clara de los siste-
mas cooperativos.

En € articulo 8.°2 hay una enmienda transaccional de
nuestraenmienda 39 con la 121 de | zquierda Unida-Inicia-
tiva per Catalunya, por la que se adiciona, en el parrafo 2,
la expresion «... y demas organizaciones sociales...», de
forma que también en este caso sean consultadas.

En € articulo 8.°4 teniamos la enmienda 40, a la que
formulamos una transaccional con la 123 de Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya, que coincide ademas con
lo que desde el Grupo Popular se nos anunciaba que acep-
tarian, en el sentido de que cualquier cambio que se pro-
duzca en las determinaciones requeridas para la autoriza-
cion antes de concluir el periodo de vigencia, debera ser
notificado ala autoridad competente.

Por lo que se refiere al articulo 9.°, habia la enmienda
42 del Grupo Parlamentario Socialista, y formulamos una
enmienda transaccional alos numeros 3y 4 del Grupo
Vasco (PNV), del Grupo Catalan (Convergénciai Unid), y
124 de lzquierda Unida-Iniciativa per Catalunya, en laque
respecto a texto originario de nuestra enmienda, como se
puede apreciar en el apartado 3, lo que se formula es la
conveniencia de una mayor especificacion en cuanto alos
convenios de colaboracion con las entidades locales, de
forma que exista una garantia de adecuada gestion de los
residuos de envases desde €l punto de vistaecologico y de
impacto ambiental, quedando claro que € 6rgano compe-
tente para otorgar la autorizacion se responsabilizara de la
gestion en esos términos en forma subsidiaria.

Eso por lo que se refiere a las enmiendas que no han
sido defendidas en este capitulo en su version transaccio-
nal por |zquierda Unida.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra, parala de-
fensa de las enmiendas 80 y 83, porque la 81 estaincluida
en e informey la82 estéretirada por el Grupo Popular, la
portavoz del Grupo Parlamentario Popular, dofiaMaria Te-
resadeLara

La sefiora DE LARA CARBO: Supongo que también
para fijar la posicion respecto a las enmiendas de los de-
Mas grupos.

La enmienda nimero 80 del Grupo Parlamentario Po-
pular propone suprimir €l Ultimo péarrafo del articulo 6.°4,
gue indicaba la posibilidad de que en las comunidades au-
ténomas cada una aprobara su propio simbolo o leyenda.
Nosotros creemos que eso podriaproducir unadistorsiony
gue no seria operativo, por eso proponemos suprimir e dl-
timo parrafo de este articulo 6.°4.

Respecto a la enmienda 81, es simplemente una cues-
tién gramatical. Decimos que |os sistemas integrados de
gestion tendran como finalidad larecogida periddicadere-
siduos de envases y envases usados. O seaque es una cues-
tién gramatical que no tiene mas trascendencia.

Laenmienda 82 la hemos retirado.

Respecto a la enmienda nimero 83, proponemos una
aclaracion al articulo 12 péarrafo 1, en laqueindicamos que
el poseedor final delosresiduos de envasesy envases usa-

dos..., debera entregarlos en condiciones adecuadas de se-
paracién por materiales a un recuperador, porque, si no se
entregan en condi ciones adecuadas, |os material es entrega-
dos no podrian reciclarse y, entonces, terminarian todos
eliminando estos materiales.

Respecto alas enmiendas que han presentado |os deméas
grupos, queremos indicar que apoyamos la enmienda 160
de don Francisco Rodriguez.

Con relacion ala enmienda 39, del Grupo Parlamenta
rio Socialista, a articulo 8.°.2, no sé si ha presentado una
transaccional posteriormente. Si ha sido asi, |os argumen-
tos que estamos dando es porque no tenemos tiempo de
leer las transaccionales nuevas. Nosotros habiamos pre-
sentado una enmienda transaccional, que la sefiora Nar-
bona ha visto, y no se ha manifestado al respecto, o yo no
me he enterado.

La enmienda nimero 40, del Grupo Parlamentario So-
cialista, lahemos aceptado y propone un nuevo apartado a
articulo 8.°. También aceptamos la enmienda 123, del
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida-Iniciativa per
Catalunya, y, si no he entendido mal, Convergénciai Unio
retiralaenmienda 72. (Asentimiento.)

Sus enmiendas 73 y 74 no podemas aceptarlas, porgque
inciden en €l término de reduccion que nosotros ya hemos
indicado que creemos que esto deberia venir en el pro-
grama nacional de envasesy residuos de envases.

En cuanto a las enmiendas del Grupo Parlamentario
Vasco (PNV), indicarle que nosotros creemos que la posi-
ble autorizacién de los sistemas integrados de gestién por
los 6rganos forales de los territorios historicos establece
gue estos érganos forales tendran, entre otras, las compe-
tencias que se especifiquen en el propio estatuto o que les
sean transferidas. Ni en el estatuto, ni en laley del Parla-
mento Vasco, de 25 de noviembre de 1983, por laque sefi-
jan las relaciones entre las instituciones comunes de la Co-
munidad Auténomadel Pais Vascoy los érganosforalesde
sus territorios histéricos, se atribuyen a dichos 6rganos fo-
rales competencias exclusivas en materia de gestion de
medio ambiente, por |0 que éstas corresponden ala Comu-
nidad Auténoma del Pais Vasco.

Este es @ motivo por & cual no podemos aceptar las en-
miendas presentadas por € Grupo Vasco (PNV), peroinsisti-
remos en ver € aspecto nuevo que ha apuntado su portavoz.

El sefior PRESIDENTE: ¢Algun otro grupo deseain-
tervenir alos efectos aclaratorios? (Pausa.)

Por el Grupo Parlamentario Socidlista, tiene la palabra
la sefiora Narbona.

La sefiora NARBONA RUIZ: Para confirmar que las
enmiendas transacci onal es presentadas por €l Grupo Popu-
lar alas enmiendas 39 y 40, del Grupo Parlamentario So-
cialista, las vamos a votar favorablemente; aunque haya
transaccional es nuevas, entendemos que las transacciona-
les que propone el Grupo Popular a nuestras enmiendas
originarias, en cualquier caso, vamos a aceptarlas.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a pasar a capitulo V. ¢

Articulos 13y 14.
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Parala defensa de la enmienda nimero 75, tiene la pa
labra el portavoz del Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergenciai Unio), sefior Recoder.

El sefior RECODER | MIRALLES: Nuestra en-
mienda 75, que serefiereal articulo 13, tiene por objetoin-
troducir en el articulado del proyecto deley lo queyaesta
blece el articulo 11 dela Directiva94/62, dela Comunidad
Europea, que se refiere alos conteni dos méximos de meta-
les pesados, es decir plomo, cadmio, mercurio y cromo he-
xevalente. (El sefior Vicepresidente, Ballesteros Morci-
Ilo, ocupa la Presidencia.) Creemos que es conveniente
gue dichos limites méximos consten ya en la propia ley.

En el caso que se adujera que la Comision de las Co-
munidades Europeas puede modificar dichos contenidos,
hemos introducido como cautela una enmienda a las dis-
posiciones finales, por la cual autorizamos expresamente
al Gobierno para que pueda revisar 1os niveles de concen-
tracion de metales pesados, en coherencia —repito— con
esta enmienda 75, por lo que con este tramite daria por de-
fendida la enmienda nimero 78 a la disposicion fina se-
gunda.

El sefior VICEPRESIDENTE (Ballesteros Morcillo):
Para la defensa de las enmiendas 128 y 129, tiene la pala
brael sefior Frutos.

El sefior FRUTOS GRAS: Aqui hay también dos en-
miendas transaccionales a los articulos 13 y 14, entre €l
Grupo Parlamentario Socialistay el Grupo Parlamentario
de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya. La enmienda
al articulo 13 la va a defender el Grupo Parlamentario
Socidlista. Yo defiendo la enmienda transaccional al ar-
ticulo 14.

Defendemos esta enmienda transaccional porque nos
parece que los articulos 13 y 14 del proyecto de ley tienen
una cierta poesia en relacion al control, requisitos de los
envases, condiciones de seguridad, etcétera, pero estan
poco desarrollados; en definitiva, como €l conjunto de la
ley. Por ello, nos parece necesario que haya una elabora-
cion posterior que permitaincluir en el articulo 14 la obli-
gacion del etiquetado de los envases, en la que figure la
composicion del material de los mismos, utilizando los
distintivos europeos para los distintos tipos de plastico.
Asimismo, deberian contener las marcas o signos que los
hagan detectables por los invidentes. Es decir, esta en-
mienda transaccional incluye toda una serie de propuestas
concretas que pensamos que deben formar partedelaley y
no de un reglamento posterior, para que quede ya adaptada
aladirectiva europea.

El sefior VICEPRESIDENTE (Ballesteros Morcillo):
Para la defensa de las enmiendas 46 y 47, tiene la palabra
la portavoz del Grupo Parlamentario Socialista, sefiora
Narbona.

La sefiora NARBONA RUIZ: Sefior Presidente, doy
por defendida la enmienda nimero 47 en la version tran-
saccional presentada por el portavoz del Grupo Parlamen-

tario de lzquierda Unida-Iniciativa per Catalunya. Por lo
que serefiere alaenmiendanimero 46, relativaal articulo
13, presentamos un texto transacciona alanimero 128 de
I zquierda Unida-Iniciativa per Catalunya, porque conside-
ramos que, respecto al texto originario, afiade un detalle de
mayor rigor en cuanto a las referencias a los propios ane-
josy alas normas que deben desarrollar reglamentaria-
mente todo lo que se refiere, en e articulo 13, alos requi-
sitos esenciales y técnicos. (El sefior Presidente ocupala
Presidencia.)

Quiero decir también que aqui —igual que en €l ar-
ticulo que se referia a marcar objetivos de reduccion en
origen— estamos en presencia de uno de los elementos de
mayor transcendencia de esta norma legal. Los requisitos
esenciaesy técnicos de los envases son, sin duda, los ele-
mentos que permitirdn que esta norma se vaya cumpliendo
en el futuro con absoluta exactitud respecto a lo que nos
pide ladirectivaeuropea. En este sentido, creo que hay que
intentar una aproximacién entre |os grupos parlamentarios
para mejorar el texto de la norma. Aunque creo que tam-
bién hay la posibilidad de enmiendas transaccional es ulte-
riores, simplemente, quiero [lamar la atencién sobre la
trascendencia de esta parte de laley.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla
mentario Popular, tiene la palabra dofia Maria Teresa de
Lara

LasefioraDE LARA CARBO: En € capitulo V, noso-
tros proponiamos dos transaccionales alas enmiendas 46 y
47, del Grupo Parlamentario Socialista, que desconozco si
son aceptadas 0 no. Por consiguiente, cuando la sefiora
Narbona nos lo diga, podremos opinar sobre ello. Acepta-
mos la enmienda nimero 75, del Grupo Parlamentario Ca-
taldn (Convergénciai Unid), al articulo 13, apartado 1.
Respecto a la enmienda transaccional al articulo 14 que
nos ha presentado ahora mismo, no podemos opinar por-
gue no hemos tenido tiempo de mirarla todavia.

En consecuencia, lamentamos la premura con que he-
mos recibido todas estas enmiendas, que no nos permite
tomar posicion porque ni siquiera podemosleerlas. (La se-
fiora Narbona Ruiz pide la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Por e Grupo Parlamentario
Socialista, tiene la palabra la sefiora Narbona.

LasefioraNARBONA RUIZ: Yo también lamento que
haya habido problemas —cuyo origen desconozco— que
nos han impedido disponer antes de las enmiendas transac-
cionales, tanto del Grupo Parlamentario Socialista como
del Grupo Parlamentario de | zquierda Unida-Iniciativa per
Catalunya. Sé que ahora estén sobre la mesa. Por |o tanto,
lo que pediria ala presidencia es que, cuando terminemos
la defensa de nuestras enmiendas, nos conceda un tiempo
minimo para que todos los grupos puedan leerlas antes de
proceder alavotacion.

En cualquier caso, también le digo ala sefiora De Lara
gue las enmiendas transaccional es que presentaal capitulo
V, aungue nosotros hayamos formulado nuevas redaccio-
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nes, nos parece que son lo minimo deseable. Por lo tanto,
votaremos afavor de las mismas.

El sefior PRESIDENTE: Por supuesto que esta Presi-
dencia acepta este plazo que usted solicita, yalo habiapre-
visto, paraque a finalizar la sesién puedan ser estudiadas
las enmiendas transaccionales por todos |os grupos politi-
cos ya gue posiblemente por un error involuntario, no dis-
ponen todos los grupos de ellas. Dentro de la natural ur-
gencia que tiene esta Comision para acabar |0 antes posi-
ble, lo més importante es que se llegue a los acuerdos o
méas amplios posibles.

Vamos a pasar al capitulo VI que comprende los articu-
los 15, 16, 17y 18.

Tiene lapalabra parala defensa de laenmiendanimero
5, e portavoz del Grupo Parlamentario Vasco (PNV), se-
fior Gonzélez de Txabarri.

El sefior GONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA:
Larazon de esta enmienda es exactamente lamismaque he
explicado con anterioridad en la defensa de las enmiendas
1 a4. Lamotivacion y la base objetiva de la defensa es
exactamente la misma, con lo cual la doy por defendida,
sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla-
mentario de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya,
tiene lapal abradon Francesc Frutos, parala defensadelas
enmiendas 130, 131, 132, 133y 134.

El sefior FRUTOS GRAS: La enmienda nimero 130
tiene unatransaccional conla49 del Grupo Socialista, y va
en linea con lo que intentaba explicar anteriormente en re-
lacion a la informacion de los agentes econdmicos, a los
consumidoresy usuarios, al contenido del programa nacio-
nal de Recuperacion.

Al articulo 17 bis hay una enmienda transaccional que
se corresponde con la enmienda nimero 131, de |zquierda
Unida. Luego hay una enmienda transaccional al articulo
18 bis que se corresponde con la 133 de Izquierda Uniday
con la 25 del Grupo Socialista.

Finamente, hay otra a articulo 18 tris que es una en-
mienda que se corresponde con la 134 de | zquierda Unida.

Lasdoy por defendidas porque creo que obran yaen po-
der del conjunto de los Diputados.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla-
mentario Socialista, tiene |a palabra |a sefiora Narbona
parala defensa de las enmiendas 48, 49, 50 y 51.

La sefiora NARBONA RUIZ: Estamos en € capitulo
gue abarca los sistemas de informacién, programacion e
instrumentos econémicos. Es también un capitulo de gran
trascendencia en cuanto que deberia favorecer la posibili-
dad de participacion de las distintas Administraciones pu-
blicas y también de los agentes econémicos y socialesy,
por tanto, pediriala maxima atencién alahorade las vota-
ciones porque hay una serie de enmiendas transaccional es
importantes que mejoran €l texto.

Por 1o que se refiere a articulo 15, nuestra enmienda
original, la nimero 48, presenta ahora un texto nuevo que
tiene transaccién con lanimero 5 del Grupo Vasco (PNV).
Lo que hemos afiadido en el articulo 15 para que quede
claro que en cadaterritorio hay una configuracion de entes
locales diferentes, es unamencion especificaa que se debe
proporcionar la informacion a través de los entes locales,
dando una denominacién genérica que, por tanto, incluye
en cadaterritorio los entes locales correspondientes.

Hay al final de la redaccion de este texto una mencion
especifica a que la informacién debe ser disponible de
acuerdo con lo establecido en la Ley 38/1995, es decir, la
Ley de derecho de acceso a la informacion en materia de
medio ambiente que, en cualquier caso, aparece recogido
en otro momento en el texto propuesto por & Grupo Po-
pular.

Por lo que serefiere a articulo 16, €l Partido Socialista
ha presentado la enmienda niimero 49, que hace mencién a
los planes de las comunidades auténomas y de las entida-
des locales que o que viene a sefidar es la necesaria in-
corporacion de aquellas herramientas de planificacion que
se consideren oportunas por parte de los entes locales.

Laenmienda50 del Grupo Socidistaal articulo 17 yala
ha comentado € portavoz de | zquierda Unida.

Por dltimo, por lo que serefiere al articulo 18, segin €
texto que se harepartido esta mafiana, la enmienda corres-
ponderia ala 51 del Grupo Parlamentario Socidlistay la
132 de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya. En ella
hay una serie de mejoras en la redaccién para que quede
claro que estamos reclamando la posibilidad de instrumen-
tos econodmicos, que incluyan tanto medidas fiscales como
incentivos econdémicos, que favorezcan el reciclaje y que
también tengan en cuentala condicion de | as pequefias em-
presas comerciales.

Creo que esimportante sefialar en el segundo péarrafo €
hecho de que la Administracion del Estado y las comuni-
dades auténomas deben garantizar de forma subsidiariala
disponibilidad de fondos suficientes por parte de las enti-
dades locales para que se cumplan los objetivos de esta
norma.

En el articulo 18.3 se acepta la enmienda 134 de | z-
quierda Unida-Iniciativa per Catalunya. Por tanto quedaria
una redaccién en la que se establece que en el seno del
Consejo Asesor de Medio Ambiente se crea una comision
especificaparael control delagestion de los residuos.

Quiero sefidar agui que €l objetivo delaenmiendaorigi-
nal del Grupo Socidista era que € Consgjo Asesor de Me-
dio Ambiente cumplaunafuncion especifica, enlo queesée
seguimiento desde las organizaciones sociaes del cumpli-
miento de esta norma. En ese sentido, creemos justo que sea
dentro del Consgjo Asesor donde se formalice unacomision
especificaparad control delagestion de los residuos.

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos que desean interve-
nir?
Tiene lapalabra el sefior Gonzalez de Txabarri.

El sefior GONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA:
Quisiera agradecer la receptividad a uno de los contenidos
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presentados en las enmiendas del Grupo Parlamentario
Vasco, que ha manifestado |a portavoz del Grupo Socia-
lista, afin de quelos enteslocal es tengan |as competencias
derivadas delal ey de Régimen Loca y delasdistintas|e-
yes que he citado anteriormente, como laLey deterritorios
histéricos del Parlamento Vasco, para que puedan cumplir
exactamente con sus fines.

Sigo haciendo un llamamiento al Grupo Parlamentario
Popular para que sea consciente del ordenamiento consti-
tucional y legal en materias competenciales en lo que co-
rrespondan a gestion de los residuos y recogida de los en-
vases, porgue entendemos que flaco favor hacemos trasla-
dando asi, sefior Presidente, desde el orden competencial,
las directivas europeas.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla-
mentario Popular, tiene la palabra dofia Maria Teresa de
Lara

La sefiora DE LARA CARBO: Respecto a la en-
mienda nimero 5 del Partido Nacionalista Vasco me re-
mito alo dicho anteriormente: estudiaremos en profundi-
dad el tema que he anunciado en relacién con las enmien-
das anteriores.

Respecto a las enmiendas enunciadas por € Grupo So-
cialistay por Izquierda Unida, nuestro voto iba a ser nega-
tivo alas enmiendas presentadas hasta este momento, y no
podemos manifestarnos sobre las transaccionales que ha
presentado el Grupo Socialista. Entendemos que el hecho
de que al terminar esta reunién se nos dé un tiempo de
cinco o diez minutos para que leamos las enmiendas tran-
saccionalestal vez no seasuficiente, porque, alo mejor, en
algunas cosas hay detalles técnicos. Consideramos que
tampoco es la solucion adecuada leerlas en cinco minutos.

Por consiguiente, se podrian votar y luego, si las man-
tienen en el Pleno, alli podremos establecer claramente
nuestro criterio.

El sefior PRESIDENTE: En cuaquier caso, esta Presi-
denciaentiende que el plazo tiene que ser € prudente, pero
si |o tenemos que ampliar se ampliara para llegar al ma-
ximo entendimiento de las enmiendas transaccionales
ofrecidas; es decir, que ése no debe ser un obstaculo, y, na-
turamente, llegaran a Pleno aquellas que no sean acepta-
das.

El sefior PRESIDENTE: Entramos en e Capitulo VI,
articulos 19, 20, 21y 22.

En nombre del Grupo Parlamentario de |zquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya, para la defensa de las en-
miendas 135, 136, 137, 138, 139, 140y 142, tiene lapala-
bra don Francesc Frutos.

El sefior FRUTOS GRAS: Doy por defendidas todas
las enmiendas. Hay una transaccional entre la 137 del
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida-Iniciativa per
Catalunyay la52 del Grupo Parlamentario Socialista que
vaen lalinea de sancionar el cumplimiento de las condi-
ciones relativas a los tratamientos a aplicar en los residuos

de envases. Obra en poder de las sefiorasy |os sefiores Di-
putados, por |o que no me extiendo en ello.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla-
mentario Socialista, tiene la palabra parala defensa de las
enmiendas 52, 53 y 54 dofia Cristina Narbona.

LasefioraNARBONA RUIZ: Hasido explicadala po-
sicién conjunta por parte de lzquierda Unida. No tengo
nada que afiadir.

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos gque desean interve-
nir en relacion con este capitulo? (Pausa.) Perddn, le re-
cuerdo al Diputado sefior Milian que en esta Comision de
Medio Ambiente no se permite fumar. (Risas.) Segura-
mente usted ha olvidado la prohibicién, pero se la tengo
gue recordar.

El sefior MILIAN MESTRE: Que se vote. (Risas.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Diputado, este Presi-
dente le asegura a usted que se ha votado. Supongo que la
pal abra de este Presidente es suficiente.

Vamos a entrar en el debate de |as disposiciones adicio- Disi
nales primera, segunda, tercera, cuarta, quintay sexta. ad
En nombre del Grupo Parlamentario de Coalicion Ca-
naria, tiene la palabra parala defensa de | as enmiendas 69

y 70 su portavoz don Luis Mardones.

El sefior MARDONES SEVILLA: Nuestra enmienda
ndmero 69 va dirigida a la disposicién adicional primera;
proponemos una sustancial modificacion delamisma. Fue
una enmienda redactada con una amplia justificacion, y
SS. SS. conocen en qué razones juridicas nos basdbamos
para proponer lamisma. (Rumores.)

Laenmienda nimero 70, sefior Presidente...

El sefior PRESIDENTE: Perdone gue le interrumpa,
sefior Mardones. Sefioras y sefiores Diputados, les ruego
gue se mantengan en el maximo silencio posible porque
|as sefioras taquigrafas no pueden desarrollar su trabajo de-
bido a ruido.

Muchas gracias.

Continte, sefior Mardones.

El sefior MARDONES SEVILLA: Como le habia di-
cho, sefior Presidente, estén a disposicion de los sefiores
portavoces y Diputados de la Comision los argumentos de
tipo juridico que invocamos tanto en lafundamentacion de
la Directiva 94/62 de la Union Europea como en las dispo-
sicionesy érdenes ministeriales al respecto.

Creemos gue es necesario darle este principio de segu-
ridad juridica en €l texto porque, si no, se podria derivar,
delo quedice el proyecto del Gobierno en estadisposicion
adiciona primera, una serie de falsas, malas o incorrectas
interpretaciones. Por tanto, habria un principio de insegu-
ridad juridica ya planteado.

En cuanto a la enmienda nimero 70, la verdad es que
tengo que decir que no me explico como hapodido salir dela
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ponenciacon e mismo texto que figurabaen e proyecto del
Gobierno. Nuestra enmienda solicita que € texto definitivo
delaley recojalaterminologiacficial que se empleaparalos
territorios que agui se quieren sefialar, supongo yo. Porque
un lector de esta disposicion adicional cuarta lo Unico que
saca en claro es que se eté refiriendo a unos territorios ofi-
cidesque son Ceutay Mdlilla. En €l texto lasidasincluso fi-
guran en singular, por lo que pueden ser las idas Cies. Su-
pongo que se esta refiriendo a dos comunidades auténomas
gue tienen nombre propio en € nomenclator oficia espafiol,
gue se llaman o comunidades auténomas de Baleares y de
Canarias, 0 geogréficamente s se quiere, archipiélagos ba-
lear y canario, o idas de Baleares y de Canarias, queesalo
gue interpreta este Diputado que se pueda referir e texto.

En la terminologia oficial espafiola, cuando desde los
archipiélagosbalear y canario nosreferimosal resto del te-
rritorio nacional, ala Espafia peninsular, empleamos la de-
finicion que viene en el nomenclator oficial: Peninsulacon
mayuscula, porque si ponemos la peninsula con mintscula
tenemos que pensar que se puede estar refiriendo a la pe-
ninsula ibérica. Seria un desatino pensar que no se van a
realizar costes en € traslado de material desechable ain-
dustrias portuguesas.

Lo Unico que hemos pretendido con nuestra enmienda,
que nos pareciade unaobviedad tremenda, esque s seesta
empleando —y no hacemos calificativos para Ceutay Me-
lilla, que yatienen hasta su propio estatuto de autonomia—
el genérico de isla nos parece hasta ofensivo. Hay dos co-
munidades auténomas que entendemos deben estar impli-
cadas en este marco de laley y no unas islas indetermina-
das que hubiera por ahi, que no sabemos a qué se refieren
en el mapa espariol.

Solicito que se aplique la terminologia oficial y se de-
nomine con su nombre correcto, si se quiere geogréafica-
mente. Nosotros hemos respetado este concepto —como
no se habla de comunidades autbnomas de Canarias,
Ceuta, Mélillay Baleares—, por 1o que pedimos que se
digaidas Baleares y Canarias, Ceutay Melilla. Eslo que
pretende nuestra enmienda con una naturalidad enorme.
Para nosotros, y creo que para los Diputados de los archi-
piélagos balear y canario, constituye esto una auténtica
ofensa en el derecho que tenemos atener apellidosy nom-
bre en cualquier legislacion que afecte atodo el territorio
espanol. Cuando se tiene que singularizar, digase con los
nombres 'y apellidos. No somos archipiélagos de padre y
madre desconocidos.

El sefior PRESIDENTE: Sinduda, seraatendidasu pe-
ticion.

Paraladefensadelas enmiendasnimeros6y 7, tienela
palabra el portavoz del Grupo Parlamentario Vasco, sefior
Gonzélez de Txabarri.

El sefior GONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA:
Las doy por defendidas por |os argumentos expresados en
los dos turnos anteriores.

El sefior PRESIDENTE: Para la defensa de las en-
miendas nimeros 76 'y 77, por el Grupo Parlamentario Ca-

talan (Convergenciai Unid) tiene lapalabrael sefior Reco-
der.

El sefior RECODER | MIRALLES: Laenmiendanu-
mero 76, que se refiere ala adicional primera, laretiro en
este acto.

En cuanto alaenmienda 77, €l capitulo IV de este pro-
yecto de ley hace referencia a sistemas de deposito, devo-
lucién y retorno y sistemas integrados de gestion de resi-
duos de envasesy envases usados. Y ladisposicion adicio-
nal sexta, que es ala que se refiere esta enmienda nimero
77, dice que las obligaciones establecidas en el capitulo
IV en ninglin caso serén exigibles antes del dia 1 de abril
de 1998.

En nuestra enmienda proponemos que esafechasetras-
lade a 1 de enero de 1998. Entendemos que ello es acon-
sejable porque las obligaciones del capitulo IV tienen unas
repercusiones de tipo econdmico, sobre todo contable para
las empresas, y, por tanto, creemos que es conveniente
adelantar lafechadeinicio paraexigir dichas obligaciones
y hacerla coincidir con lo que seria el afio natura y, por
tanto, con €l afio contable paralamayoria de las empresas.
Estamos hablando de unos procesos que implican el cobro
de una cantidad aportada por los envasadores por cada pro-
ducto puesto en &l mercado.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla-
mentario de lzquierda Unida-Iniciativa per Catalunya,
parala defensa de las enmiendas nimeros 143, 144 y 145,
tiene lapalabra el sefior Frutos.

El sefior FRUTOS GRAS: Sefior Presidente, doy por
defendidas estas enmiendas, debido alaclaridad de la mo-
tivacion que hay en todas ellas.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla-
mentario Socialista, para la defensa de las enmiendas nu-
meros 55, 56 y 57, tiene la palabra su portavoz, dofia Cris-
tina Narbona.

La sefiora NARBONA RUIZ: Sefior Presidente, las
enmiendas nliimeros 55, 56 y 57, del Grupo Parlamentario
Socialista, tienen en estos momentos una nueva redaccion.
En la enmienda nimero 55 presentamos una posible en-
mienda transaccional con la enmienda nimero 76, del
Grupo Parlamentario Catalan (Convergenciai Unié). En
el texto hay, respecto de nuestra enmienda original, una
modificacion en el parrafo 1, para que quede clarala defi-
nicion deindustrialesy comerciales, en cuanto alos enva-
ses, tal como esta contemplado en €l articulo 2 delaley, y
las obligaciones que se derivan para estos envases. Esto
por lo que se refiere ala enmienda nimero 55, en la que,
como digo, proponemos una enmienda transaccional con
la enmienda presentada por € Grupo Parlamentario Cata-
lan (Convergénciai Unio).

En € caso de ladisposicion adicional cuarta, habiamos
presentado una enmienda, lanimero 56, para que setuvie-
ran en cuenta algunas consideraciones rel acionadas con las
instalaciones de incineracion. Mantenemos esa propuesta
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con alguna modificacién pactada con el Grupo Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunyaa partir de su enmiendand-
mero 112y, en particular, con una modificacion de larefe-
rencia a la restricciones que deberian tener las instalacio-
nes de incineracion, referencia que se recoge en un anexo
gue presentamos a esta disposicion adicional cuarta, de
forma que no se superen los valores limites medios de emi-
sién y que exista una medicién adecuada de |os mismos.
(Rumores.)

Por lo que respectaalaenmiendanimero 57, hay unare-
daccion que se plantea como transacciona con laenmienda
nimero 17 de Uni6n Valenciana, en € sentido de introducir,
al fina del dltimo pérrafo de nuestra enmienda, la frase «y
consumidores y usuarios». Creemos que eso es, también en
este caso, importante. Se incluye asimismo € contenido de
la enmienda nimero 162, del Bloque Nacionalista Galego
en estaredaccion y, en esalinea, aparece unareferenciaala
necesidad de un informe bianua que recoja los resultados
delos andlisis correspondientes para remitirlo a Ministerio
de Medio Ambiente por parte de la comision mixta que se
establece en esa disposicion fina. (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Sefiorasy sefiores Diputados,
les ruego que se mantengan en silencio parafacilitar el tra-
bajo de las sefioras taquigrafas.

Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabrala
sefiora De Lara parala defensa de la enmienda 84.

La sefiora DE LARA CARBO: La enmienda 84 soli-
cita suprimir la disposicién adicional segunda, dado que
entendemos que establecer un sistema de consigna obliga-
toria para determinados envases solo puede ser posible s a
éstos no se les permite acogerse a un sistema integrado de
gestion con carécter voluntario. Por consiguiente, seria
algo inconsecuente. Por ello proponemos suprimir esta
disposicién adicional segunda

Respecto alaenmiendanimero 77 presentada por Con-
vergenciai Unig, nos parece bien lafechadel 1 de enero de
1998, dado que contablemente tal vez sea una fecha mas
adecuada, por lo que aceptamos dicha enmienda.

En cuanto a la enmienda 70 de Coalicion Canaria, la
aceptamos por pura logica, como ha expresado muy bien
su portavoz. Asimismo aceptamos la enmienda nimero 17
de Union Valenciana ala disposicion adicional quinta.

El sefior PRESIDENTE: ¢Algin grupo desea interve-
nir con respecto a este capitulo? (Pausa.)
Tiene lapalabra el sefior Mardones.

El sefior MARDONES SEVILLA: Paradar las gra-
ciasalaportavoz del Grupo Popular por laaceptacion, por
razones l6gicas, de la enmienda 70, y mantenemos por
tanto para votacion la enmienda 69.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Re-
coder.

El sefior RECODER | MIRALLES: Sefior Presi-
dente, como he anunciado en mi intervencién que retiraba

la enmienda 76, debo entender que la transaccional ofre-
cida por la sefiora Narbona en nombre del Grupo Socia-
lista, transaccional que agradezco de todas formas, o sera
con la 55 del Grupo Parlamentario Socialista

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Narbona, ¢puede
contestar?

LasefioraNARBONA RUIZ: Efectivamente.

El sefior PRESIDENTE: Sera una enmienda in voce
gue presentard S. S.

Pasamos a las disposiciones transitorias nuevas. El Disi

Grupo Parlamentario de Izquierda Unida-Iniciativa per
Catalunya presenta las enmiendas 146, 147, 148, 149, 150
y 151. Para su defensa, tiene la palabra el sefior Frutos.

El sefior FRUTOS GRAS:. Doy por defendidas las que
no voy a nombrar. Hay una nueva disposicion transitoria
por una enmienda transaccional que se corresponde exac-
tamente con la enmienda nimero 148 de | zquierda Unida-
Iniciativa per Catalunya; hay otra enmienda transaccional
aladisposicion final nueva que se corresponde con la en-
miendandmero 147 de nuestro grupo, y dos méas que se co-
rresponden con la 112 y la 115 de | zquierda Unida.

El sefior PRESIDENTE: ¢Algun grupo desea interve-
nir?

A ladisposicion derogatoria no se han presentado en- Di

miendas y a las disposiciones finales primera, segunday der
tercera esta presentada la enmienda niimero 78, para cuya
defensatienelapalabrael portavoz del Grupo Parlamenta-
rio Catalan (Convergénciai Unid), sefior Recoder.

El sefior RECODER | MIRALLES: Esta enmienda
ya la he dado por defendida cuando he expuesto nuestra
enmienda nimero 75, que es la que pretende que se incor-
poren los contenidos maximos de metales pesados dentro
del texto delaley; contenido que, de otro lado, yavienefi-
jado en € articulo 11 de la Directiva.

S se aprueba esta enmienda nimero 75 —y parece ser
gue asi podria ser cuando €l Grupo Parlamentario Popular
ha manifestado su disposicién a votarla favorablemente—,
también deberiamos aprobar lanimero 78, porquelo que se
propone en esta enmienda es una autorizacion genérica al
Gobierno paraque, en caso de que por parte delaComision
Europea se modificaran los contenidos méximos de meta:
les pesados que pueden contener los envases, € texto de la
ley se pudiera adecuar a mismo.

El sefior PRESIDENTE: Por €l Grupo Parlamentario
Socialista, paraladefensadelaenmiendanimero 58, tiene
|a palabra dofia Cristina Narbona.

La sefiora NARBONA RUIZ: Tenemos un texto
transaccional alaenmiendanimero 58, del Grupo Parla-
mentario Socialista, con la enmienda 78, de Convergen-
ciai Unig, y la 165, del Bloque Nacionalista Galego.
Consiste en modificar la fecha sefialada en €l apartado 3
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a dos afios, sustituyendo también el Consejo Asesor de
Medio Ambiente por la denominacién comision de con-
trol de gestion de residuos, que hemos planteado antes
como un grupo dentro del Consejo Asesor. Las referen-
cias que se hacen después al Gobierno, dentro de esta au-
torizacion, creemos que responden a la preocupacion
manifestada anteriormente por Convergenciai Unio, a
través de la enmienda nimero 78. Planteamos esta nueva
redaccion paraque, en su caso, pudiera servir como tran-
saccional.

El sefior PRESIDENTE: ¢Algun grupo parlamentario
deseafijar posicion? (Pausa.)

En nombre del Grupo Parlamentario Popular, tiene la
palabra su portavoz dofia Maria Teresa de Lara.

La sefiora DE LARA CARBO: Aceptamos la en-
mienda nimero 78, aladisposicion final segunda, de Con-
vergenciai Unié.

A laenmiendanumero 60, del Grupo Parlamentario So-
cialista, tenia propuesta una transaccional, asi como otraa
la exposicion de motivos, la nimero 79, que trata de una
cuestion meramente formal.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora De Lara, la exposi-
€ion de motivos la trataremos después.

Sefiora Narbona, ¢quiere contestar a planteamiento he-
cho por la portavoz del Grupo Parlamentario Popular?

La sefiora NARBONA RUIZ: No habia comentado
nuestra enmienda nimero 60 porgue se entra en los ane-
x0s. En ese sentido, no lo habia comentado.

El sefior PRESIDENTE: Lo veremos después, sefiora
Narbona.

Anexos nuevos. El Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya presenta las enmiendas
152y 153. Parasu defensa, tienelapal abrael sefior Frutos.

El sefior FRUTOS GRAS: Doy por defendidas estas
enmiendas porque ya estan suficientemente argumentadas.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla
mentario Socialista tiene la palabra dofia Cristina Narbona
parala defensa de las enmiendas niimeros 59 y 60.

La sefiora NARBONA RUIZ: Sefior Presidente, no
voy a afiadir nada en relacion con las mismas, puesto que
estan recogidas y argumentadas. Aungue no sea dema-
siado amplio el contenido de la transaccional anunciada
por el Partido Popular, en cuanto al anexo 2, lo votaremos
favorablemente.

El sefior PRESIDENTE: ¢Algun grupo deseainterve-
nir en relacion con los anexos nuevos? (Pausa.)

Vamos a pasar alaexposicion de motivos.

Por el Grupo Parlamentario de | zquierda Unida-Inicia-
tiva per Catalunya, €l sefior Frutos tiene la palabra parala
defensa de la enmienda niimero 85.

El sefior FRUTOS GRAS: También doy por defendida
esta enmienda, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla-
mentario Socialista, para la defensa de las enmiendas nu-
meros 21, 22 y 23, tiene la palabra dofia Cristina Narbona.

La sefiora NARBONA RUIZ: Doy por defendidas las
enmiendas.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla-
mentario Popular, para la defensa de la enmienda nimero
79, tiene la palabra dofia Teresa de Lara.

LasefioraDE LARA CARBO: Yo creo que no es pre-
ciso defenderlas, porque se defienden en sus propios tér-
minos.

El sefior PRESIDENTE: ¢Algun otro grupo parlamen-
tario desea intervenir en relacion ala exposicion de moti-
vos? (Pausa.)

Sefioras y sefiores Diputados, muchisimas gracias por
su colaboracién. Eso nos permite llegar, en el plazo pre-
visto que nos habiamos marcado, a objetivo sefialado. Les
quiero agradecer lacorreccion y concision en todas susin-
tervenciones.

Vamos a proceder ala votacién, no sin antes interrum-
pir la sesion para que en un plazo de cinco a diez minutos,
|os portavoces puedan conocer el a cance delas enmiendas
transaccional es presentadas.

Ruego a todos los portavoces que se acerquen ala
Mesa.

Vamos a proceder a la reanudacion delasesiony ala
correspondiente votacién en un plazo maximo de diez mi-
nutos.

Se suspende la sesion.

Sereanudala sesion.

El sefior PRESIDENTE: Sefiorasy sefiores Diputados,
vamos ainiciar seguidamente las votaciones. Se van a or-
denar por capitulos y se van a votar las enmiendas de los
grupos de menor a mayor.

Con respecto a capitulo I, votamos las enmiendas que
presenta el Grupo Mixto.

Efectuadalavotacion, dio e siguienteresultado: vo-
tosafavor, dos; en contra, 21; abstenciones, 18.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas las en-
miendas.

Vamos a proceder a la votacion de las enmiendas del
Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria.

La sefiora DE LARA CARBO: Se pueden agrupar en
dos bloques: las niUmeros 61, 62 y 63y, por otro lado, las
nimeros 64 y 65.
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El sefior PRESIDENTE: SefioraDe Lara, las niimeros
61, 62 y 63 estén incluidas en el informe; por tanto, se en-
tiende que estan aprobadas.

El sefior MARDONES SEVILLA: Para que haya
constancia de lo que estamos votando, diré que han que-
dado vivas para este tramite nada mas que cuatro enmien-
das: las nimeros 64 y 65 del capitulo | y la enmienda 69,
gue vaal final en las transaccionales.

El sefior PRESIDENTE: Laenmienda 69 no es de este
capitulo, sefior Mardones. La vaotaremos en el capitulo co-
rrespondiente. Vamos a votar capitulo por capitulo.

El sefior MARDONES SEVILLA: Entonces, son las
ndmeros 64 y 65.

LasefioraDE LARA CARBO: Quedan lastransaccio-
nales.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Mardonesy sefiora De
Lara, esta Presidencia ordena €l debate y las transacciona
les se votaran al final de las que se mantienen por cada
grupo politico. Se entiende que si algunaenmiendahasido
objeto de transaccion, decae. Por eso decimos cudles son
las enmiendas de cada grupo que se estén votando.

Lesrecuerdo, sefiorias, que paramayor agilidad del de-
bate se dirijan aotrosgrupos através delaPresidencia, que
esquien ordena el debate.

Votamos |las enmiendas del Grupo Parlamentario de
Coalicion Canaria presentadas a capitulo 1.

Efectuadalavotacion, dio € siguienteresultado: vo-
tos a favor, dos; en contra, 20, abstenciones, 18.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos las enmiendas que permanecen vivas del
Grupo Parlamentario de | zquierda Unida.

Efectuadalavotacion, dio € siguienteresultado: vo-
tosafavor, 18; en contra, 20; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos las enmiendas presentadas por el Grupo Parla-
mentario Socialista.

Efectuadalavotacién, dio el siguienteresultado: vo-
tosafavor, 18; en contra, 21; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Vamos a proceder a la votacion de las enmiendas tran-
saccionales.

Enmiendas transaccionales presentadas por |zquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya.

Efectuadalavotacion, dio € siguienteresultado: vo-
tos a favor, cuatro; en contra, 21; abstenciones, 15.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Pasamos ala votacién de las enmiendas transaccional es
presentadas por e Grupo Socialista.

Efectuadala votacion, dio el siguienteresultado: vo-
tosafavor, 18; en contra, 21; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Vamos a pasar a la votacion de las enmiendas transac-
cionales presentadas por € Grupo Parlamentario Popular.

Efectuada la votacion, dio el siguienteresultado: vo-
tos a favor, 22; abstenciones, 18.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobadas. (Rumo-
res.)

Sefiorasy sefiores Diputados, les ruego que a estas altu-
ras del debate guarden el maximo silencio posible a los
efectos de que se produzca el menor niimero de errores po-
sibles en las votaciones. Finalmente quedan subsanados,
pero es bueno gque no se produzcan.

Votacion de las enmiendas presentadas por el Grupo
Mixto correspondientes al capitulo 1.

Efectuadala votacion, dio el siguienteresultado: vo-
tos afavor, seis; en contra, 20; abstenciones, 14.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Votacion de las enmiendas presentadas por el Grupo
Parlamentario de | zquierda Unida-Iniciativa per Catalunya
correspondientes al capitulo 11.

Efectuadalavotacion, dio e siguienteresultado: vo-
tosafavor, 18; en contra, 22.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votacion de laenmienda presentada por €l Grupo Parla-
mentario Socialista.

Efectuadala votacion, dio €l siguienteresultado: vo-
tosafavor, 18; en contra, 21; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas transaccionales presentadas a capitulo I1.

Votacion de las enmiendas transaccional es presentadas
por el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida-Iniciativa
per Catalunya.

Efectuadalavotacion, dio € siguienteresultado: vo-
tosafavor, 18; en contra, 21; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

La sefiora NARBONA RUIZ: Sefior Presidente, qui-
siera que constara en € «Diario de Sesiones» que a capi-
tulo I, por equivocacion nuestra, no hemos votado a favor
de las enmiendas transaccional es presentadas por 1z-
quierda Unida. En la medida en que quedaran vivasy se
Ilevaran a Pleno, queremos manifestar que nuestro voto es
favorable.
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El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Narbona, asi
constard. Enmiendas transaccional es presentadas por €l
Grupo Parlamentario Popular a capitulo I1. (El sefior Re-
coder i Mirallespide la palabra.)

Tiene lapalabra el sefior Recoder.

El sefior RECODER | MIRALLES: Sefior Presi-
dente, si no estoy equivocado existia una enmienda del
Grupo Parlamentario Popular transaccional con la en-
mienda 32 del Grupo Socialistay como el Grupo Socia-
lista no la ha aceptado, creo que no hay ninguna otra en-
mienda transaccional del Grupo Popular a este capitulo.

El sefior PRESIDENTE: Esta Presidencia quisiera
saber si el Grupo Parlamentario Popular mantiene esa
enmienda como enmiendain voce o bien laconsiderade-
caida

Lasefiora DE LARA CARBO: Vamos a mantenerla,
sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Votamos la enmienda tran-
saccional a capitulo |1, presentada por el Grupo Parla-
mentario Popular.

Efectuadalavotacién, dio el siguienteresultado: vo-
tosafavor, 18; abstenciones, 19.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

Sefioras y sefiores Diputados, para conocimiento de to-
das SS. SS. seles comunica que don Tomés Burgos, por €
Grupo Parlamentario Popular, sustituye en las votacio-
nes al sefior Céaceres, que se ha ausentado.

Votamos las enmiendas presentadas por el Grupo Par-
lamentario Mixto al capitulo I11.

Efectuadalavotacion, dio e siguienteresultado: vo-
tos a favor, dos; en contra, 18; abstenciones, 17.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas las en-
miendas al capitulo |11 presentadas por el Grupo Mixto.

Enmienda presentada por el Grupo Parlamentario Cata-
lan a capitulo 111. (El sefior Recoder i Miralles pide la
palabra.)

El sefior Recoder tiene |a palabra.

El sefior RECODER | MIRALLES: Sefior Presi-
dente, esta enmienda afecta a dos apartados. Respecto a
apartado b) €l Grupo Parlamentario Popular ha propuesto,
como enmiendatransacciona o in voce, que se modificara
0 se cambiara el plazo de 24 meses por el de 36. Yo lo
acepto y, por tanto, pido votacion separada de los aparta-
dos b) y c). Nuestra enmienda afecta a apartado b) y pro-
pone, a su vez, la creacion de un nuevo apartado c). Pido
gue se vote separadamente la enmienda, entendiendo que
lafecha de 24 meses se sustituye por la de 36 meses.

El sefior PRESIDENTE: Votamos la enmienda 71 al
capitulo |11, en lo que hace referencia a apartado b).

Efectuada la votacion, dijo:

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por unani-
midad.
Votamos la enmienda en lo relativo al apartado c).

Efectuadalavotacion, dio € siguienteresultado: vo-
tos a favor, 22; en contra, 16.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada en lo que
afecta al apartado c¢) la enmienda 71, presentada por el
Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid).
(Aplausos.)

Enmiendas del Grupo Parlamentario de |zquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya.

Efectuadalavotacion, dio € siguienteresultado: vo-
tos a favor, 18; en contra, 20; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas las en-
miendas presentadas al capitulo |11 por el Grupo Parla-
mentario de |zquierda Unida-Iniciativa per Catalunya.

Enmienda presentada por € Grupo Parlamentario So-
cidista.

Efectuadalavotacion, dio € siguienteresultado: vo-
tosafavor, 18; en contra, 21; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la en-
mienda presentada por € Grupo Parlamentario Socialista.

Enmiendas transaccionales presentadas al capitulo I11.
(Rumores.—EI sefior Sed6 i Marsal pronuncia pala-
bras que no se perciben.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Sed6, si quiere tomar
lapalabra, leruego que sedirijaaestaPresidenciasegin se
establece en el Reglamento del Congreso.

Tiene la palabra, sefior Sedo.

El sefior SEDO | MARSAL : Enlavotacion anterior se
han dado unos resultados que no corresponden con lasuma
delosgrupos: son 19y sedan 21. Estaclaro que hay un nu-
mero de votos socialistas, que son 14; de |zquierda Unida,
4; del Grupo Catalén, 3; del Grupo Popular, 16, que es
donde est4 la confusion, en estos momentos; mas uno y
uno. Sumando esto, no hace falta contar. Los nimeros que
laMesa da son distintos.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Sedd, le agradezco la
aclaracion.

Quisiera pedir atodos ustedes, sefioras y sefiores Dipu-
tados, la misma colaboracion que han mostrado alo largo
de todala sesion.

Sefior Sedo, a veces, los nimeros no son tan faciles,
porque se ausenta algin Diputado. Usted, por ejemplo, se
ha colocado en una situacion que a veces nos ha llevado
también ala confusion.

De todas formas, sefiores Diputados, les ruego que dis-
culpen las molestias. No obstante, vamos a proceder al re-
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cuento por cada grupo politico que hay aqui en estos mo-
mentos. Levanten lamano, por favor.

¢Por & Grupo Parlamentario Socialista? (Pausa.) Ca-
torce.

¢Por e Grupo Parlamentario de | zquierdaUnida-Inicia:
tivaper Catalunya (Pausa.) Tres. Antes habia cuatro, pero
ahora hay tres. Sefior Secretario, ruego que cuando se in-
corporen tome usted nota

¢Por e Grupo Parlamentario Cataléan (Convergencia i
Unid)? (Pausa.) Tres.

¢Por el Grupo Parlamentario Mixto? (Pausa.) Nin-
guno.

¢Por el Grupo Parlamentario Vasco (PNV)? (Pausa.)
Uno.

¢Por el Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria?
(Pausa.) Uno.

¢Por e Grupo Parlamentario Popular? (Pausa.) Dieci-
séis.

Vamos aintentar a no volvernos a equivocar.

Muchas gracias, sefioras y sefiores Diputados. (Rumo-
res.) Yo creo que vamos aterminar antesy mucho méscla-
ramente si se mantienen en silencio.

Enmiendas transaccionales presentadas por el Grupo
Parlamentario Socialistaa capitulo 111.

Efectuadalavotacion, dio € siguienteresultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 20; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas las en-
miendas transaccional es presentadas por € Grupo Parla-
mentario Socialistaal capitulo I11.

Votacion de las enmiendas transaccionales presentadas
por e Grupo Parlamentario Popular. (L a sefiora Narbona
Ruiz pide la palabra.)

Sefiora Narbona.

La sefiora NARBONA RUIZ: Sefior Presidente, hay
que pedir votacion separada porque, a capitulo 111, el
Partido Popular ha presentado dos enmiendas transaccio-
nales, una a articulo 5y otra ala enmienda nimero 71,
del Grupo Parlamentario Cataldn (Convergenciai Unid),
y, a votar esta Ultima, hay que aclarar qué se vota, que
creo que sera la parte que ha sido ya aceptada por el
Grupo Catalan.

El sefior PRESIDENTE: Por favor, sefiora portavoz
del Grupo Popular, ¢puede usted acercarse ala Mesa para
aclararnos el sentido de la enmienda transaccional ?
(Pausa.)

Sefioras y sefiores Diputados, continuamos la votacion,
gracias alas aclaraciones facilitadas por |a portavoz del
Grupo Popular.

Vamos a proceder, en primer lugar, ala votacion de la
enmienda transacciona del Grupo Parlamentario Popular
con la enmienda nimero 33, del Grupo Parlamentario So-
cidista, a articulo 5.

Efectuada la votacioén, dijo:

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por unani-
midad.

Vamos a votar ahora la enmienda transaccional con la
ndmero 71, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergen-
ciai Unid). (Rumores.—EIl sefior Recoder i Miralles
pide la palabra.)

Sefior Recoder.

El sefior RECODER | MIRALLES: Sefior Presi-
dente, la enmiendatransaccional presentada por el Grupo
Parlamentario Popular, en tanto en cuanto no ha sido
aceptada por nuestro grupo parlamentario —por tanto, no
hemos retirado nuestra enmienda, sino que ha sido vo-
tada e incorporadaal texto del dictamen—, entiendo que,
de continuar existiendo, seria como enmienda in voce
planteada por el Grupo Parlamentario Popular, y no sé si
ésa es su intencion. (La sefiora De Lara Carbo pide la
palabra.)

El sefior PRESIDENTE: SefioraDe Lara

LasefioraDE LARA CARBO: Si, nuestraintencion es
continuar manteniéndola, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: En ese caso, vamos a proce-
der alavotacion de la enmienda que se considerain voce.
(Una sefiora Diputada: No se puede votar.—Rumores.)

SefioraDe Lara, ¢puede acercarse alaMesa, por favor?
(Pausa.—El sefior Mardones Sevilla pide la palabra.)

Tiene lapalabra el sefior Mardones.

El sefior MARDONES SEVILLA: Queriadecirleala
Presidencia que no podemos votar, con el Reglamento en
la mano, ninguna enmienda sea in voce, seaformal, si no
laaceptael grupo a que se dirige laenmienda. Encima se
ha votado ya una enmienda y, por tanto, queda cerrado €l
proceso y ya no puede votarse ningun tipo de enmienda,
ni transaccional ni no transaccional, ni in voce. Eso esta
claro en el Reglamento del Congreso, sefior Presidente.
Por tanto huelga una votacion de una enmienda in voce
sobre una cuestién que ni acepta el grupo al que se destina
la enmienda y cuya enmienda ademés ha sido votada.
(Pausa.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Mardones, sefioras y
sefiores Diputados, esta Presidencia decide, en uso de su
facultad de interpretar el Reglamento que se mantiene esta
enmienda in voce, no como transaccional, aungque no la
acepte el grupo proponente. Por tanto, vamos a proceder a
su votacion. (El sefior Aguiriano Fornies: No puede ser.)

LasefioraNARBONA RUIZ: Sefior Presidente, si hay
un solo grupo que se opone a su votacion, no se puede vo-
tar una enmiendain voce.

El sefior PRESIDENTE: Esta Presidencia ha tomado
ya unadecision. (El sefior Gonzélez de Txabarri Mi-
randa pide la palabra.)

Sefior Gonzélez de Txabartri.
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El sefior GONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA:
Para una cuestion de orden.

Quisiera saber qué articulo del Reglamento se esté ci-
tando, porgque estamos hablando todos de memoria. Este
portavoz comparte la intervencion que ha hecho e sefior
Mardones, porque eslacléasicaen este casa, y, dado que se
esta dando por parte delaMesa unainterpretacion distinta,
quisiera saber cud es el articulo del Reglamento que se
esta citando.

El sefior PRESIDENTE: El articulo 114.3. Lo que
pasa es que hasta ahora cabian las dos interpretaciones y
venia siendo préctica habitual que se pudieran mantener
las enmiendas in voce, pero, puesto que hay algin grupo
gue no esta de acuerdo, esta Presidencia, en uso de las atri-
buciones que tiene conferidas, ha decidido que se proceda
alavotacion de estaenmienda.

Se someten avotacion las enmiendas a capitulo 1V del
Grupo Parlamentario Mixto.

Efectuadalavotacion, dio €l siguienteresultado: vo-
tos afavor, dos; en contra, 20; abstenciones, 17.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Se someten a votacién las enmiendas presentadas por €
Grupo Parlamentario Vasco (PNV).

Efectuadalavotacion, dio el siguienteresultado: vo-
tosafavor, dos; en contra, 17; abstenciones, 20.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Se someten a votacion las enmiendas del Grupo Parla-
mentario Catalan a capitulo IV.

El sefior RECODER | MIRALLES: Yalo he anun-
ciado durante el debate, pero quisiera reiterar que la en-
mienda 72 ha sido retirada.

El sefior PRESIDENTE: Asi consta.

Sometemos a votacion las enmiendas presentadas por
el Grupo Parlamentario Catalan al capitulo 1V, 73y 74, que
son las que quedan vivas.

Efectuadalavotacion, dio €l siguienteresultado: vo-
tos afavor, 19; en contra, 17; abstenciones, tres.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobabas.

Corresponde someter a votacién las enmiendas presen-
tadas por €l Grupo Parlamentario de Izquierda Unida-Ini-
ciativa per Catalunya.

El sefior BURGOS GALLEGO: Sefior Presidente,
pido la palabra.

El sefior PRESIDENTE: Tienelapalabrael sefior Bur-
gos.

El sefior BURGOS GALLEGO: Greacias, sefior Presi-
dente. Nos gustaria que nos aclarara si la enmienda nu-

mero 123 ha sido incorporada. De no ser asi, pediriamos
votacion separada de dicha enmienda.

El sefior PRESIDENTE: Si, sefior Diputado, esta in-
cluida en el informe tal y como consta en el documento
gue hemos remitido a todos |os portavoces.

Sometemos avotacion las enmiendas presentadas al ca-
pitulo IV por &l Grupo Parlamentario de | zquierda Unida-
Iniciativa per Catalunya.

Efectuadalavotacion, dio €l siguienteresultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 21; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Vamos a proceder a la votacion de las enmiendas tran-
saccionales presentadas a este capitulo. Enmiendas tran-
saccionales presentadas por € Grupo Parlamentario de | z-
quierda Unida-Iniciativa per Catalunya.

Efectuadalavotacion, dio € siguienteresultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 22.

El sefior PRESIDENT E: Quedan rechazadas.

Sometemos a votacion las enmiendas transaccionales
presentadas por €l Grupo Parlamentario Socialistaal capi-
tulo V.

Efectuadalavotacion, dio € siguienteresultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 21; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas transaccionales presentadas por el Grupo
Parlamentario Popular.

Efectuadalavotacién, dio el siguienteresultado: vo-
tos a favor, 36; abstenciones, tres.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobadas.

Sefioras y sefiores Diputados, lamento comunicarles que
hemos procedido ala votacion de las enmiendas transaccio-
nales antes de hora, porque habiamos quedado en que sevo-
tarian a final de las enmiendas vivas que cada grupo poli-
tico mantenia a cada capitulo. No obstante, no cambia €l
sentido y estoy seguro de que ustedes siguen con mucha
atencion el debate. Por tanto, vamos a proceder alavotacion
de las enmiendas vivas que se mantienen a este capitulo.

Sometemos a votacion las enmiendas presentadas al ca-
pitulo IV por & Grupo Parlamentario Socialista.

Efectuada la votacion, dio € siguienteresultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 21; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Vamos a proceder a la votacion de las enmiendas
presentadas por € Grupo Parlamentario Popular a capi-
tulo IV.

Efectuadala votacion, dio el siguienteresultado: vo-
tos afavor, 19; en contra, 17; abstenciones, tres.
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El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobadas.
Votacion de las enmiendas presentadas por €l Grupo
Mixto al capitulo V.

Efectuadalavotacion, dio € siguienteresultado: vo-
tosafavor, dos; en contra, 20; abstenciones, 16.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos la enmienda presentada por €l Grupo Parla-
mentario Catalan (Convergenciai Uni¢) al capitulo V.

Efectuadalavotacion, dio e siguienteresultado: vo-
tosafavor, 36; abstenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.
Votamos las enmiendas presentadas por el Grupo Parla-
mentario de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya.

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: vo-
tosafavor, 16; en contra, 22.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votacion de las enmiendas presentadas por €l Grupo
Socialista.

Efectuadala votacion, dio el siguienteresultado: vo-
tos afavor, 16; en contra, 21; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votacion de las enmiendastransaccionales a capitulo V
presentadas por |zquierda Unida.

Efectuadala votacion, dio € siguienteresultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 21.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
VVotamos | as enmiendas transaccional es presentadas por
el Grupo Socidista

Efectuadalavotacion, dio e siguienteresultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 21.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos las enmiendas transaccionales a capitulo V,
presentadas por e Grupo Parlamentario Popular.

Efectuada la votacion, dijo:

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobadas por unani-
midad.

Capitulo VI. Votamos las enmiendas del Grupo Parla-
mentario Mixto.

Efectuada la votacion, dio €l siguienteresultado: vo-
tos a favor, dos; en contra, 20; abstenciones, 17.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos la enmienda del Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).

Efectuadalavotacion, dio e siguienteresultado: vo-
tos a favor, dos; en contra, 17; abstenciones, 20.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Votamos las enmiendas del Grupo Parlamentario de | z-
quierda Unida-Iniciativa per Catalunyaa capitulo VI.

Efectuadalavotacion, dio el siguienteresultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 22.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos las enmiendas del Grupo Parlamentario So-
cialista.

Efectuadalavotacion, dio € siguienteresultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 22.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Votamos | as enmiendas transacci onal es presentadas por
el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida-Iniciativa per
Catalunyaal capitulo VI.

Efectuadalavotacion, dio €l siguienteresultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 21; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos las enmiendas transaccional es presentadas por
el Grupo Parlamentario Socialista.

Efectuadalavotacion, dio € siguienteresultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 21; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Capitulo VII. Votamos las enmiendas del Grupo Parla-
mentario de |zquierda Unida-Iniciativa per Catalunya.

Efectuadalavotacion, dio € siguienteresultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 22.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos |as enmiendas del Grupo Parlamentario Socia-
lista.

Efectuadalavotacion, dio el siguienteresultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 21; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos las enmiendas transaccionales presentadas a
este capitul o por 1zquierda Unida-Iniciativa per Catalunya.

Efectuadalavotacion, dio el siguienteresultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 21; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Vamos a proceder a continuacion a las votaciones co-
rrespondientes a las disposiciones adicionales primera, se-
gunda, tercera, cuarta, quintay sexta. Enmiendas presenta-
das por & Grupo Mixto.
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Efectuadalavotacion, dio e siguienteresultado: vo-
tos afavor, dos; en contra, 20; abstenciones, 17.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos las enmiendas del Grupo Parlamentario de
Coalicion Canaria.

Efectuadalavotacion, dio € siguienteresultado: vo-
tosafavor, 19; en contra, dos; abstenciones, 18.

LasefioraDE LARA CARBO: Hay dosenmiendas, 69
y 70, de Coalicién Canaria. Pedimos votacion separada.
(Protestas—Varios sefiores Diputados: Estan votadas.)
Pero es que si no sabemos lo que votamos... (Risas)

El sefior PRESIDENTE: Si esta Presidencia ha aten-
dido los ruegos de todas SS. SS. para adelantar lasesion a
la mafiana y para finalizarla durante la mafana, yo les
ruego que comprendan que se producen errores que in-
cluso aveces provoca esta Presidencia para acelerar al mé
Ximo las votaciones. Les ruego que sepan disculpar estos
lapsus.

Sefiora portavoz del Grupo Parlamentario Popular, no
hemos especificado nunca las enmiendas porque hubiéra-
mos tardado muchisimo més. No obstante, por unavez va-
mos a aceptar lavotacion separada, pero se entiende que se
plantean todas las enmiendas, salvo que se pida votacion
separada de antemano, cosa que usted no ha hecho. (Pro-
testas—Varios sefiores Diputados: Ya estan votadas.)
Sefiora portavoz del Grupo Parlamentario Popular, usted
tendrd ocasion en el Pleno del Congreso, ya que las facul-
tades legislativas residen en el Pleno, de plantear en su
caso la votacion separada, puesto que me comentan los
portavoces de los demés grupos aqui en la Mesa que ya
han sido votadas.

Votamos |l as enmiendas presentadas por el Grupo Parla-
mentario Vasco (PNV).

Efectuadalavotacion, dio el siguienteresultado: vo-
tos a favor, uno; en contra, 20; abstenciones, 17.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos la enmienda presentada por el Grupo Parla-
mentario Catalan (Convergénciai Unid).

Efectuadalavotacion, dio € siguienteresultado: vo-
tosa favor, 21; abstenciones, 17.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.
Votamos las enmiendas presentadas por el Grupo Parla-
mentario de |zquierda Unida-Iniciativa per Catalunya.

Efectuadalavotacion, dio € siguienteresultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 21.

El sefior PRESIDENT E: Quedan rechazadas.
Votamos | as enmiendas presentadas por el Grupo Parla-
mentario Socialista.

Efectuada la votacion, dio el siguienteresultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 21.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos la enmienda presentada por €l Grupo Parla-
mentario Popular.

Efectuadala votacion, dio el siguienteresultado: vo-
tosafavor, 21; en contra, 14; abstenciones, tres.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.
Votamos las enmiendas transaccionales presentadas a
estas disposiciones por el Grupo Socialista.

Efectuadalavotacion, dio € siguienteresultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 21.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Votamos las enmiendas presentadas a las disposiciones
transitorias nuevas por el Grupo Parlamentario de iz-
quierda Unida-Iniciativa per Catalunya.

Efectuadalavotacion, dio el siguienteresultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 21.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Votamos | as enmiendas transaccional es presentadas por
el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida-Iniciativa per
Catalunya.

Efectuadala votacion, dio e siguienteresultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 21.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Disposiciones finales primera, segunday tercera. Vota
mos las enmiendas del Grupo Mixto.

Efectuadala votacion, dio €l siguiente resultado: vo-
tos afavor, uno; en contra, 20; abstenciones, 17.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos la enmienda del Grupo Parlamentario Catalan
(Convergenciai Unio).

Efectuadala votacion, dio €l siguienteresultado: vo-
tosafavor, 21; abstenciones, 17.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.
Votamos la enmienda presentada por el Grupo Parla
mentario Socialista.

Efectuadala votacion, dio el siguienteresultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 21.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Vamos a proceder a la votacion de |os anejos nuevos.
Enmiendas presentadas por € Grupo Parlamentario de |1z-
quierda Unida-Iniciativa per Catalunya.
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Efectuadalavotacion, dio € siguienteresultado: vo-
tosa favor, tres; en contra, 21; abstenciones, 14.

El sefior PRESIDENT E: Quedan rechazadas.

La sefiora NARBONA RUIZ: Sefior Presidente, en
esta votacion se ha producido un error por nuestra parte.
Ruego que conste en e «Diario de Sesiones» que nuestro
voto es afavor.

El sefior PRESIDENTE: Lamento, sefiora portavoz,
aplicar el mismo criterios que antes. Simplemente cons-
tard alos efectos y en € Pleno tendran la ocasién de co-
rregirlo.

Votacion de las enmiendas a los anejos nuevos presen-
tadas por el Grupo Socidista.

Efectuadalavotacion, dio € siguienteresultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 21.

El sefior PRESIDENT E: Quedan rechazadas.

Votamos las enmiendas transaccionales presentadas a
los anejos nuevos por el Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya.

Efectuadalavotacion, dio € siguienteresultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 21.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
VVotamos | as enmiendas transaccional es presentadas por
el Grupo Socidista.

Efectuada la votacion, dio € siguienteresultado: vo-
tosafavor 17; en contra, 21.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos las enmiendas transaccionales del Grupo Po-
pular.

Efectuada la votacion, dio el siguienteresultado: vo-
tosafavor, 35; abstenciones, tres.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobadas.

Disposiciones finales. Hay una enmienda transaccional
presentada por el Grupo Socialista, que se somete a vota-
cion.

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 21.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Vamos a proceder alavotacién de la exposicion de mo-
tivos. Enmiendas presentadas por el Grupo Mixto.

Efectuadala votacion, dio e siguienteresultado: vo-
tosa favor, uno; en contra, 20; abstenciones, 17.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos las enmiendas del Grupo de |zquierda Unida-
Iniciativa per Catalunya.

Efectuada la votacion, dio el siguienteresultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 21.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos las enmiendas del Grupo Parlamentario Socia-
lista.

Efectuadala votacion, dio €l siguienteresultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 21,

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos |la enmienda presentada por €l Grupo Parla
mentario Popular.

Efectuadalavotacion, dio €l siguienteresultado: vo-
tosafavor, 21; en contra, 17.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.
Enmienda a la disposicién final, presentada por el
Grupo Parlamentario Socialista.

Efectuadalavotacion, dio e siguienteresultado: vo-
tosafavor, 17; en contra, 21.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Vamos a proceder ahora alavotacion del texto del pre-
sente proyecto de ley, de acuerdo con el informe de la po-
nencia, con las enmiendas incorporadas.

Efectuadalavotacion, dio €l siguienteresultado: vo-
tosafavor, 21; en contra, 17.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado €l presente
proyecto de ley, de acuerdo con el informe de la ponencia
con las enmiendas incorporadas.

Sefioras y sefiores Diputados, les deseo, en nombre de
laMesay en el mio propio, unas muy felices Navidades.
Hasta €l proximo afio. Gracias por su colaboracion.

Se levantala sesion.

Eran lastresy treinta y cinco minutos de la tarde.



