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Se abre la sesién a las once horas y cinco minutos.

El sefior PRESIDENTE: Buenos dfas.
Se inicia la sesién para dar lugar a las comparecencias
que constan en el orden del dfa.

COMPARECENCIAS:

— DEL SENOR SECRETARIO GENERAL DEL
PLAN DE INVESTIGACION CIENTIFICA Y
DESARROLLO TECNOLOGICO. (S. 713/
000076; C. D. 212/000380 y 222/000001.)

El sefior PRESIDENTE: Comenzamos con la primera
comparecencia, para la que la Mesa ha dispuesto un
tiempo aproximado de una hora, y lo digo en funcién de
las intervenciones de los Grupos y de los miembros de la
Comisién. :

Comparece, en primer lugar, don Luis Oré Giral, Secre-
tario General del Plan de Investigacién Cientifica y Desa-
rrollo Tecnoldgico.

Inicialmente, si el Grupo Parlamentario que ha pedido
la comparecencia quiere hacer una pequefia intervencién
para orientar la de sefior Oré Giral, tiene la palabra su por-
tavoz.

El sefior RIPOLL SERRANO: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Deseo agradecer al sefior Secretario del Plan Nacional
su presencia en esta Comision y voy a exponer cudl ha sido
la razén de peticién de la comparecencia. Logicamente,
era obligatoria, por tratarse de la elaboracién y posterior
dictamen del Plan Nacional. No obstante, queremos expre-
sarle cudl es nuestro interés concreto.

Creo que el Plan Nacional tiene dos aspectos funda-
mentales en su Memoria: por un lado, la evaluacién de lo
que es el propio Plan y, por otro, la evaluacién de lo que es
el sistema de la ciencia e investigacién en Espafia. Quizas
por las circunstancias en que se desarrolla esta Comision,
en el afio 1994, casi tres afios después de 1991, o dos afios
después del cierre de dicho ejercicio, nosotros estamos
mas interesados en la segunda parte de la Memoria, es
decir, en la evaluacién del sistema de ciencia y tecnologfa,
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sobre todo, después de transcurridos los cuatro primeros
afios del Plan y, por tanto, teniendo la posibilidad de estu-
diarlo con la perspectiva de casi dos afios y medio después.

Por tanto, independientemente de que, por supuesto, los
datos de los programas y los niimeros son absolutamente
necesarios, nuestra intencién se dirige fundamentalmente
hacia la evaluaci6n del propio sistema de ciencia y tecno-
logfa en Espaifia, considerando el desarrollo llevado a cabo
durante el primer cuatrienio y la perspectiva que ello nos
da, si bien desgraciadamente, dado que dicha evaluacién
no ha sido todo lo cercana en el tiempo que hubiésemos
deseado.

Dejaré al sefior Secretario General que haga un informe
general, si prefiere, y posteriormente entrarfamos en cues-
tiones mds puntuales.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Si desea intervenir, tiene la
palabra el sefior Del Pozo.

El sefior DEL POZO I ALVAREZ: Muchas gracias,
sefior Presidente.

También mi Grupo saluda cordialmente al sefior Secre-
tario General del Plan y tiene interés, por supuesto, en for-
mularle algunas preguntas. Sin duda, creo que el objetivo
principal de las comparecencias de hoy, puesto que se trata
de emitir un dictamen de la Memoria de 1991, es esencial-
mente el de obtener informacién concreta acerca de aque-
llos aspectos que los distintos Grupos podamos deducir
como de interés después de la lectura de la misma.

Como parece que el Grupo Popular desea una pequefia
intervencién del sefior Secretario General, mi Grupo le in-
vita a hacer esa exposicién y se reserva para después las
preguntas concretas que desea formular.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior De
Pozo. :
Tiene la palabra el sefior Oré Giral.

El sefior SECRETARIO GENERAL DEL PLAN DE
INVESTIGACION CIENTIFICA Y DESARROLLO
TECNOLOGICO (Oré6 Giral:) Muchas gracias, sefior
Presidente.
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Deseo, en primer lugar, agradecer a sus sefiorfas su
amable invitacién, porque, obviamente, el hablar de la
evolucién del sistema espaifiol de ciencia y tecnologia y del
efecto que el Plan Nacional ha tenido en nuestro sistema es
motivo de reflexién y en el cual se pueden presentar avan-
ces que calificaria de notables.

Me van a permitir ustedes que sefiale que hace algunos
afios el sistema espafiol de ciencia y tecnologia presentaba
notables deficiencias, que requerfan de un esfuerzo intenso
en lo que implicaba fomento, en lo que implicaba coordi-
nacién del sistema y en lo que implicaba planificacién.
Creemos que a lo largo de la primera fase del Plan Nacio-
nal —1987/1991—, que queda reflejada en la Memoria,
hay indicadores que ponen de manifiesto cémo ha cam-
biado el sistema, pero la misma Memoria —como bien se-
ftalaba el sefior Ripoll— contiene un esquema tentativo de
evolucién del sistema que, practicamente, corresponde a la
segunda fase del Plan Nacional 1992/1995, en el cual nos
encontramos.

(Qué es lo que ha ocurrido a lo largo de este periodo?
Voy a tomar como referencia el inicio del Plan Nacional en
el afio 1988. Se ha realizado una actuacién indudable de
fomento, ya que ha habido un incremento notable de la in-
versi6n en investigacién en ciencia y en tecnologia, tanto

-desde el sector piiblico como desde el sector empresarial.
Ello ha permitido que este pais fuera creciendo con una
tasa acumulativa anual del orden del 18 por ciento, cuando
los paises de la Comunidad Europea lo hacian al 8 por
ciento como media. De alguna manera hemos ido a una ve-
locidad muy superior en cuanto a inversion, lo que nos ha
permitido recortar la distancia que nos separaba de los
paises de nuestro entorno.

También quisiera significar que este esfuerzo que se ha
hecho ha sido diferencial, en el sentido de que el creci-
miento de las inversiones en ciencia y tecnologia han cre-
cido més de lo que lo ha hecho la economia. Yo quisiera
agradecer a sus sefiorfas el esfuerzo que se ha realizado en
los Presupuestos Generales del Estado a lo largo de estos
afios.

Lo mismo cabe decir en cuanto a una de las deficiencias
de nuestro sistema, como era la de los limitados recursos
humanos existentes en investigacién. A lo largo de este pe-
rfodo se ha estado creciendo, desde el inicio del Plan Na-
cional, con una tasa acumulativa anual que era superior al
8 por ciento, cuando los paises europeos estaban creciendo
del orden de un 3,5 por ciento aproximadamente. Ello ha
dado lugar a que nuestra situacién —dentro del contexto
de la Comunidad Europea— se haya acercado, que no
quiere decir que no quede camino por recorrer ya que, evi-
dentemente, todavia estamos lejos de 1a media de la Co-
munidad.

Otro aspecto que creo que es relevante comentar ha
sido la distribuci6n del gasto. En el afio 1988 disponfamos
de una distribucién de gasto muy poco homologable con
los paises de nuestro entorno. A lo largo de estos afios los
porcentajes de financiacién del sector piiblico y privado y
la participaci6n en proyectos europeos se han homologado
a pafses de nuestro entorno y empezamos a tener un mo-
delo que es porcentualmente —insisto-— muy similar al

francés, aunque no en cantidades absolutas, ya que reque-
rirfan una inversién mayor todavia por parte del sistema.

En estos momentos la contribucién del sector empresa-
rial a la investigacién afortunadamente ha crecido. Queda
todavia camino por recorrer; la cultura de la innovacién ha
avanzado en nuestro sector empresarial, pero todavia se re-
quiere un mayor esfuerzo y, por otra parte, los resultados
obtenidos hoy dia en el sistema como consecuencia de
estos esfuerzos realizados, tanto en inversién como en in-
cremento de recursos humanos, nos hablan de una situa-
cién bastante mejor que la que existia en el pasado. Por
hacer referencia, por ejemplo, a la visibilidad de la ciencia
espafiola, Espafia ha pasado de ocupar el lugar 19 en el
concierto internacional en el afio 1982 al 12 en 1993, Y por
dar datos de porcentajes, en el afio 1982 se producia el 0,8
por ciento de la ciencia mundial y en el afio 1992 la pro-
duccidn espafiola se acercaba al 2 por ciento. Es decir,
heimos duplicado —estamos hablando en términos porcen-
tuales— ese porcentaje; lo hemos tenido que arrancar a
otros paises.

También han mejorado los retornos de la participacion
espafiola en la Comunidad Europea. Tenemos que recordar
que cuando Espaiia pasé a formar parte de la ahora Uni6én
Europea, los retornos de nuestra participacién en progra-
mas internacionales eran del orden del 4 por ciento. En el
segundo programa marco —en el que se refleja la memo-
ria~— pasé a un retorno del orden del 5 por ciento y, afor-
tunadamente, en el tercer programa marco los retornos es-
pafioles ya son del orden del 6 por ciento.

En definitiva, yo quisiera transmitir a sus sefiorias que
el esfuerzo realizado ha tenido resultados positivos. Se ha
modernizado nuestro sistema, pero también quisiera ase-
gurar a sus sefiorias que se requiere un esfuerzo sostenido
durante perfodos largos, para que las inversiones en cien-
cia y tecnologia puedan dar el fruto que todos deseamos.

“Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Ri-
poll.

El sefior RIPOLL SERRANO: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Bdsicamente queria incidir —como he dicho antes—
més que en conceptos de la memoria en el concepto de la
evaluacién del sistema. :

El Secretario General ha hablado sobre la evolucién de
los presupuestos del Plan Nacional. Yo quisiera mencionar
que los presupuestos previstos en dicho Plan no se han
cumplido desde el afio 1988, porque en ese afio teniamos
previstos unos presupuestos de unos 12.583 millones que,
al final, quedaron en 12.000. En el afio 1989 habia previs-
tos unos presupuestos de 23.000 millones que quedaron en
22.000. En el afio 1990 la prevision era de 35.000 millones
y al final quedaron en 24.000, y en el afio 1991 los presu-
puestos previstos de 49.000 millones se quedaron en
21.500, que fue el primer afio en donde se produce un re-
troceso del presupuesto.

Estoy de acuerdo con el Secretario General en que,
efectivamente, se partia de una situacién muy mala y que
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se han producido unos avances importantes, pero parece
ser que esos avances quedan un poco truncados a partir del
afio 1991, donde se produce —quiza por la situacién de la
economia o posiblemente por el menor interés hacia la
ciencia y tecnologia— una quiebra del sistema ascendente
que realmente era bueno y llevaba a una convergencia.
Viendo las posibilidades que tenemos para los afios poste-
riores, observamos que esta quiebra se sigue incremen-
tando y que la futura convergencia que se preveia en el ini-
cio del Plan, que era, si no ideal bastante aceptable, se ve
truncada y de la asimilacién a los niveles europeos, mas
que converger, en estos momentos casi estamos diver-
giendo, en cuanto al presupuesto del Plan Nacional. Se ha
rozado el 1 por ciento del PIB previsto, pero a partir de ese
momento se produce una disminucidn.

En cuanto a la politica de [+D, nosotros consideramos
que debe tener una vision a largo plazo. Por tanto, estas va-
riaciones y estos desajustes a los presupuestos previstos
producen una frustracion en las propias empresas interesa-
das, que, 16gicamente, lleva a otro retroceso en la parte que
estamos considerando de la inversién empresarial.

Por otro lado, también queria referirme a los dictime-
nes elaborados por esta Comisién anteriormente. Se insis-
tia en potenciar los temas especificos de nuestro pais,
como el medio ambiente, 1a salud, la agricultura y las 4reas
socio-culturales. Quiza los recortes producidos por la cri-
sis econdémica o por el propio desinterés han incidido en un
abandono de estos temas que la propia Comisién dicta-
miné como favorables y no se han intentado incrementar o
potenciar.

Simplemente quiero resaltar que el impulso dado por el
Plan Nacional en su inicio a toda la investigacién, quizés
ha quedado un poco descafeinado y serfa conveniente in-
tentar volver a dar este nuevo impulso para llegar a la con-
vergencia, porque ahora mismo tenemos unos gastos de
I+D del 1 por ciento sobre el PIB, cuando realmente en Eu-
ropa ya la media es del 2 por ciento y en el dltimo informe
del libro blanco de la Comisién Europea ya se recomenda-
ban gastos del 3 por ciento. Si todavia no hemos conse-
guido llegar al 2 por ciento seria conveniente establecer
una politica que estuviera un poco liberada de las variacio-
nes econdmicas y que pudiera acercar nuestro sistema
ciencia-tecnologfa en esos puntos.

Por otro lado, quiero incidir en lo relativo a los investi-
gadores. Pensamos que en el capitulo de los recursos hu-
manos, aunque se ha hecho un trabajo importante, quiza
nos hayamos quedado cortos, y muchos de los retornos a
veces no sean utilizables porque no existe la suficiente
cantidad de cientificos que pueda aprovecharse de ellos.

Se ha comentado que el modelo se iba asimilando al
francés, pero quiza estemos muy por debajo de este mo-
delo en cuanto a investigadores y muy por debajo del mo-
delo relativo del resto de los paises de la Comunidad. Es
posible que sea uno de los indicadores en los que habria
que trabajar mds —el de los recursos humanos—, porque
es evidente que si se potencia mucho el gasto pero luego
éste no se puede rentabilizar en retornos llegamos a la con-
clusién de que estamos financiando los sistemas de los pai-
ses comunitarios y no los del nuestro.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, Senador Ripoll.
Tiene la palabra el sefior Del Pozo.

El sefior DEL POZO I ALVAREZ: Muchas gracias,
sefior Presidente. -

Mi Grupo ha oido con satisfaccién la sintesis que ha
realizado el sefior Secretario General, 1a cual me confirma
en lo que son los resultados de la primera lectura que
hemos llevado a cabo de la memoria de 1991, el repaso de
la situacion anterior y las perspectivas de futuro.

Mi Grupo manifiesta también su interés en que el dicta-
men de este afio se concentre, tanto o mds que en el andli-
sis de lo que han sido los resultados del afio 1991 en sen-
tido estricto, en un andlisis de la evolucién del sistema
desde que la Ley de la Ciencia lo puso en marcha.

Pero creo que es importante reconocer —y el Grupo
Popular, en parte, también ha reconocido el hecho— que el
esfuerzo ha sido extraordinario y los resultados han sido
ciertamente buenos. La Ley de la Ciencia se proponia tres
objetivos fundamentales que eran el fomento, la coordina-
cidn y la planificacién de la actividad investigadora en Es-
pafla, y la verdad es que si se leen con atencion los datos en
diferentes érdenes aquéllos confirman bien la consecu-
cién, no absoluta, porque eso es imposible, pero si en
grado importante, de esos objetivos.

El gasto de la Administracién central en I+D ha estado
creciendo a una tasa acumulativa anual del 20 por ciento,
lo cual es ciertamente muy importante.

La movilizacién de recursos que se ha conseguido ha
alcanzado, en torno al afio 1991, el medio bilién de pese-
tas, cosa impensable cuando nos moviamos en cifra del
orden de los 90.000 o 100.000 millones de pesetas en los
afios 1984/1985.

El incremento de los recursos humanos, aunque nunca
es tan alto como nosotros descariamos, s fundamental-
mente importante, porque se ha pasado de unos 19.000 in-
vestigadores en activo, con dedicacién plena, en torno al
afio 1984, a 40.000 en el afio 1991.

La creciente coordinacién, que era uno de los objetivos
principales de la Ley de la Ciencia, se demuestra en el
hecho de que en el afio 1991, afio objeto de nuestro anali-
sis, el 80 por ciento de los investigadores publicos traba-
jaba dentro del Plan, lo cual es realmente importante.

La creciente articulacién del sistema ciencia, tecnologia
e industria ha sido ayudada por una iniciativa muy bien
realizada por el Plan Nacional de Investigacién, partiendo
de esta propia Comisidn, la red OTRI-OTT que, en el afio
1989, gestiond 9.000 millones de pesetas y en 1991 dobld
la cantidad a 18.000 millones de pesetas.

La productividad cientifica ha sido referida ya por el
sefior Secretario General, y la produccién tecnolégica se
demuestra también en el incremento importante del nd-
mero de patentes.

He querido realizar este pequefio repaso porque me pa-
rece importante para enmarcar lo que son los objetivos de
nuestro dictamen. Quisiera decir que tengo algunas pre-
guntas que hacer al sefior Secretario General aunque...
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El sefior PRESIDENTE: Por favor, si me lo permite, y
agradeciendo la capacidad de sintesis, tanto de los intervi-
nientes como del compareciente, preferiria que, una vez
hecha la exposicién, diésemos la palabra al sefior Oré por
si tiene algiin comentario que hacer, y pasiramos después
a un tramite de preguntas ya propiamente dicho.

El sefior DEL POZO Y ALVAREZ: Como decida el
sefior Presidente. Gracias.

El sefior SECRETARIO GENERAL DEL PLAN DE
INVESTIGACION CIENTIFICA Y DESARROLLO
TECNOLOGICO (Or6 Giral). Muchas gracias.

Quisiera agradecer los comentarios de sus sefiorfas. El
resumen realizado por el sefior Del Pozo sitiia la evolucién
del Plan Nacional con la puesta de manifiesto de unas ci-
fras que indican que el Plan Nacional, en nuestra opinién,
ha supuesto una profunda movilizacién del sistema espa-
fiol de ciencia y tecnologia.

En relacién con los comentarios realizados por el seiior
Ripoll, quisiera comentar que el Plan Nacional nacfa con
una vocacion de catalizador del sistema, y es cierto que en
algunas primeras planificaciones se pensé en unas inver-
siones del fondo nacional muy elevadas, que la situacién
econdémica y la necesaria solidaridad entre las distintas
areas han llevado a que algunas de las cifras que en su mo-
mento —en el afio 1987— se comentaron no hayan sido
exactamente las reflejadas.

Sin embargo, quisiera indicar que el papel catalizador
del Plan Nacional —en concreto, del fondo nacional al que
se hace referencia— ha surtido efecto, porque el creci-
miento del sistema en cuanto a la evolucién global y en
cuanto a los fondos arrastrados —porque el Plan Nacional
trata de establecer unos fondos planificados por el Go-
bierno que tratan de coordinar el sistema y de establecer
prioridades— ha permitido avanzar en la linea en la que,
en el afio 1988, la inversidn total en investigacién era de
288.000 millones de pesetas, vy ya desde 1992 se estdn so-
brepasando los 500.000 millones de pesetas, es decir, que
ha habido un crecimiento del sistema seguramente porque
los mecanismos de coordinacién y los mecanismos de uti-
lizacién de fondos han sido més adecuados.

En todo momento y a lo largo de estos afios he tenido
ocasién de discutir con sus sefiorias y en otros foros sobre
qué es lo racional en investigacién. Hay que tener en
cuenta que, junto a las posibilidades de un pais —y Es-
pafia, como todos los paises, tiene recursos limitados—, ha
habido siempre una filosofia de que el gasto sea bien utili-
zado. Ha habido un intento de racionalizar el gasto para
asegurarnos de que los recursos son bien utilizados. Y si
uno sefiala ahora lo que se escribié en 1a memoria de 1991,
de la que disponen sus sefiorias, y la situacién en la que nos
encontramos en 1994 en estos esquemas de convergencia,
vemos que nos hemos separado algo de esos esquemas, y
nos hemos separado por debajo ligeramente en el gasto
—v la situacién econémica, no la espaiiola sino la interna-
cional, ha tenido bastante que ver—, pero afortunada-
mente nos hemos separado al alza en lo que implican los
recursos humanos incorporados al sistema. Estamos algo

por encima de lo que nos habfamos propuesto, desviacién
que nos satisface. También estamos por encima en los re-
sultados de la ciencia espaiiola. Por ejemplo, en los esque-
mas que realizamos en el afio 1991 en cuanto a nuestra vi-
sibilidad en los foros internacionales y en el mundo, han
sido superados. Creo que, de alguna manera, esos esque-
mas de convergencia han conducido a una serie de detalles
positivos.

El sefior Ripoll sefialaba la posibilidad de que Espafia
financiara investigacién de otros pafses. Es algo que nos
debe preocupar, pero yo quisiera indicar que nos encontra-
mos en un escenario muy globalizado, y en ese escenario
muy globalizado, una de las razones que nos permitieron
ser —vamos a llamarlo asi— mas modestos en cuanto a las
inversiones presupuestarias en ciencia, ha sido el hecho de
que la Comunidad Europea ha dedicado un creciente in-
cremento a los fondos competitivos —en los cuales sola-
mente los grupos espaiioles cientificos y empresariales que
presentan buenos proyectos pueden retornar esos fondos—
que se han utilizado satisfactoriamente por nuestras em-
presas y nuestros cientificos.

Por otra parte, hemos dispuesto en los dltimos afios de
un mecanismo muy importante de solidaridad, que han
sido los fondos estructurales aplicados a investigacion, los
cuales, seglin recoge la memoria que sus sefiorfas estan
examinando, han supuesto una inversién de 62.000 millo-
nes de pesetas, y ahora, en estos momentos, se esta traba-
jando con una inversién en fondos estructurales dedicados
a investigacién que superard los 100.000 millones de pese-.
tas. De alguna manera, lo que hemos hecho en los recursos
ha sido cambiar los acentos, porque nos han aparecido fér-
mulas nuevas.

El conjunto de nuestra relacién con Europa en cuestio-
nes de investigacidn esta siendo positivo. En estos mo-
mentos estamos superando ya el orden del 6 por ciento del
retorno en lo que implican los programas competitivos de
investigacidn, pero a ello habrfa que afiadir las inversiones
que estan incidiendo especialmente en las zonas o regiones
menos desarrolladas del pais en fondos estructurales, y
ello produce una situacién positiva.

En conjunto, la balanza de ciencia y tecnologia en nues-
tra relacion con Europa continda siendo positiva y nos estd
permitiendo acercarnos. No cabe duda de que es necesario
incrementar nuestra inversién y racionalizar nuestros re-
cursos, y el libro blanco de Delors al que se referia su se-
florfa habla de ese 3 por ciento, pero también es cierto que
en estos momentos algunos de los paises de nuestro en-
torno también estdn teniendo dificultades, y que hay paises
que estin cayendo en su inversién, mientras que nosotros
estamos manteniéndonos cerca del 1 por ciento —ese
0,95—, y algiin gran pafs esté teniendo problemas en estos
momentos.

La situacién de tecnoglobalizacion del sistema debe
hacer que Europa reaccione y que apueste, y dentro de esa
apuesta, creemos que nuestros recursos humanos son una
de las grandes inversiones. No quisiera dejar de decir —si
el Presidente me lo permite— que junto a las cifras econo-
micas que en relacién con Europa manejamos, hay un in-
tangible muy importante que es la formacion en recursos
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humanos, el que nuestras empresas aprendan a trabajar con
empresas de otros paises. A veces hemos tenido conversa-
ciones con el sector empresarial y le hemos preguntado.
(Cémo os ha ido en vuestra empresa o en vuestra unidad
de investigacion en este gran proyecto europeo?, ;estais
satisfechos?, y muchas veces la respuesta ha sido: La satis-
faccidn en relacion con el proyecto ha sido razonable, pero
sf que nos ha permitido iniciar aventuras y explorar merca-
dos conjuntos. Es decir, hay un intangible que dificilmente
nos lo pueden dar las cifras, y creo que tenemos un capital
humano motivado en estos dltimos afios que es una de las
inversiones, y, sin duda alguna, habremos de esperar para
ver sus frutos.
Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Or6.

Miembros de los distintos Grupos que quieran interve-
nir en el tramite de preguntas. (Pausa.)

Tiene la palabra el sefior Ripoll.

El sefior RIPOLL SERRANO: Por pasar a una serie
de preguntas un poco mas concretas, queremos saber, fun-
damentalmente, cudl es ¢l grado de insercién en el sistema
de los becarios que trabajan con cargo al Plan; si-el trabajo
de los becarios redunda en que los mismos se incorporen al
sistema o a que pasen a otras formas de trabajo.

Por otro lado, ya aparece en la memoria la relacién con
los programas autonémicos, pero quisiera que nos am-
pliara un poco mds si ha crecido esa relacién con los pro-
gramas de las Comunidades Auténomas, si existen cone-
xiones con todas o s6lo con algunas, si ello se debe, mas
que nada, a la falta de infraestructuras en las Comunidades
0 a que la centralizaci6n en el Plan impide mandar o des-
plazar recursos humanos o gastos a esas Comunidades.

Quiero resaltar que cuando comentaba lo de los retor-
nos, nuestra posicién inicial era de enhorabuena, y, l6gica-
mente, tenemos que financiar una parte de los sistemas de
otros paises, pero hay que fijar un plan de trabajo que im-
pida que eso se prolongue demasiado en el tiempo. Por eso
decfia que se debia planificar el Plan y, sobre todo, mante-
ner la planificacién. Si la planificacion fue positiva o exce-
sivamente optimista al inicio del Plan, serfa ahora el mo-
mento de ser mds realistas; hay que planificar a diez afios
y luego no andar con recortes, que siempre frustran las ex-
pectativas, tanto de los investigadores como de las propias
empresas que trabajan en la investigacién.

Nada mds y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Del
Pozo.

El sefior DEL POZO I ALVAREZ: Muchas gracias,
sefior Presidente. :

La Memoria es ejemplar desde el punto de vista de
la estructuracién y la claridad en los datos. Por tanto, mis
preguntas no responden tanto a la necesidad de llenar
huecos cuanto al hecho de que de su lectura —que, evi-
dentemente, no tiene la atraccién que pueda tener una no-

vela—, se desprenden algunas sugerencias que me pare-
cen de interés para la Comisién.

En la pdgind 2 se lee que el sector privado debe desem-
pefiar un papel cada vez méas importante en la financiacion
de los recursos y en la orientacién de los esfuerzos dedica-
dos a investigacién. La opinién de este portavoz €s que,
efectivamente, es asi. Me interesarfa preguntarle el sefior
Secretario General cuél es su valoracién de los aspectos
positivos y de las dificultades de esa implicacion —que
creemos que debe ser progresiva y creciente— del sector
privado en la investigacién y el desarrollo.

En la pagina 5 leo una sugerente idea relativa al cambio
de paradigma tecno-econémico. No es que tenga un interés
extraordinario en darle vueltas a conceptos que tienen una
alta elaboracién filoséfica, pero, sin duda, sf tengo interés
en preguntarle al sefior Secretario General si cree que,
puesto que es cierto el andlisis segin el cual se est4 produ-
ciendo un cambio de paradigma, nuestros cientificos y
nuestro sistema se estdn sabiendo adaptar a esa realidad
cierta de dicho cambio. ,

En la pagina 212 se hace referencia a la Agencia Nacio-
nal de Evaluacién y Prospectiva, que creo que es una insti-
tucién fundamental en la gestién de nuestro sistema de
ciencia y tecnologia. Desearia que el sefior Secretario Ge-
neral nos ilustrara, si es posible, sobre algunos aspectos,
por ejemplo sobre el mimero de miembros que la constitu-
yen, si es un ndmero fijo o variable; sobre la metodologia
general de evaluacion que siguen, y que establezca una pe-
quefia comparacion, si tiene los datos frescos, en relacién
con otras experiencias similares en otros paises.

En la pagina 244 se habla del origen de los fondos para
la investigacion y el desarrollo en Espaifia, y vemos —y
esta pregunta tiene relacién con la primera que plantea-
ba— que los fondos privados eran en el aiio 1984, es decir,
antes de empezar el nuevo sistema de ciencia y tecnologia
después de la Ley de la ciencia, del 52 por ciento. En €l afio
1991 pasaron al 59 por ciento. Por tanto, ha habido un pro-
greso que creo que es significativo y de una cierta impor-
tancia. ;Considera que es un progreso suficiente 0 que es
muy necesario —me imagino que deseable si— que se
puedan alcanzar posiciones como las de paises punta en in-
vestigacion, por ejemplo Alemania, Reino Unido o Japén,
donde la aportacién del sector privado supera el 70 por
ciento. ;Qué podria hacerse para estimular a nuestro
mundo empresarial para aumentar su cuota de participa-
¢ién en el gasto en I+D?

Finalmente, en la pagina 439 y siguientes se analizan
los resultados de la Red OTRI-OTT para la transferencia
de resultados de investigacién. La pregunta es si se cono-
cen suficientemente en los medios empresariales poco im-
plicados en investigacion la existencia de estas oficinas y
si no considera que seria necesario —por mi parte, yo
estoy pensando en poder introducir en nuestro dictamen
algo relativo a ello— que se hiciera una tarea especifica de
difusién de la existencia de esa red en el mundo empresa-
rial no muy implicado o, incluso, nada implicado en la in-
vestigacién, precisamente para que, conociendo la existen-
cia de esas unidades de transferencia en resultados de in-
vestigacién, pudieran beneficiarse de esa transferencia y, a
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partir de ahi, implicarse en gastos de investigacién propios
o0 en proyectos concertados con el Plan Nacional.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Del Pozo.
El sefior Or6 tiene la palabra.

El sefior SECRETARIO GENERAL DEL PLAN DE
INVESTIGACION CIENTIFICA Y DESARROLLO
TECNOLOGICO (Or6 Giral): Muchas gracias.

En primer lugar, en relacién con las preguntas formula-
das por el seiior Ripoll, tengo que decir que el esfuerzo que
se ha realizado en formacién de personal investigador ha
tenido una importante focalizacién en investigadores en
Espafia en una primera fase, ha habido una etapa para un
nimero elevado de ellos de perfeccionamiento en el ex-
tranjero y la reincorporacién al sistema. Puedo afirmar que
no ha existido fuga de cerebros; son escasos los ejemplos
de becarios que han quedado en paises extranjeros y, en
compensacion, puedo decirles que estamos en un mundo
internacionalizado en el que, afortunadamente, investiga-
dores de prestigio de otros paises se estdn insertando en
nuestro sistema. -

Cuando estos becarios se reincorporan a Espaiia,
(dénde se produce esa incorporacién? Fundamentalmente
se ha producido en los organismos publicos de investiga-
cién, y lo digo con el deseo de comentar que hubiéramos
estimado conveniente el que hubiera habido un mayor in-
cremento en el sector empresarial. También ha habido in-
corporacion en el sector empresarial, pero las expectativas
o0 la incorporacién de investigadores en las unidades de in-
vestigacion de las empresas ha sido limitada y debiera ser
mds intensa. En general ha sido el sistema puiblico, y creo
que ese es uno de los frenos y de los desequilibrios que te-
nemos en el sistema, en el que hay una concentracién rela-
tiva, mayor que la de los pafses de nuestro entorno. Ello no
quiere decir que nos sobren investigadores en el sector pii-
blico, en absoluto; Espafia debg crecer en nimero de in-
vestigadores, pero también debe corregir la distribucién
entre investigadores entre el sector piblico y el sector pri-
vado.

Los ultimos afios ha habido un importante avance en el
sector empresarial, pero ha sido insuficiente y, desde
luego, no ha sido paralelo al que ha realizado el sector pu-
blico; comentario que engrana con las preguntas realizadas
por el sefior Del Pozo.

Hay una razonable incorporacién, y no cabe duda de
que en estos momentos el mercado de trabajo es, incluso
para nuestros investigadores, algo més complicado, pero,
afortunadamente la oferta de empleo piiblico, por ejemplo,
estd recogiendo en el Consejo Superior de Investigaciones
Cientificas y en las Universidades las necesidades de in-
corporacién de investigadores.

Quisiera hacer un comentario diferencial de lo que su-
cede en Espaiia respecto del resto de los paises. A veces
nos alejamos, y esa lejania o esa diferenciacién es positiva.
En Espafia hay una gran vocacién por parte de nuestros es-
tudiantes con mejores expedientes por los estudios de cien-
cia y tecnologfa. Creo que ese es un hecho que debemos
valorar positivamente. En la Europa desarrollada y en Es-

tados Unidos la vocacion de los jévenes brillantes por las
dreas de ingenierias y de ciencias es muy limitada, es decir,
hay otras dreas que estén siendo elegidas con preferencia,
mientras que en nuestro pais, las notas de ingreso para ac-
ceder a los diferentes estudios, por poner un ejemplo, nos
estén poniendo de manifiesto que algunas ingenierias con-
tindan teniendo una importante demanda. Eso es algo a re-
saltar de cara al futuro, y es que no sélo existe capital hu-
mano en el pafs sino que ese capital se encuentra en un
area en la que la previsién, dentro de esos paradigmas a los
que aludfa el sefior Del Pozo, se ponen de manifiesto.

En segundo lugar, el sefior Ripoll se referia a las Comu-
nidades Auténomas. Con dichas Comunidades hemos rea-
lizado un trabajo largo e intenso. Ha habido dos areas de
aproximacion: la interaccion directa con las propias Co-
munidades Auténomas en la bisqueda de actividades en
las que pudiéramos participar en una cofinanciacién por
parte del Plan Nacional con la Comunidad Auténoma, y
hay ejemplos positivos a este respecto. Por otra parte, se
han creado —en muchas ocasiones con el apoyo del Plan
Nacional— estructuras de coordinacién automadtica com-
patibilizadas con la estructura del Plan Nacional. Asi, han
aparecido ya en buen niimero de Comunidades Auténomas
figuras que estdn ya muy establecidas y que tienen en
cuenta la existencia del Plan Nacional y que empiezan a
aparecer coincidiendo con dicho Plan no solamente en Ca-
talufla, Comunidad donde éste ya existia, sino también en
Andalucia, Aragén, Galicia, Madrid, Navarra y Comuni-
dad Valenciana. Por tanto, hoy dfa son frecuentes los pro-
gramas regionales muy conectados al Plan Nacional a tra-
vés de los cuales tratamos de especializarnos en el conoci-
miento profundo de la Comunidad Auténoma y en los pro-
yectos de mayor envergadura que requieren el valor afia-
dido de la cooperacién entre Comunidades Auténomas.
Ese ha sido uno de los ejes de coordinacién.

Pero hay otro importante eje de coordinacién con las
Comunidades Auténomas que ha sido el discutir y pactar
las inversiones de investigacién en las distintas Comunida-
des Auténomas teniendo en cuenta la existencia de los pro-
gramas operativos del Fondo para el desarrollo regional.
Estos programas operativos de FEDER: o «straight» en su
caso, han permitido establecer un mecanismo de cohesioén
en nuestro sistema, asf como decir que en el Plan Nacional,
especialmente cuando hemos estudiado las convocatorias
de infraestructura, hemos tenido en cuenta el desequilibrio
entre las infraestructuras regionales. Sus seifiorias deben
saber que cuando se hace un andlisis regional de la distri-
bucién de fondos, hemos tenido muy en cuenta a las Co-
munidades Auténomas que tenian menos tradicién y
menos equipamiento cientifico para su aplicacién a pro-
yectos cientificos de investigacién o para proyectos indus-
triales.

Quisiera agradecer al sefior Ripoll sus comentarios
sobre la necesidad de planificar a largo plazo. Coincido
plenamente con esa visién dado que la ciencia y la tecno-
logia requieren de esfuerzos sostenidos. No es posible ir
dando saltos. Podemos adaptar, suavizar o mejorar las in-
versiones en funcién de la situacién coyuntural en que nos
encontramos, pero no es posible hacer dientes de sierra.
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Hablando con colegas de otro Ministerio muy inversor,
les haciamos el comentario de que, por ejemplo, una auto-
pista se tarda en hacer uno o dos afios y dura diez o veinte
afios. Un grupo de investigacién empresarial o universita-
rio competitivo a nivel internacional cuesta crearlo unos
diez afios, y en un par de afios sin apoyo, ese grupo em-
pieza a tener unas dificultades que pueden suponer su des-
truccion. Sus sefiorfas han apoyado un proceso de mejora
del sistema de ciencia y tecnologia, con correcciones siem-
pre necesarias, que ¢reemos ha sido muy llamativo. Agra-
dezco a sus sefiorfas la idea de apoyar y planificar ese pro-
ceso de un modo sostenido ya que la ciencia y la tecnolo-
gia van a ser muy importantes para nuestro futuro, pero no
solamente en lo que tiene que ver con la competitividad in-
dustrial de nuestro sistema sino en lo que se refiere a la ca-
iidad de vida de los ciudadanos.

Sefior Presidente, a continuacién paso a contestar al
sefior Del Pozo.

Su primera pregunta estaba relacionada con una se-
gunda referida a la participacién del sector privado. Ha-
ciendo un pequeiio andlisis en la linea del sefior Del Pozo,
el sector empresarial tenfa una participacién pobre dentro
de nuestro sistema. A lo largo de los dltimos afios la cul-
tura de la innovacién ha ido incorporandose al sector em-
presarial y ha sido manifiesta la mejora, tanto en inversién
por parte del sector empresarial, como en la incorporacion
de jévenes. Sin embargo, esa mejora, que tuvo una clara
elevacion en los afios 1987-91, reflejados en esta Memo-
ria, dirfa con una cierta tristeza que no estd siendo acom-
pafiada en los dltimos tiempos con un esfuerzo mante-
nido.

El sector empresarial, que se mimetiz4 con las inversio-
nes publicas en investigacién en afios pasados, en estos 1l-
timos afios ha decrecido en su esfuerzo, segin los datos
que tenemos sobre los dltimos ejercicios, y muy especial-
mente en lo que se refiere a la incorporacién de jévenes a
los equipos de investigacion de los sectores empresariales.
No puedo ocultar que contemplamos esto con preocupa-
cién. Por otra parte, y como sefialaba el sefior Del Pozo, es
necesario buscar mecanismos de incentivacién para el sec-
tor empresarial aunque algunos de ellos se han puesto ya
en marcha. Los Presupuestos Generales del Estado, a tra-
vés de desgravaciones fiscales, hacen un reconocimiento
de ese esfuerzo empresarial, diferenciacién que ya se estd
notando. Por otro lado, debemos tener mecanismos mas
agiles —estamos trabajando en ello dentro del Plan Nacio-
nal— en eso que queremos establecer de cara al futuro
como un programa de transferencia de tecnologia facili-
tando mucho mas la aproximacién de la ciencia a nuestro
sector empresarial. ,

En definitiva, el sabor es agridulce. Ha habido un ligero
descenso en la intensidad; sin embargo, ante los estimulos
que se estan consiguiendo, creemos que hay una respuesta
positiva hacia el Plan Nacional y hacia las actividades de
investigacion en el sector empresarial.

No cabe duda de que esa inflexion en las inversiones
empresariales estd asociada a lo que el sefior Del Pozo se-
fialaba como el cambio del paradigma tecnoeconémico,
que no es solamente a nivel nacional sino d nivel interna-

cional, y que estd poniendo de manifiesto que la teorfa de
la innovacién clasica seguramente debe ser revisada y tam-
bién que los mayores esfuerzos en lo que a la ciencia se re-
fiere realizados por algunos paifses no han conducido a una
creciente productividad industrial.

Por ello, es necesario adecuar las nuevas tecriologias y
trabajar especialmente en tecnologias difusoras. En el pa-
sado se trabajé en tecnologfas importantes pero muy bési-
cas, por lo que debemos tener la capacidad de adaptarnos
—especialmente en un pais de las caracteristicas del nues-
tro— y de buscar nichos tecnolégicos para que consiga-
mos manejar las tecnologias difusoras. Todo esto estd co-
nectado con lo que antes comentibamos a prop6sito del
sector empresarial, es decir, tenemos que establecer mode-
los distintos de actuacién y adaptarlos a esquemas mas efi-
cientes sin olvidar que en este tecnoglobalismo en que nos
encontramos ahora los sistemas cada dia van a depender
mds del ser humano. Las materias primas ya han dejado de
ser el motor de desarrollo de los paises y ahora vamos
hacia modelos antropocéntricos. El personal formado y los
investigadores tienen hoy un papel importante a este res-
pecto.

Creo que tenemos ejemplos recientes en nuestro pafs de
que las nuevas tecnologfas estdn actuando como condicio-
nantes del nuevo orden industrial. El Libro Blanco de De-
lors para la Unién Europea estd poniendo claramente de
manifiesto, por ejemplo, c6mo las autopistas de informa-
cién van a mejorar las redes de distribuci6n asi como que
debemos realizar un importante esfuerzo de adaptacion.

Yo quisiera transmitir a sus sefiorfas que ese paradigma
al que hacemos alusién y esa necesidad de adaptarnos no
solamente implican al sector de investigacién —que lo
estd haciendo, seguramente porque estd més cerca de ese
tipo de problemas—, sino que implica una adaptacién so-
cial del sistema; es decir, necesitamos —y me consta el
apoyo de sus sefiorias— personal formado profesional-
mente en la FP. Las tecnologfas, la difusién y los nuevos
mecanismos de distribucién, informdticos o mercados lo-

“cales, deben impregnar todos y cada uno de los estratos so-

ciales, y ante ese reto en el que nos encontramos creemos
que Espaifia es un pais que puede responder adecuada-
mente.

Finalmente, el sefior Del Pozo pedia datos en torno a la
Agencia Nacional de Evaluacién y Prospectiva. La Ley de
la Ciencia establece, dependiendo de la Comisién Intermi-
nisterial, una Agencia Nacional de Evaluacién y Prospec-
tiva independiente —y quisiera resaltar su independen-
cia—, que estd formada por cientificos de alto nivel, con
23 funcionarios y 23 coordinadores de drea temitica —de
fisica, de quimica, de tecnologfas de la informacion, etcé-
tera—, que a lo largo de sus afios de funcionamiento se ha
ganado un prestigio internacional elevado. En estos mo-
mentos, entre proyectos de investigacién académicos, pro-
yectos de investigacién del Plan Nacional y proyectos de
investigacién industriales, estd participando en la evalua-
cién del orden de unos 5.000 investigadores, de ellos un
20 por ciento son investigadores extranjeros de alto nivel.

En cuanto al mecanismo de evaluacién, hay que indicar
que depende del tipo de proyecto. Cuando estamos ha-



~481 -

CoRTES (GENERALES

17 bE MARZO DE 1994-NUM. 25

blando de un proyecto cientifico, cuya confidencialidad
puede no ser rigurosa, se utiliza el procedimiento de eva-
luacién por pares; por ejemplo, en dreas muy avanzadas
espaiiolas de biolog{a molecular, de fisica o de quimica los
proyectos son evaluados con mucha frecuencia, siendo
uno de los evaluadores extranjero, y el nimero de acciones
que estdn evaluando es del orden de 15.000 por afio. Sin
embargo, cuando hablamos de proyectos industriales, la
confidencialidad, obviamente, es extrema, y en ese caso se
establece un pequeiio panel o una pequefia comisién de
muy pocas personas para su evaluacién.

(Qué es lo que se hace con los resultados de esta meto-
dologfa de evaluacién? En el caso de los proyectos, dan un
informe sobre la calidad de las propuestas, y desde los or-
ganismos gestores —en nuestro caso desde el Plan Nacio-
nal— se hace una evaluacién de la oportunidad. Por tanto,
la toma de decisiones tiene en cuenta dos pardmetros: cali-
dad, evaluada por la Agencia, y oportunidad, puesto que se
trata de tener un pais desarrollado arménicamente que
atienda también las deficiencias del sistema.

Por otra parte, la Agencia estd realizando evaluacién
institucional para distintas entidades piblicas. Yo quisiera
indicar muy especialmente que el Plan Nacional de Eva-
luacién y Prospectiva, que estd aceptada y reconocida por
la comunidad cientifica como una Agencia con neutralidad
y eficiencia, es un instrumento de coordinacién con las Co-
munidades Auténomas muy importante. Muchas Comuni-
dades Auténomas envian a la Agencia sus propios planes
regionales, sus propios proyectos, para que haga la evalua-
cién de calidad y luego se toma la decisién de oportunidad.

Tras estos afios de funcionamiento de la Agencia se
puede decir que uno de los grandes éxitos del desarrollo de
la Ley de la Ciencia ha sido esta Agencia Nacional de Eva-
luacién y Prospectiva, a la cual se le piden informes no so-
lamente desde el sector publico, sino también de entidades
privadas sin dnimo de lucro, fundaciones, por ejemplo, la
ONCE, y hay también peticiones de evaluacion de institu-
ciones y universidades extranjeras.

En estos momentos me consta que la Agencia esta pres-
tando una especial atencién a los estudios de prospectiva,
puesto que en un mundo cambiante como el actual es im-
portante prospectar cudl es el futuro, por lo que la Agencia
en estos momentos estd intensificando su actividad preci-
samente en este drea.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Or6.

(Algin Senador desea realizar una pequeiia interven-
cién? (Pausa.)

Tiene la palabra el sefior Ripoll.

El sefior RIPOLL SERRANO: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Solamente es para rogarle al sefior Secretario General
que las memorias de los siguientes ejercicios lleguen con
mds prontitud —imagino que no serd sélo culpa suya— y
las podamos analizar con una perspectiva histérica més
corta que nos permitird incidir més sobre los aspectos pun-

tuales de cada memoria, cosa que no es posible al eva-
luarlo a tan largo plazo.
Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Tiene la palabra, sefior Secretario General.

El sefior SECRETARIO GENERAL DEL PLAN DE
INVESTIGACION CIENTIFICA Y DESARROLLO
TECNOLOGICO (Oré Giral): Gracias, sefior Presidente.

Coincido con el sefior Ripoll en la conveniencia de re-
ducir ese tiempo al mdximo, dentro de la mecanica legal.
En cualquier caso, sus sefiorias pueden contar con la Me-
moria de 1992, y estamos a su disposicién cuando lo esti-
men conveniente, asf como para cualquier andlisis de evo-
lucién del sistema.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Or6.

— DEL SENOR PRESIDENTE DEL CONSEJO SU-
PERIOR DE INVESTIGACIONES CIENTIFI-
CAS. (S. 713/000080; C. D. 222/000005.)

El sefior PRESIDENTE: Continuamos con la compa-
recencia del Presidente del Consejo Superior de Investiga-
ciones Cientificas, don José Maria Mato de la Paz, agrade-
ciendo su presencia.

Vamos a efectuar un trdmite similar al de la anterior
comparecencia. Por tanto, tiene la palabra el portavoz del
Grupo proponente, sefior Ripoll.

El sefior RIPOLL SERRANO: Muchas gracias, sefior
Presidente.

En primer lugar, quiero darle los buenos dias al sefior
compareciente y manifestarle mi agradecimiento por su
asistencia. )

Como creo que ha estado al inicio de la anterior compa-
recencia, no voy a insistir en que nos preocupa mds la eva-
Iuacién del sistema ciencia-tecnologia que el informe con-
creto de la memoria, que, efectivamente, es importante y
habra que realizar, pero hay que tener en cuenta los otros
factores.

El CSIC es un Organismo Auténomo de muy larga his-
toria, y quiza la Ley de la Ciencia lo ha sometido a una re-
organizacién o a un cambio en su estatus inicial. Por ello,
quisiéramos que valorara el grado de integracién del CSIC
en el Plan Nacional, si ellos estiman que estd bien conside-
rado y si su funcién debe ser aumentada o disminuida.

Sefior Presidente, no sé si continuar con mis preguntas
o dejarlas para una intervencién posterior tras la exposi-
cién del compareciente.

_ El sefior PRESIDENTE: Seiior Ripoll, yo creo que
usted ha indicado claramente lo que requiere su Grupo, por
tanto, voy a dar la palabra al compareciente y después pa-
sarfamos al trdmite de preguntas.

Tiene la palabra el sefior Mato.
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El seiior PRESIDENTE DEL CONSEJO SUPE-
RIOR DE INVESTIGACIONES CIENTIFICAS (Mato
de la Paz): Muchas gracias, sefior Presidente.

En primer lugar, quiero dar las gracias a sus sefiorias
por haberme invitado a comentar cudl es la participacion
del CSIC en la programaci6n cientifica del Plan Nacional
de I+D. Quiero hacer una breve exposicién sobre lo que ha
sido nuestra participacién y sobre lo que en este momento
es una evaluacién global del papel del CSIC dentro del sis-
tema de I+D.

Como su sefiorfa comentaba, la puesta en marcha de la
Ley de la Ciencia en el afio 1986, y més precisamente la
puesta en marcha de] Plan Nacional en 1988, lleva al Con-
sejo a reorientar su actividad, es decir, a orientarla dentro
de los objetivos de los planes nacionales, y yo creo que lo
ha hecho de una manera muy satisfactoria globalmente.
Cuando el Secretario General del Plan se referia a que la
actividad cientifica espafiola habia pasado de ser un 0,8
por ciento de la mundial en el afio 1982 a un 2 por ciento,
a mi me satisface poder decir que una parte muy impor-
tante de ese progreso se debe a la actividad cientifica del
CSIC. :

Ya en los primeros afios de la puesta en marcha del Plan
el Consejo, en el periodo 1988-90, logré captar de una ma-
nera competitiva algo més de 14.000 millones del Plan Na-
cional, lo cual suponia, dependiendo de los programas,
entre un 20 y un 40 por ciento del total de los mismos.

Si comparamos estas cifras con el hecho de que el nu-
mero de investigadores del CSIC es aproximadamente €l 6
o el 7 por ciento del total del personal de I+D en Espafia,
vemos que ha sido enormemente competitivo y que, ade-
mas, ha sabido adaptarse muy bien a los objetivos del Plan
Nacional que eran, fundamentalmente, coordinar la activi-
dad cientifica y realizar una actividad cientifica de calidad,
tanto en programas nacionales, porque era importante de-
sarrollar ciertas actividades cientificas, como en la promo-
cién general del conocimiento. En los tres primeros afios el
CSIC ya tenfa unos 800 proyectos aprobados por el Plan
Nacional, lo cual, ademas del éxito que habia supuesto que
de 980 proyectos presentados se hubiesen aprobado unos
800 —es decir, un 80 por ciento de éxito, indicando la
buena preparacién de sus investigadores—, también movi-
liz6 unos recursos humanos muy importantes, pero no sélo
del CSIC. Asi, en los programas de promocion general del
conocimiento participaban unos mil investigadores del
CSIC, 800 de las universidades y unos 200 de otros orga-
nismos piblicos de investigacion, y similares cifras con
los programas nacionales. El resultado fue claramente un
aumento de la produccidn cientifica del CSIC. Pero lo més
importante es la colaboracién en esas publicaciones cienti-
ficas con la Universidad. En los dltimos afios, las cifras se-
fialan que en el 30 por ciento de las publicaciones que hace
el CSIC colaboran profesores de universidad o investiga-
dores de otros organismos ptiblicos de investigacion. Esto
ha producido un efecto catalizador y el nimero de publica-

ciones, que es una manera de medir nuestra produccién-

cientifica, ha pasado de 1.100 en el afio 1986 a mds de
3.000 en el afio 1992, y ha hecho que la contribucién total
del CSIC a las publicaciones cientificas espafiolas en las

bases de datos internacionales sea un 21 por ciento, insisto,
siendo el personal del Consejo aproximadamente un 6 o un
7 por ciento del total.

El hecho de ser mas competitivos en ciencia bdsica en
los programas del Plan Nacional, también nos ha hecho ser
mas atractivos para las empresas, y yo creo que ahf la evo-
lucién también ha sido y estd siendo muy buena en térmi-
nos de contratacién y de nuestra colaboracion con empre-
sas. Al mismo tiempo, se ha producido una aproximacién
a los programas de investigacién de las Comunidades Au-
ténomas, con las que participamos de una manera muy in-
tensa. Entre los afios 1992 y 1993 hubo un crecimjento de
aproximadamente un 20 por ciento. Otro dato importante
es que si en el primer trienio 1986-1989 el Consejo captaba
de las Comunidades Auténomas 900 millones, s6lo en un
afio, en 1993, se superd la cifra de 1.000 millones en pro-
yectos de investigacién. De manera muy notable se ha me-
jorado la participacién del Consejo en los programas co-
munitarios y se pasa de unos 45 proyectos y 6 millones de
ecus en el afio 1988 a més de 140 proyectos y 18 millones
de ecus en el aiio 1993.

Adems de estos datos, en los que se demuestra cémo el
CSIC se ha insertado dentro de la programacién del Plan
Nacional, también colaboramos con el mismo en otras
miltiples actividades. Hay que recordar la gestién del
Buque Hespérides que se hace de manera conjunta entre el
Plan Nacional y el Consejo. El Consejo se hizo cargo re-
cientemente, el 1.° de enero de este afio, de la gestién de la
Red Iris de comunicacién. También colaboramos con otros
organismos de investigacién en la gestién de telescopios
como los de Calar Alto y el afio pasado hemos puesto en
marcha para la comunidad cientifica los telescopios de
Sierra Nevada. Con las Comunidades Auténomas hemos
creado centros de investigacién conjuntos como el centro
de Supercomputacién con la Xunta de Galicia y el Labora-
torio de Técnicas de la Combustién con la Diputacion Ge-
neral de Aragén.

En definitiva, para concluir, estoy satisfecho, como Pre-
sidente del Consejo, del esfuerzo que se ha realizado en
estos afios desde Ia puesta en marcha del Plan Nacional. Se
ha logrado hacer una globalizacién de su actividad cienti-
fica y yo creo que lo que procede es seguir manteniendo
este esfuerzo sostenido de colaboracién y participacion
con el Plan Nacional.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Mato de la
Paz.

. Algiin miembro de Ja Comisién quiere intervenir en el
tramite de preguntas? (Pausa.)

Por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra el
sefior Albistur.

El sefior ALBISTUR MARIN: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Simplemente quiero solicitar al compareciente que nos
amplie cudl es el contenido de la participacién en los pro-
gramas de las Comunidades Auténomas y c6mo se coordi-
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nan tanto con el programa general como con los propios
programas del CSIC.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Albistur.
Tiene la palabra el sefior Ripoll.

El sefior RIPOLL SERRANO: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Como decfa al principio, el enfoque de la investigacién
cientifica se dirige hacia una politica de innovacién y de
investigaci6n aplicada. El CSIC tradicionalmente se habia
distinguido por una politica de investigacidn bdsica. Qui-
siera preguntar al seflor Mato qué papel debe jugar el
CSIC, si debe volcarse en uno u otro sentido y cudl es el
futuro de la investigacién bdsica. Y, por otro lado, si el
CSIC tiene un plan para poder influir sobre sus propios in-
vestigadores o si los investigadores adscritos al organismo
son auténomos a la hora de elegir sus investigaciones.

He constatado que los presupuestos del CSIC se han
congelado y pricticamente han disminuido en su valor
real. ;Qué influencia ha tenido sobre las actividades del
mismo? También hemos tenido conocimiento de una audi-
torfa que se ha realizado por el Tribunal de Cuentas sobre
el ejercicio de 1990 donde aparecen una serie de irregula-
ridades. Por ello solicitamos que nos explique a qué se han
debido dichas irregularidades y si estén en tramite de solu-
cién —son irregularidades sobre todo en el inmovilizado,
porque parece ser que no estd suficientemente claro cudl es
el inventario de los bienes del propio CSIC— y nos in-
forme acerca del uso de las patentes registradas por el pro-
pio CSIC que no tienen una compensacién econdmica. ;A
qué es debido que no exista esa contrapartida? Y, en gene-
ral, querriamos que nos hiciera un comentario sobre la au-
ditoria y la solucion adoptada.

Nada mds y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ripoll.
Tiene la palabra e] sefior Del Pozo.

El seiior DEL POZO I ALVAREZ: Muchas gracias,
sefior Presidente.

El Grupo Socialista saluda cordialmente la presencia
del sefior Presidente del Consejo Superior de Investigacio-
nes Cientificas y anticipa que algunas de las preguntas que
tenia previstas han sido ya parcialmente respondidas, sin
embargo; se las realizaré por si tiene alglin dato mds que
afiadir.

Sélo quiero hacer una consideracién previa. Tengo la
impresién de que a veces todos somos victimas de la tenta-
cién de resaltar la importancia de la ayuda que la investi-
gacion puede proporcionar a la productividad econdémica,
es decir, al beneficio mas inmediato en los objetivos de un
pais. Sin duda, es preocupacion de esta Comision, y es pre-
ocupacién general del Plan, que se produzca una conexién
lo més fuerte posible entre la investigacion y la aplicacién
de esa investigacion a la produccién. Sin embargo, uno de
los elementos del cambio de paradigma a que se refiere la
Memoria, y que considerdbamos anteriormente, es justa-
mente una cierta desvinculacién que se estd produciendo

entre la produccidn cientifica y la produccion industrial.
Lo cual no debe llevarnos al pesimismo absurdo de consi-
derar que el dia que la produccidn cientifica deje de ser di-
recta y absolutamente 1til a la produccién industrial, la
produccién cientifica debe cesar, puesto que es obvio que
los objetivos de la produccién cientifica desbordan y supe-
ran a los objetivos estrictos de la produccion industrial. En
ese sentido, me parece absolutamente fundamental que
nuestro pafs siga considerando la institucién del CSIC
como una institucién fundamental, que su principal ocupa-
cién en ciencia basica continde y mejore y que no se ol-
vide, en absoluto, y por eso voy a realizar algunas pregun-
tas en este sentido, el interés que pueda tener la conexién
de esa ciencia bdsica con sus aplicaciones industriales.

Las preguntas que le deseo realizar son las siguientes:
{Qué valoracidn hace de los esfuerzos del Plan Nacional
de Investigacién desde los centros publicos de investiga-
cién para fomentar el intercambio de personal investigador
con las empresas y cudl es en concreto la experiencia que
tiene el Consejo en este dmbito? En segundo lugar, si tiene
informacién concreta y, si no, una apreciacion genérica,
acerca del posible aprovechamiento industrial, en ese
orden més tangible que a veces nos preocupa tal vez en ex-
ceso, de los resultados de investigacién del Consejo Supe-
rior de Investigaciones Cientificas. '

En tercer lugar, me gustaria que nos ampliara la infor-
macién —que, en parte, ya nos ha proporcionado— sobre
los contratos que el personal del CSIC tenga con empresas
nacionales e internacionales o con organismos publicos de
investigacion que no sean espafioles, ademds de los que
existan con éstos, como es obvio.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, Senador Del Pozo. -

Tiene la palabra el sefior Mato, a quien le indico que
s6lo debe contestar a las preguntas objeto de esta compa-
recencia, por lo que si considera que alguna de ellas no
afecta a la misma, es libre de no responder.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO SUPE-
RIOR DE INVESTIGACIONES CIENTIFICAS (Mato
de la Paz): Muchas gracias, seiior Presidente.

En primer lugar, voy a contestar al representante del
Grupo Mixto, sefior Albistur, sobre la participacion del
CSIC en los programas de las Comunidades Auténomas y
la coordinacién que se realiza.

Durante estos afios, el CSIC ha firmado convenios de
acuerdos marco de colaboracién con todas las Comunida-
des Auténomas en las que tiene centros de investigacion y
con algunas con las que todavia no los tiene. El objetivo de
estos acuerdos marco es coordinar nuestras actividades, es
decir, reunirnos y comentar tanto nuestros planes de actua-
cién para los afios siguientes, como los de la Comunidad
Auténoma en cuestién, para tratar, como he dicho, de lle-
var a cabo esa coordinacion.

En este sentido, creo que los resultados han sido muy
positivos. Por ejemplo, entre 1992 y 1993 —son las cifras
mas recientes— los recursos que obtuvo el Consejo de
proyectos de investigacién financiado por Comunidades
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Auténomas pasaron de unos 860 millones a 1.080 millo-
nes, es decir, aumentaron un 25,3 por ciento. Ademas, te-
nemos prevista la realizacién de actividades conjuntas,
como es la rehabilitacién de la residencia de estudiantes de
Barcelona, a través de un consorcio con la Generalidad.
Asimismo, recientemente se ha creado con la Comunidad
Auténoma de Madrid una agrupacién de interés eco-
némico para tecnologia laser, de informatica y de automa-
tizacion, denominada CETEMA. También estd prevista
nuestra participacién en el Laboratorio Andaluz de Biolo-
gia, en Sevilla. Por tanto, mantenemos una relacién muy
intensa que se lleva a cabo por la via de estas comisiones
mixtas del CSIC con todas las Comunidades Auténomas.

Con respecto a las preguntas del sefior Ripoll, en cuanto
a la relacién entre investigacion bdsica e investigacioén
aplicada, el Plan Nacional contempla programas naciona-
les que son mds aplicados, y programas bésicos, relativos a
la promocién general del conocimiento. Con respecto a los
mas aplicados, nuestra participacion es, aproximadamente,
de un 53 por ciento, frente a un 39 por ciento para los pro-
gramas de promocién general del conocimiento. Por tanto,
el Consejo ha orientado su investigacién hacia programas
mds basicos y su participacién en programas mas apli-
cados.

Creo que el futuro de la investigacién basica es el sus-
tento de la innovacidn; no hay innovacién tecnoldgica sin
investigacién basica, y el CSIC debe mantener siempre
una actividad bésica de excelencia. Realmente, su dnica
preocupacién debe ser que se haga investigacién basica de
calidad; si es asf, las empresas estardn interesadas en saber
qué se hace y en utilizar esos resultados. Ya hay ejemplos
al respecto. Por ejemplo, la OTRI del CSIC, la Oficina de
Transferencia de Investigacién, maneja aproximadamente
el 10 por ciento del volumen total de contratacidén con em-
presas de todas las OTRI espafiolas, siendo éste un valor
muy importante.

Asimismo, se han firmado convenios importantes con
empresas espaifiolas y extranjeras, con patentes que ya
estan en produccion. En este sentido, la empresa CEPSA
ya esta fabricando gasolina con catalizadores desarrolla-
dos en uno de los centros de investigacién del Consejo.
Otro ejemplo, que quiza todos conozcan, es el de un pro-
ducto denominado gula, una especie de angula, cuyo desa-
rrollo cientifico se realizé en el CSIC y se ha transferido a
empresas. Por tanto, no perdemos de vista que también te-
nemos la responsabilidad de hacer llegar nuestro conoci-
miento bésico a los sectores productivos.

Indudablemente, la unidad de funcionamiento del Con-
sejo estd compuesta por los institutos. En cada uno de ellos
hay un director que, con el nuevo reglamento, tiene una
mayor autoridad para poder implantar los programas cien-
tificos que estamos desarrollando en el plan sectorial. A
este respecto, se trataba de que en un cierto plazo de
tiempo el Consejo llevara a cabo un plan sectorial, y éste
estd ya muy elaborado, por lo que creo que antes de este
verano el Consejo lo tendra finalizado y listo para que sea
considerado en la Comisién Interministerial de Ciencia y
Tecnologia para su aprobacién.

Sobre el presupuesto del Consejo, no estoy de acuerdo
en que estuviera congelado. Por ejemplo, en 1982 era de
12.500 millones; en 1987, de 27.000 millones; en 1993 su-
peré los 49.000 millones, y durante todos estos afios en
ningtin momento un afio ha sido inferior al anterior. Quiz4
convenga explicarles que el presupuesto del Consejo se di-
vide en dos: hay un presupuesto administrativo y otro rela-
tivo a los recursos obtenidos por operaciones comerciales.
Es cierto que el presupuesto administrativo ha crecido mas
lentamente; aun asi, en 1989 era de 27.000 millones; en
1992, de 32.000 millones; en 1993 hubo un pequeiio au-
mento, y el de 1994 es ligeramente infetior al de 1993 en
unos 200 millones de pesetas. Pero debido a operaciones
comerciales, se ha pasado de 7.000 millones en 1987 a
algo mas de 17.000 millones en 1993; es decir, que si le
damos al presupuesto total un valor del 100 por cien en
1982, ha pasado a tener un valor alrededor del 400 por
ciento de aquél en 1993. Esto se debe en gran parte al es-
fuerzo de los investigadores por realizar una tarea compe-
titiva de investigacién. =

En cuanto a la auditorfa del Tribunal de Cuentas, no sé
si esa pregunta es objeto de comparecencia. En cualquier
caso, existe un informe, hemos elaborado nuestros comen-
tarios sobre el mismo, y pensamos que se ha dado satisfac-
cién a todo aquello que se nos pedia.

Por lo que se refiere al inventario del Consejo, en bie-
nes mobiliarios hay algo mas de 70.000 unidades. Se trata
de un patrimonio que data de principios de siglo, de la
época de la Junta para la ampliacién de estudios, que luego
se adscribid al Consejo. Se ha hecho un esfuerzo muy im-
portante por parte de la Vicesecretarfa General del Patri-
monio para tener todo ese inventario mobiliario perfecta-
mente detallado. En cuanto al inventario inmobiliario, no
hay mayor problema.

Respecto a la intervencion del sefior Del Pozo, creo que
ya he respondido algunas de las preguntas que su sefioria
ha formulado. No obstante, quiero insistir en que el sus-
tento de la innovacidn es la investigacidn bdsica, y que el
Consejo tiene que ser un organismo, al igual que otros in-
ternacionales como la Max Planta, el CNRS o los Conse-
jos Britdnicos, que fomente e impulse la actividad basica
en todas las 4dreas del conocimiento: desde las humanida-
des y las ciencias sociales hasta las mas aplicadas, como
pueden ser la agricultura o la tecnologia de alimentos.

Sin embargo, no debemos descuidar que aquellos cono-
cimientos que sean importantes puedan ser transferidos. Y
tenemos experiencias que yo creo que son notables, que
hemos desarrollado durante los dltimos afios, y una de
ellas es la realizada con una empresa multinacional del
sector farmacéutico, en la que un grupo de investigadores
de esta empresa multinacional en Espafia estdn trabajando
dentro de un centro del Consejo liderados por investigado-
res del Consejo en un proyecto de desarrollo en biotecno-
logia. Algo parecido hemos hecho con otra empresa espa-
fiola, Carburos Metalicos, con la que estamos constru-
yendo una planta de altas temperaturas y altas presiones
dentro de un instituto del Consejo para utilizacién con-
junta. Y, finalmente, hay otro ejemplo, yo creo que muy
importante, que fue hacer un convenio de microelectrénica
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con la empresa multinacional ATT para incorporar las tec-
nologias més avanzadas al Centro Nacional de Microelec-
trénica, que es responsabilidad del CSIC, y de esta manera
impulsar la utilizacién de la microelectronica en nuestros
sectores industriales.

En cuanto a nuestra participacién con centros de inves-
tigacion en el extranjero, creo que en esta parte los resulta-
dos en el Consejo han sido los més espectaculares. En este
momento en algo asi como el 30 por ciento de las publica-
ciones del CSIC uno de los firmantes proviene de un cen-
tro de investigacién extranjero y aproximadamente el 50
por ciento de esas publicaciones se hacen con centros de la
Unién Europea, con lo que el mensaje que inmediatamente
se traduce es la buena incorporacién del CSIC a ese pro-
yecto de integracién de nuestra actividad cientifica en los
programas de la Comunidad Europea. El crecimiento del
afio pasado de nuestra captacién de recursos por la Comu-
nidad Europea fue de un 78 por ciento; pasamos de 1.380
millones a 2.500 millones entre 1992 y 1993, y yo creo que
hemos contribuido de una manera importante a que esos
retornos de Espafia pasen del 4 a mds del 6 por ciento en la
actualidad.

Si quiero indicar, en relacién con nuestra participacién
en Europa, que recientemente la estacin biolégica de Do-
flana —la estacién es responsabilidad del Consejo—— fue
declarada por la Comunidad Europea «gran instalacién».
Es la primera vez que un parque natural en el que se hace
investigacion se declara «gran instalacién». Catorce de
nuestro 90 centros ya son centros de acogida para investi-
gadores posdoctorales europeos; hemos creado tres labora-
torios, que llamamos Europeos Asociados, con el CNRS
francés y tenemos una participacién importante, intensa en
programas europeos, como biotecnologia, materiales o
ciencias agrarias.

También quiero resaltar, por ejemplo, el dato al que me
referfa antes, que es el de fabricacién de una gasolina por
catalizadores, que es un proyecto en el que participan tres
paises iberoamericanos, con lo que no sélo tenemos una
proyeccién importante dentro de Europa, sino también con
Iberoamérica.

Yo creo que con esto he contestado, aproximadamente,
a lo que me han preguntado sus sefiorias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Mato.

Si lo requieren los grupos, se abre un nuevo turno de in-
tervenciones.

Tiene la palabra el sefior Albistur.

El sefior ALBISTUR MARIN: No quiero ser pesado,
sefior Mato, pero no me he quedado satisfecho con su res-
puesta. Y quiero insistir porque tengo la impresién —y no
quiero hacer ningtin debate, sino tratar de obtener mds in-
formacién y completar la poca que puedo tener en mi ig-
norancia, voy a decirlo por delante, porque en la ciencia yo
creo que hay que ser, primero, humilde—, después de oirle
a usted en esta presentacion, que esperaba con sumo gusto,
de que su visién es un tanto mercantilista, y perdéneme la
expresidn, porque nos ha hablado continuamente de los re-
cursos que ustedes captan para la investigacion, incluso ha

enfocado mi pregunta, de alguna forma, refiriéndose a los
recursos que se han incrementado desde las Comunidades
Auténomas. Me parece bien. El hecho de que se incremen-
ten todos los recursos, sobre todo financieros, para investi-
gar me parece que es cada vez m4s necesario porque nunca
son suficientes los fondos destinados a ello. Pero mi pre-
gunta iba en el sentido de tratar de ver, primero, el papel de
una institucién como la que usted preside, que yo pienso
que no debe consolidar el paradigma o la expresién de que
siempre se investiga solamente en el centro, en Madrid,
sino que, dado que existe un Estado de las Autonomfas, se
debe aprovechar la oportunidad, habiendo universidades,
politicas industriales, incluso especificas, y politicas eco-
némicas regionales en cada una de esas Comunidades,
para empezar a primar o desarrollar o promocionar los in-
vestigadores en los campos donde se tenga que investigar
en cada Comunidad y allf donde estén, sean universidades,
centros de investigacion, tutelados o no, empresas o labo-
ratorios privados. A mi me gustaria saber qué papel juega
ahi el CSIC, si juega ese papel de promotor, de formador,
de impulsor, no en un sentido acaparador, y permitame la
expresion, que no tiene ningtn juicio de valor, sino todo lo
contrario. Eso es 1o que queria saber, porque me parece
que es un aspecto importante.

Y al hilo de lo anterior, tengo la impresién de que en Es-
paifia se ha hecho un esfuerzo investigador importante,
pero en el Pafs Vasco estamos investigando cosas que se
estan investigando en Galicia, en Cataluiia, en Madrid por
distintos investigadores, por 1o que estamos duplicando es-
fuerzos, duplicando recursos, y no existe, en general, una
politica coordinada. Yo quiero aprovechar la oportunidad
para decirlo, porque me parece que un instrumento como
el de la institucién que usted representa puede ser un ins-
trumento racionalizador, a mi modo de entender, de una
politica de aprovechamiento de todos los recursos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Albistur.
Tiene la palabra el sefior Ripoll.

El seiior RIPOLL SERRANO: En primer lugar,
quiero matizar las afirmaciones sobre el presupuesto. Yo
me referia, evidentemente, al presupuesto ordinario, en el
que, al igual que habia sucedido con el Plan nacional, se
observa un incremento hasta el afio 1990, que es donde
realmente se produce la quiebra en el CSIC. En 1990 era
de 32.000 millones; en 1991, de 30.000; en 1992, de
31.000; en 1993, de 32.000, y en 1994 vuelve a descender
otra vez. O sea, la quiebra se produce no desde el inicio,
desde 1982, sino desde 1991, que es al afio al que yo me re-
ferfa, que es cuando se empieza a vislumbrar el segundo
cuatrienio del Plan.

También quiero preguntarle si existe una politica de
creacién de centros nuevos dentro del CSIC vy, si existe,
cudl es con referencia a los dltimos cinco afios, por tener
un periodo.

Por dltimo, desconocia la incidencia del CSIC en la
creacion de la famosa gula, pero soy consumidor de ella y
se 1o agradezco en lo que me corresponda. (Risas.)
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Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ripoll.
Tiene la palabra el sefior Mato.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO SUPE-
RIOR DE INVESTIGACIONES CIENTIFICAS (Mato
de la Paz): Siento no haber interpretado bien, sefior Albis-
tur, su primera pregunta. No quiero dar una impresién mer-
cantilista. Lo que quiero decir es que hay una serie de indi-
cadores en I+D internacionales. Uno de esos indicadores
es qué recursos captan los investigadores de manera com-
petitiva de las distintas agencias nacionales, internaciona-
les o de empresas. En ese sentido iba parte de mi interven-
cién. Otro indicador, al que creo haber hecho referencia, es
qué porcentaje de las publicaciones en una comunidad, en
un pafs o en el conjunto de los paises hace un organismo.
Ese es el indicador final en esa ciencia, si los demds estan
interesados en leerla o no. Yo creo que ahf esta el gran
éxito del Consejo, que con alrededor de un 6 o un 7 por
ciento de personal de I+D participa en alrededor de un 21
por ciento de todas las publicaciones que se hacen en Es-
paiia.

Quiero hacer un comentario sobre la distribucién en las
distintas comunidades autdnomas de los centros del CSIC.
Efectivamente, el CSIC, por sus origenes, estaba muy lo-
calizado en la Comunidad Auténoma de Madrid, donde se
concentra mas del 50 por ciento de sus institutos y de los
recursos humanos y materiales. En la actualidad, ya hay
algo menos del 50 por ciento en la Comunidad Auténoma
de Madrid; le sigue Andalucia, donde estdn ya un 15 por
ciento de nuestros recursos; Catalufia tiene un 10 por
ciento, y Valencia y Aragén, un 5 por ciento cada uno.
Aunque es un proceso lento, si ha habido un intento im-
portante de creacién de centros en otras Comunidades Au-
ténomas en donde hay masa critica, donde hay Universi-
dades, y los nuevos centros que se han creado han sido
siempre mixtos con la Universidad. Hemos creado nuevos
centros en Andalucia —en Sevilla—, en Valencia, y ésta es
una politica que queremos seguir impulsando.

Pero, ademads, en el nuevo Reglamento de estructura y
funcionamiento del CSIC aparece una nueva figura, que es
la de la unidad asociada, que es mucho mds dindmica, fle-
xible, que la de un centro mixto. Esta es una operacién que
pondremos en marcha en los proximos meses y que con-
siste en asociar un grupo de calidad de la Universidad con
la estructura del Consejo a través de uno de sus institutos o
de uno de sus departamentos, con el objetivo de que pue-
dan participar de nuestra programacién y de nuestras acti-
vidades y con otro objetivo muy importante que tiene que
ver con lo que su sefioria comentaba de la coordinacién:
impulsar la coordinacién con las Universidades a través de
estas unidades asociadas. Queremos crear una red de uni-
dades asociadas, y ya tenemos algunas estudiadas que se
pondran en marcha préximamente.

En contestacién al sefior Ripoll, tengo que decir que en-
tiendo que el presupuesto del Consejo es la suma del ordi-
nario y de las operaciones comerciales. Una parte impor-
tante del presupuesto ordinario son los salarios, y cuando

hay una subida salarial se nota un aumento de ese presu-
puesto. Pero, ademds, para llevar a cabo la campaiia o po-
litica del Consejo de descentralizar sus centros de Madrid,
se ha utilizado la disponibilidad de fondos estructurales de
la Comunidad Europea, ya que casi todas las demads regio-
nes en las que tenemos centros estan en zonas FEDER de
Objetivos 1y 2.

Estos fondos FEDER que el Consejo ha obtenido y ob-
tiene para crear centros, por la estructura del Consejo
como organismo auténomo, no entran directamente en su
presupuesto, sino que son administrados por una funda-
cién que es autorizada por el Ministerio de Hacienda. A los
presupuestos del Consejo, tal y como se ha explicado, ha-
bria que afiadir los fondos FEDER que se utilizan para
construir nuevos centros y que para el afio 1994, si re-
cuerdo bien, son alrededor de 1.800 millones de pesetas.
Estos fondos han sido decisivos para crear el Centro Na-
cional de Microelectronica, el Centro de Materiales de
Barcelona, la rehabilitacién que estamos llevando a cabo
de uno de los edificios que hay en Cartuja para hacer un
centro de investigacién o los nuevos centros que se han
creado en Valencia o en Tenerife. N

Poniendo todos estos apartados dentro e’ nuestro pre-
supuesto, yo creo que si ha habido un aumento en la evo-
lucién del presupuesto durante estos dltimos afios.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Mato.
Vamos a seguir con las comparecencias, transmitiendo,
en nombre de Ja Comisidn, tanto a usted como al resto de
los comparecientes que hicieran llegar a los miembros de
la Comisién cualquier material de difusién de la informa-
cién del centro, porque puede ser realmente interesante.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO SUPE-
RIOR DE INVESTIGACIONES CIENTIFICAS (Mato
de la Paz): Asi lo haremos.

— DEL SENOR PRESIDENTE DEL CENTRO
PARA EL DESARROLLO TECNOLOGICO IN-
DUSTRIAL. (S. 713/000077; C. D. 222/000002.)

El sefior PRESIDENTE: Continuamos con la si-
guiente comparecencia, dando paso con nuestra bienve-
nida, como al resto de los comparecientes, al Presidente
del Centro para el Desarrollo Tecnolégico Industrial, CE-
DETI, don Eugenio Triana Garcia.

Vamos a proceder, como en las anteriores comparecen-
cias, a una primera intervencién del grupo que ha solici-
tado la comparecencia, y pasarfamos después al tramite de
preguntas.

El sefior Ripoll tiene la palabra.

El seiior RIPOLL SERRANO: Agradezco al Presi-
dente de CEDETI su presencia en esta Comisién y le in-
formo que la pretensién de nuestro grupo al convocario fue
también incidir en el aspecto de la Memoria relativo a la
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evaluacion del Sistema Ciencia y Tecnologia en Espaiia,
més que a la concrecién de la Memoria del afio 1991.

En cualquier caso, si seguimos el tramite de las anterio-
res comparecencias, manifestamos simplemente que noso-
tros estamos interesados en conocer la aportacion del CE-
DETI alos proyectos de desarrollo tecnolégico, incidiendo
sobre todo en el tema de la balanza tecnoldgica, sobre el
que posteriormente haremos las correspondientes pre-
guntas.

Nada mds y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: E]l sefior Triana tiene la pa-
labra.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO PARA EL
DESARROLLO TECNOLOGICO INDUSTRIAL
(Triana Garcia): En primer lugar, quiero agradecer al sefior
Presidente y también a sus sefiorias esta oportunidad que
me otorgan, que para mi es mis importante porque yo fui
miembro de esta Comisién durante algtin tiempo por parte
del Congreso.

"En segundo lugar, voy a referirme a la pregunta de su
sefiorfa en relacién con la evaluacion del Sistema Ciencia
y Tecnologia y afirmar, me imagino que coincidiendo con
anteriores comparecientes, que en Espafia tenemos un Sis-
tema de Ciencia y Tecnologia bien coordinado en cuanto a
la coherencia entre los programas de investigacién bésica
y los de investigacion mis aplicada o mas orientada al
mercado. De esos programas, los primeros son los contem-
plados fundamentalmente en el Plan Nacional de Investi-
gacién y Desarrollo, y los problemas aplicados son funda-
mentalmente gestionados por el Ministerio de Industria y
Energia, asi como por el Ministerio de Agricultura, el de
Sanidad y, fuera de la investigacién civil, por el Ministerio
de Defensa.

En esa coordinacidn, la Comisién Interministerial de
Ciencia y Tecnologia juega un papel relevante. Yo creo
que esa buena coordinacién ha permitido que en Espafia se
haya pasado, en un tiempo relativamente corto, de un peso
del esfuerzo total de investigacién y desarrollo equivalente
al 0,4 por ciento del PIB a la proporcidn actual, muy cer-
cana al 0,9 por ciento del PIB.

Dentro de esa coordinacién del sistema, sefioria, yo
destacaria el papel de los proyectos concertados, a los que
usted ha aludido, que el CEDETI gestiona por encargo de
la Comisién Interministerial de Ciencia y Tecnologia.
Quiero subrayar que, como su sefioria conoce perfecta-
mente, el CEDETI actiia como una entidad colaboradora
de la Comisién Interministerial de Ciencia y Tecnologia,
es decir, hace trabajos de gestor por encargo de esta Comi-
sién y de acuerdo con las convocatorias de proyectos con-
certados que se publican segun las resoluciones de la Co-
misién Permanente de la CICYT.

Esta gestién del CEDETI cumple con esa convocatoria
en los aspectos de fondo, es decir, en que estos proyectos
concertados buscan la colaboracién entre la industria, uni-
versidades y centros publicos de investigacién. Se trata,
como ustedes conocen, de proyectos de interés cero, que se
devuelven al Tesoro en caso de éxito tecnoldgico, y son

proyectos que han permitido en un tiempo relativamente
corto organizar lo que yo llamaria un tejido de colabora-
cién entre 1a Universidad y la industria y los centros puibli-
cos de investigacion que me parece que empieza a ser real-
mente importante.

Esta posibilidad se ha visto acentuada por las disposi-
ciones que permiten al personal investigador de las univer-
sidades y del Consejo participar en los centros piiblicos de
investigacién, y desde sus funciones de docencia y de in-
vestigacién participar también en proyectos en colabora-
cién con la industria.

Si usted quiere le puedo dar las cifras de los proyectos
concertados aprobados en el aiio 1991. Los compromisos
de inversién que realiz6 el CEDETI fueron de 5.806 millo-
nes de pesetas. Hablo del nimero total de créditos com-
prometidos y cantidades asociadas a esos créditos. Esto no
significa que se materialicen en ese aiio, sino que se mate-
rializan en varios afios segin los hitos del proyecto.

Los desembolsos realizados en 1991, parte de los cua-
les son debidos a proyectos aprobados en ese afio, y otra
parte a proyectos aprobados en afios anteriores, ascienden
a 5.014 millones. Las recuperaciones de principal que
hubo en ese aiio eran de 604 millones. La cantidad es toda-
via pequefia porque el sistema arrancé en 1987 y entre
1987 y 1988 no hubo retornos. En 1991 ya hubo 604 mi-
llones.

El presupuesto total de inversién asociada a estos pro-
yectos es de 14.000 millones, lo cual es muy importante.
Convendrédn ustedes en que con esa aportacién de fondos
publicos se consiguié un efecto multiplicador de por lo
menos tres veces. El ndmero de proyectos aprobados fue
de 114. Estos proyectos dieron lugar aproximadamente a
280 convenios de colaboracién entre el CEDETI, universi-
dades y centros publicos de investigacion.

Se movilizé a un personal de investigacién que permi-
ti6 realizar un volumen de trabajo cuantificado aproxima-
damente en 2.500 millones de pesetas. Las cifras aportadas
en los compromisos del afio 1991 fueron destinadas a los
trabajos que hacfan las universidades y los centros piibli-
cos de investigacion dentro de ese proyecto.

En ese sentido, los proyectos concertados son una pieza
importante para la coordinacién del sistema ciencia y tec-
nologia y, ademas, si sus sefiorfas me permiten decirlo, sir-
ven de puente con los proyectos en los que participan las-
empresas espafiolas en la Comunidad Europea.

Como usted sabe, los proyectos del tercer programa-
marco, y ahora dentro de poco del cuarto programa-marco
de la Comunidad Econémica Europea, tienen un caréacter
precompetitivo. Es decir, la Comisién exige que no sean
proyectos para desarrollar un producto comercial. Los pro-
yectos concertados tienen también ese carécter.

Nosotros creemos que financiando proyectos que po-
tencian a la empresa y a la universidad o al centro piblico
cubrimos ese tramo de mayor riesgo tecnolégico. Ademds,
sirven para que la empresa pueda acudir a estos programas
de la Comunidad Econémica Europea.

También quisiera subrayar a sus sefiorfas que es muy
frecuente que los proyectos concertados, gestionados por
el CEDETI por encargo de la CICYT, vuelven poco des-
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pués al CEDETI como proyectos de desarrollo tecnoldgico
o proyectos de innovacién tecnolégica. La empresa al
tener éxito presenta un proyecto para desarrollar un pro-
ducto.

A sus sefiorfas les podia decir que en 1991 el CEDETI,
con cargo al presupuesto al Ministerio de Industria, en el
capitulo de proyectos de desarrollo tecnolégico, aprobd
205 proyectos. Los compromisos de inversién fueron de
12.074 millones y los desembolsos realizados de 9.702 mi-
llones. Las recuperaciones de principal fueron de 4.347
millones y el presupuesto total de inversién fue de 32.744
millones.

La combinacién entre los dos sistemas permite, ade-
mds, que con cargo a proyectos concertados, a proyectos
de desarrollo tecnolégico, también financiemos los progra-
mas Eureka donde participan proyectos de empresas espa-
fiolas.

Como sabe su sefiorfa, Espaiia tiene un papel notorio en
el programa de investigacién aplicada Eureka. Tenemos
aproximadamente 50 empresas que son lideres de proyec-
tos. Los proyectos segiin su nivel de riesgo tecnolégico y
la calidad de los mismos se financian o bien via proyectos
concertados o bien via proyectos tecnoldgicos del CE-
DETI, sin perjuicio de las subvenciones a fondo perdido
que estas empresas pueden obtener por otras vias y por
otros programas de la Administracién.

Con esto he tratado de ilustrar a sus sefiorias sobre lo
que desde la 6ptica del CEDETI es un sistema bien coordi-
nado de ciencia y tecnologia. Si me lo permiten, les dirfa
que la comparacién con otros pafseés de nuestro entorno eu-
ropeo indicarfa que el nimero de Ministerios y de Admi-
nistraciones implicadas en la gestién del sistema de ciencia
y tecnologia no es excesivamente elevado. A través de la
CITYT se asegura una coordinacién entre aquellos depar-
tamentos que estin mis comprometidos, tanto presupues-
tariamente como en su funcién, en la investigacién y desa-
rrollo tecnolégico —me refiero a Educacién y Ciencia, In-
dustria y Energfa y Economf{a y Hacienda— en la comisién
permanente, asegurando también la coordinacién en el
Pleno de la CICYT con los demds Ministerios que tienen
programas de investigacién y desarrollo.

Este es un horizonte que podemos combinar en el fu-
turo con una mayor participacion espafiola en los progra-
mas internacionales. Quiero subrayarles a sus sefiorfas que
el cuarto programa-marco que acabamos de aprobar en
Bruselas va a duplicar los fondos destinados a proyectos
de investigacion. Esto supone un reto muy importante y
muy dificil para Espafia y sus empresas porque la Gnica po-
sibilidad que tenemos de retornar esos fondos en la pro-
porcién adecuada es hacer un gran esfuerzo interno de in-
vestigacion.

La coordinacién entre universidades, empresas, centros
de investigacion y proyectos de caracter basico y aplicado
es lo que permitird que hagamos frente a esa posibilidad.

Nada l;nés y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
¢Desean intervenir los miembros de los distintos Gru-
pos? (Pausa.)

Tiene la palabra el sefior Albistur.

El sefior ALBISTUR MARIN: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Quiero agradecerle a don Eugenio Triana que esté pre-
sente en esta Comisién. Voy a tratar de ampliar un poco su
exposicion con una pregunta. A la vista de la colaboracién
general con el Plan de Investigaciones Cientificas y Desa-
rrollo Tecnolégico, me gustaria saber si nos puede adelan-
tar algo sobre las politicas del propio CEDETI. En con-
creto quiero saber si hay lineas prioritarias de cardcter sec-
torial, de productos o, incluso, de dimensién de empresas.
Y si hay una prioridad especifica por los proyectos que su-
ponen una participacién importante en los programas eu-
ropeos. Si hay alguna otra prioridad quisiera conocerla
también.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Albistur.
Tiene la palabra el sefior Ripoll.

El sefior RIPOLL SERRANO: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Queria centrarme en dos temas fundamentalmente. La
aportacién del CEDETI en los proyectos de desarrollo tec-
nolégico est dirigida a proyectos que se aprueban ese afio
o que se van arrastrando de afios anteriores. Esto origina
que un porcentaje importante pueda estar relacionado con
proyectos anteriores y queria conocer si existen muchas
solicitudes para los proyectos nuevos y los fondos no per-
miten atender a ellas. En ese sentido, ;qué porcentaje de
solicitudes son rechazadas por inviabilidad y qué porcen-
taje por falta de fondos para atenderlas?

En cuanto a la balanza tecnolégica, a la que el sefior
Triana no se ha referido, tenemos datos de que efectiva-
mente los ingresos han ascendido en un porcentaje impor-
tante, pero también los gastos por importacién 1o han
hecho en un porcentaje casi igual de importante. Queria-
mos saber cuél es la evolucién prevista por el CEDETI de
ese futuro de la balanza, si esa diferencia que existe, que es
muy elevada, tiende a poder reducirse en un periodo de
tiempo mas o menos estimable. Es decir, si existe alguna
estimacién en funcién de la reduccién posible de la ba-
lanza.

Nada més.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ripoll.
El sefior Del Pozo tiene la palabra.

" El sefior DEL POZO I ALVAREZ: Muchas gracias,
sefior Presidente.

Mi Grupo saluda con afecto la presencia del sefior
Triana en su calidad de Presidente del CEDETI y, por su-
puesto, en su calidad de antiguo miembro de esta Comi-
sién. El sabra, puesto que estuvo en los origenes de ella,
que la Comisién mantiene la firme conviccién de que son
dos las piernas con las que debe andar nuestra ciencia: la
pierna de la ciencia bésica, a la que hacfamos alusion en la
comparecencia anterior, y la pierna de la ciencia aplicada,
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1o mas préximo posible a la produccién industrial y al be-
neficio econémico para nuestro pafs.

Sin duda, el CEDETI juega un papel fundamental en
ese frente de vanguardia muy préximo a la produccién in-
dustrial, y creo que es importante que aprovechemos su
presencia precisamente para conocer cudl es su valoracién
de c6mo el Plan Nacional de Investigacién estd articuldn-
dose, y yo creo que progresivamente bien, con la produc-
cién industrial.

Ha aludido al nimero de proyectos en el afio 1991;
efectivamente son 114 segun figura en la memoria, proce-
diendo de una situacién en 1988 de 47, obviamente la si-
tuacién era inicial. Hay que valorar, y supongo que asf lo
valora el sefior Presidente del CEDETI, como muy posi-
tivo ese crecimiento de 47 a 114. Pero me gustarfa conocer
su opinién acerca de cudl deberia ser una situacién, no
vamos a llamarla ideal, deseable en los afios que estamos.
Es indudable que nuestras empresas deben aceptar el desa-
fio que supone la competitividad, uno de cuyos compo-
nentes esenciales es precisamente la capacidad de investi-
gacion y de desarrollo tecnoldgico.

Leemos en la pagina 247 de la memoria lo siguiente: En
el sector empresarial el gasto en I+D se concentra en un
numero relativamente reducido de ramas industriales y el
70 por ciento del gasto total se concentra en los sectores de
industrias manufactureras metélicas e industrias extracti-
vas y quimicas. La pregunta serfa a partir de la lectura de
esta frase: ;Qué considera que puede hacerse para ampliar
el abanico de ramas industriales con gasto propio en I+D?

Tenia pensada otra pregunta, pero en parte ya ha alu-
dido usted a ella, relativa a la participacién del CEDETI en
programas internacionales, como por ejemplo Eureka —de
la cual tenemos conocimiento por una reciente presencia
de miembros de esta Comision en su tltima conferencia
interparlamentaria—, pero creo que serfa interesante que
ilustrara a la Comisidn sobre algunos de los datos basicos
de la participacién de Espaiia en el proyecto Eureka.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Del Pozo.
Seiior Triana, tiene la palabra.

El sefior PRESIDENTE DEL CENTRO PARA EL
DESARROLLO TECNOLOGICO INDUSTRIAL
(Triana Garcia): Muchas gracias, sefior Presidente.

Quisiera, en primer lugar, decirle al sefior Albistur que
las lineas prioritarias del CEDETI estdn marcadas por las
lineas prioritarias que se establecen en el Plan Nacional de
Investigacion y Desarrollo Tecnolégico en cuanto a pro-
yectos concertados, y por las lineas prioritarias del Plan de
Actuacion Tecnoldgico-Industrial, conocido como PATI,
del Ministerio de Industria y Energia. Naturalmente, a
estas lineas se pueden superponer en algunos periodos
prioridades que se derivan de programas internacionales o
de programas y propuestas que surgen de nuestro pais.

Las lineas prioritarias del CEDETT son, por un lado, la
incorporacién de Espaiia a las tecnologias mds avanzadas
que estan definiendo los sistemas de informacién tecnols-
gica, es decir, comunicaciones, microelectrénica, etcétera.

El CEDETI, por ejemplo, es participante e impulsor del
Programa del Plan de Banda Ancha para comunicaciones
de la red integrada digital de servicios integrados, colabo-
rando con la CICYT y con el Ministerio de Obras Publicas
y Transportes. '

Asimismo el CEDETI est4 impulsando la adaptacion de
la industria espafiola a la tecnologia de la microelectrénica
de los semiconductores. En este sentido, debido a las ca-
rencias evidentes de nuestro pafs, hemos conseguido un
acuerdo.con la Comunidad Europea y se ha aprobado con
caracter excepcional para Espaiia lo que llamamos una ac-
cién especial, que se llama GAME, transitoria, que se ad-
mite dentro de los reglamentos de la Comisién para paises
con nivel tecnolégico mds bajo, que durante un tiempo re-
ciben una aportacién financiera al margen de las convoca-
torias ordinarias del Programa Marco en 4reas concretas
donde necesitan hacer un esfuerzo especial para alcanzar,
vamos a decirlo asi, el nivel medio de los dem4s pafses de
la Comunidad Europea. Este Programa GAME, que ya
estd en su segunda fase, est4 teniendo un éxito muy impor-
tante, con la participacién de empresas, centros de investi-
gacién, sobre todo en las tecnologias llamadas «smart
power» y de los circuitos integrados de aplicacién especi-
fica, circuitos ASIC. Igualmente en este campo el CEDETI
tiene como otra linea prioritaria lo que significa la automa-
tica y robdtica. Creemos, seiiorfa, que la mayor parte de la
industria tradicional y manufacturera espafiola tiene como
necesidad urgente, quizd no tanto crear tecnologia de no-
vedad absoluta —vamos a decirlo asi—, como incorporar
tecnologia ya conocida y, fundamentalmente, modernizar
y automatizar sus instalaciones. En este sentido, en el Mi-
nisterio ademads de tener el Programa PAUTA, dentro de la
Direccién General de Electrénica, especificamente para el
sector de robética y de automatica, tenemos un papel rele-
vante en la Secretaria del Programa Integrado FAMOS,
dentro del Programa Eureka, que es también de robdtica y
de automdtica, y a su vez el CEDETI, ademds de gestionar
con carécter prioritario proyectos de desarrollo que se pre-
sentan para su aprobacién, gestiona otra accién especial
que tenemos con la Comunidad Europea, del mismo carac-
ter que la de microelectrénica, para permitir a las empresas
espaiiolas avanzar mas deprisa en el sector de la robética.

Hasta ahora estas acciones especiales han movilizado
una cantidad aproximada de 25 millones de ecus, que
hemos recibido de la Comunidad, con aportaciones equi-
valentes del Ministerio y de las empresas participantes, es
decir, aproximadamente a un tercio cada una.

Dentro de este campo, otra linea prioritaria es el desa-
rrollo del «software» avanzado, que también se atiende
desde del PEIN. El Programa de Electronica e Informatica,
se atiende desde el CEDETI y es objeto de otra accién es-
pecial, la dltima, con la Comunidad Europea para desarro-
Ilo de «software» avanzado en las mismas condiciones que
las anteriores. Este serfa, sefioria, el drea de tecnologias de
la informacién y las comunicaciones, que es la que recibe
mayor presupuesto en los programas del CEDETIL.

La segunda 4rea en importancia serfa la que podiamos
llamar Calidad de Vida, Biotecnologia, Programas Agra-
rios y Forestales, y de Biotecnologia e Investigacién Far-
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macéutica, etcétera. En este campo, que es el segundo en
importancia dentro del CEDETI, diria a sus sefiorias que
en el afio 1992, dentro del Programa Eureka, Espafia pro-
puso —esto fue preparado por el CEDETI que es el que
gestiona el Programa Eureka— un programa integrado que
se llama EUROAGRI, que consiste en la aplicacién de la
biotecnologia a la industria agroalimentaria. Afios antes,
Espafia habfa promovido en Eureka la aprobacién del Pro-
grama ALIOS, el Pesquero del afio 2000, y elegimos este
sector por la importancia que tiene el desarrollo agrario y
alimentario en Espaiia, porque tenemos una gran posicién
cientifica en biotecnologia y bioquimica —es probable-
mente la disciplina cientifica en que Espaiia tiene un nivel
més alto— y porque vefamos una posibilidad de tener los
cientificos, por un lado, y los aplicadores, por otro, en la
industria nacional de agroalimentacién.

Este programa tuvo un gran é€xito, ha sido seguido por
otros once paises y Espafia estd encargada de la Secretarfa
del programa Euroati. .

El CEDETI es el Centro para el Desarrollo Tecnoldgico
Industrial y en el dmbito industrial no hay limitaciones a
priori, atendemos programas forestales, agricolas, por su-
puesto del sector farmacéutico y sanitario, etcétera. Dentro
del sector farmacéutico el CEDETI ha colaborado para
conseguir que, tras la puesta en vigor en Espaiia de la pa-
tente de producto quimico-farmacéutico, las empresas de
capital espaiiol hayan entrado en el esfuerzo y en el reto de
tener sus propias patentes de producto. Esto se ha conse-
guido mediante una estrecha colaboracién entre el Plan
Nacional I+D y los programas del Ministerio de Industria,

Otro sector de gran importancia es todo lo que llama-
mos tecnologias de la produccion donde estan los materia-
les avanzados. En estos momentos estamos preparando
entre la CICYT y el CEDETI lo que llamamos un pro-
grama integrado de materiales avanzados para uso en las
tecnologias del transporte.

En estas tecnologias de la produccién es donde damos
cabida al sector manufacturero espafiol, las empresas del
acero, del automovil, del transporte ferroviario, de la me-
talurgia no férrea, etcétera. Yo le diria a su sefioria que,
probablemente, este sector ha recibido en términos compa-
rativos una atencién tecnolégica mayor en los 1dltimos afios

por considerar que la necesitaba de manera mas urgente y -

por servir de ayuda también a esa modernizacidén de la in-
dustria espafiola.

Entre los nuevos proyectos que se han incorporado,
destacarfa de forma particular los proyectos de desarrollo
tecnoldgico textil, que ya eran importantes y que se incre-
mentaron con la aprobacién del proyecto Retex para este
sector.

Una linea prioritaria que estamos intentando introducir
es conseguir mayor nimero de proyectos de desarrollo tec-
nolégico en zonas objetivo 1, puesto que las dos terceras
partes de los proyectos aprobados por el CEDETI corres-
ponden al drea de Madrid, Catalufia y Pafs Vasco. A tal fin
hemos presentado, dentro del programa de Fondos Estruc-
turales FEDER, una subvencién global —como se dice en
los términos de la Comunidad— para financiar proyectos
de desarrollo tecnoldgico en zona objetivo 1, proyectos

que normalmente van a ir destinados a industria manufac-
turera o industria tradicional o de transformacién.

Si este programa finalmente es una realidad, y tenemos
esperanzas de que asi sea, aparecera una nueva linea prio-
ritaria en ¢l CEDETI de gran importancia para las zonas
més atrasadas de Espafia. Esto lo queremos hacer sin per-
judicar el ritmo de atencién a los sectores mas avanzados.

En cuanto a la dimensién de la empresa, aproximada-
mente un 60 por ciento de los proyectos aprobados en el
CEDETI —la memoria hace referencia a ello— son pro-
yectos de empresa de menos de 250 empleados. En Espafia
en la definicién de PYME, aunque la Comunidad Europea
permite llegar hasta los 500 trabajadores para seguir consi-
derando pequefia y mediana empresa, preferimos adoptar
el limite de 250; el otro limite serfa excesivamente alto en
nuestro pafs.

También consideramos que més de un 60 por ciento de
las empresas que presentan proyectos al CEDETI tienen
un pasivo total de menos de 1.000 millones de pesetas
entre recursos propios y recursos ajenos. Por eso nosotros
solemos concluir en nuestros analisis que las aportaciones
del CEDETI, que si ustedes hacen en la memoria la divi-
sién de las cifras verdn que estd aproximadamente entre 50
y 70 millones de pesetas por proyecto, son significativas
dentro del pasivo total de esa empresa.

Hay una cierta tendencia a concentrar el esfuerzo de de-
sarrollo tecnoldgico en un niimero reducido de empresas y
hay un colectivo de 1.000 empresas que acuden regular-
mente a proyectos de financiacién del CEDETI. Es un co-
lectivo todavia pequefio, naturalmente no se incluyen las
empresas que hacen investigacién por su cuenta sin acudir
a este tipo de ayudas publicas.

El sefior Ripoll me ha preguntado tanto por proyectos
concertados como por proyectos de desarrollo tecnoldgico.
Si le parece le voy a dar las cifras y su evolucién.

En proyectos de desarrollo tecnolégico —y con mucho
gusto le puedo enviar los datos por escrito—, arrancando
desde el afio 1989, los compromisos del CEDETI fueron
10.188 millones; en el afio 1991 se llegé a 12.074 millo-
nes; en el afio 1992 fueron 11.415 millones, y en el afio
1993 fueron 10.000 millones. Esta ligera inflexi6n a la
baja ha sido debida a una reduccién presupuestaria en las

.partidas del CEDETIL.

El ritmo de desembolsos realizados, es decir, de obliga-
ciones financieras en ese mismo periodo, ha evolucionado
desde 7.313 millones en el afio 1989 hasta 10.815 millones.
en el afio 1993. De estos desembolsos un tercio corres-
ponde a proyectos aprobados en ese mismo afio y el resto a
obligaciones arrastradas de afios anteriores.

La recuperacién de principal —no tengo la cifra de re-
cuperacién de intereses, pero se la puedo facilitar a su se-
fiorfa, porque los proyectos de desarrollo tecnolégico si
llevan un interés que estd alrededor del 5 por ciento—
varia desde 3.079 millones en el afio 1989 hasta 6.800 mi-
llones en el afio 1993.

- S{ quiero decir a sus sefiorias, porque es un aspecto muy
importante del CEDETI, que casi un 70 por ciento de las
obligaciones financieras que tiene de pagos el CEDETI
cada afio son financiadas con los recursos obtenidos de las
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recuperaciones de proyectos anteriores, tanto en via princi-
pal o de intereses, lo que significa que el CEDETI es un or-
ganismo que puede tener un nivel de autonomia financiera
muy apropiado. Prueba de ello es que estas cifras que el
CEDETI hace se estan sosteniendo con una aportacion del
Tesoro en los Presupuestos del Estado de 2.500 millones.
Es decir, con 2.500 millones de aportacién del Tesoro este
afio —el afio anterior fueron 2.350 millones— el CEDETI
estd haciendo operaciones por valor de 10.815 millones.

En el afio 1992 introdujimos una nueva modalidad, que
es el proyecto de innovacién tecnolégica. Dentro del desa-
rrollo tecnoldgico son aquellos proyectos mas aplicados,
es decir, que no tienen un riesgo tecnolégico alto, sino que
tienen un resultado bastante seguro y que suponen la intro-
duccidn de una nueva tecnologia. :

Estos proyectos de innovacién tecnolégica se conceden
a un tipo de interés dos puntos més alto que 1os proyectos
de desarrollo tecnolégico y se hace mediante concierto con
el ICO y bancos privados; mediante una subvencién a
tipos de interés y aplicando en la parte que financia el CE-
DETI nuestros tipos de interés normal reducidos, la em-
presa obtiene un «miX», para proyectos con menor riesgo,
mas alto que el de desarrollo tecnoldgico, pero que sigue
siendo interesante para estos proyectos.

Si les quiero decir a sus sefiorfas, por la actualidad de la
informacién, que en las préximas semanas espero que
adoptemos una decisién para que el nivel de los tipos de
interés que aplica el CEDETI a estos proyectos se adecue
al descenso en los tipos de interés del mercado, porque, na-
turalmente, tiene que existir una correlacién entre el tipo
«Mibor» y el tipo de interés que nosotros practicamos con
el fin de que siga siendo interesante para las empresas.

Su sefiorfa me preguntaba por la proporcién entre pro-
yectos concertados aprobados y presentados.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Ripoll, ;queria especi-
ficar alguna cosa?

El sefior RIPOLL SERRANQO: Mi interés iba dirigido
a los proyectos rechazados por la inviabilidad y por la falta
de presupuesto; si existian muchos proyectos que se recha-
zaban por falta de presupuesto o simplemente porque eran
inviables.

El sefior PRESIDENTE DEL CENTRO PARA EL
DESARROLLO TECNOLOGICO INDUSTRIAL
(Triana Garcia): La demanda total de proyectos concerta-
dos es de 335 proyectos y de ellos se han deducido y asig-
nado 114, Algunos se rechazan por falta de nivel. No le po-
dria dar exactamente la proporcidn, pero la razén principal
—y le puedo dar informacién mds detallada sobre ese as-
pecto, si quiere mas adelante— ha sido la limitacién pre-
supuestaria, puesto que nosotros recibimos una cantidad
de la CICYT cada afio para gestionar estos proyectos con-
certados y, de acuerdo con el modelo econémico de recu-
peraciones, podemos comprometer mas o menos pro-
yectos.

En estos momentos estamos a punto de conseguir una
situacién de régimen, es decir, que el nimero de compro-

<

misos anuales se vaya acercando al nimero de desembol-
sos. Ser4 una cifra constante, en torno a los 4.000 millones
de pesetas a partir de ahora, de manera que vamos a tener
los mismos compromisos anuales, los mismos desembol-
sos y practicamente la misma dotacién del Fondo Nacio-
nal. Va a entrar, como digo, en velocidad de régimen y ello
va a favorecer la gestién.

No obstante, son pocos los proyectos concertados que
se rechazan por falta de nivel, porque normalmente son
proyectos bastante bdsicos y que se presentan apoyados
por universidades y centros piblicos de investigacién. Lo
que ocurre es que a veces el acuerdo que la empresa pre-
senta, concertado con el centro piblico de investigacién,
no es satisfactorio para el Consejo de Administracién del
CEDET]I, lo que puede ser causa de rechazo. Es decir, lo
que se cuida al aprovechar un proyecto concertado es que
el peso de la universidad o centro piblico de investigacién
sea suficientemente importante y que el papel y la aporta-
cién de los investigadores sea la que debe corresponder.

Le dirfa a su sefioria que una buena proporcién de pro-
yectos concertados que no llegan a su final es debido a de-
fectos en c6mo se ha establecido el acuerdo con la univer-
sidad o centro piblico de investigacién. Eso es objeto de
un escrutinio particular, porque, naturalmente, queremos
evitar que la presentacién del respaldo de una universidad
o centro de investigacién asociado al proyecto sea algo
mas que un tramite, que no lo vean las empresas —creo
que se estd consiguniendo— como un trdmite para lograr
una financiacion a interés cero, en vez de tener un interés
del cinco por ciento, sino que de verdad esa universidad o
centro presente un trabajo adecuado.

Por tanto, ésas son, sefiorfas, las causas principales de
rechazo: la limitacién presupuestaria y las deficiencias en
c6mo se haya establecido el convenio entre la empresa y la
universidad o centro ptiblico de investigacion.

A continuacién me voy a referir a la balanza tecnol6-
gica. A partir del afio 1993 se liberalizaron completamente
las transferencias y no existe una estadistica oficial sobre
la balanza tecnolégica. Estamos en colaboracién con el
Ministerio de Comercio y Turismo y con el Banco de Es-
pafia, preparando unas encuestas que nos permitan conocer
la estadistica anual de la balanza tecnolégica. Por tanto,
s6lo le puedo dar los datos hasta el afio 1992.

En el afio 1990 —el primero que tengo disponible— los
ingresos significaron 43.400 millones de pesetas, los
pagos 224.900 millones de pesetas y hubo un indice de co-
bertura entre ingresos y pagos del 19,3 por ciento. En el
afio 1991 los ingresos por venta de tecnologia significaron
69,1 miles de millones de pesetas, con un incremento —
esto me parece importante, seflorfa— del 59,2 por ciento.
Los pagos tecnolégicos significaron 240.000 millones de
pesetas, con un incremento del 6,8 por ciento sobre el afio
anterior. La cobertura, es decir, 1a parte de pagos cubierta
por ingresos fue del 28,8 por ciento, lo que significa una
mejora del 49,2 por ciento en este indice. Los ingresos en
1991 fueron 69.000 millones de pesetas y en 1992 fueron
93,900 millones de pesetas y los pagos 361.000 millones
de pesetas. Los ingresos subieron un 36 por ciento, los
pagos subieron un 50 por ciento respecto al afio anterior y
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el indice de cobertura bajé del 28,7 por ciento al 26 por
ciento.

Su sefiorfa me pedia una cierta valoracion de estas ci-
fras, que con mucho gusto le doy. Para nosotros, la cifra
realmente significativa es la de exportacién de tecnologia,
es decir, buena parte de la titularidad de las empresas espa-
fiolas corresponde a socios nacionales y que exporten
100.000 millones de pesetas al afio en tecnologia dirfa que
es una cifra récord. Nosotros la solemos presentar como
una de las cifras mas expresivas del avance tecnolégico
que ha habido en nuestro pafs, cuando hace seis o siete
afios practicamente no era significativa.

Exportar tecnologia es una tarea extraordinariamente
dificil, que requiere tener un producto que sea pedido por
alguien de fuera de Espafia. Naturalmente, las que pueden
comprar tecnologia son las empresas de los paises mas
adelantados. Por otra parte, es muy dificil organizar su
venta. Hay que protegerla bien, mediante patentes, etcé-
tera. Hay que establecer acuerdos a largo plazo y mantener
su calidad, porque cuando se vende se corre el peligro de
que se difundan y aparezcan competidores que nos pertur-
ben. Por tanto, son extraordinariamente valiosos esos
100.000 millones de pesetas y que, por ejemplo, entre el
afio 1990 y 1992, en sélo dos afios, se haya mas que do-
blado la exportacién de tecnologia.

Naturalmente, la cifra de ingresos, sefioria, ha crecido
también aceleradamente. Los acuerdos de transferencia de
tecnologia se pactan en funcién de la cifra de produccién o
de ventas —normalmente, de ventas—— y esta cifra es co-
herente con el incremento del producto interior bruto en
Espafia. En esos aiios todavia el producto interior bruto es-
taba creciendo con bastante aceleracién y en la misma me-
dida crecfan los pagos tecnolégicos.

Pero yo le diria, seiioria, que es bueno pagar dinero por
tecnologia, porque cuando se estd comprando tecnologia
se estd comprando la mejor, normalmente. Nadie paga por
una tecnologia de segundo nivel. Se compra una tecnolo-
gia que ya estd siendo confirmada en otros mercados y
practicamente no tiene riesgo. Ademads, se estd apren-
diendo mucho al comprar tecnologia. La mejor prueba de
ello es que empresas lideres en el mundo son grandes com-
pradores de tecnologfa: ATT, IBM, etcétera, porque saben
que comprar la mejor tecnologia, donde se ha concentrado
la investigacién y el esfuerzo de muchos afios por parte de
una empresa o pafs, es un magnifico negocio.

Lo que sf es cierto es que hay que comprarla bien, hay
que seleccionarla y hay que utilizarla como fuente de asi-
milacién de conocimientos. Le dirfa a su seiioria que la
convergencia entre las cifras de pagos y de ingresos tecno-
16gicos indica que la tecnologia que se compra en Espaiia
est4 siendo mejor aprovechada que antes, como lo prueba
el hecho de que podamos exportarla. Y el hecho de que
crezcan los pagos tecnolégicos es una buena noticia, de
manera general y, naturalmente, suponiendo que esa com-
pra se hace bien. Pero creo que muy pocos empresarios
hoy en dia en Espafia se equivocan al elegir la tecnologia
que compran y el buscar el socio tecnolégico, porque todo
el mundo sabe quién tiene lo mejor.

Agradezco mucho sus palabras al sefior Del Pozo, in-
cluidas las recordatorias.

Me voy a concentrar —atendiendo a lo que dice el
Presidente— en contestarle a la pregunta de cudl puede
ser la situacidn futura. Antes me he referido a que, por un
lado, el CDTI va a colaborar de una manera estable con la
CICYT en el desarrollo de esos proyectos concertados de
colaboracién empresa-universidad-centros publicos.
Hemos tomado una serie de medidas sobre esta linea y
dentro de poco se adoptarin mds, regulando la gestion de
los proyectos concertados con un calendario financiero
—como decia antes— lo mds claro posible, de manera
que esa linea se consolide y permanezca. Su extension,
sefiorias, dependerd de los presupuestos que podamos
aprobar en cada afio, pero si hay dos cosas interesantes:
una, que los retornos de proyectos concertados ya empie-
zan a ser importantes, ya estamos en el orden de 2.500
millones de pesetas de retorno anual en proyectos con-
certados, que se incorporan otra vez al Fondo Nacional
de Investigacién y Desarrollo y, por otro lado, el pro-
grama FEDER, al que me referia al principio, puede abrir
1as posibilidades de extender estos proyectos concertados
a zonas Objetivo 1, donde hay muy pocos hasta el pre-
sente. En estos momentos, aproximadamente un 12 por
ciento de los proyectos concertados vienen de zona Obje-
tivo 1 porque son los de m4s calidad. Si conseguimos ese
programa FEDER podremos dar amplia satisfaccién a
una demanda e, incluso, provocar una demanda superior
de proyectos concertados.

En cuanto a proyectos aplicados y de desarrollo tecno-
16gico, nuestra estrategia es extender esa modalidad de
proyectos de desarrollo tecnol6gico de investigacién apli-
cada, de innovacién tecnolégica, mediante ese convenio
con el ICO y Ia banca comercial, y también estamos estu-
diando la puesta en prictica de proyectos que signifiquen,
en condiciones excepcionales, préstamos de cardcter su-
bordinado o participativo; es decir, donde puede haber una
parte de interés fijo y otra de interés variable, en funcién de
los resultados del proyecto. Pero siempre permaneciendo
una parte de interés fijo que remuneramos y, desde luego,
recuperamos el principal, para que no se parezcan en nada
a aquellos viejos proyectos de riesgo y ventura que tenia el
COTI y que fueron mucho riesgo y casi ninguna ventura.
Esa es otra linea que serfa posible con los mayores fondos
que esperamos de este programa FEDER.

Igualmente, en la linea a la que se referia su seiioria,
pensamos que esta vocacion va a permitir conseguir mayo-
res retornos en los programas internacionales. Para que su
sefiorfa tuviera una idea del esfuerzo que nos aguarda, qui-
siera decirle que con las cifras actuales del IV Programa
Marco de la Comunidad Europea —estd pendiente, como
saben, el procedimiento de conciliacién entre el Consejo
de Ministros y el Parlamento Europeo, de acuerdo con el
Tratado de Maastricht—, con las cifras actuales de, apro-
ximadamente, 13.000 millones de ecus para el periodo
1994/1999, si Espaiia consiguiera retornar el 100 por cien
(cosa muy dificil, puesto que son proyectos en competen-
cia directa entre empresas y, naturalmente, no somos un
lider tecnolégico en Europa, aunque en este dltimo afio

N
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hemos conseguido un retorno del 7,3 por ciento del Pro-
grama Marco, cuando Espafia aporta el 8,2 por ciento de lo
que aporta al IV Programa Marco, podriamos retornar
cada afio 30.000 millones de pesetas. Esto significaria do-
blar la cifra que estamos obteniendo ahora, porque esta-
mos moviéndonos entre los 13.500 y 15.000 millones. Me
refiero a los programas en los que intervenimos y que tie-
nen algin contenido industrial.

El reto es extraordinariamente importante y nosotros
hemos procurado —tanto la CICYT como el CDTI— ir
concienciando a empresarios y a centros de investigacién
de que debemos movilizarnos para conseguir traer a Es-
pafia esos 25.000 6 30.000 millones de pesetas cada afio,
porque es un dinero que se obtiene con fondos espafioles,
que Espafia aporta a la Comunidad Europea, porque signi-
fica una oportunidad de tener socios europeos y porque
puede descargar gasto interior. Yo me permito decirle al
sefior Del Pozo que ésa va a ser una de las claves de los
préximos afios.

Si conseguimos un retorno alto —no serd del 100 por
cien— en los proyectos del Programa Marco, yo pienso
que las necesidades basicas de investigacién, tanto funda-
mental como aplicada, de la industria espafiola pueden ser
atendidas, puesto que no se puede hacer un crecimiento en
saltos cudnticos. Ese colectivo de mil empresas del IT que
hay ahora pensamos extenderlo a una cifra mucho mayor,
pero tenga su sefioria en cuenta que ya hemos conseguido
que las empresas sean mayoritarias en cuanto a gastos de
investigacién en Espafia, cosa que no habia ocurrido
nunca. Ahora las empresas emplean el 55 por ciento del
gasto total en investigacion; antes, aproximadamente ¢l 40
por ciento. Hemos conseguido que hoy haya una cifra cer-
cana a los 300.000 millones de pesetas de gasto que se eje-
cuta en empresas, lo que no significa que éstas lo financien
porque, aproximadamente, un 35 por ciento se financia
con fondos piblicos. Tenemos que seguir avanzando en
esa direccién. No podemos hacerlo de manera brusca, pero
ésta es la oportunidad real, y para ello tenemos preparado
un programa de ayudas a PYMEs para preparar proyectos
de la Comunidad Europea —el CDTI est4 colaborando con
el INPI para conseguirlo—, acciones de promocién con las
empresas, con los centros de investigacién y, sobre todo, lo
que llamamos una accién especial para identificar lideres
de proyectos. Los grandes retornos se consiguen si el pro-
yecto estd dirigido por una empresa del pafs. Tenemos ya
en cada programa, Esprit, Brite, de comunicaciones, etcé-
tera, un colectivo de 10 6 15 lideres de proyectos, y cree-
mos que ese colectivo se debe ampliar.

Como han hecho otros paises, nosotros también esta-
mos estudiando, aunque tiene complicaciones normativas
considerables, condicionar la ayuda nacional a que esas
empresas acudan a programas europeos. Tenemos que es-
tudiarlo con cuidado. Algunos pafses ya lo estin practi-
cando.

Voy a terminar, para atender a los requerimientos del
sefior Presidente. En cuanto al Programa Eureka, gestio-
nado por el CDTI, tengo que decirle a su sefioria que
hemos mantenido una linea ascendente. En estos momen-
tos tenemos 189 proyectos de participacién espafiola,

aproximadamente unas 50 empresas lideres —éste es el
dato mds importante—, con unos compromisos de inver-
sién, sélo por parte del CDTI, de unos 10.000 millones de
pesetas. La aportacién espafiola en el conjunto del Pro-
grama Eureka viene a representar un 7 por ciento del total.
Dicho programa, como hemos dicho muchas veces, esta
hecho a la medida de la empresa espafiola; nos va muy
bien; le dedicamos una gran atencién; se decide desde
abajo por las propias empresas y da lugar a productos que
se venden y se aplican en el mercado. Como he dicho
antes, hemos promovido algunos de los grandes progra-
mas, como, por ejemplo, Euroagri. En la préxima confe-
rencia de Ministros, que se celebrard en Noruega en el mes
de junio, como sus sefiorias sabran por lo que ha indicado
en la delegacién parlamentaria, Espafia va a mantener un
ritmo de aprobacién de proyectos similar al de afios ante-
riores. En esa conferencia se aprobardn entre 25 a 30 pro-
yectos espafioles. Si quiero decirles a sus sefiorfas que uno
de los pardmetros que tradicionalmente soliamos sefialar
como muy positivos lo constituia el que Espafia era el
cuarto pafs. A lo mejor, después de la entrada de Noruega
ya no lo somos, pero no porque hayamos bajado nuestro
ritmo —que probablemente va a subir un poco—, sino por-
que el Reino Unido, como es 16gico —uno de los grandes
lideres cientificos del mundo—, ha hecho un esfuerzo ex-
traordinario porque consideraba que era un poco lamenta-
ble ir por detrds de Espaiia en el proyecto Eureka y, proba-
blemente, el mimero total de proyectos britanicos supere al
de los espafioles. Pero, a pesar de eso, creo que, de los pro-
gramas internacionales, probablemente Eureka es el mas
util para la industria espafiola.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Triana.

Tenemos un ligero retraso sobre el tiempo previsto,
pero vamos a seguir el trdmite normal y, por tanto, los gru—
pos que quieran intervenir pueden hacerlo.

Tiene la palabra el sefior Ripoll Serrano.

El sefior RIPOLL SERRANO: Gracias.

Sélo quiero sefialar dos pequeiias cuestiones. La aporta-
cién al CERN, al Laboratorio Europeo, figuraba anterior-
mente en los presupuestos del CDTI. Ahora ya no figura.
(Eso depende del CDTI o es una imposicién de mds
arriba? ; Qué incidencia ha podido tener el CDTI en que se
pagara o no se pagara, o cual es la relacién que existe en la
actualidad?

Ha dicho antes que, efectivamente, las empresas espa-
fiolas no consideraban la innovacién como una variable es-
tratégica importante. Yo tengo datos desde el afio 1988
segin los cuales sélo habia un 41 por ciento de empresas
innovadoras, y entre las empresas piiblicas espafiolas s6lo
existia un 28 por ciento de empresas innovadoras. Si tiene
algin dato més actual, querria conocerlo. En caso de que
no lo tenga ahora, le agradeceria que me lo facilitara mas
adelante.

Gracias.

]

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ripoll.
Tiene la palabra el sefior Triana.
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El sefior PRESIDENTE DEL CENTRO PARA EL
DESARROLLO TECNOLOGICO INDUSTRIAL
(Triana Garcia): Gracias.

Sobre la aportacién del CERN su sefioria sabe que Es-
paifia estd negociando en estos momentos la normalizacién
de nuestra situacion en este organismo, sin poner en duda,
como es natural, la voluntad de Espafia de permanecer
como miembro del CERN.

Esta negociacidn trae causa de una situacién que noso-
tros consideramos gravemente discriminatoria para Es-
paiia en el sentido de que la aportacion de Espaiia, que en
este momento, para el afio 1994, es de un 7,54 por ciento,
de acuerdo con las reglas del CERN, es muy superior al re-
torno cientifico e industrial que puede tener Espaiia de ese
organismo. Y quiero subrayar el cientifico, pues el indus-
trial no es relevante porque el CERN no es una entidad
pensada para dar contratos industriales. Los contratos in-
dustriales significan una parte muy pequeiia en el gasto
total del CERN, puesto que es una entidad de altisimo
nivel cientifico que lo que hace fundamentalmente es ex-
perimentos con instalaciones ya hechas. Naturalmente, los
afios en los que hay inversiones fuertes, como fueron los
afios que hicieron el LEP, hubo un retorno industrial im-
portante al que Espafia tuvo también acceso, y dentro de
poco, si se pone finalmente en marcha el LHC, que es una
inversién de aproximadamente 180.000 millones de pese-
tas, volver4 a haber un retorno industrial, pero no esté ha-
ciendo inversiones continuamente.

Lo relevante es el retorno cientifico de Espafia, que en
porcentaje es de los mas bajos —si no el mds bajo— de los
paises del CERN, a pesar de que debemos reconocer que
ha servido para crear en Espafia un verdadero sector de la
fisica de altas energias que antes no existia. Digo esto a su
sefioria para que entienda que esas causas estaban més fun-
damentadas sobre todo —y me gustaria subrayarlo, si su
sefioria me lo permite— en la época en la que Espaiia plan-
teaba la realidad de esta situacion desigual, cuando las de-
mandas espafiolas podfan significar para el CERN aproxi-
madamente la reduccién de un 2,5 o un 3 por ciento de su
presupuesto total. Permitame su sefiorfa que no sea dema-
siado preciso porque en estos momentos la negociacién
estd sobre la mesa. Alemania, que es el pafs mds rico de los
miembros del CERN, se beneficiaba de una clausula del
CERN cuya revision pedimos nosotros, que limitaba la
aportacion maxima de un pafs al 25 por ciento. Para Es-
pafia, de acuerdo con la férmula de la renta neta por habi-
tante, salia una proporcién mayor. Alemania se benefi-
ciaba de esa cldusula y, ademas de beneficiarse de esa
cldusula, present6 una propuesta en el mismo tiempo en el
que Espafia estaba negociando para conseguir una reduc-

- ¢ién temporal, como la que pide Espafia, del 10 por ciento
de su cuota. Usted puede comprobar facilmente que el 10
por ciento del 25 por ciento es la misma cantidad, el 2,5
por ciento, que puede suponer aproximadamente la rebaja
también temporal que demanda Espaiia. Es imposible ex-
plicar que se atienda una demanda por la misma cantidad
de un pais extraordinariamente potente en todos los dmbi-
tos —por supuesto, el retorno cientifico de Alemania es
probablemente el mds alto del CERN— y no se atienda la

demanda de un pais como Espafia, con muchos menos me-
dios, significando el mismo esfuerzo econémico.

También quisiera decirle, sefioria, que en este didlogo
con ¢l CERN hemos encontrado la mayor comprensién y
la actitud mds abierta por parte del ejecutivo del CERN,
tanto del anterior Director General, el profesor Rubbia,
con cuya amistad nos honramos, como con el Presidente
del Consejo, el profesor Mitchell, y en estos momentos
con personas como el profesor Curien, que es el presidente
del CERN, y el profesor Lewlyn, que es el Director Gene-
ral. El ejecutivo ha comprendido la posicién espaiiola y
nos ha ayudado a diseiiar la Iinea de cémo acomodar a Es-
pafia dentro de¢l CERN, siendo conscientes del enorme
desfase que hay entre lo que pagamos y lo que recibimos,
pero, como es natural, las decisiones del CERN las toma el
Consejo, que son los demas paises, y éstos saben que si Es-
pafia paga menos, a ellos les toca pagar més. Pero quiero
deshacer este equivoco, porque es importante. E1 CERN ha
sido absolutamente comprensivo con Espaiia. El Consejo,
que estd formado por los demads paises, ofrece, 16gica-
mente, mayores resistencias. Sin embargo, nosotros pensa-
mos que es posible conseguir ese pequefio ahorre que po-’
dria representar el 2,5 por ciento del CERN, solucionar
todos los problemas pendientes, incluido el de la deuda de
Espafia con el CERN, que en estos momentos corresponde
a la anualidad de dos afios, y abrir paso a un periodo de
normalidad en el cual Espafia seguird planteando reivindi-
caciones que.nos parecen justas, y le aseguro a su sefiorfa
que han desencadenado dentro del CERN un movimiento
de sintonia con nosotros como, por ejemplo, el que la or-
ganizacién de las compras se haga con otros criterios, que
ya estan dando algin resultado positivo para Espaifia.
Tengo que decir que los funcionarios del CERN nos han
ayudado a mejorar nuestro retorno industrial en los dltimos
afios, como puede ser el que los paises no miembros que
acuden a hacer investigacion en el CERN paguen una parte
de los gastos que ocasiona esa investigacion. En estos mo-
mentos Estados Unidos, Japén, Canada, etcétera, utilizan
las instalaciones del CERN sin pagarlas. Nos parece que
eso es un poco extrafio. Espafia también ha planteado el
que, con los pafses anfitriones del CERN —Suiza y Fran-
cia—, a los que pertenece casi todo el personal que alli tra-
baja y que se benefician extraordinariamente de los retor-
nos del CERN, puedan estudiarse férmulas de contribu-
cién acordes con esa situacién y, como es natural, Espafia
considera que internamente debemos hacer un esfuerzo
considerable en cuanto a potenciar la fisica de altas ener-
gias. De todas formas, quiero decir a su sefioria que la
cuota del CERN en estos momentos representaria en Es-
pafia, al tipo de cambio —que se ha deteriorado para noso-
tros respecto del franco suizo en una proporcién bastante
importante, por encima del 30 por ciento—, la tercera
parte exactamente del montante nacional del Plan Nacio-
nal de I+D. Creo, sefioria, que es legitimo que intentemos
que Espafia consiga una situacién mas favorable dentro del
CERN, y me parece que lo que sf serfa sorprendente es que
Espaiia no lo intentara.

E1 COTT tiene dos misiones en este sentido. Una mision
que yo dirfa que es puramente residencial. En ese tiempo,
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la cuota del CERN se residenci6 en el COTI, como se
podia haber residenciado en cualquier otro organismo de la
Administracién. No se trata precisamente de un programa
industrial. El programa es posiblemente el proyecto cienti-
fico més bésico que hay y, desde luego, de una calidad ex-
cepcional, calidad que se ha incrementado con la cancela-
cién del proyecto americano del SSC, como su sefiorfa co-
noce, lo cual demuestra que a veces también este tipo de
proyectos no salen adelante en paises tan importantes. EI
COTT ha administrado la cuota que se ha aprobado en los
presupuestos enviados por el Gobierno, remitidos al Parla-
mento y aprobados por éste. Ademas, el COTI, que no
tenfa ningin delegado en el Consejo del CERN, sf tenfa
una persona en el Comité de Finanzas puesto que, al tener
la cuota, el representante del COTI en el Comité de Finan-
zas era el encargado del seguimiento de estos pagos y del
seguimiento que se daba a Espaiia. También se preocupaba
de la gestién de los retornos industriales.

Para concluir, sefiorfa, le diria que en este proceso de
negociacion, en el cual estamos bastante esperanzados de
que se llegue a un resultado y en el cual Espaiia estd de-
mostrando equilibrio, voluntad de permanencia en el
CERN vy espiritu de colaboracién, y que estd siendo abso-
lutamente reconocido por el ejecutivo del CERN, el Go-
bierno espaiiol debe tomar también la decisién de dénde se
localiza la cuota, es decir qué organismo de la Administra-
cidn va a ser el encargado de abonar esa cuota. Creo que es
el tema menos relevante y el organismo que quede encar-
gado lo hard y presentara a esta Cdmara las cifras, criterios
y decisiones que conciernen al futuro del CERN.

Para ir al meollo de su pregunta, insistiria en que el CE-
DETTI lo que ha hecho es administrar una cuota que le era

asignada en los Presupuestos Generales del Estado y de--

fender lo mejor que ha podido las finanzas espafiolas en
ese Comité de Finanzas y el retorno industrial de las em-
presas espafiolas que hacfan contratos con el CERN, pero,
insisto, ése no es un aspecto importante.

El Programa de Altas Energfas es absolutamente bésico
y el retorno industrial es necesariamente pequefio en com-
paracién con la actividad conjunta del CERN. Los contra-
tos de suministros industriales al CERN pueden significar
anualmente unos 88.000 miilones, y este afio pueden signi-
ficar aproximadamente unos 20.000 millones. Calcule
usted lo que puede ser el porcentaje de Espafia del 7,54. Si
el LHC se hace tal como est4 previsto —y todos esperamos
que sea asi—, hemos hecho una evaluacién muy completa
con la industria de cudles serfan las posibilidades de re-
torno de Espafia, fundamentalmente en el campo de ima-
nes avanzados, y pensamos que podria estar entre el 2,5 y
el 5 por ciento del presupuesto total del LHC, que vendria
a ser una cifra anual, durante los seis afios del LHC, de
aproximadamente entre 600 y 1.000 millones al afio, cifra
que no estd mal, aunque todavia es pequefia comparada
con nuestra cuota anual. Esta es la situacién. Aprove-
chando esa pregunta, quiero transmitir a su sefioria que es-
tamos negociando, hoy mismo el Secretario de Estado de
Universidades e Investigacion estd en ese trabajo, y la ne-
gociacion estd desarrollandose con toda normalidad.

Respecto a la segunda pregunta —y ruego al Presidente
me perdone porque estoy perturbando todo el programa,
pero la importancia de la cuestién requeria esa aclara-
cién—, le puedo dar la cifra de la cantidad total de investi-
gacién que hacen las empresas, esos 300.000 millones que
le comentaba antes, Del 55 por ciento del esfuerzo total de
I+D no me atreveria ahora a darle una cifra de porcentaje
de empresas innovadoras. Creo que el tratamiento de este
porcentaje deberfamos hacerlo sectorialmente, desagre-
gado por sectores, porque los sectores de electrénica y far-
macia no se parecen en nada al resto de la industria. En el
sector de farmacia el 100 por cien de las empresas son in-
novadoras; es corriente en una empresa de farmacia de ca-
pital espafiol que gaste el 10 u 11 por ciento en investiga-
cidn, que es un porcentaje altisimo. En electrénica ese por-
centaje puede ser ficilmente del 60 6 70 por cien, mientras
que hay otros sectores mucho més tradicionales que esos
porcentajes en Espaiia y en otros paises es mas pequefio.

Yo tomo nota, sefioria, si al Presidente le parece bien,
de remitirle los datos mas actualizados que tengamos sobre
esta cuestion.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Triana.

Me atreveria a hacerle el mismo ruego que a otros com-
parecientes de que el canal de comunicacién entre el CDTI
y los miembros de la Comisién sean lo mds amplios posi-
bles.

El sefior PRESIDENTE DEL CENTRO PARA EL
DESARROLLO TECNOLOGICO INDUSTRIAL
(Triana Garcia): Muchas gracias, sefior Presidente.

Acataremos lo que el Presidente dice.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

— DE LA SENORA DIRECTORA GENERAL DEL
INSTITUTO NACIONAL DE INVESTIGACION
Y TECNOLOGIA AGRARIA Y ALIMENTARIA.
(S. 713/060078; C. D. 222/0060003.)

El sefior PRESIDENTE: Continuamos con las compa-
recencias, en este caso de la Directora General del Instituto
Nacional de Investigacién y Tecnologia Agraria y Alimen-
taria,.dofia Alicia Villauriz Iglesias.

Vamos a proceder como lo estamos haciendo toda la .
mafiana.

En nombre del Grupo proponente, para concretar sus
peticiones, tiene la palabra el sefior Ripoll.

El sefior RIPOLL SERRANQO: Aunque no figuraba en
el Orden del Dia, habiamos solicitado esta comparecencia
y, como al resto de los comparecientes, querfa indicarle
que nos interesa bastante mds el tema de la evaluacidn del
Sistema Ciencia y Tecnologia, y, en su caso, la incidencia
que haya podido tener el Plan Nacional sobre el propio ins-
tituto, més que la propia valoracién del afio concreto de
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1991. Queremos saber simplemente su incidencia sobre el
Sistema Ciencia y Tecnologia total.

Haga su exposicién y, en todo caso, plantearemos cues-
tiones concretas.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ripoll.
Tiene la palabra la sefiora Villauriz.

La sefiora DIRECTORA GENERAL DEL INSTI-
TUTO NACIONAL DE INVESTIGACION Y TEC-
NOLOGIA AGRARIA Y ALIMENTARIA (Villauriz
Iglesias): Muchas gracias, sefior Presidente.

Buenos dias a todos.

En principio se me habfa informado que la idea era ex-
plicar la situacién de la investigacién agraria en 1991 y, si
les parece, voy a hacer mencién a la misma y después hago
mas incidencia en la pregunta concreta que usted ha plan-
teado.

En relacion con el desarrollo de la investigacion agraria
en 1991, seguramente los anteriores ponentes se habréan re-
ferido a que la entrada en vigor de la Ley de la Ciencia de
1986 establece un nuevo marco juridico que transforma de
alguna manera el Sistema espaiiol de Ciencia y Tecnologfa
con resultados bastante positivos sobre lo que a la investi-
gacioén agraria se refiere.

En ese momento, la Ley de la Ciencia dispuso la crea-
cién del Plan Nacional como instramento de planificacién,
fomento y coordinacién y la creacién de la CICYT como
organismo coordinador de toda la investigacién, incluida,
por supuesto, la investigacion agraria.

El Plan Nacional de I+D se compone, ademds de por
programas sectoriales financiados por los Ministerios co-
rrespondientes, en este caso el Ministerio de Obras Pribli-
cas, Transportes y Medio Ambiente, por programas nacio-
nales que financia el Fondo Nacional.

El INTA es ¢l organismo gestor del programa sectorial

- de T+D agrario y alimentario del MAPA y hasta 1992 fue
también el organismo gestor de los programas nacionales
de investigacidn agricola, investigacion y desarrollo gana-
dero e investigacion forestal, que hoy dia se agrupan en el
Programa de ciencias agrarias. Esto permitié de modo bas-
tante positivo al INIA tener un conocimiento general de
toda la investigacion agraria que se realizaba en el pais y
tener una coordinacién muy buena respecto a lo que se re-
alizaba en épocas anteriores. Desde este punto de vista va-
loramos muy positivamente la puesta en marcha de esta
Ley de la Ciencia. :

La orientaci6n de la investigacién agraria a la solucién
de problemas reales del pais viene dada por el estableci-
miento de prioridades en los diferentes programas y tam-
bién por la independencia de las evaluaciones que de los
proyectos de investigaci6n se lleva a cabo. Esta evaluacién
es doble: por parte de la Agencia Nacional de Evaluacién
y Prospectiva y por parte de las ponencias que se realizan
en el seno del INTA. La Agencia Nacional de Evaluacién y
Prospectiva, que estd enmarcada dentro de la Secretaria
General del Plan, permite también una coordinacién muy
buena a la hora de valorar los proyectos de investigacién
que se financian a través de los diferentes programas.

En el cuatrienio 88/91, en el que estd enmarcado este
afio al que nos referimos, se dedicaron 14.384 millones de
pesetas a investigacién agraria en los tres ejes, que son:
proyectos de investigacién, infraestructura y equipamiento
y formacion del personal investigador.

Una parte muy importante de estos recursos correspon-
di6 al programa sectorial de investigacién y desarrollo
agrario de]l MAPA. En 1991 en concreto, de los 5.584 mi-
llones totales que se destinaron a la investigacién agraria,
2.381 millones corresponden al programa sectorial de [+D
agrario. El resto pertenece a programas nacionales, progra-
mas de la Comunidad Econémica Europea y programas de
las Comunidades Auténomas. Estos 1iltimos no han sido
gestionados por el INIA, pero los anteriores s{ lo fueron en
1991.

Estos fondos que se han dedicado han permitido una
importante movilizacién del personal investigador, y de
hecho el ndmero de investigadores medidos en términos de
jornada completa, JC, indice que permite valorar el nui-
mero de horas que se dedican a investigacién, era en 1988
de 892 JC, pasando en 1991 a 1.947 JC. Es decir, ha habido
un incremento muy importante que puede cifrarse en un
118 por ciento. Una buena parte de este personal investi-
gador corresponde al programa sectorial de I+D del
MAPA, y en 1991 en concreto, de esos 1.947 JC en inves-
tigacién agraria, 1.106 dedicaban su tiempo a este pro-
grama.

Pasaré ahora a explicar en qué se centré el programa
sectorial de investigacién y desarrollo agrario alimentario
del MAPA en ese afio. El1 INIA, a través de este programa
sectorial, s¢ dirige a financiar la investigacién que se rea-
liza en los centros transferidos a las Comunidades Auténo-
mas y también al Centro de Investigacién y Tecnologfa del
propio INIA que, 16gicamente, no esti transferido. La in- -
vestigacion que se desarrolla, financiada a través de este
programa sectorial, es de tipo finalista, es decir, estd orien-
tada a resolver problemas muy concretos del sector.

En 1991, de los 2.381 millones de pesetas, se dedicé un
51,1 por ciento a proyectos de investigacién, un 33,8 por
ciento a equipamiento e infraestructura cientifica y un 15
por ciento a becas de formacién de personal investigador.

De los 1.218 millones de pesetas dedicados a proyectos
de investigacién, un 91 por ciento correspondieron a pro-
yectos en marcha provenientes de convocatorias de afios
anteriores, y un 8,9 por ciento, es decir, 108 millones, a la
financiacién de una primera anualidad de los proyectos
que se aprobaron en dicho afio. Este porcentaje, relativa-
mente bajo, que se refiere a la financiacién de proyectos
nuevos es debido a que ese afio terminaba el cuatrienio. Se
pensaban revisar las orientaciones y las prioridades para el
cuatrienio posterior, el de 1992-96, y se premi6 finalizar
proyectos anteriores en detrimento de avanzar con nuevos
programas que vendrian definidos para el cuatrienio poste-
rior. Estos nuevos proyectos aprobados suponen para afios
venideros un gasto de unos 246 millones de pesetas.

La distribucién por centros y Comunidades Auténomas
arroja que un mayor nimero de proyectos y de recursos co-
rresponde al CIT-INIA, lo cual estd bastante relacionado
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con la potencialidad de este centro y con el nimero de in-
vestigadores que en €l trabajan.

El coste medio por proyecto y por centro varia también
segin Comunidades Auténomas y segin el CIT-INIA en
funcién del tipo de proyecto que se realiza. Normalmente,
los proyectos que se dedican a investigaciones ganaderas o
a investigaciones forestales, por el tipo de mano de obra o
por el tipo de componentes que necesitan esos proyectos,
suelen ser mas caros. En el caso del CIT-INIA los proyec-
tos son mds caros también porque interviene mayor ni-
mero de investigadores, engloban a equipos con un ni-
mero mayor de investigadores.

Quisiera comentar que el mayor niimero de volumen de
recursos dedicados a programas de horticultura y fruticul-
tura también va ligado a que en afios anteriores habia
mayor nidmero de proyectos en marcha y, por tanto, reque-
rian esa financiacién.

Esto en cuanto a recursos invertidos en proyectos de in-
vestigacién se refiere. En cuanto a infraestructura, en 1991
se invirtieron 805 millones de pesetas en el programa sec-
torial de I+D del MAPA. En su mayor parte estos recursos
fueron destinados a la construccién del Centro de Alta Se-
guridad Bioldgica de Valdeolmos, que en 1991 supuso una
inversion de 564 millones de pesetas, mientras que el
resto, los 241 millones restantes, se dedicaron a la finan-
ciacién de infraestructura y equipamiento de Comunidades
Auténomas y de otras unidades del CIT-INIA.

En formacién del personal investigador, en becas, unos
358 millones de pesetas se dedicaron a esta formacién, lo
que supuso tener en marcha 308 becarios; 202 realizaron
sus tesis doctorales en centros nacionales y el resto, 106,
en el extranjero. El nimero de becarios por programas
varfa también en funcién de las necesidades concretas de
cada momento.

En cuanto a los resultados mds relevantes que pueden
citarse respecto a cada programa, en leguminosas se tra-
bajé con éxito en la obtencién de variedades de grano des-
tinado a la alimentacién humana y animal, y los resultados
se reflejan en el Registro de Variedades del Instituto Na-
cional de Semillas y Plantas de Vivero, que en su dia con-
cedié el titulo de obtencion vegetal a distintas variedades
de judias, guisantes y garbanzos.

Se realizé también el estudio de calidades de variedades
de judfa como resistentes a determinadas enfermedades y
plagas, y también en variedades cultivadas en Andalucia y
otras regiones espaiiolas la adaptacién al medio concreto.

En plantas de gran cultivo, como girasol, algodones, re-
molacha y patata, se estudié fundamentalmente la variabi-
lidad genética adecuada para la resistencia a condiciones
de sequia y también en cuanto a deficiencias de boro, que
es un problema bastante importante debido a la sintomato-
logia que presentan las tierras espaiiolas en cuanto a esta
caracteristica.

Respecto al algodén, se avanzo en el estudio de técnicas
de cultivo, y en la patata respecto a su comportamiento
frente a enfermedades de distintas variedades de nemato-
dos que la atacan.

Finalmente, en la perspectiva global del estudio de la
eficiencia de los riegos, se llegé a determinar los coefi-

cientes de cultivo de algodones, girasoles, y también se pu-
sieron a punto modelos aplicables de programacién de rie-
gos que permitfan mejorar la eficiencia de estos sistemas.

En citricos, Valencia y Murcia son las Comunidades
Auténomas que mds estudio dedican a este tipo de progra-
mas en todos los aspectos, centrandonos sobre todo en las
enfermedades viricas. Se identificaron distintas razas de
virus, distintos hongos pardsitos, también comunes, y se
establecieron tratamientos de campo y de post recoleccion
que han demostrado ser eficientes en los resultados finales.
Se estudi6 también la lucha dirigida en plantaciones de
agrios con anélisis de la accién de plaguicidas en los dife-
rentes momentos del cultivo, y la eficacia de las aplicacio-
nes de tratamientos fitosanitarios y, sobre todo, sus efectos
residuales en los cultivos de agrios, analizando distintos
sistemas que mejorasen los tradicionales de maquinas de
pistola. También se han disefiado sistemas de aplicacion
del producto que mejora su eficacia, y que conllevan, ade-
més, la utilizacién de menores dosis del mismo, lo que
perrmite mejorar desde costes de produccién hasta los re-
siduos que quedan.

En los programas de horticultura se profundizé en el
conocimiento de enfermedades micéticas, bacterianas, 'y
también se obtuvieron datos muy valiosos sobre necesida-
des de agua de riego, dindmica de macronutrientes y ries-
gos de salinizacién en los cultivos que utilizaban riego por
goteo.

En cuanto a la mejora, también se han obtenido resulta-
dos importantes en variedades de mel6n y pimiento. Res-
pecto a plantas ornamentales, se profundizé en el estudio
de mejoras de técnicas de multiplicacién y germinacién de
hibridos, identificando variedades cultivadas de impor-
tancia.

En lo que se refiere a cereales, se estudié también la
mejora de sistemas de siembra y técnicas de cultivo, en-
contrandose variedades resistentes a la salinidad.

En relacién con trigos, se estudié el conjunto de genes
que favorecen la formacién de proteinas de calidad a la
hora de la fabricacién de derivados de harinas. En cuanto a
mejora genética de cereales de invierno, se han ensayado
cruzamientos y se han obtenido lineas que hoy en dia se
utilizan mucho para el cultivo de cereales en las distintas
regiones espafiolas.

En fruticultura se ha hecho una importante labor de sa-
neamiento en materia vegetal de distintas especies concre-
tamente frente a virosis. Se han perfeccionado los métodos
de injerto y de técnicas de estaquillado in vitro de gran mi-
mero de especies, y en programas de mejora de almendro
se ha dado lugar a un gran niimero de obtenciones auto-
compatibles de flora tardia, que por buenas caracteristicas
agrondémicas son de gran interés para el sector.

También se han mejorado las técnicas de propagacién
del avellano, y en otros frutales, nogal, aguacate, mango,
etcétera, se han introducido variedades y patrones de di-
versas zonas productoras del ' mundo, incidiendo en la me-
jora de las técnicas de germinacion y de manejo de semi-
llas. Se ha iniciado satisfactoriamente una coleccién de
germoplasma de platanera y se han puesto a punto técnicas
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de propagacién del kiwi, de las podas en verde y del com-
portamiento de variedades en Asturias.

En olivicultura, evidentemente, Andalucia es la Comu-
nidad Auténoma donde mdés se ha trabajado en este as-
pecto, sobre todo en temas relacionados con mejora gené-
tica y agronomia en aras de producir mayores y mejores
rendimientos. Se han establecido también los indicadores
mas idéneos para la seleccién de genitores y se han mejo-
rado técnicas de propagacién del olivo, junto con’avances
importantes en el sistema de cultivo, sobre todo con mi-
nimo laboreo.

En viticultura los trabajos se han orientado a la caracte-
rizacién de variedades para obtener mejores calidades de
vino y a la mayor productividad, basada sobre todo en re-
sistencia a la sequia. También se han estudiado métodos de
saneamiento del material vegetal, y como aspectos desta-
cados en cuanto a avances en este campo se han encon-
trado protoinjertos de vid adaptados a distintas zonas, en
concreto Jerez, y se han descrito 155 variedades espaiiolas
importantes que aparecieron posteriormente en el «Diario
Oficial» de las Comunidades Europeas. En este programa
de viticultura también se ha continuado en la seleccién clo-
nal de vitiferas espaifiolas de alta calidad: la palomino-fino,
jerez, moscatel y Pedro Jiménez.

En produccién bovina los trabajos se han orientado al
mejor aprovechamiento de pastos para el ganado, desarro-
llando sistemas de produccién de carne de vacuno y de
leche de bajo coste. Se ha permitido también encontrar so-
luciones rentables con un minimo consumo de piensos.

En cuanto a estudios de sanidad de la cabafia ganadera,
se ha avanzado en los relativos a mamitis y sobre flora bac-
teriana de la leche para mejorar la calidad bacterioldgica
de este producto y se han puesto a punto técnicas que per-
miten disponer de métodos de confirmacién rdpida de
diagnéstico de la enfermedad de la fiebre aftosa, que es de
incidencia importante en la cabafia ganadera del pais.

En produccién ovina y caprina el interés ha sido en me-
jorar los sistemas de aprovechamiento de los pastos, y
como avances destacables se puede mencionar que se ha
determinado tipo de alimentacién y manejo para lograr sis-
temas productivos mejorados de afio a afio, se han cuanti-
ficado las calidades de las canales de carne para que tengan
mas demanda en el mercado y que sean mas aprovechables
y también se han descrito sistemas de produccién ovina en
regadios marginales en zonas cerealistas mediante rota-
cién de pasto-cereal que permiten también un mejor apro-
vechamiento y una mejor productividad en estas produc-
ciones.

En inseminaci6n artificial, para el nacimiento de corde-
ros se han conseguido también importantes avances y se
han elaborado patrones fotograficos para determinar el
grado de engrasamiento y estado de conformacién de las
canales ovinas que, desde el punto de vista comercial,
tiene gran interés.

En pastos y forrajes el programa estd muy relacionado
con los dos anteriores de produccién ganadera, y las acti-
vidades destacables se desarrollaron en Canarias y en Mur-
cia en concreto en relacién con especies de arbustos forra-
jeros que, adaptados al medio, actiian a la vez como agen-

tes contra la erosién en zonas desérticas y, al mismo
tiempo, proporcionan una buena base forrajera para el ga-
nado en distintas épocas del afio. Se ha establecido tam-
bién un sistema de valoracion de las especies y variedades
pratenses y mezclas y su comportamiento frente al pasto-
reo y su capacidad productiva, y en pastos y forrajes y en-
silados se han establecido ecnaciones distintas que permi-
ten determinar el grado de digestibilidad y de fibra que
hace posible su ripida y facil utilizacién nutritiva.

En producciones de porcino, aves y otras, que son pro-
ducciones de tipo industrial, se ha avanzado en la investi-
gacion de la patologia, reproduccién y genética, debido
también al interés que tenian las industrias cdrnicas de Ca-
talufia. Estos proyectos se han llevado a cabo fundamen-
talmente en Catalufia y en el CIT-INIA. Se ha avanzado
también en la definicién de la calidad y del interés de la

-raza del cerdo ibérico y se han producido importantes

avances en el conocimiento del comportamiento inmuno-
16gico del cerdo frente a la peste porcina africana, que es
una de las enfermedades que, quizd, tenga més incidencia
sobre la cabafia porcina. Se ha desarrollado un «kit» de
campo para la deteccién de la peste porcina africana que da
muy buenos resultados y que supone un avance en este
sentido.

El sefior PRESIDENTE: Si me permite, sefiora Villau-
riz, dado que su exposicion tiene un desarrollo amplio, y
dado que su presencia en la Comisién estd directamente
orientada a las preguntas que puedan hacer los Grupos
sobre la Memoria que en estos momentos estamos trami-
tando, si no le importa, yo preferiria interrumpir aqui su in-
tervencion, dar paso a los Grupos para que efectuaran las
preguntas que crean mds precisas, y luego, si tiene algo
que afiadir, lo podria hacer en el turno de contestacion.

Su intervencién es, desde luego, amplia, digna de una
Comisi6n especifica de Agricultura de cara al funciona-
miento del organismo, pero ésta es una Comisién que estd
orientada expresamente a la incidencia que puede tener la
Direccién General en la Memoria y, por tanto, propondria,
si le parece bien, que los Grupos intervengan con pregun-
tas mas concretas.

La sefiora DIRECTORA GENERAL DEL INSTI-
TUTO NACIONAL DE INVESTIGACION Y TEC-
NOLOGIA AGRARIA Y ALIMENTARIA (Villauriz
Iglesias): De acuerdo, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

(Grupos que quieren intervenir? (Pausa.)

Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el
sefior Ripoll.

El sefior RIPOLL SERRANO: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Quiero agradecer la presencia de la compareciente, a la
que voy a plantear dos preguntas de tipo general y dos con-
cretas. :

(El programa sectorial de I+D agrario tiene la impor-
tancia que requiere el sector? Es decir, me gustarfa que hi-
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ciera una valoracion personal de si estd justificado que, a
nuestro entender, sea relativamente pequefia la importan-
cia de la I+D en el sector agricola, agrario y alimentario.

En segundo lugar, quisiera que hiciera una valoracién
de los propios proyectos de investigacién. En la Memoria
se dice que habia mucho capital comprometido con pro-
yectos anteriores y que de los proyectos nuevos sélo se ad-
mitieron un 14,7 por ciento. Quisiera saber —puesto que
tenemos la posibilidad de conocerlo— si en los siguientes
ejercicios se ha compensado, si los proyectos rechazados
en su momento han tenido la posibilidad de incluirse en
afios posteriores o si, simplemente, ya han desaparecido.

En tercer lugar, y pasando a preguntas concretas, como
la infraestructura de los gastos se ha concentrado mayori-
tariamente en el Centro de Alta Seguridad Biolégica de
Valdeolmos, quisiera saber si ya se estdn obteniendo resul-
tados y qué resuitados se esperan obtener.

Por dltimo, en el desglose de la distribucién de proyec-
tos de investigacion por programas vemos que los progra-
mas forestales y de conservacién del medio tienen poca in-
cidencia, no sé si numérica o en recursos econémicos, por-
que segiin el diagrama que aparece en la memoria parece
que no estan muy valorados.

Y respecto al olivo, me gustaria que explicase si hay
algo relacionado con los dltimos problemas que han sur-
gido con ¢l alpechin famoso y la contaminacién del poste-
rior tratamiento del olivo.

Nada més y muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ripoll.
Tiene la palabra el sefior Del Pozo.

El sefior DEL POZO I ALVAREZ: Muchas gracias,
sefior Presidente.

Mi Grupo desea saludar también atentamente a la se-
fiora compareciente y formularle s6lo algunas preguntas
de cardcter muy general.

La primera es cudl es la experiencia que ha tenido el
Instituto que dirige de su incorporacién al Plan Nacional
de Investigacidn, porque todos sabemos que uno de los ob-
jetivos fundamentales de este Plan es conseguir la mayor
coordinacién posible de la investigacién en nuestro pafs,
muy especialmente, por supuesto, de la que dependa de
presupuestos publicos. Quisiera una valoracién de esa in-
corporacion. »

Desecaria también saber si hay progreso o no en la in-
corporacién a la investigacién agraria y alimentaria de
otros organismos piublicos o privados, porque parece ser
que durante mucho tiempo la tinica investigacion agraria 'y
alimentaria procedia del Instituto Oficial «ad hoc» y hoy
se estdn despertando muchas posibilidades de investiga-
cién en universidades, en organismos piblicos de investi-
gacion g, incluso, en la empresa privada. Me gustaria co-
nocer su opinién sobre esa concurrencia y la posible inte-
raccién positiva, que espero que se dé.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Del Pozo.
Sefiora Villauri, tiene la palabra.

La sefiora DIRECTORA GENERAL DEL INSTI-
TUTO NACIONAL DE INVESTIGACION Y TEC-
NOLOGIA AGRARIA Y ALIMENTARIA (Villauriz
Iglesias): Muchas gracias, sefior Presidente.

En primer lugar, contestando a la primera pregunta del
sefior Ripoll sobre la importancia del programa sectorial
agrario del MAPA segiin su enmarque en el programa na-
cional de 1+D, he de decir que yo creo que son cosas dife-
rentes. Los programas nacionales de investigacion agraria
son unos programas de ciencia bdsica o de estudio de cien-
cia mds bésica, mientras que el programa sectorial tiene su
importancia mds como un programa aplicado a resolver
problemas muy concretos del sector. Es una investigacién,
como decia al principio, mas de tipo finalista, para resolver
un problema que pueda surgir y al que haya que dar una
respuesta mds rdpida, siempre intentando que existan unos
niveles de investigacién de calidad y enfocado desde un
punto de vista distinto, es una investigacién mas bésica
frente a una investigacion mds aplicada.

En concreto, la importancia en cuanto a recursos del
programa sectorial en 1991, creo que he sefialado al prin-
cipio que de los 5.585 millones totales, 2.381 correspon-
den a este programa, o sea, que porcentualmente tiene una
importancia relevante. Y también es importante porque re-
suelve problemas diferentes. Es decir, la CICYT —y con
esto contesto de alguna manera a lo que usted planteaba
— retine los dos enfoques; en la CICYT se pueden plantear
los dos enfoques de manera que no haya solapamientos en
la actividad investigadora a través del Plan Nacional o de
los programas nacionales y a través del programa sectorial.

Por otra parte, en el proceso de evaluacién de todos
estos proyectos que se financian a lo largo de los afios
siempre interviene la ANEP que hace una evaluacién de
caracter cientifico y siempre tiene constancia de qué pro-
yectos se estdn financiando a través de los programas na-
cionales y qué proyectos se financian a través del sectorial.
Ademds, en las ponencias en las que se lleva a cabo una
evaluacién mas de caricter de concordancia respecto a las
prioridades de investigacién que se tienen establecidas
para un determinado cuatrienio, intervienen personas que
trabajan en el Plan Nacional, personas del sector, de uni-
versidades, y que permite que haya una coordinacion tal
que no se ataquen problemas iguales desde distintos pro-
gramas y, por tanto, que haya siempre una complementa-
riedad entre los dos tipos de programas de investigacion.
Yo creo que ambos son distintos, se dirigen a cosas dife-
rentes y mantienen entre si un grado de concordancia
bueno que permite tener una complementariedad también
muy buena.

De la segunda pregunta lamento no haber tomado nota
y, si le parece, después le contesto. Respecto al Centro de
Investigacion de Sanidad Animal de Valdeolmos, efectiva-
mente en el afio 1991 se financié de forma importante; en
1992 se finaliz6 y en febrero de 1993 se llevd a cabo la
inauguracion del mismo. Hoy est ya en pleno funciona-
miento, se cumple ahora un aflo, y la verdad es que se lleva
a cabo una investigacioén de calidad muy especial. Es un
centro dnico —creo que en Europa hay dos o tres més
como éste— en el que se lleva a cabo una investigacién
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muy caracteristica y especial que no se puede desarrollar
en otro tipo de centros debido a la configuracién que éste
tiene.

Por otra parte, es un centro abierto en el que tenemos in-
tencién de que, una vez que entre en funcionamiento al
completo, tengan cabida tanto investigadores del CSIC
como de otras entidades que puedan acceder a las instala-
ciones que por la peculiaridad de este centro tienen impor-
tancia. Los resultados obtenidos por ahora han sido poco
numMerosos pero empiezan a ser importantes en la obten-
cién de vacunas y de lucha contra la peste porcina africana
y contra la peste equina obteniéndose métodos de diagnés-
tico muy buenos.

En cuanto al programa forestal, usted comentaba que
los recursos destinados al mismo no son muy cuantiosos.
Lamentablemente los equipos de investigacién forestales
$on buenos pero no son todo lo numerosos que desearfa-
mos. Hoy por hoy, lo que se intenta es financiar siempre
investigacion de calidad y los proyectos que concurren y
que se financian es porque retinen unas buenas condicio-
nes. En todo caso, nuestra intencién de cara al futuro es po-
tenciar este tipo de investigaciones, o tener contactos con
- el sector para ver lo que se estd demandando, incluso desde
el punto de vista del Plan de Reforestacién, tan importante
para el pais de cara a los préximos afios, y seguir becando
o premiando los programas de formacién del personal in-
vestigador de estas dreas, que quizas puedan estar més de-
sabastecidas, para que de cara al futuro se puedan desarro-
llar grupos de investigacién en estos temas que permitan a
la vez potenciar el desarrollo de esta investigacion.

Finalmente en cuanto al olivo, en el tema del alpechin,
no hay nada desarrollado en estos momentos. Pero si le pa-
rece oportuno le informaré al respecto sobre lo que se esté
haciendo en estos momentos en este sector.

El sefior Del Pozo me preguntaba sobre la experiencia
en el funcionamiento del Plan Nacional, de la nueva Ley
de la Ciencia y la coordinaci6n de la investigacién cienti-
fica. Yo creo que la Ley de la Ciencia ha supuesto un
avance en el tema de la coordinacién de la investigacion en
este pais en el sentido de que ha permitido llevar a cabo

una racionalizacién en la utilizacién de los recursos dispo--

nibles. Creo que existe una buena coordinacién tanto
desde el Plan Nacional como desde el programa sectorial
que en concreto desde el MAPA se lleva a cabo, y me pa-
rece que este cambio ha sido muy positivo y lo va a seguir
siendo en la racionalizacién de unos presupuestos que
nunca son lo elevados que quisiéramos.

En cuanto al progreso e incorporacién de otros organis-
mos a la investigacidn, nosotros intentamos, desde el pro-
grama sectorial que es el que gestiona el INIA, transmitir
estos fondos a la actividad de las Comunidades Auténo-
mas y, en concreto, a las Consejerfas de Agricultura. A tra-
vés de los centros de investigacién que fueron transferidos
a estas Comunidades en su dia se intenta potenciar la in-
vestigaciéon. De momento €sta es nuestra prioridad, nues-

" tros fondos son limitados y no podemos abarcar otro tipo
de centros o de investigaciones. En todo caso, nos parece
muy oportuno que siempre que se pueda demos cabida, en
la medida de lo posible, y a través, por ejemplo, del Centro

de Investigacién de Sanidad Animal, a otro tipo de empre-
sas o de entidades que se dedican a la investigacién en Es-
paiia para que puedan participar en la investigacién a tra-
vés de ese centro en concreto y, de otros, podria pensarse.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Directora.
Sefior Ripoll, ;usted puede reproducir la segunda pre-
gunta?

El sefior RIPOLL SERRANO: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Basicamente hacia mencidn a que el porcentaje de pro-
yectos a que se refiere la Memoria son proyectos ya con-
cedidos y que el porcentaje de proyectos nuevos sélo habia
sido un 14,7 por ciento, del total de proyectos presentados.
Preguntaba qué habia ocurrido con esos proyectos, si ha-
bian tenido cabida, si habfan sido desechados, si se habian
seguido desarrollando durante el resto de las anualidades o
si los proyectos habfan cumplido su tramite en 1991 y ya
todo ese cupo serfa nuevo. ;Qué ha ocurrido con esos pro-
yectos, con ese dinero que va arrastrado, si va condicio-
nado a nuevos proyectos o ya han quedado fuera?

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra la sefiora Di-
rectora.

La sefiora DIRECTORA GENERAL DEL INSTI-
TUTO NACIONAL DE INVESTIGACION Y TEC-
NOLOGIA AGRARIA Y ALIMENTARIA (Villauriz
Iglesias): Muchas gracias, sefior Presidente.

En un principio yo me he referido a que en 1991 se dio
cabida a pocos proyectos nuevos y mds bien se financié la
prérroga de proyectos de afios anteriores con la idea de
como empezaba un cuatrienio nuevo y finalizaba el ante-
rior de 1988 a 1991, se iban a establecer en el programa
sectorial nuevas prioridades de investigacién o se iban a
revisar simplemente las orientaciones y los objetivos de
cara al préximo cuatrienio.

Por ese motivo, se intenté que no se financiaran pro-
yectos nuevos en un porcentaje que era habitual en afios
anteriores, con la idea de que los que surgieran para afios

- posteriores se ajustaran a las nuevas orientaciones del si-

guiente cuatrienio.

En cuanto a los proyectos que no se evaluaron positiva-
mente, en estos casos muchos equipos investigadores reha-
cen ¢l proyecto o revisan su orientacién para poder presen-
tarlo en una nueva convocatoria y que sea financiado. En
muchas ocasiones, proyectos que son evaluados negativa-
mente un afio, una vez revisados, pueden ser valorados po-
sitivamente y son financiados en afios posteriores.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
(Algin Sefiador desea intervenir? (Pausa.)
En primer lugar, tiene la palabra el sefior Ripoll.

El sefior RIPOLL SERRANO: Muchas gracias, sefior
Presidente.
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Voy a formular una pregunta acerca de los proyectos
sobre forestacién y conservacion del medio. Como la Me-
moria se refiere a 1991, quisiera saber si en el segundo
cuatrienio del Plan se han potenciado estos proyectos, si
existen consignaciones claras al respecto o se trata de ob-
jetivos que se realizaran a partir de ahora. Me interesa esta
cuestién, ya que en la Comunidad que represento los in-
cendios forestales estdn ocasionando auténticas desertiza-
ciones.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiorfa.
Tiene la palabra el sefior Pérez Segura.

El sefior PEREZ SEGURA: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Con la brevedad que hace al caso, quisiera que la sefiora
Directora General me ampliara la informacién relativa a
un proyecto que ha mencionado sobre la polinizacién, en
concreto, del avellano. He de confesar que no tenfa ni la
mas remota idea de que existiese este proyecto, aunque co-
nocfia proyectos relativos a otros cultivos de frutos secos,
como el almendro. Dado que en la Comunidad que repre-
sento se concentra una gran produccién de avellano y, por
tanto, tiene un impacto socioecondémico importante, como
digo, le agradeceria que me ampliara esta informacién,
bien por escrito o en otra ocasidn, ya que reconozco que es
imprudente que lo haga en este momento.

Muchas gracias. '

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Pérez Segura.
Tiene la palabra la sefiora Directora General.

La sefiora DIRECTORA GENERAL DEL INSTI-
TUTO NACIONAL DE INVESTIGACION Y TEC-
NOLOGIA AGRARIA Y ALIMENTARIA (Villauriz
Iglesias): Gracias, sefior Presidente.

Con respecto a los incendios forestales, efectivamente,
en el Programa de conservacién del medio natural se han
llevado a cabo distintos proyectos, orientados hacia la in-
vestigacién en esta materia, y en 1991 se alcanzaron resul-
tados importantes que, en su dia, permitieron clasificar por
poder calorifico e inflamabilidad distintas especies vegeta-
les.

Esta es una de las lineas prioritarias que se tuvieron en
cuenta en el cuatrienio posterior —el que comenzé en
1992—, y hoy en dia se financian proyectos que se llevan
a cabo, concretamente, en el CIT-INIA. En cualquier caso,
si necesita alguna informacién adicional, se la puedo pro-
porcionar.

Por 1o que se refiere al avellano, no tengo ningtn in-
conveniente en enviarle a su sefiorfa la informacién al res-
pecto.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: En nombre de la Comision,
muchas gracias, sefiora Directora General, por su presen-
cia y por la informacién que nos ha proporcionado.

Se suspende la sesi6n, que se reanudard a las dieciséis
horas y treinta minutos.

Eran las catorce horas y treinta minutos.

Se reanuda la sesion a las dieciséis horas treinta mi-
nutos.

— DEL SENOR CATEDRATICO DE MECANICA
DE FLUIDOS DE LA UNIVERSIDAD DE ZARA-
GOZA. (S. 713/000081; C. D. 222/000006.)

El sefior VICEPRESIDENTE (De la Vallina Velarde):
Comparecencia de don José Marfa Savirén, Catedrético de
mecénica de fluidos de la Universidad de Zaragoza, solici-
tada por el Grupo Parlamentario Popular.

Tiene la palabra su portavoz, sefior Ripoll.

El sefior RIPOLL SERRANO: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Hemos solicitado la comparecencia de una serie de per-
sonas vinculadas a la investigacion cientifica y al desarro-
1lo tecnolégico, no desde la parte de la Administracion
sino desde la parte privada, tanto a nivel de universidad
como a nivel de institutos y centros de investigacion.

En primer lugar, sefior Savirén, le llamamos en su mo-
mento como Presidente del Consejo Asesor de Investiga-
cién de la Diputacién General de Aragén, cargo que ya no
ostenta. Nos interesaria que nos diera su opinién, tanto
desde el punto de vista del investigador como desde el
punto de vista de la Comunidad Auténoma, en relacion a
c¢6mo ha funcionado el Plan Nacional de Investigacién
hasta ahora, fundamentalmente hasta 1991, que es la Me-
moria que nos ocupa, y cudles son las perspectivas del sis-
tema Ciencia-tecnologia para el futuro.

La propia Memoria del Plan se divide en dos partes, una
que analiza directamente el afio 1991 y otra que plantea los
afios anteriores y unas previsiones de futuro. Hemos insis-
tido en que nos interesa més que el propio afio 1991, dado
que nos encontramos en el afio 1994, saber cudles han sido
el conjunto de las actuaciones hasta 1991 y el conjunto de
las actuaciones de futuro.

Por tanto, nos gustarfa primero escuchar su interven-
cién, y luego haremos alguna pregunta.

Nada més y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (De la Vallina Velarde):
Tiene la palabra el sefior Savirén.

El seiior CATEDRATICO DE MECANICA DE
FLUIDOS DE LA UNIVERSIDAD DE ZARAGOZA
(Savirén Cidén): En primer lugar, quiero agradecer pro-
fundamente la oportunidad que me ha brindado el Senado
de comparecer ante ustedes para dar mi opinion en €] te-
rreno de lo que hasta ahora ha sido mi oficio. Estoy muy
contento de estar aqui y espero poder ayudarles ofrecién-
doles mi versién de los acontecimientos.
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En segundo lugar, quiero situarles rapidamente en el
tiempo y en el espacio sobre cudles son mis funciones. Yo
pertenezco a una generacion que estudiaba fisica como
podia haber estudiado cualquier otra cosa y en el pais no
existia nada relacionado con la investigacién. Alguien me
encasillaré entre la gente que ha tenido que Iuchar duro por
consolidar un grupo contra todo lo previsible, un grupo de
misticos, que era lo que se producia en aquellas épocas.
Esa es mi faceta de agente. También debo decirles, para
que estén completamente tranquilos, que en este momento
no corro ningin riesgo de que me den el premio Nobel, y
quiero que sepan que también pertenezco a la generacion
que esta haciendo cuanto puede para empujar a la genera-
cion siguiente, que somos muchos en este pafs, de todos
los colores y de todos los pelajes.

También he tenido responsabilidades en gestion de in-
vestigacion. Participé desde el dia siguiente de su funda-
cién en la Comisién asesora de investigacién cientifica y
técnica, empresa a la que fuimos llamados un montén de
gente de buena voluntad, de todos los colores, de todos los
pelajes, de todas las ideologias y de todas las actitudes.

Esa época de lanzamiento de la CAICYT, de los orga-
nismos de politica cientifica iniciales, fue una época que el
pais acogié globalmente con mucha ilusién, y creo que es
de justicia decir que fue la primera vez en la historia de
Espaiia que se hizo un esfuerzo de ese nivel.

Finalmente, y creo que es por lo que se me llama, he
sido asesor personal de dos Presidentes de la Comunidad
Auténoma de Aragén, Presidente del Consejo Asesor de
Investigacion, que en Aragén estd ligado al Presidente de
la Comunidad.

Creo que su interés estd en saber de qué manera han in-
teraccionado los organismos locales de gestion de la inves-
tigacién en relacion con el Plan Nacional y en relacion con
NUEStros propios entornos.

Hay una clara no homogeneidad en todos los comporta-
mientos. En un lugar con una larguisima tradicién cienti-
fica, como es Zaragoza, la parte del sector de investiga-
cién, cuando recibié fondos y estimulos, creci6 y se con-
solidé muy rdpidamente. Quizd nuestra industria de enton-
ces no lo hiciera tan rapido porque la industria en las tie-
rras que conozco de las mismas caracteristicas a la mia no
es muy homogénea. A pesar de todo entendimos —y mis
colegas de ciencias duras y tecnologias lo comprenden
muy bien— que existia una actitud de urgencia para todos.

Se nos ha reprochado durante muchos afios a los auto-
res de esta parte de la historia que estamos de espaldas a
todo el mundo. No es que estuviéramos de espaldas, es que
no podiamos estar mds que en lo que estadbamos, porque no
hab{a ni un minuto més. Pero ahora en este momento
puedo decirles que en mi Comunidad, y en la gente que co-
nozco en todo el pais, el sentimiento de que hay que estar
mas cerca del sistema productivo es unanime. A la hora de
exigir al sistema de ciencia y tecnologia que los actores por
parte de la investigacién estén mds cerca, si que tengo
completamente claro que una buena parte de nuestra in-
dustria no necesita investigacién, necesita pequefios servi-
cios, estdn demandando al sistema investigador apoyo, que
siempre se encasilla bajo el capitulo I+D —todos estamos

z

completamente de acuerdo en llamarlo asi-—— pero, en mi
opinién, lo que estdn demandando es una interaccién mas
répida de prestar pequefios o grandes servicios en la adqui-
sicién de tecnologia. No nos importa llamarle I+D cuantos
afios sea necesario hasta que las cosas arranquen. Es la
parte que he encontrado mas dificil en mi cometido cuando
gestionaba desde la Diputacion General de Aragén todo lo
que era posible encaminar hacia el sector productivo o me-
jora de interrelaciones y servicios. Ha sido siempre coyun-
turalmente muy dificil, y, en general, debo decir que prac-
ticamente todos los Gobiernos regionales empiezan cami-
nos que no se pueden iniciar si no estén completamente in-
tegrados en el Plan Nacional. La dispersién de recursos es
muy fuerte y los aspectos que me atreveria a llamar coyun-
turales de cualquier circunstancia hacen que parte de ese
dinero no fructifique como deberia hacerlo.

El sistema investigador aguanta bastante porque estd
bien dotado de fondos, sobre todo porque también no es
muy homogéneo. Somos muchos los que estamos censa-
dos como investigadores, pero no todos somos investiga-
dores de oficio. Los que estan haciendo investigacién en
serio, a nivel internacional, se conforman con muchisimo
menos que una buena parte de los que estdn censados
como investigadores y no hacen investigacion.

Hasta este afio, éste era un punto que se queria destacar.
Ha sido un consuelo para toda la Comunidad investigadora
saber que habia por lo menos un consenso bdsico en esta
Comisién de no convertir especialmente la investigacion
en un objeto de debate. La rampa de subida que ha tenido
la investigacion nacional ha sido muy rdpida, y, por tanto,
es muy inestable en unos momentos en los que realmente
vamos a tener dificultades. Es mi obligacién hacer constar
a sus sefiorias que seria un consuelo para toda la gente que
estd empefiada en esa guerra saber que vamos a tener por
lo menos el apoyo y el cierto grado de consenso que hemos
venido teniendo y que una cosa que estd creciendo muy ra-

_pida, cuando estd amenazada de grandes recortes puede

producir pequefias o grandes tragedias.

Finalmente quiero decir que la fuente de una gran parte
de las dificultades que est4 teniendo el Plan Nacional de la
Ciencia en su implantacién prictica es la parte que se
asienta dentro de la Universidad; ésta ha estado sometida a
una reforma universitaria que, para ser justo, deberia decir
gue no siempre estd proporcionando el marco o la infraes-
tructura adecuada para que todo el dinero que estd desti-
nando el Plan Nacional fructifique como deberfa.

Podria decir alguna cosa que me saldria més de dentro
como paciente de la Ley de Reforma Universitaria. Sf sé,
sin embargo, que hay bastante conciencia en todas las uni-
versidades y entre la gente del oficio, sin distincion de co-
lores que va a ser necesario en plazo breve intentar buscar
un marco en el que la interaccién entre el Plan Nacional de
Investigacion, con todos los recursos que el Estado destina
a ese tema dentro de la propia estructura universitaria, sea
mas flexible. Ya lleva unos afios de rodaje la LRU y se
sabe perfectamente que ahora hay desajustes. Creo que
debo llamar su atencidn sobre este punto porque €s una
fuente de conflictos, y quizd no en mi Universidad, porque



-503 -

CorTES (GENERALES

17 pE MARZO DE 1994-Num. 25

es una Universidad vieja y fuerte en ciencias duras, pero si
los hay en universidades gas jévenes.

Creo que después de darles mis coordenadas y mis opi-
niones generales, casi serfa mejor que contestara a sus pre-
guntas.

El sefior VICEPRESIDENTE (De la Vallina Velarde):
Entramos en el turno de portavoces de los Grupos.
Tiene la palabra el sefior Ripoll.

El sefior RIPOLL SERRANO: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Simplemente quiero insistir en algunos de los temas
que se han mencionado, y en uno, fundamentalmente, que
nos interesaba y que no ha tocado el compareciente que es
que en la Memoria del Plan Nacional del afio 1991 figuran
dos programas de las Comunidades Auténomas, uno de la
Comunidad valenciana y otro de la Comunidad catalana.
En uno de los dos programas trabaja la Comunidad Auto-
noma de Aragén pero no se recoge porque evidentemente
en ese momento no habfa. Como estamos ya en 1994 que-
ria preguntar lo siguiente: ;qué infraestructuras se han
creado? ;Se ha creado algiin programa? ;Hay infraestruc-
turas en Aragén? ;Conoce usted, como miembro del Con-
sejo Asesor, si hay algtin tipo de carencias en la relacion
entre el Plan Nacional y las Comunidades Auténomas?
(Qué papel ha jugado el Consejo Superior de Investigacio-
nes Cientificas en la implantacion de la investigacién en
las Comunidades Auténomas? ;El Consejo ha sido centra-
lizador o ha querido repartir no para descentralizar y per-
der el rumbo, sino para poder incentivar? Ademads, quere-
mos saber cudl ha sido bdsicamente la relacién con el
CSIC y la relacién del Plan Nacional con la Comunidad de
Aragén y alguna otra Comunidad que conozca usted.
(Cudl es la interaccion entre las Comunidades y el Plan
Nacional?

Nada més y muchas gracias.

Fl sefior VICEPRESIDENTE (De la Vallina Velarde):
Gracias.

Tiene la palabra el portavoz del Grupo Parlamentario
Socialista, sefior Del Pozo, para que luego conteste con-
juntamente el interviniente.

El sefior DEL POZO I ALVAREZ: Muchas gracias,
sefior Presidente.

Mi Grupo saluda con especial cordialidad a la vista de
la suya al sefior compareciente. Mis preguntas coinciden
pricticamente con las que plantea el Grupo Parlamentario
Popular. No obstante, las formularé porque querria cono-
cer la opinién de quien ha tenido una experiencia de ges-
tién en una Comunidad Auténoma en materia de investi-
gacion.

Sefior Savirén, ;cudl es el resultado y cudl es la valora-
cién de su experiencia en cuanto a la integracién de la po-
litica de investigacion de las Comunidades Auténomas
dentro del Plan Nacional de Investigacién? Me gustaria
saber también si tiene alguna sugerencia que hacer al res-
pecto de esta materia o de cualquier otra de las que usted

mismo ha tocado en su primera exposicién. Me refiero, por
ejemplo, a aquellas relacionadas con el aprovechamiento
del dinero destinado a la investigacion en las universi-
dades.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (De la Vallina Velarde):
Gracias.
Tiene la palabra el sefior Sav1ron

El sefior CATEDRATICO DE MECANICA DE
FLUIDOS DE LA UNIVERSIDAD DE ZARAGOZA
(Savirén Cidén): Muchas gracias, sefior Presidente.

He tenido ocasion de manifestar en el Consejo General
de la Ciencia mi oposicién global, como cientifico y como
representante de la Comunidad Auténoma de Aragdn, a
que los Planes Nacionales estuvieran gestionados desde
las Comunidades. Los resultados, con independencia de
cualquier valoracién politica, cosa que no voy a hacer yo,
no aportan absolutamente nada al desarrollo del Plan Na-
cional y s6lo generan complicaciones.

En razén de mi oficio soy bastante enemigo de montar
tinglados, que es la palabra que define estas cosas que se
nos ocurren a unos y a otros cualquier dia en cualquier
sitio. Sin embargo, la experiencia més positiva de todo mi
mandato en Aragén ha sido la relacién que he tenido con el
Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.

Lo que realmente hay que potenciar es el capital inves-
tigador en una Comunidad. Si se tiene un grupo fantdstico
de primer nivel cercano a la industria que va a dar investi-
gacion tecnoldgica de primera linea, teniendo en cuenta
que tradicionalmente en el Consejo habfa alguna carencia
en tecnologias duras, pues se presté mas atencién a las
ciencias blandas o a las humanidades, hay que potenciarlo.
Esta es la manera de enlazar los planes de la Comunidad
con los planes nacionales.

En muy poco tiempo, a una velocidad vertiginosa y en
condiciones dificiles, se crearon dos institutos. El primero
estd asociado al desarrollo agrario. En Aragén hay un cen-
tro muy bueno que era del INIA y ahora es de la Diputa-
cién General de Aragén. En el Consejo aunamos todos los
recursos y en un mes se puso en marcha. Todo el mundo
sabfa que tenfa que dar su apoyo porque realmente se habia
conseguido una cosa buena. Sélo en el sitio donde estén las
cosas hechas el apoyo se nota enseguida.

El segundo es un centro de tecnologia de combustion.
Yo no soy experto en combustién, pero nuestras empresas
eléctricas estdn quemando cosas que a veces son dificiles
de quemar. Teniamos los expertos y nos pusimos en con-
tacto directamente con el Consejo Superior de Investiga-
ciones Cientificas. No se tratd sélo de firmar un acuerdo,
sino de aunar esfuerzos por ambas partes para que aquello
funcionara. Esa es, asi lo creo yo, la direccién sensata.

En tercer lugar, se va a crear, aunque eso no pudo ha-
cerlo el anterior gobierno aragonés, pero estd a punto de
hacerlo el actual, un importante centro de control, protec-
cién y desarrollo de todos los métodos de medidas de acti-
vidad nuclear. ;Por qué? Porque hace 10 afios que el Plan
Nacional de 1a Ciencia est4 potenciando una investigacién
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que se desarrolla bajo tierra en el tiinel de Canfranc, justo
debajo de las pistas de esqui y con una montafia de 3.000
metros encima. Ha sido un experimento muy de vanguar-
dia de fisica tedrica que ha generado unos expertos en me-
didas de actividades nucleares de muy bajo fondo y de
todas esas cosas que siempre hay que discutir tanto porque
las medidas son malas, son buenas, etcétera, que contard
con el apoyo de toda la industria eléctrica, del gobierno
aragonés y de los cientfficos. El pais no puede estar pen-
diente de que se discuta hasta si una cosa es o no radiac-
tiva. Colaboraremos con organismos fisicos nacionales,
que los hay. Sabemos que tenemos el apoyo de la Admi-
nistracién y de la industria eléctrica.

Este es el tipo de cosas que puede potenciar una Comu-
nidad cuando tiene los recursos personales y estd decidida
a apoyar a un sector productivo. Ese es el tipo de cosas que
se han hecho en mi Comunidad porque se pueden hacer.
No son s6lo propdsitos de buena voluntad, sino que son
absolutamente reales. Cabe preguntarse ;qué tenemos? Te-
nemos esto, el Plan de la Ciencia lo apoya, y via Consejo
podemos decir que las cosas est4n funcionando en ese sen-
tido, por lo menos estdn funcionando mejor de lo que es-
taban.

En muchas Comunidades, lo digo porque he viajado
por algunas, quizas no estén en condiciones de empezar
por esa via, pero los que si lo estamos deberiamos apo-
yarla. Me refiero ala de las realidades concretas. El pais no
tiene demasiado dinero, pero bien aplicado fructifica
mucho y llega muy pronto al sector productivo. Y, ademas,
no genera complicaciones ni politicas ni académicas ni
cientificas ni de ningtn tipo.

Nuestra experiencia con el Consejo ha sido positiva
probablemente porque el entonces Presidente del Consejo,
que ahora es Secretario de Estado, es un cientifico muy
operativo y le gustaba hacer las cosas en esa direccion. Si
las dos partes estan de acuerdo es mds facil cofinanciar.
Esto es algo que a mi tierra le conviene. Le conviene tener
cosas de prestigio que sean capaces de hacer llegar fondos
de industria para automantenerse y estar cerca del sistema
productivo. Y le conviene también para poder asistir los
problemas que indudablemente tendré el pais dentro de
unos afios.

Hay cosas que deben estar fuera de discusién. Les voy
a poner un ejemplo. Si alguien dice en un periédico que el
agua del Ebro un dfa viene radiactiva no deberfa suscitar
polémica. Hay que dejar de discutir, o estd radiactiva o no
lo estd. No se puede dejar a juicio de todos los aficionados

que hoy tenemos en el pafs. Quizds haya sido un ejemplo .

informal, siento no estar més formal porque estoy un po-
quito impresionado de estar ante ustedes.

El sefior VICEPRESIDENTE (De la Vallina Velarde):
Muchas gracias.
Tiene la palabra el Senador Ripoll.

El sefior RIPOLL SERRANOQO: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Quiero plantear una pequefia cuestién. Por el desarrollo
de la Comision y de los trabajos parlamentarios relaciona-

dos con los Presupuestos se ha visto que a partir de 1991 se
han producido una serie de recores o congelaciones en los
presupuestos de investigacion cientifica que, quizéds, han
aumentado un poco mds este afio. Quisiera saber si eso lo
ha notado la parte que puede recibir esas ayudas, si se ha
repartido entre todas las dreas o si algunas dreas como la
suya han notado mas ese recorte.
Nada més y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (De la Vallina Velarde):
Gracias.

Tiene la palabra el sefior Savirén.

El seiior CATEDRATICO DE MECANICA DE
FLUIDOS DE LA UNIVERSIDAD DE ZARAGOZA
(Savirén Cidén): Gracias. A

Efectivamente, en el ejercicio pasado hubo dificultades.
Pero con un poquito de organizacién y de cooperacion
hemos conseguido paliarlas en Aragén. A donde no llegé
el Plan Nacional llegamos nosotros.

Las ayudas, sobre todo, en personal joven, en personal
de infraestructuras, técnicos, etcétera, son imprescindibles
en estos momentos para los proyectos de investigacién de
primera linea. Por ejemplo, cualquier laboratorio britdnico
—y no gastan excesivamente— tiene 20 académicos o 20
cientificos y, naturalmente, en el piso de abajo tienen 20
mecanicos. Esto lo hemos estado haciendo hasta hace muy
poco nosotros. Mi antecesor en el Consejo Aragonés de In-
vestigacién es uno de los mejores soldadores de Zaragoza
y hemos estado soldando desde hace 25 aiios. Es decir, si
se ha notado, pero la gente es lo suficientemente responsa-
ble como para saber que hay fondos en Bruselas y en Eu-
ropa y ha ido a buscarlos, y cuando el nivel de competiti-
vidad de los grupos es alto ese dinero se consigue. Donde
tendran incidencia los recortes serd en los grupos que 1la-
mamos en nuestra jerga grupos precompetitivos, grupos
que dentro de muy poco estaran consolidados y que ya
estdn haciendo una magnifica tarea de primera lfnea. Creo
que estos recortes afectardn algo menos a los organismos
«interface» que se estin creando entre el sistema produc-
tivo y el investigador o de tecnologfa, ya que para ese tipo
de canales es posible obtener fondos a través de ayudas
gue no son propiamente de investigacién que los compen-
saran de una u otra forma.

Debo llamar la atencién de sus sefiorfas diciéndoles que
los grupos precompetitivos en este momento estin encabe-
zados por gente joven en quienes emplea mucho dinero el
Plan de la Ciencia. Son gente muy buena que dard pronto
un fruto tremendo y que hace un gran esfuerzo. Debemos
cuidarlos porque estos jévenes que siguen a nuestra gene-
racién, sin correr tampoco riesgos de que les den el premio
Nobel en este momento —a mi me pasa lo mismo—, son
mucho mejores que nosotros, estin mucho mejor forma-
dos, han vivido mucho tiempo fuera. Y me estoy refiriendo
a las 4reas de ciencias duras. Otra cosa les dirfa en lo que
se refiere a que se ha registrado una carencia tremenda en
economfa en ciencias de alta gestién, pues la respuesta de

los universitarios en cuanto a formarse en organismos eu-
L >
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ropeos y en universidades americanas, en razén de las de-
mandas del mercado, ha sido menor.

Tenemos, por tanto, una generacién que esté. entre los
treinta y los treinta y cinco afios —en fisica es ésa la edad
de producir, luego enseguida nos hacemos muy viejos—
que merece un apoyo. Los viejos nos conformamos con
mucho menos.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (De la Vallina Velarde):
Reitero €l agradecimiento en nombre de la Comisién al
sefior Savirén por su comparecencia esta tarde y por su
presencia entré nosotros.

— DE LA SENORA VICERRECTORA DE INVES-
TIGACION DE LA UNIVERSIDAD POLITEC-
NICA DE MADRID. (S. 713/000082; C. D.
222/000007.)

El sefior VICEPRESIDENTE (De la Vallina Velarde):
Buenas tardes, sefiora Vicerrectora de la Universidad Poli-
técnica. Gracias por su presencia.

El Portavoz del Grupo Popular, que ha solicitado la
comparecencia de la sefiora Vicerrectora, tiene la palabra.

El sefior RIPOLL SERRANO: Buenas tardes.

En primer lugar, quiero agradecer su presencia ante esta
Comisién Mixta de Investigacién.

Nuestra peticién de comparecencia venfa motivada por
nuestro deseo de conocer también, como hemos comen-
tado antes, la opinién no sélo de la Administracién sino la
de la parte administrada. Entendemos que la Universidad
s un pilar bésico en la investigacién, sobre todo en lo que
se refiere a recursos humanos y también en lo referido a es-
tablecer relaciones con la empresa y con la Administra-
cién.

Nosotros tan s6lo pretendemos que nos diga bésica-
mente cudl ha sido la interaccion entre el Plan Nacional y
la Universidad, tanto en el afio 1991, Memoria en la que
estamos trabajando, como en el cuatrienio inicial 1988/91,
y las perspectivas de futuro que usted observa desde el
cargo que ocupa. Después entrariamos a formularle pre-
guntas mas concretas.

El sefior VICEPRESIDENTE (De la Vallina Velarde):
Tiene la palabra la sefiora Vicerrectora.

La sefiora VICERRECTORA DE INVESTIGA-
CION DE LA UNIVERSIDAD POLITECNICA DE
MADRID (Iglesias Rodriguez): Deseo hacer constar que
nosotros formamos parte de una Universidad Politécnica
pero es evidente que ustedes lo saben y, por tanto, lo que
yo pueda decir en esta comparecencia sera expresado
desde un punto de vista muy parcial y tendencioso debido
a que a nosotros Nos ocurren cosas que no ocurren en otras
Universidades puesto que, en cierto modo, somos mucho
mas homogéneos en lo que se refiere a nuestras especiali-
dades, a las titulaciones que concedemos. Pero, como con-

secuencia de que somos mucho mas homogéneos, estamos
también mucho més concentrados.

Quiero decirles, ademas, que para establecer las condi-
ciones de mi Universidad, la tercera mayor del pafs, debe-
mos partir de que contamos en ella con 48.000 estudiantes,
3.000 profesores y 2.000 personas en administracién y ser-
vicios. Por otra parte, la peculiaridad de ser muy grande y
la de estar muy concentrada en tecnologias, es justamente -
la que les va a proporcionar a sus sefiorias la visidn del de-
sarrollo del Plan en el cuatrienio, Plan que es una especie
de enorme ampliacién, a gran detalle, de una pequefia
parte de los programas que, en realidad, son los que a no-
sotros nos afectan. Es decir, que me voy a referir a una sola
seccién del Plan Nacional aunque lo haga con mucho de-
talle.

Nosotros tenemos unas cuantas tecnologias incluidas
en el drea de calidad de vida: las de investigacién agricola,
las de investigacién de desarrollo ganadero y las de siste-
mas y recursos forestales, pero en realidad tan sélo supo-
nen una parte muy pequefia de nuestro trabajo dentro del
Plan Nacional. Donde nosotros estamos incluidos verdade-
ramente es en el drea de tecnologfas de la produccién y -ic
las comunicaciones. De hecho, los cinco programas que el
Plan 1988/91 agrupaba, que luego se han convertido en
cuatro puesto que ha desaparecido microelectronica, nos
concentran €l 78 o el 80 por ciento de las adjudicaciones, y
los afios en que descienden un poco nunca bajan del 65 o
del 70 por ciento. Es decir, todos nuestros dineros y nues-
tros trabajos estén en el area de tecnologias de la produc-
cién y de las comunicaciones. Por tanto, las conclusiones a
que nosotros llegamos se originan a partir de esa area que
es la que cuenta con mayor trabajo por nuestra parte.

En el cuatrienio 1988/91 hemos obtenido unas adjudi-
caciones en dinero a través del Plan de casi 5.000 millones
de pesetas que estdn repartidos de la siguiente forma: ha
habido dos afios malos, 1988 y 1990, y dos afios buenos,
1989y 1991, pero, en cualquier caso, los afios malos rozan
los 1.000 millones de pesetas y los buenos han llegado a
los 1.300 millones. Eso quiere decir que para ser una Uni-
versidad hemos conseguido bastante dinero en proyectos
de investigacion y también que la mayor parte de ese di-
nero procede solamente del 4rea de produccién y comuni-
cacién. De hecho, dentro de esa drea, el programa TIC de
tecnologias de la informacién vuelve a concentrar el 80
por ciento de los recursos.

Si miramos las cifras que el informe oficial de la Me-
moria del Plan ha dado para el trienio —informe que les he
proporcionado— podremos ver que el Plan ha adjudicado
a las Universidades en ese cuatrienio 6.956 millones de pe-
setas en proyectos de investigacion. Por nuestra parte, en
ese mismo cuatrienio hemos sumado adjudicaciones por
un valor de 2.099 millones de pesetas. Esto quiere decir
que hemos conseguido el 32 por ciento de las adjudicacio-
nes en esa rea.

Pero si miran en el mismo documento, podrdn ver que
el Plan, en ese mismo cuatrienio, ha adjudicado infraes-
tructura cientifica necesaria para realizar los proyectos por
un valor de 2.187 millones de pesetas. Nosotros hemos
conseguido en ese cuatrienio 401 millones, es decir, hemos
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realizado el 32 por ciento de los proyectos con el 18 por
ciento de la infraestructura. Se puede sacar, por tanto, una
conclusién: eso no puede ser asi. Si hemos conseguido tan-
tos proyectos, podria ser que la infraestructura cientifica
no hiciera falta, pero si ésta si ha hecho falta, el resultado
es que ha sido destinado a otros fines que no eran los nues-
tros.

Hemos intentado investigar por qué tenemos tan poca
infraestructura con tantos proyectos. En el mismo informe
se habla concretamente de las bajas en infraestructura y se
dice lo siguiente: La disparidad entre lo solicitado y lo con-
cedido se debe a que las minoraciones presupuestarias de
1991 se aplicaron fundamentalmente a este eje de activi-
dad, la infraestructura, porque los fondos estructurales de
la Comunidad Europea para la dotacidn de infraestructuras
cientificas y tecnoldgicas han permitido compensar con
creces estas reducciones. Esto en nuestro caso, desde
luego, no es cierto; nosotros tenemos una serie de adjudi-
caciones de infraestructuras que son 130 y tantos millones,
189, 69 y 9 millones en 1991. Es decir en 1991 a nosotros
no nos han dado absolutamente ningtn dinero en infraes-
tructura, hemos trabajado como hemos podido. Y hemos
podido trabajar, por decirlo asi, porque hemos conseguido
mucho dinero en contratos. La Universidad Politécnica du-
rante ese mismo cuatrienio ha conseguido una media anual
de unos 4.500 millones de pesetas en contratos del articulo
11, en contratos con las empresas. Eso quiere decir que con
una parte de esos dineros hemos pagado el trabajo de los
estudiantes y de los profesores, con otra parte hemos pa-
gado las infraestructuras necesarias, y que para nosotros,
en una parte de ese cuatrienio, la iniciativa privada esta
sosteniendo el Plan Nacional. Es decir, hemos mantenido
una parte de las estructuras y hemos invertido una parte de
los dineros que necesitdbamos para hacer los proyectos
con el dinero privado, por decirlo de algin modo. Eso
mismo nos esta pasando también con los becarios. Tam-
bién les he traido unas cifras de los becarios que han exis-
tido en el Plan a lo largo del cuatrienio, en el Programa Na-
cional, en el Programa sectorial. En dicho informe, que
tiene todas nuestras cifras de todas nuestras adjudicacio-
nes, estdn también nuestros becarios. Fijando la atencién,
por ejemplo, en el aiio 1990, que es en el que nosotros
hemos tenido més becarios predoctorales —becarios para
hacer el doctorado— en Espafia hemos tenido 196 beca-
rios, y en ese afio el porcentaje de becarios es del 4,5 sobre
el total, 196 sobre 4.369; y todavia sube un poquito si
vamos al Plan Nacional, es decir, al Area de Produccién en
la que estamos, pero entonces nos sube hasta el 6,4 por
ciento. En el Programa Sectorial bajan a 2,9 por ciento. Es
decir, nosotros organizamos el 32 por ciento de los proyec-
tos con el 18 por ciento de la infraestructura y con el 6,4
por ciento de los becarios. Para nosotros, desde luego, ésa
s una situacién muy complicada, porque como no tene-
mos gente que trabaje en los proyectos, lo que estamos ha-
ciendo es desplazar el trabajo hacia los cursos de la ca-
rrera; y esos estudiantes que trabajan en cursos de la ca-
rrera en los proyectos de investigacion o en esos proyectos
de fin de carrera que se hacen estdn obteniendo, desde

luego, una prictica estupenda porque ademds se estdn po-
niendo en relacidn, pero los estdn pagando las empresas.

De alguna manera, creo que ése no era el destino que te-
nian los fondos en este campo y que la formacién en tec-
nélogos que ha hecho el Plan, que ha hecho una inversién
en formacién verdaderamente impresionante, estd desde
luego desplazada hacia sitios que no son las tecnologias. El
mismo libro da una cifra de tantos por ciento de tecnélogos
——o0 como ustedes los quieran llamar, en todo caso de titu-
lados tecnolégicos— que se forman sobre el total. El Plan
dice que est4 formando el 8 por ciento de graduados en tec-
nologia. Nosotros estamos por debajo de-ese tanto por
ciento, lo que quiere decir que alguna otra Universidad es-
tard por encima pero, en todo caso, el Plan dice que estd
formando el 72 por ciento de los becarios en ciencias ex-
perimentales. Nosotros no estamos muy seguros de que
verdaderamente haya que formar a tantisimas personas en
ciencias experimentales y tan pocas personas en tecnolo-
gias. Habitualmente se dice, en este caso, que esa falta de
adjudicaciones que nosotros tenemos es porque no existen
vocaciones en los ingenieros, en los titulados para que-
darse en la Universidad, para hacer los doctorados. Eso es
en una parte cierto, es decir, efectivamente a lo que tienden
nuestros titulados es a fallar mds en el transcurso de su for-
macién, a abandonar, incluso, después de haber tenido una
parte del proceso de formacion. Sin embargo, eso a noso-
tros no nos ha reportado perjuicios porque, quiza por culpa
de esos abandonos, hemos conseguido algin doctorado
menos, pero hemos tenido mucha mejor relacién con las
empresas porque esa gente se ha ido a las empresas y ha
vuelto para contratarnos. Pero hay una cosa que yo tengo
cierta y es que siempre todos los afios hemos tenido mu-
chisimas mas solicitudes que adjudicaciones. Nosotros hu-
biéramos podido adjudicar todos los afios entre cincuenta y
ochenta plazas mds de doctores que si se hubieran comple-
tado, en la medida que se completan, ya que se hubieran
completado el 70 por ciento de esos sesenta u ochenta hu-
bieran sido més doctores en tecnologias; quizds hubieran
bajado el porcentaje en las ciencias experimentales, pero
no estamos seguros de que eso sea muy bueno. Esto en
cuanto al desarrollo del Plan.

En cuanto a las perspectivas de futuro, para nosotros
hay dos o tres cosas —y ahora si que yo dirfa que no hablo
de la Politécnica, sino de cualquier Universidad—, hay dos
0 tres cosas muy pequefias que mejorarian estupendamente
los rendimientos del Plan: Uno, el que existiera alguna
clase de personas que se destinara especificamente a la in-
vestigacién. La investigacién en la Universidad la estén
haciendo docentes y estudiantes; en nuestro caso muy po-
quitos becarios; en otros casos mds becarios, pero docentes
y estudiantes. Los docentes estdn quitando horas de tuto-
rias, los estudiantes estdn adquiriendo una préctica maravi-
llosa, pero ninguno de los dos son suficientes sobre todo
para manejar las instalaciones cientificas. Es decir, noso-
tros no tenemos auxiliares de investigacion y hay algunas
instalaciones que no se pueden optimizar, que no se pue-
den poner en buen rendimiento, si no tienen un personal
absolutamente especializado.
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Otra sugerencia mds es que las instalaciones cientificas,
aunque a nosotros nos den muy poquitas, hay que mante-
nerlas. Y por eso hace falta dinero para su mantenimiento,
porque si no se mantienen las instalaciones, sobre todo en
aquellas universidades que hasta ahora no las han rentabi-
lizado lo suficiente poniéndolas a trabajar con contratos
del articulo 11, esas instalaciones no solamente se quedan
obsoletas muy deprisa, es que ademads se estropean, no se
pueden mantener. Las Universidades estamos haciendo
unos esfuerzos extraordinarios manteniendo las instalacio-
nes que en algunos casos son unos desembolsos enormes
al ser del capitulo II de las Universidades que, por otra
parte, cada vez es m4s bajo o de los contratos. Yo me temo
mucho que algunos de los niimeros de estas cifras de infra-
estructura que estdn aqui, que a nosotros no nos han dado,
no se estardn rentabilizando como merecen porque no tie-
nen mantenimiento y no tienen suficientes contratos para
ponerlas en marcha.

Una tercera sugerencia es que el programa propio, que
es el programa que crea en la universidad plazas de profe-
sores que son sélo de investigacion, que no son de docen-
cia, existiera; porque nosotros hemos tenido en estos siete
afios tres dotaciones de programa propio para 3.000 profe-
sores, lo que quiere decir una cada 1.000. Yo no sé si en al-
gunas otras universidades los niimeros de ese programa
han subido, pero desde luego con este sistema en el que la
‘Universidad pone a los docentes a trabajar hacen falta, por-
que si no se pierden tutorfas, algunas personas, aunque no
sean muchas, no ya sélo auxiliares, también profesores,
también gente dispuesta que se dedique s6lo a la investiga-
cién; o, en todo caso, que también es una solucién, una es-
pecie de turno rotativo en el que hubiera profesores que se
pudieran librar cada unos ciertos afios.

Y esto es lo que he venido a decirles.

El sefior VICEPRESIDENTE (De 1a Vallina Velarde):
Muchas gracias.

(Algin portavoz quiere hacer uso de la palabra?
(Pausa.) .

El Senador Ripoll, por el Grupo Popular, tiene la pala-
bra. ’

El sefior RIPOLL SERRANO: Muchas gracias, sefior
Presidente. \

Yo tenfa algunas cuestiones que le iba a preguntar y que
practicamente ha introducido en el propio informe.

Parece ser que los objetivos del Plan Nacional se han
cumplido pero con dificultades en algunos temas en el pri-
mer cuatrienio y me gustarfa que me hiciera una valora-
cién de lo que ha ocurrido desde 1991 hacia acd y de lo que
piensa que puede ocurrir.

También le querfa preguntar cudl es la relacién Univer-
sidad-empresa, que en principio veo que si existe y puede
ser satisfactoria. { Cé6mo funciona la comunicacién y trans-
misién de datos entre la Universidad y otros Centros de In-
vestigacion?

Me gustaria saber si se han promovido iniciativas em-
presariales en colaboracién con la Universidad; si existe

contratacién de jévenes investigadores en empresas espa-
fiolas.

Por iiltimo, creo que ha contestado ya, parece ser que
los fondos para investigacién no son todo lo satisfactorios
que pudieran ser, y lo que queria preguntarle es si los re-
cortes que hemos ido observando en todo el proceso de
presupuesto de 1991 le habian afectado y en qué medida, y
cémo podia condicionar eso el futuro desarrollo de la in-
vestigacién en la Universidad Politécnica. De su exposi-
cién me ha parecido entender que hay una descompensa-
cién a la baja hacia las politécnicas en detrimento de las
experimentales. Me gustaria que lo argumentara un poco
mds en el sentido de si eso puede tener influencia en la in-
teraccidn con la empresa.

Estas eran las preguntas que queria formularle.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (De la Vallina Velarde):
Gracias, sefior Ripoll.

Tiene la palabra el portavoz del Grupo Parlamentario
Socialista, seitor Del Pozo.

El sefior DEL POZO I ALVAREZ: Muchas gracias,
sefior Presidente.

Mi Grupo saluda y agradece también la presencia de la
sefiora compareciente. Quisiera hacer algiin comentario a
su intervencioén, con el buen dnimo de corresponder a su
sinceridad en la expresién de la parcialidad de sus puntos
de vista, y que conste que apreciamos esa parcialidad por-
que, efectivamente, lo que corresponde a usted es presen-
tarnos desde su punto de vista concreto cuéles son los ele-
mentos disfuncionales que pudiera observar en los objeti-
vos, que yo creo que estan despertando desde hace afios un
importante consenso nacional respecto a la promocion de
la investigacién y el desarrollo.

Una pequeiia observacion serfa del siguiente tenor. Ha
parecido establecer una correlacion, que se entendia debfa
ser necesariamente directa, entre proyectos, infraestructura
y becarios. A mi modo de entender, en esa correlacién no
debe ser necesariamente directa la proporcion entre uno y
otro, especialmente si tenemos en cuenta que después la .
sefiora compareciente nos ha dicho que las infraestructu-
ras, una vez creadas, necesitan ser objeto de manteni-
miento, lo cual da a entender que las infraestructuras tie-
nen una proyeccién mas alla del perfodo corto de uno o dos
afios, y que muchas, o bien se pueden aprovechar del pa-
sado, o se proyectan claramente en su posibilidad de servi-
cio hacia el futuro, con lo cual la inversién de infraestruc-
turas de un afio puede tener un rendimiento multiplicado
en muchos afios sucesivos. Es simplemente una observa-
cién que queria hacerle, pero que no tiene mayor impor-
tancia. :

Por otra parte, esta mafiana, en la comparecencia de al-
gunos miembros de la Administracién, ha surgido el inte-
rés de la Comisién y de los propios comparecientes por
mejorar la aportacién de la empresa privada a la investiga-
cién y desarrollo nacionales, bien sea en colaboracién con
universidades, con organismos publicos de investigacion
0, incluso, como investigacién intramuros de la propia em-
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presa. He entendido que en su Universidad se observa una
aportacién creciente de la empresa para sostener los pro-
yectos de investigacion que se realizan. Mi impresion es, y
me gustarfa saber si la corrobora, que eso no es malo, sino
bueno, es decir, que en la medida en que la Administracién
pueda proveer de fondos a dreas o a organismos de inves-
tigacién que estén faltos de ello, eso debe continuar ha-
ciéndose —y, evidentemente, mi Grupo espera que se sos-
tengan las inversiones realizadas hasta el momento y a ser
posible que crezcan—, pero es cierto que alld donde haya
capacidad —y creo que en una universidad politécnica la
hay de una forma especial— de atraer recursos de la em-
presa privada eso debe hacerse, porque es de beneficio
para la propia empresa, la cual se beneficia de forma di-
recta e inmediata de esa inversién, y es bueno también para
la universidad, porque la conecta con el mundo de la pro-
duccién. Por tanto, no debe merecer un juicio negativo,
sino al contrario, en todo caso, probablemente, positivo.

Finalmente, deseo realizarle algunas preguntas deter-
minadas y concretas en torno a lo siguiente. Una de las vias

- que se ha abierto, y que el afio pasado la Comisién reco-
mendaba como via muy digna de ser seguida, es la de rea-
lizacién de tesis doctorales de forma mixta empresa-uni-
versidad. Es decir, que se salga de ese claustro, muy vene-
rable, por una parte, de la docencia universitaria a realizar
la tesis en una base empresarial, naturalmente con la su-
pervisién, juicio y evaluacién posterior del correspon-
diente tribunal universitario. Sin embargo, creo que esto
estd todavia en un estado muy germinal, no sé cual es la si-
tuacién en la Universidad Politécnica y me gustarfa cono-
cer qué cantidad, probablemente pequeiia, de tesis docto-
rales se realizan en ese régimen y qué valoracién hace de
esa experiencia.

Otro aspecto en el que la Comisién ha insistido mucho
y al que tiene especial cariiio es la eficacia que debe tener
la red de Oficinas de Transferencia de Resultados de In-
vestigacién. Quisiera conocer si tienen ustedes en su Uni-
versidad alguna oficina y cudl es el rendimiento que est
proporcionando, no tanto para la Universidad en este caso,
como para las empresas con las que la Universidad tiene
relacién. ‘

En términos generales también me gustarfa que hiciera
una valoracidn de la relacién universidad-empresa, te-
niendo en cuenta que es un nexo fundamental del sistema
ciencia-tecnologia-industria.

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (De la Vallina Velarde):
Gracias.
Tiene la palabra la sefiora Vicerrectora.

La seiiora VICERRECTORA DE INVESTIGA-
CION DE LA UNIVERSIDAD POLITECNICA (Igle-
sias Rodriguez): Muchas gracias, sefior Presidente.

Voy a intentar contestar a sus preguntas, pero perdé-
neme porque han sido muy largas y no estoy muy ducha en
tomar rapidamente los datos.

Respecto al desarrollo de 1991, que ha sido la primera
pregunta, si no recuerdo mal, para nosotros los proyectos

de investigaci6n se han seguido adjudicando en la misma
medida, e incluso mayor; es decir, nosotros hemos crecido
muy, muy ligeramente, casi nos hemos mantenido en las
adjudicaciones de 1992 y 1993, y vamos a ver qué pasa en
1994. En los proyectos de investigacién la infraestructura
practicamente ha desaparecido y los becarios nos han ba-
jado, muy poquito, pero nos han bajado. Esto en cuanto a
desarrollo.

Relaciones universidad-empresa. Nosotros tenemos
unas relaciones intensisimas, muy fluidas y, ademas, que
casi no necesitan organizaciéon ni fomento. Fuimos socios
fundadores de la Fundacién Universidad-Empresa, luego
todo lo que tenga que ver con fundaciones va de maravilla.
Dicha Fundacidn trabaja con nosotros en un tanto por
ciento de esos 4.000 y pico millones a que me he referido,
pero nosotros estamos continnamente firmando contratos
de pequefios o grandes desarrollos, depende de los casos,
de pequefios o grandes trabajos, con empresas que vienen
a solicitdrnoslo. Luego en ese sentido creemos que tene-
mos una relacién extraordinariamente buena, y no esta ins-
titucionalizada, sino que por la manera en la que trabajan
los ingenieros, y también por la propia carrera, estan tan
cerca los trabajos en la universidad, sobre todo en algunas
carreras que son muy modernas, de los trabajos en la em-
presa, que se conocen muy bien y son ellos los que nos los
piden directamente. A eso nos ayuda mucho el que tene-
mos unos «over heads» muy bajos, del 12 por ciento —hay
que tener en cuenta que los trabajos que nos encargan no
implican personal a cargo de la empresa mientras lo hacen,
lo que supone unos costes bajisimos—, por lo que somos
muy competitivos. En algunos casos hemos sido hasta til-
dados, por no decir acusados, de hacer competencia des-
leal. El afio pasado, incluidas las adjudicaciones del Plan
Nacional, que son 1.000 y pico de millones, tal como uste-
des saben, hemos facturado por I+D alrededor de 7.000
millones de pesetas, y son muchos millones para una uni-
versidad espafiola.

Respecto a transmisién de datos, estamos en todas las
bases de datos que se han construido, incluido el SUMIT
ultimo que se ha puesto al servicio de ella, en la del
IMADE, IMATEC y todo lo que haga falta. De hecho, lo
normal es que nuestro Decano de Informdtica no sola-
mente intervenga en las bases de datos, sino que ademas
las disefia. Creo que nuestra Facultad de Informética ha
trabajado, incluso, para esta Casa diseiiando programas in-
formaticos.

En cuanto a iniciativas empresariales, no puedo contar-
les muchas cosas que no les haya dicho en relaciones uni-
versidad-empresa. A nosotros nos llaman, nos encargan
desarrollar cosas —desde antenas a cualquier otra cosa que
se les ocurra—, y normalmente se las hacemos.

En relacién con la contratacién de jévenes investigado-
res en empresas espafiolas, se nos da muy poco. Si por con-
tratacion de jGvenes investigadores lo que quieren decir es
que si salen nuestros jévenes que estidn en formacion hacia
las empresas privadas, solamente salen cuando no han ter-
minado el periodo; si no, la tendencia es a quedarse. Lo
que si tenemos —como usted decia antes— son tesis doc-
torales haciéndose en empresas, no muchas, pero del orden
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de 10-12 todos los afios, que no est4 nada mal. Hay que
tener en cuenta que las condiciones no son muy buenas,
porque el dinero que paga la empresa a veces es mis bajo
que lo que se paga como profesor titular de universidad,
por lo que la gente tiene la tendencia a quedarse en la uni-
versidad.

Perdénenme si me alargo, pero creo que merece la pena
explicarlo un poco mdas. Un becario nuestro estd cobrando
una cantidad del Ministerio, pero lo normal es que esté tra-
bajando también en contratos del articulo 11, luego cobra
un dinero bastante por encima de lo que podria obtener
como becario puro en la ciencia experimental. En estas
condiciones, muchas veces no le beneficia la tesis en la
empresa, y como se estd creando una gran cantidad de es-
cuelas superiores, escuelas especiales en todas las univer-
sidades, las expectativas de quedarse en la universidad son
muy importantes. Hay que tener en cuenta que para los in-
genieros las expectativas de quedarse en la universidad o
de irse a la empresa privada no estdn tan lejanas desde el
punto de vista de la remuneracidn; quiza en un primer mo-
mento si, pero en cuanto pasan cinco afios no, porque se
hacen muchos contratos y eso supone un incremento im-
portante.

He apuntado fondos, pero no sé lo que he querido
poner. Lo mismo ocurre con argumentar la descompensa-
cién. Le rogaria al Senador Ripoll que me lo recordase.

El sefior PRESIDENTE: ; Sefior Ripoll?

El sefior RIPOLL SERRANO: Me referia a si la dis-
minucién de fondos, que parece ser que usted demuestra,
puede influir en el trabajo de la universidad o si se com-
pensa con los fondos de la empresa, y si est4 justificada la
descompensacién.

El sefior PRESIDENTE: Sigue en el uso de la palabra,
sefiora Vicerrectora. '

La sefiora VICERRECTORA DE INVESTIGA-
CION DE LA UNIVERSIDAD POLITECNICA DE
MADRID (Iglesias Rodriguez): Esta pregunta esta en re-
lacién con la que usted ha hecho de c6mo se justifican las
infraestructuras. Las infraestructuras sirven para muchas
-cosas y, naturalmente, hay que rentabilizarlas.

Hay una cosa que quiero decir porque es importante. La
infraestructura tecnoldgica es la de mds rapida obsolescen-
cia de todo el conjunto de infraestructuras. Es decir, los ca-
charros informéticos han bajado mucho de precio en el
cuatrienio y siguen bajando, pero es a cambio de que dejan
de servir, en un afio se quedan obsoletos totalmente. Eso
hay que reponerlo, nosotros lo llamamos inversién de
mantenimiento, pero en realidad es de reposicién, porque
hay que cambiarlo, y eso lo seguimos necesitando. La
prueba de que lo necesitamos es que lo tenemos, y la
prueba de que lo tenemos es que ustedes pueden venir a
verlo, pero no lo han pagado los dineros piblicos o en una
parte no lo han pagado los dineros publicos. Con nueve
millones de pesetas en el afio 1991 no se puede pagar nada.

Necesitamos la infraestructura, estamos muy bien dota-
dos, quizd no necesitemos inversiones enormes en cacha-
rros Unicos, pero si inversiones bastante grandes parcela-
das en pequefios trozos, y de hecho yo también tenia unos
ntimeros hechos de las relaciones entre la infraestructura y
la adjudicacién; la verdad es que las adjudicaciones son re-
lativamente bajas y son mucho mayores en otros organis-
mos. Por ejemplo, la media para las universidades de in-
fraestructuras en este cuatrienio era de 19 millones y, en
cambio, para el CSIC era 44 millones, en los mismos pro-
yectos, no estoy hablando de otros proyectos, es decir, pro-
yectos de tecnologias de la produccidn, que se supone que
los haremos todos con los mismos cacharros, por decirlo
asi.

En cuanto a la relaci6én entre proyectos, infraestructura
y becarios, tengo que decir que esa relacién existe pero,
ademds, la de los becarios es absolutamente necesaria. No-
sotros hacemos muy poca investigacion de base, nos gus-
tarfa hacer més, pero hacemos lo que podemos, no obs-
tante, hacemos mucho desarrollo y mucha investigacién
que no es basica, que es muy aplicada. Eso necesita una
cantidad de gente trabajando impresionante, eso necesita
becarios. Yo también creo que hacen falta mas doctores y
mas investigadores en las tecnologfas en este pais, pero ésa
es una opinién personal.

Ahora, desde el punto de vista del trabajo, son trabajos
que llevan muchas horas de gente trabajando. Ustedes tie-
nen toda la razdn, es buenisimo que tengamos una relacién
fluida, pero que se esté desviando de tal manera que sea la
empresa la que esté manteniendo los proyectos piblicos,
por lo menos en cuanto a becarios se refiere, es una inver-
sién de los términos, es algo contra natura, no creo que sea
bueno. Desde luego nosotros necesitamos muchos mds y
querrfamos muchos mds, sin ninguna diferencia.

Ustedes quieren mi opinién como universidad y yo aqui
estoy como universidad, pero perdénenme si les doy mi
opinién privada. No puedo entender por qué este pais ne-
cesita tantos bidlogos. Voy a todas las reuniones de vice-
rrectores del Ministerio y nunca me atrevo a decirlo —aqui
no hay ninguno, gracias a Dios— porque me muerden
siempre en un ojo. ;Hacen falta el 72 por ciento de los bi6-
logos y el 6 por ciento de los ingenieros? Uno no lo en-
tiende, porque no parece que sea necesario el 72 por ciento
de los bi6logos para lievar adelante la investigacién y el
desarrollo del pafs, comparado con el grupo de los inge-
nieros, sobre todo en las tecnologias punta que, ademds,
arrastra muchas cosas.

Respecto a la relacién entre la empresa y la universidad,
no nos quejamos en absoluto, de hecho esos 7.000 millo-
nes son casi el 25 por ciento de nuestro presupuesto. Tene-
mos un presupuesto de 28.000 millones y el afio pasado era
de 25 6 26. Desde luego no es una relacién americana. Los
americanos consiguen el 50 por ciento. Pero es una rela-
cién que estd muy bien y es mucho mayor que la de mu-
chas universidades americanas, porque las que consiguen
el 50 por ciento son las mds importantes. Estamos absolu-
tamente encantados con esa relacion.

No sabemos cudnto nos va a bajar por la crisis empre-
sarial. Desde luego lo estamos notando, sobre todo en todo
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lo que tenga que ver con informdtica, porque hay una im-
portantisima crisis del sector. Lo que ocurre es que, como
no sélo trabajamos para las empresas, sino también para
organismos, parece que vamos tirando y, desde luego,
cuanto mds se pueda optimizar eso, mejor.

No estoy segura de que sea por ese camino de mandar
gente porque la gente se marcha cuando en la empresa les
ofrecen algo que no van a tener en la universidad, que no
es tanto por la organizacién del trabajo, porque eso no les
preocupa, sino por aprender alguna técnica o acceder a
algin sistema de trabajo, igual que se marchan a las uni-
versidades americanas, para aprender una técnica. Pero,
desde luego, todos los procedimientos de optimizacién se-
rian buenos.

Relacién de tesis doctorales de forma mixta empresa-
universidad. Tenemos una OTT con 16 personas montada
desde el afio 1989, que nosotros no la llamamos OTRI, la
Ilamamos OTT, de hecho existe porque la hemos llamado
desde antes de que existiera la red. Nosotros montamos la
OTT porque era evidente que la necesitibamos, ya que
habia que gestionar muchos contratos desde el principio.

Nuestra OTT gestiona alrededor del-30 por ciento de
esos dineros, los otros dineros los gestionan fundaciones.
Tenemos nuestra propia fundacidn que trabaja en paralelo
con nuestra OTT y de hecho todavia no he tenido ningiin
problema porque hay trabajo suficiente para ellos. La fun-
damos en el afio 1980 y empez6 a funcionar en 1989 vy,
como crecié muy deprisa, el Ministerio nos subvenciona
una beca o dos, del orden de dos millones de pesetas por
una persona que lleva la OTRI.

Hicimos un estudio para ver cémo podiamos optimizar
los resultados que tenia la OTT y llegamos a la conclusién
de que, por encima de un cierto nimero de personas, habia
que hacer otra OTT, no seguirla incrementando porque en-
tonces se convertia en una especie de organismo enorme,
hinchado y burocrético que no servia para nada. Entonces,
en lugar de hacer otra OTT, lo que hicimos fue la funda-
cion que estaba funcionando en paralelo y que lo que hacfa
era trabajar cuando no se podia trabajar con la universidad
y también organizar cursos y todo tipo de «masters».
Ahora estd trabajando en paralelo y casi del mismo orden
son las cifras de la fundaci6n universitaria.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Vice-
rrectora, por su comparecencia.

— DEL SENOR PRESIDENTE DE LA ASOCIA-
CION DEL PERSONAL INVESTIGADOR DEL
CONSEJO SUPERIOR DE INVESTIGACIONES
CIENTIFICAS. (S. 715/000002; C. D. 223/000002.)

El seiior VICEPRESIDENTE (De la Vallina Velarde):
Quiero dar las gracias por su comparecencia al sefior Pre-
sidente de la Asociacién del Personal Investigador del
Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, que ha
sido requerida por el Grupo Popular.

Su portavoz, el sefior Ripoll, tiene la palabra.

El sefior RIPOLL SERRANO: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Sefior Ernesto Garcia LOpez, buenas tardes y bienve-
nido a esta Comision. Nuestra intencién con estas tltimas
comparecencias era conseguir la opinién de la gente que
estd al otro lado del Plan Nacional, no de la parte de la Ad-
ministracidn, sino de la gente que trabaja con el Plan Na-
cional o, en otras palabras, que sufre el Plan Nacional o se
beneficia del mismo. Basicamente querfamos una opinidn,
més que del afio 1991, que queda un poco en el pasado,
sobre cudl ha sido la incidencia del primer cuatrienio del
Plan Nacional y cudles son las perspectivas futuras en el
Sistema espafiol de Ciencia y Tecnologia. Posteriormente,
le haremos algunas preguntas concretas en relacién con su
trabajo como Presidente de la Asociacién de Personal. Por
tanto, le cedemos a usted la palabra para que haga una pri-
mera introduccién y luego le formularemos las preguntas
concretas.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (De la Vallina Velarde):
Gracias, sefior Ripoll.
Tiene la palabra el sefior Garcia Lépez.

El sefior PRESIDENTE DE LA ASOCIACION DEL
PERSONAL INVESTIGADOR DEL CONSEJO SU-
PERIOR DE INVESTIGACIONES CIENTIFICAS
(Garcia Ldpez): Muchas gracias, sefior Presidente.

Sefiorfas, como tratar de analizar en profundidad la Me-
moria del Plan Nacional 1988-1991, objeto de esta compa-
recencia, requeriria sin duda un volumen al menos tan
grueso como el de la propia Memoria, y ello no es posible
durante el espacio limitado de tiempo del que dispongo,
expondré a lo largo de los préximos minutos algunos co-
mentarios sobre 1o que, a juicio de la Asociacién del Per-
sonal Investigador del Consejo, que me honro en presidir,
resulta mas significativo de la ya mencionada Memoria.

En primer lugar, no quiero dejar de mencionar que no
me propongo discutir las cifras que se ofrecen en este estu-
dio porque estimo que las cifras en si mismas son como
son. Ahora bien, lo que sin duda es opinable es la interpre-
tacién y las consecuencias que, a la vista de los datos, se
puedan deducir. Y en este punto s tengo que comenzar de-
clarando que los puntos de vista de los cientificos a quie-
nes represento difieren significativamente, en bastantes
ocasiones, de las afirmaciones que se vierten en esta Me-
moria.

Como se ha puesto de manifiesto en repetidas ocasiones
y por diferentes instancias, la dltima de ellas y muy recien-
temente en la Unesco, el Sistema espafiol de I+D ocupa
uno de los ultimos lugares entre los paises desarrollados.
En nuestra opinién, aparte de razones histdricas induda-
bles, los males que aquejan a la ciencia espaiiola son debi-
dos a tres causas principales: presupuestos insuficientes,
escaso personal dedicado a las tareas investigadoras y un
tejido industrial propio de escasa entidad, poco preparado
y poco motivado para las tareas de investigacién cientffica.
La propia Memoria que ahora les comento hace especial
hincapié en desglosar estos mismos tres aspectos y sefiala
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bastantes de los razonamientos que apuntaré a continua-
cién aunque, obviamente, en su mayoria, las conclusiones
a que han llegado los redactores de la misma no coincidi-
rdn con nuestras interpretaciones, extraidas, eso si, de los
mismos datos.

En cuanto al tema presupuestario, es de conocimiento
general que en 1991 nuestro pafs dedicaba el 0,87 por
ciento del producto interior bruto al sector de investigacién
y desarrollo tecnolégico, como consta en el cuadro 3.3 de
la pagina 243. Cifra a todas luces insuficiente si se com-
para con el 2,1 por ciento que es la media de los paises
miembros de la Comunidad Europea. En este apartado
nuestro pais s6lo supera a Grecia y Portugal y es superado
por todos los demds, incluida Irlanda. Es cierto que partia-
mos de una situacién de desventaja histérica. En 1980, por
ejemplo, Espaifia dedicaba a I+D s6lo unos 65.000 millo-
nes de pesetas, el 0,45 por ciento del PIB. Y desde enton-
ces a acd se ha producido un crecimiento muy notable, es-
pecialmente a partir de 1985, que permitié alcanzar la cifra
aproximada de 400.000 millones de pesetas en 1990, el

'0,82 por ciento del PIB. Es decir, en términos absolutos se

ha producido efectivamente un incremento de casi siete
veces en el capitulo de gastos totales intramuros en [+D,
pero, también hay que decirlo, sélo de dos veces cuando se
tiene en cuenta estas cifras con respecto a lo que ha crecido
en el mismo perfodo de tiempo la riqueza del pais, es decir,
el PIB. Parece evidente que la aportacién de los diversos
sectores piuiblicos y privados a la I+D espaiiola sigue
siendo insuficiente.

En este sentido, no sorprende en exceso que, de acuerdo
con lo expuesto en la Memoria del Plan Nacional que co-
mentamos, en el cuadro 2.3 a), pagina 14, se muestre que
sélo se subvencionaron 733 proyectos sobre un total de
1.308 que fueron solicitados y que se concedieran 7.522
millones de pesetas sobre un total solicitado de 20.842 mi-
llones de pesetas. Aunque se argumentase que este enorme
desfase entre las solicitudes y las concesiones de proyectos
podria deberse a una calidad insuficiente en los proyectos
presentados, no puedo dejar de suponer que, aunque ello
pudiera ser cierto en algunos casos, no resulta menos cierto
que parece dificil de entender que suceda casi en el 50 por
ciento de los mismos. Mds bien, estoy convencido que mu-
chos proyectos no fueron financiados por el Plan Nacional
por falta de las necesarias asignaciones presupuestarias.
Especialmente significativo resulta, a mi juicio, el dato de
que sobre un total de 9.700 millones de pesetas solicitados
para programas de infraestructura sélo se concedieran
1.186 millones de pesetas, como se muestra en el cuadro
2.4, pagina 26. Habida cuenta de las indudables carencias
que tiene Espafia en este capitulo, no cabe mas explicacién
que la de que los fondos asignados son totalmente insufi-
cientes.

De la calidad de los cientificos espafioles dicen bastante
los resultados de nuestra participacion en los programas
comunitarios que constituyen una de las fuentes de finan-
ciacién de las que se nutre nuestro Sistema de I+D. Tal
como consta en la pagina 470 de 1la Memoria, la retornos
espaiioles en el conjunto de los programas comunitarios
fueron de aproximadamente el 5,5 por ciento del total de

fondos comunitarios. Dado que el potencial cientifico es-
pafiol representa el 4 por ciento del total de la Comunidad
Europea, es claro que los resultados de nuestra participa-
cién europea parecen ser satisfactorios. Otra cosa es que,
dado que nuestra aportacién a estos programas es del
orden del 7 al 8 por ciento, resulte, en definitiva, que Es-
pafia est4 financiando directamente a los pafses més avan-
zados. Ello, ocioso es decirlo, no €s sino consecuencia de
que numéricamente nuestro potencial investigador no se
corresponde con el econémico y poblacional.

Hay que coincidir plenamente con la aseveracién for-
mulada en la pagina 256 de la Memoria cuando afirma:
«La inversién en capital humano investigador es conse-
cuencia inmediata de los recursos nacionales dedicados a
la investigacién y es factor determinante a medio y largo
plazo del potencial cientifico y tecnolégico. Por esta razén
—contindia— es preciso convenir que la evolucién del ni-
mero de investigadores y de personal dedicado a I+D es un
indicador avanzado del progreso técnico.» Somos cons-
cientes, y asf hay que reconocerlo, de que en los afios pa-
sados, particularmente entre 1985 y 1990, se ha hecho un
gran esfuerzo en aumentar el nimero’de investigadores en
nuestro pafs. Las cifras que ofrece la propia Memoria y
otros datos independientes asi lo indican con claridad. No
obstante, en la citada Memoria, pagina 260, se admite que
—literalmente—: «Con todo, siguen percibiéndose dife-
rencias notables entre Espafia y el resto de los paises con-
siderados en cuanto a la relacién entre personal de I+D o
nimero de investigadores-poblacién activa.» Asf, la pri-
mera relacion, que alcanzé un 4,5 por mil en 1991, es no-
tablemente inferior a los cocientes de Francia o del Reino
Unido, que se sitdan por encima del 10 por mil, es decir,
mds de dos veces por encima. Asimismo, también se ad-
mite que nuestra tasa de investigadores, 2,56 por mil en
1991, estd muy lejos de tasas como las de Francia, 5 por
mil, e incluso, Italia, 3,1 por mil. Como dato numérico adi-
cional, puntual si se quiere, pero significativo, a mi juicio,
estd el hecho de que mientras que el Consejo Superior de
Investigaciones Cientificas (CSIC) poseia en 1993 una
plantilla investigadora de 1.875 cientificos, el Centre Na-
tional de la Recherche Scientifique francés (CRNS), que
fue fundado en 1939, al igual que el Consejo, contaba en la
misma fecha con 11.617 investigadores, es decir, més de
seis veces mas. Paralelamente, desde un punto de vista
econémico, el presupuesto del CRNS en 1993 fue casi
ocho veces superior al del CSIC, y mientras que en el
CNRS los gastos de personal suponen el 70 por ciento del
total presupuestario, en el CSIC alcanzan el 80 por ciento.
Como la misma Memoria reconoce, el incremento del ni-
mero de becarios que ha tenido lugar entre 1986 y 1991 es
el responsable, en buena medida, del incremento del nui-
mero de investigadores en Espafia. También se indica que
este incremento total se ha visto favorecido por el hecho de
que el Instituto Nacional de Estadistica (INE) ha modifi-
cado recientemente los criterios empleados para estimar el
nimero de investigadores del sector enseflanza superior. Y
continda la Memoria: «L.os cambios més sobresalientes es-
triban en computar como personal investigador al personal
contratado con categorfa de ayudante, asi como el coefi-
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ciente aplicado para calcular el equivalente a dedicacién
plena a la investigacién del personal universitario», pagi-
na 256.

Para tener una idea més real de lo que los becarios pre y
pos doctorales suponen en el Sistema espafiol de I+D, se
puede aportar el dato de que en 1990 este tipo de personal
—que, dicho sea de paso, trabaja sin derecho a Seguridad
Social ni seguro de desempleo y, en el caso de los pre doc-
torales, por algo menos de 100.000 pesetas al mes— re-
presentaba en 1990 el 31,5 por ciento del total de investi-
gadores, segtin datos publicados por el anterior Secretario
de Estado de Universidades e Investigaci6n, profesor
Rojo, en el libro «Ciencia, Tecnologia e Industria en Es-
pafia. Situacién y Perspectivas», editado por Fundesco en
1991.

En la Memoria que comentamos, pagina 37, se afirma
que: «Espafia es uno de los paises de la Comunidad Euro-
pea en los que se esperan mayores crecimientos de la de-
manda de cientificos y tecnélogos en los afios noventa.» Se

podria pensar que esta demanda ya ha comenzado, si se

tiene en cuenta que, como se afirma en la pagina 39, ¢l
subprograma de intercambio de personal investigador
entre industrias y centros piblicos de investigacién se ha
mostrado como un eficaz instrumentos para la incorpora-
cién de doctores y tecnélogos a las unidades de I+D em-
presariales. A pesar de estas aseveraciones, no parece, sin
embargo, que la absorcién de investigadores jévenes por
parte del sector industrial pueda considerarse particular-
mente significativa si, como se afirma en la pagina 284 y
se muestra en el cuadro 3.21, p4gina 285, en los dltimos
cinco afios se han transferido a las empresas un total de
1.328 becarios, de los cuales 1.092, es decir, el 82 por
ciento, no habian terminado su tesis doctoral.

Estos datos indican claramente que las industrias pre-
fieren contratar licenciados antes que investigadores de
mayor experiencia, posiblemente porque al realizar estas
industrias tareas no propiamente investigadoras, como
son, por ejemplo, las relacionadas con el control de cali-
dad, pueden pagar salarios significativamente menores,
habida cuenta de la menor titulacién exigida.

Asi pues, desde mi punto de vista, resulta evidente la vi-
gencia de lo manifestado por el entonces Ministro de Edu-
cacién y Ciencia, sefior Solana, quien en el libro antes
mencionado afirmaba: «Tenemos que esforzarnos para
convencer a nuestros empresarios sobre la necesidad estra-
tégica y rentabilidad econémica de la innovacién tecnolé-
gica, animando los programas que fomenten la incorpora-
ci6én a las empresas de doctores o investigadores capacita-
dos.»

Podria pensarse que el resto de los investigadores jéve-
nes formados se incorporarfan al sistema piiblico de I+D.
Asi parecen creerlo los responsables de la redaccién de la
Memoria que comentamos cuando en la pdgina 41 de la
misma afirman: «Segtin un informe de la Secretaria Gene-
ral del Plan Nacional, las personas que no completan el pe-
riodo de tres afios que ofrece el Subprograma de reincor-
poracién de doctores y tecnélogos se incorporan, general-
mente, como profesores o investigadores a las Universida-

des o centros puiblicos de investigacién, sobre todo al
CSIC.»

Desconozco, por razones obvias, las plazas que ofertan
en la actualidad las universidades espafiolas, pero no es ésa
la percepcién que se tiene a diario. En efecto, después del
proceso de idoneizacion, consecuencia de la aplicacién de
la LRU, las plantillas de profesorado universitario parece
que estan pricticamente al borde de la saturacién. En cual-
quier caso, no puedo estar de acuerdo con lo manifestado
sobre el caso de CSIC, y, eso si, con los datos en la mano.

Entre 1990y las previsiones presupuestarias para el afio
en curso, que ya han sido convocadas en el Boletin Oficial
del Estado el pasado dia 11, el nimero de investigadores
en plantilla del CSIC habri pasado de 1.793 en 1990 a
1.861 en 1994, con un crecimiento neto de sélo 68 cienti-
ficos. Es mds, la plantilla prevista del CSIC para 1994 ser4
inferior en 14 investigadores a la de 1991. Por si ello fuera
poco, se puede afirmar que en las oposiciones para la es-
cala de colaboradores cientificos, que es la primera escala
de entrada en la carrera investigadora del CSIC, se produce
una media de entre siete y diez candidatos por plaza, y les
puedo asegurar a sus sefiorias que la mayor parte de los
ciudadanos cubre con creces los minimos exigidos por la
convocatoria. Segin un estudio estadistico realizado hace
poco més de un afio por la Presidencia del CSIC, el perfil
medio de un aspirante a colaborador cientifico que supera
con éxito la oposicién correspondiente es el de una per-
sona con 34 afios, de entre tres y cinco afios de estancia
posdoctoral en el extranjero y con unas 15 a 20 publicacio-
nes en revistas cientificas de reconocido prestigio.

Por todo ello, no puedo compartir, en absoluto, las con-
clusiones de la Memoria que se han citado anteriormente.

Es indudable que, como reconoce la Memoria en su p4-
gina 263 y en el cuadro 3.15.a), de la pagina 264, entre
1984 y 1991 se ha producido un incremento de la produc-
cién cientifica espafiola, tanto en cantidad como en cali-
dad. Aunque expresado ya en otros foros permitanme, se-
fiorias, manifestar aqui que buena parte de este aumento es
debido al trabajo de estos investigadores jévenes, que
muestran una calidad y dedicacién realmente notables y
que la misma Memoria reconoce en su pagina 41.

Asimismo, y de una manera, si cabe, més explicita, se
afirma en la pdgina 260 que: «No parece que la ausencia de
candidatos a ocupar las plazas de nueva creacién limite en
los préximos afios el crecimiento del nimero de investiga-
dores.» Segun datos extraidos de la Memoria que acom-
pafia a los Presupuestos Generales del Estado para 1994, se
prevé que el nimero de becas del Programa Nacional de
formacion de personal investigador sufra una reduccién
considerable, pasando de 1.238 becas en 1992 a sélo 860
en 1994. Ello parece estar en consonancia con lo expuesto
en la Memoria que nos ocupa, cuando en su p4gina 260 se
afirma: «La formacién de investigadores en el extranjero
se justifica no s6lo por razones cientificas, sino también
porque el nimero de investigadores formadores es insufi-
ciente para apoyar un proceso masivo de formacién de
nuevos investigadores.» Desconozco qué entienden por
masivo los redactores de la Memoria, pero la prictica dia-
ria de los laboratorios indica que la realidad es muy otra.
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De hecho, algo parecido estaba diciendo la persona que me
precedia en el uso de la palabra.

Conseguir un becario con beca es uno de los mayores
problemas con que nos enfrentamos todos aquellos que te-
nemos que llevar a buen puerto un proyecto de investiga-
cin. En ocasiones, preferirfamos disponer de menos di-
nero, aunque ya de por si sea escaso, para adquirir material
de laboratorio y poder dedicar estos fondos a disponer de
una persona a quien poder formar en las tareas investiga-
doras y que sea quien pueda dedicarse plenamente al desa-
rrollo experimental del proyecto, pero ello no es posible
con la legislacién vigente o es muy diffcil.

Hace un momento hacia un hincapié especial en los tér-
minos «becario con beca», y ello es asi puesto que, dado
que la oferta de becas no cubre sino una minima parte de la
demanda de las mismas, se estd promoviendo, aunque sea
de manera inconsciente, el empleo en los laboratorios de
licenciados universitarios, que pueden incluso llegar a ter-
minar su tesis doctoral sin haber cobrado nunca ni una sola
peseta y, por supuesto, sin los minimos exigibles de segu-
ridad social o seguro de desempleo. Aunque en el CSIC
tradicionalmente se impedia por la via legal este tipo de si-
tuaciones, recientemente parece que la normativa se ha re-
lajado en el sentido que antes he apuntado.

El panorama investigador en la empresa espafiola es,
bajo mi punto de vista, bastante desolador. Seglin una en-
cuesta de la que se hace mencién en la pdgina 248 de la
Memoria, en 1989 sélo 1.341 empresas declararon haber
realizado actividades de I+D. Ademds, el gasto en [+D eje-
cutado por las unidaes empresariales con un nivel de es-
fuerzo superior a cien millones de pesetas, 334, cubre el 84
por ciento del gasto realizado en el sector, empleando casi
¢l 80 por ciento del personal. Asi, el gasto ejecutado por 60
empresas supuso mas de la mitad del gasto empersarial
en I+D.

Como es bien sabido, la mayor parte de estas grandes
empresas, si no todas, son compaiifas multinacionales, que
en su mayor parte realizan sus mayores esfuerzos en in-
vestigacién en sus paises de origen, aunque, a efectos esta-
disticos, conste como que aqui y ahora llevan a cabo un

. considerable esfuerzo en [+D. Ademas, como se menciona
en la pigina 250, en 1989 el esfuerzo innovador intramu-
ros ascendié al 0,46, 1,48 y 1,49 por ciento de las empre-
sas pequefias, medianas y grandes, respectivamente. Y
sigue: «Estos porcentajes son muy inferiores a la media del
esfuerzo innovador de la empresa manufacturera de la Co-
munidad Europea, que, de acuerdo con los datos suminis-
trados por la OCDE, se situé en esta fecha en un 4,8 por
ciento.»

Consecuencia de esta realidad es el hecho de que la tasa
de penetracién de patentes extranjeras en nuestro pafs,
13,4 por ciento en 1989, es muy superior a la de los paises
de nuestro entorno, pagina 268, cuadro 3.17, pdgina 269,
0, como se dice en la pagina 270 de 1a Memoria: «La tasa
de cobertura de los intercambios tecnolégicos que rela-
ciona ingresos y gastos, balanza tecnoldgica, alcanza en
Espaiia un nivel muy inferior al registrado en otros paises
desarrollados.» =

Perspectivas futuras. Una vez realizados los comenta-
rios anteriores sobre la Memoria del afio 1991, parece con-
veniente analizar las perspectivas futuras de nuestro sis-
tema de I+D, que también se incluyen en dicha Memoria.

Si, como se afirma en las paginas 276 y 277, se estima
que en 1991 la convergencia econémica de Espafia con la
Comunidad Europea alcanzé el 80 por ciento del PIB co-
munitario, mientras que la relacién entre gasto en I+D per
capita se situd en el 34 por ciento, es obvio que no puede
admitirse un frenazo en las inversiones en este capitulo.
Por ello, resultan dificiles de admitir afirmaciones como la
realizada recientemente por el Secretario de Estado de
Universidades e Investigacion, quien declaraba que las di-
ficultades econémicas actuales exigen pasar de una etapa
de crecimiento a otra de consolidacién. Mds bien, habria
que ser consecuente con las del entonces Ministro de Edu-
cacién y Ciencia, Javier Solana, quien en 1991 escribia:
«Frente a quienes consideran que el esfuerzo en este
campo -—el de I+D— debe caer en periodos de incerti-
dumbre o menor crecimiento econdmico y también frente
a quienes creen que en situaciones de contencién presu-
puestaria s6lo hay que crecer mucho cuando se parte de s:-
tuaciones de desventaja, la evidencia de los proyectos de
un pais como los Estados Unidos, que estdn proponiendo
un crecimiento presupuestario de un 13 por ciento, no
puede ser més clarificadora.»

En la pagina 279 se afirma: «En 1996 el grado de es-
fuerzo espafiol compatible con el objetivo de convergencia
del 45 por ciento alcanzari un nivel del 1,11 por ciento del
PIB. En principio —continiia—, el gasto en I+D deberia
crecer en el perfodo 1992-1996 a una tasa acumulativa
anual del 8 por ciento.» Ademds, en el cuadro 3.22 de la
pagina 289 se propone un plan de convergencia en [+D y,
si nos fijamos en concreto en el crecimiento propuesto del
Fondo Nacional de I+D, veremos que deberia alcanzar la
cifra de 25.700 millones de pesetas en el afio en curso.

Tal vez exista un error por mi parte, por el que pido dis-
culpas por adelantado, pero en los Presupuestos Generales
del Estado del afio 1994 se prevé un crecimiento sobre
1993 del 4 por ciento, lo que proporciona una cifra de sélo
21.607 millones de pesetas, lo cual estd significativamente
por debajo de lo previsto sélo tres afios antes.

Si a estos datos les sumamos el que el Capitulo 541 A,
que incluye los presupuestos del CSIC y los del Programa

' de promocién general del conocimiento, que crecen sélo

un 0,2 por ciento con respecto a 1993, no podemos sino
constatar que los mencionados proyectos de convergencia
se han truncado absolutamente. En conjunto, las distintas
funciones que se engloban en el capitulo de I+D publico
crecen en el presente afio sobre el pasado un pobre 2,04 por
ciento, en lugar del 8 por ciento que seria necesario, de
acuerdo con lo previsto por los propios gestores del Plan
Nacional.

Datos similares se han comentado anteriormente para el
tema del personal investigador, ejemplarizdndose en los
casos de becas y plantillas del CSIC, el mayor organismo
de investigacién del Estado. Pero, ademaés, incluso cum-
pliéndose las previsiones, se afirma en la pagina 280 y en
los cuadros 3.10, de la pdgina 281, y 3.22, de la p4gina
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289, que: «Con un crecimiento medio acumulativo anual
del 3 y del 6 por ciento para investigadores y personal de
I+D, respectivamente, en 1996 nos situaremos, en cuanto a
investigadores y personal de [+D, en una posicién préxima
a la que tenia Italia en 1989.» Ademais, en la pigina 290 se
afirma: «Los crecimientos previstos aseguran razonable-
mente la incorporacién de la poblacidn de becarios a las
plantillas de personal investigador de los sectores piiblico
y privado.» Basdndonos en todo lo ya comentado, no pa-
rece que esta afirmacién sea demasiado defendible.

Tampoco parece que sean mejores las perspectivas para
la investigacién industrial. Si, como comentaba reciente-
mente la prensa, durante 1993 quebré una empresa por dia
y se produjeron tres suspensiones de pago, también por
dia, no parece que este sector se encuentre en condiciones
muy favorables para modificar en este momento una ten-
dencia cuasi secular.

En este sentido, convendria recordar lo que reciente-
mente escribia don Ignacio Sotelo, Catedratico de Ciencias
Politicas de la Universidad Libre de Berlin, en el Diario
«El Pais»: «Si el precio del trabajo ha sido en el dltimo de-
cenio inferior a la media comunitaria, lamentablemente, la
tasa que invierte la industria espafiola en investigacién y
desarrollo es tan baja que no compensa, ni de lejos, la ven-
taja de tener salarios competitivos.»

A la vista de este andlisis, no se puede ser tan optimista
como, a mi juicio, fueron los redactores de la Memoria que
hoy comentamos. Es cierto que hemos crecido en I+D,
pero no lo es menos que, a la vista de los hechos, se crecié
porque todo el pais-lo hizo empujado por unos afios de bo-
nanza econdmica. Sin embargo, cuando la crisis econé-
mica se ha desencadenado, el sector de I+D también ha re-
sultado gravemente afectado, y este hecho hace que un edi-
ficio tan débil todavia se tambalee, corriendo el riesgo
cierto de perderse buena parte de lo conseguido.

Desde 1a Asociacion del Personal Investigador estamos
convencidos de que ello responde a una falta de sensibili-
dad de la sociedad espafiola, en general, y de los poderes
publicos, en particular, hacia la ciencia y lo que ésta repre-
senta en la cultura de un pais. '

Como dijo el Premio Nobel Max Perutz, los cientificos
han cambiado nuestra forma de vida mas drasticamente
que las estrellas de television, los hombres de Estado y los
Generales, pero el piblico conoce poco sobre ellos més
alla de la caricatura del ermitafio sin pasiones, luchando
con intrincados problemas que no puede explicar sino en
una jerga incomprensible. O, como declaraba la Comision
de las Comunidades Europeas: La ciencia forma parte de
la vida cultural europea y constituye el fundamento de su
futuro tecnolégico.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (De la Vallina Velarde):
Muchas gracias, sefior Garcia Lopez.
Tiene la palabra el sefior Ripoll.

El sefior RIPOLL SERRANO: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Utilizando los mismos datos que los comparecientes de
esta mafiana, el sefior Garcia Lopez afirma que la botella
estd absolutamente vacia, mientras que aquéllos sefialaban
que practicamente estaba llena. Por tanto, los datos son los
mismos, pero las estimaciones son distintas.

Creo que su exposicién ha sido completa, por lo que
solo voy a formularle un par de preguntas. En primer lugar,
ya que pertenece al CSIC, quisiera saber cudl cree usted
que debe ser la funcién de este organismo en el entramado
de la ciencia y la tecnologia, es decir, si usted piensa que
estd cumpliendo con su funcién, o ésta deberia ser otra.

Por otra parte, como parece ser que el presupuesto es
escaso, por lo que hace falta més dinero, y hay pocos in-
vestigadores, para lo que también se necesitaria mas, qui-
siera saber si hay alguna solucién que no consista exclusi-
vamente en los fondos.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (De la Vallina Velarde):
Muchas gracias, sefior Ripoll.

Por el Grupo Socialista, tiene la palabra el sefior Del
Pozo.

El sefior DEL POZO I ALVAREZ: Muchas gracias,
sefior Presidente.

Mi Grupo también agradece la presencia del compare-
ciente, y ha escuchado atentamente su consciente y pro-
fundo rastreo de la Memoria, y quiere expresar una cierta
perplejidad.

A este respecto, estoy profundamente en desacuerdo
con una de sus afirmaciones, y bastante en desacuerdo con
la mayorfa. Creo que vale la pena concentrarse en la prin-
cipal, en la que me produce un profundo desacuerdo, como
es la falta de sensibilidad de los poderes ptiblicos con res-
pecto a la investigacién cientifica. En cuanto a la falta de
sensibilidad de la poblacién en general, no me atreveria a
juzgar ese hecho tan radicalmente. Sin duda, hoy hay mas
publicaciones que nunca en periédicos, revistas, progra-
mas radiofénicos y televisivos, acerca de la difusion de la
ciencia y la tecnologia. Probablemente, dicha sensibilidad
estd aumentando porque también lo hace la cultura media
de los espaiioles de una forma veloz e intensa, por el ni-
mero de bachilleres, universitarios y doctores. Por tanto,
quiza la conclusion sea la inversa, es decir, estd aumen-
tando la sensibilidad de la sociedad.

Pero de lo que puedo dar fe, por estar cerca de ello, es
de que los poderes piiblicos —por lo menos, el que nos
atafie como corresponsables en esta Comisién Mixta: la
Administracién del Estado—han tenido una gran sensibili-
dad para la ciencia. Es este Gobierno el que ha promovido
la Ley General de la Ciencia en 1986, y a raiz de ella, y
conjuntamente con la Ley de Reforma Universitaria, la
Ley de la Propiedad Intelectual, la Ley de Patentes y otras
concurrentes en objetivos parecidos, se ha promovido en
nuestro pafs una accién piblica y privada como efecto de
arrastre verdaderamente espectacular. Tan es asf que, de
hecho, el sefior compareciente lo ha reconocido.

Decia San Agustin que nada realza tanto el valor de las
luces de un cuadro como sus sémbras, porque si el cuadro
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fuera todo luz, no tendria relieve ni contraste. Evidente-
mente, su densa exposicién se ha referido a las sombras,
que realza extraordinariamente los relieves y las Iuces del
cuadro. Y en este punto paso a referirme a la parte de su in-
tervencion en la que estoy parcialmente en desacuerdo.

Usted estard de acuerdo con nosotros, como con los an-
teriores comparecientes —por ejemplo, el Presidente del
Consejo o el Secretario General del Plan Nacional—, en el
hecho de que Espaifia ha dado un salto extraordinario en el
esfuerzo para la investigacion y el desarrollo; que en Es-
pafia hay hoy mds del doble de investigadores que hace
diez afios; que se ha aumentado el esfuerzo en la investiga-
cién y el desarrollo a una tasa acumulativa anual del 20 por
ciento que se han movilizado recursos que quintuplican los
que se contaban hace tan s6lo ocho afios; que hay una cre-
ciente coordinacidn, puesto que el 80 por ciento de los in-
vestigadores de Espaiia trabajan en relacién con el Plan
Nacional de Investigacién y que hay una productividad
cientifica verdaderamente importante y espectacular en re-
lacién a la existente en afios anteriores. Esa es la parte de
luz del cuadro.

En cuanto al hecho de que todos podemos querer mads,
precisamente porque tenemos sensibilidad para la ciencia
queremos promover —Y esa es la voluntad manifestada
por los comparecientes y por esta Comisién— el creci-
miento de los retornos, que empiezan a ser espectaculares,
de nuestra participacién en los programas europeos; léase,
por ejemplo, Programa Marco, 1éase Programa Eureka
como programa especial, en el que el papel de Espatia es li-
teralmente brillante.

(Que en Espafia debe haber mas investigadores? Por
supuesto, por eso estamos promoviendo, en la medida en
que podemos, en primer lugar, la formacién universitaria,
en segundo lugar, la apertura de la Universidad a la em-
presa y, en tercer lugar, la multiplicacién de los estimulos
para que la Universidad investigue al tiempo que ensefia.
Realmente, en ese campo se ha dado un paso tan impor-
tante que el Consejo estuvo muchos afios pidiendo, con
razén, la oportunidad de abrirse a la colaboracién con la
empresa para, de esa forma, multiplicar su eficacia investi-
gadora.

(Que todos queremos mejorar el tejido industrial? Por
supuesto, lo queremos para que termine la lacra del paro,
pero también para que nuestro tejido industrial participe
del esfuerzo publico de investigacién. Esta mafiana hemos
hecho alusién, precisamente, al hecho de que, no estando
lejos de los niveles de Francia e Italia en participacién de
los recursos privados en promocién de investigacién y de-
sarrollo, ojald pudiéramos estar pronto en los niveles de
Estados Unidos y Japén, en el 70 por ciento de participa-
¢ién en los recursos privados. Nosotros lo deseamos pero,
desde luego, nunca como hoy las empresas estdn empe-
zando a colaborar tan seriamente con la Universidad, con
¢l Consejo, con el Plan Nacional de Investigacién y los
distintos organismos piiblicos para mejorar su capacidad
competitiva.

Esa es la realidad. Por tanto, después del profundo de-
sacuerdo inicial en cuanto a la falta de sensibilidad se re-
fiere, permitame que llegue a la deduccién de San Agustin

con respecto al cuadro. jQué bello cuadro, con sombras tan
interesantes!
Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (De la Vallina Velarde):
Gracias, sefior Del Pozo.
Tiene la palabra el sefior Garcia Lopez.

El sefior PRESIDENTE DE LA ASOCIACION DEL
PERSONAL INVESTIGADOR DEL CONSEJO SU-
PERIOR DE INVESTIGACIONES CIENTIFICAS
(Garcia Lépez): Muchas gracias, sefior Presidente.

Con respecto a la pregunta del sefior Ripoll sobre cual
es, a mi juicio, 1a funcién del Consejo, creo que estd clara-
mente definida en la Ley de la Ciencia. Es un organismo
estatal que debe ponerse al servicio de la investigacién que
determine el Estado en el Plan Nacional, en programas
sectoriales, con las Comunidades Auténomas, la Unién
Europea, etcétera. Por tanto, tiene que seguir las directri-
ces que le marquen los poderes puiblicos e intentar conse-
guir el maximo posible de recursos.

Lo que ocurre —y creo que esto se dice pocas veces—
es que el Estado da muy poco dinero al Consejo. Evidente-
mente, en nimeros absolutos no nos vamos a comparar
con Francia, pero en niimeros relativos, como ya he dicho,
el 80 por ciento del presupuesto del Consejo se dedica a
personal, lo que indica que para la subsistencia diaria
queda realmente una cifra pequeiia.

Ante esto, sucede lo que en todos los paises, pero que
en Espafia se agudiza: que el investigador —al menos, el
del Consejo— es un funcionario, porque asf lo decidieron
los poderes piiblicos en su dia, que tiene que buscar dinero
para trabajar. Creo que hay mucha gente que no lo sabe.
No en este foro, pero sf a nivel social. No se dan cuenta de
que el investigador que no se busca su dinero y no tiene fi-
nanciacion de la fuente que sea, publica.o privada, real-
mente no podria trabajar. El hecho es que en el Consejo se
trabaja y funciona porque los investigadores conseguimos
dinero. A una escala mucho mds pequeiia, los centros del
Consejo no podrian funcionar si no fuera porque los inves-
tigadores consiguen esos fondos de esos proyectos para in-
vestigacion de los que se les detrae una cifra del orden del
15 por ciento. Tanto es asi que, por ejemplo, el presupuesto
del centro donde yo trabajo —Centro de Investigaciones
Biolégicas— que es de 90 millones de pesetas al afio —es
el centro mds grande de todo el Consejo— darfa exclusi-
vamente para el mantenimiento de agua, luz, teléfono, et-
cétera, aproximadamente hasta el mes de junio. Si no fuera
porque el resto del afio el presupuesto se paga a base del
dinero que el Consejo detrae al dinero que sacamos los in-
vestigadores de fuentes piblicas o privadas, tendrfamos
que cerrar el centro en el mes de junio; el resto del afio ten-
dria que estar cerrado. Es decir, que ni siquiera los fondos
del CSIC —fondos piiblicos que se dan al organismo—
dan siquiera para el mantenimiento fisico del edificio.

En cuanto a si se necesita algo mds que dinero; si, pero
en estos momentos fundamentalmente dinero. Se necesita
gente, pero como usted ya comentaba, a esta gente hay que
pagarla; se necesita mds dinero para proyectos; en defini-
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tiva, se necesita dinero y, evidentemente, se puede utilizar
no solamente en gente, sino que al tenerla lo primero que
tiene que haber son edificios e instalaciones adecuadas. En
el Consejo pocos han sido los edificios nuevos que se han
construido en los dltimos 15 6 20 afios. A lo mejor una do-
cena en toda Espafia. El Consejo tiene aproximadamente
unos 80 6 90 institutos en toda Espafia. Incluso hay algu-
nos centros, como el Centro Nacional de Biotecnologia,
que se inaugurd oficialmente, si no recuerdo mal, en sep-
tiembre del afio 1992 y, después de afio y medio, todavia
hay investigadores destinados en ese centro que no han po-
dido trasladarse porque no hay fondos para habilitar los la-
boratorios que tiene designados. Conozco varios casos.
Por tanto, realmente en el fondo todo lo que se nécesita es
dinero, por supuesto, pero en este caso todavia mds.

Evidentemente hemos crecido, creo que mds que en el
afio 1982, como decia antes el sefior Del Pozo; hemos cre-
cido siete veces con respecto a cifras absolutas, pero en re-
lacion con el crecimiento de la riqueza del pais s6lo dos; o
hemos crecido dos, pero si la botella estd medio llena o
medio vacia ya es otro asunto.

Evidentemente estamos donde estamos: justo por en-
cima de Grecia y Portugal a nivel internacional. La pri-
mera necesidad es dinero, pero mucho mads del que se esta
dando. Y lo que més me preocupa no es tanto que se nece-
site dinero, sino que las previsiones —y eso he intentado
remacharlo— que el propio Plan Nacional hacia hace ape-
nas tres afios de cdmo tendria que crecer el sistema de I+D
espaifiol para llegar a una cierta equiparacién a comienzos
del siglo XXI con la media europea, a los tres afios pode-
mos ver que ya se han truncado. Ellos mismos decian —yo
no me he inventado las cifras— que necesitdbamos un 8
por ciento acumulativo anual y, al menos en lo que res-
pecta a este afio, todo el sistema de I+D va a crecer un 2
por ciento de media. Lo que mds va a crecer va a ser un 4
y lo que menos, que puede ser llamado en general investi-
gacion basica o programa general de conocimiento més
CSIC, un 0,2 por ciento. Si a los tres afios resulta que ya el
8 por ciento anual que se preveia se ha truncado, evidente-
mente no se puede ser muy optimista. Al menos desde la
oOptica de los investigadores que pertenecen a la asociacién
que yo presido, tenemos claro lo que termindbamos di-
ciendo, es decir, que el Consejo, evidentemente, ha crecido
en estos afios, y la investigacién en general, pero porque
sobraba dinero; «sobraba» —entre comillas—, es decir,
habia una cierta abundancia, por lo que se han asignado
fondos para esto. Pero en cuanto ha cambiado la situacién
econdmica y ha llegado la época de las vacas flacas, se ha
resentido mucho, al menos en 1o que es nuestra actividad
diaria, el tema de la investigacion, y se ha visto en los cor-
tes presupuestarios que se han producido. Se ha reducido
el nimero de investigadores, incluso, la plantilla del Con-
sejo —ahora tenemos menos investigadores que en el afio
1990—, el nimero de becas, etcétera.

Yo creo que la organizacién estd razonablemente bien.
Los organismos funcionan méis o menos como tienen que
funcionar, pero no hay fondos. Se solicitan, como ponfa en
la memoria, no sé€ cuantos miles de millones de pesetas y
se concede el 10 por ciento. En infraestructuras, por ejem-

plo, se solicitan 9.700 y se conceden 1.100, y no creo que
los otros 8.000 millones restantes se deban a que la gente
esté engordando artificialmente los proyectos, los presu-
puestos o las solicitudes. Es posible que en una cierta parte
se haya inflado, pero, desde luego, no un 90 por ciento de
los proyectos. Lo que ocurre simplemente es que no hay
mds dinero, lo cual quiere decir que el sistema de [+D ne-
cesita mas, pero no hay mdas fondos para darselo. Creo que
no se derrocharfa el dinero porque se diera bastante mas de
lo que se da, de hecho se estd dando mucho menos —creo
que todos estamos de acuerdo— que lo que nos correspon-
deria por riqueza y poblacién del pais. Es condicién nece-
saria bastante mds dinero, aunque esto no sea suficiente.
Evidentemente, si damos mucho més dinero pero no incre-
mentamos el nimero de investigadores, tampoco estamos
haciendo nada.

Con respecto a las preguntas del sefior Del Pozo, si me
permite no empezaré en el orden en el que usted las ha ex-
puesto, sino entrelazédndolas.

Usted afirmaba —creo que en buena medida tiene
razén— que estd aumentando la sensibilidad y el interés
social hacia la investigacién, y que hay muchisimas revis-
tas de divulgacidn, etcétera. Eso es cierto. Es posible que
usted conozca una encuesta que hizo —creo que el afio pa-
sado— la fundacién Cires —que si no recuerdo mal de-
pende del Banco de Bilbao y Caja Madrid; me perdonan si
me equivoco— sobre el interés de la sociedad hacia la
ciencia y los cientificos. Creo que los cientificos quedédba-
mos, si no en el primer lugar de apreciacion social, en el
segundo: los médicos y los cientificos o algo similar. Eso
es cierto. ;Qué habia que hacer? Todo el mundo estaba de
acuerdo mayoritariamente en qué habia que dar més fon-
dos a investigacién, etcétera. Pero, ;en qué se nota el co-
nocimiento social que realmente tiene la sociedad sobre la
ciencia? En otras preguntas que estaban incluidas en el
mismo cuestionario. Cuando se les preguntaba a los entre-
vistados que citaran el nombre de unos cuentos cientificos
espafioles de prestigio, del orden del 50 por ciento —hablo
de memoria— citaban al profesor Ochoa, aproximada-
mente un 10 por ciento o un poco més citaba a Ramén y
Cajal y el noventa y pico por ciento de los encuestados
pricticamente no sabfa citar a nadie més. Es decir, que hay
un desconocimiento bastante considerable. No hablemos,
por ejemplo, cuando se les hacia preguntas cientfficas con-
cretas. Recuerdo una muy tipica, y que la mayor parte de la
gente contestaba equivocada, sobre si las fases de la luna
influian, por ejemplo, en el sexo de los hijos, o sobre si los
antibiéticos eliminaban las enfermedades producidas por
virus o por bacterias. El grado de conocimiento que de al-
guna manera se podfa medir era bastante bajo. Si existe un
creciente interés por la ciencia, pero considero que todavia
es un tanto roméntico; es muy bonito, pero a la hora de la
verdad no conocemos como se vive en los laboratorios; la
gente realmente no lo sabe. Y con ese sentido, una inicia-
tiva que hubo hace afios, al menos en el Consejo, que era
lo que se llamaba el «dia de puertas abiertas», que hace ya
varios afios que no existe, quizd seria bueno porque, de al-
guna manera, se daba a conocer un poco lo que es real-
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mente un organismo de investigacién, por lo menos por la
fachada exterior.

En cuanto a que he manifestado que existe una falta de
sensibilidad por parte de los poderes publicos, si lo he
dicho, no tenia que haberlo hecho de esa manera, pero uti-
lizando una frase, no de San Agustin en este caso, sino del
Evangelio: «Por los hechos los conoceréis», y eso es lo que
me ha guiado. Por eso he citado datos, cifras, tablas, etcé-
tera. Evidentemente, hemos crecido siete veces, pero con
respecto a la riqueza del pais s6lo dos. Se ha aumentado el
nimero de investigadores, pero a base de un montén de
gente que no esti en plantilla, fundamentalmente becarios,
que realmente tienen el futuro muy negro, entre otras cosas
porque, como se dice en la misma memoria, de los aproxi-
madamente 10.000 investigadores en formacién que ha ha-
bido en estos aifios en el sistema espafiol de I+D, por ejem-
plo, a la industria se han incorporado 1.300, de los cuales
préacticamente 1.200 son licenciados que ni siquiera han
terminado su tesis doctoral. Y no es que la empresa espa-
fiola sea capaz de absorber todo el potencial que ha sido
formado, sino que, lamentablemente, muchos de esos j6-
venes bien formados tienen sus posibilidades absoluta-
mente recortadas. Desde luego en el Consejo no es que las
tengan recortadas, sino que las tienen reducidas a la mi-
nima existencia como se demuestra de los datos que la pro-
pia presidencia —como comentaba aquf hace afio y
medio— dio el perfil de un colaborador, un cientifico re-
cién obtenida la oposicién: una persona de 34 afios, tres o
cinco afios de experiencia posdoctoral en el extranjero
—una persona con una formacién, no un estudiante—, con
15 6 20 publicaciones en revistas de impacto internacional.
No es que digamos que antes se tenia una situacién con-
tractual estable. Nadie estd abogando por la existencia de
una investigacion funcionarial en Espafia. Ese es un mo-
delo impuesto por otras personas, que nosotros no hemos
reclamado nunca. No pensamos que sea mejor. Siempre
hemos abogado —lo tenemos por escrito en documentos
ptiblicos que enviamos en una legislatura anterior a todos
los responsables de los grupos parlamentarios— por im-
plantar la figura de contratado, que ahora se ha implantado
de manera quiza todavia un poco timida. Hay unos cuantos
cientos de investigadores contratados en este momento en
el Consejo, posdoctorales que han tenido una experiencia
en el extranjero. Veremos si el sistema es capaz, si no de
darles una plaza de funcionarios, porque este afio van a
salir 47 y no da para cubrir ni siquieraa uno de cada diez
contratados que en este momento existen en el Consejo, si
de mantener, al menos, el contrato con unas condiciones
dignas para poderse seguir manteniendo mientras resurge
un poco el sistema econémico. Yo, francamente, no lo veo
claro y no creo que en la Asociacidén que presido haya
mucha gente que lo vea muy claro.

La produccién cientifica ha subido. Es evidente. Hay
graficas perfectamente establecidas, en las que se puede
disefiar la relacién entre fondos inyectados en el sistema de
I+D y productividad cientifica y es una recta perfecta,
practicamente con una inclinacién de 45 grados. Es decir,
cuanto mas dinero se da, no se sabe cuanto puede pasar
hasta el limite, pero dentro de un margen razonable existe

una proporcionalidad lineal que a mayor fondo, como su-
cedié en estos afios, se da mayor productividad cientifica.

También tengo que reivindicar que los que hacen la
productividad cientifica son los investigadores, lo cual
quiere decir que contamos con buenos investigadores y en
ese aspecto tengo que decir que el grupo de los investiga-
dores es uno de los grupos més vocacionales que existen
en este pafs, en el sentido de que somos capaces de pasar
por carros y carretas y de trabajar en condiciones real-
mente penosas. En situaciones en las que estoy convencido
—TYy es una opinién personal, por supuesto, pero creo que
compartida por bastantes compafieros— que muchos pro-
fesionales no serfan capaces de trabajar porque las consi-
derarfan indignas, nosotros somos capaces de trabajar. Es
decir, en condiciones de espacio reducidos, de ambientes
no especificamente sanos, muchisimas horas, etcétera. Eso
lo da la calidad o la caracteristica del trabajo de investiga-
cién.

Se han incrementado mucho los retornos comunitarios,
pero seguimos estando a un nivel global de un 5 o un 5,5
por ciento, que es mas de lo que nos corresponde por in-
vestigador, lo cual quiere decir que los investigadores es-
pafioles son bastante buenos, como ya he dicho antes, pero
por poblacién nos corresponderia un 8 por ciento. Somos
un 4 por ciento de los investigadores comunitarios y lo que
tampoco se puede pedir es que siendo el 4 por ciento de los
investigadores comunitarios consigamos un retorno del 10
o del 12 por ciento. Se consigue en algunas especialidades,
por ejemplo, en el programa «Biotec», del anterior pro-
grama marco, se consiguieron unos retornos del orden del
10 por ciento. ;Por qué? Porque en Espaiia, afortunada-
mente, hay muchos investigadores que trabajan en biotec-
nologfa. '

En ese aspecto tengo que disentir, y lamento que no esté
aquf, de la persona que me ha precedido en el uso de la pa-
labra, que decia que en Espafia hay muchos bidlogos. Eso
se lo of decir en una reunién de la comisién cientifica a un
antiguo vicepresidente del Consejo, que decia que en el
Consejo hay muchos bi6logos. En el Consejo hay 238 bio-
logos en plantilla, que se dedican a hacer biologia. No se
puede decir que en un pais de 40 millones de habitantes
sean muchos 238 bidlogos; 238 bidlogos son cinco clases
de BUP, 40 alumnos por clase. No es que haya muchos, lo

" que pasa es que Espafia tiene una tradicién y un nivel en

Biologia, en Fisica o en Quimica bastante por encima de lo
que le corresponderia por poblacién, es decir, hay buenos
bidlogos, buenos fisicos y buenos quimicos. Quizi en otras
areas no haya tantos o sean menos. No es que estemos so-
brados de biélogos o de fisicos. No, estamos muy faltos, lo
que pasa es que la biotecnologia en Espafia o la Biologia
en general ha prendido bastante bien y quizds es un pro-
blema de idiosincrasia espaifiola, que se nos da bastante
bien.

En cuanto a que hay que abrirse a la empresa y que se
han hecho muchos esfuerzos estoy de acuerdo y yo creo
—y es otra opinién personal— que ése ha sido uno de los
mayores {racasos no confesados de los responsables del
Plan Nacional: ellos se han abierto a la empresa, pero la
empresa no se ha abierto a nadie, porque son unas poquitas
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empresas en el pafs. No es que sea una barbaridad, pero
que 600 empresas, si no recuerdo mal, pricticamente ocu-
pen el 60 o el 70 por ciento de la inversién en I+D y el 80
por ciento del personal de I+D supone que en la enorme
mayorfa de las empresas espafiolas, sobre todo las peque-
fias y medianas, o no tienen investigacién o la tienen muy
limitada, muy reducida y practicamente para aspectos pun-
tuales. Todos esperdbamos que la empresa espaiiola cola-
borara y todo ese personal humano que se ha ido formando
durante todos estos afios pudiera incorporarse para enri-
quecer todo eso, pero las cifras demuestran, y yo lo la-
mento, que no ha sido asi.

El sefior VICEPRESIDENTE (De la Vallina Velarde):
Muchas gracias, sefior Garcia Lépez. (El sefior Secretario
Primero, Bellido Mufioz, ocupa la Presidencia.)

— DEL SENOR~EX PRESIDENTE DE LA SOCIE-
DAD ESPANOLA DE FISICA Y QUIMICA.
(S. 715/0600003; C. D. 223/000003.)

El sefior SECRETARIO (Bellido Muiioz): Compare-
cencia de don Alfredo Tiemblo Ramos, ex Presidente de la
Sociedad Espaifiola de Fisica y Quimica, que ante todo
quiero agradecer.

Tiene la palabra el solicitante de la comparecencia, por-
tavoz del Grupo Popular, sefior Ripoll.

El sefior RIPOLL SERRANO: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Buenas tardes y bienvenido a la Comision.

Se nos ha informado de que parece ser que ha habido un
cambio en la Presidencia de la Sociedad Espafiola de Fi-
sica y Quimica, lo cual no le invalida, sino al contrario,
porque ya nos puede dar la opinién desde dentro y desde
fuera.

La idea que tenfa el Grupo Parlamentario Popular era
establecer una serie de comparecencias de personas que

estaban fuera de la Administracién y que recibian el Plan

Nacional desde fuera. Esta ha sido la idea que hemos te-
nido en las anteriores comparecencias. Nos interesa cono-
cer como recibe el Plan Nacional una sociedad como la
suya, cudl es la incidencia en las sociedades del Plan Na-
cional y, por supuesto, las sugerencias que pueda aportar a
nivel personal sobre cémo ha sido el desarrollo del Plan
Nacional en su primer cuatrienio, cuél es el estado del sis-
tema ciencia-tecnologia en Espafia y cudles son las pers-
pectivas de futuro que vislumbra desde su posicion.

El sefior SECRETARIO (Bellido Muifioz): Graéias,
sefior Ripoll.
Tiene la palabra el sefior Tiemblo.

El sefior EX PRESIDENTE DE LA SOCIEDAD ES-
PANOLA DE FISICA Y QUIMICA (Tiemblo Ramos):
Muchas gracias, sefior Presidente.

Es justo lo que iba a decir. Yo en estos momentos soy
gozosamente ex Presidente. Cuando me llamaron, pre-

gunté en calidad de qué se me convocaba. Me dijeron que
a titulo personal, porque yo suponia que era como Presi-
dente de la Sociedad. Se solicité una comparecencia pre-
via, pero como hubo elecciones no tuvo lugar.

Luego me referiré al papel de las sociedades cientificas,
porque supongo que se trata de responder a preguntas mas
que de que yo hable mucho. Entiendo que desde la pers-
pectiva de una sociedad cientifica, que son estructuras que
tienen una enorme vitalidad en el mundo de hoy, la comu-
nidad cientifica espafiola en general se percibe como una
comunidad cientifica razonable, lo cual no es poco, y esto
es el fruto, a mi juicio, de un esfuerzo enorme, esfuerzo
histérico en gran medida, pero todavia muy escaso. Es
decir, la comunidad cientifica espafiola, a mi modo de ver,

. estd todavia por debajo de dimensiones criticas.

Yo recuerdo que hace algunos afios, no hace tantos, en
la Real Sociedad el comité de publicaciones, siguiendo
normas que tienen cardcter casi acreditado como interna-
cional, al hacer la censura de un trabajo quitaba la primera
tapa, donde viene el nombre del autor, para que no hubiera
ningun tipo de influencia en el comité editorial. Al final
habia que pedir la tapa, porque se corria el riesgo de enviar
como censor ¢l trabajo al propio autor, porque era muy
poca gente la que habia en los distintos campos.

En ese sentido, la comunidad cientifica espafiola es to-
davfa, a mi juicio, una comunidad por debajo de dimensio-
nes criticas. Por ejemplo —no creo que se trate de aburrir
con datos—, el Consejo Superior de Investigaciones Cien-
tificas tiene entre 1.500 y 1.800 investigadores. E} CNRS
francés, que es una organizacién absolutamente anéloga,
tiene del orden de siete u ocho veces mas. Desde ningiin
punto de vista Espaiia es siete u ocho veces menor que
Francia. Es decir, a mi juicio, el tamafio de la comunidad
cientifica espafiola es una anomalia nacional, que, por
tanto, es preciso corregir.

En segundo lugar, a mi modo de ver —y en esto proba-
blemente voy a usar las mismas palabras que la persona
que me ha precedido en ¢l uso de la palabra—, no se trata
de decir que en Espaiia sobran biélogos, ni muchisimo
menos, pero, por ejemplo, el impacto o la importacion que
tiene en la sociedad espafiola todavia —y me excuso si hay
algldn quimico entre ustedes, por el que tendré el mayor
aprecio; mi hija es quimica, asi pues no hay nada sospe-
choso—, la quimica con respecto a la fisica dibuja un poco
el perfil del espectro de la ciencia de finales del siglo XIX
y principios del XX. Eso se ha corregido, pero son todavia
tendencias que se notan y que habria que corregir. Quiz4
hay escasez de epigrafes modernos; todavia en Espafia se
habla mucho de fisica, de quimica, de biologia, etcétera,
que son, a mi modo de ver, epigrafes un poco antafiones.
La ciencia de hoy es multidisciplinar, esto dicho sin incu-
rrir en ningin tipo de topico, y yo creo que esto es impor-
tante destacarlo porque es precisamente en las interfases
donde estdn, a mi modo de ver, los centros de interés cien-
tifico. Y para eso hace falta una comunidad cientifica de
un cierto tamaiio, es decir, frente a la idea de que no se
puede estar en todo, a mi modo de ver, el mundo de hoy no
es el de la especializaci6n, sino m4s bien el de la diversi-
dad, porque los problemas se afrontan desde muy distintos
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puntos de vista, asi que probablemente va a ser menester
estar en todo, por lo menos desde mi punto de vista.

Otra cuestién es que, como se aprecia tanto en nuestros
proyectos de investigaciéon como en la prensa en general y
quiz4 en el orden de las ideas, todavia en Espaiia se distin-
gue entre una investigaciéon fundamental y otra aplicada.
Esto, a mi modo de ver, es un anacronismo, y ademas yo
entiendo que es peligroso ir con estas ideas en la cabeza
porque se puede conseguir no entender nada de nada de lo
que es el fenémeno de la investigacion en el mundo de hoy,
de la ciencia y de su impacto.

A este respecto hay un millén de ejemplos, pero quizé
1o mejor es traer uno al revés, no de algo que enseguida se
aplica, porque de eso hay millones, sino de lo contrario, de
algo muy aplicado que se transforma en algo casi metafi-
sico. A mi me parece que es 1itil como ejemplo a tener en
cuenta el descubrimiento de la radiacién de fondo de mi-
croondas. Wilson y Penzias estaban tratando de mejorar la
recepcién de las seflales radioeléctricas, es decir, de ver
mejor la television. Descubrieron la radiacién de fonde de
microondas, que es un testimonio del origen del Universo,
un problema filoséfico.

A mi modo de ver, esta es la investigacion y el papel de
la ciencia en el mundo de hoy. Por tanto, yo creo que poner
un excesivo énfasis en la aplicacion es manejar criterios
anacrénicos y puede permitir no entender cudl es la di-
mension exacta de los problemas.

Con respecto al papel de las sociedades cientificas, en
Espafia es todavia muy escaso. Tanto su papel es escaso
como su estructura probablemente anacrénica; por ejem-
plo, 1a Real Sociedad Espaiiola de Fisica —lo mismo ocu-
rre con otras— tiene como miembros casi exclusivamente
—mucho més del 90 por ciento— a investigadores o pro-
fesores de la Universidad, y gente del mundo de la ense-
flanza media no hay apenas. Estoy hablando mal de la So-
ciedad, de mi Sociedad. Apenas hay gente de 1a industria.
Este, probablemente, es un problema no sélo de la Real
Sociedad Espafiola de Fisica, sino de la estructura de nues-
tra sociedad, y eso es muy grave, porque en Italia pasa lo
mismo, pero menos, en Alemania, menos, y cuando se
llega al Jap6n, las cifras son del orden de 40 6 60. Y eso es
muy importante porque, a mi juicio, el que la ciencia pene-
tre realmente en el sistema productivo requiere que haya
una comunidad cientifica de suficiente tamafio en los dos
lados, tanto en los centros de investigacién, Universidades,
etcétera, como en la propia industria. Porque el interlocu-
tor de una comunidad cientifica sélo puede ser una comu-
nidad cientifica.

Yo no tengo mucha experiencia de trabajo con la indus-
tria, pero en la situacién en la que estaba en la Real Socie-
dad y en otras anteriores en el Consejo alguna experiencia
he tenido y, realmente, el primer problema que hay con la
industria, créanme, es de interlocucién, y eso es normal,
porque es dificil que una comunidad cientifica, tan sesgada
como estd la nuestra en la produccién cientifica, se en-
tienda bien con una comunidad tan sesgada en la produc-
cién industrial. Es decir, a mi modo de ver, la estructura de
la Real Sociedad Espaifiola de Fisica es un buen ejemplo

de la estructura de la sociedad espaifiola. O creamos comu-
nidades en los dos lados, o la interlocucién es muy dificil.

Yo creo que no hace falta ni mencionarlo, pero saben
ustedes muy bien que, por ejemplo, buena parte de la fisica
de estado sdlido —estoy hablando de fisica porque es mi
oficio, pero quiza porque también es un excelente ejemplo
en estos casos— se ha gestado en laboratorios de compa-
fifas donde se hacia mecénica cuantica de tipo tedrico, et-
cétera. Es decir, la existencia de una comunidad cientifica
realmente asentada en la industria es la auténtica garantia
de que pueda haber cooperacién; si no, es muy dificil.

Otra cuestion que a mi me parece importante destacar
aqui es el hecho de que nuestra comunidad cientifica estd
en estos momentos mucho més préxima a la comunidad
cientifica internacional, pero yo entiendo que todavia hay
pasos que dar en este sentido. Porque, aunque Espafia par-
ticipa en muchos proyectos internacionales, participar en
un proyecto internacional no es pagar una cuota, sino tener
capacidad de iniciativa y sugerencia, y en ese sentido toda-
via la comunidad cientifica espafiola es muy dependiente
del exterior. Haciendo una caricatura que no trata de ser
cida ni polémica en absoluto, sino simplemente de ilus-
trar lo que quiero decir, tenemos en algunos casos excelen-
tes escuelas de investigacion francesa, alemana o inglesa
en Espafia. Todavia somos muy dependientes del exterior;
todavia hay en Espaifia mucho producto de buena escuela,
es decir, hay que ganar un poco de independencia y de ca-
pacidad de sugerencia y de iniciativa frente a la comunidad
internacional.

A este respecto, queria poner un ejemplo que conozco,
aunque podrfa poner otros. La sugerencia de un sistema de
deteccién de ondas gravitatorias, que probablemente no ird
adelante, de hace 4 6 5 afios, era una iniciativa muy intere-
sante que en parte se gestd desde Inglaterra, desde el Henri
Pointcaré de Parfs y desde la Universidad de Pisa. El grupo
de 1a Universidad de Pisa lo componian tres o cuatro sefio-
res que en un papel sugerfan cosas con una enorme liber-
tad. Eso, en Espafia, también quiz4 por razones de dimen-
sién, todavia no se hace.

Yo querfa destacar también dos cosas que se refieren al
momento actual. En estos momentos, por cuanto yo he po-
dido ver, en Europa hay excelentes comunidades cientifi-
cas, pero un tanto envejecidas. Lo mismo estd pasando en
Estados Unidos, donde una buena parte de estudiantes de
doctorado son coreanos, chinos, etcétera; americanos, cada
vez menos. En Francia se quejan de 1o mismo, y no es que
se quejen, es que uno lo ve. Aunque esto viene a ser una es-
pecie de moda y las modas arrasan y tarde o temprano lle-
gan, en Espafia todavia no ha llegado esa moda y tenemos
todavia una enorme presion por parte de jévenes que quie-
ren hacer el doctorado.Yo creo que, inevitablemente, esa
moda llegar4; as{ pues —yo me imagino que todo el
mundo dice lo mismo, que hay que aprovechar la oportu-
nidad, pero a mi me parece que en este caso es cierto—, yo
creo que Espafia deberfa ser consciente de eso y hacer un
esfuerzo en estos momentos, porque tengo la impresién de
que probablemente no va a haber un requerimiento masivo
de investigacion por parte de la juventud en los préximos
aflos, y yo creo que de eso convendria tomar nota.
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Por iltimo, yo entiendo que la etapa natural en la que se
gesta toda investigacién y, en cierto modo, el instrumento
natural de la investigacion, la etapa de postgraduados, que
nosotros llamamos doctorado, es una cuestion a la que Es-
pafia deberia dedicar mucha atencién por dos razones. Pri-
mero, porque a mi me parece ver que en toda Europa la en-
seflanza de tercer ciclo estd sujeta a revisién. Se esta re-
planteando la ensefianza de tercer ciclo dentro de nuevos
ambitos; un nuevo dmbito, es decir, un dmbito internacio-
nal —en estos momentos existen redes de acuerdo entre
universidades europeas para que un sefior venga a hacer su
etapa de postgraduados haciendo quiza un curso o una es-
tancia en Bristol y otra en Badajoz—, y un nuevo ambito
en cuanto a que yo creo que hay instancias distintas, como
pueden ser los centros de investigacién y las propias em-
presas que se reclaman a si mismas como posibles dmbitos
educativos.

Yo creo que habria que estar ojo avizor y dedicar pro-‘

bablemente m4s atencién al tema de las ensefianzas de
post-grado porque, tal como van las cosas, a mi no me ex-
trafiarfa que la licenciatura tendiera a ser una etapa poste-
rior a la ensefianza media y que la etapa de post-graduado
pasara a ser realmente la docencia avanzada. Por tanto, si
ésa se define en un ambito internacional e incluso en un
nuevo dmbito es muy importante estar atentos a ello.

En distintas reuniones internacionales de Presidentes de
Sociedades de Fisica, este es un tema que se ha tratado sis-
tematicamente. El esfuerzo que se estaba realizando en Es-
pafia respecto a la licenciatura resultaba un poco chocante
porque uno no consegufa retener la atencién de nadie con-
tandole lo que se hacfa, al menos que se dijera algo vistoso,
como, por ejemplo, que ensefidbamos lengua ibérica o nu-
mismadtica, pero, por lo demas, si se decfa que estudiaban
mecdnica, termodindmica, mecénica cudntica o teoria de
campo, contestaban: «no me aburras».

Creo que hemos dado un énfasis quiza excesivo a la
etapa de licenciatura porque tiene un caricter, a mi juicio,
bastante obvio. Al final uno ve los resultados y ve lo que
espera ver. En Espaiia todavia no somos lo suficientemente
conscientes del excelente instrumento que es la etapa de
post-graduado y la importancia que puede tener.

Podrfa decir mas cosas, pero creo que es mejor que me
calle, que ya les he aburrido bastante. '

El sefior SECRETARIO (Bellido Muifioz): Gracias,
sefior Tiemblo.

Abrimos el turno de preguntas por parte de los portavo-
ces y miembros de la Comisién.

Tiene la palabra el sefior Ripoll.

El sefior RIPOLL SERRANO: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Al contrario, creo que la exposicién no ha sido nada
aburrida. Me ha causado impresién cuando ha dicho que
Espafia —no sé si Espaifia o todos los paises— debe de
estar un poco en todos los campos, cuando realmente lo
que se estd haciendo ahora es concentrar y dar prioridad a
los campos donde realmente se puedan sacar beneficios
mds cercanos para poder rentabilizar un poco las inversio-

nes. Quizd usted se referfa a que primero hay que tocar
todos los campos, y posteriormente, en un segundo paso
dar prioridades. Le agradecerfa que me ampliara un poco
mds este aspecto.

También me gustaria que me diera su opinién sobre si
las sociedades cientificas en este momento tienen una
composicién sesgada o no adecuada, si tienen posibilida-
des de colaborar —yo creo que si— y cudl seria la actua-
ci6én que deberfan seguir para poder incorporarse un poco
al sistema y beneficiarlo, asi como a ellas mismas.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior SECRETARIO (Bellido Mufioz): Tiene la pa-

.labra el seﬂor‘ Del Pozo.

El sefior DEL POZO I ALVAREZ: Muchas gracias,
sefior Presidente.

Un saludo cordial para el compareciente y el agradeci-
miento por su expresién tan ponderada y positiva.

Verdaderamente no nos ha aburrido en absoluto, creo
que ha sido de las comparecencias singularmente m4s inte-
resantes.

Tengo pocas preguntas que hacerle, pero si tengo inte-
rés en comentarle algunas de las ideas que nos ha propor-
cionado y que probablemente la Comisién pueda aprove-
char para hacer su dictamen. Algunas de ellas ciertamente
son conocidas, como el tamafio pequefio de nuestra comu-
nidad cientifica, tamafio que es de gran apreciacién por su
gran productividad, a pesar de su pequefia dimensi6n.

Me parece muy importante que un cientifico y presi-
dente de sociedad cientifica hasta el momento haya ha-
blado en el tono que lo ha hecho de los peligros de la espe-
cializacién excesiva. Estoy absolutamente de acuerdo con
el hecho de que, sin olvidar que hay que obtener unos ren-
dimientos que son producto de unos estudios con un cierto
grado de acotamiento, el rendimiento cientifico en el pre-
sente y en el futuro estard ligado a la interaccién de distin-
tos campos en la propia mente de una persona, a ser posi-
ble, o por lo menos en equipos que acentiien los factores de
interfase entre unos y otros.

Hace tiempo que alguien habl6 de la especializacién
como un analfabetismo ilustrado. Yo creo que ya hemos
pasado todos por la experiencia de la vergiienza de la per-
sona que sabe en exceso de un campo y, sin embargo, no.
sabe nada de ningin otro y que acaba siendo realmente im-
productiva para la sociedad.

En cuanto al papel de las sociedades cientificas yo no
recuerdo que en esta Comisién hayamos hablado nunca de
él, y por eso me parece interesante haber contado con su
presencia y su opinién. Le plantearia una pregunta, ;qué
sugerirfa usted a la Comisién para que ésta pudiera, en su
caso, incorporar a su dictamen, en relacion al papel que pu-
dieran hacer en favor de los intereses del Plan Nacional de
Investigacion y Desarrollo? Yo no sé imaginarme en este
momento cudl podria ser una propuesta, y se lo planteo a
usted para que tenga la amabilidad de contestar.

Me parece importante también su observacién sobre la
necesaria presencia de grupos cientificos en la empresa, en
la industria. Esa es una preocupacion que tiene la Comi-
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sién, hoy ha surgido varias veces a lo largo de las compa-
recencias, y es cierto que es necesaria, no sélo por criterios
econémicos —que también lo es— sino también por crite-
rios de didlogo intercientifico o intracientifico. La produc-
tividad de 1a ciencia si se produce un didlogo entre el cien-
tifico vinculado a la produccién y el que tiene intereses ex-
clusivamente bésicos o de investigacién no vinculada a la
productividad, es indudablemente una via muy positiva.

Aprecio muy profundamente sus observaciones, y le
agradeceria que conteste a esa pequefia pregunta.

Muchas gracias. '

El sefior SECRETARIO (Bellido Muifioz): Gracias, se-
fioria.
Tiene la palabra el sefior Tiemblo.

El sefior EX PRESIDENTE DE LA SOCIEDAD ES-
PANOLA DE FISICA Y QUIMICA (Tiemblo Ramos):
Probablemente he estado, si no torpe, por lo menos parco
en el punto que usted suscitaba.

Me quiero referir justamente al hablar de la no especia-
lizacién a una caracteristica de la ciencia de hoy, es decir,
a‘su cardcter multidisciplinario, y permitanme que use un
gjemplo. Hay un epigrafe, que hoy dfa creo que estd en la
boca de todo el mundo, que es «ciencia de materiales». Es
un epigrafe mucho mejor que fisica, quimica, mecdnica
cuéntica, etcétera. En la ciencia de materiales confluyen
especialistas que van desde la quimica inorgénica hasta la
mecdnica cuantica avanzada. Hay que tenerlos a todos, si
no, no se puede hacer ciencia de materiales. Eso, natural-
mente, no impide que uno pueda concentrar esfuerzos en la
ciencia de materiales. Pero, a mi modo de ver, es necesario
entender que hoy dia en cualquier epigrafe de esos que
puede ser objeto de una atencidn preferente concurren es-
pecialistas de practicamente todos los campos, eso es lo
que querfa decir, y esa es una caracteristica de la ciencia de
hoy. ]

Yo creo que eso es pertinente porque estamos en un mo-
mento en el que, insistiendo en lo que he dicho antes, es
muy peligroso, a mi modo de ver, distinguir entre una cien-
cia bésica y otra aplicada. La atencién preferente a epigra-
fes u objetivos, que yo no discuto, puede confundirse con
esto otro. Por ejemplo, en ciencia de materiales, hoy dia se
estan haciendo dispositivos que cuando yo estudiaba, y de
€s0 no hace tanto tiempo, estaban en los libros como ejem-
plos tedricos. Uno estudiaba en mecénica cudntica el pozo
de potencial, y aquello parecia un ejemplo absolutamente
ilusorio que jamds verfa uno en la realidad. Hoy difa, la
gente que hace ciencia de materiales coge un material,
pone tres capitas de atémos, lo coloca como un bocadillo,
y resulta que eso es un dispositivo fundamental para guiar
un cohete. Eso es lo que queria dar a entender, que en estos
momentos los epigrafes realmente modernos y producti-
vos estdn en las interfases de muchas ciencias. Por eso
hacen falta, por supuesto, especialistas, pero hacen falta en
disciplinas muy variadas. En estos momentos hace falta
fundamentalmente tener puntos de vista correctos sobre
los problemas.

Durante un cierto tiempo, dentro de mi propio campo
de trabajo, que es la teoria cuantica de campos, uno lo que
tenfa que saber era la teorfa de campos y punto. En estos
mon.entos es imposible hacer eso, porque ademds yo creo
que las ideas mds fecundas estan en las interfases.

Me parece que habfa hecho usted una pregunta similar.
Eso es lo que yo queria dar a entender. Quiero insistir en
esto porque me parece un punto que yo juzgo que seria im-
portante. Ademds, creo que serfa bueno que se difundiera
en Espafia. Por eso, es peligroso hablar de ciencia basica.
El pozo de potencial es un artilugio que se puede usar en
algo que usted puede comprar mafiana. Los fundamentos
de la mecénica cudntica sirven para hacer un microscopio
electrénico y cosas similares que casi son electrodomésti-
Cos. :
Pasamos ahora a hablar de las sociedades cientificas y
de qué se puede hacer con ellas. Las sociedades cientificas
tienen una tarea propia que realizar —en ese sentido yo
hice lo que pude, sin duda poco, se puede hacer mas—,
pero todas van por el buen camino de acercarse un poco
mads a la industria, aunque para eso hace falta tener una co-
munidad susceptible y receptora. A veces se les invita .15~
temadticamente a congresos, pero ya en el tiltimo que se ha
celebrado ha habido mds participacion del mundo de la in-
dustria. A menudo, los inconvenientes s6lo son por una
simple cuestién de lejanfa. En ese sentido, es preciso que
las sociedades cientificas disminuyan las distancias. Y
Creo que en eso se esta.

Ahora bien, a mi modo de ver las sociedades cientificas
son un instrumento al servicio del pafs que han llegado a
ser bastantes obsoletas por falta de uso. Por tanto, sélo voy
a decir una cosa: Les agradezco mucho que hayan pedido
mi comparecencia como Presidente y que usen las socie-
dades cientificas, ustedes y la propia sociedad, porque han
llegado a ser poco anacrénicas, un poco obsoletas, repito,
a fuerza de no usarse.

La Real;Sociedad Espafiola de Fisica no fue nunca con-
sultada para redactar estos planes. Y creo que esto no debe
ser asi. Después, puede ignorarse lo que se diga pero, por
favor, usenlas. Ahora podria aprovechar la ocasién para
pedir alguna subvencién. No es el caso. Hacen falta sub-
venciones, pero no es el caso. Yo sélo les dirfa que usen
mas las sociedades cientificas porque son estructuras ex-
traordinariamente ttiles que, ademds, tienen en estos mo-
mentos en toda Europa una enorme influencia en la toma
de decisiones, por ejemplo, en instalaciones de caricter in-
ternacional. Esto es muy importante porque la ciencia hoy
en dia, aparte de sus posibles aplicaciones, es en s{ misma
un centro de actividad econémica importantisimo: Consi-
deren la labor que desarrollan la Agencia Europea del Es-
pacio o el CERN que, en el terreno industrial, pueden ser
objeto de excelentisimos negocios. Usenlas, pidanies opi-
nién. Luégo ustedes les hardn caso o no, pero usenlas. Esto
es lo inico que yo dirfa.

En la tiltima reunién de presidentes de sociedades euro-
peas de fisica a la que asisti, y por favor no vean en esto
que voy a decir una critica de ningin tipo porque no me
anima esta idea, llegé apresuradamente poco antes de la
reunién —estdbamos comiendo— el Presidente de la So-
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ciedad Alemana de Fisica y dijo que como llegaba tarde,
habia tenido que llamar a su Ministerio para pedir que le
mandaran un billete de avién y un coche porque si no, no
llegaba a la reunién. Imaginenme ustedes a mi llamando al
Ministerio y diciendo: «Méndenme un billete y un coche
que si no no llego.» Claro estd que me dirian: «Pero ;de
parte de quién?» Por eso les vuelvo a decir, dsenlas, sim-
plemente eso. Creo que esta sociedad debe usar a las so-
ciedades cientificas mucho mas.

El sefior SECRETARIO (Bellido Muiioz): Si no hay
mds preguntas, vamos a dar por finalizada esta sesién. Esta
Comisién agradece la presencia en la misma del sefior
Tiemblo, as{ como sus aportaciones.

Se levanta la sesién.

Eran las dieciocho horas y cuarenta y cinco minu-
tos.
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