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- COMPARECENCIAS DE AUTORIDADES Y FUN-
CIONARIOS DE LA ADMINISTRACION DEL ES-
TADO, AL OBJETO DE INFORMAR SOBRE TE-
MAS RELATIVOS AL PROYECTO DE LEY DE
PRESUPUESTOS GENERALES DEL ESTADO
PARA 1994, (Nimero de expediente 121/000013.)

- DEL SENOR SUBSECRETARIO DEL MINISTE-
RIO DE AGRICULTURA, PESCA Y ALIMENTA-
CION (CASADO GONZALEZ), A SOLICITUD DE
LOS GRUPOS POPULAR (nimero de expediente
212/000198), SOCIALISTA (numero de expediente
212/000097) E IZQUIERDA UNIDA-INICIATIVA
PER CATALUNYA (nimero de expediente
212/000305.)

El seiior PRESIDENTE: Buenos dias, sefiorias. Se ini-
cia la sesién.

Como todas SS. SS. conocen. en el orden del dia de hoy
figuran las comparecencias solicitadas por parte de di-
versos grupos parlamentarios para que los distintos car-
gos del Ministerio de Agricultura informen sobre el con-
tenido de los presupuestos.

Sus seforias ya conocen por tramites anteriores que el
objeto de este tipo de comparecencias e€s que los grupos
parlamentarios puedan solicitar aquellas aclaraciones e
informaciones que precisen sobre los presupuestos, al
objeto 16gico de adoptar su posicion sobre el presupuesto
de la seccion 21, Ministerio de Agricultura. Normalmen-
te, el tramite que se viene siguiendo es de preguntas con-
cretas, que se cinen exclusivamente a los temas presu-
puestarios, a las cuales da respuesta individualmente el
cargo compareciente. Por lo tanto, en principio. en las
siguientes comparecencias se formularian primero las
preguntas y con posterioridad el cargo compareciente
daria respuesta a las mismas.

En el caso de la primera de ellas, a del sefior Subsecre-
tario, y teniendo quizas un caracter mas general, daria-
mos, en primer lugar, la palabra al sefior Subsecretario

.............................................................................

"para que nos facilitc una informacién asimismo mas glo-

bal sobre los presupucstos. al objeto de que se conozcan
por parte dc todos los grupos las oricntaciones mas gene-
rales de la seccién 21.

Sin mads preambulos, s6lo me resta saludar al scnor
Subsccretario, siendo la primera vez que comparcce ante
la Comisidn, felicitarle por su nombramiento v descarle
los mayores éxitos en csta responsabilidad.

Muchas gracias, sciior Subsecretario, y ticne la palabra.

El seiior SUBSECRETARIO DEL MINISTERIO DE
AGRICULTURA, PESCA Y ALIMENTACION (Casa-
do Gonzalez): Gracias, Presidente.

Efectivamente, es la primera vez que comparczco ¢n la
Comision de Agricultura y, por supuesto, esperc que no
sea la ultima. Voy a intentar dar una visiéon panoramica
de lo que es el presupuesto del Ministerio de Agricultura,
Pesca y Alimentacion para-el ano 1994 y no es una tarca
facil hacerla en pocos minutos, pero si queria destacar ¢n
esta primera intervencidn, para luego somcterme a las
preguntas que SS. SS. quieran hacerme, lo que han sido
los objetivos prioritarios del Ministerio en la elaboracién
del presupuesto.

Quiero empezar por decir que tenemos una disminu-
cidn en el presupuesto del subsector Estado, aunque lue-
go hablaré del presupuesto consolidado, de 10.000 millo-
nes de pesetas con respecto al presupuesto inicial del ano
1993. Esto significa que hemos debido hacer una priori-
zacion de programas, con un esfuerzo que ha supuesto en
algunos casos disminucion en algunas partidas pero el
mantenimiento, que ya es un logro, de otras, con algunas
—las principales— que se incrementan con respecto al ano
anterior de una forma mas sensible.’

Como todas SS. SS. conocen, el proyecto de presupues-
to consolidado, es decir, integrando las transferencias
que ¢l Feoga-Garantia principalmente nos otorga en pre-
visiones para el afio 1994, alcanza los 932.554 millones
de pesetas. Esto representa un incremento del 22,9 6 23
por ciento en nimeros redondos, con respecto al presu-
puesto de 1993. Estos incrementos —ya han dado lugar a
informaciones periodisticas que estaban equivocadas
por falta de informacidn- significan que hemos deducido
del presupuesto de 1994 las transferencias que se han
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producido durante este ano de cdmaras agrarias. Esto
supone, aproximadamente, unos 5.000 millones de pese-
tas con respecto al afio anterior.

La contribucion financiera del Feoga- Galantna va a
suponer, segin nuestras estimaciones, unos 725.000 mi-
Hones de pesetas el proximo ano. Supone un aumento del
35 por ciento con respecto a 1993, en que, como SS. SS.
conocen, estaba estimada en 537.000 millones de
pesetas.

En el marco de estas ayudas del Feoga-Garantia desta-

caria las destinadas al sector de materias grasas, con mas
de 210.000 millones de pesetas —el afio pasado fueron
149.000 millones—. seguidas en importancia por las del
sector de cercales, que seran 149.000 millones de pesetas
frente a los 87.000 del afio anterior y por las de los secto-
res de vacuno, ovino y caprino, con [27.000 millones de
pesetas. Existen otras, como las del.sector vinicola-alco-
holero con 71.000 y hortofruticola. con 46.000 millones
de pesetas. .
En cuanto al presupuesto del subsector Estado. al que
- me he referido en primer lugar, el presupuesto. excluidos

los organismos auténomos y Feoga-Garantia. representa

159.000 millones de pesetas. Significa una disminucion
sobre ¢l presupuesto inicial del ano 1993 del 8.6 por
ciento. pero, como he dicho también anteriormente. ha-
bria que deducir los 5.106 millones de pesetas de las
transferencias a Andalucifa, Valencia y Cataluna de |as
cdmaras agrarias. ’
Las prioridades que hemos querido destacar para cl

ano 1994 se centran principalmente en el impulso de las ,

medidas de acompanamiento de la PAC. Por tanto. serdn
estrellas del programa de 1994 el Plan nacional de refo-
restacion, la proteccién del-medio ambiente y la jubila-
cidn anticipada. Para estos programas se destinan 26.635
miliones de pesetas. frente a los 11.900 del afio anterior.
Asimismo. se va a continuar.con el esfuerzo de reordena-
cidn del sector lacteo, con ¢l objetivo de mejorar la efi-
ciencia de las explotaciones ganaderas y de adaptarlas a
la reglamentacion de las cuotas comunitarias. Para cllo,
dentro de los programas de abandono de la produccian

Jlechera se asignaran 6.200-millones de pesetas. frente a -

los 4.900 del aiio anterior, lo que significa un incremento

del 25 por ciento. Asimismo, se destinaran 1.350 millo- |

nes; frentea los 184 millones del aito 1993, a ayudas a los
ganaderos para fomentar la vaca nodriza, con el objetivo
de reducir excedentes de produccidn lechera mantenien-
do sus niveles de renta.

En la partida de reordenacidn del sector y de mejora de
la produccién agraria se incrementan un 10 por ciento los
recursos asignados para la reconversion de cultivos. El

-ano pasado eran 4.325 millones y este afio seran cerca de

los 5.000 los que quedaran destinados a esta linea. Se
creardn nuevas lineas para tomate y el ldpulo, mante-
niendo las ya existentes para el vifiedo. remolachero y
reconversion varietal de frutos secos. )

Otro programa prioritario del. Ministerio serd el fo-
mento de la industria agraria y alimentaria que se confi-
gura como una actuacién prioritaria y ademas como un
elemento generador de empleo e integrador del mundo

rural: la transformaciéon de productos agrarios. Para cl
préximo ejercicio estan previstos mas de 8.800 millones
de pesetas. con un incremento del 3.3 por cicnto.

Realizamos para el ano 1994 un considerable esfuerzo
de austeridad dentro de la componente financiera que ¢l
Ministerio de Economia y Hacienda ha considerado y
para ello rebajamos los créditos destinados a la compra
de bienes y servicios, es decir. los gastos de funciona-
miento. en un 4,7 por ciento con respecto al ano anterior.

Los créditos destinados a infraestructura y equipa-
miento,. que venian considerados dentro del Iryda, y
transformacion en regadio han sufrido una reduccidn cn
el reajuste, y en su lugar se ha potenciado la mejora y
racionalizacién de regadios, con objeto de incidir de una
manera muy sensible en la politica de ahorro de agua. En
el afo 1993, para mejora y racionalizacidon de regadios
habia 1.000 millones de pesetas y el aiio 1994 presupues-
tamos 1.980 millones.

Respecto al sector pesquero se propone mantener las
dotaciones para mejora de la estructura productiva pes-
quera. Para ello, en el programa de adaptacion de capaci-
dades, se han mantenido los mismos créditos para parali-
zacion de la flota, tanto definitiva como temporal, y se-
guiremos con los objetivos de adecuar nuestra capacidad
de la flota a las necesidades productivas del sector. Apro-

ximadamente unos 15.000 millones d¢ pesetas suponc

esta partida de los capitulos 6 y 7 y, como he dicho. se
mantiene la misma cifra que el afio anterior.

Por ultimo,.otra de las lineas que se refuerzan, puesto
que no caen respecto a afios anteriores, es ¢l Plan de
seguros agrarios. Se presupuesta la misma cantidad quc
el ano pasado, aproximadamente 14.500 millones dec pe-
setas, y pretendemos introducir algunas reformas que en
el transcurso de las preguntas podria concretar de. una
forma mas puntual.

Creo que, en definitiva. puede aflrmarsc que sicmpre
dentro del contexto de restricciones que mantencmos,
presupuestariamentee hablando, para ¢l ano 1994; ¢l pre-
supuesto del Ministerio no ha tenido demasiados que-
brantos que pucdan impedir la realizacién dc las politi-
cas agrarias que se han venido desarrollando y las nucvas
lineas que se pretenden introducir.

En cuanto al presupuesto consolidado, si queremos
hacer un repaso por capitulos, veremos que tiene fiel
reflejo de lo que he estado hablando anteriormente. pucs-
to que el capitulo 1. es decir, el de gastos de personal, se
mantiene en niveles de variacidn cero. pucs existe la
congelacidn salarial para los funcionarios publicos. Co-
mo he dicho también anteriormente, ¢l capitulo 2, gastos
en bienes corrientes y de servicios, baja aproximadamen-
tc un 5 por ciento. Las transferencias corrientes proce-
dentes del Feoga suben un 31,6, y ¢l total de operaciones
de corrientes (suma de los capitulos 1. 2, 3 v 4) experi-
menta un incremento del 27,3 por ciento respecto al afio
anterior. En operacioncs de capital, gracias a la contribu-
cion del Feoga-Garantia para las medidas de acompana-
miento. experimenta un 4 por ciento de incremento, pa-
sando de 134.000 millones de pesetas a 140.000 millones
enelano 1994. En definitiva. el presupuesto consolidado



- 1046 -

COMISIONES

15 DE OCTUBRE DE 1993.-NUM. 42

del Ministerio crece en casi 200.000 millones de pesetas,
lo que significa un aumento del 23 por ciento.

Creo que esta vision panoramica puede centrar de al-
guna forma lo que ¢s ¢l enfoque global del Ministerio v.
posteriormente. en las comparecencias de los responsa-
bles sectoriales y en lo que a mi me compete en las areas
que de mi dependen. estaremos a su disposicidén para
cualquier aclaracion, logicamente.

El seiior PRESIDENTE: Han solicitado la compare-
cencia del senor Subsecretario los grupos Popular, Socia-
lista y de Izquierda Unida.

Por parte del Grupo Popular, el senior Ramirez tiene la
palabra.

El senor RAMIREZ GONZALEZ: Para hacer operati-
va la comparecencia, independientemente de los comen-
tarios que haremos a la explicacidon generalista que ha
hecho el senor Subsecretario —al que saludo por su prime-
ra comparecencia ante la comision de Agricultura— noso-
tros vamos a concretar la presencia del senor Subsecreta-
rio en relacidon con la propia Subsecretaria (Programa
711.A), con la Secretaria General Técnica, con la Direc-
cion General de Servicios, con el Instituto de Fomento
Asociativo Agrario y con Enesa: asimismo con la Agencia
del Aceite de Oliva, por entender que es un organismo
que depende de la Subsecretaria, sin introducirnos en
areas de otras autoridades y responsables que han sido
citados para comparecer ante esta Comision.

Bien, seifior Subsecretario, usted puede estar todo lo
optimista que considere oportuno respecto al contenido
de sus presupuestos, pero la aportacion de los Presupues-
tos Generales del Estado al Ministerio de Agricultura
desciende el 8,6 por ciento. Es el ministerio que mas baja
de todos los ministerios del Gobierno y de la Administra-
cion. Por lo tanto, también en esta vision generalista que
usted ha hecho, sépase que las inversiones reales del Mi-
nisterio bajan el 13,2 por ciento, pasando de los 44.000
millones de pesetas que tenia en 1993 a los 38.955 millo-
nes de 1994, En los tres ultimos anos, sefior Subsecreta-
rio, las inversiones reales han bajado el 50 por ciento.
Hemos pasado de los 65.000 millones de pesetas de 1990
alos actuales 38.955 millones de pesetas. Pero, en parale-
lo —como intentaremos aclarar, sefior Subsecretario—, no
se rebajan partidas y gastos absolutamente innecesarios y
superfluos, como vamos a poder demostrar a lo largo y
ancho de las comparecencias del dia de hoy. Por desta-
carles a ustedes algunos conceptos, ya que el sefior Subse-
cretario ha hecho algunas referencias, el Ministerio sigue
gastando 6.000 millones de pesetas en evaluaciones, re-
cursos, inventarios, controles, a través de empresas pri-
vadas (articulo 64), cuando tenemos conciencia y cons-
tancia de que esos trabajos podrian realizarse a través de
los funcionarios. Hay otros 393 millones de pesetas en el
articulo 77 en evaluaciones y estudios; 302 millones, para

vigilancia y seguridad, dedicados a empresas privadas;’

950 para construccidn, modernizacion y equipamiento
de edificios y asi un largo etcétera que estaran distribui-
dos por las distintas comparecencias.

Cuando se hace referencia a las transferencias o dota-
ciones del Feoga-Garantia, sefor Subsecretario. digase
en paralelo que es la minima compensacién de la pérdida
de los precios de garantia que tienen los productos agra-
rios sometidos a la reforma de politica agraria comun vy,
por lo tanto, no hagamos esa conjuncién total de cantida-
des. porque parece que es un /mand que viene de Bruselas
y que los agricultores van a tener los mismos precios que -
tenian antes de garantia mas ¢l nuevo mand comunitario.
Digase que ha habido una tmportantisima reduccion de
precios y que esa minima compensacion se realiza a tra-
vés de esas transferencias.

Por lo tanto. puestas de relieve estas cuestiones de
caracter general: el Ministerio del Gobierno espafiol que
mas rebaja el presupuesto y que las inversiones reales
para 1994 tienen una dotacion econémica del 50 por
ciento de la que tenia en 1990. pasemos a cuestiones
concretas de la Subsecretaria v de los organismos que
hemos citado.

Su Subsecretaria esta radicada en el Programa 711.A.
La primera cuestion que nos gustaria conocer, seiior Sub-
secretario —-bien es verdad que, si no tiene este dato, el
procedimiento reglamentario €s que nos lo comunique,
por escrito, en cuarenta y ocho horas—, es cémo ha reali-
zado, a 30 de septiembre, los gastos del capitulo 1 previs-
tos en ¢l presupuesto de 1993. Queremos saver si real-
mente el capitulo | que figura en el presupuesto se cum-
ple o, por el contrario, son cantidades que se fijan para
dotar tedricamente todas las plantillas que tenemos en el
Ministerio, vy luego no se gastan. Por lo tanto, a 30 de
septiemibre —supongo que esas cifras ya las tendra el se-
fior Subsecretario—, podremos conocer como va la evolu-
cidén del presupuesto de 1993,

Nos llama la atencidn el incremento del 40 por ciento
en la dotacidén presupuestaria destinada en su Subsecre-
taria a pagar incentivos al rendimiento y gratificaciones:
sube el 40 por ciento. Tiene 56 millones de pesetas mas
que en 1993, y nos gustaria saber el motivo de ese aumen-
to, cuando usted acaba de decir. y es notorio, que no va a
haber aumento de retribuciones en 1994. Por lo tanto.
nos interesa conocer cudles son los motivos para subir ¢l
40 por ciento.

En gastos de material y suministros sube el 50 por
ciento —le digo el dato-, articulo 22. En el ano 1992 gastd
27 millones de pesetas, 31 en el 93 y 47 en el 94. Sube el
50 por ciento y nos gustaria saber qué material y suminis-
tros va a tener la Subsecretaria para alcanzar esa canti-
dad. Acondicionamiento de edificios, 19.8 millones de
pesetas. ;Qué se va a hacer. qué edifcios se van a acondi-
cionar? Y 70,5 millones en actuaciones en edificios admi-
nistrativos. después de haber gastado -le recuerdo- 150
millones en el ano 1993 y 175 millones en el 92. Esto en
el Programa 711.A, dependiente directamente dc la Sub-
secretaria.

La Secretaria General Técnica actua en dos programas,
enel 126.F yenel 711.A. En el articulo 64 del Programa
126.F. inversiones inmateriales, se dedican 292 millones
de pesetas a estudios, publicaciones y medios audiovi-
suales, con un crecimiento espectacular sobre el afio
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1993; que para ese mismo concepto tenia 65 millones. De
65 a 292 millones. no soy muy matematico, pero debe
haber como 225 millones de pesetas de diferencia y supo-
nemos que, en un afio de restricciones, habra alguna ex-
plicacion para este aumento del articulo 64, Programa
126.F. En ¢l Programa 711.A. en el articulo 12, funciona-
rios, se aumenta en mas de 65 millones de pesetas respec-
to a 1993 y suponemos que tendrd una explicacion. Pasa
de 742 millones que habia en el afio 1992, 844 enel 93. a
910 millones en 1994, en un afio donde tedricamente oS
capitulos 1, funcionarios, incentivos, etcétera, deberian
estar congelados. Parece ser que no se produce esa conge-
lacion. En el articulo 77.1 se dedican 96 millones de
pesetas a transferencias a empresas privadas para que
realicen analisis de magnitud de los sectores pesquero vy
alimentario. Como veremos en el transcurso de todas las
comparecencias, todos los organismos estudian, anali-
zan, etcétera, y todos aumentan el 30 o el 40 por ciento.
-Nos gustaria conocer por qué se produce. ;Qué se va a
hacer con estos estudios, qué empresa los va a realizar y
por qué se produce ese aumento? Por supuesto, adquiri-
mos mobiliario, eso si, también es una constante. Este
Programa,el 711.A, compra 13,5 millones de mobiliario.
Es una constante en todos los departamentos y en todas
las unidades administrativas del Ministerio. También
realiza estadisticas fuera del organismo, articulo 64, 89
millones de pesetas, y nos gustaria saber qué estadisticas
son éstas y por qué este aumento respecto a ahos anterio-
res. Estamos en la Secretaria General Técnica.

Direccion General de Servicios. Nosotros creemos que
este organismo debe desaparecer, no tiene justificacién
alguna, maxime cuando la administracion periférica del
Ministerio de Agricultura ha, practicamente, desapareci-
do. De todas formas, han incluido esta Direccién Gene-
ral en dos nuevos programas, el 126.F, publicaciones, y el
712.E, comercializacidn, industrializacion y ordenacién
alimentaria, aunque solamente participa en estos progra-
mas en el capitulo 2. A nuestro juicio, no tiene sentido
que se dediquen 17,5 millones en el Programa 126.F y
126,5 en el 712.E cuando realmante tendria que explicar-
se, asi como por qué se realiza esa dispersion de actua-
ciones. .

¢Por qué aumenta la dotacidn de la Direccidn General
de Servicios en el capitulo 13, laborales, en 32 millones
de pesetas? Pasa de 431 millones que tenia el afio 1992,
780 millones en el 93 a 812 en el 94. Alguna explicacidon
tendra para que la Direccion General de Servicios au-
mente en laborales. En el articulo 21, reparacién, mante-
nimiento y conservacion, de esta misma Direccidn Gene-
ral, se incrementa el 38 por ciento con respecto al afio
1993. ;Qué reparaciones tiene que efectuar? En el afio
1993 tenia 135 millones de pesetas y en el 92, 186. Pues
aumenta el 38 por ciento. Suponemos que tendra alguna
explicacién: para eso estamos aqui.

Gastos de material, suministros y otros, articulo 22,
duplica su dotacion en 1994 con respecto al 93. En el afio
1992 tenia 656 millones de pesetas, que subieron a 767

- millones en el 93, para llegar a 1.382 millones de pesetas
en el 1994. Supongo, repito, que tendremos alguna expli-

cacion que justifique esta subida. (A qué se van a dedicar
1.382 millones de pesetas? Dentro de esta partida —aun-
que hemos visto una nota del schor Ministro muy hala-
giiena de que iba a controlar cl gasto en tclé¢fono-, sola-
mente en teléfono hay 565 millones de pesetas. y en mo-
biliario, esta Direccion General. 60 milloncs de pesctas,
cuando en el aito 1993 ya gastd 112 millones de pesctas.
Todo esto en un presupuesto restrictivo ¢n donde bajan
las inversiones reales, como hemos visto, en un 38 por
ciento y en donde, como lucgo veremos también, incluso
la dotacidn a los seguros agrarios baja. Nos gustaria. sc-
nor Subsecretario. que nos aclarara cstos aumentos.

Se dedican 44 millones de pesctas a scguridad. (Es que
estamos contratando la seguridad de los cdificios? ;Por
qué? ;No hay un Cuerpo de ordenanzas? (No cstd prote-
gido el edificio del Ministerio de Agricultura por la Guar-
dia Civil? Todos los departamentos gastan cn scguridad.
con unos aumentos cspectaculares, y nos gustaria saber a
qué es debido. Comprendo que la conflictividad agraria
¢s importante y llegara a mas como sigan con estos presu-
puestos, pero no creemos que sca tan importante como
para dotarse de estos medios de seguridad.

Instituto de Fomento Asociativo Agrario. Programa
712.A. Los arrendamicntos suben ¢l 30 por ciento. De¢
136 millones en el ano 1992, 143 en ¢l 93, a 186 milloncs
de pesetas en 1994, Los arrendamientos en Madrid y en
Espafia no han subido a este nivel, maximc cuando he-
mos hablado de transferencia de camaras agrarias. ;Co-
mo justifica el aumento de los arrendamientos en ¢l Insti-
tuto en un 30 por ciento? Disminuyen las transferencias
del IFA a los ayuntamientos, pero siguc habiendo trans-
ferencias, con una dotacion de 95 milloncs de pesctas.
(Qué ayuntamientos son y en qué cuantia?

Disminuye, como hemos visto, la dotacion de funcio-
narios por las razones expuestas, tanto en fijos como en
laborales. Bajan las transferencias a las oganizacioncs
profesionales agrarias. El sostenimiento del sindicalismo
profesional agrario baja para 1994. La potenciacion de la
vertebracion sindical en Espafia el nuevo Gobierno, el
nuevo Ministerio, el nuevo Ministro entienden que sc
hace pasando de los 400 millones de pesetas que habia en
1993 alos 330 de 1994. Bajan las de corporaciones publi-
cas, 1.850 millones en 1993; 910 en 1994. ;Qué transfe-
rencias a corporaciones publicas son éstas? Si hemos vis-
to antes 95 a los ayuntamientos, ;qué concepto ampara
las transferencias del articulo 48.1, de 910 millones de
pesetas?

Enesa, Programa 712.F, conservacion y mantenimien-
to, 20 millones de pesetas mas que en 1993. Es un edifi-
cio nuevo en la calle Miguel Angel, donde escasamente
trabajan cuarenta personas, y todos los afios gastamos en
reparaciones y mantenimiento: 15 millones en 1992, 19
este afilo. Me gustaria saber por qué, pues no creemos que
eso esté justificado. Suministros, 135 millones de pese-
tas. Enesa practicamente se gasta en material, suminis-
tros y varios el importe correspondiente a la plantilla: la
plantilla, 138 millones de pesetas; suministros, 135 mi-
llones de pesetas, para un edificio que estd en un piso en
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la calle Miguel Angel en Madrid. Nos gustaria conocer el
motivo de esta importante cuantia.

Por el contrario, para tinanciar el Plan de seguros agra-
rios bajamos 144 millones de pesetas respecto a la dota-
cion de 1993. Es decir, uno de los elementos fundamenta-
les de la politica agraria espafiola, uno de los elementos
minimos que garantizan las rentas de los agricultores
para hacer frente a las circunstancias meteorolégicas, y
después del afio que nos hemos pasado, el verano que
hemos tenido en la calle, con las quejas de los agricultores
respecto al funcionamiento del pago de los seguros agra-
rios, la transferencia, la financiacion del Plan para 1994
tiene 144 millones de pesetas menos que en 1993. (En
qué lineas se va a efectuar esa disminucion de 144 millo-
nes de pesetas? Porque nos gustaria saber qué sectores
van a verse perjudicados, porque no van a tener ni la
compensacion minima que van a tener los pensionistas,
etcétera, de la inflacion prevista del 3,5 por ciento. Es
que aqui hay una baja de 144 millones de pesetas en la
financiacion del Plan de seguros agrarios, segun dice el
documento y, por tanto, si hay alguna dificultad o alguna
mala transcripcidn en el documento que ha sido remiti-
do, que se nos diga, pero la realidad es que tienc 144
millones de pesetas menos.

Finalmente, la Agencia de Aceite de Oliva. Aumenta la
partida destinada a incentivos y gratificaciones. ;Pero no
quedamos y no es una constante que no va a haber au-
mento en estas partidas? Pasamos de 28 a 32 millones de
pesetas, practicamente el 15 por ciento, y nos gustaria
saber por qué. No es que-sean una cuantia importante 4
millones de pesetas, pero es un sintoma. ;Por qué se
produce ese aumento? Reparaciones. Es un edificio nue-
vo, recientemente alquilado, donde se han instalado re-
cientemente. Pues bien, este ano ya lleva 10 millones de
pesetas-de reparaciones, 9.271.000 pesetas, y nos gustaria
saber por qué. Gastos-de material y suministros, también
una constante en todo el Ministerio, pasan de 41 millo-
nes de pesetas hasta los 62 millones, y no creemos que el
papel. los boligrafos, las cintas de las maquinas de escri-
bir yla energia eléctrica hayan aumentado esta cuantia y
no.encontramos ninguna justificacion.

En definitiva, sefior Subsecretario. nos gustaria que
contestara alas aclaraciones que le hemos solicitado, con
el fin.de entender cual es la estrategia presupuestaria de
la Subsecretaria y de los organismos de ella dependientes
a’la:hora de elaborar el presupuesto, y con esas explica-
ciones-intentaremos llevar a efécto la labor de control y Ia
elaboracion de nuestras enmiendas.'

‘El sefior PRESIDENTE: El sefior Subsecretario tiene
la palabra.

El sefior SUBSECRETARIO DEL MINISTERIO DE
AGRICULTURA, PESCA Y ALIMENTACION (Casa-
do Gonzdlez): Sefior Presidente, la verdad es que ha sido
una intervencion muy exhaustiva y no sé si voy a poder
contestar absolutamente a todas las preguntas, pero co-
mo admite el tramite, las que no -queden contestadas

ahora se contestaran por escrito a la mayor brevedad
posible.

El sefior Ramirez ha sido muy minucioso en algunas de
las partidas del Ministerio haciendo comparaciones con
presupuestos de anos anteriores. (El seiior Ramirez Gon-
zalez: Hay que preguntar.)

Para empezar queria advertirle de que cuando se ven
las partidas de un presupuesto hay que verlas una por
una, exactamente, pero también globalmente. Quiero ha-
cerle una respuesta global, no voy a entrar en los 9 millo-
nes de pesetas de la adquisicion del material, porque
muchas veces esta confundido y junta lo que son sumi-
nistros de material con gastos de funcionamiento de
mantenimiento de los edificios. Que me diga que el edifi-
cio de la Agencia de Aceite de Oliva, por poner un ejem-
plo, no puede gastar 9 millones de pesetas en manteni-
miento es desconocer lo que es el mantenimiento de un
edificio. Eso para empezar. Pero, en fin, es una cuestiéon
absolutamente puntual.

Yo quiero contestarle globalmente por una razon, por-
que el presupuesto de este afo es distinto al de afos
anteriores, porque hemos centralizado compras de mate-
rial, adquisiciones, seguridad y vigilancia en 1a Direccién
General de Servicios. Usted ha visto la Direccion Gene-
ral de Servicios. la ha comparado con-el ano anterior y
dice que ha tenido un aumento desmesurado. pero no ha
visto otros organismos. ni ha visto usted otras unidades
del Ministerio (El sefior Ramirez Gonzalez: Si, si.) que
bajan en la misma proporcion. Ademas las cifras no pue-
den enganar, el presupuesto, l6gicamente, tiene que cua-
drar. Le he dicho al principio que el capitulo 2, que es el
de gastos de funcionamiento de bienes y servicios, bajaba
un cuatro y pico por ciento. Oyendo al senhor Ramirez
parece que hemos aumentado el 48 o el 50 por ciento.
Sume usted todo y compdrelo con el afio anterior; no me
vaya comparando partidas que se han reclasificado en
otras unidades. La explicacidn es unicamente ésa.

Entrando, digamos, en materia respecto a algunas de
las cosas que creo que son importantes, porque puede
quedar la sensacion de que somos unos derrochadores
del dinero publico, debo decirle, senor Ramirez, que
siempre, y es una constante del Grupo Popular, por lo
que he podido leer de anteriores comparecencias, ustedes
hacen el calculo de que todo aquello que se contrata fuera
del Ministerio lo pueden hacer los funcionarios. Pues le
diré que hay cosas que no se pueden hacer, hay cuestio-
nes puntuales como la vigilancia. Dice usted que ponga-
mos a los ordenanzas a vigilar los edificios. Mire usted,
un ordenanza no puede vigilar un edificio. Hay ordenan-
zas del Ministerio del Interior que tienen que estar sufi-
cientemente capacitados, que tienen que tener permisos
incluso hasta para llevar una porra colgada del cinturén,
y eso tienen que hacerlo las empresas que estdn especiali-
zadas en este tipo de cosas. No podemos poner manana a
los ordenanzas una gorra y una porra para intentar evitar
que la gente entre o no en el Ministerio. La Guardia Civil
vigila las dependencias desde fuera del Ministerio y es
una orden que se dio por el Ministerio del Interior hace
unos cuantos afos, pero internamente el Ministerio por
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la noche tiene que quedarse con gente. Los edificios que
tiene el Ministerio, que son treinta en Madrid, se lo digo
ya, tienen que tener cierta vigilancia. Esto no es una casa
particular que la cierra uno para irse de veraneo. Por
tanto, las cantidades destinadas a seguridad desde luego
no se incrementan, sino que bajan en la globalidad, y no
puede decirme que nos carg,\jemos los contratos de segu-
ridad que tenemos, igual que la limpieza; podemos poner
también a'los funcionarios a limpiar, pero es que no hay
funcionarios que quieran limpiar ni tienen obligacién de
hacerlo. ) .

Le voy a hacer un repaso de los gastos de funciona-
miento que usted ha expuesto muy prolijamente, para
decirle las cifras, que logicamente tienen que concordar
con las suyas y si no es que ha habido algin error en la
transcripcion de los papeles, pero como tenemos. los mis-
mos papeles creo que podremos estar absolutamente de
acuerdo. Mire usted, inversiones de cardcter inmaterial
que usted decia que eran muy dificiles de justificar, pues-
to que podian ser los funcionarios los que hiciesen estos
. cometidos. Un momento, a ver si encuentro el papel. (El
seflor Ramirez Gonzalez: Ya se ha perdido.) No me he
perdido, no. (Pausa.) Efectivamente me he perdido y no
lo encuentro, tiene usted razén, sefior Ramirez. (Risas.)
Le puedo decir que hay partidas de mil'y pico de millones
y de dos mil millones que se dedican a la elaboracion de
los registros y los inventarios, Eso generalmente se tiene
que subcontratar fuera, no podemos estar haciéndolo,
como se venia hdciendo desde hacé muchos afos, con el
personal funcionario de la Secretaria General Técnica,
porque carece de medios suficientes para elaborar todos
estos registros. Se hacen incluso convenios con comuni-
dades auténomas para que elaboren esos registros y se les
transfiere ¢l dinero, -

Respecto al capitulo 1 y temas de productividad, me
decfa que habia un aumento del 40 por ciento en la pro-
ductividad dedicada al Ministerio, sobre todo dentro del
capitulo de la Subsecretaria. Los incrementos de los sala-
rios de funcionarios han sido para este afio el cero por
ciento, y las cifras del presupuesto del Ministerio reflejan
perfectamente esa decisidn. Si ha habido aumentos de la
productividad en la Subsecretaria ha sido porque el afo
pasado se pusieron en marcha una serie de programas de
modernizacion y que no quedaron reflejados en el presu-
puesto inicial de 1993, El Ministerio para las Adminis-
traciones Publicas, para poner en marcha los planes de
modernizacidn; incentivé a determinadas unidades y
funcionarios para que se dedicasen con mds tiempo y
mas trabajo a ese tipo de programas. El Ministerio creo
que presentd —yo no estaba en aquella época— treinta y
tantos programas de modernizacién. Hemos sido uno de
los ministerios mas agiles de la Administracidon publica
en implantacion de esos programas. y e€so fue retribuido
con 40 millones de pesetas el aiio pasado, me parece que
fue como en marzo del anc 1993, que se han consolidado
para este afio, porque los programas tenian una implan-
tacién plurianual. Esos 40 millones de pesetas se reparten
entre todas las unidades del Ministerio; lo que pasa es
que se centralizan en la Subsecretaria para que luego

.

haga el reparto a las distintas unidades. Por tanto, cl
incremento de productividad no se lo queda el Subsecre-
tario ni la gente que estd al lado de la Subsecretaria. sino
que repercute en todo el Ministerio. El ¢oncepto de pro-
ductividad ha disminuido en el afio 1994 con respecto.al

" afio 1993 en un 10.9 por ciento. El total de productividad

en organismos autéonomos disminuye el 10.9 por ciento,
pasando de 445 millones en-el ano 1993.a 397.1 en. 1994.
Hablaba de acondicionamiento de edificios. 19 millo-

. nes de pesetas. cuando el afio pasado fueron ciento y pico
- millones de pesetas. Yo creo que esto supone un ahorro,

no supone un aumento. Tenemos gastos de traslado que
vamos a efectuar al edificio de Veldzgquez, que estd acon-
dicionado después de los gastos ingentes, como dice us-
ted, del ano pasado y del anterior, y, por tanto, estos

. gastos de acondicionamiento suponen el poder financiar
traslados de teléfonos, de fax, de mobiliario, etcétera.

Con respecto a la Secretaria General Técnica hablaba

- usted de un incremento del 93 por ciento en estudios y

publicaciones. Vuelvo a repetir que la justificacion es que
en otras partidas del presupuesto de otros organismos,
tanto secretarias generales como direcciones generales,
existia, dentro de unas partidas no identificadas como
publicaciones y estudios, dinero que gastaban ellos si no
arbitrariamente si autobnomamente, sin contar con la es-
trategia global de publicaciones del Ministerio. Hubo un
real decreto en el afio 1993, creo que de marzo o de abril,
por el que se obligaba a centralizar todas las publicacio-
nes en un organismo como ¢s la Secretaria General Téc-
nica. A ello se debe el que se haya hecho una comision
central de publicaciones que controla y decide las publi-
caciones- de- acuerdo- con Presidencia de Gobierno (es el

~ Ministro de Ia Presidencia el que, en definitiva, aprueba
. finalmente los planes de publicaciones de eada uno-de los
- ministerios) y por eso-se ha centralizado en esta unidad:

todo lo que se publicaba en el Ministerio, exeepto algun

organismo auténomo como el Icona o el Iryda.

Me hablaba de una cantidad de funcionarios en el ar-
ticulo 12 de la Secretaria General Técnica, sobre lo que

' no puedo responderle, pero intentaré enviarlo por escrito

a la mayor brevedad posible. (El seiior Ramirez Gonzalez:
65 millones de pesetas mas.) No sé a qué se puede deber
y, por tanto, no se¢ 1o puedo responder en este momento.

" (El seiior Ramirez Gonzilez: articulo 12.)

En la Direccion General de Servicios también hablaba
de publicaciones. Vuelvo a repetir la misma argumenta-
cién que he dado anteriormente. Todas las publicacio-
nes, folletos divulgativos, ferias, exposiciones, €so lo he-
mos centralizado en la Direccidn General de Servicios;
por eso aumenta también con respecto a los afios ante-
riores. ' '

Me hablaba de gastos desmesurados en teléfono. Noso-
tros hemoss tenido un déficit crénico en el gasto de telé-
fono, ya secular en el Ministerio, y el Ministerio de Eco-
nomia, mediante un acuerdo de Consejo de Ministros
llevado a cabo me parece que fue en junio o julio, nos
obliga a dotaciones realistas para el teléfono. Es verdad
que era un ardid de otros ministerios, y del nuestro tam-
bién, por qué negarlo, que se dejaba de pagar el teléfono
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porque, al fin y al cabo, era una empresa publica y siem-
pre al final habria fondos suficientes para hacerlo, y se
presupuestaba muy bajo ese concepto pensando que po-
dian funcionar de otra forma otras partidas y, por tanto,
incrementarse. El Ministerio de Economia nos obliga es-
te ano a presupuestar realmente el teléfono y por eso
hemos tenido que subir 500 millones de pesetas. con una
prevision no tan elevada, pero que viene a dotar los défi-
cit acumulados de anos anteriores.

Mobiliario, no sé al final la cifra total de mobiliario,
pero si le puedo decir que la cifra global de mobiliario del
Ministerio baja respecto al afio pasado:; digo la global,
porque la verdad es que unidad por unidad no me lo he
estudiado, sefior Ramirez. Para venir aqui. lo que hice
para la elaboracidn del presupuesto es ver las previsiones
de cada una de las unidades y luego al final adecuarlas al
recorte presupuestario que nos habian producido desde
Hacienda. Para mobiliario y enseres, que serian los ar-
ticulos 62 y 63. tienen una dotacién los organismos auto-
nomos de 201 millones de pesetas. cuando el afio 1993
fueron 255 millones de pesetas. La Direccidon General de
Servicios, que tanto le preocupaba, tenia [ [ [ millones de
pesetas el afio 1993 y tiene 59 para el aiio 1994, Aparte de
esto. queria también significar que efectivamente hay
una circular que se va a poner en marcha en los proximos
dias para intentar reducir el capitulo 2 no sélo en el 4 por
ciento que estd expresado en el presupuesto sino en alglin
porcentaje mas, y pensamos ahorrar unos 500 millones
de pesetas de lo presupuestado ya en el mes de julio que
es cuando se hizo este presupuesto.

Seguros agrarios. Me dice que hay una disminucién de
140 millones de pesetas en la partida. Hay una subven-
cion al Consorcio de Compensacion de Seguros del afo
1993 que no va directamente a la subvencién de las pri-
mas. Exactamente la dotacion para seguros agrarios del
afo 1993, y es la misma que va a haber en el aiio 1994, no
me la sé de memoria. (El sefior Ramirez Gonzalez:
14.606.) Esa es la cifra que estaba en el afio 1993 y la que
va a haber en el afio 1994; es la transferencia del Ministe-
rio a Enesa, que es la que a va subvencionar las primas de
seguros agrarios. Por tanto, no se detrae ni una sola pese-
ta de la subvencién a seguros agrarios. (El sefior Ramirez
Gonzalez hace signos denegatorios.) Sefior Ramirez, créa-
me, y ademas se lo puedo demostrar cuando quiera, no se
detrae ni una sola peseta; se mantiene, en términos mo-
netarios, en la misma cantidad y en la misma cifra.

Dentro del presupuesto de seguros agrarios también

hay una partida que usted no ha detectado que bajaba,
pero si baja, y es la promocion del seguro agrario, que
incluia promocidén de cursos, que creo que tenia una do-
tacion de doscientos y pico millones de pesetas, que la
hemos dejado en 120 o algo asi. Creemos que hay que
seguir divulgando los seguros agrarios, pero el método de
las conferencias por expertos, incluso con requisitos co-
mo que asitieran mas de 40 personas, no es el mejor
método; vamos a hacer una divulgacion a través de nues-
tros agentes y de Agroseguro y con campanas publicita-
rias. Esperemos que sea mds efectiva que €sa promocion
que se hacia anteriormente. En definitiva, es una partida

que también las organizaciones profesionales agrarias y
asociaciones de otro tipo se financiaban.

El [FA tiene transferencias a los ayuntamientos. No sé
qué ayuntamientos reciben esas transferencias, me ima-
gino que son aquellos que no tienen las cdmara agrarias
transferidas o hay acuerdos con ellos. Le daré el listado
de las subvenciones de 1993. El de 1994 seria dificil que
en el mes de octubre pudiéramos tenerlo ya.

Me dice que bajan las subvenciones a las Opas. Efecti-
vamente, bajan un 10 por ciento. Es lo que ha supuesto
aproximadamente ¢l capitulo de transferencias corrien-
tes del Ministerio. Las organizaciones profesionales agra-
rias también tienen que sufrir el recorte presupuestario,
igual que lo sufren los funcionarios, igual que lo sufren
todos los programas del Ministerio. No sé por qué vamos
a mantener la misma cifra que el afio anterior. Sabran
ajustarse perfectamente, porque saben administrar muy
bien el dinero.

Habia una cuestién respecto al IFA, sobre la quc no sé
si he tomado buena nota. Me parece que era una dismi-
nucién de las transferencias a corporaciones publicas.
Esa cifra es la correspondiente a la partida destinada a
subvencionar los gastos de normal funcionamiento de las
camaras agrarias. Creo que es el concepto 481, transfe-
rencia a corporaciones publicas de caracter agrario. La
disminucion es consecuencia de las menores necesidades
de la comisidn gestora, érgano establecido a la extincion
de la Conca, respecto a la subvencién que percibia esta
ultima. La disolucion de la Conca ha producido un aho-
rro inherente a la no existencia de sus drganos de gobier-
no, y también el concerniente a una nueva gestion, que es
desde luego mas austera y medida, por parte de la preci-
tada comision gestora, que, como usted sabe, interviene
también en las Opas. Se producen ahorros y también hay
que reflejarlos. Las disminuciones a veces son buenas.
Creo que ya le he contestado sobre los catorce mil y pico
millones de pesetas, que por supuesto se lo voy a trans-
ferir.

Me quedan dos preguntas, una sobre las reparaciones
de la Agencia de Aceite de Oliva y la adquisicidén de
material para ¢l mantenimiento del edificio, que lo pode-
mos desgajar en todos los gastos que ha tenido en 1993y
tendrd cumplida respuesta.

En cuanto a la productividad de la Agencia de Aceite
de Oliva no sé qué contestarle. Creo que habra sido por
una redistribucién o por un aumento de la dotacién de
efectivos, pero sobre los 4 millones que me parece que ha
dicho usted no le puedo dar contestacion en este momen-
to, pero si la tendra por escrito en la misma compare-
cencia.

El seiior PRESIDENTE: Por parte del Grupo Socialis-

“ta el sefior Torres tiene la palabra.

El sefior TORRES SAHUQUILLO: Quiero hacer una
breve intervencion en nombre del Grupo Socialista. Pri-
mero, quiero darle la bienvenida al sefior Subsecretario a
la Comisidn en su primera comparecencia en ella y, se-
gundo, quiero entrar directamente en el tema.
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Al Grupo Socialista el tema de los seguros agrarios
desde siempre le ha parecido una de las politicas estrella
de este Gobierno en materia agraria. Siempre nos ha
preocupado, siempre nos ha importado que esta politica
funcionara bien y, entonces, querria hacerle una breve
pregunta sobre este asunto. Observamos que se mantiene
la dotacion presupuestaria para el seguro agrario. Nues-
tro criterio es que en una situacion de recesion econémi-
cay, por tanto, en un presupuesto que intenta controlar y
disminuir el gasto publico no hay otra manera, que yo
sepa, de reducir el déficit si no es disminuyendo el gasto,
a no ser que lo que se quiera es aumentar la presién fiscal.
Como ésa no es la decision que se ha tomado, habra que
reducir el gasto. Digo que en esta situacion el manteni-
miento de una partida tan importante como €sta nos
parece que es una clara apuesta por el seguro agrario. El
Grupo Socialista, como siempre, esta muy interesado en
que esa apuesta se mantenga, pero usted ha hecho men-
¢ién en su breve intervencidn primera a una cierta rees-
tructuracién interna del seguro agrario, y nos ha parecido
entender que lo que pretendia decir era que pensaba que
iba a poder hacerlo mas eficaz y, por tanto, con ¢l mismo
dinero o con la misma cantidad presupuestaria, rentabili-

zarlo mas. Me gustaria que nos explicara brevemente

mas 0 menos ese asunto para saber, por tanto, cl encaje
presupuestario que tiene esta partida, muy importante, y
que nosotros nos felicitamos de que se mantenga.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Subsecretario tiéne :

la palabra.

El sefior SUBSECRETARIO DEL MINISTERIO DE
AGRICULTURA, PESCA Y ALIMENTACION (Casa-
do Gonzalez): Quiero dar las gracias al Grupo parlamen-
tario Socialista por la bienvenida y esperemos que sean

_fructiferas las comparecencias en la Comision de Agri-
cultura para hacer mucho mas agil y transparente la labor
del Ministerio. Le agradezco sus palabras, y paso a con-
testarle sobre los seguros agrarios.

Efectivamente la cifra coincide, son 14.433 millones
de pesetas la que teniamos en ¢l ano 1993 y la que va a
haber en el afio 1994. Esto significa que seguimos apos-
tando por la politica de seguros agrarios, que, por otra
parte, ldgicamente, introdujo el Gobierno socialista al
ano de estar en el Gobierno con un relanzamiento y con
unas subvenciones que han sido bastante elevadas duran-
te estos afios y que han paliado —-no cabe duda- efectos

climatologicos, lo que, de otra forma, se hacia de una

manera bastante cadtica por la declaracion de zonas ca-
tastréficas, etcétera. Creemos que es un buen instrumen-

to para el mantenimiento de rentas de los agricultores. .

Creemos que ha tenido una penetracién en los dltimos
afios evidente y que, aunque haya cierto malestar por
acciones puntuales, en definitiva no ha sido mal recibido
por el sector, sino que es, como demuestran las cifras,
cada ano mas elevado. )

Me propongo, como Presidente de Enesa y l6gicamen-
te con el beneplacito del jefe del Departamento, hacer
una revision y un balance de lo que han sido estos afios de

actuacion. Para ello vamos a realizar dos cosas. Yo voy a
tener una reunion con las organizaciones profcsionales
agrarias —ya he quedado con ellos a finales de este mismo
mes de octubre—. Creo que tengo solicitada una compare-
cencia por parte del Grupo Popular para explicar ¢l ba-
lance del afio 1993 y las posibles actuaciones para cl ano
que viene. y voy a proponer que ¢l Plan de seguros agra-
rios realizado para el trienio anterior y que acababa en el
afio 1993 se prorrogue para el afo 1994, Voy a aprove-
char este semestre que todavia nos queda para elaborar
un nuevo plan de seguros agrarios en ¢l que introduzca-
mos algunas formas de funcionamiento en las relaciones
con Agroseguro, en el que se haga también un balance de
la gestidn de esta comparnia, Agroseguro, y de la actua-
cion de Enesa para ver qué cosas pueden ser mejorables y
como se pueden arbitrar nuevas medidas de agilizacion,
de peritaciones de riesgos climatolégicos en cuanto a los
estudios para nuevas lineas, etcétera. Todo esto va a ir
acompanado de un estudio —lo siento, sefior Ramirez,
pero a lo mejor nos gastamos un poquito de dinero-, en
que alguien externo a la Administracién, por su objetivi-
dad, nos diga dénde estan nuestros fallos, porque es difi-
cil que los mismos actores que han estado gestionando
este Plan de seguros agrarios, como son Agroseguro y
Enesa, sean capaces de ser lo suficientemente autocriti-
cos para que nos puedan dar una vision objetiva de la

‘situacion. Vamos a encargar a una consultora —y estamos

en conversaciones con dos o tres de ellas para ver qué
propuesta es la que mejor nos conviene- un estudio en el
que se haga primero un plan de actuacion de reforma en
aspectos fundamentales del seguro agrario y una audito-
ria de gestion y de funcionamiento después de diez afios
de existencia. Todo esto quiero hacerlo l6gicamente con
la mayor transparencia; las Opas vayan a participar. Por
supuesto me encantaria que cualquier seforia de esta
Comision pudiera aportar sus ideas porque serian bien
recibidas y, por tanto, me ofrezco a que hagamos entre
todos la reforma sin eludir la responsabilidad légicamen-
te del Ministerio en la mejor actuaciéon de este Plan.

Por tanto, ratifico absolutamente la idea de reforzar y
mantener el seguro agrario, evaluar su funcionamiento y,
en la medida de lo posible, introducir las mejoras perti-
nentes para que siga siendo una de las estrellas politicas
de actuacion del Ministerio.

El sefior PRESIDENTE: Ha solicitado también la
comparecencia el Grupo de Izquierda Unida-Iniciativa
per Catalunya. La sefiora Rivadulla tiene la palabra.

La seitora RIVADULLA GRACIA: En nombre de mi
Grupo, Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya, agra-
dezco también la comparecencia del sefior Subsecretario
en esta Comisién para informarnos mas detenidamente
sobre los distintos aspectos del presupuesto.

Nuestro Grupo no valoraria con tanta satisfaccion las
previsiones presupuestarias del aiio 1994 porque, aun-
que efectivamente experimentan un incremento del 22,4
por ciento, de hecho este incremento se debe exactamen-
te y en exclusiva, casi en un 80 por ciento, a un Programa,
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que es €l 715.A, que es el de regulacion de producciones
y mercados. Como todas sus senorias saben, este progra-
ma esta financiado al cien por cien por el Feoga-Garan-
tia. Por tanto, son dineros —podriamos decir- que vienen
exclusivamente de Bruselas. Ya sé que sobre esto, desde
el sefior Ministro hasta. me imagino, las distintas autori-
dades del Ministerio de Agricultura. piensan que es igual
vengan de donde vengan estos dineros porque se incor-
poran a nuestro presupuesto. Pero. de cualquier manera,
estas partidas de Feoga-Garantia. que representan las
cuatro quintas partes del presupuesto, podriamos pensar
que estan sujetas también a diversas variables. De hecho,
en aifos anteriores se han producido desviaciones impor-
tantes en el presupuesto, derivadas del cambio de valor
de la peseta o de cualquier otra circunstancia que podria
hacerla variar. Si nos centramos en la guinta parte que
representa realmente la politica agraria de lo que es el

Gobierno del Estado espafiol nos damos cuenta que la |

situacidn entonces va es bastante desoladora, porque no-
sotros consideramos —no compartimos tampoco el punto

de vista del representante del Grupo Popular- que crece |
sélo en uno por ciento en pesetas corrientes, pero dismii-
nuye en pesetas constantes en un 2 por ciento. Eso seria

lo que significaria la aportacidn espanola al presupuesto

de Agricultura, y solo gracias a las-medidas de acompaiia-
miento de la PAC no se produce una caida mucho mads

rotunda, lo que significaria que ya esta otro ano mds
lloviendo sobre mojado, teniendo en cuenta el déficit
cronico del sector agrario.

Hay una tendencia regresiva al-gasto en Agricultura
por parte del ‘Gobierno espafiol y yo en este sentido,
sefior Subsecretario, queria hacerle una pregunta. Como
sé que usted o el Ministro contestaria en ¢l sentido de
decir que este dinero es dinero que se incorpora al presu-
puesto venga de donde venga, para que ese dinero no
aparezca reflejado en distintos presupuestos de comuni-
dades auténomas, de diputaciones o de la Administra-
cidn central, yo le pediria si la Administracién, si su
Ministerio, nos podria proporcionar el gasto publico en
Agricultura de los presupuestos consolidados de las dis-
tintas administraciones, porque, de esta manera, podria-
mos saber exactamente cudl es la distribucién del gasto.

Sefior Subsecretario, nosotros pensamos que en los ob-
jetivos que marco aqui el sefior Ministro de Agricultura
de modernizacion del sector, de modernizacidon del so-
porte de las pequefias y medianas explotaciones agrarias,
de colaboracion y fomento de las Opas, fundamentales si
queremos que continuen siendo interlocutores validos en
todo el proceso de modernizacion del sector agrario, los
programas que incorporan los presupuestos de 1994 tie-
nen graves deficiencias. En primer lugar, le queremos
preguntar a qué se debe la disminucién -sube 50 millo-
nes de pesetas, pero conla inflacidn representa un decre-
cimiento del 2 por ciento~ del presupuesto destinado al
asociacionismo agrario econdémico, es decir, a aquellas
organizaciones que pueden potenciar el hecho de que los
pequefios agricultores puedan asociarse para rentabilizar
sus producciones. Por otro lado, aqui se ha hablado de la
disminucion que han tenido ~60 millones—- las aportacio-

nes presupuestarias a las Opas. Aparte de manifestar
nuestra absoluta discrepancia con esta medida, pedimos
que nos diga por qué exactamente, aunque ya ha dicho
usted que han de participar en la misma medida en la
reduccion del gasto publico. No es ésa la posicion de
Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya, ya que noso-
tros pensamos que tanto en lo que respecta a la Ley de
Interprofesion como a los procesos de modernizacion, si
queremos que haya interlocutores validos del sector de la
produccidn, han de potenciarse las Opas y no es con estas
medidas como se las fomenta. También pediriamos que
el Instituto de Fomento Agrario tuviese una relacién de
las cuentas, que éstas fueran publicas y transparentes,
para saber cédmo se distribuyen las ayudas. Esta es otra
peticidon que hago al sefior Subsecretario.

En relacién con el programa 712 E, de fomento de la
industria agroalimentaria, experimenta un crecimiento
de 109 millones de pesetas, pero continua siendo una
disminucion del dos por ciento en términos reales. Esto
se contradice absolutamente con lo que aqui manifesto el
Ministro de Agricultura en el sentido de potenciar 1a
industria agroalimentaria como una de las partes mas
importantes para que ¢l valor afiadido, sobre todo si lo
ligdsemos al sector cooperativo, quedase en el sector de
las familias con explotaciones agrarias.

Otro punto que nos preocupa es el programa 542 F, de
investigacion y experimentacion, puesto que el Instituto
Nacional de Investigacion y Tecnologia cae en un 10 por
ciento. Creemos que una de las salidas de nuestro campo
ha de ser la experimentacion y la investigacion para hacer
mads rentables y competitivos nuestros productos.

En relaciéon con el programa 712 B. de sanidad animal,
que cae en un 22 por ciento en pesetas constantes, pre-
guntamos por qué se produce esta caida de 1.383.700
pesetas para planes de erradicacién de enfermedades ani-
males. Ademas, consideramos muy preocupante la caida
que experimenta el capitulo 1, porque consideramos que
correspondera a personal sanitario, del cual creemos que
todavia somos muy deficitarios.

En relacién con los seguros agrarios, efectivamente se
congelan las aportaciones al Plan de Seguros Agrarios
que quedan en 14.463 millones, lo que significa una dis-
minucion del 3,5 por ciento en relacidn al afio anterior si
tenemos en cuenta la inflacion prevista por el propio
Gobierno.

La contribucién al Consorcio de Compensacion dismi-
nuye en 170 millones, lo que significa una disminucién
del 40 por ciento. Y hay una cosa preocupante, que usted
ha dicho que que van a hacer de otra manera. Si lo van a
hacer de otra manera, el hecho de que utilicen otro méto-
dos no tendria por qué implicar la caida presupuestaria.
Se podrian mantener las mismas dotaciones presupuesta-
rias para otro tipo de medidas, pero sin abandonar lo que
las mutuas estaban haciendo en el terreno de la prevision
y seguro agrario, y cae el presupuesto en un 60 por ciento.
Esta congelacion, sefior Subsecretario, ;podemos enten-
der que significard un incremento de las polizas o una
menor cobertura de los riesgos? En este sentido nos llegd
al Congreso una peticion muy concreta, que supongo
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estara en poder de todos los grupos parlamentarios. El
Consell Comarcal del Pla d’Urgell nos hizo llegar al Con-
greso, y a otras instancias, una solicitud que creo que es
bastante compartida. Esta congelacién de la partida en

relacion con el Plan de Seguros Agrarios no contribuird a -

que se lleve a término, sino todo lo contrario. Lo que se
pide es que el riesgo de viento sea incluido en el Plan de
Seguros Agrarios. El Consell Comarcal del Pla d’Urgell,

~dparte de otras medidas que le haré llegar a través del
Secretario de la-Mesa, solicitaba esto. Nosotros entende-
mos que con las partidas asignadas al programa 712 B no
podra ser atendido y-pedimos que lo sea..

Otra pregunta muy concreta. Durante todo este proce-
so de negociacion sobre la crisis econémica de nuestro
pais ha habido ayudas fiscales, que aparecerdn a través
de la ley financiera, para las pequenas y medianas empre-
sas. Nosotros entendemos que el sector agrario ha queda-
do absolutamente huérfano de todo este tratamiento es-
pecial de choque. En el Senado se planted el otro dia una
mocioén en el sentido de que las subvenciones de los fon-
dos comunitarios estuvieran exentas de fiscalidad. Yo le

pregunto si su Minsterio estd dispuesto a adoptar esta’

medida, que realmente compensaria a las explotaciones
agrarias y las equilibraria con las pequefias y medianas
empresas de los sectores de servicios. e industrial.

"Dos ultimas preguntas. ;Qué va a hacer el Ministerio
para atender a las peticiones de Extremadura y Andalu-

cia en relacién con la moratoria de la sequia -del afo’

19932 Esta misma Diputada pregunto al seiior Ministro,
en su comparecencia, sobre este tema y el sefior Ministro
respondid’ que las entidades financieras estaban aten-

diendo a estas solicitudes. Nos consta que no es absoluta- -

mente asi y en el presupuesto tampoco vemos ninguna
partida que refleje que se va a atender esta peticidn.. -
Y para finalizar, ;por qué no aparecen en ¢l presupues-
to medidas para la refinanciacion de la deuda del sector
agrario que, como todos sabemos, asciende a un billén
200.000 millones de pesetas? Ya nos dijo el sefior Minis-
tro-que no estaban dispuestos a atender esto, pero €s un
incumplimiento de lo que se establecio en el acuerdo
marco con las Opas, en que se dijo que se estudiariay, en
estos presupuestos, otra vez ocurre que no esta reflejado.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el senor Sub-
secretario.

E! seﬁorvSUBSECRETARlO DEL MINISTERIO DE
AGRICULTURA, PESCA Y ALIMENTACION (Casa-
do Gonzalez): Agradezco las palabras iniciales de la re-
presentante de lzquierda Unida-Iniciativa per Catalunya
y, por supuesto, me pongo personal y politicamente a su

disposicion-para intentar aclararle todos los conceptos,

_ nosélo presupuestarios sino los referentes a la politica
agraria desarrollada por el Ministerio. -

monetarios se deflactan por la inflacion-prevista y-dan
unos incrementos reales bastante menores, pero €so ocu-

rre con todas las variables del presupuesto del Ministe-
rio, y no solo del Ministerio sino de los Presupuestos
Generales del Estado. Los funcionarios tienen pérdida de
poder adquisitivo, logicamente, porque los incrementos
en términos reales son negativos, ya que para el afio 1994
hay congelacion salarial. ‘El método me parece correcto,
pero las cifras son las cifras v son las que estdn én el
papel. La.retencidn presupuestaria a que se ha visto obli-
gado el Gobierno tiene también sus compensaciones en
otras partidas: el desempleo sube y las pensiones también
suben. Hay partidas referentes a lo que se ha llamado el
Estado de bienestar social que requieren un esfuerzo'y
eso supone bajar otras para equilibrar el déficit publico o,
por lo menos, para intentar que no se dispare como en
anos pasados. Comparto su calculo matematico, pero no
le puedo dar contestacion a ese tipo de aprec1ac10nes
puesto que estamos donde estamos.

Respecto a la industria agroalimentaria, el Mmlstro
dijo que una de sus propuestas era un mayor apoyo a la
industria agroalimentaria-como salida de la crisis del
sector agroindustrial. Siempre ha dicho, y yo-lo comparto
absolutamente, que es uno de los sectores que hace de
colchén en crisis como la que-estamos sufriendo y -que
incluso puede generar empleo y otorgar.valor afiadido al
medio rural, por decirlo mds ampliamente que si. me
refiero al sector agrario. Yo difiero.de la Diputada en el
sentido de que no pueda beneficiarse el sector agrario-de
las medidas de la famosa ley financiera que aprobé el
Consejo de Ministros ¢l viernes pasado. Si entendemos
por sector agrario explotacion de un agricultor, probable-
mente no, pero todas-las industrias- agroalimentarias se
benefician, igual que cualquier pequefia v mediana em-
presa del sector industrial y del sector servicios, de los
aspectos que estdn reflejados en la ley financiera.- Por
tanto, el mantenimiento de la partida de industrializa-
cion en el Ministerio, una subida del 3 por ciento, aproxi-
madamente, es como un gesto simbolico para que se vea
que ese programa no queremos abandonarlo. Es verdad
que existe una ventanilla abierta, que tendremos que
hacer algo parecido a lo que se hizo con el IRYDA y el
famoso crédito extraordinario de los 23.000 millones del
afno 1993 y tendremos que reconsiderar ese mi‘smo«pro-
grama. : :

Respecto al INIA, es verdad que este afio 1993 acaban
las becas. Los:proyectos de investigacion son para un
periodo que abarca tres o cuatro afios y en 1993 finalizan
muchos.contratos de becarios y proyectos. Esa es la expli-
cacion de la baja del presupuesto. Pensamos que 1994
puede ser, debido a las restricciones presupuestarias; un
ano de impasse para que en el afio 1995 se haga-un presi-
puesto mas expansivo y, por tanto, incentivemos mucho
mds a estos becarios. Ademds, tenemos que empezar a
recoger de aquellos que han estado formandose en el

. | extranjero y empezaran a venir durante 1994. Baja el

La sefiora Diputada ha hecho hincapié en los incre- |
mentos, aplicdndolos en términos reales. Yo estoy de
acuerdo cen ella en que, efectivamente, los incrementos -

presupuesto, légicamente, pero es porque parte de¢ las
becas no se van a renovar y han terminado los proyectos
de investigacion que tenian de afios anteriores. -

Me manifiesta su preocupacion por-el tema sanitario.

Yo preferiria que el Secretario General de Producciones
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y Mercados, del que depende esta partida, lo explicase
con mucho mas acierto que yo esta misima manana, cuan-
do creo que tiene fijada su comparecencia. Ahora hay
algo que me afecta directamente a mi como responsable
de personal, y es la disminucién del capitulo 1. Eso es
consecuencia de una reestructuracion, sobre todo del
personal laboral, que en vez de depender directamente de
la Direccién General de Sanidad y Produccién Agraria
va a depender del Secretario General para una mejor
reordenacion de efectivos. Es un apunte contable. Si se
fija S. S. en ¢l presupuesto de la Secretaria General de
Producciones y Mercados. se incrementa en la misma
cantidad en que ha disminuido la Direccién General de
Sanidad. Por tanto, no hay ninguna disminucién de per-
sonal dedicado a estas funciones.

La idea que tenemos de revision del Plan de Seguros
Agrarios es, primero, hacerlo mds viable econémicamen-
te. Creemos que las distintas lineas que tienen los seguros
agrarios deben tener un equilibrio financiero, por lo me-
nos controlable. Y quiero matizar la palabra controlable.
No podemos meternos en nuevas lineas sin saber dénde
nos metemos. Tenemos una cifra presupuestaria de
14.000 y pico millones de pesetas —el agujero de afos
anteriores puede estar en torno a los 9.000 millones de
pesetas— y lo que no queremos es abrir puertas que nos
puedan vaciar de contenido el Plan de Seguros Agrarios y
puedan poner en peligro su viabilidad. Por tanto, yo no
puedo prometer que no vayan a subir las primas. A lo
mejor, algunos seguros que estadn suficientemente ‘im-
plantados, en los que ha habido cierta contencién en la
subida de primas, derivada de una mayor introduccién y
una mayor estabilizacion, puede que haya que repasar-

los. Por eso quiero, en combinacidén con las Opas y, por |

supuesto, con los grupos parlamentarios que lo conside-
ren oportuno como he dicho al principio, recabar toda la
informacion en la forma de actuar. Nuestra cifra limite es
la que esta en el presupuesto y no debemos generar mu-
cho mas déficit porque, al fin y al cabo, vamos haciendo
una especie de bola de nieve que algun dia habrd que
cortar de una forma mas traumadtica si no tomamos las
medidas en este mismo momento.

Otra pregunta derivada del Plan de Seguros Agrarios es
la relativa a los incentivos a la constitucion de mutuas.
La verdad es que hasta ahora mismo s6lo hemos subven-
cionado dos peticiones, una de la Mutua valenciana y
otra de la murciana, pero no hay mads. Esa partida presu-
puestaria puede estar como reclamo para que haya una
mayor demanda y hariamos lo posible para que, si esa
demanda se produjera, habilitar alguna transferencia de
otra partida dentro de seguros agrarios o del propio Mi-
nisterio. Pero, de momento, no queremos presupuestar
gastos que al final son dificiles de llevar a cabo porque
desperdiciamos los recursos escasos que este aiilo vamos a
tener.

Plantea S. S. algunas cuestiones de fiscalidad que esta-
mos hablando y negociando con el Ministerio de Econo-
mia y Hacienda y, en particular, con la Agencia Tributa-
ria. Se aprobé la mocidn en el Senado sobre las subven-
ciones a la explotaciéon. Ha dicho algo que yo creo que no

debo compartir, y es que tuviesen el mismo trato que las
pequefas y medianas empresas de los sectores industrial
y de servicios, porque las subvenciones que reciben las
empresas de otros sectores como el industrial y de servi-
cios si cotizan y pagan sus impuestos. Los meten en la
cuenta de explotacién y luego en el Impuesto sobre Socie-
dades pagan su 35 por ciento, como todo hijo de vecino.
No hay exencién para las subvenciones. Cualquier sub-
vencion, tanto de capital como de explotacion, paga im-
puestos, como todas las demds de otros ministerios. Bien
es verdad que hay subvenciones al sector agrario que
pueden ser de reestructuracion, de reconversion. Esta-
mos haciendo un listado en el Ministerio para que en
algunas de ellas el Ministerio de Hacienda pueda consi-
derar esa exencion del pago de impuestos: en aquellas
que pueden suponer pérdida de patrimonio. Queremos
hacer una clasificacion entre aquellas que vayan directa-
mente a la explotacién, que pagarian los impuestos como
las demds empresas, y aquellas otras que pueden suponer
una merma en la rentabilidad o en el patrimonio de las
explotaciones agrarias. Estd en estudio ese tipo de medi-
das y, por tanto, yo tampoco puedo aventurar lo que
puede pasar en los proximos dias, hasta que no concerte-

‘mos con Hacienda la forma de lievarlo a cabo.

Otra de las preguntas ha sido sobre la moratoria en
Extremadura y Andalucia. El Decreto-ley fijaba la posibi-
lidad de una moratoria en la banca privada y en la publi-
ca para aquellas explotacienes afectadas por la scquia.
Aquel articulo del Decreto-ley, ya ley puesto que se tra-
mitd por via parlamentaria, intentaba que los bancos.
para facilitar la concesidn de estas moratorias, no tuvie-
ran que provisionar los créditos de morosos, como obli-
gaba la normativa del Banco de Espana. Es verdad que
ellos no tienen que provisionar esos créditos, pero otra
cosa es la voluntad entre las partes para proceder a la
moratoria o no. En eso difiero. Se estan haciendo mora-
torias a los buenos clientes, a aquellos que han sido bue-
nos pagadores, y no ha habido dificultades en ese sentido.
En otros casos, si; a otros que no son tan buenos clientes
o no son clientes asiduos de las entidades se les niega esa
moratoria. Voy a tener una reunion con la Asociacion de
la banca privada y con grandes bancos y cajas de ahorro,
espero que la semana que viene, para tratar este tema
porque es dificil que normativamente se pueda exigir. Y
no se puede exigir normativamente porque ia banca y las
cajas de ahorro nos van a pedir compensaciones por los
intereses dejados de percibir en esos casos. Y la verdad es
que presupuestariamente no lo hemos reflejado porque
no queremos hacerlo. No queremos subvencionar la mo-
ratoria de los créditos, sino que puedan ser mucho maés
abiertas las entidades financieras para que puedan efec-
tuar esa moratoria. Como digo, esta pendiente de una
reunién que pueda tener la proxima semana y tendrdn
noticias de esta situacion.

Por ultimo, en cuanto a la deuda agraria, efectivamen-
te es de 1,2 billones de pesetas. Otros, para conseguir otro
tipo de presidon mas aguda, la sitiian en dos billones. Este
es un problema recurrente. Yo he estado en ¢l Ministerio
de Agricultura desde 1982 a 1984 y ya entonces se empe-
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z6 a hablar de la refinanciacidn de la deuda agraria. ;Por

qué no refinanciamos también la deuda que tienen los
espanoles en el sector de la vivienda? Todo el mundo esta
endeudado con el sector de la vivienda. Son familias y
particulares. Esto nos llevaria a una trampa en el solita-
rio. De alguna forma estariamos incrementando el déficit
publicoy, por tanto, elevando tipos de interés. Si refinan-
ciamos la deuda en el sector agrario, también podriamos
hacerlo en otros sectores, como el del automaovil, que esta

endeudado; el de la siderurgia —yo he estado algunos afios .

en el Ministerio de Industria~ tiene también graves pro-
blemas, o el sector de la PYME, en general. La PYME, en
general, estd muy endeudada y en una situacién de crisis

econdmica como estd, con poca autofinanciacion en las -

empresas, recurre Iégicamente a las entidades bancarias
con aquellos proyectos de inversiéon que pueden ser ren-
“tables 0 no. Y la decisidn de un empresario es ver si s¢
endeuda para un proyecto de inversion y si es rentable o
no. Va a ser muy dificil que el Gobierno cambie de crite-
rio, aparte de que ya se ha pronunciado varias veces
sobre la refinanciacion de la deuda del sector agrario,
sobre todo por lo que podia significar de discrecionali-
dad. En la deuda del sector agrario puede haber de todo
y habria que evaluarlo. Pero es que, ademas, no tendria-
~mos dinero para compensar esa refinanciacion. Por tan-
to, yo creo que el Ministro lo dejé claro y es mi obligacion
decir que no hay ninguna prevision de refinanciacién de
deuda agraria.
Y con esto creo que contesto a todas sus preguntas. -

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Subse-
cretarto. : -

- DEL SENOR SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (LORIA RUA), A SOLICITUD DE
LOS GRUPOS POPULAR (numero de expediente
212/000201), VASCO (PNYV) (mimero de expediente
212/000066), COALICION CANARIA (nimero de ex-
pediente 212/000234) y SOCIALISTA (niimero de
expediente 212/000098).

El sefior PRESIDENTE: La siguiente comparecencia
es la del Secretario General de Pesca Maritima, solicitada
por los grupos Popular, Vasco (PNV), Coalicién Canaria
y Socialista. : )

‘El sefior Ramirez tiene la palabra.

" El sefior RAMIREZ GONZALEZ: Habida cuenta de
la extension de esta Secretaria General y de sus organis-

" mos y direcciones generales, voy a intentar ser muy con-
creto y a solicitar igualmente concrecidn en las respues-
tas, a fin de que podamos conocer el alcance del presu-
puesto que se nos ha remitido.

Hay una consideracion de caracter general, sefior Loi-
ra, para informar a la Comisidn y que conste al menos en
el Diario de Sesiones. El peso del esfuerzo econdmico del
Ministerio de Agricultura, es decir, del Gobierno socia-
lista espafiol en relacion con el sector pesquero, baja con-

‘siderablemente afio tras ano. En 1992. para un presu-

puesto del MAPA sin FEOGA-Garantia de 237.000 mi-
llones de ‘pesetas, los organismos pesqueros recibian
23.381 millones de pesetas. Era ¢l cuatro por ciento sobre
el total del Ministerio o el nueve por cicnto sin FEOGA-
Garantia: en 1993, el 3.1 por cientoy ¢l 9.4 y en 1994 cl
2.4 por ciento. Es decir, que a lo largo de los tres ultimos
anos el esfuerzo pesquero de la Administracion socialista
se mide en una caida de 1.021 millones de pesctas cn ¢l
aporte al sostenimiento de la actividad pesqucra cspaio-
la. Es un dato para tener muy ¢n cuenta.

Pero dentro de estas limitaciones presupuestarias, de
las que luego pediremos explicaciones, nosotros scgui-
mos detectando, sefior Loira, primero, una cxcesiva bu-
rocracia y dispersion administrativa. Usted tienc una
cantidad de organismos que ahora demostrarcmos quc
no tienen practicamente funcion y que realmente nos
hubiera gustado conocer. Ha de ser un esfuerzo por parte
de la Administracidn, del Ministerio y de su Secretaria,
reducir direcciones generales que no tienen operatividad
alguna, a fin de, por lo menos. trasladar a la opinién
publica que hay un intento racional de reducir ¢l gasto
publico. No lo encontramos. Por el contrario, demostra-
remos cémo siguen existiendo gastos superfluos. innece-
sarios. Se siguen comprando vehiculos. material mobilia-
rio, estudios, mas estudios, gastos de atencién protocola-
ria —eso que no falte- y seguridad. Nos acaba de decir ¢l
sefior Subsecretario que habian intentado racionalizar
todo el gasto de seguridad del Ministerio en la Subseccre-
taria y en la Direccidon General de Servicios. Usted apare-
ce con gastos de vigilancia y de seguridad importantes en
la Secretaria General, en la Direccidén General de Merca-
dos Pesqueros, en Estructuras Pesqueras, en ¢l FROM y
en el Instituto de Oceanografia. Aqui todo el mundo
gasta en seguridad, lo que es un dato importante. En
resumen, vamos a demostrar que usted tiene 1.603 millo-
nes de pesetas de los exiguos 22.000 millones de pesetas
con que le dota el Ministerio, dinero que realmente no va
al sector y que se queda en gastos innecesarios.

Vamos a empezar con la Secretaria General de Pesca,
Programa 721 H. Usted dedico, en 1992, 30 millones de
pesetas a compra de equipos informaticos; en 1993, 50 y
en 1994, 46. Debe ser importante. Lleva usted gastados
80 millones en dos afios y, por si falta poco, 46 mads éste.
Nos gustaria, sefior Secretario que nos explicara esta do-
tacion informatica en la Secretaria General. Aparecen 63
millones de pesetas, articulo 64, en estudios. Gasto usted,
en 1992, 100 millones de pesetas; en 1991, otros 100
millones de pesetas; y en 1993, 72 millones. Nos gustaria
saber —si nos lo puede decir ahora bien y si no lo manda
por escrito- primero qué objetivos habia y quiénes hicie-
ron estos estudios de 1992 y de 1993 por estas cuantias
que figuraban en el presupuesto y qué se va a hacer con
los 63 millones y medio que tenemos para este aito. En el
articulo 22 tenemos 141 millones de pesetas que se dedi-
can, entre otras cosas —repetimos—, a los gastos de seguri-
dad; 34 millones y medio en seguridad. ;Qué empresa
realiza los servicios de seguridad en la Secretaria Gene-
ral? ;Por qué se tiene que hacer ese dispendio? Todos los
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organismos pesqueros, sefior Loira, gastan 600 millones
de pesetas en material y suministros, que es una cantidad
importante, importantisima, y sube considerablemente
con respecto al afio anterior.

Direcciéon General de Mercados Pesqueros, Programa
715 A. Del total de 447 millones de pesetas, 369 millones
de esta Direccidon General son para gastos de personal. Es
decir, una direccion general que tiene un presupuesto de
447 millones de pesetas gasta solamente en personal 369,
30 millones en gastos corrientes'y realiza una transferen-
cia de 47 millones de pesetas a la Federacion Nacional de
Cofradias de Pescadores; practicamente es el unico obje-
tivo de la Direccidon General de Mercados Pesqueros. El
presupuesto lo dice taxativamente: 369 millones de pese-
tas, capitulo 1: 30 millones, gastos corrientes, v 47 millo-
nes de pesetas que se destinan como transferencias a la
Federacion Nacional de Cofradias de Pescadores. Esto
sucede en la Direccion General de Mercados Pesqueros.
No tiene mas cometidos. Eso si, gasta en material 16
miliones y medio de pesetas, cuando el afio pasado gastd
seis millones de pesetas (articulo 22). Nada mas. Esta es
una direccion general que realmente sélo existe en el
Boletin Oficial del Estado y en los presupuestos,-porque
operatividad, senor Secretario General, no tiene. Nos
gustaria saber qué hacen esos cerca de.100 funcionarios
que existen en esta Direccion General.

Direccidén General de Recursos Pesqueros, Programa
712 H: material y suministros,
136,en 1992; 187, articulo 22, en 1994, dando una pauta
de restriccion de gasto publico, como asi se nos estd di-
ciendo. Es decir, que pasamos a 80 millones de pesetas
mas que en 1992. Esta Direccién General gasté 35 millo-
nes de pesetas en estudios en 1992, 31 millones en el 93
y para el ano que viene hay una dotacidn de siete millo-
nes de pesetas. Pero (como se pueden-justificar estas
vanacxones” Qué estudios-se van a hacer por siete millo-
nes de pesetas, cuando veniamos gastando 35 millones?
O eran innecesarios los 35 y no se gastaban, o realmente

(qué importante estudio se puede acometer con una do- .

tacion de 7.108.000 pesetas? Nos gustaria conocerlo. Por
el contrario, se gastan 380 millones de pesetas en medios

de transporte -Direccion General de Recursos Pesque-.

ros, articulo 62— y 26 millones en-equipamiento. Nos
gustaria conocer exactamente el destino de esta impor-
tante cantidad de 380 millones de pesetas. Ya se gasta-
ron, en el afio 1992, 450 millones de pesetas y, en el 93,
445 millones. Es decir, que en tres anos estamos, aproxi-
madamente, en 1.200 millones de pesetas y nos gustaria
conocer ese desglose. En cambio, para vigilancia pesque-
ra solamente dedicamos 30 millones de pesetas -articulo
63—, y nos gustaria conocer qué se puede hacer con 30
mvlllon,es.de pesetas en vigilancia pesquera. Y en ¢l articu-
lo 64, gastos de inversion inmaterial, hay dos partidas
cuyo desglose nos gustaria conocer asistencia técnica pa-
ra vehiculos, 99 millones de pesetas, y otra asistencia
técnica, sin precisar, 117 mlllones de pesetas. Repito,

articulo 64 del Programa. 712 H, Dxrecmon General de

Recursos Pesqueros.
Dlreccmn General de Estructuras Pesqueras Progra-

106 millones en 1993;.

ma 712 H. Hay una dotacion de 64 millones de pesetas
para material y suministros. Practicamente el 50 por
ciento del importe de la ndmina de esa Direccion Gene-
ral solamente en material y suministros. Por el contrario,
para ¢l acondicionamiento de la franja costera y reservas
marinas -fijese usted qué titulo mas maravilloso-,. 30
millones de pesetas. Nos gustaria conocer ¢l porqué de
esa pequena cuantia de 30 millones en el articulo 62 y
qué se va a hacer con ella. Reposicién y mantenimiento,
20 millones de pesetas. Articulo 64, en gastos de inver-
sién, para un titulo importantisimo, seguimiento cientifi-
co de arrecifes y reservas marinas, siete millones de pese-
tas. Nos .parece un titulo demasiado grande para una
pequefia cuantia. Y algo, senor Loira, que nos ha dejado
profundamente preocupados: Fomento de la acuicultura
y planes nacionales de cultivos marinos. En el afio 1994
se van a dedicar 56 millones de pesetas menos que en el
93; se-va a dedicar, aproximadamente, ¢l 10 por ciento
menos que en el ano 1993, cuando hemos visto que los
suministros, los estudios, la seguridad, no tienen ninguna
contemplacion de restricciones, de esfuerzo, pero en algo
que es fundamental para la transformaciéon de nuestro
esfuerzo pesquero, el Ministerio si que aplica una impor-
tante reduccion. En renovacion de la flota, en el ano 1990
se dedicaron 3.500 millones de pesetas, en el 91 bajé a
2.700 millones, en el 92 y 93 siguié bajando a 2.200
millones y en el 94 baja la cifra aun mas, 2.128 millones
de pesetas. Es decir, el esfuerzo, la inversion real de reno-.
vacion de la flota espafiola, adecudndola a los escenarios
de los nuevos tratados de pesca, m4s alejados de nuestras
costas, el esfuerzo del Ministerio de Agricultura de la
Administracion socialista en renovacion es que en los
ultimos tres afios ha rebajado 1.300 millones de pesetas.
En adaptacién de capacidades, la dotacién se disminuye
en 200 millones de pesetas. Pasa de 12.800 millones de
pésetas en el ano 1993 a 12.600 millones de pesetas en
1994. Es decir, renovacion y adaptacion de capacidades,
en ambas magnitudes, que deberian ser la bandera de la
actuacién de la Administracién, asi como el fomento de
la acuicultura, tres conceptos en los que bajamos consi-
derablemente. Por el contrario, eso si, en la vigilancia de
los edificios nos gastamos, en 1992, 18 millones de pese-
tas, en el 93, 24 millones y, en el 94 s¢ aumenta la dota-
cion. Es decir, la segurfdad debe ser importante en los
departamentos del Ministerio. Para renovacidn de la flo-
ta o para adecuarla a las nuevas exigencias bajamos la
dotacion, pero para seguridad la elevamoss. Por tanto,
seftor Secretario General, queremos conocer el dato de
qué empresa o empresas tienen la contrata de los servi-
cios de seguridad de sus unidades administrativas: con-
tratacion, publicidad y adjudicacion.

Programa 715 A, FROM. En el ano 1992 se destinaron
400 millones de pesetas y en el 93 fueron 348 —articulo
64, gastos de inversiones inmateriales—, ‘para realizar
campanas, y en ¢l 94 baja a 340 millones de pesetas. Es
decir, que desde el afio 1991, que empezamos con 600
millones de pesetas, algo fundamental, que justifica la
existencia del FROM, como son las campanas de divul-
gacion y orientacion del consumo, la dotacidn baja siste-
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maticamente. ;Cree la Secretaria General que el consu-
midor espaiiol esta lo suficientemente educado y adecua-
_do como-para recibir esta merma de esfuerzo presupues-
tario? En cambio, sube la dotacidn para funcionarios del
FROM -articulo 12—y pasamos de 59 millones en 1992
y en 1993, que practicamente no subid, a 78 millones en
1994, FROM, Programa 715 A articulo 12, funcionarios.
Por tanto, de 59 a 78 hay un considerable aumento, que
no se corresponde con la congelacion. Eso si, hay estu-
dios; efectivamente; estudios importantes contratados
fuera de la casa. Sube la dotacion y llegamos a 47,5 millo-
nes de pesetas. Pero nos llama la atencion, sefior Loira,
que en el articulo’77.2 hay una dotacion de dos millones
de pesetas. ;Qué estudio se puede hacer con dos millones
de pesetas? ;Puede usted individualizarlo, Debe ser- pe-
quenisimo, a ver si lo encuentra. Dos millones de pesetas,
articulo 77.2. A mi me da la impresion de que hacemos
presupuestos repetitivos, figuramos cifras y luego no las
realizamos. En el afio 1992 dedicamos 15 millones, en el
93 repetimos practicamente la cifra, y ahora nos vamos a
un estudio de dos millones de pesetas. No es la cuantia, es
el dato: ’ .
Instituto. Espanol de Oceanografia, Programa 542 F.
(Qué personal tiene este organismo? Porque tenemos
935-niillones de pesetas en personal funcionario y 287 en
laborales. alcanzando todo el capitulo I de este Instituto
la cifra de 1.579 millones de pesetas; y nos parece una
cantidad muy importante. Si no lo tiene en este. momen-
to. le rogaria, sefior Loira, que nos mande el desglose del

capitulo ! del Instituto, porque no nos cuadran las cifras

También en ¢l Instituto , ;en qué se van a gastar, en el
articulo 22, 231 millones de pesetas en material y sumi-
nistros? Insisto, 46 millones de pesetas, dentro de lo ante-
riormente dicho, para seguridad. Su organismo, junto
con el Banco de Espana, debe ser el mas seguro por las
cantidades que dedica en su presupuesto. Por tanto, nos
gustaria conocer el desglose detallado de empresas, con-
ceptos, organismos, etcétera. Baja el articulo 62, inver-
siones, desde los 250 millones de pesetas que teniamos en
1991 a 162 en 1992, 130 en 1993, 70 millones en 1994,
Nos gustaria conocer por qué se estd produciendo esta
caida importante de inversiones. Ya en 1992 nos dijeron
que se habfa construido la planta de experimentacion de
cultivos marinos, y vemos que sigue recibiendo consigna-
ciones presupuestarias. ;Se ha terminado o es como el
velo de Penélope, que en un presupuesto aparecen hilos
hechos y luego en el otro desaparecen? Porque los indica-
dores del presupuesto del afio 92 nos decian que ya esta-
ba terminada, en el Programa 542 F. Disminuyen los
gastos de inversidn para-instalacion y equipamiento de
centros y buques, desde los 372 millones de pesetas que
teniamos en 1992 a los 300 millones de 1994. Nos gusta-
ria conocer por qué esa disminucion de 72 millones de
pesetas. En estudios nos gastamos 781 millones de pese-
tas. Se lo desgloso para que nos pueda dar relacion deta-
llada de los mismos: evaluacion de recursos pesqueros,
261 millones; acuicultura, 130 millones; medio marino y
proteccion ambiental, 505 millones, e investigacién cien-

tifica en la Antartida, cinco millones de pesetas. ;Qué se’

puede hacer con cinco millones de pesetas en la Antarti-
da, sefior Loira? Porque nos queda muy lejos. De verdad,

 diganoslo porque no lo vemos.

En definitiva, sefior Loira, lo inico que se conoce de su
presupuesto es que el peso especifico del esfuerzo pesque-
ro del Estado espaiol baja considerablemente y creo que
hemos demostrado, salvo que haya unas contestaciones
realmente deslumbrantes por parte de S. S., que tiene
usted 1.600 millones de pesetas de pico y azadones que
no quedan justificados en su presupuesto.

. El seiior PRESIDENTE: El sefior Secretario General
de Pesca tiene la palabra.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA MA-
RITIMA (Loira Ruaa): sefior Diputado, han sido tantas
las preguntas que voy a procurar ser lo mas sintético
posible, comenzando por el final.

Habla usted de cinco millones para la Antartida. Como
saben SS. SS., en el mundo de la investigaciéon hay una
cooperaciéon muy importante entre los distintos paises,
entre los distintos Estados. Las campanas son pluridisci-
plinares dentro de los paises y también multinacionales.
Hay anos -y por eso nosotros hemos tenido algin afio
cuarenta y tantos millones para una campana en la An-
tartida- en que el buque base donde se realiza la campa-
na de investigacién es un buque espanol, pero hay otros
afios —y esto lo venimos planificando con anterioridad-
en que nuestros cientificos acuden a esas campaifas en
otros buques como el Pofarstern aleman u otros grandes
buques oceanograficos. Ademas, en Espana -y no depen-
de de la Secretaria General de Pesca -Maritima, como
saben ustedes— existe un gran bugue que e€s motivo de
orgullo y de prestigio para este pais, el Hespérides, ese
gran buque de investigacion para el drea de la Antartida
que —quiero recordarlo- venimos utilizando, ya que en la
Antértida no se puede estar todo el afio, nada mas que en
el verano austral y para algo muy importante, para cam-
panas dentro de lo que son las zonas econémicas nacio-
nales. Hay en marcha una gran proyecto precisamente de
restitucion de las zonas econdémicas exclusivas espafiolas,
va que este buque lleva un multihaz. Si el Cornide Saave-
dra lleva un haz, este buque lleva un multihaz de 99
haces, con lo cual electromagnéticamente, de una manera
automadtica y por via de ordenador, nos permite hacer la
restitucion de esos fondos marinos. . _

Sefior Ramirez, cualquiera que le escuche se creerd que
ésta es la Secretaria de los estudios. Evidentemente, una
institucion cientifica tiene que realizar muchos estudios

.y es0s setecientos y pico millones a los que usted s¢ ha

referido no son, ni mas ni menos, que las lineas de inves-
tigacién. Creo que el sefior Ministro tuvo la oportunidad
de entregarles una publicacidén cuando comparecio, y eso
es el trabajo de un numero importante de cientificos que
tenemos en el Instituto, pero que todavia esta muy lejos
de las instituciones cientificas de otros paises. Hemos
hecho un esfuerzo importante en los ultimos afos de
dotacion -y ahora le contestaré— en base a la inversiones,
a las plantas de acuicultura y demads. Pero le contesto
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diciendo que el Instituto Espaiol de Oceanografia tiene
una dotacion de plantiila de 356 funcionarios y 147 labo-
rales. El personal efectivo son 318 funcionarios y 93 de
personal laboral. Hemos procedido a la funcionarizacion
de los preparadores. Precisamente en estos dias se estan
realizando las pruebas de funcionarizacidon para los 39
titulados superiores. Hay personal también que depende
de la Secretaria, del Cornide Saavedra. Entre ese personal
esta el que que atiende las plantas de cultivos, el personal
que atiende los centros pesqueros y el personal que se
dedica a la investigacion. Estos millones para estudios
van dedicados justamente a los distintos programas de
investigacion del Instituto Espanol de Oceanografia.
Nosotros tenemos ocho centros oceanograficos pes-
queros. Tenemos habilitado en Cadiz, cedido por la exce-
lentisima Diputacion, un local donde se vienen realizan-
do estudios muy importantes de evolucion de la zona
suratlantica y tenemos.también unas oficinas centrales
en Madrid. Légicamente, por los lugares donde se en-
cuentran ubicados los centros oceanograficos costeros es
necesaria una labor de vigilancia en estos centros.
Equipamiento de buques y centros. El otro dia perdia-
mos un CTD. ;Qué es un CTD? Es un intrumento que
cuesta doce millones de pesetas y que permite hacer lo
que antes no se podia hacer. Cuando se tomaban las
muestras en el mar se cogia una a una y este CTD nos ha
permitido hacer, en esa gran campaiia que hemos hecho
dentro del Programa mundial de movimientos de mareas
y de movimientos climdticos, miles y miles de medicio-
nes porque, desde la superficie y en un perfil de hasta
cinco mil metros de profundidad, da automadticamente a
los ordenadores la temperatura, la salinidad y las concen-
traciones de ciertos elementos, de ciertos metales, de
ciertos clorofluocarbonados, elementos muy importantes
para la investigacién de vanguardia que venimos reali-
zando en ese programa al que me referia antes, el WOCE.
El otro dia se nos perdié un CTD y logicamente hay que
tener la prevision de la reposicion. Lo digo como anécdo-
ta, pero usted coincidira conmigo en que para realizar
una investigaciéon como la pesquera y oceanografica ha-
cen falta materiales y medios maés alld de los humanos.
Usted me hablaba de los centros y las plantas. En este
momento, por ejemplo, estamos realizando en Tenerife
una’ modernizacion, una readaptacion de la planta de
cultivos para toda una serie de proyectos que tenemos en
marcha, no el Instituto Espafol de Oceanografia sélo,
pues saben ustedes que el Instituto estd abierto al resto de
la colectividad cientifica nacional e internacional, y se lo
digo porque son proyectos donde participan equipos de
otros paises; en el caso de Tenerife, los cabildos insulares
y las dos universidades, la de La Laguna y la de Las
Palmas. Estamos tratando de investigar —una vez supera-
das ciertas investigaciones del volumen de experimenta-
cion para determinadas especies de acuicultura— especies
tan importantes y tan queridas en la Comunidad canaria
como el bocinegro, la sama vy la vieja, que son especies de
un alto valor, y justamente lo que estamos tratando es ver
si podemos conseguir reproducir en cautividad estas es-
pecies y, lo que es mds importante, conseguir una explo-

tacion racional; y cuando digo racional me refiero a que
sea econdmicamente rentable para los posibles empresa-
rios acuicolas, en este caso canarios. Creo que con esto he
contestado basicamente a lo que me planteaba del Insti-
tuto Espanol de Oceanografia. Después puedo volver, si
quiere, si ha quedado algin tema pendiente.

En relacion con el FROM me planteaba usted una serie
de cuestiones que también le paso a relatar. Me alegro
mucho de que el Grupo Popular finalmente reconozca su
equivocacion. Yo recuerdo otros anos, en relacion con el
FROM, en que se nos acusaba a este organismo auténo-
mo de ser nada mas que una oficina casi de publicidad.
Yo agradezco muy mucho —el enmendar es de sabios y €l
reconocer los errores también— la preocupacion del Gru-
po Popular. Yo también la tengo; como responsable pes-
quero también la tengo y como muestra un botén: Merca-
madrid, ano 1989, 700 toneladas de bonito del Norte;
Mercamadrid, ano 1992, cerca de 3.000 toncladas de
bonito del Norte. Es decir, un tirdn tremendo de consu-
mo en fresco de esta especie tan importante para nuestros
pescadores de Galicia, de Asturias, de Cantabria y del
Pais Vasco, entre otros. Efectivamente, las campanas de
promocidén y de incentivacién del consumo de los pesca-
dos azules estan dando un buen resultado. Y como esta-
mos en la Comunidad Europea hemos venido trabajando
durante afios tratando de conseguir lo que hemos ya con-
seguido en relacidn con las campaiias de promocion. Du-
rante anos no habia ni un céntimo a nivel comunitario
para ayudarnos en las campafas de promocion al consu-
mo, O en esta campaia tan importante de mentalizacion
para que no se cometa ese crimen que a veces se comete
de capturar y de consumir especies no maduras: «nues-
tros pezquefines, no, gracias.» Después de mucho traba-
jar hemos conseguido finalmente abrir los ojos a la Co-
munidad Europea y en este momento, como saben uste-
des, campanias tan importantes como la de pescados azu-
les, o campanias tan importantes como la del fomento de
esa especie basica y vital para Galicia, para las rias galle-
gas, pues mas de 13.000 personas trabajan y viven del
mejillon, campanas tan importantes como estas a las que
me estoy refiriendo las hemos abierto en un doble senti-
do: por un lado, a la participacidon de los sectores, pues
siempre es importante que lo sientan como algo suyo,
que se corresponsabilicen y que aporten dinero también
las entidades representativas y, por otro lado, lo que es
también muy importante, que muchos millones que an-
tes no nos llegaban vienen en este momento de la Comu-
nidad Europea; de ahi que ciertas partidas que antes se
dedicaban para estos menesteres en este momento las
estamos dedicando a otras importantes cuestiones.

Sefior Ramirez, usted me ha planteado algo que yo
espero que usted no tenga el conocimiento fundamental
en base a lo que me ha planteado porque, desde luego,
espero y confio que cuando se referia al personal de las
direcciones generales de mercados y al personal del
FROM no estuviera pensando que no paguemos los ha-
beres correspondientes a esos funcionarios de las Cofra-
dias de Pescadores todavia sin transferir. En el Ministe-
rio de Agricultura, Pesca y Alimentacién hubo, en un
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momento dado, una importante reestructuraciéon. Se
cred la Direccion General de Mercados, donde esta el
organismo auténomo que se llama FROM, que es una
subdireccién general, en la que el presidente es al mismo
tiempo el director general de mercados. Para conocer la
evolucion de la serie histdrica de personal en la Secreta-
ria, yo le recomendaria a S. S. que viese con atencién el
Decreto 654 —asi de memoria quiero recordar—, de rees-
tructuracion del Ministerio de Agricultura, Pesca y Ali-
mentacién, que es lo que puede llevar a S. S. a un cierto
grado de confusiéon. Ustedes saben que ha habido un
Pacto autondmico. Hay una ley del 23 de diciembre del
ano pasado en base a la cual las comunidades autéonomas
del 143 van a tener unas competencias que hasta enton-
ces no tenian mas que las del 151, pero mientras tanto el
Estado tiene que atender a ese personal, todavia sin
transferir, que trabaja en las Cofradias de Pescadores.

Respecto a la Direccion General de Estructuras Pes-
queras, me alegro de que S. S. haga estos planteamientos,
y a ver si se ponen de acuerdo a nivel del conjunto del
Estado, porque hoy mismo ha habido unas matizaciones
del responsable pesquero de una comunidad auténoma
en el sentido de que esas ayudas para la reorientacion de
flota, para la adaptacion de capacidades, parece ser que
no estan en coincidencia con la politica del Estado y la
politica que viene defendiendo nuestro sector pesquero.
Pero le voy a explicar a S. S. una serie de cuestiones
importantes que han acontecido en el.ultimo afio. Noso-
tros hemos hecho un gran esfuerzo y ha habido un salto
presupuestario tremendo en lo que a estructuras se refie-
re. Las cantidades presupuestadas por coger un afio, en el
ano 1989, han sido 3.435; afio 1990, 4.940; afio 1991,
7.590; afio 1992, 16.150 (pasamos de 7.590 a 16.150);
ano 1993, 16.186; y aiio 1994, 16.033; me refiero a millo-
nes de pesetas.

Decia que ha habido algo muy importante este afio que
ha sido béasicamente el motivo por el que ese gran acuer-
do que la Comunidad ha negociado con Argentina no se
hubiese aprobado, si cabe, antes. ;Qué ha acontecido?
Como saben SS. SS., tenemos un reglamento de estructu-
ras, que es el 40/28, y recuerdo también aqui debate
sobreel 11 a 1, pues el reglamento 40/28 nacié conun 11

“a 1. Ciertos planteamientos espaiioles no se recogieron en
diciembre de 1986. Estdbamos recién incorporados a la
Comunidad, pero unos anos después, en diciembre de
1990, con el 39/44, todos, absolutamente todos nuestros
planteamientos estructurales fueron recogidos: socieda-
des mixtas, reorientacion, experimentales; en fin, todas
estas lineas de las que viene tirando nuestro sector pes-
quero.

Entonces, ;qué ha pasado este afio? ;Por qué esos.150
millones de pesetas? Simplemente el acuerdo con Argen-
tina va a suponer algo asi —yo calculo- como unos-3.000
millones de pesetas de ahorro de esta linea estructural.
Para constituir una sociedad mixta, si la Comunidad
aporta 100, el Estado miembro tiene que aportar 20.

- Pues hemos conseguido (y ése fue el motivo por el que
ciertos paises como Alemania, el Reino Unido, Holanda,
Bélgica eran reticentes a la aprobacion del acuerdo tal

como estd) que en las sociedades mixtas que se van a
constituir a la luz del acuerdo con Argentina, el Estado
espafiol no tenga que aportar ni un céntimo. Ese 20 por
ciento lo va a aportar también la Comunidad Europea,
sefior Ramirez. Por tanto. si solo fuera eso, el dinero del
que van a disponer ya nuestros armadores y nuestros
hombres de la mar iba a ser mas; pero le digo mas toda-
via. Ustedes saben, y quiero decirlo aqui para que quede
constancia también en el «Diario de Sesiones», que nues-
tro pais ha venido insistiendo, y durante afios en soledad.
en la necesidad de incluir la pesca dentro de la politica
estructural comunitaria. En ese sentido nos quedamos
solos también en los afios 1987 y 1988 y justamente aque-
lla noche del 12 de diciembre, en Edimburgo, nuestro
Presidente de Gobierno estaba peleando, no mendigan-
do; estaba peleando por incluir este sector, sector en el
que somos la primera potencia a nivel comunitario y una
de las primeras potencias a nivel mundial, dentro de esa
afiorada politica de fondos comunitarios. Consecuencia
de aquello se aprueba un nuevo instrumento financiero,
el IFOP, y consecuencia de la creacién de ese nuevo
instrumento financiero estamos en este momento con
todo el debate del RAIL ;Qué es el RAI? No es la Radiote-
levision Italiana. El RAI es el Reglamento de aplicacion
del IFOP. Y ;qué importancia tiene el RAI? ;Qué impor-
tancia tiene el IFOP? Muchisima. Por hablar de una li-
nea, de exportaciones de buques o de desguaces o de
modernizacion, antes nosotros teniamos que aportar co-
mo caja nacional para algunas de estas lineas el 100 por
ciento, aunque luego la Comunidad reportaba al Estado
espafiol el 50 6 el 70 por ciento. A partir de que tengamos
aplicado el RAI, tendremos que presentar unos planes
sectoriales a la Comunidad Europea. La Comunidad nos
aprobard unos marcos comunitarios de apoyo, es decir,
vamos a saber con suficiente prevision de tiempo de qué
recursos financieros vamos a poder disponer afo a ano.
Esto nos va a permitir una actuacién muy distinta a la
actual, ya que ahora era la Comunidad quien tenia capa-
cidad de decir: Se aprueba esta sociedad mixta, se aprue-
ba esta otra linea. No. Vamos a tomar ya las decisiones en
el Estado como lo venimos haciendo desde hace unos
anos con lo que son las lineas para la modernizacion y la
adaptacion de nuestra politica de transformacion comer-
cial en base a ese reglamento por el que luchamos tam-
bién en soledad durante mucho tiempo la Comunidad
hasta que conseguimos finalmente ese reglamento especi-
ficamente pesquero. Me estoy refiriendo al 40/42, pues
como sabe S.S. muy bien, antes la pesca participaba
nada mads que de una parte muy reducida del 355, que era
un reglamento basicamente agrario y ahi nos daban una
pequeiia participacion.

El sefior PRESIDENTE: Seiior Secretario General de
Pesca, un momento por favor.

El caracter de estas comparecencias no es general y el
objeto de las mismas es la formulacidn de preguntas y las
respuestas a las preguntas sobre temas presupuestarios.
Logicamente, las aplicaciones presupuestarias tienen una
implicacién sobre toda la politica general de un departa-
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mento, pero el tiempo del que disponemos hoy no nos
permite una intervencidn de caracter mas general. Le
rogaria que, en lo posible, se cifiese a la contestacion de
las preguntas.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA (Loi-
ra Ruia): Procuraré ser mas sintético pero estamos en un
momento de profundo cambio a nivel comunitario y lo
mismo la opinién publica no tiene conocimiento de toda
una serie de medidas y acontecimientos que se van a dar
de aqui a fin de afio, en los proximos meses. Entonces,
como les decia, muchos de los planteamientos que S. S.
ha hecho estan en relacion directa con estas nuevas posi-
bilidades que nos va a dar la nueva mecdnica relacionada
con la Comunidad Europea.

En el capitulo de acuicultura no hay ningin tipo de
reduccidén. Es un gran capitulo el de acuicultura, acondi-
cionamiento de franja y demds. Lo que si ha habido es la
movida de un concepto a otro concepto, pero, global-
mente considerado, se mantienen las partidas.

Me hubiese gustado explicar con mds nivel de detalle.

El sefior PRESIDENTE: Tendrd ocasidn de hacerlo en
una proxima comparecencia, sefor Secretario General.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA (Loi-
ra Rua): Habia algunos otros temas en relacidn con reser-
vas y demds. En reservas venimos trabajando con las
comunidades auténomas. Entonces, el Estado vy las co-
munidades firmamos unos convenios; el Estado suele
poner unos medios y las comunidades otros. Entre ellos
solemos dotar a las zonas de reserva de pequefias lanchas
para poder realizar la inspeccion y la vigilancia, el segui-
miento de la actividad dentro de esas reservas.

En relacién con la Direccion General de Recursos Pes-
queros quiero decir a SS. SS. que si, se realizan muchos
viajes. Ha sido una decisidn que tomamos en el mismo
momento de tomar posesion de mi responsabilidad. En
la Secretaria General de Pesca Maritima he tenido siem-
pre una gran obsesion, y esa gran obsesion ha sido la de
estar absolutamente presente en todos los foros donde se
cueza algo con el mundo de la pesca, y ahi estdn los
resultados. En este momento, y seguramente SS. SS. y la
opinién publica nacional tampoco lo conocerd, conse-
cuencia de ese trabajo, hemos cambiado aquel plantea-
miento donde a muchos de nuestros hombres de la mar
se les consideraba como corsos y a nuestra Administra-
cion se la respetaba mucho menos. En este momento,
quiero decirlo para que todos lo sepan, presidimos la
FAO, presidimos ¢l Comité de Pesquerias de la FAO,
presidimos la pesca a nivel mundial. Presidimos el Comi-
té de Pesquerias del Mediterraneo, presidimos el conjun-
to de paises a nivel de Mediterrdneo. Vicepresidimos el
Comité de Pesquerias de la OCDE y, desde luego, gestio-
namos la importante Comision para la conservacion de
los recursos vivos marinos del Antdrtico, es decir, el
CCAMLR. Don Esteban de Salas, subdirector en la Se-
cretaria, es en este momento el gestor del Comité de los
Recursos Vivos Antarticos, una zona en la que la colecti-

vidad internacional, por los fenomenos que alli se dan,
quiere que sus recursos se gestionen racionalmente. Te-
nemos también la gestidn, ya que tenemos el Secretaria-
do, de una de las pesquerias mas importantes de nuestro
pais, como es la pesqueria de los tunidos y de los grandes
migradores pelagicos, se capturan 300.000 toneladas de
grandes migradores pelagicos al afio; es decir, tenemos la
Secretaria General de la ICCAT.

Esto, desde luego, no se consigue sin un trabajo serio,
sin un trabajo sistematico y sin un trabajo general. Digo
esto para que entiendan el porqué de muchos de estos
viajes.

En relacién con esta Direccion General, quiero decir a
S. S. que no dedicamos treinta y pico millones a la ins-
peccidn; tenemos en marcha un ambicioso plan, con cofi-
nanciacidén comunitaria, de adquisicion de medios para
el seguimiento de las pesquerias, y en ese sentido la pena
es que, precisamente por la situacidn presupuestaria, por
la situacion que estamos viviendo, vamos un poco mas
lentos de lo que hubiera sido deseable. El helicoptero que
ibamos a adquirir el afio préximo, lo tendremos que de-
jar para el siguiente; hemos adquirido dos helicépteros, y
el primero de ellos —el segundo viene ahora— estd dando
muy buen resultado. Esos helicépteros, quiero recordar-
les que son con cofinanciacién comunitaria, tienen un
mantenimiento y es necesario equiparlos, al igual que ios
buques que se dedican a estos menesteres.

A usted le extrana el monto de ciertos estudios, tanto
en la Secretaria General como en la Direcciéon General de
Recursos. Se lo voy a explicar. En este momento, después
de laley de marina mercante y de puertos, estamos proce-
diendo a lo que es la asuncién de las competencias que
venia ejerciendo la Armada en el litoral y hay una serie de
funciones que, por no haber dispuesto en el pasado de
personal para realizarlas y ante los nuevos reglamentos
comunitarios —hay uno muy importante de control-,
aunque hemos conseguido unos plazos, nos van a exigir
un gran esfuerzo inversor en los préoximos afios en me-
dios tecnoldgicos, en ordenadores y en lo que debe ser, y
va a ser sin duda ninguna, la estacién central de segui-
miento via satélite —esto lo va a financiar casi al 100 por
ciento la Comunidad- de la actuacién de algunas de
nuestras flotas en caladeros internacionales. Como le de-
cia, estos estudios van basicamente en relacion con lo
que son las capturas, con lo que son los desembarcos y lo
que es el seguimiento en la mar de las actividades de
nuestra flota.

Recuerdo que un compaiero suyo de partido, durante
dos anos, mes a mes, sistematicamente, me planteaba
algo importante para el puerto de Vigo; me decia: sefior
Loira, dé de una vez licencias para el fletdn, y yo le
contestaba: sefioria, estamos viendo lo que puede dar de
s esta nueva pesqueria. Para ello, tenemos embarcados a
bidlogos y a gente que hemos tenido que contratar de
fuera —por la escasez de personal que tenemos en el IEO-
ante las nuevas necesidades para ver la evolucidn de esas
pesquerias. A todo esto, sefioria, es a lo que dedicamos
esos fondos de estudios que a usted tanto le han llamado
la atencién.
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- Me hubiese gustado entrar mds a fondo en este tema,.

pero es muy poco tiempo; de todos modos,-tanto en lo
que son los estudios como en lo que son las peticiones

que me ha hecho referentes-a las companias de seguridad.

tendra S. S. una relacion de todos los contratos que tiene
firmados la Secretaria.

El seiior RAMIREZ GONZALEZ: Permitame un mi-.

nuto, sefior Presidente, porque he sido interpelado por el
compareciente.
Respecto a los funcionarios, sefior Loira, yo le he pre-

guntado exactamente como pasan, en ¢l FROM, de 59 a~

78 millones. ;Quiere decir que el FROM se ha hecho
cargo de las cofradias? Porque usted se ha salido por-la
tangente de las cofradias. Le he preguntado exactamente
por-¢el articulo 12 del FROM, que pasa dc 59 a 78 millo-
nes, y no me lo ha justificado. -

Segundo. No sé¢ qué historia me ha contado usted de
estudios, que me parecen muy bien, y.que cada vez se
estudia mas; pero eso no justifica que la Direccidon Gene-

ral de Recursos Pesqueros tenia 35 millones de pesetas -

para estudios y este ano tiene siete. ;Como se puede
producir esa variacion si tenemos que estudiar mas? ;Co-
mo pueden perderse 28 millones de pesetas? ;O es que no
se hacian antes?

Tercero. (Es cierto o no que para la renovacion de la
flota y adaptacion de capacidades tenemos 1.300 millo-
nes de pesetas menos en 1994 que en el ano anterior? No

me hable de cifras que no se corresponden con la reali-

dad, porque nosotros tuvimos 3.500 millones de pesetas
—el aflo que m4ds tuvimos— en renovacion de la flota, este
afto tenemos 2.128 y para -adaptacidon de capacidades
12.672. Esto supone menos dinero para la renovacion de
la flota. independientemente de que se sufrague mds o
menos con fondos comunitarios. Esto es, que para el
importante reto tecnoldgico que tiene la flota espafiola, la
aportacién del Estado espaiol es inferior.

No me ha contestado qué vamos a comprar, en la Di-

reccidén General de Recursos Pesqueros con 380 millo-

nes de pesetas. Digamelo.

El sefior PRESIDENTE: Ahora ie contesta. Tiene la
palabra el sefior Loira.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA (Loi-
ra Rua); Durante tiempo nuestras flotas de bajura no
tenian- posibilidad de financiacién comunitaria. Como
sabe usted, la inmensa mayoria de nuestros buques son
precisamente los de menor porte, me estoy refiriendo a
los buques de menos de 12 metros-en el arrastre y menos
de nueve para las otras pesquerias. Hemos conseguido
darle vuelta a la situacion; antes teniamos que ayudar en

todos los proyectos de estos-buques pequefios con finan- |

ciacidn estatal y en este momento tenemos financiacion
comunitaria. Es decir, lo que antes no tenia posibilidad
de financiacion, en este momento tiene los mayores nive-
les de financiacién comunitaria. Esto ha motivado este
ajuste presupuestario en los tltimos afios y lo que si le
quicro decir, y lo manifestaba en Vigo hace dos dias; es

quie para la construccidon de buques pesqueros la aporta-
cién nacional estard siempre dispuesta. Venimos traba-
jando con unos planes plurianuales que, como sabe S. S.,
nos los enmarca la Comunidad Euaropea, los negociamos
y son aprobados por la Comunidad Europea. En base a
estos planes plurianuales, a estas previsiones plurianua-
les,- venimos haciendo estos planteamlentos presupues-'
tarios. -

En relacién con el FROM, lo que ha habldo —se lo decia
antes— es un reajuste ¢n el tiempo del personal, dentro de
la Direccion Geéneral de Mercados y de la Direccidén Ge-
neral FROM. Sabe que a principios de ano hemos proce-
dido a transferir a las comunidades auténomas ciertas
gestiones en relacidn con las organizaciones-de producto-
res, que antes venia realizando el Estado. Lo que hemos
hecho, para potenciar otras dreas en las que las compe-

‘tencias si son del Estado, es un reajuste interno de plan-

tillas.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo ‘Parla-
mentario Vasco (PNV) el sefor Gatzagaelxebarrna tiene
la palabra. :

“El sefnor GATZAGAETXEBARRIA BASTIDA: Queé-
riamos realizar:una serte de peticiones: d¢ aclaracién-al
sefor Sécretario General de Pesca, en relac1on con los
presupuestos-de su Secretaria.

En primer lugar, querriamos conocer las ayudas econo-
micas que ¢l ministerio tiene previsto otorgar en los su-
puestos de paralizacion temporal y definitiva y si hay
previsto un reparto entre las diversas flotas pesqueras,
entre la bacaladera, la de bajura y la de altura.

En segundo lugar, queremos que la Secretaria General
de Pesca, el ministerio, contintie’con una politica presu-
puestaria de concesion de ayudas y subvenciones para la
reestructuracion de la flota y la acumulacion de derechos.
Nos parece que es ' importante que eso se produzca en
cuanto alos buques que faenan en la zona exclusiva de

‘pesca comunitaria. Por eso quériamos saber qué previ-

siones tiene al reéspecto, aspecto con ¢l que este afio y el
anterior nosotros hemos estado de acuerdo.

En tercer lugar, queria hacer referencia a una cuestion
a la que el Secretario General de Pesca ha aludido: a las
previsiones que la Secretaria General tiene respecto a la
dotacién de recursos materiales y personales de los servi-
cios periféricos de la Secretaria. Como usted ha indicado,
se ha procedido a una asuncion de las func¢iones que el
Ministerio de Defensa, a través de las- Comandancias,
ejercia y querrfamos conocer las prevnsxones plesupues-
tarias al respecto. :

Terminando, en cuarto lugar, me gustaria conocer una
cuestion a la que ha hecho referencia y que consideramos
muy importante: la aprobacién, dentro del paquete de los
fondos de cohesion, del mstrumento ﬁnanc1ero de orien-
tacion para la pesca. :

Nos gustaria conocer las previsiones que al efecto exis-
ten ~ha comentado que Se estd estudiando en-este ‘mo-
mento el RAI- y la modalidad de gestion, asi como-si va
a haber una distribucion en los presupuestos a‘las 'corjriu-



- 1062 -

COMISIONES

15 DE OCTUBRE DE 1993.-NUM. 42

nidades auténomas y como se van a gestionar estos
fondos.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Loira.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA MA-
RITIMA (Loira Rua): Paralizacién temporal y definiti-
va. La dotacién es la misma del presupuesto del afio
anterior. No obstante, no es la misma porque hay un gran
capitulo en el que se incluyen la paralizacidn temporal, la
definitiva y las sociedades mixtas dentro de ese gran
capitulo, con lo cual, para la paralizacion temporal y
definitiva habra mas fondos este afio. Antes le hablaba de
las sociedades mixtas, de esos cerca de 3.000 millones
que nos hemos ahorrado como consecuencia de la nego-
ciacion que hemos realizado en el acuerdo con Argenti-
na; légicamente esto va a posibilitar que vaya hacia las
otras dos lineas.

Usted ha tocado un tema muy importante, ha hecho
referencia a tres grandes flotas. En este momento, los
compromisos cerrados (y nuestro Ministro Vicente Albe-
ro ha tenido oportunidad ayer de comparecer ante los
medios de comunicacion y ratificarlo una vez mas).son
los 3.500 millones para el afio proximo, para la flota
congeladora de gran altura, al igual que los 3.500 millo-
nes de compromiso para este afio, que ya se han reparti:
do; los han repartido las asociaciones puestas de acuerdo.
De esa gran partida de dieciséis mil y pico millones de
pesetas, 3.500 van a ir dedicados el afio proximo a esa
gran flota que tantos problemas ha tenido.

La segunda flota, en lo que a atencion se refiere, como
sabe S. S., esla flota de los 300; es 1a flota que, en algunas
zonas del pais, se conoce como flota del Gran Sol, aunque
faene en otros muchos mares. En relacion con esta flota,
este ano hemos dedicado dos mil y pico millones de los
Presupuestos del Estado. Eso si, ha habido maés dinero, y
ese dinero ha sido la cofinanciacién por parte del Gobier-
no vasco, que ha hecho posible que esta demanda tan
sentida y expresada por este sector se pueda atender an-
tes de lo previsto. En ese sentido, la previsidn para ¢l afio
préximo es multiple.

Por un lado, si no se aprobara el RAI en tiempo -el
IFOP est4a aprobado—, el esfuerzo presupuestario del Es-
tado seria similar al de este ultimo afio. Tendremos de
nuevo acuerdo con la Administracidon vasca y desde lue-
go este Secretario lo que ha planteado siempre ha sido el
nivel de relaciones y de mojarnos en comun por la mo-
dernizacién y reestructuracion de esta flota. Seria impor-
tante que otras comunidades auténomas se uniesen y
digo comunidades auténomas de las que tienen barcos
faenando en este caladero, ya que estoy hablando de la
flota de los 300. Para otras flotas si hay convenios de
colaboracion con algunas comunidades auténomas; seria
importante que otras comunidades autdonomas se moja-
sen también.

La idea es que si no se aprobara el RAI —que se va a
aprobar—, el esfuerzo seria igual al de este afio; esfuerzo
importante;# si se aprueba el RAI -lo quiero decir de una

manera clara— la flota de los 300, como muy bien decia
S. S., la acumulacion de derechos, en atencion a ese es-
fuerzo que de manera voluntaria (quiero recordarlo, hoy
la prensa gallega no explica muy bien este tema) han
realizado los 300 armadores de la flota, yo les dije que si
estaban todos de acuerdo se llevaba adelante este proyec-
to y en otro caso no seria posible. Todas las asociaciones,
como muy bien conoce S. S., ya que sigue puntualmente
estos temas, por unanimidad, me han planteado esta pro-
puesta. No ha sido imposicidn de la Administracion co-
munitaria ni estatal.

Pues bien, con el RAI en marcha, el aflo que viene creo
que podremos terminar con este proceso. El proceso si-
guiente, que estd abierto, es la modernizacién de esta
flota. Es objetivo prioritario del Gobierno de la nacién y
del Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacion, la
modernizacidén de la flota de los 300. Debemos corres-
ponder a ese esfuerzo que han hecho los armadores, en
aras a esa mejora para las condiciones de vida en la mar,
a esa mejora tecnoldgica, para ahorrar combustible, para
poder tener una mayor rentabilidad y en ese sentido esta-
mos dispuestos, con cardcter prioritario, a atender a esta
flota.

Después esta la otra gran flota, que es la bacaladera.
Como ya ha tenido oportunidad de manifestar nuestro
Ministro Vicente Albero a la Cdmara y yo ratifico las
palabras del Ministro, venimos trabajando con el sector y
también lo que exijo es la unanimidad, porque hay cues-
tiones complicadas de derechos, y quiero mostrar mi
agradecimiento al equipo capitaneado por el sefior Irion-
do, que ha logrado aunar los esfuerzos y conseguir la
unanimidad del sector bacaladero. Tenemos en marcha
basicamente un programa de actuacion para esta flota.
Estas son las tres —digamos— grandes flotas de atencidn
prioritaria para el afio préximo y, luego, lo que nos vaya
quedando sera para ¢l resto de las demaés flotas.

En relacion con el IFOP le repito lo que he manifesta-

. do. Estamos precisamente en este momento negociando,

trabajando en fa Comunidad en lo que deba ser el regla-
mento de aplicacion; después de tener aprobado el regla-
mento de aplicacién presentaremos los planes sectoria-
les. A pesar de que todavia no esta aprobado el RAI, se
viene trabajando, adelantando tiempo, con las comuni-
dades auténomas, ya que lo previsto en este momento en
el proyecto de reglamento es que antes de tres meses, una
vez aprobado el RAI, debemos presentar los planes secto-
riales, y serd justamente en ese momento cuando tendre-
mos que pelearnos por conseguir el maximo de recursos
comunitarios para el primer marco comunitario de apo-
yo, es decir, para la primera disponibilidad de recursos.

Desde luego, venimos trabajando, yo creo que muy
bien, con las comunidades auténomas en aras de lo que
es la descentralizacidon administrativa, en relacion con lo
que se refiere a la transformacion y a la comercializacion
y también en lo que se refiere a la acuicultura, como
saben ustedes. Son las comunidades auténomas las que
tienen la competencia en acuicultura y nos reunimos to-
dos, el Estado y las autonomias, y tomamos las decisiones
de qué proyectos se envian a Bruselas y cudles no.
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Creo que la experiencia de la acuicultura nos ha servi-
do para la transformacidon y comercializacion y espero
que nos pueda servir también para las otras lineas estruc-
turales. En ese sentido quiero recordar que en las treinta
y tantas Jacumar que hemos tenido, nunca hemos tenido
que votar, hemos llegado al consenso, y nos estdbamos
jugando si el proyecto de tal o cual comunidad auténoma
iba a Bruselas o no iba. Es muy importante la colabora-
¢idn, la coordinacion, la cooperacion y, luego, el mojar-
nos, el compromiso.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Gat-
zagaetxebarria, brevemente por favor.

El sefior GATZAGAETXEBARRIA BASTIDA: Quie-
ro intervenir para agradecer al Secretario General de Pes-
ca la informacidén que nos ha otorgado.

Unicamente queria preguntarle si la Secretaria tiene
intencién de dotar de mayores medios materiales y per-

previsiones presupuestarias tiene al respecto.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Se-
cretario General.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA MA-
RITIMA (Loira Ria): Como usted sabe, nuestro Minis-
terio coordina la periferia a través de lo que es Subsecre-
taria y lo que es la Direccion General de Servicios. No es
competencia de esta Secretaria General.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla-
mentario de Coalicién Canaria, el sefior Mardones tiene
la palabra.

El sefior MARDONES SEVILLA: Voy a ser muy bre-
ve porque muchas de las respuestas que ha dado el sefior
Secretario General de Pesca, sefior Loira, a mis compa-
fieros del Grupo Vasco y del Grupo Popular me eximen
de hacer nuevos planteamientos.

Comienzo rapidamente a formular las preguntas, sefior
Loira, sobre su programa 542 .F.2, de investigacidn y ex-
perimentacion oceanogréfica y pesquera. Efectivamente,
en la explicacién del programa se resalta algo muy impor-
tante, que es que ya termind el programa marco de inves-
tigacién marina el aito 1992 y hemos empezado en este
curso actual de 1993 con el programa marco de investiga-
¢ién marina para este nuevo periodo cuatrienal. Y yo le
pregunto: En las inversiones previstas para el presupues-
to de 1994 con respecto al programa marco desde 1993,
me parece encontrar una cifra -si no es asi corrijame,
seiior Loira— de 70 millones de pesetas destinados al
Instituto Oceanogréafico de Tenerife, dependiente del
Instituto Espafiol de Oceanografia. Como usted sabe, se-
fior Loira, éste es un centro de gran prestigio, no sola-
mente nacional sino internacional. Est4 haciendo una
gran labor, necesitando precisamente una dinamica de
sus programas de actuacién, y la dotacion por transferen-
cias de capital que le viene al Oceanografico de Tenerife,

sobre un montante total de 780 millones de pesetas que
tienen ustedes en el Instituto Espafiol, es de 70 millones.
(Me podria indicar el sefior Loira a qué actividades estdn
dedicados estos 70 millones? Mi intervencion, por razo-
nes de logica politica, sefior Loira, va a estar centrada en
la Comunidad Auténoma de Canarias en la competencia
de la pesca. :

Mi siguiente pregunta lo es también sobre el Programa
542.F.2 y dentro del programa marco 1993-1996. Cuan-
do se habla de investigaciones de cultivos marinos no
aparece la construccion de plantas de experimentacion.
;Significa eso, sefior Loira, que con las que hay actual-
mente, y sin que se vaya a cerrar ninguna, hay suficiente
capacidad en este momento de experimentacion?

En cuanto a la realizacién de convenios de investiga-
¢idén en cultivos marinos, para el afio 1994 aparecen pre-
vistos ocho en su subprograma. ;Hay alguno que esté
hecho con alguna comunidad auténoma o estos conve-
nios de investigacion se refieren también a universida-
des? Como el sefior Loira se refirio anteriormente en una
respuestaal portavoz del Grupo Popular a las universida-
des de La Laguna y de Las Palmas, asi como a los cabil-
dos insulares canarios y a las consejerias de pesca de la
comunidad auténoma correspondiente, quisiera saber si
esto tuviera que ver algo con ese particular.

Paso seguidamente, sefior Loira, a preguntarle sobre el
programa ya especifico de mejora de las estructuras pro-
ductivas y sistemas de produccién pesqueros. Con res-
pecto al subprograma 712.H.2, le pregunto: Con relacién
al apartado de flota pesquera, para poder cumplir con la
normativa del Real Decreto 222, del afio 1991, y su ade-
cuacion a los Reglamentos de la Comunidad Econémica
Europea, especialmente el que modifica el del afio 1986,
el 4.028, que se refiere al 3.944, ;han tenido en cuenta
cuando lo han planificado los compromisos de la Comu-

"nidad Autonoma de Canarias dentro del marco del Po-

seican con la Comunidad Econdmica Europea?

Le pediria una reflexidn, sefior Loira, que a usted no se
le escapa. En cuanto al Titulo X, de sociedades mixtas,
desde Canarias se mira con una gran preocupacion y
suspicacia la firma de sociedades mixtas y que tuvieran
apoyo presupuestario por parte del Gobierno espaiiol
entre empresas hispano-marroquies, pero sobre todo las
que tengan su domicilio social en Canarias. No se le
oculta a usted, sefior Loira, la bajada espectacular de los
atraques de flota pesquera en los puertos canarios, entre
otras razones por la competencia del puerto de Agadir.
Estas cuestiones no son de la competencia no digo ya de
su Secretaria, ni siquiera de su Departamento, pero se lo
vengo planteando también al sefior Ministro de Obras
Publicas y de Transportes. Asi pues, le pediria que me
dijera si esto forma parte de una reflexion politica. Me
refiero al tema de las sociedades mixtas pesqueras hispa-
no-marroquies.

También queria preguntarle sobre lo que son inversio-
nes presupuestarias. A la renovacion de flota pesquera
dedican ustedes 2.128 millones de pesetas. ;Hay alguna
consignacién destinada a la Comunidad Auténoma de
Canarias dentro de este componente?
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Cuando hablan ustedes en el subprograma 712.H.2 de
«inversiones pesqueras en paises terceros», ;qué tiene
usted presupuestado en esta linea? En este documento
que nos ha facilitado el Ministerio de Hacienda, dentro
del subprograma que ustedes han elaborado —se lo repito:
«mejora y adaptacidon de las estructuras del sector pes-
quero y de la acuicultura»— aparece un epigrafe que dice
«inversiones pesqueras en paises terceros». Desconozco
a qué paises se refiere y qué cuantia puede tener, pero el
Ministerio de Hacienda nos ha facilitado a los sefiores
Diputados miembros de esta Comision el documento
correspondiente.- . )

Sefior Presidente, me dirijo a usted como es norma
otras veces. Dado que lo que yo quiero es la concrecidn
del dato, si el sefior Loira no dispone de él, me lo puede
remitir a esta Comisidén y la Presidencia- me lo puede
hacer llegar ‘para no-tener que obligar aqui a ninguna
improvisacién.

‘Con respecto-a la distribucidn de este subprograma en
objetivos, cuando se habla de adaptacion de las capacida-
des pesqueras, se dedican a 12.672 millones de pesetas.
Quisiera que el sefior Loira me pudiera decir el desglose
en las comunidades autdnomas de las empresas o activi-
dades- pesqueras que vayan a ser receptoras de la parte
correspondiente de esos 12.672 millones, si lo tiene, diga-
mos, en los proyectos singularizados sobre esta particula-
ridad. . : :

‘Con-relacion al acondicionamiento de la franja coste-
ra, le voy a hacer-al sefior Loira la siguiente pregunta. En
1994, aparecen 17 proyectos de arrecifes artificiales aqui
presentados. ;Quién estd tomando esta iniciativa? ;El
organo que usted preside, la comunidad autéonoma, em-
presas privadas? Sabe usted que ha habido varios proyec-
tos en el area de la Comunidad Auténoma de Canarias,
concretamente en la isla de Lanzarote, donde a veces se
vienen reiterando algunos proyectos que podriamos lla-
mar curiosos, porque los remanentes de la chatarra auto-
movilistica, que no pueden ir a reconversion pdra mate-
rial de las acerias espafiolas. por los fletes tan altos que lo
harian antiecondmico, se dedican a posibles. arrecifes ar-
tificiales. C .

En el fomento de la acuicultura, dedican ustedes creo
que son nueve millones de pesetas —si no me corrige
usted- a coordinacion con comunidades auténomas. Me
parece una cifra muy baja. En el programa presupuestado
para 1994, de coordinacion con comunidades auténo-
mas, aparecen nueve millones de pesetas. No-sé si hay un
error o es una cifra excesivamente baja. No sabemos qué
compromisos tienen las comunidades autdnomas, en este
caso.la canaria, para poder complementar estas cifras.

Quisiera que el sefior Loira me ‘pudiera cuantificar
también la inversién destinada a la Comunidad Auténo-
ma de Canarias en los conceptos tanto de renovacién de
la flota pesquera como de adaptacion de las capacidades
pesqueras. En-los indicadores de lo presupuestado para
adaptacion de las capacidades pesqueras para el ano
1994, tiene usted. previsto 1.350 millones de pesetas, y
para renovacidmde la flota pesquera tiene previsto, creo,
en teneladas de registro bruto, 15.500. No sé si en el

cuadro que nos facilita la Administracion estas cantida-
des estan expresadas en toneladas de registro bruto o en
miles de millones de pesetas.

Finalmente, sefior Loira, una preocupacién y una pre-
gunta. Dentro de este mismo subprograma 712.H.3,
cuando se habla, en el punto 4, de «medios de control y
vigilancia pesquera», aparece en los indicadores que hay
previstas 99 unidades —pone magnitud numero 99 para el
ano 94- de patrulleros en funciones de vigilancia pesque-
ra. Como usted anteriormente, contestando a otro Dipu-
tado, hablé del asunto de los helicopteros, le quiero decir,
sefior Loira, que en este momento la flota de patrulleros
del Ministerio de Defensa, que patrullaba en las costas de
las islas Canarias, estd toda abarloada en el Puerto de Las
Palmas. Las autoridades de Marina, a las que he consul-
tado, no saben la razén y estiman que puede ser presu-
puestaria. Lo que no saben es si es una razon vinculada a
presupuestos de la Secretaria General de Pesca o de la
Armada, del Ministerio de Defensa. Lo que si es cierto es
que, por las razones que sea, no se estan prestando en este
momento servicios de vigilancia por los patrulleros de la
Armada en el archipiélago de Canarias. Mi pregunta es
-y con esto termino, seior Presidente—, por tanto, si esto
se debe a cuestiones organicas operativas de la Marina de
guerra espafola o por cuestiones presupuestarias que tu-
vieran que ver con este subprograma que usted nos trae
aqui. Le agradezco la atencidn, sefior Loira, y la coopera-’
cidén que podamos mantener en este aspecto tan crucial
para la economia de Canarias. Estos aspectos pueden

- parecer nimios, pero yo recuerdo anos en que estas patru-

lleras descubrieron no solamente la pesca con artes prohi-
bidas, dinamita o redes de malla inferior a lo permitido,
sino, por ejemplo, los transbordos de pesca en alta mar.
Sencillamente, se estan desvirtuando las estadisticas que
necesita el Gobierno espanol y la administracion pesque-
ra canaria para saber qué se hace, porque s¢ esta trans-
bordando pesca en alta mar, de barco espaiol a barco
japonés o a barco ruso, o de barco ruso a no sé¢ quién,
pesca que no pasa después por los controles de la Marina
espafiola o de los puertos de la administracion pesquera
espafnola; o, al revés, capturas que no son cogidas por
buques de bandera nacional espafiola, sino cogidas por
buques rusos, coreanos o de otro pabelldn, y después
entran como pesca comunitaria.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Loira, tiene la palabra.

El seﬁdr SECRETARIO GENERAL DE PESCA MA-
RITIMA (Loira Raa): Comienzo por el final. En la pesca
en alta mar, la Administracion espafiola sdlo tiene com-

* petencia para inspeccionar a sus buques, no a los de otras

banderas. En relacidon a los medios de que nos estamos
dotando para incrementar nuestra accidn inspectora, ba-
sicamente son medios aéreos. También —aqui se ha plan-
teado antes— nos estamos dotando de vehiculos, en lo que
ha sido la labor que venian realizando, y que de hecho
todavia siguen realizando en algunas zonas, las coman-
dancias. de Marina, para no solo realizar el seguimiento
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«in situ» en puerto, sino también en otras zonas del
litoral.

Comenzando por el principio, <on respecto al Progra-
ma 542.F, efectivamente, nosotros iniciamos una politi-
ca importante de apertura a nivel de Comunidad Euro-
pea, hemos coordinado en nuestra presidencia, por pri-
mera vez, todos los centros de investigacion comunita-
rios, y €so que comenzamos haciendo fuera no era de
recibo que no’lo hiciésemos. aqui, en Espafia. Cada uno
investigaba a su aire, a su manera y sin una coordinacién,
sin saber los distintos centros del Estado qué era lo que se
venia realizando en estas disciplinas. De ahi que convo-
caramos el afio pasado unas grandes jornadas en Alican-
te, en las que participaron todos los cientificos.y todos los
responsables que han querido en el conjunto del Estado.
También -y se lo puedo remitir a S. S.— publicamos por
primera vez un catdlogo de investigadores pesqueros
oceanograficos acuicolas. Esta misma semana, me acabo
dereunir con el Rector de la Universidad de Santiago, y
serd en Santiago donde se celebre, el afo proximo, la
segunda de estas jornadas. En relacion con eso, la Secre-
tarfa tiene firmados convenios con universidades, con
diputaciones, con consejerias de Pesca, con el Instituto
de Investigaciones Cientificas y sus-centros de investiga-

ciones pesqueras y también, cdmo no, en el caso de Cana- -

rias, con los cabildos. En concreto, yo mismo tuve la
oportunidad de firmar con la direccion de las dos univer-
sidades y con el Cabildo Insular de Las Palmas un gran
convenio, que nos va a permitir aquilatar muchas econo-
mias, poniendo unos unas cosas y otros, otras, y trabajar
de una manera seria.para tratar de llegar alli a donde, de
una manera parcelada, ni unos ni otros hubiésemos podi-

do llegar, aquilatando medios y buscando productividad .

de estos recursos presupuestarios, respecto de los cuales
estamos aqui, precisamente, rindiendo gestion, donde es
muy importante acertar con la asignacion. En ese senti-
do, los 70 millones que usted ve ahi para el Centro son
justamente para las necesidades que surgen como conse-
cuencia de este convenio.- Como consecuencia- de este
convenio estamos procediendo a una reestructuracion de
la propia planta de cultivos que, como usted sabe, esta
aneja al gran Centro Oceanografico Pesguero del Institu-
to, que es un modelo. Me parece que ha sido premio
nacional o algo asi como edificio bien disefiado: En este
momento estamos procediendo a esa inversion.

Me hacia otra pregunta. ;Tenemos suficientes plantas
de cultivo en lo que ala-Administracién del Estado se
refiere? En este momento si. Precisamente ha entrado en

funcionamiento la planta de Mazarrdn y hay una serie de ‘|

convenios también con las universidades y comunidades
autonomas de la zona. Van a entrar en este momento en
funcionamiento las de Santander. El convenio que firma-
ba con el Rector de Santiago era en relacion con la planta
de algas y peces para tratar de diversificar, en lo que son

las rias gallegas y en alguna otra zona del Estado, el culti-

vo de algas alimenticias, porque cada vez hay un mayor
tiron del consumo. No he podido estar este afio en la
biocultura, pero he procurado estar otros afios y se ve
cémo va subiendo el consumo de algas en el pais. Por lo

'tahto, en vez de pagar lo que estamos pagando por im-

portarlas de otros paises, teniendo como tenemos zonas
donde se pueden dar maravillosamente en nuestro pais,
estamos tratando de abrir nuevos horizontes y nuevas
posibilidades a nuestros hombres de la mar, a nuestras
poblaciones costeras, para poder diversificar riesgos y
tener ingresos complementarios de la actividad pesque-
ra. Efectivamente, los presupuestos se refieren al.Centro
Pesquero Oceanografico de Tenerife porque para este
trabajo importante que estamos llevando entre todas es-
tas instituciones es necesario adaptar las plantas de acui-
cultura.

- El Poseican bdsicamente se refiere a todos los temas
comerciales, como muy bien sabe S. S. Ahi hemos traba-
jado codo con codo con el sector pesquero canario, he-
mos trabajado codo con codo con las distintas adminis-
traciones que en el tiempo ha habido en Canarias y no
tengo mds que felicitarme y felicitar a la gente que ha
venido trabajando, como yo mismo recibi en su momen-
to la felicitacién formal del Consejero de Agricultura y
Pesca en aquel momento del Gobierno canario. Creo que
ha sido una gran satisfaccion para todo el sector ¢l resul-
tado de estas negociaciones.- ,

Habia cuestiones importantes en juego, como sabe
S. S. y habia una cuestion por la que no se me ha pregun-
tado hoy, y es que en algunas partidas del FROM hay una
disminucion este afio, jpor qué? Porque lo que venia
atendiendo de manera unilateral la Administracién espa-
fiola, y en alguna linea también la Administracién cana-
ria, a partir de la aprobacion del Poseican, la Comuni-
dad, como en todos los demads temas de mercados, atien-
de el cien por cien de estas ayudas importantes. Nos

queda alguna cola pequeiia y justamente el Ministro Al-,
| bero acaba de firmar una orden para los atuneros que,

como saben, es una pesqueria que estamos fomentando
entre todos; es un recurso que pasa por las Islas y que
arites no se aprovechaba y que ahora, de una manera cada
vez mas intensa, se estd pescando por parte de los pesca-
dores canarios. Terminaremos este afio con esa cola que
quedaba de atras y ya sera la Comunidad quien financie
el cien por cien del Poseican.

En relacion con los temas de flota no hay asignacion
concreta y especifica. Antes si la habia, pero hace unos
cuantos afios desaparecid, y Canarias, de manera mas
primada como consecuencia de su calificacion comunita-
ria, con las maximas posibilidades, puede acogerse a las
lineas estructurales previstas para el conjunto del Estado.

;Qué sucede entonces? Que para ciertas lineas las co-
munidades autéonomas tienen la prevision de proyectos
que les presentan los administrados. Hay unas reuniones,
unos comités-de seguimiento entre las comunidades y el

. Estado, se procede al reparto de los recursos, las comuni-

dades lo notifican a los administrados —me estoy refirien-
do a los temas de transformacion, comercializacion y

acuicultura— y ahora estamos esperando el RAI, para ’

proceder de igual manera dentro de la descentralizacion
necesaria y conveniente que estamos lievarido a cabo en

. el Estado hacia las comunidades auténomas en materia

de pesca, y la manera de proceder en el futiro va a ser
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similar para el resto de lineas. Pero en este momento no
hay de una manera especifica consignacién presupuesta-
ria para tal o cual comunidad auténoma. Es un sistema
éste que estamos llevando que nos viene muy bien, esta-
mos todos de acuerdo. En la acuicultura le decia que
nunca habiamos tenido que votar, y cuando se habla de
dineros creo que eso es muy importante. El clima de
didlogo y de cooperacién ha sido y estd siendo muy im-
portante.

En relacion con los arrecifes, efectivamente, en un pri-
mer momento fueron algunos movimientos medioam-
bientales los que plantearon la necesidad, y costé mucho
—-Santa Pola fue pionera—, pero en este momento hay un
plan de orientacion plurianual que tiene previstos para el
cuatrienio 4.000 millones de pesetas de inversiones. Lo
que sucede, como sabe S. S., es que tienen una prima
muy grande de la Comunidad Europea. ;Quién suele
plantearios? Algun colectivo, alguna cofradia, algun mo-
vimiento medioambiental. Entonces, el planteamiento
siempre es el de convencer. Nos costé al principio, pero
una vez en marcha ahi esta la gran demanda, tenemos
cuarenta y tantos ya instalados en el conjunto del Estado,
algunos de ellos en la Comunidad Autéonoma de la que
usted procede y es representante.

Esto, como le digo, va a mas porque los resultados del
seguimiento de estos arrecifes y de las zonas de reserva
nos ha demostrado que el mar, a poquito que le cuide-
mos, se recupera con bastante facilidad. Estamos todos
embarcados en esta gran aventura. Yo lo digo muchas
veces: si ha habido algo importante en estos ultimos
anos, ha sido precisamente el cambio de mentalidad en
relacion a ciertas cuestiones de nuestros hombres de la
mar, no de todos, pero si de una gran mayoria, y creo que
por ahi hay que continuar profundizando.

Creo que basicamente he contestado a todolo que S. S.
me ha preguntado.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Socia-
lista, el sefior Torres tiene la palabra.

El seiior TORRES SAHUQUILLO;s Sefior Pre_sidente,.

simplemente para decir que mi Grupo no va a plantear
ninguna pregunta al sefior Loira y que hago uso de la
palabra exclusivamente para darle la bienvenida a la Co-
misién y decirle que le agradecemos la exhaustiva y di-
d4ctica informacidn que nos ha proporcionado, como
siempre hace.

El seiior PRESIDENTE: El sciior Loira tiene la pa-
labra.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA MA-
RITIMA (Loira Rua): Quiero agradecer a todos los gru-
pos el clima y quiero decirles que la Secretaria General,
como siempre, esta a la entera disposicién de todos uste-
des para cualquier cuestidn que se les presente en el ejer-
cicio de sus funciones.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Loira.
(Pausa.) ’

- DEL SENOR SECRETARIO GENERAL DE ALI-
MENTACION (DIAZ YUBERO). A PETICION DE
LOS GRUPOS PARLAMENTARIOS: POPULAR
(nimero de expediente 212/000202) Y DEL GRUPO
SOCIALISTA (nimero de expediente 212/000101).

El sefior PRESIDENTE: Comparecencia del Secreta-
rio General de Alimentacion, a solicitud de los Grupos
Popular y Socialista.

Por el Grupo Popular, el seiior Ramirez tiene la pa-
labra.

El sefior RAMIREZ GONZALEZ: Sefior Secretario
General, digamos que, habida cuenta de la escasa virtua-
lidad operativa de esa Secretaria General, es de las que
deberian desaparecer. Usted coordina dos direcciones
generales escasamente independientes una de otra, estan
muy intimamente ligadas y solamente actua a través del
Programa 712.E. Es inexplicable la funcién de esa Secre-
taria General y realmente muchos conocimientos tendria
que demostrarnos en su actuacién a través de las dos
direcciones generales que coordina para justificar su exis-
tencia.

Me llama la atencion el aumento de 333 millones de
pesetas en el pago de personal laboral directamente de la
Secretaria General, cuando en afios anteriores no existia
este concepto retributivo. Al hilo de este aumento me
gustaria conocer directamente cuanto personal tiene la
Secretaria General entre funcionarios y laborales y justi-
ficar el aumento de 333 millones de pesetas.

Por lo que respecta a la Direccién General de Indus-
trias Agrarias y Alimentarias, nos llama poderosamente
la atencion, en el articulo 64 del Programa 712.E, la
asignacion presupuestaria de 446.000 pesetas para ferias
y exposiciones. Magra colaboracion puede realizarse con
menos de medio millén de pesetas en ferias y exposicio-
nes por parte de la Direccidén General de Industrias Agra-
rias. Son esas cuestiones del presupuesto las que demues-
tran que se hace sin tener en cuenta sus resultados practi-
cos. Pero vamos a cuestiones mas importantes.

La Direccién General sigue comprando mobiliario, en
un afio duro, a través del articulo 63, cuando el afio
pasado ya habia comprado mobiliario; es decir, todos los
afios retocamos el pisito, parece ser, sin tener en cuenta,
repito, las dificultades presupuestarias.

Anteriormente esta Direccion General tenia un impor-
tante cometido de transferencias de capital a empresas
privadas a través del concepto fomento de entidades aso-
ciativas para el desarrollo de la agroindustria que llego a
tener 3.300 millones de pesetas en 1990 y 1991. Ha desa-
parecido este concepto. Es que entiende el Secretario
General que fomentar entidades asociativas para el desa-
rrollo de la agroindustria no es elemento fundamental de
la politica del Ministerio, sobre todo al hilo de las decla-
raciones publicas del sefior Ministro de Agricultura, del
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fomento de la agroindustria, como:luego veremos, de-las
interprofesionales, etcétera. Aqui estaban las cooperati-

vas, ésta era primordialmente la actuacion de fomento de

la agroindustria en régimen cooperativo. Ya desaparecie-
ron el afio pasade y este afio no se ha enmendado el error
que, a mi juicio, se produjo el afio pasado.

Para ordenacién y fomento-de la industria agroalimen-
taria, el afio pasado, 1993, su Ministerio conté-con 8.897
millones. ;Como-se han gastado? Y si en 1993 no lo

tenemos porque siempre ustedes se justifican con que

aun no ha terminado el ejercicio, ¢nos puede decir como
se gastaron los 9.102 de 1992? ;Cudles son las previsio-
nes del gasto de los 8.917 millones? Es.decir, el afio que la

politica del ministerio ha puesto especial referencia emn la.

potenciacion de la agroindustria, de la industria agroali-
mentaria, su- ministerio, su direccidon general baja con
relacién a otros afios. Nos-gustaria conocer como se gas-

taron fos 9.102. ;Sabe usted.por qué se lo digo? Porque se

debe dinero; porque tenemos las mesas llenas de escritos

de industrias agreoalimentarias con las subvenciones

aprobadas y.que no les han pagado; aprobadasen 1992,y

no-les han pagadoen 1993. ;Cuanto-debe usted? ;Cudnto

se debe por este concepto? ;O estamos aqui creando otro
808; otro- pozo-sin fondo de deudas concedidas y no
liguidadas? Por tanto, queremos conocer la liquidacién
de 1992, que la tendra usted, son 9.102; el grado de
cumplimiento de 1993, 8.897; qué vamos a hacer con los
8.917 millones de pesetas, para 1994; y, sobre todo, el
grado de endeudamiento, es decir, de acciones aprobadas.
y que no han sido liquidadas, porque cuando venia la
discusion presupuestaria muchas empresas se han toma-
- do la molestia de.escribirnos y contarnos su situacion
particular, que realmente es importante.
Direccidn.General de Politica Alimentaria. GComOJus-
tifica que el articule 21 de esta Direccidn, reparaciones,
‘mantenimiento y conservacién, se multiplique por 2,5?
Pasamos de los 20 millones, de 1993, a 51.684.000, de
1994. No entendemos que las. reparaciones, manteni-
miento y conservacion se puedan multiplicar por 2,5.

Destinamos, y nos gustaria conocer el desglose, 29,5
millones en el articulo 62 para automatizacién e informa-

cién de proceso de andlisis con inversion nueva. jCuél es.

el destino de esos practicamente 30 millones de pesetas?

(Cudl es el destino también en el articulo 62 de los

16.300.000 pesetas para mejora de la calidad de los pro-
ductos alimentarios? ;Qué se puede hacer con
16.300.000 para todo el pomposo nombre de mejora de
la calidad de los productos alimentarios?

En afios anteriores figuraban 25 millones de pesetas
para empresas privadas, articulo 47, para mejorar la cali-
dad de productos.alimentarios; este aio ha desaparecido.

Igualmente esta direccidén general sigue comprando
mobiliario como en afios anteriores. Este afio, 7 millones
de pesetas. Le voy a-dar un dato comparativo, el Senpa,
con: 5.000 funcionarios. practicamente (3.000 funciona-

rios y 2.000 laborales) dedica 5 millones a mobiliario, y

esta direccidn: general afio tras afio, 1992, 1993 y. 1994,
todos los afios arregla y compra mobiliario. Nos llama
poderosamente la atencion.

En el afo 1991, en el articulo 64, por esta. direccion:

"general, se dedicaron 600: millones. de pesetas: a orienta-
¢i6n del consumo; de los cuales. 300:eran para: erientar eL‘

consumo de productoes alimentarios, 00 para.analizar el
mercado v 200 para la promocién de productes. de: cali-
dad. En 1992 ya bajé esta cifra: a 500, de los. cuales: 230!
eran para campafias.de-orientacién y 270} céGmono, para
hacer estudios y analizar el mercado; desaparecian: los.
dineros destinados a la promocién: de productos: de: cali--
dad. Hasta ahorahabiamos entendido-y habiames.defen-
dido, nosotros. quizd- con: mas. énfasis: que: el Partidor So-
cialista y el Gobierno; que una de las salidas viables.dela.
agricultura espaifiola era la promocion. de productes. de:
calidad. No sé si estamos-de acuerdo. Ya desaparecidesa:

~ dotacién en afios. anteriores, y. este afio: por supuesto no
" aparece. Siguen: a‘pareciendo«(j:a'm.paﬁ'asAd'e‘oriehtaci'én de
~ consumo, que se reducen, y 160-millones de pesetas para
~ los paneles famosos de consume y otras. modalidades..

Yo quisiera destacar una pregunta que nadie me. ha:
respondido: Si el Instituto Nacional de Estadistica reali-
za todos los meses un andlisis de donde, cdmo y en qué'se- -

- gastan los espafioles el dinero, y asi vemes. [as. oscilacio-
" nes.de la alimentacién, sube el EFPC, baja: el IPC,. porque:

los espaifioles han gastado- mds dinero:en hertalizas. v ne:
han comprado carne, o han comprado carne de ovine
porque sube el IPC. ;Por qué tenemos.que-estar haciendo:

" desde el Ministerio de Agricultura paneles de consumo y:
- otras modalidades? Es.que no-nos.los: puede dar Estadis-
- tica que los hace mes. a mes, y debem: ser fiables. porque:
" inmediatamente vemos la realidad'y nos.echan: I culpaa
 los agricultores. de que ha subido el ovine y que: hemos:
- gastado més: dinero: en ovino. (Es que ese panel no es
 suficientemente representativo para que eb ministerio

tenga que utjlizar con personas contratadas, con terceros,
160 millones de pesetas para hacer algo que Estadistica

- tedricamente estd haciendo mes a mes? Es. algo: que me
' gustaria conocer.

Finalmente, sefior Secretario- General, el famoso: catas-
tro vitivinicola. ;Usted sabe el dinero que levamos. gas-
tado en la elaboracién del catastro‘wtwmlcola? Se lo:voy

- a recordar: 3.600 millones de pesetas. desde el afio- 1990:
' 1.453, en 1990, 1.250, en 1991; 298 en: 1992; 696 em:

1993; y este afie, jcomo no!, aparecen: 517 millones. de

- pesetas.

Resulta verdaderamente preocupante. (Es. tan dificik
hacer el catastro vitivinicola? ;Estan complejo?-

No estamos utilizando ¢l Servicio catastral y cartogra—
fico del Ministerio de Defensa. Dicen las autoridades. y
los técnicos entendidos en la materia que es.uno de los.
mejores de Europa. No lo estamos utilizando. Estamos
contratando con terceros. .

., Tenemos una red de personal dependlente del Ministe-

- rio de'Agricultura en las cAmaras agrarias.locales, que son

realmente los que conocen su término municipal y de qué
estd plantado ese término municipal. No se est& utilizan-
doese personal, pero llevamos 3.600 millones de pesetas
gastados en el famoso catastro: vitivinicola y este afio
otros quinientos y pico. millones de pesetas. Realmente
no lo entendemos. '
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Como transferencias de capital a empresas privadas
para el fomento del régimen contractual y de la presencia
a nivel mayorista de productos promocionados, en 1990,
en el articulo 772, habia 315 millones de pesetas; en
1992, 315; en 1993, 215; y solamente 200 en 1994, ;Asi
se va a servir todo el programa de interprofesionales?
(Yamos a promocionar la presencia en régimen contrac-
tual a nivel mayorista de los productos promocionados,
bajando sensiblemente el esfuerzo presupuestario? No lo
entendemos, sefior Secretario General.

En definitiva y en resumen, escasa —por no decir nula—
Jjustificacion de la existencia de su Secretaria; dos direc-
ciones generales, cuyo cometido mds importante hemos
demostrado, creo que con los niimeros en la mano, que la
politica mas importante que tienen que realizar, que es
dotar para la transformacién y mejora de nuestra indus-
tria agroalimentaria, no se alcanza; que se deben cantida-
des —me gustaria conocer el dato—; que el esfuerzo presu-
puestario baja; que dos conceptos fundamentales, el régi-
men asociativo y el contractual, bajan vy, por el contrario,
seguimos realizando estudios y paneles informativos que
me temo se estan duplicando con otros trabajos de la
Administracidn espafiola.

El sefior PRESIDENTE: Para contestar las preguntas,
el sefior Secretario General de Alimentacion tiene la pa-
labra.

El seiior SECRETARIO GENERAL DE ALIMEN-
TACION (Diaz Yubero): Muchas gracias, sefioria, por
las preguntas que hace y por el interés que demuestra al
haber analizado de forma tan profunda y detallada los
distintos epigrafes que componen los presupuestos, del
afio 1994, de la Secretaria General de Alimentacion.

No le voy a contestar sobre el tema de la escasa, por no
decir nula, necesidad de la existencia de esta secretaria
general. Muy complacido estaria de hacer una compare-
cencia ante esta Comisidén de Agricultura, si ustedes lo
consideran conveniente, para explicar la importancia y la
realidad del trabajo de la secretaria general. Solamente le
daria un dato para que pudiera centrar la importancia
que la industria agroalimentaria tiene dentro del contex-
to del Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacion.
La industria agroalimentaria participa en la formacién
de producto industrial bruto con el 21,6 por ciento, em-
plea a 420.000 trabajadores, es un elemento fundamental
para dar valor anadido a los productos agricolas y, por
tanto, clave en el incremento de las rentas de nuestro
sector productor.

Por todas estas razones, en el Ministerio de Agricultu-
ra, Pesca y Alimentacidn se estimé que, junto con las
secretarias clasicas que siempre habian existido en el pa-
norama de nuestro ministerio relacionadas con los proce-
sos de produccion, era imprescindible dotar al ministerio
de ese componente alimentario que en el pasado fue de
alguna forma marginado, para apoyar fundamentalmen-
te, como he dicho antes, todo lo relacionado con el mun-
do de la produccion. La evolucién econdémica de nuestro
pais, nuestra entrada en la Comunidad Econémica Euro-

pea, el tener que participar en competencia con la indus-
tria agroalimentaria internacional, donde existen trans-
nacionales o multinacionales de enorme potencia, lleva-
ron al anterior ministro a considerar como imprescindi-
ble esa vinculacién y ese mayor relieve de todas las acti-
vidades relacionadas con la agroindustria dentro del or-
ganigrama del Ministerio de Agricultura, pero, como he
dicho a S. S. estaria dispuesto, cuando ustedes lo consi-
deraran oportuno, a hacer una comparecencia ante esta
Comisidn para hablar en profundidad de los temas que
usted me exponia sobre la necesidad de la existencia de
esta secretaria general.

El esfuerzo que se ha realizado a lo largo del afio 1993
en las distintas areas que componen la actividad de nues-
tra secretaria general, ha estado orientado precisamente a
ese fortalecimiento de la estructura de nuestra industria
productiva y también a conseguir la mayor vinculacion
entre el mundo de la produccién y el mundo de la trans-
formacién. Precisamente la vertebracidn vertical de todo
el sistema agroalimentario ha constituido uno de los ob-
jetivos mds importantes de nuestra actuacion a lo largo
de 1993, y el nuevo Ministro de Agricultura, sefior Albe-
ro, ha manifestado de forma clara que en el futuro inme-
diato la vertebracién del sistema agroalimentario consti-
tuira una de las actuaciones prioritarias de nuestro Mi-
nisterio.

Pareceria deducirse del analisis del presupuesto que
realiza el sefior Ramirez que los datos no responden a esa
contundencia con la que tanto el ministre como los altos
cargos del Ministerio venimos manifestando sobre esa
necesidad de vertebracidn y de apoyo a toda la actividad
asociativa y a toda actividad de fomento cooperativo, de
fomento de organizaciones profesionales, etcétera. Yo le
voy a dar los datos que creo van a despejar alguna de las
incognitas que usted tiene y, sobre todo, le van a permitir
tener un mejor conocimiento de la actividad y de la reali-
dad del presupuesto del afio 1993, en la parte que usted
me ha solicitado, y del afio 1994.

Empezando por el tema que consideramos mas impor-
tante, relacionado con la Direccién General de Industrias
Agroalimentarias y referido al esfuerzo de apoyo a la
mejora de dicha industria agroalimentaria, tengo que
manifestarle que precisamente, dentro del programa de
restriccion de gasto que, en general, recoge todo el presu-
puesto del Estado, una de las pocas partidas presupuesta-
rias que tienen un incremento pequefio, por supuesto,
pero incremento, del 1,4 por ciento es precisamente la
partida destinada a ordenacion y fomento de la industria-
lizacidn agroalimentaria. El afio pasado —afio 1993- el
presupuesto fue de 8.798 millones y el afio 1994 sera de
8.917 millones, lo que supone un incremento de 119
millones, es decir, el 1,4 por ciento.

Ha hecho usted referencia a las dotaciones que hemos
mantenido en estos programas en los afios 1990, 1991 y
1992; qué hemos hecho o qué es lo que este programa ha
conseguido a lo largo de estos ultimos afios.

Desde que el programa, que estd amparado por el Real
Decreto 1462, del anio 1986, entroé en vigor, las inversio-
nes de la industria agroalimentaria presentadas a la Ad-
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ministracion del Estado ha sido de un billon de pesetas.
Los apoyos que desde los distintos organismos de la Ad-
ministracién se han prestado a través de lineas de sub-
vencion a estas inversiones han sido de 220.000 millones
de pesetas, es decir, desde la Administracion del Estado
se ha ayudado a la transformacién del sector con un 22
por ctento del total de la inversién. El panorama del
sector agroalimentario ha variado desde el punto de vista
de tecnologia, desde el punto de vista de ingenieria y
desde el punto de vista de investigacion de manera muy
importante.

Las cifras que les daba al inicio de mi comparecencia
muestran de forma clara cudl ha sido el esfuerzo de mo-
dernizacion que se ha realizado a lo largo de estos afios, y
precisamente ese esfuerzo de modernizacién ha sido po-
sible en gran medida por las ayudas que desde la Admi-
nistracion del Estado se han prestado a este capitulo.

Desde el Ministerio de Agricultura el apoyo en estos
anos ha sido de 40.000 millones de pesetas, de ese total
de 220.000 millones que se han allegado desde otros or-
ganismos, y ha tenido también una participacién muy
importante el drea de incentivos regionales.

En conjunto, todas las actuaciones de la Administra-
cion del Estado han sido utilizadas de. manera muy posi-
tiva para una mejora y transformacidn de nuestra indus-
tria agroalimentaria, que es el unico sector industrial de
nuestro pais que en estos ultimos afios no esta entrando
en los procesos de dificultades econémicas o de recesio-
nes importantes que ha habido en nuestras actividades
economicas. Por ello insisto en que, gracias al esfuerzo
realizado presupuestariamente por la Administracion,
nuestras empresas han podido acometer actuaciones
muy importantes para la mejora de la estructura produc-
tiva de nuestra industria agroalimentaria y han podido
tener posiciones de competitividad que hace cinco o seis
afios eran imposibles. Por darles un dato, les diré que en
el pasado —en 1986- gran numero de nuestras industrias
no podrian exportar al area comunitaria por no cumplir
con los requisitos higiénico-sanitarios que la Administra-
cién comunitaria exige para este tipo de intercambios; el
esfuerzo ha posibilitado que barreras técnicas que impe-
dian el acceso a los mercados exteriores hayan sido supe-
radas de forma definitiva. :

Pregunta usted cudl es, en 1993, el estado de gasto o de
cumplimiento de la totalidad del presupuesto que tenia-
mos asignado, 8.798 millones. Le diré que ha sido ya
gastado, comprometido y enviado a los distintos indus-
triales que habian solicitado la ayuda para mejora o ins-
talacidén de nuevas industrias.

Me preguntaba también por ¢l estado de la situacion y
me expresaba su miedo de que el Decreto 1462 se con-
vierta en un pozo sin fondo y produzca graves problemas
al erario publico. Tengo que decirle que desde la entrada
en vigor del Decreto 1462 el nimero de expedientes re-

sueltos ha sido de 4.241, con una inversion de 403.295
" millones de pesetas,; estando pendientes de resolver, a
fecha 30 de junio de 1993, con obra terminada, que es el
unico expediente que nosotros damos por vilido, 1.339

expedientes, con una inversion de 75.493 millones de’

pesetas, lo que supone una cifra aproximada del 12 por
ciento del total de la inversion. En estos momentos estan
sin atender peticiones por un valor de 8.500 millones de
pesetas. En periodo de ejecucion, pero que, por tanto,
todavia no se pueden contabilizar como obligaciones pa-
ra la Administracidn, el nimero de expedientes es de
1.399, con una inversién de 179.179 millones de pesetas.
El presupuesto del afio préoximo, de 8.917 millones de
pesetas, junto con las modificaciones que se van a intro-
ducir en la forma de hacer frente a las demandas de la
industria agroalimentaria, nos permitird solucionar en
gran parte los numerosos expedientes pendientes.
Finalizado el periodo de expansion de nuestra indus-

‘tria agroalimentaria en el sentido de creacién de nuevas

plantas (en la mayor parte de nuestra industria agroali-
mentaria la capacidad trabajadora es suficiente para ha-
cer frente tanto a la demanda interior como a la demanda
exterior) para el préximo afio 1994 nos proponemos apo-
yar de forma selectiva aquellos subsectores que necesitan
de actuaciones precisas y, al mismo tiempo, hacer una
priorizacion de aquellas lineas que van a ser objeto de
ayuda, cambiando también el sistema de ayuda a la in-

- dustria agroalimentaria, pasando de la linea de subven-

cion a la linea de apoyo a puntos de interés.

En estos momentos la industria agroalimentaria, a tra-
vés de la Federacién de Industrias de Alimentacién y
Bebidas (FIAB), estd solicitando, no que apoyemos la

-creacidon de nuevas plantas, de nuevas industrias, sino

que apoyemos el mantenimiento y garanticemos la conti-
nuidad de.la actividad industrial, que pasa por un mo-
mento complicado, aunque, vuelvo a insistir, la activi-
dad agroalimentaria es uno de los activos econdémicos de
nuestro pais que no se estd viendo mermado en su activi-
dad, en lineas generales.

Por tanto, estimamos que la linea de actuacion de futu-
ro, prioridad de subsectores e identificacidn de lineas que
permitan una mayor posicion competitiva de nuestra in-
dustria agroalimentaria, va a permitirnos, por una parte,
solucionar los expedientes pendientes de pago (tiene ra-
z6n S. S. cuando insiste en que esto puede convertirse en
un problema de tensidn en las relaciones entre el ministe-
rio y los administrados; esperamos solucionarlo con la
dotacidén presupuestaria del afio 1994) y, por otra parte,
hacer frente a la nueva linea que les anuncio de apoyo a
puntos de interés en las demandas que nos presente la
industria agroalimentaria.

Ha hecho usted una alusion genérica, a toda el drea de
competencia de esta secretaria general, a gastos que apa-
recen de una manera continuada en los Presupuestos
Generales del Estado, concretamente, los temas de mobi-
liario. Logicamente, no es que estemos incrementando
cada dia el mobiliario de nuestras oficinas —seria imposi-
ble, no habria capacidad para tantos muebles— y creo que
el sefior subsecretario ha sido muy claro en su compare-
cencia cuando ha expresado cudl va a ser la forma de
actuar en todos los temas relacionados con estos proble-

- mas de tipo horizontal. Cuando hablamos de dotacidn,

estamos hablando de dotacién de nuevos centros, de nue-
vos laboratorios —el laboratorio de Valencia entrara en
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*vigor en enero de 1994—; son laboratorios de nueva dota-
€idn que necesitan .una -adecuada estructura .de mobilia-
rio para hacer frente.a las necesidades propias-de la acti-
vidad.de losinvestigadores que van a estar trabajando en
aquel «centro. Son partidas relativamente importantes
que,-desde luego, van destinadas de forma exclusiva a dar
.contestacion a :esas necesidades nuevas que se estan
creando.dentro de la.estructura de nuestro.departamento
que, a través.de.estos nuevos centros, pretende dar cum-
plida respuesta.a las necesidades que tanto desde el mun-
doeproducter como:desde la industria:agroalimentaria se
presentan cada dfa ante nuestro ministerio. Queremos
ser mds eficaces.desde nuestros centros.de.desarrollo y de
apoyo-tecnoldgico:a la industria agroalimentaria.

Hace usted una pregunta que nunca-se la han contesta-
do: ;por.qué necesitamos una dotacion de 160 millones
«de pesetas para hacerunos paneles de consumo que prac-
ticamente realiza el Instituto Nacional de Estadistica?
‘No .comprende .como s necesario que desde el Ministe-
irio-de Agricultura-se mantenga una actividad que, desde
Su posicion, parece.que tiene una cumplida respuesta. La

realidad.es.que.desde el Instituto Nacional .de Estadistica

se realiza la-encuesta .de consumo dirigida a una serie de
productos concretos, -que son-los que participan en esta
cestadela.compra que.después es utilizada para la elabo-
racion del IPC. Usted mismo ha preguntado si no son
suficientemente representativos estos productos. Exacta-
‘mente, no tenemos un universo suficiente de productos,
en cantidad ni en.calidad, para conocer cuél es la evolu-
cién.que seestaproduciendo, en relacidn con el.consumi-
dor espaiiol, -dentro -del 4rea agroalimentaria. Tenemos
una relacidn intima.con el Instituto Nacional de Estadis-
itica, .colaboramos como es légico —datos nuestros son
utilizados por €l Instituto y.datos del Instituto son utili-
zados por nosotros—, no hay un divorcio entre ambos

.organismos, sino una-colaboracion estrecha y ambos or-

:ganismos,-analizando cudles-son las labores que hace uno |

v las .que hace -otro, hemos visto la complementariedad
de los mismos 'y no -nos hacemos la competencia traba-

jando en la misma 4rea. Estimamos que este panel de |
consumo-se ha-reducido ensu.costo de manera espectacu- |

1ar.-Quizd usted, desde ese conocimiento exhaustivo que

tiene de los presupuestos de la Direccion General de |
Politica Alimentaria, recordard .que era un presupuesto :
proximo a los 300 millenes -de pesetas anuales el que '
«estingdbamos a la elaboracidn del panel.de consumo y-en |
estos :momentos €l valor de esa -actuacién de terceros se |

reduce a 160 millones de pesetas. Estaria dispuesto, en

una comparecencia, a-darle informacion exacta y exhaus-

tiva del valor .que tiene-este panel de consumo que, por

parte delaindustria agroalimentaria y por parte, en gene- |

ral, de todos los productores, sus ‘datos son .¢stimados
como de enorme wvalor. En cualquier referencia que se

‘haga a la elaboracidon del consumo en nuestro pais siem- |
pre se-cita la fuente del MAPA, Ministerio de Agricultu- |

ra, Pesca y Alimentacion como imprescindible para co-

nocer cudl ha sido la .evolucién del consumo en nuestro |
pais.en un periodo determinado. Creo, por tanto, que se -
debe despejar la preocupacion. Estariamos encantados, |

insisto, en demostrar con datos exhaustivos la validez y
la importancia que tienen estos planes de consumo.

Otra pregunta que hace es sobre la catastrofe vitivini-
cola, evaluada en 3.600 millones, y cuando se va a acabar
esto. Es un gasto enorme, sabe que tiene una ayuda co-
munitaria muy importante del 50 por ciento y que res-
ponde a un reglamento del Consejo, al 23/92, y a otro de
la Comision, ¢l 649/87, que obligan a todos los Estados
miembros a la realizacion de registro vitivinicola. Este
registro es imposible llevarlo a cabo con los medios hu-
manos y materiales que tiene el Ministerio de Agricultu-
ra, ya que necesita expertos en planimetria, en teléme-
tria, en técnicas que parece que pueden ser convenientes,
pero que en el Ministerio de Agricultura, desafortunada-
mente, no tenemos. Necesita también un apoyo aéreo de
enorme importancia, porque usted sabe que se hace un
levantamiento de todo el territorio del Estado, y sabe
también, porque S. S. es de la zona de mayor produccién
de vino del mundo, que la extension vitivinicola o vitico-
la de nuestro pais es enorme. Por ello es imprescindible
hacer este registro y las cantidades que estamos utilizan-
do son muy importantes, pero conoce también usted que
hay un apoyo comunitario del 50 por ciento de los gastos
que realizamos. Con los medios de que disponen las Ca-
maras Agrarias, a las -que usted hacia referencia, o con
otros medios, es imposible hacer un registro que necesita
de expertos en esta area. )

(Qué posibilidades hay de trabajar con el Instituto Ca-
tastral, magnifico centro, que usted reconoce que tiene
unos medios excepcionales? Es un tema que se planted en
su momento y, dadas las cargas de trabajo que dicho
Instituto tiene, hubo de desestimarse. Se constituyd una
union temporal de empresas, una UTE, para cumplir con
esta-obligacién comunitaria a la que, con los medios que
tiene la Administracidn, es imposible hacer frente.

Hace una mencién -y voy a ser breve— a los medios que
desde el capitulo 772 estamos prestando en todo lo refe-
rente a apoyos asociativos y-contractuales. Dice que afio
tras afio estan disminuyendo las cantidades, que en el

ano 1991 fueron 315 millones, en 1993 fueron 215 y en

1994, 200 millones de pesetas. Eso seria, de alguna for-
ma, un fiasco, porque si por una parte estamos apoyando
los programas de interprofesion y por otra disminuimos
los apoyos, estariamos -desdiciendo con las cifras lo que
proclamamos a todoslos medios de comunicacion y a las
organizaciones comprometidas en este tema, y eso seria,
desde luego, impropio -de personas responsables.

La realidad es la siguiente: por una parte, como usted
también sabe, estas ayudas van destinadas exclusivamen-
te a aquellos productos que no estan sometidos a OCM,
porque los productos sometidos a OCM tienen otra fi-
nanciacion. Estos fondos van exclusivamente para el
apoyo a productos de calidad, a productos que estan
sometidos a unos contratos especiales, que se rigen por la
Ley de Contratos de 1982 y que tienen un apoyo que va
disminuyendo con el paso del tiempo. En estos momen-
tos, las demandas existentes en el sector agrario espafiol,
en relacidn con este tipo de contratos, estan evaluadas en
200 millones, porque los apoyos decrecientes a lo largo
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de los tres afios que reciben las comisiones de seguimien-
to —ayuda por parte de la Administracién— van siendo
minoradas de forma importante afio tras afio. Y en este
momento, después de tres afios de funcionamiento, a
pesar de todo lo que usted pudiera suponer, las deman-
das reales que tenemos para productos de calidad que
quieren someterse a ese tipo de contratos estan teniendo
€xito, y no lo digo por hacer faciles frases de complacen-
cia, sino porque es una realidad que estan obteniendo un
buen resultado. Productos como el cerdo ibérico, que han
sido sometidos a este tipo de contratos, han conseguido
una seguridad en la relacion entre productores y transfor-
madores, debida en gran parte al apoyo econdmico que,
desde el presupuesto de la Administracion, se les ha veni-
do prestando.

Esta ultima contestacion me serviria para finalizar mi
intervencidn ligandola con algo que usted ha asegurado
acerca de que tampoco parece que concuerde muy bién lo
que decimos con los himeros que figuran después en los
presupuestos, y es la politica de mejora de calidad de
productos alimentarios. Usted dice que desde su partido
se ha enfatizado de forma muy importante, y haciendo
mas presion que desde el partido en el Gobierno. No voy
a entrar a hacer juicios de valor sobre quién enfatiza mas
en un tema o en otro. Lo que si le puedo decir es que la
politica de mejora de calidad de los productos alimenta-
rios constituye uno de los objetivos prioritarios dentro de
la actuacioén de nuestro Ministerio y, concretamente, de
la Secretaria General. Su Sefioria conoce la gran campafia
que se hizo en su dia sobre «Alimentos de Espafia», que
propicid, en un momento determinado, una mayor y una
mejor valoracidn por parte de los consumidores espafio-
les de los productos agricolas y ganaderos de nuestro
pais. Para el afio 1994, dentro de una campafia genérica
que ha sido seguida por muchas comunidades auténo-
mas, como la de Galicia, con «Calidade de Galicia»;
como la de Castilla y Ledn, con «Alimentos de Castilla y
‘Leén» y como otras muchas comunidades auténomas
"que consideraron que el programa de calidad que el Go-
bierno central desarrollé en su momento era algo a se-
guir, y ahi tenemos ejemplos claros de comunidades au-
tonomas, de distinto signo, que han seguido esa misma
politica. Para el afio 1994 —digo- nuestra posicion es -ya
lo dijimos el afio pasado- terminar con las politicas gené-
ricas, pues creemos que ya no tienen ningin sentido, para
ir a politicas especificas de apoyo a productos de calidad,
que respondan a unos cuadernos de especificaciones que
exijan que, desde el punto de vista de exigencias organo-
1épticas, cualitativas y cuantitativas, y pactadas entre Ad-
ministracion y sectores, permitan de verdad un apoyo a
productos de calidad, en la misma linea que tienen esta-
blecidos paises competidores nuestros, como Francia, a
través de sus «label» de calidad; Alemania, a través de su
sello de CMA, etcétera.

En el afio 1994, resuelto un programa para encontrar el
logotipo que ampare esta camparia, que sera «Calidad de
Espafia», vamos a impulsar esta politica de calidad desde
el inicio del afio y con los medios econdmicos que tene-
mos, que son bastantes mas de los que usted ha podido

leer en ese presupuesto al que hacia referencia, que eran
cantidades minimas. Para ¢l afio 1994 el apoyo exacto
que vamos a tener sobre promocion alimentaria es de
135 millones de pesetas. En el capitulo VI, articulo cua-
tro, concepto 0640, gastos en inversiones de caracter in-
material, la cantidad es de 294 millones de pesetas, de los
cuales 135 millones van para promocion. En esa linea
apoyaremos la politica de calidad, a través de esa contra-
marca de «Calidad de Espafia». Con esos fondos también
apoyamos las presencias en ferias, pero solamente en
ferias nacionales, ya que todo el apoyo de ferias interna-
cionales es competencia del departamento de Comercio.
Por eso, se podrd hacer frente a nuestra presencia en
ferias nacionales a través de este capitulo de 135 millones
de pesetas y de esa otra pequefia asignacion de menos de
medio millén de pesetas que usted dice. Esté seguro que
la politica de calidad, que es una preocupacion de nues-
tro departamento y de todo el sector agroalimentario,
ocupard un lugar preferente en nuestras actividades. In-
sisto en que en una comparecencia que pudiera tener
ante esta Comisidn podria ser mas explicito y dar infor-
macion cumplida y detallada de cémo se va a desarrollar
todo el apoyo.

Termino con las mismas palabras con que ha termina-
do el sefior Ramirez, pero al revés. Creo que de la actua-
cion de esta Secretaria y de la importancia del sistema
agroalimentario se deduce la necesidad absoluta de la
existencia de las dos direcciones generales y de la Secreta-
ria General, de la que en estos momentos me honro ser el
responsable.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Ra-
mirez. Brevemente, por favor.

El seior RAMIREZ GONZALEZ: Muy brevemente,
sefior Presidente.

Nosotros creemos en la existencia de las direcciones
generales, dudamos de la existencia de la Secretaria Ge-
neral.

Sefior Secretario General, nos ha hablado usted muchi-
simo de calidad, pero la realidad es exacta. Afio 1991,
600 millones de pesetas; aiio 1994, 295 millones de pese-
tas, lo que supone menos del 50 por ciento. Ese €s un
dato.

Segundo dato. Los 8.917 millones de pesetas para la
agroindustria, seguin nos dice usted, los tiene comprome-
tidos. Debe 8.500 millones de pesetas y figuran 8.917.
Nuevos, para 1994, 400 millones de pesetas, segin nos
informa el Secretario General.

Tercero, ha empezado contandonos algo importante:
un billén de pesetas de inversién. Segun nos dice luego,
por expedientes solamente se han sustanciado 400.000
millones de pesetas. No consta en ningun sitio que se
hayan sustanciado 600.000 millones de pesetas. Por tan-
to, son inversiones que se han hecho sin tener el apoyo
bien de incentivos regionales o bien de los organismos
del Ministerio de Agricultura.

En resumen, sefior Secretario General, creemos que
para los retos que tenemos planteados en un futuro proxi-
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mo en la agroindustria, en la alimentacion espafiola vy en
la promocidn de nuestros productos de calidad, el presu-
puesto que figura en las dos direcciones generales (repito
que usted no tiene presupuesto, no me ha contestado, y
solo aumentan laborales en 333 millones de pesetas) es
absolutamente insuficiente.

El seiior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Se-
cretario General de Alimentacion.

El seiior SECRETARIO GENERAL DE ALIMEN-
TACION (Diaz Yubero): Brevemente, sefior Presidente.

Campana 1991, 600 millones; campaia 1994, 290. La
campaiia de 1991 apoyaba «Alimentos de Espafha»; una
campana que tenia unos planteamientos y un presupues-
to —desde el punto intelectual, no desde el punto de vista
econdmico- absolutamente diferentes. Estamos apoyan-
do una nueva politica de calidad, que es la que decia
antes, destinada especificamente a aquellos productos
cuyos subsectores productores y la Administracion estan
conformes en dotarle de esa contramarca de calidad. Pa-
ra este afio 1994 la dotacidn que tenemos es suficiente
para hacer frente a las necesidades dimanadas de esta
nueva politica. No vamos a hacer campafias genéricas,
que en algun momento también fueron criticadas. Lo
curioso —haciendo historia— €s que en su momento se
criticaba la campaifa de «Alimentos de Espafia» porque
suponia unos gastos excesivos, y ahora, cuando hacemos
un gasto correcto, cuando en una economia en crisis ha-
cemos una identificacién de objetivos, priorizamos in-
versiones y hacemos la inversién que consideramos obli-
gatoria, con medios suficientes para cumplir el objetivo,
también se nos critica, con lo cual caerian también en
una cierta contradiccion aquellas personas que hacen es-
te tipo de juicios. Estimamos que con ¢l apoyo que se le
va a dar a la politica de calidad sera suficiente para cum-
plir los fines que desde el Departamento de Agricultura
nos hemos fijado. .

El segundo tema que usted me plantea es que ~como yo
he reconocido- en los datos que le he dado solamente
aparece apoyo a unas inversiones por valor de 400.000
millones de pesetas. Yo solamente he hecho referencia a
los expedientes a los que el MAPA ha dado respuesta con
los fondos, que también le he dicho, de aproximadamen-
te 400.000 millones de pesetas. El resto hasta ese billon
de pesetas, esos 600.600 millones de pesetas, han sido
resueltos con cargo a los presupuestos de incentivos re-
gionales o con cargo a presupuestos del Feoga o con cargo
también, es cierto, a presupuestos de comunidades autd-
nomas. Entre todas las administraciones publicas, inclui-
dos los apoyos del Feoga, hemos hecho frente a este bi-
ll6n de pesetas. Lo que le ha correspondido al Ministerio
de Agricultura en ese reparto competencial ha sido apo-
yar a.400.000 millones de pesetas. Esa es la realidad de
las cifras y esos son los datos que yo le puedo manifestar.

Habia otra pregunta que cuestionaba en realidad toda
la politica de nuestro departamento en el drea agroali-
mentaria, porque pensaba que de ese dinero que tenemos
para.el afio 1994, de 8.900 millones —de los cuales tene-

mos ya comprometidos, segiin yo ya he manifestado,
8.500~ nos quedaban 400 millones de pesetas.

Dos cosas. Nosotros tenemos presupuesto para hacer
frente a las obras que se terminan, no las que se inician.
En el afio 1994 se iniciardn una serie de obras —nosotros,
como le he dicho antes, vamos a apoyar los puntos de
inversidon— que seran finalizadas a 1o largo de un periodo
de tiempo. Le he dicho también que vamos a ser muy
selectivos en cuanto a los subsectores que vamos a apoyar
y que también vamos a priorizar qué nuevas lineas va-
mos a desarrollar, que normalmente van a ser lineas que
nos den una mayor posiciéon competitiva de nuestra in-
dustria agroalimentaria y que van a estar relacionz}das
fundamentalmente con la mejora tecnoldgica y con la
mejora en la linea de proceso.

Las inversiones en este sentido son absolutamente mi-
nimas en comparacion con las grandes obras de grandes
industrias que a lo largo de estos diez ultimos afos se han
realizado. Por tanto, estimamos que aunque la dotacion
no es lo suficientemente amplia como nosotros desearia-
mos, esperamos -y confio en poder ir ratificindolo a lo
largo de estos meses— disminuir de forma sustancial el
numero de expedientes que estdn sin resolver y hacer
frente a las nuevas demandas que nos presenta la indus-
tria agroalimentaria.

El seiior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Socia-
lista, el sefior Torres tiene la palabra.

El senor TORRES SAHUQUILLO: Sefior Diaz Yube-
ro, en primer lugar quiero darle la bienvenida a la Comi-
sién en nombre del Grupo Socialista y, muy brevemente,
decirle algo mas.

El Grupo Socialista comparte con el Ministro de Agri-
cultura y con usted mismo la idea de la importancia
fundamental que tiene su Secretaria General. Es evidente
que es asi puesto que es fundamental el sector al que la
Secretaria General que usted representa’tiene que apo-
yar. El sector de la industria agroalimentaria espafoia es

.un sector en auge; es un sector que esta sometido a una

brutal competencia por empresas multinacionales enor-
mes que tienen un poderio tremendo dentro de los mer-
cados y que, sin embargo, hoy, naturalmente gracias al
dinamismo del propio sector, pero también a la ayuda'de
las administraciones, entre otras del Ministerio de Agri-
cultura a través de su Secretaria General, esta haciendo
frente a esa competencia con un nivel de dignidad y de
profesionalidad impensable hace muy poco tiempo. Por
tanto, nosotros pensamos que todo lo que signifique apo-
yo al desarrollo v a la modernizacién de la industria

"agroalimentaria espafiola es algo digno de apoyar y esa

labor va a tener usted sin duda el respaldo incondicional
del Grupo Parlamentario Socialista.
Nada mas.

El seiior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefor Se-
cretario General.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE ALIMEN-
TACION (Diaz Yubero): Solo quiero congratularme de
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ese apoyo que vamos a tener, pero eso seria lo facil por-
que coincidimos totalmente. Sus palabras me llenan de
estimulo para continuar y aumentar, si es posible, nues-
tro trabajo. i
- Todo lo que ha dicho es cierto. Es un sector en-auge. Es
“un sector de enorme importancia porque,-ademads, tiene
una presencia territorial que es clave para toda la econo-
mia de nuestro pais. Se trata, ademads, de algo que estd
utilizando un.75 por ciento de «inputs» producidos en
nuestro pais y no es algo que se pueda identificar con una
comarca o con una provincia determinada, es que su
distribucion espacial es absolutamente homogénea en to-
-do el territorio del Estadio y eso da lugar a que los agri-
cultores, los ganaderos y hombres de la mar espafioles

encuentren en la industria agroalimentaria un potencia- -

dor de sus rentas y, desde luego, la consideramos clave

desde el punto de vista de dotar de recursos a nuestro -

mundo rural. Este es otro de los aspectos importantes de
la industria agroalimentaria, su presencia y su espiritu
dinamizador en todo el mundo rural, porque mucha de
esta industria estd ubicada dentro de dreas rurales.

Por tanto, estoy absolutamente de acuerdo con su ase-
veracidn y esperamaos que en ese marco futuro de mayor
incorporacién de nuestra actividad econdmica al area
comunitaria, sea la industria agroalimentaria uno de los
pivotes fundamentales donde podamos apoyar nuestra
expansion exteriory, desde luego, un area clave para dar
apoyo al sector agrario y pesquero de nuestro pais.

El sefior PRESIDENTE Muchas gramas sefior ‘Diaz
Yubero.

Suspendemos la sesidén por espacio de un minuto.
(Pausa.)

- DEL SENOR SECRETARIO GENERAL DE PRO-
DUCCIONES .Y MERCADOS AGRARIOS (BA-
RREIRO SEOANE). A SOLICITUD DE LOS GRU-
POS PARLAMENTARIOS: POPULAR (nimero de
expediente 212/000199), COALICION CANARIA
(mimero de expediente 212/000233), VASCO, PNV
(mimero de .expediente 212/000064), IZQUIERDA
UNIDA-INICIATIVA PER CATALUNYA (mimero
de expedlente 212/000256) Y SOCIALISTA (nuamero
de expediente 212/000100)

El seiior PRESIDENTE: Continuamos con la compa-
recencia del sefior Secretario General de Producciones y
Mercados Agrarios. a solicitud de los .Grupos. Popular,
Coalicién Canaria, Vasco (PNV), Socialista e Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya.

Dado lo avanzado de la hora, rogaria a todos los porta-
voces la posibilidad de concretar sus preguntas y agilizar
el tramite parlamentario. a ver si podemos terminar por
la manana. En todo caso. dentro de un rato veriamos las
disponibilidades.

Por parte del Grupo Parlamentano -Popular, el senor
Ramirez tiene la palabra.

El sefior RAMIREZ GONZALEZ: Sefior Presidente,
en aras de esa brevedad, vamos a intentar sintetizar nues-
tras preguntas, y las respuestas pueden ser igualmente

rapidas.

La Secretaria General de Producciones y Mercados
Agrarios, Programa 712, articulo trece, Laborales, pasa
de 210 millones de pesetas a 649 en 1994. ;Por qué se
produce esa multiplicacién por tres? Figuran 100 millo-
nes de pesetas en estudios y evaluaciones, en la Direccion
General de Producciones y Mercados; en cambio, 1.290
millones de pesetas solamente para atender la sequia del
92, sin referencia presupuestaria para la sequia de 1993,
¢;Ddnde van estos estudios, quién los hace y cudl es el
objetivo de estos estudios?

Aparecen 45 millones para la Estacion Mecanica Agri-
cola. Llevamos pagando esta Estacidn desde el afio 1992,
y se decia que habia terminado, pero este afio figuran 67
millones de pesetas mas. En esta Direccién General, en el
articulo setenta y siete, seis, en favor de empresas priva-
das destinadas al fomento de la produccidn forestal, ha-
bia 2.400 millones de pesetas y 2.000 en el afio 1993, que
desaparecen este afio. Me gustaria que, cuando se contes-
te, no hablemos de la forestacidn de tierras salobres como
medida de acompafiamiento de la PAC, que es distinto,
porque esto era exclusivamente fomento de la produc-
cidn forestal, que inexplicablemente desaparece. En la
misma Direccidén General de la Produccidén Agraria, el
articulo doce, Funcionarios, sigue creciendo, cuando es-
tamos en un ano en el que nos dicen que no va a subir, De
338 millones sube a 362 millones de pesetas. Y seguimos
comprando mobiliario. :

. El registro de productos zoosanitarios ;es que no lo
puede hacer la Direccion General? ;Es que tiene que
encargarlo-a terceras personas? ;Tenemos que gastarnos
28 millones de pesetas en un registro? ;No tenemos fun-
cionarios cualificados para hacer un registro y tenemos
que irnos fuera? En cambio, baja la dotacién para la
tucha contra las enfermedades. Hemos pasado de los
6.975 millones de pesetas en 1992, 7.130 millones en el
93. a 5.600 millones en 1994, Estamos todos tan satisfe-
chos, tenemos toda una linea roja que divide nuestro
territorio porcino y, como resultado, bajamos la dota-
cion. No lo entendemos. _

En el Forppa, en el Programa 715.A, ;sigue creciendo
la plantilla? ; Por qué aumenta el capitulo 1? De 98 millo-
nes de pesetas pasamos a 113 millones. Histéricamente,
ese crecimiento no estd justificado. Para suministros y
material, 56 millones de pesetas, y ademads aqui hay un
salto que me lo tiene que justificar el Secretario-General,
porque es algo importante. En el afio 1992, teniamos 56
millones de pesetas, en el articulo veintidds, en el 93, 656
millones y, en el 94,322 millones. ;A qué se deben estas
oscilaciones? De 56 a 656 millones para pasar a- 322
millones; articulo veintidos del Forppa, que, como sa-
ben, es el Programa 715.A. En el afio 1991 se presupues-
taron 3.000 miliones de pesetas para subvenciones adi-
cionales a la produccidn agraria, que eran aquellos pro-
ductos no sometidos ni-acogidos a OCM, en el afio 1993
fueron 2.061, y.en el 94 son 3.024. Aunque no.tenga
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ahora el dato, que conste mi pregunta para que s¢ nos
remita la respuesta sobre cudl es la ejecucion de este
presupuesto. Los 3.000 millones de 1991, 10s 2.061 millo-
nes de los afios 92 y 93 y qué previsiones tiene para los
3.024 millones de 1994.

Compra de acciones, sefior Barreiro. Nuevamente,
1.000 millones de pesetas. ;A qué se va a dedicar esa
compra de acciones? Ademas, lo que présupuestan uste-
des y lo que realizan, luego no se compadece con la reali-
dad. En el afio 1992 dimos aqui la batalla diciendo que
no hacia falta ese dinero, teniendo 2.000 millones de
pesetas, y luego no se lo gastaron. En el 92 se han gastado
ustedes 853 millones de pesetas, 600 en Mercasa, 250 en
alimentos y aceites y tres millones, por otra parte, en
Mercasa. Se gastaron 853 y tenian 2.000. Dimos la bata-
lla y ustedes, erre que erre, que lo necesitaban, y luego no
se lo gastan. Y este afio nuevamente 1.000 millones de
pesetas. ;Para qué? Si tenemos ya la sentencia muy clara,
del Tribunal de Justicia de la Comunidad, por la que
estamos limitados en esta capacidad de acciones y no se
nos justifica esa necesidad de invertir. ;O es que pone-
mos aqui el dinero para tener el presupuesto mads grande
y luego no gastarlo?

Transferencias del Feoga. En 1993, 515.000 millones
de pesetas. Sefior Barreiro, ;jnos puede dar —no ahora, por
supuesto, pero por escrito— los datos de codmo se han
invertido, como se han gastado, cual ha sido el reparto y
cuales son las previsiones de los 675.000 millones para
19947 Porque, claro, aqui estd, como se diria vulgarmen-
te —y pido perdon por la expresion—, la madre del corde-
ro. El presupuesto del Ministerio de Agricultura un 22
por ciento mas, los fondos comunitarios, etcétera. ;Co-
mo se han ejecutado los 515.000 millones del afio 1993 y
qué prevision, y por qué salen estos guarismos, de los
675.000 millones para 1994?

Senpa, la plantilla crece, porque seguimos teniendo
mas dinero en el capitulo 1, tanto en funcionarios como
en laborales, ciento y pico millones de pesetas mas en
1994 respecto de 1993 en funcionarios y también en la-
borales 56 millones de pesetas. Nos gustaria saber qué
esta pasando aqui y por qué crece la ndmina.

Suministros del Senpa, de 1.095 millones de pesetas,
sefior Barreiro, que tenian en 1993, articulo 22, a 1.283,
en 1994, Doscientos millones de pesetas son una canti-
dad importante, suponemos que tendrd una justifica-
cion.

Gastos financieros del Senpa. ;Si es el titular de hoy!
han bajado los intereses. ;Cémo pueden subir los gastos
financieros de.la entidad 274 millones de pesetas cuando
estan bajando los intereses? ;Es que no hay capacidad
para negociarlo y los tenemos a un interés fijo? Hay que
cesar inmediatamente al encargado de la financiacion del
Senpa. Primero, ;cudnto debemos? ;A quién debe el Sen-
pa? Desglose de estas cantidades y ;por qué en un afio de
bajada de intereses, como 1993, el resultado es que el
Senpa necesita 274 millones de pesetas mads para pago de
intereses? Sinceramente no lo entendemos.

Sistemas de coordinacidn, articulo 63, 95 millones de
pesetas. Tenemos una sentencia del Tribunal Constitu-

cional y el Senpa tiene que transferirse, ademas de una
forma absoluta y rdpida, a las comunidades autonomas.
Hay una oferta de una Comunidad Autdnoma, Castilla y
Ledn, que les ha solicitado a ustedes un convenio para
toda la administracidn periférica del Ministerio de Agri-
cultura en aquella Comunidad Auténoma. ;Qué justifi-
cacion tienen estos 95 millones de pesetas de coordina-
cion del Senpa, si realmente lo unico que estd quedando
es la oficina central? Por cierto, el Senpa sigue compran-
do vehiculos, necesita mas dinero para comprar vehicu-
los, no sabemos para qué.

Sistemas de control. Aparecen por primera vez '100
millones de pesetas, en 1993, y este afio hay 964 como
instrumento para aplicacién de la reforma de la PAC.
Nos gustaria conocer el desglose, qué destino tienen, co-
mo se han ejecutado los 1.000 millones de 1993, cuales
son estos instrumentos y el valor, por tanto, de esa cifra
redonda y de la prevision del gasto de los 964 millones de
pesetas para 1994,

Luego, sefior Barreiro, hay una pequeia perla adminis-
trativa como muestra, posiblemente, de que no hacemos
caso y. no tomamos interés en la documentacion que se
remite al Congreso de los Diputados. En la pagina 369
del tomo rojo, que supongo conocera, dentro de los obje-
tivos e indicadores del programa 715.A, subprograma 1,
cuyo gestor es el Senpa, aparece un concepto que es:
regulacion del mercado pesquero. No creemos que el
Senpa tenga funciones de regulacion del mercado pes-
quero; pues aparece aqui con letra de imprenta. ;Todo
esto corresponde a la realidad o realmente tenemos que
entender que la documentacion que se manda al Congre-
so de los Diputados no corresponde a la realidad?

El senor PRESIDENTE: Para contestar a las pregun-
tas, el sefior Barreiro tiene la palabra.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PRODUC-
CIONES Y MERCADOS AGRARIOS (Barreiro Seoa-
ne): Con mucha brevedad; la misma brevedad con que
me las ha planteado S. S.

Me va a permitir que las cosas de menudeo, por razo-
nes de brevedad y por el propio menudeo, las remita a
una contestacion posterior con todo detalle y voy a tratar
de centrarme basicamente en las cuestiones fundamenta-
les, que creo son las que interesan a SS. SS.

En cuanto a lo que es la secretaria general y las direc-
ciones generales que dependen de la secretaria general,
como la de Producciones y Mercados Agricolas, Produc-
ciones y Mercados Ganaderos, y la de Sanidad de la
Produccidn Agraria, se han hecho una serie de observa-
ciones y trataré de clarificarlas. No se ha especificado
siempre si eran agricolas o ganaderos, o a lo mejor no he
retenido ¢l dato.

En el tema laboral en la Direccién General de Sanidad
de la Produccién Agraria hay una bajada de gastos de
personal de 951 millones a 435 y, por contra, en la Secre-
taria General, de la cual depende esa unidad de direccion
general, un aumento de 412 a 949. Eso es pura y simple-
mente que todo el personal laboral se ha adscrito presu-
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puestariamente a la Secretaria. General y no a las direc-
ciones generales en que antes estaba asignado..Si uno
coge ¢l total, los gastos de pesonal de la Secretaria Gene-
ral se incrementan el 0,56, en 1994, con relacidn a 1993.

Hay otra serie de partidas donde se ha hecho el sistema
de evaluacidon de estudios. No son estudios, son todos los
programas que tenemos establecidos con una red de fin-
cas colaboradoras para un mejor conocimiento de cudl es
la realidad agraria de nuestro pais.

El tema de la estacion de mecanica agricola no e€s un
problema de la inversion,-es que la estacion tiene un
funcionamiento y unos costes y no es que se haya cons-
truido una estaciéon nueva —que ya se construyo-, es que
la estacidn tiene unos gastos-de funcionamiento y hay
que presupuestarios. En todo caso, se ha bajado de los 66

millones que habia en 1993, a los 45 que figuran para el |

ano 1994,

La partida que se refiere a fomento de la producc1on
forestal que para 1993 estaba presupuestada en 1.980
millones, y.ala que ha hecho referencia S. S., desaparece.
Lamento decirle que esa partida desaparece porgue no
estd en la Secretaria General de Producciones y Merca-
dos, hoy dia esta en la Secretaria General de Estructuras
y alli, en el-marco de los programas que la-Secretaria
General establecerd con las comunidades auténomas en
materia de reforestacidn —si asi se quiere realizar por
parte de las comunidades auténomas—, aparecera la eje-
cucidn de esta actividad, que es fomento de la produc-
cion de madera y otro tipo.de actividades ligadas al bos-
que. Estara ahi, ya no esta aqui. -

(Por qué se.baja en la lucha contra las enfermedades?
La verdad es que estamos en una época de restricciones
presupuestarias y por algin lugar hay que establecer prio-
ridades de cdmo se puede reducir el gasto publico. Hay
una serie de compromisos u obligaciones que son inelu-
dibles, que no se pueden soslayar. Si uno coge el presu-
puesto de la tres dirccciones generales ~dejo de lado en
este momento-al Forppa y al Senpa, los organismos auté-
nomos- lo que es en materia de producciones agricolas y
mercados agricolas (porque para hacer una rebaja hay
que ira los grandes capitulos, no se puede ir a los peque-
nos, aunque se pueden hacer rebajas y si en la relacion de
todas las partidas aqui se quitan diez millones, aqui quin-~
ce vy aqui veinte; todo eso al final no suma lo suficiente
para hacer una rebaja de 1.550 millones hay que ir a las
partidas grandes) donde tenemos una dotacién presu-
puestaria, gran parte de ella recuperable via Bruselas,

pero que son obligaciones y si no presupuestamos eso no -

captamos el dinero de Bruselas, o la Direccidon General
de Mercados Ganaderos, donde el gran capitulo es el
programa de compras del sector lacteo, nos queda el tema

de la sanidad y ahi es donde podiamos tener cierto

margen. A
Afortunadamente. hay una mejora progresiva, truto
del esfuerzo de muchos afios, y que se seguird mantenien-

do. lo Binico que pasa es que en el aino 1994 no podremos -

seguir esa trayectoria de mejora de la sanidad de nuestro
ganado al mismo ritmo gue hemos seguido en otros afios
en que la disponibilidad de recursos presupuestarios era

. mayor. Esa es pura y simplemente la razén de por qué se

ha concentrado en esa partida la modificacion.
Entrando en el Forppa, dice que el gasto de personal
pasa de 98 a 113. No sé si se aumenta ‘diez millones por
deslizamientos. No tengo el dato concreto pero no reviste
importancia.
- El tema del algodon si, y efectivamente es una partida
presupuestaria que tenfamos con objeto de que la aplica-
cidn de la normativa sobre la ayuda a las desmotadoras
que no tenian instalaciones adecuadas. Tuvimos una ex-
cepcidn de la Comunidad Econdmica Europea para que,
digamos, el andlisis —y para eso se contrataron equipos
técnicos adecuados— se pudiera hacer fuera del recinto de

" la propia desmotadora y a eso responde la partida a que

se ha hecho referencia.

Por qué se han aumentado los 2.000 mlllones del pre-
supuesto de subvenciones propias del Forppa, que eran
2.000 y ahora son 3.000? Le puedo decir a S. S. la razén
de por qué se han aumentado, y es porque entendemos
que en el ano 1994, segiin las previsiones que tenemos,
puede haber necesidad de mayores recursos de los que
teniamos presupuestados en el afio 1992, que eran 2.000
millones y que los agotamos totalmente, Estas son accio-
nes de caracter puntual, de caricter exclusivamente na-
cional, no tienen financiacion comunitaria. No sé de me-
moria cudl es la ejecucidn de los 2.000 millones de 1992,
pero no tengo ninglin inconveniente en hacérsela llegar a
S.S. Lo que si le puedo indicar, y hablo un poco de
memoria, que 1.500 millones son los créditos para las
campaiias de comercializacion de cereales, oleaginosas,
leguminosas y arroz; 300 millones son la ayuda que di-
mos al almacenamiento de la patata, que se pagd en el

“afio 1993, v 200 m4s -repito que hablo de memoria—es lo’

que se gasto en las ayudas-crédito para la compra de
semillas, que antes estaban presupuestadas en la antigua
Direccion General de Produccién Agraria y que se pasa-
ron al presupuesto del Forppa. En todo caso haré llegar a
S. S. el detalle especifico de la ejecucién del gasto en el
ano 1992.

Compra de acciones. Se han presupuestado 1.000 mi-
llones frente a los 2.000 del pasado afio. Entendémos que
no'va a haber necesidades de la misma magnitud o de la

.misma naturaleza que las que existieron el afio pasado.

La cifra que ha dado S. S. es correcta, el gasto que se
efectud es de 853: 600 Mercasa; doscientos y pico, Ali-

‘mentos y Aceites, y 3 millones de Mercasa que es la

gjecucidon de unos estudios y unos gastos que hubo de
unas compras de acclones:

Para este afo nos parece que los 1.000 millones es
suficiente. En todo caso, y por alusiones, por asi decirlo,
al Tribunal de Justicia o al antiguo Merco, nada ird a-
Merco. Merco es una sociedad que estd en proceso de
liquidacion. No sé si formalmente ya se ha procedido; en
todo caso, si no se ha hecho-esta semana se hard en un
plazo muy breve. Cualquier utilizacion que se haga de ese

.dinero para comprar acciones ira destinado a Mercasa o

a Alimentos y Aceites, que son las dos empresas impor-
tantes en las que existe una-participacion accionarial del

"Forppa.
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Los 515.000 millones son los dineros del Feoga-Garan-
tia en el afio 1993; 675.000 en 1994, Como S. S. parece
poner cierto acento en que cédmo van a ser 675.000, le
tengo que decir que van a ser 675.000 porque en este afio
ya se ha llegado practicamente a esa cifra. En la ¢jecucion
del presupuesto del afio 1993 (es un presupuesto afortu-
nadamente ampliable si es necesario, porque la amplia-
cion viene via Bruselas) con un presupuesto inicial de
513.000, yo he firmado hace poco un escrito a la Direc-
cion General del Tesoro para que ampliaran en unos
175.000 millones de pesetas. Ya el gasto que vamos a
ejecutar en ¢l afio 1993 alcanza esos 675.000 millones de
pesetas. Creo que al final, en esto siempre manejamos
cifras prudentes, en el afio 1994, lo que es Feoga-Garan-
tia probablemente va a superar los 700.000 millones de
pesetas.

En cuanto al Senpa, incremento de los gastos de perso-
nal, incremento de los funcionarios, y de los laborales, yo
tengo aqui los gastos de personal del Senpa, capitulo 1,y
el incremento es 1,9. Lo que ocurre es que las antiglieda-
des, los deslizamientos, producen este tipo de incremen-
to. No es que se haya ampliado el personal del Senpa en
absoluto.

Gastos financieros, como se subvencionan, cémo su-

ben los gastos financieros. Su sefioria sabe que el Senpa,.

esto es algo que he repetido en la Comision en otras
comparecencias con motivo de los Presupuestos Genera-
les del Estado, tiene dos pdlizas de crédito con las Cajas
de Ahorro y las Cajas Rurales por un importe global de
14.500 millones de pesetas. Usted dice que si bajan los
tipos de interés como pueden aumentar los gastos finan-
cieros los intereses devengados. Pues, por dos razones.
Primera, por el grado de utilizacidon que se tiene de una
pdliza; es decir, en el afio 1994 prevemos un grado de
utilizacién mayor y, aunque el interés fuese el mismo, los
gastos financieros serian mayores, por una mayor utiliza-
cion de esa pdliza. Finalmente, quiero sefialar a S. S. que
el tipo de interés de esas polizas, suscritas por el Senpa
con las entidades financieras a que ha hecho referencia es
del 9 por 100. No creo que incluso hoy dia a los tipos de
interés que hay en el mercado se pueda decir que no sea
un interés conveniente. Ni hoy dia que acabamos de oir
la noticia que el Banco de Espafia ha decidido bajar los
tipos de interés, ni hoy dia podemos decir que fuera una
mala negociacion de la poliza (maxime cuando la nego-
ciacion de esta pdliza se ha hecho hace dos o tres afios), la
renegociacion de la misma al 9 por ciento de interés.

Su seiioria ha hecho una serie de referencias a unos
gastos sobre los sistemas de coordinacién, sistema de
gestion y control integrado, 1.000 millones de pesetas.
Efectivamente, S. S. estd bien informado. El Ministro de
Agricultura ha firmado un convenio con las comunida-
des auténomas para hacer un trasvase de los dineros
procedentes de Bruselas para los gastos del sistema de
gestion y control integrado de las ayudas.

Como todos ustedes saben, la nueva reforma de la poli-
tica agricola comin ha implementado un sistema muy
complejo de ayudas por hectarea, de ayudas por cabeza
de ganado y para que el gasto sea bien realizado y para

evitar la menor tentacién al fraude, es necesario que haya
un control de cdmo se ejecuta ese gasto. En un reglamen-
to, que se llama de Sistema de gestion y control integra-
do, se establecia una dotacién de la Comunidad y una
clave de reparto por paises miembros. En relacion con
€se convenio, y para que esos recursos comunitarios se
puedan traspasar a las comunidades auténomas, primero
hay que efectuar el gasto y tener un convenio para que la
propia Intervencion General del Estado nos permita po-
derlo traspasar a las comunidades autonomas. Al margen
del dinero que captemos de Bruselas todo el proceso de
coordinacion y de determinados controles que sigue ha-
ciendo el propio Senpa obligan a que tengamos pregu-
puestada una partida. No recuerdo exactamente cual es
la clave del reparto que hicimos con las comunidades
autéonomas, era un poco en base a que habia un fijo y
luego una cantidad variable, en funcién del nimero de
expedientes, pero, con mucho gusto, se lo haré llegar a
S. S. Eso es al margen de que pongamos en marcha, y lo
estamos haciendo, tanto el proceso de descentralizacion
administrativa como de descentralizacién de pagos, con
las comunidades autonomas. Al mismo tiempo que he-
mos firmado ese convenio para poder captar el dinero del
sistema de gestidn y control hemos presentado un conve-
nio, que ya lo hemos firmado con tres comunidades auto-
nomas, para que en determinadas ayudas, las que concre-
tamente hacen referencia a estas ayudas por hectdrea y
por cabezas de ganado, los pagos, en cumplimiento de
una sentencia del Tribunal Constitucional, fuesen efec-
tuados por las comunidades auténomas. En ese sentido
ya hemos firmado convenios con Catalufia, con Castiila y
Ledn y con Castilla-La Mancha y esperamos, en un futu-
ro inmediato, seguir firmandolos con otras comunidades
auténomas.

Sobre lo del mercado pesquero, no sé si hay un error de
mecanografia. Evidentemente, que yo sepa, el Senpa no
tiene competencias en materia de pesca. No me impute a
mi el error mecanografico, del tipdgrafo o del linotipista.
El Senpa no tiene competencias en materia de pesca. En
todo caso, miraré posteriormente ¢l ejemplar que hace
referencia a ello para darle una explicacion mas detallada
y precisa.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Ra-
mirez.

El sefior RAMIREZ GONZALEZ: Simplemente un
detalle, sefior Presidente, antes no lo habiamos dicho,
pero por la explicacidon que nos da con el Senpa quiere
decir que el aumento de los gastos financieros del Forp-
pa, que también pasan a 2.500 millones de pesetas para el
ano 1994 (teniamos 700 millones de pesetas en 1991),
por la razon dada, que no la entiendo, pero ahi queda,
supongo que también tendra esa justificacidon y pasar de
700 millones de pesetas, en 1991, cuando estaban los
intereses altisimos, a 2.500 millones de pesetas para el
aflo que viene, 1994,

El sefior PRESIDENTE: Sefior Barreiro.
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El sefior SECRETARIO GENERAL DE PRODUC-
CIONES Y MERCADOS AGRARIOS (Barreiro Seoa-
ne): Es que los conceptos son distintos; es decir, hay que
ahondar en los conceptos para saber que un concepto es
gasto financiero, pero es una aplicacién diferente. Desde
- luego, yo tengo: gastos financieros, presupuesto inicial
.delafio 1993, 2.500 millones de pesetas; en el presupues-

to del afio 1994 los mismos 2.500 millones de pesetas
estoy hablando del Forppa, y le voy a explicar...

El seior RAMIREZ GONZALEZ: He dicho 700 mi-
llones en el afio 1991...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Ramirez, por favor, no
dialoguen entre ustedes si no es a través de la Pre-
sidencia. '

Sefior Barreiro.

El sefior SECRETARIO. GENERAL DE PRODUC-
CIONES Y MERCADOS AGRARIOS (Barreiro Seoa-
ne): Me refiero a los gastos financieros, 2.500 millones de
pesetas. Esos gastos no han sufrido ningin incremento,
es decir, mds o menos son los siguientes: 700 millones de
pesetas los intereses de la pdliza que tiene suscrita el
Forppa con el Banco de Espaiia hasta el afio 1993, v
1.800 millones de pesetas son la devolucién al Tesoro de
los gastos financieros de las compras de intervencion. Me
va a permitir S. S. que se lo vuelva a explicar esto una vez
mas el proximo ano. Es decir, el Tesoro adelanta el dine-
ro de todas las compras al Forppa, excepto las compras
de cereales. Bruselas tiene un «forfait», un tipo de interés
que no sé si es del orden del 10 por ciento y cuando
efectuamos compras, nos remite ese dinero; pero el dine-
ro que en su dia nos adelanto el Tesoro se lo tenemos que
devolver al Tesoro. Esa es la explicaciéon de ese gasto
presupuestado de 2.500 millones de pesetas. Viene a ser:
700 millones de intereses de pdliza y 1.800 millones de
pesetas de gastos financieros de devolucidn al Tesoro, en
intervenciones de segunda categoria.

El seifior PRESIDENTE: Sefior Ramirez.

El seior RAMIREZ GONZALEZ: Perdone, seior
Presidente, es que necesito esa aclaracion. Es decir, en el
ano de maxima intervencion, como era el ano 1991, esta
partida tenfa 700 millones de pesetas; 2.200 millones, en
1992:y 2.500, en 1993 y 1994, Insisto, cianto mas inter-
venciones se hacian y cuando mas caros estaban los inte-
reses, en el ano 1991, solamente utilizibamos 700 millo-

nes. y, ahora, esta cantidad la hemos multiplicado por:

cuatro. Esa es mi duda.
El seitor PRESIDENTE: Sefior Barreiro.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PRODUC-
CIONES Y MERCADOS AGRARIOS (Barreiro Seoa-
ne): Haré llegar a S. S. los datos del ano 1991. Cuando se
presupuesta el ano 1991 es durante el anno 1990 y yo no
era en ese momento Secretario General de Producciones

y Mercados. En los tres afios en que he ocupado esta
responsabilidad las cantidades presupuestadas han sido
absolutamente estables en ese periodo. El salto del afio
1990 al 1991 -no quisiefa hablar de memoria— a veces es
fruto de las modificaciones que se han introducido en la
propia mecdnica comunitaria. Estoy hablando un poco
de memoria porque me tendria que remontar a lo proyec--
tado en el afio 1990 para realizar en el afio 1991, pero
algo recuerdo; es como consecuencia de la modificacion
del sistema de financiacién del Feoga comunitario con
relacion a los organismos de intervencién nacional. En
todo caso daré a S. S. una explicacién de ese salto del afio
1991a1992. Lo de 1992, 1993 y 1994 estd perfectamente
claro, la estabilidad se mantiene. - T

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo parla-
mentario de Coalicién Canaria, ¢l sefior Mardones tiene
la palabra. :

El senor MARDONES SEVILLA: Comienzo, sefior
Secretario General, don José Barreiro, por darle la bien-
venida aqui en nombre del Grupo Canario, a nuestra
Comision para esta sesidn informativa que por la hora y
las indicaciones de nuestro Presidente voy a concretar en
algunas preguntas breves.

En primer lugar, con relacién al Programa 712.B de la
Direccion General de Sanidad de la Produccién Agraria,
y respecto al segundo subprograma, al referido a sanidad
animal, presupuestan ustedes un total de 6.640 millones
de-pesetas, de los cuales el montante principal, més de
5.000 millones, se refiere a planes nacionales de erradica--
cién de enfermedades animales. Estd comprendido en

"ese concepto, seflor Secretario General, indemnizaciones

por sacrificios animales y la adquisicién de vacunas o
productos de orden zoosanitario, pero desearia saber -si
me lo pudiera aclarar- una posible territorializacion de
esa inversion respecto al archipiélago canario.

Respecto a la subpartida de 965 millones de pesetas
que hay para el fomento de actuaciones para la defensa
sanitaria referida —entiendo- dentro de los datos especi-

ficos que hay en los programas y subprogramas de este

Programa 712.B es para las agrupaciones y defensa sani-
taria. ;Prevén ustedes un incremento de demanda de
agrupaciones de defensa sanitaria para 1994 que puedan
ser receptoras de ese dinero?

Paso seguidamente, sefior Secretario General, al Pro-
grama 712.C y le hago la primera pregunta respecto a la
construccion del centro nacional de referencia de repro-
duccion y seleccion animal. ;Dénde esta previsto ubicar
este centro y cudl es su cuantia total? En el informe que se
nos ha facilitado, al que denominamos en nuestro argot
el libro rojo, se vuelve a hacer referencia a él en dos
ocasiones mas, cuando se habla del tipo de obra que se va
a hacer, pero no se dice donde, como, ni se refiere a la
coordinacion con centros que puedan tener algunas co-
munidades autonomas. Cuando se hace referencia, en la
pagina 267, se dice que se proyecta la construccion (ha- -
blando de este centro nacional de referencia de reproduc-
cién y seleccidn animal) de una nave-almacén polivalen-



- 1078 -

COMISIONES

15 DE OCTUBRE DE 1993.-NUM. 42

te y una nave de testaje porcino. La pregunta que surge,
aparte de las que le he hecho sobre dénde y cuantia, es si
este centro nacional de referencia de reproduccidn y se-
leccion animal /se va a dedicar s6lo al testaje porcino?
Después, en la pdgina 281 del informe, vuelven a ha-
blar de la nave-almacén polivalente y los metros cuadra-
dos, porque da una magnitud por metro cuadrado de
testaje porcino y fa previsiéon que hay para 1994 se refiere
solo a un aumento de magnitud de testaje porcino de 600
unidades y la urbanizacién del conjunto. ;Cudndo se
prevé que entre en funcionamiento? ;Estos gastos son
solamente de construccion de obra civil pero no de fun-
cionamiento? .
Finalmente, sefior Secretario General, me refiero tam-
bién dentro de este Programa 712.C a cuando hablan de
los planes de mejora para la adaptacion de las estructuras
de los invernaderos de tomate. Sefialan ustedes dos obje-
tivos entre los tres que me preocupan. Dice: mejorar la
competitividad del sector a través de la modernizacién
de las estructuras de produccion (estamos hablando de
invernaderos de tomate. supongo que se sigue refiriendo
a invernaderos de tomate) y -alargar las campanas de
produccidn para permanecer en los mercados durante los
periodos en que la competencia es menor y los precios
m4s altos. .
Aldetallar la inversién, me llama la atencion que dice:
mejora de las estructuras de los invernaderos de tomate y
lo cuantifican en hectdreas, no figuraba nada en el afo
1993 y hay 1.600 millones de pesetas para el afio 1994, El
informe que tenemos delante dice: mejora de las estruc-
turas de invernadero de tomate, da la magnitud en hecta-
reas y dice que es a pagar en siete afios. Yo quisiera
preguntar al sefior Secretario si tienen ustedes en cuenta
aquellas regiones, provincias o territorios del Estado es-
pafiol que son en este momento productores punteros del
tomate. Me estoy refiriendo fundamentalmente a Cana-
rias y a algunas provincias del sur de la peninsula. Tam-
bién esta el problema que tenemos con Marruecos. Yo
quisiera apoyar, se lo digo claramente, sefior Secretario
General, que esto tenga unas lineas de apoyo a los pro-
ductores espafioles de tomate. Aprovecho la ocasién para
indicarle que su Ministro, o quien proceda, sefialen al
sefior Marin, Comisario en la Comunidad Econémica
Europea, que no fomente las inversiones de tomate en
Marruecos, porque estariamos entonces en un contrasen-
tido frente a los agricultores de produccidn tomatera del
sur de la peninsula Ibérica y de Canarias. Creo que esto
deberia cuantificarse como ayudas estructurales para me-
jorar la competitividad o alargar la campaiia, sobre todo
en aquellas zonas que no requieren calefaccién forzada
en el tomate y que son sencillamente cultivos bajo plasti-
co mds que lo que interpretariamos como invernadero.
El ultimo concepto sobre el que quiero preguntarle,
dentro de este programa, sefior Secretario General, es
que cuando se habla del mantenimiento de las razas au-
toéctonas que se encuentran ligadas al medio rural, zonas
de montafia y deprimidas, en el afio 1993, en cuanto al
nimero de hembras primadas de ganado ovino y capri-
no, figuraba un programa, que fue de actuacion especifi-

ca en Canarias, para toda Espafia. Es significativo que en
el cuadro de datos que se nos da, las unidades en ovino
fueron 727 y las unidades en caprino 8.000, referido
—vuelvo a decir—, porque se aprobo por el Ministerio asi,
a actuaciones especificas en Canarias. ;Por qué ha desa-
parecido esa actuacion en et afio 19947 ; Nos puede facili-
tar en esta informacion, sefior Secretario General? Lo
digo porque era un programa muy bien visto en el drea de
Canarias, sobre todo el de caprino, con relacion a las
razas autéctonas, de muy buena recepcién por el agricul-
tor y por la Administracidon autonoma canaria y, sin em-
bargo, vemos que han desaparecido estas actuaciones
para el afio 1994, cuyos programas de inversién y presu-
puestos estamos discutiendo. .

El sefior PRESIDENTE: Para contestar a las preguntas
formuladas, el sefior Barreiro tiene la palabra.

El seiior SECRETARIO GENERAL DE PRODUC-
CIONES Y MERCADOS AGRARIOS (Barreiro Seoa-
ne): Independientemente de que le conteste por escrito,
puesto que S. S. ha analizado sobre todo una serie de
temas de sanidad animal con una gran precision y un
gran detalle, fruto del conocimiento contrastado a lo lar-
go de muchos afios que todos sabemos que tiene S. S, le
quiero aclarar las grandes cifras y para las cuestiones de
detalle me remitiré a una informacidn posterior, por es-
crito; que le enviaré a su sefioria.

Gastos de 6.700 millones.- 1.000 millones es lo que se
dice material y 5.700 las indemnizaciones por sacrificio,
en las cuales también estan incluidas las indemnizacio-
nes por sacrificio en caso de la peste porcina africana.

Para las agrupaciones de defensa sanitaria lo presu-
puestado es una cantidad similar a la que existia en el afio
1993, Aqui tendria que decir a S. S. que, si se piensa con
voluntarismo, nos gustaria que se incrementaran. Es difi-
cil, una vez que ya hemos adquirido un cierto nivel de
desarrollo de este tipo de agrupaciones, pero la voluntad
de que sc desarrollen por supuesto que continua siendo la
misma.

Centro Nacional de Referencia. Aludia a st se hacia el
testaje solamente de porcino o de otros, entiendo que
estan capacitados peifectamente para todo tipo de ani-
males.

En cuanto al tema especifico de Canarias del que ha-
blaba, no sé si le he entendido bien. No me atrevo a
aventurar una respuesta. ;Se referia a la ayuda a la prima
del ovino que estabamos dando cuando Canarias estaba
fuera de la politica agricola comun y presupuestdbamos
nacionalmente, porque los fondos no podian venir de
Bruselas y, por consiguiente, del Feoga-Garantia y lo ha-
cfamos con fondos nacionales? Si se referia a ello, ésa es
la razén.

Al entrar Canarias el 1 de julio, como S. S. sabe muy
bien, en la politica agraria comun, en materia de regula-
cién de mercados, la prima al ovino y al caprino es finan-
ciada con cargo a los fondos de Bruselas Feoga-Garantia,
via Forppa nacional, Senpa Comunidad Autédnoma de
Canarias y, en ese caso, no hacia falta consignarlo en el
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presupuesto de la Direccion General de Producciones y
Mercados Ganaderos. .

- Sino es ésa su pregunta, trataré de informarme, porque
ahora no le puedo responder. (El sefior Mardones Sevilla
pide la palabra.)

Finalizo con el tema del tomate. Es un programa nue-
vo, fruto, como S. S. puede entender, de la preocupaciéon
que el Gobierno tiene por el sector como consecuencia de
la agresividad de las exportaciones de paises terceros a la
Comunidad, en concreto Marruecos, y de los eventuales
acuerdos que se puedan tomar en un futuro con Marrue-
cos y otros paises del Norte de Africa. El programa esta
encaminado bdsicamente a una mejora de las instalacio-
nes de produccién del tomate. Donde no hay invernade-
ro bajo plastico, hacerlo; donde lo hay bajo plastico, si se
puede mejorar, hacerlo en vidrio. Es un programa con el
que el Ministerio va a financiar tipos de interés. Esto lo
hablamos con el sector y con las comunidades auténomas
afectadas. Hemos tenido reuniones especificas con la Co-
munidad Autéonoma de Canarias y su Gobierno, con €l
Gobierno de 1a Junta de Andalucia y con los de Valencia
y Murcia, como comunidades mas afectadas.

La idea.nuestra es subvencionar tipos de interés y el
volumen de crédito que pensamos que se podria movili-
zart, poniendo una gran cifra, era de unos 60.000 millones
de pesetas. Se-trataba de subvencionar.el tipo de interés
hasta cinco puntos. :

Esta pendiente de publicacion el Real Decreto que con-
temple este tipo de actuaciones. En un principio pensa-
mos enmarcarlo en el Decreto 18/1987, de Estructuras,
pero realmente el objetivo de ese Decreto es muy diferen-
te o el tipo de agricultor es muy diferente al que se puede
contemplar en el sector del tomate. Por fijar un poco las

ideas, yo le diria que mas que dar la ayuda al productor lo ;

que queremos es dar la ayuda al producto, para mejorar
su calidad, porque es la inica manera en que podremos
ser competitivos en el mercado europeo. Se trata de lo-
grar un tomate que se diferencie por sus caracteristicas de
calidad y pueda no sdlo competir con el tomate canario,
sino que tenga una presencia competitiva en el mercado
europeo frente a tomates como el holandés o el francés.
Decia que en ¢l Decreto de Estructuras no encaja exac-
tamente este tipo de ayudas y lo que queremos hacer €s
encajarlo en un decreto especifico, cuyo texto estd en
estos momentos en fase de elaboracién. Lo discutiremos
de nuevo con las comunidades auténomas a las que antes
hacia referencia y, por supuesto, con la de Canarias.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Mardones, brevemente.

El seiior MARDONES SEVILLA: Muchas gracias, se-
nor Presidente, por este nuevo turno, y muchas gracias,
sefor Secretario General, por las dos informaciones que
me ha dado.

Le quiefo aclarar que, con respecto a la primera pre-
gunta sobre la subvencion al ganado caprino en Canarias,
a mi me llamaba la atencién que no apareciera nada
presupuestado en 1994, pero usted me ha dado la expli-

cacion ya de que se ha ido por via del Feoga y de la
Comunidad Economica Europea. Esa era mi cautela, si la
no aparicién ya del compromiso del Ministerio de Agri-
cultura de la nacidn sobre Canarias en estas actuaciones
especificas era por ahi, entendiendo que desde el 1 de
julio estamos en esa nueva situacion.

Con respecto al tomate, me congratula, sefior Secreta-
rio General, oir lo que ha anunciado sobre un nuevo
decreto. Estoy plenamente conforme en que no cabia en
el de Estructuras y creo que es conveniente hacer uno
especifico para el tomate, porque, ademas, servird a la
Comunidad Auténoma de Canarias para abordar no la
calidad de tomate, que no tenemos el problema ahi; el
problema lo tenemos, como usted bien sabe, en costes de
produccidn y en costes de transporte, por el flete mariti-
mo. Es en otras partes de los presupuestos, que no son de
su Departamento siquiera, sino en el de Transportes,
donde estd la subvencion al transporte de mercancias
entre Canarias y la Peninsula. -

Nada mas queria darle las gracias por esta informa-
¢idn, Veo que va a ser por via de crédito y, por tanto,
interpreto que el asterisco que habia en «a pagar en siete
afios» se debe estar refiriendo a los créditos. No 1d sé;
aparece en el plan de los invernaderos de tomate, 1.600
hectdreas, un asterisco que dice «a pagar en siete afios».
No sé si es que han hecho un avance de la amortizacion
de los créditos.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Ba-
rreiro.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PRODUC-
CIONES Y MERCADOS AGRARIOS (Barreiro Seoa-
ne): No tengo nada que afiadir a lo que acaba de decir
S. S., porque estoy totalmente de acuerdo.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo parla-
mentario Vasco (PNV), tiene la palabra el sefior Gatza-
gaetxebarria.

El sefior GATZAGAETXEBARRIA BASTIDA: Quie-
ro agradecer la comparecencia del sefior Barreiro para
exponer las grandes lineas del presupuesto de su Secreta-
ria y realizarle cinco preguntas.

En primer lugar, nos gustaria conocer la prevision pre-
supuestaria relativa al sector azucarero dirigida 4 la me-
jora de la productividad y la continuacion del programa
que ustedes aprobaron el afio 1993.

En segundo lugar, en el Programa 712.C, de la Secreta-
ria General, hay un incremento, respecto al afio pasado,
de 500 millones en personal. Es curioso este incremento
en los gastos de personal y solicitaria una aclaracion por
parte del sefior Secretario General. En tercer lugar me
voy a referir, dentro también del Programa 712.C, al
servicio 217, relativo a la reordenacion del sector de la
leche. Nos interesaria saber a qué se van a destinar los
fondos de esta partida. ;Se va a pagar con ellos algo del -
programa actual de abandono licteo? ;Cudntos litros?
(Cuanto dinero va a venir de Bruselas para este concep-
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to? ;(Se van a poner en marcha mas programas de aban-
dono? ;Cuanto corresponderd a las ayudas para la mejo-
ra de la calidad bacterioldgica de la leche? ;Qué coordi-
nacién se prevé con las ayudas del reglamento comuni-
tario?

En cuarto lugar, en el Programa 715.A, de funcionarios
del Forppa, se produce un incremento de {5 millones en
el gasto de personal. Como ha dicho algin portavoz que
me ha precedido en el uso de la palabra, pareceria que se
tendria que producir una disminuciéon —hemos de recor-
dar la sentencia del Tribunal Constitucional en la mate-
ria-. Y tampoco parece légico que se incrementen los
gastos de personal del Senpa.

Termino, sefior Presidente, con la quinta pregunta, que
es relativa al Programa 715.A, servicio 21.205, partida
470, en que hablan de subvenciones a la produccién agra-
ria. Parece que lo correcto seria que estas subvenciones a
la produccion agraria, que son actos de mera gestion,
estuvieran en los presupuestos de las comunidades auto-
nomas y no en los del Ministerio de Agricultura, supo-
niendo un incremento de un 32 por ciento respecto a los
presupuestos del afio pasado.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Ba-
rreiro. - ’

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PRODUC-
CIONES Y MERCADOS AGRARIOS (Barreiro Seoa-
ne): Contestaré de manera sintética. '

Para el azucar estdn presupuestados 900 millones de
pesetas en el programa para la mejora de la estructura del
sector productor remolachero. Quiero recordar a S. S.
que, con motivo del adelantamiento del periodo transito-
rio en el Consejo de Ministros se previd una ayuda para
el sector industrial, financiada por la Comunidad, de 37
millones de ecus. Nosotros hemos presentado ya a Bruse-
las el programa para la reestructuracion del sector pro-
ductor, tiene el visto bueno de Bruselas y en un plazo
inmediato vamos a publicar el real decreto y la orden
ministerial que desarrolle ¢l programa de reestructura-
ciones, con objeto de poderlo iniciar incluso este propio
afio. :

En cuanto al personal de la Secretaria General —el por-
tavoz del Grupo Popular ha hecho la misma pregunta- le
dire que todo el personal laboral se ha centralizado en la
Secretaria General. Basicamente se trata de personal la-
boral que estaba encuadrado en la Direccidon General de
Sanidad de la Produccién Agraria. Si usted mira el total
de los gastos de personal del conjunto de la Secretaria
General, es decir, la Secretaria General junto a las tres
direcciones generales, verd que se mantiene estable.

En el tema de la leche; pregunta usted a qué se van a
destinar los 6.200 millones. La distribucion es la siguien-
te. Usted sabe que hay dos programas de compras: uno, el
que iniciamos el pasado afio con el abandono de las
650.000 toneladas y que tiene parte de financiacién co-
munitaria y parte de financiacién nacional -el detalle
concreto se lo puedo facilitar por escrito-, y luego hay
otro, y de ahi viene el incremento de lo presupuestado en

el afio 1994 con relacion al afio 1993, como consecuencia
del plan, que se acaba de poner en marcha, de compra de
270.000 toneladas. Ese plan es financiado por Bruselas
con cargo a la liquidacion de cuentas del afio 1989 y lo
que vamos a hacer nosotros en los cinco anos en que se va
a efectuar el pago de la cuota por abandono es presupes-
tar cada ano la cantidad correspondiente; por eso se ha
incrementado este afio. Se ha conjugado el antiguo plan
de 650.000 toneladas con el nuevo plan, de 270.000 tone-
ladas. Lo presupuestado para mejora de la calidad, etcé-
tera, viene a ser del orden de los 500 millones.
Respecto al incremento en 15 millones del personal del
Forppa, le daré la explicacion por escrito. Si quiero decir-
le, para que no haya malentendidos, que el Forppa es upa
unidad central, es decir, no tiene estructura periférica, no
tiene un solo funcionario fuera de Madrid y sus funciones

son distintas de las del Senpa. El Forppa es hoy dia el

interlocutor, digamos, del Estado espafiol frente a Bruse-
las en materia de financiacién de la politica agricola co-
mun; en ese sentido no es traspasable, no es transferible
su competencia. Otra cosa es el Senpa; en eso estamos y
seguiremos avanzando. .

Sobre la observacion que hacia S. S. en relacién con las
subvenciones —yo le decia que en el afio 1993 llegamos al
limite, es decir, que no teniamos el menor remanente
para cualquier actuacion de ordenacion del mercado que
pudiera ser necesaria, que no disponiamos de recursos—,
en las previsiones que hacemos para el afio 1994, con el
fin de no estar en una situacion similar a la de 1993, nos
parece conveniente presupuestar una mayor cantidad y
ése es el motivo por ¢l que- hemos pasado de 2.000 a
3.000 millones de pesetas. En cuanto a estas subvencio-
nes, SS. SS. comprenderan que todos tenemos que ser
prudentes; muchas de estas actuaciones pueden estar en
confrontacidn con la legalidad comunitaria; alli donde
no llega Bruselas porque no quiere llegar, hay veces en
que es inevitable actuar con determinadas medidas que
ustedes conocen y que son siempre de ordenacion general
de la economia. Otra cosa es que transfiriéramos el pago
de esas subvenciones, pero la presupuestacion y la actua-
cion de orden general, el enmarque de esas actuaciones,
como puede ser la del ano pasado —una ayuda al almace-
namiento de patata o a las industrias de transformacion
de zumos de naranja u otras similares—, tiene que ser
disefiado a nivel nacional, por afectar a toda la economia,
al mercado espanol, independientemente de que cuando

‘se vayan haciendo las transferencias de la ejecucion de

los pagos, en virtud de las sentencias del Tribunal Consti-
tucional, sean las comunidades auténomas quienes las
realicen.

Aqui, de la misma forma que tenemos que ser discretos
en cuanto a estas acciones emprendidas a nivel nacional
y que pueden rozar o estar en confrontacion con la legali-
dad comunitaria, quiero hacer un llamamiento a las co-
munidades autéonomas —-no hago la menor referencia en
este caso al representante del Partido Nacionalista Vas-
co- a que tengan esa misma conciencia y no hagan sus
pequefios forppas, sus pequenas intervenciones, que no
solamente rozan la ilegalidad, sino que ponen en situa-
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ciones-distintas a distintos agricultores espafioles, segun

" estén ubicados en unas u otras regiones. Si se nos exige
desde Bruselas el principio de la concurrencia leal, mu-
cho mas'lo-tenemos que hacer a nivel nacional. Y repito
que esto nova referido a la Comunidad Vasca, que no es
de las que se distingue por ese tipo, de acciones.

El éeﬁor PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya, tiene la pala-
bra la sefiora Rivadulla. -

‘La sefiora RIVADULLA GRACIA: Seiior Presidente,
sefior Secretario de Estado, gracias por su compare-
cencia. -

Voy a hacerle dos o tres preguntas muy brevemente,
dos de ellas en relacion con el Programa 712.C, que de-
crece en su conjunto; sélo en la parte de reordenacion del
sector lechero experimenta un incremento de 1.250 mi-
llones de pesetas, que viene a ser un 25 por ciento. Noso-
tros entendemos que no tendriamos que contemplar esto
desde el punto de vista de mejora, sino de destruccion,
porque esta partida practicamente en su.- totalidad era
para la destruccién. En relacidn con esto quisiera pregun-
tarle qué va a hacer el Ministerio para que se establezca la
compatibilidad entre el abandono de la produccion-ldc-
tea con el cese anticipado de la actividad agraria. Sé que
es una pregunta que se ha hecho en reiteradas ocasiones
pero mi Grupo quiere volverla a plantear.

Programas de ayudas a las vacas nodrizas. Efectiva-
mente se-trata de una prima nacional complementaria,
que es financiada por el Feoga-Garantia para regiones del
Objetivo-1. ;Por qué el Gobierno no ha aportado los
cinco ecus complementarios a los 20 que ya vienen dados
por el Feoga?

Las explicaciones que ha dado al representante del Par—
tido Nacionalista Vasco respecto al sector remolachero
dan respuesta a una de, las preguntas que yo le queria
hacer; parece ser que venia apareciendo durante afos y
hasta ahora nunca habia arrancado este plan.

En relacidn con el sector lacteo, el Ministro, en su
comparecencia,.dijo que habria medidas para.el abando-
no, pero que también habria otra serie de medidas ¢
incentivos para aquellos ganaderos que quisieran conti-
nuar con esta actividad. Yo no he sabido verlo reflejado
en los presupuestos; me gustaria saber en qué partida se
encuentra incluida esta promesa gue anuncio el Ministro
€n su comparecencia.

Expedientes de solicitud de abandono. Me gustaria co-
nocer en qué situacidén estan y para cuando se piensan
resolver, puesto que queda todavia mas de la mitad por
contestar. Otro tema también relacionado con el sector
lacteo es para cudndo estan previstos los planes y las
medidas positivas de futuro para salir de-la crisis del
sector lacteo.

Repito también otra pregunta.que han hecho otros
Diputados de distintos grupos sobre el Programa 712.B,
en relacién con sanidad vegetal y animal, que he pregun-
tado al Subsecretario: la importantisima caida de 1.363
millones de pesetas para la erradicacion de enfermedades

~animales nos parece que ahora nos lo ahorramos y Dios

quiera que en afios posteriores no lo tengamos que re-
COMPONEr y.con creces. :

Hemos encontrade un poco desconcertante la caida
tan importante del capitulo 1. Quisiéramos saber si hace
referencia a la reduccion de plantillas de veterinarios,
etcétera, para esa seccion.

El seiior PRESIDENTE Tlene la palabra el sefior Ba-
rreiro.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PRODUC-
CIONES Y MERCADOS AGRARIOS (Barreiro Seoa-
ne): Muy brevemente voy a contestar a la serie de pregun-
tas que ha hecho en relacién con el sector lacteo.

El capitulo 712.C se reduce como consecuencia de que
desaparece en la Secretaria General de Producciones y
Mercados la partida presupuestaria relativa a la produc-
cion forestal, que pasa a los programas de reforestacion
de la Secretaria General de Estructuras; ésa es la razén
fundamental. Son 1.800 6 1.900 millones los que desapa-
recen; lo demds, las otras acciones de reestructuracion,
incluso se incrementan un poco, porque antes no estaba
el tomate, que es un remate final de la reestructuracién
del sector del lupulo, que es una partida relativamente
modesta presupuestariamente, pero las del viiiedo y fru-
tos secos se mantienen.

En la leche usted ha hecho una valoracion que es des-
truccidn; las 650.000 correspondian al proceso de ajuste
de la produccion a la cuota legal, que luego se amplio en
unas .650.000; ésa es la negociaciéon que se hizo en su
momento. Lo que estamos presupuestando este afio,
270.000, no es destruccion de produccion lactea; eso va a
ser reasignacion de produccion lactea, eso es dinero para
la_mejora de la estructura del sector, y ahi tiene una
respuesta a lo que decia el Ministro. En esas 270.000
toneladas que hemos comprado -ya se ha cerrado el pla-
z0; las solicitudes superan las 270, me parece que eran del
orden de 330-, habra una serie de ellas que no podremos
atender en este momento, pero esas 270 las vamos a
reasignar. Es decir, no se trata de destruccion de produc-
¢ién ldctea; es resignacidn, es mejora, es modernizacion
del sector. .

En cuanto a como estdn los recursos —entiendo— del
abandono de los 650.000, yo creo que la mitad de ellos
estan contestados. Quiero recordar que eran 48.000. Es-
tan contestados la mitad y antes de que finalice el afno
estaran contestados todos, antes de que finalice la cam-
paiia lactea 1993-1994 que es la primera en la que se ha
puesto en aplicacion el régimen de cuotas y .de la tasa
suplementaria.

Vacas nodrizas y por qué no hemos puesto los cinco
ecus. La verdad es que porque no hay dinero para ello.
Como S. S. sabe, para las regiones del objetivo numero 1,
la Comunidad daba la posibilidad de que se fijara una-
prima.suplementaria de 25 ecus por cabeza, de los cuales
20 aportaria la Comunidad. Hay que entender que noso- -
tros tenemos que asumir un coste, porque a lo que sf
obliga Bruselas es que para las regiones que no estan en el
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objetivo numero 1, el presupuesto nacional es el que debe
dar a los ganaderos que tienen vaca nodriza esos 20 ecus.
Esos 20 ecus, en las regiones fuera del objetivo nimero 1,
han agotado las disponibilidades presupuestarias de que
podiamos disponer. Por eso no hemos podido llegar a los
25 ecus, como, desde una visidn puramente agrarista,
hubiera sido nuestro deseo.

La reduccion en sanidad creo que la he explicado an-
tes. Cuando los tiempos son duros y los presupuestos
tienen que ser restrictivos, se reduce de donde se puede,
y vuelvo a repetir lo que he sefialado anteriormente: esto
no supone dejar de lado por parte del Gobierno lo que es
la salud de nuestros animales, sino dar un ritmo més
lento a los procesos de mejora de la sanidad de nuestra
cabafa.

Personal. Si hay una reducciéon no es porque hayan
desaparecido ni veterinarios ni personal auxiliar de nin-
gun tipo. Sencillamente, el personal laboral que estaba
adscrito a esa Direccion General, ahora presupuestaria-
mente se adscribe a la Secretaria General, de la que de-
pende la Direccién General. Si lee este capitulo, vera que
hay 400 millones que pasan de un sitio a otro. Esa es la
razon. '

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Barreiro.

El sefior Torres, por parte del Grupo Socialista, tiene la
palabra.

El sefior TORRES SAHUQUILLO: En la sesion de
esta tarde, en la que iremos mejor de tiempo, daré una
brevisima explicacién de por qué mi Grupo esta intervi-
niendo en este tramite.

Simplemente deseo dar la bienvenida a la Comisidn,
en su primera comparecencia en esta legislatura, al sefior
Barreiro, y desearle suerte en su gestion.

Nada mas.

El sefior PRESIDENTE: Nos hemos pasado del tiem-
po establecido, pero de todos modos hay interés por parte
de todos los grupos y de algunos Diputados en terminar
cuanto antes, porque es viernes y hay dificultad para el
transporte. Aunque tengamos poco tiempo, intentaremos
continuar a las cuatro, si les parece. (Asentimiento.)

Se suspende la sesion hasta las cuatro de la tarde.

Eran las tres de la tarde.

Se reanuda la sesién a las cuatro y cinco minutos de la
tarde.

- DEL SENOR SECRETARIO GENERAL DE ES-
TRUCTURAS AGRARIAS (CARLES GENOVES).
A SOLICITUD DE LOS GRUPOS PARLAMENTA-
RIOS VASCO-PNV (nimero de expediente
212/000065), COALICION CANARIA (nimero de ex-
pediente 212/000235), SOCIALISTA (ndmero de expe-
diente 212/000099), POPULAR (niimero de expediente

212/000200) e IU-IC (numero de expediente
212/000237).

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesion.

A continuacion, pasamos a la comparecencia del Secre-
tario General de Estructuras Agrarias, que ha sido solici-
tada por los Grupos Parlamentarios Vasco, Socialista,
Popular, Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya, ya
que €l Grupo Parlamentario de Coaliciéon Canaria, que
también la habia pedido, ha renunciado a la misma.

Antes de dar la palabra al Grupo Parlamentario Vasco,
quiero en nombre de la Comision, siendo ésta la primera
ocasion en que el sefior Secretario General de Estructuras
Agrarias, don José Carles, comparece en la Comision,
felicitarle por su nombramiento y desearle los mayores
éxitos en esta responsabilidad.

En nombre del Grupo parlamentario PNV, tiene la
palabra el seiior Gazagaetxebarria.

El sefior GAZAGAETXEBARRIA BASTIDA: Quisie-
ra felicitar al sefior Secretario General de Estructuras
Agrarias por su nombramiento y expresar la esperanza de
tener una buena armonia y relacidén con los servicios que
¢l tiene el honor de dirigir en este momento en el Ministe-
rio de Agricultura, Pesca y Alimentacion. Asi esperamos
que sea.

Nuestro Grupo parlamentario tiene que realizar cuatro
0 cinco preguntas muy breves.

La primera se refiere al Programa 531.A, del Servicio
del Iryda, ayudas a formacion profesional agraria, en el
que observamos que hay una variacion negativa, un des-
censo en 167 millones en materia de formaciéon. Nos
parece preocupante porque entendemos que cabria una
mejor manera de realizar el presupuesto sin que se pro-
dujera esta disminucién que parece considerable. Por
ello, queriamos saber cudl es la razén de fondo de esta
disminucion tan importante en la partida de ayudas a la
formacion profesional agraria.

En segundo lugar, en el Programa 712.D, del Yrida,
relativo a los funcionarios, se produce un aumento de
119 millones respecto al afio 1993. Queriamos saber a
qué corresponde ese implicito o real aumento de planti-
lla, cuando lo que parece es que las medidas de acompa-
fiamiento quizas deban ser gestionadas y ejecutadas por
las comunidades autonomas. Nos gustaria también que
nos aclarara ese aspecto.

En'tercer lugar, en el Programa 712.D también, relati-
vo a intereses y amortizaciones de préstamos en el exte-
rior, hay unos incrementos considerables respecto al pre-
supuesto de 1993 de un 18 por ciento, y en determinados
casos las amortizaciones llegan a aumentar un cien por
ciento. ;Podria explicar el Secretario general de Estructu-
ras qué se incluye en estas partidas y por qué este aumen-
to?

Y, para terminar, sefior Presidente, nos gustaria cono-
cer las previsiones que tienen en relacién a las infraes-
tructuras agrarias, ya que en el presupuesto de 1993 fue-
ron 17.000 millones de pesetas los que se dedicaron a
mejora y acondicionamiento de caminos, transforma-
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cién y mejora de regadios. Nos gustaria que también nos
diera una informacion al respecto.

El sefior PRESIDENTE: Para contestar las preguntas,
tiene la palabra el sefior Carles.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE ESTRUCTU-
RAS AGRARIAS (Carles Genovés): Muchas gracias por
su felicitacién y por sus deseos de colaboracion y armo-
nia en el futuro. Esté usted seguro que vamos a hacer
todo lo posible para que esa colaboraeidn de los servicios
con el Parlamento sea lo més fluida posible.

Debo decir que se trata de unas preguntas muy particu-
lares. Naturalmente, en unos presupuestos como los que
actualmente estamos, en el momento en que lo vaya-
mos sectorizando nos podemos encontrar con alguna
sorpresa. ) '

En el presupuesto global de la Secretaria General, el de
Iryda e Icona es expansivo. A pesar de la solidaridad que
desde la Secretaria General se tiene con el presupuesto
restrictivo o con la intencién del Gobierno de contener el
gasto porlas necesidades macroecondmicas, nuestro pre-
supuesto es expansivo, quizd no todo lo que nosotros
hubiésemos querido, pero no debemos olvidar que pasa-
mos, en el consolidado de toda la Secretaria General, de
88.000 millones de pesetas en el afio 1993 a 100.608
millones en 1994, lo cual supone un incremento del 13,7
por ciento. No obstante, habida cuenta que hemos tenido
que hacer, en cierta medida, una serie de ajustes para dar
coherencia a la politica presupuestaria del Ministerio con
la nueva reforma de la PAC, en estos ajustes, a medida
que vayamos sectorizando, a medida que vayamos des-
cendiendo del sector por partidas, nos podemos encon-
trar, como digo, con algunos elementos importantes res-
trictivos.

Respecto a las ayudas a la formacidn profesional, hay
un descenso en el programa 531.A de 157 millones de
pesetas. Ello no quiere decir que se vaya a producir un
descenso en la actividad en el conjunto del Estado espa-
fol de la formacién profesional, por una parte, porque,
como sabe, en gran medida la formacidn agraria la llevan
a cabo las comunidades autéonomas y son decisiones pro-
pias suyas, y, por otra parte, porque algunos de los pro-
gramas que hemos incrementado son aquellos que tien-
den al desarrollo rural, que pueden propiciar considera-
blemente los apoyos a la formacion profesional agraria,
incluso en lineas de subvencion global por parte de fon-
dos publicos. ' :

En el programa 712.B me dice que hay un incremento
de 119 millones relativo a funcionarios. Realmente, si
vamos buscando por sectores, podemos encontrarnos es-
tas cifras que dificilmente ahora se las puedo explicar. Si
le puedo decir que, del conjunto de la Secretaria General,
el eapitulo 1 es, precisamente, uno de los que mas conten-
cidn del gasto ha sufrido. Unicamente se ha consolidado
el 1,9 por ciento de salarios del presente afio, de manera
que el incremento total del Capitulo 1 es del 0,96 por
ciento; cifra, en mi opinidn, acorde con el esfuerzo de

retencidn del gasto y, fundamentalmente, de retencion
del gasto corriente. :

Se ha referido al fema de las infraestructuras agrarias.
Precisamente una de las partidas presupuestarias del pro-
grama 531, de infraestructura y equipamiento, es la que
mas reduccién ha tenido. ;Por qué? A pesar, repito, de
que el presupuesto del conjunto de la Secretaria General
es expansivo, hemos pensado que en el proceso de adap-
tacion a la nueva politica agraria comunitaria era preferi-
ble, en este momento de restriccion del gasto, orientar
éste, fundamentalmente, a aquellas partidas que, sierido
coherentes con los objetivos de la politica agraria, al pro-
pio tiempo generaran el mayor gasto con el minimo défi-
cit posible del presupuesto propio. Y nos hemos inclina-
do al programa 712 y, especialmente, a las medidas de
acompanamiento. Ello ha hecho que se produzca una
reduccién de 3.000 millones de pesetas en infraestructu-
ra, y aqui hemos considerado oportuno, dentro.de estas
infraestructuras, mantener aproximadamente igual la ci-
fra que se destina a concentracion parcelaria y las instala-
ciones anejas a ella, y reducir, por el contrario, aquellas
actuaciones de reposicion y mejora de caminos.

Asimismo, es importante sefialar que se ha producido,
dentro de la reordenacion derivada de la contencion del
gasto en el Capitulo 531, una potenciacion de la mejora
de los regadios frente a las transformaciones-de nuevos
regadios. Creo que las razones son obvias. Cuando hay

- que tomar decisiones de restriccion de esta naturaleza,

creo que esta medida puede ser importante porque incre-
menta el gasto, habida cuenta que en la aplicacién del
Real Decreto para la mejora y racionalizacion de rega-
dios el incremento que hemos previsto de 1.000 millones
de pesetas, y el conjunto de los 1.900 millones, casi 2.000
millones de pesetas aplicados a mejora y racionalizacién
de regadios, puede generar una inversion global del or-
den de los 5.000 millones de pesetas y mejorar el regadio
en algo mas de 12.000 hectareas. Quiere decir esto que en
un presupuesto restrictivo hemos buscado siempre la ma-
ximizacidn de los beneficios de la actuacidn con el gasto
publico. Por otra parte, en relacién con este mismo pro-
grama de mejora y racionalizacién de los regadios, casi
todas SS. SS. han expresado su deseo de ponerlo en mar-
cha al objeto de producir ahorro de agua, que es uno de
los objetivos que el Ministro anuncié para esta legis-

latura,

Creo gue estan respondidas todas las preguntas.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Secre-
tario General.

El sefior Gazagaetxebarria tiene la palabra. Brevemen-
te, por favor.

El sefior GAZAGAETXEBARRIA BASTIDA: Unica-
mente quiero reiterar al Secrétario General de Estructu-
ras Agrarias que me gustaria que ampliara la informacién ‘
respecto al programa 712.B, en cuanto al incremento de
los funcionarios. Si en este momento no dispone de la
informacién concreta suficiente como para aclararlo, le
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rogaria que lo hiciera a este Grupo Parlamentario por
escrito.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE ESTRUCTU-
RAS AGRARIAS (Carles Genovés): Tomo nota para re-
mitirle informacion exacta sobre ese incremento concre-
to de 119 millones. Pero, insisto, los incrementos produ-
cidos son basicamente los que ya se produjeron en el
presupuesto de 1993 como consecuencia del 1,9 por cien-
to de aumento de retribuciones a los funcionarios. Si
necesita mayor aclaracion, se la daré.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla-
mentario Popular, el sefior Pascual Monzo tiene la
palabra.

El sefior PASCUAL MONZO: También quiero dar la
bienvenida, en nombre del Grupo Parlamentario Popu-
lar, al Secretario General de Estructuras Agrarias, sefior
Carles Genovés, y felicitarle por la nueva responsabili-
dad que desempeiia, que para el Grupo Popular es una de
las mas importantes dentro del Ministerio de Agricultu-
ra, dentro de la situacién econémica por la que estd atra-
vesando la agricultura espaiiola y dentro de un contexto
internacional en el que no es el momento de profundizar.

Entrando en materia de presupuestos del aiio 1994, al
nuevo Secretario General de Estructuras Agrarias quizd
le tendria que repetir las palabras que le dije a su antece-
sor hace un afio. Suponen una nueva decepcién para el
campo espafiol, porque volvemos a tener mdas de lo
mismo. :

Frente a unos nuevos presupuestos, restrictivos otra
vez, vemos que en su Departamento, senor Carles, se
aumentan los gastos superfluos y, en cambio, disminuyen
los gastos en inversiones necesarias y €n organismos tan
importantes como ¢l Iryda o ¢l Icona. Por ejemplo, ve-
mos, como una inversiéon de caracter inmaterial del Iry-
da, que se destina a una partida de 38 millones de pese-
tas, por primer afio, para la edicién de textos técnicos.
Qué textos técnicos va a editar este afio el Iryda, segin el
programa 126.F, relativo a publicaciones? El Iryda tam-
bién, en unos presupuestos de cardcter restrictivo, repito,
tiene unos gastos de material, suministros y otros, segun
el articulo veintidds, que se incrementan de 439 millones
en el afio 1993 a 493 millones en el afilo 1994, Es un
aumento de 46 millones de pesetas eén un afio de presu-
puestos restrictivos. jPor qué también el Iryda se gasta
39 millones de pesetas, segun el articulo sesenta y dos, en
estudios y trabajos topograficos para empresas, 6 35 mi-
llones de pesetas en estudios, segun el articulo sesenta y
cuatro, cuando creemos que parte de estos estudios los
podrian realizar sus funcionarios? Ademas, no acabamos
de comprender cédmo, segun se¢ desprende de los presu-
puestos, aumenta el niumero de funcionarios del Iryda,
porque los gastos de personal del afio 1993 eran de 2.110
millones de pesetas y en 1994 son de 2.169, o sea, 59
millones de pesetas mads, cuando estamos en un aito de
congelacion salarial, por lo que las retribuciones no han

debido de aumentar y lo 16gico €s que el namero de
funcionarios disminuya por bajas.

Asimismo, vemos cémo el Iryda adquiere mobiliario
por 21 millones de pesetas. Quizd sea necesario, pero mi
Grupo Parlamentario lo pone en duda; cuatro millones
en compra de vehiculos; para la adquisicion de material
informético 171 millones de pesetas nos hemos gastado
en 1993 y nos vamos a gastar 126 millones para 1994.
(Tanto equipo informatico hace falta en el Iryda? Ade-
mds, hay transferido un gran niimero de competencias
del Iryda a las comunidades auténomas y, de conformi-
dad con sentencias del Tribunal Constitucional sobre
traspasos de competencias, las ayudas comunitarias a las
comunidades auténomas van a ser llevadas directamente
a ellas. _ .

{Cémo destina el Icona cuatro millones de pesetas a

~estudios, también a través del Capitulo 4, 6 530 millones,

en el Capitulo 6, para realizacién de un nuevo inventario
forestal, que ya venia en el presupuesto de 1993, o nueve
millones para estudios, 44 millones para otros inventa-
rios, 20 millones para inventarios de especies y héabitat?
Es un total de 607 millones de pesetas para inventarios y
estudios que, no todos, pero buena parte de ellos, podrian
realizarios los mismos funcionarios del Icona, pues qui-
z4as sepan inventariar muchas especies que se van a per-
der con los incendios que estamos teniendo. También
consta una nueva adquisicién de mobiliario, igual que en
el presupuesto de 1993, de casi 30 millones de pesetas,
cuando posiblemente no hiciera falta.

Estos son gastos superfluos. En cambio, a la hora de
entrar en inversiones en infraestructuras, siguiendo el
programa 531.A, en lo que afecta a las inversiones del
Iryda, vemos que este afio ascienden unicamente a
13.757 millones de pesetas, lo que supone una disminu-
cién del 20 por ciento frente a las inversiones de 1993,
que fueron de 16.933 millones de pesetas; hay que afadir
los 2.000 millones de pesetas que, segun el Real Decreto
3/1993, de 26 de febrero, sobre medidas urgentes, parece
que se ha ampliado. Me gustaria, si pudiera, que el sefior
Secretario General me dijera en qué se van a emplear las
dos partidas de este Real Decreto, de 2.000 y 8.000 millo-
nes de pesetas, porque no lo especifica suficientemente.

Atendiendo a los indicadores del programa 531.A, ve-
mos cémo disminuyen gastos importantisimos. Por
ejemplo, para zonas desfavorecidas, para el acondiciona-
miento y mejora de caminos rurales, baja sensiblemente
el numero de kildmetros; para limpieza de rios, para
caminos en zonas de concentracidn parcelaria o, como se
ha dicho hace un momento, para la mejora de regadio;
vemos como en redes para regadio o para desagiie, em-
balses y depdsitos para agua o para obras singulares ha
disminuido el presupuesto en todos los conceptos de una
forma bastante significativa.

El sefior Secretario ha hablado de una mejora en las
redes de riego para unas 15.000 hectdreas. El programa
del Partido Socialista habla de 400.000 hectdreas, a las
que se permitird mejorar su situacion, segin un progra-
ma de mejora y modernizacion de los regadios que dista
bastante de las previsiones que figuran en los presupues-
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tos y de lo que acaba de decir el sefior Secretario General.
En unos afios de sequia debia de ser una actuacién priori-
taria y con aumento de dotacién presupuestaria.

En el superproyecto 9.001, infraestructura y equipa-
miento en zonas desfavorecidas, vemos cdmo en cami-
nos rurales disminuyen considerablemente las dotacio-
nes, sobre todo en las comarcas desfavorecidas. No sé
como se pretende desarroliar las. comarcas desfavoreci-
das si-luego reducimos considerablemente la inversion.

Vemos también que hay un proyecto de creacion de
centros de servicios de videotex, un proyecto nuevo crea-
do en 1992, con una inversion de 50 millones, ampliada
a otros 40 millones para este afio. ;Cudndo se prevé ter-
minar con este servicio-de videotex y para que va a servir
exactamente en el Iryda?

Pasando al programa 712.D, sobre mejora de la estruc-
tura productiva y del desarrollo rural, vemos cémo, un
ano mas, siguen bajando las inversiones por este concep-
to; de 18.100 millones en el afio 1992 a 10.700 en 1993 y
8.839 millones para 1994. Muy lejos queda la previsién
euférica que hizo en esta Comision su antecesor en el
cargo, seflor Atienza, asi como ¢l anterior Ministro de
Agricultura, sefior Solbes, de una inversidén de un billén
de pesetas en diez afios en el campo espaiiol para mejora
de las estructuras agrarias. Desde luego, con esta dismi-
nucidén de la inversidon, quedan muy lejos estas previsio-
nes que se hacen de cara a la sociedad y al agricultor.
Luego, a la hora de la verdad, nos quedamos muy lejos de
estos logros que se piensan conseguir. Por ejemplo, en
subvencidn estatal a jovenes agricultores disminuye con-
siderablemente la partida, en los planes de mejora sucede
lo mismo, solamente 5.197 millones de pesetas. ;Es asi
como se pretende pagar 1o que queda pendiente del Real
Decreto 808, las lineas anteriores que absorbidé en su
momento el Real Decreto 808, que tiene su pago através
de estos 5.197 millones de pesetas?

Asimismo, el proyecto de ley de crédito extraordinario

de 22.483 millones de pesetas acaba de entrar otra vez en
esta Camara porque, como pidio nuestro Grupo Parla-
mentario, no-se incluyé -en los pasados presupuestos la
deuda pendiente del decreto 808, y eso que presentamos
una enmienda que rechazé el Grupo Parlamentario So-
cialista. Este aito vuelve otra vez este Real-Decreto que,
por disolucién de las Cortes y convocatoria de elecciones
generales, no se pudo ratificar en el tramite del Congreso

cuando procedia del Senado y, una vez mas; hay miles de

agricultores pendientes de las ayudas, teniendo que -pagar
intereses muy altos en una situacidén economica realmen-
te dificil para ellos porque no se ha pagado. -
La exposicién de motivos de este nuevo proyecto de.ley
- dice que con este crédito extraordinario s¢ van a pagar las
obligaciones hastael 11 de junio.de 1992, y'se supone que
las obtigaciones del Real Decreto 808 a partir de enton-
ces. ; Todo esto vaatener que ir a parar a esta cantidad de
dinero, asi como los pagos del Real Decreto 1.8877 Si
todo tiene que ir a esta exigua cifra, ante los retos interna-
cionales que tenemos, muy dificil va a ser que podamos
hacer frente a la modernizacién de las explotamones es-
panolas. : -

Al mismo tiempo, segiin los indicadores,-hay figuras
que antes estaban en los presupuestos y han desapareci-
do, como aumentar la dimension de las pequefias explo-
taciones o fomentar la instalacidén de los jévenes en el
medio rural, para lo que habia 550 millones en 1992 y
200 para 1993 y este afio ha desaparecido. Desde luego,
asi no cumple el Partido Socialista su'programa electoral,
que dice: Intensificaremos la incorporacion de jévenes a
la agricultura, aumentando la cuantia de las primas que
se conceden para su instalacion. Desde luego, quitdndo-
las no se conseguird, pero ya sabemos que las promesas
electorales, como dice el sefior Gonzalez, son para no
cumplirse. -

En la indemnizacion compensatorla de montana ve-
mos cémo las compensaciones por beneficiario aumen-
tan.y varian cada afio de una forma considerable. No
sabemos exactamente a qué se debe y nos gustaria que el
sefior Secretario nos lo pudiera aclarar. En el afio 1991
salia a 61.700 pesetas por beneficiario,.a 50.400 en 1992,
2 45.000 en 1993 y a 56.700 en 1994. ;Por qué esa varia-
cion? Para las medidas complementarias de la reforma
de la PAC, con la jubilacion anticipada, la reforestacidon
de tierras arables, el fomento de la produccidn agricola y
ganadera, compatible con los aspectos medioambienta-
les, se han presupuestado 26.634 millones de pesetas.’
Segun los indicadores del programa 712.D, no se sefialan
los importes. ;Por qué razén no se sefialan los importes
para cada concepto aqui mencionado? Para el cese de la
actividad agraria se prevé que haya 2.497 agricultores y
g'aznadefos, frente a los 4.544 del afio pasado, cuando en
los cuatro ultimos afios han abandonado més dé medio
millon de agricultores la actividad agraria y vemos que
hay muy pocos agricultores_que S€ acogen; €s un progra-
ma totalimente fracasado. Me gustaria saber la cifra exac-
ta, si la conoce el seftor Secretario. ;Cudntos agricultores
hay acogldos al cese anticipado de la act1v1dad agraria en
€Ste momento? )

También estan las medidas medioambientales, que to-

davia no se han puesto en marcha, o el programa de

ayudas para fomentar los métodos de produccion agraria
compatibles con la proteccidn del medio ambiente, segin
el Real Decreto 2.078 remitido por el Gobierno a la Co-
munidad Econémica Europea. GEs posible ‘conocer esté
programa? ;Cuantos agrlcultores esta prevxsto que se be-
neficien de é1?

Sobreé la reforestacién de tierras arables, el programa
del Gobierno socialista dice qué en esta Leglslatura se
iban a repoblar un millon de hectdreas en Espaiia, y todos
recordamos como el sefior Gonzalez hizo hincapi€ varias
veces en los debates de television. Para este afio esta
previsto que se beneficien 6.295 agricultores v 55.000
hectareas. Suponiendo que esta Legislatura durara cuatro
afios —que tal y como esta la situacién econémica va a ser
muy dificil que eso sea posible=, en cuatro dfios serian
220.000 hectareas. Queda muy lejos, incluso contando
con las comunidades auténomas, que se llegue al millén
de héectareas, como reiteradamente repitié el seiior Gon-
zdlez en campana electoral. Sobre todo, cuando las mis-
mas organizaciones agrarias.estan poniendo en duda la
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financiacién o la dotacion presupuestaria para este pro-
grama porque se estan poniendo trabas ya desde la mis-
ma Comunidad Economica Europea y cuando tampoco
es asequible para los agricultores porque el tope maximo
que permite el Reglamento comunitario se ha disminui-
do notablemente por el Real Decreto nacional. Ademis,
muchas comunidades autonomas estdn poniendo verda-
deras trabas a la hora de que un agricultor pueda acogerse
a este plan, con lo cual no es rentable ni es apetecible para
los agricultores.

En lo que se refiere al importe de la jubilacidn anticipa-
da, la reforestacién y los programas medioambientales,
hay un dato curioso en la pagina 370 de los presupuestos
del Ministerio. Dentro de los objetivos e indicadores del
seguimiento del Forppa, se sefialan para las medidas es-
tructurales de reforma de la PAC, que se asignardn en
1994, los siguientes importes: para la retirada de tierras,
1.620 millones; jubilacion anticipada, 3.022 millones; re-
poblacién forestal, 19.426 millones; medio ambiente,
12.523 millones de pesetas. Es decir, que a través del
Forppa, en total, se van a invertir 36.591 millones de
pesetas, mientras que en las medidas de acompafiamien-
to de la PAC hablan de 26.634 millones de pesetas, casi
10.000 millones de diferencia.

No entendemos donde estd esa diferencia tan grande
de un sitio a otro.

En cuanto al tercer programa, competencia de la Secre-
taria General de Estructuras Agrarias, que es el 533.A, de
proteccion y mejora del medio natural, vemos que en las
descripciones y fines se vuelven a repetir las mismas
cifras del presupuesto de 1993. Se dice que un 43,8 por
ciento del territorio nacional esta afectado por procesos
erosivos, y que de este porcentaje el 18,1 por ciento pre-
senta altas cifras de erosién. Se ve que no se ha consegui-
do nada cuando las cifras se mantienen en la misma
variante. Medio centenar de expertos de la Comunidad
Econdmica Europea, reunidos recientemente en la pro-
vincia de Alicante y convocados por la Escuela Europea
de Climatologia y Riesgos Naturales, dan unas cifras bas-
tante peores. Segun las conclusiones de estos expertos,
Esparnia se esta convirtiendo en el primer desierto de Eu-
ropa, €l 50 por ciento del territorio estd amenazado por
procesos de desertizacion severos o muy severos y cada
afio las pérdidas alcanzadas por el problema de la deserti-
zacion en Espafia alcanza la cifra de 30.000 millones de
pesetas, considerablemente superior al mismo presu-
puesto anual del Icona.

(A cudnto asciende, sefior Secretario, la cofinanciacién
del plan de acciones prioritarias contra incendios foresta-
les para 1993 por parte del Feoga-orientacién, el denomi-
nado Papif 11?7 ;Qué cantidad del presupuesto para este
plan se ha transferido a cada una de las comunidades
auténomas? Supongo que no tendra aqui el dato, pero le
agradeceria que me lo facilitara. ;Y cudles son las razones
por las que se propone pasar de 55 bases para la cobertura
aérea de incendios forestales en 1993 a 50 para el afio
19947

En parques nacionales, ;a cudnto ha ascendido en 1993

¢l presupuesto para la conservacion de cada uno de los
nueve parques nacionales de que disponemos en Espafia?
(Coémo es posible explicar que el indicador deil nimero
de grupo de visita de interpretacién guiada que aparecia
en los presupuestos del afio pasado era de 500 para 1992
y 500 para el afio 1993, y este afio en la pagina 158 de los
presupuestos se habla de 1.500 en 1992, 1.500 en 1993 y
1.500 en 1994? ;Por qué en los dos afios anteriores se ha
triplicado esa cantidad sin tener ninguna explicacion
aparente? ;Por qué razon se han presupuestado como
transferencias de capital 118 millones de pesetas destina-
dos a empresas publicas en concepto de subvencion de
inversiones? ;No serd que en realidad lo que estamos
escondiendo después de los debates de presupuestos de
los dos afios anteriores es el importe para subvencionar la
antigua finca de Rumasa, la denominada «La Almorai-
ma» que sigue teniendo unas pérdidas cuantiosas y cuan-
do ya se han destinado bastantes millones de subven-
cion? (Es en concreto esta cantidad? Y si es asi, seflor
Secretario General, supongo que conocera, o debera de
conocer, que la Comunidad Econémica Europea ha san-
cionado al Gobierno espafiol por financiar, via amplia-
ciones de capital, a la empresa publica Mercosa y la ha
obligado a que devuelva el capital recibido. ;Por qué no
vende el Icona esta finca, como ya hemos propuesto rei-
teradamente, sefior Secretario General, y se dedica este
dinero a infraestructuras e inversiones en modernizacion
de las explotaciones agrarias? Porque hemos gastado ya
358 millones de pesetas y. sOlo sirve para que vayan a
descansar o veranear altos cargos socialistas, como esta-
mos denunciando reiteradamente.

La inversion nueva en infraestructura y bienes destina-
dos a uso general, segin el articulo sesenta, es de 334
millones de pesetas bajo el epigrafe de educacion am-
biental de la naturaleza. ;Considera necesario este gasto
el sefior Secretario General en centros de educaciéon am-
biental para la naturaleza y aulas de la naturaleza? ;Esto
no es mas bien un gasto que una inversion? ;Por qué
figura entonces como inversion?

Siguiendo el desglose de las principales disminuciones
de inversion del Icona, vemos cdmo en el superproyecto
9.003 se han reducido las inversiones en la lucha contra
la desertizacion, vulnerando de una forma bastante signi-
ficativa el programa electoral del Partido Socialista, que
dice que hara un programa de lucha contra la desertiza-
cidén mediante la reconstruccion de la cubierta vegetal y
el control de las inundaciones. Pues bien, vemos cédmo la
inversion para el control de la erosion y defensa contra la
desertizacion y mejora forestal en la vertiente mediterra-
nea disminuye drasticamente, ya que de 4.669 millones
enelafio 1991,sepasaa 3.168en 1993ya2.767 en 1994;
en inversién para mejora y regeneracion de la cubierta
vegetal protectora, bajamos de 693 millones a 529; en la
conservacion, mejora y ordenacion de los aprovecha-
mientos de pastizales y dreas de riesgo, baja también
considerablemente; en la restauracion hidrolégico-fores-
tal, mejora y conservacion de suelos en las islas Baleares,
de un presupuesto de 99 millones de pesetas en 1993, este
afio pasa a cero. Voy terminando, sefior Presidente. jPor
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qué. se elimina esta partida presupuestaria para las 1slas
Baleares? ;Es que ya no hace faita?

Seglin el superproyecto 9003, para restauracién de la
cubierta vegetal en cabecera de cuencas hidrogréficas y
laderas vertientes en la zona atlantica, vemos cdmo se
disminuyen también considerablemente las inversiones
por este concepto, asi como en correccion y sistematiza-
cidn de cauces y torrenciales y defensa contra aludes. Por
ejemplo, vemos también cémo en restauracion hidroldgi-
co-forestal y mejora y conservacion de suelos en las islas
Canarias el descenso de las inversiones ha sido espec-
tacular, desapareciendo también, igual que pasa en las
islas Baleares, la dotacion presupuestaria para este con-
cepto. No quiero pensar que se haya aplicado un criterio
partidista, porque da la casualidad que son dos islas en
las que los gobiernos no son socialistas, y no quiero pen-
sar tampoco que haya sido este criterio el aplicado para
quitar de los presupuestos estas dos partidas. Me gustaria
también saber cual es el criterio que se ha aplicado.

Asimismo, en el superproyecto 9009, en la ordenacién
yrpr(')teccic’)n de la flora, fauna y habitat de la vida silves-
tre y cinegética, vemos cémo se han presupuestado 200
millones de pesetas. ¢ Es asi como se piensa mantener la
vida vegetal y la fauna en nuestro pais? _

Otro concepto importantisimo, sefior Secretario Gene-
ral. Vemos cdmo en el superproyecto 9002, sobre la reno-
vacion de la flota de aviones contra incendios forestales,
la disminucién en los ultimos afios ha sido francamente
espectacular. En el afio 1991 con una dotacion de 3.841
millones de pesetas, en 1992 tnicamente mil y en 1993

792 millones de pesetas. Este afio no hay dotacion presu-

puestaria para este concepto. Aunque se haya acabado el
plan trienal, jes que ya no se piensa que hay que seguir
invirtiendo en aviones contra incendios forestales, cuan-
do los incendios siguen asolando, por desgracia, el terri-
torio nacional? Y, como dato curioso, jpor qué se estan
utilizando pilotos de.paises del Este, cuando Ia mayoria
no tiene ni idea de! idioma castellano, para el pilotaje de
estos aviones, con los problemas de traduccidn que estan
planteando y de malos entendidos? ;Como es posible que
en un concepto tan importante y tan vital como €ste se
pretenda ahorrar dinero, cuando creemos que es un aho-
rro bastante exiguo y bastante fuera de la realidad?

El sefior PRESIDENTE: Sciior Carles, para contestar
a las preguntas formuladas, tiene la palabra.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE ESTRUCTU-
RAS AGRARIAS (Carles Genovés): Muchas gracias, se-
fior Pascual, por la felicitacidon por mi reciente nombra-
miento. Insisto y repito lo mismo que le decia al repre-
sentante del Partido Nacionalista Vasco: No le quepa la
menor duda de que la colaboracion desde la Secretaria
General con todos los grupos parlamentarios espero que,
al menos, mantenga el mismo nivel que con mi antece-
sor. Desde luego, pondré por mi parte todo lo posible por
mejorarla.

Decia usted que, a la vista de los presupuestos, se habia
decepcionado porque encontraba mas de lo mismo. Yo,

aun cuando no tengo mucha experiencia en asistir a co-
misiones de este tipo, por el conocimiento que tengo
desde fuera, también le diria -y perdéneme S. S.— que yo
también sufro una decepcion porque encuentro exacta-
mente lo mismo, es decir, mds de lo mismo en su discur-
so. Resulta que tenemos un presupuesto expansivo, he-
mos hablado de las cifras globales que incrementamos en
el conjunto de la Secretaria General, 12.000 millones de
pesetas respecto al presupuesto del afio 1993, que supone
algo mds de un 13 por ciento, casi un 14 por ciento, y
estamos en un afio en que parece que todos los grupos
estan de acuerdo en que el presupuesto global debe ser
restrictivo. Pues bien, con un presupuesto global restric-
tivo y un presupuesto expansivo, yo he visto que usted no -
ha encontrado pricticamente ninguna partida presu-
puestaria en-la que se haya producido esa expansién o el
mas minimo grado de satisfaccién a la agricultura espa-
fiola. Incluso, por lo que veo, lo ha intentado usted justi-
ficar diciendo que gastamos mucho en gastos corrientes,
en gastos superfluos, Capitulos 1 y 2, fundamentalmente,
y mucho menos en el 6 y en el 7. Pues no es asi; las cifras
cantan. Nosotros, en el capitulo 1, solamente hemos au-
mentado el 1,37 por ciento, que no es un aumento de
funcionarios en las plantillas de Iryda, Icona y de la Se-
cretaria General, sino que —insisto~ ese 1,3 por ciento
deriva en su totalidad de cubrir el incremento de retribu-
ciones de los funcionarios que se produjo en 1993, del 1,9
por ciento, y que quedé ya consolidado en el presupues-
to. Es decir, que no tenemos incremento en capitulo 1,y
en el capitulo 2 tenemos un incremento del 4,3 por cien-
to, muy lejos del global del 13,7 por ciento del conjunto
de la Secretaria General. . _

Hablaba de gastos superfluos y buscamos partidas, por
ejemplo,-la de 59 millones de pesetas. ;Corresponde a
mas retribuciones? No; ya le he explicado a lo que se
refiere. Mobiliario, 21 millones de pesetas. A usted le
puede parecer mucho 21 millones de pesetas en mobilia-
rio, pero yo, francamente, estoy casi en la obligacién de
decir que me parece-poco. Como los cuatro millones de
pesetas en la renovacién de flota- Es evidente que, si
cuenta usted el nimero de automdviles que se pueden
comprar con cuatro millones de pesetas, ésa es una canti-
dad muy escasa para la renovacion de una flota como la
que tenemos. Es decir, nosotros hemos hecho un verda-
dero esfuerzo, un auténtico esfuerzo en la reduccién de
todos los gastos corrientes, no porque consideremos que
estemos suficientemente bien dotados, sino porque esta-
mos en un afio en el que solidariamente aceptamos que
debe haber un presupuesto restrictivo.

Ha llegado usted a poner en duda y ha considerado
como un gasto superfluo ~lo ha dicho asi- los 530 millo-
nes de pesetas del inventario forestal. El inventario fores-
tal no se hace en un afo, y yo creo que poner en duda la
elaboracion del inventario forestal es poner en duda ni
mds ni menos que el que la propia Administracién y el
propio pais tenga conocimiento de cuél es el patrimonio
forestal en Espafia, que sigamos moviéndonos con datos
dispersos o que sigamos moviéndonos con datos de esca-
so rigor. No. Igualmente, creo que es una actuacién im-
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prescindible en cualquier pais que se precie de estar don-
de estamos, el mejorar considerablemente el grado de
informacién porque, lamentablemente, no es lo bueno
que deseariamos. .

Ha puesto también usted en duda el tema del videotex
y lo ha calificado como un gasto superfluo. Yo no pienso
asi; es una cuestién opinable. Precisamente una de las
quejas que recibimos de agricultores, de entidades loca-
les, de asociaciones de agricultores, de cooperativas, etcé-
tera, es que la gran diversidad y la gran heterogeneidad
de informacion del medio agrario hace que dificilmente
les pueda llegar esa informacion de una manera constan-
te y precisa. Si estamos pretendiendo modernizar las ex-
plotaciones y estamos pretendiendo alcanzar un elevado
grado de competitividad de las explotaciones, tanto indi-
viduales como asociadas, asi como de la agroindustria,
creo —y usted estara conmigo- que no podemos pretender
soslayar uno de los elementos fundamentales de la com-
petitividad en cualquier sector, como es el de la informa-
cién; informacion rapida, eficaz y flexible. Dificilmente
las explotaciones agrarias podrian acudir, como pueden
acudir las grandes empresas de otros sectores o algunas
empresas del sector agrario —por qué no, si que pueden
acudir o disponer de esa informacidn—; dificilmente el
entramado social de nuestra empresa agraria podria dis-
poner de esa informacién si no se la-brindara la Adminis-
tracion. Bien es verdad que también-cabe pensar que son
planteamientos diferentes, vistos desde su dptica politica
o desde la éptica politica del Gobierno, pero entendemos
que proporcionar esa informacion al entramado social de
la agricultura espafola es uno de los elementos claves
para mejorar su competitividad. Parecia justificar que
todas esas quejas eran-como consecuencia de esos gastos
superfluos. Insisto en que no, porque en personal en el
Capitulo 1, sélo hemos incrementado un 1,37 por ciento
y en el Capitulo 2, gastos corrientes, un 4,3 por ciento.

Pasemos a hablar de la inversidn, aunque me resulta
dificil ir por partes, una detras de otra, porque no he
encontrado que haya hecho S. S. alguna observacién po-
sitiva o al menos algun andlisis de fondo. Sin embargo,
entrariamos en el Programa 531, infraestructura y equi-
pamiento e infraestructura de regadios.

En este programa hay una reduccion en su conjunto de
tres mil millones de pesetas. Ya le he dicho al represen-
tante del Partido Nacionalista Vasco que la confeccion
del presupuesto en estos momentos, aun siendo expansi-
va, ha entendido el Gobierno que deberia de propiciar
aquellos programas en los que el gasto fuera directamen-
te al agricultor, que generara empleo y que, ademas, pro-
piciara la mayor multiplicacién posible del gasto. Esto es
lo que no se ha hecho: incrementar mas en el Capitulo
712.D, que es precisamente donde se producen las condi-
ciones que le acabo de mencionar.

El Capitulo de inversiones lo hemos reducido en tres
mil millones de pesetas, pero quiero dejar constancia de
una cosa. Analicemos donde se ha producido esa reduc-
cidén y veremos que tampoco afecta tanto a las zonas
desfavorecidas, con independencia de que estas zonas
tengan otras compensaciones en ¢l Programa 712.D. En

definitiva, en concentracion parcelaria hemos manteni-
do practicamente la misma cantidad y hemos reducido
400 millones de pesetas en los caminos derivados de la
concentracion parcelaria. Por consiguiente, para infraes-
tructuras en concentracion parcelaria de 4.400 millones
de pesetas va a pasar a 4.000, es decir un descenso de 400
millones de pesetas exclusivamente.

Por otra parte, hay que tener en cuenta que esto se
celebra en convenios con las comunidades auténomas.
Existen, ademas, inversiones de las comunidades auto-
nomas, que toman sus propias decisiones, como 8. S.
sabe. Esto puede suponer una inversidn aproximada de
13.900 millones de pesetas, 1.300 kilémetros de camino
y que la concentracion parcelaria afecte a 43.000 hecta-
reas.

Hemos tomado esta decision con objeto de la mejora 'y
racionalizacion de regadios. ;Por qué? Usted mismo lo
ha dicho. La mejora y racionalizacidén de regadios es
importante en este pais desde cualquier punto de vista v,
fundamentalmente, por las dos razones que comentaba
con anterioridad. Esos 2.000 millones de pesetas que
dejamos para la mejora de regadios, en aplicaciéon del
Real Decreto 687, cubre entre 12.000 y 15.000 hectareas,
que es una cifra pequena. Pero no debemos olvidar que
no es el Gnico programa que hay en este pais respecto a
mejora de regadios, sino-que existen comunidades autd-
nomas que directamente aplican técnicas de corte pareci-
do y que incrementan considerablemente la inversidon
precisamente en las zonas que mas lo necesitan.

Si le parece podriamos pasar al Programa 712.D. Tam-
bién aqui veo que a pesar de que este programa experi-
menta un incremento de 34.480 millones de pesetas a
48.377, es decir un aumento del 40,5 por ciento, sin
embargo, a pesar de que su Grupo esté defendiendo un
presupuesto restrictivo también estd planteando muchos
problemas. .

Podriamos empezar a analizar cada una de las actua-
ciones que se van a llevar a cabo. Si le podré decir, ya que
me lo ha pedido, cudles son las indemnizaciones de algu-
nas de las cuestiones que hemos tratado.

Respecto a las indemnizaciones de zonas de montana o
zonas desfavorecidas en las que se ha mantenido la com-
pensacion de rentas, le diria que en estos momentos los
beneficiarios son unos 200.000 agricultores. Este ano la
cifra quiza se reduzca algo porque ha disminuido el nd-
mero de peticiones. Sin embargo, con el presupuesto ac-
tual vamos a poder incrementar las indemnizaciones in-
dividuales. La media estaba por debajo de 70.000 pesetas
y vamos a superarlas con un incremento del orden del
siete por ciento. Yo sé que este incremento no es dema-
siado alto, pero deberiamos de hacer la consideracién de
que todo el esfuerzo hecho durante el afio pasado y el que
se va a producir en este para que haya un incremento
medio de las percepciones del siete por €iento, se debe a
que la Administracion central hace un mantenimiento
constante de su aportacion, asi como las comunidades
autonomas, que creo que en su totalidad no supera los
2.500 millones de pesetas. Con lo cual el esfuerzo es
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importante y el numero de agricultores a los-que afecta,
unos-cien mil; es importante también.

Respecto a la.mejora de las explotaciones, me hablaba
del Decreto 808, v creo que hay una pequefia confusién,
Con independencia de que dicho decreto quedase -pen-
diente de su tramitacidn como consecuencia de la disolu-
cién de las Cortes, le podria decir que se han pagado
practicamente todas las certificaciones recibidas como
consecuencia de los anticipos aceptados de tesoreria.
Queda un resto, pero las deudas sobre certificaciones de
obra en este momento son practicamente nulas, muy ba-
jas. Queda una parte donde.todavia no han llegado las
certificaciones de obra.-Le puedo dar las cifras si quiere.
En cualquier caso son muy pocos los agricultores que
estan decepcionados en este momento porque-no lo han
percibido. .

De acuerdo con nuestras previsiones, este programa
queda liberado de-una parte que correspondia al pago del
Decreto 808; y al haberse cambiado el Decreto 1.887 por
el 808 y financiarse la bonificacion de los tipos de interés
de los préstamos, le podria decir que practicamente cu-
briremos unos objetivos similares a los del afio pasado.
Es decir, vamos a actuar aproximadamente sobre 21.000
6 22.000: agricultores, de los cuales, si no recuerdo mal,
4.300 6 4.400 millones son para instalacion de jovenes
agricultores. :

Respecto’a las medldas de acompaifiamiento. que ha
mencionado, ya sabe gue las mismas llevan a cabo.,una
serie de lineas que afectan a los ceses anticipados, a fores-
tacién, medioambientales, etcétera. En cuanto al cese
anticipado, le puedo decir que hay del orden de:200.000
agricultores en ndmina. Loque si es previsible es que irdn
aumentando afio tras-afio. Practicamente no 's¢ ha desa-
tendido ninguna de las peticiones. Practicamente no se
ha desatendido ninguna peticidn y pensamos que es posi-
ble que disminuya en un futuro proximo.

Al decir en ndmina me refiero a que son-ceses y se les
paga una jubilacion- anual. Son 200.000 agricultores.los
que percibiran anualmente las cantidades correspon-
dientes a dicho cese. : :

Respecto al cese nuevo, de acuerdo con los presupues-
tos actuales y de acuerdo con las peticiones tenemos ca-
pacidad para absorber unos 5.000 ceses mds al afio, mas
mil familiares, que practicamente cumplirian-con el obje-
tivo de los 25.000 agricultores en la leglslatura y 5.000
familiares.

La forestacion es un problema complejo porque,; como
sabe, los programas de forestacion estdn en estos momen-
tos en. debate con la CEE, pero se estd negociando en. la
Comisidn y le puedo decir; que yo sepa en estos momen-
tos, que no-ha aprobado absolutamente ninguno, no de
Espana. sino de ningin pais europeo, porque las peticio-
nes del conjunto de los paises-rebasan el marco de finan-
ciacion comunitaria. Probablemente no haya ningun
problema y ya se ha anunciado que se llevara a préoximos
consejos de ministros la cobertura presupuestaria necesa-
ria. Si le diré que a la vista de las peticiones que se han
recibido en las comunidades auténomas, pueden verse
afectadas en 1993 del orden de las 80.000. hectareas y

unos 6.000 agricultores, cifra que prev1sxblemente se in-
crementara en el futuro.

Respecto a los programas medloamblemales seria
muy prolijo ir describiendo uno por uno —creo que son
66— los que ha presentado Espafia a la Comunidad, pero
si le puedo decir que formamos parte de los paises a los
cuales se ha aprobado algunos de ellos. Como usted cono-
cerd, el de Castilla-La Mancha, el de los acuiferos 23, que
afecta a 70.000 hectareas y a 1.200 agricultores, y el de
Castilla y Ledn. Por tanto, tenemos en-estos momentos

aprobados tres programas de los ocho que se han aproba—
do en Europa. ‘

Pasemos, por-aquello de abreviar, al Programa 533.A.
Primero quisiera-aclarar una cuestién que aunque a mi
me parece un poco colateral dentro del conjunto de la
politica del Ministerio, usted al parecer la considera fun-
damental, porque ha hecho mucho hincapié en ella, que
es la de la finca de La Almoraima.

Yo creo que hay un error de concepto. La finalidad de
la finca de La Almoraima - no es exclusivamente la pro-
duccién de corcho. Si asi fuera, probablemente tendria
usted razon. Si lo Gnico que hiciéramos en La Almoraima
fuera producir corcho,.aparte de la funcidn social que
pueda estar cumpliendo esa finca con-ello. en una zona
desfavorecida, probablemente podriamos estar en esa li-
nea. Pero es que no es €so; la finca de La Almoraima es
mucho mds que eso.

Yo creo que privatizar la finca de La Almoraima, en
principio, seria privatizar demasiado; privatizar un ver-
dadero patrimonio. Tenemos en ella uno de los alcorno-
cales mejor conservados de Espaiia. Por otra parte, es
una zona de paso de las dos lineas de aves acudticas y se
estdn llevando a cabo programas de mejora de razas au-
téctonas. Es decir, que debemos dejar de ver la finca de
La Almoraima como una sociedad anénima dedicada a
la venta de corcho, porque no lo es. Ese es un subproduc-
to, forma parte de los ingresos de esa finca; pero el interés
que la Administracién del Estado tiene en la finca de La
Almoraima es, precisamente, la faceta que le he seilalado
de conservacion de la diversidad del medio ambiente.

Me pregunta si son importantes-los programas de edu-
cacion ambiental. Creo que uno de los graves problemas
que tenemos en toda Europa, y que, desde luego, tenemos
en Espafa, es precisamente que la mayor parte de los
ciudadanos, empezando quiza por nosotros mismos, he-
mos llegado muy tarde a nuestra formacion, incluso a la
preocupacion medioambiental. No debemos olvidar que
el primer informe del Club de Roma fue del aiio 1970.

. De hecho, por la experiencia que yo tengo de la lucha
contra la contaminacidén hidrdulica pasada, y en estos
momentos en la lucha en favor del medio ambiente, creo
que uno de los elementos mas importantes es precisa-
mente el que se produzca un cambio de inflexién en la
mentalidad social, completamente diversificada.

En consecuencia, entiendo que una linea fundamental
de cualquier politica medioambiental ¢s precisamente el
de la educacién de la poblacidn en ese sentido. Dificil-
mente podri el pais provocar un cambio de direccion en
el deterioro del medio ambiente si el conjunto de la po-
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blacién no estd perfectamente concienciada de que asi
deba sery, ademas, que tenga conocimiento de lo que ello
supone.

Efectivamente, ha habido una reduccion en la inver-
sidn (quiza aparentemente nada mads) en los programas
de la lucha contra la erosion. Y digo aparentemente por-
que si usted observa exclusivamente las partidas que es-
tan dedicadas a la lucha contra la erosion de la vertiente
mediterrianea y de la vertiente atldntica, efectivamente,
hay una reduccion respecto al afio pasado. Pero no debe-
mos olvidar que no son programas de afio a afo; son
programas de inversiones plurianuales y de maduracién
plurianual. Ademads, el afio pasado se aceleraron conside-
rablemente esos programas como consecuencia de la
aplicacidn de parte de los 8.000 millones de pesetas de
que usted me hablaba en los fondos de cohesidn.

Precisamente una buena parte de esos 8.000 millones
de pesetas se dedico a la aceleracion de esos programas,
con lo cual vamos por delante en su aplicacién. Natural-
mente, nunca iremos por delante de los deseos de todos
nosotros y de la sociedad, pero si por delante de la pro-
gramacion inicialmente prevista.

Por otra parte, no debemos olvidar que, si bien hay una
reduccion, una buena parte de las medidas de acompafia-
miento, en las que como he dicho, aumentamos el 40,5
por ciento, van precisamente a financiar el Plan nacional
de forestacion. En consecuencia, esa reduccion en cuanto
a superficie forestada estard mas que compensada con la
aplicacidn de las medidas de acompafiamiento.

La lucha contra la desertificaciéon estd en coherencia
con lo que le acabo de decir, con los programas de la
vertiente atlantica y la vertiente mediterranea. En defini-
tiva, son dos de los mas importantes programas. Como
S. S. muy bien sabe, en 1991 se aprobd el programa de la
lucha contra la desertificacion y se esta cumpliendo es-
crupulosamente. Como le decia, incluso fue acelerado el
afio pasado mediante la aplicacion de parte de los 8.000
millones de pesetas de los fondos de cohesidn.

La flota de los aviones forestales es mejorable, desde
luego, pero segin los informes que han llegado a mi po-
der es, en términos relativos, la mejor de toda Europa.
Bien es verdad que los paises meditarraneos somos los
que tenemos mas problemas y que en esto no estamos
compitiendo con los paises del norte, mas ricos que noso-
tros, pero la flota, segin mi conocimiento, como digo, s
la mas potente de Europa, y no parece que haya habido
muchas quejas, a pesar de los graves problemas de incen-
dios forestales que hemos tenido este verano, sobre todo
en la vertiente meditarranea; no parece que haya habido
problemas de deficiencias en la flota. En consecuencia, la
flota es la que es y entendemos que siendo buena, en
definitiva, para nuestras necesidades, no cabe incremen-
tarla a corto plazo.

Respecto al hecho de que los pilotos sean del Este o no,
los pilotos son profesionales, supongo, porque, si no, no
subirian a un avidn y se pondrian al mando de un aparato
como éste, que es complejo y peligroso. Tampoco yo sé
que se hayan recibido muchas quejas por la lengua que
hablan lo pilotos. Han estado actuando precisamente en

la Comunidad Valenciana, de donde soy, y no sé si entre
el castellano y el valenciano nos entenderiamos con los
checos y los rusos, pero, desde luego, no conozco que
haya habido problemas a este respecto.

Sefioria, en definitiva no quiero alargarme mas, aun-
que quizd queden algunas cosas sin contestar.

Quisiera, una vez que he terminado, hacer un poco de
balance, como ha hecho su sefioria. Evidentemente, algo
deberia de haber en el presupuesto para que ustedes ha-
bieran podido observar que se cumptia algin tipo de
objetivo, y veo que no, veo que €so no es asi, y por €so
acabo casi igual que empecé, y supongo que usted tam-
bién, y es manifestando decepcidn por mas de lo mismo,
porque es una oposicion sistematica a todas cuantas pai-
tidas hay en el presupuesto. (El sefior Ramirez Gonzilez
pide la palabra.)

El seitor PRESIDENTE: Sefior Ramirez, ;qué desea?

El seiior RAMIREZ GONZALEZ: Queria solicitarle
al senor Carles una aclaracién, porque no le he entendido
bien.

El sefior PRESIDENTE: Seiior Ramirez, ya me figuro
a qué solicita su sefioria la aclaracion. En todo caso, yo le
daria brevemente la palabra. Supongo que se refiere a los
200.000 agricultores que estan cobrando el cese anti-
cipado. :

El seiior RAMIREZ GONZALEZ: Que conste en acta
que desde el Grupo Popular nos ha extraiiado. ;Sabe lo
que ha dicho, sefior Carles? Se lo explico. Ha dicho usted
que hay 200.000 agricultores acogidos a cese anticipado.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE ESTRUCTU-
RAS AGRARIAS (Carles Genovés): Perdone. Son 2.000
agricultores acogidos al cese anticipado. Como estaba-
mos hablando al mismo tiempo de las ayudas de compen-
sacion a zonas desfavorecidas, que si que son 200.000,
pues he repetido la misma cifra.

El sefior PRESIDENTE: Era un lapsus del sefior Secre-
tario General.
El sefior Pascual tiene la palabra brevemente.

El seior PASCUAL MONZO: Muy brevemente, se-
fior Presidente.

Quiero decirle primero al Secretario General de Es-
tructuras Agrarias que, por supuesto, el papel de la oposi-
¢ién no es venir aqui a alabar a la Administracion, sino el
control del Gobierno y, por tanto, la critica, creo que
constructiva —eso si que no me lo puede negar-, que se ha
hecho desde el Grupo Parlamentario Popular. Porque
para alabarle, sefior Secretario General, ya tiene al Grupo
Socialista, que supongo que lo hara después en su inter-
vencion.

Respecto al parque moévil, de acuerdo que cuatro mi-
llones no van a ningun lado, pero hay un parque maévil
que, a lo mejor, en supuestos restrictivos habria que ajus-
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tarlo, para de cara al agricultor, que éste vea detalles
también por parte de la Administracion, que se apriete el
cinturén cuando nuevamente se -obliga al agricultor a
apretarselo, como digo. -

No he querido profundizar al detalle en muchas inver-
siones, pero si las miraramos una a una, veremos como
realmente si que disminuyen, a pesar de que usted dice
que aumentan, porque van cofinanciadas, y con {as medi-
das. agromonetarias ha subido bastante el valor de la
peseta respecto al ecu, lo cual nos tapa muchas cosas.
Pero en'la inversion nacional ha bajado considerable-
mente la aportacién a los Presupuestos del Estado en la
Seccidn 21 de Ministerio de Agricultura.

De la reduccion aparente que hablaba el Secretario
General sobre la erosion de las vertientes atlintica y me-
diterrdnea, un plan plurianual, si vemos las cifras del afio
1990y 1991, observaremos que son muy superiores a las
que se estan invirtiendo tanto en el afio 1993 como para
el-afio 1994,

En cuanto a deficiencias en la flota de aviones, los dos
somos de la misma Comunidad, y sabemos —ademds ha
salido en los medios de comunicacion- las denuncias que
ha habido, sobre todo en la provincia de Castelldn, por la
falta de medios y rapidez en llegar a uno de los incendios
mas graves que ha sufrido esa provincia en los ultimos
anos, precisamente por llegar con mucho retraso y por
falta de medios, porque ha habido varios incendios a la
vez y no se ha podido acudir a todos.

Creemos que el incendio forestal quizd sea una de las
causas principales, si no la principal, en la desertificacién
de la zona mediterrdnea y del territorio nacional en gene-

-ral. Las pérdidas, como han dicho los expertos de la Co-

munidad Europea —-creo que son datos fiables—, son de
30.000 millones-de pesetas al afio, muy superior a lo que
se podria invertir en combatir los incendios.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Carles tiene la
palabra.

Elsefior SECRETARIO GENERAL DE ESTRUCTU-
RAS AGRARIAS (Carles Genovés): Estoy en la linea de
usted en que, naturalmente, su obligaciéon como oposi-
cion es mirar con lupa cada una de las partidas. En este
sentido se lo agradezco, y, efectivamente, tomo nota de la
peticion, demanda, deseo o necesidad del incremento de
la flota contra incendios forestales.

El seiior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla-
mentario de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya,
la sefiora Rivadulla tiene la palabra.

La sefiora RIVADULLA GRACIA: Quiero felicitar
también por su nombramiento al Secretario General y
agradecerle la comparecencia en esta Comision.

"~ Voy acentrarme en dos o tres preguntas respecto a dos
- Programas, concretamente el 712.D y el 531.A, y tam-
bién el 533.A. Previamente quiero decirle al Secretario
--General que no debe extranarle que por parte de la oposi-
cidn existan unos planteamientos criticos.

En Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya hemos
manifestado al Subsecretario esta mafana que no cree-
mos que estos Presupuestos sean expansivos, por mucho
que lo parezcan. Pensamos que hay unas partidas impor-
tantisimas que absorben el cien por cien de un programa
concreto, que es-¢l de regulacion de mercados, que viene
exclusivamente via Bruselas, y, por contra, pensamos
que lo que es la politica propia del Gobierno del Estado
espafiol representa un dos por ciento de decrecimiento en
pesetas constantes en relacidn con el presupuesto del ano
anterior.

El sefior Secretario ha explicado ya el tema sobre mo-
dernizacidén de estructuras productivas y la disminucion
en inversiones en infraestructuras agrarias, pero nosotros
no queremos dejar de manifestar nuestra preocupacion
por cuanto que las expectativas creadas eran importan-
tes. Se habia prometido la ley de modernizacién en 1992,
renovada otra vez para esta préxima legislatura, y no
entendemos que el descenso en casi un 20 por ciento en
pesetas constantes en lo que significa dentro del progra-
ma 702 la modernizacidn de estructuras productivas va-
ya en este camino, sobre todo cuando principalmente se
trata de ayudas a inversiones en explotaciones agrarias y
primas a la instalacidén de jovenes agricultores. En: ese
sentido manifestamos nuestra gran preocupacion. Le
preguntariamos el porqué, pero el sefior Secretario ya lo
ha explicado.

"En cuanto a inversiones en infraestructuras agrarias, es
importante el descenso, baja en 3.038 millones, lo que
significa un 23 por ciento en pesetas constantes. Esto, si
lo aftadimos a las bajadas de los afios anteriores, nos
encontramos con que el recorte deja reducido el presu-
puesto actual a la mitad de lo que estaba presupuestado
en los afios 1989 y 1990, con lo cual nos puede dar una
idea de en qué nivel nos estamos moviendo actualmente.

Afadimos también nuestra preocupacioén por el tema
de la reduccién en términos reales, de un 3,4 por ciento
de las indemnizaciones compensatorias en zonas de
montafia desfavorecidas.

Por lo que hace referencia al capitulo de la mejora del
medio natural, sobre todo es preocupante el descenso que
significa del 10 por ciento en pesetas constantes la lucha

~contra la erosion e incendios forestales. Son dos partidas
que claramente disminuyen. en el programa.

Por otra parte, se ha hablado también de la cuestion de
la formacidn agraria. Efectivamente, esta partida se redu-
ce en un 30 por ciento si tenemos en cuenta la inflacion.
En ese sentido queria preguntarle al sefior Secretario -y
ademds nos gustaria que nos lo hiciera llegar a nuestro
Grupo- acerca del tema de la formacidn agraria. Usted
ha dicho sobre este tema que quiza experimenta aqui una
disminucidn, pero que a través de otros programas y de
otras administraciones queda compensado. Yo quisiera
una relacidn detallada de como se va a articular esta .
formacidn, sobre todo si tenemos en cuenta que las orga-
nizaciones profesionales agrarias hace mucho tiempo
que vienen reivindicando .una formacién .profesional
agraria especifica, en suma, un plan FIP para el sector
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agrario, que creemos que es de gran interés para la cuali-
ficacion de los agricultores y agricultoras.

Hay un programa, el 712, en lo que se refiere a las
medidas de acompafiamiento de la reforma de la PAC,
que, aunque no. es constatable, experimenta un gran in-
cremento, practicamente un 120 por ciento en términos
reales. Estas medidas van dirigidas a tres cuestiones: la
jubilacion anticipada, la reforestacion y ayudas me-
dioambientales. Dos son de obligacion, ya que lo son por
parte de la normativa comunitaria, y experimentan un
gran incremento, pero no es asi en la jubilacidn anticipa-
da, que, como ha quedado constancia en la anterior inter-

vencidn, no afecta a esa proporcion inmensa de agricul-.

tores, y que, ademads, en 1994 se pretende que alcance a
2.497 explotaciones, cuando existe una disminucion en
el recorte del gasto de 1.278 millones. Nosotros conside-
ramos que es una gran incongruencia pretender, con-es-
tas cifras y estas proporciones, cubrir 10s objetivos.

Queremos relativizar las afirmaciones del sefior Secre-
tario en cuanto a la importancia de estas medidas de
acompafiamiento, sobre todo si tenemos en cuenta, para
que nos hagamos una idea, que el programa francés de
ayudas a la ganaderia extensiva —que solamente es un
programa para una de las medidas— superard para 1994
con creces el presupuesto conjunto de las tres medidas de
acomparfiamiento en Espafia. Por tanto, nos felicitamos
porque esta partida estd en nuestro presupuesto, pero
relativizarla, y mucho, porque hace varios afios que las
partidas que nosotros asignamos a estas medidas de
acompafiamiento son muy inferiores a las que se produ-
cen en Francia, Alemania o en cualquier otro pais.

Sefior Secretario, yo quisiera también que me explicase
a qué se debe esta partida de 1.055 millones, que la consi-
deramos absolutamente escualida si el objetivo es ¢l de-
sarrollo del mundo rural. Nos parece una cifra pintores-
ca, porque si la dividimos por el nimero de provincias
nos da 20 millones de pesetas por cada una de ellas para
el desarrollo rural. Espero que en su contestacién me
pueda decir a qué se debe esto, ya que nos tememos que
pueda ser la elaboracién de otro nuevo libro blanco,
puesto que es absolutamente pretencioso, con 1.055 mi-
llones —y dentro de una campafa, por muy plurianual
que sea— promover el desarrollo del mundo rural.

Por ultimo, quiero preguntar al sefior Secretario cudn-

do se va a implementar la ley de modernizacion y cuando
va a tener un reflejo presupuestario, porque, efectiva-
mente, en los programas de. estos Presupuestos nosotros
objetivamente no vemos las cantidades que serian nece-
sarias para que realmente se¢ produjera Ja modernizacién
del sector agrario. :

El seiior PRESIDENTE: Tiene la palabra el seior
Carles. .

El sefior SECRETARIO GENERAL DE ESTRUCTU-
RAS AGRARIAS (Carles Genovés): Agradezco, de nue-
vo, su felicitacion por mi nombramiento y confio en que
la colaboracion sea lo mads intensa posible.

Yo estoy, en gran medida, de acuerdo con la aprecia-

cion global que usted hace, aunque bien es verdad que
con ciertos matices. Convendra conmigo que en un afio
de presupuesto expansivo son posibles mas cosas, pero
en un afo de presupuesto restrictivo, en un afo de con-
tencion del gasto y, en consecuencia, de contencion del
déficit, parece adecuado multiplicar al maximo posible
los fondos del propio presupuesto espafiol. En conse-
cuencia, la distribucidén que se hace no solamente tiene
ese objetivo, porque tiene que ser coherente con las lineas
de la politica agraria trazadas por el Ministerio, sino que,
al propio tiempo, tiene que obtener ese maximo grado de
multiplicacién. Es decir, que es bueno que vengan fondos
de Europa y es bueno conseguir ¢l mayor namero posible
de fondos con Europa. Si yo, en un afio de restriccion, por
cada peseta- que pongo el programa se multiplica por
diez, por ejemplo —como veremos en algunos de ellos—, es
mejor que si se multiplica por uno o por dos. Por ello
estoy de acuerdo con usted en que es un presupuesto
expansivo, aunque si lo contamos en pesetas directamen-
te espaiiolas lo es menos. Pero ésa es nuestra mision,
porque, a fin de cuentas, los fondos europeos también
son pesetas espanolas de ida y vuelta, y las que no vuel-
van las perdemos. -Precisamente uno de los elementos
claves que nosotros tenemos que plantear -y sobre todo
en un afio de presupuesto restrictivo— es lograr —con un
cierto grado de homogeneidad- tener el maximo gasto
posible con el minimo déficit.

Respecto a la formacion agraria, tomo nota y haré que
le preparen -un informe y se lo remitan.

En cuanto a las medidas de desarrollo rural, es preciso
hacer una aclaracion. No es nada malo pasar de un presu-
puesto de 60 millones de pesetas a 1.060 millones. Con
todo, es légico que S. S. observe, y yo también, que es una
cantidad baja cuando desde el Ministerio se pretenden
promover -y con fuerza- programas de desarrollo rural,
programas de diversificacion de la actividad agraria en la
agricultura, programas de practicas de agricultura cohe-
rentes con el medio ambiente, etcétera, en determinadas
zonas.

Tengo que decirle que estos programas de desarrollo
rural en el nuevo marco de la PAC son de subvencién
global. Es decir, la PAC subvenciona el cien por cien del
programa y, en consecuencia, la aportaciéon de la Admi-
nistracion espafiola practicamente es el aval para que se
pueda producir esa subvencidn global. De manera que
podriamos llegar a alcanzar, si somos hdbiles —y espere-
mos serlo—, un volumen de inversion casi diez veces ma-
yor. No obstante, esto exigira no solamente la habilidad
de la Administracion central, porque en los programas de
desarrollo rural en el nuevo marco de la PAC —en cierta
forma ya sirvieron de experiencia los programas lider,

-etcétera- estd claro que se acentuia mas la necesidad de la

coherencia y de la planificacién conjunta no solamente
entre la Administracion central y las comunidades auto-
nomas, o las administraciones regionales como las lla-
man ellos, sino también con las administraciones locales.
En consecuencia, habra que hacer un esfuerzo para llevar
esto a buen término. Con independencia de que en el
futuro pueda tener que dar explicaciones, desde luego la
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Secretaria General tiene puesta su esperanza en poder
ampliar este programa de. desarrollo rural.

Respecto a la ley de modernizacidn de explotaciones

agrarias, .yo creo que el compromiso del Ministro fue
claro ante:la Comisidn, y es que pretendemos que llegue
a la Camara en este afio legislativo, en un 'plazo de ocho
o nueve meses. Dicha ey estd .en avanzado. estado de
-elaboracidn, pero queremos incluir-algunas cosas adicio-

nales, de enfoque. Esta mafiana he escuchado a S. S. y.en |

cierta forma estoy de acuerdo en que la ley haya que
incluir no solamente un tipo de explotacién, sino otros
tipos de explotaciones, fundamentalmente -asociativas,
etcétera. Pero a lo largo de este afio legislativo, insisto,
entrard enla Camara. Y si entra, dificilmente podrd tener
un reflejo presupuestario; esperemos.que el afio proximo
lo tenga mds favorable. En cualquier caso, la ley no sola-
mente lleva ayudas y subvenciones directas, sino mas
bien una selectividad en la aplicacion de las mismas, asi
como una serie. de medidas adicionales, fiscales, de
arrendamientos, etcétera, que favorezcan a las explota-

ciones agrarias y a las explotaciones viables, en defi-:

nitiva.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Socia-

lista, el sefior Torres tiene la palabra.

El sefior TORRES SAHUQUILLO: Esta mafiana hice
un comentario diciendo que por la tarde, con menos
premura de hora, explicaria brevisimamente las razones
de que el Grupo Socialista haya hecho alguna interven-

cién aunque muy puntual a lo largo de este trdmite. No

ha sido nuestra costumbre hacerlo, ya que siendo el Gru-
po-que apoya al Gobierno no ha querido, en ocasiones
anteriores, participar en este tramite, que es de pregun-
tas, de interpelaciones al Gobierno para conocer las razo-
nes de las partidas presupuestarias. Lo hemos hecho fun-
damentalmente porque nos ha parecido que habia dos o
tres cosas que convenia puntuallzar y el reglamento nos
da derecho a realizarlo. Sobre todo queriamos saludar a
los comparecientes por cortesia parlamentaria, ya que
¢ésta es la primera vez en esta legislatura que tienen la
oportunidad de comparécer ante la Comision de Agricul-
tura y nos parecia oportuno hacerlo, no para alabar, co-
mo se ha dicho, al Gobierno, nosotros no alabamos al

Gobierno, nosotros le apoyamos, que es distinto. Alaban- -

za puede interpretarse igual a servilismo o a sumision;
sin embargo, pensamos que apoyo se interpreta mejor
como correSponsabilidad Evidentemente, corresponsa-

bilidad de este Grupo Parlamentario con el Goblerno 51 ’

“hay y la va a haber siempre.
Desde esa perspectiva, sin entrar mas en el tema de los
Presupuestos, queremos felicitar al sefior Carles por su
" nombramiento y darle la bienvenida a esta Comision en

nombre del Grupo Parlametario Socialista, y como no

queremos incurrir en un accién poco reglamentaria, que
es hacer lo mismo con el -Director General del Icona
cuando intervenga -puesto que no hemos-solicitado su
comparecencia, aprovecho para hacerlo ahora, ya que
- estoy en el uso de la palabra y él esta presente en la sala.

Le damos también la bienvenida a la Comision, le felici-

tamos por su cargo.y les deseamos a los dos qué tengan
éxito en sugestion, porque, al fin y al cabo, sus éxitos

~seran los éxitos de la agricultura, de la ganaderia y de la

pesca espafiola, y ahi nos van atener apoyando su gestion
y no alabdndola, porque ésa no es nuestra mision.

El sefior PRESIDENTE: Tlene la palabra el sefior
Carles.

El seflor SECRETARIO GENERAL DE ESTRUCTU-

-RAS AGRARIAS (Carles Genovés): Yo creo que tengo

clara la diferencia que.existe entre balanza y colabora-
cidn; en cualquier grupo se producen necesariamente di-
ferencias, se producen tensiones, pero, en definitiva, al
final se llega a unas-soluciones acordadas que conducen
al apoyo de los grupos parlamentarios, y sin duda la del
Grupo Socialista al Gobierno, esto parece claro. De todas
formas, agradezco al Grupo Socialista el apoyo al Go-
bierno y personalmente su felicitacion por mi nombra-
miento, esperando que en el futuro la colaboracion sea lo’
mas fructifera pos1ble por el bien de la agricultura espa-
fiola.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Carles.

- DEL SENOR DIRECTOR GENERAL DEL.ICONA
" (AMARAL DA CRUZ MORA).. A SOLICITUD DEL
GIU IC. (Numero de expedlente 212/000236.) -

El sefior PRESIDENTE En el dltimo punto-del orden
del dia vamos a tramitar la comparecenma del Director
General del Icona.

Creo que es también de obligada cortesia parlamenta-
ria-felicitar, en nombre de toda la Comisidn, al sefior
Humberto da Cruz por su nombramiento como Director
General del Icona, deseandole los mayores €xitos en su
responsabilidad-y légicamente ofreciéndole la colabora-
cién de toda la Comision, asi como los deseos de mante-
ner una fecunda y fructifera relacion con su organismo.

Esta comparecencia ha sido solicitada por el Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida..No obstante, si algun
otro grupo precisa’ alguna cuestion puntual respecto al
tema de la Direccion General de Icona puede sollc1tarlo
al final. : :

Tiene la palabra el sefior Alcaraz.

El sefior ALCARAZ MASATS: Quiero empezar-felici-
tando al sefior Humberto da Cruz por su nombramiento
como Director:General del Icona, porque creo ademads
que es una de las ultimas aventuras que quedan en Occi-
dente, ser Director General del Icona con un Gobierno
del PSOE, y usted llega en un momento en el que yo creo
que en potiitica no hay claridad de ideas y no hay dinero.

Esta mafiana comparecia dofia Cristina Narbona en la
comision correspondiente, y ella misma, desde un punto
de vista autocritico que le honraba, decia que realmente
no existe una politica ambiental en este momento en el
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Gobierno, sino que existen politicas sectoriales, y que, en
todo caso, se podia hablar de estrategias de una manera
general. Esto me lleva a la formulacién de la primera
pregunta, v es que notamos una enorme dispersion y
segregacién en las partidas relativas a medio ambiente
que aparecen en el Ministerio de Agricultura en el que
usted se ubica, y en el Ministerio de Obras Publicas,
Transportes y Medio Ambiente, donde la Secretaria que
han creado es un centauro que denominan Medio Am-
biente y Vivienda, incluso en Andalucia es mas grave
todavia, porque se denomina Cultura y Medio Ambiente;
aparece también Medio Ambiente en Industria, en Sani-
dad, en Turismo y hasta en Trafico, perteneciente al Mi-
nisterio del Interior, asi como también en Economia y
Hacienda. La primera pregunta seria si usted cree en la
unidad de gestidn, si cree que es posible una politica de
medio ambiente como existe en otros paises, y que inclu-
so nosotros defendemos donde han creado el Ministerio
de Medio Ambiente. Nosotros pensamos que es necesa-
rio unificar la gestion, y no solo unificarla, sino también
lanzar de verdad una politica de medio ambiente en el
seno de un Gobierno, porque no nos basta con las pala-
bras extrahas, quiza porque estian en la antesala de un
congreso, tanto del sefior Borrell en esta misma Cdmara
como del sefior Guerra; el sefior Borrell ha llegado a decir
aqui que la ecologia...

El sefior PRESIDENTE: Perdodn, sefior Alcaraz, esta
mafiana ya hemos comentado, y ademas usted conoce
perfectamente la mecdnica de este tipo de comparecen-
cias, que, logicamente, no pueden ser un debate general
sobre la propia politica del departamento, porque enton-
ces no daria tiempo. Todos los grupos parlamentarios
tienen la posibilidad de solicitar la comparecencia de los
altos cargos del Ministerio para establecer debates de
politica en general del departamento, y en el tramite de
hoy nos cefiimos a lo que son preguntas concretas sobre
los Presupuestos, de tal forma que los distintos grupos
tengan la informacion suficiente para formular o no las
enmiendas al mismo. Por tanto, yo le rogaria que, en lo
posible, se cifia a ello. :

El sefior ALCARAZ MASATS: Es lo que estoy hacien-
do, sefior Presidente, cumpliendo con mi labor, ya que
todas mis reflexiones terminardn en preguntas concretas.

El sefior Borrell viene aqui y dice que la ecologia es la
mejor arma para luchar contra el capitalismo, pero des-
pués, cuando aterrizamos, vemos que no hay dinero, no
hay politica y no hay unidad de gestion. Por tanto, yo
cumplo con mi obligacion haciendo la reflexidn previa a
cada pregunta. ;jUsted cree que hay que hacer un Minis-
terio de Medio Ambiente uniendo la gestién y, natural-
mente, uniendo los presupuestos, que en la Secretaria de
Medio Ambiente y Vivienda son de 123.000 millones y
en el de usted son de 24.000 millones, mil y pico menos
que el afio pasado? Primera pregunta.

Y conecto directamente con los Presupuestos, porque
estudidndolos aparece un recorte del 5,1 por ciento res-
pecto al afio pasado y, naturalmente, quiero preguntarle

qué opina usted de este recorte en un momento en el que
ni siquiera una politica restrictiva puede, en un asunto
como éste, ir a restricciones, como no puede ir a ellas en
salud o no debiera ir en educacidn. Aparece, repito, un
recorte del 5,1 por ciento, bajandose la cantidad ya muy
exigua que existia el afio pasado y que en estos momentos
se pormenoriza de la siguiente manera: hay un descenso
de 978.340.000 pesetas en la lucha contra la erosion, y
quiero que me explique por qué siendo éste uno de los
aspectos fundamentales de la problematica espafiola hay
este descenso importante, relativamente hablando, res-
pecto a lo que es el monto total de esta Direccion Gene-
ral. En parques naturales el descenso es de 375.246.000,
y la baja en ayuda a zonas sensibles, es de 89.100.000
pesetas.

Respecto a parques naturales, le pregunto exactamente
como va usted a incentivar, a dinamizar la red de par-
ques naturales. Concretamente en este caso (puesto que
se viene hablando muy singularmente de él en funcién de
la Ley 4/1989, de espacios naturales) quisiera saber qué
va a pasar de cara a la posible declaracion para Cabafie-
ros, para Los Monegros, como parques de zona esteparia,
para Monfragiie, o para zonas forestales, en que acompa-
fie un curso fluvial, cuando hay un descenso tan impor-
tante de cara a establecer una red de parques naturales
adecuada. Incluso le pregunto, al hilo de esta reflexion,
respecto a la declaracidén —todos hemos trabajado en la
proposicion de ley de la Comunidad Auténoma de Ma-
drid- del Monte del Pardo como parque nacional, decla-
racién que ya tenia que haberse iniciado aqui, en su
tramite de toma de posesion por parte del Gobierno de la
nacion —el 5 de octubre era el plazo- y no ha sucedido asi,
por lo que quiero saber la posicién del Gobierno a este
respecto, representado por usted, ya que se estan frus-
trando muchas de las expectativas que en torno a este
tema se crearon.

Hay otra cuestion en la que, paraddjicamente, también
hay un descenso en sus cantidades, que es la relativa a los
incendios forestales. Ya sabemos las limitaciones y las
competencias que en torno a esta problematica tiene Ico-
na, pero teniendo en cuenta cual ha sido la situacion de
incendios forestales este verano no entendemos por qué
hay un descenso en el fondo de compensacion, por ejem-
plo, o en el fondo de compensacidén de la comunidad
auténoma para la lucha contra incendios forestales.

Todas las cantidades bajan. La Direccién General su-
pone un 0,12 del total de los Presupuestos, y si a esto se le
suma lo correspondiente a la Secretaria de Medio Am-
biente y Vivienda, que desciende otros 123.000 millones,
debe suponer un 0,50, por lo que creo que no exagero al
decir que el verde no le va a este Gobierno, le va en
declaraciones, pero a veces hay que decir que lo que no
esta en los Presupuestos no existe, y que, entonces, las
declaraciones no estdn en coherencia con la realidad. La
realidad, en definitiva, puede estropearnos la bella histo-
ria de la ecologia, sobre todo si se utiliza en debates
internos o de cualquier otro tipo.

Por tanto, le pregunto respecto a todos estos temas,
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espero que me los aclare y le deseo de nuevo suerte en su
dificil gestidn.

~ El seflor PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Di-
rector General.

El sefior DIRECTOR GENERAL DEL ICONA (Ama-
ral da Cruz Mora): En primer lugar, quiero agradecer la
felicitacidén y espero corresponder lo mas posible, a lo
largo de este periodo, a las expectativas creadas en este
campo.

Entrando ya concretamente en las diversas preguntas,
en primer lugar, y muy brevemente, sefialaré que, respec-
to a la dispersion de competencias, unidad de gestion y su
eventual repercusion presupuestaria, creo que la refle-
Xidén sobre ministerios de medio ambiente como mas
eficaces contiene algunas dudas. Incluso las experiencias
europeas que ha habido no indican, en todos los casos,
que un ministerio Unico sea la solucidon mas adecuada;
depende de lo que incluya realmente, del grado de com-
petencias. Como sabe S. S., hay algunos ministerios que
se llaman de medio.ambiente, pero que incluyen compe-
tencias muy parciales e incluso menores de las que tene-
mos, por ejemplo, en la actual Secretaria de Estado de
Medio Ambiente y Vivienda.. 7 '

Por tanto, al margen de la terminologia de ministerio si
0 no, mi punto de vista es que la coordinacion de gestidn
que de hecho estamos poniendo en marcha y la colabora-
¢idn que tenemos ahora mismo desde el Ministerio de
Agricultura, y en particular desde Icona, con la Secretaria
de Estado, es bastante mayor que la que hubo en el pasa-
do, y espero que la colaboracién se siga incrementando,
por lo que creo que en este sentido no habria mayores
problemas de coordinacion. Evidentemente se puede
pensar que sigue habiendo una dispersion importante, y
creo que la decisidon del Gobierno en este momento es ir
concentrando competencias, pero no necesariamente en
un solo ministerio. Ademas, desde el punto de vista de
mayor eficacia del gasto creo que esto queda suplido en
términos de una mejor coordinacién. No tiene por qué
ahorrarse mas simplemente por ubicar todo en un mismo
ministerio.

Pasando al tema de la reduccxon del 5,1 por ciento,
evidentemente es una reduccién acorde con una politica
general que pretende unos- presupuestos restrictivos, y,
desde el punto de vista de lo que compete a Icona, hemos
considerado que —sin pretender que sea lo ideal- lo que
tenemos se ajusta suficientemente a las necesidades o por
lo menos a los compromisos mas inmediatos. Sobre todo,
como.podra comprobar S. S., las dos partidas que se ven
mas afectadas son las correspondientes a los programas
de hidrologia, de politica forestal-hidrologica, y a parques
nacionales.

En el segundo caso, en el de parques nacionales, hay
que tener en cuenta que en los dltimos afos ha habido un
incremento importante de inversiones. En este momento
tenemos unas necesidades que son las que quedan cubier-
tas por lo presupuestado. Sin embargo, es evidente que
en cuanto a nuevos parques seria muy dificil, en este

momento, prever exactamente qué es lo que va a ocurrir,
entre otras cosas porque no depende estrictamente de
Icona el incremento de parques. Como he tenido ocasién
de citar estos ultimos dias, de los nueve parques naciona-
les actuales podriamos pasar, a la hora de completar la
red bdsica, en torno a una quincena de parques. Yo ayer
decia que teniamos 13 parques propuestos, de manera
mds o menos formal, y hoy podria anunciar otro mds,
porque esta mafiana acaba de llegar una nueva propues-
ta. Por tanto, si se nos pregunta si es suficiente lo previsto
para una red ampliada de nueve a veinte y pico o a treinta
y pico parques, es evidente que habria que contestar que
no, pero tampoco es previsible que vaya a haber una red
tan amplia de forma inmediata.

Por otra parte, el escalonamiento del gasto en la decla-
racidon de nuevos parques hay que tenerlo en cuenta.
Probablemente los nuevos parques que puedan surgir en
los proximos meses no incrementaran en exceso el gasto,

“pero mas que el afio 1994 habria que tener en cuenta el

afio 1995 en cuanto a inversiones fundamentales.

Respecto a los programas hidrolégicos forestales y de
lucha contra la erosion, etcétera, es verdad que es uno de
los sectores en que puede resultar mds chocante el que
haya una cierta reduccion, tanto en la vertiente medite-
rranea como en la atlantica, en términos muy similares.
Sin embargo, hay que tener en cuenta ~creo que ya ha
sido citado por el Secretario de Estructuras anteriormen-
te— que hay otra serie de programas que no corresponden
a Icona, pero que en parte funcionarian como comple-
mento, y es evidente que tendremos que ajustarnos a una
reduccidén que tampoco es muy significativa. Creo que
los programas lucha contra la erosion y desertizacion
tendrdan que verse incrementados en los proximos tiem-
pos, pero quiza este incremento de la lucha pase también
por otras medidas que no son sélo de incremento presu-
puestario, sino de racionalizacion de algun tipo de activi-
dades, de técnicas que durante algin tiempo se han esta-
do investigando. De hecho, en Icona tenemos un progra-
ma bastante importante en este momento en este campo,
en el que incluso estamos asesorando a otros paises de la
cuenca mediterranea, etcétera. Creo que su puesta en
practica no implica tanto un incremento de gasto, sino
mas bien una utilizacion de esos conocimientos ad-
quiridos.

Volviendo brevemente a 10s parques nacionales, aun-
que creo que esto no tiene un reflejo presupuestario in-
mediato mds que el que he citado antes, respecto al caso
que ha mencionado S. S., concretamente el Monte de El
Pardo, podria decir que lo que se esta desarrollando en
este momento desde el Gobierno es fundamentalmente
un analisis, en colaboracién con el Patrimonio Nacional,
por parte del Ministerio de Agricultura para comprobar
la posibilidad de conseguir una proteccion, no sélo sufi-
ciente sino éptima, del Monte de El Pardo, lo que plan-
tea, mds que la figura estricta de proteccion que tenga, el
programa estricto de proteccidn. Por tanto, dado que
habia dificultades, incluso derivadas de la propia Ley de
Patrimonio, como algunas que conocen SS. SS., se estd
analizando la posibilidad de avance en este terreno, y
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creo que en pocas semanas podremos tener un analisis al
respecto que espero que sea satisfactorio en términos de
la proteccidén adecuada:que se merece un espacio tan
relevante como es el Monte de El Pardo.

Pasando a los incendios, es uno de los temas, pese a
que no hay modificaciones excesivamente acentuadas en
lo previsto para 1994 respecto-a 1993, donde si hay una
modificacién fundamental que puede justificar la situa-
cion presupuestaria. Lo que pretendemos desde Icona es
un avance, una actualizacidn sustancial en la lucha con-
tra incendios. Pese a que nunca se puede hablar de un
Optimo de medios —podemos acercanos a un cierto opti-
mo, pero siempre se puede mejorar—, creemos que las
mayores carencias de incendios proceden de un insufi-
ciente andlisis y puestd en marcha de una serie de medi-
das preventivas, puesto que, como es de sentido comun,
el mejor modo de combatir los incendios es que no los
haya. Una vez declarado el incendio, podemos incremen-
tar mas o menos la flota de aviones, etcétera, y los resul-
tados pueden mejorar; de hecho, hay que decir que han

mejorado, puesto que del afio pasado a éste se ha reduci-

do notablemente la superficie quemada, aunque no asi el
numero de focos.y de incendios declarados. Pero-desde
un punto de vista de un analisis socioldgico del tema, esto
lleva a la primera conclusion de que lo que estan fallando
no son los medios técnicos, sino la prevencion de esos
incendios. Este es un cambio de ténica importante que
vamos a introducir este ailo, y estd prevista una primera
reunidén con todas las comunidades auténomas, con enti-
dades sociales diversas, sindicatos, organizaciones agra-
rias, organizaciones ecologistas, expertos, etcétera, para
poner en marcha un programa preventivo sustancial, que
ademads ira en linea con ¢l informe producido en su dia
por el Senado, que tenia aportaciones enormemente va-
liosas en este terreno.

Por tanto, probablemente consigamos, de forma bas-
tante rdpida, el mejorar —creo gue puede ser un cierto
atrevimiento decirlo ahora, pero estoy convencido de
ello- Ia politica de incendios sin por ello incrementar el
gasto. Evidentemente, en algunos aspectos puntuales, co-
mo la renovacidn de la flota, esta renovacién se ha produ-
cido ya en lo esencial, por lo que no es ése el problema. El
problema que tenemos ahora es muy puntual, de remoto-
rizacion de algunos aviones, que se ird haciendo en la
medida de lo posible, pero insisto en que no creo que el
problema central ahora sea incrementar la flota, sino,
sobre todo, tomar otro tipo de medidas, como de hecho
han expuesto varios grupos parlamentarios en otras oca-
siones.

En cuanto a que el porcentaje destinado-a temas am-
bientales sea tan pequefio o tan grande como el 0,12 en el
caso de Icona, y pueda ser algo menor al que tienen otros
paises de la Comunidad Europea, me parece que esto es
algo que puede llevar a cierta reflexion, pero el dato
indica relativamente poco, porque en lo que se incluye en
cada pais como dedicado a temas ambientales, dado que
parece que no hay un acuerdo generalizado sobre lo que
son o0 no temas ambientales ni siquiera en el marco de la
Comunidad Europea, podemos sumar cosas mas o me-

nos relevantes. De hecho, creo recordar que hace aproxi-
madamente dos afios hubo una cierta polémica de inver-
siones en comunidades auténomas, pues aparecian a la
cabeza unas comunidades y otras reivindicaban que in-
vertian menos, sélo que incluian mas temas. Por lo cual,
creo que es un problema de considerar medio ambiente
un tema u otro dentro de los presupuestos. Por ejemplo,
parte de lo que estd en los presupuestos del Iryda tiene
que ver con cuestiones ambientales y muchas veces no se
suma; me refiero a un programa como es el de forestacién
de tierras agricolas, que creo que puede ser importante en
la linea de un plan forestal adecuado para este pais.
Nada mads, sélo reiterar ¢l agradecimiento por su felici-
tacién inicial. )

El senor PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Alcaraz.

Elsefior ALCARAZ MASATS: Da la impresion de que
el Gobierno ha dicho: no hay dinero, la imaginacion al
poder. Echenle ustedes imaginacion, busquen mayor efi-
cacia al poquisimo dinero que hay, teniendo en cuenta
los recortes duros que estan metiendo en el presupuesto.
El problema es que es muy dificil mayor imaginacién
cuando hay que montar redes de parques naturales que
son importantes y en las que se encuentran obstaculos
serios. Por ejemplo, el posible Parque Nacional del Mon-
te'de El Pardo creemos que es imprescindible. Ese fue el
espiritu de la proposicidn de ley que se aprobd por unani-
midad en la Comunidad de Madrid; también votd el
Grupo que apoya al Gobierno, el Socialista. Hay peligro
de que se proyecte de inmediato la M-50, e incluso una
via de alta velocidad, y los proyectos puede ser inmedia-
tos, porque todavia no se conocen, pero hay rumores de
que estdn ahi. En caso de que, como pide la proposicidn
de ley que ya tenia que haber visto este Congreso, se
declarara El Pardo como parque nacional, no serian posi-
bles estas dos vias, que romperian el equilibrio del mon-
te. Por tanto, por mucha imaginacioén que se eche, hay
que ir también al nicleo duro de las decisiones.

En la actualizacién de la lucha contra los incendios
pueden echarle cierta imaginacidn, porque para prever
hay que cambiar el concepto de las causas. Hasta ahora,
segun el Ministerio o las consejerias correspondientes de
las distintas comunidades auténomas, las causas eran el
descuido, la eventualidad, la accidentalidad o la inciden-
talidad; esas eran las causas fundamentales de los incen-
dios. Usted mismo ha declarado que no es asi, que hay un
porcentaje muy alto de incendios provocados o produci-
dos por razones de madera, de urbanismo u otras. Aqui si
que hay que echar imaginacién; supondria un costo, pero
no para ¢l dinero publico, sino para intereses privados.
Esperamos que nos acepten propuestas, como las que
hasta ahora nos han rechazado en las Cortes, respecto a
qué se puede urbanizar, en qué periodos y el tema de la

- madera, etcétera. Repito que hay que echar imaginacion

y también decisién. En funcidn dé las palabras que usted
ha pronunciado aqui, esperemos que se consiga una poli-
tica adecuada respecto a las causas.
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No obstante, le voy a comentar que esa politica ade-
cuada también hay que estudiarla entre todos, porgue no
estoy muy de acuerdo -se lo digo a usted- con declaracio-
nes que se han hecho en torno al incendio del Parque de
Huétor Santillana, en Granada; declaraciones en las que
indirectamente se aludia a una causa que, a nuestro jui-
cio, no es real. Cuando se declaraba, por ejemplo, prime-
ro, que no iban a colaborar los trabajadores de la zona en
[a extincidn del incendio y, después, que por motivos de
psicologia social no se iba a.anunciar la repoblacion in-
mediata ni que después del incendio iba a-haber mas
puestos de trabajo, se estaba dando indirectamente una
de las causas de los incendios con la que no estamos de
acuerdo. Son otras, usted lo sabe, porcentualmente ha-
blando, y ahi hay que echarle imaginacion e ir al nucleo
duro de.la decision, fundamentalmente respecto al tema
de la madera y al del suclo. -

Termino. Al tema del suelo hay que echarle imagina-
cion también, efectivamente. Yo creo que el sefior Sol-
chaga le ha-echado demasiada imaginacion. Yo no digo
que se le eche tanta y decir.que ha sido.un delirio. Ya ha
hablado de un tema ecoldgico de primera magnitud. En-
tonces yo le pregunto por la posicion del sector pablico
respecto al suelo y si es competencia del Icona, porque
tiene competencias ecologicas interesantes; si se va a ma-
nifestar esa posicidn para que.no se liberalice el suelo
como, posiblemente, se esté anunciando, primero a nivel
de globo-sonda pero que puede llegar - un momento de
reconversion. Ahora que se ha terminado la reconversion

industrial, podemos empezar.en este pais a reconvertir el |

suelo de manera masiva, 1o cual seria muy negativo. Yo le
" he pedido su opinidn, su posicion politica respecto a este

tema. -

El sefior PRESIDENTE: Sefior Alcaraz,.el Presidente
no ha querido llamarle a-1a cuestion y lo ha hecho en la
primera intervencion. De todos modos, yo creo que algu-
na de las preguntas que ha formulado en esta segunda
intervencion se escapan un poco del ambito presupuesta-
rio. De todos modos el sefior Director General tiene la
palabra para contestar, si lo desea.

El sefior DIRECTOR GENERAL DEL ICONA (Ama-
ral da Cruz Mora): Aunque no sean estrictamente del
ambito presupuestario, con mucho gusto contesto a cual-
quiera de las preguntas, quiza con excepcion de laultima,
pues realmente se escapa bastante de las competencias de
Icona, porque en todo caso tendria que ver-con la visidén
desde Parques Nacionales y no muche mas alla, en cuan-
to al tema del suelo.

Sobre las primeras-cuestiones, en cuanto al monte de El
Pardo, evidentemente no puedo hablar en nombre de
otros ministerios; pero-creo que hay una posicion clara
del Gobierno en este momento. De hecho hay un com-
promiso asumido respecto a la proteccidén del monte de
El Pardo, evidentemente no necesariamente bajo la pro-
puesta que procede de la Asamblea de Madrid, pero si
desde el punto de vista de una proteccidn estricta que
considero que evitaria cualquiera de los problemas gra-

ves que puedan cefiirse sobre su conservacién, puesto
que seria ildgico considerar necesaria una proteccion de
maximo rango ¢ invalidarla con otros proyectos. Por lo
tanto, creo que el compromiso ahi es claro en este mo-
mento.

En el segundo de los temas, en el caso de los incendios,
agradezco el planteamiento porque creo que coincide
fundamentalmente  con lo que venimos propugnando
desde Icona en este momento y ademds también me ale-
gra que bastantes comunidades auténomas, por lo menos
aquellas con las que he tenido contacto en estos primeros
dias de mi cargo, hayan ido coincidiendo también en que
es esencial hacer un analisis. Yo no digo que hubiera un
analisis totalmente errdneo; desde luego, lo que ha habi-
do como minimo es una evolucidn importante en la pro-
pia causalidad de los incendios, y, por lo tanto, las medi-
das contra los incendios tienen que actualizarse igual-
mente. En este momento, y sin querer dar datos a escala
de todo el territorio del Estado espafiol, con los datos que
tenemos de las comunidades, siempre muy aproximados
porque desgraciadamente todavia no se investiga —es di-
ficil investigar las causas exactas de todos los incendios y,
por lo tanto, hay un margen de error muy elevado-, po-
dria asegurar practicamente que por encima del 60 por
ciento de los incendios son provocados de forma delibe-
rada, no accidentalmente. Esto creo que es suficiente-
mente grave para que en este momento se empiecen. a
tomar medidas mucho mas consistentes frente a estasi-
tuacion. Yo creo que ir mas alla es cuanto a cual es el
porcentaje de cada una de las causas posibles, si son mas
culturales, econdmicas o de diverso tipo, habria que tra-
bajarlo mucho mds y es uno de los objetivos que tenemos
ahora mismo. Creo-que no es solo cuestién de imagina-
cién, por supuesto hay que tener imaginacion también
(creo que la imaginacion es muy buena en todos los cam-
pos), sino que, aparte de esto, hay que tener una voluntad
fundamental de aplicar una serie de medidas que no van
a proceder iégicamente solo de Icona, que tiene unas
competencias muy limitadas en el tema. Nosotros vamos
sobre todo a promover esta reunion y este avance en
cuanto a una serie de propuestas, pero ldgicamente seran
las comunidades autonomas las que tengan que aplicarlo,
y espero gque pueda haber unos resultados bastante inme-
diatos y, como decia antes, con la particular virtud. de
que son resultados que implican muchas menos inversio-
nes, con lo cual coinciden ademas con la tendencia que
pretendemos seguir.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Pascual, del Grupo
Parlamentario Popular, solicita intervenir también en
este tramite. De todos modos, le ruego que se cifia-al tema
que no ha tocado en la primera intervencion.

E]l sefior PASCUAL MONZO: Es para precisar dos
cuestiones muy puntuales, sefior Presidente porque la
intervencidon ya la he hecho antes. Primero, deseo felici-
tar, por supuesto, al nuevo Director General del Icona.

Me ha parecido observar en su intervencidon que ha
achacado al Grupo Parlamentario Popular que nuestra
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unica politica en tema de incendios sea comprar mas
aviones. No es ni mucho menos la unica, €s un aspecto
mads. Y como la politica de prevencién, sobre todo en
muchas comunidades auténomas estd muy dejada, se
hace muy poco esfuerzo, al final la politica que esta lle-
vando a cabo el Gobierno socialista para la extincién de
incendios es llegar y apagarlo cuando el incendio ya estd
declarado. No es ni mucho menos €sa nuestra politica ni
nuestro punto de vista ante esta situacion. Ademads, po-
demos demostrarlo, como en el caso de Galicia, donde en
el primer afio de Gobierno, tras las anteriores elecciones,
el nimero de hectdreas quemadas fue del 10 por ciento
respecto a los afios anteriores, cuando habia un Gobierno
socialista. Este porcentaje después de tres afios mds ha
seguido disminuyendo, porque se ha aplicado una vigi-
lancia muy importante gracias a los medios y se ha proce-
dido a una extincidon inmediata de los incendios que se
propagaban de forma rapida. Por lo tanto, creemos que si
que se puede llegar a evitar el tener que usar como ultimo
remedio los aviones, pero mientras no se cambie esto,
como no estd cambiando, por ejemplo, mi Comunidad,
la Comunidad Valenciana, que es hoy en dia la namero
en incendios, la unica solucidén que queda en estos mo-
mentos es la de utilizar los aviones, los helicOpteros y las
brigadas. Eso por un lado.

Por otro lado, hemos debatido mucho, no en la Comi-
sion de hoy sino anteriormente (lo ha nombrado ahora
también el Director General), sobre el Plan de reforesta-
cion. Me gustaria que me dijera el sefior Director Gene-
ral, ya que en campaiia electoral se ha hablado de un
millon de hectareas, qué infraestructura hay en el Icona
en cuestion de viveros para poder atender a toda esta
demanda tan fuerte, porque estamos matando el oso,
pero primero habra que ver ddnde esta, porque vemos
que para tanta cantidad no esta claro que existan los
medios porque en el Icona no aparecen. Por elio desea-
mos saber qué hay sobre esto. Antes figuraba en el Forp-
pa en el articulo 77.6, en la transferencia para empresas
privadas destinadas al fomento de la produccion forestal,
pero esta maifiana el sefior Director General de Produc-
ciones y Mercados ha dicho que ya no le pertenece a él,
sino que esto pertenece al Icona, pero en el Icona no
aparece esta partida presupuestaria.

Me gustaria que el sefior Director General me aclarara
este tema que creo que es importantisimo para el Plan de
reforestacion.

El seiior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Da
Cruz.

El seiior DIRECTOR GENERAL DE ICONA (Amaral
da Cruz Mora): En primer lugar, quiero agradecer su
felicitacion y entro directamente en estos dos temas.

En la cuestion de incendios la alusion que he hecho no
iba dirigida al Partido Popular en absoluto. Simplemente
es una tendencia general que ha habido en algin momen-
to en diversos sectores de la sociedad de identificar la
mejora en la lucha contra incendios exclusivamente con
lo mas espectacular desde el punto de vista de la imagen,
que es el aumento de la flota.

Concretamente, mi segunda actuacién después de to-
mar posesion del cargo fue el caso de Castellon (la prime-
ra fue asistir al Patronato de Dofiana porque me toco el
primer dia, antes de tomar posesion incluso), adonde
tuve que desplazarme por el grave incendio que afectd en
el mes de septiembre a varios municipios. Yo creo que
ése es un caso tipico en el que pude encontrarme con que
las criticas que surgian por algunos problemas en la coor-
dinacion o en la lucha contra la extincién no fueron diri-
gidas precisamente a la falta de medios sino a otros pro-
blemas. Concretamente, tuve la satisfaccién de que un
grupo de alcaldes del Partido Socialista, del Partido Po-
pular y de Unié Valenciana con los que estuve reunido
felicitaron a Icona por la intervencion en este incendio,
tanto por los medios aéreos —y consta por escrito la felici-
tacion; se la puedo trasiadar a S. S.- como por la inter-
vencion de las ahora conocidas BRIF —desde su apari-
cidén publica, sobre todo en medios de comunicacion,
etcétera—, por la eficacia, y yo creo que haber aumentado,
en este caso el nimero de aviones habria rayado en la
catastrofe, porque llegd a haber 16 aviones actuando si-
multdneamente en dos focos distintos, a cierta distancia.
Evidentemente, incrementar mas los medios como hu-
biera sido en este caso, puede ser un error grave desde un
punto de vista técnico. Creo que, en general, este afio ha
habido una eficacia bastante importante y, como decia
antes, no digo que no sea bueno tener mas BRIF, tener
mas bases en algunos sitios, pero se han cubierto las
necesidades relativamente bien o yo diria que incluso
muy bien en lineas generales. El problema es que, como
normalmente plantean los técnicos en la materia, una vez
que se superan ciertos niveles, una vez que hay unas
condiciones climatolégicas determinadas, ¢l problema es
ya grave de por si y los medios que se tengan pueden
llevar a que no tengamos la catastrofe que ha habido este
afo, por ejemplo, en 1talia o en algin otro pais mediterra-
neo en cuanto a la superficie quemada, pero insisto en
que, desde mi punto de vista y creo que es compartido
por muchos sectores en este momento y por comunida-
des auténomas de signo politico bastante distinto en
cuanto a sus gobiernos, hay que hacer muchisimo mas
hincapié en el aspecto preventivo, pero preventivo serio,
no simplemente una cierta publicidad, etcétera, y creo
que ahi debemos colaborar todos, porque es un problema
muy grave de todo el pais.

En cuanto al plan de reforestacion, yo creo que éste €5
otro de los asuntos en los que quiza haya habido algtin
error de interpretacion: el tema no estd en Icona sino en
Iryda en gran medida vy, sobre todo, en el marco de es-
tructuras agrarias; pero no fundamentalmente en Icona.
Nosotros pensamos que un plan de reforestacion, y no
me refiero solo al especifico de forestacion de tierras
agricolas sino a un plan de reforestacion general, en este
momento implicaria, y también estamos caminando en
ese sentido, coordinar diversas actuaciones, tanto las que
proceden del propio Ministerio de Agricultura como de
algin otro ministerio y de comunidades autéonomas, v,
yo, sin querer ser excesivamente optimista, creo que la
superficie planteada es posible siempre y cuando se con-
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temple como una actuacién muy coordinada.-En el caso
especifico de forestacidn de tierras agricolas, en que ha-
bia un pesimismo inicial por la escasez de solicitudes,
etcétera, en este momento ha habido un incremento im-
portante y, por los datos que tenemos, que, repito, que no
son directos nuestros, puesto que no estamos encargados
del plan, por lo que se nos ha transmitido, esta ya cercano
a cubrirse en un 80 por ciento, en términos de solicitudes,
la superficie posible con los créditos existentes. Creo que
esto, coordinado con otra serie de planes, incluso de la
Direccion General de Calidad de Aguas, en Obras Publi-
cas, que también tiene planes en cuencas hidrograficas
complementarios, etcétera, podria llevar a un avance im-
portante y creo que también la estrategia forestal que se
piensa presentar desde el Gobierno a primeros de afio
podria dar un nuevo enfoque importante en este campo,
que creo que serd del maximo interés para todos.

El sefior PRESIDENTE: El seiior Pascual tiene la pala-
bra, brevemente, por favor.

El sefior PASCUAL MONZO: Sefior Presidente, muy
brevemente.
Yo pediria al Gobierno que se pongan de acuerdo entre
" todos, porque si esta mafiana el Director General de Pro-
ducciones y Mercados nos dice que el asunto de viveros
va no es competencia del Forpa, que es competencia de
Icona, y ahora Icona dice que es competencia del Iryda,
al final, ;de quién es competencia? Porque si hay solicitu-
des y luego no tenemos suficientes plantas para plantar,
seran inutiles todos los esfuerzos que hagamos.

El senor PRESIDENTE: El sefior Director General de
Icona tiene la palabra.

El senor DIRECTOR GENERAL DEL ICONA (Ama-
ral da Cruz Mora): Reitero que si es de Iryda; pero, con
mucho gusto. dado que disponemos de ella, le haré llegar
inmediatamente toda la informacién disponible.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Torres, en nombre
del Grupo Socialista, tiene la palabra. '

El seiior TORRES SAHUQUILLQ: Sefior Presidente,
yo quiero, antes de intervenir, agradecer al sefior Presi-
dente y también en especial al Grupo que ha solicitado la
comparecencia, Izquierda Unida-Iniciativa per Catalun-
ya, que nos haya permitido a otros grupos que no lo
hicimos en este caso poder decir dos cosas. Por otra par-
te. ha sido practica habitual en esta Comisién en ejerci-
cios anteriores y mi Grupo tampoco se ha opuesto nunca
a que otros grupos intervinieran, aun cuando no hubie-
ran solicitado la comparecencia. En todo caso, quede
constancia de lo dicho. A mi se me ocurre, senor Director
General de Icona -y quiero hablar de incendios forestales
exclusivamente porque es ¢l problema que més nos preo-
cupa a todos—. recuperar aqui un viejo eslogan -no tan
viejo- del mayo francés del 68: «Seamos realistas. pida-
mos lo imposible.» Bueno, pues pidamos lo imposible.

No queremos que haya incendios forestales, sefior Direc-

-tor General de Icona, no queremos, y estoy seguro de que

usted tampoco ni que nadie de los que estamos aqui lo

.quiere. Lo que ocurre €s que me temo que eso €S imposi-

ble de evitar. Ahora bien, la solucién quizd 6ptima no
seria, por tanto, que no existieran, puesto que yo creo que
eso es imposible, pero si lo seria probablemente que los
incendios acabaran en conatos y que no fueran necesa-
rios los grandes medios de que dispone en este momento
Icona para acabar con esos conatos de incendios.
Evidentemente, usted sabe muy bien que la conserva-
cion de los bosques es una medida preventiva de primera

" magnitud de cara a evitar innumerables incendios. Y

usted sabe también que, a no ser que se trate de un incen-
dio provocado -y hay tantos medios para provocar un
incendio que es facil hacerlo—, salvo en ese caso, cuando
un bosque estd en un estado de conservacion bueno es
muy dificil que se produzca un incendio accidentalmen-
te. Si es provocado, evidentemente es distinto.

Por tanto, sefior Director General de Icona, nosotros
planteamos qué medidas de conservacion de los bosques
son fundamentales para evitar incendios. Aqui tienen
mucho que decir las comunidades autéonomas, no sola-
mente el Icona; aqui y en casi todo lo que tiene que ver
con esto, muchisimo que decir. Por tanto, usted ha abo-
gado por una politica de acuerdos, por una politica de
pactos y no solamente entre las administraciones sino
entre agentes sociales de diverso orden. Yo le digo, en
nombre del Grupo Parlamentario Socialista, que cuenta
con nuestro apoyo para hacer esa politica, que nos parece
correcta y que cuando se habla de imaginacién y se habla
de ilusion, también se puede hablar de delirios y decir
que hay delirios que vale la pena tener, que son precisa-
mente los de la imaginacion, los de la ilusion por hacer
cosas; porque hay muchos tipos de delirios: los hay de
grandeza y los hay peores, los delitrium tremens, aquellos
que a algunos les entran cuando se producen acuerdos, se
producen pactos necesarios, convenientes, para que las
cosas funciones. Yo creo que es bueno que en el tema de
los incendios forestales haya esos acuerdos que usted
propicia y que usted va a buscar. Nosotros {e animamos
a que lo haga y, desde luego, nos parece que la politica
que ha dibujado de prevencién es mucho mas importante
que la politica de extincidn. A ver si somos entre todos
capaces —digo entre todos— de conseguir que la preven-
cion evite que luego haya que llegar a los medios de la
extincion. '

El sefior PRESIDENTE: El sefior Da Cruz tiene la
palabra.

El sefior DIRECTOR GENERAL DEL ICONA (Ama-
ral da Cruz Mora): Senor Presidente, fundamentaimente,
creo que resulta evidente la primera de las cuestiones, en
cuanto a que uno de los medios para evitar la prolifera-
cidn de determinados incendios es un mayor cuidado del
bosque. Pero yo diria mds, el cuidado del monte no es
suficiente si no se interesa a las poblaciones afectadas
directamente en ese cuidado, y yo creo que parte incluso
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de los incendios provocados —tenemos datos importantes
en este momento al respecto— no lo son por causas direc-
tamente econdmicas sino por causas a veces de conside-
rar lesionados ciertos intereses pero no necesariamente
econdmicos, intereses genéricos de disfrute, etcétera, de
ciertos espacios o considerar que uno ya no puede utilizar
el monte como lo utilizaba en su dia, y, repito, que tanto
econdmicamente como ne econémicamente. Hay que
avanzar en la identificacion de las poblaciones con la
conservacién de ciertos montes que puedan tener una
funciéon fundamentalmente ecoldgica, pero también —y
aqui es donde yo cifro bastantes esperanzas en programas
como el de forestacidn de tierras agricolas abandonadas,
etcétera— donde haya una rentabilidad, diferenciando
—como vamos a hacer, espero, muy concienzudamente en
la ya proxima nueva ley de montes— mucho mas el aspec-

to ecoldgico del aspecto productivo pero haciéndolos
complementarios. En muchos casos esto puede lievar a
que haya una posibilidad de prevencién con mucha mas
cooperacion social de la que ha habido en algunos casos,
¥ pOr eso mismo me parece esencial esta colaboracion
ciudadana en general con todo tipo de entidades pero
también una colaboracién con las diferentes comunida-
des autdnomas, que, en ultima instancia, son las que van
a tener mas que decir en este asunto. Por tanto, coincido
totalmente con las apreciaciones y reitero el agradeci-
miento por sus palabras anteriores.

El sefior PRESIDENTE: Agotado ya el orden del dia,
se levanta la sesion.

Eran las seis y veinticinco minutos de la tarde.
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