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ENMIENDAS

121/000031 Organica por la que se reforma la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del

Poder Judicial.

— De Sustitucién al articulo 306.3.

— De Sustitucion al articulo 307.2.2°

— De Sustitucién al articulo 313.1.in fine.
— De Sustitucién al articulo 313.2.

— De Sustitucién al articulo 201.1.

— De Sustitucién al articulo 214.

— De Sustitucién al articulo 216.bis.2° Pfo.
— De Adicién al articulo 216.bis.3.N° 2.

— De Sustitucién al articulo 417.10.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 97 del
Reglamento de la Camara, se ordena la publicacién en
el BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES de las en-
miendas presentadas en relacion con el Proyecto de Ley
Organica por la que se reforma la Ley Organica 6/1985,
de 1 de julio, del Poder Judicial (expediente numero
121/31).

Palacio del Congreso de los Diputados, 22 de febrero

de 1994 —P. D, El Secretario General del Congreso de
los Diputados, Ignacio Astarloa Huarte-Mendicoa.

El Grupo Parlamentario Vasco (PNV), les comunica
la relacién de enmiendas que presentan al Proyecto de
Ley Organica por la que se reforma la Ley Orgénica
6/1986, de 1 de julio, del Poder Judicial.

Enmiendas que se presentan:

— De Sustitucién al articulo 109.3.
— De Sustitucion al articulo 110.2.h.
— De Sustitucién al articulo 110.2.n.
— De Sustitucion al articulo 110.2.n.
— De Sustitucion al articulo 301.6.
— De Adicién al articulo 301.6.

— De Sustitucién al articulo 306.1.
— De Sustitucion al articulo 306.2.

— De Sustitucion
— De Sustitucion
— De Sustitucion
— De Sustitucién
— De Sustitucién
— De Sustitucién
— De Sustitucion
— De Sustitucion
— De Sustitucion
— De Sustitucién

al articulo 417.11.
al articulo 418.5.
al articulo 418.8.
al articulo 418.9.
al articulo 419.2.
al articulo 419.4.
al articulo 420.3.
al articulo 420.4.
al articulo 423.2.2.
al articulo 425.9.

— De Sustitucion a la Disposicién Adicional Prime-

ra, apartado 2.

— De Sustitucion a la Disposicion Transitoria Segun-

da, apartado 8.

— De Adicién de un nuevo articulo Decimocuarto.

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero
de 1994—El Portavoz, Iiaki Mirena Anasagasti

Olabeaga.

— 33 —



CONGRESO

24 DE FEBRERO DE 1994 —SERIE A. NUM. 45-5

ENMIENDA NUM. 1

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).

ENMIENDA
Al articulo octavo, tres del Proyecto (articulo 109.3 LOPJ)

De sustitucioén.
Texto que se propone:

«..., podran solicitar informe al Consejo General del
Poder Judicial sobre Proposiciones de Ley o enmien-
das que versen...» (resto igual).

JUSTIFICACION

Sobra el Informe del CGPJ en el caso de los «proyec-
tos» de Ley, puesto que en todo caso ha tenido que ser
informado en su fase de Anteproyecto conforme el ar-
ticulo anterior (108.1).

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero
de 1994 —E] Portavoz, Inaki Mirena Anasagasti
Olabeaga.

ENMIENDA NUM. 2

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).

. ENMIENDA

Al articulo noveno, uno del Proyecto (articulo 110.2.H.
LOPJ)

De sustitucion.
Texto que se propone:

«h) ... Comunidad respectiva, de conformidad con
la normativa autonémica sobre normalizacién lingiiis-
tica en cada ambito territorial.»

JUSTIFICACION

Debe establecerse que los Reglamentos del CGPJ so-
bre valoracion del conocimiento de la lengua de las Co-
munidades Auténomas, tengan en cuenta la legislacion
autonémica sobre normalizacién o regulacion lingiiis-
tica. (STC 56/90, Fis. 45 y 46).

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero
de 1994.—El Portavoz, Ihaki Mirena Anasagasti
Olabeaga.

ENMIENDA NUM. 3

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV). '

ENMIENDA

Al articulo noveno, uno del Proyecto (articulo 110.2.N
LOPJ)

De sustitucion.
Texto que se propone:

«n) Inspeccién de Juzgados y Tribunales y tramita-
cién de quejas y denuncias, tanto de oficio como a ins-
tancia de las Administraciones Publicas competentes».

JUSTIFICACION

Debe tenerse en cuenta que las CC AA tienen la fa-
cultad de instar la inspeccion aqui referida.

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero
de 1994 —El Portavoz, Ihaki Mirena Anasagasti
Olabeaga.

ENMIENDA NUM. 4

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco

(PNV).
ENMIENDA

Al articulo noveno, uno del Proyecto (articulo 110.2.N
LOPJ)

De sustitucion.
Texto que se propone:

Procede desdoblar la actual letra fi), en dos letras, del
siguiente tenor:

«fi) Criterios basicos en los siguientes extremos: fun-
cionamiento de la Oficina Judicial, organizacién de re-
gistros generales y servicios comunes, horarios de
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trabajo, atencién al publico y publicidad de las actua-
ciones judiciales, todo ello sin perjuicio de las faculta-
des del Ministerio de Justicia o, en su caso, las
‘Comunidades Auténomas con competencia en la
materia.

fi.bis) Habilitacién de dias y horas habiles y consti-
tucion de los érganos judiciales fuera de su sede.»

JUSTIFICACION

Debe tenerse en cuenta que respecto a la oficina ju-
dicial, su funcionamiento y otras previsiones aqui con-
tenidas, pueden resultar competentes las Comunidades
Auténomas. Son materias que no inciden en el desarro-
llo del articulo 122 CEE por tratarse de la «Adminis-
tracion de la Administracién de Justicia».

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero
de 1994—El Portavoz, Inaki Mirena Anasagasti
Olabeaga. :

ENMIENDA NUM. 5

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).

ENMIENDA

Al articulo primero, dos del Proyecto (articulo 301.6
LOPJ)

De sustitucion.
Texto que se propone:

«El Ministerio de Justicia, en colaboracion, en su ca-
so, con las Comunidades Auténomas con competencias,
podra instar del Consejo General del Poder Judicial...»
(resto igual).

JUSTIFICACION

De conformidad con la STC 158/92, F.J. 72, se debe con-
templar la necesaria participacion o colaboracion de
las Comunidades Auténomas con el Ministerio de Jus-
ticia cuando éste inste la convocatoria.

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero
de 1994 —E| Portavoz, Inaki Mirena Anasagasti
Olabeaga.

ENMIENDA NUM. 6

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).

ENMIENDA

Al articulo primero, dos del Proyecto (articulo 301.6
LOPJ)

De adicién.
Debe afiadirse un segundo parrafo que diga:

«Iguales facultades que el Ministerio de Justicia os-
tentaran las Comunidades Auténomas con competen-
cias en la materia.»

JUSTIFICACION

De conformidad con la STC 158/92, FJ. 7°, se debe con-
templar la necesaria participacion o colaboracién de
las Comunidades Auténomas con el Ministerio de Jus-
ticia cuando éste inste la convocatoria, asi como la po-
sibilidad misma de que la propia Comunidad Auténoma
inste al CGPJ la convocatoria.

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero
de 1994.—El Portavoz, lhaki Mirena Anasagasti
Olabeaga.

ENMIENDA NUM. 7

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).

ENMIENDA

Al articulo primero, seis del Proyecto (articulo 306.1
LOPJ)

De sustitucion.
Texto que se propone:

«... seran aprobadas por el Consejo General del Po-
der Judicial, oido el Ministerio de Justicia o, en su ca-
so, las Comunidades Auténomas con competencias en
la materia...» (resto’igual).

' JUSTIFICACION
En atencién a las competencias de las Comunidades

Auténomas en la materia y la clausula subrogatoria, asi
como por el interés comun en las normas que rijan los
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procedimientos de seleccion, debe preverse la audien-
cia no sélo del Ministerio de Justicia sino también de
las Comunidades Auténomas Competentes.

Palacio del Congreéo de los Diputados, 28 de enero
de 1994 —El Portavoz, Inaki Mirena Anasagasti
Olabeaga.

ENMIENDA NUM. 8

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).

ENMIENDA

Al articulo primero, seis del Proyecto (articulo 306.2
LOPJ)

De sustitucion.
Texto que se propone:

«... Sera efectuada por el Consejo General del Poder
Judicial, oido el Ministerio de Justicia o, en su caso, las
Comunidades Auténomas con competencias en la ma-
teria, y con sujecion a lo establecido en el articulo 315
de esta Ley...» (resto igual).

JUSTIFICACION

La misma justificacion que la enmienda anterior pa-
ra demandar la audiencia a las Comunidades Auténo-
mas con competencias pueden instar la convocatoria
del CGPJ, con mayor razén deberan ser oidas.

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero

de 1994 —El Portavoz, Ibaki Mirena Anasagasti
Olabeaga.

ENMIENDA NUM. 9
PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).
ENMIENDA

Al articulo primero, seis del proyecto (articulo 306.3
LOPJ)

De sustitucioén
Texto que se propone:

«En ningtin caso podra el Tribunal seleccionar...» (res-
to igual).

JUSTIFICACION

Parece mas correcto técnicamente sustituir la pala-
bra «aprobar» por «seleccionar».

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero
de 1994 —El Portavoz, Inaki Mirena Anasagasti
Olabeaga.

ENMIENDA NUM. 10

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).

ENMIENDA

Al articulo primero, siete del proyecto (articulo 307.2.2.°
pfo. LOPJ) ’

De sustitucion.
Texto que se propone:.

«En todo caso las funciones de Jueces adjuntos que
no actien en régimen de sustitucién o de refuerzo...»
(resto igual).

JUSTIFICACION

Parece mas adecuado técnicamente utilizar la expre-
sion «régimen sustitucion o de refuerzo» en lugar de
«régimen de apoyo», por utilizar los mismos concep-
tos empleados en el nimero 1 de este mismo articulo.

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero
de 1994—FEl Portavoz, Inaki Mirena Anasagasti
Olabeaga.

ENMIENDA NUM. 11

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).

ENMIENDA

Al articulo primero, trece del proyecto (articulo 313.1
«in fine», LOPJ)

De sustitucion.
Texto que se propone:
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«... El Ministerio de Justicia o, en su caso, las Comu-
nidades Auténomas con competencias, seran oidos con
anterioridad a la aprobacioén de las bases y de las con-
vocatorias.»

JUSTIFICACION

Tal y como se justificaba en las enmiendas anterio-
res, procede la audiencia a las Comunidades Autono-
mas competentes por congruencia con la STC 158/92 FJ
72°.

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero
de 1994.—El Portavoz, Iihaki Mirena Anasagasti
Olabeaga. L

ENMIENDA NUM. 12

PRIMER FIRMANTE: " =
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV). s

ENMIENDA

Al articulo primero, trece del proyecto (articulo 313.2.a)
LOPJ)

Texto que se propone:

«a) Titulos y grados académicos obtenidos en rela-
cién con las disciplinas juridicas, valorandose los co-
rrespondientes expedientes académicos.»

JUSTIFICACION

Es oportuno incluir en el baremo la valoracién co-
mo mérito del expediente académico. Asi se hace en el
articulo 2.° de la Reforma, al modificarse el articulo
431.2.2.¢).

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero

de 19934 —El" Portavoz, Ifhaki Mirena Anasagasti
Olabeaga.

ENMIENDA NUM. 13
PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).
ENMIENDA

Al articulo tercero, siete del proyecto (articulo 201.1
LOPJ) :

De sustitucién.
Texto que se propone:

«El cargo de-Magistrado suplente sera remunerado
en'la forma que reglamentariamente se determine por
el Gobierno, dentro de las previsiones presupuestarias.»

JUSTIFICACION

Parece un tanto eufemistiéb calificar el cargo de ho-
norifico, sin perjuicio del derecho a ser remunerado.
Seria mejor establecer la regla de que el cargo «sera
remunerado...», al igual que se hace en el nuevo texto
del articulo 432:1 LOPJ.

‘Palacio del ‘Coh‘gresb de los Diputados, 28 de enero

" de 1994—El' Portavoz, Iiaki Mirena Anasagasti

Olabeaga.

ENMIENDA NUM. 14

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).

ENMIENDA
Al articulo tercero, diez del proyecto (articulo 214 LOPJ)

De sustitucion.
Texto que se propone:

«..., la Sala de Gobierno prorrogari la jurisdiccion del
titular de aquél, previa audiencia, que desempenara am-
bos cargos, sin que ello haya de comportar remunera-
cion alguna salvo indemnizacion por desplazamiento.»

JUSTIFICACION

Debe establecerse el tramite de que la Sala de Gobier-
no oir4 al titular del Juzgado antes de acordar la proé-
rroga de jurisdiccién. Ademas la prorroga de
jurisdiccion no habra de comportar remuneracion al-
guna salvo indemnizaciones por desplazamiento, ya que
la causa de la prorroga es, segun dice el propio articu-
lo, la escasa carga de trabajo del Juzgado.

Por cuanto se refiere a la sustitucion del pronombre
«éste» por «aquél», resulta mas correcta la utilizacién
de este segundo.

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero
de 1994 —El Portavoz, Inaki Mirena Anasagasti
Olabeaga. '
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ENMIENDA NUM. 15

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).

ENMIENDA

Al articulo séptimo, uno del proyecto (articulo 216 bis,
2° parrafo, LOPJ)

De sustitucion.
Texto que se propone:

«..., formulara las oportunas propuestas al Ministe-
rio de Justicia, o a las Comunidades Auténomas con
competencias en la materia, en orden a la adecuacioén...»
(resto igual).

JUSTIFICACION

De conformidad a las competencias de las Comuni-
dades Auténomas sobre el personal al servicio de la Ad-
ministracién de Justicia a proposito de la fijacion de
plantillas.

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero
de 1994 —E! Portavoz, Inaki Mirena Anasagasti
Olabeaga.

ENMIENDA NUM. 16

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).

ENMIENDA

Al articulo séptimo, uno del proyecto (articulo 216 bis
-3, namero 2-LOPJ)

De adicion.
Texto que se propone:

«d) El conocimiento del idioma y del derecho sus-
tantivo propio de la Comunidad Auténoma en que va-
ya a tener lugar la comisién.»

JUSTIFICACION

Debe afadirse a efectos de valoracion para la conce-
sién de la comisién de servicios, el conocimiento del
idioma y del derecho sustantivo propio de la CA en que
vaya a tener lugar la comision.

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero
de 1994 —E| Portavoz, Ihaki Mirena Anasagasti
Olabeaga.

ENMIENDA NUM. 17

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).

ENMIENDA

Al articulo sexto, cuatro del Proyecto (articulo 417.10
LOPJ)

De sustitucion.
Texto que se propone:

«... Magistrado se halle destinado.»

JUSTIFICACION

Ya se dice que la ausencia es injustificada, por lo que
siempre producira abandono de la funcién durante esos
dias. Incluso aunque no se abandone la funcion judi-
cial debe ser falta la ausencia injustificada.

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero
de 1994 —FEl Portavoz, Inaki Mirena Anasagasti
Olabeaga.

ENMIENDA NUM. 18

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).

ENMIENDA

Al articulo sexto, cuatro del Proyecto (articulo 417.11
LOPJ)

De sustitucion.
Texto que se propone:

«El incumplimiento del deber del secreto profesio-
nal con la revelacion de hechos o de datos relaciona-
dos con los asuntos de que conozcan los Jueces y
Magistrados en el ejercicio de su funcién.»

JUSTIFICACION

El incumplimiento del deber de secreto debe ser fal-
ta por su consideracién objetiva y prescindiendo de si
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se produce resultado de dano y de si el hecho o dato
revelado es o no trascendente.

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero
de 1994—El Portavoz, Iiaki Mirena Anasagasti
Olabeaga.

ENMIENDA NUM. 19

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).

ENMIENDA

Al articulo sexto, quinto del proyecto (articulo 418.5
LOPJ)

De sustitucion.
Texto que se propone:

«... respecto a los ciudadanos, Secretarios, ...» (resto
igual).

JUSTIFICACION

Resulta mas adecuado la expresién «ciudadano» en
vez de «particulares». Debe seguirse las tendencias ini-
ciadas con la Ley 30/92.

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero
de 1994 —FE] Portavoz, Inaki Mirena Anasagasti
Olabeaga.

ENMIENDA NUM. 20

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).

ENMIENDA

Al articulo sexto, cinco del proyecto (articulo 418.8
LOPJ)

b

De sustitucion.
Texto que se propone:

«... Magistrado se halle destinado.»

JUSTIFICACION

La ausencia que ya se califica de injustificada debe
ser falta por el hecho en si, con independencia de que

se produzca abandono de la funcion que, por otro la-
do, siempre concurre en la definicién del tipo.

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero

de 1994.—El Portavoz, Inaki Mirena Anasagasti
Olabeaga.

ENMIENDA NUM. 21
PRIMER FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).

ENMIENDA

Al articulo sexto, quinto del proyecto (articulo 418.9
LOPJ)

De sustitucion.
Texto que se propone:

«... inasistencia injustificada a los tramites procesa-
les que estuvieren...» (resto igual).

JUSTIFICACION "

Sustituir «juicio o vistas» por «tramites procesales»
ya que la obligacion de asistencia no es sélo ellos sino
también a otras actuaciones (pruebas, etc.).

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero

de 1994 —FE] Portavoz, Iimaki Mirena Anasagasti
Olabeaga.

ENMIENDA NUM. 22
PRIMER FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).

. ENMIENDA

Al articulo sexto, seis del proyecto (articulo 419.2 LOPJ)

De sustitucion.
Texto que se propone:

«... orden jerarquico, con los ciudadanos, los
miembros...»
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JUSTIFICACION
Sustituir «particulares» por «ciudadanos» en aten-
cioén a la justificacién realizada en otra enmienda pre-
cedente.
Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero

de 1994.—El Portavoz, Imaki Mirena Anasagasti
Olabeaga.

ENMIENDA NUM. 23
PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).
ENMIENDA

Al articulo sexto, seis del proyecto (articulo 419.4 LOPJ)

De sustitucion.
Texto que se propone:

«La ausencia injustificada por mas de un dia natu-

ral y menos de cuatro de la sede del 6rgano judicial en
que el Juez o Magistrado se halle destinado.»

JUSTIFICACION

En consonancia con la justificacion de otras enmien-
das precedentes.

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero

de 1994 —El Portavoz, Ifiaki Mirena Anasagasti
Olabeaga.

ENMIENDA NUM. 24
PRIMER FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).

ENMIENDA

Al articulo sexto, siete del proyecto (articulo 420.3 LOPJ)

De sustitucion.
Texto que se propone:

«... y las muy graves con suspension, traslado forzo-
SO O separacion».

JUSTIFICACION
Mejora técnica.

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero
de 1994 —El Portavoz, Ihaki Mirena Anasagasti
Olabeaga.

ENMIENDA NUM. 25

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).

ENMIENDA
Al articulo sexto, siete del proyecto (articulo 420.4 LOPJ)

De sustitucion.
Texto que se propone:

«... comenzaran a computarse desde el dia siguiente
a aquel en que adquiera firmeza la resolucién por la
que se impusieron las sanciones. Interrumpirs la pres-
cripcién la iniciacién, con conocimiento del interesa-
do, del procedimiento de ejecucién, volviendo a
transcurrir el plazo si aquél esta paralizado durante
mas de un mes por causa no imputable al infractor».

JUSTIFICACION

Adjudicacién con el articulo 132. 2° parrafo de la Ley
30/92.

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero
de 1994 —El Portavoz, Inaki Mirena Anasagasti
Olabeaga.

ENMIENDA NUM. 26

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).

ENMIENDA

Al articulo sexto, diez del proyecto (articulo 423.2.2, pa-
rrafo LOPJ)

De sustitucion.
Texto que se propone:

«La resolucién motivada que dicte la Sala de Gobier-
no o la Comisién Disciplinaria...» (resto igual).
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- JUSTIFICACION

Parece conveniente que la resolucion sea motivada.

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero
de 1994.—E| Portavoz, Ifhaki Mirena Anasagasti
Olabeaga. '

ENMIENDA NUM. 27

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).

ENMIENDA
Al articulo sexto, doce del Proyecto (articulo 425.9 LOPJ)

De sustitucién.
Texto que se propone:

«9. La resolucién sancionadora sera ejecutiva cuan-
do agote la via administrativa, aun cuando se hubiere
interpuesto recurso contencioso-administrativo, salvo
que el Tribunal acuerde su suspension.»

JUSTIFICACION

No parece procedente invertir el sistema general de
ejecutividad tras la iniciacién del contencioso. Resul-
taria un privilegio inexplicable.

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero
de 1994.—FEl Portavoz, Ihaki Mirena Anasagasti
Olabeaga.

ENMIENDA NUM. 28

- PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).

ENMIENDA

Al articulo noveno, cuarto del Proyecto (Disposicion Adi-
cional Primera, apartado 2 LOPJ)

De sustitucion.
Texto que se propone:

«El Gobierno del Estado o, en su caso, las Comuni-
dades Autonomas con competencias en la materia, apro-
baran los Reglamentos...» (resto igual).

JUSTIFICACION

Debe incluirse a las Comunidades Auténomas entre
los posibles capacitados para realizar el desarrollo de
la LOPJ, puesto que existen aspectos de su competencia.

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero
de 1994 —El Portavoz, Iiaki Mirena Anasagasti
Olabeaga.

ENMIENDA NUM. 29

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).

ENMIENDA

A la Disposicién Transitoria Segunda, apartado 8, del
Proyecto '

De sustitucion.
Texto que se propone:

«Las facultades del Ministerio de Justicia, y, en su
caso, de las Comunidades Auténomas, de iniciativa pa-
ra la convocatoria...» (resto igual).

JUSTIFICACION

Congruencia con las enmiendas precedentes.

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero
de 1994.—El Portavoz, Inaki Mirena Anasagasti
Olabeaga.

ENMIENDA NUM. 30

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco
(PNV).

ENMIENDA

De adicién.
De un nuevo articulo decimotercero.

«Articulo decimotercero. Del Personal al servicio de
la-Administraciéon de Justicia.

Los articulos que a continuacion se relacionan de la
Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder judicial,
quedan modificados en los términos siguientes:
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Uno. El articulo 454 queda redactado de la forma si-
guiente:

“Bajo la denominacién del personal al servicio de la
Administracién de Justicia se comprenden los Secre-
tarios Judiciales, los Médicos Forenses, los Oficiales,
Auxiliares y Agentes Judiciales, asi como los miembros
de los Cuerpos que puedan crearse, por Ley, para el
auxilio y colaboracion con los Jueces y Tribunales. En
ningin caso serdn retribuidos por el sistema de
arancel”’

Dos. El articulo 455 queda redactado de la forma si-
guiente:

“Las competencias respecto al personal al servicio
de la Administracion de Justicia incluido en el articu-
lo anterior, corresponden al Ministerio de Justicia o a
las Comunidades Autonomas que hayan asumido com-
petencias sobre dicho personal”.»

JUSTIFICACION

Abordar en el marco de la presente Reforma de la
LOPJ el problema de configuracién legal del personal
al servicio de la Administracion de Justicia como Cuer-
pos Nacionales, que impide el adecuado desarrollo de
los Estatutos de Autonomia.

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de enero
de 1994 —El Portavoz, Ihaki Mirena Anasagasti
Olabeaga.

Al amparo de lo establecido en el Reglamento de la
Camara, se presentan las siguientes enmiendas al ar-
ticulado al Proyecto de Ley Organica por la que se re-
forma la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder
Judicial. (Expediente 121/000031)

Palacio del Congreso de los Diputados, 17 de febrero

de 1994.—Rosa Aguilar Rivero, Portavoz del Grupo Par-
lamentario Federal IU-IC.

ENMIENDA NUM. 31

PRIMER FIRMANTE: -
Grupo Federal IU-IC.

ENMIENDA

De adicién. N
Creacién de un nuevo articulo Primero, que antece-

de al del Proyecto y que hace correr la numeracion del
articulado posterior, con la siguiente redaccion:

«Articulo Primero. De la composiciéon de las Salas de
Gobierno

" Los articulos que a continuacion se relacionan de la
Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial,
quedan modificados en los términos siguientes:

Uno. El apartado 2 del articulo 149 queda redacta-
do de la forma siguiente:

2. Las Salas de Gobierno de los Tribunales Supe-
riores de Justicia estaran constituidas por el Presiden-
te de éstos, que las presidira, por los Presidentes de las
Salas en ellos existentes, por los Presidentes de las
Audiencias Provinciales de la comunidad auténoma y
por un namero igual de Magistrados o Jueces, elegidos
por todos los destinados en ella. Uno, al menos, de los
componerntes de la Sala, sera de la categoria de Juez,
salvo que no hubiera candidatos de dicha categoria”.

Dos. El apartado 3 del articulo 151 queda redacta-
do de la forma siguiente:

“3. El namero de puestos a cubrir se asignara de
modo proporcional a los candidatos de cada una de las
listas presentadas, clasificados dentro de las mismas
por el nimero de votos que cada uno de ellos haya ob-
tenido. Para determinar el nimero de puestos a cubrir
que corresponde a cada lista se hallara la media de vo-
tos de cada uno de los candidatos que estuvieran inclui-
das en ella. Obtenido asi el numero de votos global de
cada lista, tal niimero se dividira por tantos divisores
como sean los puestos a cubrir y se asignara el primer
puesto al candidato mas votado de la lista mas votada,
asignandose los sucesivos por el orden de mayores co-
cientes resultantes de la operacion anterior. Si, por apli-
cacioén estricta de esta regla, no resultare elegido para
la Sala de Gobierno de un Tribunal Superior de Justi-
cia ningun Juez, el Magistrado con inferior cociente ce-
dera su puesto en la misma al Juez que hubiere
obtenido mayor nimero de votos entre los incluidos en
su misma candidatura y, si no hubiera ninguno en ella,
en la mas votada segiin la votacién global que cada una
haya obtenido”.

MOTIVACION
Se mejora el procedimiento de designaciéon de los

componentes de las Salas de Gobierno, aplicando el sis-
tema proporcional..
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ENMIENDA NUM. 32

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Federal IU-IC.

ENMIENDA
Al articulo primero. Dos. «Articulo 301.1»

De modificacion.

Donde dice: «... en el Centro de seleccién y formacion
de Jueces y Magistrados...».

Debe decir: «... en el Centro de Estudios Judiciales...».

MOTIVACION

Hay que huir de los meros cambios onomaésticos, tan
frecuentes en nuestro pais y que suelen encubrir cam-
bios reales. No existe motivo serio para sustituir el nom-
bre actual, Centro de Estudios Judiciales (CEJ)
—nombre que, a su vez, sustituia al anterior de «Escue-
la Judicial»— por un novedoso «Centro de Seleccién y
Formacioén de Jueces y Magistrados» (un impronuncia-
ble CSFIM), lo que ademas, en términos estrictos, in-
duce a limitar sus funciones a la formacién profesional,
con descuido de otras que también podria y deberia
asumir, tales como la investigacion, en conéxion con la
Universidad.

ENMIENDA NUM. 33

. PRIMER FIRMANTE:
Grupo Federal IU-IC.

ENMIENDA
Al articulo primero. Dos. «Articulo 301.3»

De modificacion.. .

Donde dice: «... se reservara una cuarta parte de las
plazas...». ‘

Debe decir: «... se reservara una tercera parte de las
plazas...»

MOTIVACION

Los problemas que ha presentado el llamado «tercer
turno» no derivaban del niimero de plazas ofertadas (y
no cubiertas en casi ninguna convocatoria), sino del ti-
po de concurso, que daba lugar a que se haya converti-
do, de hecho, en una via de acceso de funcionarios. Sin
embargo, una vez que se modifica en el mismo Proyec-
to el sistema de acceso, introduciendo el concurso-

oposicion en. lugar del concurso puro de méritos, no
existen razones para limitar el namero de plazas y re-
ducirlo de una tercera a una cuarta parte.

ENMIENDA NUM. 34

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Federal 1U:IC.

ENMIENDA
Al articulo primero. Dos. «Articulo 301.4»

De supresion. ; o
Suprimir: «... y miembros de la Carrera Fiscal...».

MOTIVACION

Mejora técnica. Tal como esta redactado, parece co-
mo si los Fiscales no fueran juristas de reconocida com-
petencia. Sobra, pues, la mencion expresa.como
categoria separada. La enmienda no supone, ni mucho
menos, impedir el acceso a la-carrera judicial de juris-
tas procedentes de la fiscal.

ENMIENDA NUM. 35

PRIMER FIRMANTE: ..
Grupo Federal 1U-IC.

ENMIENDA
Al articulo primero. Dos. «Articulo 301.5»

De modificacion. , .
Sustituir por el siguiente texto:

«En todos los casos se exigira no estar incurso en nin-
guna de las causas de incapacidad o incompatibilidad
que establece esta Ley y no haber alcanzado'la edad de
j'ubilaci()n.»

MOTIVACION-

Suprimir una exclusién reglamentista, de dudoso
apoyo constitucional, en cuanto supone discriminar por
razén de edad. En todo caso, la pretendida exclusion
de personas proximas a alcanzar la edad de jubilacién
esta mal redactada y es innecesaria.

i
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ENMIENDA NUM. 36

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Federal 1U-IC.

ENMIENDA
Al articulo primero. Siete. «Articulo 307.1»

De modificacion.
Sustituir por el siguiente texto:

«El curso tedrico y practico de seleccién en el Cen-
tro de Estudios Judiciales incluird un periodo de prac-
ticas tuteladas, como Juez adjunto, en diferentes
organos de todos las érdenes jurisdiccionales, tanto uni-
personales como colegiados. El Centro elaborara el pro-
grama formativo y detallara sus diferentes fases.
Durante el periodo de practicas los adjuntos ejerceran
funciones de auxilio y colaboracién con sus titulares.
Excepcionalmente, podran actuar en funciones de sus-
titucién o de refuerzo, conforme a lo establecido en es-
ta Ley.»

MOTIVACION
Mejora técnica. Las practicas deben responder a un

programa formativo coherente y desarrollarse en las di-
ferentes clases de 6rganos jurisdiccionales en los que

el futuro juez puede desarrollar sus funciones. La asun-

cién de funciones de sustituciéon o refuerzo ha de ser
excepcional, evitando el peligro de una desnaturaliza-
cién del periodo formativo mediante la utilizacion abu-
siva de los jueces ‘en practicas para atender las
necesidades que siempre existiran.

ENMIENDA NUM. 37

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Federal IU-IC.

ENMIENDA
Al articulo primero. Siete. «Articulo 307.2»

De modificacién.
Sustituir por el siguiente texto:

«La duracién del periodo de practicas, sus circuns-
tancias y el destino y las funciones de los Jueces ad-
juntos seran regulados por el Consejo General del Poder
Judicial a la vista del programa elaborado por el Cen-
tro de Estudios Judiciales. La duracién del curso te6-
rico de formacién no sera, en ningan caso, inferior a
un afio y el practico de otro afio.»

MOTIVACION

Establecer una duraciéon minima del curso de forma-
ci6én, para evitar que apremios de plantilla primen so-
bres las necesidades formativas.

ENMIENDA NUM. 38

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Federal IU-IC.

ENMIENDA
Al articulo primero. Ocho. «Articulo 308»

De modificacién.
Sustituir por el siguiente texto:

«En ningun caso podra superar el curso tedrico y
practico de seleccién en el Centro de Estudios Judicia-
les un namero de aspirantes superior al que se fije por
el Ministerio de Justicia conforme a las disponibilida-
des presupuestarias. Quienes no ocupen, tras el nom-
bramiento, una vacante efectiva ejerceran, hasta que la
obtengan, las funciones de sustitucion o de refuerzo que
les sean asignadas, con plenitud de potestades jurisdic-
cionales durante tal ejercicio.»

MOTIVACION

Especialrrient'e' durante los primeros afos seria con-
veniente la previsién de un namero suplementario de
jueces, dentro de las disponibilidades presupuestarias
fijadas por el Ministerio de Justicia, para cubrir las va-
cantes que se vayan produciendo hasta que la promo-
cion siguiente esté en condiciones de ejercer funciones
jurisdiccionales, y para asumir, de modo preferente, las
sustituciones y refuerzos de plantilla, evitando asi, en
lo posible, el ejercicio efectivo de funciones jurisdiccio-
nales por personas designadas sin proceso selectivo al-
guno y con escasa formacion.

ENMIENDA NUM. 39

PRIMER FIRMANTE: .
Grupo Federal IU-IC.

ENMIENDA

‘Al articulo primero. Diez. «Articulos 311.3 y 4»

De modificacion.
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Sustituir por el siguiente texto los apartados 3 y 4,
que pasan a ser un solo apartado 3:

«3. Los miembros de la Carrera Fiscal que hayan ac-
cedido a la Judicial a través de pruebas de especializa-
cién y los juristas de reconocida competencia que
ingresen en ella en concurso limitado a un orden juris-
diccional determinado conforme al numero 3 de este
articulo, no podran ocupar plazas correspondientes a
un orden jurisdiccional o una especialidad distinta has-
ta transcurridos cinco afios de servicios efectivos. En
todo caso, para ocupar plazas de distinto orden juris-
diccional sera necesario superar las actividades de for-
macion obligatoria que reglamentariamente se fijen por
el Consejo General del Poder Judicial.»

MOTIVACION

No existe causa razonable para someter a los magis-
trados procedentes de la carretera fiscal que hayan su-
perado pruebas de especializacion a un régimen mas
limitativo que el previsto para otros juristas que acce-

dieron por concurso especializado. Tampoco la hay pa- -

ra no reconocer la condicién de magistrado especialista
a quien realmente lo es, y lo ha acreditado a través de
pruebas idénticas a las superadas por aquellos a quie-
nes si se les reconoce.

ENMIENDA NUM. 40

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Federal IU-IC.

ENMIENDA
Al articulo primero. Once
De supresion.
MOTIVACION

En coherencia con la enmienda anterior.

ENMIENDA NUM. 41

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Federal IU-1IC.

ENMIENDA
Al articulo Cuarto. Dos

De supresién.

MOTIVACION.
Es mas adecuada la actual redaccién de los aparta-
dos 1 y 3 del articulo 146.
ENMIENDA NUM. 42

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Federal IU-IC.

ENMIENDA

Al articulo Sexto. Dos. «Articulo 416.2»

De modificacidn.
Donde dice: «... y las leves en el plazo previsto en el

| Cédigo Penal para la prescripcién de las faltas.»

Debe decir: «... y 1as leves en el plazo de seis meses.»

MOTIVACION

Adecuar el régimen de prescripciones al comin de
los funcionarios publicos. El plazo de dos meses por
su excesiva brevedad provocaria la impunidad de mu-
chas conductas irregulares. ’

ENMIENDA NUM. 43

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Federal 1U-1C.

ENMIENDA

Al articulo sexto. Tres. «Articulo 417.1»
De supresion.
MOTIVACION
El incumplimiento de deberes funcionariales sera en

todo caso, constitutivo de delito y, por tanto, evitara la
aplicacién de sancion disciplinaria.

ENMIENDA NUM. 44

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Federal IU-IC.

" ENMIENDA

Al articulo sexto. Tres. «Articulo 417.11»

De modificacién.
Sustituir por el siguiente texto:
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«Revelar hechos o noticias referentes a personas fi-
sicas o juridicas de los que hayan tenido conocimiento
en el ejercicio de sus funciones, con perjuicio para la
tramitacion del proceso o para cualquier persona.»

. MOTIVACION

Mejora técnica, introduciéndose un mayor grado de
seguridad juridica.-

ENMIENDA NUM. 45

PRIMER FIRMANTE:
" Grupo Federal 1U-IC.

ENMIENDA
Al articulo sexto. Cuatro. «Articulo 418.7»
De supreswn
Se suprime el apartado 7 del articulo 418 modlflcan-

dose la numeracion del resto de apartados posterlores
del articulo.

MOTIVACION

En coherencia con.la enmienda precedente.

ENMIENDA NUM. 46

PRIMER FIRMANTE: .
Grupo Federal 1U-IC.

ENMIENDA
Al articul-ol sexto, Cuatro. «Articulo 418.14»

De modificacion.
Sustituir por el siguiente texto:

" «La abstencion injustificada a sabiendas que no con-

curren las causas previstas para ella, cuando asi se de-
clare por la Sala de Gobierno.»

MOTIVACION

Objetivar la causa y evitar la inseguridéd juridica.

ENMIENDA NUM. 47

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Federal 1U-IC.

ENMIENDA
Al articulo un;iécimo
De sﬁpresi()n.
MOTIVACION

En cohexen(na con la enmienda por la que se crea una
nueva Disposicion. Adicional Quinta.

ENMIENDA NUM. 48

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Federal 1U-IC.

ENMIENDA
Al articulo undécimo. «Articulo 240.3»

De adicion.

Anadir después de «... El-Juzgado o Tribunal inadmi-
tira a tramite cualquier incidente en el que se hagan
valer otras cuestiones...» y antes de «... Frente a la reso-
lucion...», lo siguiente:

«... Admitida la cuestién el Juez o Tribunal convoca-
ra al promotor del incidente y a todos aquellos que ha-
yan sido parte en el proceso, a una vista oral que se
celebrara en el plazo maximo de diez dias y en el que
se practicara de forma concertada toda la prueba de
que las partes intenten valerse y sea pertinente tras lo
cual se dictara resolucién definitiva en el plazo no su-
perior a tres dias...».

MOTIVACION

Regulacién mas precisa.

ENMIENDA NUM. 49

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Federal IU-IC.

ENMIENDA

De adicién.
Se crea un nuevo articulo «dec1motercero» con la si-
guiente redaccién:
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«Articulo decimotercero. De la ‘designacién y sustitu-
cién de los miembros del Consejo General del Poder Ju-
dicial ' ’

Uno. Los articulos 111, 112.2, 112.4.a), 114 de la Ley
Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, que-
dan redactados de la siguiente forma:

“Articulo 111. E] Consejo General del Poder Judicial ‘

estara integrado por el Presidente del Tribunal Supre-
mo, que lo presidira, y por veinticuatro vocales nom-
brados por el Rey por un periodo de seis afos.

La designacion para el cargo de Vocal del Consejo Ge-
neral del Poder Judicial se hara por seis afios, renovan-
dose el Consejo por terceras partes cada dos. Ningtn
vocal salvo que hubiera ocupado cargo por un plazo no
superior a dos afos.

Articulo 112.2. Cada Camara elegira, por mayoria de
tres quintos de sus miembros, seis Vocales entre Abo-
gados y otros Juristas de reconocida competencia con
mas de quince afios en el ejercicio de su profesion, pro-
cediendo para ello segun lo previsto en su respectivo
Reglamento. ,

Articulo 112.4.a). Quienes hubieran sido miembros del
Consejo saliente, sin menoscabo de lo dispuesto en el
articulo 111 de esta Ley.

Articulo 114

1. Antes de los seis meses previos a la fecha de ex-
piracion de los mandatos, el Presidente del Consejo se
dirigira a los de las Camaras, interesando que por és-
tos se proceda a la eleccion de los nuevos Vocales.

2. Los Vocales salientes continuaran en funciones
hasta la toma de posesién de los nuevos Vocales del
Consejo.

3. Los Vocales elegidos tomaran posesion de su car-
go prestando juramento o promesa ante el Rey’.

Dos. El articulo 115 de la Ley Organica 6/1985, de
1 de julio, del Poder Judicial queda suprimido.»

MOTIVACION

Proceso de eleccion mas adecuado a las necesidades
y objeto del Consejo General del Poder Judicial, garan-
tizandose la continuidad en el tiempo del 6rgano.

ENMIENDA NUM. 50

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Federal 1U-IC.

ENMIENDA

De adicion.

Se crea un nuevo articulo «decimocuarto» con la si-
guiente redaccion:

Se crea un nuevo apartado 5, en el articulo 137 de la
Ley Orgéanica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial
del siguiente tenor: :

«5. Los acuerdos de los érganos del Consejo siem-
pre seran motivados.»

MOTIVACION

Necesidad de motivacién de las decisiones de los 6r-
ganos del Consejo.

ENMIENDA NUM. 51

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Federal I1U-IC.

ENMIENDA
A las Disposiciones Adicionales

De adicion.
Creacién de una nueva Disposicion Adicional Quin-
ta, del siguiente tenor:

«Quinta. Desarrollo del articulo 53.2 de la Constitu-
cidn espaiiola

I. Enel plazo de dos meses a contar desde la entra-
da en vigor de la presente Ley organica el Gobierno re-
mitird a las Cortes Proyecto de Ley de desarrollo del
articulo 53.2 de la Constitucion espanola.

2. En tanto que no entre en vigor la Ley de desarro-
llo del articulo 53.2 de la Constitucién espafiola prevista
en el apartado anterior, podra excepcionalmente, a ins-
tancia de quien haya sido parte en el proceso, o atin sin
serlo, estuvieran legitimados para ello, promoverse in-
cidente de nulidad de actuaciones judiciales.»

MOTIVACION

Necesidad de regulacion precisa a través del desarro-
Ho del articulo 53.2 de la Constitucion espafola.
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ENMIENDA NUM. 52

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Federal TU-IC.

ENMIENDA

A la Disposicion Transitoria Sexta

De supresion.
MOTIVACION

Es mas conveniente, no generando privilegios agra-
viantes como los que plantea el proyecto, la situacion
actual de los funcionarios destinados en los érganos
técnicos del Consejo General del Poder Judicial.

ENMIENDA NUM. 53

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Federal 1U-IC.

ENMIENDA

A las Disposiciones Transitorias

De adicion.
Se crea una Nueva Disposicién Transitoria con la si-
guiente redaccion:

«A los dos afnos de la primera renovacion total del
Consejo General del Poder Judicial, que se realice a par-
tir de la entrada en vigor de esta Ley, se efectuara den-
tro del cuarto mes anterior a la fecha en-que se cumplen
los dos o los cuatro afios de aquella otra en que se pro-
dujo la inicial designacion de los Vocales del Consejo
General del Poder Judicial el sorteo para la designacion
de un grupo de miembros de la misma procedencia elec-
tiva que haya de cesar y renovarse."

A los solos efectos de estas renovaciones cada grupo
estaréa constituido por un tercio del total de vocales del
Consejo, con la siguiente composicién cada uno de ellos,
dos vocales de los elegidos por cada una de las Cama-
ras de entre Juristas de reconocida competencia con
mas de quince anos en el ejercicio de su profesion y dos
vocales de los elegidos por cada una de las Camaras de
entre Jueces y Magistrados de todas las categorias ju-
diciales que se hallen en servicio activo.»

MOTIVACION

En coherencia con la enmienda de creaciéon de un
nuevo articulo «decimotercero» se articula procedi-
miento para una primera renovacion parcial.

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, ten-
go el honor de dirigirme a esa Mesa para, al amparo
de lo establecido en el articulo 110 del vigente Regla-
mento del Congreso de los Diputados, presentar las si-
guientes enmiendas al Proyecto de Ley Organica por la
que se reforma la Ley Organica 6/85, de 1 de julio, del
Poder Judicial, publicadoen el «B. O. C. G. », serie A, nu-
mero 45.1, de 4 de enero de 1994,

Palacio del Congreso de los Diputados, 21 de febrero
de 1994.—EI Portavoz del Grupo Parlamentario Socia-
lista, Carlos Solchaga Catalan.

ENMIENDA NUM. 54

'~ PRIMER FIRMANTE:
Grupo Socialista.

ENMIENDA
Al articulo Primero. Cuatro. Articulo 304

De modificacion.

Se propone la inclusion del término «o Magistrado
del Tribunal Superior de Justicia», quedando redacta-
do del siguiente tenor:

«... Presidente del Tribunal Supremo o Magistrado del
Tribunal Supremo o Magistrado del Tribunal Superior
de Justicia en que delegue, ...» '

MOTIVACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 55

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Socialista.

ENMIENDA
Al articulo Primero. Siete. Articulo 307.2

De modificacion.

Se propone la sustitucién del término «en el marco
de», por «de acuerdo con», quedando redactado del si-
guiente tenor:

«La duracion del periodo de practicas, sus circuns-
tancias y el destino y las funciones de los Jueces ad-
juntos seran regulados por el Consejo General del Poder
Judicial de acuerdo con lo dispuesto en esta Ley.»
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MOTIVACION

Mayor precisiéon técnica.

ENMIENDA NUM. 56

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Socialista.

ENMIENDA
Al articulo Primero. Trece. Articulo 313.8

De modificacion.
Se propone una nueva redacciéon del apartado, del si-
guiente tenor:

«En las bases se fijara la forma de valoracién de los
méritos profesionales que se pongan de manifiesto con
ocasion de la entrevista. Dicha valoracién tendra como
limite el aumento o disminucién de la puntuacién ini-
cial de aquéllos en la proporcién maxima que se fije,
sin perjuicio de lo dispuesto en el apartado 10 de este
articulo.»

MOTIVACION

Mejora de redaccién.

ENMIENDA NUM. 57

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Socialista.

'ENMIENDA

De adicién.

Se propone la creaciéon de un nuevo articulo que se
denominaria articulo primero bis con el siguiente con-
tenido: '

«Articulo primero bis. De la composicion, atribuciones
y funcionamiento de las Salas de Gobierno de los Tri-
bunales Superiores de Justicia.»

Los articulos que a continuacion se relacionan de la
Ley Orgéanica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial,
quedan modificados en los términos siguientes:

Uno. El apartado dos del articulo 149 queda redacta-
do de la forma siguiente:

«2. Las Salas de Gobierno de los Tribunales Supe-
riores de Justicia estaran constituidas por el Presiden-

te de éstos, que las presidiran, por los Presidentes de
las Salas y de las Audiencias Provinciales en ellos exis-
tentes, y por un namero de Magistrados o Jueces igua-
les al de éstos, elegidos por todos los Jueces y
Magistrados de la Carrera Judicial en servicio activo
que estuvieran destinados en los Organos Jurisdiccio-
nales radicados en la correspondiente Comunidad Auto-
noma. Uno, al menos, de los componentes de la Sala
sera de la categoria de Juez, salvo que no hubiere can-
didatos de dicha categoria.»

Dos. Se afiade un apartado 3 al articulo 149, con la
siguiente redaccién:

«3. Las Salas de Gobierno de los Tribunales Supe-
riores de Justicia, cuando el numero de miembros ex-
ceda de diez, se constituiran en Pleno o en Comision.
La Comision estara integrada por seis miembros, tres
natos y tres electos, correspondiendo al Pleno la desig-
nacién de sus componentes, y de producirse vacantes,
la de sus sustitutos. La Comision se renovara anualmen-
te en la misma proporcién y la presidira el Presidente
del Tribunal Superior de Justicia.»

Tres. los apartados unoy dos del articulo 152 que-
dan redactados de la forma siguiente:

«1. Las Salas de Gobierno, también las constituidaé
en régimen de Comisién desempefiaran la funcion de
Gobierno de sus respectivos Tribunales, y en particu-
lar les compete: ‘

2. Alas Salas de Gobierno de los Tribunales Supe-
riores de Justicia, en Pleno o en Comisién, compete
ademas:

Cuatro. Los actuales apartados 2 y 3 del articulo 153,
pasan a ser respectivamente apartados 3 y 4 de dicho
articulo.

Cinco. El apartado 2 del articulo 153 queda redacta-
do de la forma siguiente:

«2. Las Salas de Gobierno de los Tribunales Supe-
riores de Justicia, constituidas en Comision, se reuni-
ran semanalmente. La Comision, trimestralmente, po-
dra en conocimiento del Pleno, previamente convoca-
do, todos aquellos asuntos que han sido tratados y re-
sueltos. Podra reunirse asimismo el Pleno, cuando a
juicio del Presidente, o de la Comisién, asuntos a tra-
tar por su trascendencia, importancia o interés para la
Administracion de Justicia asi lo aconsejen, o cuando
lo soliciten la mayoria de sus miembros mediante pro-
puesta razonada y con expresion de lo que debe ser ob-
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jeto de deliberacion y decision. La convocatoria del
Pleno o de la Comisién, se hara por el Presidente, con
expresion de los asuntos a tratar.»

MOTIVACION

Mayor agilidad en el funcionamiento de las Salas de
Gobierno de los Tribunales Superiores de Justicia.

ENMIENDA NUM. 58

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Socialista.

ENMIENDA

Al articulo Tercero. Nueve. Articulo 201.3

De modificacién
Se propone la supresion de la expresion «en estas ma-
terias», quedando redactado del siguiente tenor:

«Tendran preferencia los que hayan desempefado
funciones judiciales o de sustitucién en la Carrera Fis-
cal con aptitud demostrada o ejercido profesiones ju-
ridicas o docentes, siempre que estas circunstancias o
docentes, siempré que estas circunstancias no resulten
desvirtuadas por otras que comporten su falta de ido-
neidad. En ningdn caso recaerd el nombramiento en
quienes ejerzan las profesiones de Abogado o Pro-
curador.» ‘

MOTIVACION

Se debe suprimir la expresion por cuanto no existe
en el apartado citado ni el resto del precepto referen-
cia a materia alguna.

ENMIENDA NUM. 59

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Socialista.

ENMIENDA
Al articulo Tercero. Once. Articulo 212.2

De modificacion :

El apartado 2 del articulo 212, en lugar de decir, en
la parte central del precepto: «... ejercera la jurisdic-
cion con idéntica amplitud que si fuese titular del or-
gano el Juez sustituto...», debe decir: «... ejercera la

jurisdiccion con idéntica amplitud que si fuese titular
del érgano un Juez sustituto...».

MOTIVACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 60

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Socialista.

ENMIENDA
Al articulo Tercero. Catorce. Articulo 431.2.b)

De adicién
Se propone la adicién al final del parrafo de lo si-
guiente: '

«... 0 ejerciendo profesiones juridicas».
MOTIVACION

Concordancia con el artfculo 201.3.

ENMIENDA NUM. 61

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Socialista.

ENMIENDA
Al articulo Sexto. Uno. Articul_o 415.2

De modificacién

Se propone la modificacion, de los términos «deci-
sién» y «valoracién» por «resolucidn» y «clasificacién»,
quedando redactado del siguiente tenor:

«En todo caso, la declaracién de hechos probados
contenida en la resolucién que pone término al proce-
dimiento penal vinculara a la resolucién que se dicte
en el expediente disciplinario, sin perjuicio de distinta
calificacién juridica que puedan merecer en una y otra
via.» :

MOTIVACION

Se acomoda mas al tecnicismo habitual hablar de
«calificacion» que de «valoracién». De otra parte, con-
viene sustituir el término «decisién» por «resolucién»,
a fin de que un eventual auto de sobreseimiento con pro-
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‘hunciamiento sobre hechos quede también compren-
dido en el supuesto del precepto.

ENMIENDA NUM. 62

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Socialista.

ENMIENDA
Al articulo Sexto. Tres. Articulo 417.4

De modificacion :

Se propone la sustitucion de la palabra «actividad»,
por «potestad», quedando redactado del siguiente
tenor:

«La intromisién, mediante ordenes o presiones de

cualquier clase, en el ejercicio de la potestad jurisdic-
cional de otro Juez o Magistrado.» ‘

MOTIVACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 63

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Socialista.

ENMIENDA
Al articulo sexto. Tres. Articulo 417.6

De modificacién.
Se propone sustituir el término «contenidas», por «es-
tablecidas», quedando redactado del siguiente tenor:

«El ejercicio de cualquiera de las actividades incom-
patibles con el cargo de Juez o Magistrado, estableci-
das en el articulo 389 de esta Ley, salvo las que puedan

constituir falta grave con arreglo a lo dispuesto en el

articulo 418.13 de la misma.»

MOTIVACION

Mejora la redaccién, por cuanto los preceptos lega-
les mas que contener actividades incompatibles lo que
hacen es establecerlas o determinarlas.

ENMIENDA NUM. 64

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Socialista.

ENMIENDA
Al articulo sexto. Tres. Articulo 417.7

De modificacion.
Se propone la inclusion de los términos «propio» y

«en el nombrado», quedando redactado del siguiente

tenor:

«Provocar el propio nombramiento para Juzgados y
Tribunales cuando concurra en el nombrado alguna de
las situaciones de incompatibilidad o prohibicién pre-
vistas en los articulos 391 a 393 de esta Ley, ...»

MOTIVACION

Se trata de precisar que quien provoca el nombra-
miento es el propio interesado, y que las situaciones de
incompatibilidad o prohibicién han de concurrir en el
nombrado.

ENMIENDA NUM. 65

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Socialista. -

ENMIENDA
Al articulo Sexto. Tres. Articulo 417.10

De modificacién.

Se propone la supresion del término «con abandono
de la funcion judicial», quedando redactado del siguien-
te tenor:

«La ausencia injustificada, por siete dias naturales
o mas, de la sede del 6rgano judicial en que el Juzgado
o Magistrado se halle destinado.»

MOTIVACION

Se suprime del precepto la referencia que contiene
al «abandono de la funcién judicial», por cuanto se con-
sidera que la simple inasistencia injustificada ha de ser
motivo de sancién, independientemente de que sea con
o sin abandono de la funcién, ya que la propia ausen-
cia es abandono.
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ENMIENDA NUM. 66

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Socialista.

ENMIENDA
Al articulo Sexto. Tres. Articulo 417.11
De modificacién. S
Se suprimerel término, «profesional» después de se-
creto y se afiade la expresién «o con ocasién de dicho

servicio», quedando redactado del siguiente tenor:

' «El incumplimiento del deber. de secreto por revela-
cién de hechos o datos trascendentes de que se tenga

noticia en el ejercicio de-su funcién o con ocasién de |

dicho ejercicio, cuande con ello se cause grave perjui-
cio a la tramitacion del proceso o a cualquier persona.»

MOTIVACION

Se suprime la referencia al «secreto profesional» por

cuanto no existe, respecto de Jueces y Magistrado, un

concepto preciso del mismo, por lo que parece mas
acertado hablar sin mas de «deber de secreto». De otra

parte, no se hace depender la existencia de la falta a .

la circunstancia de que se trate de hechos o datos rela-
tivos al Ambito de los asuntos de la propia competen-

cia, por lo que se extiende a los datos conocidos tanto -

en el ejercicio de su. func1on como con ocasién de di-
cho ejercicio.

ENMIENDA NUM. 67

PRIMER FIRMANTE:
‘Grupo Socialista.

ENMIENDA
Al articulo Sexto. Cuatro. Articulo 418.8

De modificacion.

Se propone la supresion del término «con abandono |

de la funcioén judicial», quedando redactado del siguien-
te tenor: :

«La ausencia injustificada.por méas de tres dias'na-
turales y menos de siete de la sede del.érgano judicial

en que el Juez o Tribunal se halle destinado.»

MOTIVACION

Se considera que la simple inasistencia injustifica-

da ha de ser motivo de sanci6n, independientemente de

que sea con o sin abandono de funcién, ya que la pro-
pia ausencia es abandono.

ENMIENDA NUM. 68

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Socialista.

ENMIENDA
Al articulo Sexto. Cuatro. Articulo 418.9

De modificacion.

Se propone la sustitucion de los términos « juicios o
vistas», por «actos procesales con audiencia publica»,
quedando redactado del siguiente tenor:

«El incumplimiento mjustlflcado y reiterado del ho-
rario de audiencia pubhca y la inasistencia injustificada
a los actos procesales con audiencia publica que estu-
vieran sefalados, cuando no constituya falta muy
grave.»

MOTIVACION
La expresion «juicios o vistas» se sustituye por la de

«actos procesales con audiencia publica», por ser ésta
mas exacta y compresiva.

ENMIENDA NUM. 69

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Socialista.

ENMIENDA
Al articulo Sexto. Cinco. Articulo 419.4

De mod1f1cacnon
Se propone la supresion del término «con abandono
de la funcién», quedando redactado del siguiente tenor:

' «La ausencia injustificada por mas de un dia natu-
ral y menos de cuatro de la sede del 6rgano judicial en

'quie el Juez o Magistrado se halle destinado.»

MOTIVACION

Se considera que la simple inasistencia injustifica-
da ha de ser motivo de sancién, independientemente de
que sea con o sin abandono de funcién, ya que la pro-
pia ausencia es abandono.
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ENMIENDA NUM. 70

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Socialista.

ENMIENDA
Al articulo Sexto. Seis. Articulo 420.3

De modificacion.

Se propone la sustitucién de la conjuncion «y», por

«0», quedando redactado del siguiente tenor:

«... y las muy graves con suspension, traslado forzo-
SO O separacidn». '

MOTIVACION .

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 71

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Socialista.

ENMIENDA
Al articulo Sexto. Diez. Articulo 424

De modificacién.

Se propone la sustitucion de los términos «de éste»,

por «del expedientado», quedando redactado del si-
guiente tenor:

«La Comision Disciplina;ia del Consejo General del
Poder Judicial, ... puede acordar cautelarmente la sus-
pensién provisional del expedientado por un periodo
méximo de seis meses, ...»

MOTIVACION

Correccién gramatical, a fin de que no exista duda
sobre quién es el sujeto pasivo de la suspension.

ENMIENDA NUM. 72

" PRIMER FIRMANTE:
Grupo Socialista.

ENMIENDA
Al articulo Sexto. Once. Articulo 425.2

De modificacié¢on.

Se propone la sustitucién de los términos «de aque-
llas», por «las pruebas y actuaciones practicadas», que-
dando redactado del siguiente tenor:

«A la vista de las pruebas y actuaciones practica-
das, ...»

MOTIVACION

Mejora gramatical.

ENMIENDA NUM. 73

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Socialista.

ENMIENDA .
Al articulo Sexto. Once. Articulo 425.9°

De modificacién
Se propone una nueva redaccion del apartado, del si-
guiente tenor:

«La resolucién sancionadora sera ejecutiva cuando
agote la via administrativa. No obstante, i contra la
misma se hubiera interpuesto recurso contencioso-
administrativo sera preciso, ademas, que el Tribunal ha-
ya tenido oportunidad de pronunciarse sobre dicha eje-
cutividad.» ) ’ ’ ’

MOTIVACION

Mejora sistematica del precepto que redunda en be-
neficio de su mantenimiento.

ENMIENDA NUM. 74

. PRIMER FIRMANTE:
Grupo Socialista,

ENMIENDA

Al art.iculb Séptimo. Uno. Articulo 216 bis, parrafo

primero

De modificacién : oL

Se propone sustituir el singular y femenino «corre-
gida», por el plural y masculino «corregidos», quedan-
do redactado del siguiente tenor:

«Cuando el excepcional retraso o la acumulacién de
asuntos en determinado Juzgado o Tribunal no puedan
ser corregidos...».
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MOTIVACION

Mejora de redaccidn.

ENMIENDA NUM. 75

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Socialista.

ENMIENDA
Al articulo Séptimo

De adicion
Se propone afnadir un apartado cinco al articulo sép-
timo del siguiente tenor:

~ «Cinco. El articulo 504 de la Ley Organica 6/1985, de
1 de julio, del Poder Judicial, queda redactado de la for-
ma siguiente: '

. Existira un Instituto Regional de Medicina Legal
en las capitales de provincia en las que tenga su sede
un Tribunal Superior de Justicia, asi como en las capi-
tales de provincia en las que tengan su sede Salas del
Tribunal Superior de Justicia, asi como en las capita-
les de provincia en las que tengan su sede Salas del Tri-

bunal Superior de Justicia con jurisdiccién en una of.

mas provincias. En las restantes ciudades podran exis-
tir Institutos de Medicina Legal, con el ambito que re-
glamentariamente se establezca por el Gobierno a
propuesta del Ministro de Justicia.»

‘MOTIVACION

Se trata de adecuar el proyecto a una doble realidad.
De una parte, suprimiendo la exigencia de que exista
Facultad de Medicina en la capital de provincia corres-
pondiente, por cuanto ello impide la constitucion de los
Institutos Regionales de Medicina Legal en aquellas Co-

‘munidades Auténomas que carecen de dicha Facultad
universitaria. De otra parte, permitiendo un mayor mar-
gen reglamentario para la distribucién de los restan-
tes Institutos de Medicina Legal, sin vincularlos
necesariamente a capitales de provincia y con un tni-
co ambito provincial, por cuanto ello debe depender del
volumen tanatoldgico correspondiente a las diferentes
localidades de nuestra geografia.

ENMIENDA NUM. 76

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Socialista.

ENMIENDA
Al articulo Undécimo
De supresion

Se propone la supresiéon del contenido de este ar-
ticulo.

MOTIVACION

El precepto, de prosperar, amenaza con prolongar in-
definidamente en muchos casos la duracién del proce-
so, dada la extraordinaria amplitud con que se prevé,
poniendo en cuestion el principio de invariabilidad de
las decisiones judiciales, el de cosa juzgada y la exigen-
cia de formalidades procesales estrictas y sometidas a
plazos breves para la revisién de las decisiones firmes,
audiencia al rebelde, etcétera.

ENMIENDA NUM. 77

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Socialista.

ENMIENDA
Al articulo decimosegundo
De modificacion
Se propone una nueva modificacién a la numeracién
del articulo, que sera Duodécimo.

MOTIVACION

Mejora gramatical.

ENMIENDA NUM. 78

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Socialista.

ENMIENDA
De adicion.

Se propone la creacién de un nuevo articulo decimo-
tercero, con la siguiente redaccién:
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«Articulo decimotercero. Competencia de la Sala de lo
Contencioso Administrativo de la Audiencia Nacional.

El articulo 66 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de ju-
lio, del Poder Judicial, queda redactado de la siguiente
forma:

«Articulo 66. La Sala de lo Contencioso-Administra-
tivo de la Audiencia Nacional conocera en tnica ins-
tancia de los recursos contra disposiciones y actos ema-
nados de los Ministros y de los Secretarios de Estado,
salvo que confirmen en via administrativa de recurso
o en procedimiento de fiscalizacion o tutela los dicta-
dos por organos o entidades distintos, cualquiera que
sea su ambito territorial. Asimismo conocera de los
emanados de los Jefes de los Estados Mayores del Ejér-
cito de Tierra, de la Armada y del Ejército del Aire, ex-
clusivamente en las materias referidas a ascensos,
orden y antigiiedad en el escalafén y destinos.»

MOTIVACION

Los Jefes de los Estados Mayores del Ejército de Tie-
rra, de la Armada y del Ejército del Aire tienen atribui-
da, por la Ley 17/1989, de 19 de 1 de julio, Reguladora
del Régimen del Personal Militar Profesional, la com-
petencia en determinadas materias de gran trascenden-
cia para la carrera del militar profesional. Entre ellas
las de conocer los ascensos por antigliedad y seleccion
(articulos 86.3 y 4) y asignar los destinos de concurso
de méritos y de provision por antigiiedad (articulo 76);
asimismo son los componentes en materia de evalua-
ciones, clasificaciones y declaraciones de aptitud en los
sistemas de ascensos (arts. 91 y 92).

La importancia que la resolucion de los recursos ju-
diciales que se interpongan sobre estos temas puede te-
ner, no sélo para los interesados, sino para las Fuerzas
Armadas en su conjunto, ya que los ascensos, orden y
antigiiedad en el escalafén y destinos del militar afec-
tan directamente al principio jerarquico, que es valor
esencial en la relacién militar y, como consecuencias,
afectan a la disciplina militar que constituye el pilar
basico en que se asienta el funcionamiento eficaz de
los Ejércitos, aconseja que sea un solo Tribunal de Jus-
ticia con competencia en todo el territorio nacional, el
que resuelva y elabore una doctrina judicial unificada,
ya que en la actualidad la existencia de sentencias fir-
mes y dispares, por estar dictadas por distintos Tribu-
nales Superiores de Justicia, ha provocado alteraciones
en la relacién de servicios en el ambito de los Ejércitos.

La Sala que debe asumir esta competencia es la de
lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacio-
nal que conoce de estas mismas materias cuando el acto
ha sido dictado por el Ministro de Defensa o el Secre-
tario de Estado de Administracién Militar.

ENMIENDA NUM. 79

PRIMER FIRMANTE;
Grupo Socialista,

ENMIENDA

A la Disposicién Adicional Segunda

De modificacion
- Se propone una nueva redaccién del siguiente tenor:

«E] sistema de acceso a la Carrera Judicial, tanto por
la categoria de Juez como por la de Magistrado, esta-
blecido en los apartados 3 y 4 del articulo 301 de esta
Ley, se mantendra hasta tanto se establezca el definiti-
vo sistema de acceso a la Carrera Judicial en una ulte-
rior reforma de la Ley Organica del Poder Judicial.»

MOTIVACION

Mejora técnica.

Lorenzo dla(te Cullen, Portavoz del Grupo Parlamen-

-tario de Coalicion Canaria en el Congreso de los Dipu-

tados, al amparo de lo establecido en el Reglamento de
la Camara, presenta las siguientes enmiendas al Pro-
yecto de Ley Organica por la que se reforma la Ley Or-

‘ganica del Poder Judicial.

Madrid, 21 de febrero de 1994.—EI Portavoz del Gru-
po Parlamentario de Coalicién Canaria, Lorenzo -Olar-
te Cullen.

ENMIENDA NUM. 80

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicion
Canaria).

ENMIENDA NUM. 1
Articulo primero, dos, punto 2

Tipo de enmienda: De modificacion. -
Texto propuesto:

«2. Laconvocatoria para el ingreso en la Carrera Ju-
dicial comprendera todas las plazas vacantes existen-
tes en el momento de la misma y un namero adicional
que permita cubrir las que previsiblemente puedan pro-
ducirse hasta la siguiente convocatoria.»
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JUSTIFICACION

Mayor claridad en la redaccién segun el objetivo de
la norma contenida en el Proyecto.

ENMIENDA NUM. 81

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicién
Canaria).

ENMIENDA NUM. 2
Articulo primero, dos, punto 3
Tipo de enmienda: De supresion.
JUSTIFICACION

El tercer turno se creo6 ante la inexistencia de un cuer-
po de opositores suficiente para cubrir las plazas va-
cantes. El sistema no ha dado buenos resultados al
contrario de lo ocurrido en el quinto turno que si se
ha revelado eficaz para permitir el acceso a la Carrera
de excelentes profesionales. Por ultimo, existe ya un nu-
mero mas que suficiente de opositores para cubrir las
vacantes sin tener que recurrir al tercero turno.

ENMIENDA NUM. 82

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicién
Canaria).

ENMIENDA NUM. 3
Articulo primero, dos, punto 4

Tipo de enmienda: De modificacion.
Texto propuesto:

El mismo del proyecto incluyendo la expresion «Y
miembros de la Carrera Fiscal y del Cuerpo de Secre-
tarios Judiciales». - . ‘

JUSTIFICACION

Se trata de reconocer en el cuerpo de Secretarios Ju-
diciales su amplio conocimiento del Derecho y de ma-
nera muy especial del Procesal, tanto por el contenido
del Programa de Oposiciones que hubieron de superar

como por su practica judicial. Y concretar por tanto
esta profesion con independencia de los «juristas de re-
conocida competencia» como ocurre con los miembros

-de la carrera fiscal.

ENMIENDA NUM. 83

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicion
Canaria).

ENMIENDA NUM. 4
Articulo primero, dos, punto 6

Tipo de enmienda: De modificacion.
Texto propuesto:

El mismo del Proyecto sustituyendo la palabra: «con-
cursos», por la expresion: «concursos-oposicién».

JUSTIFICACION

Mejora técnica ya que en ningin caso el acceso se pro-’
duce por el sistema del mero concurso; sino de
concurso-oposicién como se indica en el articulo que
nos ocupa en su punto 3.

ENMIENDA NUM. 84

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicién
Canaria).

ENMIENDA NUM. 5
Articulo primero, dos, punto 7

Tipo de enmienda: De adicién.
Texto propuesto:

7. En las pruebas por el cuarto turno se fijaran las
vacantes a cubrir en cada Comunidad Auténoma vy,
oyendo a ésta, en las_pruebas selectivas se incorpora-
ran cuestiones o temas que demuestren el conocimiento
del candidato en las materias propias del ordenamien-
to auténomico y, en su caso, de la lengua espafiola que

‘sea oficial junto al castellano.

Los candidatos que obtuvieran plaza por esta via no
podran concursar fuera de la Comunidad Auténoma en
los cinco afios siguientes a su toma de posicion.
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JUSTIFICACION

Hacer efectivo el conocimiento del derecho especial
de cada Comunidad Autonoma por los candidatos.

ENMIENDA NUM. 85

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicion
Canaria).

ENMIENDA NUM. 6
Articulo primero, tres. 2

Tipo de enmienda: De supresion.

JUSTIFICACION

La supresion que proponemos debe producirse en vir-
tud de lo que se establece en nuestra enmienda al pun-
to 3 de este articulo primero, dos, tras la cual se
precisaba que el ejercicio profesional seria de mas de
6 anos.

Por otra parte, el apartado tres de que tratamos cons-
tituye una reiteracion de lo que antes expresa el Pro-
yecto en el punto 3 del numero «segundo» del articulo.

ENMIENDA NUM. 86

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicion
Canaria).

ENMIENDA NUM. 7
Articulo primero, cuatro

Tipo de enmienda: De modificacién.
Texto propuesto: El articulo 304 queda redactado de
la forma siguiente:

El Tribunal para acceso al Centro de Seleccién y For-
macién de Jueces y Magistrados estara presidido por
el Presidente del Tribunal Supremo, o Magistrado del
Tribunal Supremo en quien delegue, y seran vocales:
dos Magistrados, un Fiscal, un Catedratico de Univer-
sidad de cualquier disciplina juridica incluida, en su

caso, en el Programa, un Abogado con mas de diez anos
de ejercicio profesional, un Abogado de Estado, Regis-
trador de la Propiedad o Notario, un Secretario Judi-
cial de primera Categoria y un miembro de los Organos
técnicos del Consejo General del Poder Judicial licen-
ciado en Derecho, que actuard como Secretario.

JUSTIFICACION

La duplicidad de Magistrados es absolutamente 16-
gica habida cuenta de que se trata de acceso a la Judi-
catura. Sin embargo no tiene razén de ser igual criterio
por lo que a los Catedraticos respecta. Parece también
razonable que el Catedratico lo sea de una disciplina
juridica incluida en el Programa; por lo que respecta
a la presencia posible de un Registrador de la Propie-
dad o Notario en concurrencia inicial con el Abogado
del Estado es también logico en funcion del ambito de
los conocimientos que en materia de derechos sustan-
tivo debe tener el Juez o Magistrado y, por ultimo, pa-
rece fundamental incluir al Secretario Judicial de
Primera Categoria habida cuenta del prestigio y cono-
cimiento de los miembros de este Cuerpo en materia
procesal.

Finalmente con esta enmienda se elimina el segun-
do parrafo del precepto enmendado ya que la excepcion
que contiene no parece aconsejable.

ENMIENDA NUM. 87

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coaliciéon
Canaria).

ENMIENDA NUM. 8
Articulo primero, cinco

Tipo de enmienda: De modificacién.
Texto propuesto:

El Tribunal sera nombrado por el Consejo General
del Poder Judicial.
Los Vocales seran designados del siguiente modo:

Los Magistrados, por el Consejo General del Poder Ju-
dicial.

El Catedratico, sera propuesto por el Consejo de Uni-
versidades; el Abogado del Estado, Registrador de la
Propiedad o Notario por el Ministerio de Justicia; el
Abogado en ejercicio, por el Consejo General de la Abo-
gacia; el Secretario Judicial por el Consejo del Secre-
tariado, y el Fiscal por el Fiscal General del Estado.
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Todos ellos elaboraran ternas que remitiran al Conse-
jo General del Poder General a efectos de la designa-
cion correspondiente por este ultimo.

En el supuesto de que alguna terna no se presentara
o lo fuere incompleta, el Consejo designara vocal o vo-
cales, por sorteo, a los integrantes de las restantes ter-
nas que no hubiesen sido elegidos en un primer
momento.

JUSTIFICACION

Se trata de corregir la eventualidad de que una ter-
na no se formulase o lo fuere de forma incorrecta o con-
traria a lo que la presente Ley determina.

ENMIENDA NUM. 88

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicion
Canaria).

ENMIENDA NUM. 9
Articulo primero, seis, punto 1

Tipo de enmienda: De modificaciéon.
Texto propuesto:

«... oido el Ministerio de Justicia y para las pruebas
del cuarto turmo el Gobierno de cada Comunidad
Auténomanr.

JUSTIFICACION

Para hacer efectivo el conocimiento por los candida-
tos del derecho especial de la Comunidad Auténoma.

ENMIENDA NUM. 89

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicion
Canaria).

ENMIENDA NUM. 10
Articulo primero, siete, punto 2, segundo parrafo

Tipo de enmienda: De modificacién.
Texto propuesto:

«En todo caso las funciones de los Jueces adjuntos
que no actuen en régimen de apoyo o sustitucién con-
forme a lo previsto en esta Ley, no excederan de la me-
ra redaccion de borradores de las resoluciones que sean
competencia del Juez o Ponente quien, en su caso po-
dra sumirlos o corregirlos total o parcialmente.»

JUSTIFICACION

La modificacién propuesta es de la maxima impor-
tancia con la finalidad de colocar en su «sitio» compe-
tencial al Juez adjunto, figura que ya de suyo suscita
«a priori» una serie de recelos que es preciso recono-
cer. De otra parte, el vocablo «proyecto de resolucion»
plantea graves problemas a la hora de posibles confu-
siones con las propuestas de resolucién, competencia
de los Secretarios y que constituy6é una novedad de la
ultima reforma de la Ley Organica hoy en vigor.

ENMIENDA NUM. 90

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicién
Canaria).

ENMIENDA NUM. 11

Articulo primero, siete, puntos 3 y 4

Tipo de enmienda: De modificacion.

Texto propuesto: Refundir los apartados 3 y 4 en uno
solo que seria el 3 y ultimo del apartado siete del ar-
ticulo primero, quedando asi:

«3.  El nombramiento de los Jueces se realizara en
virtud de orden del Consejo General del Poder Judicial
conforme a la puntuacién obtenida por los aspirantes
que hayan superado los cursos correspondientes en el
Centro, quedando investidos de la condicion de Juez o
Magistrado con la toma de posesién.»

JUSTIFICACION

Por razones técnicas y de correccién gramatica.
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ENMIENDA NUM. 91

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicién
Canaria).

ENMIENDA NUM. 12
Articulo primero, ocho

Tipo de enmienda: De modificacién.
Texto propuesto:

El Centro de Seleccion y Formacion de Jueces y Ma-
gistrados en ninglin caso podra incluir en la lista de
aspirantes aprobados un nimero que supere al de va-
cantes efectivamente existentes en el momento de for-
malizacién de dicha relacion.

JUSTIFICACION

Mera redaccién.

ENMIENDA NUM. 92

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coaliciéon
Canaria).

ENMIENDA NUM. 13
Articulo primero, diez, punto 2

Tipo de enmienda: De modificacién,
Texto propuesto:

Al final del punto 2 afiadir la expresién «y Secreta-
rios Judiciales de la Segunda Categoria» a continuacién
de «la carrera fiscal», '

JUSTIFICACION

Por las mismas razones expuestas al justificar la en-
mienda al articulo primero, dos, punto 4.

A mayor abundamiento se precisa que deben ser de
la segunda categoria, lo que supone que habran de te-
ner mas de tres afios en la carrera.

ENMIENDA NUM. 93

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicion
Canaria).

ENMIENDA NUM. 14
Articulo primero, doce, punto 1.

Tipo de enmienda: De modificaciéon.
Texto propuesto:

Eliminar el vocablo: «madurez», sustituyéndose por
«el grado de capacidad».

JUSTIFICACION

La palabra «madurez» que parece inadecuada, habi-
da cuenta de su significado segun el Diccionario de la
Real Academia Espaiiola, su referencia a la edad y en
cualquier caso para poder constituir incluso una dis-
criminacion por razén de edad que constitucionalmente
esta prohibida.

ENMIENDA NUM. 94

PRIMER FIRMANTE:
. Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
1130 Parlamentario de Coalicién
Canaria).

ENMIENDA NUM. 15
Articulo primero, trece, punto 2
Tipo de enmienda: De adiciéon de un nuevo aparta-
do g).
Texto propuesto:
g) Cualesquiera titulos, certificados, publicaciones,
ponencias, dictamenes o documentos similares que de-

muestren el conocimiento del ordenamiento autonémi-
€O, €n su caso.

JUSTIFICACION

Hacer efectivo el conocimiento del Derecho Autoné-
mico por los candidatos.
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ENMIENDA NUM. 95

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicion
Canaria).

ENMIENDA NUM. 16
Articulo primero, trece, punto 4

Tipo de enmienda: De modificacién.
Texto propuesto:

Los anteriores méritos seran valorados de forma que
ninguno de ellos, por si solo, pueda superar a la valo-
racién conjunta de otros dos.

JUSTIFICACION
i
Mejor redaccion, dada la ininteligibiﬁdad del precep-
to enmendado.

ENMIENDA NUM. 96

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicién
Canaria).

ENMIENDA NUM. 17
Articulo primero, trece, punto 5

Tipo de enmienda: De supresién.

JUSTIFICACION

- Se propone la supresién de este punto 5 por enten-

der que con tal precepto se crea un agravio comparati-
vo entre los colectivos de juristas en general, por una
parte y los'abogados por otra. Si lo que se pretende es
dotar-a la judicatura de miembros preparados y pres-
tigiosos, de no prosperar esta enmienda manteniéndo-
se el texto que con ella se pretende suprimir, se
favoreceria el acceso de quienes no teniendo un porve-
nir claro en el ejercicio de la abogacia, acuden al con-
curso de acceso a la judicatura por medio de una via
que desvirtuaria la oposicion libre, maxime si se tiene
en cuenta que seran dificilmente evaluables los méri-
tos recogidos en la letra «f».

ENMIENDA NUM. 97

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicién
Canaria).

ENMIENDA NUM.-18
Articulo primero, trece, punto 7

Tipo de enmienda: De adicién.
Texto propuesto:

La adicion al texto del proyecto, después de un pun-
to y seguido, lo siguiente: «Dicha entrevista tendra ca-
racter publico conforme a lo que reglamentariamente
se determine por el Consejo General del Poder Ju-
dicial».

JUSTIFICACION

Se trata de dar la maxima garantia a todos.

ENMIENDA NUM. 98

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicién
Canaria).

ENMIENDA NUM. 19
Articulo primero, catorce

Tipo de enmienda: De modificacién.
Texto propuesto:

Utilizar el vocablo «Catedratico» en singular y no en
plural como hace el texto enmendado, con eliminacién
del texto a partir de la peniltima linea, desde «respec-
tivamente» hasta el final del parrafo.

JUSTIFICACION

Se expresa en singular en razén de que en nuestra
enmienda anterior al articulo primero, cuatro, propo-
niamos que tan sélo un Catedratico, y no dos, fuese de-
signado Vocal del Tribunal.

— 60 —



CONGRESO

24 DE FEBRERO DE 1994 —SERIE A. NUM. 45-5

ENMIENDA NUM. 99

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicion
Canaria).

ENMIENDA NUM. 20

Articulo segundo, uno, 3
Tipo de enmienda: De supresién.
JUSTIFICACION

Este punto resulta innecesario e introduce los ries-
gos que comporta el voto de calidad en caso de empa-
te. En algunos casos, por ejemplo en las Audiencias
Provinciales integradas por una Seccién Unica, dicho
voto estaria en poder de una persona elegida de mane-
ra extraordinaria.

ENMIENDA NUM. 100

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicién
Canaria).

ENMIENDA NUM. 21
Articulo segundo, dos, punto 2
Tipo de enmienda: De supresién.

JUSTIFICACION

Razones técnicas pues no parece conveniente permi-
tir la congelacion de vacantes.

ENMIENDA NUM. 101

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicién
Canaria).

ENMIENDA NUM. 22

Articulo segundo, tres

Tipo de enmienda: De modificacién.
Texto propuesto:

«El Consejo General del Poder Judicial determinara
reglamentariamente el tiempo que los Jueces y Magis-

trados hubieren de permanecer en el mismo destino pa-
ra poder participar en los concursos de traslado que
se convoquen, cuya determinacion se hara en funcion
de la naturaleza de las plazas a cubrir y las necesida-
des de la Administracion de Justicia y especial proble-
matica territorial. En ningtn caso podra establecerse
un tiempo de permanencia en el destino superior a tres
anos.»

JUSTIFICACION

Atender la problematica general y especialmente la
de algunas Comunidades Auténomas en especial en las
que, como acontece en la de Canarias, la movilidad ex-
cesiva de Jueces y Magistrados viene causando enormes
perturbaciones en el funcionamiento de la Administra-
cién de Justicia. Por otra parte, la redaccion propues-
ta parece sinticticamente mas correcta y comprensible.

ENMIENDA NUM. 102

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicion
Canaria). :

ENMIENDA NUM. 23

Articulo tercero, seis

Tipo de enmienda: De supresion.

JUSTIFICACION

Se trata de una supresion de la supresion que se es-
tablece en el Proyecto, de suerte que de prosperar nues-
tra enmienda se volvera al criterio anterior, es decir al
actualmente vigente, en virtud del cual las Salas de Go-
bierno de los Tribunales Superiores de Justicia son
competentes para proponer motivadamente al Conse-
jo General del Poder Judicial los Magistrados suplen-
tes, con expresion de las circunstancias personales y
profesionales que en ellos concurren.

ENMIENDA NUM. 103

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicion
Canaria).
ENMIENDA NUM. 24
Articulo tercero, ocho, punto 2

Tipo de enmienda: De modificacién.
Texto propuesto:
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«El Consejo General del Poder Judicial al iniciarse
el Afio Judicial debera tener confeccionada la relacién

a que se refiere el apartado anterior, a propuesta de las-

Salas de Gobierno correspondientes y con arreglo a lo
dispuesto en el articulo 152 de la presente Ley.»

- JUSTIFICACION

Dar la maxima concrecion y rigor a la necesidad de
contar con las listas correspondientes precisamente el
mismo dia en que se proceda a la Apertura de los Tri-
bunales, que-es cuando se inicia el Ao Judicial en el
Estado espanol.

ENMIENDA NUM. 104

PRIMER FIRMANTE:

Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-

po Parlamentario de Coalicion
Canaria).

ENMIENDA NUM. 25
Articulo tercero, nueve, punto 3

Tipo de enmienda: De modificacién.
Texto propuesto:

A continuacién de: «funciones judiciales», anadir la
expresion: «o de secretarios judiciales,».

JUSTIFICACION

La misma que hemos expuesto en anteriores enmien-
das en relacion con los Secretarios Judiciales.

Entendemos mas capacitado para ejercer la funcion

a que nos referimos a un Secretario Judicial con toda
una vida de experiencia profesional que a alguien que
ha ejercido accidentalmente como fiscal.

ENMIENDA NUM. 105

PRIMER FIRMANTE:

Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru- ,

po Parlamentario de Coalicion
Canaria).

ENMIENDA NUM. 26
Articulo tercero, nueve, punto 5 d)

Tipo de enmienda: De modificacion.
Texto propuesto:

Incluir la copulativa «Y» entre la palabra «interesa-
do» y «del Ministerio Fiscal».

JUSTIFICACION

Subsanacion de lo que evidentemente parece ser un
mero error de imprenta.

ENMIENDA NUM. 106

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coaliciéon
Canaria).

ENMIENDA NUM. 27
Articulo tefcero, diez

Tipo de enmienda: De modificacién.
Texto propuesto:

El Presidente del Tribunal Supremo, el Presidente de
la Audiencia Nacional y los Presidentes de los Tribu-
nales Superiores de Justicia seran sustituidos por el
Presidente de sala de la misma sede mas antiguo en el
cargo.

JUSTIFICACION

Razones técnicas.

ENMIENDA NUM. 107

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coaliciéon
Canaria).

ENMIENDA NUM. 28
Articulo tercero, catorce, punto 2

Tipo de enmienda: De modificacién.
Texto propuesto:

2. Tendran preferencia aquellos en quienes concu-
rra, por este orden, alguna de las siguientes circuns-
tancias:

a). Los que hayan ejercido, con aptitud acreditada,
funciones judiciales.
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b) Los que, con aptitud acreditada, hayan ejercido
funciones de Fiscal sustituto.

¢) Los que hubieran aprobado oposiciones a cual-
quier Administracién Publica en que se exija el titulo
de Licenciado en Derecho.

d) Los que acrediten docencia universitaria de dis-
ciplina juridica.

e) Los que tengan mejor expediente académico.

JUSTIFICACION

Mejora técnica estableciendo un orden mas logico y
riguroso.

ENMIENDA NUM. 108

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicion
Canaria).

ENMIENDA NUM. 29
Articulo quinto, uno

Tipo de enmienda: De modificacién.
Texto propuesto:

«d) Por la condena a pena de libertad por razén de
delito doloso.»

JUSTIFICACION

Parece oportuno que los efectos de una condena de
privacion de libertad por cualquier delito doloso y, por
lo tanto, en el ejercicio o no de la funcién judicial, lle-
ve aparejada esta sancion que en cualquier caso es sus-
ceptible de rehabilitacion.

ENMIENDA NUM. 109
PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicion
Canaria).
ENMIENDA NUM. 30

Articulo quinto, dos

Tipo de enmienda: De modificacién.
Texto propuesto:

«Quienes hubieren perdido la condicién de Juez o Ma-
gistrado por cualquiera de las causas previstas en los
apartados a), b), ¢) y d) del articulo anterior podran so-
licitar del Consejo General del Poder Judicial su reha-
bilitacién, una vez obtenida la establecida en el Codigo
Penal.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 110

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicion
Canaria).

ENMIENDA NUM. 31
Articulo sexto, uno, punto 3
Tipo de enmienda: De supresion.
JUSTIFICACION

Proponemos la supresion de este punto 3 del articulo
415 ya que con la redaccion actual se viola el principio
«non vis in idem» que impide castigar dos veces un mis-
mo hecho, cosa que el proyecto posibilita.

ENMIENDA NUM. 111

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicion
Canaria). '

ENMIENDA NUM. 32
Articulo sexto, dos, punto 3

Tipo de enmienda: De modificacién.
Texto propuesto:

«La prescripcion se interrumpira desde la fecha de
notificacién al expedientado del acuerdo de iniciacién
del procedimiento disciplinario.»

JUSTIFICACION

Se pretende evitar que las diligencias informativas
puedan interrumpir la prescripcion, cuando estas dili-
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gencias no van dirigidas contra una persona concreta,
sino encaminadas a averiguar unos hechos. Mantener
la redaccién actual supondria algo equivalente a insti-
tucionalizar en el ambito penal que la investigacion po-
licial pudiera interrumpir el periodo de prescripcion
de una falta o un delito, cuando ni siquiera las actua-
ciones judiciales la interrumpen respecto de una per-
sona, mientras no haya una accién dirigida en su contra.

ENMIENDA NUM. 112
PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicion
Canaria).
ENMIENDA NUM. 33

Articulo sexto, tres, punto 1

Tipo de enmienda: De modificacion.
Texto propuesto:

Anadir al final del apartado 1 lo siguiente:

«... en cuanto se desconozcan o se niegue protecciéon
a los Derechos Fundamentales contenidos en ella».

JUSTIFICACION

Para dar concrecién a un proyecto tan grave.

ENMIENDA NUM. 113

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coaliciéon
Canaria).

ENMIENDA NUM. 34
Articulo sexto, tres, punto 2

Tipo de enmienda: De modificacioén.
Texto propuesto:

«2. La afiliacion a partidos politicos o sindicatos,
asi como la militancia o activismo en los mismos o el
desempeno de empleos o cargos a su servicio.»

JUSTIFICACION

No existe razon alguna para excluir la militancia o
el activismo, que pueden realizarse sin necesidad de la
formalidad de una afiliacién.

ENMIENDA NUM. 114

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicion
Canaria).

ENMIENDA NUM. 35
Articulo sexto, tres, punto 9

Tipo de enmienda: De modificacion.
Texto propuesto:

Anadir al texto del Proyecto un parrafo que diga:

«Salvo que del ultimo alarde se dedujera la existen-
cia de una previa acumulacion de asuntos no imputa-
ble al Juez entrante.»

JUSTIFICACION

Evitar situaciones injustas a que pudiera dar lugar
la aplicacion del parrafo anterior del proyecto.

ENMIENDA NUM. 115

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coaliciéon
Canaria).

ENMIENDA NUM. 36
Articulo sexto, tres, punto 13

Tipo de enmienda: De modificacién.
Texto propuesto:

13. La comision de una falta grave, si el Juez o Ma-
gistrado hubiere sido sancionado anteriormente por la
Comision de dos faltas de tal naturaleza en virtud de
resoluciones firmes, siempre que no hubiere tenido lu-
gar la cancelacién de las correspondientes anotaciones
segun lo prevenido en el articulo 427 de la presente Ley.
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JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 116

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicion
Canaria).

ENMIENDA NUM. 37
Articulo sexto, cuatro, punto 5

Tipo de enmienda: De modificacion.
Texto propuesto:

Anadir el vocablo «inferiores» en sustitucién de «par-
ticulares», colocandose este altimo al final del parrafo
precedido de la copulativa «y».

Supresion de la expresion «, o falta grave de consi-
deracion».

JUSTIFICACION

Para incluir en el precepto las posibles faltas come-
tidas, por ejemplo, por un Presidente de Sala respecto
de un inferior jerarquico Juez o Magistrado. Al mismo
tiempo, consideramos una mejora técnica la supresion
mencionada por entender el concepto eliminado inclui-
do en el exceso 0-abuso de autoridad.

ENMIENDA NUM. 117

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicion
Canaria).

ENMIENDA NUM. 38

Articulo sexto, cuatro, punto 6

Tipo de enmienda: De supresion.
JUSTIFICACION

No habiéndose procedido atin a la adecuada reorga-
nizacién de la Oficina Judicial, no resultaria convenien-
te anadir a las tareas de los jueces una funcién tan
problematica como la encomendada en el apartado cu-
ya supresién se propone.

ENMIENDA NUM. 118

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicion
Canaria).

ENMIENDA NUM. 39
Articulo sexto, cuatro, punto 14

Tipo de enmienda: De modificacion.
Texto propuesto:

Sustituir la expresion: «abstencion injustificadas,
por: «abstencion sin motivos razonables»,

"+ JUSTIFICACION

Por razones técnicas en razon del mejor acomodo de

la expresién propuesta a nuestro sistema juridico. .

ENMIENDA NUM. 119

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicién
Canaria).

. ENMIENDA NUM, 40
Articulo sexto, cuatro, punto 15

Tipo de enmienda: De modificacion.
Texto propuesto:

Ainiadir la expresion «por resolucion firme» a conti-
nuacion del adverbio «anteriormente» y antes de «por
otras..,».

JUSTIFICACION

Por razones técnicas.

ENMIENDA NUM. 120

PRIMER FIRMANTE: .
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicién
Canaria)}.

ENMIENDA NUM. 41

Articulo sexto, seis, punto 1 ¢)

Tipo de enmienda: De supresion.
Texto propuesto:
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" Se propone la supresion de la sancién traslado for-
z0so que se contiene en este apartado c) del nimero 1. -

JUSTIFICACION

En el supuesto de traslado forzoso a consecuencia de
una sancion parece que, en principio, los castigados son,
entre otros, los justiciables. El propio.Poder Judicial

sufriria las consecuencias de tal sancion sobre su pres-

tigio mismo, en razon de la inevitable trascendencia a

la ciudadania en la jurisdicciéon del funcionario tras--

ladado. )

Por otra-parte, la especial singularidad del Archipié-
lago, en que fundamentalmente por la excesiva movili-
dad de los Jueces y Magistrados produce numerosas
vacantes; hace preveer ya cual seria el destino predi-
lecto en tales casos.

No obstante, «ad cautelam», por si no prospera esta
erimienda, es por lo que se formula otra de modifica-
cién, al mismo articulo y apartados.

ENMIENDA NUM. 121
PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicién
Canaria).
- ENMIENDA NUM. 42

Articulo sexto, seis, 1:d)

Tipo de enmienda: De modificacién.
Texto propuesto:

d) Suspension de hasta tres afios.

~ JUSTIFICACION

No se advierte razén de ser en la imposibilidad de

una suspension por tiempo inferior a un mes. El tope
de un ano en la suspénsion parece demasiado corto en

relacién con la sancidn siguiente, que es la de separa-

cion y, por otra parte, el Reglamento de Régimen Dis-
ciplinario de los Funcionarios de la Administracién del
Estado establece sancion de suspension de hasta 6 afios.

ENMIENDA NUM. 122

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicién
Canaria).

-ENMIENDA NUM. 43

Articulo sexto, seis, 3

Tipo de enmienda: De modlflcac:1on
Texto propuesto:

El del Proyecto, pero ampliado el tope de las multas
por faltas leves a cien mil pesetas, por cuya razén las
graves iran desde cien mil una pesetas hasta quinien-
tas mil o suspension hasta un afio, fijandose para las
muy graves la suspensién desde un afio y un dia a tres
afios, ademas del traslado forzoso'y separacion.

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 123

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicion
Canaria).

ENMIENDA NUM. 44
Articulo sexto, siete
;Tipo de enmienda: De supresion.
JﬁSI‘IFICACION

No es légico limitar las competencias de las Salas de
Gobierno a solo las faltas leves, rompiendo una tradi-
cion que viene de la propia Ley Provisional de 1870’y
que ha existido con éxito siempre.

Por el contrario, deben mantenerse las facultades dis-
ciplinarias actuales.

En el mismo sentido, convertir nada menos que al Ple-
no del Consejo General del Poder Judicial en 6rgano de
primera instancia sancionadora es excesivo € inadecua-
do, debiendo tinicamente las faltas muy graves residen-
ciarse sélo en la Comision Disciplinaria, pero no en el
Pleno.

Es lamentable que las Comumdades Auténomas apa-
rezcan soélo en la reforma de los nuevos articulos 35.6,
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108.1 y 109.3 y precisamente en beneficio del Consejo
General del Poder Judicial.

ENMIENDA NUM. 124
PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-

po Parlamentario de Coalicién
Canaria).

ENMIENDA NUM. 45
Articulo sexto, ocho, 1 )

Tipo de enmienda: De modificacion.
Texto propuesto:

1. El sancionado podra interponer contra la resolu-
cion que se dictare el correspondiente recurso admi-

nistrativo potestativo con caracter previo a la via
contencioso administrativa.

JUSTIFICACION

Por razones técnicas. La referencia al denunciante es
ociosa.

ENMIENDA NUM. 125
PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicién
Canaria).
ENMIENDA NUM. 46

Articulo sexto, diez

Tipo de enmienda: De modificacion:
Texto propuesto:

Sustituir el articulo «la» que precede a la palabra
«suspension» por «su» y eliminar «de ésten».

JUSTIFICACION

Por mejora gramatical ya que la redaccién original
parece que lo que determina es la suspension del Fiscal.

ENMIENDA NUM. 126

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicién
Canaria).

ENMIENDA NUM. 47
Articulo sexto, once, 9
Tipo de enmienda: De supresién.
‘JUSTIFICACION

Con independencia de lo confuso que resulta por su
defectuosa redaccion, no se requiere mencion alguna
a la ejecutividad de los actos administrativos, sancio-
nadores por aplicacién de las normas de Derecho Ad-
ministrativo en la materia que los sancionados deben
conocer, por su profesiéon, mejor que los ciudadanos
legos.

ENMIENDA NUM. 127

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coaliciéon
Canaria). - ‘

ENMIENDA NUM. 48
Articulo séptimo, uno

Tipo de enmienda: De adicién.
Texto propuesto:

Se incorpora a la Ley actual un nuevo articulo, que
sera el 216 bis 5 con el siguiente texto:

«El Consejo General del Poder Judicial formara, pre-
vio concurso-oposicion, Grupos de Apoyo Judicial in-
tegrados por un Juez, un Secretario Judicial, un Oficial
y un Auxiliar. Dichos Grupos efectuaran labores de apo-
yo en aquellos Juzgados incluidos en un Plan de Apoyo
que el Consejo General del Poder Judicial hara publi-
co al inicio de cada aio judicial. Los integrantes de los
grupos de apoyo conservaran el derecho de retorno a
las plazas en que se hallaran al tiempo de pasar a inte-
grarse en dicho grupo.»

JUSTIFICACION

De prosperar esta enmienda se propiciaria que un
gran numero de asuntos bloqueados en distintos Juz-
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gados como consecuencia de la falta de especializacién
de sus titulares, fuesen rapidamente tramitados por es-
tos grupos especializados, sin necesidad, por tanto, de
crear Juzgados Especializados.

ENMIENDA NUM. 128

PRIMER FIRMANTE:
" Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
.- poParlamentario de Coalicion
Canaria)

ENMIENDA NUM 49

' - L e e

Articulo septlmo dos, pumo 3

TlpO de enmienda: De modlflcacmn

Texto propuesto o

«La identificaci(’)n y el ejercicio de la funcién juris-
diccional en los procesos que se tramiten con soporte
informatico sera garantizado por el Secretario Judicial
del 6rgano que la ejerce, asi como...»

JUSTIFICACION

Si en estos momentos la'veracidad y la autenticidad
la garantiza el Secretario por medio del ejercicio de la
fe publica judicial, no vemos impedimento para que en
el caso de que se introduzca el soporte informatico se
vaya a renunciar a esta garantia en aras a una desper-
sonalizacion de la propia garantia mediante una redac-
ciéon totalmente ambigua, maxime si- a través de las
técnicas informaticas las posxbllldades de falsificaciéon
son mayores. o S : e

Dejar la redaccion en los términos actuales supone
asumir el riesgo de que la garantia no las asuma el 6r-
gano sino el titular, lo que conduc1r1a a una dictadura
del Poder Judicial, que gquedaria sin control.

E‘Nmsiv‘m NUM. 129

- PRIMER FIRMANTE L
' Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
: _ po Parlamentario de Coalicnon
.. . Canarla).

ENMIENDA NUM. 50

Articulo séptimo, dos, 5

Tlpo de enmienda: Dé: modlflcacmn.
- ‘Texto propuesto:-

5. Los programas y aplicaciones informaticos que
vayan a ser utilizados por la Administracion de Justi-
cia habran de ser aprobados por el Consejo General del
Poder Judicial, a instancias o, previo informe de las Sa-
las de Gobierno. A tal efecto se procurara garantizar su

‘compatibilidad ¢on un sistema general de comunica-

cién e informatizacion de los Juzgados y Tribunales.

- USTIFICACION

Parece légico que la ultlma dec1510n la tenga el Con-
sejo «a-instancias» o «en virtud de propuesta» de los
Organos dé gobierno de los distintos Organos jurisdic-
cionales territoriales y no a la inversa sobre todo si.lo
que se pretende es un sistema general.

JENMIENDA;NUM. 130
PRIMER FIRMANT E: |
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicién
Canaria).

i

ENMIENDA NUM. 51
Artviculo séptimo, dos: «Medi;ias dé apoyo judicial»

Tipo de enmienda: De adicién.
Texto propuesto:

‘Anadir un apartado «7» a la reforma del articulo 230
que establecer el Proyecto, con este contenido:

Articulo séptimo, dos; apartddo 7 (nuevo)

«Para la coordinacion de todos los medios materia-
les mencionados en los anteriores apartados, asi como
de los medios humarios al servicio de la potestad juris-
diccional, se crea una oficina judicial, que sera desa-
rrollada reglamentariamente y cuya direccién corres-
pondera a'un secretario judicial. En el reglamento se
determinara su organizacion, pudiéndose, cuando las
necesidades lo requieran o hagan conveniente, concen-
trarse en una sola ofxcma la atencién a dos o mas
J uzgados » : :

JUSTIFICACION

Parece clara cuando se advierte que los medios téc-
nicos, electronicos, informaticos y telematicos previs-
tos en el apartado- 1, :corresponden. a los Juzgados.y
Tribunales y tanto por su coste como por las posibili-
dades de rendimiento, necesitan estar integrados en una
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oficina judicial, que, evidentemente sélo puede estar di-
rigida por un Secretario Judicial.

[N

ENMIENDA NUM. 131

PRIMER FIRMANTE:

' Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicion
' Canaria).

ENMIENDA NUM. 52
Articulo séptimo, cuatro, 3

Tipo de enmiénda: De modificacion:
Texto propuesto:

«3. En el ejercicio de su profesion los Procuradores
podran ser sustituidos por otros Procuradores u Ofi-
ciales habilitados en la forma que reglamentarlamen-
te se determine.»

JUSTIFICACION

Para permitir o posibilitar, desde la misma norma le-
gal que un Procurador pueda ser sustituido, siempre
en la forma que reglamentariamente se determine, por
mas de un sustituto, lo cual parece necesario cuando
el Ambito territorial es extenso, comprendlendo varios
Organos Jurlsdlcmonales en distinta localidad o a cierta
distancia unos de otros.

ENMIENDA NpM. 132
PRIMER FIRMANTE:
D'or'l‘Loréilzo_ Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicién
_ Canaria).
~ ENMIENDA NUM. 53
Articulo noveno, uno, 2 k)

Tipo de enmienda: De supresién de dicho apartado k).

J U STIFICACION

Con independencia de’que la redaccién correcta se-
ria el «ejercicio de la iniciativa de las Comunidades
Auténomas para la prevision de plazas judiciales» y no
como figura en el Proyecto, parece oportuno sefialar que
el Consejo del Poder Judicial carece de potestad para

cualquier tipo de desarrollo reglamentario de normas
que sefialen-el proceder de las Comunidades Auténo-
mas, que por sus respectivos Estatutos de Autonomia
les otorgan. competencias: que tan sélo pueden encau-
zarse por la via de la Ley Organica y reforma esta-
tutaria,

- ENMIENDA NUM. 133
'PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicién
Canaria).
ENMIENDA NUM. 54

Articulo noveno, uno, 2 i)

Tipo de enmienda: De modificacién.
Texto propuesto;

Modificar la expresion: «Oflcma J ud1C1al », por la mas

'adecuada de: «Secrétaria».

JUSTIFICACION

Pese a que en los ltimos tiempos se viene utilizan-
do «Oficina Judicial» la realidad es que la gran mayo-
ria de los autores ha renunc1ado a la misma para huir
del riesgo que comporta una idea de administrativiza-
¢ién de la Justicia, incluido el cambio de denominacién.
Y, desde luego, con tal modificacién restablecemos la

-armonia con la expresion utilizada en el articulo sépti-

mo, apartado uno, en sus lineas tercera y cuarta, al in-
troducir un nuevo articulo 216 bis.

ENMIENDA NUM. 134
S R PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicién
+ + Canaria).
ENMIENDA NUM. 55
Articulo noveno, uno, 2 r) -« ' -
Tipo de enmienda: De supresion de dicho apartado r).
JUSTIFICACION

El Consejo carece de facultades para regular los ho-
nores y tratamientos y otras reglas sobre protocolo en
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lo que no constituya ambito exclusivo de lo judicial. En
un acto judicial pueden hallarse presentes (pensemos
en la Apertura de Tribunales) Autoridades y representa-
ciones institucionales no judiciales de diferente rango.

ENMIENDA NUM. 133

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
- po Parlamentario de Coalicion
Canaria).

ENMIENDA NUM. 56
Articulo noveno, uno, 3

Tipo de enmienda: De modificacion.
Texto propuesto:

Anadir al final del apartado enmendado, una coma
en sustitucion de su punto final, seguida de la frase
«emitido por el Organo técnico previsto en el articulo
145,2 de la presente Ley».

JUSTIFICACION
‘ Razon'es'tllécnicas asi lo aconsejan furgdamentélmen-
te en virtud de la absoluta falta de concrecién en el Pro-

yecto respecto de c]uieﬁ ha de emitir el dictamen de
legalidad. ° ‘

ENMIENDA NUM. 136
PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicién
Canaria).
ENMIENDA NUM. 57

Articulo noveno, dos

Tipo de enmienda: De supresion.

JUSTIFICACION

Constituye una reiteracion casi literal ademas, de lo
que se dispone en el articulo noveno, uno, 4 de este Pro-
yecto de Ley, por cuya razon, de prosperar esta enmien-

da, deberia suprimirse también el apartado tres del
articulo noveno del Proyecto.

ENMIENDA NUM. 137

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coaliciéon
Canaria).

ENMIENDA NUM. 58
Articulo noveno, tres

Tipo de enmienda: De supresion.

JUSTIFICACION

Damos por reproducida la justificacion que se contie-
ne en nuestra enmienda anterior, al articulo noveno,
dos. )

ENMIENDA NUM. 138

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicién
Canaria).

ENMIENDA NUM. 59
Articulo noveno, cuatro

Tipo de enmienda: De modificacién.
Texto propuesto:

Se faculta al Gobierno para dictar los Reglamentos
que se requiera de acuerdo con lo dispuesto en la pre-
sente Ley, salvo que corresponda al Consejo General del
Poder Judicial a tenor de lo dispuesto enel articulo 110
de la misma.

JUSTIFICACION

Por razones técnicas, eliminandose un segundo parra-
fo del precepto del Proyecto enmendado, por considerar
que carece de razon de ser en virtud de lo terminante
del anterior.
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ENMIENDA NUM. 139
PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicion
Canaria).

ENMIENDA NUM. 60
Articulo undécimo

‘Tipo de enmienda: De supresion del articulo undéci-
mo: «Nulidad de actos judiciales».

JUSTIFICACION

El precepto que se trata de eliminar constituye una
restauracion de otro articulo en su momento elimina-
do de la Ley de Enjuiciamiento Civil por las pernicio-
sas consecuencias que ocasionaba en el procedimiento
judicial espaitol habida cuenta del uso abusivo que del
mismo se hizo con el resultado de que muchos proce-
sos quedasen paralizados con el ardid de alegar que en
ellos se habia producido un defecto determinante de
nulidad.

De restaurarse el precepto se volveria a la situacién
precedente, ya que podria hacerse valer contra senten-

cias que tradicionalmente eran inatacables, por haberse.

agotado los recursos extraordinarios u ordinarios co-

rrespondientes, con el inconveniente de que tal como

posibilita el precepto que tratamos de ‘eliminar el inci-
dente podria plantearse sin otro.requisito que la alega-
cién de no haber conocido antes de recaer sentencia
firme.

Lo que tiene que hacerse es desarrollar el articulo
53.2 de la Constitucién Espafiola como viene observan-
dose por el Tribunal Constitucional y un notable sec-
tor.de la doctrina. ’ '

'ENMIENDA NUM. 140

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicién
Canaria).

ENMIENDA NUM. 61
Articulo decimotercero
Tipo de enmienda: De adicion de un articulo nuevo,

que seria el decimotercero.
Texto propuesto:

Queda modificado el articulo 474 de la Ley Organica
6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, con la 51gu1er1-
te redaccion:

«Articulo 474. Los Secretarios Judiciales estan su-
jetos a las incapacidades, incompatibilidades, prohibi-
ciones, situaciones y jubilacion establecidos en esta Ley
para los Jueces y Magistrados con excepcioén de las pro-

‘hibiciones previstas en el articulo 395.»

JUSTIFICACION

Los Secretarios jﬁdiciélés forman parte integrante del
Organo jurisdiccional a tenor del articulo 117.3 de la

" Constitucion, como se puso de manifiesto en el debate
parlamentario de la vigente Ley Organica del Poder Ju-

dicial. Estan sometidos a idéntico régimen de incom-
patibilidades y situaciones que los Jueces y Magistra-
dos y por lo tanto, también debe ser igual su edad de
jubilacién. La discriminacion actual es causa indiscu-
tible de la huxda de los Secretarios, verdaderos y acre-
ditados espec1allstas del procedimiento, que abandonan

-el Secretariado para integrarse en otros sectores pro-
. fesionales y muy concretamente en la Carrera Judicial

a través de los turnos tercero y cuarto.

1

 ENMIENDA NUM. 141
PRIMER FIRMANTE:
. Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-

" po Parlamentario de Coalicion
Canaria).

'ENMIENDA NUM. 62
Articulo decimocuarto

Tipo de enmienda: De adicién de un articulo nuevo
que seria el decimocuarto por el que se modifica el ar-

- ticulo 73.1 a) y b) de la actual Ley Organica del Poder
. Judicial.

Texto propuesto:

-1 Articulo 73. Uno

a) Suprimir a partir de las palabras «y cuando el
correspondiente...» hasta el final, por lo que el aparta-
do terminaria en la palabra «Comunidad».

b) Suprimir a partir de las palabras «si el corres-
pondiente...» hasta el final, conlo que este apartado ter-
“minara con la palabra «Auténomans. :
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JUSTIFICACION

Para evitar que la competencia para este recurso ra-
dique en unas Comunidades si y en otras no, como con-
secuencia de que el Estatuto de Autonomia hubiese
previsto o no la competencia, ya que es la Ley Organi-
ca del Poder Judicial la llamada a establecerla.

ENMIENDA NUM. 142

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicion
Canaria).

‘ ENMIENDA NUM. 63
Articulo decimoquinto

Tipo de enmienda: De adicién de un nuevo articulo
que seria el decimoquinto por el que se modifica el ar-
ticulo 219 de la actual Ley Organica del Poder Judicial.

Texto propuesto:

Articulo 219 punto 10

«En los juicios de faltas que provengan de Diligen-
cias Previas el Juez de Instruccién en esta fase debera
abstenerse o podra ser recusado si hubiere decretado
medidas aseguratorias u oido al que luego resultare
acusado en concepto de imputado, o dictado auto de
iniciacién de procedimiento abreviado o de archivo.»

JUSTIFICACION

Se ha demostrado en la practica que hay que recono-
cer la quiebra de la imparcialidad o pérdida de la li-
bertad en la decision cuando las diligencias previas
pasan a juicio de faltas y el Juez de Instruccion ha evi-
" denciado ya su criterio.

' ENMIENDA NUM. 143

PRIMER FIRMANTE:
Don Lorenzo Olarte Cullen (Gru-
po Parlamentario de Coalicién
Canaria). a

ENMIENDA NUM. 64

A la Disposicion Transitoria Segunda, punto 5

Tipo de enmienda: De modificacién.
Texto propuesto: ‘

Anadir: «Secretarios Judiciales», a continuacion de:
«los Magistrados».

JUSTIFICACION

La modificacion propuesta constituye légica conse-
cuencia de nuestras enmiendas al articulo primero,
apartados dos y diez del Proyecto.

ENMIENDA NUM. 144

PRIMER FIRMANTE:
"Don Lorenzo Olarte Cullen (GrG-
po Parlamentario de Coalicion
Canaria).

ENMIENDA NUM. 65
A la Disposicion Transitoria sexta

Tipo de enmienda: De adicidon.
Texto propuesto:

«6. A los funcionarios de nivel superior destinados
en los organos técnicos del Consejo General del Poder
Judicial, les sera de aplicacion lo dispuesto en el ar-
ticulo 386 de esta Ley Organica en cuanto a la edad de
jubilacién de los Jueces y Magistrados.»

JUSTIFICACION

Actualmente en los Organos técnicos prestan servi-
cio funcionarios que ingresaron con la constitucion del
primer Consejo y vigente la Ley Orgénica 1/1980, de 10
de enero y el Reglamento de su personal de 6 de marzo
de 1981, habiendo ingresado en el denominado Cuerpo
de Facultativos del Consejo con iguales retribuciones,
incompatibilidades y régimen disciplinario que los fa-

_cultativos de procedencia judicial.

En el reglamento del personal al servicio del Tribu-
nal Constitucional se fija para los letrados del mismo
la edad de jubilacién establecida para la carrera judi-
cial segun disponen los articulos 75 y 78 del mismo.

~ Ademas hay que tener presente la redaccién del Pro-
yecto por lo que se refiere al articulo 145.2 de la Ley
Organica del Poder Judicial segun se establece en el ar-
ticulo 4°, uno, punto 2 del Proyecto de Ley que se en-
mienda.

Miquel Roca i Junyent, en su calidad de Portavoz del
Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid), y
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al amparo de lo establecido en el articulo 110 del Re-
glamento de la Camara, presenta 16 enmiendas al Pro-
yecto de Ley Organica por la que se reforma la Ley
Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial.

Palacio del Congreso de los Diputados, 21 de febrero
de 1994.—Miquel Roca i Junyent, Portavoz del Grupo
Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unio).

ENMIENDA NUM. 145

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Catalan
(CiU).

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergéncia i Unio) al Proyecto de Ley Organica por la que
se reforma la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Po-
der Judicial, a los efectos de adicionar un texto en el
apartado dos, 4 del articulo 1 del Proyecto (articulo
301.4 LOPJ).

Redaccidon que se propone:

«Articulo 1

Dos.
te forma:

El articulo 301 queda redactado de la siguien-

4. También ingresaran en la Carrera Judicial por la
categoria de Magistrado el Tribunal Supremo, o de Ma-
gistrado, juristas de-reconocida competencia, Secreta-
rios Judiciales y miembros de la Carrera Fiscal en los
casos, forma y proporcién respectivamente estableci-
dos en la Ley.»

JUSTIFICACION

Reconocer la formacién juridica y las funciones que
desarrollan los Secretarios Judiciales en la regulacién
del acceso a la carrera judicial. :

ENMIENDA NUM. 146

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Catalan
(CiU). ‘

ENMIENDA
Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan (Con-

vergencia i Unid) al Proyecto de Ley Organica por la que
se reforma la Ley Orgénica 6/1985, de 1 de julio, del Po-

der Judicial, a los efectos de modificar el apartado seis
del articulo 1 del Proyecto (articulo 306.1 LOPJ).
Redaccidén que se propone: '

«Articulo 1

Seis.. El articulo 306 queda redactado de la forma
siguiente:

1. Las normas por las que ha de regirse la oposicion,
el concurso-oposiciéon y el posterior curso tedrico y
practico de seleccién para el ingreso en la Carrera Ju-
dicial por la categoria de Juez seran aprobadas por el
Consejo General del Poder Judicial, oidas las Adminis-
traciones que tengan atribuidas competencias en ma-
teria de justicia. En el concurso-oposicién...» (resto
igual).

JUSTIFICACION

Prever en este supuesto la audiencia no sélo del Mi-
nisterio de Justicia sino también de las Comunidades
Autoénomas con competencias en la materia.

ENMIENDA NUM. 147

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Catalan
(CiU).

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergeéncia i Unid) al Proyecto de Ley Organica por la que
se reforma la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Po-
der Judicial, a los efectos de modificar el apartado seis
del articulo 1 del Proyecto {(art. 306.2 LOPJ).

Redaccién que se propone:

«Articulo 1

Seis. El articulo 306 queda redactado de la forma
siguiente:

" 2. La oposicién se.convocara al menos cada dos

anos. Sera efectuada por el Consejo General del Poder
Judicial, oidas las Administraciones que tengan atribui-
das competencias en materia de Justicia y con sujecion
a lo establecido en el articulo 15 de esta Ley.»

JUSTIFICACION

En coherencia con el contenido del articulo 315 LOPJ
en cuanto a la competencia de las Comunidades Auto-
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nomas para instar las convocatorias. Asimismo, se su-:
prime el parrafo final de este apartado para salvar la
contradiccion que se produciria en relacién con el tex-
to reformado del articulo 301.2 LOPJ.

ENMIENDA NUM. 148

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Catalan
(CiU).

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergencia i Unid) al Proyecto de Ley Organica por la que
se reforma la Ley Orgénica 6/1985, de 1 de julio, del Po-
der Judicial, a los efectos de adicionar un texto al final
del punto diez, apartado 2 del articulo 1 del Proyecto
(art. 311.2 LOPJ).

‘Redaccién que se propone:

«Articulo 1 oo

Diez. Los apartados 2, 3y 4-del articulo 311 quedan
redactados de la forma siguiente:

2. Enel primer caso sera necesario que hayan pres- |
tado tres afios de servicios efectivos como Jueces. Pa- |
ra presentarse a las pruébas selectivas o de especia-

lizacién bastard, sin embargo, con un aiio de servicios
efectivos, cualquiera que fuere la situacion administra-
tiva del candidato. Podran presentarse también a las
pruebas de especializacion en los 6rdenes contencioso-
administrativo y social los miembros de la Carrera Ju-
dicial con categoria de Magistrado y, como-forma de

acceso a la Carrera Judicial, los de la Carrera Fiscal con '

al menos un afio de servicios‘efectivos y los  Secreta-
rios Judiciales de segunda categoria.»

JUSTIFICACION

Garantizar el tiempo de ejercicio minimo de- 3 afios

de servicio (segunda categoria) a efectos de acceso a la

Carrera Judicial de los Secretarios- Judiciales. *

.ENMIENDA NUM. 149

. PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Catalan
(CiU). -

' ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan (Con-‘

vergencia i Unio) al Proyecto de Ley Orgénica por la que

se reforma la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Po-

der Judicial, a los efectos de adicionar una nueva ex-

presién en el tercer parrafo del apartado 4 del punto

diez del articulo 1 del Proyecto (art. 311.4 LOPJ).
Redaccion que se propone:

«Articulo 1

Diez. Losapartados 2,3y 4 del articulo 311 quedan
redactados de la forma siguiente:

4. Quienes accedieren.../... en el parrafo anterior.

Los miembros de la Carrera Fiscal y Secretarios Ju-
diciales de segunda categoria que superen...» (resto
igual).

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 150

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Catalan
(CiUj.

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergencia i Unio) al Proyecto de Ley Organica por la que
se reforma la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Po-
der Judicial, a los efectos de modificar el apartado tre-
ce del articulo 1 del Proyecto (art. 313.1 LOPJ).

Redaccién que se propone:

«Articulo 1

. Trece. El articulo ,31"3, que.(ia redactado de la forma

“ siguiente:

1. Para resolver los concursos entre juristas de re-
conocida competencia a que se refieren los apartados
1, 3 y 4 del articulo 311 el Consejo General del Poder
Judicial aprobara reglamentariamente las correspon-
dientes bases, en las que se graduara la puntuacion de
los méritos que pudieran concurrir en los solicitantes
con arreglo al baremo que se fija en el siguiente apar-
tado. La convocatoria, ajustada a las bases aprobadas,
sera efectuada al menos una vez cada dos afios por el
Consejo General del Poder Judicial. El Ministerio de
Justicia y las Comunidades Auténomas con competen-
cias en.la materia seran oidos con anterioridad a la

aprobacién de las bases y de las convocatorias.»
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JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 151

- PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Catalan
(CiU).

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergéncia i Unio) al Proyecto de Ley Organica por la que
se reforma la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Po-
der Judicial, a los efectos de modificar el apartado tres
del articulo 2 del Proyecto (art. 327. 2 LOPJ).

Redacc1on que se proporie:

«Articulo 2

Tres. Elapartado 2 del articulo 327 queda redacta—
do de la forma siguiente:

2. Tampoco podran concursar los Jueces y Magis-
trados que no lleven en el destino ocupado el tiempo
que reglamentariamente se determine-por el Consejo
General del Poder Judicial, teniendo en cuenta su na-
turaleza y las necesidades de la Administracion de Jus-
ticia, sin que en ningun caso pueda ser inferior a dos
afios en destino forzoso y tres en voluntario.»

JUSTIFICACION

La redaccién actual del articulo 327.2 permite al Con-
sejo General del Poder Judicial —dentro de unos limi-
tes maximos— regular el tiempo que Jueces y Magis-
trados han de permanecer en un destino para poder
concursar. »

Eventualmente, por tanto, y segan la norma, podrian
fijarse plazos de hasta un dia, con lo que se desvirtua-
ria el objetivo perseguido de reconducir a niveles de

normalidad la movilidad de jueces y magistrados.

ENMIENDA NUM. 152
PRIMER FIRMANTE:
.Grupo Parlamentario Catalan

(CiU).

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan (Con- {.

vergencia i Unid) al Proyecto de Ley Organica por la que

se reforma la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Po-
der Judicial, a los efectos de modificar el punto 3 del
apartado nueve del articulo 3 de la Reforma (articulo
201.3 LOPJ).

Redaccién que se propone:

«Articulo 3

Nueve. El articulo 201 queda redactado de la forma
siguiente:

3. Tendran preferencia los Secretarios Judiciales,
los que hayan desempeiiado funciones...» (resto igual).

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores..

ENMIENDA NUM. 153

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Catalan
(CiU).

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergéncia i Unid) al Proyecto de Ley Orgénica por la que
se reforma la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Po-
der Judicial, a los efectos de adicionar un nuevo apar-
tado doce en el articulo 6 del Proyecto (articulo 440.3
LOPJ).

Redaccién que se propone:

«Articulo 6 (nuevo)

Doce. El apartado 3 del articulo 440 queda redac-
tado de la forma siguiente:

3. En los procédimientos laborales y de Seguridad
Social la representacion podra ser ostentada por gra-
duado social colegiado, al que seran de aplicacién las
obligaciones inherentes a su funcién, de acuerdo con

- lo dlspuesto en su ordenamiento juridico profesional

y en el presente Titulo.»

- . JUSTIFICACION

Cubrir una .lé\g;\ma' legislativa.
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ENMIENDA NUM. 154

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Catalan
(CiU).

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergencia i Unio) al Proyecto de Ley Organica por la que
se reforma la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Po-
der Judicial, a los efectos de modificar el apartado uno,
parrafo segundo del articulo 7 del Proyecto (articulo 216
bis LOPJ).

Redaccion que se propone:

«Articulo 7 (ultimo parrafo del articulo 216 bis)

Si la causa de retraso tuviera caracter estructural,
el Consejo General del Poder Judicial, junto con la adop-
cion de las referidas medidas provisionales, formula-
ra las oportunas propuestas al Ministerio de Justicia
0 a las Comunidades Auténomas con competencia en
la materia en orden a la adecuacién de la plantilla del
Juzgado o Tribunal afectado o a la correccién de la de-
marcacion o planta que proceda.»

JUSTIFICACION

Reconocer la participacién de las Comunidades Auté-
nomas en el éstablecimiento y modificacién de las de-
marcaciones’ judiciales.

ENMIENDA NUM. 155

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Catalin
(CiU).

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergéncia i Unio) al Proyecto de Ley Organica por la que
se reforma la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Po-
der Judicial, a los efectos de suprimir el punto 5 del
apartado dos del articulo 7 del Proyecto (articulo 230
LOPJ).

JUSTIFICACION

Se regulan en este punto determinadas «funciones ad-
ministrativas de Justicia» que no tienen cabida en la

presente reforma de la LOPJ. Tales aspectos deben pos-
tergarse a un posterior estudio global sobre la Oficina
Judicial que responda al disefio autonémico de nues-
tra Constitucion. '

ENMIENDA NUM. 156

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Catalan
(CiV).

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergéncia i Unio) al Proyecto de Ley Organica por la que
se reforma la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Po-
der Judicial, a los efectos de modificar la letra a) del
apartado Uno.2 del articulo 9 del Proyecto (articulo 110
LOPI). '

Redaccién que se propone:

«Articulo 9 -

Uno. El articulo 110 queda redactado de la forma
siguiente:

tes materias:

a) Sistema de ingreso, promocion y especializacién
en la Carrera Judicial, régimen de los funcionarios ju-
diciales en practicas y de los Jueces adjuntos y cursos
tedricos y practicos en el Centro de seleccién y forma-
cién de Jueces y Magistrados, asi como organizacion
y funciones de dicho centro.

A este efecto, en el desarrollo reglamentario de la or-
ganizacion y funciones del Centro, debera determinarse
la composicién de su Consejo Rector, en el que necesa-
riamente habran de estar representados el Ministerio
de Justicia, las Comunidades Auténomas con compe-
tencias en materia de Justicia y las Asociaciones...» (res-
to igual).

JUSTIFICACION

Por coherencia con el régimen competencial de las
diversas Administraciones Publicas.
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ENMIENDA NUM. 157

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Catalan
(CiU).

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergeéncia i Unid), al Proyecto de Ley Orgéanica por la
que se reforma la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del
Poder Judicial, a los efectos de modificar la letra fi) del
apartado uno.2 del articulo 9 del Proyecto (art. 110
- LOPJ).

Redaccién que se propone:

«Articulo 9

Uno. El articulo 110 queda redactado de la forma
siguiente:

tes materias:

i) Publicidad de las actuaciones judiciales, habili-
tacion de dias y horas habiles y constitucion de los 6r-
ganos judiciales fuera de su sede.»

JUSTIFICACION

Suprimir aquellos aspectos de este apartado que su-
ponen anticipar planteamientos sobre la Oficina Ju-
dicial.

ENMIENDA NUM. 158

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Catalan
(CiU).

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergeéncia i Unid), al Proyecto de Ley Qrganica por la
que se reforma la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, de]
Poder Judicial, a los efectos de modificar el apartado
cuatro del articulo 9 del Proyecto (DA primera LOPJ).

Redaccion que se propone:

«Articule 9

Cuatro. El apartado 2 de la Disposicién Adicional
Primera queda redactado de la forma siguiente:

2. El Gobierno o las Comunidades Auténomas con
competencias en materia de Justicia, aprobaran los re-
glamentos ...» (resto igual).

JUSTIFICACION

En el desarrollo de la LOPJ exiten materias cuya com-
petencia corresponde a las Comunidades Auténomas.

ENMIENDA NUM. 159

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Catalan
(CiU).

ENMIENDA -

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergéncia i Unio), al Proyecto de Ley Organica por la
que se reforma la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del
Poder Judicial, a los efectos de adicionar un texto en
el apartado 5 de la Disposicién Transitoria Segunda del
Proyecto.

Redaccion que se propone:

«Disposicion Transitoria Segunda

5. Los Magistrados, los Secretarios Judiciales y los
miembros de la Carrera Fiscal...» (resto igual).

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores,

ENMIENDA NUM. 160

PRIMER FIRMANTE;
Grupo Parlamentario Catalan
(CiU).

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentaria Catalan (Con-
vergencia i Unig), al Pfoygcto de Ley Organica por la
que se reforma la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del
Poder Judicial, a los efectos de suprimir la expresion
«del Ministerio de Justicia» contenida en el apartado
8 de la Disposicion Transitoria Segunda del Proyecto.

JUSTIFICACION

Las facultades de iniciativa y de audiencia a que se
refiere esta Disposicion, corresponden tanto al Minis-
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terio de Justicia como a las Comunidades Auténomas
con competencias en la materia. ’

ENMIENDA NUM. 161

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA

El Grupo Parlamentario-Popular en el Congreso, al
amparo de lo dispuesto en el articulo 110 y ss. del vi-
gente Reglamento de la Camara, tiene el honor de pre-
sentar la siguiente enmienda a la Totalidad con Texto
Alternativo al Proyecto de Ley Orgénica por la que se
reforma la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Po-
der Judicial.

Madrid, 21 de febrero de 1994—E] Portavoz, Rodri-
go de Rato Figaredo.

TEXTO ALTERNATIVO AL PROYECTO DE LEY ORGA-
NICA, POR LA QUE SE MODIFICA LA LEY ORGANI-
CA 6/1985, DE 1 DE JULIG, DEL PODER JUDICIAL

EXPOSICION DE MOTIVOS

La Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judi-
cial se ha mostrado a lo largo de su vigencia como un
instrumento poco eficaz para mejorar el funcionamien-
to de la Administraciéon de Justicia. Algunas de las in-
novaciones mas importantes que introdujo esta Ley no
han sido aun desarrolladas y los sistemas arbitrados
para solucionar la acumulacién de asuntos pendientes
y el retraso de la Administracién de Justicia han resul-
tado ser, en gran parte, inoperantes para la realizaciéon
practica de los derechos reconocidos constitucional-
mente a los ciudadanos. A ello hay que afiadir que las
modificaciones introducidas, muy particularmente, en
lo relativo a la eleccion, composicion y funcionamien-
to del Consejo General del Poder Judicial respecto a las
contenidas en la Ley Organica 1/1980, que supusieron
un cierto alejamiento del modelo establecido en nues-
tra Constitucién, tampoco se han materializado en una
mayor proyeccion de los principios de pluralismo y par-
ticipacién y de criterios de independencia, en el Gobier-
no del Poder Judicial. '

El tiempo transcurrido desde la entrada en vigor de

la Ley Organica del Poder Judicial y la aplicacién prac-
tica de la misma ha puesto de manifiesto la urgencia
de acometer una reforma parcial que comprenda todos
aquellos aspectos por afectar, unos al estatuto de los
Jueces y Magistrados y otros, a la atribucién y compe-
tencia del Consejo General del Poder Judicial, no pue-
den ser postergados por mas tiempo.

11

En relacién al Consejo General del Poder Judicial la
experiencia vivida desde 1986 aconseja no s6lo una am-
pliacién de sus atribuciones legales —en el sentido de
devolver al Consejo aquellas competencias de las que
ya disponia en la Ley Organica 1/1980— sino también
la modificacién del actual sistema de eleccion de sus
miembros, acomodandolo mejor al disefio constitucio-
nal que establece para los Vocales de este drgano de go-
bierno dos vias distintas de eleccién como resulta de
la mas clara y recta interpretacion del articulo 122 de

“nuestro texto constitucional. Esta modificacion resul-

ta, ademas, urgente al constituir el Consejo la expre-
sién ultima, desde la perspectiva del Poder Judicial, de
la separacién de poderes del Estado que reclama un Es-
tado de Derecho.

Para ello, la presente Ley restablece, en parte, el sis-
tema adoptado por la Ley Organica 1/1980, que permi-
tié el acceso al érgano de gobierno de los Jueces y
Magistrados de las distintas corrientes de opinion exis-
tentes en la Carrera Judicial, haciéndose mas patente
el pluralismo y la participacién de los miembros de di-
cha carrera. Se configura asi un sistema de eleccién de
los Vocales del Consejo General del Poder Judicial que
distingue entre los Vocales de eleccién judicial —que
seran elegidos por y entre Jueces y Magistrados— y los
Vocales de eleccién parlamentaria, elegidos entre Abo-
gados y otros juristas de reconocida competencia con
mas de 15 anos de ejercicio efectivo de profesiones ju-
ridicas, por mayoria de tres quintos de los miembros
de las Camaras en los términos previstos en sus respec-
tivos Reglamentos.

En materia de nuevas atribuciones al 6rgano de go-
bierno de los Jueces y Magistrados se lleva a cabo una
ampliacion de las mismas en aquellos aspectos relati-
vos a la seleccién, formacioén y perfeccionamiento no
s6lo de los Jueces y Magistrados sino también de los
Secretarios judiciales. Asimismo se establece un siste-
ma de mayorias, reformando éstas en una serie de ma-
terias como la potestad reglamentaria, la emisién de
dictamenes sobre Proyectos de Ley, el planteamiento de
conflictos constitucionales y determinados nombra-
mientos en atencion a su relevancia a fin de potenciar
la maxima intervencién de voluntades dentro del Con-
sejo en el ejercicio de sus potestades mas trascen-
dentales. : :
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El sistema de ingreso y acceso a la Carrera Judicial
sufre importantes modificaciones en relacion a su con-
figuracion actual; lo que fuera una idea comprensible
y necesaria en un principio, el establecimiento de un
dualismo entre el ingreso ordinario por oposicién a la
Carrera Judicial y el ingreso por otra via de profesio-
nales del Derecho que hubieran acreditado su compe-
tencia juridica en distintos campos de la judicatura, ha
mostrado con el paso del tiempo numerosos y graves
defectos en cuanto a su instrumentacioén. Por otro la-
do, las razones imperativas que lo aconsejaron han per-
dido actualmente en gran parte su justificacion
primaria, debiendo atenderse a la regulacion de este
cauce de acceso, con las debidas garantias respecto al
mérito y capacidad de los aspirantes.

El sistema actual ha puesto de manifiesto que el na-
mero de plazas reservadas a estos profesionales, en ca-
da convocatoria ha resultado ser excesivo y a veces
inoperante. Las circunstancias actuales, asi como el de-
sarrollo alcanzado de la planta judicial en cuanto al na-
mero de efectivos y 6rganos jurisdiccionales, hace
aconsejable reducir el nimero de plazas reservadas pa-
ra el acceso a la Carrera Judicial para los profesiona-
les y Juristas por medio de concurso. La Ley establece,
por tanto, una reserva de hastauna décima parte de las
plazas que se convoquen para Licenciados en Derecho
con diez afios de ejercicio profesional. '

El sistema de acceso a la categoria de Magistrado me-
diante concurso entre juristas de reconocida competen-
cia asi como de miembros de la Carrera Fiscal se
configura en el texto propuesto como un concurso de
méritos, limitandose a una sexta parte las plazas de ca-
tegoria de Magistrados, manteniéndose para el Tribu-
nal Supremo la previsién histérica de una de cada cinco
plazas, que tan satisfactorio resultado ha tenido.

Los defectos constatados en los Gltimos afios que han
venido derivandose de la aplicacién de este sistema, se
tratan de resolver mediante el establecimiento de un
procedimiento para garantizar adecuadamente la ap-
titud para el desempeifio de la funcién judicial por el
candidato. Por otra parte, en el texto se introduce, re-
cogiendo la tradicién anterior a la Ley Organica, la par-
ticipacion de los miembros de la Carrera Fiscal en las
pruebas de especializacion, en los 6rdenes jurisdiccio-
nales de lo Contencioso-Administrativo y lo Social.

Asimismo, la presente Ley ha arbitrado una solucién
para resolver las dificultades existentes actualmente en
relacién a la composicién del Tribunal de Oposiciones
a la Carrera Judicial por los dos Catedraticos de Uni-
versidad requeridos por la Ley Organica. La imposibi-
lidad en ocasiones de contar con los dos Catedraticos
exigidos estaba desvirtuando el sistema de oposiciones
por lo que se ha considerado mas acorde a la realidad
la exigencia de un solo Catedratico de Universidad de

algunas de las disciplinas que comprendan la oposicion,
estableciéndose la posibilidad de ser sustituido por un
Profesor Titular de algunas de estas disciplinas.

v

La modificacion del acutal régimen de Magistrados
Suplentes ha sido una constante desde los primeros mo-
mentos del Consejo General del Poder Judicial en su
actual mandato constituye ademas una necesidad im-
periosa en aras de la independencia judicial. La impor-
tancia de mejorar el régimen de garantias existentes en
relacion a su nombramiento, el orden de preferencia y
el sistema de exclusiones, asi como las caracteristicas
de inamovilidad temporal que comporta su nombra-
miento como Magistrado Suplente durante el plazo de
un afo hace obligado que se regule de forma mas deta-
llada cada uno de estos aspectos, introduciéndose, asi,
la posibilidad de su nombramiento en la Audiencia Na-
cional y la de ejercer como Magistrado Suplente por
dos afos consecutivos mas al finalizar el tiempo por
el que fueron nombrados siempre que asi lo soliciten
y no hubieran sido removidos por las.causas previstas
en esta Ley.

\Y

La comisién por un Juez o Magistrado de cualquier
delito doloso tiene una especial trascendencia, ya que
al margen de la responsabilidad penal pone de mani-
fiesto su falta de aptitud para el ejercicio de la funcion
jurisdiccional.

Con el fin de evitar duplicidades innecesarias en re-
lacién a la pérdida de la condicién de Magistrado o Juez
por condena penal, se hace preciso diferenciar la Co-
mision de delitos dolosos segin sea en el ejercicio 0 no
de la funcién judicial, asi como modificar la regulacién
actual del articulo 379.1 d) de la Ley Organica.

VI

El vacio legal existente para declarar la nulidad ra-
dical de actuaciones procesales, el cimulo de proble-
mas que de ello se ha derivado y las distintas posiciones
que ha venido manteniendo el Tribunal Constitucional
ante esta cuestion en diversas sentencias de amparo re-
comiendan establecer una regulacién expresa del inci-
dente de nulidad que abre la posibilidad excepcional
de promover el mismo para hacer valer defectos de for-
ma que hayan producido indefensién y no hayan podi-
do ser advertidos antes de recaer sentencia firme, por
un plazo limitado de tiempo, y sin posibilidad de ulte-
rior recurso.
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VII

El sistema establecido en el actual articulo 294 de
la Ley Organica del Poder Judicial configura un siste-
ma indemnizatorio por anormal funcionamiento de la
Administracién de Justicia demasiado restrictivo y li-
mitativo de derechos.

Resulta, por tanto, urgente garantizar adecuadamente
los derechos del justiciable. Por ello, se ha considera-
do necesaria una nueva regulacion del actual sistema
que permita hacer efectiva la responsabilidad patrimo-
nial del Estado en estos casos, ampliandose los supues-
tos a que da derecho la indemnizacion, a la falta de
prueba alguna en relacién a la participacién de las par-
tes en el hecho punible, asi como a la produccién de
un retraso injustificado y que exceda del tiempo razo-
nable para la sustanciacion del proceso, segun del que
se trate. ' ’

VIII

La necesidad de modificar el actual régimen disci-
plinario de los Jueces y Magistrados ha sido una cons-
tante del Consejo General del Poder Judicial en sus
respectivas memorias, asi como en las de otros 6rga-
nos constitucionales.

La importancia de que el régimen disciplinario se
configure como un instrumento valido y operativo al
servicio de los fines establecidos en la Constitucién en
relacién al Poder Judicial ha llevado a la tipificaciéon
de nuevos ilicitos disciplinarios, asi como a la clarifi-
cacion y concrecion de las distintas conductas sancio-
nables en orden a reforzar las garantias que rodean el
mismo. '

La presente Ley introduce un sistema mas riguroso
que el actualmente vigente por la finalidad de asegu-
rar la independencia judicial en orden a mejorar el fun-
cionamiento de la Administracién de Justicia.

Este sistema permite el ejercicio de la potestad dis-
ciplinaria, armonizando la eficacia en la sancién con
el debido respeto a los principios esenciales del proce-
so penal.

X

En coherencia con las nuevas atribuciones y compe-
tencias atribuidas por esta Ley al Consejo General del
Poder Judicial, especialmente en materia de seleccion
de los miembros de la Carrera Judicial y de los Secre-
tarios Judiciales se ha hecho necesario modificar los
preceptos relativos al antiguo Centro de Estudios Ju-
diciales, asi como establecer una nueva regulacién de
la denominada Escuela Superior de la Magistratura, co-
mo 6rgano dependiente del Consejo General del Poder
Judicial.

Articulo primero. De la composicion del Consejo
General del Poder Judicial y de la
designacion y sustitucion de sus

miembros

Los articulos 111, 112, el nimero 1 del articulo 115
y el numero 1 del articulo 116 de la Ley Organica 6/1985,
de 1 de julio, quedaran redactados en los siguientes
términos:

Uno. Se anade un parrafo segundo al articulo cien-
to once del siguiente tenor:

«Los Vocales del Consejo General del Poder Judicial
seran propuestos:

a) Cuatro elegidos por el Congreso de los Diputados,
entre abogados y otros juristas de reconocida compe-
tencia con mas de 15 aiios de ejercicio efectivo de pro-
fesiones juridicas, por mayoria de tres quintos de sus
miembros, procediendo para ello segun su Reglamento.

b) Cuatro elegidos por el Senado, entre abogados y
otros juristas de reconocida competencia con mas de
15 aiios de ejercicio efectivo de profesiones juridicas,
por mayoria de tres quintos de sus miembros, proce-
diendo para ello segtn su Reglamentao.

¢) Doce, entre Jueces y Magistrados, por los miem-
bros de la Carrera Judicial en la forma dispuesta en esta
Ley.»

Dos. El articulo ciento doce de la Ley Orgéanica
6/1985, de 1 de julio, queda redactado en los siguientes
términos:

1. Los doce Vocales de procedencia judicial seran
elegidos entre Jueces y Magistrados pertenecientes a
todas las categorias judiciales que se encuentren en si-
tuacion de servicio activo en los términos del articulo
349 de esta Ley.

2. Integraran el Consejo dos Magistrados del Tribu-
nal Supremo, ocho Magistrados'y dos Jueces.

3. Laeleccion se llevara a cabo mediante voto per-
sonal, igual, directo y secreto, admitiéndose el voto por
COrreo.

4. En la eleccion se designaran doce vocales y sus
respectivos sustitutos.

S. Para ser candidato sera preciso:

a) ser presentado por una asociacién inscrita en el
Registro correspondiente, al menos un afio antes de la
convocatoria o,

b} estar avalados por, al menos, un 2% de los
electores. '

c) Haber superado el examen de idoneidad previs-
to en el apartado anterior.

d) Hallarse en servicio activo al producirse la con-
vocatoria.
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6. El sistema de eleccidon sera libre, igual, directo
y secreto, admitiéndose el voto por correo.

7. Un Reglamento elaborado por el Consejo Gene-
ral del Poder Judicial desarrollara el proceso de elec-
cién que se ajustara a las siguientes bases:

a) No podran ser elegidos quienes hubieran sido
miembros del Consejo saliente, asi como quienes pres-
ten servicio en los 6rganos técnicos del Consejo Gene-
ral del Poder Judicial, o hubieran formado parte de los
mismos dentro del afio anterior a la convocatoria.

Tres. El numero uno del articulo ciento quince que-
da redactado en los siguientes términos:

«El Consejo General del Poder Judicial se renovara
en su totalidad cada cinco afios computados desde la
fecha de su constitucién.

A tal efecto, y con tres meses de antelacién a la expi-
racion del mandato del Consejo, su Presidente se diri-
gira a los de las Camaras interesando que por éstas se
proceda a la designacion de los nuevos vocales cuya pro-
puesta les compete. Asimismo, con tres meses de ante-
lacidn, se procedera a la convocatoria de eleccion para
la proposicién de vocales de procedencia judicial.

El Consejo saliente continuara en funciones hasta la
toma de posesién del nuevo Consejo.»

Cuatro. El mimero uno del articulo ciento dieciséis
quedara redactado en los siguientes términos:

«Si afectare a uno de los doce vocales de proceden-
cia judicial, se convocaran elecciones parciales para cu-
brir el puesto o puestos vacantes.

El mandato de los sustitutos tendra en todo caso la
duracién que restare al de los sustituidos.» '

Articulo segundo. De las Atribuciones del Consejo Ge-
neral del Poder Judicial

Los articulos que a continuacién se relacionan de la
Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial
quedan redactados en los siguientes términos:

Uno. El articulo 107 queda redactado de la forma
‘siguiente: '

El Consejo General del Poder Judicial tendra com-
petencias en las siguientes materias:

1. Propuesta, por mayoria de dos tercios, para el
nombramiento del Presidente del Tribunal Supremo-y
de miembros del Tribunal Constitucional cuando asi
proceda.

2. Plantear, por mayoria de tres quintos, conflic-

tos constitucionales, en los términos de la Ley Organi-
ca del Tribunal Constitucional.

3. Emitir dictamen, por mayoria de tres quintos,
sobre Proyectos de Ley en los supuestos previstos en
el articulo 127.8 de esta Ley. .

4. Ejercer la potestad reglamentaria en el ambito
del articulo 110 de esta Ley, por mayoria de dos tercios.

5. Inspeccion de Juzgados y Tribunales.

6. Seleccion, formacion y perfeccionamiento, pro-
vision de destinos, ascensos, situaciones administrati-
vas y régimen disciplinario de Jueces y Magistrados.

7. Seleccidn, formacion y perfeccionamiento, pro-
visién de destinos, ascensos, situaciones administrati-
vas y régimen disciplinario de los Secretarios judiciales.

8. Régimen retributivo de Jueces, Magistrados y
Secretarios Judiciales.

9. Régimen disciplinario de Oficiales, auxiliares y
Agentes al servicio de la Administracion de Justicia.

10. Nombramiento mediante Orden de los Jueces y
presentacion a Real Decreto, refrendado por el Minis-
tro de Justicia, de los nombramientos de Magistrados
del Tribunal Supremo, Presidentes y Magistrados.

11. Nombramiento de Secretario General y' miem-
bros.de los Gabinetes o Servicios dependientes del
mismo.

12. Ejercicio en exclusiva de las competencias rela-
tivas a la Escuela Superior de la Magistratura y las que
esta Ley le atribuye respecto del Centro de Estudios de
la Administracién de Justicia.

13. Elaboracion y aprobacion del proyecto de pre-
supuesto del Consejo, para su incorporacioén a los Pre-
supuestos Generales del Estado. "

14. Publicacién oficial de la coleccion de jurispru-
dencia del Tribunal Supremo.

15. Aquellas otras que le atribuyan las Leyes.

Articulo tercero. De la funcién consultiva del Conse-
jo General del Poder Judicial

~ Los articulos que a continuacién se relacionan de la
Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial,
quedan modificados en los términos siguientes:

‘Uno. El apartado 6 del articulo 35 queda redacta-
do en la forma siguiente:

«6. Las Asambleas Legislativas de las Comunidades
Auténomas, previo informe del Consejo General del Po-
der Judicial, determinaran, por Ley, la capitalidad de

‘los Partidos Judiciales.»

Dos. El primer pérrafd y las letras a), e) y f) del apar-
tado 1 del articulo 108 quedan redactados en la forma
siguiente: _

«1. " El Consejo General del Poder Judicial debera
dictaminar los Proyectos de leyes y disposiciones ge-
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nerales del Estado y de las Comunidades Auténomas
que afecten total o parcialmente a alguna de las siguien-
tes materias:

a) Determinacion y modificacion de demarcaciones
judiciales y de su capitalidad en los términos del ar-
ticulo 35 de esta ley.

e) Leyes sustantivas y procesales y cualesquiera
otras normas y disposiciones que afecten a la constitu-
cidn, organizacion, funcionamiento y gobierno de los
Juzgados y Tribunales.

f) Normas relativas al régimen penitenciario.»

Tres. Se aiade un apartado 3 al articulo 109 con la
siguiente redaccion:

«3. Las Cortes Generales podran solicitar, en los tér-
minos previstos en los Reglamentos de las Camaras, dic-
tamen al Consejo General del Poder Judicial sobre
proyectos, proposiciones de ley o enmiendas que ver-
sen sobre materias comprendidas en el apartado pri-
mero del articulo anterior. Asimismo, podran hacer-
lo las Asambleas Leglslatlvas de las Comunidades Au-
tonomas.»

Cuatro. Los apartados 4y 8 del artlculo 127 quedan
redactados de la siguiente forma:

Sera de la competencia del Pleno del Consejo Gene- |{.

ra del Poder Judicial:

«4. Por mayoria de tres quintos la propuesta de
nombramiento de Presidente de los Tribunales Supe-
riores de Justicia de las Comunidades Auténomas.»

«8. Por mayoria de tres quintos los dlctamenes re-
lativos a Proyectos de Ley. Para ejercer la potestad re-
glamentaria atribuida por la Ley al Consejo General del
Poder Judicial se precisara, una mayona de dos ter-
cios.» . ‘

Articulo cuarto. . Del ingreso y ascenso en la Carrera
Judicial

Los articulos que a continuacion se relacionan de la
Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial,
quedan modificados en los siguientes términos:

Uno. El articulo 301 queda redactado de la forma
siguiente: '

«1. El ingreso de la Carrera Judicial por la catego-
ria de Juez se producira mediante la superacién de opo-
sicion libre y de un curso tedrico y practico de seleccion
realizado en la Escala Superior de la Magistratura, pre-
via convocatoria de las plazas vacantes, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 306.2, y un nimero adicio-

nal que permita atender las nuevas que se produzcan
hasta la siguiente convocatoria.»

«2. En cada convocatoria se podra reservar hasta
una décima parte de las plazas que se vonvoquen, para
Licenciados en Derecho con diez afos de ejercicio pro-
fesional de la Abogacia o de otra profesion juridica,
quienes tendran acceso al curso teérico y practico de
seleccion en la Escuela Superior de la Magistratura por
medio de concurso de méritos.» _

«3. También ingresaran.en la Carrera Judicial por
la categoria de Magistrado del Tribunal Supremo, o de
Magistrados, juristas de reconocida competencia y
miembros de la Carrera Fiscal en la forma y propor-
cion establecidos en esta Ley.»

«4. En todos los casos se exigira no estar incurso
en ninguna de las causas de incapacidad o de incom-
patibilidad que establece esta Ley, y no haber alcanza-
do o alcanzar la edad de jubilacion en la Carrera
Judicial durante el tiempo maximo previsto legal y re-
glamentariamente para la duracién del proceso selec-
tivo, hasta la toma de posesion, incluido, si es el caso,
el curso de seleccion en la Escuela Superzor de la Ma-

gistratura.»

Dos. El del articulo 302 queda redactado de 1a for-
ma siguiente:

[.  Para concurrir a la oposicion libre de acceso a la
Escuela Superior de la Magistratura se requiere ser es-
paiiol, mayor de edad y licenciado en Derecho, asi co-
mo no estar incurso en alguna de las causas de
incapacidad que establece esta Ley..

2. Paratomar parte en el concurso de méritos es pre--
ciso, ademas, contar con diez afios, al menos, de ejerci-
cio efectivo de alguna profesion juridica para la que se
requiera estar en posesién del titulo de Licenciado en
Derecho.

Tres.
forma:

El articulo 304 queda redactado de la siguiente

«El'Tribunal para acceso a la Escuela Superior de la
Magistratura, que debera ser tnico, estara presidido
por el Presidente del Tribunal Supremo o Magistrado
del Tribunal Supremo en que delege, y seran Vocales:
dos Magistrados, un Fiscal, un Catedratico de alguna
de las disciplinas que comprendan la oposicion, un Abo-
gado con mas de 15 aios de ejercicio profesional, un
Abogado del Estado y un miembro de los drganos téc-
nicos del Consejo General del Poder Judicial, licencia-
do en Derecho, que actuara como Secretario, con voz
pero sin voto. Cuando no sea posible designar el Cate-
dratico de Universidad se nombrara a un Profesor Ti-
tular de alguna de las disciplinas sobre las que versa
la oposicion.»
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Cuatro. El articulo 305 queda redactado de la for-
ma siguiente:

«El Tribunal serd nombrado por el Consejo General
del Poder Judicial. El Catedratico, o, excepcionalmen-
te, en su caso, el Profesor Titular seran propuestos por
el Consejo de Universidades; el Abogado del Estado, por
el Ministerio de Justicia; el Abogado, por el Consejo Ge-
neral de la Abogacia, y el Fiscal, por el Fiscal General
del Estado. Todos ellos elaboraran ternas que remiti-

ran al Consejo General del Poder Judicial para su de-.

signacion.»
Cinco. Elarticulo 307 queda redactado de la forma
siguiente:

«1. El curso tedrico y practico de seleccion en la Es-
cuela Superior de la Magistratura incluira un periédo
de practicas en 6rganos jurisdiccionales con funciones
de auxilio y colaboracién con sus titulares, que en nin-
gun caso implicara el ejercicio de jurisdiccién.

2. Laduracion del periodo de practicas, sus circuns-
tancias y el destino seran determinados por el Consejo
General del Poder Judicial en el marco de lo dispuesto
en esta Ley.

3. Los que superen el curso tedrico y practico seran
nombrados Jueces por el orden de la propuesta hecha
por la Escuela Superior de la Magistratura.

4. El nombramiento se extendera por el Consejo Ge-
neral del Poder Judicial mediante Orden, y con la to-
ma de posesion quedaran investidos de la condicion de
Juez.»

Seis.
siguiente:

«En ningun caso podra superar el curso tedrico y

practico de seleccidn en la Escuela Superior de la Ma- .

gistratura un numero de aspirantes superior al de va-
cantes efectivamente existentes en la Carrera Judicial
en el momento de finalizar aquél.»

Siete.
siguiente:

«Las plazas que hubiesen quedado vacantes en el con-
curso de méritos acreceran a las correspondientes al
turno de oposicion.»

Ocho. El articulo 311 queda redactado de la forma
siguiente:

«1. De cada seis vacantes que se produzcan en la ¢a-
tegoria de Magistrados, cuatro se proveeran con los Jue-
ces que ocuparen el primer lugar en el escalafén dentro
de esta categoria; la quinta, por medio de pruebas se-
lectivas, en los 6rdenes jurisdiccionales civil y penal,

-El articulo 308 queda redactado de la forma'

El articulo 310 queda redactado de la forma

y de especializacién en los oérdenes contencioso-
administrativo y social entre Jueces; la sexta, por con-
curso, entre juristas con mas de quince afos de ejerci-
cio profesional.»

«2. En el primer caso sera necesario que se hayan
prestado tres anos de servicios efectivos como Jueces.
Para presentarse a las pruebas selectivas o de especia-
lizacién, bastara, sin embargo, con un afo de servicios
efectivos.

Podran presentarse también a las pruebas de espe-
cializacion en los 6rdenes Contencioso-Administrativo
y Social los miembros de la Carrera Judicial con cate-
goria de Magistrado y, como forma de acceso a la Ca-
rrera Judicial, los de la Carrera Fiscal con al menos un
ano de servicios efectivos,»

«3. El Consejo General del Poder Judicial podra rea-
lizar por especialidades hasta la mitad de las plazas re-
servadas para cada convocatoria que correspondan al
turno de jurista. Las plazas se reservaran por el orden
en que se produzcan las vacantes, quedando los Magis-
trados sujetos al orden en que accedieron.»

«4. 'Quienes accedieren a la categoria de Magistra-
do sin pertenecer con anterioridad a la Carrera Judi-
cial se incorporaran al escalafén inmediatamente a
continuacién del ultimo Magistrado que hubiese ascen-
dido a esta categoria. No podran obtener la situacion
de excedencia voluntaria, salvo en los casos previstos
en el articulo 357.2 y 4 de esta Ley, hasta haber com-
pletado el tiempo de servicios efectivos en la Carrera
Judicial que establece el apartado 3 del citado articulo.

Los que accedan a la categoria de Magistrado sin per-
tenecer anteriormente a la Carrera Judicial, no podran
obtener la declaracion de servicios especiales para de-
sempenar las funciones establecidas en los apartados
a), b) y ¢) del articulo 351 de esta Ley, hasta haber com-
pletado el tiempo de servicios efectivos establecido en
el parrafo anterior.»

«5. Las vacantes que no resultaren cubiertas por es-
te procedimiento acreceran el turno de pruebas selec-
tivas o de especializacién si estuvieren convocada_s o,
en otro caso, al de antigliedad.» '

«6. Los miembros de las Carreras Judicial y Fiscal
que superen las pruebas de especializacién no podran
ocupar plazas correspondientes a otro orden jurisdic-
cional.»

«7. El Consejo General del Poder Judicial podra mo-
tivadamente acordar que las plazas que correspondie-
ran en cada convocatoria para ser cubiertas por

. profesionales o juristas para el acceso a Jueces o Ma-

gistrados se anuncien para se cubiertas por el turno de
oposicion libre.»

Nueve.
siguiente:

El articulo 312 queda redactado de la forma

«1. Las pruebas selectivas para la promocion de la
categoria de Juez ala de Magistrado en los 6rdenes ju-
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risdiccionales civil o penal se celebraran en la Escuela
Superior de la Magistratura y tenderan a apreciar las
condiciones de madurez y formacion juridica de los
candidatos, asi como sus conocimientos en Derecho Ci-
vil o Penal, segiin proceda. Podran consistir en la reali-
zacién de estudios, superacion de cursos, elaboracion
de dictamenes o resoluciones y su defensa ante el Tri-
bunal, exposicién de temas y contestacién a las obser-
vaciones que el Tribunal formule o en otros ejercicios
similares.»

«2. Las normas por las que han de regirse estas
" pruebas, los ejercicios vy, en su caso, los programas se
aprobaran por el Consejo General del Poder Judicial.».

Diez. El articulo 313 queda redactado de la forma
siguiente: ‘

«1. Para resolver los concursos entre juristas de re-
conocida competencia a que se refieren los apartados
1, 3 y 4 del articulo 311 el Consejo General del Poder
Judicial, al tiempo de convocarlos, aprobara y publi-
cara las correspondientes bases, en las que se gradua-
ra la puntuacion de los méritos que puedan concurrir
en los solicitantes con arreglo al baremo que se fija en
¢l siguiente apartado. La Convocatoria, ajustada a las
bases aprobadas, sera efectuada por el Consejo Gene-
ral del Poder Judicial, al menos cada dos afnos.»

«2. Enel citado baremo se establecera la valoracion
de los siguientes méritos:

a) Titulos y grados académicos obtenidos en rela-
cién con las disciplinas juridicas.
b) Afios de servicio en relacién con disciplinas ju-

ridicas en el cuerpo de procedencia o en la profesion

que ejerciera.

¢) La presentacién de ponencias, comunicaciones,
memorias o trabajos similares en cursos y congresos
de interés juridico. ‘ o

d) Publicaciones cientifico-juridicas.

e) Numero y naturaleza de los asuntos que hubiera -

dirigido ante los Juzgados y Tribunales dictimenes emi-
tidos, asesoramiento y servicios juridicos prestados en
el ejercicio de la Abogacia.»

«3. El concurso sera resuelto por el mismo Tribu-
nal que haya de juzgar la oposicion libre.»

«4. En lavaldracién de los méritos relacionados no
podran establecerse puntuacioneés que por si solas su-
peren a mas de dos del conjunto de las restantes.»

«5. La puntuacién de los méritos referida en la le-
tra f) no podra ser inferior a la maxima puntuacién atri-
buida a cualquiera de los otros apartados.» .

«6. El tiempo de ejercicio profesional de los candi-
datos que hayan ejercido la Abogacia se acreditara me-

diante certificacion del Consejo General de la Abogacia,
en la que deberan consignarse también aquellas inci-
dencias de caracter disciplinario que hayan afectado
al candidato durante su ejercicio profesional, asi como
los antecedentes que relativos a dicho ejercicio cons-
ten en los archivos de la Corporacién. En las bases se
establecera el procedimiento adecuado para que el Tri-
bunal tenga conocimiento de las demas incidencias que
hayan afectado al candidato a lo largo de su vida pro-
fesional, que puedan tener importancia para valorar su
aptitud para el ejercicio de la funcién judicial.»

«7. Para valorar los méritos a que se refiere el apar-
tado segundo de este articulo que‘hubieran sido adu-
cidos por los solicitantes, el Tribunal podra convocar
a éstos para manetener una entrevista individual de una
duracion maxima de una hora, en la que se debatiran
los citados méritos con el fin exclusivo de acreditar los
mismos, asi como la capacidad de los solicitantes para
ingresar en la Carrera Judicial.»

«8. En las bases de la Convocatoria se establecera
el procedimiento que se seguira para la valoracién de-
finitiva de los méritos profesionales que hayan resul-
tado acreditados en el transcurso de la entrevista.»

«9. El Tribunal levantara acta suficientemente ex-
presiva del contenido y del resultado de la entrevista,
en la que se haran constar los criterios aplicados para
la calificacion definitiva del candidato.»

«10. En las bases se establecera el procedimiento a
que se ajustara el Tribunal para excluir al candidato
por no concurrir en él la cualidad prevista de recono-
cida competencia o por existir circunstancias-que su-
pongan un demérito incompatible con aquella condi-

cién, aun cuando hubiese superado, a tenor del bare-

mo fijado, la puntuacién exigida, en su caso. En ambos
casos, el Tribunal deber4 oir al candidato antes de adop-
tar una decision. ]

Asimismo, la apreciacién por el Tribunal de la con-
currencia de aquellas circunstancias desmerecedoras,
se debe consignar y motivar por separado de la valora-
cién, segun baremo, de los méritos aducidos.»

«11. El Consejo General del Poder Judicial podra
anular o no tomar en consideracion la propuesta efec-
tuada por el Tribunal calificador cuando en el proce-
dimiento de seleccién se observaren infracciones de la
legalidad o se apreciare en alguno de los candidatos
propuestos la falta de los requisitos que le sean de apli-
cacion de los exigidos en el articulo 301.5 de esta Ley.

En el caso de que la propuesta efectuada por el Tri-
bunal sea negativa por existir circunstancias que su-
pongan un demérito incompatible, el Consejo General
del Poder Judicial resolvera motivadamente la misma.
Asimismo, podra rechazar, previa audiencia, a un can-
didato, pese a una propuesta favorable del Tribunal,
siempre que, con posterioridad a esa propuesta, se ha-
ya producido o tenido conocimiento, respecto de esa
persona, de alguna de tales circunstancias.»
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Régimen de Magistrados Suplentes y
de Jueces Sustitutos y de provisién
temporal

Articulo quinto.

Los articulos que a continuacion se relacionan de la
Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial,
quedan modificados en los siguientes términos:

Uno. El articulo 200 queda redactado de la forma
siguiente:

«1.. Podra haber en las Audiencias Provinciales, Tri-
-bunales Superiores de Justicia y en la Audiencia Na-
cional una relacién de Magistrados Suplentes que seran
llamados, correlativamente con arreglo a su nombra-
miento dentro del orden u érdenes jurisdiccionales para
los que hubieren sido nombrados, a formar Sala en los
casos en que por circunstancias imprevistas y excep-
cionales no puedan constituirse aquéllas. Nunca podra
concurrir a formar Sala mas de un Magistrado Su-
plente.»

«2. Cada anio, el Consejo General del Poder Judicial
aprobar4, previa su valoracion, la relacién a que se re-
fiere el apartado anterior, a propuesta de la Sala de Go-
bierno correspondiente y con arreglo a lo dispuesto en
el articulo 152.1.5°

En dicha relacion se incluird, siempre que retnan los
requisitos para el nombramiento, a quienes habiendo
ejercido las funciones de Magistrado suplente eri el afio
judicial anterior, asi lo soliciten, durante los dos afios
consecutivos posteriores al de su nombramiento inicial,
salvo que hubieran sido removidos por algunas de las
causas previstas en esta Ley.»

«3. Dentro de los limites del llamamiento, los Ma-
gistrados suplentes actuaran, como miembros de la Sa-
la de Justicia que sean llamados a formar, con los
mismos derechos y deberes que los Magistrados ti-
tulares.» 4

Dos. El articulo 201 queda redactado de la forma
siguiente:

«1. El cargo de Magistrado suplente sera remune-
rado en la forma que reglamentariamente se determi-
ne por el Gobierno, dentro de las previsiones
presupuestarias.» .

«2. Solo podra recaer en quienes retinan las condi-
ciones necesarias para el ingreso en la Carrera judicial,
excepto las derivadas de la jubilacién por edad. No po-
dra ser propuesto ni actuar como suplente quien haya
alcanzado la edad de setenta y cinco afios.»

«3. Tendran preferencia los que hayan desempeiia-
do funciones en las Carreras Judicial o Fiscal o ejerci-
do profesiones juridicas o se hayan dedicado a la
ensenanza del derecho, siempre que estas circunstan-
cias no resulten desvirtuadas por otras que comporten
su falta de idoneidad. En quienes ejerzan las profesio-

nes de abogado o procurador podra recaer nombra-
miento, siempre que antes de tomar posesion y ejercer
la funcién jurisdiccional soliciten la respectiva baja en
los correspondientes Colegios Profesionales.»

4. El cargo de Magistrado Suplente estara sujeto al
régimen de incompatibilidades y prohibiciones regu-
lado en los articulos 389 a 397 de esta Ley. Se exceptua:

a) Lo dispuesto en el articulo 394, sin perjuicio de
lo previsto en el apartado 5, letra d), de este articulo.

b) La causa de.incompatibilidad relativa a la docen-
cia e investigacion juridica, que en ningun caso sera
aplicable, cualquiera que sea la situacion administra-
tiva de quienes la ejerzan.

5. Los Magistrados Suplentes estaran sujetos a las
mismas causas de remocién que los Jueces y Magistra-
dos, en cuanto les fueren aplicables. Cesaran, ademas:

a) Por el transcurso del plazo para el que fueron
nombrados.

b) Por renuncia, aceptada por el Consejo General del
Poder Judicial.

¢) Por cumplir la edad de setenta y cinco anos.

Articulo sexto. Pérdida de la condicién de Magistra-
do o Juez

Uno. Laletra d)vdel apartado 1 del articulo 379 que-
da redactado de la siguiente forma:

«d) Por la condena a pena privativa de libertad por
cualquier delito doloso cometido en el ejercicio de la
funcién judicial.»

Articulo séptimo. Nulidad radical de Actuaciones Ju-
diciales

Se anade su apartado 3 él articulo 240 de la Ley Or-
ganica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, con la
siguiente redaccién:

«3. Sera inadmisible el incidente de nulidad de ac-
tuaciones. Sin embargo, podra excepcionalmente, a ins-
tancia de parte legitima, promoverse incidente de
forma, que hayan producido indefensién y no hayan po-
dido ser advertidos antes de recaer sentencia no sus-
ceptible de ulterior recurso o resolucién, igualmente
irrecurrible, que ponga fin al proceso. Sera competen-
te para conocer del incidente el mismo Juzgado o Tri-
bunal que dict6 la sentencia o resolucién que hubiere
adquirido firmeza. El plazo para promover el inciden-
te sera de veinte dias, desde la notificacion de la sen-
tencia o la resolucién firme o, en todo caso, desde que
se tuvo conocimiento del defecto de forma causante de
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indefension. El Juzgado o Tribunal inadmitira a trami-
te cualquier incidente en el que se hagan valer otras
cuestiones sin perjuicio de lo establecido en el articulo
11.2 de esta Ley. Frente a la resolucién definitiva que
recaiga en el incidente no se dara recurso alguno.»

Articulo octavo. De la responsabilidad patrimonial
del Estado por el funcionamiento de

la Administracion de Justicia

El articulo 292, apartados 4, 5y 6 de la Ley Organica
6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial queda redacta-
do en los términos siguientes:

«Uno. 4. En ningun caso habra lugar a la indem-
nizacion cuando el error judicial o el anormal funcio-
namiento de los servicios tuviera por causa la conducta
dolosa o culposa del perjudicado.»

«5.  El procedimiento para exigir la responsabilidad
sera el recogido en el Titulo X de la Ley 30/1992, de 26
de noviembre, de Régimen Juridico de las Administra-
ciones Publicas, con arreglo a los siguientes criterios:

La competencia para resolver y tramitar el expediente

corresponder4 al Ministro de Justicia.

El Consejo General del Poder Judicial debera ser oido
en todos estos procedimientos con caracter preceptivo
y previo, no vinculante. Si este Consejo no hubiese for-
mulado su parecer en el término de dos meses, a con-
tar del ingreso del expediente en su Registro, el informe
del Consejo General del Poder Judicial dejara de ser
preceptivo para que se dicte resolucién. Ello no obsta-
ra para la obligatoria emision del informe, por parte
del Consejo General del Poder Judicial.

Cualesquiera otros organismos o Consejos que, por
ministerio de la Ley, deban ser oidos en estos procedi-
‘mientos, también deberan emitir su informe o dictamen
en el término antes sefialado, y con los mismos efectos
en caso de que no se cumpla el plazo.

En el caso de que, incluso fuera de plazo, el Consejo
General del Poder Judicial aprecie que se han incum-
plido los plazos procesales, en mas de veinte veces el
senalado, se abriran de oficio diligencias informativas
para determinar el grado de responsabilidad que exis-
te, por causa del retraso, en quienes han intervenido en
el procedimiento; ademas de la responsabilidad disci-
plinaria, podra exigirse repeticién de quienes resulten
sancionados disciplinariamente. Esta responsabilidad
se exigira con aplicacién analogica de lo dispuésto en
el Titulo X de la Ley-30/1992, de 26 de noviembre, de
régimen juridicg de las Administraciones Publicas pa-
ra los funciongrios ‘,las Admmlstracmnes Publicas.
’debera haberse’ resuelto en el termlno
de un afio. En elcasi tf‘de que,' ste no haya alcanzado
resolucion en el mencionado plazo, sin necesidad de re-

querlmlento por parte del interesado se entendera que

se ha dictado resolucion estimatoria, por el importe re-
clamado.»

«6. El derecho a reclamar la indemnizacién a que
se hace referencia en este articulo prescribira al afo,
contando a partir del dia en que pudo ejercitarse.»

El articulo 293, apartado uno, letra h) queda redac-
tado en los siguientes términos:

«Dos. h) A la pretensiéon por la que se solicite del
Tribunal que declare la existencia de error judicial, po-
dra acumularse la solicitud de indemnizacion de dafios
y perjuicios derivados de éste. Si el Tribunal Supremo
apreciase la existencia de error, se pronunciara asimis-
mo acerca de la procedencia y cuantia de esta indem-
nizaciéon y comunicara su decisién al Ministerio de
Justicia, para el cumplimiento de lo determinado.»

El articulo 294 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de ju-
lio, del Poder Judicial queda redactado en los términos
siguientes:

«Tres. Tendran derecho a indemnizacién quienes,
después de haber sufrido prisién preventiva, sean ab-
sueltos por inexistencia del hecho imputado, por apre-
ciarse inexistencia de prueba alguna de su participa-
cion en el hecho punible o por estas mismas causas ha-
ya sido dictado auto de sobreseimiento libre en el pri-
mer caso o provisional en el segundo.

Asimismo, tendran derecho a indemnizacion las par-
tes en cualesquiera tipo de proceso cuando en la tra-
mitacion de los mismos, por causas no imputables a la
conducta procesal de aquellos, se produzca un retraso
injustificado y que exceda del tiempo razonable para
la sustanciacion, segin el proceso de que se trate.

2. La cuantia de la indemnizacién se fijara en fun-
cion del tiempo de privacion de libertad y de las con-
secuencias personales y familiares que se hayan
producido. '

3. La peticién indemnizatoria se tratamitara de
acuerdo con lo establecido en el apartado 2 del articulo
anterior.» ‘

El articulo 295 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de ju-
lio, del Poder Judicial, queda redactado en los siguien-
tes términos:

Cuatro. «1. Para los efectos de lo sefialado en el ar-
ticulo 292 de esta Ley, se considerara funcionamiento

anormal de la Administracion de Justicia:

a) Todo incumplimiento de los plazos procesales por

~parte de los Juzgados y Tribunales que exceda de vein-

te veces el legalmente previsto.
b) Elextravio o pérdida de toda clase de bienes que

se encuentrer_l__ depositados en los Juzgados o Tri-
“Bunales.
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¢) La prisién preventiva prolongada por un tiempo
superior al establecido en la Ley.

d) Cualquier otra lesién producida por la Adminis-
tracién de Justicia en su persona o bienes, que los par-
ticulares no tengan el deber juridico de soportar.»

«2. En todos los casos de extravio de objetos en Juz-
gados y Tribunales cuyo valor pueda estimarse en su-
perior a 25.000 pesetas, por ministerio de la Ley el
Consejo General del Poder Judicial abrira expediente
para determinar las responsabilidades que hayan po-
dido existir en la mala administracion de los bienes con-
signados. Esta cantidad podra actualizarse anualmente
en las Leyes de Presupuestos Generales del Estado.»

Articulo noveno. De la responsabilidad disciplinaria

Los articulos que a continuacién se relacionan de la
Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, defPoder Judicial,
quedan modificados en los términos siguientes:

Uno. El articulo 417 queda redactado de la forma
siguiente. Se consideraran faltas muy graves:

«12 La afiliacién o la pertenencia a partidos politi-
cos o sindicatos, asi como el desemperfio de empleos o
cargos a su_ servicio.»

«2° La provocacioén reiterada e m]ustlflcada de en-
frentamientos con las Autoridades de la circunscripcion
‘en que el Juez o Magistrado desempeiie el cargo.»

«3° La intromisién, mediante drdenes o presiones
de cualquier clase, en el ejercicio de la potestad juris-
diccional de otro Juez o Magistrado.»

«4° Las acciones y omisiones que hayan dado lugar
en sentencia firme a una declaracién de responsabili-
dad civil contraida en el ejercicio de la funcién por do-
lo o culpa grave conforme al articulo 411 de esta Ley.»

«52 El ejercicio de cualquiera de las actividades in-
compatibles con el cargo de Juez o Magistrado, esta-
blecidas en el articulo 389 de esta Ley.»

«6° El abandono o los retrasos injustificados y rei-
terados en la iniciacién, tramitaciéon o resolucién de
procesos y causas o en el ejercicio de cualquiera de las
competencias judiciales.»

«7° La ausencia injustificada, por siete dias natu-
rales o mas, de la sede del 6rgano judicial en que el Juez
o Magistrado se halle destinado, con incumplimiento
de las funciones propias.»

«82 El incumplimiento del deber de secreto con la
revelacion de hechos o de datos trascendentes relacio-
nados con los asuntos de que conozcan los Jueces y Ma-
gistrados en el ejercicio de su funcion cuando con ello
se cause grave perjuicio a la tramitaciéon del proceso
o a cualquier persona.»

«92 El abuso de la condicién de Juez para obtener
un trato favorable e injustificado de Autoridades, fun-
cionarios o profesionales.»

«10° Faltar a la verdad en la solicitud de obtencion
de permisos, autorizaciones, declaraciones de compa-
tibilidad, dietas y ayudas econémicas.»

«11°  La comisién de una falta grave cuando el Juez
o Magistrado hubiere sido anteriormente sancionado
por otras dos graves, que hayan adquirido firmeza, sin
que hubieran sido canceladas o procedido la cancela-
cion de las correspondientes anotaciones, conforme a
lo establecido en el articulo 427 de esta Ley.»

«12°  Elincumplimiento o desatencién reiterados a
los requerimientos que en el ejercicio de sus legitimas
competencias acuerden el Consejo General del Poder
Judicial, las Salas de Gobierno, el Presidente del Tri-
bunal Supremo, de la Audiencia Nacional o de los Tri-
bunales Superiores de Justicia.»

Dos. El articulo 418 queda redactado de la forma
siguiente:
Se consideraran faltas graves:

«12 La falta de respeto a los superiores en el orden
gubernativo y jurisdiccional, en su presencia, en escri-
to que se les dirija con publicidad.»

«2? Interesarse, mediante cualquier clase de reco-
mendacion, en el ejercicio de ia actividad jurisdiccio-
nal de otro Juez o Magistrado.»

«3° Dirigir a los poderes, autoridades y funciona-
rios publicos o Corporaciones Oficiales felicitaciones
o censuras por sus actos, invocando la condicién de
Juez o sirviéndose de esta condicion.»

«4% Corregir la aplicacién o interpretacion del or-
denamiento juridico hecha por los inferiores en el or-
den jurisdiccional, salvo cuando administren justicia
en virtud de los recursos que las leyes establecen o co-
nozcan de actuaciones previstas en ellas.»

«5° El exceso o abuso de autoridad respecto de los
particulares, Secretarios, Médicos Forenses, Oficiales,
Auxiliares y Agentes de los Juzgados y Tribunales, de
los miembros del Ministerio Fiscal, Abogados y Procu-
radores, Graduados Sociales y funcionarios de la Poli-
cia Judicial.» ‘

«62 Dejar de promover la exigencia, a los Secreta-
rios y Persona Auxiliar, de la responsabilidad discipli-
naria en que hayan podido incurrir por hechos que
conociere o debiere conocer el Juez o Magistrado.»

«7° Revelar hechos o datos relacionados con los
asuntos de que conozcan los Jueces y Magistrados con
ocasion de su cargo, cuando no constituya la falta muy
grave del apartado 8 de articulo 417 de esta Ley.»

«8° La ausencia injustificada por mas de tres dias
naturales y menos de siete de la sede del 6rgano judi-
cial en que el Juez o Magistrado se halle destinado, con
incumplimiento de las funciones inherentes a su cargo.»

«9° El incumplimiento injustificado y reiterado del
horario de audiencia publica y la inasistencia injusti-
ficada a los actos procesales con audiencia publica,
cuando no constituya falta muy grave.»
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«10° El retraso injustificado en la iniciacién o en
la tramitacion de los procedimientos de que conozca
el Juez o Magistrado en el ejercicio de su funcidn, si
no constituye falta muy grave.»

«112  El incumplimiento de la obligacion de elabo-
rar alarde o relacion de asuntos pendientes en el su-
puesto establecido en el apartado 3 del articulo 317 de
esta Ley.»

«129 El ejercicio de cualquier actividad de las con-
sideradas compatibles a que se refiere el articulo 389.5
de esta Ley, sin obtener cuando esté prevista la perti-
nente autorizacion.»

«13°2 La comision de una falta de caracter leve ha-
biendo sido sancionado anteriormente por otras dos le-
ves sin que hubieran sido canceladas o procedido la
cancelacién de las correspondientes anctaciones, con-
forme a lo establecido en el articulo 427.»

«14° La desatencion a los requerimientos que en el
ejercicio de sus legitimas competencias acuerden el
Consejo General del Poder Judicial, las Salas de Gobier-

no, el Presidente del Tribunal Supremo, de'la Audien- |

cia Nacional y de los Tribunales Superiores de
Justicia.»

Tres. El articulo 419 queda redactado de la forma
siguiente.
Se consideraran faltas leves:

«1° Lafalta de respeto a los superiores jerarquicos
gubernativos y jurisdiccionales que no constituya fal-
ta grave.» ‘

«2° La desconsideracién con iguales o inferiores en
el orden jerarquico judicial, con los particulares, los
miembros del Ministerio Fiscal, Médicos Forenses, Abo-
gados 'y Procuradores Graduados Sociales, con los'Se-
cretarios, Of1c1ales Auxiliares y Agentes y funcmnarlos
de la Policia Judicial.»

«3% El incumplimiento injustificado e inmotivado
de un solo plaz'o de los legalmente establecidos para dic-
tar resolucién en cualquier clase de asunto que conoz-
ca el Juez o Magistrado.»

«4° Laausencia injustificada por mas de un dia na-
tural y menos de cuatro de la sede del Organo judicial
en que el Juez o Magistrado se halle destinado con aban-
dono de la funcién inherente a su cargo.»

Cuatro.. El articulo 420 queda redactado de la si-
guiente forma:

«1? Las sanciones que se puedan imponer a los Jue-
ces y Magistrados por las faltas cometidas en el ejerci-
cio de sus cargos son:

a) Advertencia.- :
b) Multa de hasta quinientas mil pesetas.
¢) Traslado forzoso a Juzgado o Tribunal con sede

separada, al menos, en cien km de aquella en que estu-
viera destinado.

d) Suspension de un mes a un afo.

e) Separacion.» '

«2¢ Las faltas leves sélo podran sancionarse con ad-
vertencias o multa de hasta cincuenta mil pesetas o con
ambas; las graves con multa de cincuenta mil una has-
ta quinientas mil pesetas o traslado forzoso; y las muy
graves con suspension o separacion.»

«3° Las sanciones impuestas prescribiran por fal-
tas muy graves a los dos aiios; al afio en los casos de
faltas graves y a los dos meses en el caso de faltas leves.»

«4° El plazo de prescripcion se computara a partir
del dia siguiente a aquel en que adquiera firmeza la re-
solucién por la que se impusieron las sanciones.»

Cinco. Elarticulo 421 quedgl redactado de la forma
siguiente:

«1?

ciones:

Seran competentes para la imposicion de san-

a) Para la sancién de advertencia el Presidente del
Tribunal Supremo, de la Audiencia Nacional y de los
Tribunales Superiores de Justicia, a los Jueces y Ma-
gistrados dependientes de los mismos.

b) Parala sanciéon de multa o de advertencia y mul-
ta correspondiente a faltas leves, las Salas de Gobier-
no del Tribunal Supremo, de la Audiencia Nacional y
de los Tribunales Superiores de Justicia respecto a los
Jueces y Magistrados dependientes de cada una de
ellas.

c) Para las sanciones correspondientes a faltas gra-
ves, la Comisién Dlsc1plmarla del Consejo General del
Poder Judicial.»

d) Para las muy graves, el Pleno del Consejo Gene-
ral del Poder Judicial.»

«2° No obstante, los érganos a que hacen referen-
cia las anteriores reglas pueden imponer sanciones de
menor gravedad que las que tienen ordinariamente atri-
buidas si, al examinar un expediente que inicialmente
esta atribuido a su competencia, entienden que los he-
chos objeto del mismo merecen un inferior reproche
disciplinario.»

«3° En la imposicidon de sanciones por las Autori-
dades y 6rganos competentes debera observarse la de-
bida adecuacién o proporcionalidad entre la gravedad
del hecho constitutivo de la mfraccxon y la sancién
aplicada.» :

Seis. El apartado 1 del'articulo 422 queda redacta-
do de la forma siguiente:

«1. La sancién de advertencia se impondra sin mas
tramite que la audiencia del interesado, previa una in-
formacién sumaria.
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Contra la resolucion que recaiga sobre dicha clase de
sancion podra interponer el sancionado con caracter
potestativo, antes de acudir a la via contencioso-admi-
nistrativa, recurso administrativo.»

Siete. El apartado 2 del articulo 423 queda redac-
tado de la forma siguiente:

«Toda denuncia que se formule ante el Consejo Ge-
neral del Poder Judicial relativa al funcionamiento de
la Administracion de Justicia o a la actuacién de los
Jueces y Magistrados en particular sera objeto, en el
plazo de un mes, de informe del Jefe de Servicio de Ins-
peccioén, quien podra proponer el archivo del plan, la
formacion de diligencias informativas o la incoacién di-
recta de procedimiento disciplinario.

La resolucién que dicte la Sala de Gobierno o la Co-
misién Disciplinaria sobre la iniciaciéon del expedien-
te se notificara al denunciante, que no podra impugnar-
la en via administrativa.

Si se incoare expediente disciplinario se notificaran
al denunciante las resoluciones que recaigan y podra
formular alegaciones, pero no recurrir la decisién del
expediente en via administrativa.»

Ocho. Los apartados ocho y nueve del articulo 425
quedan redactados de la forma siguiente:

«8. La resolucién que recaiga debera ser notifica-
da al interesado y al Ministerio Fiscal, quienes si el
acuerdo procede de la Sala de Gobierno o de la Comi-
sién Disciplinaria podran interponer contra él recurso
potestativo en via administrativa, sin perjuicio de los
que legalmente procedan en la via jurisdiccional.»

«9. La resolucion sancionadora sera ejecutiva des-
de que se agote la via administrativa y, en el caso, de
que se interpusiera recurso contencioso-administrativo
y se solicitara la suspension, no podra ejecutarse el ac-
to administrativo sancionador hasta que el Tribunal co-
rrespondiente resuelva sobre la pieza separada.»

Articulo décimo. Del Centro de Estudios de la Admi-
nistracion de Justicia y de la Escue-
la Superior de la Magistratura

El articulo 434 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de ju-
lio, del Poder Judicial, queda redactado de 1a forma si-
guiente:

Uno. 1. ElCentro de Estudios de la Adminitracién
de Justicia es una entidad de Derecho publico con per-
sonalidad juridica propia dependiente del Ministerio
de Justicia. '

2. Tendra como funcién la seleccién, formacion y
perfeccionamiento del personal al servicio de la Admi-
nistracion de Justicia.

3. Reglamentariamente se establecera la organiza-
cion del Centro y designacion del personal directivo.
Asimismo, se estableceran las relaciones permanentes
del Centro con los érganos competentes de las Comu-
nidades Auténomas.

Se adiciona un nuevo articulo 434 bis. a la Ley Orga-
nica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial.

Dos. 1. LaEscuela Superior de la Magistratura es
un 6rgano sin personalidad juridica propia dependiente
organica y funcionalmente del Consejo General del Po- -
der Judicial.

2. Tendra com funcion el desarrollo y la ejecucién
de las competencias del Consejo General del Poder Ju-
dicial en materia de seleccion, formacién y perfeccio-
namiento de los miembros de las Carreras Judicial y
Fiscal y de los Secretarios Judiciales.

3. Reglamentariamente se establecera por el Con-
sejo General del Poder Judicial la organizacién de la

“ Escuela y la designacion del personal directivo.

DISPOSICIONES ADICIONALES

Seleccién, formacion y perfeccionamiento
de Secretarios Judiciales

Primera.

Dentro del plazo de tres meses el Gobierno dictara
un nuevo reglamento organico del Cuerpo de Secreta-
rios Judiciales en sustitucién del actual, adaptandolo
a lo establecido en el articulo 107 de esta Ley en lo re-
lativo a la seleccién, formacién y perfeccionamiento,
provisién de destinos, ascensos, situaciones adminis-
trativas y régimen disciplinario asi como, en lo que afec-
ta a su régimen retributivo.

Segunda. Régimen disciplinario de Oficiales, Auxilia-
res y Agentes de la Administracion de Jus-
ticia

En el plazo de tres meses el Gobierno modificara el
actual Reglamento organico de Oficiales, Auxiliares y
Agentes de la Administracion de Justicia, adaptandolo
a lo establecido en el articulo 107 de esta Ley, en lo re-
lativo al régimen disciplinario atribuido al Consejo Ge-
neral del Poder Judicial.

Cobertura de plazas por Jueces de provisién
‘temporal

Tercera.

La provision de plazas por Jueces en régimen de pro-
visién temporal se mantendra en tanto no se agote el
desarrollo de la Ley de Planta y Demarcacién Judicial
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y, en todo caso, como maximo durante tres afios desde
la fecha de entrada en vigor de esta Ley, a partir de cu-
yo vencimiento no podrin sacarse a concurso plazas ju-
diciales para cobertura por este procedimiento.

DISPOSICIONES TRANSITORIAS

Primera. Magistrados Suplentes

Los Magistrados Suplentes designados en la actuali-
dad en el Tribunal Supremo cesaran en el cargo al cum-
plirse el plazo para el que fueron nombrados.

Segunda. Régimen de adscripcion permanente

Los jueces sustitutos y Magistrados suplentes que sir-
van oérganos judiciales en régimen de adscripcion per-
manente acordado por el Consejo General del Poder
Judicial, continuaran desempefando sus funciones,
hasta el agotamiento del plazo para el que se acordé
la medida de adscripcidn, o en tanto no sean sustitui-
dos por el régimen establecido en esta Ley mediante la
adscripcion forzosa de un Juez o Magistrado, que le sus-
tituya en el desempiieo de la adscripcion.

Tercera. Comisiones de servicio

Los Jueces y Magistrados que hayan sido designados
para comisiones de servicio con arreglo a la legislacion
anterior continuaran desempefiandolas con arreglo a
los términos del nombramiento hasta ]a finalizacién de
las mismas. Las nuevas comisiones de servicio cuando
procedan seran conferidas con arreglo a lo estableci-
do en el texto de esta Ley.

DISPOSICION DEROGATORIA
Unica. Quedan derogadas cuantas normas y disposi-
ciones se opongan expresamente a lo estable-
cido en la presente Ley Organica

DISPOSICIONES FINALES

Primera, Desarrollo reglamentario

El Consejo General del Poder Judicial procedera a
dictar en el plazo de seis meses, en el ambito de la po-
testad que le corresponde, los reglamentos necesarios
para el desarrollo de la Ley Organica del Poder Judi-
cial modificada por la presente Ley. -

Segunda. Entrada en vigor

La presente Ley Organica entrara en vigor a los tres

meses de su publicacion en el «Boletin Oficial del Es-
tadon».

El Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, al
amparo de lo dispuesto en el articulo 110 y ss. del vi-
gente Reglamento de la Camara, tiene el honor de pre-
sentar las siguientes enmiendas al Proyecto de Ley
Organica por la que se reforma la Ley Organica 6/1985,
de 1 de julio, del Poder Judicial.

Madrid, 21 de febrero de 1994.—FEl Portavoz, Rodri-
go de Rato Figaredo.

ENMIENDAS AL ARTICULO PRIMERO
DEL PROYECTO
ENMIENDA NUM. 162

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 301, apartado 1
De sustitucion.

Donde dice: «Centro de seleccién y formacion de Jue-

.ces y Magistrados».

Debe decir: «Escuela Superior de la Magistratura».
JUSTIFICACION
Resulta mas adecuada a la naturaleza de este Centro

la denominacioén «Escuela Superior de la Magistratu-
ra» que la que se prevé para el mismo en la Ley.

ENMIENDA NUM. 163

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 301, apartado 3

De meodificacion.
Se propone la siguiente redaccién:
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«3. En cada convocatoria se podra reservar hasta
una décima parte de las plazas que se convoquen, para
licenciados en Derecho con diez afios de ejercicio pro-
fesional de la Abogacia o de otras profesiones juridi-
cas, quienes tendran acceso al curso teérico y practico
de seleccién en la Escuela Superior de la Magistratu-
ra por concurso de méritos.»

JUSTIFICACION
Resulta excesivo tras el desarrollo alcanzado de la
Planta Judicial seguir reservando una cuarta parte de
las plazas que se convoquen para el antiguo tercer
turno.

ENMIENDA NUM. 164

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA

Al articulo 301, apartado 5

De sustitucion,

Donde dice: «Centro de seleccion y formacion de Jue-
ces y Magistrados».

Debe decir: «Escuela Superior de la Magistratura»,

JUSTIFICACION
Resulta mas adecuada a la naturaleza de este Centro

la denominacion Escuela Superior de la Magistratura
que la que se prevé para el mismo en la Ley.

ENMIENDA NUM. 165

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al arti.culo 301, apartado 6
De supresién.
J USTIFICACION
Por entrar eﬁ Contradiécién con las nuevas atribucio-

nes y competencias que se reclaman para el Consejo en
esta Ley.

ENMIENDA NUM. 166

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 302, apartado 2

De modificacion. A
El articulo 302, apartado 2, queda redactado de la si-
guiente forma:

«Para tomar parte en el concurso de méritos es pre-
ciso, ademads, contar con 10 afios, al menos, de ejerci-
cio efectivo de alguna profesion juridica paralo que se
requiera estar en posesioén del titulo de Licenciado en
Derecho.»

JUSTIFICACION

El nuevo sistema concurso-oposicion establecido en
la Ley para el acceso a la Carrera Judicial no se estima
el mas idéneo para compensar los méritos de los can-
didatos a futuros jueces.

Por otra parte, es necesario que el ejercicio de algu-
na profesion juridica haya sido efectivo, circunstancia
que no siempre acompaiia a los conocimientos ju-
ridicos.

ENMIENDA NUM. 167

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 304

De modificacién,
El articulo 304 queda redactado de la siguiente
forma:

«El Tribunal para el acceso a la Escuela Superior de
la Magistratura, que debera ser tinico, estara presidi-
do por el Presidente del Tribunal Supremo o Magistra-
do del Tribunal Supremo en que delegue, y seran
Vocales: dos Magistrados, un Fiscal, un Catedratico de
alguna de las disciplinas que cofnprenda la oposicidn,
un Abogado con mas de quince afos de ejercicio profe-
sional, un Abogado del Estado, y un miembro de los 6r-
ganos técnicos del Consejo General del Poder Judicial,
Licenciado en Derechg, que actuara como Secretario,
con voz pero sin voto, )
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Cuando no sea posible designar el Catedratico de Uni-
versidad se nombrara un Profesor titular de alguna de
las disciplinas sobre las que versa la oposicion.»

JUSTIFICACION

Las dificultades existentes para contar habitualmente
con dos Catedraticos de Universidad en base a lo esta-
blecido a la Ley Organica 6/85, del Poder Judicial ha-
cen aconsejable establecer una regulacién mas ade-
cuada a la realidad.

ENMIENDA NUM. 168

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA

Al articulo 305

De modificacion.
El articulo 305 queda redactado de la siguiente
forma:

«El Tribunal sera nombrado por el Consejo General
del Poder Judicial. El Catedratico, o, excepcionalmen-
te en su caso, el Profesor titular, seran propuestos por
el Consejo de Universidades; el Abogado del Estado, por
el Ministerio de Justicia; el Abogado, por el Consejo Ge-
neral de la Abogacia, y el Fiscal, por el Consejo Fiscal.
Todos ellos elaboraran ternas que remitiran al Conse-
jo General del Poder Judicial para su designacion.»

JUSTIFICACION

En coherencia con la enmienda al articulo 304.

ENMIENDA NUM. 169

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA

Al articulo 306, apartado 1

De sustitucion.
Sustituir: «concurso-oposicién», por: «concurso de
méritos». i

JUSTIFICACION

El nuevo sistema de concurso-oposicion establecido
en la Ley para el acceso a la Carrera Judicial no se es-

tima el mas idoneo para comprobar los méritos de los
candidatos a futuros jueces.

ENMIENDA NUM. 170

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 306, apartado 4

De sustitucion.
Sustituir: «concurso-oposicién», por: «concurso de
meéritos».

JUSTIFICACION

En coherencia con la enmienda anterior.

ENMIENDA NUM. 171

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 307

De modificacién.
Los apartados 1, 2 y 3 del articulo 307 quedran re-
dactados de la siguiente forma:

«1. Elcurso teérico y practico de seleccién en la Es-
cuela Superior de la Magistratura incluira un periodo
de practica en 6rganos jurisdiccionales con funciones
de auxilio y colaboracion con sus titulares, que en nin-
gun caso implicara el ejercicio de jurisdicciéon.

2. La duracion del periodo de practicas, sus circuns-
tancias y el destino seran determinados por el Consejo
General del Poder Judicial en el marco de lo dispuesto
en esta Ley.

3. Los que superen el curso tedrico y practico seran
nombrados Jueces por el orden de la propuesta hecha
por la Escuela Superior de la Magistratura.»

JUSTIFICACION

No resulta admisible que durante el periodo de prac-
ticas en las Escuelas Superior de la Magistratura, se
puedan ejercer funciones jurisdiccionales como si de
un juez titular se tratara.
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ENMIENDA NUM. 172

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 308

De sustitucion.

Sustituir: «Centro de seleccion y formacién de Jue-
ces y Magistrados», por: «Escuela Superior de la Ma-
gistraturan.

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 173

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA

Al articulo 310

De sustitucion.
Sustituir: «concurso-oposiciéon», por: «concurso de
méritos».

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 174

PRIMER FIRMANTE:;:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 311, apartado 1

De adicién.
El apartado 1 del articulo 311 queda redactado de la
siguiente forma:

«1. De cada seis vacantes que se produzcan en la ca-
tegoria de Magistrados, cuatro se proveeran con los Jue-
ces que ocuparen el primer lugar en el escalafén dentro
de esta categoria; la quinta, por medio de pruebas se-
lectivas en los érdenes jurisdiccionales civil y penal, y

de especializacion en los érdenes contencioso-admi-
nistrativo y social entre Jueces, y la sexta, por concur-
so, entre juristas con mas de quince afnios de ejercicio
profesional.»

JUSTIFICACION

Resulta excesivo tras el desarrollo alcanzado por la
Planta Judicial continuar con el actual sistema de pro-
vision de plazas vacantes en la categoria de Magis-
trados.

Por otra parte se estima necesario establecer en la
forma y proporcion en que se cubriran las mismas, lo
que parece haber sido olvidado.

ENMIENDA NUM. 175

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 311, apartado 2
De supresion.

Suprimir el parrafo siguiente: «cualquiera que fue-
re la situacién administrativa del! candidatos».

JUSTIFICACION

Es evidente que debe estar en servicio activo.

ENMIENDA NUM. 176

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 311, apartado 3

De modificacion.
El apartado 3 del articulo 311 quedara redactado de
la siguiente forma:

«3. El Consejo General del Poder Judicial podra rea-
lizar por especialidades hasta la mitad de las plazas re-
servadas para cada convocatoria que correspondan al
turno de juristas. Las plazas se reservaran por el or-
den en que se produzcan las vacantes, quedando los Ma-
gistrados sujetos al orden en que accedieron.»
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JUSTIFICACION

Es necesario precisar el porcentaje de plazas que se
podran reservar para cada convocatoria por especia-

lidades.

ENMIENDA NUM. 177

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 311, apartado 4, tercer inciso

De modificacion.

El articulo 311, apartado 4, tercer inciso, pasara a ser
el apartado 6 de este articulo y queda redactado en los
siguientes términos:

«Los miembros de las Carreras Judicial y Fiscal que
superen las pruebas de especializacién no podran ocu-
par plazas correspndientes a otro orden jurisdiccional.»

JUSTIFICACION

No resulta razonable la limitacién que establece la
Ley para los miembros de la Carrera Fiscal que supe-
ren las pruebas de especializacion y no se haga exten-
sible la misma a los miembros de la Carrera Judicial
que, igualmente, pueden acceder a las citadas pruebas.

ENMIENDA NUM. 178

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA

Al articulo 311, apartado 4, ultimo inciso

De supresion.

Se propone suprimir: «Quienes superen los concur-
sos convocados... por el Consejo General del Poder ju-
dicial».

JUSTIFICACION

Los miembros de la Carrera Judicial deben quedar
en la misma situacién que quienes accedan a la carre-
ra por turno de especialistas, por concurso libre o des-
de la Carrera Fiscal. Debe potenciarse el principio de
. especialidad.

ENMIENDA NUM. 179

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA

Al articulo 312, apartado 1

De modificacion. ,
El articulo 312, apartado 1, queda redactado de la si-
guiente forma:

«l. Las pruebas selectivas para la promocion de la
categoria de Juez a la de Magistrado en los ordenes ju-
risdiccionales civil o penal se celebraran en la Escuela
Superior de la Magistratura, y tenderan a apreciar las
condiciones de madurez y formacién juridica de los
candidatos asi como sus conocimientos en Derecho Ci-
vil o Penal, segiin proceda. Podran consistir en la reali-
zacion de estudios, superacion de cursos, elaboracion
de dictamenes o resoluciones y su defensa ante el Tri-
bunal, exposicion de temas y contestacién a las obser-
vaciones que el Tribunal formule o en otros ejercicios
similares.»

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 180

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 311, apartado 7 (nuevo)

De adicion.
Se propone afiadir un apartado 7 del siguiente tenor:

«7. El Consejo General del Poder Judicial podra mo-
tivadamente acordar que las plazas que correspondie-
ran en cada convocatoria para ser cubiertas por pro-
fesionales o juristas para el acceso a Jueces y Magis-
trados se anuncien para ser cubiertas por el turno de
oposicion libre.»

JUSTIFICACION

Dar al 6rgano de gobierno del Consejo General del
Poder Judicial atribuciones por razones de oportuni-
dad para acumular las plazas de concurso a las de opo-
sicién.

— 94 —



CONGRESO

24 DE FEBRERO DE 1994-—SERIE A. NUM. 45-5

ENMIENDA NUM. 181

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 313, apartado 1, tltimo parrafo
De supresién.
Se propone suprimir: «El Ministerio de Justicia se-

ra oido con anterioridad a la aprobacion de las bases
y de las convocatorias».

JUSTIFICACION
Por resultar contradictoria en relacién a las nuevas

atribuciones y competencias del Consejo General del
Poder Judicial

ENMIENDA NUM. 182

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 313, apartado 2, letra c)
De supresion.

Se propone suprimir la letra ¢) del apartado 2 del ar-
ticulo 313. :

JUSTIFICACION

El supuesto contemplado en este apartado no se re-
fiere a méritos objetivos.

ENMIENDA NUM. 183

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 313, apartado 6
De modificacién.

El articulo 313, apartado 6, queda redactado en los
siguientes términos:

«6. El tiempo de ejercicio profesional de los candi-
datos que hayan ejercido la Abogacia se acreditara me-
diante certificacion del Consejo General de la Abogacia,
en la que deberan consignarse también aquellas inci-
dencias de caracter disciplinario que hayan afectado
al candidato durante su ejercicio profesional, asi como
los antecedentes que relativos a dicho ejercicio cons-
ten en los archivos de la Corporacion. En las bases se
establecera el procedimiento adecuado para que el Tri-
bunal tenga conocimiento de las demas incidencias que
hayan afectado al candidato a lo largo de su vida pro-
fesional, que puedan tener importancia para valorar su
aptitud para el ejercicio de la funcion judicial.»

JUSTIFICACION

El Tribunal debe conocer cualquier incidencia no sé-
lo las de caracter disciplinario.

ENMIENDA NUM. 184

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 313, apartado 7

De modificacion.

«7. Para valorar los méritos a que se refiere el apar-
tado segundo de este articulo que hubieran sido adu-
cidos por los solicitantes, el Tribunal podra convocar
a éstos para mantener una entrevista individual de una
duracién maxima de una hora, en la que se debatiran
los citados méritos con el fin exclusivo de acreditar los
mismos, asi como la capacidad de los solicitantes para
ingresar en la Carrera Judicial.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 185

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 313, apartado 8

De modificacién.
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«8. En las bases de la convocatoria se establecera
el procedimiento que se seguira para la valoracion de-
finitiva de los méritos profesionales que hayan resul-
tado acreditados en el transcurso de la entrevista.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 186

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular,

ENMIENDA

Al articulo 313, apartado 10

De modificacion.

«10. En las bases se establecera el procedimiento a
que se ajustara el Tribunal para excluir al candidato
por no congurrir en él la cualidad prevista de recono-
cida competencia o por existir circunstancias que su-
pongan un demérito incompatible con aquella con-
dicion, aun cuando hubiese superado, a tenor del ba-
remo fijado, la puntuacioén exigida, en su caso. En am-
bos casos, el Tribunal debera oir al candidato antes de
adoptar una decision,

Asimismo, la apreciacion por el Tribunal de la con-
currencia de aquellas circunstancias desmerecedoras,
se debe consignar y motivar por separado de la valora-
¢ion, segun baremo, de los méritos aducidos.»

JUSTIFICACION

Resulta necesario dada la importancia de este pre-
cepto redactarlo de una manera mas clara que la pre-
vista en la Ley,

Por otra parte, para el caso de las circunstancias que
impliquen un demérito incompatible se hace exigible
que el Tribunal deba oir al candidato antes de adoptar
una decision.

ENMIENDA NUM. 187

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 313, apartado 11

De modificacion.

24 DE FEBRERO DE 1994 —SERIE A. NUM. 45-5

~ «Il. El Consejo General del Poder Judicial podra
anular o no tomar en consideracién la propuesta efec-
tuada por el Tribunal calificador cuando en el proce-
dimiento de seleccién se observaren infracciones de la
legalidad o se apreciare en algunos de los candidatos
propuestos la falta de los requisitos que le sean de apli-
cacion de los exigidos en el articulo 301.5 de esta ley.

En el caso de que la propuesta efectuada por el Tri-
bunal sea negativa por existir circunstancias que su-
pongan un demérito incompatible, el Consejo General
del Poder Judicial resolvera motivadamente la misma.
Asimismo podra rechazar, previa audiencia, a un can-
didato, pese a una propuesta favorable del Tribunal,
siempre que, con posterioridad a esa propuesta, se ha-
ya producido o tenido conocicimiento, respecto de esa
persona de alguna de tales circunstancias.»

JUSTIFICACION

La consecuencia juridica derivada de los supuestos
establecidos en la norma no debe ser siempre anular
la propuesta, en vez de, al menos en ciertos casos, no
tomarla en consideracign.

Por otra parte, se considera necesario que el Conse-
jo General del Poder Judicial resuelva motivadamente
la propuesta negativa del Tribunal en el caso de circuns-
tancia de «demérito incompatible».

ENMIENDAS AL ARTICULO SEGUNDO
DEL PROYECTO

ENMIENDA NUM. 188

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 326, apartado 2
De supresion.

Se propone suprimir: «El Consejo General del Poder
Judicial... de mayor dificultad o carga de trabajo».

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.
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ENMIENDA NUM. 189

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 81, apartado 3

De supresion.
Se propone suprimir: «Del mismo modo... por cua-
tro magistrados».

JUSTIFICACION

Evitar la indeterminacién en la composicion de es-
tos Tribunales.

ENMIENDAS AL ARTICULO TERCERO
DEL PROYECTO

ENMIENDA NUM. 190

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA

Al articulo 131, apartado 3

De adicion.

Se propone anadir después de: «alcanzar la edad de
setenta y cinco afios», un nuevo inciso del siguiente te-
nor: «y declarar el transcurso del término de los Ma-

gistrados».

JUSTIFICACION

Resulta necesario que se declare expresamente el fin
de los efectos del acto de nombramiento.

ENMIENDA NUM. 191

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA

Al articulo 152, apartado 2, numero 1, ultimo inciso

De supresién.
Se propone la supresion del término «una Sala».

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 192

PRIMER FIRMANTE: -
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 152, apartado 2, numero 3, p_fimer parrafo

De supresion. -
Se propone la supresion de la expresién: «la aptitud
demostrada».

‘JUSTIFICACION

Por ser una expresion excesivamente indeterminada
que no aporta nada como mérito preferente para el de-
sempeiio de funciones judiciales.

ENMIENDA NUM. 193

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 200, apartado 1

De supresion.

Se propone la supresion en el primer parrafo de la
expresion: «en el Tribunal Supremo», asi como del ul-
timo inciso de este apartado, desde: «salvo cuando ac-
taen... a lo previsto en esta Ley».

JUSTIFICACION

Las circunstancias de excepcionalidad que deben pre-
sidir el nombramiento de Magistrados Suplentes hacen
incompatible este sistema en supuestos perfectamen-
te previsibles, maxime en un Tribunal como el Supre-
mo que cuenta con mas Magistrados por Sala que los
requeridos para formar Sala de Justicia y tratarse de
la ultima instancia de todos los ordenes jurisdic-
cionales.
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ENMIENDA NUM. 194

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular,

ENMIENDA

Al articulo 200, apartado 2

De modificacion,

«2. Cada ano, el Consejo General del Poder Judicial
aprobara, previa su valoracién, la relacion a que se re-
fiere el apartado anterior a propuesta de la Sala de Go-
bierno correspondiente y con arreglo a lo dispuesto en
el articulo 152.1.52 En dicha relacion se incluiran, siem-
pre que reunan los requisitos para el nombramiento,
a quienes habiendo ejercido las funciones de Magistra-
do Suplente en el ano judicial anterior, asi lo soliciten,
durante los dos anos consecutivos posteriores al de su
nombramiento inicial, salva que hubieran sido remo-
vidos por alguna de las causas previstas en esta Ley.»

JUSTIFICACION
Se considera necesario en aras de la independencia

judicial ampliar el plazo previsto para el nombramien-
to de Magistrados Suplentes.

ENMIENDA NUM. 195

'PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA

Al articulo 200, apartada 3

De supresign.
Se propone suprimir; €l términa «o adscripcién».

JUSTIFICACION
En coherencia con enmiendas anteriores,
ENMIENDA NUM. 196

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA

+

Al articulo 201, apartado 1

De modificacion.

«1, El cargo de Magistrado Suplente sera remune-
rado en la forma que reglamentariamente se determi-

. ne por ¢l Gobierno, dentro de las previsiones presu-

puestarias,»
JUSTIFICACION

Resulta contradictorio que un cargo pueda ser remu-
nerado v honorifico a la vez,

ENMIENDA NUM. 197

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular,

ENMIENDA
Al articule 201, apartado 3
De mqdificacion,

«3. Tendran preferencia los que hayan desemperia-
do funciones en las Carreras Judicial o Fiscal o ejerci-
do profesiones juridicas o se hayan dedicado a la
ensefianza de| Derecho, siempre que estas circunstan-
cias no resultan desvirtuadas por otras que comporten
su falta de idoneidad, En quienes ejerzan las profesio-
nes de abogado o procurador podra recaer nombra-
miento, siempre que antes de tomar posesion y ejercer
ja funeign jurisdiccional seliciten la respectiva baja en
los correspondientes Colegias Profesionales,»

JUSTIFICACION

La preferencia obedece a la idoneidad resultante de
la experiencia. '

ENMIENDA NUM, 198

PRIMER FIRMANTE:
* Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 201, apartado 5, letra d)
De supresion.
JUSTIFICACION

Por su posible inconstitucionalidad, al consagrar es-
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ENMIENDA NUM. 199

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 212, apartado 2
De supresion.
JUSTIFICACION

Es necesario primar la actuacion de los Jueces de ca-
rrera en orden de la profesionalizacién de la misma.

'ENMIENDA NUM. 200

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 214

De supresion.

JUSTIFICACION

En coherencia con la enmienda al articulo 212, apar-
tado 2.

ENMIENDA NUM. 201

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 431, apartado 2, letra b)
De modificacion,

«b) Los que hayan ejercido funciones judiciales o en
la Carrera Fiscal.»

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 202

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 291, apartado 3

De modificacién.

«3. Tendran preferencia los que hayan desempena-
do funciones en las Carreras Judicial y Fiscal o ejerci-
do profesiones juridicas o docentes en estas materias,
siempre que estas circunstancias no resulten desvirtua-
das por otras que comporten su falta de idoneidad. En

ningn caso recaera el nombramiento en quienes ejer-
zan las profesiones de Abogado o Procurador.»

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores,

ENMIENDAS AL ARTICULO CUARTO
DEL PROYECTO
ENMIENDA NUM, 203

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 145, apartado 2
De modificacion,
«2. Lps miembros de lgs grganos técnicos de nijvel
superior para cuya designacion se haya exigido el titu-
lo de Licenciado en Derecho, actuaran con la denomi-

nacién de Letrados al servicio del Consejo General del
Poder Judicial.»

JUSTIFICACION

No se crea especificamente un cuerpo de Letrados del
Consejo General del Poder Judicial.
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ENMIENDA NUM. 204

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 146, apartado 1

De supresion.
Se propone suprimir el término «tacitamente».

. JUSTIFICACION- :

Parece oportuno que manifiesten su voluntad expre-
sa de continuar en los 6rganos técnicos de la Insti-
tucion.

ENMIENDAS AL ARTICULO QUINTO
DEL PROYECTO

ENMIENDA NUM. 205

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

~ ENMIENDA

Al articulo 379, apartadd 1, letra d)
De modificacion.

«d) Por la condena a pena privativa de la libertad
por cualquier delito doloso cometido en el ejercicio de
la funcion judicial.»

JUSTIFICACION

Resulta preciso distinguir entre la cornision de un de-
lito doloso en el ejercicio de la funcién judicial de la

comisién de dichos delitos cuando no se estan ejercien- -

do funciones judiciales.

ENMIENDAS AL ARTICULO SEXTO
DEL PROYECTO

ENMIENDA NUM. 206

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 415, apartado 3

De supresién.

Se propone suprimir la expresion: «o respecto del
mismo Juez o Magistradon».

JUSTIFICACION

Por reiterativa.

ENMIENDA NUM. 207

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA

Al articulo 416, apartado 3

De adicion.
Se propone afadir un nuevo parrafo al dltimo inciso
del apartado 3, del articulo 416, del siguiente tenor:

«El plazo méaximo de duracién de las diligencias in-
formativas sera de dos meses.»

JUSTIFICACION

Resulta necesario precisar la duracién del plazo ma-
ximo de las diligencias informativas.

ENMIENDA NUM. 208

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA

Al articulo 417, apartado 9

De sustitucion.
Se propone la sustitucién en el primer parrafo de:
«desatencion», por: «abandono».

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 209

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 417, apartado 10

De sustitucion.
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Se propone la sustitucion en el Gltimo parrafo de:
«con abandono de la funcién judicial», por: «con incum-
plimiento de las funciones propias».

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 210

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA

Al articulo 417, apartado 1

De supresion.

JUSTIFICACION

Con la redacciéon dada a este articulo en el Proyecto,
no se alcanza en qué supuestos pudiera producirse la
situacién prevista. .

ENMIENDA NUM. 211

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 417, apartado 11

De supresion.
Se propone suprimir la expresion: «de secreto profe-

sional».
JUSTIFICACION

No resulta adecuado exigir el deber de secreto pro-
fesional a los miembros de la Carrera Judicial.

ENMIENDA NUM. 212

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 425, apartado 8, parrafo 2°

De supresién.

Se propone suprimir desde: «las Asociaciones de Jue-
ces... expresa autorizacion de éstos». .

JUSTIFICACION

Para introducir una obviedad tanto en el proceso san-
cionador como en el contencioso-administrativo.

ENMIENDA NUM. 213

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 425, apartado 8, 1£7, parrafo, ultimo inciso
De supresion.
Se propone suprimir desde: «<asimismo se notificara
..., €n via contencioso-administrativa».

JUSTIFICACION

Por innecesario.

ENMIENDA NUM. 214

PRIMER ﬂFIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 421, apartado 1, letra b)
De adicién.
Se propone anadir después de: «la sanciéon de mul-
ta», la expresion: «o de advertencia y multa».

JUSTIFICACION

Debe aumentarse el elenco de sanciones.

ENMIENDA NUM. 215

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 420, apartado 3

De adicién.
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Se propone anadir, después de: «quinientas mil pe-
setas», la expresion: «v traslado lorzoso».

JUSTIFICACION

Debe aumentarse ¢l elenco de sanciones.

ENMIENDA NUM. 216

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 418, apartado 8.
De sustitucion, .
Se propone sustituir.en el ultimo parrafo: «con aban-
dono de la tuncion judicial», por: «con incumplimien-
to de las lunciones inherentes a su cargo».

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 217

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 419, apartado 5
De supresion.
JUSTIFICACION

Este ilicito disciplinario debe constituir falta grave
y no leve, como se prevé en la Ley.

ENMIENDA NUM. 218

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 418, apartado 10

De modificacion.

- «10. El retraso injustiticado en la iniciacion o en {a
tramitacion de los procedimientos de que conozca el
Juez o Magistrado en el ejercicio de su funcién, si no
constituye falta muy grave.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 219

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 418, apartado 7
De modificacién.
«7. Revelar hechos o datos relacionados con los
asuntos de que vonozcan los Jueces o Magistrados con

ocasidn de su cargo, cuando no constituya la falta muy
grave del apartado 8 del articulo 417 de esta Ley.»

JUSTIFICACION
Lo realmente sighificativo es la revelacion de hechos

o datos relacionados con los asuntos de que conozcan
sin referencia a personas, .

ENMIENDA NUM. 220

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 418, apartado 6

De modificacion.

«6. Dejar de promover la exigencia, a los Secreta-
rios y personal auxiliar, de la responsabilidad discipli-
naria en que hayan podido incurrir por hechos que
conociere o debiere conocer el Juez o Magistrado.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.
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ENMIENDA NUM. 221

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 417
De adicién.

Se propone anadir un nuevo apartado 10, que queda
redactado en los siguientes términos:

«10. Faltar a la verdad en la solicitud de obtencién

de permisos, autorizaciones, declaraciones de compa-
tibilidad, dietas y ayudas economicas.»

JUSTIFICACION

Resulta necesario justificar este nuevo ilicito en ba-
se a la realidad actual.

ENMIENDA NUM. 222

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 418, apartado 1
De adicién.

Se propone aiiadir después de: «en el orden jerarqui-
co», los términos: «gubernativo y jurisdiccional».

JUSTIFICACION

‘Es necesario determinar cuales son los superiores je-
rarquicos. ’

ENMIENDA NUM. 223

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 417, apartado 8

De supresion.

JUSTIFICACION
Si se configura como falta gubernativa el dejar de

abstenerse puede condicionarse la libertad del Juez o
Magistrado a la hora de tomar la decisién oportuna.

ENMIENDA NUM. 224

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 417, apartado 7
De supresion.
JUSTIFICACION

Este ilicito debe ser tipificado como falta muy grave.

ENMIENDA NUM. 225

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 418, apartado 4

De modificacién.

«4. Corregir la aplicacién o interpretacion del or-
denamiento juridico hecha por los inferiores en el or-
den jurisdiccional, salvo cuando administren Justicia,
en virtud de los recursos que las leyes establecen o co-
nozcan de actuaciones previstas en ellas.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica. No todas las previsiones legales son
recursos.

"ENMIENDA NUM. 226

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 418, apartado 14

De supresion.

— 103 —



CONGRESO

24 DE FEBRERO DE 1994 —SERIE A. NUM. 45-5

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 227 -

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 417, apartado 3, ultimo inciso
De supresion.
Se propone suprimir: «... por motivos ajenos al ejer-

cicio de la funcion jurisdiccionat».

JUSTIFICACION

Resulta innecesario si lo que se sanciona es la pro-

vocacion de enfrentamientos y no estos mismaos.

ENMIENDA NUM. 228

PRIMER FIRMANTE: -
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 417, apartado 2

De modificacion.

«2. La afiliacién o la pertenencia a partidos politi-
cos o sindicatos, asi como el desempefio de empleos o
cargos a su servicio.» :

JUSTIFICACION

La pertenencia puede implicar una colaboracién tan
activa o mas'que la afiliacion.

ENMIENDA NUM. 229

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 417, apartado 6, ultimo inciso

De supresion.

Se propone suprimir: «salvo las que puedan consti-
tuir... en el articulo 418.13° de la misman.

JUSTIFICACION

Por innecesario.

ENMIENDA NUM. 230

" PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

- ENMIENDA
Al articulo 422, apartado 1, ultimo inciso
De supresion.
Se propone suprimir el dltimo inciso desde: «y el de-

nunciante, en su caso, acudir a la via contencioso-
administrativa... expresada jurisdiccién».

JUSTIFICACION

Por contrariar la doctrina reiterada sobre la legiti-
macion.

ENMIENDA NUM. 231

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 425, apartado 9
De modificacién.

«9. La resolucion sancionadora sera ejecutiva des-
de que se agote la via administrativa y, en el caso de
que se interpusiera recurso contencioso-administrativo
y se solicitara la suspension, no podra ejecutarse el ac-
to administrativo sancionador hasta que el Tribunal co-
rrespondiente resuelva sobre la pieza separada.»

JUSTIFICACION

Recoger en la norma la doctrina jurisprudencial y
mejorar técnicamente el texto
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ENMIENDA NUM. 232

. PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular,

ENMIENDA
Al articulo 423, apartado 2, parrafo 2°
De supresion.

Se propone suprimir desde: «sin perjuicio de la legi-
timacioén... via jurisdiccional».

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 233

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 423, apartado 2, parrafo 3°

De supresion.

Se propone suprimir desde: «sin perjuicio de la legi- |

timacion... via jurisdiccional».

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDAS AL ARTICULO SEPTIMO
DEL PROYECTO
ENMIENDA NUM. 234

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 216 bis
De modificacion.

El articulo 216 bis queda redactado en los siguien-
tes términos:

«Cuando el excepcional retraso o la acumulacién de
asuntos en determinado Juzgado o Tribunal no pueda
ser corregida mediante el reforzamiento de la planti-
lla de Secretaria o la exencidon temporal de reparto pre-
vista en el articulo 167.1 de esta Ley, podra el Consejo
General del Poder Judicial acordar excepcionales me-
didas de apoyo judicial consistentes en otorgar comi-
siones de servicio, en los términos del articulo 216 de
esta Ley y, en su defecto, en la adscripcion forzosa de
Jueces y Magistrados de la misma categoria y sede ju-
risdiccional conforme a criterios preestablecidos regla-
mentariamente por el Consejo General del Poder Judi-
cial, por un plazo maximo de 6 meses, sin relevacion
de funciones y con una retribucion suficiente y propor-
cional al cometido.

Si la causa de retraso tuviera caracter estructural,
el Consejo General del Poder Judicial, junto con la adop-
cién ‘de las referidas medidas provisionales, formula-
r4 las oportunas propuestas al Ministerio de Justicia
en orden a la adecuacion de la plantilla del Juzgado o
Tribunal afectado o a la correccion de la demarcacion
o planta que proceda.

El Consejo General del Poder Judicial al otorgar las
comisiones de servicio y, en su defecto, la adscripcion
forzosa de Jueces y Magistrados fijara los criterios en
base a los cuales se determinara el reparto de asuntos
entre el Juez titular y el equipo de apoyo.»

JUSTIFICACION

Atribuir al Consejo General del Poder Judicial facul-
tades para poner remedio a situaciones excepcionales.

ENMIENDA NUM. 235

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

- ENMIENDA
Al articulo 216 bis, 2 apartado 4°
De supresion.
Se propone suprimir desde: «y del proyecto de orde-

nacién de la concreta funcion del Juez... aquel estado
procesal».

JUSTIFICACION

Mejora técnica.
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ENMIENDA NUM. 236

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 216 bis 4, parrafo 1o

De supresion.
Se propone suprimir el término «suplentes».

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 237

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 216 bis 3, apartado 2, 3°" parrafo
De adicion.
Se propone anadir un nuevo inciso al parrafo terce-
ro del apartado 2 del siguiente tenor: «, sin perjuicio
de lo establecido para la adscripcion forzosa.»

JUSTIFICACION

En coherencia con el texto propuesto.

ENMIENDA NUM. 238

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 272, apartado 1
De supresion.
Se propone suprimir la expresion: «para la ejecucion
de sentencias.»

JUSTIFICACION

La ejecucidn integra la potestad jurisdiccional.

ENMIENDA NUM. 239

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA

Al articulo 230, apartado 2

De adicion.

Se propone anadir un nuevo parrafo al apartado 2 del
articulo 230 del siguiente tenor:

«Lo anterior se entendera sin perjuicio de que los do-
cumentos originales, en todo caso, habran de constar
documentalmente en soporte papel, con las firmas y de-

mas actuacones que sean legalmente necesarias para
la eficacia de la resolucion.»

JUSTIFICACION
Garantizar la maxima seguridad de las actuaciones

judiciales, asi como de la conservacion de estos docu-
mentos.

ENMIENDAS AL ARTICULO OCTAVO
DEL PROYECTO
ENMIENDA NUM. 240

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 35, apartado 6
De modificacién.
«6. Las Asambleas Legislativas previo informe del

Consejo General del Poder Judicial, determinaran por
Ley, la capitalidad de los partidos judiciales.»

JUSTIFICACION

Las Asambleas, son los 6rganos competentes de las
Comunidades Auténomas. :
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ENMIENDA NUM. 241

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA

Al articulo 108, apartado 1, primer parrafo y letras a),
e)yf :

De adicién.

El primer parrafo y las letras a), €) y f) del apartado
1 del articulo 108 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de ju-
lio, del Poder Judicial, quedan redactados en la forma
siguiente:

«1. E] Consejo General del Poder Judicial debera
dictaminar los Proyectos de Leyes y disposiciones ge-
nerales del Estado y de las Comunidades Auténomas
que afecten total o parcialmente a alguna de las siguien-
tes materias:

a) Determinacion y modificacion de demarcaciones
judiciales y de su capitalidad en los términos del ar-
ticulo 35 de esta ley.

e) Leyes sustantivas y procesales y cualesquiera
otras normas y disposiciones que afecten a la constitu-
cioén, organizacién, funcionamiento y gobierno de los
Juzgados y Tribunales.

f) Normas relativas al régimen penitenciario.»

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 242

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 109, apartado 3

De modificacion.

El articulo 109 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de ju-
lio, del Poder Judicial queda redactado en los siguien-
tes términos:

«3. Las Cortes Generales podran solicitar, en los tér-
minos previstos en los Reglamentos de las Camaras, dic-
-tamen al Consejo General del Poder Judicial sobre
proyectos, proposiciones de ley o enmiendas que ver-
sen-sobre materias comprendidas en el apartado pri-
mero del articulo anterior. Asimismo, podran hacerlo

las Asambleas Legislativas de las Comunidades Auté-
nomas.»

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDAS AL ARTICULO NOVENO
DEL PROYECTO
ENMIENDA NUM. 243

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 110, apartado 2, letra a)
De modificacion.
a) Sistema de ingreso, promocion y especializacion
en la Carrera Judicial, régimen de los funcionarios ju-
diciales en practicas y cursos tedricos y practicos en

la Escuela Superior de la Magistratura, asi como orga-
nizacién y funciones de dicho Centro. .

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 244

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 110, apartado 2, letra h)
De adicién.

Se propone afnadir a continuacion del término: «De-
recho», los términos: «Civil especial y Foral».

JUSTIFICACION

Hay que precisar a qué derecho autonémico se hace
referencia.
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ENMIENDA' NUM. 245
PRIMER FIRMANTE:

Grupo Popular.
ENMIENDA

Al articulo 110, apartado 4
De modificacion.

«4. Los Reglamentos, que deberan ser aprobados
por el Pleno del Consejo General por mayoria de dos
tercios de sus miembros, se publicaran en el “Boletin
Olicial del Estado” autorizados por su Presidente.»

JUSTIFICACION

La potestad reglamentaria debe ser ejercida por el
Consejo, con una mayoria idéntica a la de los actos de
mayor porte.

ENMIENDA NUM. 246

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA

Al articulo 110, apartado 2, 1¢7 parrafo
De modificacion.

«2. El Consejo General del Poder Judicial, en el am-
bito de su competencia, podra dictar Reglamentos de
desarrollo de esta Ley para establecer regulaciones de
- caracter secundario y auxiliar. Estos Reglamentos po-
dran regular aspectos accesorios para el ejercicio de
los derechos y deberes que conforman el estatuto judi-
cial sin innovar aquéllos ni alterar el mismo.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDAS AL ARTICULO DECIMO
DEL PROYECTO

ENMIENDA NUM. 247

. PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 127, apartado 8

De modificacion.

«8. Por mayoria de tres quintos los dictamenes re-
lativos a Proyectos de Ley. Para ejercer la potestad re-
glamentaria atribuida por la Ley al Consejo General del
Poder Judicial se precisard, una mayoria de dos ter-
Cl108.»

JUSTIFICACION

Esta mayoria tiene su justificacion por la relevancia
de estos actos, que deben contar con el respaldo mas
amplio, dado el caracter plural de la composicién del
Consejo.

ENMIENDA NUM. 248

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 127, apartado 4
De adicién.
Se propone anadir un nuevo apartado, de modifica-

cién del actual articulo 127, apartado 4 del siguiente
tenor:

«4. Por mayoria de tres quintos la propuesta de
nombramiento de Presidente de los Tribunales Supe-
riores de Justicia de las Comunidades Auténomas.»

JUSTIFICACION

Esta mayoria tiene su justificacion por la relevancia
en la organizacién judicial de estos nombramientos.

ENMIENDAS AL ARTICULO UNDECIMO
DEL PROYECTO

ENMIENDA NUM. 249

PRIMER FIRMANTE:
Grupo Popular.

ENMIENDA
Al articulo 240, apartado 3
De adicién. :
Se propone anadir tras: «<hagan valer otras cuestio-

nes», la expresion: «sin perjuicio de lo establecido en
el articulo 11.2 de esta Ley».
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