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Orden del dia:

— Examen de los trabajos de la Comisién.

Se abre la sesion a las diez y treinta y cinco minutos
de la manana.

El sefior PRESIDENTE (Peréz Ferré): Buenos dias. Se-
fores Diputados, sefiores Senadores, vamos a iniciar el
trabajo de esta Comisién Mixta para el estudio de los pro-
" blemas de la droga, convocada para hablar sobre el estu-
dio del plan de trabajo de la Comisi6n. Quiero recordar
que desde el pasado perfodo de sesiones, en el que nos ha-
biamos reunido, era conveniente —y asi lo habia solicita-
do algiin Grupo— que inicidramos esta nueva andadura,
con el fin de ver cusles eran los trabajos que deberiamos
realizar en este periodo de sesiones, teniendo en cuenta

que una Comisién especial como ésta debe tener funda-
mentalmente un plan para poder actuar, al no ser una Co-
misién legislativa.

Creo que los sefiores portavoces desearan intervenir en
este punto. Aprovecho la ocasién para saludarles y para
concederles la palabra, si lo desean. Tiene la palabra el
sefior Barcel6.

El sefior BARCELO PEREZ: Serior Presidente, en prin-
cipio creo que hay que hacer una autocritica, porque he-
mos pasado mucho tiempo sin tener relacién. Eso no quie-
re decir que durante él no se haya trabajado. Pero en este
intervalo se han producido algunos hechos que creo que
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—pese a que el orden del dia habla de examinar los tra-
bajos de la Comisién— habria que incluir porque son im-
portantes, como son los que se estan produciendo en este
momento, tales como, por ejemplo, el que determinados
colectivos que crean opinién publica hayan manifestado
una serie de cosas, entre ellas la legalizacion del consu-
mo de drogas y su expedicion en las farmacias, y ante lo
que nosotros no nos hemos pronunciado. Independiente-
mente de esto, debemos pedir la comparecencia —ya la
tenemos solicitada—, pero con carécter de urgencia y po-
niéndole fecha, del sefior Ministro de Sanidad para que
debatamos el asunto y, al mismo tiempo, ofrezcamos con-
clusiones a los medios de difusién para que también no-
sotros manifestemos nuestra opinién al respecto. Pienso
que es algo que hay que hacer y con absoluta inmediatez.

Aparte de eso, considero que deberiamos organizarnos,
porque éste es un periodo de sesiones realmente muy cor-
to, puesto que sélo disponemos de marzo y abril, ya que
las elecciones municipales y autonémicas en mayo con-
llevan, como todos sabemos, mucha ocupacién para no-
sotros, pero habia que adelantar no sélo el tiempo que ha-
biamos perdido, sino para ponernos al dia, y para ello pro-
pongo —es mi opinién, por supuesto discutible— que
cada 15 dias tuviésemos o una comparecencia o una reu-
nién de trabajo.

Tenemos unas comparecencias pendientes, y espero que
inmediatas —independientemente de la solicitud de las
de los ministros y de las autoridades—, como la del Di-
rector General de Centros Penitenciarios, la del Director
General de Seguridad del Estado, la del Director General
de Aduanas, la del Jefe de la Seccion de Estupefacientes,
la del Director General de la Guardia Civil y la del Direc-
tor General de Radiotelevision. Quizd muchas personas
se pregunten por qué razén la comparecencia del Direc-
tor General de Radiotelevisidn. Porque esta claro que la
televisién entra en todos los hogares. Y en este momento,
desgraciadamente, se estan utilizando mensajes sublimi-
nales que no pasan un filtro estricto y que son contrapro-
ducentes porque hablan del consumo de drogas.

En esta primera intervencién no quiero intervenir mas
tiempo, porque creo que, como no tenemos mucha prisa,
en una segunda oportunidad podremos hablar de otras co-
sas. S6lo quiero saludar a todo el mundo. Continuaré el
asunto después, si hay oportunidad.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefor
Carrera. '

El sefior CARRERA 1 COMES: Por parte del Grupo Par-
lamentario Cataldn quiero manifestar que, dado que en
las reuniones anteriores ha venido asistiendo en nuestro
nombre el Senador Cardona, deberia ser él quien quizi
planteara algin tema concreto.

Yo sélo aprovecharia esta breve intervencién por mi
parte para hacer llegar a la Presidencia, y supongo que lo
compartiran el resto de los portavoces de los Grupos Par-
lamentarios en esta Comisién, que nos da la sensacion de
que realmente no se cumple el programa-calendario esta-
blecido en su momento.

Por las razones que sean, podriamos decir que quiza ha
habido cuestiones externas que han provocado el distan-
ciamiento de [as reuniones, y queremos dejar constancia
de que nos da la sensacién de que el calendario no se cum-
ple y que, por tanto, las funciones y la responsabilidad
que tiene esta Comision de estudio de todo el tema de la
droga viene siendo muy diluida en el tiempo.

Por ello, por nuestra parte queremos dar un toque de
atencion, exigiendo una mayor actividad de la Comisién,
a fin de que el calendario que entiendo esta ya estableci-
do siga un curso mucho mas activo de lo que ha venido
siendo hasta este momento.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Vazquez tiene la
palabra.

El sefior VAZQUEZ ROMERQ: Yo también aprovecho
para saludar a todos los miembros de la Comisién, espe-
cialmente a los Senadores, que, si no estoy equivocado,
creo que es la primera vez que con esta Comisién acuden
al Congreso, aunque sea en un dia de lluvia.

Yo creo que es oportuna la convocatoria de esta reu-
nién, aunque sea para intentar contradecir ese dicho po-
pular que viene a decir que, si quieres que una cosa no
se resuelva, nombra una comisién, que el tema a tratar
se ira diluyendo poco a poco. Yo creo que hay que con-
tradecir esa opinién popular y hay que revisar, fundamen-
talmente, como aqui se ha dicho, el calendario de esta Co-
misioén, revisar los objetivos previstos y estudiar en prin-
cipio las comparecencias que quedan pendientes para or-
ganizar con un poco mas de autorrigor por parte de to-
dos y cada uno de nosotros cual va a ser el calendario de
trabajo y, repito, establecer entre todos cudles van a ser
los objetivos, porque supongo que no est4 en la voluntad
de ninguna de SS. SS. que ésta sea una Comisién donde
cada uno de los Grupos, a través de sus portavoces, opine
sobre lo que piensa de un tema de esta importancia, que
la opinién se quede en el reflejo del «Diario de Sesiones»,
bien sea en el Congreso o en el Senado, y ahi duerma el
suefio de los justos.

Yo pienso que tenemos la obligacién moral, politica y
de toda clase, de intentar aportar, cada uno desde nues-
tra dptica, soluciones posibles, aunque puedan ser solu-
ciones contradictorias, segin los posicionamientos de
cada uno de los Grupos.

En cualquier caso, creo que estamos obligados a esta-
blecer objetivos y un calendario de trabajo con mas rigor
colectivo (no hecho la culpa a nadie; si acaso, a mi el pri-
mero entre todos), para que podamos ser capaces de apor-
tar a la sociedad espafiola, algin tipo de solucién a un
problema, repito, de primera magnitud.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Revilla tiene la pa-
labra.

El seiior REVILLA RODRIGUEZ: Coincido en lo fun-
damental con lo que se ha dicho hasta ahora.

Probablemente necesitamos un breve alto en el camino
para revisar lo que hemos hecho y ver qué material nos
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queda por tratar y ver cémo aplicamos eso a nuestro ob-
jetivo, que es emitir, si es posible, unas opiniones, unas
conclusiones y cualquier otro tipo de valoraciones que
pensemos que la Comision debe hacer. Porque es una Co-
misién constituida precisamente para eso: para el estu-
dio de la problematica que plantea la droga en general.
Si de todo ello, al final, entendemos que nosotros pode-
mos decir algo, lo diremos; y si entendemos que debemos
dar paso a otros o promover ante el Gobierno o ante quien
sea otro tipo de accién o de actividad, lo haremos. De
modo que yo en eso coincido. No creo que debamos pen-
sar que estamos languideciendo, sino, sencillamente, que
nos ha tocado el periodo vacacional y probablemente lo
que hay que hacer es un pequefio alto en el camino y
revisar. .

En este momento si me gustaria dar mi opinién en el
sentido de que no creo que la Comisién deba dar respues-
ta a ninguna otra manifestacién que se produzca en la so-
ciedad acerca de este problema, porque no es ésa su ta-
rea. Si los grupos parlamentarios quieren hacerlo, lo pue-
den hacer a través de la multitud de iniciativas y proce-
dimientos que hay. Porque si hay una Comisién, como es,
por ejemplo, la del Colegio de Abogados de Barcelona, que
llega a una conclusion, que nosotros en estos momentos
no sabemos si es correcta, incorrecta, si tiene un 10 por
ciento de bondad o un 10 por ciento de maldad, pero que
al final ha hecho lo mismo que nosotros vamos a hacer
cuando concluyamos, puesto que han llegado a una con-
clusién y la han emitido, no tendria ningin sentido que
nos pelearamos con esa Comision para decirles: Ustedes
no tienen razén. Igual que si un grupo de jueces, magis-
trados, penalistas, etcétera, emiten otra opinion. En estos
momentos, en el mundo se producen multitud de opinio-
nes y lo tnico que tenemos que hacer, si tenemos infraes-
tructura y capacidad suficiente, es recogerlas, evaluarlas
y tratar de que nos sirvan también de ayuda para las que
nosotros podamos elaborar desde la perspectiva de nues-
tra propia realidad espafiola, que es la que tiene que pre-
sidir, por encima de todo, lo que nosotros hagamos. Los
demas nos pueden orientar, aportar experiencias, pero, al
final, es aqui donde tenemos que hacer, si es posible, que
operen nuestras recomendaciones, cuando dispongamos
de ellas.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Lopez Riafio, tiene us-
ted la palabra.

El sefior LOPEZ RIANO: Quiero agradecer a la Mesa
de la Comisién que tengamos la oportunidad de reunir-
nos en el Congreso de los Diputados; alternativamente lo
podriamos hacer en el futuro, con lo cual, sin duda, am-
bas Camaras van a tener una proximidad respecto de la
sensibilidad de este importante asunto.

Coincidimos plenamente en la necesidad, en este mo-
mento y transcurrido el primer ano de legislatura, de que
esta Comisién va a tener que trabajar sin duda intensa-
mente, con el esfuerzo de todos, primero, porque tenemos
sefialada una obligacién por parte de los Plenos de la Ca-
mara, en aquella famosa mocién aprobada por unanimi-

dad; famosa por esa unanimidad que tuvimos todos en el
momento para trabajar conjuntamente. Yo quisiera apro-
vechar la mafiana de hoy para, en nombre de mi Grupo,
presentar algin programa constructivo que nos sirva, si
es aceptado por los demas grupos, como referencia de
trabajo.

En primer lugar, teniamos el asunto de las compare-
cencias. A mi me parece, sefior Presidente, que las com-
parecencias que se celabraron, tanto la del Delegado Na-
cional del Plan contra la Droga como la del Fiscal Espe-
cial, han sido muy importantes y tuvieron un contenido
que nos sirvi6 a todos, sin duda, para concretar algunas
cuestiones de tipo juridico-penal o de tipo administrati-
vo-organizativo. Después de esas dos comparecencias he-
mos cesado en el desarrollo de las mismas y tendriamos
que recuperarlo. El régimen que propone mi Grupo seria
el de celebrar, cuando menos, una sesién de comparecen-
cia mensual, y en esa sesién podrian comparecer una o
dos personalidades que se estimasen conveniente. Volve-
ria a recordar lo que en inicio de nuestra actividad cons-
tituy6 un principio de acuerdo. Serfa tanto como decir: re-
visemos el programa de comparecencias y veamos en cua-
les de ellas estamos definitivamente de acuerdo, para que
la Mesa tenga, en ese sentido, la posibilidad de trazar el
plan de dichas comparecencias.

Realizadas las que he dicho del Delegado Nacional y
del Fiscal Especial, me parece que es momento para so-
licitar —si estuviésemos de acuerdo, digo— la compare-
cencia del sefior Ministro de Sanidad, en primer lugar y
prioritariamente. Algunas rectificaciones o remodelacio-
nes administrativas se han producido en torno al Plan Na-
cional, en su organizacion interna, que tienen escasa tras-
cendencia, segun mis noticias, pero que probablemente
pueden ser motivo para que las explique el sefior Minis-
tro y podriamos aprovechar esa comparecencia para de-
sarrollar con su presencia otras cuestiones que pueden ser
de interés para esta comisién.

En segundo lugar, teniamos lo que podiamos lamar el
paquete de autoridades, que hacia también referencia a
aquella primitiva u original mocién, undnimente acepta-
da. Ahi figuraban el representante del Ministerio del In-
terior, que, dadas las circunstancias, podia sefialar la per-
sona del Ministro, y me parece que convendria sefialar
también la presencia del sefior Ministro de Justicia en
esta comisién. ¢Por qué razén? Porque, como saben
SS. SS., hay unas proposiciones manejadas por el Gobier-
no, en relacién con la posibilidad o no de dar un trata-
miento juridico especial al consumo en lugares publicos,
por ejemplo, y se ha debatido en el 4mbito parlamenta-
rio si ello iba a estar incluido o no en la ley llamada de
libertad o seguridad ciudadana. Creo que convendria sa-
ber de las propias fuentes en qué situacién esta esto y no
hay inconveniente alguno, por nuestra parte, en que esa
clarificacién se produzca. También me parece que seria
bueno seguir con las comparecencias solicitadas por va-
rios grupos, que eran las del Director General de la Guar-
dia Civil y el Director de la Policia.

Habria que afadir —si recuerdan SS. SS. y reciben de
la secretaria la documentacién de esta comisién— que al-
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gunos grupos con presencia autondmica importante, que
tienen gobiernos, solicitaron de la Comisién la presencia
de los respectivos responsables, a nivel autonémico, de la
marcha de estos asuntos. Concretamente, creo recordar
que el Partido Nacionalista Vasco habia solicitado la pre-
sencia en la Comision del Delegado del Gobierno vasco
para esta competencia. A mi me parece que también se
pueden desarrollar, en la medida en que vayan llegando
a la Mesa de la Comisién—, por nuestra parte no hay in-
coveniente alguno—, estas solicitudes, aunque me parece
que primero convendria escuchar a aquellos que tienen
que desarrollar su labor en un Ambito mas general o que
tienen una responsabilidad administrativa y politica mas
generalizada, sin perjuicio de que después escuchemos a
otras personalidades en el &mbito autonémico.

Coincido con el sefior Revilla, y es una preocupacién
que ha tenido también nuestro Grupo en su reflexién in-
terna, en que la Comisién dificilmente puede autoconvo-
carse para debatir grandes cuestiones que se suscitan en
la sociedad. Aqui quiero decir que es en el ambito de los
propios grupos parlamentarios y de los propios partidos
que los sustentan donde toda actividad en la sociedad es
posible. Por ejemplo, se hacia referencia al debate de los
abogados y magistrados, que no coinciden exactamente,
en el caso de los magistrados, con la Asociacion de Jueces
para la Democracia, sino de un sector de ella, como ha
quedado publicamente explicado en un medio de comu-
nicacién al que he tenido ocasién de asistir, asi como la
posicién de la Junta de Abogados de Barcelona, cuyo al-
cance, como decfa muy bien el sefior Revilla, no es para
nosotros todavia un hecho absolutamente resuelto. Lo
cual no quiere decir, insisto, que cada grupo —nosotros
lo estamos haciendo— no pueda ser convocado en medios
de comunicacién a ese debate abierto en la sociedad, pero,
en principio, el mantener aqui esa posible contradiccién
respecto de lo que piensa la comisién o alguno de sus gru-
pos institucionalmente con respecto a estos agentes o en-
tidades sociales me parece que seria traspasar, quizi, el
mandato para el que hemos sido constituidos, que es el
de observar el desarrollo del Plan nacional de seguimien-
to de la lucha contra la droga y todo aquello que la pro-
pia Comision estimase importante en un momento de-
terminado.

Dicho esto, habria que recordar que cada grupo puede
trabajar —y ya anuncio a la Comisién que el Grupo Par-
lamentario Socialista lo esta haciendo— en el sentido de
desarrollar alguno de los puntos de la mocién aprobada
por ambas CAmaras; por ejemplo, en todo lo que se refie-
re a las dotaciones presupuestarias, tema que olvidamos
con alguna frecuencia. En aquel mandato del Congreso y
del Senado recibimos la obligacién de informar a la Co-
misién y de que ésta emita un informe respecto de la si-
tuacién presupuestaria. Nosotros vamos a trabajar en esa
linea, es decir, pretendemos presentar como iniciativa del
Grupo Socialista un informe que nos clarifique definiti-
vamente cuanto dinero se gasta el Estado espariol en este
asunto, qué Ministerios y con qué dotaciones responden
de sus respectivas responsabilidades en esta materia y en
qué medida esta Comision podria informar, una vez ana-

lizado el tema con la debida profundidad y seriedad, de
alguna mejora de esta naturaleza que pudiéramos reco-
mendar, o alguna otra cosa que se nos ocurriera como im-
portante para esclarecer ante la opinién publica este
asunto: qué es, vuelvo a insistir, lo que las administracio-
nes publicas se gastan en nuestro pafs en este asunto, por-
que este es otro debate que nunca se llega a clarificar qui-
z4 suficientemente.

Tenfamos también un mandato importantisimo sobre
el que este Grupo Parlamentario esta trabajando y cuyas
conclusiones presentard en su momento, que es la ade-
cuacién del Convenio de Viena a nuestra legislacién. Sus
sefiorias recuerdan que dicho Convenio fue aprobado por
el Pleno de las Camaras y entrafa unas orientaciones que
el Reino de Espafia ha asumido como firmante. En este
momento su vigencia dependera, quiz4, de la firma de al-
gun miembro de la comunidad internacional, pues se pre-
cisaban veinte firmas, como recordaran también SS. SS.,
para que dicho Convenio tuviese vigencia y capacidad de
vincular a las administraciones de los Estados que lo sus-
criban, pero como su espiritu fue asumido por las Cama-
ras, como yo he dicho anteriormente, vamos a desarro-
llarlo.

Aquel Convenio tiene aspectos muy importantes, como
es el blanqueo de dinero, y quiero decir a SS. SS. que es
muy probable que esta Comision tenga que entrar a fon-
do en este tema, entre otras cosas porque una directiva
de la Comunidad Europea puede que obligue a los Esta-
dos miembros a entrar de lleno y definitivamente en un
modelo de control financiero que ha sido reclamado con
mucha frecuencia por ellos. Si tenemos eso a la vista,
¢c6mo funcionar? Si esperamos a que la Mesa, que no tie-
ne por qué, nos diga lo que tenemos que hacer, es obvio
que no avanzaremos en estas responsabilidades, en la rea-
lizacién de estos compromisos. Si esperamos a tener un
consenso de tipo general y absoluto, ser4 dificil también
en un momento determinado y ademas negaria la posibi-
lidad de que cualquier grupo presentase a la Comisién sus
propias iniciativas. A mf me parece, entonces, que la for-
ma de trabajar en estos préximos seis meses podria ser
que cada grupo, a través de la Junta de Portavoces y con
el consentimiento de la Mesa, pudiera presentar en la Co-
misién esos estudios y trabajos cuando los tuviera forma-
lizados y que fueran entonces objeto de consideracién y
debate, y si vamos llegando a acuerdos podriamos ir con-
siderando que eso forma parte ya del patrimonio de la Co-
misién a la hora de emitir el informe que, mas tarde o
mds temprano, hemos de presentar ante ambas Cdmaras.

Yo creo que para estos seis meses podriamos funcionar
asi en la Comisién, con las comparecencias que he dicho
y con las que cabria afiadir cuando se haya recibido a las
primeras personalidades que he citado y de las que la Se-
cretaria, sin duda, ha tomado nota, para que podamos
después someterlas a consideracién global, si los restan-
tes grupos lo aceptan, e incluso podiamos citar al Presi-
dente de la comisién bancaria en Espaiia, sefior Leal, al
que tuvimos la intencién de traer a la Comisién, pero, en
razén a su inmediata toma de posesi6én, decidimos darle
un tiempo de aterrizaje en sus responsabilidades. Yo pien-
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S0 que, si la directiva de la Comunidad Europea est4 ah{
y si el espiritu de trabajo de los grupos va también en la
direccién de definir u orientar el asunto del blanqueo de
dinero, no estaria de mas que, en su dia, cuando ya ten-
gamos nosotros hecho un trabajo previo, citemos al sefior
Leal o a la persona que correspondiere en ese momento.

Con esto que ofrecemos como programa absolutamen-
te abierto a los demas Grupos, sin ninguna idea patrimo-
nialista, sino con el solo 4nimo de explicar cémo vemos
nosotros los trabajos de esta Comisién y en qué puntos po-
driamos llegar a un acuerdo, insisto en que me parece de
suma importancia que definamos una lista de compare-
cencias en el dia de hoy que, tanto para nosotros como
para los medios de comunicacién, puedan suscitar el in-
terés que evidentemente esta materia tiene para la so-

ciedad.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Barcels.

El sefior BARCELO PEREZ: Yo pediria dos cosas. En
primer lugar, que después pudiesen inteérvenir, légica-
mente, todos los miembros de esta Comisién.

Tado lo que se dice aqui es importante; posiblemente
estemos de acuerdo en el fondo de la cuestién. Lo que pasa
es que quiza por intranquilidad o impaciencia no debe-
mos precipitarnos; creo que hay que ser mas ejecutivos y
aparte de todos los didlogos y debates que podemos te-
ner, que se traduzca en algo que sea ejecutivo y que lle-
gue a la gente.

La Comisién se cre6 para investigar cual es la situacion
en Espaiia en el tema de las drogas y que esa investiga-
cién, aunque no fuese vinculante, se trasladase al Ejecu-
tivo para que tomase las medidas oportunas, pero siem-
pre escuchando nuestra opinién, porque creo que es im-
portante por cuanto todas las personas que componemos
esta Comision somos gente que, de alguna forma, estamos

- muy interesados en este tema; no sélo lo estamos, sino
que hemos profundizado muy mucho en la investigacién
de todo esto y no me cabe la menor duda de que el hecho
de que haya colectivos importantes en nuestro pais, que
crean opinién publica, no obsta para que esta Comisioén
se tenga que manifestar ante esos hechos diciendo si es-
tamos de acuerdo con esa opinién o estamos en contra.

Con un debate abierto, sincero, en el que cada cual de-
fienda sus posturas, llegaremos a esas conclusiones para
trasladarlas luego. Esto no quiere decir que nosotros es-
temos imponiendo nada al Gobierno, por supuesto que no.
Cuando estamos diciendo que debe ser inmediata la pre-
sencia del sefior Ministro de Sanidad, me consta que lo
que nos va a decir posiblemente vaya a reforzar precisa-
mente el cardcter que nosotros queremos dar a este tema
aqui. Creo que es importante que tengamos ese debate
con ¢l sefor Ministro de Sanidad. Al mismo tiempo, de-
bemos tenerlo con el sefior Ministro de Justicia, jnatural-
mente que sil Es mas, yo lo ampliaria también al sefior
Ministro de Interior, que también tiene mucho que decir
al respecto.

Estamos de acuerdo con todas estas comparecencias.

En lo que quizd no estemos tan de acuerdo es en que
—perdén, a lo mejor es una deformacién mia— esta Co-
misién fuese ejecutiva —naturalmente que no es ejecuti-
va—, pero que por lo menos los debates que tengamos
aqui trasciendan y que vean los ciudadanos espafioles la
preocupacién que tenemos por este hecho.

Se ha haTblado aqui, y por supuesto no lo voy a discu-
tir, de que haya una comparecencia mensual. Hemos di-
cho seis meses, son menos de seis meses; lo que podria-
mos decir es que en el tiempo que nos queda para finali-
zar este perfodo de sesiones, podrian ser seis, no las com-
parecencias, sino entre reuniones y comparecencias, por-
que no son seis meses lo que nos queda para acabar el pe-
riodo de sesiones.

No voy a entrar en la mocién que se aprobé en el Con-
greso, porque aqui hay otras personas que lo defendieron
y lo harédn en su momento. Sf insisto en que tenemos que
ser mucho mas operativos.

Cuando se ha hablado de las entidades financieras, te-
nemos que tener rdpidamente un debate sobre ello, ade-
mas al hilo de los acuerdos de Viena y de los acuerdos
adoptados recientemente en Roma, que tenemos que lle-
var al 4nimo de la opinién publica y al propio Ejecutivo.
Esto es interesante que se haga. Hay que buscar la cola-
boracién de las entidades financieras, los bancos, con la
Fiscalfa especial de la lucha contra las drogas, buscando
una forma —que se puede buscar de alguna manera, por
parte de las autoridades ejecutivas— que no fuese el he-
cho de la informacién de presuntas rarezas en temas eco-
némicos, que fuese trasladado luego al Ministerio de Ha-
cienda, y a lo mejor asf los bancos colaboraban con mas
intensidad ante estos hechos.

Poco mas hay que decir. Yo creo que ya practicamente
lo hemos dicho todo. Estamos todos en principio de acuer-
do. No ampliemos el debate mucho mas. Seamos ejecuti-
vos, pues lo mas impertante de todo esto es saber que en
la calle la gente se est4 preocupando de esto y que noso-
tros tenemos que tomar una determinacién y una postu-
ra, y que agui no caben las posturas medias tintas; aquf
lo que cabe es, o estar —como estamos, por supuesto, to-
dos nosotros— en lucha contra la droga, o no estarlo.
Como nosotros lo estamos, creo que no es malo el que se
llegue precisamente a tomar posturas.

Légicamente también hablaremos de la prevencién. Yo
querfa unicamente marcar esa postura. Si les parece a
SS. SS. bien, esas seis entre comparecencias y reuniones
de aqui a finalizar el mes de junio o primeros de julio,
que es cuando realmente termina el perfodo de sesiones,
teniendo en cuenta que no es mucho pedir el que nos reu-
namos, aparte de las comparecencias, que son mas am-
pliables, porque hace falta también que venga, por ejem-
plo, el Director General de Centros Penitenciarios, ya que
tenemos un sistema penitenciario que esta atravesando
una crisis muy grave, y todos conocemos un informe que
han hecho ahora precisamente los directores de 70 cen-
tros penitenciarios, en el cual inciden muchisimo las
drogas.

No me quiero extender mas, porque me acaloro mucho
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hablando de esto y parece que estoy quitando la palabra
a los demas.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Fernandez tiene la
palabra.

El sefior FERNANDEZ DIAZ: Abundando en lo que ha
dicho mi compafiero y portavoz ante la Comision, el Se-
nador Barcelé, y lo que han dicho otros portavoces, espe-
cialmente porque he ofdo en su integridad al portavoz del
Grupo Socialista, yo creo que efectivamente hemos de in-
tentar que en la practica —no en nuestra intencionalidad,
pero si en la practica— no se cumpla con esta Comisién
ese dicho de que cuando quieres eternizar la solucién de
un problema crea una comision. Es evidente que nadie de
los que integramos esta Comision pretende eso, pero en
la préactica quiza pudiera parecerlo, y yo creo que esa apa-
riencia, ni por nosotros mismos, ni por la responsabilidad
que ostentamos en la representacién que tenemos, desde
luego podemos consentirla.

Yo creo que, abundando en lo dicho, hoy hemos de le-
vantar esta sesiéon —si me permiite la expresion el sefior
Presidente— dejando claramente establecido un progra-
ma de trabajo hasta que finalice el periodo de sesiones.

Se ha hablado de un ritmo de trabajo, en general, de
una comparecencia mensual, que nos parece correcta,
pero si tenemos presente que llevamos ya un cierto retra-
so en las reuniones de esta Comisidn, efectivamente esa
media docena de sesiones a las que aludia el Senador Bar-
cel6 creo que seria especialmente recomendable. Ello por
una serie de razones, sobre las cuales ya se han pronun-
ciado otros miembros de la Comisién, pero que quiero
ahora puntualizar.

En primer lugar, no podemos olvidar, como decfa el se-
fior Lépez Riafio, que esta Comision debe informar, sin ca-
racter vinculante, pero en todo caso debe informar pre-
ceptivamente (porque‘en la prictica, en el contenido de
la mocién que aprobamos eso venia recogido) de las ne-
cesidades que para la lucha contra la droga el Estado debe
incluir en sus Presupuestos. Por tanto, parece obvio que
si en el mes de septiembre u octubre el Ministro de Eco-
nomia va a presentar el proyecto de Ley de Presupuestos
Generales del Estado para 1992, que nosotros, en el mes
de juniofjulio estuviéramos en condiciones de informar,
para que, a su vez, el sefior Ministro de Economia, cuan-
do enviara ese proyecto de ley a las CAmaras en septiem-
bre u octubre, tuviera recogido el espiritu y la opinién de
esta Comisién Mixta Congreso-Senado sobre droga. En-
tiendo que en cualquier caso y sin perjuicio de otras com-
parecencias, parece cierto que el propio Ministro de Eco-
nomia, el Ministro de Sanidad, por supuesto, Justicia, In-
terior y Educacién deberian comparecer aqui.

El Ministro de Sanidad —ya se ha aludido a él— pare-
ce ademds urgente que comparezca por dos razones: en
primer lugar, para que nos informara del avance de re-
sultados del Plan Nacional en lo que hace referencia al
ejercicio de 1990. Ya sabemos que en junio o julio presen-
tara la memoria, igual que se nos entregé el afo pasado
la de 1989 adecuadamente editada, con sus gréficos, et-

cétera, y en los medios de comunicacién nos vamos ente-
rando ya de ese avance de resultados. Sin embargo, esta
Comisién tiene la obligacion y el derecho de conocer di-
rectamente por boca del sefior Ministro de Sanidad los
avances del resultado del Plan Nacional sobre la Droga
de 1990, sin perjuicio, insisto, de que después se haga la
presentaciéon de la memoria como tal, adecuadamente
editada.

Hemos leido en la prensa que este ultimo afio se han
producido 690 muertos por adulteracién o sobredosis,
frente a los 540, aproximadamente, del afio anterior; que
se han incrementado espectacularmente entre el 500 y el
600 por ciento los decomisos de cocaina, lo cual confirma
el riesgo que ya habiamos anunciado en otras reuniones
de esta Comisién en cuanto a que se estd produciendo un
desplazamiento del consumo de la heroina en favor de la
cocaina. Parece que ese tema debemos estudiarlo adecua-
damente. Ya sabemos que después de la cocaina viene el
«crack» y ésta es una Comisién Mixta sobre drogas. Estos
temas hemos de plantearlos aqui con el tiempo suficiente
como para que las acciones preventivas puedan ser efica-
ces. Por eso aludiamos también al Ministro de Educacion.
Si todos estamos de acuerdo en que las medidas represi-
vas por si mismas no son suficientes, aunque son necesa-
rias, parece evidente que el Ministro de Educacién com-
parezca en esta Comisién para ver hasta qué punto en los
planes educativos y en el contexto de una auténtica edu-
cacion para la salud, a los nifios se les informa acerca del
riesgo que tiene y, de una forma adecuada, por personal
especializado, de qué manera las drogas son una cosa no-
civa para la salud. Contribuir ademas para que se genere
en nuestra sociedad un auténtico clima de rechazo hacia
las drogas.

Aludiamos también al Ministro de Sanidad por las ra-
zones que he dicho antes y porque en un reciente Consejo
de Ministros ha sido reestructurada organica y funcional-
mente la ordenacion del Gobierno para el Plan Nacional
sobre Drogas, que depende organicamente del Ministerio
de Sanidad.

En cuanto al Ministro del Interior, tenemos solicitada
desde el 19 de noviembre la comparecencia del Director
General de la Guardia Civil, especialmente interesante
ahora porque se ha creado la Guardia Civil del Mar. To-
dos sabemos hasta qué punto el litoral maritimo espafiol
es un punto de localizacién de entrada de la droga.

En la mocién que aprobamos haciamos referencia a que
el Gobierno informara de los medios personales y mate-
riales con que contaba para esa lucha y, en su caso, que
nosotros nos pudieramos pronunciar hasta qué punto era
necesario incrementar esos efectivos. Parece que ahora el
Servicio de Vigilancia Aduanera desaparecera y que en
adelante esas funciones las asumira la Guardia Civil del
Mar. Entiendo que si antes era necesaria la comparecen-
cia del Director General de la Guardia Civil, ahora es es-
pecialmente importante porque la Guardia Civil, a través
de esa unidad especializada, va a tener una relevancia de-
cisiva en la lucha contra el narcotrafico que pretende in-
troducirse en nuestro pais a través del litoral maritimo.

Asi podriamos seguir hablando de muchas otras cosas,
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pero, en definitiva, esto se resume en que, como aqui se
ha comentado, pasemos de las musas al teatro, es decir,
que establezcamos un programa de trabajo, unas compa-
recencias y que esta Comisién, sobre todo, esté en condi-
ciones, insisto, como primera providencia y desde nues-
tro punto de vista, de informar con tiempo suficiente al
Ministerio de Economia de cu4l es nuestra opinién sobre
la dotacién presupuestaria que deberfan tener aquellos
departamentos e instituciones de la Administracién del
Estado que tienen una vinculacién directa en la actuacién
contra las drogas para que el proyecto de presupuestos
venga ya con ese informe previo por parte de esta Comi-
sion, Si no lo hacemos en los meses de junio o julio, por
razones de calendario, no estaremos en condiciones de ha-
cerlo y, como siempre, iremos a remolque de los aconte-
cimientos. En septiembre u octubre empezaremos a dis-
cutir en Comision el proyecto de ley de Presupuestos, y
las cosas ya estaran hechas.

Ya nos ha pasado en dos ejercicios anteriores y tene-
mos experiencia suficiente como para intentar evitar que
se vuelva a repetir,

Ya termino, sefior Presidente. En esa mocién también
se hacfa referencia a que se tiene que producir una adap-
tacién de nuestra legislacion administrativa y penal de
acuerdo con la Convencién de Viena, que ya ha sido rati-
ficada por las Camaras espafiolas. Por lo tanto, el Reino
de Espafa ya tiene incorporada la obligacién de adaptar
nuestro Derecho positivo a lo dispuesto en esa Conven-
cion de Viena. Parece que el Ministro de Justicia, por las
razones que exponia el sefior Lopez Riafio, deberfa infor-
mar de c6mo estd trabajando la Comisién General de Co-
dificacion para adaptar nuestra legislacién a lo dispuesto
en la convencién de Viena, porque ya hay una obligacién
asumida por el Estado espaniol tras la ratificacién de esa
Convencién por parte de las Cortes Espariolas. Por lo tan-
to, sefior Presidente, esta Comisién tiene un trabajo muy
importante por realizar.

Se ha comentado que el debate que hay ahora en la so-
ciedad espafiola en relacién con el tema de las drogas de-
muestra que existe una conciencia social generalizada de
que es un auténtico problema. Todos los medios de comu-
nicacién, un dia si y otro también, plantean debates en re-
lacién con la cuestién. Es evidente que nosotros no tene-
mos por qué ir a remolque de lo que decidan los medios
de comunicacién —ifaltaria mas!—, pero es evidente tam-
bién que debemos sintonizar con las cosas que preocupan
a la sociedad. Es un tema que afecta a la sociedad y ésta
tiene el derecho de saber qué opina una comisién de las
Cortes Generales creada con carécter especifico para tra-
tar la poblematica de las drogas, y que preocupa a los
agentes sociales representativos de diversos sectores de
esa misma sociedad. '

Por tanto, sefior Presidente, desearfa que en esta oca-
si6én pudiéramos levantar esta sesién con un calendario
de trabajo claramente establecido, con un listado de com-
parecencias y con el firme compromiso de hacer que sea
operativa esta Comisién, en la que las Cortes depositaron
Ia confianza de informar y trabajar de una manera eficaz
para contribuir entre todos a que el problema de las dro-

gas sea cada vez menos problema y que, en consecuencia,
esa lacra social, como la ha definido Naciones Unidas, no
lo sea tanto, por lo menos en nuestro pafs.

He dicho que terminaba y concluyo. Tan s6lo quiero in-
sistir mucho en que nosotros, como decia anteriormente,
no queremos dar la impresién de que se puede solucionar
ese problema con medidas represivas. Ya he dicho que
son necesarias, pero que no son suficientes. Hay un deba-
te abierto en la sociedad en relacién con este tema y, en
todo caso, nuestro Grupo parlamentario ya lo planteé en
su momento, en relacién con lo que nosotros estimamos
conveniente y necesario en ese orden de ideas, que se
adopte una normativa que prohiba el consumo de drogas
en locales publicos. Es un tema que est4 aparcado «sine
die», que rebrota como un Guadiana y creo que nosotros
tenemos el derecho y la obligacién de exigir que el Go-
bierno nos informe de co6mo estdn esos temas; si hay un
proyecto de ley de libertades publicas o de seguridad ciu-
dadana el que se va a incorporar también con un titulo
especifico la prohibicién del consumo de drogas en luga-
res publicos o no, para saber a qué atenernos. Junto a esto
serfa bueno insistir en las medidas preventivas, funda-
mentalmente de tipo educativo, y ésta es la razén por la
que hemos insistido en la comparecencia del Ministro de
Educacion.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Carrera tiene la
palabra.

El sefior CARRERA I COMES: Por nuestra parte de-
seamos aportar no s6lamente la voluntad de nuestro Gru-
po para que esta Comisién tenga realmente sus funciones
concretas, sino que también quiero referirme a algunos
interrogantes, pocos, que se me han ido planteando al hilo
de las intervenciones que ha habido hasta esta momento.

No es mi intencién entrar en el debate que ya se pro-
dujo en su momento, pero me ha parecido que algin por-
tavoz ha hablado de una Comisién de investigacién, no sé
si se referfa a una comisién de investigacién o de estudio.
Repito, no quisiera entrar ahora en esta dinamica de dis-
cusién, pero yo he entendido que se referfa a una comi-
sién de estudio. Tanto si es en un sentido o en otro, creo
que la Comisién es de una gran importancia. Por consi-
guiente, sélo se tratarfa de clarificar la denominacién de
esta Comisién. i

Estamos de acuerdo en que todos los grupos debemas
aportar el maximo de soluciones, de estudios, de investi-
gacidn en este caso para que la propia Comisién continde
sus trabajos. Entiendo que cuando el propio portavoz so-
cialista ha hablado de un repaso de los posibles nombres
o de las comparecencias que ya est4n mas o menos con-
sensuadas y se manifestaba que seria el momento de vol-
verlos a aflorar y a contrastar para ver si se daba el visto
bueno definitivo, como decia, me pregunto si se puede ha-
cer ahora, si esto se hard por medio de los propios porta-
voces para no entorpecer la reunién que estamos cele-
brando hoy, pero si considero importante por nuestra par-
te que se volviera a plantear cuales son estos nombres,
que ya deben estar reflejados, si hay oportunidad de que
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cada uno de los grupos hagamos nuevas aportaciones con
un plazo urgente y rapido para no entorpecerlas. Desea-
ria que esta cuestién se pudiera aclarar, asi como el sis-
tema en que va a funcionar este repaso de los compare-
cientes y de los nuevos nombres que se puedan aiiadir.

Cuando se hablaba —lo cual me parece correcto— de
acelerar al maximo durante estos seis meses de sesiones
que nos quedan, yo me pregunto si al final de estos meses
concluye el plazo que se estipul6 en su momento para que
esta Comisiéon se comprometiera a emitir el informe
correspondiente para su debate en las Camaras. Por tan-
to, no recuerdo si se pacté en su momento o se estipuld
el calendario en cuanto a fechas y creo que seria el mo-
mento de marcarnos todos si dentro de este perfodo de se-
siones o al final del mismo es el plazo maximo que nos
hemos marcado para elaborar el informe y presentarlo a
debate de las dos CAmaras.

Las comparecencias que se estan barajando con esta po-
sibilidad de reuniones mensuales me lleva a decir que de-
ben ser varios los comparecientes que deberia haber en
cada una de las sesiones.

Nos reafirmamos en una opinién que ya en su momen-
to mantuvimos —y, si no me equivoco, nosotros fuimos
de los que la estuvimos planteando— y es que debe com-
parecer el propio Presidente de la asociacién bancaria,
porque consideramos, y supongo que el resto de los Gru-
pos también, que el tema del blanqueo de dinero es una
cuestién primordial en lo que hace referencia al proble-
ma de la droga.

Por tanto, ya sea por parte de la Presidencia o del por-
tavoz socialista, habria que clarificar algunos de los te-
mas planteados.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefor
Vazquez.

El sefior VAZQUEZ ROMERO: Serior Presidente, la in-
tervencion del sefior Carrera, casi me evita tener que ha-
cer uso de la palabra, porque iba a decir practicamente
lo mismo, pero lo voy a reiterar muy brevemente.

Sin entrar ahora en las discusiones de la postura ideo-
légica de fondo o conceptual filoséfica de cada Grupo res-
pecto al problema que a todos nos ocupa y nos preocupa,
creo que es el momento de pasar por encima de esa con-
ceptualidad y entrar en lo que es mas operativo en este
momento preciso, por aquello de que cada momento tie-
ne su afan.

Pienso que si los servicios de la Camara disponen del
listado de comparecencias pendientes, incluyendo las que
ha dicho antes el sefior Lépez Riafio, que comparto —el
Ministro de Sanidad, el de Justicia y el de Interior, y ade-
lanto la aquiescencia, por parte de mi Grupo, con todas
las comparecencias que se quieran pedir, desde Izquier-
da Unida no vamos a poner ningun tipo de objeci6n a nin-
guna de las comparecencias que cualquiera de los Grupos
quiera plantear, sea cual sea—, seria el momento, si a la
Mesa y a todos nos parece bien, de ir nombrandolos y di-
ciendo si hay alguien que se opone o se deja de oponer y
estableciendo ya un calendario concreto.

Comparto la idea que ha expresado antes el sefior L6-
pez Riaiio respecto a la operatividad de que cada Grupo
presente una especie de documento base de lo que es su
posicién respecto al tema. Logicamente, ese documento
base, por coherencia, tendria que presentarse después de
las comparecencias; las comparecencias se piden, eviden-
temente, para aumentar la cantidad y la calidad de la in-
formacién de que cada Grupo dispone, y a partir de ahi
elaborar su propia posicion, desde el sustrato ideolégico
de que cada cual parta.

Repito, si estuviéramos todos de acuerdo creo que po-
driamos avanzar, que seriamos mas operativos esta ma-
fiana y saldriamos de aqui con trabajo realizado, si los
servicios de la Camara tienen el listado...

El sefior PRESIDENTE: No lo tienen aqui.

El sefior VAZQUEZ ROMERO: Seria de desear que lo
pudiéramos conseguir. Se podria ir enumerando esas per-
sonas y si hay algun tipo de problema por parte de algan
Grupo para que comparezca o no, se discute, y establece-
mos ya el consenso sobre las comparecencias; y si no en
esta sesion, que la Presidencia de la Comisién o la Mesa
establezca ese calendario, como se est4 diciendo, y vamos
funcionando.

El sefior PRESIDENTE: En base a las intervenciones
que han realizado los distintos portavoces, para los cua-
tro proximos meses —estamos hablando de seis meses y
son cuatro, marzo, abril, mayo y junio— hay en este mo-
mento solicitada la comparecencia de, creo, cinco sefo-
res Ministros: Sanidad, Interior, Justicia, Economia, Edu-
cacion, el Director General de la Guardia Civil, el Direc-
tor General de la Policia, estamos hablando de los auto-
némicos, instituciones penitenciarias, sefior Leal, etcéte-
ra. Por tanto, poco quedaria de esa relacién inicial de la
que el sefior Vazquez hablaba, pero de todas maneras es-
tamos abiertos a discutir sobre esa solicitud primera, y
también, como decia el sefior Carrera, cualquier Grupo
parlamentario puede en todo momento, solicitar a través
de esta Presidencia la comparecencia de la autoridad que
considere oportuna para el desarrollo de este trabajo.

Ademas de todo ello, se ha hablado del estudio de las
dotaciones presupuestarias, de adecuar el Convenio de
Viena, etcétera. Estamos hablando de cuatro meses y en-
cantado de que le demos este dinamismo a la Comisién,
creo que serd beneficioso para la Camara y sobre todo
para la sociedad, pero también pisemos suelo.

Tiene la palabra el sefior Revilla.

El sefior REVILLA RODRIGUEZ: Quiero afiadir a la in-
tervencion anterior, algunos aspectos que a mi me pare-
cen precisiones inevitables. En primer lugar, ésta es una
Comision de estudio y de investigacién —no creo que sean
incompatibles—, aunque mas que la investigacion propia,
debemos utilizar la investigacién que hayan realizado
otros, acerca de este problema. No es una Comisién de
control. Por tanto, lo primero que tenemos que hacer es
recoger datos, experiencias y opiniones, sean propias o ex-
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trafias. Parece que estamos mas necesitados de las extra-
fias que de las propias, porque de las propias ya dispo-
niamos y no hubiéramos necesitado la creacién de la Co-
misién. De modo que necesitamos de las experiencias que
tengan otros, y yo no tengo nada en contra de que esas ex-
periencias vengan del Ministro de Sanidad esparfiol o del
Ministro de Sanidad de Holanda, si entendemos que nos
puede ayudar en esta tarea. Pero si quiero sefialar que no
es una Comisién de control. Mi actitud ante el Ministro
de Sanidad espafiol o ante la hipotética amable presen-

cia del Ministro de Holanda serfa la misma, porque para |

controlar el programa del Gobierno acerca de la droga ya
hay otras Comisiones permanentes, como la de Politica
Social o la que corresponda. En esta Comisién pregunta-
remos a los Ministros y a los expertos que vengan a in-
formar de aquellas cuestiones que nos interese conocer
para nuestro trabajo.

El punto primero seria la acumulacién de datos. Esos
datos no s6lo los vamos a reunir por la via de las compa-
recencias; los podemos acopiar a través de las peticiones
que se puedan realizar desde la infraestructura que posee
el Congreso de los Diputados. Si estimamos, por ejemplo,
que puede ser interesante el informe que, al parecer ha he-
cho, segin hemos conocido por la prensa, una empresa
del Ayuntamiento de Madrid, Pro-Madrid, sobre la situa-
cién en que se encuentra la droga en Madrid, lo pedimos
y no hace falta que, de momento, comparezca nadie. Lo
estudiamos y si después entendemos que, ademas, serfa
conveniente que los que han hecho el informe compare-
cieran en esta Comision, lo solicitamos porque, a lo me-
jor, asi nos evitamos muchas comparecencias.

Una vez que hayamos reunido toda la informacién, ten-
dremos que dar nuestra opinién acerca de como todo ese
material configura el problema para el cual se ha creado
la Comisién. Diremos: el problema esta constituido por
todos estos aspectos, las experiencias que se han recogido
son éstas, nos enfrentamos a esta situacion y en base a
todo esto, llegamos a estas conclusiones. Opinamos, pri-
mero, que deberia hacerse tal cosa en la prevencién, tal
cosa en los aspectos legales, etcétera. Se presentarian to-
dos los votos particulares que se quieran si no llegamos
a un acuerdo undnime. Segundo, que deberia mantenerse
esta Comisién o prorrogarla cuanto hiciera falta. Ese es
nuestro trabajo, y no nos compliguemos la vida.

Parece que hay una cuestién urgente, que es la de, en
fecha conveniente, nuestra opinién para que pueda ser
utilizada por el Gobierno a la hora de elaborar los proxi-
mos Presupuestos. Dediquemos a eso una especial aten-
cién y si es necesario decir en junio que, desgraciadamen-
te, no hemos podido reunir todos los datos que hubieran
hecho que esta recomendacién fuera buenisima, por lo
menos informamos de lo que ha ocurrido hasta el mes de
junio, y lo entregamos. Y si vemos que en junio no esta-
mos en condiciones de emitir un informe que pueda ser
util al Ministro de Hacienda, pues lo decimos y seguimos
trabajando. Pero no podemos estar esperando a reunir to-
dos esos datos por la via de las comparecencias, porque
con la cantidad de comparecencias que se han pedido po-
demos estar aqui hasta dentro de dos afios y no habremos

comenzado a depurar la cantidad de conocimientos, de
datos y de opiniones que esas comparecencias albergan,
que podemos tener gracias a esos documentos, para ir
emitiendo ya nuestras opiniones acerca de que parece ser
que lo importante en el problema de la droga es tal cosa
y esta otra, la tendencia en estos momentos es ésta y no
ésta, y los problemas nuevos que se estédn presentando son
éstos y no otros, etcétera. Esa es la utilidad que podemos
sacar a esta Comision.

¢Por qué es ésta una Comision de estudio? Siempre que
se crea una Comisién, independientemente de que pueda
existir la malévola intencién de aplazar con ello una de-
terminada solucién, es porque se tienen dudas acerca de
que lo que se haga con ese problema va a ser acertado.
Nosotros tenemos que aportar lo que podamos para que
después los grupos parlamentarios, y ademas el Gobier-
no, se encuentren mejor asistidos para eliminar esas du-
das que parece que existian cuando se aprobé la mocién.
Y si siguen las dudas y no estamos en condiciones de te-
ner opiniones concretas acerca de A y solamente acerca
de B, ya lo diremos. Pero no nos preocupemos mas, pon-
gamonos a elaborar un indice. Mi propuesta es que ela-
boremos un indice de trabajo y, si hoy no es posible, ten-
gamos una reunion la préxima semana. No se trata tanto
de un indice de comparecencias, porque eso, en resumi-
das cuentas, debe ser el resultado de ver con qué mate-
rial contamos. A lo mejor no es necesario que venga el Mi-
nistro A o e] Ministro B, porque ya hay un material emi-
tido por ese Ministerio que podemos manejar; a lo mejor
es necesario que venga el sefior William Bennet, que es el
jefe de toda la politica norteamericana de lucha contra la
droga. Hagamoslo rdpidamente.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior L6-
pez Riafio.

El sefior LOPEZ RIANO: Yo creo que vamos concretan-
do —por lo menos a mi me lo parece-— la posibilidad de
cerrar el programa inmediato, como decia el sefior Revi-
lla en su reciente intervencion.

Habldbamos de un plazo de seis meses por aquello de
que seguro que hemos estado trabajando anticipadamen-
te cada uno de los grupos antes de que se iniciara la tem-
porada normal de las CaAmaras a partir de febrero. ¢Por
qué ese plazo? La Comisién tiene el plazo de toda la le-
gislatura, como sabemos todos. Tendremos teéricamente,
segun la Constitucién, el tiempo durante el que no se con-
voque un proceso electoral. ¢Para qué sirve ese plazo?
Para emitir los informes que consideremos entre todos
que deben ser emitidos por la Comisién; una Comisién
que no es de control, ciertamente, que no es legislativa,
pero que est4 obligada a emitir esos informes de acuerdo
con un trabajo —y pienso que esto est4 en la mente de to-
dos— absolutamente riguroso por nuestra parte. Después
sera lo que decidan las Comisiones correspondientes, pero
nosotros habremos manejado cuando menos una serie de
medios, de instrumentos o de conocimientos que nos per-
mitan insinuar por escrito y en una definitiva resolucién
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de esta Comision los aspectos sobre los que tenemos que
trabajar.

Yo creo que don Jorge Fernandez Diaz ha comprendi-
do perfectamente la insinuacién que hice al principio so-
bre el plazo de seis meses para el tema presupuestario
porque, si no, perderemos otro ejercicio. Es decir, en el an-
terior no pudimos hacerlo porque la Comisién se consti-
tuy6 en el mes de marzo y no llegamos a tiempo, aunque
algunos grupos, concretamente el mio presenté enmien-
das a la Ley de Presupuestos apoyando una mayor dota-
cién para el Plan Nacional sobre la Droga. ¢Qué desearfa
ahora mismo el Grupo Parlamentario Socialista? Pues,
que en la medida que sea posible haya un informe con-
sensuado por parte de todos los grupos. No se trata de pa-
trimonializar las enmiendas particulares del Grupo, sino
del prestigio que debe alcanzar esta Comisién para in-
fluir, pero, ¢con la presencia de quién? En ese momento,
obviamente, tendra que ser del Ministro de Hacienda,
quien nos tendra que decir si considera bien dotados to-
dos los asuntos que nos convocan o, por el contrario, of-
das sus expresiones, nosotros podamos informar en el sen-
tido que nos parezca mas conveniente.

Decta el sefior Revilla que por qué estos Ministros y no
otras personas. Yo no lo hacfa incompatible, desde luego,
pero porque de la realidad de los hechos es obvio que a
la vista est4 la reforma del Cédigo Penal. Por ejemplo, el
tratamiento juridico-penal de este aspecto estara incardi-
nado en esta reforma, que ya estd en marcha y ofrecida
por parte del Gobierno. Qué mejor ocasiéon que conocer
cémo ve el sefior Ministro de Justicia ese proceso y que
adecuemos nuestro trabajo a ese disefio que nos ofrezca
en la comparecencia. ¢Por qué la del Ministro de Sani-
dad? Porque podemos aprovechar ese dia para saber
cémo ve el Ministerio la situacién general de este asunto,
no s6lo —como ha dicho el portavoz del Grupo Popular,
y en lo que estamos de acuerdo— el tema de organizacién
administrativa de la propia Delegacién del Plan Nacional
sobre la Droga, sino también los aspectos globales, las
tendencias, como decian SS. SS. con buen acuerdo, res-
pecto del consumo de determinadas sustancias estupefa-
cientes o psicotrépicas, y en qué sentido es cierto o no que
la cocaina es quiza el producto mas demandado por quien
consume este tipo de sustancias. Todo esto lo podemos ha-
cer el dia de la comparecencia. Yo reconozco que es muy
grato trabajar en esta Comisién. La Presidencia nos per-
mite actuar con mucha flexibilidad en las comparecen-
cias, y las que se han producido han sido muy vivas y muy
utiles. No se trata del capricho de traer aqui a los sefiores
Ministros para lucimiento de la Comisién. Algunas cues-
tiones, como por ejemplo la sancién por drogarse en lu-
gares publicos, forman parte de la inquietud social, y es
un tema que se tratara, al parecer, en un proyecto del Mi-
nisterio del Interior. El Ministro del Interior debera de-
cirnos el alcance de esa iniciativa. En absoluto son cues-
tiones ajenas a la realidad social de este tema.

Quiero decir también que no nos olvidamos de todo lo
que se refiere al aspecto preventivo. Creo que una vez
arranquemos de lo que es mas estructural, desde el pun-
to de vista administrativo o politico, vendra después esa

inquietud, que nos viene de la Comision en el Senado que
realiz6 un gran trabajo de tipo sociolégico, para ver cémo
esta la problematica de centros de rehabilitacién, en qué
se ha avanzado durante estos altimos afios en este senti-
do, qué novedades se podrian aconsejar por parte de la
Comisién respecto de una modificacién de los objetivos
en el aspecto farmacolégico, médico, preventivo o gene-
ral del tratamiento de la drogodependencia. No vamos a
rehuirlo en absoluto, tendremos que hacerlo mas tarde o
mas temprano.

Como decia el sefior Revilla, ¢qué tiene que hacer esta
Comisién? Emitir informes, con sus votos particulares,
respetando la libertad de los grupos y sus posiciones cul-
turales, ideolégicas o politicas. Tendremos que emitir in-
formes, que seran conocidos como de esta Comisién. Esa
serd nuestra ultima y definitiva responsabilidad. La Co-
misién se inicié a solicitud del Grupo Popular, y todos los
grupos nos adherimos en un amplisimo consenso para tra-
bajar conjuntamente. Si votamos en ese sentido, sefiorias,
fue por el convencimiento de que era una responsabilidad
muy seria la que todos asumiamos y que nos compete en
el analisis de nuestra propia actividad parlamentaria.
¢Qué calidad tendran esos informes al final? ¢Qué habre-
mos conseguido esclarecer en este asunto? Decia muy
bien el sefior Revilla que no se trata de que aquif sente-
mos dogma de nada. Se trata de reflejar como esta nues-
tra sociedad, cémo funcionan las administraciones, en
qué estamos acertando, en qué se puede mejorar, lo que,
sin duda, por la propia dinamica de un sistema democra-
tico se puede hacer a diario.

En ese sentido —y termino— no se trata de que aqui di-
gamos que estas comparecencias las solicitamos ahora
porque sf, sino fijar cuando menos unas prioridades. Me
parece que las personalidades que habfamos apuntado
son por consenso, me atreveria a decir, sefiorfas, unas
prioridades para la Comisién, que no cierra la actividad
y la iniciativa de los grupos. No sé si reglamentariamen-
te, por los trabajos que tenia la Comisién (el sefior Letra-
do que nos suele asistir nos lo aclararia), aquellas com-
parecencias iniciales que acordamos los portavoces estan
actualizadas. En todo caso, ¢podrfamos en el dfa de hoy
fijar esas prioridades, pero sefialando ya qué personalida-
des se ajustan a esas prioridades? ¢;Podriamos en el dia
de hoy cuncluir diciendo que nos interesa, en primer lu-
gar, conocer la opinién del sefior Ministro de Sanidad; en
segundo lugar, la del sefior Ministro del Interior; en ter-
cer lugar, la del sefior Ministro de Justicia; y la del sefior
Ministro de Educacion (afiade el Grupo Popular)? Y cuan-
do tengamos analizado el conocimiento de las directivas
europeas y solicitemos documentacién (que puede hacer-
lo cada Grupo por su cuenta) ¢podriamos avanzar en el
tema del blanqueo de dinero en estos préximos cuatro me-
ses? Yo creo que sf, sefiorfas. Y sin duda (como decfan el
sefior Revilla y el sefior Vazquez, representante de Iz-
quierda Unida) podriamos afadir cualquier otra iniciati-
va, algo que nos venga de fuera y que complete el debate
interno que tenemos que hacer; obviamente que si. Inten-
taremos ajustarlas en ese caso y hacerlas compatibles,
aprovechando el dia que nos dediquemos a presentar a
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los comparecientes nuestras preguntas y nuestras pro-
posiciones.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a ir concretando ya.
El sefior Vazquez tiene la palabra.

El sefior VAZQUEZ ROMERQO: Al hilo de lo que decfa
el sefior Lépez Riafio y con el intento de ser operativos,
yo creo que, por ejemplo, la posiciéon del Ministro de Sa-
nidad, siendo interesante conocerla, no sea menos impor-
tante que la del Ministro de Justicia, de Educacién, todos
ellos. Me explico. Cada uno de estos Ministerios dispone
de medios como para que esa opinién esté negro sobre
blanco, esté en documentos de los propios Ministerios.
Nos daria trabajo a cada Grupo o a cada Diputado estu-
diar esos materiales fuera de este Congreso, pero acorta-
ria los plazos de comparecencia de otras personas y po-
dria ser mas util teniendo en cuenta (se ha dicho ya, y
creo que hay que insistir en ello) que ésta no es una Co-
misién de control de nadie. Cuando venga aqui el Minis-
tro de Sanidad no tendriamos que tener la obligacién ni
la voluntad de polemizar con él, ni con el Ministro de Jus-
ticia. Yo personalmente no voy a polemizar con nadie. Yo
voy a intentar recoger la informacién que ellos me den,
esté de acuerdo en algo, en nada o en absoluto desacuer-
do con lo que digan. Después, mi Grupo va a elaborar, o
a acabar de elaborar su posicién a partir de los conoci-
mientos que los comparecientes aporten. No va a venir
aqui el Ministro para que yo discuta con él sobre si la po-
litica sanitaria respecto de las drogas es correcta o in-
correcta. Ese no es nuestro trabajo aqui. El viene a expre-
sar su opinién. Por eso decia que esos Ministros, que tie-
nen apoyo logistico detras, es probable que no haga falta
siquiera que nos den su opinién en directo, en persona, si
lo que pretendemos es ser operativos y no sélo salir en los
papeles, que también es un interés loable y democratica-
mente aceptable. A lo mejor serfa més interesante que
quienes comparecieran fueran personas que no tienen de-
tras todo un aparato logistico que les permite expresar su
opinién por escrito y muy bien editada.

En definitiva, creo que podriamos acortar la lista de
comparecientes si aquellas personas que tienen cargos pu-
blicos oficiales en vez de comparecer en persona aportan
sus materiales, su opinioén, por escrito, que la tienen. Po-
drfa ser mas operativa la Comisién si quienes compare-
cieran fueran personas a favor, en contra o neutras res-
pecto a cualquiera de las posiciones que aquf existan, pero
que no tienen ese apoyo logistico detras y que, por tanto,
no pueden editar sus opiniones. Seria interesante que las
expusieran aqui en directo y que cada cual tomara la nota
que quisiera de lo que los comparecientes, digamos, no
oficiales, dijeran. Yo no sé si estaran de acuerdo, sefiorias,
en ese método para acortar las comparecencias; opinién
que expreso desde la dptica de ser operativos. Si por el
contrario lo que pretendemos es que venga un dia el Mi-
nistro para que tengamos aqui varias televisiones (que
estd muy bien) y toda la prensa y que salga ese dia que
fulanito ha dicho y menganito ha contestado, eso es loa-
ble, est4 bien, pero yo creo que no deberia ser el interés

primario de esta Comisién, que deberia ser el otro: reci-
bir informacién y después, colectivamente, en lo que haya
posibilidad de consensuar, y con los votos particulares
que haga falta, emitir una opinién respecto a un proble-
ma que preocupa a la sociedad espafiola. Yo pienso que
serfamos mas operativos de esta forma y no de la anterior.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Barcelé tiene la
palabra.

El sefior BARCELO PEREZ: Estoy de acuerdo total-
mente con lo que ha dicho el portavoz del Grupo Socia-
lista en cuanto a las comparecencias. Desde luego, yo creo
que hay dos comparecencias importantes. Por un lado, no
cabe la menor duda que es importantisimo que compa-
rezcan los titulares de los Ministerios, porque su presen-
cia aqui es practicamente una comparecencia ante la so-
ciedad; por otro, hay otras comparecencias solicitadas
que, si se quiere, por decirlo de alguna manera, son mas
técnicas. Por ejemplo, el Director General de Institucio-
nes Penitenciarias y el Director General de la Policia son
mas técnicos. Lo que pasa es que el problema de la droga
es tan amplio y hay tantos entes que tienen algo que de-
cir al respecto, que parece que sea mucho peor, luego real-
mente no es tanto, porque el mismo dia pueden compa-
recer por la manana unos y por la tarde otros. O sea, que
dedicar un dia a cuatro comparecencias no es tampoco
tanto trabajo.

En cada grupo parilamentario tenemos ya nuestros cri-
terios y nuestras opiniones, que seran mas o menos dis-
cutibles y que habra que perfilar, pero todo eso no es bas-
tante. Habra que conocer las necesidades de un ministe-
rio, incluso las inquietudes del propio Ministro, porque a
mi me consta que cualquier Ministro o cualquier autori-
dad que comparezca y que tenga algo que ver en este
tema, tiene una preocupacién, probablemente, exacta-
mente igual que la nuestra; no me atrevo a decir que mas
que nosotros, pero por lo menos igual. Por tanto, creo que
es conveniente que estas comparecencias se hagan y, so-
bre todo, que hay que tener esas seis sesiones de trabajo
de aqui a finalizar este perfodo de sesiones, por dos razo-
nes, para emitir un primer informe y para hacer unas re-
comendaciones consensuadas a los Presupuestos Genera-
les del Estado para el préximo ejercicio, que es muy im-
portante. Por tanto, nos hacen falta esas comparecencias
para saber cudles son las deficiencias y las necesidades
que se tienen, y los recursos con los que se puede contar.
Por supuesto, sefior Presidente, estamos abiertos a todo.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Fernandez, tiene la
palabra.

El sefior FERNANDEZ DIAZ: Un minuto nada mas, se-
fior Presidente.

En relacién con este tema de las comparecencias, asu-
miendo lo que se ha dicho en general y, aunque pueda pa-
recer paradéjico, al ser una Comisién de composicién po-
litica plural, como es légico, sin 4nimo de polémica creo
que es importante que comparezcan los Ministros y no,
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por supuesto, simplemente por el afan de que comparez-
can y que ese dia esta la prensa, la televisién y la radio,
sin perjuicio de que eso es muy importante. Me voy a per-
mitir poner un pequefio ejemplo al respecto.

Cuando un jugador de fiitbol va a chutar un penalti, el
portero se ve a s mismo muy pequeiiito y a la porteria
muy grande; y el jugador que lanza el penalti ve la por-
terfa muy pequefia y al portero muy grande. ;Qué quiero
decir con eso? En primer lugar, que, en ocasiones, el mero
hecho de que comparezca algin Ministro en esta Comi-
sién sirve para que el Ministro se entere de que la Comi-
sién existe. En segundo lugar, que hay un mandato de las
Cortes Generales —por eso es una Comisién Mixta Con-
greso-Senado— para estudiar, de manera especffica, el
tema de la droga. Hay algunos Ministros, precisamente
porque el trabajo ministerial es muy amplio y complejo,
para los que quizas, en el orden de sus prioridades, el
tema de la droga no es el mas importante; y lo entende-
mos, pero debe ocupar su parcelita. Y voy a citar también
un ejemplo. Puede parecer paraddjico que se citara aqui
al Ministro de Trabajo y Seguridad Social, pero no lo es,
sefiores, porque creo que todos los que hemos estudiado
algo de la problemética de la droga estamos de acuerdo
en que la reinsercién social es el auténtico talén de Aqui-
les de esta politica. Esta asumido y hay precedentes muy
importantes en nuestro Derecho positivo de determina-
das subvenciones que se dan a las empresas, por la via de
desgravacion en cuotas de la Seguridad Social, para per-
sonas aquejadas de minusvalias fisicas y psiquicas; eso se
ha entendido como una cosa normal en nuestro ordena-
miento positivo. Pero nadie se ha planteado de una ma-
nera positiva el hecho de que determinados toxicémanos
rehabilitados tuvieran que tener, a lo mejor, un trata-
miento legal similar al que tienen esas personas aqueja-
das de minusvalias fisicas y psiquicas, para estar en con-
diciones, como minimo, de igualdad con el resto de los
ciudadanos para acceder a un puesto de trabajo. Y todos
sabemos que personas extoxicémanas, que han realizado
un gran esfuerzo de rehabilitacién, después tienen mu-
chos problemas para encontrar un puesto de trabajo, es
decir, para reinsertarse socialmente por esa via. El hecho
simple de que venga el Ministro de Trabajo y Seguridad
Social, que a lo mejor —es una suposicién— nunca se ha
planteado ese tema, quiza le harfa que empezara a pro-
fundizar en su Departamento en la viabilidad o en la po-
sibilidad de considerar ese tema. Y cuando esta Comisién,
en su caso, en su dictamen incorporara ese planteamien-
to como una sugerencia, seguro que si el Ministro ha es-
tado aquf y nos ha escuchado, con 4nimo o sin 4nimo de
polémica, tiene mas receptividad.

Por tanto, creo que el tema tiene mucha mas importan-
cia de la que parece, sin perjuicio de que parece logico
que si vamos a hacer que comparezcan ante esta Comi-
sién personalidades de la vida social, que empiecen por
hacerlo las personas que ostentan la titularidad de Minis-
terios, porque son los miembros del Gobierno de la na-
cién y ésta es una Comisién del Congreso y del Senado.
En cualquier caso, parece conveniente que vengan esas
personas. Y es conveniente —si se me permite la expre-

sion— desde la utilidad practica de los trabajos que aqui
pretendemos realizar, porque estoy seguro de que después.
vamos a encontrar mas sensibilidad, mas receptividad,
mas eco en definitiva, por parte de los titulares de los Mi-
nisterios, cuando haya sugerencias que les afecten en el
Ambito de sus respectivas competencias.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a acabar este debate.
Rogaria a los sefores portavoces que hicieran propuestas
concretas respecto a comparecencias o a cualquier activi-
dad que consideren que debe realizar la Comisién en este
inmediato futuro y, si es preciso, si hay diferencias entre
los grupos parlamentarios, se someteran a votacién.

Tiene la palabra el sefior Carrera.

El sefior CARRERA I COMES: Brevemente, querria
destacar dos cuestiones de la intervencién del sefior Lé-
pez Riafio.

Ha hecho menci6n a que la Comisién Mixta puede du-
rar toda la legislatura, y es cierto. No nos estamos mar-
cando un plazo determinado para que haya de estar ela-
borado el informe. Si es asi, y parece deducirse de sus pro-
pias palabras, me pareceria excesivo que la actividad de
esta Comisién Mixta nos la plantearamos a toda la legis-
latura, a los dos o, tres afios que nos quedan. Entiendo que
deberia avanzarse mas, avanzar el calendario en el senti-
do de que fueramos capaces en la Comision de que el in-
forme correspondiente tuviera un plazo mdas préximo.

Ya que hablo de informe, me parecié oir que esta Co-
mision iba a elaborar distintos informes sobre problema-
ticas distintas o sobre sectores concretos y no tanto un in-
forme tinico, con distintas resoluciones que se plantearan
a la aprobaci6n de las Camaras. Si es asi, si la propia Co-
misién va a elaborar distintos informes, adquiere una im-
portancia vital decidir cudles van a ser las primeras com-
parecencias, porque si a través de estas primeras compa-
reciencias o de los informes complementarios que se re-
ciban ya se van a elaborar informes concretos, sin duda,
deberiamos marcarnos con mucha mas exactitud cuales
son estas preferencias respecto a las comparecencias o a
la informacién que vamos a recibir al respecto.

El sefior PRESIDENTE: Por ultimo, tiene la palabra el
sefior Lopez Riafo.

El sefior LOPEZ RIANO: Yo creo que no son incompa-
tibles, sefior Presidente, la posicién que podriamos llamar
basica sobre este asunto —y que ya hemos expresado pro-
lijamente, sin duda— con la posicién manifestada por el
portavoz de Izquierda Unida. Es decir, el dfa que celebre-
mos una comparecencia tendremos como punto de refe-
rencia basico la presencia de las autoridades que estima-
mos mayoritariamente, me parece —por lo que hemos di-
cho cada uno de nosotros—, que tienen que venir. Podre-
mos dedicar el dia entero a comparecencias y, por la tar-
de, si Izquierda Unida ha presentado la solicitud de com-
parecencia de un agente social o de una persona de la so-
ciedad que considera que contribuye su posicién ideolo-
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gica en este debate, me parece muy bien e incluso sera el
momento.

Vamos a hablar claro. Por ejemplo, legalizacién o no.
Este es el debate que esta ahora en la sociedad. Para mi
Grupo Parlamentario, como lo tiene muy claro, no es un
debate de hoy a maiiana, lo podemos remitir al resultado
final de todos los trabajos de la Comisién, pero quiza Iz-
guierda Unida cree conveniente —me atrevo a interpre-
tarlo— que esto se toque en el préximo mes. Pues Izquier-
da Unida tiene la libertad absoluta de fijar aqui qué per-
sonalidades pudieran venir; eso cada grupo tiene que de-
cidirlo. Por ejemplo, a mi me encantaria poder citar, y lo
haré en su momento, a dofia Elena Vazquez, que acaba
de suscribir en la Comunidad de Madrid un importanti-
simo acuerdo con las universidades para investigar esta
situacion y esta problematica. En su momento, aparte de
los sefiores Ministros, que son prioridades consustancia-
les a nuestra tarea, me parece a mi, yo citaré probable-
mente, si ha lugar y hay tiempo, a dofia Elena Vazquez
para que nos explique esa iniciativa que se ha asumido
en Madrid; o podriamos hablar de otras cuestiones. Pero
yo no me atrevo a suplantar a ningun grupo. ¢Cémo lo po-
dria hacer? Y, c6mo no, se pueden asumir las iniciativas
del grupo que considere que, ademés de estas compare-
cencias, hay otras de un segundo nivel que nos permitan
debatir con ma4s soltura, pues ya no se trata de cuestio-
nes estructurales de la Administracién, pero que se deter-
mine con precisién qué personalidades serian convocadas
y para qué, o que cada portavoz que reclama ese tipo de
comparecencias secundarias en el tiempo, que no en su
importancia, nos dijera ya desde el principio que trae a
esta personalidad, a este colectivo o a esta asociacién sen-
cillamente porque cree que es muy importante lo que va
a decir respecto de este tema concreto.

Yo creo que es compatible. Lo que pasa es que, si espe-
ramos a eso, no trabajaremos en lo otro, y a mi, sefior Pre-
sidente, como a todos los comisionados, me preocupa el
hecho de haber asumido esta responsabilidad y que la Co-
misién empiece a ser claramente operativa. Creo que lo
ha sido hasta ahora, porque hemos hablado mucho de es-
tos temas y hay entre nosotros un cierto grado de enten-
dimiento, pero la sociedad nos va a reclamar el trabajo
concreto, y las CAmaras, sobre todo, nos van a exigir en
su momento que emitamos esos informes.

Sefior Carrera, son informes porque las resoluciones del
Congreso y del Senado hablan en cada punto de un infor-
me. Sirecuerda S. S., se dice que 1a Comision debera emi-
tir informe respecto de la situacién presupuestaria, de la
adecuacién del Convenio de Viena, etcétera. En cada pun-
to se exige de nosotros un informe sin perjuicio de que,
cuando lo estime conveniente la Comisién en pleno, diga-
mos que estamos en condiciones de emitir cada grupo
nuestro informe final respecto de lo que hemos estado tra-
bajando durante todo este tiempo, y entonces funciona-
ran los votos particulares y haremos el discurso global,
Me parece que no hay otra forma de hacerlo. (El sefior
Vézquez pide la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Vazquez, creo que el
tema esta debatido. ¢Para qué solicita la palabra?

El sefior VAZQUEZ ROMERQO: Para aclarar dos cosas
telegraficamente, sefior Presidente. Primero, que la peti-
cién de comparecencias de todas aquellas personas que
cada uno de los grupos considere necesarias ya esta he-
cha hace mucho tiempo. Izquierda Unida no tiene que au-
mentar el nimero de comparecencias, ya estan pedidas
hace mucho.

Segundo, yo personalmente ni Izquierda Unida necesi-
ta que venga nadie aqui como apoyo logistico para sus-
tentar la posicién que tedricamente voy a mantener yo.
No necesito que venga nadie a apoyarme; yo solito me
basto y me sobro, modestisimamente, para defender mi
posicién. Si pido que venga alguien aqui es para que au-
mente el caudal de informacién de esta Comisién, no el
mio personalmente, sino el de todos. Ya he dicho antes,
ademaés, que no me opongo a que comparezca nadie. Pe-
dia la comparecencia por escrito en funcién de ser mas
operativos, pero no me opongo en absoluto a que venga
el Ministro del ramo que ustedes quieran. Y repito que no
necesito ni estd en mi intencién traer a nadie aqui como
apoyo logistico de lo que yo vaya a decir. Yo, modestisi-
mamente, me basto y me sobro para explicar mi posicién.

El sefior PRESIDENTE: Antes de levantar la sesién,
¢hay alguna propuesta concreta que quieran realizar para
que quede perfectamente claro las comparecencias que
desean, etcétera?

Seiior Revilla, ¢es para hacer alguna propuesta?

El sefior REVILLA RODRIGUEZ: Para recordar que he
hecho una propuesta antes, que era concretamente que la
préxima semana, si es posible, nos reuniéramos para ela-
borar un indice del trabajo a desarrollar.

El sefior PRESIDENTE: De acuerdo.
¢Alguna propuesta mas?

El seiior BARCELO PEREZ: Nosotros ya hemos dicho
desde un principio que coincidimos perfectamente con la
propuesta que ha hecho el Partido Socialista de compa-
recencia del Ministro de Sanidad, del Ministro del Inte-
rior, del Ministro de Justicia, y hemos afiadido del Minis-
tro de Educacién, Presidente de la Asociacién de los Ban-
cos de Espafia, Ministro de Economia y Ministro de Tra-
bajo. Junto con ésta, se pidié también la comparecencia
del Director General de Instituciones Penitenciaras, del
Director General de Seguridad del Estado, del Director
General de Aduanas, del Jefe de la Seccién de Estupefa-
cientes, del Director General de la Guardia Civil y del Di-
rector General de Radiotelevision Espariola. Hay que pen-
sar que como se solicita la comparecencia de Ministros y
algunas de las personalidades, como los directores gene-
rales, dependen de algiin Ministerio, l6gicamente vendran
a reforzar, como logistica o como parte técnica, al propio
Ministro. Es decir, que el mismo dia que comparece el Mi-
nistro a su vez tengamos las comparecencias de personas
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mas especificas. Cuando viene el Ministro de Justicia, al
mismo tiempo comparece el Director General de Institu-
ciones Penitenciarias, por ejemplo; o el dia que venga el
Ministro del Interior vendra el Director General de la
Guardia Civil o el de la Seguridad del Estado.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior L6-
pez Riafio.

El sefior LOPEZ RIANO: Nos parece correctisima la po-
sicién. Si hay que presentarla a votacion que se someta y
si no hay que hacerlo, porque se considera innecesario,
creo que la Mesa deberia recoger nuestras sugerencias y
darles el tramite reglamentario que corresponda.

El sefior PRESIDENTE: Efectivamente, asi se har4, se-
fior Lépez Riafio. La Mesa tratara de coordinar las actua-
ciones que en este momento la Comisién ha aprobado.
Queda en pie una propuesta que ha hecho el sefior Revi-
lla para reunirnos la semana que viene y establecer un in-

dice de materias; ya no de comparecencias, sino de
materias.

No soy quien para opinar, pero, en definitiva, es la pro-
puesta que est4 sobre la Mesa y en relacién a la que de-

searia conocer la opinién de los sefiores portavoces.

El sefior BARCELO PEREZ: Sefior presidente, quisie-
ra saber qué dia de la semana que viene seria la reunién;
si es posible marcar una fecha.

El sefior LOPEZ RIANO: Primero veamos si es reunion
del pleno de la Comisién o de la Junta de Portavoces. Lo
que la Mesa decida.

El sefior BARCELO PEREZ: Damos un voto de confian-
za a la Mesa.

El sefior PRESIDENTE: Si no hay mas asuntos que tra-
tar, que creo que no, levantamos la sesién. Gracias.

Eran las doce y cinco minutos del mediodia.
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