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En nombre del Gobierno, el setior Ministro de Asun-
tos Exteriores (Solana Madariaga) explica el sig-
nificado del Espacio Econémico Europeo, a la vez
que trata de enumerar algunas de las consecueni-
cas que el mismo tiene para Espafia. Alude a la fir-
ma del Acuerdo el pasado 2 de mayo entre los doce
Ministros de Exteriores de la comunidad Europea
y los siete de la EFTA, poniendo fin a unas com-
plejas y largas negociaciones. En cuanto al alcan-
ce y significado del Espacio Econémico Europeo,
sefiala que, en su opinidn, tiene al menos un triple
significado: en primer lugar, es un salto cualitati-
vo en las relaciones privilegiadas que mantienen
desde hace mds de veinticinco afios la Comunidad
Econémica Europea y sus socios de la EFTA y su-
pone un paso mds, y muy importante, en el proce-
so de acercamiento progresivo de los paises de la
EFTA a la Comunidad Europea; en segundo lugar,

. el Espacio Econémico Europeo permite a los pai-
ses de la EFTA participar casi plenamente en el
mercado interior comunitario desde prdcticamen-
te el momento de su creacion el 1 de enero de 1993
¥, en tercer lugar, a la vista de las peticiones de ad-
hesion presentadas por Austria, Suecia, Finlandia
y Suiza, a las que estos dias se ha sumado Norue-
ga, el Espacio Econémico Europeo va a ser tam-
bién una instancia intermedia temporal previa a
la plena integracion de esos paises en la Unidn
Europea.

Afiade el sefior Ministro que, a través de este Acuer-
do y una vez que se haya ratificado y entre en vi-
got, los paises de la EFTA habrdn incorporado casi
dos tercios del acervo comunitario, desbrozando de

903

esa manera un buen trecho de las futuras negocia-
ciones para su definitiva incorporacion en la Unién
Europea.

Sobre las consecuencias que podrian derivarse pa-
ra la Comunidad Econémica Europea y para Es-
patia de la creacién de este Espacio Econémico
Europeo cree que van a ser positivas, en cuanto que
se hallan ante un tratado equilibrio y que satisfa-
ce los intereses de los paises participantes, aunque
sus efectos no pueden ser uniformes en todo el
espacio y algunas regiones pueden resultar mds
favorecidas que otras. Al margen del posible creci-
miento econémico que pueda generar ese espacio
nuevo y que en este momento dificilmente pueden
cifrar, cree que se puede decir sin exagerar que el
tratado contiene algunas disposiciones que son be-
neficiosas para Espafia. Entre ellas menciona la
concesion de un régimen mucho mds favorable que
el actual para mds de 84.000 trabajadores espatio-
les que residen, por ejemplo, en Suiza. También se
pueden mencionar beneficios para el sector pesque-
ro con la regulacion del acceso a los recursos de
las aguas de Islandia y Noruega. Igualmente estd
el mecanismo financiero creado a iniciativa de Es-
pa#ia como contribucion a la reduccién de las dis-
paridades regionales, que serd financido por la
EFTA.

Por otro lado, y con independencia de su trascen-
dencia de cardcter econémico, el Acuerdo tiene un
enorme valor de cardcter politico al poner de ma-
nifiesto su cardcter temporal, en tanto en cuanto
muchos de esos paises dentro de poco esperamos
que sean parte de la propia Comunidad y del Tra-
tado de la Unidn, paises que son hoy el primer so-
cio comercial de la Comunidad, ya que el volumen
de intercambio entre ellos supera los que se man-
tienen con Japén y Estados Unidos.

Termina serialando que el Acuerdo cree que no de-
beria reportar mds que ventajas para Espafia y por
ello, en nombre del Gobierno, solicita el voto favo-
rable de la Cdmara autorizando su ratificacion.

En defensa de las enmiendas presentadas interviene
el serior Gonzdlez Lizondo, del Grupo Mixto, que
muestra su disposicién favorable a la creacién de
un gran mercado europeo en los términos estable-
cidos en el texto del Acuerdo sobre Espacio Eco-
némico Europeo. Todos los espafioles, y los
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valencianos en particular, tenemos una larga tra-
dicién como exportadores a Europa, por lo que no
se pueden oponer a un Acuerdo que traduce al mar-
co juridico legal lo que ha venido siendo una rea-
lidad econdmica histérica. Por tanto, consideran
fundamental que el tratado se concluya, pero que
se concluya bien.

Reconoce que la construccion de un gran espacio
econémico en Europa no estd siendo una tarea fd-
cil, pues la experiencia de los ultimos arios mues-
tra lo complejo que resulta avanzar en el grado de
integracion de unas economias con distintos nive-
les de desarrollo e importantes desigualdades pro-
ductivas, demogrdficas y sociales. Esa necesaria
convergencia econémica estd suponiendo unos ele-
vados costos politicos y sociales que en la actuali-
dad significan para la sociedad espatiola un grave
contratiempo que se viene a aftadir a un clima de
deterioro real que sufre nuestra economia. No obs-
tante, la sociedad valenciana, en numerosas oca-
siones, ha mostrado su predisposicién a aceptar los
sacrificios impuestos por el proceso de convergen-
cia europea, aunque es una realidad incuestiona-
ble que en los uiltimos afios los efectos beneficiosos
que esperaban obtener con la integracion europea
no han llegado y, mds bien al contrario, hemos so-
portado un déficit comercial imparable que ha de-
teriorado nuestra economia hasta aproximarla al
estancamiento actual. Esa sensacion de frustracion
hacia los efectos derivados de la adhesién a la Co-
munidad Europea ha calado en amplios sectores
de la sociedad valenciana, donde cada dia es ma-
yor el niimero de ciudadanos que se formulan la
pregunta de a qué precio hemos entrado en la Co-
munidad Europea.

Se refiere después a los efectos que la integracion
ha tenido para la agricultura espavriola, que han da-
do lugar a un amplio sentimiento de preocupacion
en el sector agricola y que justifican plenamente
su intervencion en esta Cdmara. Es justamente ese
sentimiento de frustracion que embarga a toda la
agricultura espafiola, y en especial a los agriculto-
res valencianos, lo que les ha llevado a presentar
las enmiendas que ahora defiende, reiterando una
vez mds lo que ha venido repitiendo en esta Cdma-
ra en denuncia de la utilizacion de la agricultura
valenciana como moneda de cambio en las nego-
ciaciones del Gobierno con la Comunidad Europea.
En consecuencia, si no se adoptan ahora medidas
en aplicacién del articulo 7 del Acuerdo, corremos
el riesgo de trasladar esta situacién a nuestras re-
laciones con paises terceros.

Expone después algunas cifras sobre el mercado
de citricos y su evolucion, asi como el estado de
alarma en que se encuentra. A efectos de corregir
esta situacion en relacion con los paises del nuevo
Espacio Economico Europeo es a lo que se dirigen
las enmiendas que ahora defiende y cuyo conteni-
do concreto termina exponiendo a la Cdmara. Es-

pera que dichas enmiendas sean votadas por
unanimidad en este Congreso, ya que de lo contra-
rio se habrd demostrado que hay una parte de Es--
pafia que no les importa absolutamente nada y que
tampoco les preocupan 250.000 trabajadores espa-
fioles.

En nombre del Grupo Socialista interviene, en tur-
no en contra, el sefior Caldera Sanchez-Capitan, fi-
jando al mismo tiempo la posicion del Grupo
Socialista en relacién con el Acuerdo que se some-
te a decision de la Cdmara. En relacién a las en-
miendas de Unién Valenciana, sefiala que lo que
se estd discutiendo en este Congreso esta maviana,
el Acuerdo sobre el nuevo Espacio Econdémico
Europeo, es algo mucho mds complejo, mds amplio
e importante que lo que se da a entender en algtin
medio de comunicacion de Valencia al hablar de
la exportacion de naranjas y los perjuicios que van
a tener que soportar. Sin embargo, estdn ya acos-
tumbrados a estas actitudes, que no les producen
sorpresa porque ya es algo habitual, con lo que se
pierde la posibilidad de llevar la razén ante tanta
insistencia.

Aviade que se trata de enmiendas que constituyen
un simple y puro despropésito juridico, dirigién-
dose la primera de ellas a un articulo del Acuerdo
que es reproduccion textual del articulo 36 del Tra-
tado de Roma, que nada tiene que ver con el plan-
teamiento de la enmienda. Respecto a la segunda,
se propone el adelantamaiento del final del perio-
do transitorio para frutas y hortalizas, cuando, co-
mo bien, como sabe el enmendante, la propia
Comision ha hecho una propuesta en idéntico sen-
tido que espera se convierta en realidad. Por tan-
to, decaeria el interés de ambas enmiendas por los
motivos que acaba de explicar.

Destaca a continuacion la importancia del Acuer-
do sobre el Espacio Econémico Europeo, con un
desarme arancelario para un nimero importante
de productos agricolas, donde precisamente los ci-
tricos son los mds beneficiados dentro de un com-
plejo equilibrio que siempre hay que perseguir y
donde piensa que la agricultura valenciana va a sa-
lir beneficiada.

Alude también a las relaciones entre la Comuni-
dad Econémica Europea y los paises de la EFTA,
asi como a las consecuencias que sobre las mismas
va a tener el Acuerdo ahora sometido a ratificacién,
que supone un paso mds respecto de la situacion
anterior, una situacién hibrida entre mercado tni-
co y mercado comtin, aunque mds proxima al pri-
mero que al segundo. Afiade que, en su opinién el
Acuerdo supone tomar el rumbo adecuado, y Es-
paria, que es un pats serio, con prestigio dentro y
fuera de la Comunidad, defiende con firmeza y ve-
hemencia, si es preciso, sus intereses, pero también
y de forma destacada defiende los intereses de la
Union. Si siempre hemos sido partidarios de la am-
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pliacion de la Comunidad, no nos podemos ahora
cegar por la imagen de una Europa fortaleza ais-
lada, privilegiada e insolidaria.

Replica el sefior Gonzdlez Lizondo, duplicando el se-
fior Caldera Sdnchez-Capitdn.

Para fijacién de posiciones intervienen los sefiores
Mardones Sevilla, de! Grupo Mixto; Abril Marto-
rell, del Grupo CDS; Sartorius Alvarez de las As-
turias Bohorques, del! Grupo Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya, Homs y Ferret, del
Grupo Cataldn (Convergencia i Unid), y la sefiora
Tocino Biscarolasaga, de! Grupo Popular.

Sometidas a votacion, se rechazan las enmiendas del
Grupo Mixto por tres votos a favor, 256 en contra
y once abstenciones.

Sometido a votacién, es aprobado el Acuerdo sobre
el Espacio Econémico Europeo por 251 votos a fa-
vor, tres en contra y 16 abstenciones.

Pagina
Debates de totalidad de iniciativas legisla-
HVas ... ... i 11892
Pagina
Proyecto de Ley por la que se derogan los
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Presenta el proyecto de ley, en nombre del Gobierno,
el sefior Ministro de Agricultura, Pesca y Alimen-
tacién (Solbes Mira), manifestando que, desde el
15 de diciembre de 1989, es obligatorio y directa-
mente aplicable en cada Estado miembro de la Co-
munidad el Reglamento 1.576 de dicho atio, que
establece las normas generales relativas a la defi-
nicion, designacion y presentacion de bebidas es-
pirituosas, permitiendo la utilizacion en la
fabricacion de las mismas de alcohol de origen
agricola, tanto vinico como de otra procedencia.
Sin embargo, el articulo 75 de la Ley 25/70, del Es-
tatuto de la Vifia, del Vino y de los Alcoholes, esta-
blece que sélo podrdn fabricar alcoholes etilicos y
aguardientes con productos vinicolas, de la man-
zana, de los jugos y mieles, de las melazas de cafia
y de las melazas de remolacha. La supresion de es-
ta limitacién posibilitard la creacién de unas me-
jores condiciones de competitividad en el sector de
fabricantes de bebidas espirituosas, que verdn am-
pliada su posibilidad de eleccion entre los alcoho-
les de fabricacion nacional procedenntes de otras
materias primas. Por tanto, el objetivo del proyec-
to de ley es conseguir que los operadores econémi-
cos esparioles estén en igualdad de condiciones con
los de otros paises comunitarios y sin perjuicio de
los viticultores espatioles, que quedan tal como ha
venido funcionando el sector en los tiltimos afios.

En defensa de la enmienda de totalidad del Grupo

Popular interviene el sevior Isasi Gémez, manifes-
tando que, a pesar de su inocencia por el tamario
del texto del proyecto de ley, se trata de una refor-
ma que tiene gravisimas consecuencias para el sec-
tor vitivinicola espariol y que supone un claro y
emblemdtico exponente del verdadero talante y
sensibilidad del Gobierno espatiol para defender
a nuestro sector agrario ante los érganos comuni-
tarios, cuyas decisiones colegiadas estdn haciendo
padecer gravisimas consecuencias a todo un sec-
tor productivo de enorme trascendencia histérica
y social en nuestro pais.
Seriala que Esparia es el primer pais del mundo en
superficie dedicada a la viticultura y el tercero en
produccién de vino, siendo, por tanto, un sector
dentro de la agricultura fuertemente arraigado en
la sociedad espariola desde tiempos inmemoriales
y que se extiende a la prdctica totalidad de las
provincias y regiones espaiioles. No obstante, el
modernismo en el consumo de otras bebidas na-
cionales o extranjeras y el abandono absoluto por
parte de la Administracién han provocado una es-
pectacular bajada del consumo del vino «per capi-
ta», dando lugar a un fuerte excedente de vinos. La
transformacion de estos excedentes en alcohol, que
posteriormente puede ser utilizado en la fabrica-
cién de otras bebidas, es una de las formas menos
costosas y mds prdcticas de ayudar a ese sector, ade-
mds de rentabilizar de forma efectiva las sumas mi-
llonarias dedicadas a subvencionar una parte de
los vinos de mesa con el fin de su retirada del mer-
cado y entregarlos para la obtencién del alcohol.
Ahora bien, después de mantener diversas conver-
saciones con el sector afectado, puede afirmar sin
riesgo a equivocarse que, al menos en esta ocasion,
la legislacion espariola es la mds adecuada para el
sector, por proteger con mayor justicia los intere-
ses de cientos de miles de productores que, al mis-
mo tiempo, son también los intereses de todos los
espavioles. Desde el punto de vista sanitario, tam-
bién nuestra legislacion establece garantias para
el consumidor, por lo que no ve razén alguna para
su modificacion, considerando que ya estd bien de
claudicaciones y sometimientos a las presiones y
conveniencias econdémicas o sociales de otros pai-
ses que solamente miran por sus propios intereses,
de lo que tenemos ejemplos todos los dias, cuando
no es con las frutas y hortalizas, con la leche, los
cereales, etcétera. Entiende que hay que frenar el
entreguismo y sumision.del Gobierno espaviol res-
pecto de nuestro sector agrario, y de ahi la enmien-
da de totalidad presentada al proyecto de ley
pidiendo su devolucion al Gobierno.

En turno en contra de las enmienda interviene, en
nombre del Grupo Socialista, el sefior Lopez Mar-
tin de la Vega, que alude a la norma del Grupo Po-
pular de presentar enmiendas de totalidad a todo
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proyecto que se someta a la consideracion de la Cd-
mara. Siguiendo su ténica, han presentado tam-
bién la correspondiente enmienda al proyecto que
en este momento se debate, pareciendo achacar,
por ejemplo, a la Administracion el problema del
descenso del consumo de vino, lo que ya es dema-
stado. Reconoce que el sector tiene problemas, pe-
ro cree que la mejor manera de solucionarlos no
es regodearse en ellos intentando aparentar que
cuanto peor, mejor, principio al que llevan agarrdn-
dose todo el tiempo. Por el contrario, cree que es
preciso constatar con objetividad que hay un evi-
dente descenso del consumo que no se correspon-
de con un descenso similar de las producciones v,
como en el resto de los paises, que estdn haciendo
las oportunas transformaciones, también aqui de-
ben acometerse. Debe decirse que la diferencia
entre produccion y consumo, la dificultad de en-
contrar nuevos mercados y la competencia entre
los paises productores crean en el sector situacio-
nes de dificultad, pero, una vez constatados estos
problemas, también debe decirse que fuera de la
Comunidad serd muy dificil abordarlos. Solamenie
dentro de la Comunidad serd posible caminar ha-
cia la solucién de esos problemas y establecer el
necesario didlogo entre autoridades, instituciones,
organizaciones y operadores del sector, llevando a
cabo un plan de concertacion que defienda las con-
diciones de vida no sélo de los viticultores profe-
sionales sino también de la region en que la
economia y el progreso estdn ligados a la vifia y al
Vino.

Afirma que el panorama del sector es problemadti-
co, pero no catastréfico, y que estd siendo utiliza-
do de alguna manera como una especie de ariete
para atacar argumentalmente al Gobierno, cuan-
do es mds fdcil atacarle con alternativas que ten-
gan en cuenta la evidencia, y ésta es que no es
posible caminar sin la Comunidad Economica
Europea.

Por otro lado, el proyecto de ley beneficia directa-
mente a los operadores esparnioles del sector de be-
bidas espirituosas, que estdn siendo perjudicadas
actualmente por una legislacion espatiola que de
hecho estd derogada ya por el Reglamento de la Co-
munidad de 1979. Dado que la modificacion que
se propone no incide negativamente sobre el sec-
tor vitivinicola, entiende que lo procedente es pro-
nunciarse en contra de la enmienda de totalidad
del Grupo Popular.

Replica el serior Isasi Gomez, duplicando el sefior Lo-
pez Martin de la Vega.

Para fijacion de posiciones intervienen los sefiores
Gonzalez Lizondo, del Grupo Mixto; Gatzagaetxe-
barria Bastida, de! Grupo Vasco (PNV); Romero
Ruiz, del Grupo Izquierda Unida-Iniciativa per Ca-
talunya, y Casanovas i Brugal, de! Grupo Catalin
(Convergéncia i Unid).

Sometida a votacion, se rechaza la enmienda de to-
talidad por 100 votos a favor, 148 en contra y 22 abs-
tenciones.

Péagina
Declaracion institucional con motivo del
Dia Internacional del SIDA 11902

El sevior Presidente, de acuerdo con los Grupos Par-
lamentarios, propone a la Cdmara la aprobacién
de una declaracién institucional con motivo del
Dia Internacional del SIDA, que tendrd lugar el
proximo dia 1 de diciembre, instando a las diver-
sas Administraciones a intensificar la defensa de
los derechos humanos y la dignidad de las perso-
nas afectadas y exhortando a la sociedad a solida-
rizarse con éstas y evitar cualquier comporta-
miento o medida discriminatorios.

.........

Se aprueba por asentimiento la citada declaracién
institucional.

Pagina
Dictamen de la Comision de Asuntos Ex-
teriores relativo al Informe sobre los ob-
jetivos y lineas generales de la politica
espariola de cooperacion y ayuda al de-
sarrollo ........... ... ... ... .. 11903

Presenta el dictamen el sefior Fajardo Spinola, ma-

nifestando que con el mismo la Comision de Asun-
tos Exteriores da respuesta al encargo de este Pleno
formulado ahora hace aproximadamente un avio.
El informe viene con el apoyo, no sélo en Ponen-
cia, sino también en Comisidn, de todos los Gru-
pos de la Cdmara, un apoyo undnime que, sin duda,
le da un crédito politico muy grande. Ariade que,
en su opinidn, se trata de un documento serio y ri-
guroso que estd a la altura, si no mds, de lo que
han hecho otros parlamentos de nuestro entorno
y que responde a una problemdtica cada vez ma-
yot, a la que nuestra politica exterior en los ulti-
mos arios viene respondiendo.
Alude a los trabajos realizados por la Comision de
Asuntos Exteriores de cara a la elaboracién de es-
te informe, donde se ha producido un importante
numero de comparecencias de autoridades del Go-
bierno y organizaciones no gubernamentales y em-
presariales, para exponer, a continuacion, las lineas
generales del informe en cuestién, que se apoya, en
primer lugar, en la Constitucion espatiola y, a par-
tir de ella, trata de desarrollar algunas de los prin-
cipios politicos y éticos a los que dicha
Constitucion responde. Ast, por ejemplo, el princi-
pio de solidaridad con otros pueblos, el principio
del interés espariol en nuestra politica exterior y
también, naturalmente, el principio de la protec-
cién de nuestra economia y nuestra propia seguri-
dad. A partir de ahi, se establecen una serie de
objetivos y se concretan unos criterios de apli-
cacion.
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Se extiende en la exposicion de tales objetivos y cri-
terios de aplicacion y termina pidiendo a todos los
Grupos de la Cdmara, y asi lo espera, que presten
a este informe el mismo apoyo que le dieron en Po-
nencia y Comision, de manera que salga con el vo-
to undnime de la Cdmara.

En nombre de los distintos Grupos Parlamentarios
intervienen los sefiores Caso Garcia, del Grupo
CDS; Vazquez Romero, del Grupo Izquierda Unida-
Iniciativa per Catalunya: Recoder i Miralles, del
Grupo Cataldn (Convergéncia i Unid); Rupérez Ru-
bio, del Grupo Popular, y Niaiiez Encabo, del! Gru-
po Socialista.

Sometido a votacion, se aprueba el dictamen de la
Comisién por 254 votos a favor y dos en contra.

Se levanta la sesién a la una y cuarenta y cinco mi-
nutos de la tarde.

Se reanuda la sesion a las nueve y diez minutos de
Ia maiana.

DEBATES DE TOTALIDAD SOBRE CONVENIOS IN-
TERNACIONALES:

— ACUERDO SOBRE EL ESPACIO ECONOMICO
EUROPEO, HECHO EN OPORTO EL 2 DE MAYO DE
1992 (Numero de expediente 110/000224)

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesién.

Segun lo acordado por la Cdmara, vamos a proceder
a la tramitacién directa y en lectura tnica del Acuerdo
sobre el Espacio Econémico Europeo.

Tiene la palabra el sefior Ministro de Asuntos Exte-
riores,

El sefior MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Solana Madariaga): Muchas gracias, sefior Presidente.
(Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Un momento, sefior Mi-
nistro.

Sefiorias, guarden silencio. (Pausa.)

Continue, sefior Ministro.

El sefior MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Solana Madariaga): Muchas gracias, sefior Presidente.

Serfioras y sefiores Diputados, muy brevemente, me
propongo esta mafiana expresarles el significado del Es-
pacio Econémico Europeo y tratar de enumerar algu-
nas de las consecuencias que tiene para Espafia, que
es, a mi juicio, lo que quiz4d pueda interesar mas a
SS. SS.

Recordaran, sefior Presidente, sefiorias, que el pasa-

do 2 de mayo se firmé en Oporto, entre los doce Minis-
tros de Exteriores de la Comunidad Europea y los siete
de la Asociacion Europea de Libre Cambio, la EFTA, el
Acuerdo de creacién del llamado Espacio Econémico
Europeo. Con este acto se ponia fin a unas complejas
y largas negociaciones, tanto por el numero elevado de
participantes en las mismas —recuerdo que eran
diecinueve— como por la envergadura y la ambicién
que el proyecto tiene en si mismo. Recordaran, sefior
Presidente, sefiorias, que habian sido necesarias un
buen numero de reuniones ministeriales en menos de
afio y medio para superar los obstaculos e impulsar con
éxito el fin de esas negociaciones.

Senorias, ¢cudl es el alcance y el significado del Es-
pacio Econoémico Europeo? En mi opinidn, el Espacio
Econdmico Europeo tiene, al menos, un triple signifi-
cado: en primer lugar, es un nuevo salto cualitativo en
las reuniones privilegiadas que mantienen desde hace
ya mas de 25 anos la Comunidad Europea y sus socios
de la EFTA,

Como S8. SS. estoy seguro que saben, en su origen
la EFTA se concibié como la otra gran opcién europea,
la opcién de indole librecambista y basada en la coo-
peracion intergubernamental, frente a la que represen-
taba la Comunidad Europea, caracterizada por la
integracidn politica y econémica de naturaleza supra-
nacional. (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Un momento, sefior Minis-
tro. (Pausa.)
Cuando quiera, sefior Ministro.

El sefior MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Solana Madariaga): Gracias, sefior Presidente. Com-
prendo que estas horas de la mafiana son duras para
este tipo de temas.

Sefiorias, desde mediados de los afios 80, las relacio-
nes privilegiadas entre la Comunidad y sus socios de
la EFTA, al multiplicarse entre ambos bloques los sec-
tores de cooperacion, rebasaron ampliamente el plano
puramente econdémico y comercial. En esta linea, pues,
la firma del Tratado del Espacio Econémico Europeo
significa un paso mas, un paso muy importante, en es-
te proceso de acercamiento progresivo de los paises de
la EFTA a la Comunidad Europea.

En segundo lugar, el Espacio Econémico Europeo
permite a los paises de la EFTA participar casi plena-
mente en el mercado interior comunitario desde prac-
ticamente el momento de su creacién, es decir, desde
el 1 de enero de 1993. Si me permiten la simplificacién,
podria incluso afirmarse, sefior Presidente, que el Es-
pacio Econémico Europeo cansiste esencialmente, en
una extensién del mercado interior a los siete paises
de la EFTA.

En tercer lugar, a la vista de las peticiones de adhe-
sion a la Comunidad presentadas por Autria, Suecia,
Finlandia y Suiza, a las que se ha sumado en estos dias
la de Noruega, el Espacio Econdmico Europeo va a ser
también una instancia intermedia, una instancia tem-
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poral previa a la plena integracion de los paises de la
Unién Europea. Como recordarén, el Consejo Europeo
celebrado en Lisboa los dias 26 y 27 de junio pasado
senalaba en sus conclusiones que el Acuerdo sobre el
Espacio Econémico Europeo ha abierto la via para la
apertura de negociaciones de ampliacién encaminadas
a una conclusién, lo mas pronta posible, con los pai-
ses de la EFTA que aspiran a ser miembros de la Unién
Europea.

A través de este Acuerdo, una vez que se haya ratifi-
cado y entre en vigor, los paises de la EFTA habran in-
corporado casi dos tercios del acervo comunitario,
desbrozando de esa manera un buen trecho de las fu-
turas negociaciones para su incorporacién definitiva
en la Unién Europea.

Sefior Presidente, sefiorias, me gustaria exponer al-
gunas ideas sobre las consecuencias que podrin deri-
varse para la Comunidad Europea y para Espaiia de
la creacién de este espacio econdémico europeo. Recor-
daran S8S. SS. que las consecuencias de la creacion del
mercado interior —asi lo hemos acordado— van a ser,
en mi opinidn y creo que también en la de SS. SS., po-
sitivas para los Estados miembros y en concreto para
Esparfia. Por tanto, es evidente que también debieran
serlo tanto para la Comunidad Europea como para la
EFTA, aquellas derivadas del espacio econdémico
europeo.

Este es, a nuestro juicio, un tratado equilibrado,-un

Tratado que satisface los intereses de los paises parti-

cipantes, por mas que sus efectos, légicamente, pue-
den no ser uniformes en todo el espacio y en algunas
regiones que puedan resultar mas favorecidas que
otras. En términos generales, pienso que se puede afir-

mar que los beneficios que se derivan del estableci- -

miento del mercado interior, tales como la mayor
especializacién segun las ventajas cooperativas o el
mejor uso de las economias de escala o el incremento
de la competencia, se deben ampliar tedricamente a
partir de 1993, porque el Espacio Econémico Europeo
posibilita la participacion en el mercado interior de
una serie de paises competitivos, una serie de paises
con una estructura econémica e industrial semejante
a la de los paises mas desarrollados de la Comunidad.
Permitanme que, por via de ejemplo, les dé el dato de
que, con sélo 32 millones de habitantes, estos paises
de la EFTA tienen un producto interior bruto que su-
pone, aproximadamente —para que se hagan una
idea—, el 15 por ciento de la Comunidad Europea.
Pero, al margen del posible estimulo del crecimien-
‘to econdmico que pueda generar este espacio nuevo y
que en este momento dificilmente podemos cifrar, creo
que se puede afirmar sin exagerar que el Tratado con-
tiene algunas disposiciones que son ventajosas para
Espafia. Entre esta serie de disposiciones que son ven-
tajosas me gustaria sefialar la extension a los paises
de la EFTA de la legislacién comunitaria sobre libre
circulacién de trabajadores o de seguridad social que
implicara, para un elevado niimero de trabajadores es-
pafioles que en este momento trabajan en estos paises,

una mejora notable de su estatuto juridico; supondra,
por ejemplo, la concesién de un régimen mucho mas
favorable que el actual a mas de 84.000 trabajadores
espafioles que residen, por ejemplo, en Suiza. A los
nuevos trabajadores que se quieren asentar en Suiza
o en otros paises de la EFTA se les asegura una prio-
ridad sobre aquellos trabajadores de otros paises que
no sean signatarios del tratado que ahf estamos con-
siderando. (El sefior Vicepresidente, Marcet i Morera,
ocupa la Presidencia.)

Creo que se puede mencionar de forma anéloga los
beneficios para el sector pesquero con la regulacién
del acceso a los recursos de las aguas de Islandia y de
Noruega. Creo que cabe. aludir también al mecanismo
financiero creado a iniciativa de Espafia como contri-
bucién a la reduccién de las disparidades regionales,
que sera financiado por la EFTA y administrado por
el Banco Europeo de Inversiones. A través de este me-
canismo se podran financiar proyectos a aquellos sec-
tores relacionados con la infraestructura, el medio
ambiente, la educacién, en beneficio de Irlanda, de Por-
tugal, de Grecia y las regiones objetivo 1 de Espaiia.

Sefior Presidente, sefiorias, aunque he tratado de
destacar con brevedad en esta maiiana la trascenden-
cia de cardcter econdémico que este Acuerdo tiene, creo
que no podiamos dejar de resaltar que verdaderamente
tiene también un enorme valor de caracter politico. Es
cierto que su trascendencia politica, en tanto que al-
ternativa permanente de adhesién a la Comunidad pa-
ra algunos Estados de la EFTA, ha quedado un tanto
desdibujada desde el momento en que se iniciaron en
el afio 1989 las conversaciones hasta el dia de hoy. Lo-
gicamente, las razones de esta pérdida de valor politi- .
ca son evidentes. Las mutaciones que han tenido lugar
en la Europa del Este y la propia evolucién de la Co-
munidad han generado que muchos de estos paises no
sean peticionarios de su adhesién a la misma; cinco
de los siete lo estan haciendo, e incluso lo hicieron du-
rante la. propia negociacién del Espacio Econémico
Europeo. Pienso que lo que pone de manifiesta esta so-
licitud es el valor, quiza transitorio y temporal, que es-
te Acuerdo tiene, en tanto en cuanto muchos de estos
paises dentro de poco esperemos que sean parte de la
propia Comunidad y del Tratado de la Unién. -

Pero no es menos cierto que este Tratado sobre el
Espacio Econémico Europeo ha servido para abrir, pa-
ra desbrozar una parte importante de la negociacién
sobre el acervo comunitario con vistas a la adhesién
de estos paises al Tratado de la Unién. Este Acuerdo
ha sito también un ejercicio, yo creo que ttil, para
aproximar, para acercar los paises de la EFTA a la Co-
munidad, y no debemos olvidar que estos paises son
hoy el primer socio comercial de la Comunidad. Tie-
ne la Comunidad un volumen de intercambios comer-
ciales con los paises EFTA superior a los que mantiene
con Japén y con Estados Unidos.

En definitiva, sefiorias, creo que la creacion de este
nuevo espacio no deberia reportarle a Espafia mas que
ventajas. Por ello el Gobierno presenta hoy este Acuer-
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do a la Camara solicitando, sefiorias, sefior Presiden-
te, que se autorice su ratificacion.
Gracias, sefior Presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera): Gra-
cias, sefior Ministro.

A este Convenio han sido presentadas dos enmiendas,
por parte del Grupo Mixto, de los sefiores Gonzéalez Li-
zondo y Oliver, que tienen la consideracién de enmien-
das a la totalidad.

Para su defensa, tiene la palabra el sefior Gonzalez
Lizondo. (El seiior Presidente ocupa la Presidencia.)

El sefior GONZALEZ LIZONDO: Sefior Presidente,
sefiorias, sefior Ministro, quisiera comenzar esta inter-
vencién, en nombre de Unién Valenciana, mostrando
nuestra disposicién favorable a la creaciéon de un gran
mercado europeo en los términos establecidos en el tex-
to del Acuerdo. sobre el Espacio Econémico Europeo,
y que nadie piense lo contrario.

Todos los esparioles, y los valencianos en especial, te-
nemos una larga tradicién como exportadores a Euro-
pa. Como atestiguan nuestras cifras de comercio
exterior, mas del 80 por ciento de nuestras exportacio-
nes se dirigen hacia los paises europeos cuya integra-
cién ahora se plantea a escala continental. No podemos
oponernos, por tanto, a un Acuerdo que traduce al mar-
co juridico-legal lo que ha venido siendo una realidad
econémica histoérica. Por ello, para nosotros es funda-
mental que este Tratado se concluya, pero que se con-
cluya bien.

Por otra parte, hay quien puede pensar, a nuestro jui-
cio equivocadamente, que este momento y esta Cama-
ra no son los adecuados para debatir las enmiendas que
presenta Unién Valenciana, pero debo recordar que,
aunque el texto sea un viejo conocido, el Tratado que
hoy se nos plantea es nuevo y ya supuso un puiialada
en su vertiente anterior. _

La construccion de un gran espacio econémico en
Europa no est4 siendo tarea facil. La experiencia de los
dltimos afios nos muestra lo complejo que resulta avan-
zar en el grado de integracién de unas economias con
distintos niveles de desarrollo e importantes desigual-
dades productivas, demograficas y sociales. Esa nece-
saria convergencia econémica, garantia de unos niveles
de bienestar y calidad de vida ma4s elevados para todos
los europeos a largo plazo, estd suponiendo unos ele-
vados costos politicos y sociales que, en la actualidad,
significan para la sociedad espafiola un grave contra-
tiempo que se viene a afiadir al clima de deterioro real
que sufre nuestra economia. No obstante, la sociedad
valenciana, en numerosas ocasiones, ha mostrado su
predisposicién a aceptar los sacrificios impuestos por
el proceso de convergencia europea. Es una realidad in-
cuestionable que, en los ultimos aiios, los efectos be-
neficios que esperaba obtener nuestra sociedad con la
integracion en Europa no han llegado; mas bien al con-
trario: hemos sido los espaiioles, y los valencianos en
particular, los que hemos tirado del tren europeo, so-

portando un déficit comercial imparable que ha dete-
riorado nuestra economia hasta aproximarla al
estancamiento actual. Esa sensacién de frustracion ha-
cia los efectos derivados de adhesién a la Comunidad
europea ha calado en amplios sectores de la sociedad
valenciana. Ya no se trata de un sentimiento aislado,
localizado en éste u otro segmento de la poblacién, si-
no que cada dia es mayor el nimero de ciudadanos que
se formula la misma pregunta: Entrar en la Comuni-
dad Europea, ¢a qué precio?

Unién Valenciana pretende hoy tan solo que esta mis-
ma pregunta no volvamos a repetirnosla con la crea-
ci6én del Espacio Econdémico Europeo.

El sector agricola espaifiola acepté el reto comunita-
rio en 1986 con unas expectativas optimistas para los
cerealistas y los productores de leche del Norte. La in-
tegracion en los mercados europeos tenia una doble lec-
tura: por una lado, vincular los limites de produccién
a las decisiones de Bruselas, a las decisiones que Bru-
selas pretendia, y asegurar también unos rendimientos
minimos por la via de los precios de garantia. Por otra
parte, la politica agricola comun se ha caracterizado
por un amplio desarrollo de normativas para apoyar
a estos sectores, que constituyen el nucleo central de
la agricultura europea.

Los agricultores hortofruticolas de exportacion, lo-
calizados en la periferia mediterranea, veian la integra-
cion en Europa como un reto de competitividad y la
apertura de un nuevo horizonte comercial. Histérica-
mente, los paises europeos han sido los grandes mer-
cados de nuestra agricultura mediterranea, por lo que
en principio no deberian existir obstaculos para que
continuasen asi.

Las expectativas han caido en saco roto. Mientras que
todos los productos espafioles accedian a la integracién
en los.mercados europeos en un plazo muy breve, el pe-
riodo transitorio para las frutas y verduras mediterra-
neas marcé desde un primer momento las condiciones
de negociacién del Tratado de Adhesién y la fuerza de
los distintos sectores implicados en el proceso. Trasla-
dando esta situacion al marco del Espacio Econémico
Europeo, nuevamente estaremos limitandonos a exten-
der geograficamente el problema.

De ese modo, mientras que la economia espafiola se
ve inundada progresivamente de productos comunita-
rios europeos protegidos por la politica agricola comun,
nuestras frutas y verduras se quedan sin recoger en los
campos, ante la brutal competencia de terceros paises
y la incapacidad para sostener el crecimiento de la com-
petencia tanto interna como externa.

Este balance, sefiorias, no.deja de ser una ironia his-
térica si se piensa que desde los afios sesenta los pro-
dutos hortofruticolas espafioles ya se habian
europeizado, conquistando los mercados de estos pai-
ses por su calidad y precio.

Estamos ante un contraste histérico en el que, llega-
do el momento de la plena integracién en Europa de
nuestra economia, son las frutas y las verduras las que
deben esperar mas tiempo y, ademas, estan siendo so-
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metidas a las condiciones mas duras en el Tratado de
Adhesidn, situacion esta que por medio del presente
Tratado podemos extender a los siete nuevos paises. Es
evidente que ello ha creado un amplio sentimiento de
preocupacion en el sector agricola que justifica plena-
mente nuestra intervencién en esta Camara.

Es necesario que nos preguntemos hasta dénde pue-
de llegar el sentimiento de frustracién que embarga a
toda la agricultura espafola y la especial rabia que con-
sume a los agricultores valencianos.

Sirva esta exposicion introductoria para transmitir
la preocupacion de nuestro partido, Union Valenciana,
sefior Ministro, por el contenido del texto relativo al
Acuerdo sobre el Espacio Econémico Europeo, que nos
ha llevado a presentar las enmiendas que paso a
exponer.

En repetidas ocasiones ya hemos levantado la voz en
esta Camara democratica para denunciar la utilizacién
de la agricultura valenciana como moneda de cambio
en las negociaciones del Gobierno con la Comunidad
Europea. Si no intervenimos ahora, si no adoptamos
medidas ahora, en aplicacién del articulo 7 del Acuer-
do, corremos el riesgo de trasladar esta situacién a
nuestras relaciones con paises terceros.

Nuestra produccién fruticola, que representa el 75
por ciento de toda la produccién nacional y que crea
mas de 250.000 puestos de trabajo, se canaliza practi-
camente en su totalidad hacia los mercados europeos,
donde cada afio se venden cerca de dos millones de to-
neladas, que representan un importe superior a los
100.000 millones de pesetas. Creo que estas cifras ofre-
cen una idea ajustada de la importancia de este sector.

A pesar de estos datos aparentemente brillantes, se-
fior Ministro y sefiorias, la evolucién del sector ha mos-
trado signos de alarma. Las exportaciones hacia la
Comunidad Europea han registrado un descenso del 16
por ciento desde 1986, que no ha podido ser cubierto
con el crecimiento de la demanda interna, provocando
un descenso en la rentabilidad del sector.

Unién Valenciana no puede permitir que en el Acuer-
do sobre el Espacio Econémico Europeo, que pretende
servir de marco para nuestras relaciones con paises ter-
ceros, se vuelva a penalizar a los productos citricos, una
actividad que cuenta con una notable especializacién
en la economia valenciana y, adema4s, en la de Murcia,
Andalucia y también en parte de la comunidad ca-
talana.

Estamos, por tanto, ante una cuestién nacional, por
lo que ya no se nos podra acusar de ser insolidarios con
otras regiones o de mostrarnos excesivamente defenso-
res de los intereses econdmicos de Alicante, Castellén
y Valencia, de lo cual, por otra parte, nos enorgullece-
mos, porque, entre otras, es nuestro deber.

El Tratado de Adhesion de Espafia a la Comunidad
Europea determina el final de la segunda fase de los
periodos transitorios para los productos hortofrutico-
las espafioles en 1996. Esta situacion discriminatoria,
que se extenderia al conjunto de paises del nuevo es-
pacio econdmico europeo, puede y debe ser corregida

cuando menos en lo que respecta-a nuestros socios en
el Espacio Econémico Europeo, oportunidad que se nos
brinda hoy.

El texto del Acuerdo sobre el Espacio Econémico
Europeo plantea, una vez mas, la situacion de agravio
comparativo para frutas y hortalizas espafiolas en su
consideracién como productos europeos. Conforme los
paises de la Comunidad Europea avanzan en el proce-
so de convergencia econémica y se estrechan cada vez
mas lazos que vinculan las decisiones de produccion
y consumo a nivel comunitario, carece de justificacién
alguna el alargamiento de la segunda fase para la defi-
nitiva libre circulacién de frutas y verduras en la Co-
munidad Europea.

Unién Valenciana entiende que en 1993, con la apli-
cacion del Acta Unica, es inadmisible que la produccién
hortofruticola espafiola continte estando a las puertas
de los mercados europeos esperando su consideracién
de productos comunitarios hasta el afio 1996. Con ma-
yor motivo comprenderan sus sefiorias que tratemos de
eliminar esta situacién cuando menos en lo tocante a
los siete paises, que, junto con los que forman la actual
Comunidad, pasaran a integrar el ambito del espacio
econdémico europeo.

Por ello, Unién Valenciana formula sus enmiendas,
una al articulo 131 del Acuerdo sobre el espacio econé-
mico europeo para que de forma explicita se adelante
la finalizacién de la segunda fase transitoria para fru-
tas y verduras, estableciendo su final en diciembre de
1992, cuando menos en lo que concierne a nuestra re-
lacién con los nuevos asociados.

Unién Valenciana considera que, de no incorporarse
esta enmienda al texto del Acuerdo sobre el Espacio
Econdémico Europeo, se habra vuelto a actuar de for-
ma injusta con la produccién hortofruticola espaiiola,
impidiéndole sacar provecho de la ampliacion del mer-
cado a partir del 1 de enero de 1993.

La segunda enmienda presentada por Unién Valen-
ciana hace referencia a la Directiva 77/93, relativa al tra-
tado fitosanitario. El texto del Acuerdo sobre el Espacio
Econémico Europeo muestra, una vez mas, un lamen-
table desconocimiento de las caracteristicas de la pro-
duccién y comercializacién citricola de nuestra
economia. Las repercusiones que se derivan de la apli-
cacién de la direvtiva fitosanitaria -y no olvidemos que
el articulo 7 del Acuerdo extiende la situacion al ambi-
to geografico del nuevo espacio econémico europeo—
se van a manifestar de dos maneras: por una parte, la
exportacién de citricos sin hojas va a danar la buena
imagen de calidad y frescura que tradicionalmente han
tenido los productos esparioles, al mismo tiempo que
se puede estimar una reduccién de la exportacion su-
perior a las 100.000 toneladas, Por otra parte, se con-
vierte en una restriccién encubierta a la exportacién,
que en absoluto se corresponde con el proceso de inte-
gracion creciente de la economia europea, todo ello
agravado por el hecho de que no existe una relacién di-
recta, cientificamente demostrada, entre la fruta con
hojas y la transmision de enfermedades.
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En los mismos términos, Unién Valenciana solicita
que, a partir del dia 1 de enero de 1993, se declare a
Espafia como zona protegida fitosanitariamente, al
igual que Italia, Grecia y Francia, en su parte de Cor-
cega légicamente, con respecto a los paises hasta aho-
ra considerados terceros, que con la firma del Tratado
van a ver sustancialmente modificado su status.

Unién Valenciana considera que si esta Directiva lle-
gara a aplicarse sobre nuestro sector citricola, la gra-
ve situacién actual en que se encuentran nuestros
agricultores, agravada por la nueva reforma fiscal, su-
presion del Decreto 808, etcétera, conduciria a la rui-
na a numerosos agricultores y a la pérdida de empleo.
Asi de claro y contundente. Imaginense si extendemos
sus efectos a siete nuevos estados.

Nuestra conclusién es que, de ampliar el ambito de
aplicacién de esta Directiva, el Gobierno espafiol esta-
ria cerrando los ojos a la destruccién de nuestro sec-
tor citricola, facilitando la entrada masiva de naranjas
y mandarinas procedentes de Marruecos o terceros
paises. ‘

Como veran SS. SS., creemos en el proyecto europeo,
pese a que estemos aun pagando las consecuencias.

Sefior Ministro, llevo diez minutos hablando en esta
tribuna y me da la impresién sinceramente, de que, ade-
mas de que su atencion ha sido muy parcial, no me ha
escuchado demasiado bien. No voy a continuar con lec-
ciones que seguramente no puedo dar desde aqui, pe-
ro si con realidades, con una realidad muy clara y
concreta. Parézcanse ustedes al Gobierno francés, pa-
rézcanse ustedes a sus homologos franceses, defiendan
por una vez a la agricultura espaiiola, entérese usted
de que no podemos meternos nuevamente con el mis-
mo problema que ya nos metieron en la Comunidad
Econémica Europea, con siete nuevos paises. Entéren-
se de que definitivamente esto no tiene légica de nin-
guna clase. Que estemos mal metidos, como estamos,
dentro de la Comunidad Econémica Europea, 1o hemos
rechazado y vale, pero que encima queramos santificar
que estemos de la misma forma que otros paises... (Va-
rios sefiores Diputados del Grupo Socialista: ;Schisss!,
ischisss!...) Siseen ustedes lo que les parezca oportu-
no, pueden patalear, pueden hacer lo que les dé la ga-
na, pero no dejaran de darme la razén y no dejaran de
pensarlo,

Seriorias, entiendo que les pueda molestar que se di-
ga aqui que se comporten un poco como nuestros veci-
nos, que se diga al Gobierno que ustedes sustentan:
muéstrense ustedes integros; vean ustedes la posibili-
dad de que no se vuelva a marginar nuevamente en el
espacio econémico europeo a una serie de provincias
espafiolas y a unos productos que estan pagando el pa-
to cuando no tenian por qué; les tiene que molestar.
Bien. Pero la dnica verdad es que esta ahi y es una
realidad.

Sefior Ministro, espero que las enmiendas que pre-
sentamos en estos momentos sean votadas por unani-
midad por parte de este Congreso. Porque de lo
contrario, habremos demostrado hoy que hay una par-

te de Espafia que no nos importa absolutamente nada
y que 250.000 trabajadores nos la traen..., como decia
aquél, con no demasiada simpatia, por no hablar de par-
tes mas gruesas. (Rumores.)

Y no quisiera que, en otro momento, no se interpre-
tara la obligacion que tengo de defender y la obligacion
que tienen ustedes de escuchar. Me alegro de que el Mi-
nistro de Agricultura haya llegado; quizas le pueda ter-
minar de aclarar, sin haberme oido, porque conoce el
problema, que todo lo que he dicho es pura y llanamen-
te la razén.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Gonzélez
Lizondo.

Para turno en contra, por el Grupo Socialista, tiene
la palabra el sefior Caldera.

El sefior CALDERA SANCHEZ-CAPITAN: Sefior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Diputados, pretendo hacer
en un solo turno la intervencién del Grupo Parlamen-
tario Socialista contestando a las enmiendas defendi-
das por el sefior Gonzalez Lizondo y la fijacién de
posicién de mi Grupo con respecto a este importanti-
simo Acuerdo sobre el Espacio Econémico Europeo.

Para avanzar en la primera de ambas direcciones, per-
mitame, sefior Gonzalez Lizondo, que le ponga un simil.
Imaginemos, en época de escasez, felizmente ya peri-
clitada, un padre de familia numerosa que, a la hora
de comer, reparte las viandas en la mesa. Y para que
el simil sea mas real todavia, nos encontramos en el pos-
tre y esta adjudicando naranjas. (Risas.) Entre el coro
de voces infantiles, sefioria, hay una que destaca por
encima de las demas, protestando enérgicamente. Cual-
quier observador imparcial que se acercara a esa me-
sa diria que se estd cometiendo una grave injusticia. Eso
es lo que hace usted con determinadas declaraciones.
Fijese en una de ellas: Si no progresa una enmienda de
Gonzalez Lizondo —dice un periédico del area de la Co-
munidad Valenciana—, el Congreso de los Diputados
puede aprobar restricciones para exportar clementinas
con hojas. Esa es la noticia de lo que esta discutiendo
este Congreso esta mafiana, cuando es algo mucho mas
complejo, mucho mas amplio e importante, como el
Acuerdo sobre el Espacio Econémico Europeo. Y para
saber si quien protestaba tenia o no razén, sélo hay un
procedimiento: Acercarse a comprobar c6mo estan los
platos y cuél ha sido la adjudicacién que el buen pa-
dre de familia ha hecho de las escasas viandas con que
se contaba. Asf, si llegamos a ello, comprobaremos que
el que mas protesta tiene dos naranjas y los demas s6-
lo tienen una; pero lo més extrafio de todo, o lo mas rea-
lista, es que el concierto alli reunido no protesta ni se
altera. ¢Por qué ser3, sefioria? Porque estan costumbra-
dos a esas actitudes y porque ya no causan sorpresa,
porque ya es lo habitual y se pierde la posibilidad de
tener o llevar la razén ante tanta insistencia.

Sus enmiendas, sefioria, son un simple y puro des-
propésito juridico. Entiéndame bien. No hablo de
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despropésito politico —alla cada cual con sus inter-
venciones—, pero si juridico. En primer lugar, el ar-
ticulo que usted enmienda, el articulo 13 del Acuerdo
sobre el Espacio Econémico Europeo, es una reproduc-
cién textual del articulo 36 del Tratado de Roma, que
contiene las excepciones, como usted sabe, a la supre-
sién de restricciones cuantitativas entre los estados
miembros. Por tanto, esta enmienda que usted presen-
ta lo es al comercio intracomunitario y no tiene razén
de ser el presentarla a un Acuerdo, que es cierto, a par-
tir del articulo 7°, que se traslada al otro espacio que
vamos a crear, pero que, desde el punto de vista juridi-
co, no es ese articulo el que ampara las restricciones
al libre intercambio de mercancias, sino que es una di-
rectiva (que todavia no ha entrado en vigor, por cierto,
y que no lo hara sino hasta dentro de seis meses des-
pués del 1 de enero de 1993) que efectivamente perju-
dica a nuestra economia, porque, como bien se sabe,
la Comunidad es un ente complejo de intereses. Pero
repito que, desde el punto de vista juridico, no tiene na-
da que ver el planteamiento de su enmienda.

Igualmente ocurre con la segunda de ellas. Usted pro-
pone el adelantamiento del final del periodo transito-
rio para frutas y hortalizas, previsto en el articulo 131
del Acta de Adhesién de Espaiia a la Comunidad. He
de decirle que, como bien sabe, la Comision ha presen-
tado ya al Consejo de Agricultura, los dias 16 y 17 de
noviembre de 1992, una propuesta para adelantar al 1
de enero de 1993 el final de los periodos transitorios
previstos para estas exportaciones, que esperamos que
sea realidad. Por tanto, decaeria el interés de ambas en-
miendas por estos motivos que le he explicado.

Precisamente si el Acuerdo sobre el Espacio Econé-
mico Europeo tiene una virtualidad importante es que,
aunque los paises que se integran en este nuevo espa-
cio no ponen en comun sus politicas agricolas y pes-
queras, sino que las contintan residenciando en su
ambito de competencias, sabe usted que han hecho una
serie de concesiones en el orden de la cohesién social
establecida por el Tratado de la Unién Europea y, en-
tre ellas, existe el desarme arancelario para un nime-
ro muy importante de productos agricolas, donde los
citricos precisamente van a ser los mas beneficiados.
En ese complejo equilibrio que siempre tenemos que
perseguir, yo creo que la agricultura valenciana va a sa-
lir beneficiada.

Sefior Presidente, sefiorias, con respecto a la posicién
del Grupo Parlamentario Socialista, saben ustedes que
el desarrollo de la Comunidad Europea ha tenido, en
nuestra opinioén, dos caracteres esenciales. Por una par-
te, la ampliacién creciente desde un niimero original
de paises que forman la Comunidad en el afio 1957 y,
por otra, la profundizacién del proceso creador de una
unién cada vez mas estrecha entre los pueblos de Euro-
pa, para una de cuyas etapas hemos autorizado aqui,
hace escasos dias, la ratificacion o el consentimiento
para ratificar, por parte del Estado espafiol, el Tratado
de la Unién Europea firmado en Mastricht.

Al mismo tiempo, la Comunidad Europea ha sabido

establecer (ya nos lo recordaba el sefior Ministro de
Asuntos Exteriores) relaciones no excluyentes, de diver-
sa dimensién, con otros paises que, participando de la
misma escala de valores, politicos, econémicos y socia-
les, prefirieron establecer un marco de cooperacién
frente al de integracién, con principios objetivos y po-
liticas comunes de los paises miembros de la Comu-
nidad.

Este fue el caso de los paises que integran la EFTA,
o la AELC, que han venido manteniendo histéricamen-
te unas relaciones econémicas privilegiadas con la Co-
munidad, al amparo de la creacién de una gran zona
de libre comercio, de libre cambio, que ha conducido,
de hecho, a convertir a estos paises, como conjunto, en
el primer socio comercial de la Comunidad.

Llama la atencién, sefiorias, y, ademas, desmonta
aquellas excelencias cantadas por quienes presumen la
superioridad del mercado y el librecambismo, sin me-
canismos politicos de correccién, el hecho de que
estos paises, tan présperos, tan desarrollados, no ya
ahora, sino desde hace mucho tiempo, no se hayan con-
formado con esta situacién y hayan promovido una ma-
yor cooperacién a través de convenciones aduaneras,
acuerdos sobre transporte y otras muchas formas de
concertacién que hoy culminan con el Acuerdo sobre
el Espacio Econémico Europeo.

El articulo 238 del Tratado de Roma, hoy mejorado
por el Tratado de la Unién Europea firmado en Maas-
tricht, permite a la Comunidad Europea celebrar, con
uno o varios Estados, acuerdos que establezcan una aso-
ciacion que entrafie derechos y obligaciones reciprocos,
acciones comunes y procedimientos particulares.

Antes de pasar a analizar su contenido brevisimamen-
te, porque no quiero cansar su atencién, permitanme
hacer adn una apreciacién. En paralelo a las negocia-
ciones que han culminado con la redaccién de este
Acuerdo, algunos de los paises que forman parte de la
EFTA, la mayoria ya numérica de ellos, han solicitado
también la apertura formal (valga la redundancia) de
negociaciones para convertirse en miembros de pleno
derecho de la Comunidad. Ello, en nuestra opinién, en
lugar de resultar sospechoso, entendemos que es posi-
tivo y demuestra, por encima de cualquier otra consi-
deracién, la superioridad del modelo comunitario
frente a los acuerdos de asociacién. La necesidad de
acentuar los lazos y relaciones entre los pueblos de
Europa, mucho mas alla de las puramente econémicas,
es, sin duda (podria servir de aviso para navegantes),
el convencimiento que aocmpafia a estos paises al con-
siderar que obtendran mayores beneficios en el area in-
tegrada de la Comunidad que en su actual «status»
politico socioecondmico.

Se ha dicho también, sefiorias, que este acuerdo cons-
tituye (lo ha recordado el sefior Solana) una miniadhe-
sién, o periodo transitorio para la incorporacién defi-
nitiva. Eso es saludable, es beneficioso para estos pai-
ses y para nosotros.

En base a todo ello, sostiene mi Grupo Parlamenta-
rio que debemos conceder una nitida aquiescencia al



— 11880 —

CONGRESO

26 DE NOVIEMBRE DE 1992 —NuM. 235

Acuerdo, sin resquemores ni circunloquios, y menos ain
pensando condicionar nuestro acuerdo al resultado de
otras negociaciones en las cuales no esta empefiada, por
cierto, la voluntad de estos paises. No es ese, pues, el
camino, y por ello no proponemos recorrerlo.

Una vez en vigor este acuerdo, creador del espacio
econdmico europeo, habremos alumbrado el mayor
mercado del mundo, si no en ntimero de habitantes, co-
mo saben ustedes, si en volumen de intercambios co-
merciales, asi como en producto interior bruto, en
riqueza por cabeza dentro de este espacio econémico,
muy superior al de cualquier otro pais o 4rea econé-
mica integrada del mundo.

Son homologables, ademas, los sistemas politicos, los
valores inherentes a las estructuras sociales, plasma-
dos en sus constituciones, el grado de proteccién social
y el modelo de funcionamiento econémico. No existen,
sefiorias, grandes diferencias, ni mucho menos insal-
vables, en su politica exterior. Se dan, por ende, todos
los elementos que avalan los mecanismos de coopera-
cion del Acuerdo.

Por encima de todos ellos, hay uno esencial que me
gustaria recordar, y es que el modelo de funcionamiento
de la Comunidad pervive y se extiende, dado que, en rea-
lidad, de lo que se trata con este acuerdo de asociacién
es de conseguir la adhesion de los paises EFTA, por
ellos solicitada, al mercado interior comunitario, con
sus reglas y sus condicionantes.

Lo mas importante de todo es la aceptacién por los
paises de la AELC de una parte considerabilisima, se-
fiorias, del acervo comunitario; o sea, son las normas
comunitarias, las nuestras, en cuya determinacién par-
ticipamos, las que prevalecen, y, dado que cuantitati-
vamente, como saben, la gran mayoria de ellas tiene que
ver con la regulacién del mercado interior, afirmo, sin
lugar a dudas, que esa incorporacién es muy notable,
sin olvidar el hecho de que, por via convencional, ya han
incorporado a su legislacién otras muchas normativas
comunitarias.

He escuchado algunas opiniones frente a las cuales
un analisis detenido del texto del Acuerdo demuestra,
sefiorias, que la asociacion se realiza con escasas de-
rogaciones, con escasos periodos transitorios, desde
luego mucho menores que los concedidos a los paises
que se fueron integrando en la Comunidad, aunque de-
be admitirse que el proceso es distinto; en consecuen-
cia, la incorporacién del acervo se hace casi en bloque.

¢En qué consiste, pues, este Acuerdo? Desde luego,
es un paso mas sobre su situacién anterior. El Espacio
Econdmico Europeo se crea como una situacién hibri-
da entre mercado Unico y mercado comiin, pero mas
préximo al primero que al segundo. Los paises EFTA,
como antes decia, van a mantener sus politicas agrico-
las, las pesqueras, el arancel frente a terceros, que no
se unifica. De ahi esta condicién hibrida del Acuerdo,
aunque, sefiorias, yo creo que, mas que en definiciones
doctrinales, deberiamos fijarnos en el alcance final del
mismo y en su significado politico.

El hecho de no unificar el arancel frente a terceros

implica que no desapareceran las fronteras fisicas de
estos paises, pero su operatividad sera reducida, pues-
to que, salvo las excepciones indicadas, estos paises se
incorporan al mercado interior comunitario asumien-
do los elementos que lo condicionan y muy en especial
las cuatro libertades.

Recuerdo, sefioras y sefiores Diputados, y, sin duda,
lo haran también algunos otros Diputados, cémo nues-
tro querido y respetado fallecido Ministro de Asuntos
Exteriores, don Francisco Fernandez Ordéiiez, nos ex-
plicaba en una ocasién, en el punto mas algido de las
negociaciones de este Acuerdo sobre Espacio Econémi-
co Europeo, la impaciencia de algtn otro Ministro co-
munitario frente a su firme defensa de los intereses
espaifioles, al decirle, cuando se negociaban las conce-
siones pesqueras de Noruega a los paises de la Comu-
nidad y, en especial, a Espafia: {Hay que ver —le decia
al sefior Fernandez Ordéfiez— cédmo os ponéis por 1.000
peces! Que no, decia él, no son 1.000 peces; son 1.000
toneladas de peces, y eso es muy importante para de-
fender el interés nacional.

Asi, podemos recordar, una vez mas, uno de los capi-
tulos mas duros de la negociacidn, precisamente el re-
ferente al tratamiento de la cohesién.

En consecuencia, el Acuerdo no abarcara las politi-
cas comunitarias como la agricola, pesquera, fiscal, re-
gional y econdémica y monetaria, ni las nuevas politicas
que incorpora el Tratado de la Unién Europea. Natu-
ralmente, tampoco son objeto del Acuerdo las compe-
tencias a desarrollar a través de la cooperacion
intergubernamental en los otros dos pilares del Trata-
do firmado en Maastricht, como son las politicas exte-
rior y de seguridad comun y la cooperacién en asuntos
judiciales y de interior. (

Se va mucho mas all4, y no les voy a hacer un recor-
datorio de las 1.600 paginas, sefiorias, que integran es-
te Acuerdo, pero he de decirles que se instituye un
dialogo politico, un ambito de cooperacién en politica
social, un ambito de cooperacion en la proteccién de
los consumidores, en el medio ambiente; en definitiva,
se trasladan al Ambito, no participativo pero si coope-
rativo, todas las nuevas politicas comunitarias que se
han incluido en el Tratado de la Unién Europea firma-
do en Maastricht, en mi opinién, como ejercicio de avan-
ce ante una hipotética y futura integracioén.

Como puede observarse, son muchos los campos don-
de se da esta cooperacién, y al respecto hay que decir,
sefiorias, que, de acuerdo con los datos expuestos en
la excelente memoria que acomparia al Tratado, elabo-
rado por el Ministerio de Asuntos Exteriores y la Se-
cretaria de Estado de Comunidades Europeas, en lo que
se refiere a la libre circulacion de mercancias, el 95 por
ciento de las exportaciones de los paises EFTA hacia
Espaiia son productos industriales para quienes exis-
te practicamente ya la libre circulacién total. De ahi que
el impacto sea minimo y se compense con las ganan-
cias que podemos obtener en otros sectores. La elimi-
nacién de restricciones, de fiscalidades encubiertas, o
de elementos que puedan distorsionar la competencia,
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aparecen como un principio central de toda economia
que quiera ser competitiva. Y ése, desde luego, es nues-
tro objetivo,

No les hago mas indicaciones sobre los cuatro facto-
res de produccién a los que se aplica la libre circula-
cién (mercancias, servicios, trabajadores y capitales),
porque en el texto del Acuerdo estan resefiados.

Resta, para fijar definitivamente, sefiorias, la posicién
de mi Grupo Parlamentario, del Grupo Socialista, so-
bre el Acuerdo, abordar un dltimo problema. Alguien
ha podido preguntarse: ¢Por qué autorizar precisame-
te en este momento al Estado espariol para obligarse
por medio del presente Acuerdo y no esperar a que se
despejen algunas dudas sobre la marcha del proceso
de construccién europea? Quizé asi —puede pensar
alguien— se utilizaria esta pieza como arma negocia-
dora en la préxima cumbre comunitaria de Edimburgo.

Mi Grupo, sefiorias, cree que ese no es el rumbo ade-
cuado. Somos un pafs serio, con prestigio, dentro y fuera
de la Comunidad, que defiende con firmeza y vehemen-
cia, si es preciso, sus intereses, pero que también, se-
fiorias, y de forma muy destacada ademas, defiende los
intereses de la Unién. Siempre hemos sido partidarios
de la ampliacién de la Comunidad, de atascar, de ce-
gar la imagen de una Europa fortaleza, una Europa ais-
lada, privilegiada e insolidaria, aun cuando ello nos
supusiera esfuerzos.

Queremos, ¥ méas ain cuando podemos hacerlo con
paises de rancia tradicién democratica, elevados valo-
res sociales, ampliar este espacio de prosperidad, bie-
nestar y solidaridad que constituye la Comunidad, para
ulteriormente hacer una transferencia hacia los paises
en desarrollo que tanto necesitaban de nuestra ayuda.

La cumbre de Lisboa asi lo vio. Exigi6 el cumplimien-
to de dos condiciones para ejecutar esta ampliacién:
Ia ratificacién del Tratado de la Unién Europea y la
aprobacion de las perspectivas financieras. Nosotros es-
tamos cumpliendo fielmente, sefiorias, nuestros com-
promisos. Son otros quienes dudan. El gran principio
«pacta sunt servanda» lo aplicamos y queremos que lo
hagan los demas. Por eso, a pesar de las dificultades
actuales, no tememos autorizar este acuerdo, aunque
algunos piensen que es una maniobra encubierta para
conseguir la ampliacién sin haberse ratificado el Tra-
tado y aprobado las perspectivas financieras. No lo
creemos. Confiamos en el cumplimiento, sefiorias, de
los acuerdos adoptados y aceptamos este Acuerdo por-
que nos beneficia a todos, a ellos y a nosotros.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Caldera.
El sefior Gonzalez Lizondo tiene la palabra.

El sefior GONZALEZ LIZONDO: Gracias, sefior Pre-
sidente.

Sefiorias, sefior Caldera, se lo dije en una ocasién y
lo vuelvo a repetir hoy: es usted un gran parlamenta-
rio. Lastima que no defienda usted las cosas como son
en su realidad. El dia que usted defienda las cosas

auténticas, las cosas buenas y la realidad de los hechos
seguramente alcanzard cotas impresionantes.

Vuelvo a repetir, es usted un gran parlamentario, pe-
ro no nos quiera usted vender hortalizas como si fue-
ran pastillas de oro o cualquier cosa de este estilo. Usted
dice: despropésito juridico. No es cierto, no existe des-
propésito juridico, cuando son enmiendas que han si-
do aceptadas totalmente, que estdn aqui para discutirse
y que podrian enmendar perfectamente el texto que se
viene a ratificar.

Ademas, si yo hubiera sufrido un error, usted, con su
sabiduria, me lo hubiera podido corregir diciéndome:
Donde usted dice la enmienda del Tratado de Adhesion,
quiere usted decir la enmienda del nuevo texto. Mire
si era facil. Usted me corrige y sanseacabé. Porque us-
ted estd diciendo aqui: Vamos a mejorar una barbari-
dad y los citricos en especial. Y usted no sé de dénde
se saca de la manga la historia del padre que tiene unos
nifios, que saca una naranja y cuando tenga dos naran-
jas mejor. Seguramente se queria usted referir a otra
serie de productos, como, por ejemplo, pueden ser los
lacteos del norte de Espaiia, que han recibido mucha
mas subvencion de la que les corresponde y que ahora
el Gobierno espaiiol en sus ultimas... (Rumores.) Si, se-
fiorias, se les ha puesto una multa de 23.000 millones
de pesetas, porque el Gobierno espafiol no se ha ente-
rado de lo que mandaba, no se ha enterado de lo que
ha recibido y ahi esta. Como ahora ese dinero no se pue-
de volver a pedir, dice: Bueno, pues que lo pague al-
guien. ¢De dénde se va a pagar? Parte de ello, por
ejemplo, los 1.800 millones que nos han cercenado es-
te afio para la subvencion de citricos, de satsumas y de
mandarinas para gajos.

Usted dice que mejoramos y yo le digo: ¢Dénde me-
joramos? Sefior Caldera, yo le he dicho a usted que ha-
biamos hecho una mala firma del Convenio y ahora lo
que le estoy diciendo es que aquello que hicimos mal
no tenemos por qué repetirlo con los paises de la
EFTA. Y usted, a lo mejor, luego me dice: ¢Usted se ha
enterado de que se van a ganar 226 millones de pese-
tas en menos impuestos de aduanas? Y yo le digo: Si,
¢pero usted se ha enterado, vuelvo a repetir, de que si
les da la gana no vamos a poder exportar cien mil to-
neladas de clementinas y vamos a tener gravisimos pro-
blemas? Porque, entre otras cosas, no sé si usted conoce
o sabe lo que es el pedinculo. El pedinculo... (Rumo-
res.) Si que lo saben. Mire usted que bien. No confun-
dan pedunculo, no confundan... (Rumores.) Es la parte
que sobresale de la naranja. (Varlos seiiores Diputados:
;Ah!) Pues mire usted, segiin esto no las vamos a poder
exportar, como no sean las que se caigan del arbol o
las que se les quite lo que nosotros llamamos en valen-
ciano el pezon (Varios sefiores Diputados: ;No sigas!),
que tampoco sirva de confusion. Pero la tinica realidad
es que nos estamos poniendo una serie de trabas en la
Comunidad Econémica Europea y en los paises que se
integran ahora que no tiene explicacién. Nos pusimos
ya —igual que decia el del chiste-~ como el sefior Her-
nandez, en una parte, pero ahora no nos pidan ustedes
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que nos pongamos también en lo que sucesivamente se
vaya incrementando dentro de la Comunidad Econémi-
ca Europea, que es asi.

Sefior Caldera, de verdad lo siento, porque vuelvo a
repetir que es usted un gran parlamentario, tiene us-
ted palabras extraordinarias, sabe usted conducir los
debates, pero no tiene usted razén, y aunque se sea un
mal parlamentario, como soy yo, una persona que no
est4 tan bien educada como usted para poder dirigirse
a sus sefiorias, resulta que como tengo la razén, no me
puede convencer de lo contrario.

Sefiorias, pueden ustedes opinar lo que les dé la ga-
na. (Rumores.) Pero aqui hay un desaguisado hecho
tranquilamente y que hoy se nos trae para ratificar. Es-
pafia tenia unas condiciones en el Mercado Comiin.
Esas condiciones que teniamos no eran buenas; ahora,
esas condiciones que no eran buenas, sin ninguna ne-
cesidad las queremos extender a siete paises en los que
no tenfamos ninguna obligacién y que cuanto menos
podiamos llegar con las manos libres y con la tranqui-
lidad de poder decir: con esta parte de esta nueva Euro-
pa somos verdaderamente europeos desde un principio,
y ustedes, al parecer, no quieren. Pongan ustedes lo que
quieran, digan ustedes lo que les parezca oportuno. El
sefior Caldera saldr4, se lucirs, seguro que parlamen-
tariamente quedard de maravilla, pero la realidad es
que, vuelvo a repetir lo que he dicho antes, el chiste del
sefior Hernandez es lo que estamos a punto de querer
aprobar también para el resto de paises que van a en-
trar en una Comunidad donde nosotros ya estamos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Graciés, sefior Gonzalez
Lizondo. :
Tiene la palabra el sefior Caldera.

El sefior CALDERA SANCHEZ-CAPITAN: Gracias, se-
fior Presidente.

Senor Gonzélez Lizondo, vaya por delante mi tremen-
do respeto, y creo que lo he indicado desde la tribuna,
tanto politico —a las representaciones de los grupos
parlamentarios y de los partidos que en esta Camara
toman asiento—, como a las personas que defienden su
posicién. Por eso dije que era un desproposito juridico
y no politico. Yo nunca he querido poner en entredicho
la defensa, equivocada o no —en mi opinién, equi-
vocada— de determinados intereses. Por tanto, repito,
vaya por delante mi posicién, que es la de mi Grupo Par-
lamentario, acendrada y manifestada continuamente en
los debates parlamentarios.

Yo le agradezco, por otra parte, sus elogios, que son
seguramente inmerecidos, y no quisiera caer —le ase-
guro que me esfuerzo en ello— en aquel refran caste-
Hano que dice: Abogadito nuevo, perdido el pleito. Por
eso dedico bastantes horas a los debates que luego
realizo.

Le voy a indicar por qué pienso yo que no tiene su
sefioria razén y que si la tenemos nosotros al solicitar
de la Camara la concesién de la autorizacién para rati-

ficar el Acuerdo que crea el espacio econémico eu-
ropeo. En primer lugar, porque produce este Acuerdo
un desarme arancelario de mas de 600 millones de pe-
setas con respecto a los paises EFTA en productos agri-
colas, dentro de los cuales los citricos son los que van
a obtener una mayor ventaja, un mayor beneficio. To-
do el mundo sabe que, efectivamente, cuando se firma
un tratado de esta naturaleza, bien el de nuestra incor-
poracién a la Comunidad, bien el de la creacién del es-
pacio econémico europeo, hay que hilar una enorme
trama de intereses y hay que conjuntar en un mismo
cuadro muchos de esos intereses; por tanto, lo que se
persigue al final es que el resultado sea equilibrado.

Yo no he dicho que no sea perjudicial para los citri-
cos valencianos, en concreto para la variedad de la cle-
mentina, que, teniendo pedinculo y ramillete, va a
sufrir restricciones en las exportaciones, pero no al am-
paro de la firma de este Acuerdo, sefioria, sino al am-
paro del articulo 36 del Tratado de Roma, que permite
establecerlas por motivos higiénicos o por motivos sa-
nitarios. Y, efectivamente, hay una directiva, la 77/93,
que ha modificado recientemente la normativa previs-
ta en el marco intracomunitario y que contempla res-
tricciones a la exportacién intracomunitaria de citricos
que porten hojas, pedanculo o ramillete.

Esta modificacién le dije antes que no entrar4 en vi-
gor, como minimo, hasta mediados del afio 1993. Y cla-
ro que nos perjudica. jSefioria, si lo he reconocido en
la tribuna! Pero, «sensu contrario», también el sefior
Ministro sefiala en la Memoria —excelente, por cierto—
que acompaiia al acuerdo del espacio econémico eu-
ropeo, elaborada por el Ministerio de Asuntos Exterio-
res, c6mo los calculos globales determinan un benefi-
cio genérico para la agricultura valenciana, porque lo
que se pierde por la aplicacién de una restriccion, se
gana por la apertura comercial y el desarme arancela-
rio frente a otros productos en los cuales la Comuni-
dad valenciana es una notable productora.

Esta, sefiorias, es la razén de un acuerdo de esta na-
turaleza, tan importante, que afecta a la libre circula-
cién de trabajadores —~tenemos 84.000 en Suiza—, que
afecta a la libre circulacién de capitales. Por cierto, esa
libre circulacién ya la hemos establecido los miembros
de la Comunidad hacia el mundo entero y, por tanto,
recibimos el mismo trato por parte de los paises EFTA.

En definitiva, sefioria, lo que quiero decirle es que
en el conjunto, que es como hay que analizar este Acuer-
do, es positivo, también para los intereses de la Comu-
nidad valenciana, también para los intereses,
descendiendo atin mas, de los productores de citricos,
y de ahi mi insistencia en afirmar que su queja me pa-
recia un tanto relativa y que no la compartia.

Por ultimo, sefiorias, yo pretendo en mis intervencio-
nes ser relativamente humilde. Lo que hago es defen-
der una posicién en la que creo y que siento. Por tanto,
para acabar, ya que usted ha traido a colacién refra-
nes y dichos, quiero alejar de mi aquella hipotética si-
tuacion de que «ambicioso subido, pronto caido». No
es esa nuestra actitud. Queremos lo mejor para nues-
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- tro pais, hacerlo de modo equilibrado y homogéneo pa-
ra todas las regiones del conjunto de Espafia, y este
Acuerdo, no le quepa la menor duda —porque todos,
vera usted luego en el debate en la Camara, asi lo van
a afirmar—, beneficia genéricamente nuestros in-
tereses.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Caldera.

¢Grupos que desean fijar su posiciéon? (Pausa.)

Por el Grupo Mixto, tiene la palabra el sefior
Mardones.

El seiior MARDONES SEVILLA: Con la venia, sefior
Presidente. Sefiorias, en nombre de las Agrupaciones
Independientes de Canarias fijo nuestra posicioén, que
va a ser dar nuestro voto favorable a la ratificacion por
parte de esta Camara del Acuerdo sobre el espacio eco-
némico europeo, y lo vamos a justificar en un argumen-

“to politico y en un argumento técnico-econémico. (El
sefior Vicepresidente, Muiioz Garcia, ocupa la Presi-
dencia.)

Con relacion al argumento politico, porque es conse-
cuente con nuestra linea de apoyo a todo proceso de
europeizacién de nuestro sistema democritico, de nues-
tro sistema comercial. Y no podia ser menos cuando
en el preambulo que nos trae este Acuerdo se hace una
declaracién de principio de que los siete nuevos paises
que entran tienen que aceptar no solamente, como se
ha dicho ya aqui, el principio de democracia consoli-
dada, sino que tienen que aceptar también reglas de jue-
go establecidas como principios paradigmaticos en la
Comunidad Econémica. Son los principios de las cua-
tro libertades, que se citan precisamente en este Acuer-
do. Por tanto, creemos que €so es una garantia de
calidad democratica. . ,

En segundo lugar, porque va a combatir disparida-
des econdmicas, sociales y regionales.

~ En tercer lugar, porque este Acuerdo viene a conso-
lidar una unién que creemos fructifera entre el actual
nucleo de la Comunidad Econdémica de Doce con la Aso-
ciacién Europea de Libre Comercio. Y lo va a hacer sen-
tando las bases para que haya, al mismo tiempo de esas
relaciones econémicas, técnicas y de servicios que se
establecen, un espacio juridico europeo. Es decir, si hay
primacia de los individuos, como se sefiala en el con-
vencimiento de su preambulo, tiene que haber una de-
fensa judicial de dichos derechos, y esa defensa judicial
creo que es positiva y oportuna.

Cuando nosotros vemos en el desarrollo del texto ar-
ticulado determinadas cuestiones, hemos hecho, en los
intereses legitimos que se han venido reflejando en de-
bates del Parlamento auténomo de Canarias, fiel reco-
gimiento y fiel trasunto de lo que alli mismo se ha
defendido. Por ejemplo, me voy directamente al articulo
78 del Acuerdo, en lo que se refiere a la cooperacién no
relacionada con las cuatro libertades. Pues bien, se se-
fiala como uno de los renglones a destacar el turismo,
y en una Comunidad Auténoma como la Canaria, cuyo

producto interior bruto en cerca de un setenta por cien-
to es generado por el turismo, merece que un Acuerdo
de este tipo sea apoyado, porque se han sumado al mis-
mo todas las fuerzas politicas del arco parlamentario
de su autonomia.

Cuando se habla de medio ambiente también lo rela-
cionados con esto, ya que los cinco millones largos de
turistas que el archipiélago canario viene recibiendo
en los ultimos afios son todos de la Comunidad Econé-
mica Europea y del area de la Asociacién Europea de
Libre Comercio, en renglones tan significativos como
los turistas procedentes de Suecia, de Austria o de Fin-
landia, por poner tres ejemplos que estan en la cabe-
cera del aporte humano de turistas procedentes de esta
Europa nérdica o central. Aqui vemos que el medio am-
biente tiene que ser también compromiso de ellos, por-
que una poblacién de cinco millones largos de turistas
deteriora, por sus simples evacuaciones de residuos, ese
medio ambiente. Por tanto, obligar a que estos nuevos
siete asociados en ese libre comercio contraigan un
compromiso de atender el coste del medio ambiente y
su responsabilidad parcial, creemos que es positivo y
por eso lo apoyamos.

Veamos mas en la repercusion de este Acuerdo, que
ya tiene un camino trillado en el archipiélago del que
hablo, por ejemplo, la investigacién y el desarrollo tec-
nolégico. Pero, sefiorias, si entre los paises de la Comu-
nidad Econémica Europea y los que ahora llegan se
constituye el elenco fundamental del Acuerdo interna-
cional del Instituto de Astrofisica de Canarias, ¢cémo
les ibamos a negar la entrada a quienes estan ya coo-
perando en los planos tecnologicos y de investigacién
mas avanzada mundialmente hoy dia en el programa,
maxime cuando preside precisamente un ministro del
Gobierno espafiol el Patronato del Instituto de Astrofi-
sica de Canarias? ;Cémo ibamos a cerrarnos a la mo-
dernidad de lo que esto significa de verdadero testi-
monio de europeizacion, de compartir lo que viene a
decir también el preambulo de este Acuerdo no sola-
mente en la proximidad, sino en los valores comunes
duraderos y de identidad europea?

Tenemos que hacer tangible este principio, aqui pu-
ramente expositivo, puramente expresion retérica. Por-
que cuando se ponen en marcha acuerdos como éste,
los principios de valores comunes duraderos én el sis-
tema democratico y la identidad europea tenemos que
reflejarlo, pragmaticamente pero también plasticamen-
te, en estas realidades, llamese turismo, lldmese medio
ambiente, llamese cooperacién cientifica y tecnolégica.

Dejo para el final, apoyando nuestros criterios y ar-
gumentos, lo relativo al Capitulo 2, articulo 17, Produc-
tos de la agricultura y de la pesca, que lo relaciono con
el Anexo IV, sobre las normas de origen que traen este
Acuerdo.

En Canarias sufrimos mucho con aquel proceso tran-
saccional del dichoso Protocolo namero 2, en que uno
de los caballos de batalla con la Comunidad en el cam-
po de la agricultura y de la pesca fue la definicion de
las normas de origen. Cuando nos hemos visto ya libe-
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rados de aquella tremenda losa restrictiva de la nor-
mativa de productos de origen es cuando verdadera-
mente empezamos a entender que podiamos tener ac-
ceso a una de las cuatro libertades, o tener el derecho
a la libertad del transito de mercancias, sin estar so-
metidos a la guillotina de una interpretacién restricti-
va por determinados paises sobre las normas de origen,
por ejemplo en productos de conservas pesqueras. Pues
bien, nosotros creemos que eso se recoge aqui, pero ha-
cemos una matizacién, dado que esta el sefior Minis-
tro de Asuntos Exteriores presente, respecto al articulo
19, en su punto 4, sobre lo que queremos hacer una lec-
tura positiva. Yo no sé si las lecturas positivas o nega-
tivas pueden ser calificadas de sesgadas, pero, como es
positivo, hago el sesgo a nuestro favor, el de Espaiia,
y concretamente de una parte del territorio nacional
que se llama Canarias.

En el numero 4 del articulo 19 de este Acuerdo se di-
ce que habra la posibilidad de relaciones, en base pre-
ferencial, bilateral o multilareral, con estos siete paises,
reciproca y mutuamente ventajosas, proponiendo nue-
vas reducciones de los obstaculos comerciales en el sec-
tor agricola. Si estos nuevos siete paises permiten que
en lo que es actualmente un problema para el Gobier-
no espaifiol y para la produccion agricola canaria en el
campo del platano, podamos tener, como hubo en sus
tiempos, en el periodo entre la primera y la segunda
guerras europeas, un mercado para platanos y produc-
tos agricolas de Canarias en algunos de estos paises,
bienvenidos sean.

Finalmente, tanto el Ministro como el portavoz socia-
lista han dicho que es voluntad de varios de estos pai-
ses (incluso ya materializada) pedir la adhesién a la
Comunidad Econémica, aunque existe un consideran-
do que dice que la firma del presente Acuerdo no pre-
juzgara, en modo alguno, la posibilidad de cualquier
Estado de la AELC, de la Asociaciéon Europea de Libre
Comercio, de adherirse a las comunidades. Pues bien,
si a la politica de defensa de las comunidades se ad-
hieren paises que no solamente traen la vitola demo-
cratica, sino la neutralista de Austria, de Suecia o de
Suiza, bienvenidos sean, porque son paises que han sa-
bido mantener el equilibrio en un proceso de guerra
fria impuesto, como Finlandia o Austria, o por una de-
cision politica de sus ciudadanos, democraticamente
asentada en su Parlamento y en su sociedad, como es
el caso de Suiza y de Suecia, de garantizar el sentido
de la europeidad, sin meterse en aventuras de bloques
militares y defender la neutralidad como una norma
de convivencia y de humanismo.

Por todas estas razones vamos a poyar con nuestro
voto la ratificacién de este Acuerdo.

Nada mdas y muchas gracias, sefiorias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Mufioz Garcia): Gra-
cias, sefior Mardones.
Por el Grupo del CDS, tiene la palabra el sefior Abril.

El sefior ABRIL MARTORELL: Sefior Presidente, es-

te Acuerdo representa, tal como se ha sefialado, un cam-
bio cualitativo de relaciones entre los paises de la
Comunidad Europea y los paises de la EFTA. Pero, a
juicio de nuestro Grupo, lo mas importante es sefialar
el significado profundo que este cambio de relaciones
entrafia para Espafia.

En primer término, desplaza el peso de la Comuni-
dad Europea, hoy y el dia de mafana, hacia el norte y
el centro de Europa, y Espafia queda, con los paises del
sur, con un peso menor en lo sucesivo.

En segundo término, este Acuerdo también significa
sefales hacia los paises del este de Europa de que en
tiempo futuro la Comunidad Europea va a estar abier-
ta y va a seguir ampliandose. Como consecuencia, sig-
nifica, en tiempo futuro, un desplazamiento hacia otras
partes del continente, alejandose del extremo surocci-
dental en donde se encuentra Espafia.

En tercer término, significa que Alemania, que era
muy partidaria de ampliar la Comunidad Europea a sus
paises préximos, sin embargo acepté la imposicién prio-
ritaria de la unién monetaria en el Tratado de Maas-
tricht, lo cual de alguna manera representa una
contrapartida a la posicién de Alemania.

Inglaterra, por otra parte, también era partidaria de
la ampliacién, tal vez con preferencia a un estrecha-
miento de lazos a través de Maastricht, tal como se es-
td comprobando posteriormente, ya que siempre ha
tenido unos lazos extraordinarios con los paises del nor-
te de Europa. De modo que esto es un proyecto muy que-
rido también para Inglaterra.

Finalmente, quiero afiadir que este Acuerdo continta
abriendo la puerta hacia procesos de decisién mas com-
plicados en Europa, en los cuales van a intervenir —hoy
no directamente, para adelantarme a una posible répli-
ca, pero si el dia de mafiana— més agentes, mas pai-
ses, mas naciones. Ya se esta revelando, por ejemplo,
la dificultad de llegar a acuerdos, tales como el GATT,
como el Fondo de Cohesién y como la defensa del Sis-
tema Monetario Europeo. Y si entre doce naciones es-
tos acuerdos se estan revelando tan dificultosos, no
digamos nada lo que resultar4 el dia en que seamos die-
cisiete, diecinueve, veintiuno o veintitrés paises en una
futura comunidad europea. De manera que, a juicio de
nuestro Grupo, este Acuerdo no es sencillamente un pro-
ceso o un camino en virtud del cual unos paises se que-
dan a mitad de trayecto de una adhesién pura y desnuda
a la Comunidad Europea.

Este Acuerdo del Espacio Econémico Europeo, como
no podia ser menos, tiene implicaciones muy profun-
das y trascendentales para Espafia, fundamentalmen-
te de tipo politico. Por eso, a nuestro Grupo le parece
que este tramite, el modo en que el Gobierno ha pre-
sentado a la opinién publica esta cuestion, el no darle
trascendencia, es desconocer que es verdaderamente la
politica internacional, donde nos jugamos nuestro fu-
turo, y cémo deben participar los grupos parlamenta-
rios y la opinién publica en pasos de tanta
trascendencia, no para rechazarlo, pero si para elabo-
rarlo y digerirlo. De hecho, los paises mas afectados lle-
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van semanas y meses en la elaboracién de este trami-
te, y nosotros batimos, como tengo entendido que se le
ha dicho a nuestro Presidente del Gobierno —segun la
prensa—, todos los récords en celeridad parlamentaria.
Una de dos: o somos unos genios que comprendemos
perfectisimamente las implicaciones de tratados como
el de Maastricht y éste del Espacio Econémico Euro-
peo en un minuto, o bien verdaderamente somos algo
inconscientes. Yo no sé si somos tanto genios como un
poco inconscientes. Esa es la preocupacién fundamen-
tal de mi Grupo frente a este tramite.

Dicho esto, naturalmente que vamos a apoyar este
Acuerdo del Espacio Econémico Europeo, porque yo
creo que nobleza obliga. Espafia y otros paises del sur,
concretamente Portugal, fueron aceptados en la Comu-
nidad Europea por los paises del norte, y hoy esos pai-
ses del norte piden que otros paises mdas al norte y
también de Centroeuropa sean aceptados. Nos parece
que no se puede negar esta peticién a paises de la Co-
munidad Europea, como son Alemania e Inglaterra y,
naturalmente, tampoco a los paises de la EFTA que pre-
tenden estrechar los lazos con la Comunidad Europea.
Por ese doble motivo nuestro Grupo va a apoyar la ra-
tificacion de este Acuerdo sobre el Espacio Econémi-
co Europeo.

Como resulta que este Acuerdo era obligado —vamos
a llamarlo asi—, lo que cabia era esperar que el Gobier-
no espaiiol y los otros gobiernos negociasen de tal mo-
do que saliese equilibrado en lo econémico, puesto que
politicamente, como esoy sefialando, era un Acuerdo
obligado, por asi decirlo, para todas las partes; era in-
tencién politica, necesidad politica y requisito geopo-
litico llegar a un acuerdo. En consecuencia, aqui lo que
se puede pedir al Gobierno esparfiol por parte de la Ca-
mara es que haya acordado un tratado equilibrado en
lo econémico, o por lo menos que no perjudique nues-
tros intereses.

Lamentablemente, tengo que decir que la compare-
cencia de ayer, solicitada precipitadamente, se desarro-
116 en un nivel de elementalidad y superficialidad que
no permiti6é formar ningun juicio. La presentacién que
hoy se ha hecho realmente tampoco permite formar ese
juicio, y asi como hay paises —Suecia, Suiza, Austria,
etcétera— que debaten intensamente el efecto econé-
mico de este tratado sobre sus economias y se lo pien-
san profundamente, a mi me parece que por parte de
Espaiia merecia algo mas que esta sencillez, elementa-
lidad y falta de informacion.

El caso particular de los citricos, siendo Diputado de
Valencia, creo que se remite a una mala negociacion,
a una negociacién deficitaria del Tratado de Ahesién
de Espafa, y esto es una onda mas de aquel primer
efecto.

Quisiera consumir unos pocos minutos para aclarar
en qué sentido esto ha sido un cambio cualitativo. Hasta
ahora teniamos una zona de libre cambio con la EFTA,
una zona que quiza no fuera muy diferente de la que
Estados Unidos, Canada y Méjico hayan constituido.
Ahora a esto se afiade la libertad de circulacién de tra-

bajadores, servicios y capitales, se afiade una cierta par-
ticipaciéon en politicas y se afade una cierta
contribucién de maneras muy diferentes, a determina-
das acciones comunitarias.

En el fondo nosotros tenemos aqui un Tratado de Ro-
ma sin la PAC, sin la politica agricola comunitaria; un
Acta Unica también sin la PAC, que le venia del Tratado
de Roma y que contiene casi todas sus politicas y la li-
bertad del movimiento de capitales, este espacio eco-
noémico europeo. Por tanto, es un Tratado de Roma y en
Acta Unica sin PAC, lo que quiere decir que estamos a
la altura pre-Maastricht.

De Maastricht lo mas importante son dos cosas: la
unién monetaria y ciertos elementos politicos. Este tra-
tado no contiene ningiin elemento politico, como es na-
tural, pero en cuanto a unién monetaria es sabido que
algunas monedas del norte, y particularmente algunas
de Centroeuropa, tales como la suiza y la austriaca, se
pegan al marco aleman. Por tanto, en el fondo partici-
paran, «velis nolis», de esa unién monetaria indirecta-
mente. De manera que este es un hibrido importante.

Efectivamente, es un cambio cualitativo. Es una me-
dio adhesién a la Comunidad Econémica Europea y es
notorio para Espafia que se realice sin ningiin periodo
de transicion. Porque estos son paises avanzados, que
han disfrutado de un acuerdo de libre cambio y real-
mente no necesitan transicién. Pero Espafia necesitd
una serie de afios, y todavia estamos padeciendo con-
secuencias negativas del tiempo de transicién, ya que
no ha sido suficiente que el desarme arancelario haya
sido de tal magnitud, que tengamos una balanza comer-
cial paupérrima y que no sepamos cuando vamos a le-
vantar cabeza. Estos paises no tienen este problema. De
manera que estos paises, repito, van a tener una medio
adhesién; una participacién importante —algunos de
ellos— en el fenémeno de la unién monetaria. No tie-
nen problemas de balanza comercial, como es el caso
particular de Espaifia y, de alguna manera, lo que esta-
mos aceptando es consagrar una Europa mas amplia-
da en la que me permito decir que no vamos a tener
un gran privilegio.

Si el Gobierno espaifiol y su Presidente piensan que
tenemos un asiento privilegiado porque formamos par-
te de los Doce que toman las decisiones en la Comuni-
dad Europea, a mi me parece que eso es no ser verdade-
ramente muy realista, porque se esta viendo que las de-
cisiones del GATT pueden estar manifestadas por un
pais. Las decisiones del sistema monetario que nos afec-
tan pueden estar maniatadas por otro pais de la Comu-
nidad Europea y, como consecuencia, todo aquello que
es importante y trascendente no es cierto que se discu-
te entre los Doce y que tengamos una doceava parte en
la decision.

Esta arquitectura politica de Europa, con este Acuer-
do que vamos a aprobar (que yo creo que aprobaran evi-
dentemente casi todos los demas paises, con la interro-
gante, por ahora, de Suiza), es un acuerdo que crea una
arquitectura europea mas compleja; afiade compleji-
dad. Si hoy en dia las decisiones importantes no es cier-
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to que se tomen entre Doce, mucho mas dificil va a ser
tomarlas entre veinte. Lo que hacemos es abrir paso a
un horizonte poco controlable, poco dominable, y qui-
siera poner en tela de juicio esta concepcion del Gobier-
no de que existe un paquete cerrado, el Tratado de
Maastricht; que formamos un bloque; que tenemos una
doceava parte de las decisiones, y que los demas se iran
apuntando a lo que nosotros tenemos. A mi me parece
que la situacién de Maastricht y de los Doce es bastan-
te mas compleja, y este espacio econémico europeo lo
unico que hace es dejar claro que vamos a afiadir com-
plejidad a la situacion. Eso es algo que aqui no se ha
puesto de relieve desde ningin punto de vista.

El sefior VICEPRESIDENTE (Mufioz Garcia): Sefior
Abril, le ruego concluya.

El sefior ABRIL MARTORELL: Si, sefior Presidente,
concluiré naturalmente.

Se ha puesto de relieve que sencillamente el modelo
europeo es muy atractivo; que los otros paises van en
camino de él y que no han podido cubrir todos los pa-
sos. Yo creo que la situacién es mas complicada. Yo creo
que todos estos paises que aqui aceptamos estan tenien-
do una adhesién a la Comunidad Europea, digamos, a
la carta, porque no participan de los elementos politi-
cos, cosa que, de alguna manera, son las excepciones
que esta pidiendo Dinamarca y que, en cierto modo, le
cuesta asumir a la opinién politica inglesa. A mi me pa-
rece que esto es la siembra de una complejidad que yo
creo, personalmente, que sera fecunda, pero me pare-
ce que es tener una venda en los ojos el efectuar la na-
rrativa que hace el Gobierno acerca de este tratado.
Nuestro Grupo va a apoyar el tratado porque cree que
no se pueden poner barreras al campo, porque, noble-
za obliga, si nos aceptaron a nosotros en la Comunidad
Econdémica Europea, nosotros debemos aceptar a los
demas y creo que debemos quitarnos la venda de los
ojos y mirar la complejidad cara a cara.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Mufioz Garcia): Gra-
cias, sefior Abril.

Por el Grupo de Izquierda Unida-Iniciativa per Cata-
lunya, tiene la palabra el sefior Sartorius.

El sefior SARTORIUS ALVAREZ DE LAS ASTURIAS
BOHORQUES: Serior Presidente, sefiorias, el Acuerdo
que se somete a nuestra consideracién esta mafiana fue
firmado, en efecto, el 2 de mayo de 1992 en Oporto. Es
un Acuerdo que lleg6 a la Camara a finales de octubre,
que se publicé en el Boletin Oficial del Congreso —si
no recuerdo mal— el 2 de noviembre, con un plazo pa-
ra la presentacién en enmiendas hasta el 12 noviembre,
y es un Acuerdo —y lo digo a meros efectos de conoci-
miento de SS. SS.— que tiene exactamente 1.250 pagi-
nas, 129 articulos, 49 protocolos y 22 anejos, es decir,
es un volumen enorme de material que —como dije en
la Junta de Portavoces, al igual que otros grupos— hu-

biera sido conveniente poder estudiar con un poco mas
de detenimiento, porque en estas cuestiones siempre es
bueno estudiar mejor los compromisos y las repercu-
siones que podria haber para la economia espaiiola, tra-
tandose de un Acuerdo comercial, como es éste, con una
serie de paises. Dijimos también en la Junta de Porta-
voces, en union con otros grupos, que no entendiamos
por qué tanta precipitacion por incluir la ratificacion
del Acuerdo en este orden del dia, cuando no habiamos
tenido un tiempo suficiente para analizar este tratado.

En todo caso, sefior Presidente, nuestras considera-
ciones no estan tanto relacionadas con el tiempo que
nos hubiera gustado tener para el estudio de una ma-
teria tan voluminosa —y asi lo dijimos—, sino con otro
tipo de aspectos. El Acuerdo afecta esencialmente a la
libre circulacién de mercancias, excluyendo las agrico-
las, de capitales y servicios y a la libre circulacion de
personas, como ha explicado aqui el Ministro de Asun-
tos Exteriores. Creo que se trata de un medio camino
entre la adhesion a la Comunidad Europea y una zona
de libre cambio preexistente; es decir, se trata de una
solucion transitoria para los paises de la EFTA que han
solicitado, por otra parte, su ingreso en la Comunidad
Europea, si no todos, la mayoria de ellos. Supone una
extensioén de los beneficios del mercado interior a los
paises de la EFTA y, como dice bastante plasticamente
el informe del Ministerio de Asuntos Exteriores, la Se-
cretaria de Estado para las Comunidades Europeas, es
una especie de mini-adhesién de los paises de la EFTA
a la Comunidad Europea —asi es por las aquiescencias
que hace el propio Ministro de Asuntos Exteriores—;
es decir, es un primer paso para la adhesion de estos
paises a la Comunidad Europea.

A nosotros, como filosofia de fondo, en el sentido que
entendemos que la Unién Europea, cuando se ratifique
Maastricht, debe ampliarse a nuevos paises, no quedan-
do circunscrita a los doce que actualmente estamos en
este negocio, nos parece bien, es una filosofia de fondo
que nosotros siempre hemos defendido, no solamente
hacia los paises del Norte de la EFTA sino en el futu-
ro, esperamos, hacia los paises del Este, cuando estén
en condiciones para ello; es decir, que no vemos a Euro-
pa formada simplemente por los doce paises —esta pos-
tura siempre la hemos mantenido— y, por lo tanto,
como filosofia de fondo no tendriamos ninguna pega
para este tratado. Al contrario, creemos que es bueno
ir en ese camino. Ahora bien, en las condiciones ade-
cuadas, sefior Ministro, y en el momento oportuno.

El tema, sefiorias, es que este tratado, convenio o
acuerdo, estaba pensado para entrar en vigor al tiem-
po que el Tratado de la Unién Europea, los acuerdos
con el Este y la puesta en practica del mercado inte-
rior. El informe del Ministerio de Asuntos Exteriores
dice: Si los diecisiete estados firmantes del Acuerdo lo-
gran ratificar el mismo antes del 31 de diciembre de
este afio, el Acuerdo entraria en vigor el 1 de enero de
1993, a la vez que el Tratado de la Unién Europea fir-
mado en Maastricht en febrero pasado y a la vez que
los acuerdos de asociacién entre la Comunidad, Polo-
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nia, Hungria y Checoslovaquia, que prevén la eventual
adhesion de estos paises a la Comunidad Europea.

Es decir, que el disefio, sefiorias, era entrar todos al
mismo tiempo el 1 de enero: el mercado unico, este
Acuerdo o convenio con los paises de la Efta y el Trata-
do de la Unién firmado en Maastricht. Ese era el dise-
fio que tenia una légica y que tenia, evidentemente, unos
equilibrios. Pero es que da la casualidad que esto no
ha sido asi y que no va a ser asi, porque la pieza funda-
mental de ese asunto no va a entrar en vigor el 1 de ene-
ro de 1993, jojala!, porque el hecho es que el Tratado
de la Unidn, con la posicion danesa e inglesa —una to-
davia sin resolver, que es la danesa, y otra, que es la
inglesa, diciendo que no lo va a ratificar de momento
y que en octubre del afio que viene..., etcétera— no va
a entrar en vigor el 1 de enero de 1993. Por tanto, las
previsiones que el mismo informe de Asuntos Exterio-
res establecia no se producen; luego hay una ruptura
de ese equilibrio en este tipo de convenios o de
acuerdos.

Pero es que ademas sabemos perfectamente, sefioras
y sefores Diputados, que el tema del paquete Delors II,
el tema financiero, el tema de los fondos de cohesién,
estd en el aire, no esta cerrado. Vamos a ver qué pasa
en la cumbre de Edimburgo, que es una cumbre deci-
siva para nuestro pais y decisiva para la Comunidad,
como sabe el sefior Ministro, y no es necesario que yo
ponga aqui mas énfasis en lo decisiva que es esa cum-
bre porque todos somos conscientes de ello. Pues bien,
ni tenemos resuelto el presupuesto de la Comunidad
Europea, ni tenemos resueltos los fondos de cohesién,
ni tenemos resuelto el paquete Delors 11, es decir, todo
el aspecto, digamos, mas interesante o positivo que po-
dria tener el Tratado de la Unién, todo eso esta todavia
en el aire. Y vamos a ir a Edimburgo y hay opiniones
en el sentido de que eso no se va a cerrar, que va a te-
ner que haber otra cumbre posterior..., hay una situa-
cién muy fluida en este sentido. Y para colmo hoy nos
llega la posicién de Francia, que tenemos que discutir
con el sefior Ministro el proximo dia 2 —espero que de-
batamos este tema en la comparecencia que va a
celebrarse—, y Francia nos dice que en el tema del GATT
no esta dispuesta a aceptar el acuerdo con Estados Uni-
dos, y Espafa tendra que tomar una posicién, proba-
blemente de solidaridad, probablemente, no lo sé,
vamos a discutirlo. En todo caso es evidente que hay
demasiadas cosas abiertas y hay que tener cuidado con
lo que se hace.

Por tanto, no comprendemos la precipitacién en ra-
tificar este convenio o este acuerdo. De entrada, sélo
Austria lo ha ratificado de momento de diecisiete pa-
ginas, segin mis noticias; hay un referéndum previsto
en Suiza para el 6 de diciembre, en el que ya veremos
lo que dicen los suizos en los mecanismos que tienen
de refrendario para todo este tipo de cuestiones, una
de las mas positivas de las cuales en este convenio es
el tema de los trabajadores espaiioles en Suiza. Repito
que veremos qué dice ese referéndum.

Hay mas cosas, y es que para que entre en vigor, pre-

viamente ademas los estados EFTA deberan haber ra-
tificado los acuerdos bilaterales de pesca, de
agricultura y de transito. Y el mismo informe de Asun-
tos Exteriores, que es muy objetivo, muy riguroso y muy
bueno dice que lo mas previsible es que esto no entre
en vigor el 1 de enero de 1993, por todas estas dificul-
tades de ratificacién. Por tanto nosotros no compren-
demos esta especie de prisa de nuestro pais con paises
muy competitivos, como son estos paises del Norte, pa-
ra ser los primeros de la clase en tener los deberes he-
chos, como se dice ahora, o ser casi los primeros;
nosotros la verdad es que no comprendemos esa espe-
cie de prisas que le ha entrado al Gobierno por este te-
ma. Y dice el representante del Grupo Socialista: Oiga,
es que tenemos que ser serios. Mire usted, ser serios
quiere decir que hay que saber negociar en serio, eso
es ser un pais serio. Ademas, evidentemente que existe
el principio de «pacta sunt servanda», que todos cono-
cemos, que hay que ser respetuosos con los pactos, di-
cho tranquilamente; pero también existe el principio
de que los acuerdos se hacen siempre bajo el criterio
del principio de «rebus sic stantibus». Es decir, el «pac-
ta sunt servanda» tiene luego el «rebus sic stantibus»,
que quiere decir depende de las circunstancias. Y las
circunstancias han variado bastante, porque lo que es-
taba previsto era que el 1 de enero lo ratificaran todos;
sin embargo, tenemos que los ingleses se alargan va-
rios meses en la ratificacion del Tratado de Maastricht,
que los temas de los fondos de cohesion no estan con-
cretados, el tema de Francia por otra parte, y nosotros
aqui cumpliendo los deberes los primeros. A nosotros
nos parece que es una precipitacién y una falta de pru-
dencia, desde un criterio absolutamente europeista.

Este tratado tiene cuestiones positivas, sefior Presi-
dente, nosotros dariamos sin dificultad un voto favo-
rable si estuviesen cerradas las cuestiones y si se
produjera en el marco de una consolidacion de los Do-
ce en la construccién europea, pero, evidentemente, esta
situacién no se da todavia. Sefior Ministro, nosotros he-
mos sostenido siempre que no estamos a favor de la am-
pliacién de la Comunidad Europea mientras no se
consolide el tema de la unidén politica, de la unién so-
cial y de la cohesién econdémica y social. Nos parece
que no se puede ir a una ampliacion, ni dar pasos ha-
cia esa ampliacién mientras eso no quede consolidado,
porque, al final sefiorias, si nos descuidamos, nos en-
contraremos, no con una EFTA que entra en la Comu-
nidad Europea y en el Tratado de la Unién, sino con que
la Comunidad Europea se convierte en una EFTA am-
pliada, y eso, desde luego, nuestro Grupo no lo quiere.
No queremos simplemente un espacio econémico y mo-
netario, queremos de verdad una unién politica, una
union social, una unién con cohesién econémica y so-
cial.

Por consiguiente, no nos parece que sea necesario ha-
cer tan deprisa por parte de nuestro pais esta medio
entrada, sin garantias y sin que se haya cerrado el te-
ma del Tratado de la Unién. Creemos que no hubiera
pasado nada por haber pospuesto un tiempo breve la
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ratificacion de este convenio; el propio informe del Mi-
nisterio de Asuntos Exteriores —como he dicho
anteriormente— sefalaba la posibilidad de que efecti-
vamente se pospusiera en el tiempo su ratificacién. Por
ello creemos que hubiera sido mas oportuno, mas poli-
tico y ademas hubiese dado bazas a nuestro pais si hu-
biésemos realizado la ratificacion de este convenio con
posterioridad. De ahi que nuestro Grupo no vaya a dar
luz verde en este momento a dicha ratificacién, puesto
que creemos que es fundamental que antes quede des-
pejado, en sentido positivo, el tema del Tratado de la
Unién y de los paquetes financieros. Desde luego, no-
sotros nos vamos a oponer a ampliaciones que se den
simplemente en el marco del mercado, simplemente en
el marco de la Europa mercantil y que no se den en el
marco de la unién politica y de la unioén social con co-
hesién. Por tanto, bienvenidos sean estos paises el dia
que vengan a entrar en el acervo politico del Tratado
de la Unién, pero, evidentemente, no demos pasos que
indiquen ya una medio entrada en la Comunidad Eu-
ropea, cuando los otros temas todavia no estan resuel-
tos. Creemos que ésa no es la mejor manera de resol-
ver este problema.

Nosotros vamos a votar en contra de las enmiendas
que se han planteado a la totalidad por parte de algin
Grupo, pero no vamos a dar luz verde —por las consi-
deraciones expuestas— a este tratado. Desde una con-
sideracién que creemos que defiende mejor los
intereses de Espafia en las proximas cumbres que van
a ser enormemente dificiles, creemos que defenderia-
mos mejor nuestra posicion llevando este tema sin ha-
berlo cerrado en el Parlamento —y no de la manera que
lo vamos a hacer—, precisamente, que quede claro, por
el criterio de que queremos que Europa se construya,
que se cierre el tema del Tratado de la Unidén y que se
aprueben los fondos de cohesion, absolutamente nece-
sarios para nuestro pais.

El sefior VICEPRESIDENTE (Muiioz Garcia): Gra-
cias, sefior Sartorius.

Por el Grupo Catalan (Convergéncia i Unid), tiene la
palabra el sefior Homs.

El sefior HOMS I FERRET: Gracias, sefior Presidente.

La posicién de nuestro Grupo en este acto de ratifi-
cacién del Acuerdo sobre el Espacio Econémico Eu-
ropeo es la de dar nuestro voto favorable a esa ratifica-
cién y asi lo vamos a manifestar en el momento de la
votacion.

Nuestro Grupo entiende que los paises de la Asocia-
cién Europea de Libre Comercio son los paises por don-
de debe proseguir la ampliacién natural de la Unién
Europea. A pesar de que la ratificaciéon de este Acuer-
do que se nos propone sobre el Espacio Econémico
Europeo no prejuzga de ningun modo la posibilidad de
que cualquier Estado de la EFTA se adhiera a la Comu-
nidad Europea, este Acuerdo pone las bases para una
ampliacién futura del mercado interior sobre el cual
deberia avanzar también una unién econémica y mo-

netaria y, evidentemente, una unién politica europea.

Por consiguiente, desde la posicién de la estrategia
politica, desde la posicién de la concepcion politica de
la Unién Europea, desde la oposicion de la filosofia po-
litica de construir nuestra futuro en el contexto de
Europa, nuestro Grupo entiende que este Acuerdo es
positivo y estd situado en el eje de los futuros desarro-
llos que debe tener el colectivo de la Unién Europea.
Por tanto, vamos a dar nuestro voto favorable a este
Acuerdo desde esta perspectiva politica inicialmente.

Compartimos, pues, el riesgo de ampliar el mercado
interior, dando este paso de ampliar ese Acuerdo comer-
cial y compartimos el riesgo y las ventajas que compar-
ta ese nuevo Espacio Econdmico Europeo. Lo que
sucede —y quisiéramos en este acto trasladarle, sefior
Ministro, la posicion de nuestro Grupo— es que la am-
pliacion del mercado europeo reafirma la regla de la
competitividad, extiende la importancia de la regla de
la competitividad en las relaciones econdmicas. En es-
te sentido entendemos que toda la politica econémica
que desarrollamos en el interior de nuestra economia
deberia orientarse principalmente a favorecer la me-
jora de la competitividad de la economia productiva.
A quienes producen algo en este pais es.a quienes les
afecta ese Acuerdo sobre el nuevo Espacio Econémico
Europeo que vamos ahora a ratificar, y la forma de pro-
teger nuestra produccion ya no es la politica arancela-
ria sino la politica eocnémica que favorece la
competitividad. Por ello le trasladamos, sefior Minis-
tro, la exigencia y la necesidad de que toda la politica
econémica, puesto que eliminamos la politica arance-
laria y puesto que desprotegemos nuestra produccion,
de prioridad esencialmente a la mejora de la competi-
tividad de nuestra produccién. De no ser asi, las con-
secuencias de una ampliacién del mercado, las
consecuencias de mayores compromisos de integrar
nuestra economia en un contexto de mercado europeo
internacional mas ampliado va a tener consecuencias
negativas.

Es necesario, pues, proteger la produccion interior
mediante los instrumentos que hoy estdn dandose en
el proceso de Unién Econémica, que es a través de me-
jorar y favorecer los elementos que deben llevar a unas
mejores posiciones de competitividad de las economias.
Por eso creemos que el Gobierno deberia revisar algu-
nos aspectos concretos que inciden hoy en la mejora
de la produccién, produccién que debera colocarse en
ese mercado que ahora deseamos que se amplie con la
integracion de esos otros paises de la EFTA.

También queremos trasladarle, sefior Ministro, la ne-
cesidad de que el Gobierno refuerce los mecanismos
de control de las relaciones comerciales y econémicas
con el exterior de la Comunidad y con el exterior de ese
Espacio Econémico Europeo. La seguridad y las ven-
tajas que comporta unirse en un mercado interior de
esa naturaleza deben venir también acompafiadas por
el deseo de reforzar los mecanismos de garantia, con-
trol y seguridad de las relaciones econémicas de ese
Espacio Econémico Europeo con los paises exteriores
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a ese espacio. El Gobierno espaiiol debe exigir una ma-
yor garantia y control de las relaciones de penetracion
y de las relaciones comerciales —importaciones basi-
camente de paises del continente americano y del con-
tinente asidtico— para poder compensar la despro-
teccién de la produccién interna que alcanzamos con
ese proceso de .ampliacion del Espacio Econémico
Europeo. Nuestro Grupo parlamentario cree que sélo
asi vamos a poder asumir los efectos positivos de ese
acuerdo politico que se adopta de ampliar €l mercado
interior europeo.

En relacion con el problema que ha planteado la en-
mienda de Unién Valenciana quisiera manifestar tam-
bién que comprendemos la problematica suscitada y
las razones que han impulsado a presentar esa enmien-
da. No obstante, nuestro Grupo considera que no po-
demos reducir el tema de la ampliacién y de la
construccion de este Espacio Ecénémico Europeo al
problema de un solo producto, no podemos examinar
las ventajas o los inconvenientes de esta ampliacién
analizando las repercusiones en un solo producto, en
un solo elemento. Crep que deberiamos tener la pers-
pectiva mas global, son muchas las ventajas que se
abren para muchas realidades econémicas, son muchos
los efectos positivos que se ponen en funcionamiento
por esa ampliacién y no se trata de un solo producto.
Es verdad que hoy existen unas restricciones, que ya
son operativas en estos momentos, del producto que se
contempla en la enmienda que se ha suscitado con los
paises de la Comunidad Econémica Europea. Al am-
pliar ese mercado, se agranda el problema; es verdad.
Lo que pasa es que también son mayores todas las otras
ventajas que ha suscitado el proceso de integracién en
la Comunidad Econémica Europea.

Por consiguiente, no podemos reducir todos los as-
pectos positivos de ese Espacio Econémico Europeo a
los aspectos negativos, que si existen y los entendemos,
de unos determinados productos. Por ello vamos a de-
cir que no a la enmienda planteada por Unién Valen-
ciana y, por consiguiente, vamos a adherirnos al
proceso de ratificacion de ese Acuerdo, porque enten-
demos que globalmente si presenta ventajas y aspec-
tos positivos para nuestra sociedad y nuestra economia,
y en todo caso, si existen problemas, que existen, el Go-
bierno deberia estudiar la forma de poder proceder a
compensar por medio de esos mecanismos, que si exis-
ten por parte de otros paises y se aplican por parte de
otros paises, para contrarrestar esas repercusiones ne-
gativas que podia tener en determinados productos.

Por consiguiente, por razones politicas de coinciden-
cia en la filosofia de avance de nuestro futuro en el con-
texto europeo y por entender que ese Espacio
Econdmico Europeo va a tener repercusiones positivas
para nuestra economia, daremos nuestro voto favora-
ble a esa ratificacion de ese Acuerdo.

Nada mas, sefior Presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Muifioz Garcia): Gra-
cias, sefior Homs.

Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra
la sefiora Tocino.

La sefiora TOCINO BISCAROLASAGA: Gracias, sefior
Presidente.

Sefior Ministro, sefloras y sefiores Diputados, subo
a esta tribuna para anunciar el voto favorable a la rati-
ficacion del Acuerdo sobre el Espacio Econémico Eu-
ropeo en nombre del Grupo Popular. Y voto favorable,
sinceramente, no por las razones que el Gobierno no
nos haya dado sobre los beneficios y ventajas que este
Acuerdo va a suponer para Espafia, que desde luego no
han sido nada convincentes, fundamentalmente por la
ausencia de justificacién, sino que nuestro voto es fa-
vorable porque si queremos entenderlo como que la am-
pliacion es el tema que tenemos que analizar dentro del
proyecto de construccién europea y este Acuerdo, que
hoy ratificamos, es como si dijéramos, el paso previo
o un paso mas hacia esta ampliacion, nosotros somos
favorables a esa ampliacién y, por tanto, tendriamos que
decir que si a este tratado. Pero es que en cuanto a lo
que consideramos mucho mas importante, que es la re-
percusién econémica que este tratado tiene, en la me-
dida en que lo que Espaiia acept6 en primer lugar fue
ese mercado tnico interior que creaba una competen-
cia, una competitividad a doce Estados comunitarios,
y en la medida, digo, en que lo que hace este Acuerdo
es ampliar esa competencia, nosotros, que defendemos
la economia libre de mercado, estamos totalmente de
acuerdo en que esa mayor competencia, a veces a pla-
zo inmediato, normalmente a medio e incluso a largo
plazo, lo que conlleva es un aumento en la eficencia pro-
ductiva de las empresas —lo que necesitamos en este
momento— que podria fortalecer, podria reforzar el
crecimiento econémico a largo plazo. Estas serian a
nuestro entender razones suficientes que nos llevan a
dar ese voto favorable.

Ahora bien, se ha dicho algo en esta tribuna por otros
grupos parlamentarios y mi Grupo tiene que decir lo
mismo. Sefior Ministro, una vez mas, no entendemos las
prisas que el Gobierno trae para ratificar un Acuerdo
que estaba firmado desde el 2 de mayo de este afio y
justo ahora, cuando se va a acabar teéricamente el plazo
de ratificacién, nada menos que por la via de lectura
Unica, del tramite de urgencia, nos obliga, digamos, sin
previo debate, sin un debate a fondo, a aceptar o recha-
zar este Acuerdo. Desde luego, las prisas no son justifi-
cables —ya se ha dicho aqui—. No sé adénde nos esta
llevando ese europeismo ciego, qué beneficios y qué
ventajas saca Espafia en este momento, puesto que no
hemos conocido ningtin tipo de ventajas por haber ra-
tificado el Tratado de la Unién habiendo sido de los pri-
meros paises comunitarios en hacerlo, cuando su
puesta en marcha esta todavia en «veremos lo que va
a pasar». Tampoco entendemos las ventajas que para
Espafia puede tener un Acuerdo que, por la complica-
cién que tiene su ratificacion, nada menos que a dieci-
nueve Estados, se ha pensado que puede no entrar en
vigor en la fecha prevista; aqui; en este tema, mas pre-
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cavidos que en el Tratado de la Unién, se ha previsto
una conferencia intergubernamental para junio del afio
1993. No entendemos que habiendo ratificado hasta el
momento el tratado solamente un pais de la EFTA, Aus-
tria, nosotros, sin ningan tipo de debate, sin ningun ti-
po de concrecion sobre las repercusiones favorables o
desfavorables que para Espafia tiene este Acuerdo, ten-
gamos que someterlo hoy a la ratificacion definitiva.
Esto no es mds que una consecuencia del enorme défi-
cit democratico que esta CAmara viene padeciendo en
muchos temas, fundamentalmente en todos los comu-
nitarios, por mucho que se diga en las cumbres a las
que asisten nuestro Presidente del Gobierno o nuestro
Ministro de Asuntos Exteriores —en la tltima cumbre,
la de Birmingham—, se dijo que no se puede construir
Europa de espaldas a los ciudadanos. Parece que no se
ha aprendido la leccién y se sigue construyendo Euro-
pa de espaldas a los ciudadanos, porque poco habria
costado haber tenido unos debates en profundidad so-
bre algo tan importante como lo que estamos ratifican-
do, que constituye, a raiz de este Acuerdo, nada menos
que el 43 por ciento del comercio mundial. Creo que
la explicacién la da no tanto el primer papel que nos
envia el Ministro de Relaciones con las Cortes, donde
se dice que el Acuerdo produciri efectos favorables para
Espafia en relacion con otros productos agricolas e in-
dustriales, que también sera favorable a la aplicaciéon
del principio de igualdad de trato para los trabajado-
res espafioles residentes en paises de la EFTA y a la apli-
cacién en las cuotas pesqueras —el papel lo aguanta
todo—, sino que la explicacién de esta falta de trans-
parencia, de este oscurantismo y de estas prisas la te-
nemos, sin ir mas lejos, en la propia explicacién que
nos ha hecho llegar el Ministerio de Asuntos Exterio-
res, que nos envia un documento informando brevemen-
te de lo que, a su entender, pueden ser las posibles
consecuencias de los sectores afectados por este
Acuerdo.

Se nos ha hablado genéricamente de los efectos fa-
vorables y, cuando se llegan a concretar estos efectos
favorables, nos damos cuenta de que en los productos
agricolas, que segiin el Gobierno es donde mas favore-
cidos vamos a salir, nos encontramos con que esas con-
cesiones agricolas que la EFTA va a otorgar a la CEE
primero van a requerir de un reparto que la CEE tiene
que hacer a los demés paises comunitarios; pero, lo que
es todavia mas grave, se establecen esas concesiones
arancelarias en funciéon de unos acuerdos agricolas bi-
laterales que tiene que firmar cada uno de los paises
de la EFTA mediante un intercambio de cartas; acuer-
dos bilaterales que, dice este informe, deberan ser ra-
tificados antes del 1 de enero de 1993. Por tanto, cuando
tan alegremente se nos dice que vamos a conseguir na-
da menos que 600 millones de pesetas por lo que supo-
nen las reducciones arancelarias, diriamos que no se
den tanto a la autosatisfaccién y no se piense que todo
es muy favorable antes de que ni siquiera se haya con-
seguido cerrar este tipo de negociaciones bilaterales.

Por ejemplo, cuando hablamos de los temas pesque-

ros, hay que recordar que nuestra mayor preocupacién
era obtener el mayor grado de acceso posible a los re-
cursos, entregando como contrapartida la liberalizacién
del mercado. En este sentido, nuestro anterior Minis-
tro de Asuntos Exteriores, el sefior Fernandez Ordofiez,
que llegd, en una negociaciéon muy buena, incluso a pa-
ralizar estos acuerdos, pedia 60.000 toneladas de otras
especies y 30.000 toneladas de pesca de bacalao en los
paises nordicos. Esto que se pedia para Espaiia ha que-
dado resuelto en que, en principio, vamos a conseguir
unas 6.000 toneladas de bacalao, que va a otorgar No-
ruega, concedidas a Espaiia y a Portugal, en el afio 1993,
que seran elevadas progresivamente hasta 11.000 en el
afo 1997; fecha en que yo no me atrevo, desde luego,
a garantizar que vaya a ser de total cumplimiento.

Pero todavia hay un tema mucho mas profundo, y es
que la clave del reparto de esas reducidisimas tonela-
das, que ya no son para Espafia las 30.000 que pedia-
mos en bacalao sino 6.000, curiosamente también hay
que decidirla a nivel comunitario, sefior Ministro. Y no
solamente vamos a ver qué criterio sigue la Comuni-
dad Europea para repartir esas toneladas, sino que, ade-
mas, el texto del Acuerdo sobre el Espacio Econémico
Europeo establece una vinculacién expresa entre el ac-
ceso a recursos y el propio Acuerdo, lo que esta privan-
do a estos acuerdos bilaterales de toda garantia futura
de cumplimiento por parte de Noruega o de Islandia.
Es decir, que hoy podemos ratificar aqui estas condi-
ciones y ver después como se denuncian esos intercam-
bios de cartas, bien antes de entrar en vigor o bien una
vez que el Acuerdo entre en vigor, y nos quedariamos
completamente al margen de lo que hoy estamos ven-
diendo como una de las ventajas de este Acuerdo en los
aspectos pesqueros; un sector especialmente sensible
para nuestra economia espafola.

No voy a entrar en el tema de la libre circulacién de
capitales y servicios, que se dice que también produci-
ria enormes ventajas en la medida en que se amplia ese
mercado para la liberalizacion de la circulacién de ca-
pitales, porque ayer hemos tenido un debate en el que
tuvimos que senalar que, si el Comité Monetario Eu-
ropeo recuerda al Gobierno espafol que hay que levan-
tar ese frenazo y marcha atras que ha dado, no con re-
lacién a la Unién Econdmica y Monetaria, sino
fundamentalmente para la entrada en vigor del merca-
do interior, a poco menos de un mes, es que no somos
realmente creibles en los mercados internacionales y
no creo yo que podamos seguir diciendo que esto va a
permitir mayores inversiones en estos paises.

En cuanto a las ventajas que dice el sefior Ministro
de la libre circulacién de personas, hay que recordarle
que nuestros trabajadores espaifioles, fundamentalmen-
te en Suiza, tendrian, en cualquier caso, de aprobarse
el Tratado, un periodo transitorio de cinco afios, lo cual
exigiria una-autorizacion previa para la entrada, para.
la residencia y para el acceso al empleo de estos traba-
jadores. Pero, lo que es todavia mas importante, no po-
demos decir que por eso es beneficioso el Tratado en
la medida en que quiza Suiza sea de los paises mads re-
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ticentes a la aprobacién de este Acuerdo. Quiero decir,
sefior Ministro, que, aunque el Gobierno, ante la solici-
tud de nuestro Grupo, comparezca para explicarnos el
contenido del Acuerdo (que ése esté a la vista y con leer-
se las mil y pico paginas que tiene el mismo uno puede
saber de qué va ese Acuerdo, aunque es muy técnico),
1o que nosotros hemos querido sefialar y siempre he-
mos estado denunciando es que el déficit democratico
se produce en la medida en que nunca tenemos la va-
loracién del Gobierno, es decir, qué es lo que el Gobier-
no realmente piensa de la repercusion que ese Acuerdo
sobre el Espacio Econémico Europeo va a tener para
Espafia. Desde luego, la informacién que se nos dio ayer,
con auténtica inflacién porque vinieron dos secretarios
de Estado para no informarnos de las consecuencias
del Acuerdo, no fue suficiente. Yo le podria leer frases,
que desde luego han quedado como muy gloriosas pa-
ra el «Diario de Sesiones», donde nos decia el Secreta-
rio de Comercio que existe una informaciéon muy
cualificada. A preguntas de esta Diputada sobre qué es-
tudios se habian hecho y qué informacion se habia da-
do a los sectores productivos que iban a quedar mas
afectados por esta ampliacién de la competitividad, nos
decia el sefor Secretario de Estado de Comercio que
se ha matenido un estrecho contacto con los sectores
afectados, porque ésta es una practica normal de todas
las administraciones comunitarias, la nuestra no es una
excepcidn, y, por tanto, se han mantenido contactos con
los sectores afectados para obtener informacion y co-
nocer sus opiniones. Yo supongo que el sefior Secreta-
rio de Estado de Comercio no se estaria refiriendo a
los contactos que se han mantenido con los trabajado-
res afectados y que llegaron a Madrid por la marcha
de hierro, porque también es de mucha actualidad, aun-
que no tenga relacion con el Espacio Econémico Eu-
ropeo mas que indirectamente, la repercusion tan gra-
ve que el no haber sabido negociar adecuadamente el
Tratado de Adhesién en su momento estd suponiendo
para nuestra industria el haber entrado en el mercado
interior.

El sefior VICEPRESIDENTE (Murioz Garcia): Sefio-
ra Tocino, le ruego concluya.

La sefiora TOCINO BISCAROLASAGA: Voy terminan-
do, sefior Presidente.

Pero es que, ademas, cuando le preguntaba sobre qué
tipo de estudios, decia el sefior Secretario de Estado
que habia una serie de estudios muy profundos que el
Gobierno habia llevado a cabo en el Ministerio de In-
dustria, Comercio y Turismo, y afiadia: que han servi-
do para la negociacion del Tratado de Adhesién a la
Comunidad.

Si las cosas estan cambiando desde que se firmé el
Tratado de Maastricht en febrero hasta ahora, no quie-
ro decir nada sobre lo que han podido servir los con-
tactos y los estudios profundos que haya llevado el
Ministerio de Industria a la practica con los sectores
para entrar en el Tratado de Adhesion, si es que no se
han renovado.

Por tanto, yo vuelvo a decir (me pide el sefior Presi-
dente que vaya terminando, y veo que no hay el mas mi-
nimo interés de prestar atencién a las repercusiones
sobre la situacién de nuestra economia) que,
desde luego, no se esta contrarrestando el impacto ne-
gativo que para nuestra competitividad va a tener esta
ampliacién del mercado, en el momento en que ayer tu-
vimos un debate en donde vimos que el Ministro de Eco-
nomia estd dispuesto a seguir con la politica
que estd haciendo y a no reconocer que los graves
perjuicios que esta padeciendo toda la sociedad espa-
fiola son debidos a una muy mala politica econdmica.
Estamos en el porcentaje mas alto de quiebra de em-
presas, de suspensién de pagos, de morosidad en los
pagos; el beneficio que se paga por el Impuesto de
Sociedades ha caido, no porque se haya rebajado la
tarifa, sino porque no existe beneficio en las empresas
que todavia subsisten, y vemos con cierta preocu-
pacion...

El sefior VICEPRESIDENTE (Muiioz Garcia): Sefio-
ra Tocino, le ruego concluya.

La sefiora TOCINO BISCAROLASAGA: Termino, se-
fior Presidente.

... que este acuerdo no vaya mas que a incrementar
los problemas de la falta de competitividad de nuestros
sectores productivos, que son los que van a quedar real-
mente afectados por este Tratado.

Nosotros no entendemos lo que algunos de sus cole-
gas europeos, concretamente el Partido Laborista, han
hecho al Gobierno del sefior Major, de anular por com-
pleto el proceso en el que estadbamos viéndonos de ra-
tificacién del Tratado de la Unidn, sencillamente porque
querian reprobar al Gobierno. Nosotros queremos re-
probar a nuestro Gobierno en la actitud que ha segui-
do con este importante Acuerdo sobre el Espacio
Econdmico Europeo y por el déficit democratico con
el que ha seguido estas negociaciones y la informacién
a esta Camara, no obstante, y por las razones que ha
dado, nuestro Grupo va a decir si al Acuerdo.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Mufioz Garcia): Gra-
cias, sefiora Tocino.

Vamos a proceder a la votacién. (El sefior Presiden-
te ocupa la Presidencia.)

El sefior PRESIDENTE: Enmiendas del Grupo Mix-
to, de los sefiores Gonzalez Lizondo y Oliver Chirivella,
consideradas enmiendas a la totalidad al Acuerdo so-
bre el Espacio Econdmico Europeo.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: vo-
tos emitidos, 270; a favor, tres; en contra, 256; absten-
ciones, once.
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El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas las en-
miendas.

Votacion relativa al Acuerdo sobre el Espacio Econé-
mico Europeo.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: vo-
tos emitidos, 270; a favor, 251; en contra, tres; absten-
ciones, 16.

El sefior PRESIDENTE.: Queda aprobado el Acuer-
do sobre el Espacio Econémico Europeo.

DEBATES DE TOTALIDAD DE INICIATIVAS LEGIS-
LATIVAS:

— PROYECTO DE LEY POR LA QUE SE DEROGAN
LOS ARTICULOS 75 Y 76 DE LA LEY 25/1970, DE
2 DE DICIEMBRE, ESTATUTO DE LA VINA, DEL
VINO Y DE LOS ALCOHOLES (Niimero de expe-
diente 121/000107)

El sefior PRESIDENTE: Punto VII del orden del dia,
debates de totalidad de iniciativas legislativas. Debate
de totalidad subsiguiente a enmienda de este caracter
al Proyecto de Ley por la que se derogan los articulos
75 y 76 de la Ley 25/1970, de 2 de diciembre, Estatuto
de la Vifia, del Vino y de los Alcoholes.

Tiene la palabra el sefior Ministro de Agricultura.
(Rumores.)

Un momento, sefior Ministro.

Sefiorias, ruego guarden silencio. (Rumores.)

Sefiorias, ruego guarden silencio y ocupen sus esca-
fios, esta aguardando el sefior Ministro para iniciar su
intervencién. (Pausa.)

Cuando quiera, sefior Ministro.

El sefior MINISTRO DE AGRICULTURA, PESCA Y
ALIMENTACION (Solbes Mira): Muchas gracias, sefior
Presidente.

Sefiorias, desde el 15 de diciembre del afio 1989 es
obligatorio y directamente aplicable en cada Estado
miembro de la Comunidad el Reglamento 1.576 de di-
cho afio, de 29 de mayo, que establece las normas gene-
rales relativas a la definicion, designacion y presenta-
cion de bebidas espirituosas, permitiendo la utilizacion
en la fabricacién de las mismas de alcohol de origen
agricola tanto vinico como de otra procedencia.

Sin embargo, sefiorias, el articulo 75 de la Ley
25/1970, Estatuto de la Vifia, del Vino y de los Alcoho-
les, establece que sélo se podran fabricar alcoholes eti-
licos y aguardientes con las siguientes materias primas:
productos vinicolas de la manzana, de los jugos y mie-
les 0 melazas de cafia y de las melazas de remolacha.
Asimismo, permite fabricar alcohol de cereal si se des-
tina al whisky o alcohol de frutas si se emplea en de-
terminadas bebidas.

Sefiorias, esta limitacién situa a los operadores eco-

némicos espafioles en inferioridad de condiciones en

relacién con las de otros Estados miembros, puesto que
el Reglamento comunitario permite su utilizacién, aun-
que el alcohol que se utilice s6lo pueda ser de impor-
tacién, ya que su fabricacién estid prohibida por el
articulo 75 del Estatuto de la Viia que antes he citado
y que hoy propongo a SS. SS. que se derogue.

Es innecesario recordar que en la época en quese pro-
mulgé esa Ley no era imprescindible limitar directa-
mente la utilizaciéon de los alcoholes, puesto que via
prohibicién de fabricacién ya se ejercia dicha limita-
cidn, al estar los alcholes sometidos al régimen de in-
tercambio de comercio de Estado. Veintidés afios
después la situacion es totalmente diferente y creo que
ustedes lo entenderan en toda su extension.

Asi, la derogacion de los articulos 75 y 76 de la Ley
25/1970 es necesaria para evitar que esta prohibicién
conduzca a una importacion de los mismos para su uti-
lizacién en la elaboracién de determinadas bebidas es-
pirituosas con perjuicio para los fabricantes espafioles
de alcohol, pero también para los productores de cier-
tas materias primas agrarias.

La supresion de esta limitacion posibilitara la crea-
cion de unas mejores condiciones de competitividad en
el sector de fabricantes de bebidas espirituosas, que ve-
ran ampliada su posibilidad de eleccién entre los alco-
holes de fabricacién nacional procedentes de otras
materias primas.

Por tanto, el objetivo béasico de este proyecto de ley
es conseguir que los operadores econémicos espaiioles
estén en igualdad de condiciones que los operadores
de otros Estados miembros, y todo ello sin perjuicio de
los vitivinicultores espafioles, pues este sector esta re-
gulado por una organizaciéon coman de mercado en la
que la recién aprobada reforma de la PAC no ha intro-
ducido variacién alguna, quedando tal como ha veni-
do funcionando en los dltimos afios, aunque evidente-
mente esta pendiente de una modificacién, que logica-
mente se hara en linea con lo que actualmente esta plan-
teado y, desde luego, en coherencia con la reforma de
la politica agricola comun.

Podia exponer otros argumentos, la carta de empla-
zamiento que en su dia nos envié la Comisién Europea
por incumplimiento del citado Reglamento de diciem-
bre de 1989, pero creo que mi intervencién debe estar
acorde con la brevedad del texto del proyecto de ley.

Muchas gracias, sefior Presidente. Muchas gracias, se-
fiorias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ministro.
Enmiendas de totalidad del Grupo Popular. El sefior
Isasi tiene la palabra,

El sefior ISASI GOMEZ: Sefior Presidente, sefioras
y sefiores Diputados, en nombre del Grupo Parlamen-
tario Popular intervengo para defender la enmienda de
devolucién al Gobierno del proyecto de ley por el que
se derogan los articulos 75 y 76 de la Ley 25/1970, Es-
tatuto de la Vifa, del Vino y de los Alcoholes.

Sefiorias, a pesar de su aparente inocencia por el ta-
maifio del texto del proyecto de ley, con apenas diez li-
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neas en su exposicién de motivos y dos en su articulo
unico, con lo que, aparentemente y en una primera lec-
tura por personas profanas en la materia, podria pare-
cer que se trata de un puro tramite mas de a los que
nos tiene acostumbrados el Gobierno, abordando los
problemas con el mayor de los oscurantismos, las dos
lineas del articulo tnico de este proyecto de ley tienen
su enjundia y sus gravisimas consecuencias para el sec-
tor vitivinicola espaiiol, como voy a tratar de demostrar.

Al mismo tiempo, sefiorias, este es un claro y emble-
matico exponente del verdadero talante y sensibilidad
del Gobierno espafiol para «defender» —entre comi-
Has— a nuestro sector agrario ante los organismos co-
munitarios, de los que forma parte y cuyas colegiadas
decisiones estan haciendo padecer gravisimas conse-
cuencias a todo un sector productivo de enorme tras-
cendencia histérica y social en nuestro pais.

Elarticulo tnico de este proyecto de ley textualmen-
te dice: «Quedan derogados los articulos 75y 76 de la
Ley 25/1970, de 2 de diciembre, Estatuto de la Vifia, del
Vino y de los Alcoholes.» Esto es todo lo que recoge el
proyecto de ley que se nos presenta hoy en la Camara,
aparentemente sencillo e insignificante. Pero los men-
cionados articulos 75 y 76 del Estatuto citado estable-
cen lo siguiente: Queda prohibida la fabricacién de
alcoholes etilicos y aguardientes con materias primas
distintas de los productos vinicolas de la manzana, de
los jugos y mieles o melazas de cafia y de las melazas
de remolacha. Por otra parte, el articulo 76 unicamen-
te fija las normas de aplicacién del anterior articulo 75.

Seforias, Espaiia es el primer pais del mundo en su-
perficie dedicada a la viticultura y el tercero en pro-
duccion de vino, siendo por ello un sector, dentro de
la agricultura, fuertemente arraigado en la sociedad es-
paiiola desde tiempos inmemoriales, formando su cul-
tivo, elaboracion y consumo moderado, dentro de la
afamada dieta mediterranea, parte de nuestra propia
cultura, por extenderse su cultivo a la practica totali-
dad de las provincias y regiones espafiolas. No obstan-
te, el modernismo en el consumo de otras bebidas
nacionales o extranjeras y el abandono absoluto de la
Administracién han provocado una espectacular baja-
da del consumo del vino «per capita», en torno al 50
por ciento en los ultimos 10 afios, ocupando, por cier-
to, el séptimo lugar en el «ranking» mundial sobre el
consumo, por lo que nuestro pais es fuertemente exce-
dentario en la produccién de vinos.

Debemos tener en cuenta, asimismo, que la produc-
ci6n media del vino en el conjunto de la Comunidad se
sitiia alrededor de los 190 millones de hectdlitros, lo que
supone en torno al 57 por ciento de la produccién mun-
dial, que se estima en unos 330 millones de hectélitros
de vino anuales. En Espafia, la produccién media po-
demos estimarla en torno a los 30 millones de hectoéli-
tros. Por otra parte, el consumo medio anual de vino
en los paises comunitarios ronda los 140 millones de
hectélitros, generandose, por tanto, unos excedentes en
torno a 50 millones, mas de la cuarta parte de la pro-
duccién, considerandose netamente estructurales, por

lo que resultan practicamente imposibles de eliminar.

Hay que tener en cuenta, ademas que el cultivo de
la vid es eminentemente social por el elevado namero
de jornales que proporciona, principalmente en zonas
agrarias deprimidas y en las que no se encuentra al-
ternativa alguna que sea minimamente rentable.

Por todo ello, la transformacion de parte de los exce-
dentes de vino en alcohol, que posteriormente puede
ser utilizado en la fabricacién de licores, bebidas y pro-
ductos cosméticos, es una de las formas menos costo-
sas y mas practicas de ayudar a este sector, ademas de
rentabilizar de forma efectiva las sumas millonarias
destinadas a subvencionar una parte de los vinos de me-
sa, con el fin de su retirada del mercado y que se entre-
gan para su destilacién y obtencién de alcohol, cuyas
caracteristicas y procedencia resultan ser las mas idé-
neas y naturales para el consumo humano.

Por dicho motivo, sefiorias, y tras haber mantenido
diversas conversaciones con el sector afectado, que ade-
mas coincide con los productores de vino mas popular
y, por tanto, de menor rentabilidad, por no afectar a los
vinos producidos y elaborados en las denominaciones
de origen calificada, podemos afirmar sin riesgo a equi-
vocarnos que, al menos en esta ocasion, la legislacion
espafiola es la mas adecuada para este sector por pro-
teger con mayor justicia los intereses de cientos de mi-
les de productores, que al mismo tiempo también son
los intereses de todos los espaiioles. Con esta legisla-
cién el consumidor se debe sentir mas seguro al am-
pararle una normativa que induce a los fabricantes de
licores, bebidas alcohdlicas y otros productos para el
consumo humano a la utilizacién de alcoholes vinicos,
frenando con ello posibles tentaciones de algunos de-
saprensivos, como, desgraciadamente, ocurrié con la
macabra utilizacién de la colza. Por tanto, sanitariamen-
te, sefiorias, nuestra legislacion establece garantias para
el consumidor.

Por todo ello, el Gobierno espafiol, como parte inte-
grante de los poderes de decision de la Comunidad
Europea, debera negociar y convencer al resto de los
paises comunitarios para que sea la propia Comunidad
la que adapte su legislacién en este tema a la vigente
legislacién espafiola, y mas concretamente alo dispues-
to en los articulos 75 y 76 del Estatuto de la Vifia, del
Vino y de los Alcoholes, de tal manera que quede pro-
hibida la fabricacién de alcoholes etilicos y aguardien-
tes con materias primas distintas de los productos
vinicolas en la forma que se recoge en el articulo 75 ci-
tado, como una de las formulas mas directas para ayu-
dar a eliminar los excedentes de vino y alcoholes en la
Comunidad y, al mismo tiempo, como garantia de la uti-
lizacion de productos naturales para el consumo
humano.

Sefiorias, debemos decir al Gobierno que ya esta bien
de claudicaciones y sometimientos a las presiones y
conveniencias econémicas o sociales de otros paises,
que solamente miran por sus propios intereses. Ejem-
plos tenemos todos los dias: cuando no es la leche, son
las frutas y hortalizas, los cereales, las oleaginosas, et-
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cétera. Hace unos meses, fue también otro asunto re-
lacionado con los vinos de calidad espafioles en rela-
cién igualmente a la legislacion espafola, que exige que
los vinos de calidad producidos en las denominaciones
de origen calificadas se embotellen en las mismas re-
giones donde se producen y elaboran, admitiendo el Go-
bierno el cambio de la normativa en favor de los paises
del norte de la Comunidad. Ello, a pesar de existir una
proposicion no de ley aprobada con la unanimidad de
esta Camara a favor de mantener la legislacién espa-
fiola al respecto.

Ahora, sefiorias, nos presenta este proyecto de ley, que
no es mas que otra claudicacion, por lo que este Dipu-
tado, en nombre de su Grupo, pregunta al Gobierno so-
cialista si pretende con un siguiente paso extender su
entusiasmo de adaptar la legislacién espaiiola a la euro-
pea también en la utilizacion por los viticultores espa-
fioles de la chaptalizacion como procedimiento
«legitimo» —entre comillas— consistente en afiadir azu-
car o sacarosa a los vinos para aumentar su graduacion
alcohdlica, procedimiento, sefiorias, popularmente uti-
lizado, principalmente en Francia. Ello a pesar de los
excedentes de vinos producidos en el sur de la Comu-
nidad, ricos en azicar y en alcohol natural.

¢Por qué la Comunidad no obliga a Francia a susti-
tuir la sacarosa que afiade a sus vino por vinos espa-
fioles apropiados para ello? ;Qué ha planteado el
Gobierno espafiol al respecto? Nos gustaria que el Go-
bierno y el Grupo que le apoya nos aclararan estas in-
cégnitas.

Sefior Presidente, sefiorias, esta Camara, como érga-
no representativo de la soberania nacional, y cada uno
de nosotros, como representantes de los ciudadanos y
de los intereses nacionales, no podemos hacernos res-
ponsables del desafuero que se quiere cometer pidién-
donos la aprobacién de este proyecto de ley.

El Gobierno y su Presidente estan recluidos en sus
despachos totalmente aislados y divorciados de la so-
ciedad, a la que deben gobernar salvaguardando sus in-
tereses. Pero, sefiorias, nosotros tenemos la tltima
palabra para frenar el entreguismo y sumision del Go-
bierno espafiol respecto de nuestro sector agrario. No-
sotros somos los que dia a dia, semana a semana,
tenemos que acudir a nuestros pueblos y provincias a
compartir con los propios agricultores las calamidades
que estan padeciendo, al mismo tiempo que compro-
bamos la gran incertidumbre por el futuro de sus ex-
plotaciones y, sobre todo, de sus familias.

Seniores del gobierno socialista, diganles a los agri-
cultores y ganaderos, de una vez por todas, qué quie-
ren hacer con la agricultura y ganaderia de este pais;
digannos a los espafioles si van a seguir y hasta qué li-
mite sumisos a los dictados de los intereses econémi-
cos de los paises del norte de la Comunidad, siempre
bajo el pretexto de que hay que adaptar nuestra legis-
lacién a la del resto de esa Comunidad, porque, sefo-
rias, en algunos casos habra que hacerlo pero siempre
y cuando salvaguardemos los intereses de nuestros ciu-
dadanos, pero en este y en otros muchos casos, nues-

tra propia legislacién, que es mejor que la del resto de
la Comunidad, nosotros queremos ver cémo defiende
nuestro Gobierno nuestra legislacion y los intereses de
todos los espafioles en los foros comunitarios. (Un se-
fior Diputado: ;Muy bien!)

Sefiorias, como espafiol, jqué envidia se siente a ve-
ces al ver y oir a los gobernantes de ciertos paises de
la Comunidad cémo defienden a sus agricultores! jQué
envidia estan pasando los agricultores espafioles vien-
do a los gobiernos de otros paises cémo estan defen-
diendo a sus ciudadanos, a sus agricultores! (Aplausos
en los bancos del Grupo Popular y en las tribunas del
publico.)

El sefior PRESIDENTE: Un momento, sefior Isasi.

Recuerdo al puiblico de tribunas que el Reglamento
impide que se pronuncien o expresen su aprobacién o
desaprobacion en relacién con las intervenciones en la
tribuna de oradores.

Seiior Isasi, puede continuar.

El sefior ISASI GOMEZ: Gracias, sefior Presidente.
Ya termino.

En resumen, sefiorias, se puede afirmar que los ar-
ticulos 75 y 76 del Estatuto de la Vifia, del Vino y de
los alcoholes que quieren eliminar son imprescindibles,
primero, para garantizar una de las salidas de los ex-
cedentes de vinos y alcoholes de nuestro pais; segun-
do, para rentabilizar con eficacia las millonarias sub-
venciones que se otorgan para la destilacién de vinos;
y, tercero, para garantizar también la utilizacién de al-
coholes vinicos naturales destinados a la fabricacién
de productos, licores y bebidas alcoholicas para el con-
sumo humano con un alto nivel sanitario.

Por todo ello sefiorias, pido el voto favorable para
nuestra enmienda de devolucién al Gobierno del pro-
yecto de ley mencionado.

Muchas gracias, sefior Presidente. (Varios seiiores Di-
putados: {Muy bien!.—Aplausos en los bancos del Gru-
po Popular.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Isasi.
Turno en contra. Por el Grupo Socialista, tiene la pa-
labra el sefior Lopez Martin de la Vega.

El sefior LOPEZ MARTIN DE LA VEGA: Gracias, se-
fior Presidente.

Ya me parecia a mi que la Ley no daba para una en-
mienda a la totalidad. Debo confesarles que, desde que
el jueves pasado se cerrd el plazo de enmiendas, hasta
hoy que debatimos esta Ley en el Pleno, me han tenido
intrigado en qua iba a consistir, el por qué y cuales eran
las razones de su enmienda a la totalidad. Ahora, com-
prendo dénde esta el quid de la cuestién.

Creo, sefiorias, que ustedes han leido el punto VII del
orden del dia de este Pleno parcialmente, sélo hasta la
mitad. Ustedes han leido hasta llegar a aquello que di-
ce: Debates de totalidad; pero el punto completo es: De-
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bates de totalidad de iniciativas legislativas, es decir,
lo que vendriamos a tratar aqui en principio, segin el
orden del dia, son las razones que llevan al Grupo Po-
pular a presentar la enmienda a la totalidad para la de-
volucién al Gobierno de este proyecto de Ley que deroga
los articulos 75 y 76 del Estatuto de la vifia, del vino
y de los alcoholes.

Ustedes se han quedado en la mitad porque han lle-
gado hasta leer debate de totalidad, y han hecho aqui
un debate de totalidad del universo mundo; es decir,
yo esperaba que hubiera un repaso general al sector,
esa es la verdad, pero se han referido a leguminosas,
divorcio de Gobierno y sociedad, en fin, un debate, co-
mo siempre, a la totalidad del universo.

Me voy a centrar en la ley, pero de todas maneras si
quisiera contestar a alguna de las apreciaciones, enten-
diendo, en principio, que el Partido Popular tiene que
retomar el asunto del sector vitivinicultor, aprovechan-
do que esta ley pasaba por la CAmara, reconvirtiendo
asi el olvido de este sector en el debate de la interpela-
ci6n que el dia 11 tuvimos en esta Camara. Ni una pa-
labra en aquella interpelacion; a pesar de todas las
catastrofes que avisaron y de todos los miedos que
anunciaron, ni una palabra en la interpelacion para re-
ferirse al sector de la vitivinicultura. (Rumores.—El se-
for Ramirez Gonzalez: Ni de cereales, ni de nada.)

Pues bien, sefiores del Grupo Popular, yo discrepo de
sus consideraciones previas, niego la mayor y si daré
argumentos del tema que nos ha traido aqui: por qué
el Gobierno presenta el proyecto de ley y el Grupo So-
cialista de la CAmara lo apoya.

Decia que SS. SS. tienen costumbre, que simplemen-
te constato, y no quiero adjetivar, de autoconvencerse
de que existe un pais idilico y de que es posible llegar
a €l saltandose las normas, los principios, saltandose
los datos objetivos del sector e incluso saltdandose cual-
quier imposibilidad légica —que yo llamaria fisica y
hasta metafisica— para llegar a esa representacién
irreal que ustedes se han formado. Lo digo porque hoy
me parece que en el sector vitivinicola hay dificultades;
pero achacar, por ejemplo, a la Administracién el pro-
blema del descenso del consumo y su descompensacion
con la no equivalencia a esa disminucién de las produc-
ciones, me parece demasiado. Hay hechos objetivos y
contrastables por encima de los cuales no se puede pa-
sar. Es cierto que el sector tiene problemas, pero a mi
me parece que la mejor manera de solucionarlos no es
regodearse en ellos, intentado aparentar que el princi-
pio de que cuanto peor, mejor; principio al que uste-
des llevan agarrandose todo el tiempo.

Creo que es preciso constatar con objetividad que hay
un evidente descenso del consumo y que ese descenso
del consumo no se corresponde con un descenso igual
de las producciones. Pero, sefiorias como en el resto de
Europa, en el resto de los paises que son productores
y consumidores de vino esta habiendo una transforma-
cién esta habiendo un ligero desfase entre cémo se es-
tan comportando los paises que no eran tradicional-
mente productores y consumidores de vino y el resto

de Europa. Estan cambiando los estilos de vida y es-
tan cambiando los habitos de consumo, como en el resto
de Europa.

Hay una fuerte competencia de otros sectores alimen-
tarios, de la cual hay una gran difusién. Es verdad que
habria que desarrollar, de manera mas fina, la armo-
nizacién de fiscalidades en la Comunidad Europea, y
es verdad también, sefiorias —y me parece un dato
objetivo— que hay campafias de promocién antisecto-
rial, antiproducto y referencias negativas a la imagen
del sector.

A mi juicio, puede decirse que la diferencia entre pro-
duccién y consumo, la dificultad de encontrar nuevos
mercados y la competencia entre los paises producto-
res crean sobre el sector situaciones problemaéticas que
tienen dificil defensa; pero si hay algo que deba decir-
se antes que nada, si hay algo que deba decirse desde
el primer momento, una vez constatado que estos son
los problemas reales del sector, es que fuera de la Co-
munidad sera muy dificil abordar esos problemas. S6-
lo desde la Comunidad Europea sera posible asumir
que podemos ir caminando hacia la solucién de los pro-
blemas del sector. Solamente desde dentro de la Comu-
nidad serd posible promover intereses comunes.
Solamente desde dentro de la Comunidad ser4 posible
establecer el necesario didlogo entre autoridades, ins-
tituciones, organizaciones y operadores del sector. So-
lamente desde alli sera posible llevar a cabo un plan
de concertacion que defienda las condiciones de vida
no solo de los viticultores y profesionales sino de la re-
gién en que la economia y el progreso estan ligados a
la vifia y al vino. En el marco de la OCM, una OCM que
esperamos que empiece a discutir pronto, sera donde
se tenga que realizar la gestién de los principios gene-
rales establecidos por la Comunidad: el redimensiona-
miento del sector productivo, el proceso de las zonas
en el plano de la calidad, el ambito legal y las medidas
de caracter estructural y coyuntural; pero en el marco
de las posibilidades actuales y mientras se comienza
a discutir la propuesta de nueva OCM, niego que este-
mos de brazos cruzados. Creo que se mantienen los pre-
cios percibidos y que el productor espaiiol, el viticultor
espafol, esta por debajo de la media en cuanto a los
precios pagados. Creo que es una dato positivo que los
salarios agrarios hayan aumentado; creo que es eviden-
te que desde que estamos en la Comunidad Econémi-
ca Europea el precio testigo de los vinos blanco y tinto
continia aumentando; creo evidente que se estan incre-
mentando las restituciones a la exportacioén; creo evi-
dente que se continia con la reestructuraciéon del
vifiedo; creo evidente que se contintia aumentando la
exportacién de vinos de calidad. Es decir, sefiorias, el
sector puede que tenga problemas y, de hecho, puede
que estemos en vias de solucionarlos, pero desde lue-
g0 no es un panorama desastroso.

Creemos que el panorama del sector, que es proble-
matico, pero no catastrofico, esta siendo utilizado en
cierta manera como una especie de ariete para atacar
argumentalmente al Gobierno. Yo creo que es mas fa-
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cil atacarlo con alternativas que tengan en cuenta que
hay una evidencia, y la evidencia es que no es posible
caminar sin la CEE.

¢Creen SS. SS. que es posible, fuera de la Comunidad
Europea, solventar problemas como los derivados del
régimen de replantaciones, o los derivados de la dife-
rencia de rendimientos, o los derivados de la chaptali-
zacion? No es posible, ¢verdad?

No es posible fuera de la CEE tratar de quebrar la
caida del consumo. No es posible, ¢verdad? No es posi-
ble fuera de la CEE solventar el problema de las abci-
sas y de la necesaria armonizacién fiscal. Pues si todo
esto es asi y ustedes estan coincidiendo conmigo en es-
tos momentos en que no es posible, fuera de la CEE,
me estan diciendo que si, que es verdad que no es posi-
ble tratar fuera de la CEE el problema del vino, y ya
me explicaran SS. SS. qué hacemos con su enmienda
de totalidad; ya me explicaran como pretenden SS. SS.
que la Administracién espafiola y el Gobierno espafiol
vayan a negociar no sé qué cosas con la Comunidad,
incumpliendo, para empezar, su propio Reglamento.

Ustedes, que hoy se llevan las manos a la cabeza con
este Reglamento de la Comunidad Europea, acusando
al Gobierno espafiol de no tener en cuenta a los agri-
cultores, deberian saber que este Reglamento lleva en
vigor tres afios y que, por tanto, es directamente apli-
cable a Espaifia. Lo que nos estan pidiendo ahora es que
incumplamos el Reglamento; lo que nos estan dicien-
do es que la inica manera de solucionar los problemas
del sector es dentro de la Comunidad, pero que incum-
plamos lo que la Comunidad dice. (Rumores.)

Sefiorias, la derogacién de los articulos 75 y 76 del
Estatuto de la Viiia, de la Vid y de los Alcoholes es sim-
plemente la consecuencia logica de reglamentos que es-
tan operando en nuestro Derecho interno, pero ademas
niego que este Reglamento, perjudique al sector vitivi-
nicola. Niego que haga disminuir la garantia de la uti-
lizacién de productos naturales para el consumo
humano y niego, en fin, que, manteniendo el articulo
75 y su consecuencia, que es el articulo 76, se solucio-
nen los problemas desde dentro.

En cambio, afirmo que la derogacién que el proyec-
to de ley propone beneficia a los operadores econémi-
cos del sector de bebidas alcohélicas. Cuando ustedes
suben a esta tribuna y dicen que defienden al sector
vitivinicola y con él a todos los ciudadanos espafioles,
se estaran refiriendo a todos los ciudadanos espafioles,
pero se puede constatar que menos al sector de opera-
dores de bebidas alcohélicas; por lo menos a ésos no.
A los otros ya lo discutiremos, si les parece a ustedes,
en el siguiente turno, pero por lo menos a ésos no los
defiende, porque esos operadores esparfioles del sector
de bebidas espirituosas, esos operadores espafioles, se-
fiorias, estan siendo perjudicados por una legislacién
espafiola que ya de hecho facticamente esta derogada
por el Reglamento 1576/1989 de la Comunidad. (El se-
fior Vicepresidente, Marcet i Morera, ocupa la Presi-
dencia.)

Sefiorias, el sector vitivinicola va a seguir rigiéndo-

se por su OCM, la vigente o la que se empiece a discu-
tir; seguira rigiéndose por los cupos de destilacién, en
sus cuatro modalidades; seguira fijandose por sus pre-
cios de orientacion y testigos; en definitiva, seguira ri-
giéndose por la OCM.

En su justificacién hay otro motivo al que el sefior
portavoz del Grupo Popular ha hecho una referencia sé-
lo tangencial, ya que supongo que después de leer el
Reglamento y releer su justificacién para pretender la
devolucion de este proyecto de ley al Gobierno, se ha
dado cuenta de que dificilmente es defendible. De to-
das maneras ha hecho alguna referencia y esa misma
referencia es la que voy a hacer yo.

Hay un motivo de su justificacién que no compren-
do. Cuando usted decia desde la tribuna que con esto
se garantizaba la utilizacién de materia prima natural
para consumo humano, la verdad es que no entendia
nada y después de su explicacién, aunque ha hecho re-
ferencia a ello, sigo sin entender nada.

A mi me gustaria leerles el articulo 2° del Reglamen-
to, que deroga este proyecto de ley, pero ocurre una co-
sa curiosa. Ustedes dicen que manteniendo los articulos
75 y 76 se garantiza mejor la utilizacién de productos
naturales para el consumo humano. Me gustaria saber
c6mo explican ustedes no a los operadores de bebidas
espirituosas, sino a los cultivadores de los productos
agrarios que vienen recogidos en el 1576 que sus pro-
ductos no son naturales y que no tienen garantias para
el consumo humano. Me gustaria saber cémo explica
usted que es mas desaprensivo el que utiliza licor de
creales que el que utiliza licor de vino. No entiendo pa-
ra nada la relacion; no entiendo para nada traer el asun-
to de la colza a este tema, porque me parece que es tan
susceptible de manipulacién indeseable del alcohol pro-
cedente del vino, como €l procedente de algarroba, de
cereales, etcétera. Debo recordarle ademas que alcohol
de cereales, por la Ley del Estatuto de la Viiia se esta
utilizando en la elaboracién, por ejemplo, de gtiisqui.
De todas maneras me gustaria saber c6mo explican us-
tedes al sector de productos agrarios del Reglamento
1576 que sus productos no son naturales y que no son
aptos para el consumo humano.

Sefiorias, sobre todo voy a leer un trozo corto del Re-
glamento. Es lo que viene justamente antes de la fecha.
Dice: El presente Reglamento sera obligatorio en todos
sus elementos y directamente aplicable en cada Esta-
do miembro. Es decir, cualquier fabricante espafiol de
bebidas espirituosas que pretenda su elaboracion con
alcohol etilico procedente de los productos enumera-
dos en este Reglamento, puede hacerlo. Cualquiera que
quiera utilizar estos productos, puede hacerlo, de mo-
do que no me valen para nada sus argumentos sobre
la beneficiosidad o no para el consumo humano, por-
que si quiere puede utilizarlo, ya que no hay estatuto
que se lo impida. La unica diferencia con esta deroga-
cién de los articulos 75 y 76 es que podra fabricarse
el alcohol aqui, en Espaiia, con lo cual el valor anadi-
do quedara en Espaiia; con lo cual el que quiera utili-
zar lo que dice el Reglamento 1576 que, repito y repetiré
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muchas veces, puede utilizarle si quiere, lo dnico que
sucedera es que podra elegir entre productos hechos
en Espafia o productos que tenga que importar obliga-
toriamente porque los articulos 75 y 76 no permiten fa-
bricarlos en Espafa.

Ustedes que tan aparentemente preocupados estan
por la balanza comercial deberian saludar con alegria
medidas como éstas, lo que pasa es que ustedes utili-
zan la balanza comercial como utilizan casi todo, unas
veces para bien; otras para mal. (El sefior Pascual Mon-
zo hace signos negativos.) Casi siempre, digo; y casi
todo.

Es una medida, por tanto, sefioria, necesaria para el
sector que no perjudica a otros sectores; tan necesaria
que como ya hemos oido elaboradores espafioles han
elevado su queja por el incumplimiento por Espafia de
las disposiciones reglamentarias de la CEE que son,
vuelvo a repetir, directamente aplicables a los Estados
miembros. Siendo evidente que los articulos cuya de-
rogacién apoyamos conculcan el Reglamento 1576/1989
del Consejo, el juego de los principios de aplicabilidad
directa y de supremacia del ordenamiento comunita-
rio sobre el ordenamiento juridico interno determinan
por si solos la inaplicabilidad de los articulos 75 y, con-
secuentemente, del 76.

Esta derogacién, sefioria, lo tinico que hace es elimi-
nar un elemento de confusion indeseable del ordena-
miento interno que constituye un motivo de inseguridad
juridica. Es conocida a este respecto la doctrina del Tri-
bunal de Justicia de la Comunidad Europea en la que
se estima que la no modificacién de preceptos incom-
patibles con lo dispuesto en los tratados o en los regla-
mentos comunitarios da lugar, para los obligados por
la norma, a una situacién de incertidumbre respecto
de la aplicabilidad de la legislacién de la Comunidad
Europea.

Tenemos, por tanto, como Estado, la obligacién de
adoptar las medidas tendentes a que se correspondan
nuestra legislacién con la legislacién porque como us-
ted decia, sefioria, contribuimos con nuestra presencia
en la Comunidad Europea a formar la voluntad de esa
Comunidad Europea. (Rumores.)

Independientemente de eso les vuelvo a repetir que
el Reglamento es del afio 1989. Han transcurrido tres
afos desde que es posible aplicarlo y en esos tres afios
los operadores del sector pueden aplicar este Reglamen-
to en Espafia.

El sefior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera): Se-
fior Lopez, le ruego concluya, por favor.

El sefior LOPEZ MARTIN DE LA VEGA: Termino en
este momento, sefior Presidente.

Quiero simplemente decirles que no incide negativa-
mente en el sector vitivinicola y, en particular, sobre
el problema de los excedentes; porque no supone una
merma de las garantias de uso de productos naturales
para el consumo humano; porque sitia en las mismas
condiciones a los operadores espafioles que a sus com-

petidores de la Comunidad, del sector de bebidas espi-
rituosas y, como consecuencia, mejora la situaciéon de
los operadores espafioles; porque, en definitiva, hay una
derogacién factica a través de la aplicabilidad directa
del Reglamento correspondiente y porque es preciso
adaptarlo (no es una obligacién, sino una necesidad ab-
solutamente objetiva en nuestro derecho interno al de-
recho comunitario) vamos a apoyar la derogacién de los
articulos 75 y 76 del Estatuto de la Vifia, del Vino y los
Alcoholes en los términos del proyecto de ley y, por tan-
to, vamos a votar en contra de su enmienda de totalidad.
Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera): Mu-
chas gracias, sefior Lopez.
Seior Isasi.

El sefior ISASI GOMEZ.: Sefior Presidente, sefiorias,
sefior portavoz del Grupo Socialista, no sé qué acusa-
ciones nos ha hecho en relacion con lo establecido en
el orden del dia y nuestra enmienda a la totalidad. Nues-
tra enmienda a la totalidad, légicamente, se ha presen-
tado mucho antes de establecerse el orden del dia, por
tanto, no vienen a cuento esas gracias que usted ha que-
rido realizar con este tema.

En cuanto a como planteamos el debate, me permiti-
ra, sefioria, que no le tengamos que pedir permiso ni
autorizacién para establecer la estrategia de como no-
sotros planteamos nuestros debates, jdigo yo!

En cuanto al sector vitivinicola, la situacién del pro-
pio sector y la alusién que ha hecho a mi compafiero,
sefior Ramirez, en relacién con la interpelacion el otro
dia, en el sentido de no hacer mencién al sector vitivi-
nicola, en primer lugar, no es cierto; y, en segundo lu-
gar, quiero aclarar, sefioria, que nuestro grupo tiene
presentada hace meses —esperando turno en el regis-
tro de la CAmara— una alternativa de soluciones a la
problematica del sefior vitivinicola espafiol. Esperamos
que antes que termine esta legislatura podamos deba-
tir en este Pleno los problemas y las soluciones al sec-
tor vitivinicola espafiol, asi como las alternativas del
Grupo Popular en relaciéon con la politica desarrolla-
da por el Gobierno socialista y apoyada por el Grupo
Socialista.

Sefiorias, no nos engafiemos porque esta claro que
aqui unos pretenden defender a unos ciudadanos con
unos supuestos intereses, y lo que otros pretendemos
con la propuesta de devolucion al Gobierno de este pro-
yecto de ley —esperemos que acertadamente— es in-
tentar defender no a un cindadano, sino a un colectivo
de mas de 600.000 viticultores espafioles que con este
proyecto de ley que ustedes presentan ven incierto el
desarrollo futuro de sus explotaciones y, en concreto,
del propio sector vitivinicola espafiol.

En la Memoria justificativa presentada por el Gobier-
no en la exposicién de motivos hay un parrafo que cla-
rifica cuanto les estoy diciendo. Dice lo siguiente. Por
otra parte, esta limitacién ha dado origen a la queja de
un elaboradar, yo diria un fabricante espafiol de bebi-
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das espirituosas. Un ciudadano esparfiol se ha dirigido
a los organismos comunitarios y éstos a la Administra-
cidn espaifiola. Ustedes, en este caso, estaran defendien-
do los intereses de ese ciudadano, pero yo les recuerdo
que gobernar también es elegir y hay que optar: o se
defienden los intereses de un ciudadano o los intere-
ses de un sector que esta compuesto por mas de 600.000
viticultores espafioles y un sector agrario de mas de
1.700.000.

Respecto al requerimiento del sefior McSharry al Go-
bierno espafiol para que supuestamente adapte esta le-
gislacién o lo que pretende este proyecto de ley, a
nosotros nos hubiese gustado que el sefior McSharry
tuviese el mismo celo para adaptar otras legislaciones
que pueden defender los intereses espafioles, ya que se
estan produciendo unos agravios en otros paises comu-
nitarios, como he citado anteriormente, el tema de la
chaptalizacion, en Francia, o el tema del embotellado
en origen con los vinos de calidad, porque el agricul-
tor espafiol, sefiorias, esta harto de soportar los platos
rotos del resto de la Comunidad y harto de que los re-
presentantes del Gobierno esparfiol no defiendan sus in-
tereses —a lo mejor es un problema de imagen—, o,
cuando menos, no se han enterado, y no es que no se
hayan enterado, es que lo estan padeciendo con las con-
secuencias que traen esos comportamientos de falta de
apoyo a los intereses de los viticuliores espafioles.

En todo caso, sefiorias, mi grupo no pretende, ni se
ha dicho en ningiin momento que nosotros pretenda-
mos buscar soluciones fuera de la Comunidad a los pro-
blemas que tiene planteado el sector, ni muchisimo
menos. Jamas oira decir una palabra en este sentido
por parte de nuestro grupo; nOsotros qUEremos que se
defiendan los intereses espafioles en aquellos foros de
igualdad de condiciones, no siempre en planteamien-
tos de sumision y aceptando y firmando en blanco o
en barbecho cualquier planteamiento de los demas co-
misarios, los ministros o los «lobbies» de presion de
otros paises de la Comunidad. Siempre aceptamos a la
primera cualquier planteamiento.

El sefior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera): Se-
fior Isasi, le ruego concluya, por favor.

El sefior ISASI GOMEZ; Sj, sefior Presidente.

Sefiorias, ustedes hablaban de la legislacién espaiio-
la, pero yo les puedo recordar cémo hasta que se apro-
bo el Reglamento 1.601, del 10 de junio de 1991, la
situacion que hoy tenemos en Espafia era extensiva al
resto de Europa. Hasta esa fecha, en que se aprobd el
reglamento, por presiones de «lobbies» europeos, prin-
cipalmente de Italia y de Francia, la situacién en toda
Europa era igual: no estaba permitido fabricar bebi-
das espirituosas si no era con alcoholes procedentes de
materias prima vinicas. Y respecto a lo que usted de-
cia sobre ese valor ahadido, que podiamos tener en Es-
paiia, el valor afiadido, sobre todo en la balanza comer-
cial, lo teniamos con las exportaciones que haciamos
de vino a fabricas o elaboradores de vermut y otras be-

bidas espirituosas en Francia, y sobre todo en Italia,
que eran grandes importadores de alcoholes vinicos es-
pafioles hasta que se aprobo el Reglamento 1.601, €l 10
de junio de 1991. jAhi nos hubiese gustado ver al Mi-
nistro espafiol intentando que no se aprobase ese Re-
glamento! Eso es lo que pretendemos con este proyecto
de ley, no que no se cumpla la legislacién europea, y
en todo caso que se suspenda su puesta en vigor o su
funcionamiento hasta que se traiga a esta Camara o se
apruebe por los organismos comunitarios un plan glo-
bal de la nueva OCM vitivinicola, reiteradamente pro-
metida por el Ministro, por el Grupo Socialista y
dltimamente, incluso, por los reglamentos de la PAC,
que no se cumplen, y llevamos dos afios. En ese ambi-
to estaremos dispuestos a hablar de todo, pero no plan-
teemos parches como éste para dar una mala solucién,
solucién que, en todo caso, esta defendiendo, como us-
ted ha puesto de manifiesto y yo le he aclarado leyen-
do la Memoria justificativa, que no me lo he inventado,
es la Memoria justificativa del propio proyecto de ley.

Seiiorias, en todo caso les aconsejo que ademas de
acudir a las grandes ciudades a repartir el tebeo socia-
lista, se atrevan a acudir al medio rural (Un seior Di-
putado: ;Eso, eso!) a explicarles el tebeo o lo que quie-
ran, pero sobre todo la politica que ustedes est4an desa-
rrollando, relacionada con el sector agrario espafiol y,
en concreto, lo que nos ocupa esta maiiana, con el sec-
tor vitivinicola espafiol. Atrévanse, como otros lo esta-
mos haciendo, a reunirse con el sector, con miles de
agricultores en asambleas, para intentar comprender
esos problemas, para plantearlos aqui y para buscar
esas soluciones que tenemos entre todos la obligacién
de buscar.

Muchas gracias, sefior Presidente. (Aplausos en los
escaiios del Grupo Popular—EIl seiior Camacho Zan-
cada: ;Que beban vino y no agua!)

El sefior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera): Gra-
cias, sefior Isasi.
Tiene la palabra el sefior Lopez Martin de la Vega.

El sefior LOPEZ MARTIN DE LA VEGA: Seriorias, se-
ré muy breve. Ultimamente estan ustedes que no aguan-
tan ni una gracia. Es verdad que, a pesar de que el orden
del dia todavia no estaba concretado hasta que ustedes
presentaron su enmienda de totalidad, el punto del or-
den del dia que se repite y al que yo me he referido es:
Debates de totalidad. No del universo mundo, sino de
las iniciativas legislativas.

Es cierto que ustedes no tienen que pedirnos a noso-
tros autorizacién para orientar sus debates; es cierto.
Ustedes tienen la obligacion de equivocarse como me-
jor les parezca, pero si seria bueno que nos pidieran de
vez en cuando consejo, puesto que siempre se aprende
de cualquier consejo y, en cualquier caso, siempre se
toma lo que se quiere y no se toma lo que no parece
bien. (Rumores.)

Con respecto a la interpelacion del dia 11, sefior por-
tavoz del Grupo Parlamentario Popular, yo no he hecho
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ninguna referencia velada a su portavoz, porque yo no
acostumbro a hacer esas cosas. Yo simplemente me re-
fiero a posturas de grupo, las manifieste en esta tribu-
na quien las manifieste. Usted me dira que no es cierto,
pero yo tengo aqui el Diario de Sesiones correspondien-
te a esa fecha y en él no he leido nada que haga refe-
rencia al sector vitivinicola. Usted me podra argumen-
tar que era un debate global, y yo le diré que si, que
sera todo lo global que ustedes quieran, pero en aquel
mundo de catastrofes que pintaron hicieron referencia
concreta al sector productor de la leche, a los cereales,
a las grandes comarcas cerealistas del interior de la Pe-
ninsula, si hicieron referencia nuevamente a la cuota
de leche, si hicieron referencia a los frutos secos, a las
leguminosas de consumo humang, al cultivo de maiz,
a los cultivos de girasol. Es decir, ustedes aludieron,
en ese mundo de catastrofes, a diversos sectores con-
cretos, pero no al sector vitivinicola, bien porque se ol-
vidaran de él, bien porque no lo consideraron digno de
figurar en el catalogo de catastrofes que el dia 11 rela-
taron. No me diga que no es cierto, sefior portavoz, por-
que aqui esta el Diario de Sesiones.

Sefiorias, yo no vengo aqui a imponer los intereses
de un sector contra otro, ni siquiera, fijese —aunque
seria facil—, porque un sector sea mayor o menor que
otro. No vengo a contraponerlo. Yo no vengo aqui di-
ciendo que esta proposicién de ley defiende los intere-
ses de un sector concreto, mucho menos me atreveria
a decir de un sefior concreto, y mucho menos aiin me
atreveria a decir cosas como que un Gobierno puede
mandar un proyecto de ley para defender los intereses
de un sefior que formula una queja. Lo que he dicho
es que cuando ustedes se suben a la tribuna con esas
vocaciones de totalidad y de globalidad y dicen que de-
fienden a todos los espaiioles, lo tinico que digo es que
si, que a todos los espaiioles, menos a algunos. (Un se-
fior Diputado pronuncia palabras que no se perciben.)
Lo que digo simplemente —si me deja terminar S. S.,
como yo he dejado terminar a su compafiero—, es que
no me parece que el sector vitivinicola esté siendo per-
judicado, y a continuacién también digo que el impor-
tador italiano o francés que quiera seguir comprando
alcoholes vinicos de Espaiia lo seguira haciendo. Si es-
to no se lo prohibe; lo seguird comprando. Luego el va-
lor afadido a que usted alude lo seguimos teniendo.
Porque el fabricante o el elaborador italiano de bebi-
das alcohdlicas que quiera comprar alcohol vinico po-
dr4 hacerlo. ¢Cual es la diferencia, por tanto? ¢A qué
viene esto? Lo que yo le digo es que el Partido Popular
no necesita defender desde esta tribuna a los vitivini-
cultores y, desde luego, no necesita defenderlos contra
el Gobierno, que no los ataca, y menos ain contra el
Grupo Socialista, que los defiende y que tampoco los
ataca.

Es decir, no me explico por qué ustedes suben aqui
a decir que estan defendiendo al sector vitivinicola de
los ataques. De los ataques, ¢de quién? Aqui nadie ata-
ca al sector vitivinicola. Aqui lo que se est4 haciendo
es aplicar la reglamentacién de la Comunidad Europea,

que es de aplicacién directa. Yo no sé si ustedes llegan
a comprender que cualquier elaborador de Espaiia pue-
de comprar fuera de nuestro pais alcohol agricola na-
tural, tan agricola como el alcohol etilico procedente
del vino, tan agricola y tan natural.

En ese afan de globalidad, también habra que pre-
guntar a los sectores que producen la materia prima
de estos otros alcoholes como los defienden ustedes.
También habra que preguntarse por qué si se pueden
comprar productos alcohol de otras materias agrico-
las de otro pais y traerlas aqui. (El sefior Ramirez Gon-
zalez: (Franceses?) Lo que yo no sé si ustedes llegan a
comprender es que este reglamento se puede aplicar
en Espafa y que lo iinico que pasa con esta derogacién
es que, ademas, se puede fabricar para ayudar a un sec-
tor que usted despreciara por minoritario, pero que no
hay que despreciar, por lo menos no por minoritario,
un sector que esta en dificultades y que esta peor si-
tuado que sus competidores europeos. Punto. No va mas
all4 esta ley. No tiene nada que ver con los excedentes
ni con el alcohol etilico-vinico que nos compran en Ita-
lia, ni tiene nada que ver con todo esto.

Cuando yo les pregunto si el tema de la chaptaliza-
cion es abordable desde aqui y no desde la Comunidad
Europea ustedes dicen que no, que nada fuera de la Co-
munidad Europea. Dice usted: no habra notado ni una
palabra por nuestra parte contra la Comunidad Eu-
ropea. jEfectivamente, ni una! Actitudes todas, como és-
ta, por ejemplo. (El sefior Isasi Gomez: El Ministro.) Us-
tedes me recuerdan con este tema a la madre que veia
desfilar a su nifio en la jura de bandera y decia qué bien
lo hace mi nifio y que mal lo hacen los demas que van
con el paso cambiado. jSefiorias! Es la Comunidad Eu-
ropea y ustedes reconocen que la Comunidad Europea
es la que puede dar problemas al sector. Por cierto, ten-
go la impresién que la chaptalizacion es de Alemania,
no es de Francia (Algunos sefiores Diputados del Gru-
po Popular: ;Por Dios!) y que Francia se opone a la chap-
talizacién, pero como es un tema menor me da absoluta-
mente igual. La cuestién esta en que si la realidad es
que nada fuera de la Comunidad es posible, yo pregun-
to cémo se puede de palabra decir si a la Comunidad
Europea y con actitudes como ésta no mantenerla. Eso
es lo unico que pregunto.

Sefiorias —vuelvo a repetir— porque creo que no per-
judica a nadie, porque creo que hay un sector que se
puede beneficiar sin perjudicar a nadie, porque creo
que a nadie se le puede despreciar por minoritario, si
no se perjudica con ello a la mayoria, reitero nuestro
apoyo al proyecto de ley y reitero nuestro voto en contra.

El sefior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera): Mu-
chas gracias, sefior Lopez.

¢Qué Grupos desean intervenir? (Pausa.) Por el Gru-
po Mixto tiene la palabra el sefior Gonzéalez Lizondo.

El sefior GONZALEZ LIZONDO: Seiior Presidente,
sefiorias, desde Uni6n Valenciana intervenimos en es-
te punto para decir en principio que vamos a apoyar
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la enmienda. Naturalmente que la vamos a apoyar por-
que en alguna forma tiene las reivindicaciones que des-
de esta mafiana viene haciendo Unién Valenciana en
este hemiciclo.

Sefior portavoz del Grupo Socialista, ha dicho usted
que no viene a estar en contra de ningtn sector en con-
creto. Cierto, no est4 usted en contra de ningun sector
en concreto; lo tinico que sucede es que esta en contra
y entorpeciendo todos los sectores agricolas. Tiene us-
ted razén. (El sefior Lopez Martin de la Vega: ;Si es de
totalidad el debate!) Pero a lo que no me resisto es a
resaltar la inconsecuencia y la incoherencia que se de-
muestra esta mafana con esta enmienda que presenta
el Grupo Popular, que en su anterior alocucién no ha
hecho ni caso de las enmiendas que ha presentado
Unién Valenciana que iban justo en el mismo sentido,
en el sentido de decir: sefiores, en Europa tenemos mu-
chos problemas, vamos a intentar solucionarlos. Y us-
tedes pretenden incluso modificar una legislacién en
lo que nosotros estamos de acuerdo, pero no entiendo
ese voto undnime en contra de una modificacién que
ha presentado Unién Valenciana, que pretendia modifi-
caciones Uinicamente de cara a la nueva entrada en el
mercado comin. Asi es que, sefiores socialistas, uste-
des estan siempre en la misma linea, pero, sefiores del
Partido Popular, pénganse ustedes de acuerdo, que ade-
mas tienen personas que teéricamente debian conocer
los problemas. Y esta mafiana yo me he quedado con
ganas, por lo menos, de que hubiera aparecido algtin
puntito verde que hubiera demostrado un poquito de
coherencia.

Asi que lo siento mucho por ustedes, naturalmente.
Nosotros vamos a apoyar estas enmiendas al igual que
todas las que surjan en las mismas variantes, porque
ya esta bien de que estemos pagando los platos rotos.
Ya est4 bien. {Tanta Europa, tanta Europa! Pues, mire
usted, yo soy muy europeista. Le voy a contar a usted
una anécdota por si no la sabe. (Varios sefiores Diputa-
dos: ;No, no!) ¢Sabe usted de dénde salié el primer
avién con vuelo internacional y a qué iba? Sali6 del
aeropuerto de Manises e iba a Londres; llevaba a unos
valencianos que sentaban los principios, hace muchos
afios, de esa Europa que ahora estamos viviendo. Pero
si esa Europa va a empezar a tirarnos por los suelos,
tendremos que empezar a pensar como decia el del chis-
te: que me quede como estoy. Pero comprendo su pos-
tura. No varia un 4pice. Ustedes, a firmar la
constitucién de lo que diga Europa y lo demas les im-
porta un pito. Pero lamento, de verdad, la incoherencia
demostrada por ustedes esta mafiana.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera): Gra-
cias, sefior Gonzalez Lizondo.

Por el Grupo Parlamentario Vasco PNV, tiene la pa-
labra el sefior Gatzagaetxebarria.

El sefior GATZAGAETXEBARRIA BASTIDA: Gracias,
sefior Presidente.

Sefiorias, la modificacion legislativa que el Gobier-
no ha planteado pretende dar una solucién a una con-
tradiccién, a una antinomia que se esta produciendo
en el ordenamiento juridico interno comunitario en este
momento. Desde nuestro punto de vista esta contradic-
cién se produce en dos términos. Por un lado, el articulo
75 de la Ley Reguladora del Estatuto del Vino, las Vi-
fias y los Alcoholes solamente autoriza la fabricacion
de alcoholes etilicos con un limitado niimero de mate-
rias primas como la remolacha, la cafia azucarera, la
vid y la manzana, quedando por tanto prohibida la uti-
lizacién de otros productos de caracter agricola. Por
otro lado, el Reglamento comunitario 1.576, de 1989, es-
tablece una regulacién general en virtud de la cual ca-
be la elaboracién de bebidas alcohélicas espirituosas
utilizando otro tipo de productos agrarios. En ese sen-
tido entendemos que en Espafia, a partir de ese Regla-
mento comunitario, se podian fabricar bebidas alco-
hélicas con este tipo de alcoholes que. necesariamente
tenian que ser importados, por lo que a nuestro Grupo
Parlamentario le parece que esta modificacién va a su-
poner una potenciacién del sector de fabricacién de al-
coholes.

Nuestro Grupo entiende que, incluso en estricta téc-
nica legislativa, tampoco hubiera sido necesario que el
Gobierno planteara esta iniciativa legislativa de dero-
gacion de los articulos 75 y 76 en virtud de que en el
4ambito de la Comunidad Europea prevalece en princi-
pio, consagrado por el Tribunal de Justicia de Luxem-
burgo, que es el de la primacia de derecho comunitario,
segun el cual cualquier contradiccién entre una nor-
ma interna, sea de rango legal o una reglamentacién
comunitaria o directiva, en su caso, que necesariamente
tenga que ser traspuesta, ha de decaer, ha de perder efi-
cacia e incluso lleva a una derogacién tacita. Por todo
lo expuesto, creemos que no hubiera sido absolutamen-
te necesario que el Gobierno hubiera plenteado esta ini-
ciativa.

No obstante, habiéndose optado por esta via, nues-
tro Grupo Parlamentario entiende que la derogacién de
estos dos articulos de la Ley de 1970 va a originar una
mayor claridad, va a dar mayor seguridad al escenario
del ordenamiento juridico agricola. Por todo ello enten-
demos que esta modificacion profundiza en la creaciéon
de un mercado unico agricola.

Senor Presidente, finalizo mi intervencién sefialan-
do que la vocacién europeista del Partido Nacionalista
Vasco nos lleva a que no podamos apoyar esta enmien-
da a la totalidad porque creemos que avanzamos, pro-
fundizamos y mejoramos con la creacién de un
mercado agricola tinico, potente y fortalecido median-
te la unién de todos los paises de la Comunidad.

Nada mas. Muchas gracias.

EL sefior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera): Mu-
chas gracias, sefior Gatzagaetxebarria.

Por el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida-
Iniciativa per Catalunya, tiene la palabra el sefior
Romero.
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El sefior ROMERO RUIZ: Sefior Presidente, sefiorias,
la Ley 25/1970, de 2 de diciembre, sobre el Estatuto de
la Vifia, del Vino y de los Alcoholes, establece en su ar-
ticulo 75.1 la prohibicién de elaborar alcoholes etilicos
con materia prima distinta a los productos vinicolas,
a los productos de la manzana, de los jugos de mieles
o melaza, de cafa y de remolacha. En el apartado 2 de
articulo 75 de la misma Ley se dice que, no obstante
lo dispuesto en el parrafo anterior, se podra autorizar
reglamentariamente la fabricacion de alcoholes de ce-
reales cuando vayan destinadados a la elaboracién del
whisky y también la fabricacion de alcoholes de fru-
tas cuando vayan destinados a la elaboracién de bebi-
das determinadas y concretas. La fabricacion de alcohol
etilico con materias primas distintas de las indicadas
en los parrafos anteriores podran ser autorizadas, ex-
cepcionalmente, mediante decretos que determinaran
el destino de los productos obtenidos, dictados previa
audiencia de la organizacion sindical.

Hay que recordar que es una ley del afio 1970 y €l sin-
dicalismo era el vertical. Ya saben ustedes que en aque-
lla época se decia: oida la parte social, se procede. Y
procedia el poder como le daba la gana. Estamos ha-
blando de la época de la dictadura. Ahora estamos en
una nueva situacién, donde a las organizaciones sindi-
cales se les escucha muy poco y se les tiene muy poco
en cuenta por parte del Gobierno y de usted como Mi-
nistro de Agricultura. Hay que reunirse con las organi-
zaciones sindicales agrarias, hay que establecer
acuerdos con objeto de que se planteen soluciones y hay
que confeccionar un plan para que se estudien los efec-
tos que va a tener esta derogacién y el cumplimiento
del Reglamento comunitario. Es necesario que se ga-
rantice este tema.

Se propone derogar dos articulos del Estatuto de la
Vifia, del Vino y de los Alcoholes. Se observa, por el con-
tenido de estos articulos, que cuando se redactaron en
su dia se tuvieron cautelas quizés para proteger los pro-
ductos mas basicos de nuestro pais por el uso de las
materias primas en la produccién de alcoholes, como
son los derivados de la viiia, de los vinos, de la manza-
na, de la cafia y de la remolacha, asi como para pro-
ducciones especificas de frutales y de whisky. En
cualquier caso, respecto a las cautelas que se tuvieron
en ese momento, se trata de adecuar ahora nuestra le-
gislacidén a la de la Comunidad Econémica Europea y
que desaparezcan dichas cautelas. Parece logico que los
productores de vino estén inquietos, estén preocupados
por lo que significa la modificacién de esta ley, que da
facilidades a otras producciones de alcoholes, que sin
lugar a dudas crearin problemas. Hay unos exceden-
tes que se veran afectados, independientemente de que
en este debate el representante del Grupo Parlamenta-
rio Socialista haya dicho que no tiene nada que ver es-
ta derogacidn con los problemas de los excedentes, con
la situacion del sector, con la tradiciéon cultural del al-
cohol y de los vinos y lo que significa en nuestro pais,
o con los habitos y la reduccion del consumo en Espa-
fia y en Europa. Parecia que se hablaba de una modifi-

cacion legal que se iba a aplicar en la estratosfera o en
otro planeta. Se va a aplicar aqui en una situaciéon muy
concreta y va a tener repercusiones. Porque todas las
medidas que se toman, a pesar de que no seamos muy
conscientes de ello, todo lo que se dice en el Congreso
de los Diputados repercute en la gente y también lo que
se hace en su Gobierno y en la Europa de la que forma-
mos parte; y repercute porque no puede ser de otra ma-
nera.

¢Cémo estudiar que esa repercusioén no sea negati-
va? ¢Como se trae una modificacion legislativa que se
sabe a ciencia cierta que va a producir desajustes en
el sector y no se estudia con los representantes del sec-
tor una serie de medidas para hacer compatible nues-
tra legislacién con la comunitaria y conseguir que no
tenga efectos negativos en el sector? Esa deberia ser
la actitud responsable del Gobierno y ése es el llama-
miento que nosotros hacemos desde el Grupo Parlamen-
tario de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya.
Ademas, el Tribunal de Luxemburgo, como muy bien
ha explicado el representante del Partido Nacionalista
Vasco, establece en sus sentencias la primacia de la re-
glamentacién y de las directivas comunitarias en estos
campos. Armonizar nuestra legislaciéon no supone que
el Gobierno renuncie a negociar seriamente con el sec-
tor la defensa de sus intereses, en relacién con la pro-
duccidn de otros paises europeos, con los habitos del
consumo, articulando las subvenciones necesarias pa-
ra no caer en ilegalidades en el marco de la Comuni-
dad Econémica Europea.

Nosotros pedimos que el Gobierno sea sensible para
corregir, con todas las medidas que haya a su alcance,
las dificultades que se originen al adaptar nuestra le-
gislacién a la comunitaria. Parece que ése va a ser €l
caso al producirse y usarse libremente alcoholes que
antes estaban prohibidos y que ya no lo van a estar, lo
que, sin lugar a dudas, va a repercutir en las explota-
ciones vinicolas y también en otras. Por tanto, nosotros
llamamos de manera solemne, desde esta tribuna de
oradores del Congreso de los Diputados, en nombre de
nuestro Grupo, a establecer una reunion urgente con
el sector y a discutir las medidas que hay que tomar
para paliar esta adecuacion. Y anunciamos nuestra abs-
tencién en relacién con la enmienda a la totalidad pre-
sentada. Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera): Gra-
cias, sefior Romero. ,

Por el Grupo Catalan (Convergéncia i Unid), tiene la
palabra el sefior Casanovas.

El sefior CASANOVAS I BRUGAL: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Diputados, estamos ante un proyec-
to de ley para derogar los articulos 75 y 76 de la Ley
25/1970, de 2 de diciembre, del Estatuto de la Vifia, del
Vino y de los Alcoholes. En la exposicién de motivos
se dice que los citados articulos establecen la prohibi-
cion de elaborar alcoholes etilicos con materias primas
distintas de los productos enumerados en los mismos,
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en definitiva, vinicas, siendo esa enumeracién mas res-
trictiva que la que efectiia, en el mismo sentido, el Re-
glamento comunitario 1576/89, del Consejo, de 29 de
mayo, por el que se establecen las normas generales re-
lativas a la definicion, designacién y presentacion de
las bebidas espirituosas.

¢Que el Reglamento comunitario 1576 es mas permi-
sivo que el Estatuto de la Viiia, del Vino y de los Alco-
holes de 1970? Pues bien, somos un pais productor de
vino. ¢Que esta situacién coloca a los operadores espa-
fioles en inferioridad de condiciones? Es posible; pe-
ro, por esta regla de tres, hay muchas industrias espafio-
las que no son competitivas, por culpa del coste del di-
nero, del coste de la electricidad, etcétera, y no por eso
veo que el Gobierno se haya planteado la rebaja de los
intereses bancarios ni del coste de la electricidad.

Un elaborador espaiiol de bebidas espirituosas ha ve-
nido presentando denuncias a la Comisién, y el sefior
McSharry ha conminado a la Administracién espafio-
la para que regularice la situacién. A mi me parece muy
respetable la posicién de este elaborador, pero seamos
conscientes de que flaco favor hacen al sector vinicola
espafiol con esta ley.

Yo me haria varias preguntas. Este Reglamento 1576
se aprobé en el afo 1989, hace tres afios. Si hasta aho-
ra no se ha intentado adaptarlo, aunque sea de obliga-
do cumplimientq, ¢no ser4 que ustedes creen en privado
que es un disparate aplicarlo en Espafia? ¢Por qué no
se tuvieron en cuenta los intereses del sector vinicola
espafiol? La competitividad del sector alcoholero y vi-
nicola espaiiol ¢dénde queda? ;Tenemos que modificar
el Estatuto de la Vifia, del Vino y de los Alcoholes? Yo
creo que si; pero no sélo dos articulos. Una ley del afio
1970, ya es hora de cambiarla. En el pais han cambia-
do muchisimas cosas; no entiendo una modificacién
parcial. ,

No deja de ser chocante que en la memoria justifica-
tiva nos digan que esta ley sera positiva porque se crea-
ran nuevas instalaciones, con la consiguiente creacién
de puestos de trabajo. La creacién de puestos de traba-
jo no podra cubrir ni la mitad de los que se destruiran
en el sector alcoholero y vinicola espafiol. Y del vino,
¢qué hacemos? Del alcohol vinico que tenemos, y del
que hay grandes «stocks», ¢qué hacemos? ¢Que es mas
barato, hacer alcohol de patatas, remolachas o simila-
res? De acuerdo. Pero alguna medida podria hallarse
para que fuera competitivo el vinicola. Somos un pais
productor de vino, grandes productores de vino. Quiza
se podria hacer un estudio, yo no lo sé, para saber si
el vino o el alcohol vinico sirven para poder regar las
patatas o las remolachas y, a lo mejor, funciona y ma-
tamos dos pajaros de un tiro: se terminarian los
«stocks» de vino y alcohol y a lo mejor se obtienen unas
patatas y unas remolachas tremendas, que sirven para
hacer alcohol, para fabricar los espirituosos.

El anterior Ministro de Agricultura se ponia como
una moto cuando se le decia que se habia negociado
mal la entrada en la Comunidad Econémica Europea.
Al actual Ministro de Agricultura le pasa lo mismo, se-

guramente porque estuvo muy vinculado a los acuer-
dos. Pero es que esto es mas grave todavia, porque es
mas reciente: a los tres afios de permenecer en la Co-
munidad Econémica Europea.

Ustedes han visto lo que esta pasando estos dias en
Francia. Han visto como los agricultores, indignados,
han asaltado las calles de diferentes ciudades, ponien-
do en dificultades al Gobierno francés y obligando a
rechazar el acuerdo con Estados Unidos. Ya veremos
cémo va a quedar esto. ;Qué se quiere provocar? ¢Que
los agricultores viticolas espafioles salten a la calle, que
abandonen disparados sus explotaciones y sus pueblos,
o una confrontacién social? ¢ Han pensado seriamente
en las repercusiones? Ya sé que es de obligado cumpli-
miento y que los operadores espafioles pueden comprar
este producto en el resto de la Comunidad. ¢Por qué no
se ha hablado con el sector viticola? ;Se han buscado
alternativas para el alcohol vinico? Quiza habria que
sentarse y presentar un plan de reestructuraciéon del
sector; si no, ¢quién financiara el sector, suficientemen-
te tocado, el viticola y el alcohol vinico?

Ustedes continuan igual, plegandose a los dictados
de los paises centroeuropeos y en contra de amplios sec-
tores agricolas espafiolas, como el viticola, que no es
que pase precisamente por uno de sus mejores mo-
mentos.

El sefior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera): Se-

fior Casanovas, le ruego concluya.

El sefior CASANOVAS I BRUGAL: Estoy terminando,
sefior Presidente.

Por todo lo expuesto, nuestro Grupo va a votar a fa-
vor de la enmienda de devolucién del Grupo Popular.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera): Mu-
chas gracias, sefior Casanovas.

Vamos a proceder a la votacién. (El sefior Presiden-
te ocupa la Presidencia.)

El sefior PRESIDENTE: Enmienda de totalidad del
Grupo Popular.
Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: vo-
tos emitidos, 270; a favor, 100; en contra, 148; absten-
ciones, 22.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechazada la enmien-
da de totalidad.

DECLARACION INSTITUCIONAL:

— CON MOTIVO DEL DIA INTERNACIONAL DEL
SIDA (Numero de expediente 140/000012)

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, de acuerdo con los
grupos parlamentarios, propongo a la CAmara la apro-
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bacién de la siguiente declaracién institucional: El pro-
ximo 1 de diciembre tendra lugar el dia mundial del
Sida, bajo el lema «El Sida, un compromiso de todos»,
Con este motivo, el Congreso de los Diputados insta a
las diversas administraciones a intensificar la defensa
de los derechos humanos y de la dignidad de las perso-
nas afectadas, y exhorta a la sociedad en su conjunto
a solidarizarse con éstas y a evitar cualquier compor-
tamiento o medida discriminatoria que suponga su
marginacién y rechazo. Constata que la prevencion es
el arma fundamental para evitar la propagacién del vi-
rus causante del Sida, que es responsabilidad de las ad-
ministraciones difundir las medidas de prevencion, y
que correponde a todos y cada uno de los individuos
su puesta en practica. Manifiesta su apoyo y solidari-
dad a los afectados, al personal sanitario, a los traba-
jadores sociales, a los investigadores y a todas las
entidades publicas y privadas que durante los tltimos
once afios han dedicado sus esfuerzos con abnegacion
y entrega ejemplares a la lucha contra el sindrome de
inmunodeficiencia adquirida.

¢Aprueba la Camara la declaracién? (Asentimiento.)
Queda aprobada. (Aplausos.)

— DICTAMEN DE LA COMISION DE ASUNTOS EX-
TERIORES RELATIVO AL INFORME SOBRE LOS
OBJETIVOS Y LINEAS GENERALES DE LA PO-
LITICA ESPANOLA DE COOPERACION Y AYUDA
AL DESARROLLO (Numero de expediente
154/000031)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto VIII del
orden del dia: Dictamen de la Comisién de Asuntos Ex-
teriores relativo al informe sobre los objetivos y lineas
generales de la politica espafiola de cooperacién y ayu-
da al desarrollo.

Para la presentacién del dictamen, tiene la palabra
el sefior Fajardo. (El sefior Vicepresidente, Muiioz Gar-
cia, ocupa la Presidencia.)

El sefior FAJARDO SPINOLA: Gracias, sefior Pre-
sidente.

Sefioras y sefiores Diputados, con la presentacién de
este informe sobre politica espafola de cooperacion y
ayuda al desarrollo, nuestra Comisiéon de Asuntos Ex-
teriores da respuesta al encargo que el Pleno de la C3-
mara nos formulé hace ahora aproximadamente un afio.

Viene este informe —es grato decirlo— con el apoyo,
no sélo en Ponencia, sino también en Comision, de to-
dos los grupos de la Camara. El apoyo unanime de la
representacién total de esta Cdmara, sin duda, le da un
peso, un aplomo, un crédito politico muy grande. Ade-
mas, les presentamos hoy aqui, sefiorias, un documen-
to serio, riguroso, que estd a la altura en muchos
aspectos, si no mas, de lo que han hecho otros parla-
mentos de nuestro entorno y que responde a una pro-
blemética cada vez mayor a la que nuestra politica
exterior en los dltimos afios viene respondiendo.

La Comisién de Asuntos Exteriores ha dedicado ul-

timamente tiempo y debates a la cuestién, no sélo en
la elaboracién de este informe, sino también en com-
parecencias de autoridades del Gobierno, de organiza-
ciones no gubernamentales, de organizaciones
empresariales, Incluso algunos embajadores han com-
parecido en el proceso de elaboracién de ese informe,
asi como lo ha hecho el Gobierno también en otros mo-
mentos en la Comisién, con la finalidad de seguir ésta
que es, sin duda, una de las partes mas importantes de
la politica exterior de nuestro pais.

El informe, del cual hablaré muy sucintamente tra-
tando de transmitir a SS. SS. sélo sus lineas generales,
parte y se apoya, en primer lugar, en la propia Consti-
tucion Espariola, como no podia ser de otra manera, y
a partir de ahi trata de desarrollar algunos de los prin-
cipios politicos, éticos, a los que nuestra Constitucién
responde: el principio de solidaridad con otros pueblos;
el principio del interés espafiol en nuestra politica ex-
terior, y el principio, naturalmente, de la proteccién de
nuestra economia y de nuestra propia seguridad.

A partir de ahi se establece una serie de objetivos y
se concreta una serie de criterios de aplicacién. El pri-
mer bloque de objetivos contiene todo lo relativo al de-
sarrollo de los paises que estdn mas atrasados que la
media mundial; lo relativo, por tanto, a un crecimiento
sostenido en los términos en que el programa de las Na-
ciones Unidas para el Desarrolio ha establecido: la con-
sideraciéon del desarrollo no solamente en sus
parametros, en sus variables econémicas, sino en un
concepto mas amplio, en un concepto de desarrollo
humano.

Hablamos en este conjunto de objetivos relativos al
desarrollo de los paises menos adelantados. Hablamos
de la potenciacién de sus recursos humanos, aspecto
que nos parece definitivo e importantisimo para poder
poner en marcha un proceso de desarrollo. Hablamos
de la necesidad de reformar el aparato burocritico, el
aparato administrativo y la propia estructura del Es-
tado para que sirva mejor a ese proceso. Hablamos tam-
bién de las distintas férmulas establecidas a nivel de
esos paises o mundial, para el saneamiento de sus eco-
nomias, el agravisimo problema de la deuda. Y toma-
mos posicién llegando al fondo de la cuestién, porque,
sefiorias, el informe que hoy les presentamos no es un
documento de generalidades. A pesar de que ha habi-
do, efectivamente —creo que eso lo hace mas valioso
todavia—, unanimidad y consenso en sus soluciones, es
un documento en el que hemos entrado en los distin-
tos problemas que se colocan en torno a la cuestiéon que
nos ocupa. También hemos abordado aqui el tema de
la deuda. Estamos a favor de la convocatoria inmedia-
ta de una conferencia internacional sobre la misma, asi
como también aconsejamos que los programas socia-
les de acompafiamiento de las medidas de ajuste eco-
némico sean todavia mas efectivos, sean mas amplios,
de tal manera que la quirurgia econémica que se apli-
ca a esas situaciones de debilidad econdémica en esos
paises, sea soportable por sus sociedades. Eso no sola-
mente en atencién a principios de solidaridad con tan-
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tas personas débiles en esos paises, sino también inclu--

so en atencion a la eficacia de los programas mismos
de ajuste.

Primer grupo, por tanto, de objetivos: el desarrollo.
Segundo grupo de objetivos: la democracia y los dere-
chos humanos. Algo que en los convenios que aqui se
han traido de cooperacién con éste o con el otro pais,
empieza ya a incluirse, que es la clausula democratica,
pero que nosotros queriamos recoger; queriamos insis-
tir en ella; queriamos enfatizar la necesidad de que és-
ta sea una de las directrices claras, contundentes y no
simplemente retéricas, sino eficaces, de la politica es-
pafiola de ayuda al desarrollo.

Naturalmente, ponderamos varias cuestiones en to-
do lo que decimos al respecto. Decimos que no solamen-
te hay que hacer valoraciones por encima del bien y del
mal, del nivel de cumplimiento de los derechos huma-
nos, de respeto a la democracia en éste o en otro pais
al que vayamos a ayudar con nuestros programas de
cooperacion, sino que también tenemos que analizar en
sentido dindmico el proceso democratizador, ver la in-
tencién, la voluntad politica de ese pais. Hablamos de
que hay que ponderar los resultados alcanzados en
cuanto a democracia, pero que también hay que mirar
la existencia de un proceso para alcanzarla. Eso lo con-
sideramos muy valido.

Colocamos como un tercer objetivo de nuestra poli-
tica de ayuda al desarrollo la seguridad, la paz y la es-
tabilidad. A quien no esté muy al tanto de los esquemas
politicos de la cooperacién puede resultarle extrafio que
con tanta claridad se diga. Digase con esa claridad por-
que eso no solamente conviene a nuestro objetivo de
alcanzar seguridad, paz y estabilidad, sino que eso es
también bueno para los paises en vias de desarrollo que
van a recibir la ayuda; que la reciben por solidaridad
econdmica, por la necesidad de coadyuvar a su desa-
rrollo, porque debemos preocuparnos por su desarro-
o politico, es decir, por la democracia, pero también
porque sabemos que el subdesarrollo es fuente de in-
seguridad, que el subdesarrollo es un atentado a la paz
y que el subdesarrollo es una fuente de inestabilidad.
En consecuencia, éste es un objetivo que nosotros su-
brayamos con mucha claridad. Para nosotros la inse-
guridad, el atentado a la seguridad, no sélo tiene la
variable estricta y directamente militar, tiene también
otra como, por ejemplo, la relativa a los flujos huma-
nos, a los flujos migratorios que pueden alterar hasta
cierto punto la estabilidad, las condiciones de un mun-
do cambiante, como el nuestro ahora, que pueden ha-
cernos pensar que el aplicar también la cooperaciéon
al objetivo de tratamiento de estos flujos migratorios
puede ser muy importante.

Desde ese punto de vista, me permito (creo que va a
ser el dnico que voy a leer de los puntos de este infor-
me) leer brevemente uno de ellos, porque creo que es
proyectable sobre algunas de las cuestiones que son de
gran actualidad en nuestro pais, en la medida en que
el nuestro es frontera no sélo de un gran ambito insti-
tucional, juridico-internacional al que pertenecemos,

como es la Comunidad, sino que es fronterizo también
entre el primer y el segundo mundo, y porque sabemos
—cada vez lo sabemos con el aldabonazo dramético de
hechos que todos rechazamos— cada vez mas que el Me-
diterraneo es una gran linea de fractura, una gran li-
nea que divide ese primer mundo del segundo. Por eso
decimos en el punto 20, atendiendo a este objetivo de
la seguridad, de la paz y de la estabilidad, que en esta
orientacién de nuestra politica de cooperacién debe re-
forzarse especialmente en aquellas dreas donde el es-
calén diferencial de desarrollo entre paises colindantes
haga previsible el incremento de los flujos migratorios.
La ayuda a estas zonas de friccién se emplazara en un
nuevo y mas intenso concepto de vecindad, donde la
complementariedad —concepto, por cierto, que debe-
mos desarrollar en el futuro en esta Camara, porque
la complementariedad puede ser la clave de armoniza-
cion entre esta politica de ayuda y la de defensa de nues-
tros intereses, de éste o del otro producto que puedan
verse perjudicados como consecuencia de esta politi-
ca de cooperacién—, donde, decia, que este concepto
de la complementariedad sea la regla y la cooperacién
se intensifique.

Podra, ademas, dispensarse auxilios especiales al pais
vecino para que, a su vez, reciban tratamiento adecua-
do los potenciales flujos migratorios de otros paises en
vias de desarrollo colindantes con el auxiliado. Esa se-
gunda linea, mas alla de la linea de fractura, pero que
también es generadora de flujos migratorios y no pre-
cisamente los primeros paises, los paises de la prime-
ra linea.

Primer objetivo: desarrollo de los PVD, de los paises
en vias de desarrollo. Segundo objetivo: respeto de la
democracia. Tercer objetivo: la seguridad, la paz y la’
estabilidad. Cuarto objetivo, obviamente, potenciar
nuestras relaciones exteriores. Cuando hablamos de
ello no solamente incluimos el papel de Espafia en el
mundo; no solamente incluimos nuestra proyeccion ibe-
roamericana; no solamente incluimos la potenciacién
y apoyo de la cultura hispanica, sino también la pro-
yeccién internacional de nuestra economia.

La cooperacion y ayuda al desarrollo sirve, pero de-
be servir, cada vez mas, a nuestro comercio exterior. Lo
que si decimos es que, de ninguna manera, pueden des-
vincularse estas operaciones que son de apoyo al co-
mercio exterior de los objetivos de la cooperacién, y que
en éstos, en todas las técnicas al servicio de estas poli-
ticas, como, por ejemplo, los créditos FAD, los créditos
de Fondo de Ayuda al Desarrollo, deben primar los ob-
jetivos de desarrollo sobre los objetivos comerciales. Lo
deseable es que no estén en contradiccién sino, como
es posible —y en la mayor parte de los casos lo es—,
sean perfectamente complementarios.

Quiero referirme, brevemente a otro conjunto de cues-
tiones —son muchisimas, pero de todas no se puede ha-
blar aqui— que fue muy polémico en la Ponencia, sobre
lo que se hablé y reflexioné mucho, que es algo dificil
y delicado. Es el condicionamiento de las politicas de
los paises ayudados, la vinculacion de los paises ayu-
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dados con ocasién de nuestra ayuda al desarrollo. ; Has-
ta qué punto es licito que el pais que ayuda pueda vin-
cular las politicas internas, condicionar las politicas del
pais ayudado? ¢No choca esto con el clasico principio
de la no intervencién en relaciones internacionales?
¢No choca esto con el considerar que la ayuda es de-
sinteresada? Desinteresada puede ser en cuanto a nues-
tros intereses —ya digo que no lo debe ser, porque
también estan los intereses de nuestra politica exterior
y de nuestra economia—, pero es que interesada debe
ser, comprometida debe ser la ayuda en cuanto al res-
peto a la democracia en los paises ayudados; en cuan-
to al mantenimiento de ciertos niveles de no agresién
al medio ambiente en los paises ayudados; en cuanto
al respeto de ciertos minimos de politica distributiva,
de politicas sociales en esos paises.

Es por eso por lo que nosotros, pronunciandonos ro-
tundamente a favor del condicionamiento, diciéndole
al Gobierno que tiene que ir, incluso, mas all4, prose-
guir con su politica de condicionamiento, que ya se em-
pieza a hacer con la cladusula democratica, podria
incluso plantearse —lo decimos en el punto nimero
36— el vincular la ayuda a la disminucién de los gas-
tos militares del pais ayudado, de tal manera que en la
medida en que progresivamente se pasen, en ese pais
ayudado, recursos publicos hacia inversiones sociales,
tratando de aligerar recursos militares que, fundamen-
talmente, sirven tal vez a la industria armamentista, pe-
ro que no sirven casi nada o muy poco a los plantea-
mientos de seguridad en la regién en concreto, pueden
facilmente ser recortados o limitados en beneficio de
tantas necesidades sociales en esos paises.

De otras muchas cuestiones se habla: de cuestiones
institucionales, organizativas, del objetivo de hacer que
nuestra cooperacion multilateral, a través de la Comu-
nidad Europea, a través de los fondos o de los bancos
de desarrollo, tenga una repercusion mayor en nuestra
economia, lo que se suele denominar con un término
técnico «los retornos», para que esas cantidades que
damos porque tenemos que darlas, vuelvan en contra-
tos para nuestros empresarios, con algunos de los cua-
les ya hemos hablado. Nosotros estamos comprome-
tidos en el documento y alentamos al Gobierno, pero
también a los empresarios a que hagan todo lo posible
por conseguir los mayores retornos de esas cantidades
que por nuestra cooperacién multilateral ya dimos.

Sefiorias, termino. Este que tienen hoy ante ustedes
para aprobar es un documento bien elaborado, riguro-
so, que permite, ademas, ulteriores puestas al dia en su
momento, a medida que podamos ir aquilatando las va-
riables en las que puedan surgir situaciones nuevas en
un mundo tan cambiante. Creo que este documento
—tengo la intencién, como Presidente de la Comisién,
de dirigirme a los grupos para sugerirles la posibili-
dad de hacerlo— permite, ademas, lecturas regionales;
este documento es soporte de una doctrina parlamen-
taria importante.

Pudiera ser interesante proyectar esta doctrina sec-
torialmente, geograficamente, sobre una regién donde

tantas cosas estan pasando y tantas van a seguir pasan-
do, desde el punto de vista de las previsiones que ya se
han hecho, por ejemplo, demogréficas, con el Magreb,
con el norte de Africa.

No vendria nada mal que la Comisién de Asuntos Ex-
teriores del Congreso de los Diputados continuara sus
trabajos politicos para concretar —incluso en combi-
nacién con alguna otra Comision de la Camara, que pue-
de plantear algunos otros aspectos colaterales, como
la Comisién de Politica Social y de Empleo, o la Comi-
sién de Justicia e Interior— esta doctrina en un anali-
sis mas detallado de cual deberia ser la actitud de esta
Camara en relacién con un problema que esta ahi, pe-
ro que lo vamos a tener con mucha mas fuerza en los
proximos afios, como es el del Magreb.

Pido a todos los Diputados, a todos los grupos, y lo
espero, que el mismo apoyo que recibié que en Ponen-
cia y en Comision este informe lo reciba ahora con el
voto unanime de sus sefiorias.

Muchas gracias, sefior Presidente. Gracias, sefiorias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Mufioz Garcia): Gra-
cias, sefior Fajardo.

Grupos que desean intervenir en el debate. (Pausa.)

Por el Grupo del CDS, tiene la palabra el sefior Caso.
(Rumores.)

Sefiorias, les ruego silencio.

Sefior Caso, puede empezar.

El sefior CASO GARCIA: Muchas gracias, sefior Pre-
sidente.

Sefiorias, con la mayor brevedad, quisiera hacer al-
gunas consideraciones complementarias a las que ha
hecho el sefior Fajardo, Presidente de la Comisi6én de
Asuntos Exteriores, presentando este buen dictamen,
este buen informe que ha elaborado con mucho rigor
—como ha sefialado é1—, con muy buen trabajo, la Co-
mision de Asuntos Exteriores. )

Quiero hacer una serie de consideraciones comple-
mentarias, empezando por la siguiente: invito a todas
8S. SS. a que lean este informe, porque no es sélo de
Asuntos Exteriores, ni de una sola Comision. Este es
todo un programa de objetivos, de intenciones, de di-
rectrices, para la actuacién politica de un Parlamento,
e incluso dirfa mds —porque voy a sefialar otros
aspectos—, para toda una politica de educacion cultu-
ral de nuestro pafs.

Sefiorias, en este terreno de la cooperacion para el
desarrollo se ponen de manifiesto muchas de las con-
tradicciones que tienen el ser humano y las sociedades.
Por eso, es necesario a través de este dictamen, como
sefiala en sus objetivos, iniciar una campaiia de sensi-
bilizacién social de nuestra sociedad.

Es comin el sentimiento de los esparfioles cuando, por
ejemplo, ven en televisidn las imagenes de nifios soma-
lies muriéndose de hambre, decir que hay que ayudar;
es comun la sensacién cuando se ven familias arrasa-
das en campos de concentracién muriéndose de ham-
bre en la antigua Yugoslavia, decir que hay que ayudar.
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Pero, sefiorias, lo ven ustedes mismos cuando represen-
tan determinados intereses, cuando hay que ayudar de
verdad a costa de intereses concretos nuestros, cuanto
nos cuesta ayudar.

Hablamos mucho de que hay que ayudar a Iberoa-
mérica y que hay que ayudar a salir de la miseria a los
paises de Centroamérica, pero, sefiorias —lo saben us-
tedes mismos—, cuanto nos cuesta ayudar a que entren
los platanos de Latinoamérica en Espafia o en la Co-
munidad Europea. Decimos que hay que ayudar a Ma-
rruecos para que no vengan los inmigrantes marroquies
a morirse en el Estrecho de Gibraltar en las pateras, pe-
ro cuanto nos cuesta ayudar a que entren las naranjas
de Marruecos en Europa. Y asi sucesivamente, sefiorias.

Primero, hay que intentar ser congruentes y serios.
Serios nosotros y, a través de nosotros, intentar conven-
cer a la poblacién espariola de que hay que ser serios.
Si mantenemos principios humanitarios y estamos dis-
puestos a decir de verdad, no sélo retéricamente, que
como seres humanos estamos en una esfera global de
actuacién y que todo ser humano tiene derecho a vivir,
y no como sigue viviendo el veinte por ciento de la hu-
manidad con tres doélares diarios. Lo que no podemos
pretender es decir que ayuden otros. Lo que no pode-
mos decir es que se ayuden, aquella famosa frase de
ensefiémosles a pescar, en vez de darles peces. Ahora
bien, si pesca, que no vendan pescado aqui.

Ese es el principal problema que tiene la politica de
cooperacién al desarrollo, no sélo su cuantia, de la que
seguimos haciendo proclamas, pero como estamos en
épocas de crisis, en épocas dificiles, qué facil es recor-
tar la ayuda al desarrollo y no defender los legitimos
intereses de todos y cada uno de nuestros vecinos, de
nuestros sectores, de aquellos que nos han elegido.

Por tanto, creo que ésta es una de las funciones mas
nobles que tienen los representantes de la soberania po-
pular; educar a la ciudadania de los valores de la de-
mocracia universal. ¢Que luego se plantean problemas
técnicos muy complejos y que los gobernantes deben
saber arbitrar intereses? De acuerdo. ;Que, como dice
el informe y recordaba el sefior Fajardo, el principio de
complementariedad es uno de los importantes? De
acuerdo. Pero tenemos que saber y tenemos que con-
vencer a nuestros conciudadanos de que, por pura 16-
gica, si queremos ayudar al desarrollo, a los mis
marginados de la tierra, algo tendran que producir y
algo tendran que colocar en el comercio mundial. Y que
por pura légica —es verdad, eso esta en el propio inte-
1és, y se ha demostrado—, los paises mas desarrolla-
dos van abandonando determinadas producciones,
cediéndoselas a paises en vias de desarrollo o paises
subdesarrollados, los cuales van accediendo, por sy ca-
pacidad tecnolégica y formacion, a otros productos de
mayor valor afiadido. Hay que convencer a la poblacién
de que la politica de ayuda al desarrollo no va en per-
juicio de sus intereses.

Lo que si obliga a este Parlamento y cualquier gobier-
no es a saber que las transiciones, los sectores en re-
conversién, no pueden hacerse dolorosamente y de

improvisto, porque eso genera muchas cosas, desde el
racismo hasta la xenofobia, hasta el rechazo a la ayuda
a la inmigracién. Esto obliga a cambios de mentalidad
a todos los ciudadanos, pero obliga también a planifi-
caciones inteligentes de parte del Parlamento y de parte
del Gobierno, y a hacer tareas de transicién en aque-
llos sectores que, por pura légica implicita en la politi-
ca de ayuda al desarrollo, antes o después, un pais va
a ir viendo reducida su produccién o su competitivi-
dad, por ser productos mas marginales y, por tanto, mas
accesibles a paises en vias de desarrollo en funcién de
su nivel cultural. Y o entramos por esta tarea de edu-
cacién a la sociedad o entraremos en terribles contra-
dicciones, como las que con frecuencia se ven en esta
Camara a la hora de discutir temas relacionados con
las producciones de los paises en vias de desarrollo que
quieren entrar en la Comunidad Europea. Por tanto, se-
fiorias, les invito a leer este informe, porque desde es-
ta perspectiva ofrece reflexiones interesantes para la
accién politica.

No quiero extenderme mucho maés. Simplemente les
voy a sefialar algunos aspectos muy concretos que es-
tan de actualidad. Comulgando totalmente con la filo-
sofia del informe, es absolutamente prioritario que no
entremos en algunos asuntos, a partir de esta filosofia
que respaldo plenamente.

En primer lugar tenemos un problema muy serio en
una de las tres areas prioritarias de la cooperacion es-
pafiola al desarrollo, como es Guinea. Sefiorias, es im-
portante y urgente una posicién del Gobierno en rela-
ci6én a Guinea. No tiene ningtin sentido que uno de nues-
tros principales programas de ayuda al desarrollo va-
ya dirigido a Guinea cuando el dictador estd ahora
mismo sometiendo a un juicio absurdo y ridiculo, a un
tribunal de guerra sumarisimo, sin ninguna garantia
judicial, a dos ciudadanos espaifioles. Por tanto, creo que
este Parlamento y nuestro Gobierno tienen que adop-
tar inmediatamente una actitud en relacién a Guinea
que exija una rectificacion urgente. Tenemos responsa-
bilidades histéricas y muy graves con Guinea, pero no
podemos tolerar lo que se esta haciendo ahora mis-
mo alli.

En segundo lugar, Marruecos, lo ha sefialado el se-
fior Fajardo y lo hemos compartido. Acabamos de apro-
bar un tratado muy importante con Marruecos, pero
deben saber SS. SS. —creo que muchos de ustedes lo
saben— que precisamente una de las causas de los abu-
sos del dictador de Guinea, el sefior Obiang, es la exis-
tencia de un batalléon marroqui, de una guardia perso-
nal, que le estd ayudando a cometer todo tipo de trope-
l{as. Al margen de otras consideraciones de enorme im-
portancia para nuestro pais, como es la emigracion, si
queremos ser serios, hay que serlo también con el Rei-
no de Marruecos y exigirle una cooperacién para for-
zar a que en Guinea no se cometan esos abusos.

En tercer lugar, como sefiala con enorme acierto el
documento, creo que tenemos que convencernos de que
en muchos aspectos Iberoamérica es una enorme prio-
ridad para nuestra cooperacién a la ayuda al desarro-
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llo, y aqui, sefiorias, con frecuencia nos quedamos en
la retdrica y no pasamos a la practica. Desde todos los
puntos de vista; desde el punto de vista cultural y des-
de el punto de vista de las relaciones internacionales.
Con una visién a medio y largo plazo, desde un punto
de vista de las relaciones econémicas, es indudable que
tenemos que hacer un esfuerzo enormemente priorita-
rio en Iberoamérica para favorecer su desarrollo, ya que
es una de las zonas del planeta donde nuestras pers-
pectivas, en todos los 4mbitos —no voy a extenderme
porque no haria falta en estos momentos— seran me-
jores en el futuro.

Sefiorias, termino por donde empecé. El Presidente
del Gobierno, en la reciente Conferencia de Rio, se com-
prometio a triplicar la ayuda espafiola al desarrollo. Co-
mo se ha precisado posteriormente por los responsa-
bles del Gobierno, se est4 hablando de un plazo de diez
afios. No vamos a discutir la fecha, pero si queremos
ser serios y coherentes. Estamos, insisto, en momentos
de crisis, estamos en momentos en los que a veces se
dice aqui en la CAmara una cosa y luego a veces se di-
ce otra, pero hay que ser coherentes. Si queremos ayu-
dar, evidentemente, de algin otro sitio tendremos que
recortar. No es nada extraordinario triplicar nuestra
ayuda al desarrollo, porque, en definitiva, no hariamos
mas que llegar a ese 0,7 por ciento del producto inte-
rior bruto que recomienda desde hace muchos afios Na-
ciones Unidas como deseable aportacion de las nacio-
nes desarrolladas para ayudas a los paises marginados
o a los paises en vias de desarrollo.

Seamos coherentes con ese compromiso y no protes-
temos cuando se conceden ayudas a otros paises para
que salgan de la miseria o del subdesarrollo.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Muiioz Garcia): Gra-
cias, seiflor Caso.

Por el grupo de Izquierda Unida-Iniciativa per Cata-
lunya, tiene la palabra el sefior Vazquez Romero.

El sefior VAZQUEZ ROMERQO: Seiior Presidente, se-
fiorias, tomo la palabra para fijar la posicion de mi
Grupo, Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya, ante
este informe sobre objetivos y lineas generales de la
politica espafiola en la cooperacion y ayuda al desa-
rrollo.

Hay que empezar por decir que estamos ante un muy
buen informe, que puede ser, de hecho es, un elemento
base que inspire la politica exterior espafiola en el am-
bito de la cooperacién y ayuda al desarrollo, probable-
mente la parte mas importante de la politica exterior
espafiola.

Como no podia ser de otra manera, es un informe he-
cho por consenso, pues estamos ante una politica de
Estado que va, como todos ustedes saben, mucho mas
all4 que de una accién puntual o no de gobierno.

Comparto gran parte de las expresiones del portavoz
del CDS, tanto en el fondo como en la forma. Me gusta-
ria sefialar algunas de las contradicciones, recogidas

en el propio informe, existentes en este campo de la ayu-
da y la cooperacion.

Por ejemplo, la ayuda oficial al desarrollo se define
muy acertadamente en el informe como la transferen-
cia de recursos en términos concesionales por parte de
un pais a otro, siempre que estos recursos sean canali-
zados por medio del sector publico del pais donante y
redunden en beneficio del desarrollo del pais receptor,
donde se establecen unas condiciones para considerar
un crédito como oficial de ayuda al desarrollo: que ha
de contar con el grado de concesionalidad de al menos
el 25 por ciento y que debe buscar como objetivo el de-
sarrollo econémico y social del pais receptor.

Después de esta definicién y de esta fijacion de con-
dicionantes para que un crédito o una ayuda sea consi-
derado como oficial al desarrollo, nos encontramos,
como se dice en el propio informe, con hechos paradé-
jicos. Por ejemplo, el 70 por ciento de la ayuda oficial
al desarrollo es bilateral. Nos encontramos con que, por
ejemplo, a nivel planetario se destina doble ayuda ofi-
cial al desarrollo a los paises que tienen un gasto del
cuatro por ciento o mas del producto interior bruto a
la adquisicion de armamento que a aquellos paises que
tienen un gasto muy inferior en adquisicién de arma-
mento. Es decir, de una forma paradéjica, parece que
a través de las ayudas oficiales al desarrollo se prima
la inversién en armamento de los paises del Tercer Mun-
do, lo que viene a contradecir los condicionantes que
se establecen para que esa ayuda sea considerada asi.
Repito que tiene que reportar beneficio social y econé-
mico de esos paises. Dificilmente esa adquisicion de ar-
mas puede entenderse como beneficio social.

De esta ayuda oficial al desarrollo, sélo €l 6,5 por cien-
to —hablo a nivel planetario— se destina a programas
de educacion basica, a programas de atencién médica
primaria, a programas de planificaciéon familiar, a pro-
gramas de potabilizaciéon de agua o a programas de nu-
tricién. Solamente el 6,5 por ciento, lo que, repito, no
deja de ser una paradoja.

Algunos de los paises mas pobres del mundo sélo re-
ciben cinco délares por persona de ayuda oficial al de-
sarrollo, mientras que otros, con el triple de la renta
«per capita» de esos paises mds pobres del mundo, re-
ciben hasta 55 doélares de ayuda por persona.

Sélo una cuarta parte de la ayuda oficial al desarro-
o a nivel mundial, insisto, se dirige a los diez paises
que albergan las tres cuartas partes de la poblacién mas
pobre del mundo. Un cuarto para tres cuartos: parado-
jas que nos tienen que hacer reflexionar a todos y que
explicito en este momento no para todas las personas
que han trabajado en esta ponencia, que, obviamente,
son las que han introducido estos criterios en el infor-
me, sino, quiz4, para conocimiento general de la
Céamara.

Entrando en lo que afecta mas especificamente a Es-
pafia, nosotros compartimos practicamente la literali-
dad de los 82 objetivos que se sefialan en el informe,
empezando por los recursos que se procuran destinar.
Se intenta llegar al 0,7 por ciento del PIB, objetivo de
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Naciones Unidas, aunque no nos situamos de momen-
to muy cerca de ese objetivo. Dedicamos alrededor del
0,20 por ciento de nuestro producto interior bruto y,
aunque se establecen en el propio informe unas pau-
tas de crecimiento, previendo el 0,35 por ciento para el
afio 1995 para llegar al 0,7 por ciento previsto por la
ONU en el afio 2000, la verdad es que en estos Presu-
puestos Generales del Estado que acabamos de discu-
tir la semana pasada no nos acercamos a los objetivos.
Esperamos que eso se pueda cumplir en afios poste-
riores.

Sefiorias, una cosa es lo que digamos en informes,
que, repito, contienen elementos muy positivos, y otra
cosa es que cuando tengamos que bajar a la concrecién
de esos objetivos tedricos seamos capaces de hacerlo.
No es, insisto, el caso de los Presupuestos Generales del
Estado que hemos discutido muy recientemente.

En el capitulo relativo a la cooperacién a través de
las Organizaciones no Gubernamentales, las ONG, que
en el informe también se valoran muy positivamente
(como, por otra parte, hace la propia Comunidad Eu-
ropea de los informes a los que hicimos referencia cuan-
do discutimos este apartado del Ministerio de Asuntos
Exteriores) nos encontramos con algunas paradojas. To-
dos valoramos muy positivamente a las ONG, conside-
ramos que son un elemento esencial para la vertebra-
cidén de la sociedad civil y para extender e impulsar en
nuestra sociedad civil valores tan importantes como la
solidaridad, de los que no somos excedentarios —pro-
bablemente no lo es ningun pais del mundo—, sin em-
bargo, a la hora de concretar esas ayudas, no damos el
paso necesario para asegurar la financiacién precisa
para esas ONG. Este tema ya lo discutimos hace exac-
tamente una sermana.

Seria adecuado, probablemente, que en el marco, si
no de esa ponencia, quiza si de la Comision de Exterio-
res, plantedramos un debate sobre el papel en la socie-
dad espafiola de las ONG dedicadas al desarrollo, sobre
cual es su papel en la sociedad civil, cual es su papel
como agentes finales de la instrumentacién de la ayu-
da a la cooperacién y el desarrollo, si deben ser un ins-
trumento o no de la politica exterior o si, por otra parte,
deben ser entidades que de forma coordinada, pero ab-
solutamente auténoma, llevan a la practica esa coope-
racién y solidaridad.

Creo que seria interesante para todos los que estan
preocupados por estos temas relativos a la ayuda y coo-
peracidn al desarrollo abrir este tipo de debate, con par-
ticipacion de las ONG, que sin duda podria ilustrarnos.

Termino, sefiorias, reiterando nuestra disposicién ab-
solutamente positiva a este informe y reiterando tam-
bién que nosotros vamos a hacer un seguimiento del
mismo, intentando que lo que se contiene en los pape-
les se pueda ir llevando a la practica por la tnica via
adecuada, la tinica via que conocemos: que se concre-
te la voluntad que se expresa en voluntad politica, via
Presupuestos Generales del Estado.

Quiero acabar mi intervencién de una forma poco ha-
bitual, ya que no es muy frecuente acabar felicitando

al Gobierno y nosotros queremos hacerlo por el voto
positivo que dio hace un par de dias a la resolucién de
Naciones Unidas que condena el bloqueo econémico y
comercial a Cuba. Esta es una de las escasas ocasio-
nes en que desde nuestro Grupo podemos felicitar al
Gobierno. Lamento que no haya ningtin miembro del
mismo para que pueda recibir la felicitacién en direc-
1o, pero estoy seguro de que los miembros del Grupo
parlamentario le haran llegar al Gobierno nuestra fe-
licitacion por ese voto favorable en el Consejo de Na-
ciones Unidas.
Nada mas y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Muiioz Garcia): Gra-
cias, sefior Vazquez.

Por el Grupo Catalan (Convergéncia i Unid), tiene la
palabra el sefior Recoder.

El sefior RECODER I MIRALLES: Muchas gracias,
sefior Presidente.

Con suma brevedad, sélo quiero manifestar que des-
de nuestro Grupo parlamentario nos sentimos satisfe-
chos del resultado de este informe. Es un informe que
esta elaborado a conciencia, después de un largo pe-
riodo de reflexion, de recopilacién de datos, de recopi-
lacién de puntos de vista de todas aquellas personas,
entidades y representantes de colectivos profesionales,
de ONG, que tenian —entendia la Ponencia— alguna co-
sa que decir y aportar a dicha Ponencia y a continua-
cién de un largo periodo de reflexion colectiva dentro
de la propia Ponencia y de reflexién individual de ca-
da uno de sus miembros.

No me voy a extender sobre el contenido del infor-
me, puesto que ya se ha hecho suficientemente en la am-
plia y exhaustiva exposicion que ha efectuado al inicio
de este debate el Presidente de la Comisién.

También quisiera afiadir que por parte de nuestro
Grupo parlamentario y como ponente, me siento espe-
cialmente satisfecho de que la Ponencia haya recogido
e incorporado en el informe lo que en su momento fue-
ron las aportaciones que nosotros realizamos. Por tan-
to, s6lo nos queda desear que este documento consti-
tuya realmente el horizonte, la guia de nuestra futura
politica de cooperacién.

En la voluntad de que esto sea asi, nuestro Grupo par-
lamentario va a velar.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Muiioz Garcia): Gra-
cias, sefior Recoder.

Por el Grupo Popular, tiene la palabra el sefior Ru-
pérez.

El sefior RUPEREZ RUBIOQ: Serior Presidente, sefio-
ras y sehores Diputados, mi Grupo se siente especial-
mente satisfecho con el trabajo realizado por la
Ponencia en el seno de la Comision de Asuntos Exte-
riores sobre la politica espafiola de cooperacion al de-
sarrollo, y se siente especialmente satisfecho no
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Unicamente porque sus aportaciones practicamente en
su integridad hayan sido recogidas por el texto final de
la Ponencia, sino porque creemos honestamente, obje-
tivamente, que es un excelente trabajo, que deberia ser,
en la medida de lo posible, ampliamente difundido no
sélo a través de las publicaciones oficiales de esta Ca-
mara, sino también en otros medios préximos o ajenos
que se dedican o no se dedican al tema de la coopera-
ci6én. Y lo digo porque si hubiera que resumir en unas
brevisimas palabras el espiritu del documento,
—documento largo y complejo, documento a veces na-
rrativo y, sobre todo, fundamentalmente dedicado a la
proposicién de lineas politicas de actuacién,— yo diria
que el documento tiene una vocacion de estar encar-
nado en la realidad espafiola, de ser encarnado por los
espafioles, de transmitir una emocion a los espafioles
en el sentido de que ésta no es una cuestion mas o me-
nos abstrusa o lejana que se hace en el Parlamento, si-
no que tiene que ser, que necesariamente tiene que ser
el resultado de una actitud de todos los espafioles y de
una actitud de todos los espafioles que yo definiria co-
mo de compasion, por encima de cualquier otro tipo
de consideracion. La verdad es que si no somos capa-
ces colectivamente, comunitariamente, de comprender
cudles son las necesidades apremiantes, urgentes, te-
rribles del mundo que nos rodea, no sélo esto no se po-
dra poner en practica, sino que realmente nuestra
vision unificadora, nuestra vision de proyeccion de una
comunidad nacional anclada en la solidaridad y en la
justicia dificilmente podra existir.

Estos dias, por ejemplo, nuestro Grupo, y me imagi-
no que otros grupos parlamentarios, hemos recibido un
buen nimero de escritos firmados en las calles de Ma-
drid, solicitados por asociaciones absolutamente pri-
vadas, que se han dedicado a pedir a los ciudadanos
madrilefios una firma sobre un documento que pide
que el 0,7 por ciento del PIB, como base indicativa pa-
ra el presupuesto de cooperacién, sea actuante ya. Y
eso lo hemos visto todos; recibe un apoyo masivo, qui-
za no tan grande como fuera necesario, pero es un pri-
mer elemento de reflexién para todos, porque
seguramente todos esos ciudadanos que en este momen-
to estan firmando esas peticiones lo hacen con la con-
vicciéon de que esas imagenes terribles que dia a dia nos
estan llegando a través de la televisién y de los medios
de comunicacion, son imagenes terribles de una huma-
nidad todavia no suficientemente compasiva con la ne-
cesidad del que sufre.

Naturalmente, también para nosotros es una satisfac-
cion el que esta importante Ponencia hubiera tenido su
inicio en una mocién que en su momento presentd el
Grupo Popular, a través de su parlamentario y compa-
fiero el sefior Herrero y Rodriguez de Mifién, y que re-
cibi6 una unanime respuesta por parte de esta Camara.
Ese fue el inicio de los trabajos que nos han llevado a
esta Ponencia y ese fue también el impulso que el Gru-
po Popular puso al servicio de la CAmara para llegar
a este resultado, y eso es también un motivo especial
de satisfaccion.

En tercer lugar, quisiera hacer una brevisima glosa
de alguno de los aspectos que me parecen especialmen-
te significativos en ese contexto general que acabo de
describir. Yo creo que se dicen cosas en este texto, y no
voy a pretender, naturalmente, evitar la lectura directa
del texto —lectura que vivamente recomiendo— sino
que creo que hay cosas que se dicen aqui que sirven pa-
ra una determinada politica de cooperacién al desarro-
llo y que sirven para toda una determinada concepcién
politica de la politica exterior espafiola que no se ha-
bia dicho antes, y el sefior Fajardo, al presentar el in-
forme antes, parcialmente, al menos, hacia referencia
a alguno de sus aspectos.

Hablamos de la clausula democratica de una mane-
ra realmente comprometida. Habra aspectos concretos
de la politica de cooperacidn al desarrollo en nuestro
pais que tendran que ser revisados a la luz de esta clau-
sula democratica. Hablamos también de una vision ra-
dicalmente nueva, novisima y, desde luego, renovadora,
de lo que es la clausula del principioc de la no injeren-
cia en derechos internos. Efectivamente, vinculamos el
sentido de la cooperacién no tanto porque de ella de-
penda una determinada defensa de los intereses espa-
fioles, sino porque de ella depende una determinada
nocioén global de lo que es la paz y lo que es la seguri-
dad en el mundo, paz y seguridad que tienen que estar
ligadas directamente al sentido, a la practica de la de-
mocracia y al respeto de los derechos humanos. Desde
este punto de vista, aqui se dice que la no injerencia
no es el primer principio a tener en cuenta en estas re-
laciones internacionales, sino que hay otros principios
que pasan delante. Y eso es, repito, novedoso. Pero tam-
bién aqui hacemos cosas importantes: Cuantificamos.
Y, cuando cuantificamos, no lo hacemos en ¢l vacio, re-
pitiendo simplemente lo que declaran las Naciones Uni-
das, que dicen que para el afio 2000 este pais tendria
que estar dedicando a la cooperacién para el desarro-
llo €l 0,7 por ciento de su PIB. Ya sabemos que otros
dicen que deberia ser a partir de ahora mismo, pero
aqui hay una visién que es, por una parte, generosa y
comprometida y, por otra parte, también realista de lo
que se puede hacer, y que dice que en el afio 1995 ten-
driamos que estar en €l 0,35 por ciento y en el afio 2000
en el 0,7 por ciento. Ese es un compromiso que a todos
nos ata, y que ata en primer lugar al Gobierno, porque
después de haber obtenido esta Ponencia en todo su
proceso un apoyo unanime por parte de los distintos
grupos politicos, incluyendo el Socialista, incluyendo
—se supone— al Gobierno, lo primero que vemos es que
el primer presupuesto de cooperacién que llega a esta
Camara, después de esos trabajos, no sélo no aumen-
ta, sino que se reduce. Entonces, nos tenemos que ima-
ginar cual es el proceso, de aqui al afio 2000, y si
efectivamente estaremos en situacién —si estas actitu-
des se mantienen— de respetarlo.

Esta Ponencia no sélo cuantifica y no sélo pone fe-
chas también a los compromisos de la cuantificacién,
sino que ademas realiza una tarea que a mi me parece
significativa e importante de seriar las prioridades en
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el reparto de esas ayudas a la cooperacién. Y, efectiva-
mente, decimos que la primera prioridad es Iberoamé-
rica y que por eso el monto global en porcentaje de la
cooperacion deberia ser de un 45 por ciento a los pai-
ses iberoamericanos, un 30 por ciento al Magreb, un 15
por ciento a Guinea Ecuatorial y el 10 por ciento res-
tante a otros paises.

Hay toda otra serie de consideraciones, que no son
menos significativas o importantes, que también tienen
que ser tenidas en cuenta. Hablamos de lo que es la ne-
cesidad de diferenciar entre la cooperacion bilateral y
multilateral; hablamos también de un dato absoluta-
mente basico, al cual se referia previamente el sefior
Fajardo, pero que tiene otro aspecto, y es que, por ejem-
plo, los créditos procedentes de los Fondos FAD, de los
Fondos de Ayuda al Desarrollo, no se podran utilizar
para la adquisicién de armas, como en alguna ocasién
se ha llegado a hacer. Es decir, esa vinculacion finalis-
ta de los Fondos dedicados a la promocién y al fomen-
to del desarrollo, no pueden ser dedicados a la compra
de armas, como efectivamente también se tiene en cuen-
ta el hecho de que un determinado presupuesto de un
pais benefactor de esos fondos de desarrollo no puede
estar dedicado masivamente, como desgraciadamente
lo est4d en muchos de esos presupuestos, a la adquisi-
cién de armas.

Hablamos también del Estatuto del Cooperante y de-
cimos cOmo es necesario y urgente —y eso se tendria
que ir haciendo ya— describir perfectamente cuiles son
los marcos de actuacion del cooperante, cuiles son sus
derechos, cuales son sus deberes y cuales son sus ex-
pectativas, en unos términos en donde nos encontremos
con una cooperacion que no sea necesariamente pro-
fesionalizada en el sentido negativo del término, pero
donde, efectivamente, llegue a tener una calidad y una
continuacién en el tiempo que en este momento toda-
via no tiene. Asi como también insistimos en el hecho
de que la cooperacion podria ser y deberia ser enten-
dida en algunos casos como cumplimiento alternativo
del servicio militar y, en cualquier caso, como lugar en
donde se podrian también cumplir las obligaciones de-
rivadas de aquellos que se declaran objetores de con-
ciencia.

En definitiva, sefior Presidente, sefioras y sefiores
Diputados, aqui tenemos un texto que, sin abusar del
sentido de las palabras, debe ser calificado de impor-
tante, Pero que lo sera en la medida en que no unica-
mente esta Camara lo apruebe, sino también en la
medida en que todos aquellos con responsabilidades
ejecutivas lo vayan aplicando y lo vayan teniendo en
cuenta. Este es un documento con voluntad de aplica-
cién y con voluntad de revision. La revisién correspon-
de a esta Camara, a quien también le correspondera
regularmente saber qué es lo que ha pasado con la coo-
peracidn, cuéles son sus atenciones, cuiles son sus fa-
llos, cuales son sus aciertos. Pero, ciertamente, esa
politica de cooperacion al final corresponde al Ejecu-
tivo, y no querriamos que quedase simplemente en pa-
pel mojado, ni en los términos cuantitativos a los que

me he referido ni en otros términos no menos signifi-
cativos. :

Quiero acabar diciendo que, desde ese punto de vis-
ta de la aplicacidn, efectivamente, esto no tiene por qué
quedarse en consideracion puramente abstracta. Algun
portavoz que me ha precedido en el uso de la palabra
lo ha dicho y yo quiero claramente subrayarlo, puesto
que ya lo hemos pedido a través de las actuaciones que
corresponden a esta Camara. Nosotros no podemos se-
guir plantedndonos la cooperacién al desarrollo con
Guinea Ecuatorial en los términos pasivos, inanes e
inermes en los que actualmente se produce. Porque no
es unicamente el hecho, por demas desgraciado y que
exige una respuesta inmediata por parte de Espafia, de
que la vida y los intereses de ciudadanos espafioles es-
tén siendo en este momento clara y directamente ame-
nazados, sino porque, ademads, toda la filosofia de la
cooperacion frente a un pais que podria y deberia ser
paradigmatico en ese sentido, esta siendo radicalmen-
te puesta en duda por un sistema dictatorial. Nosotros
creemos que en este caso concreto precisamente sirve
la distincién entre lo que es la cooperacién concesio-
nal, humanitaria, urgente y la que no lo es, y hemos pe-
dido —y seguiremos pidiendo— en los términos
actuales que todo lo que no sea cooperacién no huma-
nitaria o no sanitaria o no urgente sea inmediatamen-
te suspendida con Guinea Ecuatorial. Porque nos
podemos encontrar con una situaciéon en donde las al-
tas finalidades y el alto espiritu que anima a la coope-
racion y las cantidades no precisamente desdefiables
que a ella estan siendo dedicadas en el caso de Guinea
Ecuatorial, no sélo no sirven para esos altos fines, si-
no que son sistematicamente prostituidos en atencio-
nes que no tienen nada que ver ni con la democracia
ni con el bien del pueblo ni con el progreso econémico
y social del pueblo ecuatoriano. Por eso, este texto, buen
texto, gran texto, tiene que ser sometido al test, a la
prueba de la realidad, y la primera prueba de la reali-
dad que tenemos a nuestro alcance es precisamente
Guinea Ecuatorial.

Asi pues, sefioras y sefiores Diputados, acabo mi in-
tervencion anunciando, por supuesto, nuestro voto fa-
vorable, pero también, como meditaciéon ante esta
Camara y el Gobierno, para que se tomen las medidas
oportunas, urgentes e inmediatas para que el texto que
hoy aprobamos tenga efectivamente una eficacia direc-
ta, inmediata y positiva.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Muiioz Garcia); Gra-
cias, sefior Rupérez.

Por el Grupo Socialista, tiene la palabra el sefior Nu-
fiez Encabo.

El sefior NUNEZ ENCABO: Seiior Presidente, como
ya han sefialado los diferentes portavoces de los Gru-
po parlamentarios y el Presidente sefior Fajardo, el dic-
tamen de la Comisién de Asuntos Exteriores que hoy
se presenta en esta Camara es la consecuencia de un
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trabajo serio y riguroso que se comenzé en el mes de
febrero y es el fruto de muchas comparecencias, deba-
tes y analisis de gran cantidad de documentos. Ademas,
pienso que es un ejemplo importante de participacion
democritica en la elaboracién de un dictamen parla-
mentario, porque el dictamen no es tinicamente el re-
sultado de un trabajo conjunto de los ponentes
parlamentarios de los diferentes Grupos politicos (y,
por cierto, no solamente de los portavoces de la sesién
de hoy, sino que también hay que citar aqui, porque es
de justicia, el trabajo de otros ponentes que hoy se en-
cuentran ausentes del hemiciclo, como el sefior Marti-
nez, del Grupo Socialista, como el sefior Arias-Salgado,
que ha pertenecido al Grupo del CDS, y citar también,
porque es de justicia, la iniciativa de este informe pro-
veniente del representante portavoz anterior del Gru-
po Parlamentario Popular, sefior Herrero de Mifién),
sino también el resultado de las comparecencias de los
representantes de la sociedad civil, de las organizacio-
nes no gubernamentales, de las organizaciones empre-
sariales, de las comunidades auténomas, de los
ayuntamientos, contando siempre, como asi ha sido, con
la colaboracién de los representantes del Gobierno, a
través de la Secretaria de Estado para la Cooperacién
Internacional de Iberoamérica, embajadores, etcétera.

Es, por tanto, este dictamen un ejemplo de democra-
cia participativa efectuado desde uno de los érganos
mas importantes de la democracia representativa, co-
mo es el Parlamento. Este informe llega en un momen-
to particularmente oportuno, de gran sensibilidad de
la opinién publica ante los graves problemas existen-
tes en los paises en vias de desarrollo y ante la concien-
cia cada vez mas clara de que todos somos habitantes
de un mismo mundo, lo que supone la interdependen-
cia entre todos los pueblos y entre todos los seres hu-
manos del Norte y del Sur, sea cual sea su grado de
desarrollo econdémico y social.

Si Ja interdependencia es un axioma indiscutible, la
Unica solucién para la supervivencia del mundo es la
solidaridad, tal como sefialaba ya el informe de Willy
Brandt, que dio origen a la campafia Norte-Sur, orga-
nizada en 1988 por el Consejo de Europa. Justamente
uno de los elementos mas importantes de esta solida-
ridad lo constituye la cooperacién y ayuda al desarrollo.

Este informe que hoy debatimos supone, sin duda,
un hito importante para el reforzamiento de la politica
espafiola en este campo. Una politica que no comienza
hoy, por cierto; una politica que cuenta ya con una ex-
periencia reducida en el tiempo, ya queé tiene sus ori-
genes en 1987 con la aprobacién, entonces, por el
Consejo de Ministros de sus lineas directrices y sus ob-
jetivos estratégicos. Pero justo es sefialar que desde esa
fecha el Gobierno ha efectuado un gran esfuerzo en la
cooperacion al desarrollo, pasando en los cuatro ulti-
mos afios de un 0,14 por ciento del producto interior
bruto, en 1989, a un 0,24 este mismo afio. También, en
honor a la verdad, hay que sefialar, sefior Rupérez, que,
este afio, la ayuda y cooperacion al desarrollo, de una
manera global, ha aumentado mas del 11 por ciento.

Otra cosa es que en alguna de las partidas, efectivamen-
te, haya disminuido, pero en su globalidad ha aumen-
tado este afio en mas del 11 por ciento.

Desde 1991 Espafia pertenece asimismo al Comité de
Ayuda al Desarrollo de la OCDE y se han venido elabo-
rando planes anuales de cooperacién internacional.

No puedo detenerme en el analisis del contenido com-
pleto del informe por falta de tiempo, para no reiterar
intervenciones anteriores de los demds portavoces par-
lamentarios y, en concreto, por no repetir algunas de
las certeras palabras del portavoz sefior Fajardo, quien,
por cierto, ha pilotado con un gran acierto todo el lar-
go debate de esta larga Ponencia. Pero si quisiera su-
brayar algunos de los aspectos que me parecen mas
importantes.

En primer lugar, sefialo que es un informe realista,
que parte de la dimensién relativa econémica de nues-
tro pais, y, de acuerdo con ello, se fija el alcance de nues-
tra contribucién al desarrollo en un 7 por ciento para
el afio 2000, lo que, por otra parte, coincide con el com-
promiso del Presidente del Gobierno.

Desde nuestro encuadramiento europeo se concilia
en este informe la cooperacién multilateral con la bi-
lateral, estando todos de acuerdo en que, por razones
de efectividad y de mejor control, para que la coopera-
cién se cumpla de una manera eficaz y cumpla sus ob-
jetivos, ha de invertirse la situacién actual, aumentando
la segunda en detrimento de la primera, y siempre res-
petando la cldusula democratica en ambos casos. Por
cierto que el tema de Guinea es un tema que nos preo-
cupa a todos. Preocupa al Grupo Socialista y preocu-
pa al Gobierno. Porque creo que debemos ser
coherentes con lo que se sefiala en este informe: respe-
tar la clausula democrética. Y eso es precisamente lo
que el Gobierno esta realizando ya; también aqui hay
que decir las cosas como son. La ayuda a Guinea ha si-
do congelada desde hace tiempo, excepto en los temas
de ayuda humanitaria. No obstante, teniendo en cuen-
ta la situacion grave actual en Guinea, puedo anunciar
que el Gobierno ha solicitado la comparecencia del Mi-
nisterio de Asuntos Exteriores en la Comisién corres-
pondiente, la Comisién de Asuntos Exteriores.

Partiendo también de que la cooperacién al desarro-
llo debe formar parte de nuestra politica exterior, se
fija en este informe, de manera muy concreta, una do-
ble prioridad: una, geografica, con Iberoamérica, el Ma-
greb y Guinea, en base a razones de proximidad cultural
e histérica, y otra temética. Dentro de la prioridad te-
matica, se pone el acento en la importancia de la coo-
peracién en la formacién de recursos humanos, a través
de la cooperacion cultural, educativa, cientifica y de la
investigacion, siguiendo el principio basico de que es
mas importante ensefiar a pescar que dar peces.

Sefior Presidente, en el informe se disefia el marco
institucional de la cooperacién y la necesidad de la
adopcion de nuevas normas que regulen las organiza-
ciones no gubernamentales como factores de sensibi-
lizacién y participacién de la sociedad. También se
debera configurar el estatuto de los cooperantes. Dada
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la importancia de su misién, el informe sefala la posi-
bilidad de que su labor pueda ser considerada como
prestacion alternativa al servicio militar.

Un objetivo importante del informe es establecer el
seguimiento de los planes de cooperacién internacio-
nal. Por cierto que, de acuerdo con las indicaciones de
este informe, ya ha sido aprobado por el Gobierno ha-
ce unos dias el plan de este afio.

Sefior Presidente, voy a terminar indicando que en
estos dias, en algunos paises europeos, entre ellos el
nuestro, estamos asistiendo a fen6menos preocupantes
de xenofobia y, a veces, de racismo en relacién con los
emigrantes. La presentacién de este informe es opor-
tuna para que todos, politicos, ciudadanos y opini6én pu-
blica, seamos conscientes de que ayuda al desarrollo
y emigracién constituyen en estos momentos dos caras
de una misma moneda.

De acuerdo con un informe de las Naciones Unidas,
cerca del 95 por ciento del aumento que experimenta-
ra la poblacién activa en los préximos veinticinco afos
ocurrira en los paises en vias de desarrollo. Segtin un
informe, que acaba de hacerse publico estos dias en el
programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo,
mil millones de personas viven en estos momentos por
debajo de los minimos vitales; un 40 por ciento mas que
hace veinte afios.

La conclusién esta clara: o se mejora la situacion de
vida en el interior de los paises en vias de desarrollo,
lo cual depende de factores endbgenos, pero también
exégenos, entre ellos, aunque no sélo, de las ayudas al
desarrollo, o los paises denominados del Norte debe-
mos aceptar nuevos ¢ importantes flujos migratorios;
Espaiia, los nuestros, que provendran principalmente
de las zonas sefialadas como prioritarias para la coo-
peracion al desarrollo.

Como repetia hace unos dias un emigrante domini-
cano, mientras haya hambre, habra emigracién. No nos
engafiemos, se rechaza al extranjero, mas que por el co-
lor de la piel, porque es pobre y una amenaza para nues-
tro empleo. El problema es hacer compatible la compe-
titividad con la solidaridad.

Este informe supone el reconocimiento explicito de
que, en el contexto actual, la politica de cooperacion
al desarrollo debe estructurarse en un consenso nacio-
nal. Ello, por dos razones fundamentales: una, de in-
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dole externa, que supone la participaciéon de todos en
la solidaridad internacional y, otra, de indole interna,
muy importante, de la que todos debemos ser conscien-
tes, que toda politica de ayuda al desarrollo supone de-
traer recursos importantes de los recursos interiores
de cada pais, de lo cual todos tenemos que responsabi-
lizarnos.

Termino ya, sefior Presidente, sefialando que la poli-
tica de cooperacién y ayuda al desarrollo que hoy se
disefia abre nuevas posibilidades de cooperacién al de-
sarrollo para nuestro pais, pero, al mismo tiempo, es
un reto para todos, que debe asumirse sin hipocresias,
por el Gobierno, por el Parlamento, por las comunida-
des autéonomas y ayuntamientos, que deben cooperar
coordinadamente con el Estado, pero también por los
empresarios y por la sociedad en general.

Sin la existencia de una clara conciencia social de la
solidaridad, sera imposible cumplir unos objetivos que
vienen demandados por la justicia, por razones éticas
y, en definitiva, por imperativos de la dignidad huma-
na. Porque, como sefialaba el gran poeta espaiiol Anto-
nio Machado, no hay nadie mas que nadie, porque
ninguna persona podra llegar a ser nunca algo mas que
el hecho de ser hombre,

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Muiioz Garcia): Gra-
cias, sefior Nufiez Encabo.

Vamos a proceder a la votacién. (El sefior Presiden-
te ocupa la presidencia.)

El sefior PRESIDENTE: Votacion del dictamen de la
Comision de Asuntos Exteriores relativo al Informe so-
bre los objetivos y lineas generales de la politica espa-
fiola de cooperacién y ayuda al desarrollo.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: vo-
tos emitidos, 256; a favor, 254; en contra, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado el
dictamen.

Se levanta la sesién.

Era la una y cuarenta y cinco minutos de la tarde.



