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Se abre la sesién a las nueve horas de la mafana.

PREGUNTAS:

- SOBRE VALORACION POR EL GOBIERNO DEL
GRADO DE ESCOLARIZACION DE PARVULOS (DE
3 A 6 ANOS) EN LA LOCALIDAD DE FUENLA-
BRADA (MADRID). FORMULADA POR EL SENOR
GARZON GARZON (IZQUIERDA UNIDA-INICIA-
TIVA PER CATALUNYA) (Ntmero de expediente
181/001408)

El seiior PRESIDENTE: Sefior Ministro, sefiorias, va-
mos a dar comienzo a la sesién en la que daremos cum-
plimiento al orden del dia. La primera pregunta
corresponde al sefior Garzén Garzon, del Grupo de Iz-
quierda Unida-Iniciativa per Catalunya.

Sefior Garzén, tiene usted la palabra.

El sefior GARZON GARZON: En primer lugar, quie-
ro agradecer la presencia del sefior Ministro en esta Co-
misién para dar respuesta a las preguntas de los
parlamentarios.

La pregunta que le voy a formular tiene relacién con
la situacion de la escolarizacion en la localidad madri-

lefia de Fuenlabrada, por lo que se refiere al segundo
ciclo de la educacién infantil en el tramo escolar de 3
a 6 afios. De todos es conocido que en el curso 1991-92
entra en vigor el calendario de la LOGSE referente a
esta etapa educativa con caracter generalizado. Izquier-
da Unida apoy¢ esta Ley porque entendia que iba a con-
tribuir a mejorar y a modernizar el sistema educativo,
pero cual es nuestra sorpresa cuando, concretamente
en en esta localidad, la situacion en este tramo educa-
tivo tiene bastantes carencias, que espero que el sefior
Ministro conozca y espero también que tome las medi-
das adecuadas para solucionar este problema.

La escolarizacion total de los nifios de 4 y 5 afios en
la localidad de Fuenlabrada se pudo conseguir en el
curso 199091, y al ser escolarizados al cien por cien,
las condiciones de escolarizacion dejan bastante que
desar. Por ejemplo, la escolarizacién de los alumnos de
4y 5 afios, al tener que trasladarse a centros de nueva
creacidn y estar todos ubicados en una zona, exige el
transporte escolar cuando, teniendo en cuenta las eda-
des de estos nifios tan pequefios, lo légico y natural hu-
biera sido planificar la ubicacién de los centros en
zonas proximas al lugar donde residen para evitar este
transporte escolar, que proporciona el ayuntamiento,

El exceso de demanda de puestos escolares y la es-
casa oferta hace que la «ratio» de las unidades alcance
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la relacién de 1-30 por aula y profesor, contraviniendo
de una manera clara las «ratio» mas razonables y pe-
dagégicamente mas aceptables que se aprobaron en los
decretos y en la propia LOGSE.

Las aulas a las que asisten estos alumnos no son las
adaptadas a las caracteristicas psicologicas ni a la edad
de estos alumnos, ni a las necesidades incluso fisicas
o fisioldgicas de los mismos, puesto que son aulas de
EGB que por necesidades de escolarizacién han teni-
do que emplearse rapidamente para albergar a estos
alumnos, teniendo algunas deficiencias, como por ejem-
plo las relativas a los sanitarios, que no estan adecua-
dos, o careciendo del profesorado especialista para
educarles. Muchos de los profesores que imparten la
docencia a los alumnos de 4 y 5 afios son profesores
de EGB, pero no son especialistas en preescolar. El no
estar creadas estas unidades oficialmente atun impide
de alguna manera dos cuestiones fundamentales: que
el material didactico no se adecua ni se envia otro a es-
tas aulas y ademas, tampoco reciben estos centros un
profesor de apoyo mas por cada seis unidades como es
lo preceptivo. Para poder solucionar el problema de esta
escolarizacion, que no sélo afecta a las cuestiones ma-
teriales de aulas sino a los demas ciclos, concretamen-
te al ciclo inicial, se esta escolarizando con una «ratio»
superior a la debida, concretamente a 1-35.

" Si esta somera descripcién que he realizado se refie-
re al curso 1990-91, para desgracia de los alumnos de
Fuenlabrada y de sus padres, en el curso 1991-92, aun-
que se ha avanzado, no se han solucionado totalmente
estas deficiencias y siguen las aulas con malas condi-
ciones de equipamiento y mobiliario, no son las ade-
cuadas; no tienen sanitarios apropiados para la edad,
como he dicho antes, hay patios sin arena, accesos sin
escaleras, etcétera.

Estos colegios normales, como he dicho, no tienen la
dotacion de personal que facilite o posibilite el apoyo
a los profesores, sobre todo en aquellas unidades que
tienen integracion escolar, que siguen con la misma «ra-
tio» de 1-25 6 1-30.

En definitiva, e] problema es que las construcciones
previstas ain no estan realizadas y si bien se ha avan-
zado en cantidad en cuanto a la situacién de escolari-
zacion, excepto para los alumnos de tres afios, que es
un tema que practicamente ni se toca, es decir, es un
tema que es imposible de abordar en estos momentos;
si es verdad que el cien por cien de los alumnos de cua-
tro y cinco afios estan escolarizados, no es menos cier-
to que las condiciones de la calidad de ensefianza que
estan recibiendo, debido a esta tal vez improvisacién
o ala falta de coordinacién entre el Ministerio y el Ayun-
tamiento de Fuenlabrada no son las que cabria espe-
rar. La triste realidad es que en estos momentos el
derecho a la educacion que tienen los alumnos de tres
a seis afios s6lo est4 garantizado para los de cuatro y
cinco afios, pero siguen sin tenerlo los de tres afios y,
sobre todo, este puesto escolar no tiene las debidas ga-
rantias, la debida calidad, por lo que el Ministerio creo
que esta preocupado y, evidentemente, nosotros tam-

bién. Entendemos que necesita una urgente solucién
y por eso le preguntamos al sefior Ministro cual es la
valoracién que hace el Gobierno de esta situacién y qué
medidas piensa adoptar para solucionar a corto plazo
esta situacion deficitaria de escolarizacion de alumnos
de tres a seis afios en la localidad de Fuenlabrada.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Mi-
nistro.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA
(Solana Madariaga): El Diputado sefior Garzon ha he-
cho una descripcion de la situacién de la educacién en
el tramo de tres a seis afios, en el tramo infantil, en
Fuenlabrada; una exposicién, a mi juicio, con tintes ex-
cesivamente exagerados, pero, ciertamente, Fuenlabra-
da es el lugar en la Comunidad de Madrid y, si me
permite, por extensién, seguramente en toda Espanfa,
que tiene el problema de educacidén infantil mas grave.
¢Por qué lo tiene? Fuenlabrada es en este momento el
lugar de Esparfia que tiene, en proporcion, un mayor ni-
mero de nifios entre tres y seis afios. Es, ciertamente,
la localidad mas descompensada, desde el punto de vis-
ta de la proporcién de cindadanos entre tres y seis afios,
en relacion con la poblacion total. No ocurre asi en po-
blaciones préximas a Fuenlabrada, como pueden ser
Mbéstoles, Leganés o Alcorcén, por lo que, ciertamente,
Fuenlabrada representa un problema un poco singular.

El Ministerio ha estado preocupado con esta proble-
matica, porque, ademas, €l crecimiento de esos nifios
y la derivada de crecimiento de la poblacién no ha si-
do la que se ha mantenido en la media de los pueblos
de alrededor, ha sido mds rédpida que la de los pueblos
de alrededor. Por tanto, ha planteado algunos proble-
mas de escolarizacion.

El Ministro que les habla ha visitado Fuenlabrada y
ha visto los problemas educativos que, como le digo, es-
tan concentrados fundamentalmente en tres y seis afios,
y mas concretamente en tres afios, porque es verdad que
a lo largo de los esfuerzos de estos dos dltimos afios
se ha conseguido al cien por cien de la escolarizacion
de los nifios de cinco y seis afios. He hecho una visita
detallada con el sefior Alcalde, a quien conozco y con
el que tenemos una estrecha colaboracion, y le puedo
decir, en primer lugar, que Fuenlabrada es un punto sin-
gular de actuacién directa; en segundo lugar, que lo que
ha planteado como un problema, es decir, el transpor-
te escolar de estos alumnos, ciertamente, mejor seria
no tener que hacerlo, pero también es mejor hacer eso
que no hacer nada. Por lo tanto, creo que durante un
tiempo tendremos que hacer el esfuerzo de traslado de
nifios y nifias en transporte escolar, incluso cuando tie-
nen tres y cuatro afios, lo que nos plantea un problema
de vigilancia adicional que creo que estamos resolvien-
do bastante bien, en colaboracién con el Ayuntamien-
to y con las APA.

Si le quiero decir que en los ultimos afios, el esfuer-
zo més grande de escolarizacién en EGB en toda la Co-
munidad de Madrid se ha hecho en Fuenlabrada. Si no
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me equivoco, se han construido mas de 30 centros de
EGB en los altimos cuatro o cinco afios. Es un esfuer-
zo verdaderamente importante. Para el ejercicio de 1991
se han creado 1.320 nuevos puestos en preescolar y pa-
ra el proximo ejercicio estan planeados mas de 500. Por
lo tanto, estamos trabajando a un ritmo bastante inten-
so, aunque tenemos algunos problemas que surgen por
las dificultades, en algunos casos, de encontrar terre-
no para construir, debido al propio plan de desarrollo
urbanistico de Fuenlabrada.

En cualquier caso, quisiera llevar a su 4nimo la idea
de que estamos preocupados, de que lo conocemos y
de que estamos tratando de resolverlo. Le diria que el
legislador fue prudente en cuanto a la incorporacién
al cien por cien del tramo de tres a seis afios en la LOG-
SE, sabiendo las dificultades que tendrian los propios
ayuntamientos y las propias administraciones, tanto la
central como las autonémicas, y se dio un tiempo de
diez afios para que esa situacién quedara totalmente
regularizada. Logicamente, ni a nosotros ni al Alcalde
de Fuenlabrada ni a la comunidad de cidadanos de
Fuenlabrada ni a los nifios de Fuenlabrada nos gusta-
ria tener que usar los diez afios, pero haciendo mias
algunas de sus palabras, si que tenemos esa preocupa-
cién y trataremos, dentro de las posibilidades que en
este momento tenemos, de irla resolviendo.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Garzén.

El sefior GARZON GARZON: Comprendo que el Mi-
nistro y el Ministerio de Educacién y Ciencia no pue-
dan resolver algunas cuestiones inmediatamente,
porque, obviamente, obedecen a una planificacién pre-
via de distribucidn de terrenos que, evidentemente, no
pueden solucionar, pero si quisiera plantearle algunas
cuestiones que creo que si que tiene competencia para
resolver rapidamente.

Concretamente, en el tema de las «ratio», es decir, la
relacion profesor-alumno, el Ministerio puede ofrecer
mas profesores para que la relacion profesor-alumno
en preescolar no sea de 1-30 o que en el ciclo inicial de
primaria no sea 1-35; en definitiva, ofertar mas profe-
sorado para rebajar la relacién profesor-alumno.

El Ministerio también puede ofrecer profesores de
apoyo a estos centros que al tener seis unidades o mas
lo requieren, que es lo que esta haciendo el Ministerio
en los centros de su competencia. Segtin mis datos, de
alumnos de cuatro afios hay 34 unidades, de cinco afios
18, lo que hace un total de 70 aulas. Son nueve centros,
de los cuales seis carecen de profesores de apoyo —es
un problema que puede resolver perfectamente el
Ministerio— y 14 aulas carecen del material didactico
adecuado para las actividades educativas de esos alum-
nos. Estos problemas podrian ser ficilmente resueltos,
porque no dependen nada mas que de que el Ministe-
rio incremente el material didactico, el dinero para do-
tar a estas aulas y el profesorado necesario.

El Miniterio también puede evitar, porque supongo

que tendra gran cantidad de profesorado especialista
en preescolar, que los alumnos tengan que estar con
profesores, muchas veces incluso en contra de la volun-
tad de éstos, que no saben a qué nivel educativo van a
dedicarse y que carecen de la especialidad, de la habi-
lidad y en muchos casos de la vocacion suficiente para
tratar a estos alumnos.

Evidentemente, comprendo que si se estd intentan-
do solucionar en cuanto a calidad educativa los proble-
mas de los nifios de cuatro y cinco afos, sobre todo de
cuatro, pedir que ocurra lo mismo con los de tres po-
dria parecer muy exagerado. A pesar de eso, el esfuer-
z0 que reconocemos que se esta llevando a cabo de un
afio a esta parte todavia parece ser insuficiente para
tratar de solventar los problemas de los nifios de cua-
tro afios y no digamos los de tres, que practicamente
no se abordan. De ahi que sobre las cuestiones de nue-
vas construcciones, yo comprendo que el Ministerio ten-
ga problemas, aunque colabore con el Ayuntamiento de
Fuenlabrada, y que necesite un plazo de tiempo para
resolver estos temas, pero no es menos cierto que al-
gunos de los que le he apuntado si puede solucionar-
los inmediatamente su Ministero. Espero que tome
buena cuenta y que en breve plazo pueda darles mejo-
res noticias a los padres de alumnos de Fuenlabrada.

El sefior PRESIDENTE: ;Quiere afiadir algo, sefior
Ministro?

El sefior MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA
(Solana Madariaga): Sefior Garzon, por esas casualida-
des que tiene la vida —y le aseguro que son
casualidades— a la una y media o las dos tengo una
reunion con el Alcalde de Fuenlabrada. Es pura casua-
lidad, no estaba planeado que fuera hoy la reunién, por
lo que le podré dar informacién sobre cémo avanzan
estas cuestiones —que son de problematica conjunta
entre el Alcalde o el Ayutamiento y la Administracién
Central o la Direccién Provincial de Madrid, pero quiero
estar presente— en breve plazo.

Por la fecha en que esta formulada la pregunta y la
fecha en que se produce la respuesta, algunos proble-
mas especificos que ha planteado tienen ya o estén te-
niendo solucién. Loégicamente, en los relativos a
construccion no le podria dar una contestacion tan pre-
cisa en tan poco tiempo, pero si espero poderle satisfa-
cer en algunas de sus preocupaciones.

Vuelvo a insistir en que la situacion de Fuenlabrada
es muy singular, teniendo en cuenta la poblacién de to-
da Espaiia, porque tiene una densidad de poblacién in-
fantil entre tres y seis afios mas alta.

— SOBRE FECHA PREVISTA PARA REGULAR LAS
ENFERMEDADES PROFESIONALES DE LOS DO-
CENTES. FORMULADA POR EL SENOR ALEGRE
GALILEA (G. P) (Numero de expediente 181/001437)
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El sefior PRESIDENTE: El sefior Alegre Galilea tie-
ne que ausentarse para intervenir en otra Comisién. Si
no hay incoveniente, ni tampoco por su parte, sefior Mi-
nistro, vamos a adelantar la posibilidad de formular su
pregunta.

Sefior Alegre Galilea, tiene la palabra para for-
mularla.

El sefior ALEGRE GALILEA: Muchas gracias, sefior
Presidente. :

La pregunta va encaminada a intentar conseguir un

compromiso por su parte, o intentar forzar una fecha
o marcar un plazo para que, de una vez por todas, se
ponga coto a un problema que esta alcanzando en al-
gunas ocasiones —entiendo yo— tintes dramaticos pa-
ra miles de personas que desarrollan su profesiéon en
el terreno de la docencia. Y, sefior Ministro, crec que
"hacer un poco de historia puede resultar de alguna ma-
nera ilustrativo para entender el calado del problema.
Me va a permitir que, aunque no sea mas que somera-
mente, le haga un esbozo de qué es lo que se realiza o
en qué situacién estan paises de nuestro entorno y atn
maés alejados en esta materia de las enfermedades pro-
fesionales de los docentes.

Asi, por ejemplo, en Estados Unidos estudios ponen
de manifiesto que el profesorado es el colectivo mas
afectado por el estrés o por la tensién, que alcanza a
un 23 por ciento, aproximadamente. En Inglaterra un
25 por ciento de los profesores interrogados asegura
que es poco probable que en los préximos diez afios si-
gan dedicados a la ensefianza, Quiero pensar que es de-
bido a las enfermedades profesionales y no a la escasez
del sueldo, porque no debe ser muy boyante. En la Uni-
versidad de Munich, en Alemania, investigaciones rea-
lizadas al respecto reflejan que uno de cada dos
educadores esta en riesgo de sufrir ataque cardiaco, y
esta proporciéon se manifiesta en un porcentaje doble
que en el resto de la poblacion. En Francia, profesores
y sobre todo los de primaria, recurren cada vez mas a
una gama o panoplia de estimulantes y antidepresivos
para paliar enfermedades psicosomaticas que estan dis-
frazadas la mayoria de las veces con fobias o estados
de ansiedad. Y por si esto fuera poco, usted muy bien
conoce el informe de la propia OIT, elaborado en 1983,
en el que se dice que un 25 por ciento de los profesores
daban muestras de cansancio, de frustracién, de fati-
ga, de depresioén, etcétera.

¢Qué es lo que ocurre en Espafia? No cabe duda de
que la situacién es similar a la de esos paises de nues-
tro entorno. Hay estudios elaborados por las universi-
dades, hay informes elaborados por las distintas
comunidades auténomas y muchos de ellos , cémo no,
obran en poder del propio Ministerio.

Asi, por ejemplo, el doctor Alonso Fernandez, miem-
bro de la Real Academia Nacional de Madicina, mani-
fiesta que el 30 por ciento de los profesores tienen
problemas de salud mental y afiade que los estados de-
presivos de este colectivo son el doble que el resto de
la poblacién.

En la Universidad de Valencia se llega a definiciones
del problema muy similares hablando de las causa del
estrés que se reflejan de manera multiple, desde los pro-
pios cambios observados y experimentados en materia
educativa, hata el reflejo que el fracaso escolar tiene
en el colectivo docente. Estos sintomas de enfermeda-
des mentales se dan con mas frecuencia en aquellos
profesores que tienen a su cargo los iltimos cursos de
la EGB y los primeros de bachillerato y de formacién
profesional.

Por ultimo, el Defensor del Pueblo en su Informe, con
una frase un tanto eufemistica, sefiala que el profeso-
rado padece una merma de facultades, y toda esta pa-
tologia ustedes la tienen valorada muy bien, sabiendo
que los trastornos psicolégicos a lo largo de toda la ca-
rrera los sufre un 20 por ciento del profesorado; las de-
presiones afectan a un 12 por ciento; sensacioén de
agotamiento un 15 por ciento; desbordamiento ante si-
tuaciones imprevisibles un 13 por ciento, asi como el
estrés y las afonias en porcentajes similares.

La pregunta, sefior Ministro, llega al final, y es ¢qué
hemos hecho ante el problema que he expuesto? Entien-
do que, aparte de votar que no a la proposicién no de
ley presentada en su dia por Izquierda Unida, hay una
falta de regulacion de las propias enfermedades. No de-
ja de dar hasta vergiienza que los profesores unas ve-
ces tengan que mentir a los médicos y otras tengan que
manifestarse tremendamente sinceros con el fin de que
les den la baja por enfermedades que no estan catalo-
gadas en ningun sitio.

Hay, como usted no escondié en su comparecencia,
un incumplimiento en esta materia. Hay falta de una
ley de salud laboral que recoja toda esta problemati-
ca, para que estos borradores que van corriendo por
los distintos Ambitos y sectores educativos de una vez
por todas tengan un reflejo en una ley en toda regla.

Por ultimo, sefior Ministro, est4 el incumplimiento
que usted mantiene con las fuerzas sindicales cuando
en 1988 hay un borrador donde se recogia que habia
que establecer unas medidas de prevencion, un plan de
formacion, constituir comités de salud, elaborar cua-
dros de enfermedades, etcétera.

Disculpe si me he excedido en la exposicién, sefior
Ministro, pero tan sélo queria poner de relieve la mag-
nitud del problema, porque muchas veces cuando no
se valoran o se desconocen las cosas es motivo para que
no se les dé soluciones concretas.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Ministro tiene la
palabra.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA
(Solana Madariaga): Muchas gracias al Diputado sefior
Alegre por la exposicién que ha hecho sobre un proble-
ma que ciertamente existe, pero cuya solucién no es del
todo facil.

Decia S. S. que el Ministerio tiene un incumplimien-
to con las fuerzas sindicales y ciertamente es asf, y mu-
cho me temo que actualmente lo va a seguir teniendo
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porque no estamos en este momento en disposicién de
hacer una oferta precisa de las enfermedades profesio-
nales de los profesores teniendo en cuenta ninguno de
los parametros que S. S. ha aplicado ni ninguno de los
que existen en el ambito internacional. Con los propios
sindicatos estamos hablando sobre esa materia y estan
también ayudandonos a ver si entre todos somos capa-
ces de resolver esta situacién, que no es facil.

¢Por qué no es facil? Porque no estan definidas, en
el contexto internacional tampoco, lo que pudieran ser
enfermedades tipicas de los docentes o definibles es-
trictamente como de los docentes. Hemos hecho un ba-
rrido por todos los paises de la Comunidad, ciertamente
hay estadisticas, las mismas que en Espaiia, pero no han
sido capaces ninguno de los paises tampoco de especi-
ficar de qué forma concreta se podria regular semejante
cuestion.

En la propia Comunidad Econémica Europea hemos
tenido dos sesiones de trabajo de los Ministros o de los
delegados de los Ministros sobre esta materia, sin ha-
ber encontrado férmulas precisas de resolucién. No
crea que no nos preocupa; si nos preocupa, pero no es-
tamos en este momento en disposicion de darle a us-
ted una fecha precisa, concreta para tratar, por via legal
especifica para los profesores, de encontrar una formu-
lacién que nos pudiera satisfacer, ni a nosotros, espe-
ro que a S. S. tampoco, ni a los representantes de los
profesores. Estamos trabajando y vamos a seguir ha-
ciéndolo no solamente en Espafia, sino en el Ambito de
la Comunidad Econémica Europea, porque nos pare-
ce a todos que alguna de esas caracteristicas si debe-
riamos ser capaces de producir.

Lo que si le puedo decir es que en nuestro pais, por
la via del Ministerio de trabajo, se est4 realizando, esta
a punto de terminarse, el anteproyecto de salud labo-
ral de los funcionarios, donde seguramente trataremos
de intentar resolver ese problema por la via que en es-
te momento estemos capacitados para hacerlo. Nos fal-
ta un esfuerzo quizd mas preciso, no solamente en
Espaiia, sino en el Ambito de la Comunidad, porque de
todos los datos que S. S. ha aportado de los distintos
paises algunos son ciertamente chocantes, como que en
Munich la mitad de los maestros sean mas propicios
al infarto que la media de los ciudadanos; no sé si a
los Diputados les pasaria lo mismo si hiciéramos una
encuesta. En este momento no tenemos, por lo menos
por mi parte seria deshonesto decirle que tengo una fe-
cha precisa para resolverlo. No la tengo, lo saben los
sindicatos con los que estamos en conversaciones so-
bre esta materia, y prefiero decirle la verdad. Trabaja-
mos sobre ello, trataremos de encontrarle la definicion
mejor pero en este momento seria equivocado por mi
parte aportar una fecha y prefiero no hacerlo.

El seiior PRESIDENTE: El sefior Alegre tiene la
palabra.

El sefior ALEGRE GALILEA: Sefior Ministro, sé que
en esas reuniones es dificil llegar a conjuntar una cla-

sificacién de estas enfermedades a las que hacemos re-
ferencia, pero no es menos cierto que la sensibilidad
en estos paises —me refiero a Francia, Estados Unidos
y la propia Alemania— existe y se estan dando pasos
en esta materia en cuanto a tratamiento, quiza no en
cuanto a prevencion.

Me va a permitir para afadir a todos los estudios que
tiene el Ministerio, una anécdota, pero muy interesan-
te. En La Rioja se ha hecho un pequefio estudio, sin que
tenga un rango o calidad especial, pero para darnos una
idea de por donde van los tiros, sobre la jubilacién por
incapacidad permanente de funcionarios civiles del Es-
tado, es decir, entran todos los funcionarios civiles del
Estado. Pues en 1990 se han producido 23 casos de ju-
bilacién en La Rioja, y la procedencia de esos 23 casos
es: profesores de EGB, 21; catedraticos, uno, y profeso-
res de escuelas de maestria industrial, uno. En el resto
de los colectivos de funcionarios no ha habido ningu-
na jubilacién por incapacidad fisica. Pero cuando ve-
mos las edades comprobamos que la mitad de las
peticiones, doce, se registran entre los 40 y los 60 afios
y el resto de mas de 60 afios. Las patologias dominan-
tes en estas peticiones de incapacidad son: patologia
cardio-pulmonar, 5; patologia psiquiatrica —con psico-
sis maniaco-depresiva—, 5; patologia reumatolégica, 4;
y patologias auditiva y visual, 4.

Quiero decir que ésta es una parte del problema de
las jubilaciones y que puede ser la punta de un iceberg
de qué es lo que ocurre en este tramo de edad de jubi-
lacién por incapacidad fisica, pero contemplando to-
do el colectivo de profesores, creo que es algo que tiene
entidad suficiente como para que el Ministro, y me pa-
rece muy bien, siga preocupado por el problema y tra-
te de ser sensible ante la incidencia que tiene en un
colectivo tan numeroso como es €l del profesorado.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Mi-
nistro, si desea afiadir alguna cosa mas.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA
(Solana Madariaga): Conozco las cifras de La Rioja
—no en vano esperaba que S. S. las iba a utilizar—, pe-
ro le quiero decir que no son tampoco relevantes para
el conjunto del territorio nacional. La situacién que ha
aportado de La Rioja en cuanto a problematica en ci-
fras de funcionarios docentes frente al resto de funcio-
narios no se compadece ciertamente con lo que es la
media nacional. Va seguramente en beneficio de la pro-
pia Rioja, lugar donde la media de los funcionarios de-
ben estar mejor tratados que los profesores.

Le quiero decir que las bajas mas importantes en el
ultimo afio, que constan en la memoria que me han pa-
sado, a peticién del Ministerio, son: en un porcentaje
elevadisimo —se acerca al 80 por ciento— de temas re-
lacionados con ORL y, en cambio, en los relacionados
con la psiquiatria el porcentaje de bajas llega a alcan-
zar el 7 por ciento aproximadamente; es decir, segin
las encuestas realizadas en el curso pasado de las que
dispongo en este momento, solamente la relacién por
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bajas de caracter psiquiétrico han rozado el 7 por cien-
to, lo que contradice un poco alguna de las cifras que
ha aportado S. S, al menos en relacién con algunos pai-
ses que ha mencionado donde me parece que eran mas
altas. Ciertamente, vuelvo a insistir, es un problema so-
bre el que estamos trabajando en colaboracién con Sa-
nidad y con Trabajo. En la primera ocasién que se nos
presente, que sera seguramente con motivo de la ley de
salud laboral de los funcionarios, queremos intentar te-
ner mas maduros estos temas en relacion con lo que
S. S. apuntaba, y en colaboracién con las centrales sin-
dicales.

— SOBRE MEDIDAS A ADOPTAR PARA SUBSANAR
LAS SECUELAS DE LAS RECIENTES PRUEBAS
DE INGRESO EN LOS CUERPOS DOCENTES
CONVOCADAS EN DESARROLLO DE LA LEY OR-
GANICA 1/1990, DE 3 DE OCTUBRE, DE ORDENA-
CION GENERAL DEL SISTEMA EDUCATIVO
(LOGSE). FORMULADA POR EL SENOR OLLERO
TASSARA (G. P) (Niimero de expediente 181/001428)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Ollero, tiene usted la
palabra para formular su primera pregunta.

El sefior OLLERO TASSARA: Ante todo, quiero dar
la bienvenida al sefior Ministro para este turno de pre-
guntas en Comisién.

En primer lugar, la que querria formularle es qué me-
didas va a adoptar el sefior Ministro para subsanar las
secuelas de las recientes —ya no tan recientes; lo eran
cuando se formulé la pregunta— pruebas de ingreso
en los cuerpos docentes, convocadas en desarrollo de
la LOGSE.

Me va a permitir el sefior Ministro que haga una pe-
queiia historia de la situacion, fundamentalmente pa-
ra descargarle de ese agobio, sin perjuicio de que pueda
matizar si en alguna de mis afirmaciones no lo hago
con exactitud. Por otra parte, ya tengo un comienzo de
respuesta del sefior Ministro, que queria que sirviera
de punto de partida, puesto que en el Senado un Sena-
dor de mi Grupo Parlamentario planteé estas mismas
cuestiones. Me sorprendio la respuesta del Ministro en
aquella ocasidn, intentando, me parece, eximirse de res-
ponsabilidades propias, afirmando en primer lugar que
lo tinico que habia habido era una simple aplicacién
de una disposicién transitoria de la LOGSE que, ade-
més, habia sido aprobada undanimemente por ambas Ca-
maras, por lo visto, y en segundo lugar, que su postura
era simplemente esperar a que los tribunales termina-
ran su funcién y resolvieran los multiples recursos que
habia planteados, algunos de ellos sobre sentencias ya
recaidas que aprecian vulneracién de derechos funda-
mentales de los ciudadanos y, por tanto, infraccién de
la Constitucion.

En efecto, la transitoria quinta en su apartado 2, tal
como quedé aprobado por las CAmaras, afirma lo si-
guiente. En primer lugar, se refiere a que en las tres
primeras convocatorias de ingreso en estos cuerpos se

dara paso, no de una manera integra pero si en los as-
pectos fundamentales, a una seleccién en la que se va-
loren: los conocimientos sobre los contenidos
curriculares que deberan impartir los candidatos se-
leccionados y su dominio de los recursos didacticos y
pedagbgicos. Eso es lo que se va a valorar fundamen-
talmente. A continuacién afiade: asi como —y «as{ co-
mo» evidentemente tiene una funcién complementaria,
el sefior Presidente sabe de eso mas que yo y me po-
dria corregir, pero me parece qiie es una expresiéon que .
yuxtapone, pero con un aire complementario— los mé-
ritos académicos. Entre éstos, los méritos académicos
que complementan los anteriorres, tendran una valo-
racion preferente los servicios prestados en la ensefian-
za publica, y, en todo caso, al final, se dice que hay que
proceder a una valoracién ponderada —ponderada, de
«pondus», peso, que significa dando a cada cosa el
peso que le corresponde— y global de ambos apar-
tados.

Mi grupo no tuvo especial dificultad en aprobar este
texto tal como est4 ahi, sobre todo teniendo en cuenta
dos cosas: en primer lugar, el problema que pretendia
resolver este texto, al que mi Grupo es absolutamente
ajeno; el problema es la existencia masiva de profeso-
res interinos, por razones que luego veremos en otra de
las preguntas que formularé; y, en segundo lugar, cé-
mo interpreta mi Grupo las palabras de este texto, cé-
mo interpreta mi Grupo, nar. ejemplo, la ensefianza
publica, porque es bien sabido que no coincidimos del
todo con c6mo la interpretan el sefior Ministro y el Gru-
po que le apoya. '

En desarrollo de esta disposicién transitoria de una
Ley Orgénica se publicé un Real Decreto, el 574/1991
y una Orden Ministerial, practicamente del dia siguien-
te, que desarrolla esas previsiones. El resultado de ese
Real Decreto y de la Orden Ministerial es lo que esta
en cuestién por las consecuencias que ha tenido. En-
tonces lo que no cabe es identificar indebidamente el
Real Decreto y la Orden Ministerial con la Ley, porque
con ese mismo texto cabrian muchos reales decretos
y érdenes ministeriales distintas. Por tanto, ya no esta-
mos discutiendo la Ley respecto de la que, con las sal-
vedades que he expuesto, no tuvimos motivos para
expresar discrepancias de mayor calado, sino el desa-
rrollo que se ha hecho de ella, que ha sido especialmen-
te desafortunado, bien por errores personales del sefior
Ministro, bien por errores compartidos con aquellos por
los que el sefior Ministro se ha dejado asesorar o con
los que ha consensuado. En todo caso, ahi habria una
«culpa in eligendo», que evidentemente él debe también
asumir.

El hecho es que, segiin informacion del propio Go-
bierno a una Diputada de mi Grupo, han sido un 6 por
ciento los aspirantes que superaron el proceso global,
habiendo obtenido menos de cinco puntos en la prue-
ba de valoracién de conocimientos curriculares. Tene-
mos un 6 por ciento de suspensos con plaza. Luego
veremos en qué medidas se puede utilizar o no esa ter-
minologia.
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Por otra parte, el baremo utilizado ha sido tan abso-
lutamente discriminatorio que al final, segin el propio
Gobierno, sélo el 35,74 por ciento de las plazas cubier-
tas han podido ser ocupadas por opositores libres,
mientras que el resto han quedado adjudicadas a los
que ya desempefiaban interinamente esta funcién.

Es curioso, por ejemplo, que en esta misma respues-
ta el Gobierno alude a que hay especialidades, como
Geografia e Historia, en donde las escasas salidas pro-
fesionales en otros ambitos inclinan a los licenciados
de esa rama a presentarse masivamente a los procedi-
mientos de ingreso en la docencia. Precisamente en Geo-
grafia e Historia puede uno encontrar en la lista de
aprobados final a un candidato cuyo nombre no voy a
decir, con niumero 271, que ha sacado un 2,75 en la prue-
ba destinada a medir su capacidad, sus conocimientos
curriculares, marginando, por tanto, a esa plétora que
el mismo Gobierno reconoce de candidatos que no de-
sempefiaban interinamente esa situacion.

¢{Qué es lo que ha ocurrido? Entre otras cosas, que
ese discutible Real Decreto y su Orden correspondien-
te han procedido para empezar, a una acumulacién real-
mente llamativa, y es entender que a la hora de medir
la capacidad, valorando de cero a diez —lo cual en la
docencia todo el mundo sabe lo que significa: el apro-
bado es un cinco—, resulta que se puede aprobar con
2,7 y con 2, porque se suman hasta tres puntos de otros
méritos. Es un proceder realmente insélito que el pro-
pio Ministerio, por ejemplo, no lleva a cabo en la selec-
tividad, en la que se tiene en cuenta el expediente
académico, pero no se le ocurre a nadie proponer que
se puedan sacar dos puntos en los ejercicios de la se-
lectividad y luego se les puedan afiadir tres puntos por
expediente académico. Es algo que por el momento no
se le ha ocurrido a nadie, aunque no es excluible, so-
bre todo si el Ministerio no rectifica ante situaciones
como ésta; podria ser una nueva férmula de entender
la capacidad.

Por otra parte, nos encontramos con que este proce-
der choca no solamente con la Ley 30/1984, ya por lo
visto archivada, en la que se decia que en ningtin caso
el desempefio de un puesto de trabajo reservado a per-
sonal eventual constituird mérito para el acceso a la
Funcién Publica o la promocién interna (estamos aqui
en un caso distinto del de personal eventual, no lo ig-
noro; estamos en un caso de interinos, pero indudable-
mente la «ratio legis» es decir, que alguien que por unos
procedimientos peculiares, en donde no hay concurso,
etcétera, estd ocupando un puesto no debe convertir eso
en un mérito, y sin embargo se esta convirtiendo en un
mérito), sino que igualmente tenemos un Real Decreto,
el 574/1991, que cuando habla de oposicién, concurso
y concurso-oposicion, dice que no deben mezclarse unas
cosas con otras, e incluso el Real Decreto 28/1990 llega
a decir literalmente que en ninguin caso la puntuacién
obtenida en la fase de concurso podra aplicarse para
superar los ejercicios de la fase de oposicion. Parece
que alli estamos en un concurso-oposicién, aunque la
férmula que se ha llevado a cabo realmente es confusa

y se estan aplicando, sin duda, elementos del concur-
$0, €s0s tres untos famosos que no son fruto de la prue-
ba de contenidos curriculares, para aprobar la prueba
de contenidos curriculares, lo cual es una irregulari-
dad manifiesta, que va incluso en contra de decretos
del propio Ministerio.

El resultado es que candidatos suspensos hasta con
2,7 han superado, sin demostrar su capacidad, el ejer-
cicio destinado a ese fin y luego han sido catapultados,
gracias a consideraciones de antigiiedad fundamental-
mente, a su desempeiio como interinos de determina-
das plazas. Esto ha dado lugar a una oleada de protestas
de todo tipo que no voy a enumerar, porque incluso se
han desarrollado recientemente, con motivo del dia de
la Constitucion, ante esta misma Casa, y por tanto son
de todos conocidas, y a reacciones incluso de institu-
ciones tan aparentemente dignas de crédito e imparcia-
les al respecto —porque no parece que sus miembros
estuvieran implicados-—— como el Claustro de la Univer-
sidad de Salamanca, que ha llegado a adoptar un acuer-
do por el cual denuncia que el acceso a los cuerpos
docentes no se produce con las garantias de igualdad,
capacidad y mérito que deben regir cualquier procedi-
miento selectivo y considera discriminatoria la existen-
cia de baremo que otorga hasta seis puntos por la
experiencia docente, en detrimento de cualquier otro
mérito intelectual, por lo cual solicita del Ministerio
de Educacién y Ciencia la urgente revision y modifica-
cién de los actuales procedimientos selectivos.

Como sabe el sefior Ministro muy bien, han recaido
incluso sentencias del Tribunal Constitucional sobre ca-
sos similares. Bien es verdad que, como el que habla
sabe lo que es una sentencia del Tribunal Constitucio-
nal y lo que es un recurso de amparo, sabe también la
dificultad y lo indebido que resulta con frecuencia ope-
rar por analogia al intentar trasladar fundamentos ju-
ridicos de una sentencia de recurso de amparo a otros
casos particulares donde se pueden dar circunstancias
diversas. De todas maneras, si que hay como un cierto
cuerpo doctrinal, porque son dos las sentencias en las
que leemos, por ejemplo, en una de ellas, en 1a 67/1989,
lo siguiente; «Para la aprobacién de cada una de las treg
pruebas en que consiste la fase de oposicion» —se re-
fiere, ya digo, a otro supuesto— «exigen en realidad a
unos opositores el doble de conocimientos que a otros,
siendo la razon de la diferencia el mero hecho de ha-
ber prestado servicios» —el doble de conocimientos que
a otros—. «La convocatoria impugnada consigue asi el
mismo efecto practico de concesién de ventajas y pri-
vilegios y de restriccion de competencia externa que
perseguia la practica de pruebas restringidas para el
acceso a la Funcion Publica» —que ha sido suprimida,
como es bien sabido— «Esta desigualdad de trato en
cuanto al nivel de exigencia entre unos y otros oposito-
res, por la sola razén de la existencia o no de un perio-
do previo de servicio administrativo, ha de ser estimada
como arbitraria e incompatible con los principios de
mérito y capacidad. Por ello, ha de declararse contra-
ria al articulo 23.2 de la Constitucién.»
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Sin duda por la existencia de esta sentencia, alguno
de los afectados recurrié a través del procedimiento su-
mario de proteccién de los derechos fundamentales an-
te los tribunales oportunos, tribunales superiores de
justicia actualmente, y en concreto hay ya sentencias,
como sabe muy bien el sefior Ministro, una de ellas, por
ejemplo, del Tribunal Superior de Justicia de Andalu-
cia, de 25 de junio de este mismo afio. En ella se con-
templa, en primer lugar, cuil ha sido el peculiar
procedimiento que se ha seguido: se ha sumado, por un
lado, lo relativo a contenidos curriculares con méritos
académicos, como habiamos visto, y con eso se ha per-
mitido pasar luego a la fase en la que entra en juego
la experiencia docente previa.

Segun el Tribunal Superior de Justicia de Andalucia,
el proceder que se ha llevado a cabo lleva consigo que
los servicios prestados gozan de una situacién de pre-
ferencia que les permite superar el proceso de selec-
cién, aunque hayan obtenido en la prueba de valoracién
de conocimientos una puntuacién tres veces inferior
—no dos, tres veces inferior— a la de los del turno li-
bre. La Administracién demandada, por su parte —en
este caso la Junta de Andalucia— dice que lo que esta-
ba haciendo simplemente era cumplir normas basicas
que desbordan a sus competencias, y por tanto no se
considera responsable del desaguisado.

El Tribunal recuerda lo que ya habia dicho el Tribu-
nal Constitucional, y es que, aunque el legislador goza
de un amplio margen en la regulacién de las pruebas
de seleccién —y, por supuesto, también el Ejecutivo, al
sacar decretos y érdenes ministeriales que desarrollan
las leyes—, ello no significa que esa libertad sea abso-
luta, sino que est4 limitada por la necesidad de no crear
desigualdades que sean arbitrarias e incompatibles con
el mérito y la capacidad. Y la desigualdad de trato —y
ahora ya nos estamos refiriendo al caso que nos
_ acupa— en cuanto al nivel de exigencia entre unos y

otros opositores, por la razéon de la existencia o no de
un perfodo previo de servicio administrativo, ha de ser
estimada como arbitraria e incompatible con los prin-
cipios de mérito y capacidad y contraria al articulo 23.2
de la Constitucion.
El propio Ministerio Fiscal, claramente imparcial
—en todo caso, algunas peripecias hacen que a veces
- sea dudosa su imparcialidad respecto al Gobierno, pe-
ro normalmente no respecto a los querellantes—, tam-
bién estuvo de acuerdo en que habian sido atropellados
derechos fundamentales. Se da —dice el Tribunal— una
clara desproporcion entre el valor asignado a los ser-
vicios prestados y el asignado a los conocimientos téc-
nicos del opositor, los llamados aspirantes por libre, que
han de obtener hasta seis puntos mas que los otros, que
pueden superar la prueba de conocimiento obtenien-
do tan s6lo dos puntos. Como consecuencia, anulan la
base sexta de la convocatoria y luego, en la ejecucién
de sentencia, como es sabido, indican que se haga una
nueva lista de aprobados, entendiendo que ese méxi-
mo de seis puntos se reduzca a tres y, por tanto, todas
las puntuaciones establecidas se reduzcan a la mitad.

A mi Grupo le preocupa que el sefior Ministro se
atrinchere en sus errores y adopte una actitud realmen-
te irrespetuosa con los derechos de los ciudadanos y
con la propia Constitucién, que seria decir: Pleitos ten-
gas y los ganes; alla te las apafies con los tribunales,
que yo, en el tramite de ejecucién de sentencia, ya pa-
saré por el aro si no tengo mas remedio. (Y, como ya
es sabido, con la prisa que la Administracién suele dar-
se en estos casos).

Pensamos que no es esa la actitud de los poderes pu-
blicos, que deben en todo caso procurar que todos sus
actos vayan encaminados a la mejor defensa y garantia
de los derechos fundamentales de los ciudadanos. Por
tanto, si se pueden evitar molestias y complicaciones,
no parece que sea muy licito, tal como funciona ademas
nuestra justicia hoy dia, obligar a los ciudadanos a es-

. trellarse contra esos procesos. Menos aceptable todavia

es el procedimiento de ocultismo de datos que el Minis-
terio, en éste y en otros temas que muy bien conoce el
sefior Ministro, practica de modo continuo, ocultando
a veces propias impudicias bajo la excusa del respeto
a la intimidad ajena, cosas que son muy distintas.

Hay derechos constitucionales en juego y, como con-
secuencia, el problema ha llegado al Defensor del Pue-
blo, que con gran razén recuerda lo siguiente: El
Ejecutivo —sefior Ministro— al desarrollar —a través
de este Real Decreto al que he hecho referencia—, hu-
biera podido elegir una opcioén diferente de la que ha
elegido, pero —dice el Defensor del Pueblo— en este
sentido comprendemos perfectamente el desacuerdo de
los afectados, pero elegir entre varias opciones legales
es parte esencial de la decisién politica en la que esta
institucién —se refiere al Defensor del Pueblo— no pu-
de ni debe interferir.

El Defensor del Pueblo no, pero usted, sefior Minis-
tro, si y nosotros también, porque nosotros estamos
aqui para controlar la tarea del Ejecutivo, y tenemos
que decir, como dice el Defensor del Pueblo, que usted
podia haber hecho desarrollos muy distintos de los que
ha efectuado, para los cuales, por cierto, en ningtn mo-
mento ha consultado a mi Grupo, no sé si a otros, pero
por lo menos al mio no, jamas. Ha asumido en solita-
rio la responsabilidad de ese desarrollo politico y ve-
nimos aqui a pedirle cuentas de ese desarrollo politico
que estimamos desafortunado y a exigirle que rectifi-
que, porque hay derechos fundamentales en juego.

El mismo Defensor del Pueblo dice: No obstante, an-
te el volumen de quejas recibidas de contenido similar
a la suya, hemos considerado oportuno incluir esta
cuestién en nuestro préximo informe anual a las Cor-
tes Generales, al estar previsto el mantenimiento de este
mismo sistema para el acceso a determinados cuerpos
docentes en las convocatorias correspondientes a los
dos proximos afios, a fin (va a incluir esto en el infor-
me que nos va a enviar) de que las autoridades compe-
tentes (S.S. y nosotros), a la vista de los resultados de
este afio, reflexionen sobre la oportunidad y convenien-
cia de variar los aspectos mas polémicos de la actual
convocatoria.
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Eso es lo que pide mi Grupo Parlamentario, que se
modifique esta convocatoria y que se subsanen sus la-
mentables consecuencias.

El sefior Ministro tiene derecho a equivocarse, por
supuesto, como todos los politicos; en eso consiste, en-
tre otras cosas, su responsabilidad, y precisamente por
eso su tarea es una tarea de la que puede estar orgullo-
so. Ahora bien, cuando uno se equivoca tiene el deber
de rectificar, y seria bueno que en el Ministerio de Edu-
cacion y Ciencia hubiera también esos asomos de sa-
biduria que surgen cuando se rectifica, ya que, por
ejemplo, algunas centrales sindicales, con las que S. S.
al parecer consensud esta férmula, no han dudado en
rectificar, en reconocer su error y en pedir que se mo-
difique; y algunas otras que no consensuaron con S. S,,
probablemente porque pedian soluciones mas dispara-
tadas que las que se han llevado a cabo, como S. S. bien
sabe, también han pedido luego que se rectifique. Por
tanto, no parece que sea mucho pedir que el propio Mi-
nisterio de Educacioén y Ciencia, al fin y al cabo el mas
emparentado con la sabiduria dentro de todo el gabi-
nete, rectifique también, subsane las consecuencias a
que esto ha dado lugar, no dejando sélo a los tribuna-
les esa funcién —que por supuesto los tribunales de-
ben cumplir la suya, pero el sefior Ministro debe
ahorrar peripecias innecesarias—, y, por otra parte, des-
de luego, que se evite que se sigan produciendo las mis-
mas consecuencias dos afios mas.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Mi-
nistro.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA
(Solana Madariaga): Muchas gracias al Diputado sefior
Ollero por su larga exposicién sobre un problema que
conoce bien y que yo también conozco bien, como S. S.
ha puesto de manifiesto al iniciar su intervencién. Es-
ta pregunta ya me la formulé un dignisimo Senador de
su Grupo Parlamentario y tuve a bien contestarsela, y
el Diputado sefior Ollero repite los mismos argumen-
tos del Senador Fernandez Rozada y, por tanto, mi con-
testacion sera muy semajante también (El sefior Ollero
Tassara hace signos de denegacién.) El Sefior Ollero di-
ce que no, que los argumentos que él utiliza son distin-
tos de los que usa su colega de Grupo, el Senador
Fernandez Rozada; no lo sé, es posible que sean distin-
tos, a mi me suenan a lo mismo. En cualquier caso, es
légico que sean los mismos, los dos pertenecen a la mis-
ma organizacién. Por tanto, l6gicamente los argumen-
tos hacia un mismo fin deben ser los mismos.

Quisiera, también muy brevemente, en el mismo to-
noenel que S. S. ha expresado su reflexion, decir algu-
na cosa. Primero, lo que tratamos de resolver es un
problema, y que existe un problema es algo en lo que
todos los grupos parlamentarios estan o estaban al me-
nos totalmente de acuerdo en el momento en que esto
surgié como debate parlamentario. He ahi un proble-
ma que el legislador quiso resolver, porque tenia con-
ciencia de que habia un problema, y ese problema lo

tenia que resolver de manera extraordinaria. Por eso
hizo una disposicién transitoria. Transitoria quiere de-
cir que no dura para siempre, que es para tres afios, por-
que, insisto, éramos todos conscientes de que habia un
problema que teniamos que resolver.

Su sefioria puede decir que la fé6rmula concreta so-
bre la cual ha discurrido la resoliicién del problema
puede ser mas o menos acertada, pero el hecho de que
habia un problema y que requeria de una solucién es-
pecifica, una solucién particular, no solamente es re- *
conocido por el Grupo Parlamentario Socialista, sino
también por el Grupo Parlamentario Popular que voté
favorablemente esta resolucién. Por tanto, partamos de
ese hecho. -

Existiendo el problema y buscando la solucion, ¢qué
se hizo? En primer lugar, tratar de encontrar un acuer-
do con las fuerzas sindicales para ver cual era la me-
jor féormula, basandonos en la disposicién transitoria
quinta de la LOGSE, que, insisto, esta votada undnime-
mente —miento, unanimemente no, porque hubo dos
abstenciones—, que pudiera resolver ese problema, que
vuelvo a insistir, a fuer de ser pesado, que existia en
la mente de todos. ]

El acuerdo sindical se alcanzé con las centrales mas
representativas. Ciertamente habia otras posiciones de
otras centrales sindicales mas alejadas de la posicién
que al final se adopt6, y tratamos de asesorarnos con
las sentencias que en ese momento existian. Fundamen-
talmente existia una sentencia del Tribunal Constitu-
cional que aceptaba, en oposiones o en pruebas de estas
caracteristicas, que la experiencia pudiera contar en la
prueba global —insisto en que es una prueba global,
como dice bien la disposicién transitoria— hasta el 45
por ciento del total de la calificacién.

Ciertamente, en el esquema que el Ministerio propu-
so al Gobierno, y que fue aprobado por Real Decreto,
que tuvo el acuerdo de una buena parte de los sindica-
tos, no llegaba la experiencia al 45 por ciento. Les re-
cuerdo que la experienca podia alcanzar hasta 6 puntos,
valiendo los conocimientos hasta 10, el expediente aca-
démico hasta 2 y otros méritos que pudieran tener los
aspirantes, hasta un punto. Por tanto, a nuestro juicio,
estdbamos dentro de lo que la sentencia del Tribunal
Constitucional habia hecho para un problema, por ana-
logia, bastante similar, que habia tenido lugar en la Co-
munidad Auténoma de Extremadura,

Con esas ideas pusimos en marcha esta prueba que,
insisto, va a durar tres afios, tiene un caracter transito-
rio y que tiene como objetivo fundamental resolver un
problema que habia que resolver, de lo que todos éra-
mos conscientes.

El Diputado sefior Ollero argumenta que quiza el me-
canismo concreto, el Real Decreto concreto, el acuerdo
concreto que se alcanzo con las centrales sindicales no
sea el mejor de los muchos posibles que podian exis-
tir. Ciertamente, el abanico de posibilidades tendia a
infinito y habia que optar entre una de esas posibilida-
des que existian. La que el Ministerio trat6 de poner
en marcha le parece que es razonable; es verdad que
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siempre que se esté poniendo en marcha una via excep-
cional, una via singular, habra una persona que encuen-
tre que la singularidad o la especifidad es exagerada
o, por el contrario, que no llega a los niveles o a las ex-
pectivas que la persona en cuestién tenia; siempre ha-
bra, por tanto, en vias excepcionales, situaciones
excepcionales que requerirdn quejas de uno u otro sec-
tor, ya sean por defecto, ya sean por exceso.

En este momento, como S. S. ha dicho bien, existen
algunas reclamaciones en varios tribunales de justicia
de algunas comunidades auténomas y en el Tribunal
Supremo. Me parece que la prudencia politica de quien
les habla le debe hacer afirmar que va a esperar, 16gi-
camente, a la sentencia firme que los tribunales, sobre
todo el Tribunal Supremo, hagan suya, para saber, des-
de el punto de vista del tribunal, por dénde, si es que
est4 incorrectamente planteado el Decreto, debe hacer-
se su correccion, porque el Gobierno en este momento
entiende que siendo dificil como es resolver este pro-
blema —pero existe y hay que resolverlo—, la formula
que ha puesto en marcha, que insisto, tiene un gran
acuerdo sindical, es de todas las malas —todas las fér-
mulas excepcionales seguramente son malas— lo me-
jor que podriamos encontrar.

Si se nos demuestra lo contrario, l6gicamente esta-
riamos abiertos a modificaciones en la direccién que
salvara el espiritu de la disposicion transitoria quinta
de la LOGSE, que salvara también el acuerdo sindical,
éste u otro posible, y que tratara de mejorar las posi-
bles inconveniencias que se hayan podido generar o
crear en algunos colectivos de profesores o estudian-
tes que se presentaban por primera vez a estas pruebas.

En cualquier caso, lo que si le ofrezco al profesor Olle-
ro, ya que dice que no he querido hablar con él —no
es cierto, con sumo gusto hablo con su Grupo
Parlamentario—, es tenderle la mano en este momento
y pedirle, por favor, que me haga una oferta concreta
para la modificacién de ese Decreto. No digo que la va-
ya a aceptar al cien por cien, pero me gustaria mucho
conocer su opinién con precisién.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Ollero.

El sefior OLLERO TASSARA: Sefior Ministro, vamos
a procurar no escaparnos del tema, cuestion en la que
S.S. es un maestro consumado, y vamos a ir a la
cuestion.

Que existe un problema lo sabemos todos, nadie lo
ha discutido; por tanto, es obvia cualquier reflexién so-
bre este punto. Que la solucion era extraordinaria, tam-
bién. Yo no estoy discutiendo eso, estoy discutiendo que
sea arbitraria, que es algo distinto; termina igual, pero
es distinto. No es lo mismo una solucién extraordina-
ria que arbitraria. El problema es que es arbitraria.

Me parece deducir de sus palabras un intento de
transferir responsabilidades a los sindicatos, y eso me
parece injusto de todo punto y, ademas, desacertado.
Empiezan a preocuparme ya determinadas posturas

que se empiezan a ver en esta Casa, como sucedi6 en
otro debate que tuvo lugar ayer sobre cuestiones edu-
cativas, porque aqui parece que hay algunos que se es-
tan convirtiendo en entusiastas de la' democracia
organica y ése es un asunto que me preocupa. Induda-
blemente los sindicatos tienen un papel en la Constitu-
ciébn que estd perfectamente definido. Tienen la
capacidad de representar a los ciudadanos que tienen,
que no es la capacidad que quisieran tener, y cuando
no son todos los que estan de acuerdo en algo, al final,
esa representatividad tiene un valor que nadie va a dis-
cutir pero que tampoco tiene ningtn sentido convertir
en un mito. Y lo que no tiene sentido sobre todo es que
un Gobierno que es capaz de arrostrar una huelga ge-
neral contra las centrales sindicales cuando le intere-
sa, cuando mete la pata eche la culpa a las centrales
sindicales. O sea, que las centrales sindicales son algo
de obligada obediencia cuando le interesa al sefior Mi-
nistro y algo que se puede desconocer olimpicamente,
con perjuicio grave para los ciudadanos, cuando no le
interesa al sefior Ministro o al Gobierno. Nos parece que
esa es una actitud totalmente rechazable y no muy
seria.

¢Existe hoy dia un gran acuerdo sindical sobre el
manteniemiento de estas pruebas? Los sindicatos no lo
dicen. A lo mejor se lo dicen a S. S., pero en la calle no
lo dicen. Por tanto, si vuelven a decirle a 8. S. que es-
tan de acuerdo en mantenerlo, utilice esa expresion tan
tipicamente escolar; eso digamelo usted en la calle. Creo
que es donde deben decirlo. No se puede favorecer el
doble lenguaje ni ejercerlo uno mismo. Vamos a ver si
nos aclaramos. Lo que no tiene sentido es que usted me
exija a mi, en un tramite de control de su gestién, con-
trolando por lo visto la mia, que yo tome postura defi-
nida y S.S, no la tome. Eso es absolutamente
impresentable; estamos con las cartas cambiadas con-
tinuamente. Pase S. S. a la oposicién, cosa a la qué yo
estoy dispuesto a colaborar, y actuaremos asi.

Por otra parte, me preocupa su actitud al decir que
hablen los tribunales. Sefior Solana, usted no es juris-
ta pero tiene juristas en su Departamento y algo apren-
dera de ellos. Los tribunales estan pronunciandose
sobre un aspecto minimo de la cuestiéon. No olvidemos
que para que haya podido-llegar esto al Tribunal Su-
premo se ha tenido que utilizar una via que es la de ga-
rantia de los derechos fundamentales, que no es la
tnica via que existe. Existe una via contencioso-
administrativa, al margen de la legislacién de derechos
fundamentales, a la que no se acude porque se tarda
un siglo en conseguir salir de ella. En esa via lo tnico
que un tribunal va a juzgar es si el disparate que S. S.
ha realizado es de tal magnitud que infringe la Consti-
tucién. Pero como muy bien nos decia del Defensor del
Pueblo, al desarrollar S. S. una ley puede hacerlo de mo-
do muy diverso, y lo que no entiendo es su aficion a ha-
cerlo al borde de la Constitucién y conformarse con que
un tribunal le diga que no se ha caido. ¢Por qué no lo
hace usted en zonas m4s centradas de la Constitucién?
¢Por qué se empefa en mantener el maximo de desi-
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gualdad que no llegue a ser rechazado como arbitra-
riedad?

Indudablemente existia una sensibilidad respecto a
la seleccién del profesorado interino, problema que S. S.
ha creado. Ahora también existe una sensibilidad res-
pecto a otras situaciones, la de sefiores que han apro-
bado unos ejercicios y se han visto superados por otros
que lo habian suspendido. No tiene nada que ver lo que
decia el Tribunal Constitucional sobre el porcentaje en
el cual se valoran o no los méritos. Insisto en que en
el amparo se entra en el caso concreto, y aquel caso con-
creto no tenia esa peculiaridad que es fruto de su ge-
nialidad personal, sefior Ministro, de que se pudieran
sumar, a la prueba de control de contenidos curricula-
res, méritos. Ese es un disparate adicional inédito has-
ta ahora en el desarrollo de esas disposiciones. Por
tanto, el Tribunal Constitucional no se ha pronunciado
sobre ese disparate todavia. Aun suponiendo que al fi-
nal el Tribunal Supremo estimara que no ha habido le-
sion de derechos fundamentales, su S. S. demostraria

un desconocimiento supino del Derecho si entendiera |

que le ha dado la razén el Tribunal Supremo. El Tribu-
nal Supremo no le puede dar la razén en ese caso por-
que no esta examinando si S. S. tiene razén, sino si le
falta tanto la razén como para haber lesionado dere-
chos fundamentales, por tanto, si en vez de estar sus-
penso tiene un cero. Pero S. S. debe aspirar a sacar algo
mads que un cero, por lo menos un cinco, y un cinco exi-
ge situarse en la zona media de la valoracién y no en
el limite de lo que ya seria el suspenso absoluto.

Nos dice aqui que va a mantener esa prueba. Que que-
de claro que la mantiene con nuestra oposicién. Nues-
tro Grupo Parlamentario, en esto como en todo, esta
abierto a todas las conversaciones que S. S. quiera. A
lo que no est4 abierto ni mucho menos, porque no tie-
ne por qué, es a intentar exponer aqui soluciones an-
tes de hablar, porque entonces nos comportariamos
como S. S, actiia y no es esa nuestra intencién. Quere-
mos dejar claro lo siguiente. Primero, no hemos acep-
tado en ningtin caso de manera integra ninguna de las
tablas reivindicativas que los afectados han presenta-
do. No hemos jugado a la demagogia; eso lo hubiera he-
cho a lo mejor S. S. A mi me han presentado papeles
a firmar en los que se pide que todos los aprobados en
el ejercicio de contenidos curriculares se conviertan en
funcionarios en expectativa de destino, y no los he fir-
mado personalmente, arrostrando sin duda la impopu-
laridad que eso pueda suponer para los afectados.
Ahora bien, muchos de los elementos que se contienen
en las tablas reivindicativas los consideramos de justi-
cia y deben atenderse.

Por otra parte en autonomias, esas autonomias a que
es tan aficionado a referirse'cuando le interesaa S. S,,
en autonomias donde goblerna el Parido Popular, por
ejemplo en Galicia, se han hecho esfuerzos de todo ti-
po para intentar resolver esta situacién. Tengo una carta
aqui de la Consejeria gallega. Esta Consejeria mantu-
vo en repetidas ocasiones reuniones con directores ge-
nerales en Madrid, llamadas del Consejero al Secretario

de Estado de Educacién, etcétera, con la tesis de que
no se podian primar de forma excesiva los servicios do-
centes previos por cuanto suponia discriminar a un gru-
po importante de opositores. Cuando un grupo
numeroso de firmantes de las oposiciones presentaron
un escrito ante la Consejeria reclamando un trato mas
justo, esta Consejeria remitio el escrito a Madrid apo-
yandoles y solicitando que se modificase el baremo. La
propia Consejeria modific6 en la medida que pudo, es-
casisima, la convocatoria, estableciendo un ejercicio
practico y haciendo matizaciones en el baremo, Preten-
dio, por ejemplo, que en el baremo de contratacién se
puntuaran algunos méritos como el haber obtenido una
nota superior a cinco en la prueba de conocimiento.
Igualmente se procurd llegar a acuerdos con las fuer-
zas sindicales que habian firmado €l acuerdo nacional.
La Consejeria ha vuelto a insistir entre el Ministerio en
la necesidad de modificar el baremo actual. La verdad
es que las administraciones educativas con competen-
cias poco pueden hacer al estar sometidas a los reales
decretos, que son normas basicas de obligado cumpli-
miento.

El sefior PRESIDENTE: Vaya terminando, sefior
Ollero.

El sefior OLLERO TASSARA: Voy terminando, sefior
Presidente.

En Andalucia, por ejemplo, que es una autonomia, co-
mo saben, gobernada por el Partido Socialista, se ha
establecido, segiin mis noticias, que todo el que haya
sacado cinco o mas en los ejercicios de contenidos cu-
rriculares se le atribuyan quince puntos a la hora de
optar a plazas de interinos. Estamos hablando de sub-
sanar también las consecuencias, no sélo de modificar
el procedimiento hacia el futuro. Hay propuestas rea-
lizadas para que la puntuacion de los aprobados sin pla-
za, a la hora de acceder a las interinidades, se tenga en
cuenta mediante una situacion preferente en las listas
oportunas, reflejando, entre otras cosas, lo que sefiala
la Orden de 28 de febrero de 1986, en la que se dice,
por ejemplo: En todo caso, se dara preferencia a aque-
llos aspirantes que hayan aprobado algin ejercicio en
las pruebas de acceso al Cuerpo o Escala de que se tra-
te. Es algo que esta perfectamente previsto.

Todo el mundo esta esforzandose por subsanar las
consecuencias. Este mismo Diputado, a titulo personal,
le ha sugeridoa S. S.(y S. S. lo sabe porque lo he hecho
por medio de una pregunta escrita) un asunto concre-
to en el que me mantengo, y es que para aquellos que
han sido desplazados de uno de los puestos con dere-
cho a ocupar plaza por un opositor que no haya apro-
bado el ejercicio de los contenidos curriculares lo Unico
que he pedido —y jojo! en los términos en los que lo
he pedido— es que se les atribuya plaza sin méas, me-
diante un nuevo acto administrativo al que dé paso S. S.
corrigiendo su propio error. No me he pronunciado en
absoluto sobre la situacién en que quedarian los ante-
riores; sobre eso se estan pronunciando los tribunales,
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que para eso estan. Sin embargo, que mediante un ac-
to administrativo se concediera plaza a aquellos que no
sélo han aprobado sino que, ademas, si no tienen pla-
za es porque un suspenso se la ha quitado, nos parece
de justicia tan elemental que me mantengo en ello. Y
no ya a titulo personal, como Grupo seguimos abier-
tos a cualquier tipo de didlogo para buscar las solucio-
nes oportunas. Me parece que en muchos aspectos
podemos ser, en ocasiones, bastante mas representati-
vos que otros de sus interlocutores, porque al fin y al
cabo la soberania popular esta representada aqui, a no
ser que lleguemos a una democracia organica en que
el corporativismo es lo que va a acabar invadiendo to-
do y resulte que, para hablar de la Universidad, haya
que pedir permiso a un Consejo de Universidades que
en buena medida ha nombrado S. S.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Ministro, ¢ desea afia-
dir alguna cosa?

El sefior MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA
(Solana Maradiaga): E]l Diputado sefior Ollero, en su se-
gunda intervencién, no ha aportado novedad alguna a
las expresiones o teorias que habia expuesto en la pri-
mera, pero si le quiero decir algunas cosas, muy bre-
vemente.

La primera es que no puedo estar de acuerdo con que
la posicién del Gobierno, ni de quien le habla, es Ia de
transferir responsabilidades a nadie. El Gobierno y el
Ministro de Educacién asumen todas las responsabili-
dades que tienen marcadas por las leyes: lo ha hecho
en el pasado y lo seguira haciendo. Lo que si le quiero
decir es que mientras pueda dialogar con los sectores
sociales lo hara. Logicamente asumira las responsabi-
lidades, y en este caso concretamente porgue es un real
decreto lo que hay que modificar, y mientras no se cam-
bie la Constitucién los reales decretos los hace el Go-
bierno. Por tanto, asume todas y cada una de las
responsabilidades. Pero si le quiero decir que en tanto
en cuanto pueda tomaré las responsabilidades que ten-
ga que tomar, con el maximo acuerdo y el maximo con-
senso con las fuerzas sindicales o sociales
representadas en el sector que tengo en este momento
la responsabilidad de dirigir en el Gobierno de la na-
cién. Primera cuestién. '

Segunda cuestién. Yo le he ofrecido mi colaboracion.
Le he dicho que estoy dispuesto a escuchar su propues-
ta concreta. Ha hecho una ahora mismo, que puede ser
la que valia —es de hace mucho tiempo—, la tomo co-
mo que ésa es la que a S. S. le gustaria, le tomo la pala-
bra. No digo que la vaya a aceptar al 100 por cien,
légicamente, pero entiendo que ésa es la posicién del
Diputado sefior Ollero. Es una posicién de hace tiem-
po pero, si la ha cambiado S. S., le ruego me lo haga sa-
ber. Si es la misma, la mantiene; si es otra, mucho le
rogaria que la cambiara y me lo hiciera saber. Lo que
no vale, sefior Ollero —y a usted le gusta mucho
hacerlo—, es que si yo le digo que estoy dispuesto a es-
cucharle en su formulacién me diga que no soy respon-

sable, que no hago mia la responsabilidad que me
compete, que quiero dar la vuelta a las cartas y con-
vertir la oposicién en Gobierno y el Gobierno en oposi-
cién —que ciertamente a los pasos que vamos le va a
costar a usted mucho hacer ese cambio—, y si lo hago
me dice usted que esto es prepotencia. Lo que le digo,
sefior Ollero, es que estamos ante un caso de concien-
cia generalizada y unanime de que hay un problema y
que, por tanto, hay que resolverlo y resolverlo bien.
Existe la percha desde el punto de vista legal para ha-
cerlo. Su sefioria disiente del planteamiento que ha he-
cho el Gobierno en el momento del desarrollo de como
se debe resolver el problema. Le digo que me indique
como le gustaria a usted que se hiciera. No lo voy a re-
solver al 100 por cien seguramente, porque al 100 por
cien no estaremos de acuerdo, pero me ha hecho usted
una referencia respecto a que no he querido hablar con
su Grupo Parlamentario. Quiero hablar con su Grupo
Parlamentario sobre ello. Por tanto, mucho me gusta-
ria, en publico o en privado, en sede parlamentaria o
en el Ministerio (S. S. o quien la direccién de su Grupo
Parlamentario, que todavia no es usted, designe), escu-
charle para ver cuales son las modificaciones que le
gustaria que se plantearan. Si le quiero decir que es-
forzarnos por subsanar ese problema, tanto o mas que
S. S.; esforzarnos por intentar resolver esos problemas,
légicamente, porque nos inquieta y nos preocupa tan-
to como a S. S.

Por. tanto, el problema est4 ahi, hay que resolverlo.
La buena voluntad para resolverlo l6gicamente todos
la tenemos, y a mi me interesa que se consiga la solu-
ci6n de ese problema por la via menos costosa posible
pero general para la colectividad, que tenga el maximo
acuerdo posible con los sindicatos, y si los grupos par-
lamentarios, en este caso el suyo, tienen interés en par-
ticipar en un mecanismeo, santo y bueno, y nunca mejor
dicho.

— SOBRE OPINION DEL MINISTRO DE EDUCA-
CION Y CIENCIA ACERCA DE LA POSIBILIDAD
DE CONDICIONAR EN FUTURAS CONVOCA-
TORIAS LA APRECIACION DE MERITOS A LA
PREVIA SUPERACION DE LAS PRUEBAS EVA-
LUADORAS DE LA CAPACIDAD. FORMULADA POR
EL SENOR OLLERO TASSARA (G. P) (Ntimero d
expediente 181/001429) :

El sefior PRESIDENTE: Sefior Ollero, puede formu-
lar la segunda pregunta.

El sefior OLLERO TASSARA: Continuando con el mis-
mo problema, sefior Ministro, la pregunta es si piensa
condicionar en futuras convocatorias la apreciacion de
méritos a la previa superacién de las pruebas evalua-
doras de la capacidad. Me refiero légicamente, segin
la misma convocatoria a la que ya me he referido, a lo
que se entiende como apreciacién del conocimiento de
contenidos curriculares. Su sefioria lo recordara por-
que hace tiempo que vengo manteniendo estas ofertas.
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Creo que he sido de los pocos Diputados que le he di-
cho claramente algunas vias concretas de solucion del
problema hace tiempo. Y al decir hace tiempo quiero
decir que las circunstancias y las consecuencias se van
complicando y enconando porque el tiempo pasa. Esas
propuestas se las hago a S. S. en el mes de agosto y es-
tamos actualmente en diciembre. Por supuesto que las
mantengo pero tendria que afiadir muchas mas.
Otra cosa es —y a eso me referiré luego— en qué con-
texto cabe llegar a esas fé6rmulas. Pues bien, S. S. me
reconocera que un suspenso (sacar menos de cinco es

suspenso, cualquiera que tenga que ver con la docen- |

cia sabe que es asi, sobre todo cuando se esta evaluan-
do sobre diez, para mayor claridad) resta cualquier
credibilidad a los méritos. Yo no pretendo mitificar las
pruebas que ponen en cuestion o contrastan los cono-
cimientos de contenidos curriculares, pero en princi-
pio, y salvando todas las excepciones que haya que
salvar estadisticamente, un sefior que esta suspenso es
un sefior que no ha mostrado su capacidad a la hora
de exponer los contenidos curriculares. Y si alguien lle-
va seis afios dando clase sin conocer —y eso dice la
prueba, que se puede equivocar— los contenidos curri-
culares, entender que es un mérito dar clase en esas
circunstancia resulta un poco llamativo. Parece mas
sensato el que por un lado haya que aprobar, demos-
trar la capacidad (porque un cinco tampoco es que uno
vaya a ser premio Nobel, es simplemente que uno sabe
lo suficiente de los contenidos curriculares) y luego pue-
dan entrar en cuestién todos los méritos que se quie-
ran. Este es un primer aspecto que nos parece elemental
y exigible, porque en este caso si esta compartido por
todo el Grupo, ya no es a titulo personal como le hablo:
Parece exigible que en esa inaplazable modificacién de
la convocatoria para los dos afios siguientes se establez-
ca que, sefior que no saque un cinco a la hora de de-
mostrar los contenidos curriculares, sefior que no es
aprobado y, por tanto, no tiene sentido alguno pasar a
otra fase y superar mediante otros medios complemen-
tarios en la misma primera fase o subsiguientes, con
presuntos méritos (a veces al parecer de tipo militar,
simplemente de antigiiedad, procedimiento originali-
simo éste), lo que no ha sido capaz de superar en una
via mas légica relacionada con la capacidad.

Hay unas tablas reivindicativas sobre las que creo
que deberia haber un didlogo entre S. S. y los grupos
parlamentarios. No es que nosotros las compartamos
o no, pero ahi estan y son unas propuestas que si han
hecho los afectados, a los que si es l6gico preguntar en
concreto lo que quieren, y luego los demés iremos bus-
cando la solucién porque, al fin y al cabo, no tenemos
una dnica solucion puesto que no somos los afectados.
Estamos buscando la mejor solucién y para eso lo me-
jor es entenderse. Por ejemplo, los afectados piden que
los opositores que hayan superado con un cinco la prue-
ba oral sean los que realmente tengan plaza y, solamen-
te a la hora de elegir plaza, entren en juego los méritos.
Es, digamos, una propuesta maxima en la cual la apre-
ciacién de los méritos se produce, valga la paradoja, a

lo minimo. Es una propuesta que ahi estia. Que todas
las plazas ocupadas por interinos, es decir no ocupa-
das por profesores de carrera, entren en la oferta de em-
pleo publico; y eso parece bastante razonable, desde
luego. La reduccién al minimo del niimero de interinos;
la eliminacién expresa de interinos preferentes, son for-
mulas que ahi estdn y sobre las que pensamos que val-
dria la pena discutir. Por lo pronto, lo que si
establecemos con claridad es que el que no saque un
cinco en los contenidos curriculares no ha aprobado
esta prueba y que lo vuelva a intentar. Nos parece ele-
mental.

Segundo problema: modo de apreciar la antigiiedad,
sea cual sea el valor que se le dé, sobre lo cual, insisto,
mi Grupo no se pronuncia hasta que no dialoguemos
sobre el particular. Insisto en lo que he dicho antes. No
se puede poner como tope unico la Constitucién. Mi
Grupo no aspira a que lleguemos a una solucién que
no sea inconstitucional, como en el trato con S. S. yo -
procuro no solamente no ser inconstitucional porque
para eso tendria que atentar a su vida, por la via del
articulo 15, o injuriarlo, por la via del 18, cosa que no
estoy dispuesto a hacer. Creo que hay otros modos de
intentar solucionar los problemas, a ver si consigo le-
sionarlo lo suficiente pero sin poner en peligro su vida
porque entonces soy inconstitucional. No creo que eso
sea muy razonable. Quiza lo que hay aqui es una mala
conciencia por parte de S. S. o una estrategia planifi-
cada. Una mala conciencia porque ha montado un lio
con los interinos absclutamente desproporcionado, y
eso hay que eliminarlo como sea, o a lo mejor es que
le interesa que haya muchos interinos, le interesa que
luego surjan estas curiosas pruebas y le interesa que
siga habiendo més interinos. Eso el tiempo lo dira. (El
sefior Presidente abandona la Presidencia.)

Voy al tercer aspecto. Hemos dicho, primero, que la
capacidad sea siempre condicién respecto de la apre-
ciacién de los méritos. En segundo lugar, a la hora de
apreciar la antigiiedad no estamos de acuerdo con un
baremo de las perspectivas del que se ha planteado, que
por el momento por los fallos que hay, incluso referi-
dos ya al disparate de lo inconstitucional, dicen que es
inconstitucional. Ademas inconstitucional por el doble;
lo reducen a la mitad nada menos. No han dicho que
en vez de seis, cinco. No, en vez de seis, tres. Ya vere-
mos qué dice el Tribunal Supremo. Insisto en que para
nosotros es relativo porque eso ya supone solamente la
magnitud del disparate.

A la hora de apreciar servicios prestados en la ense-
fianza publica, no sé el concepto que tiene S. S. de la
ensefianza publica. Por lo visto para S. S. los centros
concertados no son ensefianza piiblica. Este es un asun-
to en el que nunca hemos estado de acuerdo. Unos cen-
tros que sirven al publico y que se mantienen con
fondos publicos resulta que no son ensefianza publica.
Si el concepto de ensefianza publica es que lo pablico
es su S. S. y nadie mas, o lo que dependa de S. S. o, en
todo caso, de los consejeros autondmicos, usted confun-
de lo publico con lo estatal y demuestra que es estata-
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lista, y nuestro Grupo nunca lo ha sido ni lo va a
ser. Por tanto, no entendemos que a la hora de hablar
de ensefianza publica se llegue a establecer una dis-
tincién entre servicios prestados en centros estatales
y servicios prestados en centros concertados sosteni-
dos. con fondos publicos con una proporcién de uno
a seis. Realmente es disparatado. Aun en el supuesto
de entender la ensefianza publica como ensefianza
estatal —lo cual no admitimos—, aqui hemos aproba-
do que haya una preferencia en la valoracién, pero
que esa preferencia sea de seis a uno es un autén-
tico disparate. Es un afan de discriminacién que lo uni-
co que demuestra es una actitud defensiva respecto a
unos centros a los que se entiende con una competen-
cia a la que no se est4 en condiciones de superar, lo cual
es un complejo de inferioridad infundado. Lo digo en
este caso como profesional de la ensefianza estatal. Me
parece que no merecemos ser tratados con esa descon-
fianza.

Por otra parte, est4 bien claro que hay muchos ciu-
dadanos que no son profesores interinos porque no pue-
den serlo, y estan en centros concertados porque no han
conseguido estar como interinos en centros estatales.
Sabemos también que el acceso a la condicién de inte-
rino es enormemente confuso, por muchos baremos y
muchas conversaciones que haya. Sé la gravedad del
problema que estoy sefialando, pero creo que sefialar
problemas graves es bueno. El problema es que miles
de afectados no se sienten representados por nadie. Se-
ria muy grave que tampoco en esta Camara se sintie-
ran representados. Tenemos un sistema que es el que
es, los partidos politicos tienen el nivel de afiliacién que
tienen, menos del que nos gustaria, y los sindicatos tie-
nen el nivel de afiliacién que tienen. No podemos re-
mitirnos simplistamente a determinados cauces de
consenso, porque a la hora de la verdad los ciudadanos
se pueden encontrar indefensos. Hay ciudadanos que
han querido ser interinos y no han podido, a lo mejor
porque no estan afiliados. Eso hay que tenerlo en cuen-

" ta a la hora de establecer esas discriminaciones. En-
tendemos que hay una necesidad imperiosa de revisar
el sistema. El propio Defensor del Pueblo —ya lo he lei-
do antes— estima oportuno que se revise el sistema y
lo va a pedir a esta CAmara. Seria penoso que acabara-
mos haciéndolo porque lo pide el Defensor del Pueblo
cuando lo estamos pidiendo ya aqui.

Por ultimo le queria preguntar, sefior Ministro, qué
conversaciones esta teniendo al respecto para subsanar
las consecuencias de este sistema y para cambiarlo. En
primer lugar, quisiera saber si ha mantenido alguna
conversacién con los propios afectados. Llegué a ver
una noticia en prensa, pero no la he visto luego confir-
mada, segun la cual ¢l 11 de octubre, creo recordar —se
referia al dia anterior, al 10—, habia habido un com-
promiso por parte del Ministerio de entablar una ne-
gociacion. Ignoro si se lleg a entablar y cudles han sido
sus consecuencias. Creo que debemos estar enterados
de qué ocurre sobre el particular. Ignoro también si en
este momento hay conversaciones con todas las centra-

les sindicales, las que firmaron y las que no, para in-
tentar revisar el sistema.

Respecto a mi Grupo Parlamentario, cuando S. S
quiera, cosa que nunca ha querido, nos tendra a su dis-
posicién para dialogar de igual a igual. Lo que no va-
mos a admitir es que nos dé un trato distinto del que
da a las centrales sindicales, a las que S. S. no les dice:
Diganme lo que quieren con pelos y sefiales, y yo diré
si o no. Usted las siénta en una mesa, hablan todos, van

"aproximando posturas y, al final, llegan a una solucién

méas o menos afortunada. Lo tnico que pretendemos
modestamente es, como sélo somos Diputados y sélo
representamos a la soberania popular, que nos equipare
a unas centrales que representan a un porcentaje de los
trabajadores. Simplemente queremos eso; no mas.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega):
Tiene la palabra el sefior Ministro.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA
(Solana Madariaga): Muy brevemente porque la inter-
vencién del sefior Ollero es sobre el mismo tema de la’
pregunta anterior, por tanto ha tenido que decir, como
con frecuencia, que insiste en lo que ya ha dicho antes,
y lo que ha hecho es insistir por segunda vez.

Divido la contestacién en tres partes. Contesto a la
primera parte. Ha hecho una lectura de las tablas rei-
vindicativas, que ldégicamente, las conozco, si me per-
mite S. S., un poquito mejor que S. S. Segunda parte,
ha puesto de manifiesto la férmula con que él resolve-
ria el problema. Primero, por valorar mas la capacidad,
segundo, por una valoracién distinta de la antigiiedad,
y tercero, por valorar la ensefianza publica y concerta-
da. Me alegro mucho de que esa sea su posicién, tomo
buena nota de ella y no le digo nada mas.

Con respecto a las preguntas me ha hecho tres. Si he-
mos recibido a los afectados, el Ministerio si; si esta-
mos hablando con los sindicatos que firmaron, si; y si
al Partido Popular le voy a recibir de igual a igual, si
le voy a recibir, de igual a igual, no.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega):
¢Quiere afiadir alguna cosa, sefior Ollero?

El sefior OLLERO TASSARA: Quiero hacer una pre-
cisién, porque el sefior Ministro ha tenido el mérito de
ser breve y decir una inexactitud en el poco tiempo que
ha hablado.

Yo no he dicho que se valore mas la capacidad. Le pe-
diria, por favor, que eso no lo cambie, que se siga valo-
rando igual, de cero a diez. Sélo faltaba que ahora quite
el baremo de cero a diez y no sepamos cuando alguien
esta suspenso o aprobado. {Es lo que le falta a este pro-
cedimiento para que ya sea el final de la confusion! Has-
ta ahora lo Unico que se sabe es quién suspende. Si
quiere cambiarlo, no es porque yo lo haya propuesto;
sera porque le interesa. Nosotros no hemos propuesto
que se valore mas, sino que se valore de cero a diez. He-
mos propuesto que el que no apruebe no pase al si-
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guiente procedimiento, que es algo distinto, sefior Mi-
nistro, porque me temo que acabemos valorando de cero
a siete, por ejemplo, buscando un nimero dificilmente
divisible, de manera que nadie sepa cuando aprueba
o cuando suspende.

Como Grupo estamos perfectamente abiertos en es-
te como en cualquier otro problema, como lo hemos es-
tado siempre, al didlogo. El didlogo siempre es de igual
a igual, porque en el didlogo, si merece tal nombre, lo
que pesan son las razones. Luego, en las decisiones es
la voluntad, y en ese caso la voluntad legitima para to-
mar decisiones la tiene S. S,, y nadie se lo va a discutir.
Pero en el didlogo, si le rogaria que nos trate de igual
a igual porque, si no, no hay dialogo.

— SOBRE MEDIDAS A ADOPTAR PARA EVITAR QUE
LOS ASPIRANTES A INGRESAR EN 1LOS CUER-
POS DOCENTES SE VEAN SOMETIDOS REI-
TERADAMENTE A PRUEBAS DE CAPACIDAD
YA SUPERADAS. FORMULADA POR'EL SENOR
OLLERO TASSARA (G. P) (Nuimero de expediente
181/001430)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega):
Tiene la palabra el sefior Ollero para formular la si-
guiente pregunta.

El sefior OLLERO TASSARA: La pregunta es qué me-
didas adoptara el sefior Ministro para evitar que los as-
pirantes a ingresar en tales cuerpos docentes se vean
sometidos reiteradamente a pruebas de capacidad ya
superadas. ‘

Me parece sefior Ministro que es una exigencia de
sentido comun, porque hay un probema afiadido. No s6-
lo es que un sefior que ha aprobado un ejercicio y pone
a prueba sus conocimientos sobre contenidos curricu-
lares se vea luego superado por otro que ha demostra-
do que a lo méas que da es para un 2,7, sino que ese
mismo sefior se queda sin plaza, a lo mejor se queda
incluso sin ser interino queriendo serlo, y ademas el
afio que viene tiene que volver a demostrar que sigue
dominando los contenidos curriculares y asi sucesiva-
mente afio tras afio. Parece algo de sentido comtin, en-
tre otras cosas porque si usted monta un procedimiento
en el que se combinan, por un lado, conocimientos de
contenidos curriculares y, por otro, antigiiedad, dado
que la antigiiedad se mantiene para cada afio (es decir,
que usted no la hace valer en un sola convocatoria si-
no una tras otra), parece elemental que el otro ingre-
diente de este proceso se mantenga también y se evite
que alguien tenga que éxaminarse afio tras afio de lo
mismo.

Aparte de ser esto de sentido comuin, quiza como con-
secuencia parece existir un comun sentir sobre el par-
ticular. Leo, por ejemplo, un determinado documento
que dice que se reitera la peticion de que se negocie una
nueva forma de acceso a la Funcién publica docente,
abandonando la recientemente aplicada que est4 tenien-
do tan injustas y absurdas consecuencias. En este sen-

tido se demanda que los opositores que han superado
la prueba de conocimiento, en la tltima convocatoria
para los Cuerpos de EGB y Ensefianzas Medias, tengan
el reconocimiento administrativo que les permita que-
dar exentos de dicha fase de la oposicién en tanto no
se establezca un nuevo modelo para la misma. Es un
documento que parece expresar ese sentir comin, fru-
to de que es una exigencia de sentido comun.

Igualmente, los propios afectados en sus reivindica-
ciones piden la consideracién de las calificaciones en
las pruebas de conocimiento, dentro del concurso opo-
sicién, con validez permanente, haciendo constar que
nadie tiene derecho a volver a examinar a quien ya de-
mostroé su capacidad. Yo creo que derecho si tiene, pe-
ro no debe ejercerlo. Nuestro Grupo en este aspecto esti
a favor de una carrera docente y entiende que dicha ca-
rrera no es, ni como ayer se defendia en esta Camara,
una carrera inmévil, que es un asunto realmente surrea-
lista, ni tampoco una carrera antiobstaculos. Si un se-
fior ya ha demostrado que domina los contenidos
curriculares, ¢qué necesidad hay de hacérselo demos-
‘trar cadad doce meses? Parece que en el fondo es una
penalizacién que se le impone. Esta es nuestra sugeren-
cia; una mas en nuestro afan constructivo por dar
pistas.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega):
Tiene la palabra el sefior Ministro.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA
(Solana Madariaga): Volvemos a tener la tercera pregun-
ta sobre el mismo tema. Los argumentos que pone so-
bre la mesa son los mismos, las respuestas tienen que
ser muy parecidas.

La tnica cuestién que no acabo de comprender, tra-
tando de interpretar de la manera mas benevolente las
palabras del Diputado sefior Ollero, es si entiende que
en todas las oposiciones que se realizan en el ambito
de la Funcién pablica, que pueden tener de una a cin-
co pruebas, S. S. opina que un opositor que haya apro-
bado la primera, la segunda, la tercera, etcétera, las
debe llevar siempre consigo a las siguientes oposicio-
nes. ¢Eso es lo que S. S. quiere decirme? Seria una in-
novacién importante en el ambito de la Funcién
publica.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega):
Tiene la palabra ¢l sefior Ollero.

El sefior OLLERO TASSARA: Sefior Ministro, no se-
ria ninguna innovacién, esto se estd haciendo ya. La-
mento su desconocimiento de la Funcién publica. Hay
oposiciones en la Funcién publica en que el aprobado
de un ejercicio sirve para la siguiente. Es algo tan ele-
mental que teniendo un minimo conocimiento de la
Funcién publica, como es mi caso, se sabe. Lamento que
no sea el suyo, pero asi es.

Por otra parte, respecto a la carrera docente —porque
no en toda la Funcién publica se habla de que haya una
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carrera funcionarial, por lo menos en el modelo que el
Partido Socialista est4 llevando a cabo— le enticipo que
en un borrador de proposicién de ley de reforma de la
LRU, que traeremos a esta Camara en su dia si usted
no trae otro, ya contemplamos, por ejemplo, que den-
tro de los ejercicios que merezcan tal nombre, no como
ahora, para acceder a la habilitacién como profesores,
una vez que uno ha demostrado —cosa que hoy no se
hace— que conoce lo que se llama fuera de la universi-
dad contenidos curriculares —porque hoy para ser pro-
fesor de universidad no hace falta ni eso siquiera—, no
tengan que volverlo a demostrar, porque no entende-
mos que esto sea una carrera de obstaculos. Lo que le
agradeceria, ya que es usted el que viene a contestar,
es que me diga, primero, si va o no a aceptar que el apro-
bado sirva para la siguiente ocasién. En segundo lugar,
ya que se ha demostrado que no es ninguna novedad,
si va a admitirlo o noy, si no, por qué no, dado que den-
tro de la Funcién puiblica en algunos casos se esta ad-
mitiendo ya, no de un modo generalizado, pero le puedo
decir casos concretos donde se esta admitiendo ya.

Por otra parte, le quiero decir quién es el autor de
este documento que antes he citado. Es de una central
sindical a la que su sefioria pertenece, UGT. Por tanto,
esa cara de asombro y esa displicencia dirijalas a su
propio sindicato.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega): El
sefior Ministro tiene la palabra.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA
(Solana Madariaga): Con sumo gusto dirigiré mis mi-
radas hacia donde me plazca, y las dirigiré con mucha
frecuencia a mis buenos amigos y compafieros de UGT,
con los que estoy de acuerdo en muchas cosas y, 16gi-
camente, no estoy de acuerdo en otras.

Pero le queria decir que tomo buena nota de la posi-
cién que el Grupo Popular, por boca de su portavoz,
mantiene sobre el tema de las oposiciones a la Funcién
publica. Me parece muy interesante. No la comparto,
pero me parece enormemente interesante y me gusta-
ria seguir escuchando argumentos en esa direccién pa-
ra ver si soy convencido.

— SOBRE CIFRA MINIMA DE PROFESORES INTE-
RINOS QUE SE CONSIDERA INELIMINABLE.
FORMULADA POR EL SENOR OLLERO TASSARA
(G. P) (Numero de expediente 181/001431)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega):
Tiene la palabra el sefior Ollero para formular la si-
guiente pregunta.

El sefior OLLERO TASSARA: Sefior Ministro, es la al-
tima pregunta, ya queda menos, estd a punto de conse-
guir lo que parece pretender, y es salir de este debate
sin hacer ningtin pronunciamiento ni de reconocimien-
to de propios errores ni de modos de subsanar la situa-
cién creada, sino simplemente entrar en un puro juego

dialéctico, en el cual no deja de tener algunas habili-
dades que se le reconocen.

La pregunta es cudl es la cifra minima de profesores
interinos que considera el sefior Ministro ineliminable
y por qué razones.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega): El
sefior Ministro tiene la palabra.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA
(Solana Madariaga): La determinacién exacta, precisa,
matematica, del nimero de interinos minimos que el
sistema educativo necesita no es facil. Me atreveria a
decir que es imposible de determinar. Todos los afios
se juega con una cifra que puede tener un error hacia
arriba o hacia abajo de un cierto porcentaje. ¢Por qué
lo digo? Fundamentalmente porque el niimero de inte-
rinos est4 relacionado con tres situaciones, por llamar-
las de alguna manera y tomar las mas gruesas. Primero,
sustituciones; segundo, licencias de caracter reglamen-
tario, estudios, disminucién de horas de los cargos di-
rectivos y, tercera, comisiones de servicio. No es facil
tener con precisién milimétrica ni la primera ni la se-
gunda de las cuestiones al final del curso anterior o al
principio del afioc porque pueden variar de un afio pa-
ra otro. En cualquier caso, me atreveria a apuntar que
una cifra razonable de interinos, en funcién de estos
tres grupos de situaciones caracteristicas, puede ron-
dar entre el 4 y €l 5 por ciento del total de la plantilla .

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega):
Sefior Ollero, ¢quiere usted afiadir algo mas?

El sefior OLLERO TASSARA: Si, sefiora Presidenta.

Sefior Ministro, me va a permitir que vuelva a citar
a la UGT, si no le molesta, que supongo que no. (El se-
fior Ministro de Educacion y Ciencia (Solana Madaria-
ga): Es un placer.) La UGT dice que ha sido el Ministerio
el que ha permitido el continuo aumento de los profe-
sores interinos y que es el causante de todo el proble-
ma que se est4 sufriendo con motivo de estas pruebas.
De esa misma afirmacién ya se desprende que consi-
dera que el nimero de interinos es desproporcionado.
Es, por tanto, una responsabilidad ministerial.

Por otra parte, una de las cosas que asombran a este
Diputado, quizas por su poco conocimiento de estas
cuestiones, es ver con qué frecuencia en las reivindica-
ciones de centrales sindicales, de colectivos de funcio-
narios docentes o de aspirantes a serlo, aparece una
peticién que resulta insélita, y es que se dé publicidad
a las plazas reales existentes. Llega un momento en que
aqui nadie sabe ni siquiera las plazas que hay, con lo
cual, al decirme su sefioria que el nimero de interinos
es del 4 6 el 5 por ciento de las plazas, como no hay ma-
nera de saber cudles son las plazas (este mismo Dipu-
tado lo ha preguntado al Ministerio y recibe cada vez
unas cifras distintas que no cuadran y no casan), es un
modo como otro cualquiera de remitirnos a lo desco-
nocido. ¢A qué se debe que no se sepa qué plazas hay?
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¢A qué se debe que cuando se sabe o se dice saber no
salen a oferta publica todas las plazas que hay? Es otro
misterio. Las cifras no cuadran nunca, es un asunto cu-
riosisimo.

En cuestiones de las que dependen las expectativas
profesionales de unos ciudadanos conviene ser trans-
parentes al maximo. No creo que la intimidad vaya a
lesionarse en este caso, imagino, pero a lo mejor si, da-
do el amplio concepto que de ella tiene el Ministerio
de Educacion. Parece obligado que esto sea asi y pare-
ce obligado evitar al maximo la situacién de los interi-
nos. Y voy a citar una vez mas a una situacién imparcial,
comisionada de esta misma Camara, como es el Defen-
sor del Pueblo, el cual en su altimo informe solicitaba
la eliminacién de un sistema que no resulta deseable
desde el punto de vista del sistema educativo ni del pro-
fesorado interino. El Defensor del Pueblo se remitia a
sentencias del Tribunal Constitucional. El Defensor del
Pueblo aboga por un sistema nuevo que ponga fin al
actual régimen de interinidades, que no resulta desea-
ble para el sistema educativo ni para el colectivo de in-
terinos. Es un asunto que parece tan obvio que no es
necesario insistir en ello.

Si fuera tan amable el sefior Ministro de decirme c6-
mo se traduce ese 4 6 5 por ciento de una magnitud que
desconozco (y no por no haber puesto el maximo inte-
rés en enterarme, sino porque no consigo enterarme)
cuantos son los interinos que estima minimos, dada una
magnitud que espero conozca, porque no siempre me
la dice en unos términos consistentes y mantenidos, pe-
ro supongo que tendra una cifra que aportarme. Diga-
me cuantos son hoy dia los profesores, por tanto, a
cuanto equivale ese porcentaje. Porque de las sustitu-
ciones se tiene una idea; basta una estadistica para ver
con qué frecuencia se dan. Las licencias las da su se-
fiorfa, por tanto sabe cuéles son al detalle. Las comi-
siones de servicio, igualmente, y ademas todos sabemos
en qué circunstancias, y a lo mejor hay que dar menos.
Otra de las cosas qile tiene que plantearse su sefioria
es si un sistema tan perturbador hay que mantenerlo
asi o no. No pido, por tanto, una precisién milimétrica,
sino simplemente que me diga cual es esa cifra mini-
ma y, si es tan amable, qué desfase hay entre el nime-
ro de interinos que hay y el que deberia haber segtin
ese porcentaje, y entonces esta pregunta habra tenido
sentido. De lo contrario, una vez mas veré que mi in-
tento de llegar a un mejor conocimiento de la situacién

se ve frustrado y que este tramite resulta claramente
defraudado.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega): El
sefior Ministro tiene la palabra.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA
(Solana Madariaga): Sefiora Presidenta, la cifra exacta
que en este momento hay de interinos en el ambito de
la gesti6n directa del Ministerio de Educacién y Cien-
cia se la haré saber exactamente en el término de cua-
renta y cinco minutos; la voy a sacar del ordenador a

la fecha de hoy para darsela. Le puedo decir que esa
cifra del 4 o 5 por ciento, mas préxima al 5 que al 4,
es la que en este momento existe sobre el total de la
plantilla.

Profesores interinos siempre tendra que haber. Es de-
seable el 4 0 5 por ciento de la plantilla. (El sefior Olle-
ro Tassara: ;Cuantos?)

¢Le parece poco preciso lo que le digo? No le puedo
precisar mas, ni yo ni nadie. Si quiere usted que le di-
ga el nimero exacto de interinos que el sistema educa-
tivo requiere, le puedo decir los que requiere hoy, que
puede ser distinto de los que requiera el 1 de octubre
del afio que viene. Dentro de cuarenta y cinco minutos
le haré llegar la hoja de ordenador dandole los datos.

El sefior OLLERO TASSARA: Muchas gracias por la
oferta, pero que en la hoja de ordenador venga también
la cifra de la plantilla actual, que supongo que la cono-
cera el sefior Ministro.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA
(Solana Madariaga); Por supuesto.

— SOBRE FECHA EN QUE EL CONSEJO SUPERIOR
DE DEPORTES HA REMITIDO A LA FISCALIA
DEL ESTADO O AL TRIBUNAL DE CUENTAS LOS
RESULTADOS DE LA AUDITORIA E INSPECCION
DE LAS FEDERACIONES DEPORTIVAS ESPANO-
LAS. FORMULADA POR EL SENOR CARRENO
RODRIGUEZ-MARIBONA (G. P) (Ntiumero de expe-
diente 181/001447)

La seifiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega):
Para formular la siguiente pregunta, el sefior Carrefio
tiene la palabra.

El sefior CARRENO RODRIGUEZ-MARIBONA: Se¢-
fiora Presidenta, el 29 de mayo de este afio el sefior So-
lana afirmaba, ante una pregunta de este Diputado, que
la Federacion de Fuatbol Sala estaba entre las Federa-
ciones a las que les faltaba justificacién de las subven-
ciones anteriores. En carta particular mia, sin
respuesta hasta hoy, le acompafiaba el resultado pro-
visional de la auditoria de 1990, que rectificaba aque-
lla afirmacién. Pasado un plazo prudencial, el 21 de
junio, formulé dos preguntas sobre las auditorias rea-
lizadas en 1988, 1989 y 1990 a las Federaciones, pregun-
tas que tuvieron su respuesta, la tiltima, el 3 de octubre
de 1991. Me sorprendio en dicha respuesta que de 26
Federaciones olimpicas existan 13 —asi lo decia la
respuesta— con auditorias denegadas desde 1988; audi-
torias, como digo de 1988, 1989 y 1990. Opinidn dene-
gada —manifestaba en su respuesta el Gobierno— se
emite cuando el auditor no llega a obtener la eviden-
cia suficiente para formarse una opinién sobre las cuen-
tas anuales tomadas en su conjunto, y que puede tener
su origen en limitaciones al alcance, imposibilidad de
enviar confirmaciones de saldos, imposibilidad de pre-
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senciar el inventario fisico de existencias, desaparicién
de documentos. Como digo, de 26 federaciones olimpi-
cas en 13 aparecian auditorias denegadas en uno, dos
o tres afios de los tres sobre los que habia formulado
la pregunta. Y de 28 no olimpicas habia otras dos con
anditorias denegadas. Me extrafié que no conociéramos
ninguna actuacién posterior de la administracién
deportiva, celosa vigilante del correcto uso de las sub-
venciones publicas, de los fondos publicos, de los pre-
supuestos del Estado en este caso.

En su respuesta afiadia que, una vez realizada la ins-
peccién por el Consejo Superior de Deportes, se ha re-
mitido en algunos casos a la Fiscalia del Estado o al
Tribunal de Cuentas del reino, a fin de iniciar las ac-
tuaciones previstas en la legislacién vigente. No creo
que el respeto a la legislacién vigente sea concesion de
subvencion extraordinaria a una determinada Federa-
cién deportiva espafiola a cambio de dimisién para sa-
nearla. No es s6lo el caso de una Federacion deportiva
el que estoy comentando; hay otras anteriores. No creo
que sea respetar la legislacién vigente que la Federa-
cion de Pelota, después de seis afios de irregularidades
y con auditorias todos esos afios, se calle las irregula-
ridades de esos ejercicios. Tampoco considero que ayu-
de a las federaciones deportivas espafiolas en su
correcta gestioén y, como consecuencia, una auditoria
favorable, el que para otorgar las subvenciones por el
Consejo Superior de Deportes en 1991, se publiquen las
condiciones por una orden del Ministerio de Educacion
y Ciencia en el Boletin Oficial del Estado de 7 de no-
viembre de 1991, acompafiadas de una comunicacién
a las federaciones deportivas espafiolas para la elabo-
racién del presupuesto para el ejercicio —no me
equivoco— de 1991. Repito, el 7 de noviembre se comu-
nica a las Federaciones deportivas espafolas como pue-
den gestionar correctamente los Fondos publicos con
los que se subvenciona el Consejo Superior de Depor-
tes durante el afio 1991. Espero que para 1992 se corri-
ja tal cuestién y se avance, puesto que los presupuestos
del Estado para 1992 previsiblemente se aprobaran en
el Congreso de los Diputados el 27 de diciembre de 1991.

Por ello mi pregunta es: ¢De qué federaciones y cuan-
do se han remitido al fiscal o al Tribunal de Cuentas
las auditorias realizadas?

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega): El
sefior Ministro tiene la palabra.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA
(Solana Madariaga): Es correcto lo que usted ha dicho,
sefior Carrefio, aunque son trece actos de denegacion,
no trece federaciones, porque algunos corresponden
dos veces a la misma federacién. La informacion que
S. 8. tiene es la misma que tengo yo y me parece que
forma parte de la contestacién de una pregunta que rea-
liz6 S. S. por escrito. Le contesto con precision a la
pregunta.

Con fecha 3 de noviembre de 1989 se enviaron al Tri-
bunal de Cuentas los resultados de la inspeccién, jun-

to con el informe que es preceptivo y complementario,
de las cuentas de la Federacién Espafiola de Balonma-
no del ejercicio de 1988. Las auditorias y las inspeccio-
nes realizadas a las Federaciones de Pelota y Vela de
1989 y de 1990 se remitieron a través del cauce normal,
el Ministerio de Justicia, a la Fiscalia el 2 de agosto de
1991. Finalmente se remitieron las citadas auditorias
al Presidente del Trinunal de Cuentas el 6 de agosto de
1991. No sé si con eso contesto con precision a su preo-
cupacién.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega):
Tiene la palabra el sefior Carrefio.

El sefior CARRENO RODRIGUEZ-MARIBONA: Si
contesta con precision. Me desagrada el incumplimien-
to durante afios de la obligacién de llevar a cabo estos
pasos por parte del Consejo Superior de Deportes o del
Ministro responsable del Deporte, toda vez que el en-
vio de las irregularidades al Tribunal de Cuentas o a
la Fiscalia del Estado ha sido con posterioridad a mi
llamada de atencion y a mis preguntas parlamentarias.
Lamento que de la Federacién de Pelota, que al pare-
cer, segin declaraciones publicas del Director General
de Deportes, tenia irregularidades durante no menos
de seis anos, solo se hayan llevado las de 1989 y 1990,
si he anotado bien. Por otro lado, echo en falta alguna
otra federacién, concretamente la famosa por la que yo
preguntaba y no citaba, que ahora cito, la de Balonces-
to, en la que si a cambio de no llevar a cabo la obliga-
cién normal del Consejo Superior de Deportes se ha
obtenido la dimisién del anterior Presidente de la Fe-
deracion.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega):
Tiene la palabra el sefior Ministro.

El seiior MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA
{(Solana Madariaga): Le he contestado con precision a
las cuestiones que ha formulado S. S. No me duelen
prendas al decir que ciertamente hay momentos en que
la labor de control al Gobierno por parte de los grupos
parlamentarios, en este caso por el Diputado sefior Ca-
rrefio, es eficaz, y que gracias a su accion se han toma-
do medidas que creo que redundaran en beneficio de
todos. No me cabe la menor duda de que asi ha sido,
y no se me caen los anillos por asi reconocerlo.

— COMPARECENCIA DEL VICEPRESIDENTE DE
LA COMISION DELEGADA DEL GOBIERNO PARA
LOS JUEGOS OLIMPICOS BARCELONA 92, PARA
INFORMAR SOBRE LA SITUACION ACTUAL DE
LA ORGANIZACION Y PRESUPUESTOS DE DI-
CHOS JUEGOS, A SOLICITUD DEL GRUPO POPU-
LAR (Numero de expediente 213/000327)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega): El
Grupo Popular también tenia solicitada la comparecen-
cia del Vicepresidente de la Comisién Delegada del Go-
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bierno para los Juegos Olimpicos Barcelona 92. Para
argumentar la peticién de comparecencia, tiene la pa-
labra el sefior Carreifio, por el Grupo Popular.

El sefior CARRENO RODRIGUEZ-MARIBONA: Nos
parece logico, ante la mayor inversién puntual —por lo-
calizacién y porque casi toda ella debe concluir el 24
de julio de 1992— del Gobierno espafol, y sin perjui-
cio de las auditorias que sobre convenios y gasto final
se realicen con nuestro apoyo siempre a la celebracion,
organizacion e inversiones correctas en los Juegos Olim-
picos de Barcelona, nos parece légico, digo, que el se-
fior Solana, en su condicién de Vicepresidente de la
Comision Delegada del Gobierno para los Juegos Olim-
picos Barcelona 92, informe periédicamente a esta Co-
misién sobre la marcha general de los trabajos,
competencia de la misma.

En la anterior comparecencia de 10 de abril de 1991
manifestabamos varios Diputados nuestra preocupa-
cién por el coste final de las inversiones. Aquella preo-
cupacién aumenta ahora, primero, porque el sefior
Maragall decia en esta Comisién el 10 de octubre de
1990 que los beneficios de los Juegos Olimpicos los es-
timaba en 50.000 millones de pesetas, con una inver-
sion global de 363.000 millones. Un afio después, el 16
de octubre de 1991, el sefior Maragall confia en que el
Gobierno asuma parte de los 15.000 millones de sobre-
coste de las obras de HOLSA. Quiero recordar que el
Estado ya absorbié antes 51.000 millones de pesetas,
a través de este «holding», de los compromisos adqui-
ridos en su dia por el Ayuntamiento de Barcelona. O
sea, que a los 51.000 millones descargados o aliviados
al Ayuntamiento de Barcelona por la Administracién
central se pretenden incorporar 15.000 de sobrecoste.
El 16 de noviembre el sefior Samarach estimaba que
la inversion publica del total de 770.000 millones de pe-
setas era el 58 por ciento, es decir, 445.000 millones de
pesetas. Los cientos de miles de millones de pesetas se
barajan con gran facilidad y extraordinaria alegria. De
ahi nuestra preocupacion.

Segundo, el Estado va a avalar hasta 37.000 millones
de pesetas al COOB 92 tras subsanar un importante lap-
sus presupuestario ya comentado en el Congreso. Ese
aval exige una aclaracién, porque he leido interpreta-
ciones de que ese aval es una estimacién de deuda del
Estado. El Estado debe 34.000 millones de pesetas al
Comité Olimpico Barcelona 92, cosa que estimo que no
es cierta, pero espero que nos lo aclare el sefior Vice-
presidente de la Comisién Delegada del Gobierno. El
6 de noviembre se inauguran unas escaleras mecani-
cas y en aquel momento se entabla una discusion, que
no sé si se ha resuelto a quién y cuanto debe financiar
el COOB y HOLSA.

En concreto y en relaciéon a las consignaciones eco-
némicas el coste de los Juegos Olimpicos, ¢se va a cum-
plir el protocolo firmado por las Administraciones
publicas con el consorcio COOB 92, segtin el cual el Es-
tado ausmia hasta 9.500 millones de pesetas de défi-
cit, la Administracion del Estado el 20 por ciento, la

Generalitat el 40 por ciento con un tope de 4.200 y el
Ayuntamiento el 40 por ciento? Nosotros creemos que
no, que rotundamente no se va a cumplir porque ha ha-
bido modificaciones en una de ellas, la antes citada del
convenio Ayuntamiento-Ministerio de Economia y Ha-
cienda, el 22 de mayo de 1989, al crear HOLSA, con la
que se incrementa claramente la inversion estatal en
51.000 millones de pesetas en origen.

Como el COOB 92 tenia un compromiso de aporta-
ci6én de ingresos desde el Estado por loteria, 7.000 mi-
llones, por quinielas, 7.750 millones, por sellos, 990
millones, y por monedas, 4.970 millones, con un total
de 20.710 millones de pesetas ¢cuando se va a poner en
marcha lo que est4 todavia pendiente de estos progra-
mas de ingresos y cudles son las cifras logradas hasta
este momento en cuanto a estas previsiones? Vamos a
dejar ya el tema econdémico con estas preguntas y va-
mos a pasar a las preguntas organizativas y deportivas.

Este verano la seleccién de natacién, antes de los
Campeonatos BEuropeos de Atenas, no tuvo en toda Es-
pafia piscina disponible adecuada y debi6 ir a prepa-
rarse a Andorra. Las instalaciones de hipica en el Club
de Polo de Barcelona tienen un considerable retraso,
aparte de una reduccién del aforo previsto inicialmen-
te de 17.000 espectadores, hasta el punto de que en mayo
de 1992 no podran celebrarse las pruebas pilotos ini-
cialmente previstas. En las obras de la sede olimpica
de Bafolas estaban paralizadas, al menos hasta hace
unos dias, sus instalaciones de remo, ello a pesar del
convenio Consejo-Generalitat-Ayuntamiento de 18 de fe-
brero de 1991. Paralizacién que al parecer se debe a no
haber llegado las subvenciones, entre otras, del Conse-
jo Superior de Deportes, que prevé un importe global
en cuatro afios de 220 millones de pesetas. La piscina
olimpica, aparte de su doble coste (721 millones pre-
vistos inicialmente, 1.500 en este momento) no esta ain
concluida y no sera posible la imprescindible, al pare-
cer, prueba test o prueba piloto previa a los Juegos
Olimpicos. Finalmente, al menos en este repaso que he
hecho, ¢se ha decidido el horario de las pruebas de ci-
clismo o la correccion de las pistas de Horta, dadas las
caidas por deterioro y humedad de las mismas?

La Villa Olimpica tenia un plano inicial en que el sim-
bolo eran dos torres que enmarcaban la avenida prin-
cipal. Esas dos torres hace dos o tres meses han
desaparecido. Se han modificado los limites de la Vi-
lla Olimpica y ahora estan fuera de ella, incluso se tie-
ne que hacer urgentemente un edificio para control,
acreditacion de las personas que entren en la Villa
Olimpica. Algo debe haber pasado ahi para esta varia-
cién de limites.

De Hebrén ya hemos hablado el 30 de octubre y de
la Villa Olimpica también, pero si quiero decirle, sefior
Ministro que el aire acondicionado, segiin mis encues-
tas, lo quieren unos deportistas y otros no, Desde lue-
g0, si lo quieren la mayoria de los periodistas y de los
técnicos que se van a alojar en esas villas. Pero si no
existe el aire acondicionado, no se puede apagar. En
Barcelona entre el 25 de julio y 9 de agosto debiera dar-
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se esa posibilidad, maxime con el posterior uso y pre-
cio de las viviendas, ya que es de 35 millones de media
el precio de una vivienda en la Villa Olimpica, segtiin
datos de don Miguel Abad.

Seguridad. Creemos que este tema es de gran impor-
tancia. ;Como va la captacién de los 9.600 policias, al
parecer, voluntarios? ;Dénde se alojaran? Hablando de
seguridad, en este caso de infraestructuras, quiero co-
mentar, porque sélo las obras se caen al que las hace,
el hecho anecdético de la caida recientisima de un
puente en una de las obras de infraestructura viaria de
Barcelona, que espero que no produzca retrasos y se
subsane rapidamente.

Voluntariado. Inicialmente se hablé6 del gran impac-
to, de la gran oferta de cien mil voluntarios con las con-
diciones que se habian establecido. En este momento
hay un déficit de 3.000, por lo que se estdn buscando
con preocupacion estos 3.000 voluntarios para un tra-
bajo gratuito durante los Juegos Olimpicos.

¢Cémo va la organizacién de la Olimpiada Cultural,
de la que nadie quiere hablar y todo el mundo escurre
el bulto, pero que segiin la Carta Olimpica es obligato-
ria y a la que el COOB y me supongo que como conse-
cuencia de ello, de rechazo, el Estado ha aportado ya
3.700 millones de pesetas? Sobre este tema hay un gran
descontento entre el mundo cultural catalan y de fue-
ra de Cataluia. '

Finalmente, ¢qué hay del Comité Olimpico Catalan?
Estimo preocupante la comparecencia de su Presiden-
te, acompafiado de presidentes de federaciones depor-
tivas catalanas, en el Parlamento Catalan el pasado 15
de octubre. ‘

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega):
Tiene la palabra el sefior Ministro para responder a la
peticién de comparecencia.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA
(Solana Madariaga): Entiendo que mi comparecencia
esta mafana ante SS. SS. se realiza como Vicepresiden-
te de la Comisién interministerial del Gobierno. Por tan-
to, voy a tratar de plantearme el problema a un nivel
un poco distinto del que S. S. lo ha hecho, sin que sea
Obice para contestar a alguna de las preguntas concre-
tas que ha formulado, pero ciertamente es la primera
vez que como tal, comparezco ante esta Camara. (El se-
fior Carreiio Rodriguez-Maribona: Es la segunda. Siem-
pre lo he pedido asi para evitar que venga el seiior
Secretario de Estado para el Deporte.) Ya conozco el
truco. Lo tendré en cuenta. Por tanto, trataré de hacer
las reflexiones con una mayor perspectiva de lo que su-
ponen los Juegos Olimpicos y lo que se estd haciendo
en relacién con ellos. '

A mi me gustaria, antes de iniciar la intervencién, po-
_ner en valor la conclusién a la cual me gustaria llegar
que creo que SS. SS. compartiran conmigo. La situacién
actual de la organizacién de los Juegos Olimpicos de
Barcelona y el grado de cumplimiento de los compro-
misos del Gobierno en este caso, porque es su repre-

sentante quien les habla, entiendo que son plenamente
satisfactorios. Esto, que debe ser la conclusién de esta
comparecencia, me gustaria ponerlo en el frontispicio
de la misma, porque me parece importante que los ciu-
dadanos que nos puedan escuchar, o que puedan tener
interés en lo que aqui decimos, tengan la certeza de que
los Juegos Olimpicos de Barcelona van por buen cami-
no, marchan bien, que los compromisos de todas las Ad-
ministraciones también marchan bien, que existe un
buen clima de relacion entre unos y otros y que, aun
a pesar de que tenemos que seguir siendo vigilantes
puesto que la operacion es de gran complejidad, no por
eso no debemos reconocer cuando las cosas marchan
bien.

En relacion con los Juegos Olimpicos al Gobierno le
corresponden varias cosas. Le ha correspondido un
plantel de actuaciones previas al momento directo de
organizacién de los Juegos. Creo honestamente que en
todo ese proceso el Gobierno plante6 su actividad con
sentido comuin, con responsabilidad, consiguiendo, pri-
mero, en colaboracidn con las demas administraciones
que los Juegos vinieran a Espaifia y, luego, que la pues-
ta en marcha del Comité Organizador de los mismos
tuviera la estructura y la racionalidad que yo creo que
todos reconocemos que tiene. La actuacion del Gobier-
no se articula a través de dos lineas, dos ejes que con-
vergen y que son, por tanto, complementarios. En
primer lugar, participando en las diversas institucio-
nes que conforman la organizacién de los Juegos y, en
segundo lugar, cooperando con esas administraciones
en las inversiones precisas. Voy a relatarle, muy breve-
mente, tanto lo que tiene que ver con el primer aspec-
to cuanto con el segundo.

En cuanto a las actuaciones en materia de organiza-
cién, le debo recordar los principales hitos en los cua-
les participa el Gobierno.

Obviamente, y no hace falta echar muy atras la me-
moria, participamos en la comisién de la candidatura,
pero eso que es importante no es lo mas importante,
sino que estuvimos participando en todas las institu-
ciones que a partir de ese momento se han ido cons-
truyendo: el consejo rector de la candidatura suscribié
un convenio con la Generalitat de Catalufia, que tuve
el honor de firmar, y asimismo con todos los comités,
asambleas, etcétera, en los que coagula la estructura
de la organizacién de los Juegos; por fin esta la Comi-
si6n Delegada del Gobierno, de la que soy Vicepresiden-
te, y en calidad de tal estoy hablando en este momento.
Es decir, hemos estado incorporados a todas las instan-
cias que de una u otra manera han tenido y tienen to-
davia responsabilidad institucional sobre la marcha de
los Juegos.

Respecto a las cuestiones de caracter mas especifi-
co en las que el Gobierno esta comprometido, debo de-
cirles que, en primer lugar, asume las responsabilida-
des derivadas de su plena integracién, como decia an-
teriormente, en todos los érganos de direccién. Por otro
lado, realiza las aportaciones al presupuesto global de
COOB en concepto de transferencias —9.500 millones
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de pesetas de 1985 y 20.710 millones de pesetas tam-
bién de 1985— en participaciones, colecciones, etcéte-
ra, cantidades que se han ido actualizando afio a afio
de acuerdo con el crecimiento del coste de la vida y de
la propia ejecucién de los‘ingresos y gastos.

El Gobierno colabora también en el desarrollo de pro-
yectos del COOB'1992 que son necesarios para el buen
planteamiento y desarrollo de los mismos y que tienen
una relacién mas especifica con el ambito de la Admi-
nistracion o del Estado: seguridad, relaciones externas,
cuestiones de protocolo, radiotelevisiéon olimpica, alo-
jamiento, temas de metereologia —mas bien como pre-
vision de lo que pueda ocurrir—, acogida de la familia
olimpica, tema de voluntarios, las pruebas test, el con-
trol médico de los deportistas, la logistica de los mate-
riales, el transporte y las telecomunicaciones.

Igualmente el Gobierno, con el 51 por ciento de la par-
ticipacién y el Ayuntamiento de Barcelona con el resto
—con el 49—, constituyeron —como S. S. sabe bien—
el Holding Olimpico, Holsa, cuyo objetivo ha sido la ges-
tion de la financiacién de las tres empresas que el Ayun-
tamiento de la ciudad puso en marcha para la
construccién de la infraestructura olimpica: el anillo
de Montjuic, el anillo de la sociedad Aomsa, la Villa
Olimpica, la sociedad Vosa, y el Instituto Municipal de
Promocién y Urbanistico, la sociedad Impusa, que de-
sarrolla la labor del resto de las 4reas olimpicas de Bar-
celona.

Otra importante area en la que el Gobierno trabaja
y esté integrada es el denominado grupo de trabajo que,
como sabe, se puso en marcha en 1990 tras unos meses
en los que funcioné con caracter oficioso. Este grupo
de trabajo que sigue el dia a dia de la infraestructura
tiene como objetivo realizar un seguimiento sistemati-
co de la marcha de los trescientos proyectos que estan
relacionados con los Juegos y analizar e informar quin-
cenalmente sobre la marcha de los treinta mas impor-
tante, Ahi participa el Ayuntamiento, la Generalitat de
Catalufia y también el Gobierno de la Nacién. Para com-
pletar el repaso de la participacién institucional del Es-
tado, reitero una vez mas, la Comisién Delegada del
Gobierno para los Juegos Olimpicos. No les aburro enu-
merando las funciones que tiene la Comisién.

De lo que les he dicho yo creo que se deduce que el
Gobierno esta no sélo plenamente integrado en las ins-
tancias desde el principio, sino que esta asumiendo
también sus responsabilidades de actuacion en los Jue-
gos Olimpicos de Barcelona 92. Me cabe también la sa-
tisfaccién de poderles repetir lo mismo que les dije en
mi comparecencia en la Comisién del dia 30 de octu-
bre, la dltima vez que estuvimos juntos aqui hablando,
que hemos podido constatar —y desde entonces hasta
ahora con mayor satisfaccién y con mayor intensidad—
el grado de cumplimiento de las responsabilidades en
los Juegos asumidas por las distintas administraciones,
pero en este caso mas concretamente por el Gobierno
central. A nuestro juicio yo creo que se puede afirmar
con toda solemnidad que no existe ningtin problema
crucial que pudiera dificultar la marcha de la organi-

zacién o que tenga una solucién dificil o que esa solu-
cion no sea rapida.

Quisiera decirle algo sobre las inversiones. Las in-
versiones las podriamos clasificar en dos grandes gru-
pos: inversiones propias de la Administracién central
e inversiones que realiza a través del Holding Olimpi-
co, en el que, como he dicho anteriormente, el Gobier-
no participa en un 51 por ciento. La inversion piiblica
directa del Estado alcanza en este momento 114.000
millones de pesetas. Como inversiones propias me
gustaria subrayar la del Estadio Olimpico, que ya esta
finalizado, que se financié por el presupuesto del Con-
sejo Superior de Deportes con 7.000 millones de pese-
tas y que fue ejecutado por la asociacién Aomsa del
Ayuntamiento. La fachada maritima de Barcelona,
con la regeneracién de las playas, ejecutada por el
Ministerio de Obras Publicas en colaboraciéon con el
Ayuntamiento, con una inversién de 3.600 millones de
pesetas. La remodelacion de la red ferroviaria de Bar-
celona, la red arterial, ejecutada conjuntamente por el
Ministerio de Obras Publicas y Transportes, que apor-
t6 2.400 millones de pesetas, y por Renfe, que aporté
2.500 millones de pesetas y que ya esta realizada. El cin-
turdn litoral, que se financi6 con 35.000 millones de pe-
setas por el Ministerio de Obras Publicas y obras que
han sido ejecutadas por el Holding Olimpico. La «pa-
ta» norte del segundo cinturén, desde el nudo de la Tri-
nidad hasta Badalona y luego hasta Mongat, que ya esté
finalizado y ha sido realizado integramente por el Mi-
nisterio de Obras Publicas, con una inversién de 17.500
millones de pesetas en el primer tramo. La «pata» sur
del cinturén del nudo del Llobregat, uno de los cuatro
tramos que ejecuta la Generalitat de Cataluiia y que es-
ta financiado con 8.500 millones de pesetas que apor-
ta el Ministerio de Obras Publicas. La ampliacién y
remodelacién del aeropuerto, que ha sido financiado
y ejecutado integramente por el Ministerio de Obras Pu-
blicas, con una inversién de 26.000 millones de pese-
tas. Las viviendas de la Universidad Auténoma de
Barcelona, que seran utilizadas en el futuro por profe-
sores y alumnos de esa Universidad y que durante los
Juegos se utilizaran por las Fuerzas de Seguridad
del Estado, en donde han sido contribuyentes el Minis-
terio del Interior, el del Asuntos Sociales, Obras Pu-
blicas y Transportes, con 1.500 millones de pesetas.
El sistema de gestién de trafico de Barcelona, con una
inversion aproximada de 5.000 millones de pesetas
por parte de la Direccion General de Trafico. El Audi-
torio de Barcelona, que tiene que ver con la Olimpiada
Cultural, con una aportacién de 3.000 millones de
pesetas a cargo del Ministerio de Cultura, asi como
otras obras menores que paso a referir muy breve-
mente: el lago de Baiiolas, con su proteccién, 125
millones de pesetas; las instalaciones deportivas en Ba-
fiolas, con 220 millones de pesetas; el sistema de aho-
rro energético en el Palau Sant Jordi, una operacién
bastante bonita también de tecnologia moderna, con
aproximadamente 90 millones de pesetas —son inter-
venciones directas.
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De las intervenciones a través de Holsa, del Holding
Olimpico, hay que destacar la inversién sobre los cin-
turones, sobre la colectividad basica, las areas olimpi-
cas, la urbanizacién y los grandes ejes que son
construidos por Holsa. Todo ello suma una intervenciéon
por parte de las administraciones publicas de 37.288
millones de pesetas.

A través de Aomsa que es otra de las sociedades, se
actud en el Palau Sant Jordi, en el Parc del Migdia, en
la urbanizacion del anillo olimpico y en los depésitos
de aguas, con una intervencién total de 7.700 millones
de pesetas. A través de Vosa también se actué con una
inversion de 49.788 millones de pesetas.

En total, pues para el Holding Olimpico la cantidad
de 101.519 millones de pesetas, de los cuales el 51 por
ciento corresponde a la Administracién Central del Es-
tado. Hay otras inversiones a afiadir a través de Vosa
en la sociedad nueva Icaria constructora de pisos de
la Villa Olimpica, que representan 9.300 millones de pe-
setas de inversién del Estado. Si sumamos a esto lo que
Telefénica asume como una inversion especifica para
los Juegos de 28.000 millones de pesetas, veriamos que
las inversiones estatales, las directas, y aquellas que se
realizan a través de empresas publicas seran aproxima-
damente de 200.000 millones de pesetas, que vienen a
sumar un 25 por ciento del total de toda la inversién
publica y privada que se esta efectuando en Barcelona
con motivo de los Juegos y sera también un 50 por cien-
to de todas las inversiones publicas que se realicen. Por
lo tanto, el Estado participa con un 25 por ciento de to-
da la inversion, tanto publica como privada, y con el
50 por ciento de toda la inversién publica que se rea-
lizara.

Las obras que todas estas inversiones suponen, en lo
que atafie a instalaciones deportivas —como les dije en
la comparecencia del dia 30 de octubre—, estan cum-
pliendo sus plazos de ejecucién y en su gran mayoria
estaran finalizadas en este afio. El conjunto de las obras
de infraestructura —las he inspeccionado— entiendo
que va razonablemente bien y creo que se puede decir
hoy con toda garantia que estaran en funcionamiento
para los Juegos Olimpicos, siendo quiz4 los puntos que
exigen mayor atencién por su dificultad y por su com-
plejidad el nudo de la Trinidad, que se convierte en uno
de los nudos de comunicacién mas sofisticado y a la
vez mas complejo, logicamente, de Europa, y el tramo
del segundo cinturén que afecta hasta la Plaza Borras
y que ejecuta la Generalitat de Catalufia. Yo creo que
en estos dos puntos la atencién debe estar concentra-
da para cumplir los plazos que nos gustaria a todos
cumplir.

Por ultimo y aunque no sea motivo directo de la com-
parecencia de hoy, no puedo dejar de hacer una breve
mencién al esfuerzo que desde el Gobierno se est4 ha-
ciendo en la preparacién olimpica de nuestros depor-
tistas; esfuerzo que, a nuestro juicio, esta permitiendo
que nuestros atletas, nuestros equipos nacionales, ten-
gan en estos momentos las mejoras condiciones posi-
bles para su entrenamiento, para su dedicacién,

esfuerzo que quiza se podria sintetizar en tres puntos.
En primer lugar, el incremento de la subvencion pablica
a las federaciones, que ha sido de un 80 por cierto de
1987 a 1990. En segundo lugar, la puesta en marcha de
la colaboracion con el Comité Olimpico Espaiiol y Ra-
diotelevision del Programa ADO 92, que ha permitido
canalizar entre 1988 y 1991 6.800 millones de pesetas
de la empresa privada, y que se dedican exclusivamen-
te a gastos deportivos de preparacion olimpica y casi
con 2.000 millones mas de incremento sobre los datos
que le he dado para 1992. En tercer lugar, la puesta en
marcha en colaboracion con la Generalitat de Catalu-
fia del centro de alto rendimiento de Sant Cugat del Va-
liés y las inversiones realizadas en el centro de alto
rendimiento de Madrid, en las instalaciones del propio
Consejo Superior de Deportes. ’

Este esfuerzo nos debe permitir ser un poco optimis-
tas sobre el papel que nuestro deporte va a jugar en Bar-
celona, teniendo en cuenta que para nosotros los Juegos
Olimpicos de 1992 no son sé6lo un punto de llegada, aun-
que loégicamente sus resultados son trascendentales pa-
ra el futuro, sino también un punto de partida para ese
futuro, para que el deporte espafiol esté donde le co-
rresponda estar por nuestra poblacién, nuestro tama-
fio, por nuestro nivel de vida y por nuestra capacidad
econémica. Creo que no debemos o no podemos nor-
malmente estar mas arriba, pero en ningtn caso debe-
mos estar mas abajo.

Por tanto, me parece que los compromisos asumidos
por el Gobierno en relacién con la Olimpiada con ojos
honestos deben ser calificados de satisfactorios y po-
sitivos, y el Gobierno y quien les habla en su condicién
de Vicepresidente de esa institucién, de la Comisiéon De-
legada, tiene que decir sinceramente que esta conten-
to, que esta satisfecho con cémo va marchando la
preparacion de los Juegos Olimpicos. Se constata ade-
mas algo muy importante, que las responsabilidades
que corresponden a uno y a otros, a todas las adminis-
traciones que tienen responsabilidad organizativa, es-
tan siendo asumidas también con plenitud y que el
clima que existe entre todas las partes que estan parti-
cipando en este complejo acontecimiento es un clima
que si me gustaria subrayar, porque a nuestro juicio es
espléndido.

Con todo ello y 16gicamente sin bajar la guardia, por-
que no podriamos hacerlo, porque el riesgo es mucho
y la responsabilidad también lo es, creo que podemos
transmitir a la opinién publica la idea, la sensacion, el
convencimiento que tenemos las personas que estamos
ma4s involucradas en la buena marcha de los mismos
de que las cosas marchan bien y que si todos mantene-
mos la misma atencién, si todos mantenemos la misma
tenacidad que hemos mantenido hasta este momento,
los Juegos Olimpicos de Barcelona seran un éxito.

A las cuestiones mas concretas que S. S. me ha pre-
guntado trataré de contestarle muy brevemente. Sobre
el tema del aval si le quiero decir que afortunadamen-
te S. S. tenia razéon cuando me increpaba en la convo-
catoria anterior y yo ingenuamente le dije: vayamos
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juntos a buscarlo; ahi me gané usted 10 a cero, porque
légicamente cuando fuimos juntos a buscarlo tenia us-
ted razén y yo no. Pero de sabios es cambiar de opinién
y a pesar de que el Diputado de su grupo, sefior Ollero,
no lo reconozca nunca, cambiamos de opinién, y en el
Senado est4 la enmienda que resuelve el problema que
a 8. S. le preocupaba y a mi también.

Sobre los limites de la Villa Olimpica, no sé muy bien
a qué se refiere S. S,, pero si se refiere a que se ha abier-
to al trafico una parte de la carretera de la Villa Olim-
pica que quiza no sea la decisién mas acertada en este
momento, de otra cosa no tengo conciencia de proble-
ma alguno que haya ahora.

Sobre el aire acondicionado reitero lo que le dije la
otra vez. De opiniones sobre el aire acondicionado est4
el mundo lleno. Los médicos que dicen que es bueno,
quienes dicen que no es tan bueno, y estan los depor-
tistas también. Si S. S. lo que me dice es que los depor-
tistas en su mayoria estan de acuerdo, pero que no asf
los técnicos ni los periodistas, le pediria comprensién
a los técnicos —no sé si me la daran o no—, compren-
-sién a los periodistas —que estoy seguro que si la ten-
dran conmigo— y en general, con todas las cosas que
el Gobierno esta haciendo en esta materia; y, por tan-
to, tratar de poner el esfuerzo que podamos poner en
cosas mas importantes desde ese punto de vista, por-
que, por lo que yo entiendo, los deportistas si estan sa-
tisfechos, es decir no estan preocupados con la no
existencia de aire acondicionado.

Con respecto a la captacién —la terminologia no me
parece la mas adecuada— de policias... (El seiior Ca-
rreiio Rodriguez-Maribona: Policias y voluntarios.), per-
don, sefioria, respecto a ese tema creo que las cosas van
bien. Anteayer tuvimos una reunién para cambio de im-
presiones sobre temas de seguridad, y honestamente
le puedo decir que las cosas marchan bien. Sobre los
voluntarios no tengo conciencia de que haya problema
alguno. Creo que las cifras y los tiempos se estan cum-
pliendo razonablemente bien. .

Sobre la caida del puente lo mejor es remitirle a la
nota que el propio Ministerio de Obras Publicas redac-
t6. No es un tema grave. Si S. S. los quiere tengo aqui
los detalles concretos de la problematica relacionada
con el puente. Es verdad que la cimbra de sustentacién
del encofrado tuvo algiin problema; esta compuesta por
numerosos castilletes metalicos y tuvo algin problema.
Hay una nota muy explicativa del propio Ministerio de
Obras Publicas y no creo que sea nada grave; dada la
cantidad de obra y la cantidad de recursos que se han
puesto, que haya habido ese pequefio percance, no creo
que tenga consecuencias mayores.

Conrespecto a la presencia del Comité Olimpico ca-
talan en el Parlamento de Catalufia, no puedo o no de-
bo decir mucho. La posicién del Gobierno la conoce
bien; la posicién del Comité Olimpico Internacional,
que en este caso es la mas importante, la conoce bien,
y, por tanto ese tema creo que no tendra virtualidad al-
guna antes de los Juegos Olimpicos de Barcelona. Si
seguimos las afirmaciones del propio Presidente del Co-

mité Internacional Olimpico, del sefior Samarach, creo
que se puede afirmar, haciendo uso de sus palabras, que
tampoco lo tendra después de los Juegos Olimpicos de
Barcelona, pero es una competencia mas directa del Co-
mité Internacional Olimpico, y aunque las distintas ad-
ministraciones publicas podamos opinar o hacer
publicas nuestras preocupaciones sobre esta materia,
al final la decisién esta en manos del Comité Interna-
cional Olimpico.

No sé si tranquilizo a S. S., espero que si, ésa es mi
intencién. Por lo menos quisiera decirle que desde el
punto de vista presupuestario el Gobierno asume sus
compromisos; todos los compromisos, hasta la cifra que
S. S. sabe, estaban recogidos en la solicitud de la can-
didatura; lo estamos haciendo. Si se puede hacer a tra-
vés de loterias, quinielas, sellos, etcétera, se hace; si con
ello no se consiguen los suficientes recursos, se hara
por la via de aval o por la via de presupuestos genera-
les del Estado, pero en cualquier caso los compromi-
sos que el Gobierno de la nacién ha adquirido, no sélo
con Barcelona sino con el Comité Internacional Olim-
pico, los va a cumplir sin ningun género de dudas.

Acabo como empezaba. La finalizacién de esta inter-
vencion, que es la segunda que realizo como Presiden-
te de la Comision interministerial y Vicepresidente de
la Comision Delegada me obliga a decir lo que siento
de verdad. Estoy visitando Barcelona con frecuencia y
siento que los temas que estan relacionados con los Jue-
gos Olimpicos de Barcelona est4n encauzados, marchan
bien; que si mantenemos, por tanto, la vigilancia con
la misma tenacidad y la misma perseverancia que lo
hemos hecho hasta ahora tengo la certeza de que los
Juegos Olimpicos de Barcelona seran un éxito para Es-
paiia, para el deporte espafiol, para Catalufia y para
Barcelona, y lo que es mas importante, para el conjun-
to de todos los ciudadanos que componen nuestro pais.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega):
¢Ademas del sefior Carrefio, algtin otro grupo parlamen-
tario desea intervenir en este turno? (Pausa.) Grupo So-
cialista.

Tiene la palabra, en primer lugar, €l sefior Carrefio.

El sefior CARRENO RODRIGUEZ-MARIBONA: Agra-
dezco el esfuerzo del sefior Solana, que aparte de sus
informes escritos, ha incorporado sobre la marcha res-
puesta aparte de mis preguntas, y agradeceria al sefior
Ministro que respecto a aquellas que no han sido con-
testadas me indique cual de las dos vias prefiere: la de
que este Diputado las formule por escrito o contestar-
las sin necesidad de ese tramite formal. Le pido opte
por una de ellas, pero quisiera saberlo en esta compa-
recencia en su siguiente intervencién, para actuar en
consecuencia.

Me gustaria que el sefior Solana reconociera algo,
igual que reconocié en la anterior pregunta formulada
por este Diputado, que reconociera ya un importante
sobrecosto en cuanto a las inversiones del Estado en
los Juegos Olimpicos de 1992. Quiero decir que ese so-



— 10847 —

COMISIONES

11 DE DICIEMBRE DE 1991.—NUM. 366

brecosto esta ya asumido por el BEstado y reconocido,
insisto una vez mas, al crear Holsa, con la cual invirtié
como minimo, 51.000 millones mas para los Juegos
Olimpicos de Barcelona y el Ayuntamiento de Barcelo-
na invirti6é 51.000 millones menos. Me gustaria que re-
conociera eso. Holsa se crea dos afios después, por tanto
después de aquel compromiso que hemos citado tanto
el sefior Ministro como yo.

También me gustaria, por razén de mi profesién, co-
nocer el informe del Ministerio de Obras Publicas y Trans-
portes (o que se me facilitara) sobre los motivos de la
caida de ese puente, que no sé si es mala «pata» norte,
o mala «pata» sur, pero es mala pata al fin y al cabo.

Hay un tema que me gusta, y felicito al sefior Minis-
tro en este caso, ya que es la primera vez que hay cier-
ta claridad en las inversiones publicas y desglosadas,
las del Estado, en los Juegos Olimpicos de Barcelona.
Digo que es la primera vez que hay cierta claridad y
no toda, porque se ha sembrado confusionismo en la
opinién publica hasta, sin ir muy hacia atras, el 19 de
noviembre de 1991, en que en una comparecencia del
Secretario de Estado del Deporte en el Senado, al con-
testar a las preguntas sobre los Presupuestos para 1992,
en relacién con la preocupacion de un Senador por el
desequilibrio entre Cataluiia y el resto de Espaiia de-
cia que éste no se debia fundamentalmente a las inver-
siones del Estado con motivo de los Juegos Olimpicos.
Decia: El Estado sélo ha invertido en los Juegos Olim-
picos de Barcelona en la construccién del Estadio Olim-
pico. Por cierto, no son 7.000 millones de pesetas, son
casi 9.000 millones de pesetas los que ha invertido el
Estado en el Estadio Olimpico; para que rectifique la
cifra, y quizas son ya 202.000. Ha invertido en el cen-
tro de alto rendimiento de San Cugat del Vallés, que esta
ligado a los Juegos Olimpicos de Barcelona; ha inver-
tido, como ha dicho el sefior Solana, en el Ayuntamien-
to de Baiiolas, y, por tanto, ha invertido en mds sitios
y, sobre todo, como digo, en Holsa. Por el contrario, y
en razén de ese confusionismo y de esa preocupacion
por el desequilibrio deportivo, dos centros de alto
rendimiento, ligados a los Juegos Olimpicos de Bar-
celona-92, aun estan pendientes: uno de ellos, el de Gra-
nada, como sabe el sefior Ministro, tiene un notable
retraso, y el centro de alto rendimiento de Madrid, que
primero tuvo problemas y retrasos en las pistas al aire
libre y ahora tiene problemas y retrasos en las pistas
cubiertas en el invierno inmediatamente anterior a la
celebracién de los Juegos Olimpicos de Barcelona-92.

Paso a otras preguntas. El hecho de que haya contri-
buido el Ministerio de Cultura con 3.000 millones de
pesetas para el Auditorio, a través de un convenio con
la Generalitat, no hace méas que incrementar la aporta-
cién a la Olimpiada Cultural. A los 3.700 millones de
pesetas, se ha incrementado la aportacién del Estado
en 3.000 millones. De ahi, insisto, la preocupacién por
las cifras finales.

Creo que el sefior Ollero también sabe rectificar, y
rectifica y rectificard muchas veces en la vida como ha-
ce todo hijo de vecino.

Las torres son las que estaban inmediatas al puerto
de Barcelona (tengo aqui un documento), una torre
Mapfre y otra torre de un hotel que estaban dentro del
recinto Olimpico y actualmente estan fuera del valla-
do del mismo porque han surgido problemas en cuan-
to a cesion, alquiler y prestaciéon de servicios,
concretamente, segiin informes recibidos desde el Co-
mité Olimpico Barcelona-92,

Me parece que no tengo absolutamente nada mas que
afiadir. Esta es la segunda comparecencia, posiblemen-
te a la tercera vaya la vencida, y tengamos una tercera
comparecencia del sefior Ministro que nos pueda lle-
nar de optimismo. '

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega):
Tiene la palabra el sefior Ministro.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA
(Solana Madariaga): Seré muy breve.

En cuanto a la primera cuestién, a mi me es indife-
rente si S. S. prefiere que le conteste por via formal, o
por un tramite informal; si S. S. lo prefiere informal,
lo hacemos inmediatamente. (Asentimiento.)

Con relacién a las inversiones, no sé si me he expli-
cado bien o en otras comparecencias no lo he hecho,
hay que distinguir entre inversiones directas al COOB,
a los Juegos Olimpicos, indirectas de la Administracién,
y otras que tienen un sentido no olimpico. En las cifras
que le he aportado he tratado de desglosarlas de esa |
manera porque me parece quizas la mejor férmula pa-
ra clarificarlas. Por tanto, sobre esa cierta claridad, per-
mitame hacerle una cierta llamada a la generosidad,
deje caer el «cierta», déjelo en claridad porque creo que
hoy si hemos hecho una presentacion clara.

Sobre la caida del puente, el informe del Ministerio
es clarisima. Hay una parte que ya se publicé en la pren-
sa. Yo tengo aqui otra parte del informe que se la hago
llegar en versién reducida o mas ampliada, como S. S.
prefiera. :

Sobre la pista cubierta, ahi si que me toca usted una
fibra sensible. Me imagino que se refiere a la pista cu-
bierta cuya instalacion se esta realizando en este mo--
mento en el Consejo Superior de Deportes. Es una pieza
muy querida para S. S. y para mi. ¢Qué problema tie-
ne? Es un problema relativamente pequefio. Dado el ti-
po de terreno donde se esta construyendo, que S. S. sabe
lo que era antes, ¢verdad?, no hace falta que lo diga,
ha habido que hacer un forjado, y al poner por encima
todo el material que es imprescindible para que fun-
cione bien, han surgido vibraciones distintas en la zo-
na donde esta el forjado y en la zona donde no esta. -
¢Qué hemos hecho? Hemos puesto en marcha, obvia-
mente, primero los estudios técnicos, y tanto la Univer-
sidad Politécnica de Valencia, como la de Madrid, como
el Instituto Eduardo Torroja del Consejo Superior de
Investigaciones Cientificas, estan haciendo el estudio
para evitar esas pequefias vibraciones que tienen que
ver, insisto, con el tema del forjado necesario para ha-
cer una buena cimentacién del edificio. Yo creo que va
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a ser algo relativamente pequefio. No se podia haber
previsto, como se ha dicho también por parte del Insti-
tuto Eduardo Torroja de la Construccién y del Cemen-
to, pero creo que se va a resolver sin problema y que
tendremos una de las pistas mas utiles y mas moder-
nas de preparacién de atletas en pista cerrada, sin vi-
braciones, moderna y a punto de estar inaugurada. Me
hubiera gustado que se hubiera inaugurado ya, no ha
podido ser por esta pequefia cuestién, pero insisto en
que es una cosa relativamente pequefia y que dentro de
la tecnologia nacional lo vamos a resolver. El proble-
ma me ha interesado mucho —no me quiero alargar—,
porque desde el punto de vista de ingenieria es uno de
los problemas mas bonitos que han podido surgir lti-
mamente: c6mo ese forjado ha podido introducir vibra-
ciones en el suelo del centro de alto rendimiento por
el tipo también de depdésito que se hace por encima del
forjado. Es un tema técnico, sé que a S. S. le interesa
por razones profesionales, a mi también, por razones
profesionales y no profesionales, y creo que lo podre-
mos resolver.

Por tanto, gracias al Diputado sefior Carrefio. De sa-
bios es rectificar, incluso algunos que no son sabios
también rectifican. (El sefior Carrefio Rodriguez-
Maribona pide la palabra.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega):
Serior Carrefio, en este momento va a intervenir el por-
tavoz del Grupo Socialista y después, para hacer algu-
na pequefiisima matizacién, le voy a conceder la
palabra, antes de que definitivamente cierre la compa-
recencia el sefior Ministro.

Tiene la palabra el sefior Martin del Burgo, por el
Grupo Socialista.

El sefior MARTIN DEL BURGO SIMARRO: La cons-
titucién de una Comisién Delegada en la que bajo la
presidencia del Presidente del Gobierno se integran los
Ministerios relacionados con el proyecto olimpico po-
ne de manifiesto, segin mi Grupo Parlamentario, la
preocupacion del Gobierno por este evento universal
y unico, independientemente de otras medidas toma-
das por el Departamento que dirige como Ministro res-
ponsable del Deporte nuestro compareciente, a la sazén
Vicepresidente de la Comisién Delegada. Esta Comisi6én
Delegada y su correspondiente Comisién Interministe-
rial, en las que viene desarrollando y actuando, con tra-
bajos especificos y responsabilidades de coordinacién,
S. S, sefior Solana, suponen una garantia para aunar
esfuerzos en las distintas instituciones, administracio-
nes o departamentos implicados en la organizacién de
los Juegos. Las medidas anunciadas por el sefior Mi-
nistro entendemos que son favorecedoras en todo el pro-
ceso de la Olimpiada, segin el calendario establecido
en funcién de la aprobacién, direccién e impulso de ac-
tuaciones de los distintos departamentos, nueve si mal
no recuerda esta portavoz, que la integran o componen,
asi como de los mecanismos que se han arbitrado para
el seguimiento y control del cumplimiento de los mis-

mos. Hemos de delimitar el campo competencial que
le es propio al Gobierno central, tanto al hablar de as-
pectos organizativos como presupuestarios. Quiero re-
cordar, una vez mas, el consorcio presidido por el
Ayuntamiento de Barcelona, y del que forman parte la
Administracién central, la Generalitat y el Comité
Olimpico.

Para mi Grupo Parlamentario, dos fotografias de la
bella ciudad de Barcelona, una en fechas anteriores a
su nominacioén oficial como sede de los Juegos y otra
mas reciente, de hoy mismo, son suficientes para com-
probar, constatar y valorar la situacién de carreteras,
accesos, cinturones de ronda, Villa Olimpica, puerto
olimpico, barrio maritimo, aeropuerto, red ferroviaria,
obra civil en infraestructura basica, telecomunicacio-
nes y, claro es, en instalaciones deportivas, y por citar
la que ha sido de responsabilidad mas directa de la Ad-
ministracién central del Estado, el Estadio Olimpico de
Montjuich.

Hemos pasado, pues, a juicio de mi Grupo Parlamen-
tario, del bien al sobresaliente, si actudramos de jura-
do calificador. El Gobierno ha superado con creces sus
examenes y evaluaciones, las que corresponden con sus
respuestas de cara a los compromisos adquiridos con
los Juegos Olimpicos, con Barcelona, con Catalufia, con
los espafioles, con la comunidad internacional, al ser
los Juegos un evento que trasciende lo meramente de-
portivo.

En Barcelona, a nuestro juicio, la ciudad olimpica que
probablemente con mayor antelacién haya preparado
la larga y rica historia de los Juegos Olimpicos de ve-
rano. La ciudad y los entornos estan practicamente a
punto en lo deportivo y en infraestructuras, tecnologia
y otras areas, como seguridad.

Cabe aqui, en este tramite, recordar la frase pronun-
ciada por su Alteza Real Felipe de Borbén, Principe de
Asturias y Presidente de Honor del COOB 92, que de-
cia, refiriéndose a los Juegos Olimpicos de Barcelona
y en los albores del proyecto, lo siguiente: Estoy segu-
ro que se va a seguir trabajando con ilusién para lle-
var a buen fin este reto en el que toda Espafia, Catalufia
y Barcelona, tienen empefiada su capacidad de organi-
zacién frente al mundo deportivo internacional que nos
mira con expectacién ante esa fecha magica del.92.

Sefiora Presidenta, sefior Ministro, empefiada tene-
mos nuestra capacidad organizativa y mi Grupo Par-
lamentario quiere enfatizar que, efectivamente, ante
el avance implacable de los proyectos, convertidos
en realidad creciente gracias al empuje de una ciudad
que se siente respaldada por Catalufia y por toda
Espaiia, a través del Consorcio o a través de la Comi-
sién delegada, se han ido desvaneciendo los mil y un
augurios pesimistas de los ultimos afios, esgrimidos,
cierto es, por grupos muy minoritarios y cada dia mas
aislados.

Termino, sefiora Presidenta. Un 15 de octubre del afio
1986, esta CaAmara, por unanimidad, tomé acuerdo en
declaracion institucional en apoyo de la candidatura de
Barcelona como sede de la veinticinco Olimpiada. En
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visperas del 92, mi Grupo actualiza, con mas rigor si
cabe, este apoyo.

En vista de lo actuado, sefior Ministro, le exhortamos
a culminar tan feliz como ilusionante tarea, en el mar-
co de las responsabilidades que le sean propias, por-
que Barcelona-92, en palabras del Presidente del
Gobierno y Secretario General del Partido al que me
honro en pertenecer y representar en este acto parla-
mentario, Felipe Gonzalez, Barcelona-92 es un objeti-
vo por el que merece la pena trabajar.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega):
Para una brevisima matizacion, tiene la palabra el se-
fior Carrefio y, a continuacion, cerrara la comparecen-
cia el sefior Ministro.

El sefior CARRENO RODRIGUEZ-MARIBONA: So-
lidaridad, apoyo y correccién de desequilibrios son pa-
labras que deben usarse siempre, incluso para las
inversiones en los Juegos Olimpicos de Barcelona.

Nos sigue preocupando la reduccién de los ingresos
previstos del Estado —esa es una de las preguntas que
ha quedado pendiente de respuesta— y el incremento
enorme de los costos. Nos preocupa que, dentro de esa
correccién de desequilibrios, los equipos técnicos del
Consejo Superior de Deportes hayan tenido que recu-
rrir nada menos que a un estudio de la Univesidad Po-
litécnica de Valencia y a un estudio. del Instituto
Eduardo Torroja de la construccion y del cemento, lo
cual quiere decir que, a pesar del optimismo del sefior
Ministro, la solucién debe ser algo complicada, posi-
blemente tarde tiempo en resolverse y, por tanto, posi-
blemente habra un retraso en la preparacién de
nuestros olimpicos en atletismo.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega):
Tiene la palabra el sefior Ministro.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA
(Solana Madariaga): Quiero agradecer, en primer lugar,
al Diputado del Grupo Sacialista, sefior Martin del Bur-
go, sus palabras de aliento, que me imagino van dirigi-
das a todos los que estan trabajando, desde una u otra
institucién o desde uno u otro puesto de responsabili-
dad, en este empefio colectivo de todos. Asi lo entiendo
y agradezco muy sinceramente al Grupo Parlamenta-
rio su apoyo en esta materia.

Al Diputado sefior Carrefio le agradezco una vez mas
sus reflexiones o sus sugerencias. No quisiera poner-
me pesado con el tema del forjado porque usted es mas
profesional que yo en esas materias y seguramente me
ganar4 sobre ingenieria de la construccidn, pero si le
quiero decir que es un tema verdaderamente interesan-
te, desde el punto de vista de la construccién, y creo
que se podra resolver en breve plazo. En cualquier ca-
so, era muy dificil de predecir que eso iba a ocurrir,
pero si le puedo decir que esos centros de alto rendi-
miento marchan bien: el de San Cugat marcha bien, el
de Granada con algin retraso, pero estd marchando, y

el de Madrid, creo que estara en funcionamiento en bre-
ve plazo.

En cuanto pueda le haré llegar, informalmente, por
conversacion o por escrito, las respuestas a las suge-
rencias que me ha planteado y a los deseos que tiene
de aclaracioén. Le agradezco su exposicién, el tono y el
fondo de la misma, y tenga la certeza de que siempre
encontrara comprensién y apoyo, al igual que yo espe-
ro su critica constructiva, porque merece la pena que
todos los ojos que sea posible vigilen este tema. Le di-
goy reitero que las cosas marchan bien, pero que tene-
mos que estar vigilantes porque la empresa tiene
grandes dificultades. Estoy seguro de que va a salir
bien, pero para eso necesitamos que todos sigamos
manteniendo la vigilancia con el mismo ahinco y la mis-
ma tenacidad. Cuanto mas miremos y mas vigilemos,
mejor.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega):
Gracias, sefior Ministro. Agradezco de nuevo su presen-
cia en la sesién de la Comisién de esta mafiana. Por su-
puesto, agradezco a todas SS. SS. su colaboracién y les
indico que suspenderemos la sesion de la Comision has-
ta las 13 horas, en que daremos cumplimiento al ulti-
mo punto del orden del dia.

Por tanto, se suspende la sesién hasta las 13 horas.

— COMPARECENCIA DEL DIRECTOR DEL INSTI-
TUTO CERVANTES (MINISTERIO DE ASUNTOS
EXTERIORES) PARA INFORMAR SOBRE LOS TE-
MAS DE SU COMPETENCIA. A SOLICITUD DEL
GRUPO SOCIALISTA (Numero de expediente
212/001384)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega):

Sefiorias, reanudamos la sesién para dar cumplimien-
to al ultimo punto del orden del dia, que consiste en
la peticién de comparecencia del Director del Institu-
to Cervantes para informar sobre los temas de su com-
petencia, comparecencia que ha sido solicitada por el
Grupo Parlamentario Socialista.
__Antes de darle la palabra al sefior Ballesteros, en
nombre del Grupo Socialista, me gustaria, haciéndo-
me portavoz de todos los miembros de la Comisién de
Educacioén y Cultura, dar la bienvenida a esta Comisiéon
al sefior Sanchez Albornoz, como Director del Institu-
to Cervantes, y espero que su comparecencia aqui sea
lo mas agradable y fructifera para todos.

Tiene la palabra el sefior Ballesteros, en nombre del
Grupo Parlamentario Socialista.

El sefior BALLESTEROS DURAN: Quiero que mis
primeras palabras sean de bienvenida muy cordial al
sefior Director del Instituto Cervantes, que viene aqui,
como ha dicho la Presidenta, a la Comisién de Educa-
cién y Cultura, por primera vez.

Como todos ustedes saben, el sefior Sanchez Albor-
noz viene a esta Comisién a peticién del Grupo Parla-
mentario Socialista. Quiero decirles que pocas veces
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hemos hecho uso como Grupo de esa prerrogativa, de
esa posibilidad reglamentaria, pero que esta vez nos pa-
recié oportuno hacerlo porque queriamos evidenciar,
dejar bien claro, bien patente a la opinién publica, de
manera clara, terminante y taxativa que, si bien el Ins-
tituto administrativamente esta adscrito al Ministerio
de Asuntos Exteriores por mandato legislativo, también
por mandato legislativo ha de realizar una labor que
lo sittia necesariamente en el ambito preciso de intere-
ses de esta Comisién.

Ya en el articulo 3.° de la Ley se sefiala que los fines
del Instituto son precisamente promover universalmen-
te la ensefianza, el estudio del uso del espaiiol y contri-
buir a la difusién de la cultura en el exterior. Por ello
estamos absolutamenté seguros que su presencia, se-
fior Sanchez Albornoz, en esta Comisién no sera la ul-
tima, unas veces por propuestas de alguno de los
grupos que conformamos esta Comision y otras, esta-
mos también seguros, por su propia iniciativa.

Sefiorias, recordaran que todos nosotros nos congra-
tulamos, desde los posicionamientos politicos mas di-

. versos, con la creacién del Instituto Cervantes. También
recordaran el esfuerzo unanime que hicimos para que
fuera el consenso, el acuerdo la base fundamental des-

_ de la que echara a andar una institucién que Espafia
necesitaba de manera imperiosa. Ese esfuerzo comin
por el acuerdo, por el consenso, no impidi6, en ningin
caso, que cada Grupo, en toda la tramitacién de la Ley,
expusiera sus puntos de vista, defendiera sus concesio-
nes y, sobre todo, al hilo de proyecto de tanta impor-
tancia para nuestro pais, repito manifestara claramente
sus planteamientos partidaris sobre la proyeccién de
la lengua espafiola y de nuestra cultura en el mundo.
No es, en absoluto, nuestro deseo de reabrir ese deba-
te, que ya fue superado, pero si queremos manifestar
que para nosotros tuvo una doble virtualidad: por un
lado, la de clarificar posiciones ante temas de tanta im-
portancia, de tanta trascendencia. También porque sir-
vié para precisar, iluminandolo, el propio caracter, el
propio campo especifico de accién del Instituto Cer-
vantes. Estando todos de acuerdo en su trascendencia
y en la necesidad de su creacién, supimos, también en-
tre todos, precisar y clarificar su contenido, delimitar
su campo de accién y detallar suficientemente las vias,
los caminos y también, posiblemente, los inconvenien-
tes o las presumibles dificultades de la plasmacién
en realidad del contenido que con precisién: sefialaba
la ley.

Sefiorias, no solamente en ese momento discutimos
el articulado de la ley, sino que también discutimos los
medios de financiacién del propio Instituto. Si no re-
cuerdo mal, con una enmienda del Senado, por valor
de 1.000 millones de pesetas o de mas de 1.000 millo-
nes de pesetas, a sumar a los mas de 4.000 que figura-
ban en los Presupuestos Generales del Estado para
1992, para el afio préoximo aprobiabamos ya unas asig-
naciones que posibilitaban, desde nuestro punto de vis-
ta, con esos mas de 5.000 millones, los primeros pasos
en la marcha del Instituto.

Estamos también seguros que, para las logicas am-
biciones del sefior Director, eran unos presupuestos in-
suficientes o, por lo menos, no suficientemente
suficientes, pero seguro que —asi lo es para nosotros—
capaces de posibilitar una accién que se inicia y un tra-
bajo que comienza. En este campo especifico de los me-
dios de financiacién del Instituto es en el que queria,
en nombre del Grupo Parlamentario Socialista, formu-
larle las primeras preguntas.

En el articulo 10 de la Ley, en el que se hace referen-
cia al régimen econdémico, se precisa la posibilidad de
recabar ingresos como consecuencia de las propias ac-
tividades del centro. Por otra parte, en su comparecen-
cia con ocasién del debate de Presupuestos, usted
mismo abrié la posibilidad —que nosotros aplaudimos
de manera total— de arbitrar los contactos con la ini-
ciativa privada que pudieran, por medio de diversos
patrimonios, aumentar los recursos y con ellos natu-
ralmente, ampliar las posibilidades de accién y presen-
cia del Instituto en el mundo.

A este respecto quisiéramos formularle esas pregun-
tas anunciadas. : : '

¢Ha iniciado ya esos contactos? Y si los ha iniciado,
¢con qué fundaciones, con qué sectores econdmicos,
con qué entidades financieras? ;Puede a estas alturas,
en este momento, evaluar las expectativas que puedan
concretarse con relacién a ese patrocinio privada?

En otro momento de su intervencién dijo usted tex-
tualmente: «Los centros que nos han sido transferidos
llevan en este momento un nombre distinto y vamos a
ser muy cuidadosos en el otorgamiento del titulo “Ins-
tituto Cervantes’ a los centros reconvertidos». Y afia-
dié usted mas adelante: «Soy muy cuidadoso con la ima-
gen que el Instituto Cervantes tiene que dar en el futuro;
tiene que ser una imagen de calidad, y aquellos centros
que no puedan llegar a dar en un plazo determinado
esa imagen, mas conviene que sigan rotulados con el
rétulo antiguo».

Sepa usted, sefior Sanchez Albornoz, que mi Grupo
parlamentario hace suyo ese planteamiento, sin reser-
va alguna. Pero, con relacion a este tema, quisiéramos
formularle, igualmente, algunas preguntas: ¢ Ha podi-
do ya usted y sus colaboradores articular los requisi-
tos que serian necesarios —en el campo de la
infraestructura, de los profesores, de los medios eco-
némicos, etcétera—, para que un centro pueda rotular-
se con el nombre de Instituto Cervantes? ¢Se ha tomado
alguna determinacion en este sentido y se ha aceptado
ya el cambio de denominacién de algin centro en
concreto?

Por otra parte, los institutos de nueva creacién, ¢ cuan-
tos son?, ¢dénde se van a ubicar?, ¢cual seria el orden
de su creacién, el mas idéneo para usted y el mas con-
veniente?

Para finalizar, sefiora Presidenta, sefior Director, le
rogaria nos evaluara, con la mayor precisién que le sea
posible, la marcha general del Instituto, los problemas
mas importantes que ha ido detectando, los prayectos
a realizar mas cercanos en el tiempo, la formacion de
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los equipos de los que se ha rodeado para su labor, con
la seguridad de que tendra en nuestro Grupo un colec-
tivo extraordinariamente atento a todo tipo de informa-
cién sobre el tema.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega):
Tiene la palabra el sefior Sanchez-Albornoz para inter-
venir en este turno.

El sefior DIRECTOR DEL INSTITUTO CERVANTES
(Sanchez-Albornoz y Aboin): Me congratulo por muchas
cosas. Primero, por la Ley de Fundacién del Instituto
Cervantes, que creo que es una Ley que responde, de
una manera muy adecuada, a las necesidades que en
este momento tenemos para llevar a cabo el proyecto
fijado; es una Ley que nos deja un margen de libertad
necesario para llevar a cabo el proyecto. Agradezco, ade-
mas, muy sinceramente la solicitud de comparecencia
que me da la oportunidad de empezar a hablar de lo
que se hace en estos momentos en el Instituto Cervan-
tes. Sin embargo, yo creo que esta comparecencia no
va a cerrar los contactos, que habra mas comparecen-
cias, pero, ademas, quisiera invitar, en nombre del Ins-
tituto Cervantes, a que la Comisién, o, por lo menos, los
representantes de los Grupos, cuando la sede esté ter-
minada de montar, vayan a comprobar por si mismos
la situacién fisica, y me gustaria que conocieran tam-
bién a los colaboradores que ya estan trabajando. Es-
pero que esto pueda realizarse pronto.

Respecto a las preguntas que se me han formulado,
la Ley ha fijado un régimen de ente publico. Ello per-
mite la recaudacién de fondos por parte del Instituto
Cervantes. Uno de estos fondos lo constituiran los in-
gresos que puedan percibirse como matriculas de los
centros por la ensefianza que alli se les da. Aunque la
ambicién es que estos centros puedan autofinanciarse
hasta un grado relativamente alto en el futuro —en un
principio sera dificil conseguir este objetivo—, es indi-
dable que se requeriran refuerzos presupuestarios, re-
fuerzos presupuestarios para las sumas que han sido
asignadas hasta ahora, que para este lanzamiento del
Instituto Cervantes, para esta primera fase entiendo que
son, si no suficientes, al menos adecuadas para la reor-
ganizacion de los centros que nos han sido transferi-
dos; quiza no sean suficientes para la inversién que hay
que realizar en la ereccién de nuevos centros por todo
el mundo. Hay muchas zonas que estan descuidadas a
este respecto. La inversién es costosa para la adquisi-
cién de edificios, en algunos casos, dotacién de perso-
nal, dotacién de mobiliario, dotacién de material
ensefiante y, ademas, actividades culturales.

Para realizar esta inversién yo anuncié que pienso so-
licitar un refuerzo presupuestario, pero en el entendi-
miento de que quiza no vengan al ritmo deseado o no
alcancen las cantidades que yo espero, entonces procu-
raré recurrir a la iniciativa privada.

Es quiza un poco prematuro hablar de la acogida por
parte de la iniciativa privada, poique en realidad sélo
he mantenido conversaciones muy exploratorias y no

hay absolutamente ningiin compromiso. Pero me gus-
taria precisar que el Ministerio de Cultura habia reali-
zado un estudio de patrocinio y hemos pedido un
estudio aplicado al Instituto Cervantes, para especifi-
car como podria ser, en términos generales, el patroci-
nio. El estudio no esta concluido, de modo que no
podemos tener todavia una guia de cémo operar. Des-
pués de solicitar este informe, la idea que tenemos es
la de no actuar simplemente en funcién de contactos
o de relaciones personales, sino tratar de abordar la
cuestién de una manera sistematica y poder llegar a los
posibles donantes.

En cuanto a los centros transferidos, es evidente que
conviene no otorgarles el titulo de Instituto Cervantes
hasta el momento en que éstos hayan tomado la forma
que queremos dar en el futuro a los Instituto Cervantes.

¢Cuales son los requisitos, cual es la calidad que va-
mos a exigir y cuales son las condiciones fisicas que
requerimos? En esto estamos trabajando. Existe un di-
rector del 4rea académica, que es el que esta disefian-
do el plan. Este plan no esta concluido; lo que si puedo
adelantar es que se contemplan en él diversos aspec-
tos: las ensefianzas propias, de acuerdo con los progra-
mas oficiales, con una metodologia propia, a establecer
por la direccién académica del centro, y también se re-
quiere una renovacion de la plantilla, exigiendo titula-
ciones especificas y una especializacién o renovacion
del personal en funcién del nuevo programa a impar-
tir. Los materiales se contempla que sean adecuados al
método que va a regir la ensefianza, y estos materiales
no sdlo deben ser adecuados didacticamente, sino que
también tienen que constituir un vehiculo para el co-
nocimiento de la cultura, de la situacién del pais e in-
cluso de su pasado.

En cuanto a la infraestructura minima, es cierto que
en este momento hay unos locales que son mas adecua-
dos que otros para ser transformados. De todas mane-
ras, hemos detectado deficiencias en cuanto a
dotaciones, por ejemplo, de materiales, de bibliotecas;
y en esto también estamos trabajando, porque no po-
demos concebir un centro que no venga acompafiado
de una biblioteca, al menos basica, y que, ademas, cuen-
te con los medios audiovisuales de ensefianza o de ex-
posicién de la realidad espafiola.

Esperamos que la transformacién de estos centros,
por lo menos la mitad, esté hecha para empezar el cur-
so académico que viene, es decir, en los meses de sep-
tiembre u octubre. Antes de esto no parece demasiado
indicado, puesto que los centros han empezado ya en
este curso académico con su ensefianza habitual y pa-
rece que no corresponde introducir una innovacién a
mitad de curso. Quiza en algunos casos podamos ade-
lantar la titulacién. Estamos contemplando algun ca-
so especifico en que, por sus condiciones, la
transformacién es facil; ya sea por sus condicionamien-
tos fisicos, por su personal o porque el programa de en-
sefianza que esta realizando en este momento no parece
que sea demasiado distinto del que se vaya a aplicar.
Tenemos el mayor interés en empezar a entregar este
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titulo de Instituto Cervantes a los centros existentes.
Cuando terminen las dltimas transferencias ser4n unos
40, pero la red que cubren es, a mi modo de ver, insufi-
ciente; se extienden en Europa Occidental y en el nor-
te de Africa, pero hay areas del mundo donde no existen
estos centros, como Estados Unidos, Europa Oriental,
por circunstancias histéricas, y también el Extremo
Oriente. En esto tampoco podemos sefialar un orden,
porque en este momento no tenemos un orden fijo. Lo
que si puedo decir es que vamos a proceder con cierto
orden, estableciendo criterios; criterios de demanda del
espaiiol en los paises o en las ciudades; de demanda
también de la cultura espafiola; de capacidad de auto-
financiacién, que, evidente, puedo volcar a favor de un
centro la decisi6én antes que en otro; de ayudas que se
puedan recibir, por ejemplo, en terrenos para edificar
o edificios ya existentes u oportunidades que puedan
darse. El orden seguir4 un criterio que esperemos sea
riguroso, que no sera un salpicado al azar de presio-
nes o de conveniencias muy circunstanciales.

En cuanto a la evaluaciéon de la marcha general del
Instituto, estoy satisfecho. Creo que en muy pocos me-
ses tendremos casi a punto la sede central. Tenemos un
edificio, lo sabemos todos, en Alcald de Henares, gra-
cias a la generosidad del Ayuntamiento; un edificio no-
ble, que ha necesitado muy pocos retoques para nuestra
instalacidn. En ese edificio estamos ya trabajando, a pe-
sar de algunas penurias inevitables, y en este edificio
tenemos instalado ya un equipo. Sefialaria que los cua-
dros superiores estan casi al completo, salvo alguna de-
signacién mas prevista; para los cuadros intermedios
y los cuadros bajos —no sé si habran podido
comprobario— hemos hecho una oferta publica de tra-
bajo que ha sido canalizada a través de una empresa,
porque hemos querido dar la mayor difusién a esta po-
sibilidad y, ademas, hacer la contratacién lo mas trans-
parente posible, y nos ha parecido que este método es
el que respondia a estos criterios de difusién y trans-

parencia. Creo que en un plazo muy breve estaremos’

ya en plena velocidad de crucero.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega):
Ademas del Grupo Socialista, que entiendo quiere in-
tervenir, ¢algunos otros portavoces de grupos quieren
hacerlo? (Pausa.)

Por el Grupo Mixto tiene la palabra el seiior
~ Mardones.

El sefior MARDONES SEVILLA: También me sumo,
sefior Director del Instituto Cervantes, a las palabras
de bienvenida que el portavoz socialista le ha dirigido,
diria que compartiendo también la filosofia y el plan-
teamiento de exigencia por parte de esta Comisién, da-
do que este portavoz fue en su dia enmendante, con
diversas enmiendas, a este entonces proyecto de ley de
creacioén del Instituto Cervantes. Y uno de los cometi-
dos fundamentales que presentamos en nuestras en-
miendas, (y me alegro de habérselo oido decir hoy aqui
al portavoz del Grupo Socialista, con el que coincido

plenamente) fue el que esta Comisién recabe su presen-
cia aqui, sin perjuicio de lo que la Comisién de Asun-
tos Exteriores pueda hacer, por la dependencia
orgéinica. Siempre entendimos, con motivo de una en-
mienda, que la naturaleza de este Instituto respondia
mas en una normalidad de principios fundacionales a
la Comisién de Educacién y Cultura en el Ambito, fun-
damentalmente también, de estos dos ministerios, pe-
ro se opté por esta dependencia organica del Ministerio
de Exteriores. Lo importante ahora es apoyar la labor
del Instituto.

Mis preguntas, sefior Director, son las siguientes, si-
guiendo una disciplina que no quiero ver perturbada
por otras cuestiones que trae la ley, y las quiero some-
ter, sefior Director General, a las competencias que us-
ted tiene porque tiempo habri para que las distintas
comisiones y este Parlamento exijan comparecencias
explicativas a una serie de instituciones y personalida-
des del Gobierno para abajo (no voy a decir a la Presi-
dencia del Patronato, porque es su Majestad el Rey y
esta exonerado del control de esta Camara), pero si des-
de el Presidente del Gobierno al Presidente del Conse-
jo de Administracion. Por tanto me voy a circunscribir
alo que dice el articulo 9.2 que son sus competencias.

Primera pregunta, sefior Director. ¢Tiene ya realiza-
do lo que dice el articulo 9.9, b), que es la propuesta y
ejecuciéon de planes generales de actuacion del Ins-
tituto?

Segunda pregunta. En relacién con el apartado e),
Jtiene usted un proyecto de formalizacién de convenios
y protocolos? Estos convenios y protocolos del Institu-
to Cervantes ¢nos podria explicar si se van a circuscri- -
bir a un 4area puramente del territorio espaiiol (de sus
universidades, centros, dependencias culturales, comu-
nidades auténomas, etcétera), o tiene previsto que es-
tos convenios y protocolos se hagan con instituciones
extranjeras, con universidades extranjeras donde exis-
tan, por ejemplo, catedras o lectores de espafiol? ¢Se
va a propiciar que para no aumentar excesivas planti-
llas de profesores propios del Instituto Cervantes en pai-
ses extranjeros se recurra a la via de convenios o
protocolos, bien con instituciones culturales existentes
en estos paises, bien con universidades que tienen ca-
tedras o lectores de espaiiol?

Siguiente pregunta: ;esta prevista ya la concesion de
ayudas y subvenciones con cargo a los presupuestos que
para el ejercicio del afio 1992 aprobaremos definitiva-
mente en este Congreso el dia 27? La concesion de ayu-
das y subvenciones que corresponde otorgar es
competencia del Director del Instituto. ;Con qué crite-
rios se van a dar estas ayudas y subvenciones y para
qué?

Quiero hacer una consideracién por si nos puede in-
formar, sefior Director, y con esto termino sefiora Pre-
sidenta. Nos encontramos con un Instituto que ha
entrado en funcionamiento hace muy pocos meses y fal-
ta por constituir su patronato, pero el patronato, inclu-
so nombrando 25 vocales, no puede constituirse sin que
se cumpla la disposicién final primera que es la apro-
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bacién del reglamento, y el reglamento esta encomen-
dado al Gobierno de la Nacién. La disposicién final pri-
mera dice que el Gobierno aprobars el reglamento del
Instituto en el que se recogeran las normas bésicas de
organizacién y funcionamiento del mismo; pero como
el articulo 7. para poder constituir el patronato y de
acuerdo con lo que dice la disposicion adicional segun-
da (que el patronato debera quedar constituido en el
plazo de tres meses a partir de la entrada en vigor del
reglamento del instituto), podemos estar en un «sine
die», quisiera que el sefior Director, si puede, nos in-
forme si por algin 6rgano del Gobierno, sea el Minis-
terio de Asuntos Exteriores, el Ministerio de Relaciones
con las Cortes o el que sea, se esta haciendo algun bo-
rrador de reglamento del Instituto y qué prevision exis-
te. La disposicién adicional tercera sefiala el plazo de
seis meses para que el Gobierno realice una serie de
actuaciones y medidas, que no sé si se han tomado den-
tro de este plazo, porque la verdad es que su compare-
cencia aqui estd muy al filo del nacimiento del propio
Instituto y no se le ha dado tiempo para tener un afio
de ejercicio y poder presentar una memoria anual. Por
eso quiero que la cordialidad informativa sea la que pre-

" sida el motivo de mis palabras. Habra que conocer en
su dia la conducta del Consejo de Administracién del
que tiene que responder ante esta Comision, ante el
Congreso, su Presidente que es el Secretario de Estado
para la Cooperacién Internacional, y no usted, sefior Di-
rector, para que le podamos preguntar sobre los pla-
nes generales de actividad del Instituto.

Yo no se los quiero imputar a usted porque es una
responsabilidad del Consejo de Administracién, pero
es el momento de que, usted nos diga si se ha reunido
0 no, o se va a reunir el Consejo de Administraciéon pa-
ra fijar los criterios basicos del plan general de activi-
dades del Instituto.

Nada mas, sefiora Presidenta y muchisimas gracias,
sefior Director. '

La-sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega):
Por el Grupo de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalun-
ya, tiene la palabra el sefior Garzon.

El sefior GARZON GARZON: Brevemente para su-
marme también a la bienvenida a esta Comisién de Edu-
cacién y Cultura del Director del Instituto Cervantes
y para decir, en primer lugar, que lamento que la pri-
mera comparecencia del Director no haya satisfecho
mis expectativas personales y mas a la luz de las pre-
guntas del portavoz del Grupo Parlamentario Socialis-
ta, porque ha habido pocas respuestas concretas a las
numerosas preguntas que le ha hecho.

De cualquier manera lo que nos preocupa fundamen-
talmente es el ritmo en cuanto a la constitucién y de-
sarrollo del Instituto Cervantes, no sélo en sus
presupuestos, que parece, segiin ha dicho el sefior Di-
rector, que son mas o menos adecuados para los cen-
tros transferidos, pero tenemos bastante inquietud
sobre cudl es la situacion del Instituto Cervantes en

cuanto a la integracién y en qué plazos, mas o menos
previsibles estaran los centros docentes espafioles en
el extranjero. Parece ser que est4 pendiente de estable-
cer unos requisitos minimos de calidad y de exigencia
que no estan hechos y esto nos preocupa puesto que pa-
rece ser que se ha creado una institucién que no tiene
todavia competencias en estos centros, ya que no se han
integrado; y por otra parte, deseamos saber si se estan
tomando decisiones en cuanto a la eleccién de directo-
res de los centros docentes espafioles en el extranjero,
asi como en cuanto a la eleccién de asesores de los mis-
mos. A ver si hay alguna puntualizacién de cuando en-
tiende el Director del Instituto Cervantes que puedan
integrarse y depender estos centros del Instituto. De
lo contrario, como decia el sefior Mardones, esto pue-
de aplazarse «sine die» y la eficacia y necesidad de que
este Instituto Cervantes aunque todos los grupos de la
Camara, con matices, aceptemos la necesidad y la asu-
mimos, incluso compartimos los objetivos que se plan-
teaban en esta ley, aunque diferiamos en algunos
aspectos concretos en cuanto a su organizacién, com-
petencia y funcionamiento, puede que veamos frustra-
da una esperanza y una necesidad que, como digo, todos
los grupos de esta Camara compartiamos hace un afio.

Perdone que no esté satisfecho con la respuesta que
ha dado, tal vez porque no puede dar otra, pero enten-
demos que las preguntas del Grupo Socialista eran su-
ficientemente extensas y precisas como para obtener
una respuesta mas satisfactoria de la que nos ha
ofrecido.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega):
Por el Grupo Popular, tiene la palabra el sefior Busto.

El sefior BUSTO SALGADO: El Grupo Popular se une
necesariamente a la peticiéon del Grupo Socialista.
Nuestro grupo ya habia pedido la comparecencia del
Director del Instituto Cervantes en la Comisién de Pre-
supuestos porque antes de que fuera nombrado el se-
fior Director estaba preocupado por este tema. Asi lo
he manifestado, primero donde podia intervenir que era
en el tema de los presupuestos, para intentar ayudar
y dar animo al Director, y en la medida de lo posible
para salir adelante. En cualquier caso se siente satis-
fecho de que el Grupo Socialista haya pedido la com-
parecencia con tanta celeridad y que sea precisamente
el Presidente de la Comisidn el que haya representado
al Grupo Socialista porque incluso esto puede dar un
sentido ma4s institucional y el Grupo Popular se adhie-
re «in voce» a esta peticion socialista.

Sefior Sanchez-Albornoz, cuando oia su intervencion
v las de los anteriores portavoces pensaba que es us-
ted una especie de conquistador en una nueva aventu-
ra de 1992, porque se ha metido usted en un lio de padre
y muy sefior mio. Estaba usted contando todos los pro-
blemas que tiene «in se» la creacién de un nuevo insti-
tuto, afiadido a una serie de incumplimentos, no sé si
justificados o no, pero incumplimientos de plazos, co-
mo puede ser la creacién del patronato, el reglamento,
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incluso los fines que la ley encomienda se han discuti-
do en muchos casos. La coordinacién y habilitacién de
todos estos centros, la dispersion de la accion cultural,
en fin, una serie de problemas que se van sumando, que
son digamos, intrinsecos de algiin momento, y proble-
mas extrinsecos, que salen fuera de sus posibilidades
de accién y que son imputables necesariamente al pro-
pio Gobierno que es el que no ha cumplido los plazos
en este caso.

Tiremos los pelillos a la mar y vayamos a las cues-
tiones concretas porque en esta comparecencia lo que
queremos es participar todos de alguna forma en ella,
darle 4nimos y decirle que cuenta con toda la ayuda
que podamos prestarle, incluso peticiones mas o me-
nos serias, fuertes o estudiadas, en cualquier caso siem-
pre rigurosas, de aumento de presupuestos, como lo
haremos en los presupuestos siguientes, si es que efec-
tivamente lo necesitan, cuando hayan hecho una eva-
luacién de todas las necesidades que van a tener y que
el presupuesto de este afio, que aprobaremos a finales
de diciembre, ha sido un presupuesto inicial, tal como
usted habia planteado en sus comparecencias, que no
llegara a mucho, pero que sirve para empezar a andar.

Una de las preguntas que quisiera hacerle de acuer-
do con el presupuesto de 1992, es cémo estan las previ-
siones para septiembre de 1992 que dijo usted iban a
empezar a funcionar algunos centros y, sobre todo, cé-
mo estan las previsiones en ese bloque occidental, don-
de dice usted que tiene ya cierta infraestructura que
va a permitir actuar de manera inmediata, segun
parece.

Crei entender de su intervencién anterior, que la crea-
ci6én de nuevos centros va a ir mas bien hacia el area
anglosajona, hacia el area de los Estados Unidos, don-
de efectivamente no existe esa infraestructura y donde
ademas se espera contar, posiblemente por sus relacio-
nes con los Estados Unidos, con una serie de ayudas
privadas que incluso es posible que ya tenga previstas
o enfocadas de alguna manera.

Antes hablabamos de los fines que la Ley encomien-
da, y de una antigua discusion, que era la participacién
en los fines del Instituto, aparte del castellano, de otras
lenguas, de Espaiia. Me voy a referir concretamente al
gallego, porque efectivamente sé que en Galicia existe
una gran ilusién y una gran expectativa en el desarro-
llo de este Instituto, y aunque sabemos que efectivamen-
te hay que consolidar primero la infraestructura del
Instituto y asentarlo, entendemos que en esta primera
fase a lo mejor hay que dedicarse al castellano o al es-
paifiol, como le llaman, pero creemos que no se debe ol-
vidar, en una segunda fase, la divulgacion de las otras
lenguas, como la gallega que ha sido la cuna y que ha
sido la lengua de Alfonso X en su momento. Quisiera
que lo tuviera en cuenta y que, en su momento, nos di-
jera algo que no tiene pensado al respecto.

Por ultimo, decirle que existe mucha gente ilusiona-
da con este proyecto y que quiere participar en él. Es-
toy hablando de profesores de universidad, de
profesores de instituto, sobre todo con los que he teni-

do relacién, que me han dicho: Entérate de cémo po-
demos participar en este proyecto. Es una pregunta
concreta y directa, es decir, pregunto cémo se van a pro-
veer las plazas de profesores o de lectores en el Insti-
tuto, tanto en los centros que hay lejos de Esparia, que
seran la mayoria, como en la propia sede central de la
organizacion.

Seria importante que nos dijera, tan pronto lo tuvie-
ra previsto, c6mo se va a hacer esto y que se divulgara
de alguna forma para que todas las personas que es-
tan interesadas, y que efectivamente tienen una gran
ilusién en el tema, pudieran dirigirse a la sede de Alca-
14, que supongo sera donde tendran que hacerlo, y or-
ganizarse de alguna forma, para poder desplazarse y
ayudar en este gran proyecto en el que estamos todos
muy ilusionados.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega):
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra
el sefior Ballesteros.

El sefior BALLESTEROS DURAN: Una brevisima in-
tervencion, sefiora Presidenta.

Decirle al sefior Director del Instituto Cervantes que
muchas gracias por sus respuestas, que teniendo en
cuenta el poco tiempo que lleva de funcionamiento el
propio Instituto, nos han parecido suficientemente con-
cretas, y las agradecemos.

Queremos también decir que al preparar la interven-
cién no encontramos cémo calificar los presupuestos.
Dijimos suficientes, pensamos que para usted iban a ser
insuficientes; dijimos suficientemente suficientes y al fi-
nal quiza usted ha dado con la palabra exacta al decir
adecuados. Me congratulo de que podamos haber encon-
trado esa férmula intermedia y aceptable para todos.

Segundo, usted ha dicho que muy probablemente en
un momento determinado tendra que pedir refuerzos
presupuestarios. Tenga usted la seguridad de que en
funcion, naturalmente, de las disposiciones presupues-
tarias que se tengan, de las prioridades y de las nece-
sidades, el Grupo Parlamentario Socialista estara
abierto a considerar esa posibilidad, y nos parece ex-
traordinariamente acertado el planteamiento de bus-
car los patrocinios de manera sistematica, con
rigurosidad y con un planteamiento previo que encau-
ce adecuadamente las posibilidades de patrocinio.

Por ultimo, decir que estamos ya deseosos de visitar
la sede del Instituto Cervantes, y, por tanto, agradece-
mos la invitacién. Al mismo tiempo, si me lo permite
la sefiora Presidenta, voy a hacerle un ruego y es que
cualquier documento, cualquier publicacién que usted
considere puede clarificar la labor que ustedes estan
desarrollando, tenga la amabilidad de mandarlo a la Co-
mision para repartirla entre todos sus miembros, por-
que seguro que nos podran iluminar y clarificar los
trabajos que estan realizando.

Por tanto, nada més que darle las gracias por haber
respondido, repito que para nosotros de manera ade-
cuada y suficiente, a nuestras preguntas.
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La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega):
Tiene la palabra el sefior Sanchez-Albornoz.

El sefior DIRECTOR DEL INSTITUTO CERVANTES
(Sanchez-Albornoz y Aboin): Muchas gracias por las pre-
guntas sucesivas. Creo que en mi exposiciéon han podi-
do quedar en el tintero algunas cosas y las preguntas
me permiten traer a colacién alguna informacién adi-
cional, y ademas precisar algunos puntos.

Voy a empezar por la consideracion que se refiere al
reglamento y al patronato. El reglamento ha sido apro-
bado por el Consejo de Administracion y elevado a con-
sideraciéon del Consejo de Estado que tiene que
informar antes de poder pasar al Consejo de Ministros,
donde finalmente se tomara la decisién. Hasta que es-
te tramite intermedio no quede concluido, no creo que
el Gobierno pueda intervenir en esto y es a partir de
este momento cuando correran los plazos fijados. Pa-
sada la aprobacién del reglamento, entonces vendra la
constitucién del patronato. Procuraremos que esa cons-
titucion sea lo mds inmediatamente posible, dentro de
los plazos fijados, aunque, digamos, y esto lo adelanto,
la reunién formal del patronato y la presentacion de un
informe de actividades —lo digo a titulo de hip6tesis—,
quizi pueda retrasarse hasta una fecha en la que el Pre-
sidente del patronato, que es el Rey, pueda participar
en esta reunién, y me temo que el afio préximo sea di-
ficil encontrar una fecha para la reunién, aunque pro-
curaremos que coincida con alguna otra actividad del
Presidente.

Respecto al proyecto de formalizacion de convenios
y protocolos, no esta previsto ningin convenio dentro
del pais. La tarea que estamos realizando en este mo-
mento es delimitar con los distintos ministerios que van
a hacer transferencia qué competencias nos van a ser
transferidas; pero esto no equivale, a mi entender, a con-
venios con otras instituciones como universidades, que
supongo es lo que tenia en mente el miembro del Gru-
po Mixto que hizo la pregunta.

Convenios con instituciones extranjeras, puede ser
que vayamos a firmar en la medida que, a lo mejor, al-
guna universidad extranjera pueda ofrecernos locales
y facilidades para la instalacion de un Instituto Cervan-
tes en la universidad, en sus proximidades o a lo mejor
también ayuntamientos de ciudades. Es una posibili-
dad que vamos a explorar. En algunos casos hemos re-
cibido sondeos para instalar en alguna ciudad o en
alguna universidad el Instituto Cervantes y esto, natu-
ralmente, da lugar a convenios. En algunos casos sefia-
lo que la instalacién del Instituto Cervantes puede llevar
a requerir un convenio en nivel superior, es decir, en-
tre la representacion diplomatica espafiola y el Gobier-
no del pais huésped. En ese caso, el Instituto no sera
el suscriptor del convenio, no sera parte en ese conve-
nio sino que sera el Ministerio de Asuntos Exteriores,
el Gobierno el que negociara y creara las condiciones
para la instalacion del Instituto Cervantes.

Una pregunta que ha aparecido en varias interven-
ciones es la de los lectores. El Instituto Cervantes no

va a tener a su cargo los lectores, que seguiran siendo
remitidos al exterior por el Ministerio de Educacién.
Esto no quita para que en alguna circunstancia parti-
cular el lector pueda ser convocado al Instituto Cervan-
tes como una ayuda para la ensefianza; pero, en
cualquier caso, sera el Ministerio de Educacién el que
hara la designacion de las convocatorias y ser el res-
ponsable del area. Para el Instituto Cervantes sera so-
lamente un colaborador.

Me consta que hay mucha gente ilusionada para par-
ticipar en las actividades del Instituto Cervantes y me
temo que incluso mas de las oportunidades que poda-
mos ofrecer. Es muy alentador que haya tanta gente y
con tanto espiritu dispuesta a colaborar con el Institu-
to Cervantes. ;Cudl va a ser la férmula para convocar
la colaboracion de estas personas? Yo creo que serd la
misma que hemos utilizado ya para el personal. Decia
antes que se habia hecho una oferta publica para la con-
tratacién de personal. Se hara en el futuro oferta pu-
blica para los cargos que haya que cubrir en el exterior,
en todos sus niveles, tanto en el nivel de ensefianza co-
mo en el nivel de direccién. Estimo que las actuacio-
nes del Instituto Cervantes deben regirse por la maxima
transparencia y por eso quiero corregir algo que he oido
de que se estan nombrando directores. No hay ningun
director de centro nombrado; los tinicos directores que
se han nombrado han sido los altos cargos de direcciéon
de la sede central.

La palabra directores me trae a la memoria algo que
he omitido antes, y es que en este proceso de transfor-
macién de los centros en el exterior hemos dado un pri-
mer paso, que es la convocatoria para el lunes préximo,
dia 16, de todos los directores de los centros que han
sido adscritos al Instituto Cervantes. Nos vamos a reu-
nir con ellos en Alcala de Henares y, por un lado, va-
mos a exponerles cudles son nuestros criterios para la
transformacion de los centros y, naturalmente, espera-
mos su opinién, sus consejos, puesto que ellos estan so-
bre el terrreno y pueden conocer las circunstancias que
hacen preferible una decisién u otra; tomar un camino
u otro. De modo que en esta transformacion los direc-
tores van a estar presentes y van a acudir el lunes que
viene.

En cuanto al tema de lenguas, es un tema que ha apa-
recido con frecuencia y, mi opinién, el espafiol que se
ensefie tiene que ser un espaiiol con un criterio amplio,
que dé cabida a otras lenguas de la Peninsula, y entre
ellas se encuentran, sobre todo, el gallego, el catalan y
el vasco. Ahora bien, existe un criterio de eficacia en
el gasto y en funcion de la mayor demanda de lo que
en el extranjero se llama el espafiol (y con esto creo re-
solver el problema de la dualidad castellano-espaifiol),
nosotros lo que vamos a enseiiar es el producto deman-
dado en el extranjero, y ese producto es el espaiiol. El
origen de este nombre no me parece demasiado impor-
tante para la ocasion. Nosotros tenemos que ofrecer lo
que la gente demanda y entonces, en la medida en que
exista también una demanda que no sea ocasional si-
no que sea duradera y que justifique las erogacioes per-
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tinentes, en ese caso yo creo que debera ensenarse el
gallego, el catalan, el vasco e incluso yo voy un poco mas
alla, imagino que puede haber alguna localidad donde
haya interés, un interés sostenido e intenso, por cono-
cer alguna manifestacion del espaiiol que ha quedado
relicta en ciertas comunidades; me refiero, por ejem-
plo, al ladino; al ladino de aquellos espafioles que emi-
graron en el siglo XVI y que han mantenido su idioma.
Yo no veria ningtin inconveniente en que si realmente
hay demanda para que se enseiie el ladino sea el Insti-
tuto Cervantes el que ofrezca estos cursos.

En cuanto al ritmo de transformacién de la red ac-
tual, creo haber precisado que para septiembre del afio
que viene esperamos tener transformada una parte im-
portante de la red, sobre todo aquellos centros que pre-
senten las caracteristicas mas Optimas para esta
transformacién. Hay algunos centros que requieren una
transformacién mas profunda y me temo que en los
nueve meses que nos quedan de vida, la transformacién
plena no estara terminada. Esto no quiere decir que no
vaya a haber refuerzos en aquellos centros que, a nues-
tro juicio no merezcan el rétulo de Instituto Cervantes;
esto no quiere decir que no procuremos aumentar su

biblioteca o proporcionar métodos audiovisuales o con-
tar con personal mas adecuado para la ensefianza; eso
no quiere decir que los olvidemos, pero no recibiran es-
te sello de calidad que esperamos tengan los Institutos
Cervantes. Me temo que en el plazo de un par de afios
tengamos que operar con esta doble via: unos centros
ya transformados, otros centros en via de transforma-
cién; y naturalmente, habra una tercera via que seran
los centros en creacion.

No sé si me he quedado con alguna pregunta en el
tintero, pero estaré encantado de contestarla.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rodriguez Ortega):
Muchas gracias, sefior Sanchez-Albornoz. Gracias nue-
vamente por su presencia hoy en la Comisiéon de Edu-
cacién y Cultura, le agradecemos la informacién que
nos ha facilitado, recogemos en nombre de la Mesa la
invitacién que ha hecho para visitar la sede central del
Instituto Cervantes, que ademas deseamos sea en bre-
ve plazo y, agradeciendo la colaboracién a SS. SS., se
levanta la sesion.

Eran las dos de la tarde.
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