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Se abre la sesién a las diez y cinco minutos de la
manana.

El sefior PRESIDENTE: Buenos dias, sefiorias.

Se abre la sesién de la Comisién de Economia, en cuyo
orden del dia, como ustedes conocen, figuran dos compa-
recencias del sefor Secretario de Estado de Economia,
don Pedro Pérez Ferndndez, una para dar contestacién a
dos preguntas y otra para informar sobre dos temas, am-
bas a solicitud del Grupo Parlamentario Popular.

El sefior Secretario de Estado, don Pedro Pérez Fernan-
dez, estd acompariado por el sefior Aranda Aznar, Direc-
tor General de Estadisticas Demograficas y Sociales, con
el fin de dar cumplida cuenta a la comparecencia solici-
tada por el Grupo Parlamentario Popular sobre los cen-
sos de poblacién y viviendas.

Comunico a SS. S. que el tercer punto del orden del dia,
que es la solicitud de comparecencia del Director Gene-
ral del Instituto Nacional de Estadistica, no se podra rea-
lizar a lo largo de la mafiana porque se nos ha comuni-
cado que el sefior Director del Instituto Nacional de Es-
tadistica se encuentra en Bruselas, en una reunion del
Erostat, y que esta comparecencia se celebrara en poste-
rior ocasién.

CONTESTACION POR EL EXCMO. SR. SECRETARIO
DE ESTADO DE ECONOMIA, A LAS SIGUIENTES
PREGUNTAS:

—— SOBRE CRITERIOS APLICADOS EN LA CONCE-
SION DE SUBVENCIONES CORRESPONDIEN-
TES A LOS INCENTIVOS ECONOMICOS REGIO-
NALES EN CANARIAS, DE CONFORMIDAD CON
LO DISPUESTO EN EL REAL DECRETO 569/1988.
A SOLICITUD DE DON ALFONSO SORIANO BE-
NITEZ DE LUGO (Numero de expediente
181/001348)

El seiior PRESIDENTE: Comenzamos con el primer
punto del orden del dia, que es contestacién por el Exc-
mo. sefior Secretario de Estado de Economia a la pregun-
ta formulada, en primer lugar, por don Alfonso Soriano
Benitez de Lugo, acerca de los criterios aplicados en la
concesion de subvenciones correspondientes a los incen-
tivos econémicos regionales en Canarias, de conformidad
con lo dispuesto en el Real Decreto 569/1988.

Tiene la palabra el sefior Soriano Benitez de Lugo.

El sefior SORIANO BENITEZ DE LUGO: Sefior Presi-
dente, en efecto, por Ley 50, de 1985, y posterior Regla-
mento que desarrolla dicha Ley, del afio 1987, se marcan
las lineas generales para la reforma del sistema de incen-
tivos regionales, que luego han sido delimitados por zo-
nas de promocion econémica, y en concreto, por lo que se
refiere a Canarias, a través del Real Decreto 569/1988, de
3 de junio.

Obra en mi poder un informe del Gobierno auténomo,
en virtud del cual se manifiesta, y parece ser que asi se
ha hecho, que se ha elevado a la Administracién central
el malestar de la Administracién auténoma por el trata-
miento restrictivo que ha tenido la politica de subvencio-
nes dentro del programa de incentivos regionales. En efec-
to, segiin el Gobierno regional, al menos una docena de
empresas canarias, entre las que se encuentran las com-
paiifas cerveceras y otras empresas editoriales de perié-
dicos, de Santa Cruz de Tenerife concretamente, han vis-
to c6mo se les negaban propuestas de subvenciones que
habian sido informadas favorablemente por la Adminis-
tracién canaria, al responder, segin la propia Adminis-
tracion, tales inversiones a los criterios del articulo 4.° de
este Real Decreto del afo 1988, sobre incentivos re-
gionales.

El Ministerio de Economia y Hacienda, segtin la Comu-
nidad Auténoma de Canarias, ha recortado en mas de un
50 por ciento los Fondos para el ano 1991, destinados a
las subvenciones a la industria, lo que también ha moti-
vado la protesta del Ejecutivo canario, asi como las res-
ponsabilidades de diversas empresas donde las subven-
ciones se han visto tremendamente reducidas. El Gobier-
no de Canarias ha considerado que los criterios que esta
utilizando la Administracién central para conceder o no
las subvenciones no estan acordes con el contenido del ci-
tado Real Decreto, que establece ayudas para la industria
cuando es necesario corregir desequilibrios econémicos y
sociales en la zona de promocién econémica de Canarias;
para favorecer la integracién de los sectores productivos,
sobre todo cuando ello mejora la balanza comercial con
el exterior, porque son industrias encaminadas a sustituir
importaciones o a decrecerlas, cuando es necesario im-
pulsar el potencial endégeno de las islas o cuando se pro-
picia la mejora de la estructura empresarial, compatibi-
lizandola con la mejora del medio ambiente y la conser-
vacién de los recursos naturales.
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Pues bien, en este informe del Gobierno de Canarias se
entiende que, en principio, no ha habido razén para ex-
cluir a toda esta serie de empresas, y el objeto de la pre-
gunta de este Diputado es precisamente que la Adminis-
tracién explique los criterios aplicados para poder justi-
ficar las exclusiones habidas en la politica de incentivos
regionales en las islas Canarias.

El sefior PRESIDENTE: Para contestar, tiene la pala-
bra el sefior Secretario de Estado, don Pedro Pérez.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE ECONOMIA
(Pérez Fernandez): Sefor Presidente, en primer lugar, qui-
siera manifestar, en relacién a la pregunta formulada por
el sefior Soriano Benitez de Lugo, que los criterios utili-
zados para la concesién de las subvenciones y para la se-
leccién de los proyectos de inversién que, en su caso, pue-
den ser objeto de apoyo a través de la politica de incen-
tivos regionales, vienen expuestos con claridad en el ar-
ticulo 11 del Real Decreto que delimita la zona de promo-
cién econémica de Canarias.

En sintesis, en esa disposicion reglamentaria se estable-
ce que la subvencién guardara relacién con la cuantia to-
tal de la inversién, con el nimero de puestos de trabajo
que se creen y con la clase de proyecto, segun sea éste un
_ proyecto de nueva instalacion, de ampliacién de un pro-
yecto existente o de modernizacién de una planta existen-
te. Se valora especialmente la utilizacién de factores pro-
ductivos endégenos, al objeto de favorecer aquellos pro-
yectos que generan una capacidad motriz en la utiliza-
ci6n de los recursos regionales; también, aquellos que,
comparativamente, ocasionan un mayor efecto dinamiza-
dor, por encadenar otro conjunto de actividades; la incor-
poracién de nuevas tecnologias y, en general, el incremen-
to de la productividad del sector o de la zona.

Por ultimo, en el anexo de dicho Decreto se recogen una
serie de municipios que por su diferencia relativa de ni-
vel econémico se considera prioritario favorecer incluso
dentro de la regién. En el caso de dichos municipios, el
porcentaje de subvencién que corresponda, segun los cri-
terios que anteriormente he enumerado y cuya pondera-
cién ahora les comentaré, se incrementaria en un 20 por
ciento, de manera que con estos criterios el Consejo Rec-
tor de Incentivos Regionales que, como saben, es el érga-
no responsable de la instrumentacién de esta politica,
asign6, a principios del afio 1990, modificando la tabla
que habia del afio 1988, una serie de ponderaciones a es-

tos factores que acabo de citar. En estos momentos, des- '

de principios del pasado afio, el empleo, por ejemplo, pon-
dera un 30 por ciento; los factores enddgenos, un 10 por
ciento; la utilizacién de tecnologia avanzada, un 15 por
ciento; el valor afiadido, un 10 por ciento, y el efecto di-
namizador, un 20 por ciento. Aparte de todos estos facto-
res, como decia, en el caso de que sean municipios con
atrasos relativos dentro de la zona, tienen un plus de sub-
vencién por esa situacién.

Estos son los criterios generales tal como vienen ex-
puestos en el Real Decreto de delimitacién de las zonas y
tal como han sido ponderados por el Consejo Rector, con

la finalidad —como no podia ser de otra manera— de que
la seleccién de los proyectos y la adscripcién de los apo-
yos correspondientes se desarrollen en un marco de com-
pleta objetividad entre proyectos y regiones acogibles a
la politica de incentivos regionales, de manera-que se
cumpla con el principio de que un mismo proyecto, pre-
sentado o ejecutado en diferentes regiones con diferentes
techos dentro de la politica de incentivos regionales, re-
cibiria ese diferencial de subvencién, segiin se localizase
en una zona més atrasada que en otra acogible también
a la politica de incentivos regionales. Ya saben que en el
mapa de incentivos regionales los techos maximos de sub-
vencién estan en funcién del nivel de atraso relativo y os-
cilan entre el 30 y el 50 por ciento. Le insisto, en conse-
cuencia, que todos estos elementos y ponderaciones velan
por la objetividad en la concesién de las subvenciones.

Adicionalmente a estos elementos, en base a una serie
de preocupaciones sectoriales, por una parte, y de la ex-
periencia acumulada en la instrumentacion de la politica
de incentivos regionales, por otra, se introdujeron crite-
rios adicionales, que ahora les comento y que, en el caso
de Canarias, pueden tener una particular importancia.

Entre los aspectos sectoriales, a principios del afio 1989,
y en relacién con la preocupacion que, desde el punto de
vista de la politica turistica, existia por la alta densidad
de instalaciones hoteleras en determinadas zonas del
territorio nacional, y, en consecuencia, lo que se denomi-
naba el efecto saturacién, y junto a esa saturacién, la po-
sible degradacién de la calidad de las instalaciones hote-
leras que se pudiera estar produciendo, se lleg6 al acuer-
do en el Consejo Rector, en conexién con los responsables
de la politica turistica, de que en las denominadas zonas
saturadas no se incentivasen proyectos nuevos, con la ex-
cepcién de que fuesen proyectos que significasen una
aportacion muy relevante a la calidad turistica de esa
zona. Estamos hablando, en consecuencia, de que dentro
de esa limitacion no entrarian los hoteles de cinco estre-
llas que, ademas, llevasen aparejada una oferta comple-
mentaria que constituyese un elemento de atraccién para
la zona donde se localizasen. El esfuerzo se realizaria en
la modernizacion de las instalaciones hoteleras ya exis-
tentes, entendiendo por modernizacién objeto de apoyo
aquella que supusiese un cambio en la cualificacién de la
instalacién hotelera correspondiente, no por el mero he-
cho de una readaptacién simple del hotel, ya que enten-
demos que eso entra dentro de la politica normal de amor-
tizacion de una instalacion hotelera, sino cuando supu-
siese un cambio de calificacién del hotel, elevando su ca-
tegoria y, ademas, supusiese adicionalmente la incorpo-
racién de instalaciones complementarias. Esta ha sido la
politica seguida desde el programa de incentivos regiona-
les en lo que se refiere al sector turistico. No cabe duda
de que ello ha tenido efecto en aquellas zonas de la re-
gion canaria que, como decia al principio, han tenido o
siguen todavia teniendo una saturacion en cuanto a ins-
talaciones hoteleras.

Por dltimo, a principios del pasado afio y en base a la
experiencia acumulada, el Consejo Rector, después de
reuniones con todas y cada una de las comunidades au-
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ténomas, llegd a la conclusion de que era conveniente es-
tablecer una serie de limitaciones, fundamentalmente
sectoriales, para evitar que se entendiera la politica de in-
centivos regionales como una politica a la que, por el sim-
ple hecho de realizar una inversién, cualquiera que sea el
sector o los efectos que la inversion ocasione en la zona
pudiera tener derecho a una subvencién. Debido a esa ex-
periencia y a la necesidad de mejorar la eficiencia en la
asignacién de los recursos presupuestarios, tanto de los
incentivos regionales como las restantes politicas de ayu-
da, el Consejo Rector, después de reuniones a lo largo de
1989 y principios de 1990 con las comunidades auténo-
mas, acordé un conjunto de criterios adicionales de fun-
cionamiento, entre los cuales le menciono, por ejemplo,
el hecho de que, antes de conceder una subvencion de in-
centivos regionales a un proyecto, tendremos constancia
de las posibles ayudas que ese proyecto pueda recibir por
otras vias sectoriales fundamentalmente, de manera que
la subvencion de incentivos regionales solamente entra
como un ultimo factor de apoyo, y siempre teniendo en
cuenta las ayudas que por otras politicas se hayan re-
cibido.

Asimismo, en lo que se refiere a los proyectos llamados
pequenos, menores de 75 millones de inversidn, se acor-
dé que, con la excepcién de Extremadura, por ser la re-
gién de mayor atraso relativo del pais, se limitaria su apo-
yo a los municipios con menos de 2.000 habitantes, por-
que entendemos que un proyecto de menos de 75 millo-
nes de inversién en zonas urbanas dificilmente cumple
con ese factor que exige la ley de que generen un efecto
motriz en su entorno.

Se excluyeron una serie de sectores que entendemos no
cumplen con los objetivos de la politica, tal como vienen
establecidos en la Ley 50/1985, por ejemplo aquellos pro-
yectos de mero almacenamiento de productos primarios,
los proyectos que son de reparacién y mantenimiento de
equipos o instalaciones, puesto que es evidente que un
proyecto de esas caracteristicas solamente se puede gene-
rar ligado al mercado correspondiente, y a la subvencién
dificilmente se puede justificar, como pretende la politi-
ca, como el elemento catalizador en la realizacion del pro-
yecto o en su localizacién. Un proyecto de reparacién de
camiones o de maquinaria agricola, etcétera, solamente
se puede localizar y realizar alli donde hay un mercado
que asegure una carga de trabajo para ese proyecto. Tam-
bién se limitaron los proyectos de extraccién y transfor-
macién de materiales y productos para la construccion,
de los que sélo se analizan aquéllos cuya produccién va
destinada a los mercados exteriores en un porcentaje sig-
nificativo, ya que, de lo contrario, entendemos que son
proyectos inducidos por otras politicas sectoriales y liga-
dos a ellas. ’

Estas son en esencia las variables y los criterios que en
la seleccién de proyectos ha venido utilizando el Consejo
Rector, en el caso particular de Canarias con la matiza-
cién que sobre la politica turistica también le realizaba,
dado que estas particularidades en la politica turistica
afectan fundamentalmente a algunas zonas de Canarias y
de la Costa del Sol.

Sobre la experiencia de estos ultimos tres afios, le diré
que en la regi6n de Canarias se han aprobado 195 proyec-
tos de inversién, cuyo montante total asciende a algo mas
de 50.000 millones de pesetas, que la subvencién otorga-
da a este conjunto de proyectos se eleva a 8.674 millones
de pesetas, que el numero de puestos a crear o que se es-
tan creando es superior a los 3.100, y que estos proyectos,
por sectores, se ubican fundamentalmente en hosteleria y
servicio, que en conjunto practicamente suponen el 60 por
ciento de los proyectos aprobados, seguidos por la indus-
tria de alimentacion, con el 16,6 por ciento de los proyec-
tos aprobados, por la industria quimica y plastica, con un
5 por ciento, y ya a mas distancia por los productos me-
talicos de hierro y acero, quimica y plastica, etcétera.

En cuanto al nivel de ejecucién —estamos hablando a
lo largo del pasado trienio de los proyectos aprobados—
ya se’han terminado una serie de proyectos y, desde este
punto de vista, ya hay 81 proyectos cuyos expedientes se
han venido presentando a lo largo de los pasados afios al
cobro (las certificaciones por haber terminado su ejecu-
cién), y se ha pagado ya, de la subvencién a la que antes
me referia, la correspondiente a estos 81 proyectos, lo que
asciende en total a 1.753 millones de pesetas. En estos mo-
mentos no tenemos ningin expediente completo pendien-
te de pago. Si se han devuelto una serie de expedientes
cuya documentacién estaba incompleta y se pidié a la Co-
munidad Auténoma y al inversionista que la perfecciona-
sen para poder proceder al cobro en el momento en que
se vuelvan a presenta.

Eso es todo, sefior Presidente.

Fl seiior PRESIDENTE: Tiene la palabra el seiior
Soriano.

El sefior SORIANO BENITEZ DE LUGO: Muchas gra-
cias, sefior Secretario de Estado, por su cumplida infor-
maci6n. Solamente me resta indicar que, sin duda algu-
na, Canarias es de las regiones mas atrasadas de Espafia,
posiblemente junto con Extremadura y Andalucia, y en
consecuencia lo que no nos explicamos y no nos ha veni-
do a contestar el sefior Secretario de Estado ha sido la ra-
z6n por la que se han recortado, si mi informacién es cier-
ta, en un 50 por ciento los fondos para 1991 destinados a
las subvenciones a la industria, por que indudablemente,
como muy bien ha explicado el Secretario de Estado, pa-
rece ser que las prioridades se han encaminado hacia el
sector turistico mas cualificado, de mayor «standing» y,
en consecuencia, posiblemente esta haya sido la razén.

En todo caso, es dificil poder hacer una comparacién
en relacién con las subvenciones dadas a otras comuni-
dades auténomas. A mi se me ocurre que no seria malo
que, para el debido conocimiento de esta Comisién, la Se-
cretarfa de Estado le facilitase una informacién cumpli-
da de la politica de subvenciones dentro del programa de
incentivos regionales a nivel de toda Espana, es decir, por
cada comunidad auténoma, para poder comparar unas
comunidades con otras, porque, indudablemente, sin te-
ner la referencia de la politica seguida en otras comuni-
dades auténomas, es muy dificil percatarse, como sin
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duda alguna usted comprender4, de si Canarias, que la
considero una de las regiones mas atrasadas, ha sido de-
bidamente atendida o no. Por eso yo le harfa la sugeren-
cia, con independencia de agradecerle la informacién
prestada, de que facilitara estos datos a la Comisién para
que, pudiendo comparar la politica realizada por su De-
partamento en unas comunidades y otras, podamos, en
consecuencia, llevar un seguimiento mas directo de la po-
litica de inversiones.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Se-
cretario de Estado.

El seiior SECRETARIO DE ESTADO DE ECONOMIA
(Pérez Fernandez): Le diré en primer lugar que, al con-
trario de lo que usted ha manifestado o de la impresién
que haya podido sacar, dado el sesgo en el volumen de
proyectos presentados en Canarias hacia el sector turisti-
co, hemos tratado de favorecer los proyectos industriales
como una forma de compensar o de tratar de mejorar la
estructura productiva en la regién, y podra observar que
pocos proyectos industriales que cumplan con los crite-
rios que antes les mencionaba han quedado sin apoyo, y,
ademas, que diferencialmente el apoyo que se les ha dado
a los proyectos industriales ha sido mayor que a los tu-
risticos, a pesar de que los turisticos que se han apoyado
tenfan amplios méritos para ello.

Usted mencionaba, por ejemplo, en su comentario ini-
cial que se habia rechazado algun proyecto de comparifa
cervecera y de algunos periodicos. Se me olvidé mencio-
narle cuando estaba enumerando los criterios que el Con-
sejo Rector aprobé de forma limitativa para los diferen-
tes sectores que el sector de medios de comunicacién so-
cial es uno de los que, junto con los anteriores que habia
mencionado, no es objeto de apoyo por parte de la poli-
tica de incentivos regionales, porque es evidente que el
sector de medios de comunicacién social es muy impor-
tante para una serie de factores sociales del pais, pero des-
de el punto de vista de su adecuacién a la politica de in-
centivos regionales, es decir, su factor motriz en la region,
entendié el Consejo que no cumplia estrictamente con ese
elemento que, insisto, esta claramente establecido en la
Ley. De ahi también que esos expedientes que le habran
comunicado que se denegaron para medios de comunica-
cion en Canarias lo hayan sido por esta razén. Yo espero
que compartan conmigo que, limitdndonos estrictamente
a la politica de incentivos regionales, a la politica, por
tanto, de favorecer el equilibrio econémico entre las re-
giones, el sector de medios de comunicacién social difi-
cilmente se adecua a esas finalidades.

En el caso de la compaiiia cervecera que usted comen-
ta, recuerdo que este no era tanto un proyecto de nueva
instalacién como un proyecto de modernizacién de una
planta existente, y también recordara usted que en el mo-
mento al menos en que se presento este proyecto para aco-
gerse a la politica de incentivos regionales, el empresario
estaba discutiendo la venta de la empresa a una sociedad
extranjera. El Consejo Rector entendié en ese momento
que dificilmente era una utilizacién 6ptima de recursos

presupuestarios conceder una subvencién para la moder-
nizacién de una instalacién hotelera que posteriormente
iba a ser vendida a otro inversionista. Entendiamos que
era mejor esperar a que se terminara esta transaccion, ver
cual era la politica que el nuevo inversionista desearia ha-
cer con ese proyecto y, en su caso, volverlo a reestudiar.

Por ultimo, sobre la informacién comparada y total, le
recuerdo que la Direcciéon de Incentivos Regionales del
Ministerio publica anualmente una memoria cumplida de
la politica regional, con un apartado bastante amplio so-
bre todo lo que se ha ejecutado y desarrollado en el 4am-
bito de la politica de incentivos regionales, con cifras acu-
muladas desde el momento de la aprobacién de la nueva
Ley 50/1985 y del desarrollo reglamentario en cada una.
de las zonas de promocién econémica. Desafortunada-
mente, no la tengo en este momento, pero le puedo en-
viar la ultima memoria que se publicé en el primer tri-
mestre de este afio, donde hay cumplida informacién,
comparada y de todo tipo, sobre la ejecucién de la poli-
tica de incentivos regionales en el afio 1990.

—— SOBRE VIABILIDAD DE PASAR ALA BANDA ES-
TRECHA DE FLUCTUACION DE LA PESETA EN
EL SISTEMA MONETARIO EUROPEO (SME). A
SOLICITUD DE DON SALVADOR GARRIGA PO-
LLEDO (Ndmero de expediente 181/001349)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la siguiente pregun-
ta acerca de la viabilidad de pasar a la banda estrecha de
fluctuacion de la peseta en el Sistema Monetario Europeo.

Para formularla tiene la palabra el sefor Garriga.

El sefior GARRIGA POLLEDO: Sobre ¢l tema enuncia-
do es evidente que el Grupo Popular no va a caer en el
error de preguntarle sobre el cuando la peseta podria en-
trar en la banda de fluctuacién estrecha, sino més bien
—y dado que el plazo fijo de entrada est4 previsto para
1993 y, por tanto, todo seria una cuestion de fijar exacta-
mente el momento en el cual el Banco de Espafa tiene
pensado hacer este saldo a la banda estrecha— en qué
condiciones se encuentra la economia espafiola, y expre-
samente la peseta, para dar este salto, que puede ser un
salto pequefio para el Banco de Espaiia y el Ministerio de
Economia, pero que el Grupo Popular cree que es un paso
enorme para el pais.

Creemos que éste es un buen momento para hacerle la
pregunta, dado que estamos inmersos en plena discusion
del proyecto de ley de los Presupuestos Generales del Es-
tado para 1992. Es de suponer, por las fechas en que nos
encontramos, que si existe viabilidad para dar el salto a
la banda estrecha de fluctuacién, se debe de producir a lo
largo de los doce meses de 1992, Es evidente que estamos
ahora disefiando cual va a ser el marco macroeconémico
en el cual el Gobierno lo debe incluir y buscar la mejor
ocasién para dar este salto a la banda estrecha. Por eso
le hacemos al sefior Secretario de Estado la pregunta
acerca de la viabilidad y las condiciones actuales de la
economia espafiola para producir este salto a la banda
estrecha.
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El sefior PRESIDENTE: Para contestar a la pregunta
tiene la palabra el sefior Secretario de Estado de Eco-
nomia.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE ECONOMIA
(Pérez Fernandez): En primer lugar, sobre la pertenencia
al mecanismo de cambios de intervencién del Sistema
Monetario Europeo y la hipdtesis de una incardinacién
dentro de la banda estrecha, recordaran que siempre he-
mos repetido, tanto desde el punto de vista de la activi-
dad econémica como de la evidencia empirica de la ma-
yoria de los paises, que no es aconsejable atar totalmente
el precio relativo mas importante, que es el tipo de cam-
bio de la moneda nacional, en momentos en los que to-
davia se estan produciendo pasos, tanto en el ambito de
la liberalizacién comercial como, sobre todo, en la libe-
ralizacién de los movimientos de capital.

En el caso de Espafia, como saben, lo que es la libera-
lizacién comercial estd practicamente ultimada. Sola-
mente queda el wltimo tramo, a principios del afio que
viene, para el cumplimiento del desarme arancelario y de
la eliminacién de las restricciones cuantitativas que en su
momento se pactaron con la Comunidad y que estan in-
corporados en el Tratado de Adhesién; luego, podemos de-
cir que, desde ese punto de vista, ese desarme arancela-
rio y, lo que es mas importante, los ajustes estructurales
que esa liberalizacién comercial ha comportado estan
casi ultimados.

Por lo que se refiere a la liberalizacién de los movimien-
tos de capital, como saben, el Gobierno se dispone a lle-
varla a cabo con un afo de antelaci6n a las fechas que se
habian comprometido con la Comunidad. Es evidente que
de esa liberalizacién se van a producir, en el corto plazo,
una serie de ajustes y de adaptaciones que, sin duda, pue-
den influir en la evolucién de los precios relativos y que,
por tanto, no aconsejarian, en cortisimo plazo, ningin
movimiento que supusiese atar el tipo de cambio de la pe-
seta, como implicarfa pasar a la banda estrecha.

En el momento de la incorporacion al mecanismo de
cambio de intervencion, Espana defendi6 delante de sus
socios comunitarios y delante de la opinién publica que
precisamente nos integrabamos en la banda amplia por-
que nuestro pais estaba en aquel momento realizando y
todavia tenia que realizar una serie de ajustes estructu-
rales, consecuencia de ese doble proceso de liberalizaciéon,
que justificaban la disponibilidad de un margen de flexi-
bilidad como el que daba la banda estrecha. Todavia no
se ha culminado ese proceso y, por tanto, entiendo que no
es pertinente hablar con propiedad del paso de la peseta
a la banda estrecha del Sistema Monetario Europeo.

Es evidente, como le decia antes, que estos factores de
liberalizacién y las consiguientes adaptaciones de nues-
tra economia se van a producir a lo largo de los préximos
meses v del pr6ximo afio y esto es perfectamente compa-
tible con los compromisos que Espafia ha asumido y ha
venido defendiendo —recuerden que era parte de nuestra
propuesta de septiembre del afio pasado en torno al pro-
ceso hacia la creacfon de una unién econémica y mone-
taria—, de que al principio de la segunda fase, 1.° de ene-

ro de 1994, todas las monedas estén en la banda estrecha.
En resumidas cuentas, no cabe esperar, por las razones
que antes les apuntaba, una integracién de la peseta en
la banda estrecha en el inmediato futuro, pero si que la
peseta estard en la banda estrecha en el momento en que
se inicie la segunda fase del proceso hacia la creacién de
la uni6én econémica y monetaria en Europa.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefor
Garriga.

El sefior GARRIGA POLLEDO: Voy a entrar en lo que
usted menciona como la pertinencia en 1992 para que Es-
pafia pueda cumplir los compromisos de entrar en la ban-
da de fluctuacién estrecha.

Empezaré haciendo un pequefio repaso de c6mo est4 la
situacién macroecondmica a fecha de hoy. Tiene usted la
inflacién subyacente en Espafia en fechas de septiembre
a un nivel muy alto, de mas del 6 por ciento; tiene un di-
ferencial de inflacién con la Comunidad Econémica Eu-
ropea, que era, a la misma fecha de septiembre de 1990,
de un 0,4 por ciento, y en septiembre de 1991, de un 1,2
por ciento; por tanto, diferencial de inflacién creciente
con respecto a la Comunidad Europea. Tiene usted una
perspectiva de inflacién en 1992 bastante sombria en
cuanto al aumento del IVA y del impuesto sobre gasoli-
nas y carburantes, mas la negociacion salarial a que van
a enfrentarse en los primeros meses de 1992, temas todos
ellos que van a repercutir al alza en nuestra tasa de in-
flacién o, por lo menos, en una pertinaz resistencia a la
baja. Segun los compromisos adquiridos y la necesidad
de aproximar nuestra inflacién a la media europea para
1993 ustedes van a tener que disminuir durante 1992 el
IPC en 3 puntos porcentuales practicamente. Consideran-
do, como se considera por parte del Banco de Espafia, in-

- cluso hay declaraciones de Luis Angel Rojo y de institu-

tos tan solventes como el Instituto de Estudios Econ6mi-
cos, que la inflacién en Espaia cada vez es de carActer
més estructural, se plantea una enorme dificultad para
que Esparia consiga rebajar estos indices de inflacién a ni-
vel europeo en el préximo afio. Por tanto, a nivel de la per-
tinencia econémica en materia de inflacién, 1992 no es
un buen afio para que Espafia consiga cumplir sus com-
promisos adquiridos de entrar en otra banda que no sea
la banda ancha de fluctuacio6n.

En cuanto a la situacién de la competitividad usted
sabe perfectamente, como Secretario de Estado de Eco-
nomia, que nuestra competitividad esta cada vez maés li-
gada al tipo de cambio y cada vez menos a una mejora
de la lucha antiinflacionista. De hecho lo que se ha pro-
ducido en estos dltimos meses, cuando se habla de una
mejora de la competitividad exterior espafiola, es simple-
mente una depreciacién del tipo de cambio de la peseta
que ha permitido una mejora en nuestro sector exterior.
Seguir teniendo ligada nuestra competitividad al tipo de
cambio para una situacién en la cual esta fijado que la
banda de fluctuacién no supere el 2,5 por ciento sitiia a
la competitividad espafiola nuevamente en términos muy
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peligrosos y en dificultad de competir con el resto de los
paises de nuestro entorno.

En cuanto a los diferenciales de interés, muy ligados
también a lo que pueda pasar con el tipo de cambio es-
paiiol en el préximo afio, siguen siendo unos diferencia-
les muy altos. Esto lleva otra vez a la peseta tanto hacia
la pertinaz tendencia a mantenerse en la parte superior
de fluctuacién de la banda ancha, como a demostrar que,
en cuanto a politica monetaria restrictiva, se encuentra y
en el limite aceptable y que seria muy dificil dar otra vuel-
ta de tuerca al caracter restrictivo de la politica moneta-
_ ria espaiola.

Finalmente, tienen el déficit publico al cual en el pro-
yecto de ley de Presupuestos Generales del Estado se re-
nuncia a luchar para 1992 y cuyo caricter estructural se
confirma, puesto que ha venido creciendo desde 1988.

Por todo ello, el Grupo Popular cree que la convergen-

cia de nuestra economia con la economia media europea
va a ser practicamente imposible en un afio. Se mantie-
nen unos desequilibrios econémicos persistentes y un tipo
de cambio muy apreciado. Nosotros creemos que si uste-
des tienen que cumplir el compromiso, y deben de cum-
plirlo porque esto afecta a la credibilidad tanto interna
como externa del equipo econémico del Gobierno, el asu-
mir el cambio de fluctuacién desde una banda ancha has-
ta una banda estrecha va a significar por lo menos doblar
la puesta que tiene el Gobierno espafiol con sectores eco-
némicos y en particular con los sindicatos, en cuanto a
que si es necesario por la marcha de la economia espafio-
la a lo largo de 1992 producir otro ajuste duro, este ajus-
te duro en términos de recesién va a ser por lo menos el
doble si se efecttia con un tipo de cambio metido dentro
del corsé estrecho de una banda de fluctuacién reducida
que si se efectua en la banda de fluctuacién ancha. Que-
remos decir con todo eso que la pertinencia econémica de
hacer el cambio a la banda de fluctuacién estrecha en
1992 va a implicar unos riesgos muy grandes debido a la
situacién de la economia espaiola.
_ Para terminar, lo que queriamos mencionar es que con
el proyecto de Ley de Presupuestos Generales del Estado
para 1992 no ponen ustedes ninguno de los mecanismos
necesarios para la convergencia o para evitar ese excesi-
vo riesgo para la economia espaiiola en términos de ajus-
te que se podria producir si ustedes, hacen frente a sus
compromisos y entran en la banda estrecha de fluctua-
cién sin haber conseguido resolver los desequlllbrlos es-
tructurales de la economia espafiola.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Se-
cretario de Estado.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE ECONOMIA
(Pérez Fernandez): Me habia abstenido de entrar en todos
los elementos relacionados con la convergencia porque el
punto siguiente de la convocatoria de esta Comision era
el informe sobre la evolucion de los indicadores basicos
de convergencia entre Espafia y los demas paises de la Co-
munidad Econémica Europea, y no queria sumar en la
primera pregunta ambas cuestiones que me parece que

desde todo punto de vista era conveniente separar. No sé
si proceder al siguiente punto, sefior Presidente, prefiero
esperar y, en ese caso, en lo que se refiere a la mayor par-
te de su intervencién, me limitaria a remitirme al infor-
me posterior que pasaré a exponer en el momento en que
concluyamos este punto y el sefior Presidente asi me lo
indique.

En cuanto al tema fundamental que percibo esta detras
de su intervencién, que no he llegado a entender clara-
mente si es que en el fondo usted defiende una politica de
tipo de cambio flexible frente a una politica de tipo de
cambio fijo, que es la direccién en la que va evolucionan-
do la Comunidad y en la direccién en la que estamos en
nuestro pais (recuerden que nos integramos hace dos afios
en el mecanismo de cambios de intervencion del Sistema
Monetario Europeo), en mi intervencién anterior he re-
cordado que no por el momento pero si en el futuro proxi-
mo, ligado a nuestro compromiso con la Comunidad, pa-
saremos a la banda estrecha, y a partir de la segunda fase
se operara sin duda en la Comunidad un proceso de es-
trechamiento de esa banda para concluir en un tipo de
cambio fijo irrevocable al comienzo de la tercera etapa
de la unién econdémica y monetaria como paso previo a
la existencia de una sola moneda en la Comunidad.

Sobre la disyuntiva tipo de cambio fijo, tipo de cambio
flexible, le diré en primer lugar, al margen ya del proceso
de unién econdémica y monetaria en Europa, que creo que
la experiencia de la ultima década nos ha demostrado
que, a pesar de las criticas que en los primeros afios 70
se realizaron sobre las virtudes de un sistema de tipo de
cambio fijo, y, por el contrario, pese a la exaltacién del
sistema de tipo de cambio flexible como un esquema su-
perior al anterior, estas expectativas no se han materia-
lizado en la realidad, y precisamente hemos visto como
entre 1975 y 1985 el funcionamiento del sistema de tipo
de cambio flexible ha dado lugar a un menor crecimien-
to, mayor inestabilidad monetaria en el mundo y, sobre
todo, a un proceso mucho mas deficiente de asignacién
de recursos. Permitame que le ponga un ejemplo muy
simple. Piensen en las decisiones de inversién que se pu-
dieron tomar a principiod de los 80, 1983-84, ante la ex-
pectativa de un tipo de cambio del délar de 170, 180, has-
ta de 190 pesetas dé6lar. Esas decisiones de inversién, de
asignacién de recursos en definitiva, se vieron frustradas
inmediatamente cuando como consecuencia de los cam-
bios en la direccién de la politica econémica en Estados
Unidos y en otros paises, el tipo de cambio del délar se
desplomé, visto ahora con perspectiva histérica, hasta los
niveles actuales. A través de este ejemplo simple espero
que vean claramente cémo en un sistema de tipo de cam-
bio flexible la asignacién de recursos en definitiva es me-
nos eficiente, y esa menor eficiencia también incide en el
hecho de que la incertidumbre lleva inevitablemente a la
materia!” .cién de un menor volumen de inversién glo-
bal que el que de otra manera, en un &mbito de mayor cer-
tidumbre cambiaria, se hubiese producido.

En sintesis entiendo, y creo que esa ha sido la experien-
cia mundial en la materia, que un sistema de tipo de cam-
bio flexible es menos eficiente que un sistema de tipo de
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cambio fijo. Pero ademads, y adicionalmente a ello, en Eu-
ropa, precisamente por la experiencia acumulada desde
la creacion del Sistema Monetario Europeo, se ha cons-
tatado, y asi se ha reconocido, que el funcionamiento de
un sistema de estabilidad cambiaria en el conjunto de la
Comunidad era una pieza fundamental, tanto para un
funcionamiento mas eficiente de la economia comunita-
ria como sobre todo para que el concepto de comunidad
econdmica tenga una virtualidad practica. Esta percep-
cién y esa experiencia se han visto reforzadas con el acuer-
do para la creacién de un mercado unico que alcanzara
un estadio superior al de la mera Comunidad Econémica
que hoy tenemos en el Ambito comunitario, y puestos de
acuerdo sobre la eliminacién de las barreras fisicas, téc-
nicas y fiscales en el 4mbito de la Comunidad para la crea-
cién de un genuino mercado tnico, es evidente que inme-
diatamente surge la necesidad de introducir mayor esta-
bilidad cambiaria, y mayor estabilidad cambiaria no ya
s6lo con el reforzamiento del Sistema Monetario Europeo,
sino, incluso, con la evitacion futura de realineamientos
cambiarios. De qué serviria todo este magno proyecto que
se traduce en la aplicacion de esas 300 directivas que per-
miten la eliminacién de esas barreras, con el objetivo de
que un mismo bien o servicio tenga idéntico precio en el
ambito espacial comunitario (con la tinica diferencia del
coste de transporte en aquellos bienes concretos entre di-
ferentes puntos de la geografia comunitaria), si de la no-
che a la mafana un realineamiento cambiario trastoca
completamente la situacién de precios relativos de la
Comunidad.

Es evidente que esa situacién minora los incrementos
de eficiencia que del proyecto de mercado unico se esti-
ma van a derivarse para el conjunto de la Comunidad. De
ahi que, inmediatamente acordado el proyecto del mer-
cado tnico, surgiese como una necesidad imperiosa la
creacién de una unién monetaria en la Comunidad como
estadio superior que asegurase la estabilidad cambiaria
plena en el contexto comunitario, y por lo tanto en ese es-
pacio vamos a cosechar todos los incrementos de eficien-
cia que del proyecto se derivan.

En consecuencia, nos encontramos inmersos en un pro-
ceso que va a conducir, en la década de los 90, a la cons-
titucién, en el espacio comunitario, de una unién mone-
taria caracterizada por una moneda tnica y una politica
monetaria Unica, responsabilidad de un banco central eu-
ropeo. Y ese proceso —insisto— culminara no sé6lo ya con
la fijacién irrevocable de los tipos de cambio, sino con ese
estadio superior que supone la creacién de una moneda
unica. (El sefior Garriga Polledo pide la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: ;Sefior Garriga?

El sefior GARRIGA POLLEDO: Sefior Presidente, la-
mento mucho tener que volver a intervenir, pero no me
considero en absoluto contestado.

El sefior PRESIDENTE:; El turno de preguntas est4 for-
mulado a la luz del articulo 189, como bien conoce S. S.,
durante el cual se formula una pregunta, hay una respues-

ta y, ocasionalmente, surge un turno de réplica, que se ha
concedido y ha sido consumido. Lo que pasa es que, como
bien decia el sefior Secretario de Estado, quiz4 por el tipo
de pregunta y su posterior respuesta, por la complejidad
del tema y por su vinculacién con el siguiente, su pregun-
ta ha podido introducirse en el 4mbito de lo que es el se-
gundo punto del orden del dia, evolucién de los indicado-
res basicos de convergencia, que me imagino que va a ser
formulada por la sefiora Tocino.

El sefior GARRIGA POLLEDO: En cualquier caso, es
independiente. Lo que yo le habia preguntado no ha sido
contestado por el sefior Secretario de Estado en su segun-
da intervencién en absoluto. Se ha limitado a darme una
explicacién sobre el proceso de estabilidad cambiaria en
Europa, cuando mi pregunta era si nuestra economia esta
ahora mismo en situacién de asegurar que el paso a la
banda estrecha no va a perjudicar a la economia espafiola.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Garriga, le recuerdo que
su pregunta esta formulada en sus estrictos términos so-
bre la viabilidad de pasar a la banda estrecha de la fluc-
tuacién de la peseta en el Sistema Monetario Europeo y
que ha sido contestada. Sefior Garriga, no tiene la pa-
labra. :

El sefior GARRIGA POLLEDO: Muchas gracias.

COMPARECENCIA DEL SECRETARIO DE ESTADO
DE ECONOMIA, PARA INFORMAR:

—— SOBRE LA EVOLUCION DE LOS INDICADORES
BASICOS DE CONVERGENCIA ENTRE ESPANA
Y LOS DEMAS PAISES DE LA COMUNIDAD ECO-
NOMICA EUROPEA (CEE). A SOLICITUD DEL
GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR (Niimero
de expediente 212/001023) '

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al siguiente punto del
orden del dia, que es la solicitud de comparecencia del se-
fior Secretario de Estado, a peticién del Grupo Popular,
para informar sobre la evolucién de los indicadores basi-
cos de convergencia entre Espana y los demas paises de
la Comunidad Econémica Europea.

Para formular la peticién de comparecencia tiene la pa-
labra la sefiora Tocino.

La seflora TOCINO BISCAROLASAGA: Sefior Presi-
dente, como usted efectivamente decia —y lo reconocia
también el sefior Secretario de Estado de Economia, a
quien yo agradezco su intervencién—, creo que voy a te-
ner muy poco que afiadir a la intervencién de mi compa-
fiero, puesto que yo he sido convocada ayer por mi Grupo
para tramitar esta comparecencia; no soy miembro de
esta Comision y lo cierto es que realmente me he visto sor-
prendida cuando, antes de la contestaciéon del sefior Se-
cretario de Estado de Economia, he visto que mi Grupo
ya se ha pronunciado. Por tanto, creo que casi es preferi-



— 9777 —

COMISIONES

29 DE OCTUBRE DE 1991 .—NUM. 333

ble pasar a escuchar al sefior Secretario de Estado de
Economia.

Por mi parte lo que creo que es importante tener en
cuenta es no tanto fijarnos en si estos indicadores de con-
vergencia coinciden o no y si suben o bajan. Creo que lo
que aqui estamos analizando no es tanto la cifra de estos
indicadores, sino lo que realmente esto representa, si efec-
tivamente nuestra situacién econémica esta realmente
‘adecuada para adaptarnos a esa primera fase de Europa

a dos velocidades, porque si bien es cierto que en este mo-’

mento el Gobierno se puede sentir satisfecho de haber lo-
grado que no se hable de la Europa a dos velocidades
—puesto que se retiré el primer documento de Holanda
sobre la uni6n econémica y monetaria—, no es menos
cierto, no obstante, que la Europa de dos velocidades esta
ahi y vamos a adaptarnos a la misma por la via de hecho.

Hoy mismo se ha dado a conocer otro documento nue-
vo de la unién econémica y monetaria, también desde la
presidencia holandesa, y en el mismo se viene mas o me-
nos a reiterar que habra esos periodos transitorios, en vez
de hablar de la Europa a dos velocidades, en donde real-
mente se podra entender que aquellos paises que hayan
convergido en su politica econdmica podran estar en la
cabeza de esos paises que se han adaptado, mientras que
aquellos que no lo hayan conseguido realmente lo van a
tener muy dificil.

También quiero decir que, en la medida en que efecti-
vamente en este momento no tenemos sélo que compa-
rarnos con la tasa media ya o con el nicleo duro de esos
paises centrales, sino que parece que las condiciones po-
drian ser mucho mas duras, puesto que nos van a obli-
gar, en cuatro indicadores fundamentalmente, a compa-
rarnos con aquellos paises que tengan una situacién mas
id6nea, tengo la sensacién de que por lo que se refiere,
por ejemplo, a uno de los grandes desequilibrios de la eco-
nomia espafola, como es el indice de precios al consumo,
como es la inflacién, aunque podamos celebrar que efec-
tivamente la altima tasa de los meses de septiembre y oc-
tubre parece que era favorable, es lo cierto que como la
inflacién subyacente es muy grave en nuestro pais, nos es-
tamos encontrando con que curiosamente el diferencial
con esos paises ha aumentado. Y si tuviéramos que com-
pararnos en este momento, por ejemplo con Dinamarca,
que creo que es el pais que tiene una inflacién menor en
este momento, la inflacién no es que simplemente supere
el 1,5 por ciento, sino que creo que estamos con el 3,2 6
3,3 de diferencia.

Si a esto le afladimos, como decia el sefior Garriga, que
estamos en pleno debate de Presupuestos, donde nos en-
contramos con que parece que no es uno de los objetivos
prioritarios de este Gobierno la politica, contra la infla-
cion, (y el sefior Gonzalez ha dicho incluso que a él no le
preocupa la inflacién; mas o menos ha venido a decir que
efectivamente son los agentes econémicos y sociales los
que tienen que preocuparse de la inflacién) es de lamen-
tar que precisamente por esta no preocupacién o no ob-
jetivo prioritario de bajar la inflacién podamos encontrar-
nos con que nuestros diferenciales aumentan.

Lo mismo podriamos decir respecto al déficit presu-

puestario, por no alargar mucho mas la intervencién. Es
cierto que no estamos en un nivel realmente alarmante,
puesto que desde el afio 1987 estamos, mas o menos, en
una meseta, estabilizados en cuanto al déficit publico. Lo
que ocurre es que en este momento, en el que efectiva-
mente no se ha conseguido controlar el déficit publico, te-
niendo muchos mejores ingresos, creciendo en definitiva
la economia espafiola a mucho mayor ritmo que otros pai-
ses de la Comunidad Europea, curiosamente lo que nos
va a pasar a partir de ahora es que mientras otros paises
si que se han preocupado de su déficit ptiblico y pueden
empezar a reducirlo (inclusive la propia Alemania que ya
va a absorber los problemas econémicos de aqui a un afno
o dos), nosotros nos podemos encontrar con que no he-
mos aprovechado nuestra mejor situacién econémica
para reducir ese déficit presupuestario porque creiamos
que no era tampoco un objetivo prioritario; habiamos fi-
jado como objetivo un déficit cero, y en este momento en
que se nos acerca ya la toma de decisiones decimos que
no es esencial, y es lo cierto que, ademas, podriamos lle-
varnos un susto, en la medida en que lo que tampoco ha
descendido es el déficit estructural.

De la tasa de interés y de los demas temas se podria ha-
blar mucho, pero creo que no tengo nada m4s que anadir
en este momento.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Se-
cretario de Estado de Economia.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE ECONOMIA
(Pérez Fernandez): Yo quisiera comenzar mi intervencién
en este punto respondiendo a una pregunta que, aunque
pueda parecer elemental, creo que es fundamental en este
tema. ¢Por qué es necesaria la convergencia? En la res-
puesta trataré de cubrir dos Ambitos: por qué es necesa-
ria la convergencia en el proyecto hacia la creacién de
una unién econémica y monetaria y por qué es necesaria
la convergencia aun en ausencia de ese proyecto.

Es evidente que dificilmente se puede construir una
unién econémica y monetaria eficiente y estable si pre-
viamente los paises que la componen no han alcanzado
un amplio grado de convergencia en un conjunto de indi-
cadores basicos. Esa es la realidad que nos transmite la
experiencia de aquellos paises que han constituido una
unién y que han venido funcionando como tal unién a lo
largo de las ultimas décadas o incluso siglos en algunos
ejemplos, como puede ser el de los Estados Unidos.

Si se observa la realidad en esos paises federales, se
vera que las disparidades en materia de inflacién, de cos-
tes laborales unitarios, de déficit estatales dentro de la
unién y de estabilidad cambiaria —no digamos en el caso
de existencia de monedas tnicas, como son los que co-
mento— han sido muy reducidas. Las disparidades de
precios entre los diferentes estados en Estados Unidos o
los diferentes «Lander» en Alemania, para coger dos ca-
sos de dos federaciones, son ciertamente estrechas, nunca
supera la horquilla los dos puntos entre los estados que
tienen la inflacién mas baja y la inflacién mas alta. La dis-
ciplina fiscal también es un elemento de critica impor-
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tancia para conseguir que en la uni6n la politica mone-
taria y la politica econémica en general funcionen correc-
tamente y, a través de ello, conseguir el objetivo en ulti-
ma instancia, que es la consecucién del mayor nivel de
crecimiento y de prosperidad en ese contexto econémico.
De ahi que, en este proceso y en los debates que estamos
celebrando para su culminacién, la consecuencia de un
amplio nivel de convergencia en un conjunto de indica-
dores basicos, que ahora mencionaré, es fundamental.

Pero yo diria mas. Aun en ausencia de ese reto que su-
pone la creacién de una unién econémica y monetaria en
el contexto europeo, la convergencia ——como una palabra
que se traduce o debe traducirse en mayor disciplina de
precios, en mayor disciplina fiscal y en mayor disciplina
cambiaria— es necesaria, en cualquier caso, para conse-
guir el objetivo altimo de lo que en la terminologia co-
munitaria llamamos convergencia real y es, en esencia, el
de ir acortando las distancias que en cuanto a prosperi-
dad atn separan a los diferentes paises europeos.

En resumidas cuentas, yo diria que no puede haber con-
vergencia real, no puede haber convergencia en los nive-
les de prosperidad relativa de los diferentes paises si no
hay previa y continuadamente una convergencia nominal,
es decir, una convergencia en aspectos basicos econémi-
cos como son la inflacién, los costes laborales unitarios,
el desequilibrio fiscal, el nivel de deuda en relacién al pro-
ducto, la estabilidad cambiaria y el nivel de ahorro glo-
gal de una economia. Yo creo que nuestra experiencia re-
ciente evidencia estos elementos.

Y entro ya directamente a responder parte de la pre-
gunta que se me ha formulado: cual ha sido la evolucién
tanto en lo que denominamos convergencia nominal
como convergencia real, en nuestro pais, a lo largo de los
altimos cinco afios. Si retrocedemos al aiio 1986, veremos
que, por ejemplo, en lo que se refiere a inflacién, nos se-
paraban de la media comunitaria, y mas atun de la media
del conjunto de paises mas estables, casi cinco puntos.
Nuestro nivel de inflacién en el afno 1986 era superior al
ocho por ciento, mientras que en el ambito de la Comu-
nidad era, aproximadamente, de tres puntos y medio.
Hoy, después de cinco afios, este diferencial de inflacién
en la Comunidad con respecto a Espaiia se encuentra en
torno a un punto. Con oscilaciones —hemos llegado a te-
ner un diferencial de 0,4 puntos en determinados momen-
tos a lo largo de los dos ultimos afios—, nos hemos ubi-
cado en este periodo en una banda diferencial que oscila
entre un punto y medio punto respecto a la media
comunitaria.

En lo que se refiere a las finanzas publicas, como sa-
ben, en estos informes que se han elaborado en el seno de
las conferencias se insiste en tres parametros: el déficit
publico, tanto en relacién con lo que se denomina la re-
gla de oro —es decir, que el nivel de déficit no sea supe-
rior en ningun caso al nivel de inversién publica— como
que, ademads, no supere un determinado umbral numéri-
co. Uno de los aspectos ahora en discusién es cual debe
ser ese umbral numérico y si debe existir, porque ese cri-
terio puede ser redundante con el siguiente, que es el que
el nivel de deuda puiblica con respecto al producto de cada

pais tampoco sea superior a un determinado umbral. En
ese contexto, y a pesar de sus impresiones —creo que las
cifras estadisticas son bastante concluyentes—, el nivel de
déficit publico en nuestro pais se ha reducido a la mitad
practicamente en este periodo de cinco afios que tomo
como referencia.

En lo que se refiere al nivel de deuda publica en rela-
cién al producto, nuestro pais se encuentra entre los me-
jor situados de la Comunidad. Con la excepcién de
Luxemburgo y Gran Bretaiia, Espaiia es el pais que tiene
el nivel de deuda publica en relacién al PIB mas bajo de
toda la Comunidad.

Respecto al nivel de déficit publico nos encontramos,
significativamente, por debajo de la media comunitaria
—maés de un punto del PIB por debajo de la media comu-
nitaria— y entre los paises con nivel de déficit publico
conjunto mas bajo de la Comunidad, en consecuencia.

Por ultimo, en lo que se refiere a la estabilidad cam-
biaria, el desequilibrio exterior y el nivel de ahorro, pues-
to que todo esta conectado —como saben, el desequilibrio
de la cuenta corriente no es sino la contrapartida de la in-
suficiencia del ahorro doméstico para cubrir el conjunto
de la formacién bruta de capital del pais en ese momen-

to, en ese terreno, aun cuando nuestro desequilibrio por

cuenta corriente es abultado (este afio, de clara mejora so-
bre lo que fue el pasado afio, cuando en términos de cuen-
ta corriente el desequilibrio alcanzé el equivalente a tres
puntos y medio del producto, vamos a concluirlo signifi-
cativamente por debajo-de tres puntos), la Comunidad
pone esto en conexién, insisto, con dos factores, como son
el ahorro interno, la capacidad de ahorro de esa econo-
mia y su evoluci6n reciente, y, por otra parte, con la es-
tabilidad cambiaria, que en definitiva es el objetivo que
se esta persiguiendo para asegurar el buen funcionamien-
to en esa unioén.

Aunque en el ambito de la cuenta corriente tenemos un
desequilibrio significativo, sin embargo —y me remito al
mas reciente informe sobre convergencia que la Comuni-
dad ha elaborado en el mes de junio de este aflo—, para
la Comunidad nuestro desequilibrio por cuenta corriente
no se califica como un problema en la medida en que éste
va acompafado de un alto nivel de ahorro: nuestro nivel
de ahorro doméstico esta muy por encima de la media co-
munitaria y solamente es superado por Holanda, Alema-
nia y Portugal. En este informe reciente tampoco le sus-
cita preocupacién como para calificarlo de problema en
el ambito de la convergencia, en la medida en que la es-
tabilidad cambiaria en nuestro pais ha sido meridiana a
lo largo de los ultimos dos afios.

Hay un cuadro en el informe —que dejaré al Presiden-
te para que lo distribuya si ustedes lo quieren— que esta
coloreado para resaltar los Ambitos de preocupacién en
cada uno de los paises en lo que se refiere a este conjunto
de indicadores que representan lo que se denomina en la
jerga comunitaria la convergencia nominal. En el primer
4mbito est4n la inflacién, los costes laborales unitarios,
el déficit del sector publico, el nivel de deuda como por-
centaje del PIB, el desequilibrio de la cuenta corriente y
el nivel de ahorro del pais.
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El color blanco representa aquello que no es objeto de
preocupacion en la evaluacién de este informe; el amari-
llo, aquello que es objeto de preocupacion, aunque no ele-
vada: se considera que hay un problema, pero que es
corregible en el futuro sin grandes programas de ajuste;
el color mas intenso, el rojo, representa aquello donde se
detecta que, en efecto, hay un problema mas serio que re-
quiere una politica mas decidida para su correccion.

Del conjunto de paises, veran que, con la excepcién de
Luxemburgo, todos los comunitarios tienen problemas de
mayor o menor intensidad en el ambito-de la convergen-
cia en algunos de estos indicadores basicos. Después de
Luxemburgo se encuentra Dinamarca, donde la Comisién
considera que hay un problema —es el indicador amari-
llo— de insuficiencia del ahorro doméstico, del ahorro na-
cional. En el mismo nivel se encuentra Francia. Serian los
dos siguientes paises que en el presente afio, y en la eva-
lucacion de la situacién de convergencia sobre los tltimos
anos, la Comunidad entiende que estan en una excelente
situacién de convergencia, aurique existen problemas con-
cretos en la insuficiencia del ahorro nacional.

Con la excepcién de estos tres paises, les diré con satis-
faccion que los dos siguientes son Alemania y Espafa. En
el caso de Alemania, que es el tercero, se encuentra bien
en todos los indicadores de convergencia y sélo se detec-
tan problemas en lo que se refiere a la evolucién reciente
de los costes laborales unitarios (un 4mbito de preocupa-
cién, como saben, en Alemania desde hace algo mas de
un ano) y también en el nivel del déficit puablico, que ha
alcanzado la cifra de casi el cinco por ciento, el 4,6 por
ciento del producto en este afio. Estos son, por tanto, los
dos problemas que la Comunidad ve en Alemania para
cumplir debidamente con todos los criterios de con-
vergencia.

En el caso de Espafia, como hemos venido insistiendo
reiteradamente a lo largo de los Ultimos afios —aqui no
hay nada nuevo—, nuestros problemas se centran exclu-
sivamente, segun el informe de la Comision (todos los cua-
dros estan en blanco excepto los dos primeros), el nivel
de inflacién y en el nivel de evolucién de los costes labo-
rales unitarios, algo que repito no descubre nada nuevo,
puesto que hemos venido insistiendo a lo largo de los al-
timos anos en la necesidad de corregir estos desequili-
brios que pueden socavar una evolucién mas brillante de
nuestro pais en lo que, en definitiva, perseguimos detras
de todo esto (éstos son indicadores econémicos), que es la
convergencia real.

En sintesis, a lo largo del dltimo quinquenio, Espafia
ha hecho avances muy significativos en el terreno de la
convergencia en este conjunto de indicadores basicos que
se consideran necesarios para la creaciéon de una unién
econémica y monetaria eficiente y estable. Quedan toda-
via 4reas de preocupacion en las que deberemos seguir in-
cidiendo a lo largo de los préximos afios, pero Espaia
—como también hemos dicho— no es de los paises comu-
nitarios, ni mucho menos, que plantee problemas de con-
vergencia para la creacién pronta de esa unién. De ahi
que en los dltimos meses, y en explicacién de la posicién
que el Gobierno ha venido manteniendo en la Conferen-

cia intergubernamental, hayamos venido insistiendo en
que para Espafia es muy importante que este proceso de
creacién de una unién econ6émica y monetaria sea un pro-
ceso comun, un proceso a doce paises, porque estamos tra-
tando de un proyecto de gran envergadura, de gran tras-
cendencia politica para los préximos siglos, visto con
perspectiva histérica. De ahi que nos parezca fundamen-
tal para el éxito del proyecto que hagamos todos el maxi-
mo esfuerzo para que sea una tarea comun de los doce pai-
ses miembros.

Por eso Espaiia en sus propuestas ha insistido en que,
para el éxito del proyecto y que, en efecto, ese proyecto
sea el resultado de una tarea comun, este proceso no se
lleve a cabo en un calendario excesivamente corto. Esto
se ha interpretado por parte de algunos diciendo que Es-
pafia pedfa tiempo por razones domésticas. Yo creo que
este informe de convergencia de junio de la Comunidad
demuestra hasta qué punto eso no es correcto. Espaiia lo
ha hecho por el convencimiento de que para el éxito del
proyecto no sélo es necesario cumplir con todos estos cri-
terios, sino también que politicamente sea una tarea co-
mun de los doce paises miembros porque, desde el punto
de vista de nuestros intereses o de nuestras preocupacio-
nes particulares, Espafa podria cumplir perfectamente
con estos criterios de convergencia nominal dentro de no
muchos afios, simplemente —como hemos insistido—
manteniendo la politica econémica que se ha venido eje-
cutanto en nuestro pais a lo largo de los ultimos afios cu-
yos resultados son patentes; y son patentes tanto en lo
que se refiere a las consecuciones en términos de conver-
gencia nominal como en lo que se refiere a la evolucion
de la convergencia real porque —como de¢ia— todo esto
es un instrumento para conseguir un fin, y ese fin es el
del acortamiento de la distancias que todavia nos sepa-
ran de los niveles de prosperidad de los paises mejor si-
tuados en ese Ambito en Europa. También tendran que re-
conocer que en ese terreno los progresos realizados a lo
largo de los ultimos afios han sido evidentes.

En 1986, Espaiia se encontraba en el equivalente al 71,5
por ciento con respecto al nivel medio en la Comunidad
de renta «per capita». En este afio de 1991 nuestra situa-
cién se ha acortado para situarnos casi en el 80 por cien-
to, por encima del 79 por ciento, en términos de conver-
gencia real. Por tanto, en un quinquenio nuestro pais ha
recorrido ocho puntos, lo que nos permite concluir que es
evidente que si somos capaces de mantener el curso de la
politica econémica que hemos venido instrumentando en
los ultimos afos y, en consecuencia, de continuar en la
correccion de estos desequilibrios (que insisto en que se
han corregido significativamente, aun cuando todavia
constituyan areas de preocupacién) y, ademas, consolida-
mos lo ya alcanzado (en economia, desgraciadamente, no
porque ya estemos en la zona blanca nos podemos sentar
y ver con complacencia los indicadores), a pesar de que
hayamos conseguido niveles de convergencia muy signi-
ficativos, el mantenimiento de estos niveles es una tarea
cotidiana y un reto diario de la politica econémica en
nuestro pafs.

En resumidas cuentas, sobre la cuestién que se me ha
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planteado les diré que, en lo que se refiere a los indica-
dores de convergencia, Espaia se encuentra entre el con-
junto de paises mejor situados en la Comunidad. Esto se
ha traducido en un acortamieto de las distancias que nos
separan de los niveles medios de prosperidad de la Comu-
nidad y que, persistiendo en la politica econémica que se
ha venido ejecutando hasta ahora, podremos tener la se-
guridad de que los desequilibrios que atin se registran se
atentian y que somos capaces también de mantener el ni-
vel de convergencia que en los restantes indicadores he-
mos alcanzado.

El sefior PRESIDENTE: Ademas de la sefiora Tocino,
¢algin grupo parlamentario desea fijar posicion? (Pausa.)
Tiene la palabra la sefiora Tocino.

La sefiora TOCINO BISCAROLASAGA: Serior Secreta-
rio de Estado de Economia, al escuchar sus palabras —lo
define usted muy bien a «sensu contrario»—, complacen-
cia es la palabra que yo creo que define su actitud esta
manana. Se siente usted tremendamente generoso con
esos indicadores econdmicos y realmente el optimismo es
lo que preside su comparecencia esta mafiana. Este Go-
bierno en temas econémicos tiene ciclos. A veces est4 muy
optimista y nos dice que las cosas van muy bien; otras ve-
ces nos dice que como no se llegue a un pacto de compe-
titividad con los agentes econémicos y sociales (que para
el Gobierno no consiste mas que en una moderacién sa-
larial; el Gobierno siempre est4 de convidado de piedra,
la responsabilidad siempre es de otros), se nos amenaza
con que si el pacto de competitividad no llega a término
no podremos entrar en esos pafses que han convergido
econémicamente. A mi me gustarfa poder decirle que ce-
lebro su optimismo de hoy, pero que creo que es un opti-
mismo basado en un voluntarismo politico que, de ver-
dad, en estos momentos no coincide en absoluto-con la
realidad de la situacién econémica en Espaiia.

Cuando usted dice que en convergencia hemos supera-
do muchos diferenciales y que estamos mucho mas cerca,
yo le diria que, por lo que respecta a la inflacién (en ge-
neral a todos los indicadores en la medida en que varfan
y no son favorables), no es porque nosotros vayamos me-
jor, sino porque otros paises van mucho peor. La verdad
es que esto es un consuelo muy relativo. Si efectivamente
en los demaés paises, como le ha pasado a Gran Bretafia,
como le ha pasado a Francia y como le ha pasado sin duda
a Alemania, fijese como ha repuntado su inflacién y en
qué limites se encuentra en este momento, al hacer la me-
dia parece que nuestro diferencial ha disminuido, pero us-
ted sabe muy bien —mucho mejor que yo porque usted
es experto en estas materias y yo no— c6mo no es debido
a que nuestra inflacién haya mejorado, sino porque otros
han empeorado. Por eso le decia que lo que apunta la Co-
munidad Europea en el indice de convergencia en la in-
flacién es ni mas ni menos que en comparacién con el
pais que tenga mejor situacién inflacionaria y, ademas,
nos va a pedir dos afnos de estabilidad en esos indicado-
res. Por tanto, si actualmente el pais mas bajo es Dina-
marca le repito que nuestra situacién es muy distinta, y

hay una diferencia de 3,6 puntos de diferencial con Dina-
marca si tuviéramos que compararnos en este momento.
Creo que las perspectivas no son precisamente muy hala-
gileias para pensar que las cosas van a ir a mejor.

Habla usted del déficit, y también veo que esta muy
consolado porque, efectivamente, los demés van peor y a
nosotros nos va muy bien. Yo tengo que decirle que si tan
bien nos va y tan estupendo es el déficit que tenemos y
no hay por qué preocuparse, yo no sé por qué ustedes mis-
mos —el Gobierno— anunciaron, porque les pareci6 opor-
tuno en un momento determinado, el déficit cero para
1992. Si no era necesario, si casi no es ni conveniente, si
estamos tan bien como estamos, no sé por qué ustedes nos
hicieron creer que podfamos llegar a un déficit presupues-
tario cero para 1992. Pero ademas le podria decir, si me
permite la expresién, que el propio Gobierno, a quien dice
usted que no le preocupa el déficit presupuestario, esta
haciendo alguna trampa, y hay alguna trampa grave
como es, por ejemplo, que en este momento Hacienda esté
aplazando los pagos a suministradores y a acreedores de
servicios precisamente para que intentente cuadrar esas
cifras del déficit presupuestario —que estaban anuncia-
das al 1,8— que estan diciendo en este momento, cuando
en realidad si no hubiera esta demora de inclusive 800.000
millones aplazados, segun dicen las cifras —que yo sepa
nadie lo ha desmentido—, y fundamentalmente en el sec-
tor de la construccién, nos encontrariamos con que el dé-
ficit pablico real estaria en el 2,3 por ciento. Ya sé que ha
dicho que es de los mas bajos y que en este punto esta-
mos al mismo nivel que los paises del nacleo duro, pero
le repito que si en la época mejor de situacién econémica
no hemos conseguido reducir ese déficit estructural que
esta anclado, en la medida en que nuestra deuda también
est4 ahi, est4 creciendo y se lleva una buena parte de los
presupuestos —no quiero entrar ahora en un debate,
como ha sucedido con anterioridad, que no es el propio
de esta comparecencia, puesto que es el debate de presu-
puestos—, mucho me temo que tampoco hay la voluntad
del Gobierno de conseguir ese objetivo de déficit cero que,
repito, el propio Gobierno nos dijo que era necesario.

Por otra parte, ha hecho mencién al ahorro doméstico.
La verdad es que también le tengo que decir que su com-
placencia es realmente espectacular, porque de las cifras
que manejamos se deduce que el ahorro doméstico est4
casi en la mitad del ahorro de 1985. En un pais como Es-
pana, donde todos reconocemos que tiene que crecer por
encima de la media comunitaria porque necesita invertir
mucho mas y si no hay ahorro no hay inversién, no creo
que sea como para echar las campanas al vuelo la situa-
cién de ahorro doméstico que tenemos en este momento,
cuando, por otra parte, estamos viendo que la inversién
publica se ha reducido en los presupuestos de este afio y
que el Gobierno, en un cambio ideoldgico de triple salto
mortal, ahora lo fia todo a la inversi6n privada y dice poco
menos que es la que tiene que ayudar a recuperar la eco-
nomia. Nos encontramos con que esa inversion privada,
que tampoco ha crecido, sino, todo lo contrario, ha dis-
minuido bastante, se encuentra en una situacién bastan-
te deplorable como para que podamos fiar todo el creci-
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miento de la economia a la inversién privada. Estamos
viendo cémo los empresarios estan pidiendo una modifi-
cacién en sus costes laborales, una modificacién a favor
en todos los costes financieros que tienen y en los costes
fiscales y no parece que estos presupuestos les vayan a
ayudar, sino todo lo contrario, porque incluso esa llama-
da tasa de desempleo como es pagar mayores cotizacio-
nes a la Seguridad Social les aumenta en un punto a los
empresarios y no parece que la situacién sea muy favo-
rable para que, como también se ha dicho en Asturias, la
responsabilidad ahora, una vez mas, no sea del Gobierno
(el Gobierno lleva nueve afios gobernando, pero es un con-
vidado de piedra, la culpa la tienen los demas) y hayan
de ser otros los que tengan que arreglar la situacién de la
economia en Espaifia.

Usted nos habla del ultimo informe de la Comisién. Yo
también le puedo hablar de otros informes como el del
«Worl Management Forum», que dice que la economia es-
panola se est4 colocando en el furgén de cola de los pai-
ses de la OCDE, porque sigue perdiendo posiciones en as-
pectos que son vitales para su futuro desarrollo. También
hay otro estudio del «Economist Intelligence Unit», que
dice que precisamente los afios 1993/94 no van a ser un
camino de rosas para Espafia. Podriamos entrar en una
dindmica de qué documentacién cita el Gobierno y qué
documentacién cita la oposicién, pero en definitiva creo
que el Gobierno deberfa ser un poco menos triunfalista
cuando desde todos los sectores, los econémicos, los so-
ciales, personas muy cualificadas incluso del mundo aca-
démico en temas econémicos han dicho que realmente
este modelo de crecimiento econémico no esta dando sus
frutos, y la politica monetaria que ustedes han utilizado
en exclusiva ha demostrado que no ha producido frutos
en el control de la inflacién tan espectaculares como se
pretendia en estos momentos y como son necesarios, qui-
z4 por eso también ustedes no pueden bajar ahora las ta-
sas de interés. Yo creo que lo mas triste seria que el Go-
bierno continuara en esa situacién de complacencia pen-
sando que aqui no va a pasar nada, cuando sabe usted
muy bien que en Europa se est4 pidiendo la presentacion
de todos los paises, pero Esparia esta en esos cinco paises
que con mayor motivo tienen que tener un plan de lo que
en Europa llaman ajuste nacional para que su economia
sea competitiva.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Catalan de Con-
vergéncia i Uni6, tiene la palabra el sefior Homs.

El seior HOMS 1 FERRET: Sefior Secretario de Esta-
do, nuestro Grupo coincide con el Gobierno en cuanto al
objetivo general de la convergencia econémica. En ese
sentido quiero decirle que constatamos que es cierto que
ha habido un proceso de convergencia; era obvio que lo
tenia que haber. Nuestra incorporacién a la Comunidad
Econémica Europea a partir de 1986 abria un proceso in-
tenso de convergencia en lo econémico, en lo social y tam-
bién en lo politico. Por consiguiente, es verdad que en es-
tos momentos se esta experimentando un proceso de con-
vergencia econémica. No obstante, la pregunta que nos

planteamos es si la politica econémica que se esta de-
sarrollando en estos ultimos cinco afios es la politica eco-
némica que nos va a permitir un 6ptimo aprovechamien-
to del proceso de convergencia; si los resultados que se es-
tan obteniendo podian ser mejores, podian ser mas equi-
librados, podian ser mas favorables a la reconduccioén de
los desequilibrios que tiene nuestra economia. Pero lo
cierto es que hay un proceso de convergencia evidente, y

" quiero reconocerlo en esta primera observacién que estoy

haciendo.

El producto interior bruto de la economia espafiola en
los cinco afios que usted ha apuntado ha crecido un 24,9
por ciento frente a un 16,5 de la media de la Comunidad.
Por tanto, es una economia que crece con un porcentaje
muy importante por delante de la Comunidad. De ahi se
desprende el proceso de convergencia en otras variables.
Pero si analizamos un poco algunos otros aspectos vemos
que esa convergencia tiene desajustes, tiene desequili-
brios vy tiene elementos que preocupan a nuestro Grupo.
Por ejemplo, apuntamos que el producto interior bruto
«per capita» espaol es todavia muy inferior al de la me-
dia comunitaria; estamos a 76,7 puntos por debajo de la
media comunitaria. Apuntamos también que el creci-
miento del consumo privado ha sido un poco el motor de
arranque de ese crecimiento. El crecimiento experimen-
tado por la economia espafola se ha fundamentado en la
evolucién que ha experimentado la demanda interna y ba-
sicamente el consumo privado. El consumo privado en -
nuestra economia ha crecido en estos cinco dltimos afios
un 25,3 frente al 19,8 de la media comunitaria; ha estira-
do mucho el consumo privado en nuestra economia. Pero
al observar la evolucién del consumo privado y el consu-
mo publico vemos que el consumo publico en nuestra eco-
nomia ha crecido un 32,7 frente al 10 por ciento de la me-
dia comunitaria. Observando también la comparacién de
ambas evoluciones vemos que mientras en Espana el con-
sumo privado ha crecido sustancialmente, el consumo pu-
blico ha crecido todavia mucho mas sustancialmente,
mientras que en la Comunidad Econémica Europea el
consumo publico ha crecido la mitad del consumo priva-
do. Existe una divergencia de dinamicas de comporta-
miento. La Comunidad Econémica Europea expande su
crecimiento del consumo privado, pero la mitad es la evo-
lucién de la expansion del consumo publico, mientras que
en Espafia es al revés. En ese sentido observamos una dis-
funcién de homologacién de comportamientos econé-
micos.

En cuanto a la formacion bruta de capital es cierto—en
eso estamos de acuerdo con usted— que hemos experi-
mentado un avance importante. El 77,8 por ciento corres-
ponde a la formacién bruta de capital fijo acumulada en
los ultimos cinco afios frente al 32 de la media comunita-
ria. Es verdad que es un importante elemento dinamiza-
dor de nuestra economia, pero también nos preocupa que
ese elemento se fundamente excesivamente sobre la in-
version extranjera y no tanto sobre la inversién interna.
Hay un punto importante sobre si de alguna forma esta-
mos favoreciendo mas los intereses de las inversiones que

pueden proceder de otros paises que los que debieran pro-
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ceder de nuestro capital propio, de nuestra capacidad au-
toctona de generar ese proceso de inversion.

Como usted ha apuntado, hemos tenido un avance en
la inflacién, en los diferenciales. Pero empieza a ser im-
portante analizar la inflacién desde la perspectiva de la
inflacién acumulada. La inflacién acumulada en los ulti-
mos cinco afos en la economia espafiola ha experimenta-
do un crecimiento de un 42,5 por ciento. Nuestro diferen-
cial de precios entre 1986 y 1990 ha evolucionado un 42,5
y la media comunitaria un 22,8. Es decir que en nuestra
economia, que debe competir con la de la Comunidad, es-
tamos en una dinamica de evolucién positiva de ajuste de
nuestros diferenciales, pero jcuidado! tenemos todavia
una acumulacién de diferenciales que no juega muy
positivamente.

Quiero indicar también que en cuanto al analisis de las
exportaciones y de las importaciones, aquéllas han creci-
do en estos cinco afios un 21,9, y las de la Comunidad un
29. Es decir, estamos exportando a un nivel inferior del
de la media comunitaria. Si analizamos la variable im-
portacion, observamos que en estos cinco afos en Espaiia
ha crecido un 108 por ciento sus importaciones mientras
que en la Comunidad un 45,9. Hemos importado mucho
de la Comunidad. Es cierto que a partir de 1986, con el
proceso de apertura a la Comunidad Econémica Europea,
la economia espafola ha importado muchos productos y
bienes y servicios de la Comunidad. Nos preguntamos si
este proceso esta sirviendo m4s a los intereses de las eco-
nomias externas que a los intereses internos. Si la evolu-
cion de la economia espafiola, nuestro proceso de conver-
gencia, esta favoreciendo mas a los intereses de las eco-
nomias de otros paises comunitarios o a los nuestros, a
los que debemos preservar por delante de los demas.

La balanza por cuenta corriente es el reflejo de la evo-
lucién que le apunto. Hemos pasado de un superavit a un
déficit, que es el reflejo de esta situacion desigual en la
evolucién de importaciones y exportaciones. Es verdad
que nuestra economia tiene capacidad de financiar ese dé-
ficit que tenemos por cuenta corriente, porque tenemos
una entrada de divisas muy importante, fruto de la pe-
netracién de las inversiones extranjeras que se estan rea-
lizando en estos ultimos cinco afios en la economia espa-
fiola, pero la preocupacion es si esta evolucién va a seguir
en aumento o vamos a cambiarla. En las previsiones para
este afio 1992 parece ser que vamos a mantener, aunque
con un punto mas, los datos observados en 1991. Es im-
portante que Espafia cambie esa tendencia. La tendencia
de la balanza por cuenta corriente es el reflejo final de
una capacidad de competencia en nuestra economia. Me
permito introducirme en lo que son las variables que pue-
den determinar un elemento basico que es nuestra capa-
cidad de competir; variables como, por ejemplo, el em-
pleo.

Sin duda, sefior Secretario de Estado, le reconozco un
avance importantisimo en la contratacién y el empleo en
nuestra economia. Hemos contratado —seria justo que no
lo dijera— en estos ultimos cinco afios un 18,6 por ciento,
frente a un 7 por ciento de media comunitaria. Es algo
muy importante cuando un pais como el nuestro tenia

una tasa tan elevada de paro. Pero fijese usted que los cos-
tes laborales unitarios han crecido un 33,9 por ciento en
estos cinco afios, como usted ha indicado, frente aun 23,9.
Hemos perdido el diferencial de capacidad de competir
en ese extremo. Estamos exactamente en el mismo nivel
que la Comunidad. Nuestros costes laborales unitarios
hoy ofrecen el mismo volumen de costo que el de los pai-
ses de la Comunidad. Los diferenciales de competitividad
descansan fundamentalmente en elementos tan impor-
tantes como pueden ser el diferencial de tipo de interés o
determinadas variaciones del tipo de cambio de nuestra
peseta. En este punto quisiera decirle también que vemos
que la politica econdmica que se esta haciendo poco nos
aporta de perspectiva en ese punto de reduccién de cos-
tes financieros.

La variable productividad de la economia espafiola en
estos ultimos cinco aios ha evolucionado un 4,7, mien-
tras que la productividad de la media comunitaria ha sido
un 8,7. Es decir, cinco afios de evolucién positiva, pero
cinco afios en que la productividad de la media comuni-
taria ha sido mueho mas elevada que la de la economia
espafiola; o cinco afios de evolucién positiva en muchos
puntos, pero cinco afios de evoluciéon que hoy nos man-
tiene los tipos de interés en 18,8 —e¢l 9,8 la media comu-
nitaria— que no nos permite unas perspectivas de com-
petencia muy favorables.

En suma, quiero decirle que le reconocemos el princi-
pio de tendencia a la convergencia. Observamos que es
cierto que hemos evolucionado en esa direccién. Consta-
tamos avances en variables determinadas. La economia
espafiola experimenta un crecimiento positivo para esa
convergencia, pero es arritmica nuestra politica econémi-
ca, es desigual y mantiene desequilibrios. Y en esos dese-
quilibrios centramos nuestra preocupacién, porque el ob-
jetivo es mantener nuestras capacidades de competencia,
pero tenemos nuestras incertidumbres en cuanto a esta
capacidad de competencia frente al futuro. Esta es nues-
tra reflexién, sefior Secretario de Estado.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Socialista, tiene
la palabra el sefior Hernandez Molto.

El sefior HERNANDEZ MOLTO: Seiior Presidente,
efectivamente el Grupo Socialista va a fijar su posicion,
que no puede ser por menos de una cierta perplejidad ante
el analisis que el Grupo Popular ha realizado del momen-
to en que se encuentra en nivel de convergencia de nues-
tra economia en relaciéon a la Comunidad Econémica
Europea.

Parece 16gico que un debate como éste comtemple una
reflexién que creo es perfectamente trasladable a tantas
reflexiones como se hacen al analizar la sociedad. Es la
de ver quiénes somos, de dénde venimos y adénde vamos.
Sin duda alguna, producto de la juventud, la portavoz del
Grupo Popular tiene escasa memoria histérica para po-
der analizar de dénde venimos. Un de dénde venimos con
una estructura econémica descapitalizada, acostumbra-
dos a manejar con demasiada frecuencia niveles de infla-
cion de dos digitos; una desvertebracion institucional ad-
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ministrativa importante; una desilusién en las expectati-
vas econdémicas y empresariales de este pais; un déficit
que nos llevé a hacer peligrar seriamente el futuro econé-
mico de este pais. No quiero ser catastrofista en la histo-
ria, pero, desde luego, hay que reconocer que si tuviéra-
mos memoria e informacién econémica por la situacién
de origey probablemente nos llevara a hacerle la mayor
critica que pudiéramos hacer hoy al Secretario de Estado
frente a la posicién del Grupo Popular.

Usted ha sido demasiado modesto al analizar hoy aqui
la situacién econémica del pais, bien lejos de haber apre-
ciado un nivel de complacencia. Lo digo porque, a la hora
de estudiar indicadores, tenemos una cierta tendencia a
mecanizar en exceso la percepcion de la situacién econé-
mica de nuestro pais. Evidentemente, existen indicadores
cuantitativos economicistas, y existen indicadores cuali-
tativos que también son econdmicos; existen indicadores
de orden objetivos y de orden subjetivo. Desde luego, su-
pongo que hariamos un gran reconocimiento al especia-
lista en técnicas de percepcién social que pudiera llegar
a medir un indicador: cémo percibe el ciudadano medio,
la sociedad de un pais, el nivel econdmico que en un mo-
mento se pueda producir, porque estoy convencido de que
nos colocariamos incluso por delante de algunos de los
paises que sefialaba el sefior Secretario de Estado.

A la hora de examinar los distintos indicadores es ob-
vio que hay que estudiar el indicador de inflacién, el de
empleo, el de déficit publico, el de déficit de comercio ex-
terior, el de los costes laborales unitarios, el del avance
de la estructura fiscal de este pais, evidentemente el del
tipo de cambio y, por supuesto, el de incremento de las
coberturas sociales, educativas, sanitarias y de prestacién
social, y asimismo el indicador del crecimiento de nues-
tras infraestructuras, el del credimiento del PIB, el de la
vertebracién institucional de un pais y el de la renta «per
capita». Si hiciéramos un recorrido desapasionado sobre
estos temas, comprobariamos que S. S. ha sido injusta
con la definiciéon de modestia que daba a la politica eco-
némica, porque creo que hay motivos mas que suficien-
tes para que usted se sienta sinceramente complacido con
el resultado de la politica econémica.

No quiero hacer especial énfasis sobre la evolucién de
determinados indicadores, pero el nivel de inflacién de
este pafs ha supuesto un serio correctivo a la evolucién
que venia siguiendo no desde 1985, si echaramos la vista
atras a 1980 nos produciria vértigo comprobar el nivel de
descenso que el punto de inflexién ha ocasionado a este
indicador basico.

En el nivel de empleo —lo senalaba con el acierto ha-
bitual el portavoz del Grupo de Convergéncia i Uni6— es
evidente que ha habido una animacién importantisima
del mercado laboral, pero que esconde ain indicadores
que lo hacen mas eficaz en su politica contra el desem-
pleo. Porque si bien es cierto que ha habido un nivel im-
portante de incorporacién al mercado de trabajo, no es
menos cierto que de los indicadores estadisticos que lo
miden no es probablemente de los que mas satisfecho se
siente este Parlamento y, por supuesto, tampoco el Go-
bierno. No es menos cierto también que el dinamismo so-

cial de este pais ha asumido una incorporacién de acti-
vos al mercado de trabajo que probablemente no se ha
producido en ningtin otro pais de la Comunidad Econé-
mica Europea, producto incluso del cambio cultural en la
incorporacién de la mujer al campo de trabajo, producto
de la animacién también de la juventud para incorporar-
se a esas listas de desempleo, que evidentemente hace diez
afios no estaban. Yo creo que, si nos fijaramos exclusiva-
mente en el grafico estadistico, encubrirfan parte del re-
sultado positivo que hemos tenido.

De déficit publico para qué vamos a hablar. Todo el
mundo reconoce que hoy nuestro pais esta colocado en
las situaciones mas responsables del conjunto de la Co-
munidad Econémica Europea. Efectivamente, el Gobier-
no, y el Grupo Socialista con él, coincide en que cuanta
mas responsabilidad y rigor tengamos en este indicador
mucho mejor para el presente y para el futuro. El déficit
del comercio exterior lo ha colocado en una situacion de
potencia y de holgura econémica, cierto que con dificul-
tades, y no es menos cierto que nos hemos movido mu-
cho mejor en los tres ultimos afios, en los que ha habido
una situacién internacional convulsiva y compleja, y el
mercado exterior espafiol ha sabido colocarse, y yo creo
ademas que con éxito, no sélo reduciendo lo que podia
ser un estrangulamiento de la situacién econémica, sino
produciendo resultados eficaces, no producto de la casua-
lidad, sino de las medidas que a final del afio 1989 se pu-
sieron en marcha por parte del Gobierno.

Respecto a los costes laborales unitarios, creo que es
justo sefialar que probablemente hay que tomar algin
tipo de medidas —el Gobierno las ha tomado—, y no es
menos cierto que es una responsabilidad que compete
tanto al Gobierno, al sector publico, como al conjunto del
sector privado, tanto a los partidos politicos como a las
centrales sindicales de este pais. Por tanto, cada vez que
enunciemos la dificultad en la que este indicador esta en
el concierto internacional, no serda menos cierto que in-
meditamente digamos que cada palo aguante su vela en
este conflicto.

Respecto a la estructura fiscal, un indicador que mide
la potencialidad de convergencia en el futuro, se estan ha-
ciendo serios esfuerzos. Hemos salido de un debate im-
portante que ha ocupado el iltimo afio de esta Comision,
practicamente, en el que todos hemos querido hacer, con
el mejor de nuestros conocimientos y la mejor de nues-
tras voluntades, una nueva legislacién de renta de perso-
nas fisicas y del patrimonio qué, sin duda alguna, nos ha
acercado a la situacién comunitaria.

En cuanto al tipo de cambio, es evidente que se han he-
cho esfuerzos para converger. Habra que recordar que,
cuando en el afo 1989 el Gobierno introdujo la peseta en
el Sistema Monetario Europeo, se hacifan otros plantea-
mientos distintos a los que se han hecho en esta Comisién
y a los que se vienen haciendo en otros foros, quiza mas
producto de tertulia que de debate parlamentario, y por
eso se pueden producir mas desahogos.

Respecto a las coberturas sociales, yo creo que es indis-
cutible el éxito importante que este pais ha tenido en los
ultimos afios para acercarse a situaciones que no son sélo
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de caracter cuantitativo econdémico, sino que producen
también un indicador del bienestar social de un pais. Es
evidente para todo el mundo que se han producido avan-
ces importantes que no voy a enunciar aqui. Hace tan sélo
unos meses se ha producido una iniciativa en el campo
de las prestaciones sociales de la tercera edad, que ha su-
puesto serias criticas por parte de algin grupo politico en
orden a considerar que podia hacer peligrar los niveles de
convergencia, pero este Grupo se siente muy satisfecho de
que ese tipo de iniciativas también conlleve una conver-
gencia importantisima del orden del bienestar social.

En el orden de las infraestructuras, qué duda cabe que
sera bueno sefialar también —es informacién que esta en
la Memoria de los presupuestos de este afio— que el nivel
de crecimiento en la formacién bruta de capital de este
pais sigue aumentando dos puntos por encima de cual-
quier pais de la Comunidad Econdémica Europea y que en
tan sélo los tres ltimos afios se han acotado siete puntos
de diferencia respecto a los paises comunitarios.

En el orden del crecimiento del PIB —lo sefialaba muy
bien el sefior Homs—, la cuarta parte de la riqueza de este
pais se ha producido en los ultimos cinco afios. Yo no sé
si eso es convergencia o divergencia, pero evidentemente
es un resultado indiscutible para el pais.

En cuanto a la renta «per capita» —lo sefialaba el se-
fior Secretario de Estado—, ocho puntos es el plantea-
miento modesto de la situacién, porque es un 12 por cien-
to lo que realmente se ha acercado la renta «per capita»
de este pafs a la renta comunitaria, y la vertebracion ins-
titucional que conlleva un gasto ptblico importante, sin
duda alguna, no puede estar al margen de una reflexién
como ésta.

Por tanto, sefior Secretario de Estado, nosotros querfa-
mos valorar que si usted ha hecho una intervencién que
algunos perciben como complaciente tiene serios motivos
para estar satisfecho. Es evidente que insatisfacciones las
tenemos todos, que querriamos que el ritmo fuera el mas
rapido posible, que los crecimientos absolutos y no rela-
tivos fueran los mayores posibles, pero que esa ansiedad
no nos impida conseguir el objetivo que, en definitiva, en-
tendemos que el Gobierno, no en discurso sino en reali-
dades, ha puesto de manifiesto en esta CAmara hace al-
gunos meses. Hemos podido percibir también una peque-
fia esquizofrenia parlamentaria en algin grupo politico,
coincidiendo radical y académicamente en todos los plan-
teamientos del Gobierno y disintiendo sistematicamente
en todas las iniciativas que tienden a corregir esos plan-
teamientos. Por consiguiente, nuestro Grupo, que preten-
de tener serenidad y no esquizofrenia parlamentaria,
quiere hacer coincidir el discurso con los hechos, quiero
seguir apoyando la iniciativa del Gobierno que hace tan
s6lo unas semanas llevé a esa oferta de politica social y
de progreso para este pais, eso que se vino en llamar una
oferta de politica de competitividad, que también conlle-
vaba un método de pacto. En cualquier caso nos parece
més importante el fuero que el huevo y, por tanto, coin-
cidimos en que el Gobierno deba seguir utilizando ese tipo
de ofertas, de iniciativas y de politica que permitan, cuan-
do menos, seguir la senda que llevamos avanzada en los

ultimos seis afios y que, sin duda alguna, nos va a llevar
a resultados importantes para la economia del pais en los
préximos arios.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Se-
cretario de Estado de Economia.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE ECONOMIA
(Pérez Fernandez): Yo quiero empezar recordandole a la
sefiora Tocino que, cuando me referi al término compla-
cencia, fue precisamente para ponerlo en una conceptua-
cion diferente a la que ella me ha interpretado. Le dije en
concreto que, en efecto, de los resultados conseguidos has-
ta ahora, como decia el sefior Hernandez Molt6, no se pue-
den derivar sino elementos de satisfaccion para el Gobier-
no, que ha venido persiguiendo esos objetivos y que los
ha alcanzado en un elevado grado, pero que en economia
la satisfaccién no debe dar lugar a la complacencia y que,
en consecuencia, a partir de esta situacién, tenemos que
reconocer que todavia queda un camino por recorrer en
aquellos indicadores que atin mantienen en términos gra-
ficos esa coloracién naranja, v debemos insistir en los res-
tantes Ambitos para que en aquellos otros en los que ya
estamos en. una situacién satisfactoria de convergencia,
desde el punto de vista de la Comisién, mantengamos esa
situacion en los préximos aiios.

Decia la sefiora Tocino que en materia de inflacién es-
tamos mas cerca, pero que esa situacion se ha debido en
mayor medida a las evoluciones que han empeorado el ré-
cord en otros paises que a las consecuciones espafiolas.
Yo le recuerdo que en materia de inflacion, y con la ex-
cepcioén del repunte inflacionista que se produjo entre la
segunda mitad de 1988 y la primera de 1989, hemos ve-
nido reconduciendo la situacién desde ese momento has-
ta el presente de una forma continuada, de manera que
la inflacién al cierre del pasado afio fue inferior a la que
se registraba en diciembre de 1989, y este afio vamos a
cerrar con un nivel de inflacién inferior al del afo pasa-
do. Es verdad que ésa no ha sido la situacién en términos
de tendencia en todos los paises comunitarios, pero des-
de el punto de vista interno entendemos que las tenden-
cias a la convergencia estdn en curso y que, en consecuen-
cia, lo dnico que nos corresponde es persistir en las lineas
que se han venido registrando y en las politicas econ6mi-
cas que han permitido que esas tendencias sean las que
son.

Aludia al tema del déficit publico. Le recuerdo que ya
en nuestras comparecencias en la Comisién de Presupues-
tos hemos apuntado que el déficit presupuestario para
este afio estimamos que se va a situar en ese entorno del
2,2 6 2,3 por ciento del PIB. Por tanto, no estaba S. S. des-
cubriendo nada nuevo que el Gobierno no hubiera apun-
tado. Para deshacer esa impresion que tenia en cuanto a
si estabamos acumulando impagos, esté tranquila, por-
que en términos de contabilidad nacional el cierre del
ejercicio se realiza sobre las obligaciones reconocidas,
aun cuando el pago se pueda efectuar en algiin momento
posterior a ese reconocimiento. Le digo esto para que ten-
ga la tranquilidad de que el nivel de déficit publico, al
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cierre de cada ejercicio, registra estrictamente el nivel de
obligaciones reconocidas por el sector publico.

En cuanto al tema de los pagos (y enlazo con la prime-
ra pregunta que se me habia formulado al filo de un pro-
grama concreto como es el de incentivos regionales) a ve-
ces se retrasan no tanto por interés del Gobierno, sino por-
que las certificaciones presentadas no retinen todos los re-
quisitos y es necesario que se perfeccionen por parte de
la empresa o del ciudadano receptor de ese pago presu-
puestario. En ese sentido no hay ningan tipo de embolsa-
miento preestablecido o predeterminado en el pasado ni
en el presente, en ningiin momento. Con esto quiero des-
pejar totalmente cualquier inquietud que tenga S. S. en
ese ambito.

Por ultimo, mencionaba que hay otros informes. Fran-
camente no me ha dado tiempo a recogerlos y no me re-
sultaban familiares los que usted ha mencionado. En
cualquier caso me parece que, en el tema de la conver-
gencia, lo relevante es el informe de los 6rganos que de
alguna manera estan responsabilizados de establecer el
seguimiento y la supervision multilateral de cémo van
evolucionando las cosas en cada uno de los pafses miem-
bros, que es la Comisién. En consecuencia, me parece que
lo pertinente en la materia es, si hacemos referencia a al-
ghn tipo de informe, que sea al informe del 6rgano res-
ponsable en la materia.

El sefior Homs en su intervencion ha reconocido que en
efecto ha habido un proceso de convergencia tanto nomi-
nal, en la jerga comunitaria, como real, y que esa conver-
gencia real, que quiza por deformacién profesional siem-
pre tratamos de resumir en términos de PIB, de renta «per
capita», etcétera, como bien manifestaba el sefior Hernan-
dez Molto, no es sino la sintesis de un conjunto de facto-
res sociales y econémicos que, en tltima instancia, se tra-
ducen en ese indicador elemental. Pero estoy plenamente
de acuerdo en que detras de esos indicadores econémicos
se recoge toda una panoplia de efectos sociales y econé-
micos aparejados a esa evolucion en los tdltimos afios.

En determinado momento el sefior Homs ha dicho que
quizas este proceso de convergencia en materia de pro-
ducto ha sido gracias al crecimiento del consumo por en-
cima del crecimiento medio comunitario. Es cierto, y esto
no creo que sea un motivo de preocupacion, que siempre
que ese crecimiento del consumo se registre en linea con
determinados parametros, cuando, como ha sido, el caso
de la economia espafiola —y usted lo ha mencionado—,
el crecimiento de la formacién bruta de capital ha sido
muy superior al del consumo y creo que todos los infor-
mes relevantes, incluso los que la sefiora Tocino acaba de
mencionar, deben recoger que el crecimiento de la econo-
mia espafiola a lo largo del ultimo quinquenio ha estado
basado fundamentalmente en el crecimiento de la inver-
si6én, que en términos medios lo ha hecho en tasas reales
superiores al 13 por ciento anual acumulativo, frente a
ese tres y pico por ciento del consumo en términos anua-
les acumulativos que usted ha mencionado. Yo creo que
el patrén de crecimiento est4 bien establecido en la me-
dida —insisto— en que el crecimiento de la inversién sea

significativamente superior al crecimiento del consumo,
visto ello en perspectiva de varios afios.

Por altimo, un aspecto que me parece importante sub-
rayar es el que se refiere a la situacién del sector exterior
y de la competividad de nuestra economia. Es cierto que
en este caso, si analizamos el perfodo de cinco afios, qui-
z4 se pueda incurrir en un cierto sesgo por cuanto los pri-
meros afios de nuestra integraciéon en la Comunidad, y
como consecuencia de todos los reajustes estructurales
que la liberalizacién del comercio exterior supuso en
nuestro pafs, implicaron que en los dos primeros afios las
cifras de crecimiento de la importacién fuesen muy supe-
riores a las de la exportacién, incluso en 1986 el creci-
miento de la exportacién fue muy pequefio. Eso se ha
corregido en los ultimos afos, fundamentalmente a lo lar-
go del altimo afio y medio, en que ya estamos constatan-
do de manera sistematica y continuada un crecimiento de
nuestras exportaciones superior al de nuestras importa-
ciones. Esto significa dos cosas: que si esto se mantiene
—y creo que ya tenemos un periodo bastante amplio para
considerarlo significativo— estamos en la direccién
correcta para la atenuacion del desequilibrio por cuenta
corriente (esto enlaza con las cifras que mencionaba an-
teriormente de cual fue nuestra situacién al cierre del afio
pasado y la que prevemos para este afio) y en cuanto al
aspecto basico de la competitividad de nuestro sistema.
Podemos discutir mucho sobre la competitividad. Es cier-
to que la competitividad es la resultante de muchos fac-
tores, pero, simplificando, el indicador basico que va re-
gistrando mes a mes la evolucién de nuestra posicién
competitiva es el sector exterior y, en concreto, la evolu-
cién de exportaciones e importaciones. Dificilmente po-
demos decir con solidez que la economia espafiola ha per-
dido competitividad cuando nuestras exportaciones, por
ejemplo este afio, estdn creciendo muy por encima del co-
mercio mundial y muy por encima del crecimiento intra-
comunitario. Y asi ocurrié el pasado afio. Las exportacio-
nes, en lo que va de afio, estan creciendo en volumen por
encima del 10 por ciento, mientras que el comercio mun-
dial este afio apenas va a crecer un punto, segin los in-
formes mas recientes tanto del GATT como del Fondo Mo-
netario Internacional y como de la OCDE. Eso ocurri6
también el afio pasado, en que las exportaciones crecie-
ron por encima del comercio mundial, y ésas son nues-
tras previsiones para el préximo afo, tal y como se con-
templa en el informe econémico que acompaiia al pre-
supuesto.

Ciertamente éste es un 4mbito en el que, como ya el Go-
bierno ha venido haciendo continuadamente, conviene in-
cidir en aquellos aspectos que permiten acrecentar y ase-
gurar un crecimiento futuro de esa competitividad, pero
ello no debe ser ¢bice para reconocer que a lo largo de
los dos ultimos afios, fijAndonos en un indicador clave de
competitividad, como es el de nuestras exportaciones en
relacién a la evolucién del comercio mundial, la econo-
mia espafiola mantiene una posicién competitiva que no
quiere decir que nos permita conformarnos con el man-
tenimiento de esta situacion en términos estaticos, sino
perfeccionar e incidir en aquellos otros factores que pue-
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den acrecentar esa posicion competitiva en el corto plazo
y solidificar esa posicién competitiva en el medio y largo
plazo.

Nada mas, sefior Presidente. Espero haber constestado
a todas las preguntas.

—— SOBRE DIFERENCIAS ENTRE LOS RESULTA-
DOS PROVISIONALES DEL CENSO DE POBLA-
CION Y VIVIENDA DE 1991 Y LAS CIFRAS ES-
PERADAS SEGUN ESTIMACIONES FORMULA-
DAS POR OTROS ORGANISMOS ADMINISTRA-
TIVOS (Nimero de expediente 212/001025)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Secretario de
Estado de Economia.

Concluida la comparecencia sobre el tema que hacia re-
ferencia a la evolucién de los indicadores basicos de con-
vergencia, pasamos a la siguiente comparecencia, tam-
bién del Secretario de Estado de Economia, sobre dife-
rencias entre los resultados provisionales del censo de po-
blacién y vivienda de 1991 y las cifras esperadas segun es-
timaciones formuladas por otros organismos adminis-
trativos.

Por el Grupo Popular tiene la palabra el sefior Garriga.

El seior GARRIGA POLLEDO: Sefior Secretario de Es-
tado, gracias nuevamente por su presencia. Llevamos
toda la mafiana hablando de indicadores y de estadisti-
cas, y tal vez sea bueno entrar ahora en lo que es la esta-
distica por excelencia que es el censo de poblacién.

Es evidente que en este tema existen discrepancias, dis-
crepancias mencionadas por el Director del Instituto de
Demografia del Consejo Superior de Investigaciones Cien-
tificas y que son conocidas por la Secretaria que usted di-
rige. Deben ser conocidas también estas discrepancias por

el sefior Ministro de Economia, que ya dedicé cinco de’

sus mas desafortunados minutos de intervencién parla-
mentaria a descalificar estas discrepancias a la sefiorfa
que las denuncid, a los técnicos que las descubrieron e in-
cluso a los espaiioles que parece’ que se han perdido entre
Censo y censo. :

Es por eso que, esperando del caracter templado y afa-
ble del sefior Secretario de Estado una respuesta menos
crispada que la del Ministro de Economia en su dia, le
preguntamos c6mo valora estas diferencias entre los re-
sultados provisionales del censo de 1991 y las cifras espe-
radas segiin estimaciones formuladas por otros orga-
nismos. ’

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Se-
cretario de Estado de Economia.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE ECONOMIA
(Pérez Fernandez): Debo empezar la respuesta a esta cues-
tion planteada recordando dos factores. En primer lugar,
que los datos que con una celeridad ejemplar ha publica-
do el Instituto Nacional de Estadistica, solamente con una

diferencia de mes y medio sobre el cierre de la recogida
de datos censales, son cifras provisionales que ahora se
encuentran en un proceso de contrastacién mediante la
publicacién o exhibicién al publico de los padrones en
précticamente la inmensa mayoria de los munigipios es-
pafioles, con el objetivo de que aquellos ciudadanos que
tengan alguna inquietud sobre el hecho de si han sido o
no recogidos en el censo, puedan proceder, en los préxi-
mos meses, a corregir o perfeccionar su situacién in-
dividual.

Adicionalmente, ya est4 en ejecucién un conjunto de
trabajo que van dirigidos a evaluar la calidad de dicho
censo. Estos trabajos son fundamentalmente tres. Hay
una encuesta especifica, a través de la encuesta de pobla-
cién activa, que cubre un amplio nimero de viviendas, y,
por lo tanto, de familias, aproximadamente unas 20.000.
Al mismo tiempo se est4 llevando a cabo, como SS. SS.
saben puesto que estaba en todo el proyecto de la elabo-
racién del censo, un programa que empez6 hace mas de
afio y medio mediante la encuesta socio-demografica y
que trabaj6 sobre una muestra de 160.000 viviendas. Fi-
nalmente, también est4 en marcha una encuesta para eva-
luar propiamente la calidad del censo sobre 500 seccio-
nes censales, que equivalen a 250.000 viviendas.

Todo esto quiere decir que, a diferencia de lo que es tra-
dicional en los paises més desarrollados de proceder, una
vez que se tienen los datos provisionales, a verificar la ca-
lidad del censo mediante una encuesta de verificacién, en
nuestro caso estamos llevando a cabo tres trabajos. Y la
encuesta propiamente dicha de verificacién, ésta que tra-
baja sobre una muestra de 500 secciones equivalente a
250.000 viviendas, es bastante superior a lo que, por ejem-
plo, se ha realizado en censos ya cerrados en otros paises
de nuestro entorno. Le diré que en el caso del censo de
los Estados Unidos, que se realizé en el afio 1990, la en-
cuesta de verificacién ha trabajado sobre 150.000 vivien-
das; excuso decirles que el tamario de la poblacién en el
caso de dicho pafs es bastante superior al espaiiol. Asf
ocurrié en el censo australiano del afio 1986, cuya encues-
ta trabajaba sobre 35.000 viviendas, y en el caso de Fran-
cia, que también llev6 a cabo su censo en el ano 1990 y
cuya encuesta de verificacién trabajaba sobre una mues-
tra de 30.000 viviendas.

En resumen, tenemos unos datos provisionales y en es-
tos momentos estamos inmersos en el doble proceso de
perfeccionamiento, tanto del censo a través de la exposi-
cién publica de los padrones municipales para corregir
aquellas deficiencias que se hayan podido producir, como
en paralelo, realizando estos trabajos que acabo de men-
cionar, mediante los cuales, en el primer trimestre del afio
que viene tendremos una medicién exacta del nivel de ca-
lidad de nuestro censo.

Dicho esto pasaré a los comentarios que se han reali-
zado sobre el censo y la posible infravaloracién que de la
poblacién espaiiola, segun algunos, arrojan estos datos
provisionales.

Le diré¢, en primer lugar, que el mismo Instituto Nacio-
nal de Estadistica —y si se entretienen en leer la intro-
duccién al documento sobre las cifras provisionales lo ve-
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ran— reconoce, y no podia hacerlo de otra manera pues-
to que el Instituto ha estado aportando estimaciones
anuales de la evolucion de la poblacién espariola que si-
tuaba la poblacién en un nivel mas alto; reconoce, repito,
en la misma introduccién al documento en el que se pre-
sentan las cifras provisionales su sorpresa por los resul-
tados obtenidos. Esto también ha sido motivo de comen-

tario por algunas personas. Yo no me atreveria a decir

que ha habido sobre esto ningtin trabajo cientifico reali-
zado, por lo menos no nos consta hasta ahora, sino que
lo que se han llevado a cabo son puras operaciones arit-
méticas que cualquier persona puede realizar, no hace fal-
ta que sea ni demégrafo, ni economista ni sociélogo; es
una cuestién bastante simple. Tomemos el censo del 81,
sumémosle el nimero de nacidos, restémosle el nimero
de defunciones, hagamos una estimacion del saldo migra-
torio y eso nos aporta una cifra estimativa de cual puede
ser, en un momento del tiempo, en el afo 1991, la cifra
esperada de poblacién espafiola. Este tipo de estimacio-

_nes aritméticas es lo que, de alguna manera, ha conduci-
do a que desde determinados ambitos se hayan arrojado
cifras en el sentido de que el censo provisional infravalo-
ra la poblacion espafiola en 800.000 personas, segun al-
gunos; en un millén, segin otros, y algunos ya en térmi-
nos muy escandalosos incluso en cifras superiores.

Yo quiero decirle que esas estimaciones no son nada
cientificas, porque ya en su partida obvian algo que to-
dos los demografos, socilogos, economistas y estadisti-
cos de este pais debfan conocer, un hecho reconocido en
las publicaciones del Instituto y en los estudios de valo-
racién de los censos anteriores realizados, y es que nues-
tros censos anteriores tenfan una sobreestimacién de la
poblacién espafiola.

El tema de la infravaloracién o de la sobrevaloracién
de los censos es un tema tradicional en toda la literatura
internacional y nacional en la materia. Yo les dirfa que
si tienen interés por ello se pueden remontar, por ejem-
plo, a los censos de Floridablanca o al censo del afio 1797
y posteriores, y veran siempre en las introducciones cémo,
por diferentes razones econémicas y sociales, habia —y
ése ha sido el patrén en nuestro pais y lo sigue siendo en
la mayoria de los pafses occidentales— una tendencia a
su infravaloracién. Los elementos que habia detrds de
esta resultante eran la preocupacién por parte de algunas
familias por evitar un registro completo de todos los ciu-
dadanos por razones de conflicto bélico-potencial o exis-
tente y por razones econdmicas o fiscales. Ese fue el pa-
trén en nuestro pafs practicamente hasta mediados de
esta década. Si repasan los estudios y la documentacién
en torno a todos los censos espafioles —insisto— desde
hace casi tres siglos, veran que siempre hay esa pre-
suncion.

La situacién cambia en nuestro pais a mediados de esta
década, y ello es consecuencia de una serie de legislacio-
nes que favorecen mucho a los municipios en funcién del
numero de habitantes; de ahi surge un cambio radical y
una tendencia, un intéres por tener una poblacién mayor.
Eso es evidente si observan que el nivel de poblacién de
los municipios da pie a resultados en términos de trans-

ferencias de recursos presupuestarios, disponibilidad de
determinadas estructuras de servicios publicos, incluso
en el ambito politico respecto del nimero de concejales,
etcétera.

Estas cuestiones originaron —limitandome ya a nues-
tros dos dltimos censos— que, por ejemplo, en el censo
de 1970, sus estudios de verificacién posterior arrojasen
un nivel de sobrestimacién de nuestra poblacién de
780.000 habitantes. Esto est4 recogido en las publicacio-
nes del Instituto Nacional de Estadistica, no estoy descu-
briendo ningun dato que no se haya dado a la luz publica
y, por tanto, no esté a disposicién de cualquier estudioso
del tema. Insisto en que el censo del afio 1970 tenia un nu-
mero de habitantes, adicional a los reales, de 780.000, y
el censo de 1981, ultimo punto de partida, tenia una so-
brestimacion de 540.000 habitantes, luego cualquier per-
sona medianamente especializada o interesada por el
tema que hubiese partido del analisis de los censos ante-
riores y que, en consecuencia, hubiese llevado a cabo esa
operacién aritmética a la que antes me referia, con un co-
nocimiento de qué es lo que estaba tratando, hubiese te-
nido que reconocer que en el punto de partida teniamos
ya 540.000 habitantes mas. Si adicionalmente a eso tie-
nen en cuenta que la determinacién del saldo migratorio
no puede ser una determinacién precisa por cuanto se
basa exclusivamente en datos registrados, y todos uste-
des son conscientes de que en la inmigracién en nuestro
pais hay un nimero de personas que no estan debidamen-
te empadronadas, y que en la emigracién solamente te-
nemos constancia de aquellos que han realizado una emi-
gracién asistida por la Administracién y, en consecuen-
cia, constan en los registros, la evaluacién del saldo mi-
gratorio estd siempre sujeta a imperfecciones. Si tienen
en cuenta este segundo elemento junto al primero, veran
que, como ¢l Instituto aprecié en su momento, no tienen
porqué ser motivo de sorpresa los resultados provisiona-
les que se han publicado. Por tanto, le diria a su sefioria
que no se nos han perdido esos cientos de miles de habi-
tantes que en su interpelacién y en sus preguntas ha
manifestado.

No obstante, insisto en que son datos provisionales. Es
previsible este proceso de perfeccionamiento del censo a
través del mecanismo mas eficiente que es la exposicion
publica a los ciudadanos de los padrones y la correccién
individual por parte de éstos de aquel numero de habi-
tantes que por una serie de incidencias no hayan podido
ser recogidos en la operacién censal. De esta manera, a lo
largo del primer trimestre tendremos una evaluacién de
la calidad del censo. Yo me atrevo a decir, aun a riesgo
de equivocarme, puesto que todavia no estan culminados
estos trabajos, que van a arrojar una calidad en nuestro
censo del afio 1991 infinitamente superior a la de los dos
ultimos censos que se llevaron a cabo en Espafa, y tam-
bién muy superior a la de los censos de otros paises, al me-
nos de aquellos que conocemos hasta ahora. Le diré, por
ejemplo, que en el caso de Estados Unidos, después de es-
tas comprobaciones, han encontrado que el censo del afio
1990 no contenia 5.300.000 habitantes, que en las verifi-
caciones posteriores y en las encuestas de evaluacion se
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han detectado; esto ha supuesto una desviacién del orden
del 2,1 por ciento sobre la cifra del censo. En el caso de
Australia faltaban en torno a los 300.000 habitantes, lo
que supone una desviacién del 1,8 por ciento. En el caso
de Francia, la diferencia en el sentido de subestimacion
es de unos 650.000 ciudadanos, lo que da un nivel de error
préximo al uno por ciento. En el caso de Espafia, como
decia, en base a esas evaluaciones a las que antes me he
referido, los errores del censo de 1970 equivalian al 2,3
por ciento; los del censo de 1981 al 1,3 por ciento, y espe-
ro no equivocarme —para ello tendremos oportunidad de
verlo en los préximos meses—, pero me atreveria a apun-
tarles que en el caso del censo del afio 1991 el nivel de
error no va a ser superior al 0,5 por ciento. Insisto en que
tendremos oportunidad de hablar con mas propiedad
dentro de unos meses, pero, desde ese punto de vista, el
nivel de calidad del censo del afio 1991 va a ser incom-
parablemente mejor al de nuestros anteriores censos y al
de los de otros paises de la calidad estadistica de los que
acabo de mencionar.

El sefior PRESIDENTE: ;Grupos que desean fijar po-
sicién? (Pausa.) ,
En primer lugar, tiene la palabra el sefior Garriga.

El sefior GARRIGA POLLEDO: Gracias, sefior Secreta-
rio de Estado por su contestaciéon. Dentro siempre de la
provisionalidad que tienen los avances estadisticos, en
este caso la encuesta encargada, el avance estadistico,
como usted sabe, se ha realizado en su momento por una
empresa que ha tenido clamorosos éxitos ultimamente a
la hora de adelantar determinados resultados. Pero dejan-
do ese tema al margen, quisiéramos repasar, de todas ma-
neras, el informe técnico que nosotros tenemos en nues-
tro poder y que esté avalado, desde luego, por declaracio-
nes, se supone, de gente de la Administracién con sufi-
ciente peso cientifico como para decir que, en cualquier
caso, la grave desviacién de un censo a otro es suficiente-
mente relevante y excede, con mucho, lo mencionado tan-
to por usted como por su Ministro en la sesion del 25 de
septiembre de este mismo afio.

Por mencionarle alguno de los datos del informe que
nosotros tenemos, desaparecen de un censo a otro 162.000
personas en Galicia; 257.000 personas en Andalucia;
72.000 personas en Madrid, y 120.800 personas en Cana-
rias. Hay variaciones mayores del uno por ciento en 43
provincias; del dos por ciento en 28 provincias; del tres
por ciento en 20 provincias; del cuatro por ciento en diez
provincias; mas alla estarfamos entrando en lo que ya no
son errores, sino monstruosidades estadisticas, de las cua-
les nos encontramos tres casos que superan la variacién
el diez por ciento, y uno de ellos ya, segun este informe,
entrarfa en el «Guinness», que es el caso de la provincia
de Orense, en donde la desviacién seria de un 18,83 por
ciento. La media de todas las estimaciones de error atri-
buibles a estos censos se situaria en el 2,40 por ciento, no
en el 0,5 por ciento que en principio usted adelanta como
resultado de las tres evaluaciones que van a hacer.

Quisiéramos decir también que nos parece muy bien

que del censo espaiiol se vayan a hacer tres evaluaciones
distintas para verificar la fiabilidad del censo; pero esto
por lo menos podria dar lugar a pensar que, si se tienen
que hacer tres verificaciones distintas, el grado de con-
fianza que tienen ustedes en el avance de los resultados
del censo no debe ser demasiado alto. En cualquier caso,
nos pone usted el ejemplo australiano, pero si en Austra-
lia se hubieran perdido un millén de habitantes, el Con-
tinente estaria practicamente desierto, que es lo que en
principio ha sucedido con el avance del censo espariol.

Esto lo denunciamos en lo que usted ha dicho, y en lo
que ha dicho el propio Ministro de Economia, que cons-
tituye el mejor censo de la historia de Espafa. Pues me-
nos mal que era el menor censo de la historia de Espafia,
si los datos de los que disponemos son ciertos, porque de
no ser el mejor censo de la historia de Espana, a 1o mejor
estariamos aqui la mitad de los que nos encontramos o,
en cualquier caso, el censo electoral hubiera impedido
que el desarrollo de las elecciones en las provincias hu-
biera sido el correcto y hubieran aparecido muchas mas
irregularidades de las que han aparecido.

Sefor Secretario de Estado, no vamos a entrar en si
han aparecido o desaparecido 902.538 personas, que es,
en principio, lo que dice la estimacién de la que nosotros
disponemos como variacién de un censo a otro, porque
aqui ya no estariamos hablando de un buen o mal censo,
sino que casi serfa el triAngulo de las Bermudas en ver-
sion estadistica. Pero como seria entrar en una cuestién
de cifras, quisiéramos no discutir lo que podria ser su pro-
pia evaluacion o la nuestra. Nosotros sabemos la solven-
cia de las fuentes que utilizamos, sabemos que hay decla-
raciones que dicen que existen grandes discrepancias en
los datos y usted dice que no, por eso lo remitiremos a fe-
chas posteriores. En cualquier cso, lo que preocupa mu-
cho al Grupo Popular es que los datos del censo de 1991
parecen estar en entredicho por las declaraciones que se
hacen y por los avances estadisticos. De todas formas, su
grado de fiabilidad no es alto.

Estas cifras del censo —y volvemos a entrar en las fe-
chas en las que estamos de debate de los Presupuestos Ge-
nerales del Estado— nos imaginamos que son las que sir-
ven para adecuar estos Presupuestos a la poblacién real
del pais. Y la poblacién real del pais es la que va a nece-
sitar un determinado numero de plazas escolares, la que
entra en la universidad, la que trabaja, la que esta para-
da, la que es activa, la que cotiza a la Seguridad Social,
la que demanda pensiones, la que tiene que entrar en cen-
tros de tercera edad, la que se pone enferma y necesita
una plaza hospitalaria, etcétera. Esa poblacién real tiene
unas necesidades que se calculan en base a los espafioles
que somos. Repetimos que, segtin las fuentes de las que
disponemos, somos 902.568 espafoles més de los que dice
el Gobierno a través del censo; esto es curioso y podria
ser grave.

Usted, como economista, sabe perfectamente cémo se
tiene que calcular la renta «per capita», la tasa de paro,
los perceptores de desempleo, como, para cuénta gente se
calculan los flujos de renta y las transferencias reales. To-
dos estos indicadores parten de un censo bien hecho y no
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de un censo sobre el cual existen autorizadas opiniones
de que no va por buen camino y de que, en realidad, no
va a recoger todos los espanoles que verdaderamente vi-
ven en Espaia.

Sefior Secretario, se plantean dudas muy grandes y se-
guimos sin unas respuestas muy claras. ¢Estamos todos
0, a pesar de sus tres verificaciones, van a seguir faltando
un millén de esparioles? ¢Esta usted en condiciones de
asegurar que las cifras son correctas o reconoce que pue-
de estar calculando Presupuestos a aplicar a menos espa-
foles de los que realmente somos? Si eso fuera asf, y se-
giin nuestros datos puede serlo, ¢qué influencia tiene un
censo que puede estar no bien realizado sobre la planifi-
cacién econémica en los préximos afos y también sobre
el censo electoral?

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Socialista, tiene
la palabra el sefior Pérez Gonzalez.

El sefior PEREZ GONZALEZ: Me interesa hacer algu-
nas consideraciones en torno a este punto en relacién con
la intervencién del Secretario de Estado.

Deseo exponer mi agrado por algunas de las manifes-
taciones del Secretario de Estado, sobre todo en lo que tie-
ne que ver con la consideracién de que estamos en la pri-
mera fase, que la recogida de la informacién lo que pone
de relieve es que los datos no son los finales todavia, sino
que estamos en una fase provisional. Me parece digno de
ser subrayado que esta primera estimacién puede ser
corregida, aunque minimamente, por la exposicion en pi-
blico, para que todos los ciudadanos que no estén recogi-
dos en el censo, puedan rectificar esta laguna y ser teni-
dos en cuenta.

Me complace también la riqueza en la metodologia
para evaluar la calidad de los trabajos. El tamafo de las
muestras y el hecho de que todo este proceso sea tan pro-
lijo y tan rico en medios, redunda en una mayor calidad
del censo. Por lo tanto, también deseo manifestar mi
acuerdo en esta fase.

Y haciendo algunas consideraciones de por qué se pro-
ducen estas disparidades y debates, me centrar{a en soli-
citar una mayor coordinacién entre el Instituto y los
ayuntamientos que tienen conferidas importantes parce-
Ias en la recogida de informacién demografica. Yo daria
mas valor a las disparidades que surgen de las rectifica-
ciones anuales de los padrones —informacién que se re-
coge segun el trabajo efectuado por los ayuntamientos—,
que a las disparidades que puede haber entre algunos ins-
titutos mas o menos publicos 0 mas o menos privados y
el Instituto. Si valoraria que se producen algunos saltos
entre las rectificaciones anuales del padrén, también al-
gunas diferencias y algunos dientes de sierra en los cen-
sos electorales cuando éstos tienen como base la recogida
de la informacién de los ayuntamientos, o bien en la re-
visién quinquenal o decenal que se hace teniendo como
base el censo de poblacién. Por lo tanto, si es posible me-
jorar la coordinacion normativa y operativa entre el Ins-
tituto y los ayuntamientos, creo que esas pequenas dispa-

ridades serfan todavia menores, y las expectativas o estu-
dios que se hacen por las rectificaciones de los padrones,
llevarian a mayor coincidencia.

Con esta solicitud de mayor coordinacién, doy por fi-
nalizada mi intervencién.

El sefior PRESIDENTE: Para contestar, tiene la pala-
bra el sefior Secretario de Estado de Economia.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE ECONOMIA
(Pérez Fernandez): Lamento que, a pesar de que de una
manera sintética he tratado de despejar las dudas que se
le planteaban al representante del Grupo Popular, éste
aun no esté satisfecho y vuelva a insistir con cifras a ni-
vel desagregado que no proceden sino del mismo método
aritmético que en mi exposicién trataba de exponer como
un método, por decirlo en palabras bondadosas, bastante
impreciso. Saltar de ahi a decir que, en términos agrega-
dos, nos faltan 902.000 individuos aproximadamente, me
parece que es seguir incidiendo en un calculo que no tie-
ne el mas minimo fundamento cientifico estadistico.

Me admira, por lo tanto, la precisiéon con que S. S. tra-
ta de establecer una cifra de habitantes que, segtin él, no
se encuentran en el censo, cuando evidentemente le vuel-
vo a reiterar que estamos en disposicion de poder afirmar
que éste es un censo bastante satisfactorio en cuanto a su
calidad inicial.

Usted mismo decfa que nos vanagloridbamos, «a prio-
ri», de la calidad del censo, y que, en efecto, tendremos
que esperar a las encuestas y a los trabajos de verifica-
cion que estan en curso. Pero nuestra presuncion se basa,
como no podia ser de otra manera, en elementos objeti-
vos. En primer lugar, y a diferencia de censos anteriores,
en este caso, se ha segregado del censo de poblacién el
censo de residentes en el extranjero, que fue uno de los ele-
mentos que, en censos anteriores, llevé a hinchar las ci-
fras de habitantes, computando como residentes personas
que habian emigrado y estaban residiendo en otros pai-
ses por un perfodo dilatado de tiempo, y ello por el solo
hecho de mantener una vivienda en nuestro pais. Esta se-
paracién del censo de poblacién del censo de residentes
en el extranjero ha sido un perfeccionamiento que ya da
pie a avalar que en este caso, y a través de esa via, no se
va a producir una hinchazén de nuestra poblacién o una
sobreevaluacién del censo. Pero adicionalmente, y a lo
largo de estos afios, hemos venido trabajando de una ma-
nera continua en el censo electoral. Quiza S. S. no sepa
que en dicho censo se han eliminado mas de 400.000 du-
plicaciones, y que eso coincide con las cifras de hincha-
z6n de nuestro censo anterior.

Por ultimo, es evidente que, en lo que se refiere a la téc-
nica estadistica y al proceso de la informacién, a lo largo
de esta década hemos avanzado y, en consecuencia, tam-
bién desde ese punto de vista, tenemos razones de base
para poder decir que la calidad de este censo va a ser su-
perior a la de los censos pasados.

Yo quisiera concluir diciéndole a S.S. —conectando
con mi anterior comparecencia en esta Comision, en el
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momento en que se estaba desarrollando el trabajo cen-
sal— que hubiese sido muy facil para mi decir, en tltima
instancia, que si nuestro resultado provisional registra
una infravaloracién, ello ha podido ser consecuencia de
la campafia de insumisi6n que el Partido Popular desarro-
116 justo durante la operacion censal. Pero he de decirle a
S. S. que, desgraciadamente, el Partido Popular ha fraca-
sado en su campaia de insumisién censal, porque tam-
bién nos hemos preocupado de cruzar los resultados en
aquellos distritos electorales donde el Partido Popular ha
obtenido votos muy por encima del de otros partidos, con
los resultados del censo, y le diré que el nivel de correla-
cién que ha surgido ahi indica que sus afiliados no han

seguido la campaiia de insumisién censal que ustedes de-
sarrollaron a lo largo de esos meses. En consecuencia, se
ha puesto de manifiesto, y yo me alegro de ello, que la res-
ponsabilidad civica de sus afiliados ha sido superior al se-
guimiento de sus instrucciones y de la campana que de-
sarrollaron en su momento, y gracias a ello tenemos un
magnifico censo de 1991.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Secre-
tario de Estado.

Concluido el orden del dia, se levanta la sesién.

Eran las doce y treinta y cinco minutos del mediodia.
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