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Toma en constderacién de proposiciones de Ley:
— Del Grupo Parlamentario CDS, sobre fabricacién y uso de productos que contengan hidrocarburos halogenados

(«Boletfn Oficial de las Cortes Generales», nimero 107-1, Serie B, de 18 de marzo de 1988) (nimero de
expediente 122/000093).

Proposiciones no de Ley:

— Del Grupo Parlamentario Mixto (sefior Camuiias), sobre modificacién del Estatuto de Radio y Televisién («Bole-
tin Oficial de las Cortes Generales», nimero 256, Serie D, de 1 de diclembre de 1988) (nimero de ex-
pediente 162/000107).

Mociones consecuencia de interpelaciones urgentes:

— Del Grupo Parlamentario de la Minoria Catalana, relativa a la modificacion de la Ley del IRPF para ajustarla a
la reciente Sentencia del Tribunal Constitucional sobre la fiscalidad en las rentas familiares (namero de
expediente 173/000080).

— Del Grupo Parlamentario de Coalicién Popular, sobre ayudas previstas por el Gobierno a ganaderos e industriales
del sector porcino que se van a ver afectados por la proxima declaracién de una zona de Espafia como exenta de
peste porcina africana (niimero de expediente 173/000081).

{Continda el orden del dia en el «Diario de Sesiones» niimero 162, de 21 de diciembre de 1988).
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Defiende la proposicién de ley, en representacioén del
Grupo del CDS, el sefior Martinez-Campillo Gar-
cia, manifestando que el propdésito de ésta es dismi-
nuir los efectos de la contaminacién atmosférica en
nuestro pafs, que comienzan a ser palpables, como
lo demuestra el que la lluvia dcida esté afectando a
mds del 30 por ciento de los bosques esparioles por
los cambios climdticos bruscos que no se explican
por razones ciclicas y, tras ellos, la larga cadena de
desequilibrios en el suelo, en el agua y en el aire que
se traducen en fenémenos como la erosion, la deser-
tizacién y la pérdida de fertilidad de los suelos, en-
tre otros muchos. Ello ha dado lugar a una preocu-
pacién por los problemas del medio ambiente que,
segun reciente encuesta de las Comunidades Eu-
ropeas, afecta a un 72 por ciento de los espanoles
de modo importante. Como efectos negativos desde
el punto de vista econémico, destaca la erosion y el
crecimiento de las zonas incultivadas, cuya recupe-
racién supone un coste mucho mayor que las me-
didas de prevencion.

Agrega que el propésito de su iniciativa parlamen-
taria es el de que se adopten medidas suficientes y
a tiempo, protegiendo la capa de ozono y limitando
progresivamente la elaboracion de productos que
contengan hidrocarburos halogenados, toda vez
que, como es sabido, la capa de ozono de la estra-
tosfera protege la tierra de los perjudiciales efectos
de los rayos ultravioletas.

Termina haciendo referencia a las medidas adopta-
das a nivel internacional, en especial por aquellos
patses que se han adelantado en esta materia, y pi-
diendo que Espavia se incorpore a este grupo de na-
ciones que dedican mayor atencién a la proteccién
de su medio ambiente.

En turno en contra interviene, en nombre del Grupo
Socialista, el sefior Déavila Sanchez. Reconoce el
fondo de las razones que han movido al Grupo del
CDS a presentar la proposicion de ley, razones que
el Grupo Socialista no sélo las comprende, sino que
incluso las comparte, y ello es ast porque considera
plenamente justificada la preocupacion expuesta
ante la Cdmara por el sevior Martinez-Campillo. En
la larga y vieja polémica de la capa de ozono estra-
tosférica ya no hay posibilidad de dudas o incerti-

dumbres, puesto que estd absolutamente demostra-
do que se trata de una pieza clave y esencial en el
desarrollo evolutivo de la biosfera. Sin embargo, al
Grupo Socialista le estd vedado cualquier oportu-
nismo o cualquier accién no premeditada sobre los
temas ecolégicos. Tienen la conviccion de que la
preocupacion ecolégica no es ideolégica, sino sim-
plemente que la humanidad, en su actividad, ha
traspasado los umbrales de capacidad de amorti-
guamiento que tiene el sistema de este planeta. Por
lo tanto, estdn ante una cuestién de auténtica res-
ponsabilidad histérica y cualquier posicionamien-
to en funcion de lo que haga otro grupo o de lo que
suceda en un caso u otro le estd vedado.

Agrega que el fenémeno presentado es tan reciente
que, en su opinién, cualquier modificacién en el sis-
tema ecolégico que trate de repercutir sobre el siste-
ma productivo tiene, en primer lugar, repercusiones
sobre ese sistema productivo y normalmente sobre
el empleo o sobre las condiciones de la clase traba-
jadora sujeta a ese sistema productivo, por lo que
también desde este punto de vista cualquier precipi-
tacién les estd estrictamente vedada.

Por ultimo, expresa su conviccion de que sélo los fe-
némenos que son de auténtica dimensioén universal
tienen la caracteristica de permitir preocupaciones
ecolbgicas dignas de este nombre. El corolario 16gi-
co es que no se puede improvisar en un pats y sobre
un tema concreto, sino que tienen que ser politicas
ambientales universales las tinicas realmente efica-
ces para enfrentarse con el problema.

Por las razones apuntadas, que desvanecen cual-
quier posible contradiccion en la actitud tradicio-
nal del Grupo Socialista, reitera su oposicién a la
iniciativa que ahora se debate.

Replica el serior Martinez-Campillo Garcta y duplica
el sevior Davila Sdnchez.

Para fijacién de posiciones hacen uso de la palabra
los seriores Espasa Oliver, del Grupo Izquierda Uni-
da-Esquerra Catalana; Botella Crespo, de la Agru-
pacién del Partido Liberal; Gonzilez-Estefani
Aguilera, de la Agrupacién de la Democracia Cris-
tiana, Tamames Goémez, del Grupo Mixto; Reco-
der i Miralles, del Grupo de Minoria Catalana, y la
sefiora Estevan Bolea, del Grupo de Coalicién
Popular.

Sometida a votacion, es rechazada la proposicion de-
batida por 80 votos a favor, 149 en contra y tres
abstenciones.
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Defiende la proposicién no de ley el sefior Camunas
Solis, del Grupo Mixto. Aclara que esta iniciativa
fue presentada en el Registro de la Cdmara el pasa-
do 5 de octubre, es decir, con anterioridad a la in-
terpelacion y consecuente mocién que en su dta for-
mulé el Grupo Popular y que fue apoyada por otros
Grupos Parlamentarios. Precisamente en tal oca-
sién tuvo la oportunidad de expresar la posicién del
Grupo Mixto, adelantado muchas de las cosas que
necesariamente va a tener que repetir a lo largo de
este debate.

Expone que, en su opinién, la Ley 4/80 de 10 de ene-
ro no ha servido ni como vehiculo esencial de in-
formacién ni como veviculo de participacién poli-
tica de los ciudadanos, como tampoco para la for-
macién de una opinién publica independiente, que
eran los objetivos bdsicos marcados por el Estatuto
jurtdico de la Radio y la Televisién.

Transcurridos unos arvios de prdctica de ese Estatu-
to, se ha deniostrado que son tales las ventajas que
se reserva para st el Gobierno de turno, que hacen
imposible el debido control parlamentario por parte
de la oposicién. Entre tales ventajas menciona el
nombramiento y cese por el Gobierno del Director
General de Radiotelevision, el que el Consejo de Ad-
ministracién del Ente Publico, que es el que tiene
que controlar la gestién econémica del mismo, ten-
ga la mayoria del Partido gobernante y que la Co-
misién de Control Parlamentario, que ha de velar
por los principios que inspiran el articulo 4 del Es-
tatuto, refleje también la mayorta parlamentaria
existente en cada momento. Por consiguiente, ni
existe control econémico por un Consejo de Admi-
nistracién dependiente del Gobierno ni hay control
politico al reflejar la Comisién Parlamentaria la ma-
yoria que existe en la Cdmara. En consecuencia, la
inutilidad de dichos 6rganos controladores de la
gestion de la Direccién General ha quedado absolu-
tamente demostrada a lo largo de los ultimos afios
y de manera mds palpable en fechas recientes en que
la Directora General se negé a contestar en la Co-
misién de Control, afirmando que su cargo depen-
dfa del Gobierno y que sélo se irta cuando el Go-
bierno lo dijera.

Anade que, si realmente estén dando con el Estatu-
to la apariencia formal democrdtica a algo que sa-
ben que no actua con los principios que deben ins-
pirar toda democracia, lo que estén haciendo es un
fraude y, por lo tanto, o derogan el Estatuto o lo mo-
difican, ya que cree que ha llegado el momento de
que las fuerzas parlamentarias no sigan coadyuva-

do para que ese Estatuto sirva para dar apariencia
formal a lo que no lo es. De ahi que presente la pro-
posicién que ahora defiende, pidiendo la modifica-
cién del Estatuto vigente, por considerar que hay
partes y principios que inspiran ese Estatuto que
conviene a todos defender.

Como cambios a realizar, sefala en primer lugar
que el Director General de Radiotelevisién Espario-
la sea nombrado por el Consejo de Administracion
y no por el Gobierno. Que ese Consejo de Adminis-
tracién no esté unica y exclusivamente nombrado
por el Parlamento, sino s6lo en un 50 por ciento y
con la mayorta de dos tercios de la Cdmara, nom-
brando el otro 50 por ciento las instituciones que re-
presentan a nuestra sociedad, de manera que el Con-
sejo sea un reflejo de la misma, pasando, en conse-
cuencia, a ser controlado por aquélla y no simple-
mente por el Gobierno. Por ultimo, pide que el Con-
sejo de Administracion tenga poderes para cesar al
Director General del Ente Publico, intentando ast
trasvasar el control del Ente Publico a la sociedad,
como ya afirmé en su dia.

Respecto a la Comisién de Control considera que no
tiene razon para subsistir a la vista de la inutilidad
de su esfuerzo y de su accién.

En defensa de la enmienda presentada por el Grupo de
Coalicién Popular interviene el seiior Ramallo Gar-
cia, serialando que, por coherencia con la mocién e
interpelacion presentada anteriormente por su Gru-
po Parlamentario, proponen hoy un texto alternati-
vo a la proposicién no de ley, al entender que entrar
en pormenorizacion de lo que deben ser la modifi-
cacién del Estatuto significaria quizds un corsé
para el Gobierno y no serfa bueno. En este sentido
considera preferible que el Gobierno tenga las ma-
nos libres para proponer el mejor Estatuto, salvo en
el punto de lo que creen que debe ser una mayorta
cualificada para la eleccién del Director General de
Radiotelevisién Espariola.

Alude a la situacién por la que actualmente atravie-
sa el Ente Publico, de crisis profunda, que se refleja
en la plantilla de trabajadores del Ente y en toda la
vida espaviola y con una Directora General privada
prdcticamente de la confianza del pueblo por cues-
tiones que no es el momento de analizar.

Recuerda también recientes palabras del Ministro de
Cultura, calificando al Ente Publico de monstruo
irracional, donde los amigos pueden salir cuando
quieren y los enemigos nunca, para terminar expre-
sando que, conocedores de que Grupo mayoritario
de la Cédmara no va a apoyar ni el texto de la pro-
posicion ni la enmienda de sustitucion, retiran ésta
y apoyan la propuesta del sefior Camufias, invitan-
do al Grupo Socialista a que la acepte, por consi-
derar que cualquier cosa es mejor que la superviven-
cia del inservible Estatuto actual, que ha permitido
llegar aqut a la situacién presente de Television, to-
talmente indefendible.

Para fijacién de posiciones interviene el serior Espasa
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Oliver, de la Agrupacién Izquierda Unida-Esquerra
Catalana, mostrando su acuerdo con el contenido
de la proposicién defendida por el sefior Camurias,
por cuanto, en su esencia, viene a coincidir con la
posicién politica de su Agrupacion. Desde esta po-
sicién de coincidencia no pueden sino apoyary, en
consecuencia, anunciar su voto favorable a la pro-
posicién no de ley. Desea agregar, no obstante, que
Television Espariola, que deberia ser una television
publica, se ha convertido en una television guber-
namental y gubernamentalizada, perdiendo la oca-
sion de demostrar la superioridad que en este terre-
no tiene lo publico sobre lo privado y facilitando el
que diversas y numerosas voces hayan reclamado y
conseguido la instauracion en un proximo futuro de
otros canales de television privada.

Alude también a lo que considera grotesca situacion
humana, politica y democrdtica de la Directora Ge-
neral de Radiotelevisién Espaiiola, respecto de la
que todos los Grupos de la Cdmara estdn deseando
que abandone su cargo, a pesar de lo cual aquélla
se mantiene en el mismo y serd la encargada de di-
rigir la retransmision televisiva del Presidente del
Gobierno manana en esta Cdmara.

Sobre este particular, entiende que la utilizacion y
la pedagogia de los mecanismos, de los usos y cos-
tumbres democrdticos seria lo mejor en la presente
situacioén, bien presentando la dimisién y siendo
ésta aceptada o, en caso contrario, cesando a la ti-
tular del cargo.

El sefior Bravo de Laguna Bermudez, en nombre de
la Agrupacion del Partido Liberal, anuncia que se
abstendrd en la votacién correspondiente, habida
cuenta de que ya el pasado 19 de octubre, al deba-
tirse una interpelacién por el Grupo de Coalicion
Popular, tuvieron ocasion de pronunciarse sobre las
cuestiones de fondo que hoy vuelve a suscitar la pro-
posicién del Grupo Mixto. El no dar voto afirmati-
vo a la proposicién es por entender que significa
mds bien un retroceso el que el Consejo de Adminis-
tracién del Ente Piblico sea nombrado en la forma
que se propone, CoOn un encorsetamiento excesivo del
papel de dicho Consejo, ademds de ser dificultosa la
designacion en la forma en que se dice.

Tampoco pueden mostrar su conformidad con la
propuesta que se hace para el nombramiento del Di-
rector General del Ente Publico, y de ahf la absten-
cion anunciada, ya que tampoco desean oponerse a
la propuesta del serior Camunias.

En nombre de la Agrupacion de la Democracia Cris-
tiana, el sefior Pérez Dobén expresa que la posicion
de su Grupo fue claramente expuesta al debatirse la
interpelacién y mocién del Grupo Popular, hace de-
masiado tiempo, fijando una serie de criterios sobre
los que, a su juicio, deberia girar la nueva y nece-
. . . . 3
saria regulacion de la radio y televisi6w publicas,
que en gran medida, aunque no totalmente, coinci-
den con la propuesta hecha por el sefior Camurias.

De aht que anuncia ahora el apoyo a la proposicién
defendida por éste.

El sefior Lépez de Lerma i Lépez, en representacién

de Minorta Catalana, expone que comparten casi la
globalidad de las criticas vertidas por distintos por-
tavoces, no s6lo en tormo a la actual situacién en
que se mueve el Ente Publico Radiotelevision Espa-
nola, sino la manera como es aplicado o interpre-
tado el Estatuto del Ente Publico.

Estan también de acuerdo con el andlisis efectuado
por el senior Camunas, sumdndose a las criticas de
un exceso de politizacién del Consejo de Adminis-
tracion y de una dependencia politica, que no juri-
dica, de la Direccién General respecto del Gobierno,
ast como en relacién a un control parlamentario
que es obligado por la Constitucién, pero que deja
mucho que desear, o a las deficiencias notables res-
pecto a las exigencias estatutarias de objetividadd e
imparcialidad respecto a la informacion y al plura-
lismo de esta misma Cdmara.

Compartiendo, por consiguiente, buena parte de las
criticas realizadas por los diversos portavoces, en-
tiende también su Grupo que es oportuno proponer
e impulsar una modificacion del vigente Estatuto de
la Radio y la Televisién. No obstante éste parece fa-
vorable y, por tanto, el voto a favor de la proposi-
cién, tienen que dejar constancia de su discrepan-
cia respecto de algunos puntos concretos de la mis-
ma, que en este momento no precisa por no ser el
trdmite parlamentario adecuado para hacerlo.

El serior Ysart Alcover, en representacién del Grupo

Parlamentario del CDS, expone que se hallan, una
vez mds, ante una iniciativa solicitando del Gobier-
no la necesaria adecuacién a la realidad actual el
Estatuto de Radio Television Espariola. A juicio del
CDS, ésta es una exigencia derivada del cardcter de
servicio publico que nuestra legislacion confiere a
las radios y televisiones publicas.

Ariade que entre los tres 6rganos de gobierno de la
Radiotelevisién publica, configurados en el Estatu-
to, hay dos que requieren una inmediata puesta al
dta, porque nadie en esta Cdmara estd satisfecho
con la forma y medida en que la Radiotelevision pu-
blica estd sirviendo los intereses de la objetividad,
la veracidad, la imparcialidad o el pluralismo.
Respecto, concretamente, a la persona de la Direc-
tora General del Ente Publico, piensa que no mere-
ce la pena hacer hincapié sobre el particular a la vis-
ta de acontecimientos sobre los que lleva ya seis me-
ses hablandose en esta Cdmara.

En cuanto al Consejo de Administracion, piensa
que estd claro que no puede ejercer ninguna funcion
esencial, en primer lugar porque seguramente no lo
quiere la mayorta en la que se apoya, en segundo tér-
mino, por su cardcter eminente y excesivamente po-
litico, por ser emanacién directa de las Camaras y,
por ultimo, por no tener el Consejo facultad alguna
para hacerlo.
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Finalmente, respecto a la Comisién Parlamentaria
de Control, seriala que estdn también ante un drga-
no politico sin ningun tipo de funciones ejecutivas.
Todo lo expuesto hace absolutamente necesario y
urgente que la actual situacion se solucione de una
u otra forma, y si bien no coinciden con todos los
puntos de la proposicion, van a apoyar gustosamen-
te éste por ser politicamente urgente. Insiste en abor-
dar la solucién del problema existente.

El serior Bofill Abeilhe, en representacion del Grupo
Socialista, considera que el tema planteado ha sido
ya suficientemente debatido en la Cdmara, habien-
do tenido todos, y desde luego él personalmente, oca-
sién de exponer sus puntos de vista sobre el parti-
cular. Sin embargo, resulta curioso que el primer
ofrecimiento part la modificacién del Estatuto lo
formulase aquf el Ministro serior Zapatero, en el de-
bate del mes de noviembre, basdndose, ademds, en
documentos existentes y consensuados e introdu-
ciendo en algun caso modificaciones importantes
en la vigente normativa, y cuando tal documento se
ofrece como posible base para la modificacion esta-
tutaria, resulta que el mismo no sirve. Parece, por
el contrario, servir otro, como por ejemplo el presen-
tado por el serior Camunas, aceptacion que signifi-
carta, a su juicio, un importante paso atrds en el ob-
jetivo que todos persiguen de conseguir una norma
para el mejor funcionamiento de la Radio y la
Television.

En nombre del Grupo Socialista, insiste en la ofer-
ta hecha por el sefior Ministro, por tratarse de un do-
cumento suficientemente elaborado, pidiendo que
1o se presenten otras propuestas, que se sabe que el
Grupo mayoritario de la Cdmara, por la responsa-
bilidad que tiene, ha de rechazar.

Sometida a votacién, es rechazada la proposicién de-
batida por 68 votos a favor, 140 en contra y 100
abstenciones.
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La seriora Izquierdo Arija, en representacion del Gru-
po de Coalicién Popular, defiende la proposicién
formulada, destacando los derechos del menor reco-
nocidos en nuestra Constitucién, y en parte inter-
nacionales, que muchos temen que nuestra socie-
" dad haya olvidado. La crisis econémica y un cierto
modelo de desarrollo social han conducido al sur-
gimiento o agravamiento de distintas situaciones de
desamparo, donde la infancia aparece como un sec-
tor de poblacién particularmente vulnerable al mun-
do de los adultos. Alude a sus noticias dramdticas
referidas a los nifios que a menudo aparecen en los
medios de comunicacién social, hablando de pali-
zas, muertes por desnutricion o abandono, venta ile-

gal de menores, abusos sexuales, etcétera, noticias
que conmueven la sensibilidad publica por unos
dias, pero que pronto se olvidan, pues la realidad co-
tidiana es que en nuestro pais no menos de 40.000
nirios al ano, de los cuales mds de cien mueren, son
objeto de vejaciones, abusos y explotacién por sus
padres y, en definitiva, por la sociedad.

A la vista de tales hechos, cree llegado el momento
de que este Parlamento tome conciencia del grave
problema, adoptando una serie de medidas encami-
nadas, en principio, a conocer en profundidad la
gravedad del problema vy, una vez conocido éste en
toda su extensién, a dictar las medidas necesarias
que pongan fin de una vez por todas a la margina-
cidn y a los modelos tratos a la infacia.

Se extiende después la seviora Izquierdo en la expo-
sicién de lo que considera marginacién infantil y
malos tratos, destacando la contradiccién que su-
pone el que, cuando reiteradamente se habla de los
derechos humanos, nos olvidemos de los mds débi-
les e indefensos. El que el problema denunciado sea,
desgraciadamente, comun a muchos paises sélo sir-
ve para agravar el mismo, haciendo mds imprescin-
dible el que la Administracién tome medidas urgen-
tes y coordine acciones capaces de erradicar esta
marginacion social de los menores.

El serior Vidal Escarti defiende una enmienda del

Grupo Socialista. Comienza por expresar su acuer-
do con el Grupo proponente respecto de la impor-
tancia y gravedad del problema tratado, que afecta
al sector que mds sensibiliza o toda nuestra socie-
dad, como es el de la infancia. Sin embargo, el Gru-
po Socialista no considera el problema desde el pun-
to de vista de un intervencionismo moral, que es el
que configuraba toda la legislacién predemocrdtica
de nuestro pais, sino desde un enfoque progresista
y moderno de reconocimiento expreso de los dere-
chos del menor en un Estado nacional en cuya
Constitucién aparecen configurados dichos dere-
chos y expresamente mencionados, entre otros, en
el articulo 14. Coincide con la seriora Izquierdo, y
cree que con todos los miembros de la Cdmara, en
que la proteccion del menor es sentida como el de-
recho mds importante a proteger, siendo ya afortu-
nadamente dicha proteccién considerada por todos
como una cuestion social que interesa al conjunto
de la vida colectiva.

Partiendo de esta coincidencia, pasa a analizar el
contenido de la proposicion, sin dnimo de entrar en
polémica y st para realizar una serie de puntualiza-
ciones a la misma, con el propésito de enriquecer y
profundizar el tratamiento y busqueda de solucio-
nes comunes, serias, profundas y rigurosas. Entien-
de que se trata de una enmienda constructiva, que
invita al Grupo oponente a que sea considerada.
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Para fijacién de posiciones intervienen el sefior Bote-
lla Crespo, de la Agrupacion del Partido Liberal; la
seriora Salarrullana de Verda, de la Agrupacion de
la Democracia Cristiana, y los sefiores Nadal 1
Male, del Grupo de Minoria Catalana, y Hurtado
Samper, del Grupo del CDS.

Sometida a votacion en los términos resultantes de la
aceptacion de la enmienda presentada por el Grupo
Socialista, es aprobada por 228 votos a favor, tres
en contra y dos abstenciones.
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En representacién del Grupo de Minoria Catalana, de-
fiende la mocion presentada el serior Roca i Jun-
yent, manifestando que la misma no deberia ser ob-
jeto de excesiva explicacién porque de hecho se tra-
ta de algo que se desarrolla como una continuidad
en relacion con el contenido de la interpelacion de-
batida la semana anterior y de las palabras del se-
nior Ministro de Economta y Hacienda al responder
a la misma. El sefior Ministro se comprometio ante
la Cdmara, y el compromiso sirve para tranquilizar
a todos, bastando ahora que esa tranquilidad sea re-
frenada mediante la aprobacién de una mocion que
recoja literalmente lo que el sefior Ministro dijo res-
pecto de que la declaracion de la renta que debe pre-
sentarse en 1989 pudiera hacerse en términos tales
que desapareciera toda discriminacién, dando in-
cluso la opcion a los integrantes de la unidad ma-
trimonial para que decidiesen si presentaban la de-
claracién conjunta o separadamente.

El serior Martin Toval retira una enmienda presenta-
da por el Grupo Socialista.

Para fijacioén de posiciones hacen uso de la palabra el
serior Garcia-Margallo y Marfil, de la Agrupacién
de la Democracia Cristiana; la sefiora Yabar Ster-
ling, del Grupo del CDS; la sefiora Rudi Ubeda, del
Grupo de Coalicién Popular, y el serior Ramallo

_ Massanet, del Grupo Socialista.

Sometida a votacion, es rechazada la mocién debati-
da por 76 votos a favor y 152 en contra.

Péagina

Del Grupo Parlamentario de Coalicién Po-
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porcina africana ....................... 9610

En nombre del Grupo de Coalicién Popular, defiende

brevemente la mocion presentada el serior Ramirez
Gonzalez, por considerar que los argumentos que
justificaron la interpelacién quedaron expuestos
con amplitud en el debate de la semana anterior. De-
sea comenzar su intervenciom felicitando al Gobier-
no por el reciente éxito alcanzado en Bruselas, pero
piensa que el mismo no les debe impedir meditar so-
bre las consecuencias negativas que persisten para
una importante franja del territorio nacional. Como
se puso de manifiesto al debatir la interpelacién por
gran parte de los Grupos Parlamentarios, hay un
sector de nuestra geografta nacional, donde estd
prdcticamente el 99 por ciento de nuestra ganade-
ria de cerdo ibérico, que, a raiz del acuerdo de Bru-
selas, no sélo va a continuar con la prohibicién de
traspasar la frontera comunitaria sino que incluso
dentro del territorio nacional va a ver impedida la
circulacion de sus productos en vivo y en carne fres-
ca, es decir, con limitaciones que antes no existian.
Se trata de una producciéon anual por valor de
30.000 millones de pesetas que corresponde a unas
regiones pobres, subdesarrolladas y en la que dicha
produccién supone un importante elemento eco-
noémico.

A través de la mocion, se limitan a pedir que se ga-
rantice a esos ganaderos y comarcas que el Congre-
so de los Diputados es sensible a la situacién crea-
da, pidiendo la aprobacién de un plan extraordina-
rio pactado con las organizaciones profesionales y
sindicatos representativos del sector, plan que con-
tenga unas dotaciones econémicas que compensen
las pérdidas que el sector va a subir en su actividad
econémica y comercial, habida cuenta del costrerii-
miento de su marco geogrdfico. En segundo lugar,
que la Administracién se comprometa a forzar los
mecanismos de investigacion y lucha contra la pes-
te porcina de esas comarcas y regiones y, por ulti-
mo, que el Gobierno publique definitivamente el
nuevo mapa sanitario como consecuencia del
acuerdo del Consejo de Ministros comunitario,
comprometiéndose a que aquellas comarcas y loca-
lidades que demuestren su normalidad sanitaria se
incorporen inmediatamente en su actividad comer-
cial a la zona exenta de limitaciones.

En nombre de la Agrupacién de Izquierda Unida-Es-

querra Catalana, defiende la enmienda presentada
el serior Moreno Gémez, calificando de sumamen-
te acertada la iniciativa del Grupo Popular, con la
que muestra su expreso acuerdo y apoyo en sus dos
puntos fundamentales relativos a la aprobacion de
un plan extraordinario negociado con el sector afec-
tado y la actualizacion continua del mapa sanita-
rio del porcino ibérico. No obstante, presentan una
enmienda de adicién al punto primero de la mocitn,
pidiendo que se arbitren férmulas de revisién sani-
taria especial para poder liberar animales sanos vy
carne fresca hacia la zona declarada exenta. La in-
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tencion es abrir por dicho medio la via de excepcién
dentro de la regla comunitaria. Ello tiene un senti-
do de defensa del sector afectado de manera muy
grave, dependiendo de lo que aquf se apruebe el que
el sector del porcino ibérico se hunda definitivamen-
te 0 pueda recuperarse a pesar de la crisis de los tl-
timos arios.

Anade que a la anterior imposibilidad de exportar
al extranjero se une ahora al mismo veto con rela-
cién al resto del Estado, lo que significa que el sec-
tor no podrd resistir los golpes sucesivos si la Ad-
ministracién no pone remedio, justamente cuando
hay errores de por medio provocados por la misma
Administracion.

El serior Castaiio Casanueva defiende la enmienda

presentada por el Grupo del CDS, comenzando por
expresar su agradecimiento a la labor desarrollada
por el Ministro de Agricultura en favor de las Co-
munidades Auténomas y los ganaderos en la lucha
contra la peste porcina mediante el acuerdo firma-
do hace unos dias. Agrega que el problema debe en-
focarse entre el 90 por ciento que han conseguido
un acuerdo muy favorable de la Comunidad y el 5
por ciento que, en cierto modo, se va a ver minora-
do en sus ventas y para el que el acuerdo ya no es
favorable. Sobre este particular pide que se apliquen
las directivas comunitarias exactamente igual que
vienen aplicdndolas los paises de la Comunidad en
defensa de sus productos.
Alude a la relacién de ganaderos que han quedado
marginados en base a un acuerdo comunitario que
resulta beneficioso para la gran mayoria del pais y
respecto de los cuales hay que encontrar formas de
solidaridad y de ayuda. Sin embargo, el fondo del
problema es que en nuestro pafs todavia hay peste
africana, padeciendo estos ganaderos las conse-
cuencias de una epidemia que ha venido de mds alld
de nuestras fronteras y a los que por muchas indem-
nizaciones que se les den siempre sufrirdan el enor-
me perjuicio ocasionado por dicha enfermedad.
Partiendo de esta base anuncia el apoyo a los pun-
tos que comprende la mocién del Grupo Popular,
que considera muy oportuna, si bien la completa
con dos enmiendas en las que se solicita la apertu-
ra de una linea de investigacion dotada con cien mi-
llones de pesetas para conseguir una vacuna efecti-
va v, en segundo lugar, que en vez de que todos los
equipos sanitarios del Ministerio de Agricultura se
trasladen a las zonas contaminadas para luchar en
favor de la erradicacién de la epidemia, se hable del
traslado de los equipos en cantidad suficiente y
necesaria.

Para fijacién de posiciones intervienen el serior Bor-
que Guillén, de la Democracia Cristiana; el senor
Ferrer 1 Profités, del Grupo de Minoria Catalana,
y el serior Pau i Pernau, del Grupo Socialista.

Sometida a votacion la mocién debatida, es rechaza-

da por 87 votos a favor, 147 en contra y una
abstencion.

Se suspende la sesion a las ocho y treinta y cinco mi-
nutos de la noche.

Se abre la sesién a las cuatro y cinco minutos de la
tarde.

TOMA EN CONSIDERACION DE PROPOSICIONES DE
LEY:

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO CDS, SOBRE FA-
BRICACION Y USO DE PRODUCTOS QUE CON-
TENGAN HIDROCARBUROS HALOGENADOS

El sefior PRESIDENTE: Comienza la sesién.

Punto primero del orden del dfa: Toma en considera-
ci6én de proposiciones de ley. Habiéndose retirado la que
figura como punto niimero 1, corresponde debatir la del
Grupo del CDS, sobre fabricacién y uso de productos que
contengan hidrocarburos halogenados.

Para su defensa tiene la palabra el sefior Martinez-
Campillo.

El sefior MARTINEZ-CAMPILLO GARCIA: Sefior Pre-
sidente, sefiorias, intentamos que se tome en considera-
cion una proposicion de ley, que defiendo en nombre de
mi Grupo, CDS, relativa a la limitacién en la fabricacién
y el uso de productos que contengan hidrocarburos halo-
genados. Quiz4 sea conveniente al principio trazar una ex-
posicion previa, aunque sea breve, que nos sitde la cues-
tion.

Hace tiempo que podria parecer chocante que en Espa-
fia se plantearan leyes como ésta, que intentan disminuir
la contaminacién atmosférica; dificultad mucho mayor
cuando se trata de normas que afectan directamente a un
problema que no estd arraigado socialmente en sus cau-
sas, aunque no por ello se dejan de sentir sus grandes efec-
tos. Dos elementos han venido a contribuir poderosamen-
te a que problemas como los que aborda esta proposicién
de ley nos parezcan de momento distantes. Por un lado,
nuestra apertura a las normas comunitarias, que hace
tiempo intentan disminuir el problema con politicas ac-
tivas y de las que no nos podemos sustraer. Por otro lado,
los efectos de la contaminacién... (Rumores.)

El seiior PRESIDENTE: Sefior Martinez-Campillo, un
momento. (Pausa.) Cuando quiera.

El sefior MARTINEZ-CAMPILLO GARCIA: Gracias,
sefior Presidente.
Senalaba que los dos elementos que, a nuestro juicio,
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han contribuido poderosamente a que problemas como
los que intenta abordar esta ley no parezcan distantes son,
por un lado, nuestra apertura a las normas comunitarias
y, por otro lado, los efectos de la contaminacién, que em-
piezan ya a ser palpables; es decir, la lluvia 4acida, que
est4 afectando a mas del 30 por ciento de los bosques es-
pafioles, los cambios climaticos bruscos, que no se expli-
can por razones ciclicas, y, tras ellos, la larga cadena de
desequilibrios en el suelo, en el agua y en el aire, que se
traducen en fenémenos como la erosion, la desertizacién,
la pérdida de fertilidad de los suelos, entre otros muchos.

La preocupacion por los problemas del medio ambien-
te que, segiin una reciente encuesta de las Comunidades
Europeas, afecta a un 72 por ciento de los espaioles de
modo importante, contrasta con los achaques que padece
la que llamariamos naturaleza o aquello que nos rodea.
Consecuencias que ya no son estéticas, sino que inciden
negativamente sobre la economia y sobre las economias
—con minascula—, es decir, la economia del suelo y su ve-
getacion, que es la m4s afectada, y tras ella las economias
del aire y del agua.

Sin embargo, los efectos negativos de esta destruccion
no s6lo no se detienen ni disminuyen, sino que aumentan
velozmente. Ya no solo se habla de agua contaminada o
salinizada en la mitad de Espafa, sino de la falta de agua.
De erosion se esta pasando a hablar de amplias zonas que
estan condenadas a ser incultivadas. De erosién y zonas
incultivadas también se pasa a hablar del enorme coste
econémico que supone la recuperacion de estos danos,
mucho mayores, indudablemente, que la prevencion, y de
que las ganancias inmediatas son producto indudable-
mente de conductas irresponsables, tanto individuales
como generales y, por supuesto, politicas. Frente a ello,
nadie niega que las medidas industriales de proteccién
del medio ambiente son basicas en el crecimiento econé-
mico y generadoras de empleo, aunque sus costes inme-
diatos sean elevados.

Para combartir los problemas medioambientales hay
que tener en cuenta su concentracién y su grado de re-
versibilidad. Los problemas industriales, y especifica-
mente los que provocan dafios en la atmoésfera, son los
mas reversibles, eso si, siempre y cuando se adopten me-
didas suficientes y a tiempo. En este marco se sitia nues-
tra proposicion de ley, dirigida a proteger la capa de ozo-
no, limitando progresivamente los productos que conten-
gan hidrocarburos halogenados, los que llamaremos con-
tinuamente en este debate CFC. Nadie ignora la situacion,
sus causas probadas y posibles y sus evidentes efectos. La
capa de ozono de la estratosfera protege la tierra de los
perjudiciales rayos ultravioleta. Los cientificos denuncia-
ron hace afios, y de forma ya mds ilamativa en 1986, que
la capa de ozono habia disminuido un 10 por ciento mas
que el ano anterior. Los efectos mas daiinos son el creci-
miento retardado de los vegetales en general y de los ce-
reales en particular, la destruccion de los organismos uni-
celulares indispensables para sintetizar las proteinas, la
desertizacion e incluso un aumento no establecido toda-
via del cancer de piel.

Es claro que los causantes mas directos son los produc-

tos quimicos CFC, de los cuales se libera anualmente un
millén de toneladas procedentes de aerosoles, equipos de
refrigeracién y neveras, espuma plastica para fabricar
colchones, etcétera, sin dejar de apuntar a otras causas,
como son también las explosiones nucleares, cohetes es-
paciales, aviones supersénicos y el anhidrido carbénico o
CO; de los escapes de los motores de explosién.

La cuesti6n, pues, es suficientemente grave como para
que las naciones mas productoras, Estados Unidos, Cana-
da, las Comunidades Europeas, Japén y la Unién Sovié-
tica, decidieran limitar la produccion de este producto y
redoblar sus esfuerzos para sustituirlo. También es llama-
tivo que empresas como ATT, la gran empresa norteame-
ricana de telecomunicaciones y electronica, empezara a
sustituirlo por un nuevo producto obtenido de sus propias
investigaciones.

Las denuncias de este problema y las medidas legisla-
tivas y ejecutivas ya vienen sucediéndose desde hace al-
gun tiempo. Hay que destacar cémo el informe Carter, de
los afos 1970, el informe llamado «El Mundo en el afio
2000», ya denunciaba este hecho. El primer intento serio
a nivel internacional comenz6 en marzo de 1985, bajo los
auspicios del programa de medio ambiente de las Nacio-
nes Unidas, que convocé una conferencia internacional en
Viena, y del que Espaiia forma parte. En septiembre de
1987 se firmé el protocolo de Montreal, ratificado por esta
Camara hace pocos meses, para congelar la produccién
de hidrocarburos halogenados a los niveles de hace tres
afos. La medida entrara en vigor en 1989 y su tendencia
gradualista permitira la reduccion en un 50 por ciento en
1999. Pero ya muchos consideran insuficiente la medida
para paliar los graves darios.

La conferencia que empez6 a celebrarse en La Haya en
octubre de este afio ha denunciado que el problema sigue
aumentando y que las medidas de Montreal son timidas,
aunque reconocen su valor en la toma de conciencia del
dafio que se esta produciendo.

Estas investigaciones ultimas han puesto de manifiesto
que los datos que sirvieron para el acuerdo de Montreal,
y que nosotros ratificamos hace pocos meses aqui, han
sido superadas y la capa de ozono esta disminuyendo mu-
cho mas rapidamente de lo previsto. De ahi que, como
ocurriera en el Convenio de Contaminacién Transfronte-
riza, ratificado por Espafa en penultimo lugar en el afo
1984 y que nos obliga a reducir nuestros niveles de emi-
siones contaminantes al 30 por ciento respecto a los que
produciamos en 1980, un grupo de paises se haya adelan-
tado y descolgado tomando medidas. Es el caso de los Pai-
ses Bajos, de Gran Bretafia y Alemania, que han declara-
do en firme que van a acelerar la reduccién. En 1978 Es-
tados Unidos, Canada y los paises escandinavos, el llama-
do grupo de Ottawa, prohibieron la utilizacién de CFC
como propulsores de los «sprays». Se respetaron algunos
productos de uso médico, como hace nuestra proposicién,
y de caracter insustituible, pero con la etiqueta de adver-
tencia sobre su uso peligroso.

Mas notable ha sido el caso del Parlamento italiano,
que aprobé el pasado afo una ley prohibiendo la comer-
cializacion, produccion e importacion de preparados en
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«sprays» que contengan cualquier componente de CFC,
con la excepcidn de los productos para uso médico, a par-
tir del 1 de enero de 1990.

A nadie se le oculta en esta cAmara que la voluntad po-
litica para tomar una medida semejante —los plazos se-
rian a debatir en el tramite de discusién legislativa— sélo
choca con intereses econémicos poderosos que estadn en
juego.

Hay ocho empresas europeas productoras de CFC. Tres
estan instaladas en Espaiia, aunque su capital es mayori-
tariamente extranjero. En 1986 Espaia produjo 40.513 to-
neladas. De estas tres empresas una tiene capital franco-
espaiol y las otras dos capital aleman. El 40 por ciento
de lo producido en Espafia va a productos farmacéuticos
y a cosméticos. El 30 por ciento se destina a la industria
de la refrigeracion y el resto a la industria y a la electr6-
nica, fabricacién de espumas y disolventes.

Para darse cuenta del importante papel que Espaiia
tendria en la reduccién de estos productos, observen que
en 1981 se exportaban 1.622 toneladas de hidrocarburos
halogenados y en 1986 esta cifra aument6 a 11.016 to-
neladas.

Algunas de estas empresas afirman que estan sustitu-
yendo, en parte, el CFC por productos alternativos, como
el gas butano o el metano. Nuestra condicién de pais tu-
ristico también debe estar presente en la decisién de to-
das SS.SS. en la toma en consideracion, puesto que es-
tos rayos ultravioletas, sin la capa de ozono, producen im-
portantes dafios en la salud publica.

Hace dias —es un dato a tener en cuenta— las mayores
empresas productoras de CFC y de aerosoles se compro-
metieron a acelerar la sustitucién de este producto y a in-
vestigar sobre él. Es el caso de las empresas Dupon, Phi-
lips, Bayer, General Electric, Sander Internacional, etcé-
tera, afirmando que no existe impedimento técnico para
sustituirlo y, eso si, han pedido ayudas politicas.

Por tanto, sefiorias, entendemas que hay suficientes ele-
mentos de juicio para adoptar una medida sensata y pro-
gresista que rompa nuestro tradicional papel de pafs que
acepta con dificultades las normas medioambientales que
le imponen, especialmente a nivel de las Comunidades
Europeas, asimismo, es hora de que impulsemos con
nuestro voto la proteccion de la capa de ozono, en la que
tanto nos estamos jugando.

Nuestra presidencia de la Comunidad Europea tiene
que ser también una presidencia de liderazgo en medidas
oportunas y buenas para los ciudadanos.

Muchas gracias y esperamos su toma en consideracioén.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Martinez-Cam-
pillo.

Para turno en contra, tiene la palabra el sefior Davila,
por el Grupo Socialista.

El sefior DAVILA SANCHEZ: Sefor Presidente, sefio-
rias, mi papel en este momento es tratar de disipar ante
ustedes una aparente contradiccién, porque no les ocul-
to, antes al contrario lo anuncio desde el principio, que
en nombre del Grupo Socialista vamos a oponernos a la

toma en consideracién de esta proposicién de ley presen-
tada por el Grupo del Centro Democratico y Social. Es
contradictorio que hagamos esto con la trayectoria de este
grupo porque, incluso, por mi misma representacién al-
gunas veces hemos tenido que enunciar que no cediamos
ante nadie en nuestra exigencia de las reivindicaciones
ecolégicas. Por tanto, ya parece una primera contradic-
cién, pero la situacion es mucho més contradictoria cuan-
do yo les diga, también, que el fondo de las razones que
han movido a este grupo a presentar la proposicion de ley
no sélo las comprendemos, sino que hasta las comparti-
mos. Por consiguiente, parece haber una contradiccién
pero, como en todas las paradojas, sélo es inicial y super-
ficial. Un analisis mas a fondo de ello creo que nos per-
mitird comprender las razones por las cuales nos opone-
mos a esta toma en consideracion.

Hoy estd absolutamente justificada la preocupacién
que enuncia este Grupo, que nosotros compartimos y yo
diria que todo aquel que tenga la informacion suficiente
se une a ella. Hoy en esta larga y ya vieja polémica de la
capa de ozono estratosférica ya no hay posibilidades de
dudas, incertidumbres y a veces incluso sospechas. Sélo
a efectos de refrescar memorias y recordar problemas,
que a veces explican resistencias e inercias del presente,
hay que remontarse a hechos del pasado. Sefiorias, que
la capa de ozono estratosférica es una pieza absolutamen-
te clave y esencial en el desarrollo evolutivo de la biosfe-
ra y en su continuidad en el futuro, constituye un hecho
y un dato perfectamente establecidos en la década de los
sesenta desde un punto de vista estrictamente cientifico.
Por el contrario, en la década de los setenta y en este caso,
como en tantos otros, bajo capa de polémica cientifica se
debatieron intereses econémicos, comerciales y algunos
incluso de relacion de poder entre las grandes potencias.

Hay que recordar que la polémica del ozono estuvo en
el centro de lo que fue la batalla por los grandes cruceros
comerciales supersénicos; es la gran batalla sobre el
«Concorde», donde la perturbacién sobre la capa de ozo-
no estratosférica ya fue invocada por unos y otros en fun-
cién de aquella gran polémica. Esto le hizo un profundo
dafo, porque quedaron dudas fundadas de c6mo se hacia
utilizacién de planteamientos cientificos en funcion de es-
trategias en algunos casos no sélo comerciales, sino de re-
laciones de dominio entre bloques econémicos.

Posteriormente, en la década de los ochenta empieza a
fundamentarse mucho mas la preocupacién, pero todavia
con incertidumbres cientificas, puesto que las perturba-
ciones que se anunciaban sobre ese contenido de esa capa
de ozono estratosférica eran menores que incluso las va-
riaciones climaticas que en ella se daban. Por tanto, exis-
tia la incertidumbre de si en relacion con aquellas polé-
micas cientfficas, en las que se encontraban unas afirma-
ciones en un sentido u otro y aparentemente tan validas
unas como otras, existia la incertidumbre de a cuales ha-
bia que dar la razén. Sin embargo, sefiorias, toda esa fase
de dudas de intereses econémicos detras, de polémicas
académicas y cientificas hoy est4 superada porque, aun-
que el sefior Martinez-Campillo no lo ha enunciado con
esa precisién, hoy hay datos tan alarmantes como que,
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efectivamente, en 1985 en el sistema de observacién bri-
tanico en la Antartida, en la Halley Bay, se detecté por
primera vez, desde un punto de vista incuestionablemen-
te experimental, el profundo descenso del contenido en
ozono en la capa situada sobre el casquete antartico du-
rante el invierno austral. Esa fue la primera prueba in-
cuestionable. Sin embargo, ahi todavia habia un margen
de tranquilidad pensando que era un fenémeno local, aun-
que fuese de la dimension continental que significaba.
Hoy, en diciembre de 1988, los ultimos datos existentes
permiten afirmar, ya detectados desde un punto de vista
experimental, descensos del orden de varios puntos por
ciento, del orden de dos a tres puntos por ciento del con-
tenido total medio de ozono en las zonas pertenecientes
a la atmosfera no austral, sino en los 53 grados de latitud
norte y sur. Es verdad que el asunto ya no tiene discu-
sion. Por tanto, aqui seria 16gico participar de la alarma.

Déjenme que les presente las tres lineas maestras que
la preocupacién ideolédgica de nuestro Grupo y de nues-
tro Partido tiene siempre como elementos de referencia.
Para nosotros, cualquier oportunismo o cualquier accién
no premeditada sobre los temas ecolégicos nos esta veda-
da. Tenemos la conviccién de que la preocupacién ecol6-
gica no es ideologica, no es de posicién de partido, es sim-
plemente que la humanidad, en su actividad, ha traspa-
sado los umbrales de capacidad de amortiguamiento que
tiene el sistema de este planeta. Por lo tanto, no es cues-
tion de ideologia, es cuestién de auténtica responsabili-
dad histoérica y cualquier posicionamiento en funcién de
lo que haga otro Grupo o de lo que suceda en un caso u
otro, nos esta vedado.

La segunda linea fundamental de nuestra preocupacién
ideol6gica toma conciencia de que, asi como este fenéme-
no es tan reciente y nuestros sistemas humanos tienen rai-
ces anteriores, en el sistema de economia de mercado to-
davia no esta incorporado ni internalizado lo que supone
el coste ecologico, y o bien se externaliza y se proyecta so-
bre quienes no reciben los beneficios de ese sistema de
produccién, sino sus consecuencias, o simplemente se
hace una repercusién sobre los precios que perturban el
sistema productivo. Tenemos la conciencia clara de que
cualquier modificacion en el sistema ecoldgico que trate
de repercutir sobre el sistema productivo tiene, en prime-
ra aproximacion, repercusiones sobre ese sistema produc-
tivo y, normalmente, sobre el empleo o sobre las condi-
ciones de la clase trabajadora que esta sujeta a ese siste-
ma productivo. Por lo tanto, cualquier irreflexién o pre-
cipitacién nos vuelve a estar estrictamente vedada.

El dltimo argumento que puedo darles como linea de
preocupacién permanente nuestra es la conviccién de que
el ecologismo local, que tantas ventajas aporta a quienes
lo utilizan, es una cosa, primero, superada, segundo, no
justificada y, por ultimo, no respetable desde ese sentido
de responsabilidad histérica. Quiero decir que s6lo aque-
llos fenémenos que son auténticamente de dimensi6n uni-
versal tienen esta caracteristica que permite preocupacio-
nes ecolégicas dignas de su propio nombre. El corolario
logico de esto es que no se pueden hacer suefios de posi-
ciones en un pais y sobre un tema, sino que tienen que

ser politicas ambientales universales las realmente efica-
ces para enfrentarse con el problema.

Seriorias, en una forma popular y muy castiza, nuestro
lema en las cuestiones ambientales es: visteme despacio
que tengo prisa. Con esto quiero decir que, por todas es-
tas razones, no hay contradiccién en nuestra posicién. De-
fendiendo y apoyando las motivaciones del Grupo que
hace esta proposicion de ley, nosotros la consideramos en
estos momentos, en primer lugar, innecesaria y, en segun-
do lugar, inoportuna, entendiendo por inoportuna que
puede perturbar otros procesos.

Tengamos muy claro que esta conciencia de la univer-
salidad del problema est4 evidenciada porque incluso to-
das estas actuaciones estin enmarcadas en un convenio
universal, el Convenio de Viena del afio 1985, y de él se
deriva un Protocolo del afo 1987, que también tiene as-
piracion universal. Particular y concretamente para no-
sotros, integrados e incorporados al sistema que represen-
ta la Comunidad Europea, resulta que en estos momen-
tos la Comunidad Europea, tanto en parte del Convenio
de Viena como del Protocolo de Montreal, esta elaboran-
do la normativa a la cual todos los Estados miembros, en-
tre ellos nosotros, estaremos sujetos simplemente por
nuestra condicién de Estados miembros.

Seriorias, tengo ante mi las resoluciones aprobadas por
el Consejo de Ministros de las Comunidades el 14 de ju-
nio de este afo, de las que, s6lo a titulo de ejemplo,
querria leerles dos o tres puntos, que me parecerian ex-
plicativos de la posicién que estamos defendiendo sobre
el rechazo de la toma en consideracién de esta proposi-
cién de ley.

La propia Comunidad Europea en el punto segundo de
sus resoluciones dice que lamenta que el Protocolo del
cual es parte —y del que nosotros también somos parte
por ratificacién hecha en julio y aprobada en esta Cama-
ra al final del anterior periodo de sesiones— plantee sélo
unas reducciones del 20 por ciento sobre la produccién y
consumo del aio 1984 para el afio 1986 y del 30 por cien-
to para 1989. Pero no pasa mas alla de lamentarlo. La po-
sicién siguiente que adopta es la de exhortar a los Esta-
dos miembros a que hagan caso de ese Protocolo, de ese
convenio, en el que se admite que los Estados que quie-
ran avanzan en ese esfuerzo de proteccion de la capa de
ozono estratostérica lo hagan empleando medidas m4s es-
trictas. Incluso el Consejo de Ministros de la Comunidad
a titulo indicativo propone que se hagan esfuerzos mas in-
tensos: el 25 por ciento en lugar del 20, y lo mas pronto
posible, en 1993 en lugar de en 1994; que se descienda un
50 por ciento més en vez de un 30 en 1997 en lugar de en
1999. Es decir, la Comunidad esta exhortando a sus Es-
tados miembros a que promuevan una politica de reduc-
cién mas rapida e intensa del consumo de los clorofluo-
rocarbonos, los hidrocarburos halogenados, que son los
causantes de este deterioro de la capa estratosférica de
ozono.

En estas circunstancias, sefiorias, compartiendo y de-
fendiendo las motivaciones que existen detras de esta pro-
posici6n de ley, no nos parece necesario el que exista una
exigencia mds fuerte y con el rango normativo de regla-
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mento de la Comunidad, que nos est4 llegando como con-
secuencia de la participacién en la misma. Y ello es asi
porgue creemos que puede resultar inoportuno en estos
momentos ante un problema que es de dimensién mun-
dial, no exclusiva de un solo pais.

El acuerdo de estas resoluciones es adoptado conforme
a las conversaciones mantenidas en el Consejo Nérdico.
Es una politica general europea. Sefiorfas, en resumen,
nos parece que es mas razonable dejar que nuestro Go-
bierno se sitle y comparta las posiciones de sus «parte-
naires» en la Comunidad Europea. Por el contrario, lo que
podriamos hacer —lo que pasa es que desde un punto de
vista reglamentario no tiene lugar en este momento, pues-
to que es una proposicion de ley— todos los grupos que
compartamos esta preocupacion y esta vision histérica de
lo que significa la defensa del ambiente, no sélo para no-
sotros, sino para el futuro, es exhortar al Gobierno para
que apoye y defienda las medidas mas exigentes posibles
que afectan no s6lo a nuestro territorio, sino a toda la Co-
munidad con el convencimiento real de que la posicién
aislada de un solo pais en un momento determinado no
conduce muy Iejos.

Si mi opini6én no fuese suficiente —como me imagino
que por su humildad pudiera suceder— como para llevar
al convencimiento de SS. SS, esta posicién, les leo el pun-
to 6 de la propia resolucién de la Comunidad, de 14 de ju-
nio, porque creo que es pertinente ante el problema que
nos atafe en estos momentos. Dice: Considera el Consejo
de Ministros de la Comunidad sobre la base de las expe-
riencias realizadas en los Estados Unidos, que la prohibi-
cién del empleo de los clorofluorcarbonos —es decir, el
objetivo del articulo 1. de esta proposicién de ley— en un
sector unico —unico puesto que aqui s6lo se hace referen-
cia a su utilizacién como aerosoles cuando hay otra serie
de empleos, como son los realizados en toda la industria
electrénica, en todos los refrigerantes, en las clasicas ne-
veras domésticas, asi como en toda la produccién de go-
maespuma, de poliuretanos y en el caso de un solo pais
——como podriamos hacer nosotros por nuestra competen-
cia— tiene sélo una incidencia limitada en la salvaguar-
da de la capa de ozono y que, por tanto, s¢lo una accién
a nivel mundial puede dar resultados satisfactorios.

Sefiorfas, resumo y termino. Nuestra posicién no es
contradictoria. Nos oponemos a la toma en consideracién
de esta proposicion de ley precisamente porque tenemos
un concepto de responsabilidad histérica en la defensa
ambiental, insisto, no unicamente para nosotros, sino
para los pafses de nuestro entorno y para las generacio-
nes que nos sucedan a todos. Por ese concepto es por lo
que consideramos que, estando en curso las decisiones
normativas de un rango que en una forma u otra nos va
a afectar, incluso a esta Camara, nos parece prudente y
sensato que, compartiendo y defendiendo las motivacio-
nes que subyacen en esta proposicién de ley, sin embargo
dejemos que nuestro concierto europeo, dentro de la uni-
dad en la que estamos integrados, adopte las mejores so-
luciones, no sélo para nuestro pafs, sino incluso para el
resto de los paises de esta Comunidad.

Termino, sefiorias, dirigiéndome sobre todo al Grupo

Parlamentario del Centro Democrético y Social, querien-
do hacerles llegar, simultdneamente, que nuestra oposi-
cién a la toma en consideracién de su proposicién de ley
no tiene mas motivacién que estos criterios de oportuni-
dad y de capacidad negociadora de nuestro pais en el seno
de la Comunidad y que, por el contrario, nos encontrara
siempre —y nosotros a su vez, esperamos encontrarles a
ellos— en una demanda no de un solo dia y de un solo
tema, sino una demanda permanente en la defensa, por
parte de nuestro pais y de ia Comunidad Europea, de ese
bien universal e histérico que significa el medio ambien-
te para nosotros y nuestros sucesores.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Davila.
Tiene la palabra el sefior Martinez-Campillo. (El sefior
Vicepresidente, Torres Boursault, ocupa la Presidencia.)

El sefior MARTINEZ-CAMPILLO GARCIA: Sefior Pre-
sidente, seforias, la verdad es que no acierto a entender
exactamente cuél es la posicion del Grupo Socialista, por-
que, tras la disertacion amable pero confusa y rancia de
su portavoz, nos ha planteado una cuestién filosdfica, eso-
térica, méas propia de la Comision de las sectas que de lo
que estamos aquf viendo, que es una proposicién especi-
fica y concreta y que, ademas, tiene un nombre tan hon-
roso como ¢éste de hidrocarburos halogenados, que es algo
que se pesa y se mide.

Primero nos ha hablado de qué es el medio ambiente,
quién es el medioambientalista, el oportunista, el sentido
histérico, etcétera. Yo creo que la cosa es bastante mas
sencilla y razonable que todo eso. El medio ambiente,
como la naturaleza, es simplemente lo que nos rodea.
Hace tiempo las personas convivian con los animales en
sus casas y ahora ya no lo hacen, y la gente hacia cosas
en la calle que hoy no hace. Es decir, el medio ambiente
es algo ya mucho mas sencillo y va sujeto al comporta-
miento humano. De ahi que el Cuarto Programa del Me-
dio Ambiente de las Comunidades Europeas haya dado
con una cosa tan elemental, pero que es producto de mu-
chos afios de trabajo y, por supuesto, de investigacién y
analisis, como que el medio ambiente no es nada margi-
nal ni de marginales. El medio ambiente es simplemente
algo que debe estar presente en todas las politicas indus-
triales, econémicas, energéticas y, por supuesto, en la po-
litica de empleo. Separar el medio ambiente e intentar
utilizarlo como una especie de arma arrojadiza, diciendo
que quien lo usa es un oportunista y quien no lo usa no
es medioambientalista es algo de lo que no se est4 tratan-
do, ni mucho menos. Yo creo que tenemos que acostum-
brarnos a tratar el medio ambiente como algo absoluta-
mente normal, que nos vendra como un factor mas den-
tro de otras leyes y como un factor predominante en al-
gunas proposiciones de ley, como es ésta. Le voy a decir
mas. Usted decia que en esta cuestién de medio ambiente
son partidarios de «visteme despacio que tengo prisa». Y
yo le digo que mas vale aplicar el principio de que obser-
vemos las acciones de cada uno.

Las soluciones comunitarias al problema de la capa de
ozono vienen del Convenio de Viena y del Convenio de
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Montreal. ¢SS. SS. saben cudl fue el comportamiento del
Gabierno espaiiol en Viena y en Montreal? Se lo voy a re-
latar. En Viena, los dos grandes paises que intentaron re-
trasar la aplicacién de este Convenio fueron Espana e In-
glaterra. Tanto es asf que las normas limitando las con-
taminaciones atmosféricas transfronterizas al 30 por cien-
to hicieron que el llamado Grupo de Ottawa firmara una
especie de compromiso moral al margen de Espafia y de
Inglaterra, intentando arrastrar a otros paises. Al final Es-
paia ha ratificado el Convenio de Viena, pero el Protoco-
lo de Montreal ha quedado retrasado —incluso hay afir-
maciones del propio Director General del Medio Ambien-
te— por problemas de traduccion.

La verdad existente detras de todo esto —no nos enga-
fiemos y no hablemos despistando y trazando una nebu-
losa— es la siguiente. En Europa existe un convenio que
es el Protocolo de Montreal. Ese Protocolo de Montreal es
el minimo sobre el cual se esta trabajando. Hay una serie
de paises que se han desenganchado y que han tomado
medidas mas rapidas y urgentes, conscientes del proble-
ma que se les viene encima, en funcién especialmente del
ultimo informe que se ha elaborado en Holanda, en el que
los cientificos han determinado que hay mayor velocidad
en la destruccién de la capa de ozono de la que pensaban.
Ademas de que exista ese minimo, que es el Protocolo de
Montreal, del cual muchos paises se han desenganchado,
unos con tanta rapidez como Italia, que ha establecido
que en 1990 lo haran desaparecer, lo que hay detras de
todo esto, ni mas ni menos —y eso si que serfa una dis-
cusion enriquecedora y que deberfa plantcarse en esos tér-
minos— son los intereses econémicos que subyacen de-
tras de la prohibicién que pretendemos. Ocho empresas
europeas son las mayores exportadoras de CFC, especial-
mente a paises en vias de desarrollo. Tres de ellas se si-
taan en Espaiia. Espafia ha pasado de 1.500 toneladas de
produccién en 1981 a 11.000 toneladas en 1986. Esa es la
clave de la cuestion, no hay ninguna otra, en absoluto.
Pero a la vista de que empresas extranjeras e incluso la
Asociacién Nacional de Fabricantes de Aerosoles Espario-
les ha dicho que esta dispuesta a asumir el reemplazar el
CFC por otros productos como butano o metano, a la vis-
ta, ademas, de que solamente estan exigiendo dos cosas.
Una, que se reconozca que también hay otras causas en
la destruccién de capas de ozono y otra que haya alguna
ayuda politica en el caso de que se les impongan plazos
mas breves que los que establece el Protocolo de Mon-
treal. A la vista de todo eso es indudable que el problema
es mucho mas concreto y mucho méas determinado.

Simplemente quiero acabar diciendo que creo que no
hay ningin oportunismo en la presentacién de esta ley
sino una preocupacion seria, porque es cierto que con esta
proposicién de ley no vamos a provocar de la noche a la
mafiana una especie de preccupacién medioambiental
que todavia no existe en Espafa, pero si existe una cosa
que todos estamos viendo. Existen unas consecuencias
tremendas por la falta de medidas adecuadas a nivel na-
cional y a nivel internacional, por supuesto, en materia
de medio ambiente.

Antes decfa algo en lo que insisto. No basta ir a presi-

dir las comisiones europeas; hay que presidirlas moral-
mente. Hay que presidirlas liderando con ideas y con me-
didas realmente progresistas durante los seis meses que
Espafia va a presidir la Comisién Europea. Esa seria de
verdad la presidencia moral de Espana y no el hablar y
hablar pero sin instrumentar ninguna politica activa en
materia de medio ambiente.
Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias, sefior Martinez-Campillo.
Tiene la palabra el sefor Davila.

El sefior DAVILA SANCHEZ: Senor Presidente, sefio-
rias, voy a responder a algunos puntos. El que paso rapi-
disimamente, entre otras cosas porque creo que a SS. SS.
les interesa muy poco, es la dilucidacién de ese problema
puramente personal sobre si es confusionismo mio al ex-
presar lo que son las lineas maestras de una politica am-
biental que no esté pegada a la reivindicacién absoluta-
mente de campanario, o si es dificultad por parte del se-
fior Martinez-Campillo para, en un corto tiempo, conden-
sar todo lo que es una filosofia que est4 siendo objeto de
cambios revolucionarios tanto politicos como, desde lue-
go, hasta de visiones de la existencia en muchos casos. De-
jemos eso. Son meramente cuestiones personales y no me-
rece la pena.

En cambio, otra afirmacién del sefior Martinez-Campi-
llo me parece importantisima porque él la ha utilizado
como argumento contra nuestra posicién y es su mejor
apoyo. Ha dicho S. 8. que el medio ambiente no es tema
de marginales. Evidentemente que no. Sélo aquellas fuer-
zas politicas que tengan responsabilidades de Gobierno
son las que pueden hacer una politica de proteccién am-
biental efectiva, porque s6lo ellas son las que puedan en-
derezar los procesos que estan produciendo la degrada-
cién. Evidentemente, sefioria, que no es tema de margi-
nales ni de movimientos sociales. En un tema que sélo en
tanto en cuanto sea asumido por quienes tienen las res-
ponsabilidades de Gobierno tendra un cauce légico.

Su sefiorfa ha tomado otro ejemplo que también me vie-
ne muy bien. Su seforia ha dicho cu4l ha sido el compor-
tamiento del Gobierno espaiol en los debates europeos so-
bre los temas de contaminacién transfronterizay S. S. en-
contraba analogia con la posicién del Gobierno del Reino
Unido. Su seforia da el argumento de fondo. Si usted re-
flexiona globalmente y no en una politica no de campa-
nario sino sectorial, fijada inicamente a un solo sector, si
S. 8. contempla que hay quienes —y fijese que admito la
legitimidad de quienes piensan en contrario a la posicién
nuestra— encuentran mucho més amenazante y mas gra-
ve para el medio ambiente la generacién eléctrica de ori-
gen nuclear que la que se hace por carbén, porque es una
cosa que puede ser solucionada transitoriamente, no se
aliaria ningtin Gobierno responsable, no embarcado en
aventuras nucleares, en una censura inmediata, instant4-
nea y no controlada de lo que son los problemas de con-
taminacién de la politica de generacion eléctrica por car-
bén que, teniendo los problemas que tiene, son solventa-
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bles, mientras que en su opci6n alternativa, la nuclear, su-
cede exactamente lo contrario. Por tanto, en coherencia
con una defensa ambiental hemos tenido posiciones lige-
ramente mas permisivas que las europeas en el tema de
la contaminacién de la industria carbonerea, lo cual no
quiere decir que se renuncie a que en un futuro inmedia-
to no sea asi la cuestion.

El dltimo argumento que usted me ha presentado nue-
vamente me sirve de gran apoyatura. Me ha hecho usted
muy facil la intervencién. Su sefiorfa me dice que hay
nada menos que ocho grandes empresas europeas que son
las responsables de la produccién y exportacién al mun-
do de los hidrocarburos hal6genados y de ellas nada me-
nos que tres espanolas. Sefiorias, si reflexionamos vere-
mos que ese caracter espafol de las que usted menciona
lo es simplemente desde un punto de vista juridico, pero
no mas alld y, por tanto, son intereses, europeos los que
hay en ese nivel de las ocho empresas que usted mencio-
na. As{, pues, en un 4mbito europeo donde algo podra ser
hecho, porque, con toda la prudencia que me obliga la tri-
buna en la que estoy, digo que esos intereses que esta to-
mando incluso nuestro pais en previsién de que en Euro-
pa se tengan posiciones que hubiesen sido m4s permisi-
vas cuando Espaiia no formaba parte de la comunidad,
pero hoy esa estrategia se les ha terminado porque aque-
llo que se reglamente para la Comunidad lo sera igual-
mente para nosotros, €sas empresas europeas se veran
afectadas precisamente por lo que signifiquen las decisio-
nes de la Comunidad. En medio de esa confusiéon que us-
ted ha crefdo ver esta la coherencia absoluta de nuestra
posicién de que es precisamente en el 4mbito europeo, en
la Comunidad, donde hay que conseguir que la politica
restrictiva, incluso de prohibicién, en el momento en que
€so no sea una declaracion todo lo literaria que se quiera,
un tirar con p6lvora del rey, sefioria, que es lo que haria-
mos si nosotros aprobamos algo aqui que luego no va a
tener repercusiones practicas sobre lo que es la politica
de exportacién europea en hidrocarburos halogenados al
resto del mundo, sefioria, queriendo hacer cuestiones efi-
caces y renunciando al f4cil halago de lo que son posicio-
nes ecologistas —que ésas si que las reconozco margina-
les—, nosotros creemos ser mucho mas coherentes en
nuestra defensa del medio ambiente diciendo: Hagamos
lo que importa y renunciemos a lo que es puro exhibicio-
nismo. Por ello nos opondremos a esta proposicién de ley.
Lamento y me retiro de la tribuna sintiendo que las se-
fiorfas de su Grupo no hayan querido entender la autén-
tica comprension que, incluso conociendo muy bien las
posiciones de su Grupo y sus limitaciones intrinsecas,
ofrecfamos nosotros sobre la comprensién de las motiva-
ciones que les habfan movido.

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias, sefior Davila.

¢Grupos que desean fijar su posicién en el debate?
(Pausa.)

Por la Agrupacion de Diputados de Izquierda Unida-Es-
querra Catalana, tiene la palabra el sefior Espasa.

El sefior ESPASA OLIVER: Gracias, sefior Presidente.

Muy brevemente, quiero indicar el voto afirmativo de
nuestra Agrupacién de Diputados a la toma en conside-
racién de esta proposicién de ley que acaba de ser deba-
tida en el Pleno del Congreso.

Nada mas. Muchas gracias.

El seior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias, sefior Espasa.

Por la Agrupacién de Diputados del Partido Liberal el
sefior Botella tiene la palabra.

El seiior BOTELLA CRESPO: Gracias, sefior Presi-
dente.

Hemos asistido en la CAmara a ver quién es mas ecolo-
gista o menos ecologista, pero creemos que estamos tra-
tando de una toma en consideracién de una proposicién
de ley que ya anticipamos que nuestro Grupo, por supues-
to, va a apoyar y que no comprendemos cémo, ante la
preocupacién mundial sobre la capa de ozono, el Partido
Sacialista ha tenido la suficiente habilidad como para no
pronunciarse a favor de este tema tan preocupante por-
que no sea suya la iniciativa. Creemos que dentro de poco
el Partido en el poder hoy va a verse obligado a traer una
proposicién muy similar, porque la Europa en la que es-
tamos y el mundo en que vivimos se lo va a imponer asf, °
y el rechazar hoy esta proposicién de ley, por mas que
nos lo vuelvan a explicar, no lo entenderiamos.

Queria decir al proponente que entendiamos una parte
de la referencia que hace en cuanto al articulo sanciona-
dor, el 17 de la Ley 20/1986, que el ambito de aplicacién,
seglin nosotros, no es éste, que la emision de la atmésfera
esta excluida; o sea, que no valdria el articulo 17, el ar-
ticulo sancionador. Si hubiera prosperado hubiéramos
presentado una enmienda.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): gra-
cias, sefior Botella.

Por la Agrupacion de la Democracia Cristiana el sefior
Gonzalez-Estéfani tiene la palabra.

El sefior GONZALEZ-ESTEFANI AGUILERA: Muchas
gracias, sefior Presidente.

A la hora de expresar cudl es nuestra posicién en torno
al tema que se debate, que es la toma en consideracién
de esta proposicion de ley, entendemos que debemos ha-
cer varias consideraciones. En primer lugar, que de he-
cho hay que ser consecuente con las decisiones que pre-
viamente ha tomado el Gobierno Socialista cuando ha
suscrito el Protocolo de Montreal en el afio 1986. Hay una
eterna tentacion de sacrificar la comodidad de la genera-
cién presente a los sacrificios de generaciones futuras.
Esto no se hace solamente en lo que se refiere a temas eco-
l6gicos, se hace también en otras muchas ocasiones con
la adopcién de medidas que claramente pueden suponer
un perjuicio para las generaciones que nos suceden. Pero
si hay alguna que especificamente puede padecer este pro-
blema es precisamente aquella que se refiere a los proble-
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mas que plantea el equilibrio ecolégico de nuestro plane-
ta. La reduccion de las cantidades de plomo en las gaso-
linas, sobre las que existe un consenso total a nivel mun-
dial, la puesta en marcha de sistemas y de normativas
que reducen los humos y los gases producidos tanto por
calefacciones como por vehiculos y como por procesos de
produccién fabril, creo que son simples aspectos parale-
los a los que ahora se pretenden con una proposicién de
ley que entendemos que busca el mismo fin.

Es curioso cémo entendemos que la democracia en mu-
chas ocasiones es la busqueda de la puesta en marcha de
acciones politicas que demanda la mayoria de un pueblo,
pero no entendemos como pueblo mas que el pueblo pre-
sente y no el futuro, el de esas generaciones que nos van
a suceder y que pueden padecer la falta de medidas que
nosotros deberfamos tomar en este momento.

Se ha hablado de que solamente una accién a nivel
mundial seria eficiente, pero nosotros, la Agrupacién De-
mocrata-Cristiana, no creemos que eso sirva para aban-
donar el apoyo a las medidas que se pretenden.

En cuanto a la razén de la alteracién del proceso pro-
ductivo que podria suponer la toma en consideracion de
una proposicién como la que se plantea, creo que tam-
bién podria ser facilmente resuelta teniendo en cuenta
que lo que aqui se quiere votar es la toma en considera-
cién de una proposicién de ley, por tanto sujeta a todas
las enmiendas que, desde el punto de vista de la pruden-
cia politica, nos hagan también tomar en consideracién
las propuestas que desde ese proceso productivo de las
empresas pudieran plantear con el fin de no producir da-
fios irremediables en esos sectores.

La razén de oportunidad en el tiempo me parece que
tampoco puede esgrimirse, porque si hay algo que real-
mente es oportuno hacer hoy es tratar de prevenir todas
aquellas consecuencias que el incremento de factores, que
por una parte van a coadyuvar a nuestro confort, puedan
producir desde el punto de vista de la contaminacion,
como puede pasar con la fabricacion de clorofluorocarbo-
nados, que se utilizan en cantidad de productos que hoy
estan en el comercio, no solamente de nuestro pais sino
de todo el mundo.

Nada mas. Muchas gracias.

El seiior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias, sefior Gonzalez-Estéfani.
El sefior Tamames tiene la palabra.

" El senor TAMAMES GOMEZ: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Creo que ya se ha argumentado bastante, pero me gus-
tarfa hacer algunas aportaciones, quiza adicionales, si es
que no se han dicho también. Me parece que el tema que
aqui trae hoy el Grupo Parlamentario del CDS es un tema
de principio, porque se esta o no se esta de acuerdo con
empezar a resolver problemas a largo plazo, problemas
sobre los que se dice no hay una evidencia absoluta,
etcétera.

Senor Presidente, cuando hace escasamente seis aiios
se puso en circulacién la teoria del modelo TAPSS, que

corresponde a los nombres de varias personas, entre ellas
el conocido astrofisico Carl Sagan, sobre el invierno nu-
clear y sobre las posibles consecuencias de un conflicto
nuclear, se dijo: es un modelo impresentable, inacepta-
ble, no hay verificacion. Pues bien, las simulaciones que
se hicieron eran bastante convincentes, pero desde luego
los propios autores del modelo dijeron que la tnica veri-
ficacion posible serfa una tercera guerra nuclear, pero que
evidentemente eso no lo deseaba nadie. Hoy se dice que
no hay una evidencia absoluta en torno al tema de los clo-
rofluorcarbonos, y desde luego no la hay, pero podemos
estar también trabajando para que la evidencia absoluta
se nos caiga sobre nosotros mismos.

Oue'la capa de ozono estd amenazada, estd fuera de
toda duda. Que esa amenaza se cierne mas rapidamente
de lo que se pensaba, también es una evidencia. Todavia
hay algunos que dicen: Es que no habia los equipos espe-
ciales que existen hoy para volar sobre las zonas de la An-
tartida. Ese es un comentario, pero lo cierto es que ya hay
fndices razonables de peligro que necesitan de esta legis-
lacién, y si no no se habria hecho el acuerdo internacio-
nal de Montreal.

Evidentemente, sefior Presidente, creo que tampoco po-
demos aceptar argumentos del tipo de que, como la Co-
munidad Europea est4 legislando, vamos a ir adapt4ando-
nos a esa legislacion. Segiin ese procedimiento, esto ten-
dria que convertirse, generalizando quiza en demasia
—también es verdad—, en una especie de sucursal del
Parlamento Europeo para ir adaptando toda una serie de
principios de la Comunidad, lo cual no es el sentido de
un Parlamento nacional frente a un Parlamento suprana-
cional. Los Parlamentos nacionales pueden seguir toman-
do iniciativas y, ademads, si hay que esperar a una accién
mundial, vamos listos.

Sefior Presidente, cuando en este Parlamento se discu-
ti6 el tema de las ballenas, también habia observaciones
de Diputados diciendo que no era un peligro, que habia
muchas ballenas, incluso algunos aludian a que las balle-
nas comfan demasiado. Pues bien, fueron medidas unila-
terales de una serie de paises, incluso amenazas de san-
ciones a los que no siguieran esa ténica, lo que hizo po-
sible una moratoria practicamente universal de la caza
de la ballena. Por tanto, las iniciativas unilaterales del es-
tilo de la que hoy se plantea aqui tienen fuerza, y desco-
nocerlo es desconocer también parte de la evidencia.

Evidentemente, hay otras razones. Yo creo que no se
puede descartar una proposicién de ley diciendo que va-
mos a adaptarnos, que vamos a seguir las pautas de la Co-
munidad. Tenemos un problema aqui. ;Qué hay cuestio-
nes econémicas, que hay que buscar compensaciones,
ayudas tecnologicas para cambiar los sistemas de produc-
cién, introducir definitivamente el butano y el metano
como propelente? Estudiese a lo largo de la preparacion
de la proposicién de ley para convertirla en ley.

Seiior Presidente, yo creo que el aforismo «visteme des-
pacio, que tengo prisa» lo debiamos ir descartando, por-
que puede tener alguna base de razén, pero es el argu-
mento tipico para muchas veces no hacer nada. También
podriamos pensar los contrarios a ese argumento que qui-
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z4 no nos tengan que vestir de nada, sino simplemente
amortajarnos, por lo menos en las generaciones venide-
ras, porque los problemas que hay pendientes son muy
graves. También es cierto que si esta proposicién entrara
en vigor el 31 de diciembre de 1991 o el 1 de enero de
1992, entrarfamos en el 92 definitivamente con un buen
pie ecolégico, cosa que no esté por lo visto en el ambiente.

Por ultimo, me gustaria que la palabra «marginales»,
cuando se refiere a los ecologistas, se empleara con ma-
yor precaucién, cuidado y respeto. Porque, entre otras co-
sas, todos han sido inicialmente marginales en el sentido
sociolégico del escaso nimero. Cuando se habla de terro-
rismo algunas veces, aludiendo, por ejemplo, al pueblo de
Palestina, se olvida que los héroes de la Independencia
norteamericana, empezando por Jorge Washington, fue-
ron calificados por los ingleses de entonces como terro-
ristas. Por tanto, un poco méas de precaucién al emplear
la palabra marginales para los ecologistas.

Quiero recordar, para terminar, sefior Presidente, aque-
lla expresion de Schumpeter, el gran maestro de econo-
mistas, que, refiriéndose a los economistas del siglo XVIII
y principios del XIX, cuando preguntaban por qué les lla-
maban la peligrosa secta de los economistas, decia: por-
que revelan a la humanidad el sentido oculto de sus lu-
chas. Muchos de esos ecologistas que ustedes dicen hoy
que son marginales son los que estan revelando a la hu-
manidad el sentido oculto de unos intereses que estan po-
niendo en peligro la biosfera o, por decirlo en palabra mas
clara, la naturaleza.

Sefor Presidente, anuncio que los presentes del Grupo
Mixto vamos a votar a favor de la proposicion de ley del
Grupo del CDS.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias, sefior Tamames.
El sefior Recoder tiene la palabra.

El sefior RECODER I MIRALLES: Seior Presidente,
brevemente para fijar la postura del Grupo Parlamenta-
rio de Minorfa Catalana sobre la proposicién de ley que
nos ocupa. La importancia del ozono atmosférico y el pe-
ligro que su progresiva disminucién supone para toda cla-
se de vida en el planeta han sido puestos de manifiesto
en multitud de estudios realizados por expertos mundia-
les en la materia y no voy a insistir en ello porque ya ha
quedado suficientemente claro en el debate que hemos te-
nido esta tarde.

La existencia de este gas en la estratosfera es indispen-
sable para la continuidad de la vida fuera del agua. Pro-
tege a la tierra de los nocivos rayos ultravioletas solares
y una disminucién en su volumen se traducirfa rapida-
mente en un cambio en la climatologfa, en un ascenso de
la temperatura en el planeta y en un consiguiente aumen-
to del nivel de los océanos y, a su vez, en un incremento
considerable del cancer de piel. Hoy no hay duda de que
el ozono estratosférico se reduce. De esta realidad cono-
cemos sus principales causas, como son los denominados
contaminantes halogenados y nitrogenados, principal-

mente producidos por el hombre y utilizados en la in-
dustria. ‘

Ante esa situacién, a nivel internacional se han adop-
tado medidas concretadas en una serie de acuerdos al res-
pecto, y asf en mayo de 1985 se firmé la Convencién de
Viena, a la que tan tardiamente se adhirié nuestro pafs.
Posteriormente, la Convencién de Viena se concret6 en el
Protocolo de Montreal firmado en septiembre de 1986, al
que también, una vez mas, nuestro pafs se adhiri6 tar-
dfamente.

Nuestro Grupo Parlamentario, y con esto termino, fiel
a su principio de favorecer la toma en consideracion de
las iniciativas legislativas de la oposicién, va a votar fa-
vorablemente la toma en consideracién de la proposicién
de ley del CDS que nos ocupa. Ademss, ante la gravedad
del problema, la entendemos del todo necesaria, ya que
establece una serie de medidas que se han de adoptar con
caracter de urgencia, lo que, repito, nos parece razonable
y necesario. Doble motivo, pues, para votar a favor de la
toma en consideracién de esta proposicion de ley.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias, sefior Recoder.

Por el Grupo Parlamentario de Coalicién Popular, la se-
fiora Estevan tiene la palabra. -

La sefiora ESTEVAN BOLEA: Con la venia, sefior
Presidente.

Sefiorfas, nuestro Grupo va a apoyar también la toma
en consideracion de esta proposicion de ley presentada
por el CDS, aunque lamentablemente ya el Grupo Socia-
lista ha anunciado que se va a oponer a ella.

Sefior D4vila, nuestro Grupo entiende que no hay con-
tradiccion en su Grupo, que hay una gran coherencia y,
si me lo permite, también bastante cinismo. Es sorpren-
dente el amplio ejercicio académico que ha hecho S. S.
para demostrar la postura del Grupo Socialista, absolu-
tamente impresentable.

Las explicaciones del sefior D4vila, sefiorias, sobre la in-
ternacionalizacion de los costes ecolégicos en unos deter-
minados mercados, son muy antiguas, enormemente an-
tiguas y propias de los capitalismos de décadas pasadas,
no de hoy. Efectivamente, son ustedes antiguos. Su dis-
curso es de los afios sesenta y ahora lo descubren ustedes,
cuando ya se ha superado la estéril polémica entre de-
sarrollo y medio ambiente (Rumores.), aunque a algunos
Diputados, que no lo han ofdo nunca, les hace muchisi-
ma gracia,

Como ya han dicho otros portavoces, Espafa ratificé
este ano los dos convenios, es decir, el Convenio de Viena
de 1985 y el Protocolo de Montreal, los dos relativos a la
proteccion de la capa de ozono en la atmésfera. También
es verdad, ha hecho referencia el sefior Davila a ella, que
la Comisién de la Comunidad Europea ya ha presentado
al Consejo un reglamento para su aprobacion que esta-
blece los mecanismos conducentes al cumplimiento de las
reducciones previstas en el Protocolo de Montreal, y todo
ello porque es necesaria una cooperacion mundial, por-
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que estamos hablando de problemas transfronterizos de
escala mundial. Pero quizas a SS. SS. les haga un poco
menos de gracia todo esto si recuerdan que desde 1966 la
ozonosfera, la delgada capa de ozono que protege a la
Tierra ha disminuido en un 40 por 100. ¢Qué sucede si,
por ejemplo, disminuye la capa de 0zono en un 2 por cien-
to? Pues que aumentarén en un 4 por ciento los canceres
de piel, los deterioros de la biotamarina, de la vegetacién
o del clima. No es ninguna broma, sefiorias, son cosas
realmente muy serias.

En 1980 la Comunidad Econémica Europea impuso ya
la reduccién del 30 por ciento en el empleo de clorofluor-
carbonos, y como Esparia no estaba en la Comunidad Eco-
némica Europea, esa reduccién no la ha hecho. Y eso no
nos lo ha dicho el portavoz socialista, no nos ha dicho que
los dem4s paises, en conjunto o bien unilateralmente, ya
han hecho una reduccion notable. Por eso nos parece que
el Protocolo de Montreal establece una serie de medidas
tibias, débiles, unas reducciones escasas, y son muy opor-
tunas las cuestiones que trae aqui hoy el Grupo del CDS.

Por todo ello, si esta proposiciéon de ley se hubiera to-
mado en consideracién nuestro Grupo la hubiera apoya-
do, pero hubiera presentado una serie de enmiendas para
su debate en Comisién relativas no sélo a la reduccién de
los clorofluorcarbonos que se usan como propelentes en
los aerosoles; sino a otras utilizaciones que tienen una
gran entidad.

Lamentamos de veras que el Grupo Socialista haya he-
cho otra prepotente demostracién —muy de las suyas—
de su falta de sensibilidad ante la proteccién del medio
ambiente. Al no apoyar la toma en consideracién de esta
proposicién —como si va a hacer el Grupo Popular— tam-
poco propician las acciones que promueve el plan mun-
dial de accién sobre la capa de ozono del PENOMA, Pro-
grama Naciones Unidas para el Medio Ambiente.

- Son ustedes tan antiguos, seftores socialistas, que no
quieren enterarse de la realidad de los graves problemas
que estan alterando nuestro medio ambiente. En conse-
cuencia, a nosotros nos parece que no €s contradictoria
la postura socialista, que tiene razén el sefior Davila, por-
que es coherente con toda su actuacién en materia de me-
dio ambiente, que se caracteriza por no hacer nada.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias, sefiora Estevan.

Vamos a proceder a la votacién de la toma en conside-
racion de la proposicién de ley del Grupo Parlamentario
CDS, sobre fabricacién y uso de productos que contengan
hidrocarburos halogenados.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el sigulente resultado: Vo-
tos emitidos, 232; a favor, 80; en contra, 149; abstencio-
nes, tres.

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Que-
da rechazada la toma en consideracion de la proposiciéon
de ley del Grupo Parlamentario CDS, sobre fabricacién y

uso de productos que contengan hidrocarburos halo-
genados.

PROPOSICIONES NO DE LEY:

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO (SENOR
CAMUNAS), SOBRE MODIFICACION DEL ESTA-
TUTO DE RADIO Y TELEVISION

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Pasa-
mos al punto segundo del orden del dia, proposiciones no
de ley.

Proposicién no de ley del Grupo Parlamentario Mixto,
suscrita por el sefior Camuias Solis, sobre modificacion
del Estatuto de Radio y Televisién. Para su defensa, tiene
la palabra el sefior Camuias.

El sefior CAMUNAS SOLIS: Sefior Presidente, sefioras
y senores Diputados, quiero sefialar, en principio, que la
proposicién no de ley que hoy voy a defender desde esta
tribuna tiene fecha de presentacion de 5 de octubre, ante
el Registro de la Camara del Congreso, y que, como su
propia fecha indica, fue presentada con anterioridad a la
interpelacién y a la mocién consecuencia de la misma que
hizo en su dfa el Grupo Parlamentario Popular y que fue
avalada por otros grupos del Parlamento. Y quiero decir
esto porque en aquel momento también tuve ocasiéon de
defender la posicion del Grupo parlamentario Mixto al in-
tervenir en su nombre, y me temo que muchas de las co-
sas que entonces dije se van a repetir a lo largo del deba-
te de hoy. Pero me acojo a una frase pronunciada por el
sefior Vicepresidente del Gobierno, sefior Guerra, cuando
decia aquello de que la politica es pedagogia y la peda-
gogia es repeticiéon. Yo me temo que voy a repetirme hoy
también en algunas cosas, y espero que en este caso los
alumnos sean mas aplicados que en ocasiones anteriores.

La Ley 4/1980, de 10 de enero, entiendo que no ha ser-
vido ni como vehiculo esencial de informaci6n ni como ve-
hiculo de participacion politica de los ciudadanos ni para
la formacién de una opinién publica independiente, que
eran los objetivos basicos que marcé el Estatuto jurfdico
de la Radio y Television. El Estatuto, naturalmente, qui-
so marcar unas diferencias con la etapa anterior a su exis-
tencia, pero tenemos que decir hoy en dia que, transcurri-
dos unos afos de practica de ese Estatuto, se ha demos-
trado que son tales ventajas las que se reserva para si el
Gobierno de turno que hace imposible el debido control
parlamentario por parte de la oposicién.

¢Cudles son esas ventajas? En primer lugar, que el Go-
bierno nombra al Director General de Radio y Televisién,
y que solamente el Gobierno puede cesar al Director Ge-
neral de Radio y Television. En segundo lugar, que el Con-
sejo de Administracion, que es el Consejo que tiene que
controlar la gestién econémica del Ente Pablico, tiene la
mayorfa con la que cuenta en la Camara y, por lo tanto,
tiene la mayoria del partido del Gobierno o de la coali-
cién gobernante que fuera en el futuro; y que la Comisién
parlamentaria de control, que tiene que tener una accién
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de gestién politica sobre lo que acontece en el Ente Pa-
blico, para velar por los principios que inspiran el articu-
lo 4= del Estatuto, refleja fotograficamente la mayorfa
parlamentaria que existe. Por lo tanto, no hay ni control
econdémico, porque el Consejo de Administracién depen-
de del Gobierno, ni hay control politico, porque la Comi-
sién de control refleja la mayorfa que existe en el Pleno
de la Camara. En consecuencia, la evidencia de inutilidad
de dichos 6rganos como controladores de la gestion de la
Direccién General ha quedado absolutamente demostra-
da a lo largo de estos ultimos afios, y de forma mas pal-
pable con la ultima actuacién de la Directora General del
Ente Publico Radiotelevision, cuando ella misma ha re-
conocido como reprobable su actuacion y su conducta y
todos los grupos parlamentarios asf lo han hechosaber y
han manifestado sus posiciones de critica respecto de di-
chas actuaciones, y ella llegé a contestar en la Comisién
de control que su cargo dependia del Gobierno y que so-
lamente se irfa cuando el Gobierno se lo dijera, convir-
tiendo la figura del director general de un ente auténo-
mo, como es el Ente Pxblico Radiotelevision, en una es-
pecie de gobernador civil destacado del Gobierno en Te-
levisién Esparfiola.

No participé en su dfa en la elaboracién del Estatuto,
pero también es verdad que yo en su dia defendi que crefa
que el Estatuto era un paso adelante en relacién con la si-
tuacién anterior y que, por lo tanto, se venia a mejorar lo
que anteriormente acontecfa. Sin embargo, hoy, después
de ocho afios de la aplicacién de ese Estatuto, tendriamos
que decir que éste no ha servido para gran cosa, y casi
me atreveria a decir el tremendismo de que no ha servi-
do para nada. Porque, sinceramente, nos daria igual en
este momento que la Televisién dependiera del Ministro
de la Presidencia, del Presidente del Gobierno o del Mi-
nistro de Cultura —yo preferirfa que dependiera del Mi-
nistro de Cultura que de la sefiora Mir6—, o que dependa
de unos 6rganos que no pueden controlar la accion de la
Direccion General porque éstos, a su vez, estan controla-
dos por el Gobierno. Y, por tanto, como dice el refran es-
pariol, las cosas claras y el chocolate espeso. Y lo que no
tiene virtualidad democratica no puede asumir las conse-
cuencias o tener la apariencia formal de que es democra-
tico, porque si nosotros estamos dando con el Estatuto la
apariencia formal democratica a una cosa que sabemos
que no actua con los principios que deben inspirar toda
democracia, lo que estamos haciendo todos es un fraude.
Y, por tanto, sefiorias, o derogamos el Estatuto o modifi-
camos ese Estatuto, porque, vuelvo a repetir, yo creo que
ha llegado el momento en que las fuerzas parlamentarias
aqui sentadas no pueden seguir coadyuvando para que ese
Estatuto sirva para dar la apariencia formal a lo que no
es. Por tanto, habria que decir aqui aquello de que o ju-
gamos al mus o jugamos al pdquer, pero lo que no puede
ser es jugar al péquer con las reglas del mus. Y por eso
yo presento hoy esta proposicién no de ley en la cual lo
que pido es la modificacién del Estatuto, porque creo que
hay principios que inspiran a ese Estatuto que conviene
que sean defendidos por todos.

¢Y cudles son los cambios que yo propongo en dicha

proposicién no de ley? En primer lugar que el Director
General de Radiotelevision sea nombrado por el Consejo
de Administracion y no por el Gobierno actual, ni por los
gobiernos sucesivos, ni por el gobierno de turno. En se-
gundo lugar, que el Consejo de Administracién no esté
unica y exclusivamente nombrado por el Parlamento, por-
que lo que yo no quiero defender aqui es que el control
de la Televisién pase del Gobierno a la oposicién, porque
también estarfamos haciendo con ello un fraude, es decir,
vamos a rescatar el control que tiene el Gobierno para
que ese control pase a la oposicién. Por eso yo digo que
el Consejo de Administracién tendria que estar en un 50
por ciento nombrado por el Parlamento, por mayoria de
dos tercios de esta CAmara, y el otro 50 por ciento por ins-
tituciones que representen a nuestra sociedad, o sea, otros
seis miembros nombrados, por ejemplo, por el personal
de los medios, por organizaciones empresariales, por or-
ganizaciones sindicales, por la universidad, por la iglesia
y por academias, de tal manera que ese Consejo de Admi-
nistraci6n serfa un reflejo de lo que es nuestra sociedad y
el ente publico pasaria a ser controlado por la sociedad y
no simplemente por el Gobierno.

Y por ultimo digo que el Consejo de Administracién tie-
ne que tener poderes para cesar al Director General. Con
ello, sefiorias, lo que yo intento es trasvasar el control del
ente publico a la sociedad, como ya repetf también en su
dia. Yo creo que habria también una accién por parte de
los miembros de la oposicién. Todos, a lo largo y a lo an-
cho de las intervenciones que hemos hecho en la Comi-
si6n parlamentaria, hemos visto la inutilidad de nuestro
esfuerzo y la inutilidad de nuestra accién. Y creo que lle-
gado el momento, si todos estamos convencidos —y asi
const6 en la interpelacion y en la mocién consecuencia de
interpelacién que defendi6 el sefior Ramallo y que apoy6
el resto de los grupos parlamentarios de la oposicién— de
que ese Estatuto ya no funciona, no tendriamos que dar
validez a ese Estatuto o a esos drganos que enmarca el Es-
tatuto con nuestra presencia. Y de la misma manera que
estoy diciendo que hay que cambiarlo, lo que no se puede
decir es que hay que cambiarlo pero vamos a seguir es-
tando en los érganos que sabemos que no sirven para
nada. Y de esa manera, yo invito a los miembros de la opo-
sicién, a los distintos grupos parlamentarios, a que, si sa-
bemos que la Comisién de control no sirve para nada —y
lo han demostrado los uiltimos acontecimientos—, no asis-
tamos a la Comisién de control, porque si no resulta que
estamos pidiendo unos cambios, pero nos acogemos a lo
que nos interesa de ese Estatuto.

Igualmente lo digo para los miembros del Consejo de
Administracién. Hemos visto la inutilidad del Consejo de
Administracién con la ultima accién de la Directora Ge-
neral, y hemos visto c6mo esos consejeros no han podido
controlar, ni gestionar, ni hacer ninguin tipo de control va-
lido con respecto a la actuacién que ha tenido la Directo-
ra General. Por tanto, lo que no es valido es pedir cam-
bios del Estatuto, pero nombrar consejeros que se sien-
ten en el Consejo de Administracion, yo creo que para co-
brar un sueldo.

Creo que tanto la oposicién como el Gobierno, en este
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caso concreto, tienen la obligaciéon de modificar algo que
sabemos que ya no sirve. Porque, sinceramente —y lo digo
porque va en contra también, en algunas ocasiones, de lo
que ustedes pueden querer o pueden defender—, yo soy
de los que creen que probablemente el dnico acto no gu-
bernamentalizado que ha tenido la Televisién desde 1982
ha sido el apagén del dia 14 de diciembre. Y no es que de-
fienda el apagén. Soy un sefior que cree que los espafioles
tienen derecho a ser informados, como marca nuestra
Constitucién en el articulo 20. Estoy en contra de que cua-
tro senores se encierren en una habitacion y corten la te-
levisién a los espafioles. Pero si hubiese habido un conse-
jo de administracién que estuviera representando a la so-
ciedad, probablemente hubiese habido una capacidad de
dialogo mayor que con una Directora General que esta
nombrada por el Gobierno, con una huelga que se hace
contra ese Gobierno.

Luego cosas que en un momento pueden no favorecer-
nos, pueden hacerlo en el futuro. En definitiva, creo que
la modificacién que propugno hoy aqui va a defender el
auténtico espiritu democratico que tiene que tener ese
ente, y que sea la sociedad de verdad la que controle y la
que gestione, a través de sus organismos, el ente publico
y no el gobierno de turno o las fuerzas parlamentarias de
la oposicién.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias, sefior Camunas.

Existe presentada una enmienda del Grupo Parlamen-
tario de Coalicion Popular. Para su defensa, tiene la pa-
labra el sefior Ramallo.

El sehor RAMALLO GARCIA: Gracias, sefior Presi-
dente.

El Grupo Parlamentario de Coalicion Popular estima
adecuado el debate en el dia de hoy de esta proposicion
no de ley, toda vez que es publico y notorio que los pro-
blemas que aquejan a la radio y television publica estan
influyendo, en gran medida, en todos los acontecimientos
que estan sucediendo ultimamente en la vida espaiola.

Nuestro Grupo Parlamentario presentd en su dia una
interpelacién y una mocién, consecuencia de interpela-
cién, a la que se ha referido el sefior Camufias anterior-
mente. Por coherencia con aquella mocién consecuencia
de interpelacién, proponemos hoy un texto alternativo en
cuanto a la proposicién no de ley, toda vez que entende-
mos que entrar en pormenorizaciones de lo que debe ser
la modificacién que el Gobierno mande a esta Camara so-
bre el Estatuto de Radiotelevision serfa quizas poner un
corsé al Gobierno que no serfa bueno. Mejor serfa que tu-
viera —salvo en el punto de lo que creemos que sera una
mayoria cualificada para la eleccion del Director General
del Ente Pablico Radiotelevision Espaiiola— las manos li-
bres para mandar el mejor estatuto.

Sefiorias, en estos momentos, la situacién —repito— en
la televisién publica ha pasado por unos espectaculos
nada edificantes para la democracia que tenemos que
construir entre todos. Asistimos —y creemos que nadie

podra discutir esta cuestion— a una crisis profunda en el
Ente publico, que se refleja en la plantilla de los trabaja-
dores del mismo y en toda la vida espanola.

Nos encontramos con una Directora General privada
practicamente de la confianza del pueblo, por cuestiones
que ahora no son del caso analizar, pero que todos cono-
cemos. También ha sido privada de la confianza por las
declaraciones hechas publicas, no por las personas de
nuestro grupo, de mi partido politico o de los que inte-
gran esta coalicién, sino por personas afectas al Gobier-
no. No son declaraciones nuestras las producidas por el
sefior Benegas; no son declaraciones nuestras —y eviden-
temente tienen que salir hoy— las producidas por el Mi-
nistro del Gobierno de don Felipe Gonzalez, sefior Sem-
pran, que dice que no es comprensible que este Ente sea
tan auténomo y tan metafisico que sélo mande la Direc-
tora General o que diga que no es —y son palabras del se-
fior Semprin— ése el problema, sino que Televisién Es-
pafiola tiene que ser mds transparente, mas democratica,
con un consejo de administracién que no sea un pequeiio
parlamento, sino mas profesional.

Por otro lado —tampoco son palabras mias, sino del se-
fior Semprun— se calificé a Radiotelevisién Espafiola de
monstruo irracional donde los amigos pueden salir cuan-
do quieren y los enemigos nunca. Son palabras de un Mi-
nistro del Gobierno de don Felipe Gonzalez —que yo sepa
hoy sigue siendo Ministro— las que han definido cual es
la situacién en la televisién publica, en la televisién uni-
ca que hoy existe en Espana.

Esas palabras no sabemos en qué quedaran, pero evi-
dentemente una persona que siendo Ministro de un Go-
bierno, todavia no ha recibido el apoyo del Presidente del
Gobierno, cesando a la Directora General, cuya admisién
est4 sobre la mesa, como se me ha contestado en una pre-
gunta parlamentaria hecha al Gobierno, evidentemente
dice muy poco a favor de ello.

Por todo ello, sefior Presidente, mi grupo parlamenta-
rio, reproduciendo hoy los argumentos que en esta mis-
ma Camara sefialaba con motivo de la interpelacién so-
bre la situacién en Radiotelevisién Espaniola y la mocién
consecuencia de aquella interpelacion, formula hoy esta
enmienda, en el bien entendido que como sabemos per-
fectamente que el grupo mayoritario que apoya al Gobier-
no no va a apoyar ni el texto que ha presentado el sefior
Camuias ni la enmienda de nuestro grupo, y como nues-
tra enmienda es de sustitucién, como sabemos esto, no-
sotros en este momento retiramos la enmienda y apoya-
mos el texto del sefior Camuiias, invitando al Partido So-
cialista a que acepte el texto del sefior Camuiias, porque
cualquier cosa, hoy, es mejor que el inservible estatuto,
sobre todo inservible, cuando se ejerce con un talante de-
terminado, porque con este estatuto, fijense que era difi-
cil, las cosas se han hecho mejor que ustedes las est4n ha-
ciendo, porque hoy lo que pasa en Televisién es indefen-
dible. Cuando se dicen las cosas que se han dicho, por
ejemplo, por la Directora General en un programa de Ra-
dio Nacional respecto a qué es lo que ha pasado con la
huelga y ella ha calificado la huelga, evidentemente esta
Directora General deberia haber sido destituida de nue-
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vo. Segun las noticias que recibo, no ha sido destituida la
Directora General, sino que ha sido destituida una locu-
tora que hacfa un programa en Televisién. Ustedes, sefio-
res socialistas, destituyen siempre a quien no correspon-
de y amparan a quien no corresponde.

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias, sefior Ramallo. ¢Qué grupos parlamentarios desean
intervenir para fijar su posicién? (Pausa.) Por la Agrupa-
cién de Diputados Izquierda Unida-Esquerra Catalana, el
sefior Espasa tiene la palabra.

El sefior ESPASA OLIVER: Sefior Presidente, sefioras
y sefiores Diputados, nosotros estamos de acuerdo con el
contenido de la proposicion no de ley defendida por el Di-
putado sefior Camunas, del Grupo Mixto, por cuanto, en
su esencia, viene a coincidir con nuestra posicién politi-
ca. Nosotros también creemos que el Consejo de Adminis-
tracion de Radiotelevisién Espafola deberia ser un orga-
nismo mixto elegido por este Parlamento y por otros cau-
ces extraparlamentarios y que el Director General de Ra-
diotelevisién deberia ser nombrado por este organismo,
este Consejo de Administracién y, por tanto, ser respon-
sable también ante el Consejo de Administracién. Por con-
siguiente, desde esta posicién de coincidencia, nosotros
no podemos mas que apoyar y anunciamos, pues, nuestro
voto positivo a esta proposicién no de ley. Sin embargo,
quisiera hacer algunas consideraciones de orden politico
a tenor de lo que est4 sucediendo con la continuada y, en
mi opinién, perversa aplicacion del Estatuto de Radiote-
levisién Espariola que est4 haciendo el Gobierno espaiiol
y, especialmente, su maximo responsable, el Presidente
del Gobierno, el sefior Felipe Gonzalez.

Creo que Televisién Espafiola, que deberfa ser una te-
levisién publica, como hemos defendido y continuamos
defendiendo nosotros, se ha convertido no en una televi-
si6n publica, sino en una televisién gubernamental y gu-
bernamentalizada, con lo cual ha perdido la ocasién de
mostrar la superioridad que en este terreno tiene lo pu-
blico sobre lo privado y ha facilitado el que diversas y mu-
chas voces hayan reclamado y, finalmente, hayan conse-
guido, con la aquiescencia del propio Partido Socialista,
la instauracién en un préximo futuro de otros canales de
televisiéon privada. Quiero sefialar y denunciar cémo el
comportamiento gubernamentalizado de la television pu-
blica ha sido un elemento importante para deteriorar la
imagen de televisién como servicio publico y para fomen-
tar la demanda social que hoy existe en nuestro pafs, es
cierto, de la televisiéon privada como sinénimo de liber-
tad, pluralidad y veracidad. Me duele mucho, como hom-
bre de izquierda, que se pueda haber instalado en nues-
tro pafs este consenso de que lo publico, lo veraz y lo plu-
ral sélo puede venir amparado por lo privado en materia
de televisién, cuando deberfamos haber conseguido —ésta
es una responsabilidad del Partido Socialista— que lo pu-
blico, lo veraz y lo democrético estuviese garantizado en
el sector publico de la comunicacién, en este caso en Ra-
diotelevisién Espaiola.

Quisiera hacer una segunda consideracion a tenor de lo

que est4 sucediendo en estos ultimos dias de la penosa si-
tuacién politica en la que se encuentra esta CAmara: todo
lo que hace referencia a la grotesca situacién humana, po-
litica y democratica de la actual Directora General de Ra-
diotelevisién Espanola. (El sefior Vicepresidente, Grana-
dos Calero, ocupa la Presidencia.) Creo que no es ocioso
recordar aqui que todos los Grupos Parlamentarios, in-
cluido el Grupo Parlamentario Socialista, que quiere y no
puede, estan deseando que la Directora General abando-
ne su cargo, bien haciendo efectiva su dimision, bien sien-
do cesada. Esta es la verdad hoy por hoy, ésta es la rea-
lidad. La Directora General continda en su puesto y ma-
fana serd la encargada de dirigir la retransmisién televi-
siva del discurso del Presidente del Gobierno, que nos
hara el analisis de lo que para él ha sido el 14 de diciem-
bre. Las cosas son como son y la Directora General, dofna
Pilar Miré, ser4 mafana la encargada de dirigir esta im-
portante retransmisién televisiva de la intervencién del
sefior don Felipe Gonzalez. :

Es una Directora General contestada por la sociedad es-
pafola, por todos los Grupos Parlamentarios, repito, in-
cluido el Grupo Socialista, que quiere pero no puede ex-
presar su voluntad, y una Directora General que, como re-
cordaba un Diputado que me ha precedido en el uso de
la palabra, se permite ya bajar al terreno del combate po-
litico, se permite calificar de hipdcrita la huelga general
del 14 de diciembre —todos sabemos, y mafiana tendre-
mos ocasion de expresar nuestras diversas opiniones, lo
que ha tenido de acto de civismo, de acto rotundo, de acto
de masividad democratica ese dia; ahi tenemos unas opi-
niones politicas—, se permite polemizar con Grupos Par-
lamentarios, que le hacen preguntas en uso legitimo de
sus capacidades democraticas y parlamentarias, y la res-
puesta de la Directora General es polemizar con estos mis-
mos Grupos en lugar de contestar simplemente, es decir,
est4 permanentemente en la arena politica.

Esta Directora General contintia en su puesto, no sabe-
mos si por una voluntad expresa —creemos que si— del
Presidente del Gobierno que, quiza en una conversién ra-
pida y fulgurante, como lo fue en su dia la de San Pablo,
se nos ha convertido en una especie de neoconverso que,
en lugar de aplicar los criterios de la democracia, aplica
a esta situacién criterios religiosos o creenciales. No sa-
bemos si nos tiene a dofia Pilar Mir6 sometida a la expia-
cién de sus pecados, haciéndole pasar momentos difici-
les, a ella y a todos nosotros, en las sucesivas compare-
cencias en la Comisién de Control de Radiotelevision Es-
paniola, o la tiene situada por encima del bien y del mal,
ya que es s6lo el Presidente del Gobierno quien otorga las
patentes de buena o mala conducta.

Asi estan de degradadas las cosas y yo creo que no es
exagerado ni tépico recurrir a la tantas veces usada y tan
conocida frase de que huele a podrido, pero no en Dinar-
marca, sino en Radiotelevisién Espafiola, sefioras y sefio-
res Diputados. Nosotros ya lo hemos dicho por dos veces
en aquella Comisién y aprovechamos esta proposicién no
de ley para expresar en el Pleno nuestro criterio politico:
creemos que la utilizacién y la pedagogia de los mecanis-
mos, de los usos y costumbres democraticos seria lo me-
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jor en esta situacion. En esta situacién, se dimite cuando
se debe —esto lo deberia de haber hecho la Directora Ge-
neral—, se acepta la dimisién en cuanto se es presentada
y, si no sucede ninguno de los dos supuestos anteriores,
césese al que no ha sabido ser democréatico dimitiendo en
el momento oportuno. Nada de esto estd sucediendo y
quien tiene la capacidad y la posibilidad legal de hacer-
lo, el Presidente del Gobierno, utilizando los preceptos del
Estatuto de Radiotelevision, no lo hace y mantiene una si-
tuacién grotesca y podrida en Radiotelevision, no lo hace
y mantiene una situacion grotesca y podrida en Radiote-
levisién Espaiiola, en la Comisiéon de Control y, en defini-
tiva, en esta Camara y ante todo el pueblo espafiol. Pero
sucede que esto que parece incomprensible, ridiculo, que
no concuerda con los usos y costumbres democraticos de
cualquier pais europeo, donde por cosas mucho menores
ministros, ministras dimiten inmediatamente y les es
aceptada la dimision, se pasa pagina y se va a otra cosa,
aqui continuamos ain con esta situacién grotesca y po-
drida, pero —joh! casualidad— como decia en principio,
manana sera la Directora General, dofia Pilar Mir6, la que
dirigira y asignara los tiempos de aparicién en Televisién
Espaiiola del Presidente del Gobierno, Felipe Gonzélez, y
de los miembros de la oposicién cuando estemos discu-
tiendo algo tan importante como lo que nos ha parecido
y lo que debe hacerse después del 14 de diciembre. No es
ninguna casualidad, evidentemente; es algo que est4 ab-
solutamente concatenado y quiz4 explica el porqué don
Felipe Gonzalez no recuerda o no quiere hacer uso de los
mecanismos naturales y democraticos y se mantiene en
el ambito de la autoridad y del autoritarismo y no cesa a
quien debe, sino cuando quiere, como quiere y cuando le
viene en gana.

El sefior VICEPRESIDENTE (Granados Calero): Tiene
la palabra el sefior Bravo de Laguna, en nombre de la
Agrupacién del Partido Liberal.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ: Seior
Presidente, sefiorias, la Agrupacién Parlamentaria del
Partido Liberal se va a abstener en la votacién de esta pro-
posicién no de ley presentada por el Grupo Parlamenta-
rio Mixto, por el sefior Camuiias.

El pasado 19 de octubre hubo una interpelacién en esta
Cémara promovida por el Grupo de Coalicién Popular, in-
terpelacién a la que contesté el Ministro de Relaciones
con las Cortes, en la que se venfa a reproducir también
un debate que en cierto modo es repetitivo en la CAmara:
el de la conveniencia de modificar el Estatuto de Radio-
televisién, que entr6 en vigor el 4 de enero de 1980.

Entonces tuvimos ocasion de pronunciarnos, seiorias,
sobre las cuestiones de fondo que hoy vuelve a suscitar la
proposicién no de ley del Grupo Mixto. Podemos coinci-
dir perfectamente en la conveniencia de modificar el Es-
tatuto de Radiotelevisién. Aunque creo que el problema
que plantea Radiotelevisidn y que suscita las frecuentes
intervénciones de los Grupos de la oposicién no es de cam-
bio legislativo, de modificacién de la ley, sino que tiene
otras consecuencias de determinada voluntad politica del

Gobierno, nos pronunciamos a favor de intentar de nue-
vo un didlogo, un consenso en la materia de modificacion
del Estatuto de Radiotelevisién. Pero, sefiorias, no pode-
mos dar nuestro voto afirmativo a la proposicién no de
ley que hoy se pretende porque queremos ser absoluta-
mente coherentes con lo que hemos venido sosteniendo
desde esta tribuna.

No nos parece un avance, sino, incluso, un retroceso,
que el Consejo de Administracién sea nombrado de la for-
ma que se propone en la proposicién no de ley, que, por
cierto, tiene mas las caracteristicas casi de una proposi-
cion de ley, puesto que establece una serie de principios
de un proyecto de ley cuando se dice que lo envie el Go-
bierno, pero que viene muy enmarcado por lo que aquf se
indica.

Seriorfas, creemos que si el Consejo de Administracién
debe subsistir, cosa que es cuestionable, como todo —y,
en definitiva, en la contestacion del sefior Ministro a la in-
terpelacion se puso como una cuestién perfectamente dis-
cutible entre los Grupos la conveniencia o no de revisar
el propio Consejo de Administracién—, nos parece que se-
ria justamente un paso atras y un encorsetamiento exce-
sivo del papel del Consejo de Administracién su designa-
cion de la forma que aqui se propone, porque, como indi-
qué en aquella ocasién, no creo en estas personas teori-
camente independientes que pueden promoverse desde el
mundo de la universidad, de las academias, etcétera, que,
al parecer, gozarian de un mayor prestigio o independen-
cia que los designados por el Congreso de los Diputados
o el Senado.

En caso de mantenerse el Consejo de Administracién,
creo que la designacién parlamentaria, tal como est4 pre-
vista en el Estatuto, es correcta, pero entiendo que es dis-
cutible la conveniencia de mantener un Consejo de Admi-
nistracién como el que hoy funciona. Desde luego, en lo
que no podemos estar en absoluto de acuerdo —y lo he
tratado de razonar también en anteriores intervencio-
nes— es en que el Consejo de Administracion o incluso
las Cortes, como a veces se ha dicho, sea quien designe al
Director General de Radiotelevision Espariola. Si justa-
mente los Grupos de la oposicién nos quejamos a veces
de la escasa capacidad de control sobre la Direccién Ge-
neral de Radiotelevisién, me parece un contrasentido que
le dotemos de una legitimacién, bien por las Cortes o bien
por un Consejo de Administracion, que tiene su legitima-
cion de las propias Cortes, en cuyo caso el Director Gene-
ral es una figura practicamente inamovible y, desde lue-
go, dificilmente controlable.

Yo creo que uno de los inconvenientes que han existido
en el funcionamiento del Estatuto de Radiotelevisién —y
creo que eso podriamos aceptarlo todos los Grupos de la
Camara— ha sido justamente que, habiendo concebido al
Ente Publico con relativa independencia de funciona-
miento incluso del Gobierno, resulta a veces dificil desde
los Grupos de la oposicién, e incluso desde la mayoria, el
control de un Director General nombrado con las carac-
terfsticas que tiene el Estatuto y con las causas de cese o
destitucion tasadas como dice el propio Estatuto.

En consecuencia, sefiorias, nosotros podriamos coinci-
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dir con una proposicién no de ley que plantease de nuevo
la conveniencia de una modificacién del Estatuto de Ra-
diotelevisién. Nadie esta apegado a un texto, yo particu-
larmente no; lo conoce el sefior Bofill, porque ¢l también
fue ponente del Estatuto de Radiotelevisién; sabe en qué
circunstancias politicas se acordaron los términos funda-
mentales de dicho Estatuto, pero es un texto perfectamen-
te revisable. Podemos llegar a la conclusién de que hay
que revisar el Estatuto, de que es mejoruble, de que hay
6rganos en Radiotelevisién Espaiiola —el propio Consejo
de Administracién, la Comisién de Control tal y como fun-
ciona en esta CAmara— que son perfectamente revisables.
Sin embargo, establecer el criterio, y mas por el mecanis-
mo de una proposicién no de ley, de que el Director Ge-
neral de Radiotelevisién sea elegido por la Camara o por
un Consejo de Administracién yo creo que privarfa a los
Grupos de oposicion fundamentalmente de la capacidad
de control sobre ese Director General y, en definitiva, so-
bre el Gobierno, que es lo que yo creo que debe preocu-
par a los Grupos de la oposicién.

Por tanto, sefiorias, nosotros entendemos que en los tér-
minos en que esta redactada la proposicién no de ley, y
sintiéndolo, porque en el fondo la preocupacién que ha
impulsado al proponente es la misma que a nosotros nos
podria mover también a aceptar una modificacién del Es-
tatuto de Radiotelevision, los términos en que est4 redac-
tada la proposicién no de ley, repito, y mas después de la
retirada de una enmienda de Coalicién Popular, que era
mas genérica, nos impiden dar el voto afirmativo. Pero
no queremos tampoco votar negativamente, porque en el
fondo estamos de acuerdo en la necesidad o conveniencia
de que todos los Grupos de la Camara se planteen la mo-
dificacién del Estatuto de Radiotelevision.

El sefior VICEPRESIDENTE (Granados Calero): Mu-
chas gracias, sefior Bravo de Laguna.

En nombre de la Agrupacién de la Democracia Cristia-
na, tiene la palabra el sefior Pérez Dobon.

El sefior PEREZ DOBON: La posicién de la Agrupacién
de la Democracia Cristiana en relacién con este tema fue
puesta de manifiesto en el debate de la interpelacién y la
consiguiente mocién de Coalicién Popular celebrado hace
no demasiado tiempo en esta CAmara. En aquella ocasién,
la Agrupacién a la que pertenezco daba una serie de cri-
terios sobre lo que, a nuestro juicio, debfa ser la nueva re-
gulacién necesaria de la radio y la television publicas, que
en gran medida, no totalmente, coinciden con los expues-
tos por el sefior Camuiias, razén por la cual vamos a apo-
yar su iniciativa.

Creo que cualquier medida que suponga salir de este
«impasse» es buena, y por supuesto la aprobacién de esta
- proposicion no de ley, porque con la televisién publica,
tal como la interpreta el Presidente del Gobierno, esta-
mos mas cerca de convertir esta cacareada —y ese fue el
deseo de todos— democracia avanzada en una democra-
cia tutelada por via de la television publica, y esto es algo
muy peligroso a esta altura del debate democratico y del
desarrollo de las libertades.

El sefior VICEPRESIDENTE (Granados Calero): Gra-
cias, sefor Pérez Dobén.

Serfior Lépez de Lerma, tiene la palabra, en nombre del
Grupo de Minoria Catalana.

El seiior LOPEZ DE LERMA I LOPEZ: Sefior Presiden-
te, sefiorias, nuestro Grupo Parlamentario comparte bue-
na parte, casi la globalidad, de las criticas que aqui han
sido vertidas por distintos portavoces no sélo en torno a
la actual situacion en que se mueve el Ente Pablico Ra-
diotelevisién Espaiiola, sino la manera como es aplicado
el Estatuto de Radiotelevision o como es interpretado des-
de el propio Ente Radiotelevisién.

Estamos de acuerdo en el analisis efectuado por quien
presenta la proposicién no de ley, en el sentido de que
cuando fue elaborado el vigente Estatuto para la Radio-
televisién, en 1980, el momento politico impulsaba como
objetivo principal el adecuar el marco radiotelevisivo es-
tatal al cambio politico que en aquellos instantes se esta-
ba produciendo, pero en los momentos actuales no es
oportuna ni la letra ni el espiritu del Estatuto de Radio-
television de 1980, como es aplicado en estos precisos ins-
tantes. Asi, por ejemplo, nosotros nos sumamos a las cri-
ticas de un exceso de politizacién del Consejo de Admi-
nistracién —esto es cierto—; de una dependencia politica
que no juridica de la Direccién General respecto del Go-
bierno; de un control parlamentario que es obligado por
la Constitucién, pero que deja mucho que desear por par-
te de todos —y nos incluimos; absolutamente de todos—
pero que, en todo caso, no esta reglamentado de una ma-
nera oportuna; de unas deficiencias notables respecto a
las exigencias estatutarias de objetividad y de imparcia-
lidad respecto a la informacién o también, por ejemplo y
sobre todo, de c6mo no se respeta el pluralismo politico
y, por no respetar, no se respeta el pluralismo en esta mis-
ma Camara.

Por lo tanto, compartiendo buena parte de las criticas
del analisis que aqui han hecho los distintos portavoces,
nuestro Grupo Parlamentario entiende que es también
oportuno proponer e impulsar una modificacién, una re-
visién del Estatuto de la Radio y de la Television. De he-
cho, creo recordar que nuestro Grupo Parlamentario fue
el primero que hace afos trajo ese tema a esta CAmara y
propuso esa revisién, esa actualizacién de un Estatuto de
1980, que entendemos hoy ya no es globalmente defendi-
ble desde esta misma tribuna, al menos ése es nuestro
punto de vista. Por eso también estamos a favor de un
Consejo de Administracién menos politizado y, por su-
puesto, mas conectado profesional, cultural e incluso eco-
némicamente con lo que es la sociedad esparfiola. Por tan-
to, estamos a favor de la profesionalidad y, por supuesto,
en contra —igual que el Ministro de Cultura— del ami-
guismo; también estamos a favor de una mayor indepen-
dencia de la Direccién General del Ente, por lo que tam-
bién estamos a favor de una adaptacion del Estatuto de
Radiotelevision al momento legal radiotelevisivo que vive
el pafs, que no es otro que la existencia del mayor niume-
ro de televisiones publicas. En 1980 s6lo existfan una ra-
dio y una televisién publicas, las del Estado, y hoy exis-
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ten diversas radios y televisiones publicas, pero depen-
dientes de las Comunidades Auténomas y también esta en
marcha todo el proceso legislativo y ejecutivo que hace re-
ferencia a la television privada. Por tanto, el marco legal,
pero, sobre todo, el marco radiotelevisivo actual, no es el
mismo del afto 1980, y de ahi la necesidad de adecuar una
ley que no sélo regula todo cuando hace referencia a las
tres sociedades o al Ente Publico Radiotelevisién Espario-
la, sino que también ha servido de ley madre para otras
leyes, como, por ejemplo, la ley de los terceros canales o
la ley de los canales privados de televisién.

No obstante, este parecer favorable a la oportunidad de
traer aqui, y votar, por tanto, a su favor, la proposicién
no de ley del Diputado sefior Camunas, hemos de dejar
constancia de que discrepamos de algunos puntos concre-
tos de c6mo el proponente regula o insta al Gobierno a
que regule la modificacién del Estatuto de la Radiotele-
visién. No es, ciertamente, el momento procesal oportu-
no para seialar en qué puntos concretos de esta posible
futura regulacion discrepamos. Entendemos que aqui lo
importante es, primero, sefialar que el Estatuto de Radio-
televisién Espafiola hoy no es el mas adecuado para re-
gular la radiotelevisién publica dependiente del Estado.
En segundo lugar, la necesidad ineludible de afrontar esa
revision del Estatuto de Radiotelevisién y adecuarlo al
momento politico actual, con una perspectiva ya inme-
diata de unas televisiones privadas, y no s6lo ésas, sino
con la existencia de otras radiotelevisiones piblicas de
ambito autonémico, por lo que entendemos que no es el
momento de subrayar discrepancias concretas, que las
mantenemos, respecto a la forma puntual en que el Dipu-
tado sefior Camunfas insta al Gobierno para que regule
esa modificacion. Entendemos que, en definitiva, lo im-
portante es instar al Gobierno a presentar un proyecto de
ley de modificacién y, en su momento oportuno, presen-
tar las correspondientes enmiendas. En base a ello, desde
la discrepancia en algunos puntos concretos, pero de
acuerdo con el principio global de pedir una madifica-
cién, una revisiéon del Estatuto, nuestro Grupo va a apo-
yar esta proposicién no de ley.

El sefior VICEPRESIDENTE (Granados Calero): Mu-
chas gracias, sefior Lopez de Lerma.

Por el Grupo Parlamentario del CDS, tiene la palabra
el sefior Ysart.

El sefior YSART ALCOVER: Con su venia, sefior Pre-
sidente. Seforias, estamos, una vez mas, en torno a un
tema en el que, exigencias de indole eminentemente po-
litico, deben, a nuestro juicio, hacer olvidar discrepancias
de opinién que, ante ese fanémeno de necesidad politica,
se convierten en menores. Ese tema no es ni mas ni me-
nos que el de una imiciativa mas solicitando del Gobierno
—porque es consciente la caAmara, somos conscientes to-
dos los Grupos de que todo lo que no discurra a través
suyo no ve la luz en esta CAmara— la necesidad de ade-
cuar a la realidad actual el Estatuto de Radiotelevision
Espaiiola.

A nuestro juicio, a juicio del CDS, ésta es una exigencia

derivada del caricter de servicio publico que nuestra le-
gislacion confiere a las radios y televisiones publicas. Nin-
gun ejecutivo puede escudarse en la figura de servicio pu-
blico para hurtar a la sociedad ventajas, iniciativas, etcé-
téra, sin que se pague por ello el tributo que requiere, que
exige, el que esa actividad sea tenida como de servicio pu-
blico esencial. Quiérese con ello decir que dificilmente
puede defenderse el uso cuasi privado de un servicio pu-
blico cuando se est4 negando a otras alternativas sociales
igualmente privadas su legitimo uso, constitucionalmen-
te hahlando, en base a que esta actividad estd norma
como de servicio publico esencial.

Evidentemente, y en términos politicos, de los tres or-
ganos que el Estatuto fija como 6rganos de gobierno de
la Radiotelevision publica, hay dos que requieren una in-
mediata puesta al dia. Est4 asi requerido fundamental-
mente, por dos razones: en primer término, porque nadie
en esta Camara —y cuando digo nadie incluyo también
al Partido Socialista— est4 satisfecho con la forma y me-
dida en que la radiotelevision publica esta hoy sirviendo
los intereses de la objetividad, la veracidad, la imparcia-
lidad o el pluralismo; nadie esta conforme con que eso se
esté ejerciendo correctamente. Algo tendra, pues, en su
mecanismo interno el Estatuto de Radiotelevisiéon o la
aplicacién que de él se esta haciendo, que est4, si no fa-
cilitando ese mal estado de cosas, si al menos impidiendo
que pueda corregirse. Y la otra, el otro vector, es, indu-
dablemente, la personalidad juridica, la inviolavilidad,
diria, que el Estatuto confiere a la persona del Director
General del Ente Publico.

Creo que sobre este segundo punto apenas hay que ha-
cer hincapié, a la vista de acontecimientos de los cuales
llevamos hablando en esta Camara, a través de los perio-
dicos, en sociedad, etcétera, ya tres meses. Es claro que
resulta paraddjico que haya una figura publica en este
pais practicamente inviolable, tinicamente dependiente
de la voluntad del Presidente del Gobierno. ¢Que fue un
defecto que no se previno cuando se elabor6 el Estatuto
va a hacer nueve afios ya? Pues puede que si, pero se ha
dado una especie de prueba del nueve y no puede seguir
asi eso. Por lo tanto, me centraré mas bien en el Consejo
de Administracion.

El Consejo de Administracién del Ente Pablico va de
suyo y no puede ejercer ninguna funcion esencial por tres
razones: una, porque seguramente no quiere la mayoria
en que se apoya; la segunda, por si no bastara la prime-
ra, por su cardcter exclusivamente politico, es una ema-
nacion directa de las CaAmaras, sin ningin otro tipo de in-
grediente que sumar a lo que evidentemente las CAmaras
representan, pero también es cierto que en la sociedad se
manifiestan a través de cauces diferentes a los de partici-
pacion politica, me refiero a los culturales, sociales, em-
presariales, etcétera. Y hay una tercera razén, y es que no
tiene el Consejo facultad alguna. Un Consejo en el que la
figura de su Presidente es meramente simbélica, que se
turna mensualmente en el ejercicio de sus funciones, y
que entre las mismas, por ejemplo, no esté la de compa-
recer ante esta CAmara cuando asi es requerido por la Co-
misién de Control, no es un Presidente, ni el érgano del
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que es Presidente puede calificarse de Consejo de Admi-
nistracién. Un érgano que estd incapacitado para disci-
plinar el mal funcionamiento, por ejemplo, de la Direc-
cion General o de cualquier otra direccién de las socieda-
des del Ente, dificilmente puede ser un érgano con capa-
cidad ejecutiva.

¢De qué trata, pues, el Consejo de Administracién? Pues
seguramente, y ahi es inevitable acudir a los origenes, de
reproducir a pequeia escala lo que era el Parlamento de
los afios 1979 y 1980, ni mas ni menos. Yendo a aquella
fuente es muy facil entender que lo que los legisladores
previeron en aquel momento era, sin duda, que el posible
abuso que por parte de la minorfa mayoritaria pudiera
hacerse de la televisién o de las radios publicas, seria au-
tomaticamente corregido, precisamente por la falta de
una mayoria, por el resto de la oposicién. Y ese equilibrio
que en aquel entonces sustentaba la vida politica nacio-
nal y que inevitablemente abocaba al consenso, es lo que
permitié que este Estatuto haya podido servir para algu-
na etapa de nuestra vida politica sin grandes dosis de con-
testacién por parte de nadie. La situacin es ahora radi-
calmente distinta, y algo parecido ocurre con el Regla-
mento de esta CAmara cuando cambian las circunstancias
y cuando la mayorifa absoluta que aqui se da se intenta
reproducir politicamente, sin ningun tipo de corte, en este
Consejo de Administracién que, como he dicho, no tiene
funciones de administracién ninguna,

Tenemos, pues, un érgano politicd sin funciones, teéri-
camente gobernando el Ente Pablico, y una Comisién de
Control Parlamentaria (otro 6érgano politico), sin ningun
tipo tampoco de funciones ejecutivas, pero que no tiene
mas punto de apelacién real que la figura del director ge-
neral. /Qué produce esto? La absoluta incapacidad, por
un lado, de control de la gestion interna a cargo de orga-
nos propios del Ente, y, de otro, el control politico del uso
o abuso que los directivos del dicho Ente hagan de los me-
dios que se les facilitan. Todo esto, a nuestro juicio, hace
absolutamente necesario, urgente (y no en balde hemos
solicitado al Defensor del Pueblo que intervenga y estu-
die c6mo se esta incumpliendo el articulo 4. del Estatu-
to) que se solucione de una forma o de otra.

Yo coincido con algan grupo que anteriormente ha in-
tervenido en que no todos los puntos que en la proposi-
cién no de ley se citan no satisfacen plenamente, pero si
que politicamente es urgente abordar la solucién de este
tema. Por esa razén vamos a votar muy gustosamente a
favor de esta proposicién no de ley. Para nosotros, sefio-
rias (y venimos insistiendo en ello con bastante reitera-
cién), el tema de Radiotelevisién Espanola, el tema de
cédmo se esta ejerciendo y, sobre todo, como se va a ejer-
cer el derecho a la informacién a través de estos medios,
es absolutamente prioritario en la sociedad de nuestros
dias, y es hora (y asf lo dije el 19 de octubre, creo que fue,
con ocasi6n del debate sobre una interpelacion acerca de
la materia) de que ningin Gobierno, ni este ni los sucesi-
vos, pueda manipular como hoy se estd haciendo, como
tuvieron todos ustedes ocasién de ver el pasado sabado
en «Informe Semanal», por ejemplo, lo que son meros
contenidos informativos, y pueda actuar arbitrariamente,

en contra de lo que legislaciones de otros paises, como la
francesa (a la que los sefiores de la mayorfa suelen aludir
en muy numerosas ocasiones), tienen previsto para que la
sociedad ejercite el derecho de antena, con criterios de re-
gularidad y de seguridad juridica, tanto para sus osten-
tadores como para el publico que tiene derecho a escu-
char esas opiniones.
Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Granados Calero): Mu-
chas gracias, sefior Ysart.

En nombre del Grupo Socialista, tiene la palabra el se-
fior Bofill,

El sefior BOFIL ABEILHE: Muchas gracias, sefior
Presidente,

Consumiré un turno breve, en nombre del Grupo Par-
lamentario Socialista, ante un tema suficientemente de-
batido en esta CAmara y que, sin embargo, hoy ha tenido,
desde mi punto de vista, un elemento innovador, porque
no solamente ha habido (y yo agradezco el tono en el que
se han producido los distintos representantes de los gru-
pos parlamentarios en este debate) algun representante
de algunos de los grupos o agrupaciones que han venido
a centrar el tema de la reforma del Estatuto en términos
que yo pienso que han sido sumamente correctos, sino que
ademas nos han sorprendido la mayorfa de los opinantes
diciendo que estamos ante la discusion de un cambio del
Estatuto que ha de producirse a través de la via que fuere.

Resulta curioso, porque el primer ofecimiento que ha
habido de ese cambio del Estatuto lo formulé aqui el Mi-
nistro don Virgilio Zapatero en el debate que tuvo lugar
en el mes de noviembre, y ademas basandose en el docu-
mento existente, consensuado, que introducia modifica-
ciones importantes, algunas de las cuales han sido expues-
tas por los representantes de los grupos parlamentarios
esta tarde, y nos encontramos con que lo importante es
que se produzca el cambio; pero cuando se esta ofrecien-
do (como dijo y como tuve yo ocasién también de ratifi-
car en nombre de mi Grupo) el documento que est4 ela-
borado, que puede ser base para el cambio del Estatuto,
resulta que ese no sirve, sirve cualquier otro, pero el més
elaborado, en el que se recogen cambios en el sentido que
SS. SS. han expresado aqui esta tarde, tanto en la elec-
ci6n del director general como en el cambio de las fun-
ciones del Consejo de Administracion, y en el cambio de
las funciones de la Comisi6n de Control Parlamentario,
otorgandosele a ésta mas responsabilidad politica, que se
retrae de aquellas que tiene el Consejo de Administracion,
resulta que ese documento, que es una oferta formal, rea-
lizada por parte del Grupo Parlamentario Socialista, y
que esta basada en la elaboracién y en el trabajo realiza-
do aqui hace ya dos afios, ese documento es el que traba-
jo realizado aqui hace ya dos afios, ese documento es el
que no vale, cualquier otro si, repito, aunque se caiga en
la incoherencia de retirar enmiendas que vienen a decir
justamente lo contrario, en el proceso de eleccién del Di-
rector General, del que presenta el propio proponente.

Es un cambio cualitativo, sefior Presidente, seforias,
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porque se estd viendo que todos coincidimos en que hay
que cambiar, pero cuando se oferta aquel documento fru-
to del trabajo de diversos grupos, entonces no se quiere
tener en cuenta. Volvemos a la tesis de que parece que lo
importante es que no se produzca el cambio del Estatu-
to; lo importante es pedir el cambio, pero cuando se pue-
de realizar no realizarlo. Esta es la contradiccién que si-
gue existiendo en su sefiorfa! Porque si es valido presen-
tar enmiendas a una proposicion no de ley, ¢no serd mu-
cho mas vélido, ante una proposicién de ley aprobada por
este Parlamento, que decayo porque se disolvieron las Ca-
maras, trabajar sobre ella y presentar ese mismo docu-
mento que esta ofertado por el Grupo Parlamentario So-
cialista? ;Qué se pretende? ¢A qué se juega, senorias?

Yo creo que expuesto en términos generales el escena-
rio en el que todos creemos porque creemos conveniente
el cambio de un Estatuto que ha tenido y ha cumplido
una funcién importante, como ha expuesto el sefior Bra-
vo de Laguna —que también fue ponente—, que introdu-
jo un cambio sustancial en el funcionamiento de la radio
y la televisién, a parte de las alegaciones politicas que se
puedan manifestar desde esta tribuna y de los llamamien-
tos al abandono de instituciones, yo creo que si el Grupo
Parlamentario al que tengo el honor de representar en
esta tribuna aprobara hoy el documento que presenta
nuestro buen amigo el sefior Camunas, estarfamos dando
un paso atréas en el objetivo que todos perseguimos, y es
que exista una norma para el mejor funcionamiento de la
radio y la televisién.

Fl sefior Camunas ignora distintos aspectos y nos hace
una propuesta que dice que sea precisamente el Consejo
de Administracién quien elija al director general. Ahora,
¢como se elige ese Consejo de Administracion? Hay seis
miembros elegidos por las Camaras; en esto no habria
mayor dificultad. Pero para los otros seis miembros nos
adelanta en su propuesta que sean representantes de las
iglesias —¢de qué iglesia?—, de los empresarios y los tra-
bajadores, de la universidad y de las asociaciones cultu-
rales del pais. Est4 muy bien, pero es un brindis al sol,
sefior Camunas. ¢Como se concreta la eleccién de esos seis
representantes para configurar al 6rgano que no solamen-
te va a tener que designar al director general, sino que,
ademas, tiene la capacidad de cesarlo por mayoria sim-
ple? ¢Qué funcién queda a la Administracién para la res-
ponsabilidad que tiene que cumplir en el desarrollo de
una funcién tan importante como es asegurar el correcto
funcionamiento de los medios de comunicacién publicos,
la radio y la televisiéon en este caso?

Su senoria, ademas, nos habla —posiblemente por la le-
jania en la presentacién de la proposicién de ley— de
cuestiones tan absurdas como que exista un consejo ase-
sor de Radiocadena espafiola, cuando Radiocadena espa-
fiola no existe, ha sido ya fusionado con Radio Nacional.
Esa es otra de las propuestas que usted incluye.

Yo creo que, efectivamente, podriamos todos avanzar
en la linea de la transformacién del Estatuto. Hay un ofre-
cimiento. Me interesa, en nombre de mi Grupo, que esto
se resalte debidamente, porque la oferta esta realizada.
Existe —insisto— un documento lo suficientemente ela-

borado. No se traigan propuestas, por tanto, que se sabe
que, por la responsabilidad que debe tener el Grupo Ma-
yoritario, tienen que rechazarse. Porque asi se busca po-
siblemente algun tipo de efecto publicitario, pongamos
por caso, pero, desde luego, lejos de conseguir el objetivo
—vy se lo digo desde la amistad que tenemos, sefior Ca-
munas—, lo que estd consiguiendo es el rechazo de esa
propuesta, y maxime cuando ademas lo hace —perdéne-
me— desde una prepotencia, al juego del farol —ya que
usted ha sacado el juego del péquer— desde el farol de pe-
dir nada mas y nada menos que la sedicion de las insti-
tuciones democraticas. Nos guste o no, senor Camunas,
una personas responsable, que ocupa, como todos ocupa-
mos aqui, un escafno parlamentario, no debe apelar a que
nadie que esta elegido por esta CAmara y tenga una fun-
cion, como son los miembros del Consejo de Administra-
cién, ni los propios representantes del pueblo que tene-
mos que cumplir con nuestras funciones, abandonen las
instituciones, abandonen el funcionamiento. Nos podra
gustar mas o menos el juego de mayorfa o minorias, pero
cuando se es mayoria se ganan las votaciones y cuando
se es minoria se pierden. ¢Que no vemos las cosas igua-
les? Para eso hay pluralismo politico, pero desde esa di-
sension, sefior Camunas, diciendo que nosotros votaremos
que no, como es légico, a su propuesta por ser inadecua-
da, apelo a su responsabilidad de parlamentario para que
no juegue al farol pidiendo el abandono de las institucio-
nes y de los 6rganos previstos en las leyes.
Muchas gracias.

El senor VICEPRESIDENTE (Granados Calero): Mu-
chas gracias, sefior Bofill.

Vamos a votar la proposicién no de ley del sefior Ca-
munas, del Grupo Parlamentario Mixto, sobre modifica-
cién del Estatuto de Radio y Televisién, retirada que ha
sido la tnica enmienda que habia presentado a dicha pro-
posicién no de ley el Grupo de Coalicién Popular.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 215; a favor, 68; en contra, 140; abstenciones,
siete.

El sefior VICEPRESIDENTE (Granados Calero): Que-
da rechazada la proposicién no de ley sobre modificacién
del Estatuto de Radio y Television, presentada por el Gru-
po Parlamentario Mixto.

El sefior Ruiz tiene la palabra. (El sefior Ruiz Ruiz pro-
nuncia palabras que no se perciben.) No se oye nada, se-
for Ruiz, lo lamento.

El sefor RUIZ RUIZ: Senor Presidente, solamente se
trata de una cuestion de orden, es que efectivamente he-
mos hecho votacién en toda esta fila, pero no ha salido re-
flejado el resultado.

El sefior VICEPRESIDENTE (Granados Calero): Su se-
fioria hara constar el sentido de su voto.
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El sefior RUIZ RUIZ: Es que no ha salido ninguno de
la fila. (Se produce un fuerte sonido por los altavoces.
Risas.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Granados Calero): Sefor
Ollero, ¢debo interpretar que pide la palabra su sefioria?
(Risas.)

El sefior OLLERO TASSARA: Seror Presidente, sim-
plemente para hacer constar mi voto positivo, que tam-
poco ha sido reflejado.

El sefior VICEPRESIDENTE (Granados Calero): Ast
constara.

Tiene la palabra el sefior Verstrynge.

(El senor Verstrynge Rojas pronuncia palabras que no
se perciben.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Granados Calero): El
mismo caso a la inversa. Muchas gracias. (Rumores y
risas.)

¢Algun agravio mas para anotar? (Risas.) Muchas gra-
cias.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE COALICION
POPULAR, SOBRE SITUACION Y REALIDAD AC-
TUAL DE LA POBLACION INFANTIL MARGINADA
EN ESPANA

El seiior VICEPRESIDENTE (Granados Calero): Pro-
posicién no de ley del Grupo Parlamentario de Coalicién
Popular, sobre situacién y realidad actual de la poblacién
infantil marginada en Espana.

Para su defensa, tiene la palabra la sefiora Izquierdo.

La sefiora IZQUIERDO ARIJA: Sefior Presidente, sefio-
rfas, quisiera comenzar mi intervencién de esta tarde re-
cogiendo dos parrafos que por sf mismos justifican la pro-
posicién no de ley que traemos hoy a esta CAmara. El pri-
mero, extraido del Pacto Internacional de 1978, de los de-
rechos civiles y politicos de la ONU, dice que todo nifio
tiene derecho a las medidas de proteccion que su condi-
cién de menor requiere, tanto por parte de su familia
como de la sociedad y del Estado. El segundo pertenece
a nuestra Constitucion, que establece en su articulo 39.4,
que los nifios gozaran de la proteccién prevista en los
acuerdos internacionales que velan por sus derechos.

He querido recordarles estos dos puntos, que recogen
expresa y claramente los derechos del menor, porque me
temo, sefiorias, que nuestra sociedad, de la que todos no-
sotros formamos parte, los ha olvidado. La crisis econé-
mica y la quiebra de un cierto modelo de desarrollo so-
cial han conducido al surgimiento o agravamiento de dis-
tintas situaciones de desamparo, donde la infancia apa-
rece como un sector de poblacién particularmente vulne-
rable al mundo de los adultos.

A menudo aparecen en los medios de comunicacién so-
cial noticias dramaéticas referidas a nifios: palizas, muer-

tes por desnutricion o abandono, venta ilegal de menores,
abusos sexuales, etcétera; noticias que conmueven la sen-
sibilidad pablica por unos dfas y luego se olvidan. Sin em-
bargo, la realidad cotidiana, no por menos publicitaria
menos dramadtica, es que en nuestro pais mas de 40.000
nifios al afio —de los cuales mas de cien mueren— son ob-
jeto de vejaciones, de abusos, de explotacién por sus pa-
dres, en principio, y por la sociedad en definitiva.

Creo que ha llegado el momento, sefiorias, de que este
Parlamento tome conciencia del grave problema en el que
se encuentra inmerso un nimero creciente de nifios, adop-
tando serias medidas encaminadas, en principio, a cono-
cer en profundidad la gravedad del problema, y conocido
éste en toda su extension, dictar las medidas necesarias
que pongan fin, de una vez por todas, a la marginacion y
a los malos tratos a la infancia.

Para comenzar serd preciso determinar con claridad
qué es marginacién infantil, qué son malos tratos. Para
mi Grupo, sefiores Diputados, que se siente profundamen-
te preocupado por el tema, la marginaci6on y los malos tra-
tos a menores van mucho mas alla de la violencia fisica;
abarcan actitudes y comportamientos que impiden un
adecuado desarrollo psiquico del nifio. Las amenazas con-
tinuadas, el hacinamiento, la falta de escolaridad, la men-
dicidad, la prostitucion, la ausencia de medios que per-
mitan un desarrollo fisico y mental del nifio son, entre
otras, causas de marginacion.

Es paradoéjice que cuando se nos llena la boca de dere-
chos humanos —y les recuerdo, sefiorias, que hace unos
dias celebramos el cuarenta aniversario de la proclama-
cién de los derechos humanos—, olvidemos los de los mas
débiles e indefensos, descargando sobre ellos toda la frus-
tracién y el odio de una sociedad que, desgraciadamente,
con su comportamiento da sentido a las palabras de Ta-
gore cuando decfa que el hombre es peor que un animal
cuando se comporta como un animal. Pero es que, sefio-
res Diputados, en la naturaleza s6lo la especie humana
ha sido capaz de utilizar la violencia con sus propios hijos.

Somos conscientes de que hechos de esta naturaleza no
son exclusivos de Espafia ni de esta época. Los sacrificios
de nifios a los dioses para aplacar su célera o propiciar fa-
vores, la venta de nifios y otros abusos eran practicas co-
munes en las antiguas civilizaciones orientales. La mito-
logia griega abunda en hechos similares. El Consejo de
Europa reconoce que los malos tratos a la infancia plan-
tean un grave problema en la mayoria de los Estados
miembros, a la vez que sefiala la necesidad de interven-
cién de los poderes publicos en esta materia, llegando, in-
cluso, a reclamar un control para que los derechos de los
padres, como tutores y custodios de los nifios, circunstan-
cialmente puedan ser restringidos al objeto de evitar que
los nifios padezcan perjuicios graves.

Esta problematica que, como acabo de decir es comiin
a muchos paises, es particularmente preocupante en Es-
paiia, al no conocerse de una manera fidedigna la exten-
sién y la gravedad de la misma. No existen estadisticas
fiables, no hay un registro de malos tratos infringidos a
menores, la atencién que se presta est4 dispersa entre dis-
tintas administraciones, incluidas las autonémicas que
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tienen transferidos servicios sociales, ayuntamientos y or-
ganizaciones benéficas y humanitarias. Es imprescindi-
ble que la Administraciéon tome medidas urgentes, a fin
de conocer en toda su amplitud el problema, coordinan-
do acciones capaces de erradicar la marginacion social de
los menores, y que necesariamente ha de comenzar por
la elaboracién de un exhaustivo informe que analice y ex-
ponga la situacién actual y real. Es necesario concienciar
a la sociedad del grave problema y también son necesa-
rias medidas politicas, policiales y judiciales. Ministerios
como el de Sanidad, Educacién y Justicia deben aunar es-
fuerzos para dar respuestas a este grave problema social.
Asimismo, la Administracién debe contribuir con su es-
fuerzo a paliar aquellas situaciones que, como el paro, la
drogadicci6n y la prostitucién, contribuyen y agravan la
situacion de marginacién del menor.

Conscientes de que trabajar por la felicidad de los ni-
fios de hoy es poner las bases de una sociedad mejor y
mas justa en el mafana, y porque seria demagoégico alu-
dir sin mas a las causas que provocan marginacién y po-
breza, eludiendo las consecuencias que se derivarian de
un analisis serio para un planteamiento consecuente de
los servicios sociales relativos a la infancia, es por lo que
mi Grupo ha presentado esta proposicién no de ley, a fin
de instar al Gobierno para que adopte las medidas preci-
sas para conocer la problematica del menor en toda su ex-
tensién y profundidad, y una vez conocida ésta, ponga en
marcha las medidas que sean necesarias para erradicar
esta lacra social.

Estamos seguros, sefiorias, de que todos ustedes, al
igual que mi Grupo parlamentario, estan profundamente
preocupados por un problema en el que estdn atrapados
un numero creciente y numeroso de menores; menores
que —les recuerdo— tienen unos derechos reconocidos ex-
presamente en nuestra Constitucién, y a quienes, ante la
falta de sus padres o familiares, hemos de ser la sociedad
y el Estado quienes velemos por sus derechos, a fin de ga-

rantizar que lleguen a su madurez en las mejores condi-

ciones fisicas y psiquicas para cumplir la tarea que la so-
ciedad les demande.

No ha sido ni simple sensibleria ni demagogifa las ra-
zones que nos han llevado a mi Grupo Parlamentario a
traer hoy aqui a la consideracion de ustedes la problema-
tica del menor, sino un sentido de estricta justicia y la
preocupacioén por el presente de unos nifios que han de
ser, v no s6lo de palabra, los hombres del manana. Por-
que violencia engendra violencia, y estadisticamente est4
demostrado que de hijos maltratados salen padres mal-
tratantes, hagamos entre todos posible que los nifios de-
jen de ser los chivos expiatorios de una sociedad que tie-
ne la obligacién de proporcionar a todos, pero especial-
mente a los mas débiles, los medios necesarios que garan-
ticen su desarrollo integral, de modo que tengan asegu-
rado un sitio dentro de esta misma sociedad.

Sefiores Diputados, si queremos ganar el futuro, ten-
dremos que ganar el presente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Granados Calero): Mu-
chas gracias, sefiora Izquierdo.

A esta proposicién no de ley ha presentado una enmien-
da de supresién el Grupo Parlamentario Socialista. Para
su defensa, tiene la palabra el sefior Vidal.

El sefior VIDAL ESCARTI: Gracias, sefior Presidente.

Senioras y sefores Diputados, nuestro Grupo esta de
acuerdo con el Grupo proponente en la importancia y en
la gravedad del problema que tratamos. Pensamos que
este problema afecta al sector que mas sensibiliza a toda
nuestra sociedad: el sector de la infancia. Pero nosotros
no lo consideramos desde el punto de vista —que nos ha
parecido entender— de un intervencionismo moral, que
era el que configuraba toda la legislacion predemocrati-
ca de nuestro pais y que consideraba siempre al menos
como un sujeto irresponsable y digno de proteccion, y a
la Beneficencia como la méaxima y loable ayuda sustitu-
toria a los padres, a los que se consideraba como dueiios
absolutos de la propiedad de sus hijos, sino que lo esti-
mamos desde un enfoque progresista y moderno, de reco-
nocimiento expreso de sus derechos en un Estado social
—as{ se nos record6 dias pasados por un ilustre intervi-
niente— en cuya Constitucién aparecen configurados di-
chos derechos y expresamente citados: recordemos, entre
otros, el articulo 14. Creemos, pues, poder afirmar, con la
seftora Izquierdo, que la proteccién del menor se siente
por todos como el derecho mds importante a proteger,
quiza el mas sensibilizado, y que hoy dia, afortunadamen-
te, esa proteccion ya es considerada por todos como una
cuestion social que interesa al conjunto de la vida colec-
tiva. Hay, por tanto, una coincidencia de nuestro grupo
con el grupo proponente en el fondo de la cuestién, en lo
esencial, y creemos que también, y después de lo escucha-
do, en el enfoque, en suma, en el reconocimiento de la
existencia de un problema grave y en la necesidad de
abordarlo y solucionarlo entre todos.

Hecha esta afirmacién previa de coincidencia, quisié-
ramos entrar, aunque fuera de pasada, en el analisis del
texto de su proposicién no de ley, no para polemizar so-
bre ella, no para contestarla, sino para realizar una serie
de puntualizaciones que creemos nos permitiran enrique-
cer y profundizar en su tratamiento, en la busqueda de so-
luciones comunes serias, profundas y rigurosas.

Afirman ustedes en su primero y ultimo parrafos de la
exposicién de motivos que existe hoy y aqui un completo
desconocimiento cuantitativo y cualitativo del tema. So-
bre esto, quisiera hacer dos comentarios o puntualizacio-
nes para una mejor aproximacion al tema. En primer lu-
gar, respecto a la obtencién de esos datos, mas respecto
a los cuantitativos, menos respecto a los cualitativos, des-
de nuestro punto de vista, la problem4tica del menor mar-
ginado es amplia y abarca multiples aspectos. Por ello,
hay que abordarla desde un punto de vista global, en el
que inciden multiples organismos sectorializados que tra-
bajan sobre ello. Esto reconoceran ustedes que dificulta
enormemente la obtencién de datos significativos, con va-
lidez y con fiabilidad estadistica, que permitan conocer
exactamente cudl es la situaciéon del problema. Ademas,
conviene recordar también que una de las razones funda-
mentales que estan dificultando la puesta en marcha de
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este aparato estadistico que demandamos todos es, preci-
samente, y asf se ha detectado, que la situaciéon del me-
nor esta oculta por la situacién familiar. Dicho de otra
manera, que la situacion de toda la familia engloba en su
marginacién la marginacién del nifo.

Esa mentalidad, dominante hasta hace poco y quiza
aun presente hoy en dia en algunos sectores de la socie-
dad, ya citada anteriormente, segun la cual los menores
son propiedad privada y exclusiva de los padres, ha difi-
cultado enormemente, a nuestro juicio, tanto la interven-
cién de la comunidad en situaciones provocadoras de
marginacién como la propia obtencién de datos sobre
esas situaciones en las que los menores estan implicados.
No nos engafiemos, la situacién real es ésta, y sobre ella
y a pesar de ella habra que trabajar conjuntamente. Sélo
en la medida en que vayamos haciendo realidad ese prin-
cipio constitucional de defensa de los derechos del menor
serd posible, entre otras cosas, obtener los datos reales so-
bre las situaciones y las causas de marginacién que nos
permitan aplicar todas las medidas que contribuyan real-
mente a erradicarlas.

En segundo lugar, y no obstante lo dicho, existen en la
actualidad ya algunos estudios concretos que, si bien no
permiten conocer atn con rigurosidad esta problemaética,
s{ permiten avanzar en este sentido. Asf, por ejemplo, se
ha demostrado en estos estudios tanto el tipo de situacio-
nes familiares de marginacién mas frecuentes como los
problemas que esa marginacién ocasiona a los nifios, pro-
‘blemas irreparables.

Por otra parte, ustedes afirman también, en su tercer
parrafo, que se carece tanto de un cuadro normativo y
unas estructuras institucionales adecuadas como de ins-
trumentos de intervencién eficaces, asi como de la coor-
dinacién entre actuaciones, etcétera. Nuestro Grupo con-
sidera esta afirmacién algo catastrofista y negativista.
Sélo quiero comentar que algo hay hecho y algo se esta
haciendo, con toda seguridad, no todo lo necesario, pero
algo sf y me remito a la comparecencia dias pasados de
la sefiora Ministra de Asuntos Sociales para sustentar lo
dicho. Hay algo hecho no sélo en la programacién del tra-
bajo, sino también en la promocién legislativa. Recuér-
dese que prometié presentarme préximamente al Parla-
mento una futura ley de proteccién de derechos del me-
nor, como las acciones preventivas y las acciones de in-
vestigacion, fomentando el centro de estudios del menor.

No hay que olvidar, ademas, como causa explicativa,
que la nueva configuracién del Estado ha permitido el
traspaso de competencias a las Comunidades Auténomas
.y que, en la actualidad, son las Consejerias de Salud y de
Bienestar Social y las-Concejalfas de Servicios Sociales
de los Ayuntamientos las entidades responsables de la
prestacién de una asistencias coordinada, integral y sec-
torializada del nifio marginado. El Estado simplemente
supervisa y establece directrices, marca la lfnea encami-
nada al fomento de estas acciones.

Concluyendo, es cierto que nos falta un conocimiento
concreto, tanto del nimero de casos, como de la cantidad
exhaustiva y proporcionalidad de las circunstancias con-
cretas que provocan la marginalidad infantil. Coincidi-

mos, por tanto, en la urgente necesidad de contar con es-
tos datos para poder elaborar y aplicar una eficaz politi-
ca de prevencidn, intervencion, asistencia y promocién in-
tegradora, como ustedes dicen en su proposicién; pero
también, como hemos intentado demostrar, la serie de di-
ficultades existentes hace que si queremos que este tra-
bajo sea bien hecho, valido, significativo, no debemos po-
ner plazos cortos, que harfan dudar seriamente de los re-
sultados obtenidos, de su validez,

Por eso hemos presentado una enmienda de supresion,
eliminando el susodicho plazo de su proposicién no de
ley. Si de verdad quieren que el problema se trate con
toda la seriedad y el rigor que merece, que se profundice,
que se aporten soluciones realmente eficaces, les invita-
mos a que acepten nuestra enmienda. Dénnos oportuni-
dad a todos los grupos de trabajar juntos en soluciones efi-
caces. Piénselo. Tres meses de plazo para lo agudo y com-
plejo del tema, dificilmente podria proporcionarnos un
trabajd serio.

Urjamos, motivemos. Hay otras iniciativas parlamen-
tarias recogidas en el Reglamento que podemos realizar
todos: preguntas, demandas de informe, peticiones de
comparecencias, etcétera. Otras iniciativas para incenti-
var, para conocer el avance y la situacién del trabajo mi-
nisterial en este sentido, para impulsar y no permitir que
se ceje en esta direccién. Hagamos, pues, entre todos, algo
eficaz y valido para intentar solucionar este problema. En
este sentido hemos defendido y presentado esta enmien-
da constructiva. Les invitamos a que la consideren.

Nada més y muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Granados Calero): Mu-
chas gracias, sefior Vidal.

¢Grupos y Agrupaciones que deseen intervenir en el de-
bate? (Pausa.)

En nombre de la Agrupacién del Partido Liberal, tiene
la palabra el sefior Botella.

El sefior BOTELLA CRESPO: Muy brevemente voy a
intervenir sefor Presidente.

Simplemente para dar nuestro apoyo a esta proposicién
no de ley de Coalici6n Popular y, por supuesto, adherir-
nos a esa colaboracién expresa del Partido Socialista que,
si es admitida por Coalicién Popular, votaremos con mu-
cho agrado.

Nada mas.

El sefior VICEPRESIDENTE (Granados Calero): Mu-
chas gracias, sefior Botella.

En nombre de la Agrupacién de la Democracia Cristia-
na, tiene la palabra la sefiora Salarrullana.

La sefiora SALARRULLANA DE VERDA: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores diputados, en nombre de la Agru-
pacién de la Democracia Cristiana subo a esta tribuna
para explicar nuestra postura ante la proposicién no de
ley que presenta el Grupo Popular.

Dice el profesor Rof Carballo en su libro «El camino de
la vida»: Dificil empresa comenzar y terminar la vida. Di-
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ficil porque no depende sélo de uno, sino también de los
demas. Dificil el desarrollo evolutivo normal o patolégi-
co del nifio, porque depende de esos otros junto a los que
crece y entre los cuales, por evidente, debe ocupar un pa-
pel preferente en el sistema que llamamos familia.

Es bien triste que la sociedad moderna trastoque los pa-
peles hasta el punto de que el que tradicionalmente de-
bia ser considerado como el rey de la casa, haya pasado
a ser el principe destronado que decia Delibes. Destrona-
do en muchos hogares por la situacién infrahumana en
que viven de espacio, de hambre, de miseria material y
cultural destronado por otros reyes que les han ganado
en importancia: el hedonismo, el epicureismo y el con-
sumismo.

Tengo en mis manos los datos de las agresiones y ma-
los tratos a menores que tienen recogidos la Direccién re-
gional de mi Comunidad Auténoma. Supongo que todas
las demas los tienen, pero si seria bueno ver ese estudio
general. ,

Hace pocos dias, en otra Comisién de esta CAmara se
ha recibido la comparecencia de un sociélogo que, a tra-
vés de la Direccién General de Proteccion Juridica del me-
nor, habfa hecho un estudio muy importante sobre la si-
tuacién y como estan, qué piensan y qué son los jovenes
en Espafa. Nos ha parecido tan importante que todos
creemos que desde ese dia conocemos mejor a nuestros jo-
venes. Serfa muy bueno un estudio semejante para cono-
cer mejor el problema de nuestros nifios. Por duros que
sean los datos de agresiones y malos tratos fisicos, son
mas faciles de contabilizar y de evaluar que los psiqui-
cos. Podria citar todo un catalogo de nombres de psicolo-
gos y sociélogos de fama que, tras el estudio de grupos im-
portantes de seres humanos con impulsos violentos, ase-
sinos o suicidas, concluyen diciendo que en la mayoria de
los casos provienen de hogares donde no ha existido su-
ficiente proteccion afectiva, donde han ocurrido eviden-
tes conflictos hostiles entre los mayores, o bien han sido
educados en la atmoésfera fria e impersonal de institucio-
nes sin calor de hogar. Son éstas agresiones psicologicas
que sufren bebés, nifios y puberes las que, en muchos ca-
sos, les llevan a la droga, a la vagancia, a la mendicidad,
a la prostitucién, a la delincuencia.

Si, es cierto que la sociedad es culpable; pero la socie-
dad somos todos nosotros. Somos culpables como padres
y como educadores, somos culpables por no estar atentos
a lo que necesitan en esos momentos nuestros menores;
pero también es culpable el Gobierno, también es culpa-
ble por las leyes que elabora. Hace bien poco aprobamos
una en la que se le producia la agresién de privarles des-
de su nacimiento intencionadamente del padre. Asimis-
mo, son culpables las carencias a que se les somete, la fal-
ta de profesionalidad en muchas guarderias, las desastro-
sas condiciones de viviendas, la existencia de suburbios
en las grandes ciudades, la indefensién ante la desapari-
cién de menores (hace poco nos lo decia también una re-
presentante del Ministerio Fiscal), la inhibicién en la ven-
ta y consumo de alcohol y de drogas a menores, falta de
soluciones ante el fracaso escolar, precaria situacién de
los nifios hospitalizados, permisividad de una publicidad

agresiva e incontrolada; todo un enramado de carencias
y de malos tratos psiquicos y fisicos de los que todos so-
mos culpables y que llevan al deterioro de la personali-
dad en embrién del nifio que se esta haciendo.

Con el deseo de apoyar todo lo que vaya en beneficio
de solucionar esta marginacion, nuestra agrupacién vota-
ra a favor de la proposicién no de ley, sobre todo porque
no nos gustaria que nuestra generacién pasara a las ve-
nideras como la dnica especie sobre la tierra que es ca-
paz de destruir a sus propias crias. (El sefior Presidente
ocupa la Presidencia.)

Nada mas, muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Salarrullana.
Por el Grupo de la Minoria Catalana, tiene la palabra
el senor Nadal.

El seiior NADAL I MALE: Gracias, sefior Presidente.

Es evidente que cualquier iniciativa parlamentaria ten-
dente a conocer estadisticamente cual es el alcance de los
malos tratos o agresiones a los menores debe ser acepta-
da, razon por la cual nuestro Grupo, Minoria Catalana,
aportara sus votos a la presente proposicién no de ley. No
obstante, creo que seria conveniente tener en cuenta dos
extremos: el primero es que existen, y es cierto, multitud
de organismos que tienen competencias sobre esta cues-
tion y cuya informacion debe ser reclamada a fin y efecto
de obtener unas caracteristicas de la estadistica lo mas
fiables posible.

Por otra parte, creo que también seria muy convenien-
te tener en cuenta un elemento esencial: me refiero a que
el concepto de malos tratos no es un concepto delimitado
dentro del campo del Derecho en forma absoluta, que sus
contornos, de una manera o de otra, son bastante obscu-
ros y que la expresién malos tratos depende tanto del su-
jeto activo que los realiza como del sujeto pasivo. Quiza
seria importante decir, también que, de los datos de or-
den estadistico, habria que concluir que es necesario el in-
cremento de la proteccién juridica y material de la pobla-
cion infantil. Por esa razon confiamos y esperamos que
las medidas de proteccién que se realicen en funcién de
la estadistica lo sean mas adelante con clara rotundidad
y con eficacia necesaria.

No deseariamos dejar pasar la oportunidad de senalar
que existe una insuficiente dotacién de medios econémi-
cos a los Tribunales Tutelares de Menores, que son los
principales entendedores+y los principales cuidadores de
que todos estos malos tratos no sean inflingidos a los
menores.

También debera tener trascendencia en el informe el
analisis de la situacién judicial y profundizar en las es-
tructuras y objetivos de los Juzgados de Familia, que, evi-
dentemente, no deben ser sélo para la regulacion de las
situaciones matrimoniales en su aspecto econémico, sino
que deberan garantizar de una manera clara la debida es-
tabilidad emocional de los menores frente a las situacio-
nes que se provoquen en la sociedad. Por tanto, deberan
ser llamados los Juzgados de Familia para realizar esta
estadistica.
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En conclusién, tenemos interés en que esta proposicion
no de ley sea aprobada, pero sobre todo reclamamos que
la funcién estadistica no quede en los archivos sino que
sea la base para continuar y mejorar en el campo de la
proteccién al menor.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Nadal.

Tiene la palabra la sefiora Izquierdo a efectos de expre-
sar la conformidad o rechazo. (El sefior Hurtado Samper
pide la palabra.)

¢Seinor Hurtado?

El seior HURTADO SAMPER: Sefior Presidente, ha-
bia pedido un turno para fijar posiciones.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Hur-
tado para fijar su posicion.
Disculpe, sefiora Izquierdo.

El sefior HURTADQO SAMPER: Sefior Presidente, sefio-
rfas, en nombre de mi Grupo Parlamentario, CDS, voy a
fijar posiciones relativas a esta proposiciéon no de ley so-
bre situacion y realidad actual en la poblacién infantil
marginada en Espana, en la que el Grupo Parlamentario
de Coalicién Popular insta al Gobierno para que, en el pla-
zo de tres meses desde la aprobacién de esta proposicién
no de ley, elabore y remita a la CAmara un informe que
haga posible conocer con exactitud el alcance y los pro-
blemas de la marginacién social de los menores en Espa-
fia, que permita adoptar las medidas necesarias para su
erradicacion y garantizar la proteccién de la infancia, tal
y como esté previsto en nuestra Constitucién.

Nuestro Grupo, el CDS, y este Diputado han visto con
especial satisfaccion la iniciativa del Grupo Popular por
coincidir fundamentalmente con un proyecto de este
Diputado, en definitiva de nuestro Grupo, en relacién a
la necesidad de aprobacién de un proyecto de ley (que
practicamente tenemos terminado y por llegar a esta Ca-
mara, aunque nos da la impresion de que va a llegar tar-
de y quiza ni tan siquiera haga falta que llegue), con el
que pretendemos solucionar el tremendo caos existente
en este delicadisimo tema.

Este proyecto, en la rubrica del defensor del nifo, pre-
tende recoger una normativa que ponga fin, repetimos, a
este caos existente y que coordine la poca, pero ademas
dispersa, normativa sobre el tratamiento de este impor-
tante y vital tema del nifo. Por otro lado, cuenta con im-
portantes antecedentes, en lo que a normativa y trata-
miento legal se refiere, en la legislacién noruega, donde
al tema del nifio se da un especial tratamiento, pues hay
leyes que datan de 1896, cuando se aprueba una denomi-
nada ley de proteccién del nifio, completada, como seiia-
lamos en la exposicién de motivos de nuestra proposicién
de ley, por otra ley de nifios del afio 1915, hasta que en el
ano 1981, para dar la mayor oportunidad a la figura del
«ombudsman» con relacién al siempre preocupante pro-
blema que nos ocupa, se crea como figura independiente
la del «<ombudsman» del nifio, figura que es el anteceden-

te mas directo de la figura del defensor del nifio que pro-
pugnamos en nuestro proyecto de ley.

De forma muy somera y rapida queremos sefialar que
los antecedentes de esta figura también han existido en
nuestro pais, pudiendo referirnos de forma concreta y
muy répida al afio 33 con el emperador Ulpiano, y a la
figura del «curator civitatis». Y en este rapido repaso se-
guiremos sefialando la figura de Valentiniano I que esta-
bleci6 la figura del «defensor plebis» y del «defensor ci-
vitatis» y la del rey Pedro IV de Aragén que en Valencia,
en el afio 1337, crea la figura del «curador de huérfanos»,
figura que, mas tarde, completaria Martin El Humano.
Asf llegamos a lo que podemos considerar el primer de-
fensor de menores que se contempla en la institucion del
Tribunal, del «curador padre y juez de huérfanos» de la
ciudad de Valencia, extendida mas tarde a los reinos de
Aragon y Navarra y por ultimo a Castilla. Consideramos
que la figura que propugnamos es necesaria, como demos-
trara el informe que como consecuencia de esta proposi-
cién no de ley del Grupo de Coalicién Popular ha de re-
mitir el Gobierno, segiin entendemos, a esta C4mara, in-
forme que se justifica sobradamente con unos datos que
a titulo de adelanto vamos a senalar.

Segun una encuesta realizada el pasado afo, el 37 por
ciento de los nifios consume drogas; el 7 por ciento se
prostituye; el 19,6 por ciento practica la mendicidad; el
32,6 por ciento se dedica a ventas ambulantes. Otra en-
cuesta que se dio a conocer en octubre de este mismo afio
ponia de manifiesto que 20.000 nifios se dedicaban a la de-
lincuencia y una cifra igual o superior a ella pasa cada
ano por los juzgados esparioles.

En otra encuesta se sefiala como causas de la proble-
matica de los menores las siguientes: negligencia, enten-
diendo como tal el semiabandono de los padres y despreo-
cupacioén por sus hijos, lo que supone un 44,5 por ciento;
los problemas afectivos inciden en un porcentaje del 14,5
por ciento; abandono de los menores, 12,7 por ciento; ex-
plotacién laboral, 12 por ciento; problemas de no escola-
rizacién, 10,9 por ciento y termina sefialando los proble-
mas de conducta y conducta antisocial del menor con
unos porcentajes del 7,3 y del 2,7 por ciento, respec-
tivamente.

De forma muy rapida nos hemos referido al tema que
ha planteado el Grupo proponente y que pone de mani-
fiesto la necesidad de la peticién que se hace, y que jus-
tifica por demas el apoyo que nuestro Grupo Parlamen-
tario ha de prestarle.

Habida cuenta de que me resta poco tiempo, no guiero
terminar sin decir que no queremos entrar en absoluto en
el detalle y en la justificacion del porqué de esa proposi-
cién no de ley porque se ha hablado sobradamente, hay
muchfsimo que hablar y en la conciencia de todos, de
cada uno de los esparfioles, esta el grave problema de esa
infancia, de esa niflez. Aunque son diversos los términos
que se emplean, indiscutiblemente hace falta ese informe
previo para que se articule por quien sea esa ley que pro-
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teja, organice y ponga fin a tantos problemas como tiene
planteado la juventud o la infancia.
Nada més, sefior Presidente. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Hurtado.

Tiene la palabra la sefiora Izquierdo en nombre del
Grupo proponente para expresar la aceptacion o rechazo
de la enmienda defendida.

La sefiora IZQUIERDO ARIJA: Gracias, seflor Pre-
sidente.

Sefiorias, agradezco a la CAmara en general y al Grupo
Socialista en particular el apoyo a la proposicién no de
ley que ha presentado mi Grupo esta tarde en esta Cama-
ra. Coincido con él y me alegra comprobar que sus argu-
mentos y los mios son los mismos; por tanto, en una oca-
sién al menos estamos de acuerdo.

Efectivamente, estoy de acuerdo con usted también en
que es muy dificil hacer unas estadisticas dada la disper-
sién que existe, como le decia, de todos aquellos organis-
mos que de alguna manera contribuyen a hacer posible
que la marginaci6n de los nifios sea menor.

También estoy de acuerdo con usted, sefior portavoz del
Grupo Socialista, en que desde un apoyo decidido a la fa-
milia debemos atacar de una manera clara la mar-
ginacidén.

Si usted se hubiera entretenido un poco en meditar so-
bre lo que yo decia desde esta tribuna...

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Izquierdo...

La sefiora IZQUIERDO ARIJA: No voy a reabrir el de-
bate, sefior Presidente. Simplemente queria decirle que
yo ya no me referia al tiempo. Cuando hemos presentado
la mocién hemos instado al Gobierno, efectivamerite, a
que en el plazo de tres meses se hiciera lo necesario para
proporcionar unas estadisticas que pusieran en claro
c6mo estaba el proceso de marginacién, pero cuando he
hablado, sabiendo que el tiempo de tres meses era peque-
fio, he dicho que urgentemente, a la mayor brevedad po-
sible, se instaba al Gobierno a traer a la CAmara una pro-
posicién, una propuesta o algo para paliar la marginacién
infantil.

Por tanto, estamos de acuerdo en aceptar su enmienda.

Nada mas.

El seior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Izquierdo.

Vamos a proceder a la votacion de la proposicién no de
ley del Grupo de Coalicién Popular sobre situacién y rea-
lidad actual de la poblacién infantil marginada en Espa-
fia, en los términos resultantes de la aceptacién de la en-
mienda defendida por el Grupo Socialista.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: Vo-
tos emitidos, 233; a favor, 228; en contra, tres; abstencio-
nes, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la proposi-
cién no de ley. .

MOCIONES CONSECUENCIA DE INTERPELACIO-
NES URGENTES:

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE LA MINORIA
CATALANA, RELATIVA A LA MODIFICACION DE
LA LEY DEL IRPF PARA AJUSTARLA A LA RE-
CIENTE SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITU-
CIONAL SOBRE LA FISCALIDAD EN LAS RENTAS
FAMILIARES

El sefior PRESIDENTE: Punto tercero del orden del
dia: mociones consecuencia de interpelaciones urgentes.

Mocion del Grupo Parlamentario de la Minoria Catala-
na, relativa a la modificacién de la Ley del Impuesto so-
bre la Renta de las Personas Fisicas para ajustarla a la re-
ciente sentencia del Tribunal Constitucional sobre la fis-
calidad de las rentas familiares.

Tiene la palabra el sefior Roca.

El sefior ROCA I JUNYENT: Sefior Presidente, sefioras
y sefiores Diputados, de hecho la defensa de la mocion
que se ha presentado como consecuencia de la interpela-
cion... (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Un momento, sefior Roca. Se-
forias, guarden silencio y ocupen sus escafos.

El sefior ROCA I JUNYENT: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Como decia, la defensa de la mocién que nuestro Gru-
po ha presentado en relacién con la interpelacién formu-
lada en la sesién anterior no deberia ser objeto de exce-
siva explicacion, porque de hecho se trata de algo que se
desarrolla como una continuidad en relacién con el pro-
pio contenido de la interpelacién y de las palabras del se-
fior Ministro al responder a la misma. El sefior Ministro
se comprometié ante esta Camara, e incluso lo reiteré
muy formalmente, diciendo literalmente: Si SS. SS., los
demas Diputados de esta Camara, quieren tener en el Con-
greso de los Diputados la reafirmacién solemne, el com-
promiso, ahf lo tienen, y si esto sirve para tranquilizarlos
a todos, basta.

Pues bien, se trata de que esta tranquilidad que el Mi-
nistro con sus palabras queria infundirnos quede refren-
dada, como en el Parlamento se refrendan las coinciden-
cias, que es mediante la aprobacién de una mocién. Mo-
cion que recoge literalmente lo que el sefior Ministro dijo
en esta Camara. Dijo, primero, que en acatamiento de la
sentencia dictada recientemente por el Tribunal Consti-
tucional iba a dictarse, sin perjuicio de esperar al régi-
men definitivo que pueda resultar de la nueva sentencia
del Tribunal Constitucional sobre los preceptos, que en
su reciente sentencia de amparo el propio Tribunal en-
tendia que podian ser objeto de inconstitucionalidad, un
Real Decreto-ley antes del 31 de diciembre de 1988 para
garantizar que la declaracién sobre la renta de este ejer-
cicio, que debe presentarse en 1989, pudiera hacersg en
términos tales que desapareciera la discriminacién. Inclu-
so apunt6 y adelant6 que su criterio (debo reconocer que
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dijo personal, pero hasta la fecha lo que es personal del
sefior Solchaga es muy colectivo del Gobierno y no espe-
ro que ésta sea la primera excepcion), el que él defende-
ria personalmente, era el de que nos acogiéramos al sis-
tema optativo, de tal manera que los integrantes de la uni-
dad matrimonial pudieran decidir si presentaban la de-
claracién sobre la renta separada o conjuntamente. Esto
es lo que propone nuestra mocién.

Por otra parte, debo reconocer que esta interpretacion
que nuestro Grupo ha formulado de las palabras del se-
fior Ministro, que son las literales de su intervencién, no
debe ir excesivamente desencaminada cuando la prensa
del dia 16 de diciembre las recogia y lo hacia con gran-
des titulares —positivos ademas, en una semana no ca-
racterizada precisamente por titulares de esta naturale-
za— en los que se decia que Solchaga anuncia un sistema
optativo para los matrimonios; que el afio préximo los
matrimonios puedan declarar por separado o conjunta-
mente —Solchaga anuncia—; que los matrimonios po-
dran declarar por separado en 1989; Solchaga es partida-
rio de permitir a los matrimonios la opcién de declarar
la renta juntos o por separado; el Gobierno prepara un De-
creto-ley antes de fin de afio. Esto es lo que dice toda la
prensa.

Por lo tanto, entendemos que por sus propios términos
esta mocion se sostiene de acuerdo con el contenido de
nuestra interpelacién y de acuerdo con las propias pala-
bras del sefior Ministro desde esta tribuna, por lo que so-
licitamos que todas SS. SS. compartan esta mocién, que
es un paso importante en lo que puede representar la su-
peracion de una discriminacién altamente gravosa, entre
otras, para las rentas mas modestas del pafs.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Roca.

Se ha presentado una enmienda a la mocién por parte
del Grupo Socialista, para cuya defensa tiene la palabra
el sefior Martin Toval.

El sefior MARTIN TOVAL: Queda retirada, sefior Pre-
sidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Martin Toval.
Queda retirada la enmienda del Grupo Socialista.

¢Grupos que desean fijar su posicion? (Pausa.)

Por la Agrupacién de la Democracia Cristiana, tiene la
palabra el sefior Garcia-Margallo.

El sefior GARCIA-MARGALLO Y MARFIL: Seiior Pre-
sidente, sefiorfas, la Agrupacion que represento no ha pre-
sentado ninguna enmienda al texto de la mocién de Mi-
noria Catalana porque estdbamos en la conviccién, erro-
nea por lo que he visto, de que el Grupo Socialista iba a
aceptarla. Nuestra intencién al no presentar ninguna en-
mienda era facilitar la aprobacién de esta mocion. Al ver
el texto de la enmienda que el Grupo Socialista habia pre-
sentado y que acaba de retirar, hemos comprendido que
no vamos a contar con su voto, pese a que la mocién
—como acaba de decir el sefior Roca— reproduce practi-

camente en su literalidad las promesas, si se puede lla-
mar asf, las declaraciones formuladas por el sefior Sol-
chaga en esta tribuna en contestacién a la interpelacién.

No voy a reiterar aquf los argumentos de aquella inter-
pelacion. Me parece obvio que el Tribunal Constitucional
dijera que la solucién que damos de acumular las rentas
de los cényuges en una misma unidad familiar sometién-
doles a una discriminacién respecto a las unidades de he-
cho y respecto a las personas solteras, no se compadecia
con los principios de igualdad. Parecié obvio que hecha
esta afirmacién habia que modificar la ley para facilitar
que la declaracién de este ejercicio que vamos a presen-
tar en el mes de mayo de 1989 se acomodase a ese prin-
cipio de igualdad y eliminase esa discriminacién. Tam-
bién parecia obvio que ese cambio discriminativo se efec-
tuase antes del 31 de diciembre, entre otras razones por-
que los contribuyentes aprovechan estos dias para hacer
lo que en los paises civilizados se llama la planificacién
fiscal, es decir, efectuar aquellas desgravaciones que le-
galmente les permitan minorar la cuota impositiva que
van a hacer. Aqui nos encontramos con la sorpresa de que,
a pesar de lo dicho por el sefior Ministro, parece que no
vamos a tener ese Decreto-ley antes del 31 de diciembre,
es decir, que vamos a tener que hacer la planificacion fis-
cal a ciegas. Eso seria grave en cualquier pais. En el nues-
tro, desgraciadamente, no es tan grave. Como nunca he-
mos podido presentar la declaracién sobre la renta con
unas normas similares al afio anterior, seguimos en un
«happening» esta vez mas improvisado, porque ya ni si-
quiera conocemos cudles van a ser las normas del juego.

Lamento este empecinamiento, si es que he interpreta-
do bien que la voluntad del Grupo Socialista al presentar
esta enmienda y luego retirarla es oponerse a este Decre-
to-ley. Lamento que eso que se llama la presion fiscal in-
directa, es decir, el dolor adicional y gratuito al que se so-
mete a los contribuyentes se produzca por esta via tan
pintoresca...

El sefior PRESIDENTE: Sefor Garcia-Margallo, seria
preferible que S. S. fijase su posicién sobre la mocién pre-
sentada por el Grupo de Minoria Catalana y no sobre pre-
suntas intenciones del Grupo Socialista.

El sefior GARCIA-MARGALLO Y MARFIL: Sefior Pre-
sidente, estaba hablando sobre una enmienda que no era
presunta, sino real y su retirada también es real.

El sefior PRESIDENTE: Raz6n de més para no hablar
sobre la enmienda.

El sefior GARCIA-MARGALLO Y MARFIL: Perfecto.

Simplemente quiero decir que la mocién es la mocién
del sentido comiin. Y como nosotros aplicamos el sentido
comun, incluso en las relaciones parlamentarias, desde
luego la vamos a apoyar.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Garcia-Mar-
gallo.
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Por el Grupo del CDS, tiene la palabra la sefiora Yabar.

La sefiora YABAR STERLING: Gracias, senor Pre-
sidente.

Desde luego la posicién de mi Grupo en relacion con la
mocién es apoyarla en su totalidad, en sus términos es-
trictos. Creo que la mocién es perfecta en su contenido.
Se ajusta perfectamente a las palabras del sefior Minis-
tro, al compromiso que él adquiri6 en esa Camara hace
una semana. La verdad es que en este momento me sor-
prendo —y no puedo por menos que comentar mi sorpre-
sa o, por lo menos, hacer participes a los demas miem-
bros de la Camara de ella— al ofr que el Grupo mayori-
tario no va a apoyar el compromiso que el sefior Ministro
adopt6 en esta CAmara la semana pasada.

No es cuestién de hacer juicios de intenciones, como
nos acaba de recordar el sefior Presidente, sobre las razo-
nes por las cuales no se va a apoyar esta mocién.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Yabar, S. S. en el cur-
so de este debate ¢ha tenido noticia en boca de alguno de
los intervinientes sobre las intenciones de voto del Grupo
Socialista?

La sefiora YABAR STERLING: ;Me lo pregunta a mf,
sefior Presidente?

El sefior PRESIDENTE: Se lo pregunto a efectos de que
centre su intervencion sobre la mocién y no sobre afirma-
ciones que no ha hecho ni el Grupo Socialista ni ningtin
otro Grupo sobre las intenciones de voto.

La seiiora YABAR STERLING: Tiene razén, sefior Pre-
sidente. Entonces pongdmoslo en hipotético o probable.
(Risas.)

Si ocurriera por casualidad que la voluntad del Grupo
mayoritario fuera la de no apoyar el compromiso que el
sefior Solchaga mantuvo con la CAmara la semana pasa-
da, al respecto de la aprobacién de un Real Decreto Ley
antes del 31 de diciembre de 1988 que permitiera la de-
claracién por separado de los cényuges de las rentas
correspondientes a 1988, yo, en nombre de mi Grupo Par-
lamentario del CDS, manifestaria mi sorpresa mas rotun-
da y, desde luego, mi total desaprobacién de este compor-
tamiento. Como no sé cual va a ser el comportamiento, el
CDS va a votar a favor de la mocién de Minorfa Catalana.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Yabar.
La sefiora Rudi tiene la palabra.

La sefiora RUDI UBEDA: Gracias, sefior Presidente.

1 Grupo Popular ya anuncié la semana pasada el apo-

yo al criterio expresado por Minoria Catalana en la inter-
pelacion que aquf plante6 al sefior Ministro de Hacienda,
en funcién de la sentencia del Tribunal Constitucional,
que marca unos principios importantes dentro del orde-
namiento fiscal y de la modificacién de este ordenamien-
to que seguramente serd preciso realizar, una vez que este

mismo Tribunal se pronuncie sobre la constitucionalidad
o no de algunos articulos de la Ley del Impuesto sobre la
Renta de las Personas Fisicas.

Siguiendo en la linea expresada por otros grupos que
ya han intervenido, debo decir que en tanto en cuanto el
contenido de la mocién, que hoy nos trae a la CAmara el
Grupo de Minorfa Catalana, concuerda perfectamente con
lo que aqui se expuso en la interpelaci6n, tanto por el Gru-
po interpelante, como ademas casi concuerda al pie de la
letra, podriamos decir, con la ultima frase de la interven-
cién del sefior Ministro que decia aquif que su opinién per-
sonal era seguramente el sistema operativo mediante el
cual los contribuyentes en los que concurra esta circuns-
tancia puedan decidir si les conviene o no en tales o cua-
les condiciones presentar una declaracién conjunta con
un sistema de compensacion o una de declaracién sepa-
rada bajo las condiciones que sugiera la sentencia del Tri-
bunal Constitucional, la verdad es que hoy, en nombre de
mi Grupo, puedo expresar aquf con satisfaccién que coin-
cidimos con el Grupo interpelante, como decia ya con an-
terioridad, cosa que suele ocurrir bastante a menudo en
estos temas, pero si con sorpresa y con satisfaccién —vuel-
vo a repetir— coincidimos con el criterio del sefior Minis-
tro. Luego espero que esta mocion salga adelante con los
votos de toda la CAmara.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Rudi.
Por el Grupo Socialista, tiene la palabra el sefor
Ramallo.

El sefior RAMALLO MASSANET: Gracias, sefior Pre-
sidente.

Si la clarividencia de SS. SS. sobre las intenciones del
Grupo Socialista fuesen también igualmente clarividen-
tes sobre sus propias intenciones, su futuro politico serfa
realmente bastante mas halagiiefio.

Efectivamente, vamos a votar en contra de la mocién
presentada por Minorfa Catalana, como consecuencia de
una curiosa interpelacion en donde se pretendfa, no sélo
conocer los criterios del Gobierno ante la reciente senten-
cia del Tribunal Constitucional, sino que tenfa por finali-
dad también poder rebatir las medidas que tiene previs-
to adoptar el Gobierno. Con lo cual, la finalidad de la in-
terpelacion ya era directamente poder rebatir las medi-
das sin poner un «si acaso» o «en su caso» el hacerlas si
les pudiesen convencer.

El texto de la mocioén, que se dice recoge la postura del
sefior Ministro, en la sesién de la interpelacién, tiene al-
gunos puntos en que no coincide exactamente con esta po-
sicién. En primer lugar, el sefior Ministro efectivamente
dijo que personalmente pensaba en un sistema de tribu-
tacién separada o conjuntamente. Desde luego ahi, apar-
te de la consideracion personal del sefior Ministro, lo que
es evidente es que si el Tribunal Constitucional en la sen-
tencia definitiva dice que la tributacién conjunta es in-
constitucional, como ustedes dicen que va a decir, ;cémo
vamos a aprobar nosotros una mocién diciendo que haya
un sistema de tributacion que sea alternativamente sepa-
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rada o conjunta si ustedes mismos dicen que el Tribunal
Constitucional va a decir que va a ser inconstitucional la
declaracion conjunta de las rentas? Serfa una contradic-
cién por nuestra parte si aprobaramos esta mocién. Yo
no sé qué es lo que va a decir el Tribunal Constitucional,
aunque ya ha avanzado algunas cosas.

Lo que no es posible es aprobar la declaracién separa-
da o conjunta, como dos alternativas, para la tributacién
de las unidades familiares, porque es muy probable, y us-
tedes mismos afirman que va a ser cierto, que el Tribu-

nal Constitucional declare la ilegitimidad constitucional

de la conjuncién de esas rentas.

En segundo lugar, cuando en la mocién se habla de uni-
dad matrimonial, como tnico caso donde se permita a los
contribuyentes tributar conjunta o separadamente, no es
el tinico supuesto de unidad familiar en el articulo 5.°del
Impuesto sobre la Renta, y por tanto habria que hablar
también de los hijos sometidos a tutela o del padre o ma-
dre solteros, o del divorciado, o del viudo que tenga hijos
a su cargo, que también constituyen distintas modalida-
des de unidad familiar que evidentemente quedarfan ex-
cluidas de la moci6n que se acaba de presentar.

Por 1ltimo, en cuanto a la declaracién, es evidente que
no es mas que una obligacién formal dentro del conjunto
de obligaciones que existen para el contribuyente en cada
impuesto, y que por tanto el obligar en una mocién a es-
tablecer una declaracién conjunta o separada no es mas
que fijar un objeto de una obligacién formal, y no sustan-
tiva, que es lo que se trata de evitar.

En consecuencia, ustedes saben que en Italia, después
de la sentencia del Tribunal Constitucional italiano de
1976, la ley de 15 de abril de 1977 reformé el impuesto
sobre la renta italiano estableciendo el sistema de sepa-
racién en la tributacién, y sin embargo permite una de-
claracién conjunta de ambos cényuges, pero evidente-
mente cada uno luego es gravado sobre su renta.

Porque aquf lo que habra que solucionar cuando ten-
gamos la sentencia definitiva no es un problema de de-
claracién, sino de atribucién de rentas, y dentro de ese
problema habra que ver las rentas ganadas y no ganadas
y las rentas del trabajo, las rentas que se deriven del ca-
pital mobiliario o inmobiliario, o a quién se le imputa la
vivienda en donde vive una unidad familiar, etcétera. Y
luego, ademas de atribuir esas rentas, ver a quién se atri-
buyen las deduciones, y quiz4 también se tendra que ope-
rar sobre la tarifa del impuesto.

Por tanto, no es un problema de declaracién conjunta,
sino de atribucién de rentas, de atribucién de deduccio-
nes, y probablemente también de modificacién o de ope-
rar sobre el tipo y la tarifa en el gravamen.

Una cuestién también que quisiéramos dejar nosotros
sentada en esta intervencién, y como fundamento del re-
chazo de esa mocién, que en ultima instancia supone el
que el legislador no tenga excesivos reflejos ante la inmi-
nencia de una sentencia del Tribunal Constitucional que
tiene que producirse en un plazo de dos meses desde la
anterior en donde se cuestioné el propio Tribunal la ile-
gitimidad de la Ley del Impuesto sobre la Renta, es que
pensamos que conviene mantener las funciones constitu-

cionales, tanto del Poder Legislativo como del 6rgano en-
cargado de interpretar de modo supremo la Constitucién.
Avanzar en unos criterios que en cualquier caso tienen
que ser completados por el Tribunal Constitucional, pues-
to que no es suficiente la sentencia del 10 de noviembre
pasado, serfa quiza un caso de imprudencia, y no quiero
yo ni pensar que el Grupo Socialista o el Gobierno, antes
de la interpelacién, hubiese trafdo un proyecto de ley, por-
que (hago también un juicio de intenciones) las acusacio-
nes de prepotencia y de adelantarnos a lo que el Tribunal
Constitucional tiene necesariamente que decir hubiesen
sido probablemente, y con razén, elevadas.

La ultima cuestién a la que el Grupo quiere hacer re-
ferencia es a la aplicacion que puede tener la nueva legis-
lacién que se derive de la sentencia definitiva que resuel-
va la cuestién de inconstitucionalidad.

La aplicacién temporal que vaya a tener esa legislacién
nueva va a ser la que quiz4 la propia sentencia establez-
ca. Ustedes conocen perfectamente cémo en el Derecho
comparado, en las sentencias de Tribunales Constitucio-
nales de otros paises, concretamente en el caso del Tribu-
nal Federal aleman de Karlsruhe, se establece en muchas
ocasiones el ambito temporal de vigencia que va a tener
la sentencia y la legislacién que derive de esa sentencia.

Incluso les contaré a ustedes un caso divertido en don-
de el Tribunal Constitucional Federal alem4n, en una sen-
tencia de 1961, juzgaba el aumento en dos marcos del im-
puesto sobre perros de la ciudad de Hamburgo y, después
de haber declarado ilegitima la norma que sub{a este im-
puesto, declaré que no se devolviese, porque eran mas los
costes administrativos de la devolucién de esos dos mar-
cos por impuesto de perros que lo que se iba a recaudar.
Es decir, los casos comparados establecen unas modali-
dades y es posible que el Tribunal Constitucional espafiol
opte por establecer también un Ambito temporal de apli-
cacién y de vigencia de la sentencia y de la legislacién
que necesariamente, en su caso, va a tener que sustituir
a la legislacién vigente de 1978.

Son todas estas cuestiones las que llevan al Grupo So-
cialista a no precipitar, a no avanzar, con independencia
de las opiniones personales del sefior Ministro, que se
comparten o no, pero son opiniones personales hasta el
momento, y, €n consecuencia, a mantener una posiciéon
de prudencia, que lamentamos mucho se vea desbordada
por la impaciencia de los grupos de oposicién de la Ca-
mara al pretender aprobar esta mocién que hoy traen
aqui.

Muchas gracias. (El sefior Roca 1 Junyent pide la
palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ramallo.
Sefior Roca, ¢qué desea?

El sefior ROCA I JUNYENT: Seifior Presidente, noso-
tros nos sentimos contradichos y muy brevemente quisie-
ra hacer uso de este turno.

El sefior PRESIDENTE: Sabe S. S. que en las mocio-
nes la fijacién de posicién en relacion con la propia mo-
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cién no da lugar a turno de réplica. Los grupos expresan
su posicién favorable o contraria a las mociones, bien a
través de sus enmiendas, bien sin enmiendas, pero no se
abre turno de réplica.

El sefior ROCA I JUNYENT: Seior Presidente, simple-
mente quiero recordarle que el Diputado socialista ha he-
cho referencia al contenido de la curiosa interpelacion,
con lo cual ha desbordado ampliamente el campo del ana-
lisis de la mocién.

El senor PRESIDENTE: La referencia a la interpela-
cién era imprescindible. Creo que todos han hecho refe-
rencia a la interpelacién. No puede intervenir.

Gracias, seior Roca.

Se somete a votacion la mocién consecuencia de inter-
pelacién del Grupo de Minoria Catalana.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: Vo-
tos emitidos, 222; a favor, 72; en contra, 150.

El senior PRESIDENTE: Se ha producido de nuevo el
fallo anteriormente registrado, y antes de proclamar el re-
sultado de la votacién, pregunto a los sefores Planas, Ra-
banera, Ramén Fajarnés, Rebolledo Macias, Rey Castella-
nos, Ruiz Ruiz y Sanchez Usero, el sentido de su voto.
(Pausa.)

Votos emitidos, 226; a favor, 76; en contra, 152, queda
rechazada la mocién.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE COALICION
POPULAR, SOBRE AYUDAS PREVISTAS POR EL
GOBIERNO A GANADEROS E INDUSTRIALES
DEL SECTOR PORCINO, QUE SE VAN A VER
AFECTADOS POR LA PROXIMA DECLARACION
DE UNA ZONA DE ESPANA COMO EXENTA DE
PESTE PORCINA AFRICANA

El sefior PRESIDENTE: Mocion del Grupo de Coalicién
Popular sobre ayudas previstas por el Gobierno a gana-
deros e industriales del sector porcino que se van a ver
afectados por la préxima declaracién de una zona de Es-
" pafia como exenta de peste porcina africana.

Para su defensa tiene la palabra el sefior Ramirez.

El senior RAMIREZ GONZALEZ: Sefior Presidente, se-
fiorias, con brevedad, porque entendemos que los argu-
mentos que justificaron nuestra interpelacién quedaron
expuestos con ocasion del debate de la semana pasada.

Nosotros querriamos comenzar nuestra intervencién
hoy felicitando al Gobierno por el éxito alcanzado recien-
temente en el Consejo de Ministros de la Comunidad al
obtener que una gran parte de nuestro territorio esté de-
clarada como exenta de peste porcina africana y que nues-
tros productos puedan pasar la frontera pirenaica, de la
que habfan estado marginados una gran cantidad de aiios.
Pero el éxito alcanzado no nos debe impedir meditar aqui

esta tarde las consecuencias negativas que para una im-
portante franja del territorio nacional se derivan del éxi-
to obtenido en el seno de la Comunidad Econdémica
Europea.

Como se dijo en la interpelacién, como se puso de ma-
nifiesto por gran parte de los grupos parlamentarios, hay
un sector de nuestra geografia nacional, aquella donde
quedan radicadas las explotaciones de porcino conocidas
como extensivo, y en donde est4 practicamente el 99 por
ciento de nuestra ganaderia de cerdo ibérico, que a raiz
del acuerdo adoptado en el Consejo de Ministros de la Co-
munidad no solamente van a continuar en la prohibicién
de traspasar la frontera comunitaria, sino que incluso
dentro del territorio nacional va a ser impedida la circu-
lacién de sus productos en vivo y en carne fresca, es de-
cir, que estas limitaciones antes no existfan, y ahora se
les prohibe a las zonas extremeiias y andaluzas, que que-
dan incluidas en esta nueva barrera sanitaria.

Dijimos en la interpelaci6én que el sector, este sector li-
mitado, produce por valor de 30.000 millones de pesetas,
cifras oficiales; que es un sector al que ha ligado su vida
politica el Presidente de la Junta de Extremadura, segin
manifiesta en las declaraciones hechas publicas el saba-
do dfa 17. Triste futuro politico el del sefior Rodriguez
Ibarra si realmente sus compafieros socialistas esta tarde
no apoyan el contenido de nuestra mocion.

El sefior Rodriguez Ibarra, Presidente de la Junta de
Extremadura, dice que va a exigir urgentemente al Mi-
nistro de Agricultura y al Gobierno de la Nacién la apro-
bacion de un plan urgente en favor de la ganaderia ex-
tensiva de porcino extremefia, y que si no se obtiene este
plan urgente y ampliamente dotado, ¢l seguira el desti-
no, triste destino, de la ganaderia extensiva de porcino ex-
tremenia. El acuerdo del Consejo de Ministros favorece al
95 por ciento de la produccién espafiola de porcino, pero
ha dejado reducida una importantisima situacién en muy
concretas provincias espafolas que tienen un monoculti-
vo, cual es la produccién en extensivo de una especie im-
portante de cerdo por valor de 30.000 millones de pese-
tas, que para unas regiones pobres, subdesarrolladas, su-
pone un importante elemento econémico.

¢Qué es lo que nosotros pretendemos en la mocion?
Simplemente que garanticemos a esos ganaderos, a esas
comarcas, que el Congreso de los Diputados es sensible a
la situacién creada; situacion heredera de la que anterior-
mente sufrian, pero que se acentda habida cuenta que an-
tes existia un trafico de animales vivos y de carnes al res-
to de la peninsula para ser transformadas por la indus-
tria chacinera, y que a partir de ahora ese trafico se pro-
hibe, aunque algunas sefiorias lo nieguen. No va a haber
trafico de animales vivos ni de carne fresca. Simplemen-
te va a haber un trafico de productos elaborados con ani-
males sacrificados, a los que previamente se haya hecho
un examen serolégico de los mismos. Por tanto, repito, so-
lamente habra un trafico de productos elaborados. Si al-
guno tiene duda sobre ello, que lea el acuerdo del Conse-
jo de Ministros que tengo a su disposicion.

En nuestra mocion solicitamos que se apruebe un plan
extraordinario pactado con las organizaciones profesio-
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nales y sindicatos representativos del sector; plan que
contenga unas dotaciones econémicas que compensen las
pérdidas —en las cotizaciones ya se estAn comprobando—
que va a sufrir este sector, habida cuenta del costreiii-
miento de su marco geografico, en su actividad econoémi-
ca y comercial.

En segundo lugar, que ese plan extraordinario lleve im-
plicito un compromiso de la Administraci6n de forzar los
mecanismos de investigaciéon y de lucha contra la peste
porcina de esas comarcas y regiones. No es igual luchar
contra la peste porcina en granjas cerradas, en donde el
control veterinario es mucho mas sencillo, que en campo
abierto, con ganado extensivo, que no tiene esa posibili-
dad de identificacién que tiene el ganado estabulado.

En tercer lugar, en nuestra mocién solicitamos, sefio-
rias, que el Gobierno publique definitivamente el nuevo
mapa sanitario como consecuencia del acuerdo de Conse-
jo de Ministros. No puede aceptarse que el sefior Subse-
cretario del Ministerio de Agricultura el sabado pasado,
dia 17, diga en Extremadura que aun no puede estable-
cerse la relacién de localidades ni los limites del nuevo
mapa sanitario porque lo desconoce. Fijense la incerti-
dumbre que se crea en el sector cuando hace cuatro dfas
el Subsecretario no puede decir atin por dénde va a ir la
nueva frontera sanitaria. Nosotros pedimos que urgente-
mente el Ministerio publique esa frontera sanitaria, de tal
forma que sepamos dénde van a estar ubicadas unas ga-
naderias, en relacién a su circunstancia, respecto a la nue-
va frontera interior. Y que, ademas, el Gobierno, a instan-
cia del Congreso de los Diputados, se comprometa a que
aquellas comarcas o localidades que demuestren su nor-
malidad sanitaria se incorporen inmediatamente a la
zona exenta, a su normalidad comercial en sus relaciones
dentro del Estado espanol y fuera de la frontera espario-
la, respecto a la Comunidad Econémica Europea.

No creemos que estemos pidiendo nada extraiio. Esta-
mos llamando la atencién del Congreso de los Diputados
cerca del Gobierno para que tenga conciencia de la grave
situacién que se produce a unas determinadas comarcas
espafiolas. Estamos llamando la atencién para que se
apruebe un plan extraordinario que movilice medios sa-
nitarios y econémicos para paliar esta marginacién que,
indudablemente, va a provocar efectos econémicos nega-
tivos. Estamos solicitando que haya agilidad para salirse
de la zona contaminada en cuanto se tenga conciencia y
constancia de que se han superado las circunstancias sa-
nitarias adversas.

Nosotros estamos con el Presidente de la Junta de Ex-
tremadura cuando dice que la nueva frontera es injusta
porque no responde a una realidad sanitaria; estamos con
¢l cuando afirma que su futuro politico depende del futu-
ro politico de la ganaderia extensiva de Extremadura, mal
tratada por el acuerdo comunitario. Y estamos llamando
la atencién del Congreso de los Diputados para que inme-
diatamente de haberse adoptado este acuerdo en el seno
de la Comunidad Econémica Europea, gracias a que te-
niamos una interpelacion presentada la semana pasada,
hoy podamos aprobar una mocién en favor de este tipo
de ganaderfa, porque entendemos que no estamos pidien-

do nada extraordinario, sino una muestra de la solidari-
dad del Congreso de los Diputados en relaciéon con estas
regiones.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ramirez.

A la mocién del Grupo de Coalicién Popular se han pre-
sentado dos enmiendas. En primer lugar, para la defensa
de la formulada por la Agrupacién de Izquierda Unida-
Esquerra Catalana, tiene la palabra el sefior Moreno.

El sefior MORENO GOMEZ: Sefior Presidente, sefio-
rias, la presente mocion defendida por AP tiene la virtud
de la oportunidad y constituye una iniciativa sumamente
acertada, que a nuestro Grupo le hubiera gustado presen-
tar. Estamos plenamente de acuerdo con esta mocién y
la apoyamos en sus dos puntos fundamentales. Por un
lado, la aprobacién de un plan extraordinario negociado
con el sector afectado, con todas las compensaciones ne-
cesarias y con un gran programa sanitario; y por otro, la
actualizacién continua del mapa sanitario del porcino
ibérico. Es al punto primero al que nuestro Grupo pre-
senta una enmienda de adicién, que textualmente dice: y
arbitre férmulas de revision veterinaria especial para po-
der liberar animales sanos y carne fresca hacia la zona de-
clarada exenta. Evidentemente, hay que entender que lo
que se pretende en esta mocién es referirse a animales
que ya en determinadas comarcas han cumplido los doce
meses sin incidencias epidémicas, que es lo que exige la
Comunidad. Pero hay que abrir —creemos— por este me-
dio la via a la excepcién dentro de la regla comunitaria.
(Rumores.)

El seiior PRESIDENTE: Sefior Moreno, un momento.
(Pausa.) Cuando quiera.

El sefior MORENO GOMEZ: Digo que la intencién de
la mocién es abrir la via de la excepcion dentro de la re-
gla del altimo acuerdo de Bruselas. En segundo lugar, tie-
ne un sentido de defensa del sector afectado, creemos que
de manera muy grave.

Como representante de Cérdoba, una de las provincias
marginadas en el saloménico acuerdo de Bruselas, quie-
ro dejar constancia de mi defensa rotunda de este sector
ganadero que ahora se ve entre la espada y la pared
—nunca mejor dicho—, porque de lo que aprobemos aqui
hoy depende que el sector del porcino ibérico se hunda de-
finitivamente o que pueda recuperarse a pesar de la cri-
sis de los ultimos afios. Esto no tiene vuelta de hoja: o la
Camara aprueba hoy compensaciones importantes para
este sector, o la Administracion sera responsable del hun-
dimiento definitivo que se viene arrastrando con las ulti-
mas crisis. Con gran pena he leido las frases que el Mi-
nistro sefior Zapatero pronuncié sobre este tema en el Ple-
no pasado, infravalorando la gravedad del problema para
las provincias de la zona no exenta, refiriéndose exclusi-
vamente al dato numérico o aspecto cuantitativo del 5
por ciento. El sefior Zapatero olvidaba que este 5 por cien-
to es precisamente el producto mas competitivo del por-
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cino espanol y el de mayor calidad y, por supuesto, del
que dependen miles de familias del suroeste espaiiol, de
zonas especialmente deprimidas.

El reciente acuerdo de Bruselas del 14-D dividiendo Es-
pafa en dos zonas, la exenta y la no exenta, abre para
esta altima una segunda crisis gravisima. A la anterior
imposibilidad de exportar al extranjero se afiade ahora el
mismo veto con relacion al resto del Estado. Esto quiere
decir que el sector no podra resistir dos golpes sucesivos
si la Administracién no pone remedio, precisamente cuan-
do hay por medio errores provocados por la misma Ad-
ministracién. Porque en la campania 1985/1986, cuando el
porcino en general comenzaba a despegar y llegaba a pre-
cios rentables, el Gobierno no tuvo otra ocurrencia que sa-
car a la venta carne almacenada, 4.300 toneladas, preci-
samente en los dos primeros meses de 1986, que es justo
la campafia de venta del porcino ibérico. Y no sélo eso
sino que, ademas, liberaliz6 las importaciones, 38.000 to-
neladas en 1986 y 28.300 en 1987. A partir de ahf, la cai-
da de precios ha ido de mal en peor, de manera que hay
que retroceder a 1982 para encontrar precios similares a
los que hoy tiene el porcino en Espaiia, en torno a las 133
pesetas/kilo.

El panorama viene siendo tan desolador que en diciem-
Jbre pasado los precios espanoles eran mas bajos que la
media europea, y en los cuatro primeros meses de este
afio los precios son inferiores a los de todos los demas pai-
ses de la Comunidad. Por supuesto, que en el centro de la
primera crisis est4 el cierre de la frontera y el veto de ex-
portacion, pero ello no justifica que el Gobierno se haya
cruzado de brazos, y habria que hacer las siguientes pre-
guntas: ¢Por qué se ha cedido liberalizando las importa-
ciones? ¢Por qué no se ha utilizado como arma el hecho
de que el porcino europeo también es portador de enfer-
medades? ;Por qué el Gobierno ha ido a Europa dando
siempre por sentado que nuestro pais est4 contaminado,
llevando siempre como la etiqueta de contaminados,
cuando lo podia haber puesto en tela de juicio? ¢Y por
qué no se ha buscado una alternativa a la exportacion con
terceros pafses? Estas son las responsabilidades que pe-
san sobre el Gobierno, y de las que el Ministro debera dar
cuenta. As{ llegamos a ese discutible acuerdo reciente, se-
gun el cual una parte de Espafia puede exportar, lo que
nos parece muy bien, pero es un acuerdo que desde luego
se ha conseguido tarde, porque no se olvide que en esta
zona de Espafia que ahora se declara exenta va a hacer,
cuando llegue el 14 de mayo, casi dos afios y medio que
no se producen incidencias epidémicas. Si nos atenemos
al reglamento de los 12 meses reglamentarios, quiere de-
cir que se lleva un retraso de afo y medio en ese acuerdo.

Consideramos que este acuerdo se ha hecho tarde y mal.
Primero, ¢por qué no se han incluido las justas y logicas
compensaciones para el sector vetado de la zona no exen-
ta? Si las ayudas comunitarias al sector porcino general
a través del FEOGA se han situado en los dos tltimos afios
en torno a los mil millones, ¢por qué no se ha negociado
que toda o gran parte de esta ayuda pase ahora al porci-
no ibérico, el gran perjudicado? Es decir, si la Comuni-
dad ha impuesto una barrera a Espafia, ;c6mo es posible
no haberle exigido las légicas compensaciones?

Segundo, ¢ por qué se ha aceptado por parte del Gobier-
no la imposicién de una barrera fija entre las dos zonas
cuando, por supuesto, en el peor de los casos, debe ser va-
riable, de acuerdo con la propuesta de la mocion de con-
tinua revisi6on? Revision, por supuesto, en sentido reduc-
tor de la zona no exenta, y no al contrario, en la medida
en que cada una de las distintas comarcas vaya viéndose
libre de diversas incidencias epidémicas.

En tercer lugar, ¢por qué el Gobierno no ha hecho al-
guna prevision en el acuerdo con relacién al porcino ibé-
rico? Segun los datos oficiales, las tltimas incidencias de
peste porcina se han producido en el mes de abril de este
aio. Quiere esto decir que en mayo del préximo se ha-
bran cumplido trece meses en muchos lugares, posible-
mente, sin incidencias de peste porcina. ¢Por qué no se
ha previsto esto en el acuerdo y no se ha hecho alguna
clausula favorecedora para el sector del porcino ibérico?
En definitiva, el perjuicio causado al sector de este gana-
do extensivo es indiscutible. De momento, s6lo el anun-
cio de la barrera ya ha producido un «shock» psicolégico
normal, y esto es comprensible en las leyes del mercado,
de tal manera que ha introducido ya alarma e inseguri-
dad, y s6lo ese anuncio ya ha producido efectos paraliza-
dores muy graves. Es un duro golpe contra este tipo de ga-
naderia extensiva que, repito, es lo méas competitivo de
nuestro porcino y que viene arrastrando en picado una
crisis. Anétese, por ejemplo, que el nimero de hembras
de cria ha descendido a la octava parte, en las ultimas dé-
cadas; 72.000 hoy frente a las 567.000 de la época en que
se declar6 por primera vez este fenémeno epidémico.

Otro fenémeno de la crisis es que Andalucia se ha es-
tancado en el crecimiento cero en el censo de animales y
que el Ministerio reconoce que en algunos momentos se
ha temido que la disminucién del censo fuera excesiva.
La realidad es que ahora mismo los mataderos de la zona
no exenta no saben qué hacer, porque gran parte del vo-
lumen de carne fresca se distribufa por todo el territorio
nacional, porque otra carne destinada a la curacion se en-
viaba a industrias de Avila, Segovia, Madrid, etcétera;
porque, por otro lado, gran nimero de crias se exportaba
también al interior del pais y, en consecuencia, los mata-
deros han suspendido ahora mismo sus ofertas de com-
pra a los ganaderos y éstos no tendran mas remedio que
malvender en la campaia que ya empieza, cuando se ago-
ten sus recursos en el préximo mes de enero.

¢Qué hacer ante este panorama? Eso es 1o que, a mi en-
tender, pretende la moci6n del sefior Ramirez, de Alianza
Popular, y que nosotros queremos reforzar con la enmien-
da presentada, que en alguno de los aspectos, si hubiera
alguna duda, desde aqui le ofrezco al sefior Ramirez la po-
sibilidad de alguna transaccion, de alternativa de alguna
formula, con el objetivo inaplazable de que esta noche sa-
liera del Congreso de los Diputados alguna medida seria,
un compromiso responsable, inexcusable, con una crisis
extraordinaria que se esta viviendo en ¢l sur y en el oeste
de Espana.

Nada mas.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Moreno.
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Para la defensa de la enmienda presentada por el Gru-
po del CDS, tiene la palabra el sefior Castafio.

El sefior CASTANO CASANUEVA: Sefiorias, vaya por
delante el mas profundo agradecimiento del CDS a la la-
bor desarrollada por el Ministro de Agricultura, por las
comunidades auténomas y los ganaderos en la lucha con-
tra la peste porcina mediante el acuerdo firmado dias
pasados.

Quiero decir, sefiorias, que debemos enfocar este pro-
blema entre el 95 por ciento que ha conseguido un acuer-
do muy favorable de la Comunidad y el 5 por ciento que
se va a ver, en cierto modo, minorado en sus rentas, ya
que el acuerdo no es tan favorable. Quisiera llevar a la
consideracioén de SS. SS. que no seamos Quijotes y apli-
quemos las directivas comunitarias exactamente igual
que las estan aplicando los paises de la Comunidad en de-
fensa de sus productos. Hay una serie de directivas comu-
nitarias, como la 406, 432,461y 215, que incardinan c6mo
se debe desarrollar la politica de sanidad animal y con-
forme a las mismas los paises comunitarios nos han teni-
do marginados y sin posibilidad de exportar el porcino
ibérico. Igualmente el Gobierno espaiiol podia controlar
las importaciones de productos de cerdo en aplicacién di-
recta de esos mismos reglamentos. Apliquémosles las mis-
mas medidas que ellos nos estan aplicando.

Respecto al porcentaje del 95 por ciento, sefiorias, lo
1inico que tengo que decir es que con la prudencia que da
hablar de estos temas, por no dar voces al pregonero, la
delimitacién que se ha hecho de esta zona no es buena,
ya que en el acuerdo que se ha alcanzado se dice que cual-
quier foco de peste que se produzca fuera de la zona con-
taminada automaticamente conlleva que los once pafses
restantes nos puedan cerrar sus fronteras. En consecuen-
cia, no nos engafiemos, algunas provincias han quedado
fuera de esta zona, provincias en las que, por desgracia,
también hay animales que sufren de peste porcina. Y no
tengamos que echarnos las manos a la cabeza el dia de
maiana y decir que por culpa de una pequeiia zona el res-
to del pafs vea delimitado y en peligro este beneficioso
acuerdo.

Sefiorfas, en el 5 por ciento del que estamos hablando,
que en cierto modo ha quedado marginado o que va a ver
peligrar sus rentas, debemos analizar qué es lo que le pue-
de ocurrir. Hoy, en relaciéon con una serie de ganaderos
hemos trasladado las fronteras que tienen de los Pirineos
al interior del pais. Hoy, en base a un acuerdo sanitario
de la Comunidad, beneficioso para la mayoria del pafs, ve-
mos que una serie de ganaderos van a ver delimitadas sus
posibilidades de venta porque también hemos delimita-
do su territorio. Creo que esa solidaridad que ellos estan
demostrando con el resto del pais debe encontrar su reci-
procidad por parte de ese resto del pais y acudir en ayu-
da de su delimitacién de ventas por la falta de comercio
con que pueden encontrarse dentro del territorio na-
cional.

En segundo lugar, sefiorias, debemos ir al fondo del
asunto. El fondo del asunto es que aqui, todavia, hay pes-
te porcina africana; el fondo del asunto es que estos se-

fiores tienen que soportar una epidemia en sus animales,
cuyo origen no ha provenido ni se ha generado en su zona,
sino que es una epidemia que ha venido allende nuestras
fronteras y que ellos estan padeciendo las consecuencias
de la misma en base a su pecunio personal. Porque por
mucha indemnizacién que se les dé, por mucho baremo
que se pueda utilizar a la hora de conceder las correspon-
dientes indemnizaciones, el perjuicio de que su ganado
haya contraido la peste porcina es enorme.

En este momento existen dos tesis.

La tesis oficial que dice vacuna, no, chequeo serolégi-
¢o, si, y la tesis compartida por el 99 por ciento de los ga-
naderos: vacuna sf, chequeo serolégico también. Nosotros
apoyamos la tesis de los ganaderos, pero la apoyamos ba-
s4ndonos en las mismas manifestaciones que hacia la Ad-
ministracién hace afios. En 1985, cuando comienza el pro-
grama de peste porcina africana, la Subdirecciéon de sa-
nidad animal de este pais decia lo siguiente y leo textual-
mente: La gran cantidad de pequefias explotaciones alre-
dedor de nucleos urbanos que aprovechan los residuos ali-
menticios ha hecho explosionar la enfermedad. Se est4 re-
conociendo que la enfermedad también se puede produ-
cir por los residuos alimenticios. M4s adelante dice: Es
posible vaciar el pafs de cerdos, jabalies, chinchorros y
otros parasitos, es decir, de todos los transmisores biol6-
gicos. Sin embargo, ésta no es la solucion. Estoy conven-
cido absolutamente de lo que dice el Subdirector de sa-
nidad animal. Estoy convencido de que es imposible com-
batir esta enfermedad en base a que no podemos erradi-
car estos transmisores biol6gicos. Por tanto, seforias, va-
mos a proceder a la vacunacion de los animales.

Por todas estas razones, hemos presentado dos enmien-
das de concrecion. Por supuesto, aceptamos los puntos
que comprenden la mocién del Grupo Popular porque
consideramos que son muy oportunos. En la primera de
ellas solicitamos que se abra una linea de investigacién y
la dotamos con cien millones de pesetas, pero he de acla-
rar que nos da exactamente igual la cantidad, puede ser
80, 98 6 102 millones, no pretendemos una cuantificacién
exacta. Deseamos que se abra una linea de investigacién
seria para conseguir una vacuna. Como he sefialado, la te-
sis oficial nos dice que no es conveniente la vacuna por-
que el dia de manana algunos paises en la Europa Comu-
nitaria impedirian la exportacién de carne porque no se
podrian distinguir los antigenos vacunales de los antige-
nos de la epidemia. Yo digo que los ganaderos piensan lo
siguiente: Si no se consigue una vacuna, sus animales
mueren, y si mueren /para qué nos vale la exportacion?
Yo creo que también es primordial la vacuna.

En segundo lugar, aunque en cierto modo todos los
equipos sanitarios del Ministerio de Agricultura se tras-
ladaran a las zonas contaminadas para luchar en favor de
la erradicacién, consideramos que en esta mocion no de-
bemos hacer referencia a todos los equipos, porque con
la misma prudencia con la que habia que hablar al refe-
rirse a la peste porcina en la zona exenta, cosa que no era
conveniente, debiamos dejar una serie de equipos de erra-
dicacién para que estuvieran al tanto por si en estas zo-
nas se produjera algun foco y fueran a combatirlo auto-
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méaticamente, y no demos voces al pregonero diciendo que
la hay y creemos un perjuicio inmenso a ese 95 por cien-
to. Por tanto, corregimos sobre la marcha y en esta en-
mienda no solicitamos que todos los equipos sino que los
equipos en cantidad suficiente y necesaria se trasladen a
esas zonas para combatir urgentemente, de acuerdo con
los equipos de las comunidades auténomas, la peste
porcina.

Por ultimo, sefiorias, quiero hacer referencia a por qué
apoyamos la mocién de Coalicién Popular. En el primer
punto, efectivamente se propone que, en cierto modo, se
concreten los perjuicios econdmicos. Hemos dicho muy
claramente que a los ganaderos de este 5 por ciento, que
ven la frontera de los Pirineos trasladada a una zona de
Salamanca, Caceres, Badajoz, Huelva, Sevilla y demaés,
les vamos a delimitar, en beneficioo de otros sefores, su
zona comercial. Ya no podran vender cerdos, ya no po-
dran vender lechones. Ustedes saben como se producen el
ciclo, como hay granjas que en este momento estan pro-
duciendo lechones en esta zona y los pasan posteriormen-
te a zonas de Levante y Catalufia para que acaben el ci-
clo de cebo, y ya no lo podran hacer. Ellos tienen ya he-
chos sus canales comerciales, que van a ver delimitados,
y van a seguir teniendo esos mismos costes. Creo que es
conveniente ayudarles, también por solidaridad.

Respecto al mapa sanitario, es triste lo que ha dicho el
sefior Subsecretario del Ministerio de Agricultura hace
unos dfas en Badajoz, que todavia no conocia el mapa sa-
nitario, cuando en el acuerdo de la Comunidad esta deli-
mitado. Independientemente de que podamos pensar que
est4 bien o mal —nosotros pensamos que estd bastante
mal—, esta declaracion del Subsecretario no venia a cuen-
to, sino que venia a crear una intranquilidad no necesa-
ria porque en el acuerdo de Bruselas se sabe perfectamen-
te la delimitacién del territorio. Por tanto, si hay que ac-
tualizarlo, actualicese. De acuerdo con el Reglamento co-
munitario, la segunda parte de la mocién de Alianza Po-
pular es obvia. Se sobreentiende que el Reglamento co-
munitario dice taxativamente que cualquier territorio na-
cional, cualquier provincia o cualquier regién que en doce
meses continuados no haya tenido epidemia de peste, pue-
de solicitar automaticamente la incorporacién a la expor-
tacién. Por tanto, en su conjunto, apoyamos esta mocion
como oportuna y consecuente.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Castaio.

¢Grupos que desean fijar su posicién? (Pausa.) Por la
Agrupacion de la Democracia Cristiana, tiene la palabra
el sefior Borque.

El seiior BORQUE GUILLEN: Sefior Presidente, sefo-
rias, intervengo en nombre de la Agrupacion de la Demo-
cracia Cristiana para fijar nuestra posicién.

Esta mocién, como saben SS. SS., es consecuencia de
una interpelacién que fue debatida en el Pleno del 14 de
este mes, justamente el mismo dia en que tenia lugar una
reunion del Consejo de Ministros de Agricultura de la Co-
munidad Europea, en la que se iba a tratar precisamen-

te, entre otros asuntos, de las posibilidades de exporta-
ci6n de carnes de porcino y productos derivados de por-
cino espaiioles al resto de los paises comunitarios. Hoy co-
nocemos ya el acuerdo tomado por el Consejo de Minis-
tros de Agricultura de la Comunidad y se han visto con-
firmados los supuestos en que se basaba la interpelacién
del Grupo de Coalicién Popular. Como ya se ha dicho, se
declara a Espafia, en su mayor parte, aproximadamente
el 95 por ciento de su produccién, exenta de peste porci-
na, con posibilidad de poder exportar animales vivos y
también carnes frescas y productos derivados del porci-
no. Se fija una linea sanitaria divisoria entre la zona con-
siderada exenta y la otra zona considerada todavia con-
taminada, que afecta en todo o en parte a una serie de pro-
vincias a las que no voy a hacer referencia puesto que ya
se ha dicho anteriormente, de tal forma que desde las
areas contaminadas no se van a poder hacer, de momen-
to, exportaciones de ganado ni de productos de porcino
de ninguna clase. Practicamente la zona que se ve afecta-
da es el area de produccién del cerdo ibérico del que pro-
ceden, como saben S8S. SS., los productos de mejor cali-
dad y que pueden ser mas competitivos en el mercado.

En el debate de la interpelacion, nuestra Agrupacion
manifest6 que su deseo hubiera sido el de que toda Espa-
fia hubiera quedado exenta de peste porcina, para poder
exportar desde cualquier lugar los productos de este tipo.
En este sentido, si por las complejidades de las normas co-
munitarias y de los problemas de comercio intracomuni-
tario se planteaba el dilema de si se declaraba solamente
exenta una parte o no se conseguia nada, dijimos que era
preferible lo primero, que es lo que en definitiva se ha con-
seguido como mal menor, sin perjuicio de que mas ade-
lante se pudiera lograr la totalidad.

Lo que se ha alcanzado, por tanto, no es todo lo que hu-
biéramos deseado, pero creemos que en este aspecto —ya
se ha dicho y yo también quiero reconocerio— nuestros
representantes en la Comunidad han conseguido lo mas
dificil, a mi juicio: derribar la barrera que venia impi-
diendo desde hace afios poder importar productos deri-
vados del porcino espanol. Abierta esta brecha creemos
que va a ser mucho mis facil de cara a un futuro —que
esperamos que sea corto— el que puedan comercializarse
también los productos de las zonas de cerdo ibérico que
hoy todavia se consideran contaminadas, y esperamos
que sea mucho mas facil después de estos pasos que se
han dado el que se puedan considerar exentas de peste
porcina.

La resolucién adoptada por el Consejo de Ministros de
Agricultura de la Comunidad, aparte de impedir la im-
portacién de porcino a los restantes miembros de la Co-
munidad va a dar lugar a que se planteen una serie de pro-
blemas en el seno del mercado interior espariol entre las
zonas exentas y las consideradas contaminadas, puesto
que por un lado se van a poder enviar animales vivos y
carnes frescas, asi como, por supuesto, productos elabo-
rados desde las zonas consideradas exentas de peste ha-
cia las zonas contaminadas. Como ya se ha dicho sélo se
van a poder enviar al resto de Espafa productos elabora-
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dos de animales que anteriormente a su sacrificio hayan
sufrido los analisis correspondientes.

Huelga que me extienda en consideraciones que, por
otra parte, ya se han hecho por los restantes grupos, so-
bre los graves perjuicios y problemas de todas clases que
entrana la resolucién adoptada, tanto para los producto-
res de porcino como para las industrias transformadoras
de las 4reas consideradas como contaminadas.

En nuestra intervencién, con motivo del debate de la in-
terpelacién, ya expusimos la importancia socioeconémi-
ca de la produccién del cerdo ibérico y la comercializa-
cién de los productos derivados. Reiteramos hoy lo dicho
entonces en el sentido de que precisamente por reconocer
esa importancia deben adoptarse las medidas de protec-
cién necesarias para impedir que se pierda una riqueza
que, sin duda, tiene un porvenir seguro y sin competen-
cia en un futuro préximo.

Estamos de acuerdo con los dos puntos a que se hace
referencia en la mocion y que estdn en la misma linea de
los criterios expuestos por nosotros con motivo de la in-
terpelacion. En este sentido estimamos que deben adop-
tarse con cardcter urgente las medidas necesarias a que
se hace referencia en el punto primero, y establecer los
mecanismos adecuados en orden a mantener la capacidad
productiva del cerdo ibérico asi como las industrias de
transformacién de sus productos, mediante las compen-
saciones econémicas necesarias que aseguren su super-
vivencia.

Asimismo, y tras el avance conseguido en orden a la
erradicacién de la peste porcina en la mayor parte de la
geografia espafiola, hay que reconocer también en esto a
la Administracién central, al Ministerio de Agricultura, a
la Administracién autonémica y también a la colabora-
cién de los ganaderos de las zonas de produccién de por-
cino extensivas, cerdo blanco, que han hecho una gran la-
bor que ha permitido que se haya podido llegar a este
acuerdo.

Es preciso llevar a cabo un enérgico plan sanitario, con
la maxima urgencia, en las zonas que se consideren con-
taminadas, de tal manera que aseguren también la erra-
dicacién de la peste en el plazo mas breve posible.

En relacién con el punto segundo, compartimos su con-
tenido, entendiendo que nuestros representantes comuni-
tarios deben mantener constantemente la informacién, y
yo diria que hasta la presion necesaria cerca de la Comi-
sién Europea y del Comité Permanente Veterinario, para
la actualizacion del mapa sanitario, declarando exenta de
peste porcina provincia por provincia, o zona por zona, a
medida que vayan reuniendo las condiciones exigidas de
que haya pasado un afio, como saben SS. SS., sin que se
hayan producido focos de peste porcina, para que esas zo-
nas contaminadas puedan disfrutar también de los bene-
ficios que ahora se conceden a la parte exenta.

Por todas estas razones, y por supuesto estando de
acuerdo con la enmienda formulada por el Grupo del
CDS, nuestro Grupo apoya la mocién en los términos en
que se ha presentado y daremos nuestro voto favorable.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Borque.

Por el Grupo de Minoria Catalana, tiene la palabra el
sefior Ferrer.

El sefior FERRER I PROFITOS: Sefior Presidente, se-
fiorfas, nuestro Grupo quiere sumarse a la felicitacion que
desde otros grupos se ha dirigido ya al Gobierno por el
acuerdo de Bruselas. Especialmente, no obstante, a quien
queremos felicitar es al sector, que es quien ha hecho real-
mente posible, con su paciente esfuerzo, el convenio de
Bruselas, sin olvidar, por supuesto, como ya reconocia el
propio sefior Ministro en el debate de la interpelacién, ha-
ciendo referencia a este Diputado, que el agradecimiento
es forzoso también dirigirlo a las Administraciones de al-
gunas comunidades auténomas. Sin éstas y sin el sector,
sin el esfuerzo mancomunado de ambos, el Gobierno no
habria podido ser hoy motivo de felicitacion.

En segundo lugar, yo creo que se tiene que desdrama-
tizar que en este momento se haya concedido la califica-
cion de exencién, la condicién de indemne de peste por-
cina africana, a una parte del territorio del Estado es-
pariol.

Quiero también, seguidamente, decir que, por parte de
nuestro Grupo, para que no haya malos entendidos, da-
mos todo nuestro apoyo y solidaridad a este cinco por
ciento que, de momento, ha quedado fuera del convenio
de Bruselas, y quiero aclararlo porque el otro dia, en el
debate de la interpelacion, yo evité la tentacién, como
hago siempre, de territorializar el problema, y hoy, para
aclarar los conceptos que expliqué el otro dia, tengo que
hacer una breve referencia.

Cataluiia ha sido solidaria, no solamente ahora sino an-
tes, recibiendo del resto del Estado 1.500.000 lechones al
afo, contribuyendo evidentemente al desarrollo econémi-
co de estas zonas. Esto convertia a esta zona en la de mas
alto riesgo del Estado. Ademas, de este 95 por ciento de
la ganaderia que ha sido aceptada por Bruselas cerca del
40 por ciento estd ubicado en Cataluiia y el 50 por ciento
de este 40 por ciento esta ubicado en la provincia de Lé-
rida, de la que tengo la representacién como Diputado. Fi-
gurense, sefiorfas, sefior Presidente, sefior proponente de
la mocién si hemos sido hasta ahora solidarios con el res-
to del Estado. Es evidente que se tomaron todas las pre-
cauciones necesarias con los controles serolégicos, como
creo que se deberdn tomar ahora y creo que siempre exis-
tira la posibilidad, a medida que se vaya avanzando, de
que el trasvase de ganado de un sitio a otro vaya hacién-
dose posible.

Acto seguido paso a decir que apoyaremos la mocién,
sefior proponente. Respecto a las enmiendas que han sido
presentadas tampoco nos cerramos a cualquier pacto que
haga el Grupo proponente de la mocién, a cualquier
acuerdo que se tome por los grupos que han presentado
las enmiendas, y quiero hacer una breve referencia a dos
puntos. El primer punto dice que se adopten medidas in-
tensivas para localizar geograficamente las areas o zonas
donde subsista la peste porcina africana, con lo cual es-
tamos totalmente de acuerdo. Sin embargo, también de-
searfamos que los recursos de que se dispone mas que de-
dicarlos a compensar pérdidas se dedicaran a erradicar
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la peste porcina africana y que la barrera sanitaria, de
una vez por todas, no quedara por estas provincias sino
que se trasladara al mar, para que lo antes posibles que-
dasen todas las zonas del Estado espanol con las mismas
posibilidades de exportar al resto de los paises comu-
nitarios.

En el segundo punto se dice que el Congreso de los Di-
putados insta al Gobierno para que inmediatamente pre-
sente a la Comisién de las Comunidades la actualizacién
del mapa sanitario. Esta ha sido siempre nuestra filoso-
fia y esto ha hecho que la Generalidad haya sido una de
las primeras areas del Estado que se haya puesto al dia
y que haya erradicado sus focos y casos, para poder aho-
ra participar de este 95 por ciento que ha entrado en el
Acuerdo de Bruselas de esta semana. Aunque creo que este
punto segundo lo contemplan préacticamente las directi-
vas comunitarias, e incluso me imagino que estara den-
tro del acuerdo que el sefior Ministro obtuvo el otro dia
en Bruselas, para mas seguridad, tampoco tenemos incon-
veniente alguno en apoyarlo.

Por todo ello, sefior Presidente, sefiorias, me ratifico en
lo dicho anteriormente. Creo que es una alegria, si en este
momento el Estado espafiol es Europa, que las fronteras
vayan bajando; creo que es positivo y es evidente que te-
nemos que hacer todo lo posible, como he dicho anterior-
mente, para que la frontera sanitaria se ubique en el mar,
para asi saber que todo el Estado espaiol esta dentro de
las ventajas exportadoras al tener la consideracion de
zona indemne de peste porcina africana.

Muchas gracias, seiior Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, senor Ferrer.
Por el Grupo Socialista, tiene la palabra el sefior Pau i
Pernau.

El sefior PAU I PERNAU: Senor Presidente, sefiorias,
intervengo para fijar mi posicién y la de mi Grupo tanto
sobre la mocién presentada por el Grupo Popular como
sobre las enmiendas que han sido presentadas por el Gru-
po del CDS y la Agrupacion de Izquierda Unida.

En primer lugar quiero congratularme con casi todos
los grupos por el importante éxito conseguido por el Go-
bierno espafiol, por nuestro Gobierno, en Bruselas, al lo-
grar una propuesta largamente esperada por el sector ga-
nadero y que finalmente ha culminado con la declaracién
de zona exenta de peste porcina africana a la mayor par-
te de nuestro territorio, con una salvedad. Aqui se dice, y
es 16gico, quiza que, se haga desde los grupos de la opo-
sicion, que cuando se consigue un acuerdo no es por la ac-
cion del Gobierno, sino que €l convenio se consigue sobre
todo por el esfuerzo de las comunidades auténomas y del
sector afectado. Entonces, si este convenio o este acuerdo
provoca en algunos sectores algunos problemas, serfa 16-
gico trasladar también los problemas de este convenio
que alguien apunta a quienes han conseguido el conve-
nio, en este caso comunidades auténomas y sector afec-
tado. Pero no vamos a hacerlo asi.

Reconocemos el esfuerzo importante del sector, el es-
fuerzo importante de las comunidades auténomas, pero

no podemos desconocer de ninguna manera el esfuerzo
que este Ministro y este Gobierno han realizado en Bru-
selas para conseguir esta importante declaracién que dice
que el 95 por ciento de la produccién espanola esta exen-
ta de peste porcina africana y, por lo tanto, con posibili-
dades de exportacién a toda Europa.

Por parte del Grupo Popular se indica que conseguir
para estas zonas la exencién provoca automaticamente
una marginacién para las zonas que no la consiguen. Yo
creo que éste es un tema discutible, sefior Ramirez, y po-

“demos discutirlo. Se trata de una frontera que responde

a una situacién no querida por este Gobierno, ni por nin-
gun Grupo de la Camara. Es una frontera que responde a
una situacion que, por desgracia, se da en nuestro pais y
que no se fija. El propio convenio dice exactamente que
esa frontera es trasladable a medida que se consiga, de la
misma manera que se ha conseguido en otras zonas, im-
portantes avances en la lucha contra la peste porcina
africana.

Su senoria decia que auguraba un mal futuro politico
al Presidente de la Junta de Extremadura, al revés del que
yo mismo y nuestro Grupo le augura. Entendemos que,
merced al importante esfuerzo que esta realizando la Jun-
ta de Extremadura para conseguir la erradicacién de la
peste porcina africana (esperemos que rapidamente,
cuando se vayan cumpliendo los doce meses que fija la di-
rectiva comunitaria), esa frontera ir4 avanzando hasta
que realmente esté situada en donde estan las fronteras
naturales de nuestro pais. Esto ha sido gracias también
al esfuerzo de la Junta de Extremadura, gracias al esfuer-
zo del Presidente de la Junta de Extremadura intentando
conseguir para el sector que se puede considerar afecta-
do, que no es lo mismo que perjudicado; esto podemos de-
batirlo con posterioridad. Yo creo que el futuro politico
del Presidente de la Junta de Extremadura esta espléndi-
damente augurado.

Otra cuestién que hay que plantear, y queremos hacer-
lo, es que hay que desdramatizar el tema. El representan-
te de Minoria Catalana lo decia. Hay que desdramatizar-
lo con toda la importancia que puede tener, porque S. S.
conoce perfectamente que dentro del 5 por ciento de esta
produccién, el 90 por ciento se sacrifica dentro de la zona
considerada zona afectada. Por lo tanto, estamos hablan-
do de un 10 por ciento del 5 por ciento, que es, si mis nd-
meros no fallan, el 0,5 por ciento que, efectivamente, pue-
de tener algin problema. Aunque yo no lo espero, puede
tenerlo en su momento. Habra que verlo en ese momento
para plantear las ayudas concretas que tanto dentro de
los reglamentos comunitarios que se establecen como por
parte de Administraciones publicas, Administracién del
Estado y comunidades auténomas, se pueden otorgar.

Su mocién indica en la segunda parte un tema que, 16-
gicamente, S. S. lo incluye, pero que realmente no tiene
sentido. Su senoria se ha leido el punto cuarto del Regla-
mento y el Reglamento dice estrictamente que la Comi-
sion seguiré la evolucién de esta actuaciéon y que la pre-
sente decision sera modificada si dicha evolucion lo hicie-
ra necesario.

Por lo tanto, es ya el Gobierno quien consiguié esta in-
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troduccién. Si S. S. ha tenido ocasién de leer el antepro-
yecto del Reglamento, este punto no estaba incluido, se
ha incluido en la negociacién que se ha llevado a cabo en
los ultimos dias. Por lo tanto, el segundo punto compren-
dan que légicamente no podriamos votarlo porque indica
algo que se consiguio ya en la negociacién, y es que esta
frontera sea una frontera movil y que se vaya modifican-
do a medida que se vaya liberando esta zona de la peste
porcina.

Para no entrar en mas detalles, s6lo contestaré al re-
presentante de Izquierda Unida que tiene los nimeros
mal. Su sefioria tiene los datos de la evolucién del primer
semestre del porcino, y realmente lo importante es decir-
lo también ante la CAmara. Cuando hay una crisis del sec-
tor porcino, todo el mundo culpa al Gobierno; cuando re-
sulta que la situacién del porcino est4d mejorando en es-
tos momentos y es reconocido por todo el sector, con pre-
cios de alrededor de 170 pesetas, hay que decirlo también,
y algo tendra que ver la actuacion del Gobierno en con-
seguir esta mejora.

Por lo tanto, la situacién del porcino, que estuvo mal
en 1987 y en parte de 1988, ha mejorado notablemente y
parte de ello se debe a la actuacion de este Gobierno y
también a la mocién que esta CAmara aprob6 en su mo-
mento a partir de una mocién de Minorfa Catalana en-
mendada por mi Grupo. Por lo tanto, los nimeros hay que
decirlos enteros y hay que reconocer también que en es-
tos momentos, esperamos que dure, el sector esta en una
buena situacion,

Otro tema que hay que indicar, y hay que decirlo cla-
risimamente, es que se pretende decir que en la zona afec-
tada los precios van a bajar, y se esta generando ya una
situacion de crisis, situacién de crisis que es imposible

.que se dé en estos momentos. Yo no digo que no se pueda
dar en un futuro, pero espero que no y les voy a decir por
qué: si SS. SS. reconocen que la liberacién de parte de
porcino, que estd en estos momentos en la zona exenta,
puede salir al exterior, l6gicamente puede dar cabida a
carne de estas zonas que en forma depurada o en jamo-
nes pueden pasar a las mismas. Légicamente, el mismo
trasvase de carnes frescas se hara con los precios buenos,
que esperemos que sc consigan en estas zonas Yy, por lo
tanto, y sabiendo también que este tipo de ganaderia tie-
ne una calidad superior a la otra, los precios van a salir
también beneficiados. Finalmente, apuntar solamente la
parte de su mocién que hace referencia a la lucha contra
la peste porcina africana, que indica también el represen-
tante del Grupo del CDS, en la cual basicamente lo que
hay que decir es que la segunda parte de su mocion, S. S.
mismo la ha retirado, porque no tiene sentido, ya que la
misma Comisién propone que en las zonas declaradas zo-
nas exentas se continue la vigilancia. No se trata de bajar
la guardia, ni mucho menos, pero légicamente se van a
poder liberar recursos, personas, medios y equipos para
intensificar la vigilancia y el control en las zonas afec-
tadas.

Otro tema maés discutible serfa el de las ayudas direc-
tas a un programa de investigacién. Estamos de acuerdo

en que se tiene que hacer el debate de vacuna si, vacuna
no, que es un debate mucho maés cientifico y que logica-
mente tiene las implicaciones que S.S. ha comentado,
pero en estos momentos no tiene sentido decir que no hay
avances significativos cuando la realidad dice que en las
zonas afectadas se van consiguiendo avances que estan
permitiendo y van a permitir a muchas de ellas, espere-
mos dentro de pocos meses, considerarse también zona
ya exenta. Por lo tanto, en este sentido nuestro Grupo es
realmente optimista y yo creo que ésta es la impresién
que debfamos sacar en estos momentos.

Nuestro Grupo va a votar desfavorablemente la mocién
presentada por el Grupo Popular, no sin antes indicar y
repetir que realmente el acuerdo que se consiguié en Bru-
selas la semana pasada es un acuerdo histérico, que va a
representar para la mayoria del sector porcino espafol
importantes mejoras, que en el peor de los casos su efec-
to negativo puede afectar al 0,5 por ciento de la produc-
cién de porcino, que el propio Gobierno y las Administra-
ciones publicas estan interesadas en solucionar estos pro-
blemas, y que el Gebierno estara atento sobre todo a la
evolucion de esta enfermedad, de manera que se vayan li-
berando poco a poco las distintas zonas en que se vaya
consiguiendo la erradicacion de este tipo de peste.

Yo, para desdramatizar el tema, diré que cuando se
consiguio el acuerdo, a la mafiana siguiente, un compa-
fiero del CDS me comentaba en los pasillos: este acuerdo
es el mejor acuerdo posible que haya conseguido nunca
Espafia (y tomenselo SS. SS. no por la literalidad, sino en
el sentido en que se decfa) porque permite exportar parte
del porcino y nos queda en Espaiia el mejor jamén, la me-
jor carne de cerdo.

Naturalmente yo creo que este sector tiene un futuro es-
pléndido, puede plantear problemas puntuales que espe-
ro sabremos resolver entre todos, y en este sentido nues-
tra desestimacién de su mocién no implica de ninguna
manera la bajada de la guardia frente a este problema; se-
guiremos en ello y esperamos que el préximo afio ya po-
damos, como en este momento en el tema de los precios,
anunciar el final feliz.

Muchas gracias. (El sefior Raminez Gonzalez pide la
palabra.)

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Pau.

En nombre del Grupo proponente, a efectos de expre-
sar la aceptacion o rechazo de las enmiendas defendidas
a la mocion, tiene la palabra el sefior Ramirez.

El sefior RAMIREZ GONZALEZ: Gracias, sefior Presi-
dente. Para, en los términos que me ha concedido la pa-
labra, agraceder a la totalidad de los grupos de oposicién
de esta Camara el apoyo que ha recibido nuestra mocién
y aceptar las enmiendas que tanto desde Izquierda Unida
como desde el CDS se han presentado, por entender que
sus textos vienen a perfeccionar el alcance que pretendia-
mos obtener con nuestra mocién,

Efectivamente, el dafio que la nueva reglamentacién co-
munitaria va a aplicar al trafico de carnes frescas, que ya
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ha sido valorado por el sector en 7.000 millones de pese-
tas, puede y debe mejorarse con el texto que ha ofertado
Izquierda Unida, e igualmente con la enmienda del Gru-
po de Centro Democratico y Social podemos perfilar el al-
cance de nuestra mocién cuando cuantificamos el mon-
tante de la linea de lucha contra la peste porcina en las
zonas no exentas dotandolas de una partida presupuesta-
ria de 100 millones de pesetas, y cuando se nos ha permi-
tido al Grupo proponente, en el segundo punto de la en-
mienda del CDS, decimos que se intensifique la presen-
cia de los equipos sanitarios de erradicacion de la peste
porcina africana del Ministerio de Agricultura en las zo-
nas no exentas para trabajar coordinadamente con los
equipos de las comunidades auténomas.

Por tanto, sefior Presidente, damos las gracias nueva-
mente a los grupos enmendantes; igualmente quedamos
agradecidos por el apoyo undnime que en todos ellos ha
encontrado nuestra mocién, y lamentamos que, una vez
mas, la sordera socialista impida que prospere esta mo-
cién. (Rumores. Varios sefiores DIPUTADOS: ;Qué, qué?
El sefior RAMIREZ GONZALEZ: Preguntenle a Nicolas
Redondo.)

El senor PRESIDENTE: ;Silencio!, sefiorias.

Vamos a proceder a la votacién de la mocién del Gru-
po de Coalicion Popular en los términos resultantes de la
aceptacién de las enmiendas defendidas por el Grupo del
CDS y por la Agrupacién de Izquierda Unida.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Antes de proclamar el resultado de la votacién, incluso
en cuanto a los votos emitidos, pregunto nuevamente a
los sefiores Rabanera, Rebolledo, Lasuén y Ruiz si su voto
es también afirmativo. (Pausa.)

Votos emitidos, 235; votos favorables, 87; en contra,
147; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la mocién
del Grupo de Coalicién Popular.

El pleno se reanudara mafiana, a las diez y media de
la mafana.
Se suspende la sesién.

Eran las ocho y treinta y cinco minutos de la noche.
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