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Se abre la sesién a las once y cinco minutos de la
mainana.

PREGUNTAS:

— SOBRE PERSONAS Y CORPORACIONES E INSTI-
TUCIONES QUE HAN APOYADO HASTA EL MO-
MENTO LOS OBJETIVOS DEL COMITE OLIMPI-
CO CATALAN (COC), DEL SENOR ESPASA OLIVER

El sefior PRESIDENTE: Dando cumplimiento al orden
del dfa, que todos ustedes conoceran, entramos en la pri-
mera pregunta dirigida al sefior Gémez-Navarro, del se-
fior Espasa Oliver, de Izquierda Unida Iniciativa per Ca-
talunya. Tiene la palabra el sefior Espasa.

El sefior ESPASA OLIVER: Sefior Gdmez-Navarro, en
primer lugar, quiero agradecerle su comparecencia, a pe-
ticion de Izquierda Unida Iniciativa per Catalunya, con
lo que paso a formularle la primera de las dos preguntas
que querfamos hacerle, no sin antes entrar en algunas bre-
ves consideraciones.

Sabe usted perfectamente que vamos a referirnos a sus
poco afortunadas declaraciones en Marbella, el 3 de fe-
brero, y digo poco afortunadas utilizando expresiones no
s6lo mias sino de otras personas muy vinculadas al olim-
pismo y a sus actuales tareas. Ha sido unénime la opi-
nién de la prensa, de los partidos politicos y la mia pro-
pia respecto de que sus palabras fueron muy poco o nada
afortunadas y, hablando en un lenguaje mas castizo, yo
le dirfa que meti6 usted la pata hasta el corvejon. Pero se
trata de un tema mucho mas importante —en nuestra opi-
nién— que meter la pata. Se trata de mezclar cosas que
no deberfan haberse mezclado nunca, sefior Gémez-Na-
varro, porque usted sabe mejor que yo, o deberfa saber y
espero que sepa, que el olimpismo, la carta olimpica y el
espiritu olimpico no tienen ni deben tener nada que ver
con la politica. Usted sabe que la familia olimpica, con
los pafses olimpicos y la carta olfmpica, est4 toda ella he-
cha, elaborada, creada y refrendada en un espfritu que
pretende superar las naturales y diferentes opciones poli-
ticas de los ciudadanos, de los paises, de los Estados, y he-
mos tenido ejemplos clarfsimos tltimamente de juegos
olimpicos con boicot, otros sin él, y la familia olimpica
ha pretendido superar siempre la politica, en un rasgo que
pretende, en un plano diferente, hermanar a todos los
hombres y mujeres de nuestro planeta. En cambio, usted,
Secretario de Estado para el Deporte, y por lo tanto, te6-
ricamente, si no deportista en activo, conocedor del mun-
do del deporte, se equivoca totalmente y mezcla la poli-
tica con el deporte, y habla usted de concomitancias po-
liticas de la Asociaciéon que defiende la creacién del Co-
mité Olimpico de Cataluiia y mezcla politica, que no de-
berfa haber mezclado nunca, con una iniciativa de la so-
ciedad civil —en este caso, la catalana—, que se acoge al
derecho privado que enmarca todo el olimpismo, tanto es-
tatal como internacional. Usted sabe mejor que yo que

todo el olimpismo se rige por el Derecho Privado Interna-
cional y, por lo tanto, consideraciones de tipo politico, que
afectan a la concepcién del Estado, sea cual sea éste, no
tienen nada que ver con el olimpismo; usted sabe que hay
territorios olimpicos que no corresponden a Estados; us-
ted sabe que ha habido muchos paises olimpicos que lo
han sido antes de ser Estado; en cambio, usted incom-
prensiblemente quiere, y lo hace en Marbella el 3 de fe-
brero, mezclar y —me atreverfa a decir— casi calumniar
gravemente a los componentes de una asociacién civil,
ADOC, no sélo cuando dice que puede haber entre ellos
terroristas, sino cuando los califica de un mundo politico
radical.

Después de hacer estas primeras consideraciones, mi
primera pregunta va dirigida a saber si conoce usted
cudntos ayuntamientos, cuantas asociaciones civiles en
Cataluna han apoyado esta idea de, a través de los cauces
previstos en la carta olimpica, a través del espiritu del
olimpismo internacional, instar a todas, si puede ser, las
federaciones catalanas de deporte a que constituyan un
Comité Olimpico provisional para que éste, a la vez, con
el refrendo de las homénimas federaciones internaciona-
les, solicite al COI —si lo tienen a bien— crear un Comité
Olfmpico de Catalufa, y en toda esta trayectoria, estric-
tamente civil y deportiva, aparece usted, sefior Gémez-
Navarro, desde no sé qué caballo, calificandolos de poli-
ticos radicales y quiza de terroristas.

La primera pregunta, pues, es: ¢Sabe usted qué parte,
qué segmento de la sociedad civil catalana esta detras de
esta idea —insisto— civil y deportiva, y no politica?

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Goémez-Navarro.

El seflor SECRETARIO DE ESTADO PARA EL DE-
PORTE (Gémez-Navarro Navarrete): En cuanto a las con-
sideraciones que S. S. ha hecho inicialmente, comparto
con usted que las declaraciones no fueron oportunas. Ten-
go aquf los recortes de los periédicos. Los hechos tuvie-
ron lugar en Marbella y a la vuelta a Madrid hicimos una
matizacién de las declaraciones, precisando exactamente
lo que se decfa en esas manifestaciones. Por lo tanto, no
creo que se pueda decir que fuesen injuriantes, porque se
matizé enormemente el alcance de dichas manifesta-
ciones.

A la pregunta que usted me hace, le puedo contestar
que sf conozco las instituciones que han aprobado el apo-
yo a la creacién del Comité Olimpico Catalan o, por lo me-
nos, conozco las que lo habian hecho hasta la semana pa-
sada. Como éste es un proceso en marcha, no sé las ulti-
mas que lo han podido aprobar, pero s conozco lo que ha-
bia hasta la semana pasada.

Usted hace unas manifestaciones que parece que tienen
algo de maniqueas. No se puede separar sociedad civil de
mundo politico. La politica inspira y est4 presente en to-
das las manifestaciones de la sociedad civil o, por lo me-
nos, en gran parte de las mismas. No creo que haya sido
yo el que ha politizado el tema del Comité Olimpico Ca-
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talan o la voluntad de un determinado sector de la socie-
dad catalana, porque el Comité Olimpico Catalan est4 po-
litizado desde su origen y, por lo tanto, no creo que haya
dicho nada, excepto en el aspecto en que me pude sobre-
pasar en las declaraciones, para politizarlo mas de lo que
estaba. Ademds, me parece que una politizacién no im-
plica que sea algo negativo. No se debe considerar que la
sociedad civil es algo puro y el mundo politico es algo im-
puro. Dentro de la sociedad civil hay diferentes actitudes
politicas, hay grupos que representan distintas corrientes
ideologicas y diversas actitudes frente a los fenémenos del
sentimiento nacional, y evidentemente esos grupos estan
presentes cada uno en el sector que le corresponde. Por lo
tanto, lo que no me gusta y no quiero aceptar del planta-
miento que usted ha hecho es que yo he politizado el
tema. Yo creo que el tema est4 politizado desde el primer
momento y que si tiene usted en cuenta las manifestacio-
nes hechas en determinadas instituciones catalanas, como
son los ayuntamientos y el Parlamento de Cataluia, vera
que cada grupo ideolégico ha tomado posturas diferen-
tes, y en los periddicos, en los numerosisimos comenta-
rios que ha habido en la prensa sobre este asunto, cada
uno ha adoptado la posicién que, de acuerdo con su ideo-
logfa, le ha correspondido en este tema.

Quiero decir, por lo tanto, que si conozco, respondien-
do a su pregunta, las posiciones que se han tomado por
diferentes instituciones y personalidades de Catalufia so-
bre este tema y que lo que no acepto de su planteamiento
es que yo lo haya politizado, porque ya lo estaba. Si he
adoptado una postura sobre este asunto, acertada o desa-
certada, no he hecho mas que adoptar la posicién que he
creido mejor en ese momento, al margen de los excesos a
que pude llegar en un comentario realizado en un instan-
te, en medio de una competicién deportiva en Marbella,
fuera de lugar, con un periodista que me interpelaba con
una radio, pero creo que no hay que dar al asunto mayor
importancia de la que tiene.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Espasa tiene la pa-
labra,

El sefior ESPASA OLIVER: Sabfa de su rectificacion,
pero es bueno que la haya repetido usted aqui, ante el
Congreso de los Diputados, y de sabios es rectificar. Por
lo tanto, bienvenida sea esta importante rectificacién
suya.

Es cierto, estoy de acuerdo con usted en que sociedad
civil y pensamiento y accién polftica son inseparables, y
no era mi intencién presentar aquf una posicién mani-
quea o idilica de absoltua separacién entre sociedad civil
y accién politica, pero insisto en que usted no es sélo el
sefior Gomez-Navarro, sino el Secretario de Estado para
el Deporte, alto cargo de la Administracién, experto —o
al menos deberfa serlo— en temas que afectan al olimpis-
mo y, por lo tanto, deberfa haber medido, y debe conti-
nuar midiendo, sus expresiones y sus palabras en torno a
este tema.

Es evidente que en los distintos grupos politicos ha ha-
bido ayuntamientos que se han posicionado sobre el tema,

pero siempre lo han hecho desde fuera, es decir, dando un
soporte indirecto a la idea de una asociacion civil priva-
da catalana, a través de las federaciones de deportes ca-
talanas y de las federaciones internacionales, para llegar
a la posibilidad de plantear una determinada posicién al
Comité Olimpico Internacional, lo que no es bueno es lo
que y usted dijo, aunque estuviese apresurado por un pe-
riodista, ademas de lo referente a las calumnias, que ha
sido rectificado y que no vamos a mencionar ya més. Us-
ted dijo, por ejemplo, que lo que pasaba en Catalufia era
que nadie que no fuese nacionalista se atrevia a decir que
no al tema del COCA, Comité Olimpico de Catalufia. Es
una expresién de mucha mayor reflexién polftica, de mu-
cho mayor calado politico, y usted no deberfa haberla uti-
lizado. Usted es politico, pero precisamente porque lo es
para el deporte debe separar iniciativas civiles deporti-
vas de opiniones politicas. Insisto en que la carta olfmpi-
ca no distingue de Estados: habla de pafses olimpicos y
habla de espfritu olimpico. No habla de Estados, no ha-
bla de comunidades auténomas, no habla de nada de eso,
y gracias a esto se han celebrado los Juegos Olimpicos con
la asistencia de todos los Estados, y a veces sin esta asis-
tencia, porque el Comité Olimpico pretende estar por en-
cima de la politica o al margen de la politica, y usted en
este caso —repito— no fue afortunado.

El seiior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefor
Goémez-Navarro.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO PARA EL DE-
PORTE (G6mez-Navarro Navarrete): Usted hace mencién
a la carta olfmpica y al concepto de la no politizacién del
Comité Olimpico. En eso estoy de acuerdo y creo que el
mantenimiento y el futuro del olimpismo est4 en funcién
de que precisamente no se politice, pero sf tengo que de-
cirle que eso no significa que no se hayan politizado a lo
largo del tiempo montones de comités olimpicos naciona-
les, y existen antecedentes clarisimos como son todos los
boicots que se hanproducido por efecto de la politizacién.
Es decir, que el olimpismo tampoco es ajeno a la politi-
ca, porque la politica est4 presente en toda la vida de la
sociedad de este pafs y de cualquier otro. Por lo tanto, una
cosa es que como Comité Olimpico Internacional, que est4
por encima de los pafses, tenga la firme voluntad de man-
tenerse, y se mantenga, al margen de la politica, y otra
que la realidad politica de cada pafs no haya influido de
manera continua, y siga influyendo, en todo ello, entre
otras cosas, porque no es facil separar sociedad civil de
Estado y en algunos pafses practicamente imposible. Por
lo tanto, eso no es facil de resolver y seguira planteando,
desgraciada o afortunadamente, problemas.

Otro tema que usted ha planteado y que no me gusta-
rfa dejar sin contestacién es el tema de los territorios
olimpicos.

Es verdad que hay territorios olfmpicos que no se
corresponden con Estados, pero es verdad también, y se
ha dicho en todas las publicaciones, que todos los terri-
torios olimpicos que no se corresponden con Estados y tie-
nen comité olimpico son restos de historias coloniales. En
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concreto, los que forman parte de la organizacién y tie-
nen comité olimpico son las Antillas Holandesas, Avuba,
Bermudas, las Islas Cook, Wang, Hong-Kong, Puerto Rico,
Islas Samoa e Islas Virgenes. Evidentemente, eso no tie-
ne nada que ver con la realidad social, cultural, politica
e histérica de Catalufia. Son restos de territorios colonia-
les, y la mayorfa de ellos caminan hacia la independen-
cia. En cambio, no existe ningdin antecedente de ninguna
comunidad o de ningun territorio de un pafs histérico que
tenga comité olimpico propio.

Por lo tanto, quiero dejar constancia, para aclarar la
menor sospecha en torno a que existen territorios olim-
picos que no se corresponden con Estados, de cudles son,
cudl es su dimensién y cual es su entidad politica, para
que las afirmaciones tengan la méaxima precisién posible.
Nada mas.

— SOBRE AFIRMACIONES DEL SECRETARIO DE
ESTADO PARA EL DEPORTE SOBRE EL «<MUNDO
POLITICO RADICAL QUE EXISTE EN CATALU-
NA» Y SU RELACION CON EL COMITE OLIMPICO
CATALAN (COC), DEL SENOR ESPASA OLIVER

El sefior PRESIDENTE: El sefior Espasa tiene formu-
lada una segunda pregunta.
Tiene usted la palabra.

El sefior ESPASA OLIVER: Seiior Presidente, de hecho
la segunda pregunta es continuacién de la primera, pero
voy a intentar cambiar un poco el escenario del debate
con el sefior Gémez-Navarro.

La pregunta hacfa referencia, citando explicitamente
sus declaraciones, al mundo politico radical que existe en
Cataluna detras del Comité Olimpico. Yo queria matizar
y explicar lo que en mi opinién es este mundo politico,
evidentemente nada radical, y, en definitiva, volver a
abundar en la cuestion de que si existe un movimiento
por y para la consecucién de un posible comité olimpico
de Catalufia en Cataluia, esto no es mas, sefior Gémez-
Navarro sefioras y sefiores Diputados, que la expresioén,
una mds, no la tinica, del hecho, no del problema, sino del
hecho nacional catalan. Creo que a estas alturas todos, y
sobre todo los miembros de la Administracién y los que
tienen responsabilidad de gobierno, deberfan aprender a
convivir con el hecho de que Espaia es un Estado multi-
nacional. Por tanto, querrfa resaltar en esta segunda cues-
tién que mi insistencia en este tema en mis preguntas no
va tanto ligada a mi opini6n personal sobre si es 0 no via-
ble, si es posible o no la existencia de un comité olimpico
catalén, sino a defender la posibilidad de que esto se plan-
tee con toda naturalidad, que esto no sea agredido desde
fuera, que esto no sea combatido desde fuera en nombre
de otra nacionalidad o nacién. Este era el fondo politico
de mi pregunta: Espafia es un Estado plurinacional; en el
caso de Catalufia ésta es una expresién mas del hecho na-
cional catalan, no del problema, como se denomina a ve-
ces, hecho que se traduce de multiples formas: en el pla-
no politico en la contribucién de los catalanes al Estado

de las autonomias, en el plano cultural e histérico en el
mantenimiento de una lengua y una personalidad propias
y diferenciadas, en el caso deportivo en la aspiracion,
acertada o no en el momento, suficientemente respalda-
da por el conjunto de la sociedad civil catalana o no, so-
bre un comité olimpico cataldn, no quiero entrar en eso.
Lo que yo queria remarcar con mi pregunta, sefior G6-
mez-Navarro, es que este hecho responde a otro hecho
mas profundo, el hecho nacional catalan, y que se debe
de tratar con toda naturalidad y respeto por parte de los
representantes de un Gobierno que es el Gobierno de un
Estado que hemos definido en la Constitucion entre todos
los espanoles como Estado plurinacional, porque si no, es-
taria usted negando, de hecho el articulo 2.° de la Consti-
tucién espafiola, y creo, sefior Secretario de Estado, que
no es su intencion negar la validez y el gran avance que
ha significado que entre todos hayamos dado forma al ar-
ticulo 2° y a toda la Constitucion espafiola.

Estas eran, en definitiva, las reflexiones que subyacian
en mi pregunta sobre si usted se daba perfecta cuenta de
lo que querfa decir eso de mundo politico radical que exis-
te en Catalufia detras de la aspiracién de constituir un co-
mité olimpico catalan. No quiero politizar en lo que es
una iniciativa de la sociedad civil, no quiero entrar a ana-
lizar la viabilidad, la oportunidad, el éxito del comité
olimpico de Cataluiia, pero sf quiero defender con rotun-
didad que quienes crean en ello, quienes quieran intentar
este camino que empieza por una asociacién privada, si-
gue por las federaciones catalanas correspondientes, pasa
por las federaciones internacionales y termina en una de-
cisién soberana de la Asamblea del COI, si quiero defen-
der —digo— que estas personas no se vean agredidas en
ningdn momento de este circuito por consideraciones po-
liticas al margen de la voluntad olimpica y deportiva que
anima a estos incitadores de la propuesta y a todos los
que puedan adherirse a la misma.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Gémez-Navarro tie-
ne la palabra.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO PARA EL DE-
PORTE (G6émez-Navarro Navarrete): Creo que su sefiorfa
ha dado un paso un poco fuerte poniendo en duda que yo
crea en el hecho nacional catalan. En relacién con este he-
cho, he de manifestar que mi puesto actual me obliga a
pasar una media de casi dia y medio a la semana en Bar-
celona. Por tanto, tengo una convivencia estrechisima con
el mundo cataldn en este momento. Creo que en la medi-
da de lo posible sin ser catalan conozco el mundo cata-
lan, no sélo lo conozco sino que lo aprecio y le tengo un
enorme afecto desde el reconocimiento de que no soy ca-
talan. Mis relaciones con Catalufia con todas las institu-
ciones son bastante estrechas tanto con las dirigidas por
unos partidos como las dirigidas por otros y, por consi-
guiente, creo que tengo un mfinimo conocimiento del
mundo catalén.

En mis declaraciones hacia una mencién al mundo po-
litico radical sin caracter despectivo, lo dije claramente.
Considero que en el origen fundacional del COC existe ese
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mundo politico catalan. Lo digo porque pienso que no tie-
ne ningun sentido ocultarlo, creo que es asf. Si se coge la
relaciéon de las personas que fundaron la asociacién del
deporte olimpico cataldn se verd que son personas muy
identificadas con movimientos radicales catalanes, lo
cual no quiere decir nada més que eso: el reconocimiento
de un hecho que no tiene ni caracter peyorativo ni des-
pectivo. ¢Que han tenido eco en la sociedad catalana para
que otra serie de instituciones y de personas menos radi-
cales lo hayan seguido apoyando? Me parece que est4n en
su derecho. Evidentemente, desde el Gobierno, desde mi
puesto que no hemos tomado ninguna medida de ningtin
tipo para impedir que se produjera. Nos estamos limitan-
do a unas declaraciones realizadas un dfa en una situa-
cién determinada en las que yo puedo expresar y expreso
con mayor o menor acierto una opinién sobre este asun-
to. Yo he hecho muchas mas declaraciones sobre este
tema. Las dltimas declaraciones no han tenido ninguna
contestacién o inclusive menos eco, porque han sido me-
nos explosivas por denominarlo periodisticamente. Cuan-
do se dice algo que es menos llamativo o no lo publican
o no tiene ninguna respuesta, porque todo el mundo lo
considera razonable. Por tanto, estas declaraciones hay
que considerarlas como una salida del tono en que yo me
he expresado sobre este asunto. Por parte del Gobierno y
por parte mfa desde luego no hay ninguna actitud de ne-
gacioén del hecho nacional catalan, no existe ninguna ac-
titud en contra de que esas personas y esas instituciones

y todos aquellos que estan dentro de esa asociacién ten-

gan derecho a defender sus ideas dentro del marco de la
legalidad espariola. Por consiguiente, ni hemos adoptado
ninguna actitud en contra de la ADOC, ni hemos intenta-
do prohibirla. Legalmente no hubiésemos podido hacerlo
de ninguna manera, pero, aparte de eso, no ha habido nin-
guna intencién en ese sentido, ni mucho menos como una
de las personas constituyentes de la ADOC publicé en una
carta en toda la prensa catalana, que sefial6 que la hu-
biésemos aplicado la Ley de Orden Publico para meterla
en la carcel o para perseguirla o aplicarle torturas. Evi-
dentemente, eso no est4 en la voluntad de nadie ni mu-
cho menos en la mfa. Por tanto, creo que esas personas tie-
nen la absoluta posibilidad, y lo estan desarrollando, para
plantear con naturalidad su voluntad, mas o menos acer-
tada, de constituir un comité olimpico catalan, pero con-
sidero que, al mismo tiempo, yo como persona y como Se-
cretario de Estado puedo expresar mi opinién sobre si me
parece oportuna, adecuada o no la constitucién de dicho
comité, pero esto es un derecho a expresar mi opinién
como persona en primer lugar y como Secretario de Es-
tado en segundo lugar, y creo que normalmente lo he he-
cho con la suficiente discrecién y prudencia como para
que no se produjeran determinados comentarios respecto
a unas declaraciones realizadas en un momento determi-
nado, lo he dicho desde el princpio, saliéndose del tono
que yo normalmente he empleado y que creo que, y lo ma-
ticé desde el primer dfa, no eran oportunas y lo aceptaba.
Considero que el hecho nacional es un hecho aceptado hoy
en dfa por Espaiia y por todo su mundo politico, quienes
no lo aceptan son segmentos marginales del mundo espa-

fiol, y estimo que es un hecho positivo teniendo en cuenta
que en este pafs nos hemos planteado una convivencia.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Espasa, ¢quiere usted
afladir alguna cosa mas?

El sefior ESPASA OLIVER: Si, sefior Presidente, voy a
ser muy breve. Creo que lo relevante sobre este tema ya
ha sido dicho tanto por mi como por el sefior Secretario
de Estado. Simplemente deseo anadir alguna pequenisi-
ma puntualizacién que en ningun caso querria que pudie-
se ser tergiversada. El sefior Secretario de Estado ha di-
cho una parte de la verdad con respecto a los territorios
olimpicos. Yo voy a decir la otra parte, y no por eso nin-
guno de los dos debemos estar adscritos a ninguna posi-
ble interpretacién. El nos ha recordado los territorios
olfmpicos que lo son sin ser Estado, y ha dicho que esto
es todo lo que hay. El sabe tan bien como yo que otros mu-
chos territorios olimpicos fueron reconocidos como tales
antes de ser Estado. Insisto en que no quiero que mis pa-
labras acaben exactamente aqui. Entre estos territorios
estan pafses como Egipto, Hungria, India, Irak, Irlanda,
Islandia o Noruega. Esto también lo sabe usted. Lo digo
para que la informacién quede simétrica con respecto a
lo que pudiera parecer, no creo que haya sido asf, un in-
tento de ridiculizar como resto colonial una posible aspi-
racién, en este caso la catalana, pero tampoco quisiera
que de mis ejemplos se fuese mas alla de lo que estricti-
camente he dicho en esta mi tltima intervencién en la
Comisién.

El sefior PRESIDENTE: Sefior G6mez-Navarro, ¢desea
anadir usted alguna cosa mas?

El sefior SECRETARIO DE ESTADO PARA EL DE-
PORTE (G6mez-Navarro Navarrete): Simplemente quie-
ro matizar que la mayoria de los territorios que usted ha
citado ahora eran colonias. Egipto tenia un protectorado
inglés cuando tuvo comité olimpico, Irlanda era también
un territorio briténico, es decir, creo que eso en general
ha sido la norma comun. Aunque su sefioria no haya he-
cho mencién a otra cuestion, quiero referirme a otro ar-
gumento que comparativamente siempre se esgrime en
este asunto: es el ejemplo de las federaciones de futbol
del Reino Unido. Se pone como ejemplo siempre que en
el futbol britanico existen cuatro federaciones indepen-
dientes que son las del Pafs de Gales, Inglaterra, Irlanda
del Norte y Escocia. Y eso es verdad, pero lo es, porque
no existe la federacién del Reino Unido. Por tanto, tienen
la posibilidad de competir como cuatro instituciones se-
paradas, porque no lo hacen junto con el pafs globalmen-
te, que es un modelo que el Presidente del Comité Ol{m-
pico Internacional, sefior Samaranch, cit6 como posible,
creando un margen de ambigiiedad muy grande en un
momento determinado, en una conferencia en Madrid.
Dijo que, de ser posible, podrfan crearse 17 comités olim-
picos, porque lo que en general ningin pais ha aceptado
es la posibilidad de competir el pais global contra una
parte, porque el pais sin esa parte no es el pais. Espafia
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no es Espafa sin Catalufia. Eso es lo tnico que yo queria
decir. Cuando se utilizan como ejemplo, y se ha hecho en
numerosas ocasiones en los altimos articulos publicados
en la prensa catalana, las federaciones del Reino Unido
que existen en fitbol y en rugby, tengo que decir que exis-
ten esas federaciones porque no existe la federacién del
pais globalmente. Por ello, no compite Reino Unido con-
tra Escocia, sino que compiten Escocia contra Inglaterra
o el Pafs de Gales contra Irlanda del Norte. (El sefior Es-
pasa Oliver pide la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Es-
pasa. Brevemente, por favor.

El sefior ESPASA OLIVER: Tan brevemente como para
decir al sefior Gémez-Navarro que todo esto lo ha dicho
usted. Yo no he hablado para nada ni he aludido nunca
al ejemplo del futbol inglés.

El sefior PRESIDENTE: ;Ha terminado, sefior Gémez-
Navarro? (Asentimiento.) En ese caso, en nombre de to-
dos los sefiores Diputados presentes en la Comisién, doy
las gracias al sefior G6mez-Navarro.

Se reanuda la sesién.

PREGUNTAS::

— SOBRE CRITERIO DEL GOBIERNO ACERCA DE
LAS INVERSIONES DE LAS MULTINACIONALES
EN EL CAMPO DE LA CULTURA Y SU RECIENTE
EXTENSION EN EL SECTOR EDITORIAL ESPA-
NOL

El sefior PRESIDENTE: Seiiorias, se reanuda la sesion,
anunciandoles que la tercera pregunta sobre la posibili-
dad de suprimir la Direccién General de Relaciones Cul-
turales ha sido recalificada y se tratara en la Comisién de
Asuntos Exteriores y no en ésta. Por lo tanto, quedan pen-
dientes dos preguntas formuladas por el CDS, una sobre
criterio del Gobierno sobre las inversiones de las multi-
nacionales en el campo de la cultura y su reciente exten-
sion en el sector editorial espariol.

En nombre del Grupo Parlamentario del CDS, tiene la
palabra el sefior Garrosa.

El sefior GARROSA RESINA: Ante todo, debo dar las
gracias por la presencia del sefior Ministro que, aunque
de acuerdo con el Reglamento tenia la posibilidad de en-
viar al Subsecretario, nos parece muy adecuado que haya
sido él personalmente quien comparezca hoy en la Co-
misién.

Intervengo, como saben, en nombre de mi compaiiero
de Grupo y portavoz Agustin Rodriguez Sahagun, que tie-
ne ocupaciones en otras comisiones en estos momentos, y
la pregunta que hemos formulado tiene antecedentes en
la creciente penetracién de multinacionales extranjeras
en diversos sectores estratégicos de la industria espaiola.

En este caso nos preocupa de modo especial esta penetra-
cién en un sector tan sensible y de tan extraordinaria im-
portancia para nuestro pais como es el estrictamente cul-
tural y de modo mas especifico el del mundo editorial.

El espanol es, como saben S8S. SS., el segundo idioma
de los occidentales en extension en cuanto potencialidad
de personas o individuos hispanchablantes; es una de las
grandes lenguas de cultura que se han creado a lo largo
de la historia de la Humanidad y su defensa, con lo que
ello implica, nos obliga a todos nosotros y de manera es-
pecial —creemos— a la Administracion espanola y al Mi-
nisterio de Cultura, que para eso esta constituido.

Cuando con ocasién de la comparecencia del sefior Mi-
nistro a principios del mes pasado en el Pleno, para in-
formar acerca de la politica que estaba llevando a cabo
en su Departamento, se refiri¢ a este aspecto concreto,
dijo algunos cosas con las que no podemos menos que
mostrar nuestro desacuerdo. Por eso, si recuerda el sefior
Ministro, yo le dije al principio de mi intervencién que el
suyo me habia parecido un discurso admirable, aunque
oportunamente le explicarfa en qué sentido le aplicaba
aquel adjetivo.

En concreto, al hablar de la penetracién de otras mul-
tinacionales en el mercado editorial espariol, el sefior Mi-
nistro dijo que eso era algo que obedecia a las reglas de
libre mercado, a lo cual no tenemos nada que objetar, nos
parece un planteamiento irreprochable. Pero afiadi6 algo
que nos causé extraordinaria preocupacién cuando dijo
que, desde su punto de vista, esto no era malo para la in-
dustria editorial espafnola, porque era positivo, estaba
bien que este sector fuera incluyéndose en cauces de in-
ternacionalidad con la vista puesta en el afio 1992, la en-
trada en vigor del Acta Unica, el espacio comun europeo,
etcétera.

Estas afirmaciones del sefior Ministro nos llenaron de
preocupacion, porque creemos que no es ésta la mejor ma-
nera de defender el legado cultural hispano, no solo en
nuestro pafs, sino en el potencial e importantisimo mer-
cado hispanoparlante que representan los paises de la
América hispana.

Desde hace un par de aiios o quiza un poco mas se vie-
ne produciendo, como decimos, esta invasién en un sec-
tor clave como es el cultural y asi vemos que las indus-
trias editoriales espafolas han sido adquiridos en buena
medida por otras multinacionales. Asi la Editorial Orbis
paso a depender de un grupo italiano; mucho mas recien-
temente la potentisima editorial italiana Mondadori ad-
quiri6 la totalidad de las acciones de Grijalbo. Hay ten-
tativas de adquirir una de las mas importantes editoria-
les en estos momentos en Espafia, que es Planeta y desde
hace unos afos viene operando, también en Espaia, la
multinacional del mundo editorial, en este caso alemana,
la Bertelsmann, que controla empresas importantes como
la del Circulo de Lectores, revistas de amplia difusion,
etcétera.

El episodio mas preocupante se produjo a finales del ve-
rano pasado cuando ya con el nuevo Gobierno, remode-
lado en el mes de julio y por lo tanto bajo la responsabi-
lidad del actual Ministro de Cultura, la compra de la to-
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talidad de las acciones de la Editorial Salvat por la mul-
tinacional francesa del sector Hachette.

En principio, incluso el propietario de la Editorial se-
fial6 que esto era bueno, que no suponfa ninguna merma
de la capacidad industrial editora de Espafa; que de este
modo se garantizaba perfectamente el mantenimiento de
los puestos de trabajo de este Grupo editorial Salvat y
que la presencia de la cultura espafiola serfa potenciada
al establecerse a través de los cauces de una potentisima
multinacional. Sin embargo, a nosotros nos parece —y
por supuesto nuestra opinioén es discutible— que el Go-
bierno no ha seguido criterios de estrategia politica ade-
cuados para autorizar esta operacién. En concreto —aun-
que no se sabe por ninguna parte-— se habla de que esta
operaciéon de compra se materializ6 por un total mas o
menos aproximado a los 7.000 millones de pesetas, cifra
que exige, como condicién indispensable, el placet o el
visto bueno del Consejo de Ministros. Nos gustarfa saber
en qué condiciones se ha producido esta autorizacién del
Consejo de Ministros, pues desde nuestro punto de vista
creemos que no ha contemplado suficientemente las re-
percusiones y la trascendencia de esta medida de autori-
zacién de operacién mercantil.

Desde otro punto de vista, mas preocupante para noso-
tros, est4 la version estrictamente cultural. A partir de es-
tos momentos y con el cuadro que he sefialado en los mi-
nutos anteriores, el mundo editorial espafiol, en sus prin-
cipales grupos, obedece en lineas generales a una polfti-
ca, a unas directrices de impresion, a unas directrices de
difusién y de distribucién en las que, desgraciadamente,
las supremas decisiones no se van a tomar dentro de nues-
tro pafs ni por personajes espanoles ni por personas his-
panohablantes, sino que se van a tomar mas alla de nues-
tras fronteras por personas que tienen otra sensibilidad
cultural distinta y que acaso no tengan el interés y la obli-
gacion que nosotros debemos mantener por el sosteni-
miento, por el impulso a la difusién de la cultura espafio-
la. A partir de ahora nadie nos garantiza que el mundo
editorial esparol vaya a ofrecer al mercado hispanopar-
lante lo que este mercado requiere. Estaremos en manos
de las directrices de otras personas que operaran con cri-
terios normalmente mercantiles y econémicos, desde mas
alld de nuestras fronteras, y creemos que en el caso de la
operaci6n de compra por parte de Hachette del grupo edi-
torial Salvat no sélo se ha comprado una industria edito-
rial sino que, de modo mas fundamental e importante, se
ha comprado un importantfsimo mercado internacional,
con una red de distribucion impresionante en todos los
pafses de la América hispana. A partir de estos momen-
tos, por tanto, ademas de los perjuicios de caracter eco-
némico que pueda representar para industria espafiola
—sus beneficios no quedaran en su mayor parte en Espa-
fia sino que es posible que vayan a engrosar los benefi-
cios de estas multinacionales del sector— esta un elemen-
to mas preocupante para nosotros todavfa, el de que no
sabemos si a partir de estos momentos, sobre todo en los
|paises de América hispana, a través de este grupo edito-

rial adquirido por la multinacional francesa, y otros si-.

milares, se difundira cultura espafiola o si, por el contra-

rio, como nos tememos, se difundird fundamentalmente
cultura francesa, cultura alemana, cultura italiana, cul-
tura inglesa o la que fuere.

En cualquier caso, repito, hay dos lineas de preocupa-
cién extraordinaria que son la estrictamente econémica
y la de cardcter mas netamente cultural, que es la que fun-
damentalmente debiera haber sensibilizado a la Adminis-
tracion espafiola, en concreto al Ministro y al Ministerio
de Cultura, para poner alguna traba a esta operacién im-
portante de caracter financiero, para haber salvaguarda-
do el impulsar la industria editorial espafiola. Recuerdo
lo que dije hace aproximadamente un mes en el Pleno;
que por las razones que creyera oportunas el Gobierno so-
cialista en aquel momento desmantelé en los afos
1984/1985 la Editora Nacional y nada ha hecho para im-
pulsar la accién cultural en este camino. Por tanto, nos
parece que la proyeccion de la cultura espafiola en His-
panoamérica a partir de estos momentos puede sufrir una
grave quiebra, y de eso serd responsable en buena parte
la Administracién espaiiola, por la autorizacién que con-
cedié hace unos meses para esta operacion de importante
talla econémica.

Ademas, hay otra vertiente que no por menos impor-
tante cuantitativamente debamos dejar a un lado, aun-
que quizi fuera més propia para plantearsela al Ministro
de Trabajo, pero que el Ministro de Cultura también debe
tener en cuenta, que es la de carécter estrictamente labo-
ral. El Grupo editorial Salvat posee, como el Ministro
sabe, tres centros en Barcelona, en Pamplona y en Ma-
drid. Apenas producido el desembarco de la multinacio-
nal francesa en el grupo esparfiol, y en contra de las pro-
mesas que en los primeros momentos se hicieron sobre
amplitud en el trabajo, sobre seguridad en los puestos de
trabajo de los empleados y trabajadores del Grupo edito-
rial Salvat, se ha iniciado un expediente de regulacién de
empleo que afecta a todos los trabajadores del Grupo en
Pamplona y en Madrid, bajo la excusa de disminuir cos-
tes, porque la situacién econémica del Grupo era preca-
ria. Por los datos de que disponemos, nosotros discrepa-
mos de esta apreciacién y nos tememos que lo que ocurre
es que el grupo multinacional francés, buscando sobre
todo y fundamentalmente la rentabilidad econémica, al
margen de otras consideraciones de caracter cultural que
le preocupan menos, est4d proponiendo el desmantela-
miento de las instalaciones de este Grupo en Madrid y
Pamplona, con grave quebranto econémico y con graves
perjuicios para los cerca de 50 trabajadores afectados, y
posiblemente también por un interés de caracter inmobi-
liario especulativo, porque es posible que el edificio don-
de se albergan las instalaciones del Grupo en Madrid sea
objeto de una transaccion posterior de esta naturaleza, si
el expediente de regulacién de empleo sigue su cauce y
va hacia adelante.

Todo esto, sefior Ministro —ya se lo explicamos muy
brevemente, en el Pleno del Congreso del dia 2 de mar-
zo—, nos llena de preocupacién, y en virtud de ello nues-
tro Grupo le plantea las preguntas —que en su dfa se hi-
cieron llegar a través del cauce reglamentario— relativas
a la valoracién que le merece al Gobierno esta operacién



— 14446 —

COMISIONES

4 DE ABRIL DE 1989.—NUM. 433

—aunque ya nos adelant6 este punto concreto el sefior Mi-
nistro en su comparecencia ante el Pleno de la CAmara—,
sobre las razones de que el Gobierno no haya tomado cau-
tela alguna ante este proceso, porque creemos que mere-
cfa verdaderamente la pena que se hubiera obrado con
prudencia y precaucién, habida cuenta de la sensibilidad
del sector y del caracter estratégico para la defensa de la
presencia cultural espafiola en Hispanoamérica.

También nos interesa conocer si estas operaciones han
disfrutado de algin tipo de ayuda por parte de la Admi-
nistracién espafiola, asi como los compromisos de inver-
sién y empleo, concretamente en este caso de Hachette-
Salvat que se exigieron para llevar adelante la operacién,
y qué medidas piensa adoptar el Gobierno para evitar la
utilizacién inadecuada de una normativa de regulacién
de empleo en empresas en crisis por las que Hachette tra-
te de aumentar de forma espectacular sus beneficios. Y,
por ultimo, si cree el Ministro que actuaciones como ésta,
permitidas cuando no impulsadas, desde la Administra-
cién espaiiola, contribuyen a la paz social y son coheren-
tes con la mejor defensa de los intereses nacionales, tanto
econémicos como, repito, sobre todo y fundamentalmen-
te de caracter cultural.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Ministro.

El sefior MINISTRO DE CULTURA (Semprun Maura):
Seriorias, ante todo quiero decir que no va a ser excepcio-
nal que yo venga a esta Comisién, y creo que lo anuncié
en el Pleno. Con independencia de intervenir sobre cues-
tiones generales de que la costumbre pueda ser la que ven-
ga el Subsecretario, yo vendré a explicar, y con mucho
gusto, no s6lo preguntas concretas y puntuales, sino en ge-
neral toda la pregunta incluso concerniente a la politica
general del Ministerio.

Entro en la respuesta a estas preguntas, todas ellas in-
teresantes, en efecto, que se refieren a un problema grave
e importante. Comenzando por la primera, intentaré res-
ponder a lo genérico, a lo —digamos— mas teérico de su
interpelacion, en funcién de las preguntas concretas. No
creo que se pueda decir que un alto porcentaje de la pro-
duccion editorial espafiola se encuentra ya en manos de
las multinacionales.

De los seis mayores grupos por cifra de negocios (Pla-
neta, Timén, Plaza y Janés, Salvat y Espasa), solo dos per-
tenecen a grupos editoriales extranjeros. Tampoco creo
que ¢s ajustado decir que se trata de un proceso de estos
ultimos meses o afios; es un proceso ya en marcha desde
hace tiempo. Por ejemplo, recuerdo que el acuerdo de Ar-
gos Vergara y de Bertelsmann para crear el Circulo de
Lectores es del afio 1962, y la compra de Plaza y Janés
por Bertelsmann fue en el afio 1982.

Al mismo tiempo, es conveniente tener en cuenta que,
paralelamente a estas compras, se produce en la indus-
tria editorial espafola un proceso de fusién muy impor-
tante que, en el fondo, obedece a las mismas motivacio-
nes profundas, econémicas, pero que es un proceso de fu-

sion entre grupos espainoles. En 1982, Planeta compra
Seix-Barral y Ariel; en 1985, se produce la fusién Taurus,
Alfaguara y Altea; en 1986, Timé6n compra Aguilar; el Gru-
po Zeta compra Bruguera, y Mondadori —ésta es la parte
extranjera— se instala en Espana. En 1988, finalmente,
Hachette compra Salvat; parece que en torno a este caso
concreto se produce la mayor inquietud y sobre el mis-
mo, por consiguiente, habra que dar mayor explicacién.
Fabri compra Orbis, Mondadori compra Grijalbo y Ana-
ya compra Alianza Editorial, ya en el proceso de fusiones
espariolas. Antes de reflexionar sobre esto, quisiera decir
que del resto de las editoriales espanolas hasta la cifra
real de 600 empresas, no llegan a media docena las que
pertenecen a empresas no espafolas de este tipo de me-
dio, es decir, Orbis-Fabri, Grijalbo-Mondadori, Sarpe-Ha-
chette Springer, Praxis-Walters Krumers, etcétera. Son
seis empresas de tipo medio, a muy larga distancia de los
seis grandes grupos editoriales de los que he hablado al
principio, que son las que tienen acuerdos de control por
parte de empresas extranjeras. No creo que pueda decir-
se acertadamente, para empezar, que sea un alto porcen-
taje de la produccién editorial el que estd en manos de
grupos extranjeros.

En segundo lugar, entrando en el fondo de la cuestion,
quisiera decir que este proceso se compagina con el pro-
ceso de fusiones interiores y obedece a razones econ6mi-
cas muy fuertes y profundas. Ese proceso de fondo refleja
dos cosas; refleja, en el ambito econdmico, el interés del
mercado espafol y su proyeccién cultural hacia América.
Y, en segundo lugar, las dificultades propias del sector
editorial espanol que facilitan, exigen en algun caso, este
proceso de fusiones hacia la creacién de grupos competi-
tivos o de venta a multinacionales y grupos editoriales ex-
tranjeros. En el segundo aspecto de las compras —y seria
facil demostrarlo con cifras, no voy a entrar ahora en de-
talle, pero quiero hacer la indicacién, de todas maneras—,
los grupos editoriales espaiiolas que han sido comprados
son los que estaban en mayores dificultades. Las dificul-
tades de Plaza y Janés en su tiempo y las de Salvat en
este ultimo periodo son sobradamente conocidas. Digo
esto de antemano porque al referirme a la penultima pre-
gunta sobre la regulacién de empleo, hay que tener en
cuenta que esta compra, con todas sus dificultades y pro-
blemas, aunque genere —todavia no es seguro— un expe-
diente formalizado de regulacién de empleo, tal vez evite
el despido general, dada la situacién real y concreta, des-
de todos los puntos de vista, de la editorial Salvat. Ante
esta situacion, ¢qué actitud se ha de tomar y cémo valo-
rar lo que est4 ocurriendo?

Y entramos ya en la segunda pregunta: ¢por qué el Go-
bierno no ha tenido ninguna cautela, etcétera, ante este
proceso y su caracter estratégico para la defensa de la pre-
sencia de la cultura espafiola en el mundo? Esta es la pre-
gunta. En el terreno puramente econémico —y S. S. lo ha
dicho claramente—, es evidente que hay una serie de nor-
mas de la legislacion establecidas por el Ministerio de
Economia y Hacienda, y en general de normas de la eco-
nomia de mercado, que o no aconsejan o impiden cierto
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tipo de intervenciones proteccionistas, sobre todo si tene-
mos en cuenta la perspectiva del mercado tnico.

En cuanto al fondo de la cuestién, que es el problema
cultural, en el Pleno del Congreso dije que no me preocu-
paba demasiado —y quiero repetirlo aqui— desde el pun-
to de vista de la identidad cultural estas compras, por una
sencilla razén, y voy a poner el ejemplo de Hachette, pues-
to que ha comprado Salvat y es el ejemplo mas reciente
y el que puede ser mas preocupante por la dimensién apa-
rente, mas que real, pues también estaba en crisis ese sis-
tema de distribucién de Salvat en América Latina. Ha-
chette, al mismo tiempo, ha comprado Grollier, que es la
gran empresa de enciclopedias y de fasciculos enciclopé-
dicos de Estados Unidos. Es evidente, y creo que serfa fa-
cil comprobarlo hablando con los representantes de Ha-
chette hoy en Salvat y con la gente de Hachette, que no
han comprado Grollier en Estados Unidos ni Salvat en Es-
pafia para a través de Grollier difundir en Estados Uni-
dos una cultura antiamericana, ni a través de Salvat di-
fundir en Espafia una cultura no espafola. Han compra-
do dos empresas que tienen, como les gusta decir —no es
una palabra que yo haga mia, pero que gusta de utilizar
a estos ejecutivos—, que tienen ciertas sinergias con la
empresa editorial francesa de enciclopedias para mante-
ner calidad, el contenido hispanico de Salvat y desarro-
llar su difusién como tal contenido hispanico. Seria muy
poco inteligente, desde el punto de vista de esta multina-
cional, comprar una editorial como Salvat para desvir-
tuar lo que ha sido su éxito y su fuerza y transformarlo
en un mero apéndice de enciclopedias de estilo francés.
Como serfa también un desacierto —pero eso nos concier-
ne mucho menos— que Grollier publicara a partir de aho-
ra enciclopedias intolerables o que fueran dificiles de di-
fundir en el mercado americano.

Por consiguiente, yo creo que el problema no es ése. Si
hay peligro —y en eso debemos estar atentos, aunque no
se puede estar atentos con medidas reglamentarias por-
que ese peligro existe en las fusiones espafiolas— no esta
en que sea una compra por una empresa extranjera, sino
que esta empresa no es s6lo empresa editorial de libros,
sino que es una gran empresa multinacional de comuni-
cacidn en general. Por consiguiente, nuestra preocupacién
debe estar en que se mantenga —y no sélo en la compra
de Salvat por Hachette sino en todas las fusiones que se
vayan produciendo en el territorio espaiiol entre empre-
sas espafiolas— la especificidad del libro y que no sean
meros apéndices de grandes empresas de comunicacién
cuya fuente principal de ingresos sea otro tipo de produc-
tos que no sea el libro o el producto editorial en su sen-
tido estricto. Pero este problema se plantea también en
Espania en las fusiones, y es un problema que hemos dis-
cutido hace poco en este Ministerio con una representa-
cion de la Federacién del Gremio de Editores y con el Mi-
nistro de Economfa y Hacienda, sefior Solchaga. Ha sido
precisamente sobre estas cuestiones y se ha visto la for-
ma de responder, dentro de las leyes de la libertad del
mercado europeo, a esta ofensiva. La tinica y mejor for-
ma de responder es fortaleciendo por todos los medios la
industria espaiiola del libro, para que esté en condiciones

no sélo de resistir a ofertas cuando alguna de sus empre-
sas esté en crisis o en dificultades y se prefiera la solu-
cion espaiiola, sino de extender su influencia en el extran-
jero. A mi me<gustaria mucho que Planeta —que no creo
que esté en peligro, ni mucho menos— compre fuera —ha-
blo de Planeta porque es una empresa fuerte— y que no
se deje comprar, y en eso, ¢cudl es la inica condicién que
podemos poner? Facilitar todo lo que se pueda el desarro-
llo de la empresa del libro para que esté en condiciones
de responder a este reto inevitable en la situacion del mer-
cado mundial y del mercado europeo con vistas a 1992 y
con vistas, en general, a la lucha por la hegemonia y por
el dominio de los medios de comunicacién.

La cautela es mas bien en el sentido de que no se des-
virtie el caracter especifico de la industria del libro, como
es la tendencia l6gica y normal en todos los paises (Ber-
telsmann es un gran grupo de comunicacién cuya parte
editorial no es fundamental; Hachette ha sido, como todo
el mundo sabe, hace unos afios comprada por el grupo
Matra, que no es un grupo especialmente dedicado a la in-
dustria del libro, etcétera); la cautela es velar porque en
Espaiia la especificidad del trabajo editorial se mantenga
y que no se sacrifique a otros menesteres, a otros objeti-
vos y, repito, ése es un problema que tenemos también
con las fusiones de grupos espafioles, y no sélo con las ven-
tas al extranjero.

La tercera pregunta se refiere al hecho de si estas ope-
raciones han disfrutado de algan tipo de apoyo, de ayuda
por parte del Gobierno espaiol en forma de subvencio-
nes, exenciones o desgravaciones. La respuesta es categ6-
rica: no. No ha habido en absoluto ningun tipo de ayuda,
ningun tipo de desgravacién, ningun tipo de subvencién
o de exenciéon. Ha habido, sencillamente, la peticién de
que se cumplieran las normas legislativas establecidas,
en cuanto a inversién extranjera y en cuanto a regulacién
del trabajo.

La cuarta pregunta se refiere, concretamente en el caso
de Hachette-Salvat, a los compromisos de inversién y de
empleo. Repito lo ya dicho. Este tipo de operaciones est4
liberalizado, de acuerdo con una ley de inversiones ex-
tranjeras del 27 de julio de 1986 y de un reglamento que
desarrolla esta ley, de 25 de septiembre del mismo afio,
por la cual la Administracién espafiola no est4 habilitada
ni facultada para imponer condiciones o restricciones de
ningun tipo.

La compra del grupo Salvat por la multinacional fran-
cesa Hachette ha sido verificada positivamente por la Di-
reccién General de Transacciones Exteriores el 15 de sep-
tiembre de 1988. La operaci6n se instrumenté como una
compra de dos sociedades, (Ibedi, S.A. y Devisa, S.A)), pro-
pietarias a su vez de una serie de empresas familiares, fi-
liales, entre las que se incluyen varias domiciliadas en di-
versos pafses latinoamericanos, y dos imprentas, la Im-
prenta Hispanoamericana y Graficas Estella. Estas im-
prentas fueron incluidas en la venta, pero el contrato obli-
ga a Hachette a venderlas en el momento de la ejecucién
de la operaci6n a las personas designadas por los anterio-
res propietarios. Sin embargo, Hachette asegura por con-
trato un arrendamiento de cuatro afos para cubrir, a pre-
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cios de mercado, el ochenta por ciento de las entidades
del grupo Salvat. Esta disposicion esta relacionada con el
hecho de que Hachette no queria hacerse cargo de las im-
prentas, pero se lleg6 a esta férmula para impedir que las
imprentas, en un cese de actividades, provocaran unos ex-
pedientes de despido o unos expedientes de regulacién de
empleo.

El precio convenido en la operacion es de 7.251 millo-
nes de pesetas. De esa cifra, 1.167 millones se pagaron al
contado en el momento de la ejecucién de la operacion,
Cuatro mil millones se depositaron en una cuenta blo-
queada como garantia en favor de los compradores, ga-
rantfa en relacién con pasivos ocultos o contabilizacién
errénea que pudiera surgir de activos y pasivos en fun-
cién de los resultados de una auditoria realizada por Art-
hur John. El 31 de diciembre de 1989 se pagaran, 1.661
millones de pesetas, y finalmente 422 millones se paga-
ran el mismo 31 de diciembre para adquirir el 5 por cien-
to. No voy a entrar en detalles de todo esto.

O sea, que hay una compra a un precio que puede ser
modificado a la baja o al alza, segtn el resultado de la au-
ditoria. Por lo que yo sé, el resultado de la auditoria ha
sido mas bien a la baja, y por consiguiente, sin entrar en
los problemas que no son competencia de este Ministerio,
sino de la competencia comercial de unas y otras empre-
sas, habra debido de rebajarse el precio global.

¢Qué medidas piensa adoptar el Gobierno para evitar
la utilizacién inadecuada de una normativa de regulacion
de empleo? Es la quinta pregunta.

Este Ministerio (S. S. lo ha dicho) no puede tomar me-
didas directas. Puede informarse —y lo est4 haciendo—
cerca del Ministerio de Trabajo para tener en cuenta que,
en efecto, nos pareceria contraproducente que la compra
de una editorial, por dificultosa que fuese su situacién en
el momento de la venta —y sabemos que lo era mucho—
se tradujera en una regulacién de empleo que provocara
problemas sociales. Es evidente que habia un acuerdo de
que no se produjera nada traumaético, y la informacién
que tenemos en este momento (la mds reciente posible)
de la Direccién General de Trabajo del Ministerio de Tra-
bajo y Seguridad Social, es la siguiente: hasta la fecha de
hoy, no se ha formalizado ningtin expediente de regula-
cién de empleo del grupo Salvat-Hachette. El grupo Sal-
vat tiene iniciado con sus trabajadores de los centros de
Madrid y Pamplona un periodo de consultas previo a la
sustanciacién de dichos expedientes de regulacién de em-
pleo, y las causas en que la sociedad fundamenta esa pre-
tensién son de orden econémico y organizativo, a fin de
efectuar, segiin manifiestan (estoy citando la nota del Mi-
nisterio de Trabajo) el relanzamiento del grupo, una vez
superada su actual situacién.

Tras reuniones celebradas en este centro directivo a pe-
ticion de las partes, primero con trabajadores y centrales
sindicales, y posteriormente con los representantes del
grupo Salvat-Hachette, tiene conocimiento el Ministerio
de Trabajo de que ambas partes estan negociando al res-
pecto, y de dicha negociacion podria surgir un posible rea-
juste de la plantilla del grupo que, caso de ser necesario,
pretende se realice por medios no traumaticos. En todo

caso, es reajuste debe producirse por acuerdo entre las
partes y por decision de la autoridad laboral, que vela por
una utilizacién adecuada de la normativa de regulacién
de empleo. As{ es c6mo estan las cosas hoy, asf es como
el Ministerio de Cultura tiene informaci6n sobre este caso,
y asf es como pensamos que debe solucionarse, o sea, por
una negociacién entre las partes, y repito que en este
asunto —independientemente de que eso no sea, natural-
mente, ni motivacién de pregunta ni de respuesta, pero sf
de conocimiento por nuestra parte— creo que una encues-
ta seria sobre la situacién del grupo Salvat antes de la
compra —y en parte eso es lo que justificaba esa venta—
hace comprensible que si llegamos a evitar regulacién de
empleo, o por lo menos a hacer que sea lo menos trauma-
tica posible, evitemos en todo caso el cierre y despido
generalizado.

Por ultimo, la sexta pregunta, ¢cree el sefior Ministro
que actuaciones como esta, permitidas o impulsadas por
el Gobierno, contribuyen a la paz social y son coherentes
con la mejor defensa de los intereses nacionales? En pri-
mer lugar, quiero decir, sefioria, que estas medidas no son
impulsadas por el Ministerio ni son permitidas, en el sen-
tido de que no podemos ni permitirlas ni prohibirlas. Te-
nemos que acompafar y seguir el proceso econémico ob-
jetivo para defender, con los medios que tenemos a nues-
tro alcance, que no son administrativos y que son indi-
rectos (en la medida en que se est4 trabajando con el sec-
tor editorial y con la Federacién del Gremio de Editores)
la identidad de nuestras empresas y su posibilidad de par-
ticipar, no s6lo en Espafa, sino también en el extranjero
y en América Latina, en particular, en todo el desarrollo
de la empresa.

A este respecto, el camino iniciado se concreta en el
plan de fomento de la industria y comercio del libro, que
ha sido aprobado en mayo del afio pasado, y representa
en sintesis unos medios financieros cercanos a los 21.000
millones de pesetas.

Para dicha finalidad se ha puesto en marcha toda una
serie de medidas complementarias de instrumentos indi-
rectos, y dentro de esa discusién est4 precisamente esta
muy reciente reunién de la representacién de la Federa-
cién del Gremio de Editores en el Ministerio de Cultura
con el Ministro de Economia y Hacienda para proseguir
las medidas concretas en ese terreno.

Esa es, por el momento, la respuesta que yo queria dar.

El sefior PRESIDENTE: El senor Garrosa tiene la
palabra.

El sefior GARROSA RESINA: Gracias, sefior Ministro,
por su informacién, que en algiin extremo ha desvelado
algunas claves o algunos misterios que parecia envolver
esta operacién, porque, de acuerdo con todas las informa-
ciones que tenemos nosotros, era poco menos que impo-
sible, o resultaba impenetrable, obtener informacién so-
bre cualquiera de los datos de las condiciones en que se
habia estipulado esta compraventa. Algiin tipo de infor-
macion nos ha dado usted, que le agradecemos, y que nos
parece interesante, sin perjuicio de la cual probablemen-
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te recabaremos, a través de la via que contempla el ar-
ticulo 7. del Reglamento de la Camara, informacioén so-
bre las condiciones en que el Consejo de Ministros acordé
la autorizacién para esta transacciéon financiero-econé-
mica.

Dice usted que no pueden prohibirlo. En todo caso, la
operacion ha requerido autorizacién expresa del Consejo
de Ministros.

Ha dicho varias cosas interesantes el sefior Ministro,
como por ejemplo esa preocupacién suya porque el gru-
po editorial Salvat, y los que eventualmente sean objeto
de operaciones similares, contintien con su actividad es-
pecifica de cara a la industria editora espaiola y a la pro-
mocién del libro, y ha sefialado muy bien que Hachette
no es s6lo una empresa editorial, (el sefior Ministro cono-
ce muy bien esa empresa, por haber sido asesor literario
de la misma). Efectivamente, nosotros quisiéramos que
no se equivocara el sefior Ministro y no equivocarnos tam-
poco nosotros al desear fervientemente que esta actividad
especffica de caracter editorial no sufra merma como con-
secuencia del cambio de propietarios.

El sefior Ministro también se muestra muy optimista
con respecto a la no preocupante repercusiéon que en el or-
den cultural, sobre todo en el mundo hispanoamericano,
tendr4 la operacién a la que nos venimos refiriendo y
otras de similar naturaleza. Nosotros sentimos no poder
compartir todo este optimismo del sefior Ministro, aun-
que ha despejado algunas dudas.

El sefior Ministro habla de medidas impulsadas por el
Ministerio en ayuda de la industria editorial, la promo-
cién del libro, y la promocién de las bibliotecas publicas
cosa que es muy interesante.

Luego el sefior Ministro ha dicho otra cosa con la que
no estamos de acuerdo, quiza ha sido un lapsus, o una pe-
quefia equivocacion del sefior Ministro. Dice que no tiene
por qué haber una cultura contraespaiiola o antiespaiiola
en el mercado hispano-parlante como consecuencia de
este tipo de operaciones. Sefior Ministro, nosotros no he-
mos hablado nunca de eso; ni creo que en el 4nimo de las
multinacionales francesas, inglesas, alemanas, o italianas
que penetran en el mercado editorial espanol, esté nunca
el hacer una cultura antiespafiola. [Faltarfa mas! No lo
creemos, pero basta con que ya no se¢ haga cultura espe-
cificamente espariola, como se venia haciendo por estas
editoriales, para que la proyeccion cultural de Espafia en
Hispanoamérica y el legado cultural que nosotros tene-
mos allf y que estamos obligados a conservar, sufra una
importante y preocupante merma. Esta es la distincién
que ya le queria plantear.

En otro orden de cosas nos ha hablado de las preocu-
paciones que le causan las propias fusiones editoriales en
el mercado interno espariol. Nosotros lo compartimos y
deseamos que estos deseos del sefior Ministro, en cuanto
a que las operaciones se realicen con las mejores garan-
tfas, tengan visos de realidad.

Ha hablado también de las condiciones socio-laborales.
El sefior Ministro dice que no se ha materializado toda-
via ningtn expediente de regulacién de empleo. Es cier-
to, pero se va camino de ello. Se han ofrecido tres tipos

de soluciones a cerca de medio centenar de trabajadores
afectados: jubilaciones anticipadas, en algunos casos con
bastante tiempo de anticipacién, traslados que tendrian
casi el caracter de obligatorio a Barcelona, y bajas incen-
tivadas que, al final, por las condiciones en que se estipu-
lan, vendrfan a realizarse en las mismas condiciones que
si fueran como consecuencia de una regulacién de empleo.

En cualquier caso, estos expedientes de regulacién que
todavia no se han materializado definitivamente, pero
que creemos que se van a materializar, contradicen de
modo flagrante las promesas que se hicieron tanto por el
comprador como por el vendedor en los momentos en que
se autorizaba la operacién en septiembre u octubre, de
que esta transaccién econémica no supondria ninguna
merma para los trabajadores espaficles de este grupo
editorial.

Me parece que el sefior Ministro ha dicho algo sobre la
penetracién de las multinacionales alemanas. Efectiva-
mente la Bertelsmann opera en Espana desde el afio 1962.
Yo le senalé que no era de ahora, sino de bastante antes.
No conocfa exactamente la fecha del afio 1962 que sefale
el sefior Ministro, pero no me extrafna.

Y, por altimo, para terminar con aquello con lo que el
sefior Ministro empezaba, le reitero el agradecimiento por
haber venido él. Yo me temia —y se lo subrayo—, me te-
mfa, que hoy enviaran al Subsecretario del Departamen-
to, porque, aunque el Reglamente es muy claro y sefiala
que en este tramite de preguntas en Comision es el Mi-
nistro de cada Departamento el que debe comparecer,
también sefiala que, en ocasiones, la presencia del Minis-
tro podra ser sustituida por la del respectivo Subsecreta-
rio. Y en los ultimos meses, no sélo en esta Comision, sino
en otras muchas Comisiones de la CAmara, entre otras cir-
cunstancias por excusa o la razén del papel importante
que estamos desempefiando en la Comunidad Europea
durante este semestre, con harta frecuencia vienen los Se-
cretarios de Estado, o los Subsecretarios y, en algin caso,
autoridades de menor rango para sustituir a los Ministros.

En cualquier caso yo me felicito y agradezco sincera-
mente al sefior Ministro esta voluntad suya de compare-
cer ante la Comisién correspondiente de la CAmara para
informar de todos estos problemas, graves, importantes y
preocupantes que nuestro mundo cultural tiene plan-
teados.

El seiior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Ministro.

El sefior MINISTRO DE CULTURA (Sempriin Maura);
Voy a decir dos palabras empezando por el final. Yo no
comprendo por qué S. S. teme que venga el Subsecreta-
rio, aunque entiendo lo que quiere decir S. S. Repito que
haré lo posible por venir cada vez que sea posible, por-
que también los Ministros aprendemos de estas dis-
cusiones.

Estoy dispuesto a contestar a una pregunta que trate
de la industria del libro espaiol en general para analizar
y discutir este plan que existe en el Ministerio en relacién
con la Federacion de Gremios de Editores, de ayuda a la
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industria del libro y de ayuda a través de bibliotecas pu-
blicas a la lectura. Este puede ser un tema interesante a
discutir. Aprovechando que nos acercamos al Dia del Li-
bro, al Premio Cervantes, podrfamos discutir concreta-
mente de estos temas.

La preocupacién esencial que debamos tener es la cul-
tural. Lo que yo quisiera subrayar es que independiente-
mente de que tengamos una cierta vigilancia, en la me-
dida en que nos permitan las leyes, sobre compras y ven-
tas al extranjero, esta vigilancia la tengamos también en
las fusiones, en los procesos internos de fusion. Yo quiero
apuntar que el peligro para la industria del libro y para
el libro no viene s6lo de que los compradores sean extran-
jeros, sino de que los compradores sean grupos de comu-
nicacién (y tenemos en Espafia ejemplos que no hace fal-
ta comunicar ahora) que no tienen al libro como objetivo
fundamental. Esto ocurre tanto con Hachette, como con
Timoén. O sea que es un problema esencial cultural que
yo quiero desligar de lo extranjero y relacionarlo con lo
industrial cultural en su fundamento.

Serfa interesante que, de vez en cuando, hablaramos de
las consecuencias posibles de las fusiones internas. En ge-
neral, me parecen necesarias y positivas, puesto que re-
fuerzan a nuestro grupos para que puedan competir den-
tro, en el mercado interior, con lo de fuera, y en el exte-
rior con lo de fuera en cuanto a expresion.

Quiza mi expresion de antiespafiol o contra-espaiol fue
un poco rapida. Lo que yo quiero decir es que, en el caso
de lo que est4 en curso Salvat-Hachette, es un caso muy
especifico de publicacién, ya que es una publicacién de
tipo enciclopédico. Y en esas publicaciones lo que se di-
funde es una cultura universal. Es evidente que no hay
una visién esparfiola de la quimica en ninguna enciclope-
dia. Por consiguiente, lo importante es vigilar que la re-
ferencia a esa cultura universal, como es la cultura enci-
clopédica, mantenga ese caracter hispanico. Y eso es lo
que yo digo que no puede hacer el grupo Hachette, si quie-
re seguir difundiéndose. No estamos en los tiempos en que
habia ciencia espafiola y ciencia antiespafola. Hay cien-
cia universal. Precisamente por eso compra Hachette,
Grollier y Salvat para extender universalmente este terri-
torio de enciclopedia y todo lo que va con ella, desde el
fasciculo hasta la gran enciclopedia. Por eso digo que el
peligro es menor en este sentido, que el peligro de que
sean s6lo apéndices de grupos de comunicacién, ligados,
a veces, con empresas de armamentos o de tipo industrial
muy diferente.

Por ultimo, en relacién con los despidos y con la regu-
lacion de empleo, le diré que vamos a seguir atentamente
esta cuestién. En efecto, habia una serie de compromisos,
de acuerdos verbales, por lo menos de declaraciones de
unos y otros. Es evidente que el Ministerio de Cultura no
tiene autoridad para intervenir en estas cuestiones, va-
mos a seguirlo atentamente a través del Ministerio de Tra-
bajo. Creo que debemos seguirlo también atentamente en
el caso de las fusiones, también pueden producirse casos
de este tipo en las fusiones. No hagamos de esto un capi-
tulo de vigilancia sé6lo sobre compras extranjeras, sino
también sobre nuestras propias fusiones, porque creo

francamente —y es una opinién que doy convencido de
que es cierta, pero sin poder demostrarlo aquf con pape-
les y con cifras, porque siempre es muy dificil demostrar-
lo— que cualquier grupo editorial, incluso espariol, que
hubiera comprado Salvat habrfa tenido que proceder a
cierto tipo de reajustes y de racionalizacién de este con-
glomerado de empresas familiares de hace cien afios, que
es una gran empresa familiar y una gran empresa cultu-
ral catalana y espafiola, que tenia los problemas que tie-
nen las grandes empresas familiares cuando llega el mo-
mento del mercado universal.

Este es un problema, repito, que no depende de la com-
pra, sino del Estado, pero el Ministerio de Cultura se com-
promete ante ustedes a ver qué pasa en este terreno y a
intervenir, en la medida de sus fuerzas, frente al Ministe-
rio de Trabajo para que eso sea lo menos traumatico, lo
mas acertado y lo mas ajustado a la decision de principio
de que hubiera un minimo de cambios en la empresa
Salvat.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ministro.

— DEL SENOR GARROSA RESINA (CDS) SOBRE
«CONTROL DE TAQUILLAS» EN LAS SALAS CI-
NEMATOGRAFICAS ESPANOLAS

El sefior PRESIDENTE: Sefior Garrosa, en nombre del
CDS, puede formular la segunda y dltima pregunta.

El sefior GARROSA RESINA: En esta pregunta creo
que podremos ir un poco mas rapidamente que en la an-
terior, no porque tenga menos importancia, sino porque
el aspecto es mas concreto. De todas maneras le tomo la
palabra, sefior Ministro, sobre algunas de las cosas que
ha dicho ultimamente.

Como el sefior Ministro sabe mejor que todos nosotros,
desde hace tiempo viene preocupando en Esparia el pro-
blema del control de la taquilla cinematogréfica, porque
a este control esta ligada toda, al menos buena parte, de
la actividad posterior del sector. Mediante este control se
regulariza luego las relaciones, como sefiala la propia Me-
moria del Ministerio para los Presupuestos Generales del
Estado del presente afio, entre productores, distribuido-
res y exhibidores y los impuestos sobre el cine, asi como
también el sistema, en buena medida, de las subvencio-
nes a las peliculas espaiiolas, que se hace sobre la base de
la informacién que las salas cinematograficas han de pro-
porcionar al Ministerio de Cultura acerca de la afluencia
de publico a estas mismas salas.

Ya en la Memoria que acompafia a los Presupuestos
para el presente ejercicio se decfa que esto preocupa so-
bremanera al Ministerio de Cultura y que se est4 en el pro-
yecto de instalacién de un plan de informatizacién de la
cultura cinematografica espanola a gran escala que ha-
bra de extenderse durante tres afios; concretamente se
dice que para el afio 1988 se dedicaron 50 millones de pe-
setas a este cometido, que en el presente afio 1989 se de-
dican 250 millones, por lo que deducimos que para el afio
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que viene, 1990, habran de dedicarse unos 400 millones
de pesetas para completar la cifra estimativa de 750 mi-
llones que ofrecen las paginas de la Memoria de los Pre-
supuestos Generales del Estado para este afio en la Sec-
cion 24, en concreto en lo referente al Instituto de la Ci-
nematografia y de las Artes Audiovisuales. Pero en estas
mismas péginas se reconoce que hay una fortisima tasa
de defraudacion en el control de taquilla y esto nos preo-
cupa extraordinariamente también a nosotros.

Por otra parte, todos tenemos noticias —y el Ministro
de Cultura también, como podia ser menos— de que este
problema se ha agudizado desde el verano pasado; en con-
creto, desde el mes de agosto de 1988 hay no menos de 22
provincias que deliberadamente estdn imcumpliendo la
obligacién de remitir al Ministerio de Cultura los datos
sobre la venta de taquilla —jno menos de 22 provincias
desde agosto de 1988!—, sin que al parecer el Ministerio
de Cultura haga nada verdaderamente eficaz para obli-
gar a estos empresarios, a estas salas cinematograficas, a
cumplir con la obligacién que les marca la Ley. Parece
que esto se hace como una medida de presion, con el fin
de forzar una nueva regulaci6én de los sistemas de con-
tratacion. '

De acuerdo con la normativa actual, los distribuidores
de material cinematografico compran a las grandes mul-
tinacionales del sector los lotes cerrados de peliculas que
han de exhibirse en Espafia y, a partir de estas compras,
entran en contacto con los exhibidores para establecer las
condiciones y las garantfas de la exhibicién en las distin-
tas salas cinematograficas espafolas.

Hasta ahora se cumple o se ha venido cumpliendo con
la denominada «cuota de pantalla», en virtud de la cual
todo exhibidor cinematografico estaba obligado a exhibir
al menos una pel{cula espafiola por cada dos o tres de na-
turaleza extranjera que proyectaba en la pantalla de su
sala cinematogréfica; la misma obligacién pesaba sobre
los distribuidores internos de incluir en sus lotes, en el
material que distribuyen, tantas peliculas espafiolas por
cada grupo de peliculas extranjeras que comercializaban
en los respectivos lotes, Este tipo de operaciones se han
complicado a partir del afio 1986, como consecuencia de
nuestro ingreso en la Comunidad Econémica Europea y
como consecuencia de que, a partir de este momento, las
peliculas producidas en paises de la Comunidad deben o
debieran gozar de la misma consideracién que las espa-
fiolas a efectos de cumplir con las cuotas en el mercado
de distribucién y a efectos de cumplir también con las
cuotas de pantalla.

Parece que esto, al menos en cuanto a la distribucién,
no se cumple y est4 creando problemas en virtud de los
cuales, como le sefialaba antes al sefior Ministro, hay des-
de el mes de agosto del pasado afio 22 provincias, quiza
mads, que sistematicamente incumplen su obligacién de
remitir al Ministerio los datos sobre el aforo cinemato-
grafico, sobre la asistencia de publico a las salas ci-
nematograficas.

En relacion a esto, aunque tenemos muy presente lo que
se sefiala en las paginas de la Memoria de los Presupues-
tos Generales del Estado para este afio, sobre los planes

a tres afios, que ojal4 se pudieran cumplir, es por lo que
nosotros hemos planteado al Ministerio la pregunta es-
cueta y literal en la que, teniendo en cuenta el caos, la di-
versidad de interpretaciones, la diversidad de opiniones
y de respuesta con que cada uno de los distribuidores, ex-
hibidores actian frente a esta comtn obligacién, nosotros
preguntamos: ¢ Tiene previsto el Ministerio de Cultura al-
guna solucién a corto plazo para resolver el acuciante pro-
blema del descontrol de taquilla en las salas cinemato-
graficas espaiolas?

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefor
Ministro.

El sefior MINISTRO DE CULTURA (Semprtin Maura):
Sefioria, en su exposicion, antes de hacer la pregunta con-
creta, realmente ha disenado algunos de los problemas
fundamentales de la industria del cine en Espafa. Inde-
pendientemente de las medidas que se pueden adoptar y
del plazo, es evidente que ha sefialado usted algunos pro-
blemas fundamentales que existen y que nos recuerdan
siempre que la modificacién necesaria, que se llevara a
cabo, del Decreto subvenciones sélo es una pequefia par-
te de todo el problema de la industria cinematografica,
quizé en cuyo centro estratégico esté el problema de la
distribucién y del control de taquilla.

Por supuesto no voy a contestar haciendo referencia a
todos los problemas que esto implica, sino que queria se-
fialar que efectivamente aqui estamos en un nudo muy es-
tratégico del cine espaiiol. Y respondiendo concretamen-
te a la pregunta, creo que tendremos seguramente la oca-
sién de volver a hablar del cine en las préximas semanas
y en los priximos meses, dado el estado de inquietud y
de repulsa gremial del sector; posiblemente podremos
volver a discutir de todo esto. Pero es cierto que esta cues-
tién est4 en el centro, en el nucleo de muchos de los
problemas.

El control de taquilla actualmente vigente se hace en
virtud de un Real Decreto de 1978, lo cual demuestra has-
ta qué punto es un problema ya antiguo, y se hace me-
diante un sistema mixto de recogida de datos manual-
mente y de tratamiento de éstos informaticamente. To-
das las dificultades de este control —algunos de cuyos mo-
tivos S, S, ha indicado— exigen que se pase a un control
informatizado.

La situacién actual es la siguiente, dicho brevemente,
y para responder muy concretamente a su pregunta, se-
fiorfa. El 25 de junio del afio pasado —pocos dfas antes
de que aceptara el nombramiento de Ministro de Cultu-
ra— fue publicado el concurso publico para la implanta-
cién del sistema automatizado de control de taquilla. A
dicho concurso se presentaron siete empresas; la Comi-
si6n interministerial para la adquisicién de bienes y ser-
vicios informaticos dictaminé sobre la adjudicacién a una
de ellas en febrero pasado, o sea, muy recientemente. En
los primeros dfas de abril el mes en el que nos encontra-
mos, la Direccion General del Patrimonio del Estado, del
Ministerio de Economia y Hacienda, efectuara el corres-
pondiente contrato. Tras la firma de éste, en tres meses
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el sistema debe comenzar a ser operativo en las siguien-
tes fases, sefiorfa. Una fase piloto en 20 salas.

Olvidaba decir que el plan de informatizaciéon contem-
pla instalarlo en 750 salas de exhibicion, localizadas en
capitales de provincia y grandes ntcleos, porque en esas
salas es donde se obtiene el 75 por ciento de la recauda-
cién global de las peliculas que se proyectan en Espaiia.

La fase piloto se instalara en 20 salas y esta fase tiene
un carécter experimental y voluntario. Durara seis meses
y permitiré corregir los errores, examinar qué incidencias
tiene y, en caso de resultar efectiva y rentable, se exten-
der4 a fases sucesivas. Esta primera fase tendra un coste
de 50 millones de pesetas.

La segunda fase tendra caracter obligatorio y se im-
plantara en 1990 en 200 salas; tiene un coste de 200 mi-
llones de pesetas.

La tercera fase en otras 250 parcelas, también con ca-
racter obligatorio, a lo largo de 1991, con un coste de 250
millones de pesetas y la cuarta fase, hasta 1992, fecha fa-
tidica como SS. SS. pueden comprobar, hasta alcanzar la
totalidad de las 750 salas. El coste aproximado del plan
de cuatro anos es de 750 millones de pesetas.

Esto es en cuanto al control en taquillas, sefioria. Es evi-
dente, aunque no vayamos ahora a examinar ese proble-
ma, que estas disposiciones s6lo pueden ser eficaces si se
acompafian con una intervencién, ojald pudiera ser con-
sensuada, sin tener que tomar decisiones por ordenes mi-
nisteriales, con el sector de la distribucién y con el cam-
bio del sistema actual de lotes cerrados que provocan as-
fixia, fraude e injusticia.

Eso est4 en curso también y es evidente que no puede
esperar a que esté instalado dentro de tres afos el siste-
ma informatizado, porque forma parte de las necesidades
urgentes y a corto plazo.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el seiior
Garrosa para un turno de réplica.

El seior GARROSA RESINA: Gracias, sefior Presiden-
te, y gracias, sefior Ministro.

Ante todo, el sefior Ministro ha sefialado muy bien los
graves problemas derivados, que estan en la base de la
cuestién, del fondo de subvencién de la cinematografia y
su regulacién. Con toda sinceridad, sefior Ministro, le de-
seamos que acierte.

Ha hablado usted de que est4 experimentando la repul-
sa gremial. Gremial en nuestra lengua tiene algunas con-
notaciones de caracter peyorativo. Yo no sé si ese ser4 el
4nimo con el que el sefior Ministro ha sacado a colacién
este adjetivo en estos momentos. En cualquier caso de-
seamos, con sinceridad, que se acierte plenamente en esta
regulacién en bien de la industria cinematografica y de
la vertiente cultural importantisima que esta industria ha
de tener en nuestro pafs.

Por los datos que nos ha ofrecido el sefior Ministro hay
una clara diferencia entre las intenciones que se manifies-
tan y la memoria a la que vengo haciendo referencia, la
que acompafia a los Presupuestos Generales del Estado

para el afio 1989. Ya en esta misma memoria se habla de
que la integracion de las taquillas de los cines en una red
informatizada y conectada con el centro de procesos de
datos del Ministerio de Cultura es uno de los objetivos pri-
mordiales del ICAA para el afio 1988, y esto se escribe
aproximadamente por el mes de septiembre del afio 1988.
Acaso quizé sea porque, como tantas veces sucede, las me-
morias de los presupuestos se trasladan literalmente de
unos a otros afios sin ocuparse ni siquiera de corregir las
fechas para actualizarlas y adecuarlas al objetivo pre-
visto.

En cualquier caso, también se dice aquf que es propé-
sito de la Administracion, en concreto del Ministerio de
Cultura, que este proyecto se realice en tres afios, y para
ello se dice —pagina 219 de la memoria-— que tuvo una
financiacién de 50 millones en 1988, 250 millones con-
templados para el presente y estimamos, por eso se lo se-
fialaba antes, que el resto para el afio 1990. Ahora el se-
for Ministro nos viene a decir, en contra de lo que se pu-
blica en la memoria de los presupuestos, que este proce-
so de informatizacién total no se terminara en el afio 1990
sino que habra que esperar al mftico afio 1992 para con-
cluirlo. No vamos a poner ninguna objecién, simplemen-
te queremos sefialar la falta de cumplimiento que eso re-
presenta con respecto a los compromisos no fijados por
nadie, sino autofijados por el propio Ministerio cuando re-
dacta las memorias de los presupuestos. Sea en el afio
1990, sea en el afio 1992, desde luego también expresa-
mos nuestro mejor deseo de que este proceso se lleve a
cabo con buen término en bien del cine espariol y de la
importante repercusién que este adecuado control de las
salas cinematograficas ha de tener de cara a la Hacienda
Publica, para lo que ha de recaudar a través de ello, y de
cara a todo el proceso de la produccién, distribucién y ex-
hibici6n cinematografica, que estd imbricado precisa-
mente con el del control de taquilla.

Nos ha hablado de que este proceso tendra varias fa-
ses, una de caracter experimental, voluntario; otras ya de
caracter obligatorio, y ha expresado, al final de su inter-
vencion, aparte de decir que se dotara de este sistema in-
formatizado a las salas de las capitales de provincia y de
los grandes nucleos de poblacién, porque es ahf donde es-
tan las mayores bolsas de defraudacién cinematografica,
toda vez que las tres cuartas partes de la facturacién del
sector se opera en estas salas de las capitales de provin-
cia y grandes nudcleos poblacionales, ha expresado
—digo— al final una intencién que ya nosotros para ter-
minar quisiéramos que fuera no sélo intencién sino au-
téntica, positiva y fecunda realidad, a mas corto plazo que
el que nos lleva todavia a pensar en tres o cuatro afos has-
ta 1992. De ahf nuestra pregunta sobre qué soluciones
puede tener el Ministerio a corto plazo, no cuando se se-
fialan los presupuestos del Estado ni mucho menos en
cuanto a lo que ha indicado ahora el sefior Ministro para
el afio 1992, sino con caracter mas inmediato. Nos parece
admirable y ojala pueda ser no s6lo promesa y declara-
ci6én de buena intencién, sino auténtica realidad, que en
todo este importante proceso se pueda acabar con el sis-
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tema de los lotes cerrados, tanto para la distribucién
como para la exhibicién, porque creemos que coarta de
forma grave y preocupante la libertad de la industria ci-
nematografica y sus repercusiones econémicas y —repi-
to—, como en el caso de la pregunta anterior, fundamen-
talmente culturales que ha de llevar aparejadas siempre
el sector.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el seiior Mi-
nistro de Cultura.

El seiior MINISTRO DE CULTURA (Semprun Maura):
Muy brevemente, sefiorfa, en primer lugar, querrfa acla-
rar que no he dicho gremial con ningin 4nimo peyorati-
vo, sino histdrico-cientifico. Podemos cambiar la palabra
si tiene esa connotacién y decir corporativa. No sé si esta
mejor, pero es una definicién no es una calificacién. Apro-
vecho la ocasién para enlazar con la tltima observacién
que hace S.S.

En efecto, antes de 1992, mucho antes, en 1989 tene-
mos que intervenir en la cuestion de la distribucién. Esto
forma parte del plan de reforma general, del cual el de-
creto de subvenciones s6lo es una pequefia parte, puesto
que se prolonga con créditos, acuerdo-marco con Televi-
sién Espariola, construccién de la ciudad del cine, inter-
vencion en la distribucién y en la ayuda a las salas de ex-
hibicién, etcétera.

Es dificil establecer prioridades. Todo es importante.
Habfa que empezar por algo y lo que méas a mano estaba
era lo que el propio Ministerio podfa decidir en consuita

con la profesion, si acepta discutir con el Ministerio, pero
es evidente que todo esta por hacer.

En cuanto a la distribucié6n, es evidente que vamos a in-
tentar que sea consensuada con la profesién para evitar
establecer por orden ministerial la cuota real, para que
sea una cuota que también se mantenga en las cuotas co-
munitarias. Tampoco podemos hacer ahf grandes alardes
de independencia, pero las cuotas comunitarias no son las
de Espana, son mas favorables a los pequenos circuitos y
a los exhibidores.

Por ultimo, en cuanto a la memoria a la que se referia
del presupuesto, tengo que decir que esas memorias sue-
len elaborarse en la primavera del afio anterior, lo cual
demuestra que hay un cierto retraso, y por eso la adjudi-
cacién se hace en febrero cuando estaba previsto que se
hiciera en septiembre, y la orden de aplicacién en abril,
cuando estaba prevista que fuera antes. Esa diferencia es
la que se refleja. ¢Qué significa esto? Que es un sector de-
licado y en el que tenemos un retraso, aunque no vamos
a entrar a analizar ahora por qué el Ministerio tiene ese
retraso. Tenemos un retraso y vamos a ver si recupera-
mos parte del mismo acelerando los procedimientos en la
medida de lo posible de acuerdo con la profesién en su
conjunto.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias al sefior Mi-
nistro y a SS. SS.
Se levanta la sesién.

Era la una y cuarenta minutos de la tarde.
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