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Se abre la sesién a las once y treinta minutos de la
manana.

PREGUNTAS:

— SOBRE MODIFICACION DE LAS CONDICIONES
QUE DETERMINAN LA FIGURA DEL PEQUENO
PRODUCTOR DE CEREALES

El sefior PRESIDENTE: Sefioras y sefiores Diputados,
se inicia la sesi6n.

El primer punto del orden del dia es el de preguntas
orales en Comisién. En principio estaban previstas en el
dia de hoy tres preguntas, pero por decision de la Mesa
del Congreso no se ha aceptado la tercera, que queda
como inicialmente estaba formulada, es decir, peticién de
comparecencia, a la cual en su dia se dara tramitacién.
Por tanto, quedan dos preguntas orales, la primera de las
cuales es la de modificacién de las condiciones que deter-
minan la figura del pequefio productor de cereales, que
formula el sefior Martinez del Rio, del Grupo de Coali-
cién Popular. Su sefiorfa tiene la palabra.

El seior MARTINEZ DEL RIO: Como siempre, agra-
dezco la presencia del sefior Ministro para sustanciar esta
pregunta oral, que, como puede comprender perfectamen-
te, va dirigida exclusivamente con una finalidad de cono-
cimiento de la posible modificacién que pueda realizar el
Ministerio, dentro de las capacidades que le concede la
propia Comunidad, en relacién con las condiciones que
determinan la figura del pequerio productor de cereales.

Nosotros, como sabe muy bien el sefior Ministro, esta-
mos muy preocupados por este hecho. Nos parece que la
mecdanica establecida hasta ahora, que quiza pueda ser
modificada en adelante, no responde a las necesidades de
un disefio efectivo de lo que es un pequeiio agricultor. Se
estan produciendo determinadas situaciones que, bien
porque se haya encargado a determinados organismos
que no cumplen ni pueden cumplir las condiciones espe-
cificas para la objetivizacién de esa situacion, o bien por-
que se ha pretendido tener una cierta lenidad sobre la
condicién del pequefio productor de cereales a fin de fa-
vorecerle en lo que modestamente puede considerarse
como un hecho favorable respecto a las condiciones esta-
blecidas en un primer momento, cuando se crea la figu-
ra, han sufrido una devaluacién considerable.

Sabemos que la Comunidad otorga —al menos hasta
ahora— esa facultad de definicion a los distintos gobier-
nos. Nosotros estamos haciendo una formulacién especi-
fica de las condiciones de mejora para el pequeiio produc-
tor de cereales, acogiéndonos a una prima sobre la pro-
duccidn en vez de a unas cantidades en compensacién de
rentas.

De todas maneras, lo que nos preocupa es que, como he-
mos dicho en otras ocasiones, el organismo encargado por
el Ministerio de Agricultura de conocer las condiciones
que deben reunir y calificar la situacién referente a los pe-

quefios productores no es el mas adecuado, puesto que no
tiene una informacién directa suficiente, un conocimien-
to preciso sobre las cantidades sembradas, sobre la super-
ficie o sobre las condiciones que pueden reunir esos
agricultores.

El segundo hecho es que consideramos que los 25.000
kilos exentos en los momentos actuales es una cantidad
poco significativa, que en el supuesto de que se conside-
rase produccién total de un agricultor (en este momento
es la unica parte que esta liberada del pago de las cuotas
de corresponsabilidad) le colocaria en una situacién muy
por debajo de unos ingresos aceptables para ejercer una
actividad. Con ingresos que estan muy por debajo del sa-
lario minimo, que suponen escasamente una produccién
bruta de alrededor de 600.000 6 700.000 pesetas (de las
cuales hay que descontar los gastos), no se puede consi-
derar a nadie de pequefio productor, agricultor o empre-
sario en la agricultura. Sera cualquier otra cosa, serd una
actividad que ejerza con caracter marginal en razén de
otra sustancial que pueda ser el elemento fundamental de
sus ingresos y de su sistema de vida, pero no cabe la me-
nor duda de que no se puede considerar como una em-
presa agraria, y, por tanto, no deberia tener la condicién
de pequerio productor.

Esta es en lineas generales, sefior Ministro, el conteni-
do de esta pregunta, que no tiene un trasfondo critico,
sino que, en los momentos actuales, es simplemente una
pregunta informativa de la que desearfamos obtener, qui-
zé4 para una futura utilizacién y, por supuesto, para una
mayor clarificacién de nuestras ideas en esta materia, ma-
yor precisién que nos pueda ofrecer su sefiorfa.

El sefior PRESIDENTE: Para contestar a la pregunta,
tiene la palabra el sefior Ministro de Agricultura.

El sefior MINISTRO DE AGRICULTURA, PESCA Y
ALIMENTACION (Romero Herrera): Podemos discutir
durante mucho tiempo si es suficiente o no, pero el hecho
concreto €s que se trata de una férmula aplicable los pe-
quefios productores de cereales, con unos limites impues-
tos por la Comunidad, que son muy claros, més all4 de la
voluntad que usted y yo podamos tener de que sean mas
amplios o de que se puedan aplicar a otras actividades no
agrarias. Con esos limites se juega porque son los existen-
tes por decisién de los organismos comunitarios y de «los
doce». Por tanto, dentro de ese margen hemos de admi-
nistrar lo que permiten los propios reglamentos comu-
nitarios.

Permftame, antes de seguir, que exponga mi opinién so-
bre esa consideracion que usted ha hecho sobre exencio-
nes y compensaciones de renta. No es aquf como posible-
mente se aborden en el futuro los problemas de compen-
sacién de rentas a los pequenos agricultores de la Comu-
nidad. Eso tiene que seguir otros mecanismos, posible-
mente por un desarrollo de una férmula parecida a la que
ahora mismo funciona con indemnizacién compensatoria
de montana.

Su seforfa plantea una actuacion ligada a la produc-
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cién como un elemento de exencién. Mi impresién es que,
a medio plazo, con ese tipo de planteamiento no se van a
solucionar los elementos de compensacion de la renta. Lo
unico que hace es atenuar, en este caso como en otros, de-
terminadas compensaciones a aquellos que tienen una
consideracion genérica de pequefios agricultores; igual
que sucede en el caso del olivar, con aquellos pequeiios
productores de menos de 900 kilos. Posiblemente se pue-
dan encontrar ustedes con figuras semejantes aplicadas a
determinadas producciones.

No es éste un elemento (en el sentido que lo entiende
la posicién espaiola) de compensacioén de rentas. Nos pa-
rece que deberfa ir por otra via, posiblemente por una pa-
recida a la que se utiliza en el caso de la indemnizacién
compensatoria de montafia. Estoy hablando del presente
y del futuro.

Volviendo a su pregunta, tengo que decirle que la regu-
lacién para este afio la presentaremos a la Comisi6n (que
es la que tiene que aprobar el reglamento) antes del 1 de
mayo. Estaremos en condiciones de tener fijadas las ca-
racteristicas internas antes de que comience la campana
de cereales, incluso en las zonas mas tempranas de Espa-

- fia. Estamos trabajando ya para poder presentarlo antes
de esa fecha. Yo espero que la Comisién pueda resolver
con rapidez ese tramite y nos permita, en fecha muy
préxima, tener definido el Ambito del programa espaiol,
mucho antes de que comience la campafa de cereales.

En relacién con la evolucién de este problema, usted
sabe muy bien que la definicién en Espafia de qué se en-
tiende por pequefio productor de cereales, que permite
acogerse al régimen de pago de la tasa de corresponsabi-
lidad tiene en cuenta, igual que en los demas paises tres
elementos: superficie agricola util, superficie dedicada a
cereales, e importancia del cereal en la formacién de la
renta de los agricultores.

Para la actual campaiia, la Comunidad Econémica Eu-
ropea hizo extensiva a los demas paises esa posibilidad.
Nos estamos moviendo en ese &mbito.

Durante las campanas 1986-87 y 1987-88, los pequerios
productores de cereales quedaban exentos de la tasa de
corresponsabilidad, siempre que cumpliesen las condicio-
nes establecidas a nivel nacional, que ustedes recordaran;
es decir, que fueran titulares de explotaciones agrarias
cuya superficie no superara las cien hect4reas y que no ha-
yan sembrado mas de treinta a treinta y cinco hectéreas
de cereales en secano. Esa es la definicién anterior. Esta
ayuda a los pequefios productores en Espana y en Italia
se establecié en forma de exencion del pago de la tasa (es
decir, el tres por ciento del precio de intervencién del tri-
go blando) y, por otra parte, Espaiia ha venido percibien-
do aproximadamente el 20 por ciento de la cuantfa total
de la ayuda establecida por la Comunidad Econémica Eu-
ropea para el conjunto del Estado espaiol. Hasta la ac-
tual camparna de comercializacién 1988-89, Espaiia no te-
nia la limitacién que se estableci6 con respecto a los
25.000 kilos.

En la anterior negociacién de precios agricolas —lo ex-
plico para que el conjunto de la Comisién de Agricultura
pueda tener una informacién precisa—, se decidié, a pe-

sar de la oposicién en la Comisién, mantener el «status»
vigente para la actual campafia 1988-89. Unicamente se
generalizé el que todos los Estados miembros pudieran
acogerse a esa férmula si lo deseaban. Se mandaté a la Co-
misién europea para que formulara una propuesta sobre
la definicién de pequefio productor cerealista a nivel co-
munitario. Esta propuesta debe realizarse antes de que
acabe el afio 1988, para poderse aplicar en la campana
1989-90. Sabe S. S. que no fue posible y tuvimos que apro-
bar unos criterios generales en el Consejo de Ministros del
25 de enero.

Es conveniente que sepa que en las tres ultimas cam-
pafias, Espafia ha recibido, en concepto de ayuda por
exencion de la tasa de corresponsabilidad, el 20 por cien-
to del total comunitario. En los dos primeros afios, la ayu-
da era de unos 23 millones de ecus, cantidad que se elevo
en la actual campafia a 43 millones, como consecuencia
del establecimiento de la tasa de corresponsabilidad
suplementaria.

Esta ayuda comunitaria ha favorecido aproximada-
mente a unos 180.000 pequerios agricultores, durante la
camparfia 1986-87, y en la actual campaiia 1988-89, segtin
nuestros calculos, suponemos que va a estar en torno a
los 225.000; es decir, un cuarto de millén de pequefios
agricultores. Ese es, mas o menos, el nimero de agricul-
tores que se ha beneficiado de la exencién de dicha tasa.

Usted recordara que en el primer Consejo de Ministros,
bajo la Presidencia espafiola en enero, se aprobé, como
un elemento de compromiso, el que los Estados miem-
bros tuvieran libertad para, dentro de ese margen finan-
ciero y de recursos, definir lo que era el pequefio produc-
tor de cereales, sobre los criterios que fijaba la Comisién.
Vuelvo a repetir que eran: superficie cerealista, superfi-
cie agricola util y participacién de los cereales en la ren-
ta de las explotaciones. Asimismo, la necesidad de que la
Comunidad apruebe la definici6n que hagan los Estados
miembros.

Estamos trabajando para presentar la definicién con el
fin de que la Comision pueda aprobar dichos criterios an-
tes del 1 de mayo de 1989. Estas son las aclaraciones que
puedo darle en relacion con la situacion actual.

Hay una llave de reparto, como usted conoce; hay unas
definiciones generales y sobre ellas la Administracién es-
panola tiene que presentar esa definicién de politicas
agricolas. Esperamos que pueda hacerlo antes del 1 de
enero.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Mar-
tinez del Rio.

El sefior MARTINEZ DEL RIO: Yo me quedo sin saber
cuales son los criterios que va a mantener el sefior Minis-
tro, que en este momento preside la Comunidad en sus as-
pectos agrarios, con respecto de las propuestas que Espa-
na pueda hacer a esa Comisién.

Efectivamente, conociamos las condiciones que habfan
sido establecidas con anterioridad, tanto en los aspectos
de extensién, personales, etcétera, pero nos gustaria sa-
ber si puede haber una modificacién, si se ha intentado



— 14234 —

COMISIONES

14 DE MARZO DE 1989 —NUM. 425

que haya una definicién mas precisa. Si para la campaiia
1988-89 se ha pretendido y no se ha podido conseguir, pa-
rece logico que la experiencia recogida en ese hecho y la
Presidencia del sefior Ministro en este momento al frente
de la agricultura europea, se hubiese decantado en unos
criterios muy precisos sobre cual es la oferta que nosotros
podemos presentar.

No creemos que por esta via exista la posibilidad de
una compensacién de rentas. Hablaremos de ello en otra
ocasion en esta Comision, puesto que este Diputado tiene
formulada una pregunta sobre las posibilidades de com-
pensacion de rentas en el futuro y sobre el hecho de que
la propia Comunidad haya llegado a la conclusion, y ten-
ga conciencia clara, de que la nueva politica agraria esta
produciendo una erosién considerable en la renta de los
agricultores y, por lo tanto, esté tratando de buscar for-
mulas para compensar dicha erosién. Pero ésa es otra
cuestion.

Aqui de lo que se trata es de que esa definicién no pue-
de ser exacta, sefior Ministro, conveniente y no esta rati-
ficada por la realidad, por las mismas cifras que usted
acaba de proporcionarnos.

Nos ha dicho que durante la campana 1987-88 se aco-
gieron a la condicién de pequefios agricultores 180.000 ex-
plotaciones agrarias y que en la actual se esperan 225.000,
lo cual supone un incremento de 45.000. No hay posibili-
dad —y usted lo sabe— de que exista, bajo el cumplimien-
to estricto de las condiciones establecidas, ese nimero de
explotaciones dentro del territorio nacional. No es posi-
ble, y lo que no es factible no puede ser.

Nos encontramos con una situacién muy peculiar. Lo
es tanto que se est4 tratando de otorgar un beneficio que
yo creo que es negativo (permitame que me exprese de
ese modo) porque es paternalista, y lo que es paternalista
ni es justicia ni es aplicacién estricta de normas que son
supranacionales sobre las que tenemos una obligacion es-
tricta de cumplimiento. Es preferible estar con la reali-
dad, que cada uno tenga conocimiento de esa realidad,
que cada palo aguante su vela y que esa vela suponga que
exista una auténtica justicia y reconocimiento de situa-
ciones verdaderamente reales.

Insisto en que a mi me resulta un poco violento plan-
tear cuestiones que aparentemente van en perjuicio de
unas personas que serian las mas protegibles. Precisa-
mente por eso, seftor Ministro, no se puede estar en el en-
gaiio, en el cambalache, en la componenda. Hay que de-
fender los intereses de esas personas, pero no desde un
punto de vista de algo que es equivoco, sino desde la pro-
pia realidad de los hechos. Y ahi si que cabe el que se pue-
da hacer una nueva redefinicién de la condicién de pe-
queiio agricultor, pero auténtica y verdadera en razén de
las rentas que ese pequeio agricultor puede recibir y re-
cibe —por desgracia en este pais— para que pueda con-
tinuar manteniéndose en su actividad. Si no habra que
convencerle de que la deje y habra que poner a su dispo-
sicion formulas sustitutivas.

Si eso no es asi no estaremos mas que equivocandonos
en un proteccionismo sin futuro, en un paternalismo sin
razén; en algo que, hasta cierto punto, deberia hacernos

enrojecer: Hemos entrado en una Comunidad, en un con-
junto de paises y de Administraciones en las que yo su-
pongo —el sefior Ministro tiene indudablemente mucha
mas experiencia que yo para poder afirmar si son 4ngeles
o son demonios, aunque supongo que N0 Seran ni una cosa
ni otra— que hay que entrar con la cara levantada, con
datos ciertos, con realidades y no simplemente con ma-
nipulaciones. Lo que se est4 haciendo en estos momentos,
si se supone que existen 225.000 pequeiios agricultores ce-
realistas en este pais para poderse acoger a esas condicio-
nes, es una manipulacion. Me atrevo a decirlo con la voz
muy alta porque es fisicamente imposible que exista ese
nimero de explotaciones en las condiciones previstas.
Su responsabilidad, sefior Ministro, es precisamente
tratar de acondicionar nuestra realidad agraria a las po-
sibilidades que la Comunidad dé, pero dentro de hechos
ciertos. Tratar de defenderla si, con uias y dientes, al
maximo pero desde la realidad, desde algo que sea autén-
ticamente presentable, no desde esta situacién.

El seiior PRESIDENTE: Tiene la palabra el seror
Ministro.

El sefior MINISTRO DE AGRICULTURA, PESCA Y
ALIMENTACION (Romero Herrera): Me deja preocupa-
do el tono de su exposicion.

Usted sabe muy bien —porque conoce este tema perfec-
tamente— que operamos con determinadas posibilidades.
Se trata, fundamentalmente, de hacer un reparto.

Usted sabe gue tenemos unas disponibilidades desde el
afo 1988-90 hasta el 1991-92, en campanas aprobadas por
la Comunidad. Hay 220 millones de ecus dedicados a esta
finalidad, de momento, mientras, el Parlamento u otras
instancias comunitarias no aprueben una cantidad supe-
rior. 110 millones para pagar la tasa de base y 110 para
pagar la tasa suplementaria. Estas son las cifras de juego
destinadas fundamentalmente a pequefios agricultores o
a aquellos que producen cantidades, que son las que de-
terminan las reglas comunitarias.

La Comunidad establece que para repartir ese juego,
definido ya hasta 1992, existen unos criterios aprobados
por el Consejo de Ministros, que son: superficie dedicada
al cultivo de cereales, superficie agricola util, e importan-
cia del cereal en la formacién de la renta de los agri-
cultores.

Casi todos los paises estan pidiendo una actitud flexi-
ble de los Estados miembros para esa definicién interna
acogiéndose a esas limitaciones. Costé mucho trabajo
conseguir esto, porque légicamente todas las Administra-
ciones del mundo, empezando por la inglesa —recuerdo
el debate—, no querian que se establecieran unas reglas
precisas porque ello crea dificultades administrativas. Se
consiguié una posicién intermedia; la Comunidad fija
unos criterios, el Estado miembro hace una propuesta de
acuerdo con esos criterios —lo haremos antes del 1 de
mayo—, y la Comunidad da el visto bueno si no hay gran-
des problemas con la propuesta que formulan los Esta-
dos. Es una férmula realista, de equilibrio, fundamental-
mente solicitada por otros Estados que creian que las di-
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ficultades administrativas podrian generar determinados
problemas. Ahf se mueven las cosas. Nuestra funcién es
cumplir las reglas en esas fechas e intentar que la clave
del reparto nacional, es decir, lo que toca a cada uno en
Espafia, dentro de esos 220 millones planteados, sea lo
més alta posible. Si superamos la llave de reparto de un
20 6 un 25 por ciento, nos sentiremos relativamente sa-
tisfechos. Esas son las reglas con las que estamos fun-
cionando.

Me parece grave que usted dé un valor a la palabra
componenda que, a lo mejor no es el mismo que le doy
yo.La componenda, en su sentido méas general, es una ma-
nera de llegar a acuerdos entre las personas; puede tener
una carga negativa o positiva. Lo que se est4 haciendo
fundamentalmente con ese tipo de acuerdos es repartir,
dentro de determinadas reglas, unas ayudas a los agricul-
tores por paises. Es un término bastante normal. Me pa-
rece peligroso que usted hable de manipulaciones. No hay
ninguna manipulacién. Me parece perfectamente razona-
ble que, si se pueden acoger a esa ayuda 225.000 agricul-
tores en vez de 160.000, lo hagan, porque los mecanismos
de distribucién de rentas van por otro lado. Si en vez de
160.000 pueden entrar 225.000, yo estoy de acuerdo, dado
que son las reglas del juego de lo que usted llama com-
ponenda en términos de los comités de gestién o los or-
ganismos de decisién comunitaria. Quiero decirlo clara-
mente. No hay nadie en ningun organismo comunitario
que llame a esto, como usted plantea, engafio o0 manipu-
lacién. No seamos moralistas en relacién con ese tema.
No hay nadie que dé esa valoracion. Me pareceria grave
que usted pueda manifestar ese tipo de actitud con res-
pecto a la forma de toma de decisiones ordinarias en Bru-
selas. Hay cantidad de reglas, una cierta libertad en los
Estados miembros y una pelea en cada Estado miembro
con el fin de que, de acuerdo con unas claves o con otras,
el reparto de esos fondos sea el mejor posible para su pafs.
Eso producira una exencién de un nuimero determinado
de personas y hasta cierta cantidad. Esto es lo que hay y
no tiene mas importancia.

Comparto con usted que los elementos de comisién de
rentas es otra materia que, desde luego, no vamos a re-
solver a través de esta exencién de la tasa de correspon-
sabilidad de pequefios agricultores.

— SOBRE CONFLICTO SURGIDO POR LA UTILIZA-
CION DE REDES PELAGICAS POR LOS PESCADO-
RES FRANCESES

El sefior PRESIDENTE: Pregunta formulada por el se-
fior Azcarraga Rodero sobre conflicto surgido por la uti-
lizacién de redes pelagicas por los pescadores franceses.
Para formularla, tiene la palabra su sefioria.

El sefior AZCARRAGA RODERO: Sefior Ministro, quie-
ro adelantarle, con mucha sinceridad, que en esta pregun-
ta que le voy a formular no existe ninguna carga critica
hacia su Departamento, pero sf existe —y estoy seguro de
que usted lo comparte— una carga importante de preo-

cupacién ante un problema grave. Por eso, vamos a ver
si usted, sefior Ministro, y otros Ministros comunitarios
hacen una componenda y arreglamos el problema.

La situacién creada por la utilizacién de las volantas y
las artes pelagicas no es un problema que afecte exclusi-
vamente a los pescadores vascos sino a todos aquellos pes-
cadores que faenan en el denominado Golfo de Vizcaya,
de la misma forma que el conflicto que surge tampoco
afecta exclusivamente a un problema de caracter econé-
mico o de incertidumbre ante el futuro del sector pesque-
10, sino que también es preocupante por los enfrentamien-
tos que se han venido produciendo entre pescadores de
un lado y de otro.

Conoce el sefior Ministro como la regulacion de estas ar-

tes para la pesca de tunidos en el Golfo de Vizcaya pro-

cede de acuerdos intersectoriales entre pescadores fran-
ceses y esparnioles. Yo creo que el ultimo acuerdo fue del
afo 1974. Ellos mismos se autoprohibfan el uso de otras
artes que no fueran las denominadas de cacea o cebo vivo.
Es obvio que si se llegaba a este tipo de acuerdos de au-
toprohibicién es porque se entendia beneficioso para am-
bas partes. Yo creo que se consegufa algo importante y
fundamental con este tipo de acuerdos como, por ejem-
plo, la estabilidad de las capturas que se ha venido pro-
duciendo en los ultimos catorce anos. Esto es, desde mi
punto de vista, salvaguardar la riqueza del mar, entre
otras cosas. Pero, desgraciadamente, es en el aio 1986
cuando los pescadores franceses, rompiendo acuerdos an-
teriores, comienzan a utilizar volantas y arrastres pelagi-
cos y, ademas de romper esos acuerdos anteriores, rom-
pen también, desgraciadamente —y esto es lo mas impor-
tante— la propia estabilidad de las capturas.

Nos encontramos no solamente ante lo que supone una
ruptura unilateral de unos acuerdos, sino ante una situa-
cion de inferioridad de condiciones de los pescadores es-
pafioles que faenan en este litoral, No podemos olvidar
que el Gobierno al que usted pertenece, sefior Ministro,
tiene prohibida a los barcos espaiioles la utilizacién de
este tipo de artes de pesca, cosa que yo no critico y que
me parece muy bien. Pero no podemos negar que existe
una inferioridad de condiciones entre la forma de pescar
de unos pescadores y la de los pescadores espafioles.

Sefior Ministro, usted sabe también que la utilizaci6n
de estas artes, aparte de este tipo de perjuicios, esta crean-
do problemas muy graves, no sélo porque las partidas de
tunidos pescados a través de esta modalidad no suelen
reunir las condiciones mfnimas de salubridad, debido a
la generacién de listimina que se produce al sufrir el pes-
cado atrapado una agonfa que dura horas, sino que inclu-
so cuando el pescado, una vez muerto, permanece a 20
grados de temperatura, lo que produce indudablemente
una putrefaccién. Eso ha hecho que partidas importantes
de pescado atrapado en estas circunstancias hayan sido
retiradas de la venta en Francia, lo cual no supone un per-
juicio unicamente para quienes lo han pescado asf, sino
para el conjunto de los pescadores de este tipo de peces.

Por otro lado, es obvio que estas artes ahuyentan los
bancos de pescado, crean problemas en la navegacion pes-
quera o mercante, al disponer cada embarcacién de redes
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de dos kilémetros y medio de longitud. Esto quiere decir
que si lo utilizaran los barcos espaioles, las redes ten-
drian una longitud de casi 1.200 kil6émtros.

Son muchos problemas los que estan creando este tipo
de pesca. Hay otro problema que a mi también me pare-
ce importante resaltar. La accién conjunta de las volan-
tas con las artes o los arrastres pelagicos supondria unas
capturas superiores al rendimiento maximo sostenible de
tal envergadura que, a corto plazo, posiblemente puede
llegar a producir un derrumbe de ese sector pesquero.
Ademas, el derrumbe del sector pesquero traeria unas
consecuencias importantes para cerca de 10.000 personas
que directamente viven de esa forma de pesca.

Quiero recordar, en definitiva, sefior Ministro —voy ter-
minando—, cémo la Comisién Internacional para la Con-
servacion del Atun Atlantico se ha comprometido, no hace
mucho tiempo, a realizar diferentes estudios sobre este
grave problema. Por ello, me atreveria a solicitar, sefior
Ministro, que el Gobierno espafiol insista en la prohibi-
cién del uso de estas artes, por lo menos hasta que estos
estudios estén finalizados; en definitiva, hasta que estén
en la mesa del Consejo de Ministros comunitario. De lo
contrario, padremos encontrarnos con «stock» superiores
al 70 o al 80 por ciento de la pesca, lo cual es negativo.
Hay que hacer lo posible —y yo no pongo en duda, sefior
Ministro, que usted a través de su Departamento lo esté
intentando— para evitar que se siga esquilmando al mar,
que se llegue a producir lo que dice un viejo refran: «Pan
para hoy y hambre para mafana», porque lo que hoy se
esquilma al mar no lo vamos a tener en el futuro.

Por todo ello, seftor Ministro, desearia conocer no sola-
mente cuales han sido sino, fundamentalmente, cuales
van a ser las gestiones de su Departamento en la solucién
de lo que yo considero un grave problema y, sobre todo,
si va a haber alguna componenda, como decia antes, que
nos ayude a todos a solucionarlo.

El sefior PRESIDENTE: Para contestar a la pregunta,
tiene la palabra el sefior Ministro.

El sefior MINISTRO DE AGRICULTURA, PESCA Y
ALIMENTACION (Romero Herrera): Usted sabe que el
Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacion, a través
de la Secretaria de Pesca Maritima, ha seguido con el
méaximo interés y preocupacion, igual que S. S., la evolu-
cion y el desarrollo de la utilizacién de las redes pelagi-
cas por parte de algunos pescadores franceses en las pes-
querias de tanidos y anchoas en el Golfo de Vizcaya, des-
de sus inicios. Y digo algunos porque el dato nuevo que
nos encontramos es que solamente algunos pescadores
franceses hace dos anos iniciaron esta posibilidad. Hay
una oposicion incluso del resto de los pescadores france-
ses, a pesar de que realmente la parte de la Administra-
cién francesa esté en estos momentos mas posicionada a
través de los que utilizan este tipo de artes pelagicas, por-
que otra parte de los pescadores franceses no esta en esa
situacion. Y quiero referirme a la situacién creada por
una parte de pescadores franceses que asumieron ese tipo
de artes, y no de la totalidad, porque ha habido debates

internos importantes en los puertos franceses (como us-
ted conoce, sin duda ninguna) durante el afo pasado, y to-
davia este verano hubo problemas en cuanto al empleo
de las artes dentro de los puertos franceses.

desde 1987, la Administracién pesquera espaiola ha
mantenido un contacto practicamente continuo con la Co-
misién de las Comunidades Europeas ante la aparicion de
este problema, con el fin de documentar ante esa Institu-
cion —que es la que tiene que tomar las decisiones— los
problemas que generan las artes pelagicas, tanto desde el
punto de vista técnico como de la conservacion de los re-
cursos que S. S. ha destacado en su intervencién, y ha em-
pleado todos los argumentos juridicos a su alcance para
conseguir la prohibicion de dichas artes o, al menos, en
las aguas de jurisdiccién espanola.

Todas estas actuaciones han servido para llevar al 4ni-
mo de la Comision la necesidad de emprender los estu-
dios necesarios para regular dichas artes, de forma que
no sean un obstaculo al ejercicio de la pesca con las artes
tradicionales, ni atenten contra la posible conservacion
de recursos. En el momento actual, la postura de la Co-
mision (aprovecho para informarle de ello) es que solo po-
dria dictarse un reglamento de obligado cumplimiento
cuando los estudios cientificos demuestren, sin género de
dudas, la necesidad de dicha adopcion.

Por lo que se refiere a los tunidos, y siguiendo el cami-
no de los estudios cientificos, la cuarta reunién extraor-
dinaria de ICAT (Comisi6én Internacional para la conser-
vacion del atan en el Atlantico), celebrada en Madrid a fi-
nales del afo pasado, adopté la decisién de recomendar
al Comité cientifico, que se celebraba durante este afio,
que presentara una nueva propuesta y un programa de es-
tudio para el atun blanco que comprendiera légicamente
una argumentaciéon que deberia ser asumida por la Co-
misién.

La Comisién de la Comunidad ofreci6 la posibilidad de
financiar y llevar a cabo este programa, y estdn en mar-
cha los mecanismos correspondientes. La luz que arrojen
estos estudios sobre el problema servira para que la Co-
munidad tome en su momento la decisién de publicar la
disposicién que la Administracién espanola ha venido rei-
teradamente solicitando.

Por lo que se refiere a las artes pelagicas en la pesque-
ria del boquerdn, estan totalmente prohibidas en la legis-
lacién espafiola, como usted recuerda, y tanto la Division
8. C, como incluso en otras aguas espafiolas. El ario pa-
sado tuvimos que regular la cohabitacién de ambos tipos
de artes en algunas areas de las costas catalanas, con un
conflicto de intereses muy parecido al que se presenta en
el Golfo de Vizcaya. Repito que por la legislacién espaiio-
la, tenemos prohibida la utilizacién de dichas artes en
esas zonas.

Para mayor abundamiento, publicamos una disposi-
cién el 10 de mayo de 1988, prohibiendo expresamente el
arte de arrastre pelagico y semipelagico a los buques es-
panoles en los caladeros del Cantabrico y en el noroeste
de Espania.

Por otro lado, se han mantenido diversas conversacio-
nes a nivel bilateral con Francia para tratar de llegar a
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un acuerdo, de tal modo que facilitara la adopcién de un
reglamento comunitario. No obstante, de los multiples
contactos habidos con la Administracion francesa, aparte
de ponerse en evidencia las fuertes discrepancias entre
una y otra Administracién, tengo que decir a S. S. que no
ha sido posible llegar a ningtin acuerdo con la parte fran-
cesa en cuanto a buscar una via bilateral para solucionar
este problema. Y no ha sido posible porque fundamental-
mente hay intenciones diferentes en esta situacion.

Desde nuestro punto de vista, Espana tiene un interés
(yo dirfa que social) en la persistencia y en el manteni-
miento de la pesqueria con artes que podriamos llamar
tradicionales; mientras que del lado francés una serie de
armadores franceses, no todo el conjunto, tienen un fuer-
te emperfio en buscar un rendimiento econémico, a medio
plazo, en esta pesqueria; es decir, la obtenci6n de la méxi-
ma rentabilidad de las inversiones que pueden realizarse
en una serie de barcos a corto y medio plazo. Son dos in-
tereses absolutamente contrapuestos, desde el punto de
vista de las prioridades.

Yo diria mas. En el caso de la Administracion francesa,
ha ido evolucionando de una posicién casi neutra, desde
el punto de vista de que habia intereses pequeros france-
ses en contradiccién, a una postura claramente a favor de
la utilizacién de esas artes, supongo que para rentabili-
zar algunas de las inversiones realizadas. Por parte espa-
ficla, mantenemos nuestra postura anterior.

Hemos reiterado ese planteamiento con el nuevo Comi-
sario de Pesca, sefior Marin, y hemos vuelto a insistir en
las repercusiones econémicas y de todo tipo que plantea
el mantenimiento de esta situacion.

El responsable comunitario de pesca ha manifestado su
interés por el tema y se ha mostrado propicio a profundi-
zar en la busqueda de soluciones a tres partes: Comision,
Francia y Espafia. Nosotros queremos llegar a un acuer-
do entre las tres partes, ya que me temo que, en las con-
diciones actuales, no seria posible conseguir un acuerdo
bilateral entre Espafia y Francia. De ahf nuestro empefio
—1lo he dicho varias veces— de que este tipo de situacio-
nes sea analizada a nivel comunitario. No es un proble-
ma Unicamente que se vaya a resolver (por lo menos como
estan las cosas ahora mismo) ni a nivel bilateral, ni si-
quiera entre acuerdos interprofesionales de pescadores
del Cantéabrico y pescadores franceses. Se ha intentado y
no es posible.

La Administracion espafiola ha tomado todas las medi-
das administrativas posibles en el &mbito de las compe-
tencias nacionales, sacando la legislacion interna, y a tra-
vés del Instituto de Oceanografia realiza un programa, a
corto plazo, en cooperacién con la Comunidad, que co-
menzara aproximadamente en el mes de junio, en el Gol-
fo de Vizcaya, con el fin de que la Comunidad tenga ins-
trumentos claros de tipo cientifico para que pueda incli-
narse a favor de nuestras tesis.

Lo que si puedo decirle es que la Administracion no va
a cejar en insistir ante los organismos comunitarios y
cientfficos, tanto de la Comunidad como de la Comisién
de la Conservacion del Atiin en el Atlantico, para que los
proyectos de investigacion se realicen con toda amplitud

y profundidad, lo mas rapidamente posible, de tal modo
que podamos ir hacia un reglamento comunitario que es-
tablezca una limitaci6n, una prohibicién o algin elemen-
to de regulacion del empleo de esas artes que nos preo-
cupan tremendamente, porque hay dos intereses contra-
puestos: intereses de rentabilidad econ6mica de esos bar-
cos (podian hacerse en Espafa en esos barcos) y el em-
pleo de artes tradicionales por otro tipo de flotas. Esta es
nuestra situacion en estos momentos. Estamos dedican-
do multiples esfuerzos, tanto a nivel bilateral, como fun-
damentalmente a través de los organismos de la Comu-
nidad, porque me temo que sin una mediacién no es po-
sible resolverlo por via bilateral entre Espaiia y Francia.

El seior PRESIDENTE: El sefior Azcérraga tiene la
palabra.

El sefior AZCARRAGA RODERO: Gracias, sefior Minis-
tro. Me alegro (se lo digo con mucha sinceridad también)
de que usted haya reconocido la existencia de este pro-
blema (ya sé que lo ha reconocido con anterioridad) y que
haya dicho asimismo que la Administracion espafiola no
va a cejar en los empefios de buscar una solucién adecua-
da e idonea, a lo que supone un grave perjuicio para los
pescadores del Golfo de Vizcaya, como decia antes.

Pero ha habido algunas afirmaciones que han quedado,
por lo menos en lo que a mi respecta, en la nebulosa. Us-
ted, sefior Ministro, comentaba que es necesario buscar
una solucién que logre la limitacion, la regulacién o la
prohibicién de estas artes pelagicas. A mi me gustaria sa-
ber cu4l va a ser la actitud de la Administracién espafio-
la: la de la limitacién, la de la regulacién o la de la pro-
hibicién. No es bueno que metamos los tres temas en el
mismo paquete. Creo que es muy diferente la prohibicién
de las artes pelagicas o de las volantas de la simple regu-
lacién o limitacién. Regular dichas artes puede suponer
permitirlas en parte, y limitarlas puede decir también lo
mismo.

Esto seguiria originando un problema, porque si se si-
gue limitando la utilizacién de estas artes, lo unico que
se conseguirfa es duplicar el esfuerzo de la pesca por el
sistema de pescar de noche, por ejemplo, con redes pela-
gicas y, durante el dfa, al caceo o al cebo vivo. Por tanto,
seria duplicar el esfuerzo de la pesca.

En segundo lugar, hay otro problema importante que
yo no he comentado en mi primera intervencioén, que es
un problema fundamental y, mucho ma4s, para una Go-
bierno indudablemente socialista. Sefior Ministro, cuan-
do con dos barcos, utilizando el cebo tradicional, pueden
embarcar de quince a treinta hombres, mas o menos,
pero, en cambio, utilizando las denominadas artes pela-
gicas, esto se puede hacer en un solo barco con la mitad
de personas (yo no me opongo al progreso), indudable-
mente se est4 creando un grave perjuicio porque hay una
reduccién importante de manc de obra con la utilizacién
o la limitacién de estas artes pelagicas.

En definitiva, sefor Ministro, para que vea que suelo
cumplir mi palabra, mi pregunta no tenfa ninguna carga
critica, s6lo queria manifestar una preocupacién que
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—vuelvo a repetir— me alegro mucho usted comparta,
pero me alegraria mucho mas que usted solucionara.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Ministro.

El seior MINISTRO DE AGRICULTURA, PESCA Y
ALIMENTACION (Romero Herrera): He querido contes-
tar con toda exactitud a las palabras pronunciadas. Yo he
utilizado las mias intencionadamente, aun cuando S. S.
sugerfa el término componenda en su pregunta. Cuando
formulaba su primera pregunta, S. S. sugeria que llega-
riamos a una componenda. Yo no quiero limitar la capa-
cidad de maniobra en cualquier problema a resolver, por
eso he empleado claramente los términos que he uti-
lizado.

Usted conoce muy bien que la actitud de la posicién es-
pafiola en este tema es de rotunda prohibicién del empleo
de redes pelagicas. Esa es la postura que hemos y segui-
mos manteniendo en la discusion con los vecinos france-
ses y en el Consejo de Ministros comunitario. La postura
no se ha modificado y es clara. Estamos en contra de ese
hecho. Se manifiesta claramente esa actitud porque la le-
gislacién nacional y la publicacion de la Orden de regu-
lacién de las artes, en mayo del afno pasado, contenia una
prohibicién clara. Por tanto, en las aguas de soberania es-
paiiola, fuera de la parte del triangulo francés, de juris-
diccién francesa, estamos aplicando 16gicamente esa le-
gislacién. Quiero dejar muy claro que estd manifestada
nuestra posicion, tanto la norma interna, como en cuanto
a las actitudes.

Alcanzamos un cierto nivel de acuerdo, en unos térmi-
nos no satisfactorios para nosotros (cuando se discutieron
en diciembre los TAC y las cuotas) a través de una serie
de compensaciones entre barcos espaoles y barcos fran-
ceses. No quisimos llegar a ninguna componenda en ese
momento en relacion con ese techo. No se resolvia el
problema.

A pesar de que después ha sido incluso criticado por-
que dejaban de perder, podian pescar un poco mas o me-
nos anchoa o porque otras flotas podian dejar un poco
mas de merluza, no quisimos llegar a un acuerdo en aque-
llas condiciones. Ademas, queremos que sea un acuerdo
comunitario el que asuma ese tema.

Nosotros tenemos una postura negociadora abierta a
que la Comunidad pueda establecer una reglamentacion
comunitaria apoyada en los diversos estudios cientificos,
que busque una via que propicie un acuerdo entre pesca-
dores del Cantabrico y pescadores franceses.

Existen en esta materia dos hechos: Hay una presericia
tradicional de artes junto a otros barcos que entran en
ese territorio utilizando artes pelagicas. Han sido afortu-
nadamente barcos franceses pero podian ser barcos espa-
fioles, porque fundamentalmente se plantea la utilizacién
de un arte mas rentable desde el punto de vista econémi-
co en relacién con unas artes tradicionales.

Repito que la postura de Francia es la de apoyo a esa
modalidad, en contradiccion con los sectores artesanales
franceses, que también tienen problemas. Aqui nos pode-

mos encontrar con presiones de barcos espafioles. Yo es-
pero que la normativa espanola esté disuadiendo el utili-
zar este tipo de artes en las que usted est4 pensando. Esa
es la complejidad del problema a la hora de establecer
una determinada posicion.

He empleado los términos que he utilizado anterior-
mente en la negociaciéon porque, incluso en la aplicacién
de la norma espaiiola el afio pasado, tuvimos que buscar
un acuerdo entre intereses espafoles —en este caso, en las
costas catalanas— para la aplicacién temporal de la le-
gislacién, y buscar espacios no de noche y dia, sino de
tiempos, con el fin de poner en marcha esa disposicién,
porque en ese litoral si habia barcos que habian inverti-
do en artes de esta naturaleza frente a las artes tradicio-
nales. Tuvimos que regular un conflicto que se plante6 en
¢l mes de junio, al mes y pico de aplicar la normativa.
Afortunadamente, buscamos una formula de concordia de
caracter temporal, manteniendo la propia legislacién.

Son actitudes que necesariamente tenemos que mante-
ner en plano internacional si queremos buscar un acuer-
do con la Comision. Por eso he buscado es formula, lo cual
no contradice, en absoluto, la posicién que la Administra-
ci6n espafiola mantiene con respecto al empleo de dichas
artes. Efectivamente, como usted plantea, nos preocupa
la estabilidad de esa pesqueria tradicional. Desde el pun-
to de vista social, habria un riesgo importante. Y también
estamos preocupados por la conservacién de los recursos.
Por esos dos hechos, mantenemos una postura contraria
a las tesis de aquellos que defienden la introduccién de
este tipo de artes en el Golfo de Vizcaya.

COMPARECENCIA DEL EXCELENTISIMO SENOR
MINISTRO DE AGRICULTURA, PESCA Y ALIMENTA-
CION, PARA INFORMAR DE LA SITUACION DEL SEC-
TOR AGRARIO Y DE SU INDUSTRIA TRANSFORMA-
DORA ANTE LAS PROXIMAS CAMPANAS AGRARIAS

El seiior PRESIDENTE: Pasamos, a continuacién, a la
comparecencia del Excmo. sefior Ministro de Agricultu-
ra, Pesca y Alimentacién, para informar, a peticiéon del
Grupo Parlamentario de Coalicién Popular, de la situa-
cion del sector agrario y de su industria transformadora
ante las préximas campanas.

Para informar sobre estos extremos, tiene la palabra el
sefior Ministro. (El sefior Ramirez Gonzilez pide la pa-
labra.)

El sefior Ramirez tiene la palabra.

El sefior RAMIREZ GONZALEZ: Seiior Presidente, la
Presidencia de esta Comisién ha permitido siempre al
grupo proponente fijar el marco de la peticién para faci-
litar asi la comparecencia de la autoridad requerida.

El seiior PRESIDENTE: Si sefior Ramirez, siempre que
lo ha solicitado.

El seior RAMIREZ GONZALEZ: Lo solicité antes. La
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Presidencia estaba dando la palabra al sefior Ministro an-
tes de concedérnosla a nosotros.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Ramirez, su sefioria
sabe que en este tipo de comparecencias normalmente
empieza a hablar la autoridad cuya presencia se ha soli-
citado. En algunos casos, su sefiorfa ha formulado la pe-
ticién de palabra para situar su pregunta. Siempre que
la ha solicitado, se la he concedido. Si lo hace ahora, se
la doy por dos minutos.

El seior RAMIREZ GONZALEZ: Muchas gracias, se-
fior Ministro, por esta comparecencia. Recordando lo ac-
tuado en la Comisién durante los ultimos afios, creo que
es la primera vez que tenemos la oportunidad de conocer
la estrategia del Gobierno espaiol y de su Ministro espe-
cializado en la negociacion de precios agrarios y medidas
conexas en el seno de la Comunidad Econémica Europea.
Por tanto, creo que es doblemente afortunada en esta oca-
si6n porque vamos a tener oportunidad, repito, de cono-
cer, a través de esta comparecencia, cual es la posicion ne-
gociadora del Ministro de Agricultura en su doble condi-
cion de Presidente del Consejo de Ministros de Agricultu-
ra y de representante de los intereses espaiioles. Muchas
veces no recordamos que el Ministro espafiol participa en
la Comunidad Econdémica Europea y representa los inte-
reses espanoles.

Nos felicitamos de esta oportunidad, no sabemos si sera
motivada porque estamos terminando la legislacién, por-
que somos hoy todos un poco mas viejos, o porque el ca-
torce de diciembre pasasio ha significado un revulsivo im-
portante en los habitos de comportamiento.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Ramirez, vaya a la cues-
tioén, porque esta agotando el tiempo.

El seior RAMIREZ GONZALEZ: Por tanto, sefior Mi-
nistro, nos gustarfa conocer la posicién del Gobierno es-
paniol dentro del gran espectro que se habia sugerido en
la comparecencia, especialmente respecto de las proxi-
mas campafas agrarias que afectan a cereales; remola-
cha; algodé6n; carnes en sus tres vertientes; leche; frutas
y hortalizas con especial referencia a citricos; y las nego-
ciaciones para la fijacion de los montantes compensato-
rios de intercambios que tienen que estar finalizada el
treinta y uno de marzo. Todo ello relacionado con la in-
dustria transformadora espafola de estos productos.

El sefior PRESIDENTE: Le recuerdo que su petici6n de
comparecencia, que evidentemente es genérica es «para
informar de la situacién del sector agrario y de su indus-
tria transformadora ante las préximas campaiias agra-
rias».

En este sentido, tiene la palabra el sefior Ministro.

El sefior MINISTRO DE AGRICULTURA, PESCA Y
ALIMENTACION (Romero Herrera): Seior Presidente,
quiero recordarle a usted y a esta Comisién de Agricultu-
ra que el titulo que yo dispongo de esta comparecencia

dice: «Comparecencia ante la Comision de Agricultura
para informar sobre la situacién del sector agrario y de
su industria transformadora ante las proximas campanas
agrarias.»

Como es la unica informacién que tengo, es como jugar
—permitaseme la expresién— a la gallinita ciega. Tengo
el maximo respeto por la CAmara y por esta Comisién de
Agricultura. Me caracterizo por preparar los temas, me
gusta ser serio, y légicamente no voy a jugar a la gallini-
ta ciega, sefior Ramirez, en relacién con lo que usted de-
see que hable, por respeto al conjunto de la Camara. Si
usted desea que yo haga una comparecencia para expli-
car la posicién negociadora en relacién con los precios
agricolas, que se va a discutir otro dia, formule la peti-
cién y, con mucho gusto, tendremos ocasién de plantear
estos temas. Del contenido de su interpelacién no parece
que se deduzca (y es lo tnico de que dispongo) esa
informacion.

Yo habria agradecido que usted no jugara a la sorpresa
permanente y que me explicara lo que usted entiende por
«situacién del sector agrario y de su industria transfor-
madora ante las préximas campafas agrarias»: Cuantas;
futurismo; afio 2000; 1996; afio 2020, porque eso me ayu-
daria a contestarle.

Su comentario no es bueno. No es una pregunta de tra-
mite ordinario que se plantee con relacion a un tema con-
creto. A mi me parece que la Comision deberia, de ver-
dad, tener la oportunidad de recibir informacion y deba-
tir cada uno de los temas que ustedes deseen, pero no
aprovechar para hacer ese componente.

En relacién con la peticiéon de comparecencia, con un
titulo tan genérico, s6lo puedo hablar (no soy profeta para
deducir el futuro) de cual es el presente, donde estamos
para que cada uno saque sus conclusiones. Con mucho
gusto, le contesto a lo que usted quiera y pueda.

Los resultados econémicos de la agricultura espanola
en el afo 1988, en la fecha actual, vienen fundamental-
mente marcados por los equilibrios basicos que han ca-
racterizado a este sector en los ultimos afos. ¢ Cuél ha sido
la caracterizacion de este sector en los ultimos afios? Ha
habido basicamente un comportamiento expansivo de la
produccién y de las rentas, una moderacion de los pre-
cios, y un equilibrio de la balanza comercial exterior. Es-
tos han sido los elementos que fundamentalmente han in-
cidido en la situacién actual y han condicionado el pasa-
do. Espero que si se mantienen en el futuro sean razona-
bles para el propio sector.

Con el fin de que tenga usted mas tiempo para pregun-
tar lo que quiera, le diria que la produccion final agraria
de este afio ha terminado, seguin las estimaciones en es-
tos momentos, con algo mas de 3 billones de pesetas,
3.100. Eso implica un crecimiento de la produccién final
agraria en torno al 4,5 por ciento. Este dato confirma de
algin modo la dindmica expansiva de la agricultura en
los ultimos afos. Es indicativo, sobre todo, de la politica
de incrementos selectivos de las producciones planteadas
por este Gobierno antes de la entrada en la Comunidad
Econémica Europea.

Si me permite reflejar hacia el pasado la agricultura es-
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panola, debo destacar su precocidad y variedad. Practi-
camente todas las organizaciones de mercado comunita-
rias tienen un peso en la agricultura espaiiola. Incluso hay
producciones sin organizacién comuin de mercado que
también lo tienen. Dispone de un margen suficientemen-
te razonable para poder diversificar los riesgos en rela-
cién con los socios comunitarios. Es por esto por lo que
sigue mostrando un comportamiento expansivo, al con-
trario del que se observa en el conjunto de los paises de
la Comunidad. Este es un dato que hay que referir por-
que estamos marcando también la referencia de dénde
venimos.

Espafa ha venido creciendo en produccién final agra-
ria durante el periodo 1977-1982, acumulativo, un 1,9 por
ciento. En ese periodo, el conjunto de los paises comuni-
tarios estaba creciendo en ese momento un 3,2 por cien-
to. En el periodo siguiente, 1982-1987, hemos crecido un
2,9 por ciento, mientras que la Comunidad ha crecido en
términos del 0,6 por ciento. Hay, por tanto, una inversién
en dos periodos: uno, antes de 1982, con un crecimiento
la mitad de la media de la Comunidad; y, otro, a partir
de 1982 mucho mas alto que la media de la Comunidad.
Media de la Comunidad: 0,6 por ciento; Espana, 2,9 por
ciento.

¢Qué nos indica en relacién con la evolucién posterior?
Espaia estd manteniendo, este ultimo afio también lo
marca, un ritmo semejante. No quiero referirme a un solo
dato. Si me refiero a este afo tendria que decir que es del
4,9, tendencia que espero se produzca, parecido al perio-
do anterior. Y la Comunidad tiene un crecimiento infe-
rior, del 1 por ciento.

A mi me parece que esto tiene que ver con ciertas po-
sibilidades inmediatas. Yo no soy capaz de profetizar mas
all4 de determinado nimero de afios, ni tampoco lo in-
tento. Esta es la situacién que tenemos. La agricultura es-
paiola estd manteniendo la tendencia bastante razona-
ble, independientemente de que un afio pueda sufrir un
determinado caracter, mé4s o menos excepcional, al alza
o a la baja.

Es importante saber que este crecimiento tiene un con-
tenido muy diferente al que esta siguiendo en el seno de
la Comunidad. Junto con otras magnitudes que después
analizaré, contribuye a seguir una senda un tanto diferen-
te en relacion con otros paises comunitarios.

Uno de los efectos que tiene este tipo de planteamien-
tos es que, en término de rentas, se han producido igual-
mente incrementos paralelos en rentas, determinadas va-
riaciones correspondientes en esos periodos y con los pai-
ses de la Comunidad.

En el periodo anterior, 1977-1982, los términos de ren-
ta han sido muy amortiguados. La renta unicamente cre-
cié un 0,7 por ciento, en gran parte porque los gastos de
los medios de produccién crecieron tremendamente tam-
bién en ese periodo.

En los altimos seis anos, sin embargo, los crecimientos
de renta han sido superiores a los de la produccio6n final
agraria y estdn manteniéndose unos niveles mucho mas
altos que el conjunto de los paises comunitarios. Los co-
locariamos durante este periodo con unos niveles en tor-

no al 3,8 por ciento, cifra muy importante, en el periodo
1982-1987; frente a un 0,7, renta en el periodo 1977-1982.

Tiene las mismas consecuencias en lo que se refiere a
la renta por ocupado. Es necesario marcar ese tema. La
renta por ocupado est4 creciendo fuertemente durante es-
tos periodos, tanto en relacion con el periodo anterior
como con la media de crecimiento de la renta por ocupa-
do en los paises de la Comunidad.

Nos encontramos con unas diferencias importantes que
llevan a que Espaiia sea el tercer pais, durante este ulti-
mo periodo, cuya renta por ocupado mas ha crecido en el
seno de la Comunidad.

En esto estan jugando determinados factores —no so-
lamente el relativo a la produccién final agraria—, tales
como la reduccién importante en los costes de produccion
y un crecimiento muy moderado del IPC. Esto nos permi-
te hablar de un nivel de crecimiento muy por encima del
periodo anterior y, desde luego, se aleja de la marcha co-
munitaria. A veces se intenta imputar el crecimiento de
la renta por ocupado a una disminucién del empleo en la
agricultura. Tengo que decir que no es cierta esa correla-
cién necesariamente. Dicho de otra manera, si la dismi-
nucion de ocupados en este periodo hubiera sido la mis-
ma que en el periodo precedente, habria habido un creci-
miento mas importante; se habria crecido al menos un
punto mas con caracter anual desde el aio 1982, Quiero
recalcar que en estos momentos Espafa esta siendo uno
de los paises con mayor aumento de renta por ocupado
en la Comunidad; el tercer pais en 1988, y el segundo en
estos altimos seis afios. Con permiso de la Presidencia,
voy a distribuir a 8S. S§S. unos graficos para situarnos me-
jor en relacion con el momento en que nos encontramos,
y quizas podamos sacar algunas conclusiones respecto a
ésta y las dos o tres proximas campanas.

En cuanto a la industria alimentaria, creo que es difi-
cil imaginarse un crecimiento en la agricultura sin un cre-
cimiento importante del comercio y de la produccién
agroindustrial. Estamos en un buen momento a nivel de
expectativas a medio plazo. Esta industria agroalimenta-
ria constituye en estos momentos la quinta parte del PIB
industrial, est4 creciendo a un ritmo muy superior a las
actividades industriales, con una tasa del 3,9 por ciento
anual acumulativo durante el periodo 1982-87, cifra tre-
mendamente importante. Los datos de 1988 nos confir-
man el mantenimiento de dicho ritmo y nos estan mar-
cando que es un sector con futuro dentro del conjunto de
la actividad econémica nacional. En mi opinién, la
agroindustria espaiiola est4 afianzando su posicion en los
mercados comunitarios, tanto por la competitividad de
nuestras producciones como por los resultados, que ya
empiezan a dejarse sentir en algunos sectores, de una po-
litica de fomento de la calidad alimentaria que ha pren-
dido de un modo muy importante en una parte del sector
productor. Adicionalmente, estos dos tltimos afios —no
quiero abundar en las cifras— ha habido un incremento
importante de la inversién agroindustrial que, sin duda
alguna, va a tener sus repercusiones en los préximos afios
desde el punto de vista del aumento de la produccién. A
medio plazo, en relacién con esa evolucién de la inver-
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sioén y de otros elementos, es previsible que podamos man-
tener un comportamiento expansivo de la produccién
agroalimentaria, que sin duda contribuird a mantener un
cierto crecimiento de algunos factores de produccion agri-
cola, en los cuales la industria de transformacion est4 in-
dudablemente contribuyendo al sostenimiento del mis-
mo. En ese sentido, el Gobierno estd apostando por un
modelo agroindustrial bastante descentralizado, en base
a producciones de alta calidad y valor aiadido, con espe-
cial atencién en el empleo de materias primas. El Minis-
terio de Agricultura ha venido elaborando durante estos
ultimos afos unos programas especificos a la inversion de
caracter plurianual, proyectados hasta 1992, con el fin de
potenciar a medio plazo la industrializacion agroalimen-
taria. Estos programas sirven de marco general a las ayu-
das estructurales comunitarias, Reglamento 355/77, para
el fomento de la transformacién y comercializacién agri-
cola y pesquera. ‘

Tras el ingreso de Espaiia en la Comunidad se comen-
26 a hacer inversiones importantes, se marcaron algunas
prioridades, y empezaron a prepararse dichos planes. Es-
tos programas sectoriales comenzaron a ser aprobados
durante 1987. En 1988 la Comunidad ha ratificado una
parte importante de los programas presentados por Es-
pafa y, dentro de un-margen de duda razonable, espera-
mos que el resto puedan ser aprobados entre 1988 y 1992;
estamos refiriéndonos al futuro. Durante el aio pasado,
la CEE aprobo diez grandes programas sectoriales de in-
version, mas dos que ya lo habian sido en el ano 1987.
Los diez programas aprobados mas los dos anteriores su-
ponen unas previsiones globales de inversién de unos
500.000 millones de pesetas, entre el ano 1988 y el
afo 1992, Logicamente son previsiones méximas de inver-
sién, es decir, el techo deseable para mejorar las estruc-
turas de la industria agroalimentaria, cuya ejecucién pos-
terior depende, indudablemente, de las iniciativas de in-
version presentadas por las propias industrias, asi como
por el conjunto de la evolucién del presupuesto comuni-
tario asignado al Reglamento 355 y a las evoluciones que
pueda tener el mismo en relacion con la politica de refor-
ma de los fondos estructurales. El conjunto de programas
presentados estd operando con una prevision de
500.000 millones de pesetas.

Los programas aprobados ya incluyen los sectores de
la pesca, el vino, las flores y plantas ornamentales, las car-
nes de reses de abastos, carne de ave, carne de canejo, ce-
reales, frutas, hortalizas frescas, productos horto-frutico-
las transformados, leche y productos lacteos, aceite de oli-
va y aceitunas de mesa. Estamos preparando nuevos pro-
gramas para presentar en la Comunidad. En este momen-
to estamos trabajando en la presentacién de los progra-
mas para los sectores del arroz, el corcho, las semillas y
plantas de vivera, tabaco y tomate. Esperamos que pue-
dan ser aprobados durante este afio y completen el mar-
co en que nos habfameos situado hasta el afto 1992, En sin-
tesis, en este marco general creo que se ha permitido w.
satisfactorio nivel de aportaciones financieras de la CEE
para poder apoyar, auxiliar esa inversion productiva de
la industria agroalimentaria, colocando a nuestro pais en

estos momentos a la cabeza de los paises comunitarios
desde el punto de vista del numero de proyectos aproba-
dos, y el primer pafs desde el punto de vista de inversién
aprobada, por encima de pafses como Francia o Italia.
Hasta ahora est4n funcionando en términos razonaklés en
relacién con este afo. Esto nos ha obligado a hacer un au-
mento del presupuesto nacional muy importante, casi
6.000 millones de pesetas, con el fin de que podamos co-
financiar esa base importante de inversién de productos
que tenemos y que la podamos acompaiiar a las opciones
comunitarias. Estamos definiendo de modo muy claro
—tendr4 que ver con el desarrollo futuro— las prioriza-
ciones en relacién con dichos componentes. Estamos pres-
tando un apoyo esencial a las entidades asociativas, que
se han llevado una gran parte de estos proyectos y de los
que en el futuro puedan presentarse. Estamos priorizan-
do aquellos proyectos que supongan repercusiones posi-
tivas en la renta de los agricultores, bien directamente
como garantia de compra de materia prima nacional,
bien indirectamente en mejora y racionalizacién de em-
presas del sector alimentario, que al mejorar su produc-
tividad e incrementar su actividad consolidan la posicién
en el mercado y consolidan de algiin mode una situacién
ventajosa para los agricultores. Estamos primando aque-
llos proyectos de inversién para zonas altamente produc-
toras de materias primas, con baja tasa de transforma-
ci6n, con objeto de consolidar y mejorar las rentas de esas
regiones. Es, por tanto, una linea de orientacién —hay
otros programas— muy priorizada (me llevaria mucho
tiempo centrarme en la situacién de cada uno de ellos)
con objetivos claros en los programas presentados hasta
1992 y los que presentaremos este afio con esa finalidad.

Me gustaria destacar —independientemente de las con-
sideraciones que puedan hacer y de las preguntas que
puedan plantear SS. SS.— que en relacién con la evolu-
cién de las rentas de las personas ocupadas, sus sefiorfas
tienen el informe comunitario, tienen cual ha sido la evo-
lucién desde el ano 1978 hasta 1988 por paises en la Co-
munidad. Por otro lado, tienen un cuadro resumen que re-
presenta la media de la evolucién de las rentas en Espa-
fay en la Europa a «diez»; esta excluido Portugal que no
contaba con base estadistica homologada. Lo est4 mar-
cando una tendencia. Alguien preguntaba qué capacidad
tenemos para mantener esa tendencia. Alguien pregunta-
ba qué capacidad tenemos para mantener esa tendencia.
Es dificil jugar a futurismo; lo que sf podemos apoyando-
me en las propias fuentes comunitarias légicamente, es la
evolucion en estos tltimos diez afios. Creo que SS. SS. po-
drian apreciar incluso en qué medida ha jugado el perio-
do en el cual somos miembros de la Comunidad con re-
lacién al anterior, y éste lo pueden dividir en los trazos
que ustedes deseen. Pero pienso que es util frente a deter-
minados planteamientos, a veces con pocas bases, poder
disponer claramente de unos datos comunitarios, cerra-
dos el afio 1988, en relacién con dénde estamos respecto
a los demaés paises de la Comunidad y en relacion con la
media de la Comunidad. Lo que nos estan indicando es-
tos cuadres —ojala en el futuro pueda confirmarse— es
que tenemos unos niveles de crecimiento, afortunadamen-
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te, durante estos ultimos afios muy superiores a los que
se manifiestan en el seno de la Comunidad a «doce» du-
rante este periodo; tendencia que no se produce porque
sf solamente, con independencia de la evolucién de deter-
minados factores climatolégicos. Hay un periodo anterior
donde nuestra tendencia es la contraria en términos de
crecimiento de la evolucién sostenida en la media de los
paises de la Comunidad. Repasen los graficos y veran que
hay dos perfodos diferentes en relacién con esos creci-
mientos medios.

Creo que, sin duda alguna, una combinacién de la evo-
lucién de precios agrarios con los precios adecuados pa-
gados por los agricultores, a diferencia del quinquenio an-
terior, es la que ha permitido un aumento importante de
estos niveles de rentas. No quiero cansar a SS. SS., pero
debo indicarles que en el pasado hemos tenido tasas de
crecimiento de esos costes de produccion tremendamente
altas, que han erosionado gravemente la capacidad de in-
gresos de los agricultores; que los factores de inflacién
han jugado también en el mismo sentido negativo y que
eso ha planteado erosiones muy graves en relacién con el
pasado. Me parece que la aproximacioén de los «input» de
precios pagados de los agricultores a tasas parecidas a las
comunitarias (este ano el aumento medio es solamente de
1,2 puntos) nos puede permitir, igual que en el sector
agroalimentario, el mantener niveles de competitividad y
de estabilidad de las explotaciones en términos razona-
bles. Logicamente, deberia ser un elemento positivo a te-
ner en cuenta en el futuro. Todo depende de qué tipo de
politicas se quieren aplicar en el futuro en relacién con el
mantenimiento de este equilibrio, tanto para el sector
agricola como para el sector de la industria agroalimen-
taria. Me parece que, ademas, esta moderacién de los pre-
cios que se ha producido ha tenido méas fuerza todavia en
el sector agroalimentario. Por si les interesa a 8S. 8S., ya
que parece ser que una parte de la interpelacién iba en
relacién con el sector agroalimentario, tengo que decirles
que en el perfodo 1976-1982 el crecimiento medio de los
productos de salida en fabrica a la industria era de mas
de un 14 por ciento anual. En el perfodo 1982-1985 llegé
a ser casi un 10 por ciento y en el periodo posterior, so-
bre todo estos 1ltimos tres afios, el crecimiento de precios
salida fabrica es solamente de un 2,5 por ciento. En 1988
se ha logrado un récord en cuanto a estabilidad de los pre-
cios en salida fabrica de nuevo, porque solamente ha au-
mentado a nivel de media un 1,7 por ciento. De mante-
nerse esta tendencia —y es necesario seiialar algunos ele-
mentos positivos—, deberia proporcionar una estabilidad
econémica y una competitividad exterior a nuestra indus-
tria agroalimentaria que se encuentra en una fase expan-
siva importante, independientemente de otro tipo de con-
sideraciones en relacién con una moneda fuerte o con una
peseta que mantiene una tremenda firmeza. Sin embar-
go, vuelvo a repetir los indicadores que estoy sefialando
y de mantenerse la tendencia —que l6gicamente deseo, lo
que puedo decir es lo que deseo hacia el futuro y no hacia
el pasado— permite asegurar un equilibrio, un crecimien-
to sostenido y, légicamente, una competitividad que esta
industria tiene que tener.

El equilibrio anterior es el que nos ha permitido duran-
te este periodo tener una balanza comercial equilibrada.
Este afio, a pesar de la estabilidad y de la fortaleza de la
peseta, hemos terminado con un ligero superavit en el sec-
tor agroalimentario. Se consolida de ese modo la tenden-
cia iniciada en 1984, primer afo en el cual tuvimos una
balanza comercial positiva, que producia un cambio im-
portante en relacién con determinados déficit estructura-
les de los afios sesenta. Hay aportaciones importantes,
que serian significativas, como la que se produce en el sec-
tor de los cereales, donde se ha cambiado radicalmente
la estructura anterior en términos de comercio. Creo que
en ese sentido el plan de fomento del maiz y de otras le-
guminosas y piensos ha sido importante para poder pa-
liar ese déficit, y seria importante también tener en cuen-
ta la agradable sorpresa producida, desde el punto de vis-
ta del comercio exterior, en algunos otros productos como
los carnicos, lacteos o aceite de girasol durante estos afios.
Nos parece que esa competitividad con costes moderados,
si jugamos a un elemento de calidad, deberia permitir un
crecimiento sostenido en los préximos afios en el marco
comunitario, siempre que no se rompan determinados
equilibrios. Desde este punto de vista, produccién, renta,
precios y comercio exterior guardan una relacion interna
importante. La expansion de esta produccién ha permiti-
do un aumento claro de las rentas; ha creado unas condi-
ciones de oferta a precios moderados en el mercado; ha
hecho competitiva, a pesar de la firmeza de la peseta,
nuestra oferta cara al exterior; ha sido una baza que de-
seo que pueda jugar con respecto a las posibilidades de
la industria agroalimentaria. Esto colocaria a este sector
con expectativas a medio plazo razonables, diria positi-
vas, como lo demuestran las cifras de inversién. La reduc-
cién o el mantenimiento de los costes de produccién debe
ser también un factor que nos permita crear una confian-
za con respecto a las expectativas que son positivas en es-
tos momentos, especialmente en lo que se refiere al sec-
tor agroindustrial.

Creo que el clima de moderacién de los precios se tras-
lada también al consumo. Me parece que algunas veces
es necesario, por decirlo todo, tener en cuenta que los ele-
mentos de inflacién también las rentas de determinadas
capas agrarias de un modo importante, jubilidados, tra-
bajadores, ganaderos, agricultores; debemos tenerlo en
cuenta. Creo que la agricultura espaiiola deberia mante-
ner elementos de equilibrio importantes si queremos con-
solidar algunos resultados cara al futuro. Es de esperar
que en los préximos afos pueda mantenerse esta situa-
cién expansiva dentro del propio equilibrio del sector
agroalimentario, independientemente, vuelvo a decir, del
elemento siempre aleatorio de la climatologia con carac-
ter anual. Por eso he intentado manejar distintos perio-
dos a la hora de proporcionar algunos datos, y es lo que
me permite tener una confianza razonable en relacion con
los préximos anos.

Siento no haber podido hacer una exposicién mucho
mds concreta, porque me parece que es una falta el que-
rer hablar de todos los temas a la vez. Creo que tenemos
que plantearnos trozear la realidad agroalimentaria o la
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realidad industrial o la agraria para poder tener debates
informativos o de comparecencias lo mas rigurosos posi-
bles. Me parece que es un riesgo querer hacer definicio-
nes de caracter general.

Senor Ramirez, en relacién a las discusiones de precios,
unicamente quiero presentarle un elemento informativo
general. De momento lo tinico que sucede es que esta en-
cima de la mesa. Es una propuesta de la Comisién, que
no goza de la aceptacién de la mayorfa de los paises para
que pueda salir adelante. A partir de este hecho, se estan
manteniendo contactos bilaterales con la Comisién para
intentar pasar a una fase siguiente, que serfa la de docu-
mentos intermedios entre la propuesta de la Comisién y
cualquier aproximacién sobre un acuerdo de precios en
el futuro. Lo tnico que hay es una propuesta de la Comi-
sién, contrastada en el Consejo de Ministros comunitario,
rechazada mayoritariamente por el Consejo en la mayor
parte de sus términos, sin capacidad en estos momentos
ni siquiera para que en el Consejo exista una composicién
que no obligue a la Comisién para girar en ese sentido. Y
en la fase procedimental en que se encuentra lo tnico que
corresponde es la presentacién de propuestas de aproxi-
maci6én que deberan hacer en las préximas semanas la Co-
mision y la Presidencia, una vez que se vea qué elemen-
tos de aproximacién se pueden plantear en relacién con
los precios.

Respecto de las previsiones a medio plazo en relacién
con los productos agricolas, la Comisién tiene fijados, a
través de la politica de estabilizadores, a través de la
orientacién de las reformas de alguna organizacién co-
mun de mercado a medio plazo, casi hasta 1922, los ren-
glones fundamentales de lo que es el techo de la politica
general de producciones. Se ha planteado y definido fun-
damentalmente cuando se fijé el estabilizador en térmi-
nos presupuestarios y en términos de horizonte temporal
para las principales producciones. En ese marco solamen-
te cabe como novedad significativa la posibilidad de in-
troducir algunas ayudas para algunas producciones agri-
colas que no contaban con organizacién comun de mer-
cado, como ha sucedido con los frutos secos, como conse-
cuencia del acuerdo alcanzado el dfa 25 de enero en que
mas alla de la no existencia de una declaracién comun,
se ha creado un mecanismo de compensacion a los pro-
ductores de frutos secos, o la previsible aprobacién en el
préximo Consejo de Ministros, con caracter definitivo, del
reglamento que va a permitir mantener durante cinco
afos, que se podran prorrogar, un sistema de ayudas a
los productores de leguminosas, basicamente de consumo
humano, a partir de las lineas de acuerdo politico, pero
no del Reglamento, aprobadas también el 25 de enero. Es-
pero, que, sin embargo, en el Consejo de Semana Santa
la Comunidad pueda aprobar definitivamente el regla-
mento que afectar4 a muchos productores espanoles de
garbanzos o lentejas, que estan esperando tomar una de-
cision, por si-todavia este afio pueden entrar o no en las
producciones actuales. Pero pocas novedades se van a pro-
ducir de aquf a dos afios en relacién con variaciones mas
all4 de las reformas de organizacién, comuin de mercado
ya establecidas. Puede haber con algin pequefio produc-

to, en términos comunitarios, modificaciones como las de
los dos ejemplos que les he puesto. Uno producido y, el
otro, en el caso de las leguminosas, que posiblemente se
apruebe en el préximo Consejo. No hay muchas variacio-
nes mas en relacién con el tema de aqui a los dos o tres
afios préximos.

Existe un elemento que condiciona m4s este hecho, que
es la discusién en el seno del GATT de los acuerdos de la
Comunidad con terceros paises sobre cuales son los mar-
genes en relacién con determinados temas. Creo que va-
mos a entrar en una fase importante de expertos en el mes
de enero en este tipo de discusiones. Es uno de los pro-
blemas que mas preocupa a las instituciones comunita-
rias y que hace dificil la negociacién, que plantea proble-
mas a las organizaciones europeas, como tenia ocasién de
confirmar el otro dia en el treinta aniversario del COPA-
COGECA, y que es una de las interrogantes mas impor-
tantes que se plantean en relacién con los préximos
tiempos.

En esas coordenadas, como politicas activas positivas,
la Comunidad solamente va a evolucionar en tres senti-
dos. O avanza en determinados procesos de reconversion,
en términos de un plan positivo —la Presidencia espafio-
la estd empujando para que puedan abrir una puerta en
relacion con determinadas producciones—, o bien se hace
un tipo de ayuda en términos de calidad. Hace poco tuve
la primera confirmacioén de que podria producirse un apo-
yo decidido por parte de las instituciones comunitarias
en relacién con una politica de calidad, basicamente apo-
yada, pero no exclusivamente, en las denominaciones de
origen. Me es grato recordar que por primera vez el otro
dfa el sefior Delors se manifestaba en publico en un acto
del COPA-COGECA, en el que participamos conjuntamen-
te, lo cual es un elemento que consideramos muy positi-
vo. Algunos paises, como Espana, estamos a favor de esa
opcién. Y por dltimo, la posibilidad de que la Comunidad
decididamente, dadas las limitaciones de la polftica de
oferta, ademas del tema de calidad, se decida a apoyar
una politica forestal y de recuperacién de los espacios, de
carécter positivo. La Presidencia espafiola ha presentado
la necesidad de que la Comunidad avance en este campo.
En el anterior Consejo presenté una explicacion politica.
Hemos hecho un llamamiento para que la Comunidad
analice ocho reglamentos que est4n encima de la mesa,
lo que supondria abrir por primera vez las puertas a una
determinada politica forestal y de recuperacién de espa-
cios. Todavia no hay un posicionamiento politico suficien-
te de los Estados miembros para apoyar esas tesis. Dicho
de otra manera, no hay un acuerdo entre los paises que
desean aprovecharse de esa medida positiva y los paises
que tienen temor a incrementar los gastos comunitarios.
Nosotros vamos a intentar, en relacién con esa opcién, se-
guir motivando al conjunto de los pafses, abrir de nuevo
el debate, no solamente ante las propias instituciones co-
munitarias sino ante la opini6én publica, y esperamos que
la opinién comunitaria pueda evolucionar favorablemen-
te a través de una politica forestal dentro del documento
del futuro del mundo rural. En definitiva, ya parece que
hay condiciones de limitacion de oferta que obligan a bus-
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car alternativas; hay una conciencia conservacionista im-
portante en las sociedades de todos los paises de la Co-
munidad, y hay elementos que razonablemente debian
permitir que algunos paises modifiquen sus posturas a la
hora de abordar ese tema. Ustedes saben, por otro lado
—y, si no, aprovecho para decirlo—, que es uno de los te-
mas prioritarios a nivel politico que la Presidencia espa-
fola desea impulsar, aunque el desarrollo tarde afios —es-
peremos que sean solamente meses— y en ese sentido,
ademas del discurso general, estamos intentando que la
Comunidad empiece a aprobar algunos reglamentos que
ya tiene encima de la mesa y que nos permitirfan ir avan-
zando. Entre ellos —como algun Diputado ha planteado
en alguna ocasién— se encuentra el reglamento relativo
al corcho.

He intentado hacer algunas consideraciones generales
para poder contestar a una pregunta bastante genérica,
que plantea dificultades para centrar el contenido exacto
de dicha pregunta.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Mi-
nistro.

Por parte del Grupo peticionario de la comparecencia,
tiene la palabra el sefior Ramirez.

El sefior RAMIREZ GONZALEZ: Senor Presidente, la
calificacion de las comparecencias que pide un Grupo
Parlamentario la hace la Mesa de la Camara y, por tanto,
sera la Mesa de la Camara a la que tendra que dirigirse
el sefior Ministro si la comparecencia era genérica o no.
Lo tinico que retenemos en estos momentos, seftor Minis-
tro, es la dificultad de su comparecencia ante esta Comi-
sion. Antes de Navidades se nos dio la posibilidad de con-
tar con su sefioria el 14 de marzo, en plena presidencia es-
pafiola, al 50 por ciento del mandato, y la dificultad de
no tener la suerte de contar con su seforia hasta el final
del mandato espariol. Por tanto, sera responsabilidad de
su sefioria ante la Comision de Agricultura del Congreso
de los Diputados y ante la opinién publica si en marzo su
sefiorfa no ha querido hablar de la posicién del Gobierno
espaiiol ante las préximas negociaciones de precios agra-
rios. Me parece muy bien. Cada uno viene aqui y dice lo
que considera conveniente. Usted ha pensado hablar de
la situacién del corcho, que es hoy muy interesante, en
vez de hablar de cual va a ser la posicién negociadora en
este momento del Gobierno espanol y del Ministro de
Agricultura espanol en la ronda de negociacion de precios
agrarios. Me parece muy bien. Cada uno aprovecha las
ocasiones como quiere. Nosotros vamos a hablar de los
efectos de la propuesta de precios agrarios de la Comisién
en la agricultura espafiola en algunos productos mas ca-
racteristicos de ella y S. S. contestara o no o seguira uti-
lizando el método Ollendorf, como siempre ha caracteri-
zado la presencia del Ministro de Agricultura en la Comi-
sion del Congreso de los Diputados.

Senor Ministro, nosotros estamos preocupados por la
evolucién de la renta de los agricultores espanoles, por su-
puesto. Solamente tenemos una renta superior a los agri-
cultores de Grecia y de Irlanda. Ah{ estan los datos. Des-

conocemos los de Portugal, porque no hay estadisticas.
Esa es la situacion. El afio que viene hablaremos de ren-
ta, sobre todo si se confirman las negras perspectivas de
meteorologia, y ya veremos si esas combinaciones que
S. S. ha hecho, apuntandose a la meteorologia durante es-
tos afos y a la reduccién de activos en agricultura, le sa-
len o no. Hablaremos de la renta de los agricultores es-
parioles, desgraciadamente, si se confirma esta situacion.
Hablaremos también del desarrollo de la agroindustria,
esa agroindustria que denuncia que esta creciendo por de-
bajo de la demanda, con lo cual esta dejando un hueco im-
portante a la presencia de competidores extranjeros, y
achaca de alguna forma esta imposibilidad de crecimien-
to al divorcio que existe entre el desarrollo espafiol del ar-
ticulo 355 del Reglamento comunitario, la Ley de incen-
tivos regionales y los retrasos en la presentacién de los
programas especificos ante la Comision por parte de las
autoridades espanolas. Hemos hecho referencia a doce,
quedan muchos. ¢Cuando se presentaron esos doce? Al
principio hubo un periodo en que estaba sin concretar y
luego conocemos las concreciones.

Por tanto, si sabemos lo que esta pasando en la agroin-
dustria, los retrasos que se producen, las dificultades de
cobro de las subvenciones. Tuvimos ocasién de hablar del
divorcio que existia entre la Intervenciéon de Hacienda y
su propio Ministerio, aunque S. S. no ha hablado del re-
traso de nueve meses en cubrir la Direccién General de In-
dustrias Agrarias, durante los que no ha habido director
general, sefior Ministro. Muy importante sera la agroin-
dustria, pero usted se ha olvidado de cubrir la plaza du-
rante un tiempo muy importante. Tenemos una Subdirec-
cién General sin cubrir, que es muy importante. Por tan-
to, fijese la importancia que el Ministerio da a la agroin-
dustria.

Pero vamos a hablar de la propuesta de precios agra-
rios, sefior Ministro, vamos a hablar de cémo van a fun-
cionar los sistemas agromonetarios sobre los posibles pre-
cios para nuestros agricultores. Me gustaria conocer —a
ver si en esta segunda ocasion S. S. se pronuncia— cual
va a ser nuestra posicion respecto a la propuesta de pre-
cios de cereales, por ejemplo, con la reduccion de calen-
darios, con la reduccién de primas de almacenamiento.
La Comisién debe conocer que, segun la propuesta de la
Comisién, los calendarios de intervencién en Espafa van
a comenzar en el afno 1990 en el mes de noviembre, cuan-
do hay zonas en Espaia donde se recolecta a finales de
mayo. el agricultor no va a poder recurrir a la Interven-
cion hasta el mes de noviembre. ¢ Qué hace con el produc-
to? ¢Lo almacena? ¢Lo vuelve a movilizar después de su
almacenamiento, cuando el mercado no le pague el pre-
cio que requiere? ¢/Qué hace cuando no tiene posibilidad
de recurrir a una Intervencién que no va a estar abierta
hasta el 1 de noviembre de la campana, cuando ha reco-
lectado el producto en el mes de mayo?

¢Cudl es la reaccion del Gobierno espaniol respecto a la
propuesta de mantener la sancién de reduccion de pre-
cios de garantia por haber superado los 160 millones de
toneladas? ¢Quién acepté esa cantidad y por qué esta en-
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trando en esas circunstancias tan penalizadoras para
nuestra economfa?

Antes se ha hablado del pequefo agricultor y de la tasa.
¢Cudl es la reaccion del Gobierno espafiol ante la devolu-
cién de la tasa que tienen que recibir los agricultores des-
de la Orden Ministerial del 22 de diciembre, que obliga-
ba a pagar 379 pesetas por tonelada? Aun no la han reci-
bido y estamos en el mes de marzo. ;Cudl es la reaccién
de la Administracién respecto a los operadores comercia-
les? ¢Cémo se estd cumpliendo la mocién de este Parla-
mento, aprobada por unanimidad el 29 de noviembre pa-
sado, respecto al comercio exterior del mafz, respecto a
las entradas de maiz, etcétera? ¢Qué grado de cumpli-
miento tiene una mocién que se aprobé por unanimidad
de todos los grupos parlamentarios y que supongo que
S. S. conoce? ¢ Se esta cumpliendo la mocién? ¢Hay un ca-
lendario objetivo de las entradas de maiz procedentes del
convenio Estados Unidos-Comunidad Econémica Eu-
ropea? ¢Esas entradas se estdn produciendo de tal forma
que el precio de entrada no sea inferior al precio de com-
pra —no de garantia— de los agricultores? ¢ Se estd cum-
pliendo la mocién? Me gustaria conocer la posicién del
Gobierno espariol.

¢Cual es la reaccion del Gobierno espaiiol ante la pro-
puesta del precio de remolacha y azdcar? ¢Es consciente
el Gobierno espaiiol de las consecuencias de una propues-
ta de cerca del seis por ciento de bajada de precio para
zonas que no tienen alternativa a ese cultivo —estoy pen-
sando en las Mesetas, en la repercusién de ese precio en
Andalucfa? ¢Cual es la reaccién del Gobierno espanol?
Nos gustarfa conocer en el mes de marzo de 1989 qué va
a hacer el Gobierno espariol ante la propuesta de la Co-
mision de rebajar casi el seis por ciento el precio de ga-
rantfa de un producto que no ha ocasionado casi nunca
problemas econémicos a la Comunidad porque se autofi-
nanza y es capaz de pagar los desajustes que se producen
en el exceso de produccién sin costes para el erario
comunitario.

¢Cual es la reaccién del Gobierno espariol ante la pro-
puesta sobre el algodén, tanto la de bajada de precios
como la no aceptacion del aumento de cuota de produc-
cién del algodén espaiiol, sancionando de manera impor-
tante el precio al aumentar nuestra produccién, sancién
que llega hasta el 25 ¢ el 30 por ciento de disminucién
del precio? ¢Vamos a seguir aceptando las 752.000 tone-
ladas cuando la combinacién produccién griega-produc-
cion espafiola no alcanza ni el 15 por ciento de la deman-
da de algodén en la Comunidad Econémica Europea?
¢Vamos a seguir sancionando regiones donde el algodon
es un elemento dinamizador social, como en Andalucia,
en Extremadura, en Murcia, aceptando que se nos sancio-
ne si pasamos de las 750.000 toneladas con una reduccién
importante del precio mientras la Comunidad demanda
mds algodon?

¢Cual es la reaccion espaiiola ante las propuestas de in-
tervencién de carne de vacuno y de ovino? ¢Cudl es la
reaccién espafiola ante el cambio de regiones, la reduc-
cion de regiones y la incorporacién de Espafia a una re-
gion determinada en materia de ovino? ¢Cudl va a ser la

reacciéon de Espana ante la pretension de fijar la cantidad
umbral de ovejas en toda la Comunidad Econémica Eu-
ropea de 62 millones de cabezas, cuando Inglaterra ya
pone como produccién umbral 18 millones? ¢Cual es la
posicién umbral espariola? La desconocemos y nos gusta-
ria saber en la Comisién de Agricultura del Congreso de
los Diputados, que no es una entidad ajena al proceso, si
vamos a tener una cantidad umbral como Inglaterra y va-
mos a respetar nuestras producciones o, por el contrario,
los 62 millones de cabezas van a ir en contra de los inte-
reses espanoles,

¢Qué pasa con el sector porcino ibérico, sefior Minis-
tro? Cuando aqui en el mes de diciembre estabamos de-
nunciando lo que iba a pasar fuimos amonestados, entre
comillas, incluso por S. S., que dijo que estdbamos exa-
gerando. Tres meses después ya los tenemos ahi. Sabemos
lo que esta pasando con los precios del porcino iberico
dentro de la llamada raya sanitaria. Se han hundido los
precios, la industria de aquella zona no puede absorber
la produccion, no tiene capacidad de sacrificio, no hay ca-
pacidad veterinaria para hacer las pruebas serolégicas y
en este momento hay una caida de los precios de mas de
cien pesetas/kilo para el productor, con un dafo del or-
den de 13.000 pesetas por animal. Su senoria debe cono-
cer algo. Ayer se manifestaron ante la puerta de su Minis-
terio. Estuvieron con el FORPPA y no han encontrado nin-
guna solucién. Algo nos gustaria conocer.

¢Cual es la posicién espaiiola ante la propuesta de re-
duccién de precios de la leche, del orden del cuatro por
ciento, tanto en la leche en polvo como en la desnatada?
¢Qué esta pasando en este momento con la posibilidad
que tuvieron los ganaderos espafioles de ir a una reduc-
cién voluntaria de la produccién? Cuando han intentado
reincorporarse a la produccién normal el SENPA, unila-
teralmente, les ha mantenido en la reduccién voluntaria.
¢Coémo se va a calcular esa produccion no efectuada en Es-
pafia a la hora de 1a fijacién de las cuotas definitivas? Por
cierto, en Espafia aiin no tenemos cuotas definitivas, se-
for Ministro, en 1989. ;Cémo va a valorar esta situacion
de cese voluntario e intento de reincorporacion y no acep-
tacion por parte del SENPA?

¢Como esta la negociacion en frutas y hortalizas, sefior
Ministro, de los MCI, que tienen que estar definidos el 31
de marzo del presente afio, es decir, dentro de 17 dias,
para que entren en vigor el 1 de enero de 1990? ;C6émo
estan las negociaciones bilaterales con Francia? ¢Qué ha
supuesto la peticién inglesa de que también se incorpo-
ren a los MCI los pepinos, que tienen gran importancia
en todo el Levante y el sur de Andalucia, y la ultima pre-
tensién griega de que también entren en los MCI incluso
los citricos? Porque aqui estamos hablando de felicidades
en el comercio exterior. Supongo que S. S. conoce, igual
que yo, lo que est4 pasando en el comercio exterior de fru-
ta y hortaliza. Estamos estancados en las mismas expor-
taciones en toneladas que tenfamos en 1986, antes de
nuestra incorporacién a la Comunidad, y mientras hemos
recibido cerca de 500.000 toneladas de fruta y hortaliza
de la Comunidad Econémica Europea, cuando antes de
1986 practicamente ese dato era cero. Quinientas mil to-
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neladas nuevas que estan incorporandose a nuestro mer-
cado, algunas de ellas ilegales, como las manzanas, sefior
Ministro —usted lo sabe, ¢no?—, manzanas que a través
de Francia vienen de Chile y de Nueva Zelanda, cuando
el cupo maximo era de 1.300 toneladas, y estamos en
8.700 toneladas con el comercio francés, que entra ilegal-
mente en Espafa y ocasiona un dafio a nuestras zonas
productoras. ¢Cual es la posicion respecto a los MCI? ¢Es-
tamos aceptando que se incorporen las fresas, que habia
sido el tinico sector dinamico que habia habido en los 1l-
timos afios, pasando de 50.000 toneladas a 117.000? ¢Va-
mos a aceptar que entren las fresas en el sistema penali-
zador del MCI? Nos gustaria conocer la opinion del sefior
Ministro de Agricultura. ¢Cudl es la reaccién respecto a
la baja de precios de garantia en los citricos? Con ese 7,5
por ciento de baja en la retirada de los citricos y con la
combinacion de nuevos embalajes y circunstancias que
deben concurrir en el comercio de los citricos se habla ya
de bajadas del orden del 37 al 44 por ciento. En este mo-
mento los productores de citricos se estan manifestando
en Valencia; estan regalando naranjas a los viandantes,
Hamando la atencién de la opinién publica hacia su si-
tuacién. Seria oportuno que cuando el Ministro de Agri-
cultura comparece ante la Comisién de Agricultura del
Congreso tuviera alguna referencia sobre el problema que
se esta planteando.

Senor Ministro, a nosotros nos gustaria conocer la po-
sicién del Gobierno ante los problemas graves que tiene
planteada la agricultura espafiola frente a las préoximas
campanias. Efectivamente, el concepto de campana es co-
nocido antes y después de nuestra incorporacién a la Co-
munidad Econémica Europea, qué duda cabe. Y cuando
la comparecencia se presento asi y la Mesa de la CAmara
lo acept6 y trasladé al Ministerio, era normal que se pre-
tendiera conocer la posiciéon del Gobierno ante las proxi-
mas campanas que son reguladas en la Comunidad Eco-
némica Europea, en donde esta participando el sefior Mi-
nistro en su doble condicién de Ministro de Agricultura
del Gobierno espaiiol y miembro del Consejo de Ministro,
por tanto coparticipe en las decisiones que se tomen (por-
que muchas veces hablamos de la Comunidad como si fue-
se un ente tercero diciendo que en la Comunidad van a ha-
cer 0 a dejar de hacer; en la Comunidad hacemos con
nuestra presencia alli y, por tanto, es conveniente cono-
cer la posicién del Gobierno espaiiol) y su otra condicién,
que no hay que desaprovechar en estos seis meses, de que
es el Presidente del Consejo de Ministros y, por tanto, fija
el orden del dfa y aprovecha su presidencia para estable-
cer las cuestiones que deben ponerse en conocimiento de
ese Consejo de Ministros.

Por tanto, sefior Ministro, no sé si querra contestar, si
querra hablar de los precios agrarios o no y de la reper-
cusion en la agricultura espafola de la regulacion de esas
camparfias. Venir a la Comision de Agricultura en marzo
de 1989 es hablar de la posicién negociadora de Espania
ante la propuesta de precios agrarios, la renovacion de los
MCI y las cuestiones que sucintamente he tenido ocasion
de presentarle.

El seiior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefor Mi-
nistro para responder.

El sefior MINISTRO DE AGRICULTURA, PESCA Y
ALIMENTACION (Romero Herrera): Sefior Ramirez, yo
puedo dar la opiniéon que quiera en relacién con el modo
en que formula las preguntas y usted puede opinar lo que
quiera, lo cual no resta que l6gicamente la Mesa decida
si esa es 0 no la primera pregunta. Pero la libertad para
opinar usted no me la va a quitar a mi. Y la libertad para
opinar que desde el punto de vista de método es preferi-
ble, para el conjunto de la Comisién, hacer sesiones in-
formativas mas ordenadas que buscar una acumulacion
tan extrafia para decir que vamos a hablar de los precios
comunitarios es algo tremendamente rebuscado. Yo pue-
do pensar que es tremendamente rebuscado y que no fa-
cilita ni el trabajo de informacién ni los demas trabajos.
Por tanto no me va a quitar la libertad de opinar.

Segunda consideracion. Usted estd empleando reitera-
damente una serie de topicos y que alguna vez deberia
cambiar el disco, permitame la expresién. Puede seguir
utilizandolos; es igual; pero tiene personas que su Grupo
que pueden ayudarle, hay datos y algunas cosas deberia-
mos tenerlas clarificadas. Lleva diciendo desde hace tiem-
po que una parte del precio de rentas se debe a la bajada
de ocupados. No es cierto. Ha habido reducciones mucho
mas importantes en otros periodos. Es mds, las estima-
ciones que tenemos —que eran mucho mas altas— supo-
nen un descenso de menos 1,3 por ciento los ocupados o
activos que han disminuido este afo. En el periodo ante-
rior estabamos hablando de descensos de casi un 4 por
ciento. Por tanto jugaria al revés, jugaria en aumentar la
renta por ocupado si tuviéramos los mismos decremen-
tos de ocupados o de activos en los perfodos anteriores.
Jugaria a favor de mi tesis, no de la contraria.

Usted sigue insistiendo en que somos el segundo pais
en el concepto de renta por ocupado mas bajo en la Co-
munidad. No es cierto. Le recomiendo que lea un poco.
Le daré las notas con las cifras que de EUROSTAT de ca-
racter general. El indice de renta por ocupado medio en
¢l quinquenio 1983-1987, para no centrarlo en un afio, por
cada pais en la CEE esta publicado en términos de uni-
dades de poder adquisitivo. Espaiia est4 aproximadamen-
te en la media. Se lo digo para que se sitle; estamos en
la media. Esta publicado, yo se lo proporciono y asf ter-
minamos con este tema para no volver a decir este tipo
de cosas. Esta aproximadamente en la media de lo que po-
dia ser indice de renta por ocupado agrario para el quin-
quenio 1983-1987 —si incluimos 1982 sera mds alto— por
pais de la Comunidad en términos de unidades de poder
adquisitivo, que es el indicador que utilizan. Por tanto,
dejémonos ya de que tinicamente Grecia y Portugal, etcé-
tera... No es cierto. Hay incluso hasta algun pais indus-
trializado importante que lo tiene mas bajo que Espaia
en ese periodo. Ha habido descensos importantes y muy
fuertes, como ha sucedido, por ejemplo, en Alemania; us-
ted deberia conocerlo porque ha estado alli y le habran
explicado todo. Por tanto, deje ese tipo de afirmaciones



— 14247 —

COMISIONES

14 DE MARZO DE 1989.—NUM. 425

que no tienen nada que ver con el contenido y as{ no ten-
dremos problemas en relacién con ese tema.

Usted puede considerar que esta cubierta o no una pla-
za, pero inférmese bien. No hay ninguna Subdireccion en
la Direccién General de Industrias no cubierta; no hay
ninguna. Por tanto inférmese si quiere; si no, es igual. De
todas maneras podfa haber alguna Subdireccién de enca-
je temporal y tampoco pasaba nada. Entérese porque no
hay ninguna. Cuando usted tenga responsabilidades ad-
ministrativas de Gobierno decidira si contintian tales o
cuales directores mas o0 menos tiempo y al final lo medi-
r4n por los resultados. Pero est4 dando un dato que no es
cierto, que no tiene nada que ver con la realidad. Pregun-
te, vea y después compre si quiere. (Risas.)

Vuelvo a insistir en una serie de temas. Usted quiere
meter como sea el tema del cerdo ibérico en relacién con
su presencia en la manifestacién sorpresa o en el golpe de
comando de ayer. (Risas.) Acto de presencia no autoriza-
do. Lo repetf hace algin tiempo. Me parece muy legfti-
mo. Yo le aseguro de todas maneras que vemos a €sos o
a los que sean siempre que avisen. Légicamente produ-
cen una distorsién. Usted intenta meterse en un grupo de
gente que por sorpresa quiere llegar a un organismo pu-
blico. Yo espero que este tipo de sucesos no produzcan in-
cidentes. No creo que usted se vea metido en incidentes
de cualquier naturaleza, aunque légicamente tenga afi-
cion a ello. Hemos hablado de ese problema. Se esta re-
firiendo no al cerdo ibérico sino al problema que tienen
determinados productores de cerdo ibérico de la parte de
Los Pedroches como consecuercia, fundamentalmente, de
unos animales de engorde por encima de lo normal, y 16-
gicamente en qué medida les compete el sistema del pre-
cio de los contratos o si desean una cantidad mayor; tema
bastante normal aunque sea angustioso para los interesa-
dos, referidos a esa comarca con respecto a lo que desean
que pueda valer su cerdo que dfa a dfa, a medida que au-
menta, logicamente tiene un menor valor por lo menos
por kilo o por arroba. Eso no condiciona todo el tema del
cerdo ibérico, aunque usted desea hablar de ese tema por-
que estuvo allf ayer. Muy bien lo decimos. Con jamén o
sin jamén, como quiera. Usted estuvo ayer, ya se ha to-
mado nota en la Comisién de que usted se apuntaba a eso
aunque realmente no salga en la foto. (Risas. El sefior RA-
MIREZ GONZALEZ: El que salia era Felipe Gonzélez.)

Dice que hay el tema de MCI. Si, como hay otros mu-
chos. En el tema del MCI légicamente, déjenoslo insinuar,
faltan fechas. Lo tinico que hay es un compromiso de pla-
zo del 31 de marzo y otra fecha que hay que acordar an-
tes del 31 de diciembre. Como dentro de la Comunidad
yo puedo pensar o equivocarme en cudndo convocamos
el orden del dia, con reloj o sin reloj, indudablemente no
estamos muy preocupados una vez que cumplamos las fe-
chas. ¢Es mejor o peor para los intereses espaiioles que
se discutan en la ultima semana, en la pentiltima o en la
Semana Santa? No lo sé. Hay opiniones para todos los
gustos. Es un tema muy importante para sus producto-

res. Hemos trabajado durante muchos meses en ese tema,

y el hecho de que sea mejor la semana de Cuaresma, la
de Pascua o la de Semana Santa no es tan importante; 16-

gicamente lo que importa es el resultado, porque no hay
una gravedad importante fuera de la ya originada por ese
hecho. No se preocupe, haremos todo lo posible —es nues-
tra obligacion— para que la Comunidad en su conjunto
—nosotros somos la doceava parte de la Comunidad y pre-
sidimos los grupos y los consejos de ministros— adopte
una decisién lo mas favorable posible para nuestros
intereses.

¢Qué los griegos y Reino Unido plantean problemas?
Légicamente, y también los franceses y los italianos y mu-
cha maés gente porque es un tema bastante dificil. Inten-
taremos que la decisién pueda adoptarse lo antes posible
dentro de esos plazos, pero también en el mejor momen-
to posible. Yo me alegro de que se haya planteado este
tipo de problemas porque nos podemos equivocar, funda-
mentalmente los que estamos mas metidos en el tema;
otros ni siquiera tienen ocasion de que se les diga que se
han equivocado, pero déjeme que le diga una cosa. En al-
gunos de estos temas nos la jugamos. El Ministro de Agri-
cultura es el responsable, pero podrian ser otros departa-
mentos a los que también les afecta. Los tiempos también
son importantes. Determinamos en qué fecha se podia
aprobar el tema del porcino e intentamos que el MCI tam-
bién se pueda resolver en la fecha mas adecuada, por si
hay problemas, como surgieron en el caso del porcino —y
no puedo ir mas lejos— cuando aprobamos el levantar las
sanciones. Vamos a elegir la fecha m4s adecuada dentro
de ese margen que da un mes u otro. Hace bien por preo-
cuparse, yo también lo estoy y légicamente los producto-
res y los industriales también lo estan. Hay dos fechas,
una es el 31 de marzo y otra que habra que fijar antes del
31 de diciembre.

Permitame que le diga, ante determinado tipo de cues-
tiones que usted coloca aprovechando que viene el vien-
to, que las cifras que usted menciona de citricos, frutas y
hortalizas son absolutamente inciertas. No solamente ha
habido un incremento muy importante en pesetas para el
conjunto de las producciones sino que, ademas, no es cier-
to que para ese conjunto no esté estabilizada la exporta-
cién en numero de toneladas; ya lo sabe algin Diputado
que sigue estas cantidades. Para algun producto la criti-
ca es la contraria. A pesar de que son las mismas tonela-
das, en términos de pesetas no aumenta lo suficiente. Es
decir, tenemos criticas al revés. Pénganse de acuerdo. El
dato no es cierto, pero no tiene mucha importancia que
le hayan pasado mal el dato de exportacién.

En relacién con las demdas cuestiones que usted esté
planteando, quiero decirle claramente que existe un re-
chazo por la mayor parte de los pafses a la propuesta de
la Comisién, que es la unica que se ha discutido. Quiero
recordar a usted y a todos los Diputados —y la opini6n
publica lo sabe— que s6lo se ha discutido la propuesta de
la Comisién. Esa propuesta no goza de la mgyorfa para
poder ser aprobada y si del rechazo de la mayor parte de
los Estados miembros en los capftulos mas importantes.
Légicamente Espaiia est4 en desacuerdo con esa propues-
ta, con casi todo, igual que los demas Estados. Estamos
en desacuerdo con la propuesta de cereales tal como est4.
Por sefalar los elementos mas importantes, aunque usted
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lo conoce porque es publico —esta en los resumenes de
nuestra documentacién—, sabe que rechazamos la pro-
puesta de la remolacha. Sobre esa cuestién personalmen-
te me he expresado con suficiente claridad diciendo que
a mi no me parece adecuado, en las condiciones actuales,
proceder a una reduccién como la que plantea la Comi-
sidn, y yo creo que no goza de las condiciones para poder
prosperar.

Quiero recordarle que sobre la carne de vacuno no se
decide nada. Ya lo decidimos basicamente —lo digo para
precisién de sus notas— cuando aprobamos el 25 de ene-
ro este tipo de paquetes. La carne de ovino no se plantea
en la discusién. Lo que hay en estos momentos es la
prérroga o no del sistema de ayudas y la posibilidad de
cuando aborde la Comunidad la reforma de las regiones,
una vez que se haya agotado la discusién con terceros pai-
ses, lo que se producira posiblemente en torno al mes de
junio. Estamos en desacuerdo con los pronunciamientos
del paquete de frutas y hortalizas por repasar, con algu-
nos pronunciamientos que tiene la Comisién en el sector
de la leche. Es conocido que esas propuestas no gozan de
la aprobacién de la mayoria de los Estados, ni siquiera
de una minoria de bloqueo para operar en sentido con-
trario ni de la posicién espariola. Mas claro no lo puedo
decir. ¢Que usted quiere alterar a los agricultores para
que bajen la intervencién al 1 de marzo? Yo aseguro a los
agricultores y a los cerealistas que, antes del 1 de noviem-
bre, van a tener posibilidad de almacenar sus productos.
Si usted quiere vender ese tema, yo le aseguro que crea-
mos, con acuerdo o sin él, un mecanismo para que no haya
de esperar al 1 de noviembre. Estoy dispuesto a mante-
ner lo que plante6 aqui en relacién con ese hecho. Lo digo
para no crear determinado tipo de alarmas que se trans-
miten. Ademas, creo que los agricultores lo conocen muy
bien. Los sectores saben que lo estamos haciendo hasta
ahora es una propuesta de la Comisién y también saben
que no cuenta con las condiciones de aprobacion. Desde
el punto de vista del método, ya le he indicado cusl va a
ser el procedimiento, aproximaciones sucesivas sobre pro-
puestas para conseguir algin tipo de equilibrio. Estas son
mis posiciones; estamos igual que otras delegaciones.

Sin embargo, usted sabe, porque la Comunidad no es
un ente abstracto, que hay posturas de los Gobiernos con-
servadores, expresadas por sus Ministros de Agricultura,
igual que los de Finanzas, que son contrarias a las que te-
nemos nosotros. Seria util que las modificaran para con-
seguir los equilibrios. Usted sabe que hay Gobiernos con-
servadores a los que no les parece suficiente lo que se hace
con los cereales, sino que son mucho m4s duros, opinan
que con la remolacha se puede ir mas lejos, que no tiene
sentido producir el algodén tan caro en la Comunidad e
incluso que hay que dejar un espacio importante para pai-
ses terceros. Esa generosidad, a costa de los agricultores
espaioles, se la he oido a algun portavoz ilustre de su pro-
pio Grupo en el Pleno del Congreso de los Diputados, no
referido al algoddn sino a la teorfa de los niveles de pro-
teccién o no a la Comunidad en relacién con terceros pai-
ses; esta publicado en las actas.

En la Comunidad nos encontramos con posturas dife-

rentes entre los Gobiernos. Afortunadamente, en estos
momentos, las posturas en relacién al endurecimiento de
las intervenciones no s6lo de cereales sino de girasol, de
oleaginosas, etcétera, no cuentan con mayoria suficiente
para salir, a pesar de que hay algunos gobiernos, espe-
cialmente conservadores, que estdn de acuerdo con este
tema e incluso quieren ir mas lejos, que tampoco cuen-
tan en relacion con esos productos. Por tanto, en esas con-
diciones habra que ir hacia f6rmulas de aproximacién su-
cesiva. Me gustaria decir, porque a veces se puede mani-
festar por ahi, que en cereales es muy dificil que triunfe
esta propuesta. Mi impresion es que en remolacha no exis-
te ninguna posibilidad de que prospere la actual propues-
ta de la Comisién,

He intentado referirme de manera general, pero con la
mayor exactitud, a alguna de esas preocupaciones, inclu-
yendo los sectores de frutas, hortalizas y citricos, en los
que hay que hacer algunas modificaciones porque no
cuenta con base suficiente para aprobarse, a pesar de que
otfros paises si estan de acuerdo con esa propuesta, no Es-
pafia. Por hacerle alguna aclaracién sobre ese tema, no es
cierto que se vayan a producir reducciones de un 37 por
ciento de citricos, no goza de ninguna base; no es cierto
aunque se haya dicho en algiin medio. Lo que se est4 dis-
cutiendo es el mecanismo de intervencion, cuanto en pre-
cio y como (la situacién de Italia no es igual a la de Es-
paia) y, en compensacion, cuanto puede ir o no a la in-
dustrializacion de productos citricos. Estos son algunos
de los elementos sustanciales de la discusién que se man-
tiene hasta ahora.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Ramirez tiene la pa-
labra por dos minutos, solamente para puntualizaciones.

El sefior RAMIREZ GONZALEZ: Gracias, sefior Presi-
dente, era por una alusién que ha habido y por un dato
objetivo.

El sefior Ministro discute las cifras del comercio exte-
rior en frutas y hortalizas, y yo simplemente voy a decir,
para que figure en acta, si son ciertas o no sen ciertas.

En 1985 exportamos 1.408.000 toneladas de hortalizas;
en 1988, 1.492.000. Si usted cree que ha habido un avan-
ce sustancial, que quede reflejado en el acta.

En frutas, excluidos citricos, exportamos 497.000 en
1985; en 1988, 650.000, de las cuales el avance sustantivo
ha sido exclusivamente en fresas. En 1985 era practica-
mente nula la importacién de frutas y hortalizas de la Co-
munidad; en 1988, cerca de medio mill6n de toneladas.
Por tanto, la afirmacién que he hecho de que tenemos es-
tancado el comercio exterior en frutas y hortalizas se re-
fiere a datos objetivos. Si el sefior Ministro tiene otros da-
tos, le ruego que los diga, para constancia en el acta y mo-
dificacion de nuestra postura numérica en funcién de da-
tos obtenidos segun la estadistica del Ministerio de Agri-
cultura.

En segundo lugar, sefior Ministro, efectivamente, en dos
ocasiones he acompafnado manifestaciones ante su Minis-
terio. Por tanto, he seguido el ejemplo que nos ponia el li-
der de la oposicién, anteriormente, don Felipe Gonzalez,
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cuando se encerraba con mineros y se hacfa la fotografia.
Por ello, la critica de la fotografia hagasela usted también
al entonces lider de la oposicién, don Felipe Gonzélez, que
aprovechaba cualquier ocasién para hacerse la fotografia
con los mineros.

Doy, cifras objetivas, sefior Ministro, en el comercio de
frutas y hortalizas, y espero que si no esta de acuerdo
ofrezca otras cifras del comercio exterior, otras distintas
a éstas, porque si no el calificativo de que estamos estan-
cados sigue siendo valido, ya que son datos que se pue-
den contrastar.

Le agradezco la sucinta informacién que ha dado res-
pecto a nuestra posicion ante la negociacion de precios
agrarios, que no ha venido a decir ninguna novedad: no
nos gusta la posicién adelantada por la Comision. Muy
bien. Pero tampoco conocemos cudl es la contraoferta que
el Ministro de Agricultura del Gobierno espariol esta ha-
ciendo en estos momentos.

El senior PRESIDENTE: El sefior Ministro de Agricul-
tura tiene la palabra.

El sefior MINISTRO DE AGRICULTURA, PESCA Y
ALIMENTACION (Romero Herrera):Por supuesto que us-
ted puede manifestarse temprana o tardiamente; en su
vida puede hacer lo que quiera. Yo unicamente le conta-
ba el hecho en relacién con una protesta de un grupo de
agricultores, a los cuales naturalmente les hemos atendi-
do. De cualquier manera les hubiéramos atendido, igual
que se ha hecho después, y si usted hubiera estado, tam-
bién lo hubiéramos atendido. Yo le hacia una referencia,
dada su vocacién reciente. (El seior RAMIREZ GONZA-
LEZ: Vieja vocacién.) No, tardia.

Podemos seguir con alguno de los temas.

En relacién con las frutas y hortalizas, permftame una
aclaracion. Usted estaba manejando dos datos. Quita los
citricos, un renglén importante que esta creciendo (es una
fruta mas). Est4 extrayendo de ahi aproximadamente en
ese perfodo 400.000 toneladas de diferencia, que es una ci-
fra importante, y no considera en el perfodo que esta con-
tando un afio excepcional, el afio 1985, y serfa convenien-
te que recogiera el tema de evolucién. Porque el afio 1985
es un afio de una produc-.ion excepcional, con una rela-
cién de precios que lleva a esa pronunciamiento. Por tan-
to, cuéntelo todo y veamos el conjunto.

Faltaba una cosa que yo aprovecho para decirsela (por
esa aficién que usted tiene de mezclar conceptos) y es en
relacion con el tema de la leche. Si yo le repitiera todo lo
que usted ha dicho, independientemente de que haya cuo-
tas definitivas o no, serfa tremendo. Y por,satisfacerle, le
voy a decir una cosa, ya que usted toca ese tema. Con cuo-
tas provisionales o no, este afio fundamentalmente esta
bastante bien. Por tanto, a lo mejor algunos efecto de la
indefinicién, con respecto a las fechas, son a veces bené-
ficos, y este afo, desde el punto de vista de los producto-
res, la verdad es que el sistema finalmente adoptado,
como consecuencia de una serie de hechos, nos ha colo-
cado en una posicién relativamente importante para los
productores, preocupante, sin embargo, desde el punto de

vista de los consumidores. Y en la Comunidad, no sélo en
Espana, hay una alta preocupacién, basicamente como
consecuencia de los sistemas de cuotas, provisionales o
no, esas cuotas tan atacadas, a pesar de que yo le decia
que la cuota, en el momento que anuncie la oferta, va a
tener el voto positivo de los que estan dentro. Es igual
que el que tiene una licencia de un taxi en un sitio donde
hubiera una gran demanda de viajeros. Ese es el aspecto
real, vuelvo a decir, mas alla (y enlazo con lo que ha di-
cho algin compariero suyo) de esa actitud que a veces us-
tedes reclaman en relacién al caracter definitivo o no que
se plantea en algin momento. Porque algunas de esas in-
definiciones, no dnicamente en Espaiia, sino en otros paf-
ses, a veces tienen efectos positivos. Aprovecho para de-
cirlo porque en ocasiones levantamos (permitame la ex-
presi6n) liebres que era mucho mejor que estuvieran don-
de estan.

El seior PRESIDENTE: ;Grupos distintos al pregun-
tante que quiera intervenir en el debate? (Pausa.) En re-
presentacién del Grupo Mixto, don Miguel Ramoén tiene
la palabra.

El sefior RAMON IZQUIERDO: El sefior Ministro, cuya
comparecencia agradecemos, nos ha instado a que haga-
mos atenta lectura de estos graficos que se nos han faci-
litado. Ya los hemos, mas que leidos, mirado, porque para
eso son graficos. Lo que ocurre es que también hablamos
con los labradores, y esas expresiones que hemos escucha-
do hoy como la de que el sector esta en una dindmica ex-
pansiva o que hay confianza en el futuro del sector agri-
cola, estan en total contradiccion, permitame que se lo
diga (no sé cuantas veces se lo he dicho ya, pero hemos
de repetirlo, porque constantemente se produce esta tre-
menda contradiccion) con la realidad. Los agricultores
nos dicen —y me dicen a mi— que los politicos no tene-
mos ni idea de lo que esta ocurriendo, incluyendo entre
los politicos, naturalmente, al Gobierno. Por otro lado, re-
sulta que cuando el sefor Ministro nos habla de estos te-
mas, produce la impresion de que los Diputados estamos
aportando aqui unas reivindicaciones que son totalmente
injustas.

Esta es una situacién que se estd repitiendo constante-
mente y que nos obliga, yo creo, a meditar a todos un
poco. Hay que llevar respuesta a las gentes que estan su-
friendo en sus carnes los tremendos problemas y la au-
téntica crisis por la que se est4 atravesando el sector agri-
cola. De lo contrario, estaremos asistiendo a un lenguaje
de sordos (alguien ha hablado del sistema Ollendorf), pero
lo malo es que no tengamos una contestacién adecuada
para unos agricultores que ya incluso estan adoptando ac-
titudes no demasiado ortodoxas en relacién con su forma
de ser y su temperamento, y cuando se manifiestan por
las calles y reparten naranjas o limones, o cuando se van
incluso a Bruselas, para que se entere Europa de que es-
tan sufriendo en sus carnes unos efectos producidos por
el Tratado de Adhesién, habra que reconocer que algiin
fondo de verdad tiene que tener toda es reaccién, y que
no se trata del clasico quejarse por quejarse que se atri-
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buye al agricultor, sino sencillamente de que estan pasan-
do un mal momento. Y lo tremendo es que desde el Mi-
nisterio se desconoce esta situacién. Aqui estamos atra-
vesando una crisis, no ya del sector agricola, sino de re-
lacién Gobierno-pueblo, que a mi me parece gravisima.

El sefior Ministro terminaba contestando al sefior Ra-
mirez (no sé si he tomado bien o mal la nota) que se ha
exportado menos en hortalizas o en frutas, pero mas en
citricos. Sefior Ministro, tengo que rectificarle, con todos
los respetos, para decirle que no es verdad, que el citrico
se esta exportando menos, y ademas se esta percibiendo
un precio inferior al que se percibia anteriormente. En las
mandarinas estamos al 50 por ciento del precio que te-
nian hace cinco afios. Y en la naranjas estamos en una po-
sicién aproximada a la de entonces. En exportacién —y
son datos obtenidos del otorgamiento que esta en condi-
ciones de poder facilitarlos con exactitud— sefior Minis-
tro, la exportaciéon de 1985-1986 fue de 2.032.179 tonela-
das; la siguiente, 1986-87, 2.180.605 toneladas; la poste-
rior, 1987-88, 2.381.643, un afo de gran cosecha, y en la
actual temporada, a fecha 23 de febrero ultimo, estamos
en 1.753.104. bien es verdad que la temporada no ha ter-
minado, pero nos vamos a quedar por debajo de las ci-
fras del ano anterior. Eso en tonelaje. Y en precios, un
ejemplo nada méas: camparia 1985-86, se pagaba la naran-
ja en Bélgica, en su mercado, a razén de treinta unidades
monetarias. En diciembre de 1988, se ha pagado a vein-
tiuna. Es decir, hay un descenso tremendo, no solamente
en la exportaci6n sino en los precios.

Si frente a esos datos el sefior Ministro sigue afirman-
donos que hay mas exportacién y que hay mejores pre-
cios y que hay mayor renta agricola, tendremos que ave-
riguar quién estd en posesién de la verdad. Yo me permi-
tirfa recomendarle al sefior Ministro que intentara susti-
tuir, en este caso con mucha ventaja, a este modesto Di-
putado, y se viniese un dia por Valencia, por Alicante, por
Castellén o por cualquier pueblo de la ribera, y hablase
con los labradores, a ver si se podia enterar directamente
de qué es lo que les estad ocurriendo, porque parece ser
que ellos se quejan de que el sefior Ministro no les recibe.
Yo no sé si esto ser4 cierto o no, pero la verdad de la cues-
tién es que el sector citricola est4 pasando un gravisimo
momento, con un futuro bastante pesimista, y que ten-
dremos todos que poner solucién al problema. Si resulta
que cuando se va a reunir el sefior Ministro, que es Pre-
sidente del Consejo Europeo, con sus colegas del Merca-
do Comin, va a llevar ese mensaje de bienestar de la eco-
nomf{a agricola espariola, es muy posible que estén en con-
diciones de hacerle contrapropuestas, pero no a escuchar
sus pretensiones, porque diran: /de qué te quejas? Exac-
tamente lo que ha dicho el sefior Marin a los labradores
valencianos recientemente en Valencia: ;de qué se que-
jan ustedes si estdn mejor que antes? Eso es lo que pro-
bablemente le diran al sefior Ministro, a pesar de ser el
Presidente del Consejo.

No entiendo que se utiliza un lenguaje criptico de cara
incluso a esta Comisién, cuando se estd negociando algo
tan importante como los mecanismos complementarios
de intervencién, los precios de retirada o incluso otra

cuestion de la que si tengo tiempo hablaré aunque sea me-
dio segundo.

El sefior PRESIDENTE: Medio segundo, sefior Ramén.

El sefior RAMON IZQUIERDO: No entiendo cémo se
lanza este mensaje porque, por lo menos, nos podria de-
cir en qué basa sus esperanzas el sefior Ministro para que
las cosas salgan bien en esas fechas claves que son el 15
y el 20 de este mes, con una fecha limite que es el 31 de
marzo para los mecanismos complementarios de inter-
vencion; bueno serfa que nos dijese algo mas que simple-
mente decir que esta esperanzado. Yo creo que todos nos
comprometeriamos, bajo palabra de Diputado, que esta-
mos obligados al secreto, a no contarselo a sus colegas de
Europa. Lo que no puede ser es que salgamos de aqui con
dos afirmaciones: la primera, que el campo est4 muy bien,
el sector agricola estd maravillosamente bien, que todo
funciona perfectamente, que el porvenir es totalmente ro-
saceo; y segundo que, consiguientemente, lo que va a
ocurrir estos dias en Europa, que es importantisimo, so-
bre todo para el sector citrico, va a ser esperanzador para
el campo espariol. No es bastante con eso, creo que la Co-
misién no va a quedar satisfecha con sus manifestaciones.

Yo tengo unas cuantas preguntas que hacer, y entre
ellas las siguientes: ¢Qué va a ocurrir con los mecanismos
complementarios de intercambio respecto del sector ci-
trico? ¢Qué va a ocurrir con el tema de los precios de rei-
terada que ha movilizado al campo valenciano? ¢Qué va
a ocurrir con una peticién que es vital, y es acortar el pe-
rfodo transitorio? Ese perfodo transitorio que, conforme
a lo que se firmo6 en el Tratado, termina a principios de
1996, sabe el sefior Ministro de debe terminar a finales de
1992 necesariamente. ¢ Qué gestiones se estan realizando
en ese aspecto?

Y ahora, con permiso de la Presidencia, unas pre-
guntas...

El sefior PRESIDENTE: Seiior Ramén, ha formulado
ya sus preguntas. jPor favor!

El sefior RAMON IZQUIERDO:He formulado unas pre-
guntas, pero me he quedado sin preguntar lo que era ma-
teria final. Hay unas preguntas concretas sobre temas que
han surgido para el sector industrial agroalimentario, que
se van a quedar inéditas. En cualquier caso, si la Presi-
dencia lo considera...

El sefior PRESIDENTE: Lo siento, pero usted adminis-
tra su tiempo como quiere. Es que estamos perdiendo el
tiempo precisamente en estos devaneos. Concluya, por fa-
vor, sefior Ramoén,

El sefior RAMON IZQUIERDO: He concluido.

El seitor PRESIDENTE: El sefior Moreno, de la Agru-
pacién de Izquierda Unida, tiene la palabra.

El sefior MORENO GOMEZ: La comparecencia nos
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plantea ciertas dificultades, sencillamente por la demora
de tiempo en que se producen este tipo de comparecen-
cias en la Camara. Se ha acusado a menudo al Parlamen-
to de cierta disociacion entre los problemas y la realidad,
y no quisiera yo que ocurriera tal acusacion de desco-
nexion de lo que ocurre en el momento actual. Hay temas
que se podrian dejar para proximas comparecencias, pero
yo no sé cuando volveremos a ver al sefior Ministro en la
Comisién, lo cual es un poco dificil.

De momento, como representante de una zona afecta-
da por un problema muy concreto, quisiera empezar por
exponerlo. Vaya por delante que desde Izquierda Unida,
ahora, en este momento, en esta intervencién, no hay nin-
gun deseo de polémica, absolutamente ninguno, queda
descartado, y tnicamente voy a intervenir con la inten-
cion de aportar algunos datos para esclarecer el proble-
ma concreto que por supuesto para un representante de
Cérdoba tiene que empezar por el porcino ibérico. Les
ruego me atiendan unos minutos, brevemente.

Hay que decir que en la concentracion de ayer también
estuvo este Diputado, y evidentemente, con respecto a lo
que ha insinuado del comando asaltante, mas o menos, le
puedo asegurar que el ochenta o noventa por ciento de
personas que han venido, en su vida han salido a la calle,
s6lo han salido al campo a trabajar, y por primera vez
han venido a Madrid a hacer un acto de protesta. Puedo
asegurarle que cuando han hecho esto es porque la situa-
ci6n es tan grave que no tenfan otra salida. Le voy a dar
otro dato, y es que, en asambleas de ganaderos ahora con
este tema que hay alli desencadenado, yo he visto llorar
a un ganadero, lo cual no sé si determinados gobernantes
estan preparados para soportarlo. Yo, al menos, no lo es-
toy. Es decir, no estamos asistiendo a un hecho inventado.

Usted ha dicho también que el problema es exceso de
peso del ganado. Efectivamente, se da un exceso de peso,
pero no se ha producido caprichosamente asf el resulta-
do; se ha llegado a ese exceso de peso porque la Orden mi-
nisterial del 14 de diciembre se publicé en el momento
clave de la salida del producto, en el peor momento, es de-
cir, no habia momento peor para la salida de la Orden mi-
nisterial que éste, y ademas en el caso de Cérdoba ha ha-
bido un agravamiento por una actuacién torpe, torpisi-
ma, de la Junta de Andalucia. Ambos factores han entor-
pecido el mercado en el mes de enero y de ahi que haya
producido el gran caos que padecen.

Voy a darle rapidamente unas cifras para ver que no se
trata tampoco de un problema absolutamente localista de
la comarca de los Pedroches. Son datos de finales de ene-
ro que nos hablan de una pérdida de 15.000 millones —se-
ria una cifra un poco a la baja—, de 15.000 millones en
toda la zona afectada. Concretamente en Extremadura
unos 7.000, mas exactamente, 6.860. Aqui tengo las fuen-
tes, porque luego se nos dice que los datos son falsos y en-
tonces est4 uno en un problema continuo para este tipo
de cuestiones. En la provincia de Cérdoba, se pueden ci-
frar las pérdidas en 3.500 millones, 2.000 por parte de los
mataderos y 1.500 millones por parte de los ganaderos.
Esta es una situacion muy grave, mas aguda en Cérdoba,

desde luego, pero que afecta a toda la comarca incluida
en la llamada «zona sucia» o no exenta.

Las organizaciones del sector han cuantificado las pér-
didas, vy en la zona de Cérdoba se han cuantificado en
13.500 pesetas por cabeza de ganado. Naturalmente, no
han provocado ellos esta situacion, por lo que la Admi-
nistracién aqui tendra algo que decir.

El segundo problema agudo es un «stock» de ganado
sin vender de 20.000 cerdos. Y aqui les tengo que matizar
a los cargos de su Departamento que ayer manifestaron
a los que negociaban una cifra de 7.000 cerdos, que es to-
talmente errénea. En las fachadas de determinado ayun-
tamiento usted puede leer 17.300 sélo relativos a una
zona, y aiiadamos dos mil y pico mas para varios pueblos
que no se han presentado a hacer estas listas. Quiero de-
cir que los datos son realmente graves.

En Cérdoba, por la situacién que ya le he dicho de una
actuacion realmente imprudente, imprevisora, con un
asunto oscuro de equipos veterinarios —en una pregunta
que tengo formulada para mas adelante lo desarrollaré,
ahora pasaré sobre ello— se ha argumentado que se trata
de una produccién del 5 por ciento frente al 95 por cien-
to, que es el porcino blanco, pero estas argumentaciones
tienen muy poca similitud puesto que se trata de un 5 por
ciento totalmente diferente, que es una produccién exten-
siva que afecta a un tercio del pafs. Se trata por tanto, de
un 5 por ciento, pero es un tercio del pais el que est4 me-
tido en esto.

Aqui hay problemas graves planteados, incluso de eco-
sistema, el ecosistema de una dehesa de encinar. ; Qué ha-
cemos con las encinas si no son aprovechadas? Y por un
monocultivo de una gente que sélo tiene este ingreso al
afio, en un ciclo anual, que es la produccién extensiva al
cerdo ibérico. Aqui hay que intervenir también matizan-
do un rechazo evidente a la raya divisoria. El sector no
aguanta otra campafa como la de este afio, si es que la
aguanta, porque la salida atn se ve muy dificil. Hay que
ir a algo positivo, hay que negociar en Bruselas otra cosa,
habr4 que presionar.

Las pérdidas no son sélo en los ganaderos, y le doy bre-
vemente cifras de mataderos. Tenemos aqui el gran caos
que se ha producido de mataderos de blanco que han que-
dado en zona sucia y mataderos de ibérico que han que-
dado en zona limpia. El caos es impresionante. Dos ma-
taderos de blanco en Cérdoba que se abastecen con cabe-
zas de ganado de Catalufia han publicado ya sus cifras de
pérdidas en 2.000 millones; uno de ellos tiene ya una ame-
naza de expedientes de despido de 124 trabajadores. Si
nos vamos a los de ibérico, el 50 por ciento de su cliente-
la est4 fuera de la zona acotada. Quiere decir que hay aqui
ya un problema del 50 por ciento de la produccién, lo cual
produce una saturacién, que es lo que ahora mismo ha
ocurrido. El matadero comarcal de Villanueva de Cérdo-
ba ha despedido a la mitad de la plantilla; el matadero
de Brenes, de Sevilla, ha cerrado. Esto es para contabili-
zar los grandes problemas.

Nosotros hemos hablado con el matadero de Brenes en
Sevilla y nos ha dicho que estan dispuestos a sacrificar
las cabezas de ganado de Los Pedroches, pero a condiciéon
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de que pueda salir carne fresca de la zona acotada. Aqui
hay un gravisimo problema, porque si esa carne de Los
Pedroches va analizada serol6gicamente al cien por cien,
la sanidad esta totalmente garantizada. Habra que pre-
sionar por este campo, intentar alguna solucion...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Moreno, S. S. puede ad-
ministrar el tiempo como quiera, pero le queda un minu-
to solamente.

El sefior MORENO GOMEZ: Voy terminando.

Hay otra cuestién que hemos detectado, y es que hay
granjas de porcino blanco aqui en la llamada «zona su-
cia», en un sistema de explotacion intensiva, acogidas a
la modalidad de sanidad comprobada, o agrupaciones de
defensa sanitaria que ahora tampoco tienen salida y, en
cambio la resolucién de 9 de febrero de 1982 en el apar-
tado F, puntos c) y d), habla de que no les afectaran las
medidas de inmovilizacién dictadas con ocasion... etcéte-
ra, y posibilidad de envio de sus animales a explotacio-
nes y mataderos situados dentro de las zonas libres. Aqui
hay un problema legal impresionante. Y sucede en explo-
taciones tal vez no adscritas a un sistema de produccion
que es el que en este caso, como el ibérico, se ha llevado
quizd el castigo de chivo expiatorio, de cerdo expiatorio.
También estan pagando justos por pecadores en este caso
concreto.

Cuando se esta produciendo un descontento y una mo-
vilizacion real en Cordoba, en este caso en el norte de Cor-
doba, con dos problemas muy concretos como son la baja
de cotizacion que se ha producido, la caida de precios, por
un lado, aqui tendra que hacer unas compensaciones el
Ministerio, y él sabe por dénde las puede hacer. Tenemos
el FORPPA, tenemos el FEOGA, y yo le voy a apuntar aqui
una solucion: en los dos ultimos anos, el FEOGA ha des-
tinado 1.000 millones de pesetas a subvencionar el porci-
no en general en Espana. Ahora que el problema se ha so-
lucionado para el porcino blanco, esos mil millones de pe-
setas, por ejemplo, aplicados a la comarca de Los Pedro-
ches solucionaria ahi donde el problema es mas agudo.
{Rumores.) Pregunto si esto se puede hacer, porque cla-
ro...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Moreno, concluya, por
favor.

El seior MORENO GOMEZ: Ya termino.

Dejando a un lado la raya divisoria, lo que es dificil de
entender es que no se hayan organizado unas subvencio-
nes y unas ayudas al sector perjudicado, esto es lo que no
se comprende; o sea, fuera de lo de la raya, el que no se
hayan fijado las subvenciones es lo que no se entiende.
Habra que fijarlas, porque si no la situacién es realmente
dramatica.

Le repito que no era mi intencion introducir ningtn
tipo de polémica, sino aportarle unos datos para que vie-
ra usted la problematica, y que hay sectores ganaderos
que estan esperando su respuesta y estan queriendo ver
en su intervencion de hoy aquf, en la Comision de Agri-

cultura, alguna puerta de esperanza, o alguna ventana al
menos. Realmente seria frustrante para estos ganaderos
que hoy no se dejara aquf sobre la mesa algun tipo de es-
peranza, algin tipo de posibilidad.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Ferrer, en mombre de
Minoria Catalana, tiene la palabra.

El seiior FERRER I PROFITOS: Sefior Ministro, en pri-
mer lugar es una satifaccion tenerle aqui, no es muy fre-
cuente durante esta legislatura la comparecencia del se-
fior Ministro. Yo le sugeriria, incluso en este periodo tran-
sitorio, que aunque fuese a peticién propia usted compa-
reciera, comprendiendo evidentemente su densidad de
agenda, pero yo creo que es muy importante que usted
comparezca en la Comisién de Agricultura de este Con-
greso de los Diputados. Tanto en nombre de mi Grupo
como en el mio propio —tal como hemos hecho en toda
la legislatura, desde el 21 de octubre de 1986 en que fue
su primera comparecencia en Comisién, convencidos de
lo dificil, complicado e importante que es para todos los
agricultores del Estado espafiol este periodo transitorio
de entrada en la Comunidad—, voy a intervenir, sefior
Presidente, en el mismo tenor de siempre, del 21 de octu-
bre de 1986, del 7 de octubre de 1987, en la Mixta de Co-
munidades Europeas —del 6 de octubre, que me parece
que fue su ultima comparecencia en esta Comisién, sefior
Ministro—, y del 19 de febrero de 1987 en la Comisién
Mixta de Comunidades Europeas, en la cual tengo el ho-
nor de participar cuando hay temas agrarios.

Seiior Presidente, yo no puedo permitirme el lujo, como
se lo pueden permitir la mayor parte de los agricultores
de este pafs, donde nuestra unica renta es la generada por
nuestras explotaciones agrarias, de no aprovechar su pre-
sencia para intentar, aunque sea en breves momentos, se-
fior Ministro, colaborar, intentar solucionar estos proble-
mas que en este momento tiene la sociedad agraria de
este pafs.

La sociedad agraria —como le he dicho cada vez que us-
ted ha comparecido, seftor Ministro, y he tenido ocasién
de hablar con usted— esta preocupada porque es farra-
gosa, es cuesta arriba la integracion en la Comunidad
Econdémica Europea. ¢Las rentas en este momento cudles
son? La renta de los jubilados en el campo est4, sefior Mi-
nistro, en la mitad de lo que est4 en cualquier persona de
otro sector; los precios, usted sabe mejor que nadie que
en este momento estdn congelados, y como consecuencia
se congelan las rentas, por mas que las estadisticas yo no
diré que sean arregladas, con retoques cosméticos, sino
que se las puede mirar desde un punto de vista mas op-
timista, pero las rentas usted sabe que siguen la congela-
cién que siguen los precios.

Quiero en estos breves momentos, sefior Ministro, ha-
cerle unas cuantas consideraciones.

La primera es la consecuencia que pueda tener la apli-
cacion de los reglamentos y los objetivos que tienen que
tener los fondos con finalidad estructural, o sea, de mejo-
ra estructural. En este momento no hay ninguna otra so-
lucién para que nosotros podamos equipararnos al resto
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de la Comunidad que mejorar en lo posible denominacio-
nes de origen, denominaciones de calidad y cambiar nues-
tras estructuras modernizadoras. Y en este capftulo hay
cosas importantes, hay incluso en este momento desajus-
tes. Como dicen los reglamentos 2.052 y 4.253, de 1988,
relativos, uno, a las funciones del fondo de finalidad es-
tructural y su eficacia, y otro a las disposiciones de apli-
cacion del reglamento anterior, se tiene que poner aten-
cién en la inclusién de jovenes en los acuerdos de colabo-
racién y en los planes de mejora, que tienen, a mi modo
de ver, algunos inconvenientes. Por ejemplo, en los pla-
nes de mejora, creo que erréneamente por parte del Mi-
nisterio, se ha dejado que entraran las comunidades de re-
gantes. Puede decirse que se podria hacer a través de los
agricultores individualmente, pero esto, en la practica, se-
fior Ministro, es un inconveniente, cualquiera que sea la
explicacién que demos. El agricultor, como cada aiio s6lo
puede hacer un plan, se juega el plan especial que pudie-
re tener para otra cosa.

Adn no se sabe c6mo tienen que ser los préstamos. Se
dice que serdn préstamos con cinco puntos por debajo de
los del Banco que suscriba el convenio con el MAPA, pero
estas cosas son importantes juntamente con las denomi-
naciones, como en la ganaderfa lo son las mejoras sani-
tarias. Para mi, el inico método —hablo como agricultor
y lo ratifico como diputado— y la Gnica manera es de dar
un paso adelante. Lo llevo diciendo toda la legislatura y
algun dia he tenido encrespamientos, entre comillas, con
el sefior Ministro, pero sélo ha sido de tarde en tarde, por-
que entiendo que, en este perfodo transitorio, lo que in-
teresa es la colaboracion, y usted, que en este momento
es nada menos que el Presidente del Consejo de Ministros
de toda la Comunidad —imaginemos la importancia que
esto tiene—, ha de sacar rendimiento de ello, sin ser in-
solidario con esta presidencia. La primera sugerencia que
le hago es ésta, relativa a los reglamentos, ya que S. S.
sabe mas que nosotros.

Después hay algunas cosas de tipo puntual. Mi Grupo
presentd una interpelacién referente a la avellana y en
este momento nos dice que no se pueden dar ayudas por-
que las prohibe la Comunidad Econémica Europea; en
cambio, el Director General de Politica Alimentaria dijo
el otro dfa en Valladolid que si las iba a dar para la reti-
rada de lentejas. Falta saber como quedara en el regla-
mento la financiacién del almacenamiento, la financia-
cion de las OPAS o la reconversién paritaria.

Por otro lado, me interesarfa saber, sefior Ministro, por
qué no ratifica la orden sobre la peste equina africana,
dada por la Generalitat de Catalufia. Cuando, en el pri-
mer ataque de peste equina, le hablé al Director General,
sefior Blanco, de que en Barcelona se iban a celebrar unas
Olimpiadas, que eran de todo el Estado, me dijo que es-
taban lejos, pero el otro dfa ya dijo que estaban mas cer-
ca. Yo creo que todo lo que sean defensas, y la orden de
la Generalitat lo era, no estorba. Usted me puede decir
que tiene que haber una actuacioén conjunta, pero creo
que una cosa no compromete la otra ni se superpone, aun-
que tenga que haber una lucha. Sefior Ministro, le recuer-
do que estamos mas o menos en una situacion parecida

con los cereales, quiza no en la atonfa de otros afos, pero
no ha mejorado, a pesar de todas las intervenciones con-
juntas que hemos tenido durante el ano pasado.

En relacién con los frutos secos, la OCM no esta dando
los resultados que preveiamos y por eso he hecho estas
preguntas sobre cuando va a salir el reglamento y sobre
las acciones que puedan contribuir a que esto mejore.

Me voy a referir a lo que han dicho los anteriores ora-
dores sobre las frutas. Desde el afio 1986 es un tema que
nos ha preocupado a todos y especialmente a este Dipu-
tado. El 16 de diciembre de 1987 hice una pregunta rela-
tiva a los MCI; en aquel momento, usted estaba de viaje
y la contestd el sefior Ministro de Asuntos Exteriores. Ma-
nifestaba mi preocupacién como consecuencia de haber
perdido el recurso ante el Tribunal Europeo. El 10 de no-
viembre de 1988 pregunté lo mismo y, ademas, queria sa-
ber por qué el Gobierno solicitaba la modificacion del pe-
riodo transitorio de las frutas y hortalizas. Aparte de que
sea importantisima la politica de calidad que estamos ha-
ciendo, las denominaciones de origen creo que no se pue-
den dejar para las frutas y pienso que se tendria que tra-
bajar en este sentido: sf las de calidad, pero no las de ori-
gen. Esto urge y en aquel momento yo ya decia que en el
afio 1990, si no se remediaba, iban a funcionar los MCI y
las exportaciones iban a ser dificultosas, y tenemos que
hacer, sefor Ministro, que, a partir del 1 de marzo de
1993, las frutas y hortalizas no tengan controles de expor-
tacién adicionales que no tendrad practicamente ningin
otro producto.

Termino, sefor Presidente, porque ya sabe que es nor-
ma de Minoria Catalana y de sus Diputados ser estrictos
en el consumo del tiempo que nos corresponde, ofrecién-
dole una vez mas, sefior Ministro, nuestra colaboracién
como Grupo y la mia como Diputado, sin obviar y sin re-
gatear los aspectos que en cada momento podemos tener
de critica a su actuacion, colaboracioén y critica que man-
tendremos cuando algin componente de este Grupo sea
Ministro de Agricultura para el bien de la renta de los
agricultores de este pais.

El seiior PRESIDENTE: Por el Grupo del CDS, tiene la
palabra el sefior Castafio.

El sefior CASTANO CASANUEVA: Gracias, sefior Pre-
sidente, por permitirnos compartir el tiempo al sefior Ta-
mames y a mi.

Sefior Ministro, creo que hoy hemos perdido la oportu-
nidad de tener un debate sobre grandes temas que inquie-
tan profundamente y sobre los que el CDS considera que
se puede hacer una verdadera reforma de estructuras,
como son el abandono de tierras, la jubilacién anticipada
y el programa de ayudas directas a la renta. Me gustarfa
conocer en qué grado de cumplimiento se encuentra todo
esto y, por otro lado, seilor Ministro, hay una serie de te-
mas que también inquietan enormemente al sector con-
sumidor y, en cierto modo, al sector productor.

Sabe S. S. que hace unos meses tuvimos aqui un deba-
te sobre el programa de hormonas y de tirostaticos; que
nuestro Grupo Parlamentario fue enormemente duro en
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la prohibicién; que, en este momento, a los ganaderos es-
parioles —y estamos de acuerdo en ello— se les ha prohi-
bido el uso de hormonas, porque, segtin los técnicos de la
Comunidad Econdémica Europea, son nocivas para la sa-
lud, y el empleo de productos tirostaticos, porque son, en
cualquier caso, un fraude para el consumidor, fraude que,
en términos gréficos, consiste en llevar un filete de 20 cen-
timetros a la sartén y que se quede en cinco. Me gustaria
saber cuales son los controles que tiene la Administracién
para comprobar las condiciones higiénico-sanitarias de
los productos, no sélo de los del interior sino también de
los del exterior.

En este momento, Francia ha sido denunciada por Bél-
gica porque el queso Camembert tiene bacterias y noso-
tros somos importadores masivos de dicho queso. Ingla-
terra también ha sido denunciada porque en sus huevos
hay salmonelosis y nosotros somos importadores de hue-
vos de Inglaterra. Todo esto conlleva que haya un clima
de inquietud en los consumidores. Me gustaria saber los
controles que tiene la Administracién, porque, en cierto
modo, nos aterra pensar que se han hecho mil y pico aper-
turas de expedientes en fraudes de este tipo, lo que quie-
re decir que el fraude alimenticio es considerable.

Respecto al problema del porcino ibérico, sefior Minis-
tro, nosotros dijimos en la Comisién que era un acuerdo
muy bueno para el 95 por ciento del pais y muy malo para
el 5 por ciento; en cualquier caso, fue un acuerdo inopor-
tuno en el tiempo. Este acuerdo no se debié haber toma-
do jamas en el mes de diciembre; debi6 haberse esperado
al mes de marzo, que es cuando salen los cebones de pro-
duccién de ibérico. Y, sefior Ministro, debemos enfocar el
problema que hay desde dos aspectos: uno, general, que
influye en todo el sector del 5 por ciento, y otro, local, que
es el que ha influido en algunas comarcas de Andalucia;
ha sido un problema especifico provocado por la mala o
negligente actuacién de la junta de Andalucia y del Mi-
nisterio de Agricultura, en cierto modo, por no haber obli-
gado a la Junta a cumplir el decreto.

En ningun momento, en ningtn parrafo del acuerdo fi-
gura que los veterinarios titulares no fueran los que esta-
ban obligados a hacer el chequeo serolégico, como se ha
hecho concretamente en Castilla, donde, al haber sido los
veterinarios titulares los que lo han hecho, en cuarenta y
ocho horas estaban a disposicion de los ganaderos las
guias sanitarias para poder vender. En Andalucia, se pro-
hibié terminantemente hacerlo a los veterinarios titula-
res, cosa que nadie comprende, y asi se produjo un des-
fase de veinte o veinticinco dias, con lo cual los cochinos
que tenfan que haber salido a la venta adquirieron un
peso extraordinario y los industriales ya no los quieren.

Eso es lo que hay que delimitar, quién ha sido el cul-
pable y si tienen derecho a unas indemnizaciones.

¢Qué pasa, sefior Ministro, con los animales que se che-
quean y que no son portadores? Si no son portadore y son
animales sanos, ¢ por qué no se permite que pasen la raya?

Por ultimo, sefior Ministro, es increible que en este mo-
mento haya, en provincias que jamas han tenido cerdo
ibérico y que estan fuera de la raya, como son Segovia y
Soria, 10.000 animales en poder de industrias. Es decir,

ahora ya no son los ganaderos los que van a tener el por-
cino ibérico, sino la industria y fuera.

De todos estos temas, sefior Ministro, quisiera que nos
diera una explicacion, que comprendiera el problema eco-
ndémico de esas comarcas. Me niego a pensar que no sean
sensibles a ello; me niego a pensar que no tengan sensi-
bilidad social, pero enfoquen el problema en sus justos
términos.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Tamames, tiene la pa-
labra por el tiempo de cuatro minutos, que es el que le
queda a su Grupo.

El seiior TAMAMES GOMEZ: Creo que la intervencion
del sefior Ministro —que todos debemos agradecer, como
se ha dicho— es una tipica intervencion que corresponde
a una forma de presentar los problemas, ha sido casi un
cuadro macroeconémico.

Usted sabe muy bien, sefior Ministro, que antes se ha-
blaba de economia politica, luego se retiré la palabra «po-
litica» y qued6 en «economia»; luego se quité «economia»
y queddé «macroeconomia» y lo que usted ha presentado
en un caso de macroeconomia. La microeconomia queda
relegada y los problemas aparecen después en unas cuen-
tas de explotaciones de las que nadie habla; los proble-
mas formales, cualitativos, de cada dia, de los sectores
agricolas, quedan todos en una especie de penumbra, muy
lejos de estos cuadros.

Sobre ellos también habria que decir, ¢ por qué no pre-
senta usted unos indices de paridad, de relaciones de pre-
cios de agricultor y de precios de compra de agricultor?
Creo que por ahi hay una critica a cémo presenta usted
los problemas. '

Ademas, sefior Ministro, usted es muy aficionado a ha-
blar de la vertebracion de la agricultura espafola y creo
que no se esta aprovechando po ya la Presidencia, que es
al fin y al cabo efimera —son seis meses—, sino que es
que no se ve una vertebracion de la agricultura espanola
en su politica ni en temas como el cooperativismo, las me-
didas estructurales, la elevacién de capacitacién de la po-
blacion agricola, ni en las previsiones de qué va a pasar
con esa poblacion agricola; ni hay sombra de algo que se
pueda parecer a un plan de ordenacién de cultivos y unas
indicaciones a los agricultores a medio y largo plazo, ni
tampoco una visién de los costes que podria llevar a una
apreciacién de una estrategia global de productividad.

Efectivamente, tendremos unos grandes crecimientos,
pero usted sabe, con todas las diferencias climaticas que
se quiera, que la media de produccién, por poner un ejem-
plo, de leche, en Espaiia, esta en torno a 3.000 litros/afio
por vaca y, en cambio, en la Comunidad Europea est4 en
torno a 8.000; en cereales, también con todas las diferen-
cias climaticas que se quiera, se triplican los rendimien-
tos espaiioles y, ademas, me parece que hay toda una es-
pecie de politica a la defensiva en la retirada de tierras.
A esto se ha referido precisamente el sefior Bar6n en el
Parlamento Europeo, diciendo que no se deberia aplicar
en Espana porque en Andalucfa plantearia un problema.
Porque no han hecho ustedes la reforma agraria que pro-
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metieron en Andalucfa, sencillamente; porque, si allf hu-
biera ya una reforma agraria, no habrfa un problema de
mas de 300.000 obreros agricolas sin tierra que se queda-
rfan, en cuanto hubiera un abandono masivo, en situa-
cion muy dificil. Pero no confunda los problemas con cau-
sas-efectos, sobre los que, evidentemente, tendria mucho
que decir.

Por otra parte, creo que en los precios esta usted ahora
en la etapa del confesionario, segun dice toda la prensa,
recibiendo a los demas miembros de la Comunidad, para
ver si es posible un acuerdo. A mi, lo que me parece es
que no vamos ya a unos precios de congelacién —que ha-
br4 sus explicaciones, planteamientos y polémicas—, sino
que cada vez son mas normales. Los precios de interven-
cion como precios de mercado efectivos y el principio del
funcionamiento del mercado se van debilitando en mu-
chos casos, aparte de los fraudes que hay en todos los cam-
pos y precisamente en estos momentos es uno de los te-
mas debatidos en la Comunidad.

También habria que preguntar, sefior Ministro, qué va
a pasar con el recorte de los 17.500 millones de pesetas
de que se habla en su Ministerio, para hacer frente al lla-
mado «giro social», limitado, del Gobierno. ¢(Cémo va a
afectar a muchos aspectos de la agricultura espafola que
ya tiene, segun todos los indices, una aplicacién de fon-
dos publicos muy reducida?

Una pregunta muy concreta. ¢Se va a aplicar a las le-
guminosas, si finalmente salen las disposiciones regula-
doras, el caricter retroactivo a partir del 1 de enero de
este afo?

Termino, sefior Presidente; medio minuto. Creo que hay
problemas de estrategia, que aqui no se han tocado toda-
via y pienso que se tendrian que tocar. El objetivo 92 de
la Comunidad, que algunos dicen que se estd desinflan-
do. Yo no lo creo; lo que pasa es que es un objetivo difi-
cil. Pero en ese objetivo tendria que estar claro ya que los
MCI, los mecanismbs complementarios de intercambios,
no pueden subsistir, aunque sea para nueve grupos de
productos. Ha habido un cambio en toda la orientacién
con la fijacién del mercado interior anico y aqui hay que
aplicar la clausula «rebus sic stantibus» «pacta sunt ser-
vanda». Muy bien, pero han cambiado las circunstancias
y si para todo lo demas va a haber un mercado interior
unico, sin puestos fronterizos, ya me diran ustedes como
se va a producir eso para las frutas y hortalizas, que tie-
nen hoy estas dificultades y que las van a tener en el
futuro.

Termino, sefior Presidente, con una referencia que me
parece importante. El sefior Ministro ha hablado mucho
del sector forestal, pero siguen hablando de él como un
sector fundamentalmente maderero y todavia no se dan
cuenta de que, si nosotros queremos que la Comunidad
tenga un sector forestal en funcién de gran parte de nues-
tros intereses, tenemos que saber algo tan elemental como
qué queremos nosotros. ¢Dénde est4 el plan de cubierta
vegetal para Espaiia, pais desertificado, deforestado, con
toda clase de circunstancias de erosién, de aterramiento
de embalses, etcétera? ¢Dénde esta ese plan de cubierta
vegetal? Porque, si no tienen ustedes el plan de cubierta

vegetal, malamente van a poder incidir en una politica fo-
restal que va a acabar siendo productivista.

En definitiva, sefior Presidente, y con esto si que termi-
no creo que tenemos una falta de estrategia a largo pla-
zo, que estamos en el dia a dia, malamente, y que, ade-
mas, los problemas no se resuelven congelando cada afo
un poco mas los precios agricolas. Hay que dar a la agri-
cultura una visiénl de largo plazo y pensar que temas
como ordenacioén de cultivos, relacion con el medioam-
biente, cubierta vegetal, cuestiones de cooperativismo,
poblacién agraria, etcétera, son fundamentales y, por tan-
to, también requieren una respuesta cuando Espafa est
precisamente, en su persona —y bien que admiramos su
trabajo, porque, evidentemente, nadie piensa que usted
no sea un gran trabajador—, presidiendo la Comunidad
en estos momentos en el Consejo de Ministros de Agri-
cultura.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Socia-
lista, la sefiora Pelayo tiene la palabra.

La seilora PELAYO DUQUE: Muy brevemente, sefior
Presidente, para fijar la posicién de nuestro Grupo en esta
comparecencia.

En el desarrollo de la sesién me ha venido a la mente
aquel viejo refran que se aplica en el campo de «nunca
llueve a gusto de todos». A juzgar por las intervenciones
de algunas de las sefiorfas, parece que en esta Comision
no llueve a gusto de nadie.

Me voy a centrar, sefior Presidente, en el objeto de la
comparecencia desde el rigor y el respeto que me merece
la Comisién de Agricultura, intentando centrar el debate
agrario y la atenci6n de SS. SS. en lo que ha sido la pe-
ticion del Grupo Popular para que explicara el Ministro
la situacién del sector agrario y su industria transforma-
dora ante las proximas camparias agrarias.

Si quisiera hacer una precisién que creo que es intere-
sante de cara a la opinién publica.

Afortunadamente, el Reglamento de la CAmara permi-
te una serie de mecanismos, por virtud de los cuales to-
dos y cada uno de los Diputados y de los Grupos parla-
mentarios tenemos la oportunidad, por la via de la pre-
gunta escrita, por la via de la pregunta oral, por la via de
la pregunta en Comisién o en Pleno, tanto en el Congreso
como en el Senado, de ir dando respuesta e incluso mos-
trando la inquietud de las Cortes por las distintas coyun-
turas y problemas que se suelen plantear en una sociedad
dinamica como es la espafiola, también con relacién a la
agricultura.

Hace seis afios y un mes, mas o menos, comparecia por
primera vez en esta Comision el Ministro de Agricultura,
sefior Romero. En aquel momento, tuvimos oportunidad
de hablar de aquellos viejos problemas que tenia la agri-
cultura espafiola y de los nuevos problemas ante el reto
de la adhesi6n de Espana a la CEE. Hoy —y éste es un
dato y no una apreciacion subjetiva— afortunadamente
ya no hablamos de aquellos viejos problemas de la agri-
cultura espariola e incluso hay un dato y es que ya no es
posible hablar de la agricultura espariola sin hablar de la
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agricultura comunitaria. Es mas, todavia existe, a nues-
tro juicio, una especie de arrastre histérico de entender
la agricultura como un compartimento estanco, como
algo alejado o desconectado de una realidad concreta, de
unas politicas sociales y econ6micas de un pais concreto,
incluso de una organizacién supranacional o incluso mas
de unas coyunturas internacionales.

Yo creo que ese arrastre histérico que algun sector pa-
dece no es bueno seguir manteniéndolo. Hoy, la realidad
es distinta, de cara sobre todo a mejorar ese debate agra-
rio que los socialistas estamos tan interesados en que se
produzca.

Hoy, la CEE esta sumergida en un profundo debate so-
bre cual puede ser el futuro de la agricultura y del mun-
do rural como consecuencia de la reforma agricola. Es
una reforma compleja, dificil, si se tiene en cuenta, ade-
mas, que Europa aposté por un modelo agricola, un mo-
delo diferente del mantenido, por ejemplo, por Estados
Unidos, de apoyo por parte de Europa a una politica agri-
cola comunitaria de mantenimiento de un numero impor-
tante de explotaciones agrarias.

Ademas, al hilo de esa reforma agricola se esta hablan-
do, afortunadamente, por lo menos desde nuestro crite-
rio, de las repercusiones sociales, de los equilibrios terri-
toriales y, lundamentalmente, de la conservacién del ha-
bitat rural. :

En el afio 1982, nosotros apostamos por la moderniza-
cién y mejora, bajo aquel titulo de «modernizacién y cam-
bio en el campo» de las producciones y de su aumento,
del apoyo a la transformacion y, fundamentalmente tam-
bién, al fomento y mejora de la comercializacién. En es-
tos seis afios se ha avanzado de manera tal que podemos
hacer no un balance optimista, como nos ha dicho algin
interviniente, sino un balance positivo, un balance ape-
gado a la realidad, sobre las transformaciones produci-
das en el sector agrario y ya no digamos en la industria
transformadora.

No cabe duda que existen problemas puntuales y que
también pueden existir problemas coyunturales, pero
quiero dejar constancia aquf de la sensibilidad del Grupo
Socialista, que apoya al Gobierno, y, ademads, de la volun-
tad de dar respuesta ya no sélo a los retos que tiene la
agricultura espafiola, frente a los cambios de la politica
y la transformacion de la politica agricola comunitaria de
cara al Acta Unica Europea, sino también de cara a me-
jorar o solucionar esos problemas coyunturales, mejorar
la situacion del agricultor, que, en definitiva, es lo que
nos mueve. De ahi que constatémos la mejora de la renta
agraria y tantas y tantas acciones que en estos seis afios
se han puesto en marcha en favor del campo.

Seria facil hacer aqui un relato de cosas que nos que-
dan por hacer o de cosas que habria que mejorar. Sin em-
bargo, no es nuestra intencién entrar en ese debate ni en-
trar tampoco en una especie de listado de agravios com-
parativos sectoriales, que puede haberlos en algun caso
congcreto, sino simplemente constatar que la actividad del
campo ya no es estatica, sino dindmica, que exige esfuer-
zos no sélo por parte de los poderes publicos, sino tam-
bién un esfuerzo de adaptacién y de informacién perma-

nente por parte de los interlocutores sociales, por parte
de los sectores agrarios, por parte de los sectores ganade-
ros, por parte de los sectores que estan apostando en Es-
pafia por una industria transformadora, competitiva y
acorde con las necesidades y exigencias de la sociedad
espafiola.

Desde esa dptica, sefior Presidente, nosotros animamos
al Ministro de Agricultura a que siga mejorando las con-
diciones de la agricultura espaiola, a que siga mejoran-
do las rentas de los agricultores, a que siga luchando por
erradicar las desigualdades de renta y, sobre todo, las de-
sigualdades territoriales, que todavia existen en la agri-
cultura espanola. Con esto, terminamos.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Ministro tiene la pa-
labra, para responder a la preguntas y observaciones for-
muladas por los Grupos parlamentarios.

El sefior MINISTRO DE AGRICULTURA, PESCA Y
ALIMENTACION (Romero Herrera): Permitame que
haga una reflexién general. Todo esto es tremendamente
complicado. A mi me gustaria hacer una reunién mas or-
denada, que permitiera contestar a la concreto con lo con-
creto y a los temas generales de forma general. Intentar
que ya que pasa el agua por un sitio se entre en todos los
temas a la vez, coyunturales, de ayer o cualquiera otro,
me produce un cierto nivel de satisfaccién, pero hace muy
poco operativa la discusion, sobre todo si pretendemos en-
trar en temas de fondo y a la vez combinarlos con temas
que van apareciendo.,

Yo me siento -—permitanme que lo diga— personalmen-
te muy poco satisfecho de este tipo de reuniones, méxime
si todos tenemos poco tiempo. Yo estoy siempre dispues-
to a comparecer, tanto en el Senado como en el Congreso
y tanto en el Pleno como en Comisién. Y voy a intentar
ordenarme, junto a atender otras responsabilidades, para
que puedan venir otros responsables de mi Departamen-
to y tener informada a esta Comisi6n. Es muy dificil, pero,
en fin, asf vienen las cosas y l6gicamente intentaré hacer
algunas reflexiones en relaciéon con lo que plantean
SS. SS., donde han mezclado casi todo, siendo unas co-
sas muy concretas, otras muy amplias, otras muy urgen-
tes y otras menos urgentes.

En relacion con la preocupacién del sefior Ramén Iz-
quierdo, yo no sé si los politicos tienen o no idea. Usted
mismo es un viejo politico, en el mejor sentido de la pa-
labra «viejo», no me refiero a su edad sino a su pasado y
su presente en relacién con estos temas. Yo intento, cuan-
do tengo una responsabilidad, enterarme de lo que no sé
en la medida en que me preocupa y, al final, uno termina
queriendo regular muchas cosas. Sin embargo, si me gus-
tarfa decirle que légicamente no coja el rdbano por las ho-
jas, ya que estamos hablando de algunas producciones
sensibles de tipo horticola. Estoy manejando unas refe-
rencias generales, para entendernos, lo que no significa
que esa referencia general pueda aplicarse a todos los pro-
ductos, ni a todos los productores, ni a todas las situacio-
nes. Por tanto, yo no estoy generalizando cualquier tipo
de situacién o de dificultad que pueda tener un sector o
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un agricultor. Y, légicamente, dentro de las desigualda-
des del sector agrario, incluido el valenciano, no se puede
generalizar. Yo no intento confundir con esos hechos.

Me preocupa el tema de la informacién. Aproximada-
mente, tenemos los mismos datos que tiene usted. Tene-
mos los mismos funcionarios, tenemos los mismos exper-
tos, tenemos el mismo tipo de agricultores, de los que to-
mamos datos en relacién a los citricos, como lo hacemos
en cualquier otro sector. Yo creo que tratamos con secto-
res de produccién, de transformacién, cooperativos, ex-
portadores, politicos, alcaldes, y en una dimensién bas-
tante parecida a la que su Grupo pueda tratar en Valen-
cia y, por tanto, tenemos ocasion de ver elementos con-
tradictorios en relacion a lo que pasa o a lo que no pasa,
coyunturalmente o no. Es una buena férmula decir eso de
que el Ministerio no se entera, como un ente genérico;
queda bien para la dialéctica, pero no ocurre asf realmen-
te, con esos productos ni con otros.

Adema4s, anadiria que para mi no es un ambito desco-
nocido, sino que he tenido ocasién, antes y ahora, de ir
con frecuencia y de conocer bastante bien las comarcas
de la comunidad valenciana. Pero, en fin, ése es un pro-
blema de aciertos o desaciertos. Me parece bien que los
agricultores vayan a Bruselas, que estén en otro tipo de
ambitos para que Europa se entere, porque Europa somos
también nosotros. Légicamente, lo que hay es una discu-
si6én por intereses muy importantes. Los sectores que lle-
va el Comité de gestién de citricos se conocen muy bien,
se sabe cual es la situacién relativa de nuestros citricos
en comparacién con los competidores comunitarios. Son
unos sectores bastante bien conocidos, afortunadamente,
en otros ambitos, no solo de este pais, por su larga tradi-
cién. Me parece que es un elemento que usted puede em-
plear como argumento y que convendria que tuviéramos
en cuenta.

Lo que si quiero decirle es que légicamente no estoy
transmitiendo a mis colegas comunitarios ninguna impre-
si6n optimista ni pesimista. Es mas, le diria una cosa —y
lo saben usted y algin otro Diputado—: que muchas ve-
ces me encuentro aqui con argumentos en el debate pu-
blico que son los que he empleado en Bruselas. Es decir,
en algunos casos he estado facilitando elementos criticos
e incluso exageradamente, con frecuencia. Tengo pruebas
clarisimas de posiciones oficialmente espafolas que se
adoptan después como elementos criticos en el interior de
la Comunidad, y a veces exageradamente. Ademads, son
publicas y conocidas las posturas de los representantes es-
pafioles en los comités de gestién correspondientes, don-
de hay una amplisima representacion que abarca todo el
espectro politico y son conocidas las posiciones en cada
uno de los temas. Quiero recordar a sus sefiorias que in-
cluso las discusiones en el Consejo de Ministros, aparte
de que se informa a la Comisién, se graban. Logicamen-
te, uno hace una apelacién a las posiciones que ha man-
tenido y se reclama ese tipo de informaciones.

Por lo tanto, tengo muy buena conciencia de lo que es-
tamos diciendo alli y de lo estamos diciendo aqui. Algu-
nas personas, a veces, no, pero es publico y conocido en
cada uno de los ambitos. Son posiciones publicas las que

se mantienen en ese tipo de foros. Ademas, he tenido oca-
sién en la Comision de Agricultura del Parlamento Eu-
ropeo de decir lo mismo. He dicho que este tema me preo-
cupa desde el punto de vista de mi pais, con relacién a
muchos problemas que discutimos aqui y algunos otros
que le preocupan a usted, y hace muy bien en preocupar-
se por ellos.

Hace poco tuve ocasion de cerrar la asamblea del COPA.
Hablaba con el Presidente del Parlamento Europeo y con
el sefior Delors. Estan escritas y registradas las tres inter-
venciones, que tienen un signo bastante diferente. Por tan-
to —repito—, son publicas las posiciones que yo manten-
go fuera y dentro de la Comisién y que mantiene mi Ad-
ministracion en relacién con este tipo de temas. Por ello,
no juguemos a esa especie de amago de si he dado, real-
mente, una determinada vision y que qué me diran. No
es eso. Estamos explicando las dificultades reales que
existen.

Les voy a poner un ejemplo, que yo creo que usted tam-
bién conoce, porque tuvo ocasién. Hace un afio y medio
invité a Buroagro al anterior Comisario de Agricultura.
Tuvo ocasidén de conocer algunos problemas de la agricul-
tura valenciana. Me costé mucho que la gente, hasta el se-
gundo dia, hablara con claridad respecto a los problemas
que tenia la agricultura valenciana. No lo hice en el acto
de inauguracién de Euroagro, pero si en una rueda pos-
terior. Estuve con los sectores agrarios, en la comida y
después de la comida, y tuve que hacer una intervencién
para animar a los sectores para que expusieran sus argu-
mentos, invitando a las asociaciones agrarias a que dia-
logaran en relacién con ese tipo de temas. A partir de en-
tonces, la decisién fue evolucionando. Algunas de las to-
mas de posiciones fueron bastante ingenuas, porque a ve-
ces pasa que Gnicamente chillamos y nos enfrentamos con
determinadas personas y no asi en otros ambitos. A veces
sucede, porque existen intereses contradictorios.

De la propuesta que existe ahora mismo sobre el sector
citrico seria necesario hacer un razonamiento que diluci-
dara qué intereses son importantes a medio plazo para el
futuro de este sector y cudles son los elementos coyuntu-
rales para la propuesta de este ano. Habria que tener el
coraje suficiente para dilucidar qué interesa en relacién
con los competidores del 4rea mediterranea y mantener-
lo como un elemento de politica a medio plazo, asi como
los elementos coyunturales que se plantean en la propues-
ta de este ano. Sélo asi se podria definir lo prioritario y
lo que resulta menos prioritario. Lo que no podemos ha-
cer es estar en los dos mundos, reflejados por grupos de
intereses diferentes. Si me he tomado en serio lo que sig-
nifica la propuesta ahora y lo que significa la propuesta
a medio plazo. Por lo menos, hemos intentado conseguir
los estudios y las prospecciones a medip plazo para po-
der saber qué interesaria como situacién idénea.

Sefior Ramoén Izquierdo, lo que llevamos hasta la fecha
actual exportando solamente fue superado ligeramente
por la cantidad del afio pasado en esta misma fecha. So-
lamente en algunas variedades de citricos —hablando de
todos, mandarinas, limones, etcétera— y en relacién tni-
camente con la dltima campafia, que fue muy importan-
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te, la diferencia no llega ni a cien mil toneladas y sola-
mente afecta a dos ambitos de exportacién. Pero, en rela-
cién con los tltimos cuatro anos, en relacion con fechas
equivalentes a mitad de febrero, este es el afio, junto con
el pasado, que vamos mejor con casi 400.000 toneladas
mas que hace tres o cuatro afios. Le proporcionaré una lis-
ta al respecto.

Solamente estamos superados en algunas variedades li-
geramente y, en el total de todos los citricos, no llega a
80.000 toneladas en relacién con la cifra del afio pasado.
En cambio, las diferencias si son muy importantes en
comparacion a los otros anos. Nos llevaria una larga dis-
cusién el poder manejar este tipo de cifras. Lo que me gus-
tarfa decirle es que algunas veces tenemos que definirnos
en relacién con situaciones actuales o de medio plazo. Es-
toy mucho mas preocupado, indudablemente, con un he-
cho que es evidente, y es que, en efecto, este afio hay un
problema de precios, pero yo nunca he confundido canti-
dades con precios. Me preocupa, igual que a usted, el au-
mento y la extension de las plantaciones en determinados
ambitos. Seguimos roturando, continuamos con una ex-
pansion e inversiones muy caras, no de pequefos agricul-
tores, desde Castellén hasta muy al sur y, logicamente,
tendriamos que plantearnos cémo nos colocamos a me-
dio plazo en el binomio de exportacién-relacién de pre-
cios. Es un tema que nos llevaria muy lejos, pero sera ne-
cesario abordarlo, porque, a veces, ponemos por delante
a algunos agricultores de la huerta que, en relacién con
la expansién creciente de producciones, no van a poder es-
tar en las condiciones de mercado a medio plazo, si se
mantiene la expansion de grandes producciones, como las
que se estan haciendo, especialmente en areas nuevas de
transformacion. Nos llevaria mucho tiempo.

Ademas, me encuentro con algan otro problema coyun-
tural respecto del sefior Moreno. Usted ya ha estado par-
ticipando en él y mafiana presentara una pregunta en el
Pleno del Congreso sobre el tema. Por tanto, podriamos
reservar la parte de esa explicacién para mafana. Sin em-
bargo, me gustaria decirle dos o tres cosas. Una, que es
mala cosa identificar —lo dije publicamente en el Con-
greso y a los productores— cerdo ibérico con peste porci-
na africana. Me he mantenido contrario a esa tesis, que
ha resultado nefasta para la identificacion del cerdo ibé-
rico. He hablado con los responsables regionales cuando
se manifestaba ese hecho. Se lo he hecho saber a las aso-
ciaciones. Una parte de los productores lo han entendido.
Creo que usted no debia de sumarse a esa afirmacion, que
incluso era mala cuando estabamos negociando. La rea-
lidad es que existe una raya trazada en funcién de una si-
tuacién negociada, respecto de en qué medida estaba o
no afectando la peste porcina africana, sean blancos, sean
rojos, sean negros o sean cruzados. No existe ninguna ac-
cién contra el ibérico, por lo que seria malo que conti-
nuara con tal afirmacién, porque al otro lado de la raya
se produce cerdo ibérico, hay comarcas muy importantes
en Extremadura, en Andalucia, en Castilla y Le6n, en Cas-
tilla-La Mancha, de ibérico que no est4 afectado. Seria un
elemento de identificacién peligroso. Creo que no es con-
veniente, pues, que nos movamos en ese sentido.

Me parece también que, fundamentalmente desde el
punto de vista de medio plazo, el sector tiene posibilida-
des de mercado en términos de precios razonables y, de
cara a la apertura del comercio exterior de las fronteras,
va a tirar, asi como la demanda interna, de ese precio por
encima de otros. No se trata, pues, dé condenar una op-
cién. Creo que debemos romper ese discurso, no estamos
ahf; incluso desde el punto de vista general, creo que pue-
de tirar en relacion al propio sector ibérico, tanto de la
zona afectada como de la no afectada.

Sin embargo, si es peligroso, permitame que se lo diga,
afirmar que podriamos haberlo dejado para otra fecha.
Es una contraposicién, nosotros hemos discutido durante
mucho tiempo cual podia ser la fecha para intentar que
ciertas regiones espafolas quedaran exentas a efectos de
la exportacién. Si lo hubiéramos aprobado hace dos afios,
solamente nos habriamos colocado en alguna region al
norte del Ebro. Ha habido un efecto de solidaridad im-
portante entre regiones y areas en las cuales se estaba ha-
ciendo un trabajo, y se ha podido terminar, con el esfuer-
zo de todos, con la situacion que existia y con el limite de
tener que agotar, sin tomar ninguna decision, hasta que
el ultimo cerdo que exista en nuestro pais y en parte de
Portugal realmente esté libre de peste porcina africana.
Al final, las tensiones entre comunidades auténomas, en-
tre regiones y comarcas, nos han llevado a un elemento
importante de equilibrio. Hemos podido crear el elemen-
to en el cual la superficie que quedaba dentro fuera lo
mas pequena posible y se ha creado, ademas, un ambito
de mecanismo que permita adelantar esa raya en funcién
de avances, que espero que se consigan, en las diversas co-
marcas de la zona. Esa es la situacién en la cual se ha
planteado la estrategia o la actuacién en relacién con este
tema.

En cuanto a lo que usted me plantea, las sefioras y los
seflores que estaban ayer en esa manifestacion, le diré que
he empleado la palabra «comando» en un sentido no pe-
yorativo, usted conoce muy bien la terminologia en rela-
cion con los efectos movilizadores, vieja terminologia,
pero esa palabra no lleva ninguna carga, dnicamente me
referia a que no habia sido avisado, a que l6gicamente de-
bian haberlo comunicado y a que podian no haber encon-
trado a ninguna de las personas con las que venian a ha-
blar, si realmente querian discutirlo, aparte de llamar la
atencién, cosa que ya conociamos.

No me hable de sensibilidad en relacién a gente que tie-
ne o no tiene, llora o no llora, en relacién con determina-
da situacién. A mi me preocupa, igual que le puede preo-
cupar a usted, quiza un poco menos, porque yo no soy de
ese pueblo. En principio, me siento igual con los proble-
mas "que tiene la gente en cualquier tipo de pueblo.

Los problemas en Villanueva de Cérdoba los conoce-
mos bastante, yo conozco muy bien ese pueblo, he estado
bastantes veces; he estado cuando habia mucho menos
porcino del que hay ahora. ¢ Qué problema hemos tenido?
No es nuevo. El afio pasado o hace dos arios ya ha habido
problemas. Hay un aumento de produccién muy impor-
tante en relacién con los dltimos tres afos y hace diez
afios, que es cuando yo conoci aquello, incluso mucho des-
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pués de que el IRYDA pusiera en marcha el plan experi-
mental del Valle de los Pedroches; después hubo una ex-
pansién general y realmente ha continuado. Hay un au-
mento importante.

Vamos a hacer lo que podamos, pero es cierto, sin em-
bargo, que no se pueden mantener dos tipos de posturas.
Se puede mantener, por un lado, la teorfa —que tiene bue-
na fama entre los sectores compradores— de que los cer-
dos de los Pedroches deben valer mas que otros, que de-
ben estar por encima de la media del mercado. Hay com-
pradores que han comprado con esa légica, existe una tra-
dicién por parte de algunos compradores, menos aquellos
finales que son cruzados, aquellos que llaman de dulce o
de postre, que logicamente valen menos dinero. El pro-
blema se plantea mas veces, esos valen menos, llevamos
con él dos o tres afios. Me parece que hay una cierta ten-
sién, més all4 de cémo salga este afio, entre la capacidad
de produccion de esa comarca y la relacién de precios que
quieran o puedan pagar los propios compradores, sean
andaluces o no lo sean, se lo digo sinceramente, porque
tengo la ligera impresién de que es posible que se hayan
perdido dias muy importantes.

Creo que esta falta de ayuda a favor de que entraran en
un tema de contratos 0 que avanzaran sus negociaciones
con otros industriales, basado en que llegarian a no sé qué
precio, mas alla del tema de mercado, puede haber obli-
gado légicamente a inmovilizar un nimero excesivo de
porcino en esas zonas y ha acumulado su problema, in-
dudablemente, con independencia de cualquier tipo de re-
laciones con ¢l tema de los chequeos. Ahora mismo no
vale igual un animal de 190 kilos que uno de 230 kilos en
relacioén con esas posibilidades por kilo, es muy posible
que se hayan perdido dias en relacién con ese tema, in-
cluso que alguna vez —porque he leido algo en la pren-
sa— se haya estado pensando en la necesidad de contra-
tar dnicamente con determinados contratistas muy cer-
canos o locales. Cuando hay que vender mucho, se vende
al que sea, esté donde esté, dentro de unas relaciones de
precios; a lo mejor hubiera sido una buena funcién de
orientaci6n intentar aumentarle el Ambito de sus posibles
compradores.

En relacién con la linea de contratos, vamos a seguir in-
sistiendo en ello. Ustedes saben que hemos estado con
ellos y que vamos a intentar convocar de nuevo la mesa
de contratos para seguir avanzando o facilitando el con-
tacto con otro tipo de industriales. Es posible que se ha-
yan perdido bastantes dias en relacién con esa situacion.

No comparto algunos de los datos de caracter general.
Los datos que tenemos del mes de enero de este afo de
las tres lonjas de ibérico eran de 251 pesetas, en el caso
de la bellota; el afio pasado, en enero, valia 225 pesetas.
Es decir, este afio esta por encima del pasado en el con-
junto de las tres lonjas. Le puedo dar esas cifras desagre-
gadas y solamente en algunas situaciones hay un empeo-
ramiento del precio a mitad de febrero, pero no antes; por
tanto, también deberfamos manejar ese tipo de argumen-
to, yo también tengo aqui todos los datos a nivel de evo-
lucién de estos meses, cuando manejamos ese tipo de
situaciones.

Por seguir con su tema, le diré que vamos a seguir tra-
bajando con ellos, logicamente no es que no se haya aten-
dido, se va a volver a convocar la mesa del contrato que
permite agrupar compradores y vendedores, porque indu-
dablemente es un problema que hay que resolver en tér-
minos de mercados, independientemente de que en reali-
dad se deberfa graduar la situacion en esa comarca, por-
que no es el primer afio que aparece, es el tercer afio, con
lo cual se plantea un elemento de problemas en relacién
con esa comarca. En los dos afios anteriores, que también
se plante6 el problema, no existia el tema de la raya; me
parece que la distorsién en el mercado y en mataderos es
bastante preocupante, y si quiere le puedo dar los datos
de hace dos afios. Es un tema que est4 ahi, es reciente, lo-
cal y tiene ese tipo de 4mbito. Lo digo tinicamente por no
cansar a 8S. §S. en el resto de las preguntas, porque hoy
no venia el tema monografico en relacion con esto y me
gustaria responder a los demas sefiores Diputados.

Senor Ferrer, efectivamente hay preocupaciones por de-
terminados sectores del campo, no todos estan en la mis-
ma situacién. Usted hace una apelacién a los jubilados;
ha habido una mejora relativamente importante en algu-
nos casos. Yo le recuerdo a usted que desde enero de este
ano se han podido percibir 14 pagas por aquellos que s6lo
percibfan 13 hace dos afios y que antes del afio 1982 s6lo
percibfan 12 pagas; 400.000 agricultores pensionistas se
han favorecido de la acumulacién de estas catorce pagas,
junto con los incrementos correspondientes, que a los que
les han tocado ambas cosas, les ha llevado a un incremen-
to del orden del 12 por ciento o algo mas, quiza hasta el
16 por ciento. De todas maneras, podemos discutir si es
suficiente o0 no, yo no voy a insistir en que realmente pue-
da haber pensiones mas bajas, pero tengo que sefialar algo
que ha tenido que ver con la accién que hemos intentado
mantener y a lo que yo he dedicado una cierta atencién.

Renta y congelacién de precios. Nos llevaria mucho
tiempo discutir como nos afecta y como no. Sin embargo,
no entro ahora mismo en el tema de los reglamentos de
estructura, nos llevaria una amplia sesién; estuvo el Se-
cretario General de Estructura discutiendo ese problema.
Comparto con usted la preocupacién en relacién con la
denominacion de origen y la calidad, creo que es una li-
nea que estamos impulsando entre todos. Los sectores pri-
vados entran cada vez con mas fuerza; afortunadamente
se va creando una brecha con algunos paises comunita-
rios mas, porque si no, no tendrfamos una capacidad su-
ficiente incluso para una orientacioén de la politica comu-
nitaria en ese sentido; algunos sectores de Espafia estan
aprovechando una renta afortunada de situacion o de
oportunidad en relacién con ese tema; la presencia cons-
tante en algunas ferias internacionales y espaiiolas nos de-
muestra que ha habido un avance sustancial en unos
cuantos productos. Queda bastante por hacer. En relacion
con los restantes elementos del reglamento, usted sabe
que seguimos siendo prioritarios con ese programa de jo-
venes, nos interesa empujar en esa direccion.

El asunto de préstamos si esta defendido, se ha firma-
do ya una parte del convenio con un sector de las institu-
ciones financieras y se va a firmar con las restantes. He
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tenido ocasién de hablar con algunos responsables de ins-
tituciones financieras y estd dispuesto a entrar todo el
mundo, por tanto, es un problema de que las administra-
ciones publicas podamos dar el mayor impulso posible en
relacion con la aplicacién del nuevo reglamento.

La posibilidad de mejorar la eficacia de las explotacio-
nes es un programa que ya tuve ocasion de presentar. Es-
tuvo también el Presidente de Estructuras. Nos llevarfa
demasiado tiempo tratarlo ahora.

Me plantea el problema de por qué las lentejas y no los
frutos secos. Yo creo que respecto a los frutos secos, es-
pecialmente la avellana, hemos hecho un esfuerzo impor-
tante brindando algunas ayudas.

Hemos aprobado un mecanismo que debemos poner en
funcionamiento, que implica necesariamente tener aso-
ciaciones de productores para poder obtener el mayor
aprovechamiento posible con el reglamento comunitario,
porque esta hecho sobre esa base. No me parece una base
mala. Lo unico que sucede es que las propias comunida-
des auténomas tendran que colocar como prioridad entre
sus politicas el fomento de las asociaciones de producto-
res. Nosotros estamos estimulédndolas desde fuera; algu-
nas van a surgir en estos proximos dias y alguna se esta
formando ya. Si no, las posibilidades de que funcione el
fendo de regulacién son escasas. Nos quedarfamos con
una alternativa muy complicada de mejora o no de
variedades.

No comparto su punto de vista en relacién con la peste
equina africana y la orden de la Generalidad. A mi me pa-
rece que no es adecuada, que estd planteando un proble-
ma importante de distorsién del trafico interno. Se me
dice incluso que podria no haber sido necesaria y que se
podrian haber adoptado otras medidas. Esperemos que
podamos lograr un funcionamiento sensato para no crea
estas distorsiones, porque a mf me estan llegando tam-
bién grandes protestas de otras regiones y comunidades
espafiolas en relacién con esta disposicion, respecto a la
que existe gran inquietud. Estamos en una posici6n abier-
ta a dichas autoridades para intentar encontrar una fér-
mula, como hicimos saber la semana pasada. Nos dijeron
que una carta habia llegado media hora tarde y por eso
habia salido la disposicién. Quizé4 se debié a un retraso
del correo, no lo sé. Estoy dispuesto a buscar alguna sa-
lida, pero no puedo aceptar el principio, porque causaria
importantes dafios a otras comunidades en relacién al tra-
fico interno.

Respecto a los cereales, no debemos engaiarnos. Lo dije
publicamente el afio pasado cuando se plantearon otros
problemas. He escuchado peticiones en el sentido contra-
rio, que los agricultores retuvieran algun cereal, porque
eso contribuiria a regular las campaias internamente. El
limite es el equilibrio de los piensos con respecto al sec-
tor ganadero, pero nos encontramos ante una vieja polé-
mica que se plantea todos los afios en relacién con un he-
cho evidente. Los agricultores, pero también los operado-
res esparfioles y los fabricantes de pienso, estan cada vez
mas, afortunadamente —por eso ha habido menos tensio-
nes—, empezando a comprar durante la campaia o nada
maés iniciarse. Ese deberia ser el mecanismo habitual. No

nos podemos basar unicamente en el SENPA. No es posi-
ble. Es necesaria una participacién mas activa con unos
contratos, que para eso existen, para mantener un equi-
librio entre intereses cerealistas e intereses ganaderos. Si
no, acabariamos con el desarrollo cooperativo. Est4 sur-
giendo, afortunadamente, en un sector muy retrasado, el
de cereales, un modelo de organizacién cooperativa, en
unas comunidades mas que en otras —bastante en el va-
lle del Ebro, menos en otras zonas—. Debemos alcanzar
un equilibrio. Yo, l6gicamente, no voy a tomar medidas
para romper ese equilibrio, pues de algiin modo lo est4
haciendo la propia experiencia de estos altimos tres o cua-
tro afios. De todas maneras, no creo que se vaya a llegar
a esos precios, preocupacién que usted me sefiala en re-
lacién al afio pasado. Pero he de manifestar que hemos
avisado politicamente y he matizado en la CAmara cual
era el elemento de equilibrio que deseamos, que logica-
mente ha ayudado a organizar y ordenar la campana.

Comparto su preocupacion en relacién al MCI, que si-
gue siendo para mf un tema importante. Tengo, l6gica-
mente, la preocupacion en relacion al 1 de marzo de 1993.
Estamos trabajando en ello. Usted sabe que no compar-
timos la posibilidad de que después de esa fecha poda-
mos tener una lista de productos colgados. Es muy dificil
que nosotros podamos aceptarlo. Usted sabe que lo que
estamos haciendo en estos momentos, mas alla de lo que
se acuerde antes de diciembre, es un vaciado de produc-
tos, como hicimos con la patata temprana. A lo mejor no
es una mala técnica, pues facilitaria incluso la adopcién
de medidas de caracter general, si realmente se ha vacia-
do el contenido. Saben que ésta es, m4s o menos, la linea
que estamos siguiendo, dejar lo menos posible, de tal ma-
nera que el propio instrumento haga que no deba ser ope-
rativo y no haya resistencias para producir esa adopcién.
Estamos siguiendo un doble camino, uno de caracter
practico, producto a producto, y otro de caracter general
en la negociacion global.

Quiero agradecerle, como siempre, su colaboracién.
Siento no haber podido tratar con méas profundidad algu-
nos de los temas que usted me ha planteado. No tenemos
tiempo, porque tengo que comparecer esta tarde en el
Senado.

Senor Castafo, me gustaria desarrollar un debate so-
bre el tema de estructuras, pero no tenemos tiempo. He-
mos contado con la presencia del Secretario de Estructu-
ras en esta Comisién hablando de esos temas. A mi tam-
bién me preocupa lo que usted ha sefalado, y el sefior Ta-
mames también, aunque indirectamente. Yo necesito
aclararme respecto a un tema que han tratado de pasa-
da. Siempre lo pregunto al CDS en el Senado también.
Me refiero a si estan a favor o en contra de la retirada de
tierras. Encuentro respuestas de todos los gustos entre sus
sefiorfas. Serfa importante, en relacién al «set aside», sa-
ber su posicién. Siempre pregunto lo mismo, porque re-
cibo respuestas diferentes. El tema de las estructuras efec-
tivamente es importante. Intentaremos entrar en él en
otro momento.

Creo que no conviene exagerar determinadas noticias
sobre el consumo. Estamos tomando decisiones de con-
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trol de la distribucién de competencias del Ministerio de
Agricultura en origen, del Ministerio de Sanidad, de las
comunidades auténomas en el mercado interior o los mu-
nicipios. Por lo que se refiere al Ministerio, el nimero de
inspecciones es muy elevado —tengo aqui las cifras abso-
lutas— y el namero de sanciones es bastante razonable.
Hay otras Administraciones publicas relacionadas con
este hecho.

Unicamente quiero sefialar en estos momentos que es
exagerado decir que existe gran fraude. Yo creo que no es
cierto. Me parece peligroso hacer afirmaciones de carac-
ter general, no porque no tengamos que velar por los con-
sumidores —es una obligacién de todas las Administra-
ciones publicas—, sino porque la apelacién mas alla de
la noticia en relacién con un hecho o con otro que a veces
se produce en el Reino Unido y aparece en otra prensa y
la utilizaci6n sistematica de ese hecho puede producirnos
efectos muy graves desde el punto de vista de la pro-
duccién.

Vuelvo a repetir que no estoy diciendo que no debamos
adoptar medidas en relacién con la proteccién que la Co-
munidad y nosotros deseamos para los consumidores. Yo
le dirfa mas. Estamos desarrollando una politica muy in-
tensa, incluso desde el punto de vista de la primera fase
de produccién, en relacién con ese hecho. Nos han formu-
lado preguntas en sentido contrario. No hagamos traduc-
ciones exactas en relacién con un determinado queso de
no sé donde que al final pagamos o en relacién con la exis-
tencia o no de peligrosidad en los huevos de Reino Uni-
do. Puede producir problemas importantes. Estamos
adoptando medidas, pero, vuelvo a decir, es malo entrar
en campafas de esa naturaleza desde el punto de vista
del efecto interno, que plantea problemas de dificil solu-
cién. Todos estamos obligados a velar por las condiciones
internas, pero, perdone que se lo diga, sin exagerar.

Yo creo que he contestado lo relativo al sector porcino,
si el dia 14 es conveniente aprobar o no la raya o si la de-
jamos para después. Usted ha hecho algunas indicaciones
en relacién a la organizacién veterinaria de unas comu-
nidades y otras, en lo que yo no quiero entrar en estos
momentos,

No sé si es bueno o malo cue en Segovia o en Soria exis-
ta también cerdo ibérico. Existe en otras provincias tam-
bién, y es un hecho que existia también antes. En provin-
cias proximas a la suya existe, en Castilla-La Mancha hay
también un porcentaje importante, y en otras regiones.
Usted me plantea que alguien ha comprado o trasladado,
pero yo no tengo datos. Transmitamelos, porque no po-
demos caer en la exageracidn en relaciéon con esos hechos.
Quiero decir que el cerdo ibérico también ha existido en
regiones que estan fuera de la raya trazada, y una parte
importante del censo. Estos dias yo he tenido ocasién de
contrastarlo.

Me alegro de que el sefior Tamames se incorpore de
nuevo a los temas agrarios a los que tenfa una gran afi-
cién, y que lo haga en el seno de esta Comisiéon. Usted
hace referencia al tema de los cuadros macros. Dada la di-
ficultad de la pregunta que habifa planteado, yo no sabia
exactamente cual iba a ser el contenido de este debate,

pero estoy dispuesto a entrar en temas concretos. De to-
das maneras, el tema macro, usted lo conoce también, es
legitimo utilizarlo como referencia general. Usted lo ha
utilizado profesionalmente con mucha abundancia y en
relacién con cualquier tipo de andlisis, sea nacional, re-
gional o de cualquier consideracion. Eso no nos debe lle-
var a la existencia o no de analisis micro en relacién con
un sector o con una situacién. Lo que pasa es que de al-
gun modo tenemos que simplificar una parte de magni-
tudes basicas que tiene contenidos diversos cuando ma-
nejamos dnicamente algunos elementos de referencia
como los que se plantean aqui. Me gustaria tener un de-
bate mas en profundidad, y a lo mejor lo hacemos, sobre
Villanueva de Cérdoba y hablarfamos de temas muy con-
cretos que tienen esos agricultores, que aquf estamos re-
nunciando a entrar en ellos.

Este tipo de cuadros —es un modo de entendernos— sir-
ven como elemento de comparacion; también sirven para
saber que en una serie de afios ha habido cambios impor-
tantes en la estructura de la agricultura espafola. Es otro
elemento de referencia que es necesario conocer, incluso
para analisis econémicos y politicos. Usted conoce algu-
na de estas magnitudes y no se parecen en nada a otras
que usted ha estudiado y manejado hace muchos afios, y
es una base de analisis nueva, por tanto, es legitimo in-
troducir ese tipo de referencias.

Usted me dice que no he introducido el indice de pari-
dad y me han salido resultados de otro tipo. Si que lo he
manejado de pasada, siento no haber sido mucho maés cla-
ro. La situacién, mas o menos, es la siguiente, y se lo digo
ahora por la ubicacién que tiene dentro del Grupo al que
pertenece. Precios pagados a los agricultores. Periodo
1977-1982, en Espafa: 14,9. Dentro de estas fechas hay
un perfodo que es mucho mas duro. Precios percibidos en
este perfodo: el 10 por ciento. La relacién es bastante cla-
ra. En estos momentos en el periodo 1982-1987, precios
percibidos, media: 6,3; precios pagados en torno al 7. Sin
embargo, en los dos tltimos afos los precios pagados han
sido del 1,2 y los precios percibidos, 3,3, en este tltimo
ano. Hay una relacién que nos lleva, si crece este afio, a
considerarlo positivo, en relacion con posiciones negati-
vas en perfodos anteriores, especialmente con el perfodo
1977-1980. Por tanto, en estos momentos la relacion es re-
lativamente positiva. Le puedo proporcionar los indices.

En cuanto a las cooperativas he de decirle que nosotros
tenemos unas prioridades. Usted que se va a dedicar méas
a estos temas creo que lo puede comprobar. En cualquier
caso quiero recordarle que la accién de fomento coopera-
tivo y asociativo hace ya mucho tiempo que es competen-
cia de las comunidades auténomas. Fueron transferidas
dichas competencias hace ya muchos afios y estar més o
menos en la accion de fomento es competencia de las ad-
ministraciones de las comunidades auténomas. Nosotros
trazamos determinadas lineas de caracter general con el
fin de que sirvan, fundamentalmente, para soportar, res-
paldar y vertebrar un determinado tipo de instancias que
estan ahi, pero en un ambito absolutamente compartido.
En ese sentido nos movemos. Su Seforia si se va a dedi-
car a estudiar estos temas debe saber que hay una serie
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de lineas antes de entrar en la Comunidad y que nosotros
tenemos que mantener. Se considera una linea preferente
la relativa a las ayudas, a los créditos y a la bonificacién
de intereses, muy importante cuando son entidades coo-
perativas o asociativas. Tenemos criticas por lo contrario
en relacién con esta politica.

Por no salirme de la pregunta de hoy que tenfa que ver
con el sector de la financiacién de la industria agroali-
mentaria, quiero que conozca la Comisién de Agricultura
y S. S. que el 44,5 por ciento de los proyectos que se han
subvencionado en la Comunidad Econémica Europea en
este periodo han sido destinados a entidades asociativas.
Légicamente tienen una entidad menor que los grandes
proyectos de caracter general, pero incluso asi, desde el
punto de vista de la inversién, seria el 31 por ciento del
total todo lo que se ha dado a la industria agroalimenta-
ria. Si a eso le sumamos las subvenciones nacionales, ¢s
decir, comparamos las subvenciones de los reglamentos
comunitarios con la parte de subvenciones nacionales a
industrias, nos encontrariamos con que en el sector de
transformacion de industrias, el 36 por ciento del total de
la subvencion se la lleva el sector asociativo. Es una pro-
porcién mucho mas alta que el PIB que representan en re-
lacién con el sector. Asi le podria ir citando diversas ac-
tividades concretas. Por estos hechos se mide cual es la
atencion, en relacién a determinados tipos de entidades
mercantiles, que se mantiene por parte de uno u otro
gobierno.,

La capacitacién agraria me preocupa igual que a usted.
Quiero recordarle que hace arfos ha sido transferida a
cada una de las comunidades auténomas y, légicamente,
tienen procesos prioritarios o no dentro de las politicas
que tienen las diversas comunidades auténomas, y hay de
todo. Si quiere informacién, yo le puedo dar mis impre-
siones sobre c6mo avanza en una u otras comunidades.

En cuanto al plan de produccién a medio plazo, he de
decirle que si lo hemos tenido. Usted lo puede ver. Este
Ministerio, antes de entrar Espafa en la Comunidad, ha
tenido planes de produccién a medio plazo publicados
que nos han llevado a muchos debates en esta Comisién
de Agricultura. Se puede discutir si se han conseguido to-
dos o parte de los objetivos. Por ejemplo, por citar algu-
no, los resultados en términos cuantitativos en el plan de
fomento de cereales-pienso, creo que han sido muy im-
portantes los aumentos conseguidos. Se han duplicado
basicamente en relacion con los objetivos; esta cuestién
nos llevarfa muy lejos dentro de estos temas.

Se ha referido usted al caracter retroactivo de las legu-
minosas. Yo creo que este es un tema muy claro. Noso-
tros hemos dado una batalla en la Comunidad, éramos un
pafs recién llegado, y en la Comunidad —a pesar de ha-
ber zonas parecidas a las espafiolas en el sur de la Comu-

nidad en Francia—, no tenfan ninguna linea de protec-.

ci6n de las leguminosas. La Presidencia espaiiola ha con-
seguido un acuerdo politico, el dfa 25 de enero, para que
se adopte un reglamento de ayudas a las leguminosas por
primera vez en la historia, después de mas de 30 afos de
existencia de la Corthunidad. Yo espero que podamos con-

seguir un acuerdo en el sentido de aprobar un reglamen-
to definitivo la préoxima semana. El contenido de dicho re-
glamento determinara cudl es el 4ambito de aplicacion, si
entra o no, o si tiene cardcter retroactivo o no lo tiene. A
este tema no puedo contestarle porque requiere un acuer-
do de doce paises. Estoy peleando para que se elabore
pronto, precisamente para ver si hay suerte y entramos.

Serfa muy complicado entrar en la estrategia del
ano 1991 en relacién con los MCI y nos llevarfa mucho
tiempo. Ya le he manifestado al sefior Ferrer cual era mi
posicién respecto de lo que llamaba el 1 de enero de 1993,
que es casi lo mismo que S. S. me ha planteado.

Yo no he hablado en los mismos términos que usted en
relacion con el tema forestal. Unicamente le he dicho que
en estos momentos —y es conocida la situacién espafio-
la— existen condiciones politicas, la Presidencia espaiio-
la esta contribuyendo a crearlas, para que la Comunidad
pueda abordar temas de desarrollo forestal en términos
generales. No he entrado a precisar cuales. Unicamente
he manejado tres elementos: la limitacion de produccio-
nes que obliga a buscar otro tipo de aprovechamientos;
he hablado, dentro del equilibrio, de desarrollo rural (el
nuevo marco que permite equilibrios regionales nuevos);
y he hablado del aumento de la conciencia conservacio-
nista en las sociedades europeas. En funcién de esos ele-
mentos, creo que, ahora mismo, habria condiciones para
avanzar en esa linea. No he entrado en lo que usted en-
tiende por politica desarrollista de produccién de made-
ra o de los elementos de conservacién. Yo he hablado de
desequilibrios porque se plantean con diferente intensi-
dad segun el estado al que afecta. Hay estados que no
quieren pagar y por eso estan en contra de todos. He ha-
blado de ocho reglamentos porque son los que estan aho-
ra mismo encima de la mesa, o mejor dicho en fase de
que los ministros y los gobiernos puedan definirse sobre
alguno de ellos, pero no he querido inclinarme en ningiin
sentido.

Agradezco a la Diputada portavoz del Grupo Socialis-
ta, sefiora Pelayo, el recordarnos que no hablamos de al-
gunos problemas que eran viejos. Hablamos de proble-
mas nuevos. Como decia alguna vez si hablamos de pro-
blemas con los grifos es porque hay agua corriente en las
casas, si no se puede hablar de ese problema, hablaria-
mos de otros.

Efectivamente, desde el punto de vista de las preocu-
paciones de los agricultores en determinadas comarcas,
problemas va a haber siempre. Estamos hablando de te-
mas nuevos que tenemos. También, de vez en cuando, es
conveniente que todos seamos conscientes de que algunos
viejos fantasmas surgen solamente en situaciones excep-
cionales y no con caricter habitual, aunque tengamos,
vuelvo a decir, problemas puntuales.

Yo creo que la opcién de los que apostdbamos porque
la agricultura espaiiola tenfa que abrirse y que la adop-
ci6n del modelo comunitario era una opcién politica y
econémica razonable, frente a los que estaban por un mo-
delo de agricultura cerrada —todavia en el afo 1986 se
hacfa campana contra la adhesion de Espafia a las Comu-
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nidades Europeas— debe tranquilizarnos a todos en el
sentido de saber que a pista de baile en la cual discuti-
mos no tiene nada que ver con la anterior. Nadie se ha
hundido, ni han desaparecido las vacas, ni se ha hundido
la produccién cerealista, ni la remolacha ha desapareci-
do en el pafs, etcétera. Coloquémonos en otra pista den-
tro de las relaciones comunitarias; coloquémonos tam-
bién en la relacién de fuerzas de los grupos y gobiernos
que discuten en el seno de la Comunidad, por lo menos
los tres bloques principales, y desde ahf, indudablemen-
te, esta Comisién, con mis humildes esfuerzos, podra pres-
tar una mayor contribucién para mejorar las condiciones
en esos amplios sectores agroalimentarios.

Muchas gracias. (El sefior Martinez del Rio pide la
palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Mar-
tinez del Rio.

El sefior MARTINEZ DEL RIO: Para un cuestién de or-
den sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Rapidamente, sefior Martinez
del Rio.

El sefior MARTINEZ DEL RIO: Como la presidencia
sabe, el articulo 203 regula estas comparecencias y en el
mismo se establecen que la Mesa, ofdos los portavoces y
apreciando circunstancias de excepcionalidad, puede per-

mitir a los Diputados presentes formular preguntas al
compareciente. En esas condiciones yo creo que se ha pro-
ducido una situacién de excepcionalidad con las manifes-
taciones continuadas del sefior Ministro en relacién a lo
poco satisfactorio del desarrollo de la comparecencia por
razén de la escasa precisién en cuanto a la féormula gene-
ral de la misma. En ese sentido yo quisiera hacer una pre-
gunta que indudablemente se contesta con un sf o con un
no.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Martinez del Rio, cono-
ce S. S. que siempre que ha sido posible se ha abierto este
turno excepcional que permite el propio Reglamento.

Yo creo, sinceramente, que en estos momentos, en aten-
cién a los sefiores Diputados que han aguantado hasta
esta horay a los propios servicios de la CAmara, no es pru-
dente reabrir ese turno que sabe S.S. que en otras cir-
cunstancias se ha dado. En este sentido yo le rogarfa que
si tiene alguna pregunta concreta que hacer la formule en
otro momento.

Antes de levantar la sesién quisiera recordar a la Mesa
y a los portavoces que estaba prevista inicialmente una
reunién de la Mesa y junta de portavoces que naturaimen-
te a estas horas no es posible. Consultados los miembros
que estaban en la mesa en estos momentos hemos acor-
dado que se celebraria mafiana a las once de la mafana.

Muchas gracias.

Se levanta la sesion.

Eran las tres y quince minutos de la tarde.
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