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— De la sefiora Salarrullana de Verda (Agrupacién DC) sobre respeto del Ministerio de Defensa con las labores del
Parlamento («B. O. C. G.» nimero 170, Serle D) (niimero de expediente 181/000740).

— Del seior Azcirraga Rodero (Grupo Mixto) sobre razones que han impulsado al Gobierno para proceder al ascen-
80 a Teniente General a don Andrés Cassinello y a su nombramiento como Capitdn General de la Regién Pirenai-
ca Occidental («B. O. C. G.» niimero 180, Serie D) (niimero de expediente 181/000788).

— Del sefior Curlel Alonso (Agrupacién IU-EC) sobre el nombramiento del Teniente General don Andrés Cassinello
como Capitdn General de la Regién Pirenaica Occidental («B. O. C. G.» niimero 180, Serle D) (nimero de expe-

diente 181/000793).

— Del seiior Elorriaga Ferndndez (Grupo Popular) sobre conveniencia de la concentracién de mandos, servicios y uni-
dades del Ejército del Aire en la Base de Torrején («B. 0. C. G.» numero 161, Serie D) (niimero de expedien-

te 181/000641).

Comparecencia del sefior Ministro de Defensa (Serra Serra), a peticién de la Agrupacién de Diputados del Partido
Liberal, para contestar a una serie de preguntas relacionadas con su Departamento (nimero de expedien-

te 213/000081).

Comparecencia del sefior Ministro de Defensa (Serra Serra), a peticién del Grupo Parlamentario Vasco (PNV), para
informar de la utilizacién por el Ejército de la Playa de Aizkorri en Getxo, Vizcaya (numeto de expediente

.213/000107).

Se abre la sesion a las dlez y cinco minutos de la
manana.

PREGUNTAS:

— DE DONA ELENA GARCIA BOTIN (G. CP) SOBRE
CONDICIONES EN QUE SE REALIZARON LAS LA-
BORES DE RESCATE DE LOS NAUFRAGOS DEL
BARCO PESQUERO «JOVEN ANITA I» EN LA COS-
TA CANTABRICA

El sefior PRESIDENTE: Buenos dias, sefiores Dipu-
tados.

‘Agradecemos la presencia del sefior Ministro e inicia-
mos el orden del dia con la pregunta de la Diputada Gar-
cia Botin sobre condiciones en que se realizaron las labo-
res de rescate de los ndufragos del barco pesquero «Joven
Anita I».

La sefiora Diputada Garcia Botin tiene la palabra.

La sefiora GARCIA BOTIN: Gracias, sefior Ministro por
su comparecencia.

Esta pregunta, que yo envié a esta Comisién en enero
de este afo, parece ya un poco desfasada, pero, de todas
maneras, sigo con interés en ella por la repercusién que
tuvo en nuestra regién de Cantabria aquel triste suceso.

Quiero recordar al sefior Ministro, aunque sé que lo co-
noce perfectamente, que el 14 de enero naufraga el pes-
quero «Joven Anita I» en las costas cantabricas y que el
15 de enero, en las labores de rescate, junto con otros bar-
cos, participa la patrullera de la Armada «Marola».

Acercandose a la costa, cerca del Cabo de Ajo, en ]a pla-
ya de Antuerta, parece que habfa restos del naufragio y
el capitan de la patrullera dio orden de arriar una lancha

zodiac, con cuatro personas a bordo, un contramaestre y
tres marineros. Desgraciadamente, a los muy pocos mi-
nutos de tocar agua, después de dos golpes de olas, la zo-
diac vuelca con el triste balance de tres desaparecidos, el
contramaestre y dos marineros, y el otro, Pedro Sainz, se
salva, sin saber cémo —¢él mismo lo dice—, llegando a las
rocas.

Esto cre6 un gran malestar y, con este motivo, el Gabi-
nete de Prensa de la Capitania General del Cantabrico
hizo unas declaraciones diciendo —leo textualmente—
que no habia habido negligencia en este salvamento. Mas
tarde —vuelvo a citar textualmente— dice que los hom-
bres que allf fallecieron lo hicieron en acto de servicio en
una misién complicada. Dice —y sigo leyendo textual-
mente—, refiriéndose a los marineros que perecieron aho-
gados, que ambos realizaron varios cursillos de practicas
de natacién; que en su ficha personal constaba que sabian
nadar; que los dos jovenes marineros realizaron la ins-
truccién en El Ferrol y que allf firmaron un certificado
en este sentido. También dice que la Capitania dijo des-
conocer, sin embargo, si el soldado superviviente nadaba,
ya que realizaba la instruccién en el cuartel de Cadiz.

Mas adelante habla de que los marinos estaban prepa-
rados para esta mision pues, si no, no los habrian escogi-
do. Los marinos ya habian ido muchas veces en zodiac.
No obstante, el portavoz reconocié que las practicas siem-
pre se hacen cuando la mar est4 en buen estado.

Es cierto que es muy triste hablar de esto y meter el
dedo en la llaga cuando ha habido siete muertos —tres
del patrullero, tres del pesquero y un vecino del pueblo
de Ajo que intenté ayudar al salvamento— pero no tene-
mos méas remedio que hacerlo lo que implica que se diga
que estos dos marineros, que perecieron ahogados, sabian
nadar; asi lo he podido constatar. Estos chicos eran de un
pueblo de la costa donde hoy en dia la gente joven, toda,
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sabe nadar. No me consta; aunque puede ser que hicie-
ran cursillos de practicas de natacién. Lo que si me cons-
ta, desde luego, es que el marinero Pedro Sainz, que se sal-
v6, no sabia nadar ni habia hecho ningun cursillo. Lo que
no me parece una razon es decir que la Capitania lo des-
conoce porque este soldado habia cursado la instruccion
en el cuartel de Cadiz. Yo creo que lo logico es que, se cur-
se la intruccién en el cuartel de Cadiz o de El Ferrol, se-
pamos si la gente sabe o no sabe nadar. En cualquier caso,
todo el mundo deberia saber nadar.

Después habla de que los habian escogido porque esta-
ban preparados. Esta gente que salié a la mar, como to-
dos los que suelen salir a la mar, por lo menos en esta re-
gi6n, no han hecho ningun cursillo. Los chicos llegan a la
Comandancia de Marina y unos se dedican a los trabajos
de la Comandancia, otros a la patrullera, pero sin ningu-
na preparacion especial. El mismo portavoz reconoce que
habian hecho practicas, aunque las practicas siempre se
hacen cuando la mar estdn en buen estado.

Todos alli conocemos lo que son esas practicas. La pa-
trullera «Marola» patrullea normalmente en tiempo bo-
nancible por la costa para vigilar a los pesqueros, bajan
la zodiac y los chicos se pasean en ella. Eso, desgraciada-
mente, no es estar preparado para un salvamento en las
circustancias tan tragicas y tan malas como las que se die-
ron, logicas en el mar Cantabrico en invierno, que es cuan-
do hay estos tragicos accidentes.

Realmente, hay una gran preocupacién y la sensacién
del pueblo de Cantabria, de todo el pueblo de Cantabria,
v muy especialmente de los familiares de estos chicos de-
saparecidos, es que no estaban en condiciones, que el
Ejército, en este caso la Marina, no se preocupa de man-
dar gente preparada a esos salvamentos, lo cual es muy
necesario. Ya sabemos que eso lleva un riesgo, pero sera
el minimo con una preparacion basica. Estos chicos no te-
nian preparacion. Paradojicamente, los que se ahogaron
sabian nadar porque eran de un sitio en el que es logico
que se sepa, pero el otro chico era de un pueblo de tierra
adentro, como decimos allf, y nadie le habia ensenado a
nadar. ' '

Yo me he molestado en comprobar esto con otros chi-
cos que han hecho el servicio militar en la Armada, y a
nadie le han ensefiado a nadar.

Creo que, por el bien de nuestro Ejército y de nuestra
Marina, es imprescindible la preparacion técnica de los
hombres que hacen el servicio militar. Ademas, hay otra
cosa muy grave, que también contradice el gabinete de
prensa de la Capitania General y es que no hubo ne-
gligencia.

Senor Ministro, yo siento muchisimo discrepar, pero,
tanto yo como todo el pueblo de Cantabria, que seguimos
con el maximo interés este hecho, consideramos que,
echando una zodiac al agua, a poquisimos metros de la
costa, con la mar que habfa aquel dia, en un acantilado,
era practicamente seguro que el desgraciado final iba a
ser el que fue.

Naturalmente que fue el afan de servicio, el quererse
volcar; yo asi lo he comprobado con gente de la patrulle-
ra que iba con el superviviente; lo hicicron en un afan de

ayudar a unos naufragos, que, desgraciadamente, ya es-
taban ahogados. Pero yo creo que, en esos momentos, la
persona que da una orden tiene que mantener la sangre
fria suficiente para no mandar a nadie a una misién im-
posible. Ademas, ya no quedaba, desgraciadamente —yo
lo he comprobado—, ningun ser vivo, y murieron otros
tres hombres.

Por todo esto, sefior Ministro, porque a mi me interesa
mucho que la opinién que hoy en dia hay sobre el servi-
cio militar en Espafa no se siga degradando —toda la
gente joven esta muy en contra del servicio militar— yo
creo que el seior Ministro de Defensa tiene la obligacién
de hablar.

Yo le he oido, con ocasién de distintas preguntas en la
sesion de control, hablar de este tema y me consta que el
sefior Ministro tiene esa misma preocupacion. Después de
este triste suceso, que ya no tiene remedio, quiero insistir
en que esto es perfectamente mejorable para que no vuel-
van a ocurrir situaciones como ésta. Hay veces en las que
es imponderable que se pierda una vida humana, pero es
preciso que los familiares de esas personas que mueren
en esas circunstancias no tengan la sensacién de que ha
sido por negligencia.

Tenemos que cambiar la opinién que tiene el pueblo es-
pafiol entero_sobre el servicio militar. Yo soy de la opi-
nién, de que nuestros jévenes tienen que hacer el servicio
militar; es muy formativo; es muy bueno para Espafia te-
ner gente preparada, pero tiene que servir para eso: para
tener gente preparada. Lo mas triste es que la mayoria
de los chicos, cuando terminan el servicio militar, consi-
deran que han cumplido con una obligacion pero inatil-
mente. No se sienten mejor preparados; han hecho pocas
practicas; piensan que han perdido el tiempo y tienen una
sensacion de frustracion.

Yo quisiera, desde una oposicién constructiva —ade-
mas de que el sefior Ministro me pueda explicar alguna
de las cosas que para mi son claras, pero en las que a lo
mejor —estoy confundia— pedir que no vuelva a haber
chicos que hagan el servicio militar en la Armada sin sa-
ber nadar y que se les mande a misiones de alto riesgo
sin ninguna preparacion.

Quiero decir también, y termino, que, después de esta
situacién tan tragica —que costé tres vidas a la Arma-
da—, se estudia un plan de socorrismo en la mar coordi-
nado por la Delegacién del Gobierno de Cantabria. Siem-
pre nos pasa lo mismo, nos acordamos de Santa Barbara
cuando truena. Aqui costé tres vidas el salvamento, repi-
to. Yo quisiera que este plan de socorrismo, no fuera una
noticia de periédico que leemos a los pocos meses de su-
ceder esto, sino que, de verdad, se pusiera en marcha,
uniendo todas las fuerzas que parece que tienen que con-
currir, porque, no depende sélo de la Delegaciéon de Go-
bierno, y que para la préxima vez, —que tristemente
ocurrira, porque nuestra mar es muy brava y todos los
anos nos juega una mala pasada— se pueda coordinar
mucho mejor el salvamento y no se pierdan vidas inu-
tilmente.

El senior PRESIDENTE: El sefior Ministro tiene la pa-
labra.
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El seior MINISTRO DE DEFENSA (Serra Serra): Se-
nor Presidente, senorias. Dona Elena Garcia Botin plan-
tea un problema. Yo también lamento que lo tratemos
con tanto retraso. Estas preguntas fueron las que, por fal-
ta de tiempo —creo que eran las 10 de la noche—, que-
daron para una nucva Comision. Realmente, mi voluntad
era haberle contestado en una sesion que hubiéramos cc-
lebrado hace ya tiempo.

Expone un problema que le precocupa y que sabe que
preacupa al Ministro de Defensa, a todo el Ministerio e,
intensamente, a los mandos de la Armada.

Estamos ante un accidente importante cuya investiga-
cion ha sido trasladada a la jurisdicciéon militar. En este
momento, las actuaciones se encuentran ¢n el Juzgado to-
gado de Burgos. Ha sido el Fiscal quien ha solicitado la
practica de informes periciales nuevos. Como siempre en
estos casos, va a permitirme la sefiora Garcia Botin que
le diga que vamos a esperar, en cuanto a juicios de valor
relativos a la posible negligencia o actuaciones que no fue-
ran acordes con los Reglamentos, a que sean los jucces
los que dictaminen como se produjo el accidente.

En cualquier caso, también para opinar del tema, cosa
que hacemos siempre, que hacen automaticamente los
mandos de la Armada, hemos investigado las condiciones
del accidente, aunque hemos suspendido estas actuacio-
nes hasta el momento en que el Juez decida sobre ¢l caso.
Quiero que le conste a la sefiora Garcia Botin que hemos
estudiado las condiciones, incluso técnicas, por si de este
accidente pudiéramos derivar lecciones que mejoraran
las condiciones en que la Armada acude a las operacio-
nes de salvamento. No es ésa una de sus misiones especi-
ficas, pero accedio a ello para prestar una ayuda huma-
nitaria, que siempre estaremos dispuestos a dar desde las
Fuerzas Armadas, aunque no siempre encaje con sus mi-
siones y sus entrenamientos ni con las caracteristicas
—insisto— de los buques que tiene la Armada, que estan
concebidos para otro tipo de misiones.

El dia que se produjo el accidente, las condiciones de
la mar eran malas: marejada. La altura maxima de las
olas era de 1,25 metros. Las condiciones del viento cran
de 28 kilometros por hora. Quiero decir a la senora Gar-
cia Botin que, cuando se arrio al mar la zodiac, se arrio
la embarcacién mas adecuada para aquella situacion, que
es la misma embarcacion que la Cruz Roja o la Guardia
Civil utilizan en estos casos. Al mando de esta zodiac ¢s-
taba el Brigada Contramacstre Ramiro Fidalgo Fernan-
dez, que era persona experimentada, con antigiedad, y
preparada para levar a cabo esa operacion,

Aunque, como he dicho antes, vamos a esperar la deci-
sion del Juez, si quicro adelantar a la senora Diputada
que las condiciones de seguridad establecidas por la Ar-
mada se cumplieron. Es decir, la zodiac estaba correcta-
mente dotada de chalecos salvavidas, el bote neumatico
estaba correctamente pertrechado y estaba enlazado con
el buque a través de la radio.

Quicro también poner de relieve que, en relacion a los
fallecidos, tanto el Brigada Contramacstre que tenia gran
experiencia, como los otros dos marineros, uno de los cua-
les era Cabo, habian seguido —dice la senora Garcia Bo-
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tin que ella no ha podido comprobarlo; yo, si— y supera-
do satisfactoriamente las pruebas de natacion y de adies-
tramiento que se efectuaron en el cuartel de instruccion
de El Ferrol y habian tenido ¢l adiestramiento necesario,
pues no se habian incorporado recientemente al patrulle-
ro «Marola». El primero estaba en el patrullero «Maro-
la» desde septiembre de 1987 y el segundo desde el 22 de
abril de 1987. Ambos habian operado repetidas veces des-
de embarcaciones neumaticas y no siempre —como ha di-
cho la senora Garcia Botin— en condiciones de mar lla-
na, sino, incluso —segun declaraciones de los mandos—,
alguna vez, con peor tiempo que el de las olas de 1,25 me-
tros de marejada que se produjeron en el dia del ac-
cidente.

Yo coincido con la schora Garcia Botin en que estas
operaciones se tienen que hacer minimizando el riesgo.
Ya es suficiente el nimero de victimas que el accidente
al que se quiere socorrer produce. Ahora bien, en este sen-
tido, creo que avala la actuacion de la Marina espanola
su reducidisimo namero de accidentes en operaciones de
salvamento. Se producen operaciones de salvamento fre-
cuentemente en invierno, no solo en la costa de Santan-
der, y, por ejemplo, en el ultimo ano no ha habido nin-
gun registro de accidentes por paric de dotaciones de bu-
ques de la Armada en estas operaciones de salvamento
que, insisto, han sido frecuentes.

Por ultimo, quiero garantizar a la sefiora Garcia Botin
que, con independencia de lo que decida el Juez —eviden-
temente cumpliremos con rigor las decisiones que se de-
riven del sumario abierto—, al igual que en todos los ac-
cidentes que se producen en los tres Ejércitos, se abre una
informacion, se identifican las causas y se proponen las
medidas que supongan una mejora de los procedimientos
que permitan evitar hechos como el que se produjo. Aho-
ra bien, creo que es de justicia en este caso que —insisto,
con independencia del resultado final de las investigacio-
nes judiciales— digamos que se arrio el bote neumatico
porque era la unica forma de acceso al lugar donde se en-
contraban los restos del buque siniestrado; que este bote
ncumatico se arrio al mando de un profesional experi-
mentado; que la dotacion del buque neumatico llevaba
chaleco salvavidas y esto explica precisamente la salva-
cion del unico superviviente; y que, en relacion a las vic-
timas, tanto el Contramaestre como los otros dos marine-
ros, si eran experimentados, habian hecho los cursos de
adiestramiento y habian efectuado operaciones similares
y, segun ¢l mando del buque, alguna incluso en condicio-
nes mas duras de la mar, durante el tiempo en que ha-
bian sido dotacién del patrullero «Marola», el mismo que
efectud el salvamento.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra la sefora
Diputada.

La sefiora GARCIA BOTIN: Agradezco las palabras del
senor Ministro. Esperaremos a ver lo que dice la jurisdic-
cion militar. De todas maneras, s6lo quiero hacer unas pe-
quenas puntualizaciones.

Evidentemente, la zodiac era lo unico que habia vy,
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como bien dice el sefior Ministro, es lo mismo que usa el
SAR y la Cruz Roja. De todas maneras, aunque sea lo que
se usa, era un poco insensato. Estoy segura de que fue bo-
tada debido al espiritu humanitario de tratar de hacer
algo en esos momentos de gran tensién.

La persona que dio la orden me temo, sefior Ministro,
que se dejo llevar de esa buena voluntad, pero mandé a
la muerte segura a tres personas, porque el chico que se
salvoé, no sabe cémo lo hizo; tuvo la suerte de que una ola
le pusiera encima de una roca sin saber ni hacer nada y
Dios le ayudé. Pero con los medios humanos, con la «zo-
diac», con la radio en la «zodiac», con la «zodiac» atada
a. «La Marola», con los chalecos salvavidas, viendo el lu-
gar «in situ» y tal como estaba la mar, que el seiior Mi-
nistro ha descrito muy bien, es un milagro salvarse, y uno

se salvo de milagro, y los otros tres se ahogaron porque
" tenian que ahogarse. Eso es asi y es muy triste; pero a mi
lo que mas me importa es el futuro, que no vuelva a pro-
ducirse esa situacion.

Dice usted que era gente adiestrada, que habia hecho
practicas y no siempre en mar llana. No es la informa-
cién que yo tengo; que las practicas las habian hecho en
circunstancias dificiles no es lo que dice el portavoz, se-
gun el cual las practicas siempre se hacen cuando la mar
esta en buen estado, que es cuando normalmente sale la
patrullera «Marola» y, como bien dice el sefior Ministro,
esta patrullera no es un barco de salvamento sino que pa-
trulla la costa, como indica la palabra, y eso lo hace nor-
malmente con buen tiempo. También dice el sefior Minis-
tro que no es su misién ir al salvamento —supongo que
se referira al SAR—, pero que ellos colaboraron y colabo-
raran. Todas son razones atenuantes, pero lo que me preo-
cupa y en lo que quiero insistir es en el futuro, en que des-
de el Ministerio de Defensa y desde la Delegacion de Go-
bierno se estudie, por qué no hubo buena coordinacién.
Desgraciadamente, esta situacién volvera a producirse y
todo debe funcionar mejor, porque si aquel dia, en vez de
la gente de buena voluntad que estaba en la costa, hubie-
ra habido coordinacidn, desde la costa hubieran podido
decir que alli quedaban cuatro restos del buque «Joven
Anita I» y que ya no se podia rescatar a nadie. Hace falta
coordinacion y que las medidas mejoren.

A lo que no me ha contestado el sefior Ministro, y quie-
ro volver a insistir en ello, es respecto a que no sélo de-
ben mejorar las circunstancias de las tareas de salvamen-
to en la costa, sino la preparacion técnica de nuestros jo-
venes en el servicio militar, porque es una cosa que me
preocupa mucho y que sé que también preocupa al sefior
Ministro. Tenemos que dar la imagen a todos los espafio-
les de que hacer el servicio militar no es perder el tiem-
po, sino un servicio a la patria y un enriquecimiento para
poder defenderla en un momento dado.

El seior PRESIDENTE: Tiene la palabra el senor
Ministro.

El sefior MINISTRO DE DEFENSA (Serra Serra): En
relacion al primer tema, creo que la senora Diputada es
libre de afirmar que a su juicio hubo, si no negligencia,

sf un exceso de impulso humano, para ayudar a posibles
victimas, que debi6 ser controlado. Respeto el derecho de
la sefiora Diputada a hacer esas afirmaciones, pero por lo
que a mi respecta, supongo que comprendera que tengo
que esperar que sea el juez quien dictamine sobre la con-
ducta de quienes participaron en esta actuacion.

En lo que si coincido con ella es en que tenemos que
aprovechar estas lecciones amargas para evitar que se
produzcan en el futuro, siempre con el telén de fondo de
la afirmacién que he hecho antes: que no se han produ-
cido otros accidentes en ninguna otra operacién de salva-
mento en el ultimo ano. Por tanto, sacamos lecciones de
un hecho aislado, no de una cadena de hechos. Pero aun
de los hechos aislados hay que derivar lecciones. Estoy de
acuerdo con usted y comparto el criterio de que deben in-
crementarse los programas de adiestramiento de la ma-
rineria. \

Nuestros buques de guerra exigen menos marineria y
mas profesional. El nimero de marineros que embarca en
nuestros buques es progresivamente mas reducido; en
cambio, el nimero de profesionales especializados y que
ha seguido el curso es mayor. Pero en los patrulleros, que
son los buques que tienen mas proporcién de marineria
porque estan menos tecnificados, es donde hay que insis-
tir en la instruccion de la marineria. Sobre este tema he-
mos estado trabajando, como he dicho antes; vamos a in-
tentar que en un tiempo muy breve se cierre el sumario
en relacion al accidente y el mismo Estado Mayor de la
Armada —que es quien ha hecho los informes que yo he
lefido a S. S. y que, aunque no coincidan con el portavoz,
son los del Estado Mayor de la Armada después de que se
produjera el accidente— me propondra las mejoras de
adiestramiento y de instrucciéon que en este momento
sean necesarias. ‘

Por tanto, coincido en la necesidad de que éste y mu-
chos otros elementos sean introducidos en el proceso
anual que debemos tener de mejora de la preparacion y
la instruccion de aquellos chicos que efectaan el servicio
militar, porque, por Ley, el servicio militar es obligato-
rio. Y si por Ley el servicio militar es obligatorio, ello nos
fuerza a nosotros, que tenemos la responsabilidad en re-
lacion a las condiciones con las que se presta el servicio
militar, a estar atentos constantemente a mejorar las con-
diciones y a mejorar los resultados del servicio militar
que prestan los muchachos esparioles, precisamente por-
que es obligatorio. En esto coincido plenamente con la se-
fora Diputada.

— DE DONA PILAR SALARRULLANA DE VERDA
(A. DC) SOBRE CRITERIOS SEGUIDOS PARA LA
SELECCION DE REPORTAJES Y ENTREVISTAS
PARA EL NUMERO 1 DE LA REVISTA ESPANOLA
DE LA DEFENSA

El sefior PRESIDENTE: Pregunta de la Diputada Pilar
Salarrullana sobre criterios seguidos para la scleccion de
reportajes y entrevistas para ¢l namero 1 de la revista cs-
panola de la Defensa.

Tiene la palabra la sefora Diputada.
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La seiiora SALARRULLANA DE VERDA: Sefior Minis-
tro, a primeros de febrero, justo casi un mes antes de la
aparicion del namero 1 de esta revista, esta Diputada re-
cibié una llamada de un periodista que queria hacer un
reportaje en el nimero 1 de la revista de la Defensa Es-
paiiola sobre la mujer en las Fuerzas Armadas. Como en
aquellos momentos estaba «liada» con el asunto de las
sectas, comprobaba las llamadas y al comprobar ésta en
el propio Ministerio me dijeron que ese periodista ven-
drfa a hacerme esa entrevista. Estuvimos hablando algo
mas de una hora; me hicieron unas cuantas fotos; me pi-
di6 unos datos sobre las chichas que yo tenia apuntadas
y a las que estaba ayudando para ingresar en las Fuerzas
Armadas. Yo le entregué esos datos, previa llamada a mi
secretaria. Le cuento todo esto al sefior Ministro para que
vea el desarrollo de todo el proceso. A los pocos dias, el
mismo periodista llamé al Diputado, también de la De-
mocracia Cristiana, Blas Camacho, para hacerle un repor-
taje y que entrara en la revista. Y cual fue nuestro asom-
bro cuando llega a nuestras manos el niimero 1 de la re-
vista y nos encontramos con que el reportaje existe a todo
color, tres paginas completas, pero de ese reportaje han
volado totalmente nuestras entrevistas, utilizando los da-
tos que yo le di a ese periodista sin decir en absoluto su
fuente. Yo llamé por teléfono al periodista diciéndole que
por supuesto, sabia que él no tenia ninguna culpa; como
se dice en «roman paladino» que él era un «mandao». El
me confesé que no tenia nada que ver, que habia sido
cuestion de espacio, o que por lo menos €¢sa era la expli-
cacion que le habian dado. A mi esa explicacién no me ser-
via puesto que, como he dicho al seifior Ministro, eran tres
paginas de reportaje. Si habia espacio para la Directora
del Instituto de la Mujer; s habia espacio para el Direc-
tor General de Personal del Ministerio de Defensa; si ha-
bia espacio para unas fotos de unas mujeres, que parecen
norteamericanas, delante de un avion y para chicas en
traje de combate con unos macutos, que ocupan casi mas
de media pagina del reportaje, donde yo supuse que de-
bian estar nuestras declaraciones y que fueron cambia-
das por las fotografias.

Quiero decirle con esto al senor Ministro —por eso le
hago la pregunta— que a mi me parecié que esta revista
nacia con un cierto tufillo a censura, y yo querria que el
sefior Ministro me explicara cuales son los criterios que
se siguieron en esos momentos para la confeccion de los
reportajes y las entrevistas en la revista de la Defensa
espanola.

El senor PRESIDENTE: El sefior Ministro de Defensa
tiene la palabra.

El senor MINISTRO DE DEFENSA: (Serra Serra) Se-
fiora Diputada, desconocia todos los avatares de sus rela-
ciones con el periodista de la revista que me ha explica-
do; si los hubiera incluido en la pregunta, quiza yo hu-
biera hablado con el Director de la revista para saber qué
sucedio exactamente y en este momento estaria mas pre-

parado para responderle. Pero como la formulacién de su”

pregunta era tan escueta como simplemente cuestionar-

me qué criterios se habian seguido en la seleccion de re-
portajes y entrevistas en el nimero uno de la revista es-
pafiola para la Defensa, debo decirle que la revista espa-
fiola para la Defensa es una revista que tiene un Director
profesional experimentado, tiene un Consejo de Redac-
cion y, por parte del Ministro, no tienen otra instruccién
que la de cumplir con los objetivos de la revista; y sus ob-
jetivos, sefiora Salurrullana, son: informar preferente-
mente al personal de las Fuerzas Armadas de cuanto
ocurre en el ambito de seguridad y de defensa en Espafia
y en el mundo: informar de cuanto pueda contribuir al
mejor conocimiento de estos asuntos y también de cuan-
to pueda contribuir a la reflexion sobre el futuro de la pro-
fesién militar y sobre las cuestiones de defensa. Este es el
objetivo que nos hemos trazado al crear la revista que,
por cierto, por el tiempo transcurrido —aqui sucede lo
mismo que con la pregunta anterior—, es una revista que
ya no tiene un nimero uno, sino que ya ha publicado cua-
tro numeros.

Hace la sefiora Salarrullana el juicio de intenciones de
decir que hubo censura respecto de su actuacién. Ya le
digo que, si me lo hubiera dicho, hubiera preguntado qué
sucedio con usted, porque, por ejemplo, otro Diputado, de
mi opcién politica, el sefior Busquet, también fue entre-
vistado, también fue fotografiado y luego, al limitar a tres
paginas el reportaje en relacion a la mujer, tampoco se in-
cluyeron su declaracion ni las fotagrafias.

Por lo tanto, senora Salarrullana, creo que los cuatro
numeros de la revista demuestran que se van siguiendo
progresivamente, con rigor, los criterios que movieron al
Ministerio a crearla. La diversidad de puntos de vista que
va recogiendo, incluso de representantes de opciones po-
liticas representadas en el Parlamento pero que no son las
que sostienen al Gobierno, estan teniendo cabida progre-
sivamente en la revista. Comprendo y puedo hasta com-
partir su disgusto porque hiciera un esfuerzo, unas decla-
raciones, fuera fotografiada y luego no apareciera en el
nimero uno de la revista, pero esta aun a tiempo —y es-
toy seguro que va a suceder— de aparecer en el numero
cinco o en el seis y estoy convencido de que tanto el Di-
rector como el Consejo de Redaccion no se perderan la
oportunidad de recoger sus declaraciones en algun nume-
ro futuro,

El sefor PRESIDENTE: Tiene la palabra la seriora
Diputada Salarrullana.

El senora SALARRULLANA DE VERDA: Al seiior Mi-
nistro le hace mucha gracia esto, a mi no me hace ningu-
nay le voy a decir por qué.

En primer lugar, el Reglamento del Congreso a mi me
pide que haga una pregunta escueta; yo la puedo hacer,
sefior Ministro, todo lo ambigua que quiera porque me lo
permite el Reglamento, y precisamente una de las prac-
ticas parlamentarias mas usuales en los Parlamentos con
mucha tradicion es hacer las preguntas de manera que el
que vaya a contestar no tenga todos los datos para tener
alguno en la manga, ya que el que va a contestar tiene la
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posibilidad de recoger muchos mas datos que el que
pregunta.

En segundo lugar, dice el seiior Ministro que la revista
estd para informar, para el mejor conocimiento, para la
reflexién futura de las Fuerzas Armadas y que, por su-
puesto, ya esta el numero cuatro publicado. Precisamen-
te me preocupa méas que haya un namero cuatro publica-
do si ya en el primero se utilizé lo que yo llamaba suave-
mente un cierto tufillo a censura.

No me quejo de no haber salido yo, Pilar Salarrrulla-
na; me quejo del desprecio que hace el Director de esta
revista o quien sea del tiempo de un parlamentario en ge-
neral. Creo que el tiempo de un parlamentario es tan im-
portante como para no hacérselo perder durante una hora
o mas; segundo, no utilizan unos datos; eso es lo que mas
me disgustd: ver que no salfa mi nombre con esos datos,
datos que a mf me han entregado unas personas dicién-
dome que sé6lo yo puedo elegir el medio en que los doy.
Si no dan la fuente, mi nombre, estas personas no saben
quién ha utilizado esos datos y por qué; y en tercer lugar,
lo que me preocupa menos —y lo puede suponer el sefior
Ministro—es que a estas alturas salga mi foto en ningiin
sitio. En primer lugar, todavia hay carteles borrosos en al-
gunos frontones de algunos pueblos de mi tierra donde to-
davia esta mi foto, y no me importa nada que salga mas
o menos; me encantarfa ser mas conocida de lo que soy,
pero creo que soy suficientemente conocida no entre las
Fuerzas Armadas, sino entre el pueblo llano y entre la gen-
te de mi tierra, que es donde me podrian votar en alguna
ocasion, si me presentara.

Unicamente quiero decir al sefior Ministro que a mi me
ha faltado en esto dos cosas: En primer lugar, una espe-
cie de disculpa por lo menos o de explicacién de por qué
—y probablemente lo hubiera admitido— se habia utili-
zado el tiempo de unos Diputados y me refiero también
al sefior Busquet, yo en eso no tengo ningtna tipo de par-
tidismo; no sabia que a ¢l se le habfa hecho una entrevis-
ta, pues igual que he hablado del sefior Camacho lo hu-
biere hecho de él, exactamente igual. Me preocupa que no
se nos haya considerado suficientemente importantes y
que no se haya tenido en cuenta lo importante que es el
tiempo de un Diputado, habiéndonos dado una explica-
cién. Y, en segundo lugar, que nadie haya sido capaz,
igual que me pideron unos datos que yo tuve que recla-
mar a Logrono, de decirme: ;Podemos utilizar esos datos
aunque no hay espacio para su nombre? Y probablemen-
te, sefior Ministro, como a mi lo que menos me importa
es que salga mi nombre, hubiera dicho que si.

El seiior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefor
Ministro.

El sefior MINISTRO DE DEFENSA (Serra Serra): La
sefiora Salarrullana tiene un concepto de la mecanica par-
lamentaria que respeto pero que no comparto. Es eviden-
te, sefiora Salarrullana, que tiene todo el derecho a ha-
cerme preguntas ambiguas y que yo voy a venir aqui a
contestarle, porque soy demdcrata, tanto si las preguntas
son ambiguas como si son concretas; lo que sucede es que

si la mecanica parlamentaria sirve para algo, no es sélo
para que yo le consteste a usted, sefiora Salarrullana, sino
para que los ciudadanos, a través de nuestro dialogo, se
enteren de verdad de lo que sucede; y para informar a los
ciudadanos es mucho mejor que usted me haga pregun-
tas concretas, que yo pueda preparar con rigor pero con-
testar claramente, que no que me prepare usted pregun-
tas ambiguas cuya respuesta es mucho mds dificil. Con
esto, quizé gane su capacidad de esgrima parlamentaria,
pero pierde el nivel de informacién que tanto usted como
yo debemos al ciudadano.

En relacién a todo lo demas que ha dicho, quiero de-
cirle que comparto su criterio en un punto; lleva usted ra-
26n: debieron disculparse si no publicaban el material
que usted les dio o la entrevista que usted proporcion6, o
si utilizaban alguna informacién que usted les facilitd. Es-
toy seguro de que, si se lo llegan a preguntar, usted lo hu-
biera facilitado. Creo que no hubiera costado nada discul-
parse. Quiza por los apuros (sé lo que costé la salida del
primer namero, cerrar el numero, y los apuros de estar
en fecha para la presentacién), por las dificultades que
comporta siempre el lanzamiento de una revista, no se
tuvo esta atencién, que estoy seguro que tendremos en el
futuro o que hubiéramos tenido si, en vez de ser el nime-
ro uno, hubiera sido ya el dos o el tres. Coincido en este
aspecto, repito.

Para terminar, sefiora Salarrullana, le ruego que medi-
te con tranquilidad sobre esta afirmacién de tufillo de
censura dolorosa para mf y estoy seguro que para todos
los que honradamente, y creo que no sélo con honestidad
profesional sino con calidad profesional, estan ilevando
adelante esta revista. Si usted lee el altimo nimero —aqui
tengo los indices de los cuatro nimero—vera que en él
este Consejo de redaccién ha requerido, aparte de la coo-
peracion del Jefe de Estado Mayor del Ejército de Tierra,
en una visién completa sobre el Ejército de Tierra, o del
Director de la Academia de Zaragoza, militares profesio-
nales importantes, la colaboracién de un militar nortea-
mericano, el General Galvih, mando en Europa; la cola-
boracion de Marcelino Oreja; la colaboracién de Miguel
Herrero y Rodriguez de Mifon. Es decir, ha demostrado
un intento de transmitir, sobre todo —insisto— a las Fuer-
zas Armadas, informacion y puntos de vista que ayuden
a reflexionar sobre la situacién de la Defensa en Espainia,
y la forma de concertar nuestra Defensa con nuestro alia-
dos. Creo que la trayectoria de la revista —lo digo sin nin-
guna acritud, pero creo que debo decirlo— confirma que
tanto la Direccién como el Consejo de redaccion estan en
manos de profesionales que lo que intentan es cumplir
con los objetivos de la revista; lo intentan con honestidad
profesional sin ningun tufillo de censura, y buscando
aquella apertura, aquella participacién de puntos de vis-
ta distintos, que redundaran en que la revista sea un foro
de reflexién, de discusién y de debate en materia de
defensa.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ministro.
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— DE DON LEON BUIL GIRAL (G. CDS) SOBRE OPE-
RATIVIDAD DE LA BASE AEREA DE ZARAGOZA

El sefior PRESIDENTE: Pregunta del Diputado don
Leén Buil, sobre operatividad de la Base Aérea de Zara-
goza. Sefior Buil, tiene la palabra.

El sefior BUIL GIRAL: Esta pregunta tiene ya historia;
en realidad, podriamos decir que tiene hasta prehistoria,
pero por supuesto que no me voy a referir a ellas. Se for-
mulé con fecha 24 de marzo y, aparte de que haya tarda-
do mas de dos meses en ser contestada, con lo cual algu-
nas informaciones sf que ha obtenido este diputado sobre
el contenido de las preguntas, sin embargo, también tie-
ne un aspecto histérico que muy brevemente voy a
exponer.

Antes de iniciarse las negociaciones sobre el Tratado bi-
lateral entre Espafa y los Estados Unidos de América,
para su renovacion o su denuncia, este Diputado formulé
una pregunta con respuesta oral al sefior Ministro de
Asuntos Exteriores respecto a si la Comunidad Auténoa
de Aragén seria informada del contenido del Acuerdo y
de las conversaciones, para tener constancia de en qué si-
tuacién iba a quedar dicha Base, y esto con apoyo en el
articulo 16 k) del Estatuto de Autonomia de Aragon, que
establece como una de las competencias de las Cortes ara-
gonesas recibir la informaién que proporcionara el Go-
bierno de la nacion en orden a tratados internacionales y
proyectos de legislacion aduanera en cuanto se refieran a
materias de particular interés para Aragén. Y es muy par-
ticular el interés que los aragoneses tienen en cuanto se
refire a esta Base de Zaragoza ya que, para una primera
aproximacion a la cuestion, conviene recordar que se en-
cuentra a tan s6lo cinco kilémetros del casco urbano con-
solidado y practicamente inmersa en los aledafios de edi-
ficaciones dispersas.

El sefior Ministro de Asuntos Exteriores en aquella oca-
sién respondi6, entre otras cosas, literalmente: habra que
atenerse a lo que esta legislado en esta materia que, como
es natural, estoy dispuesto a gumplir. Este fue el princi-
pio, y desde aquellas fechas la informacién obtenida no
puede ser considerada satisfactoria ni siquiera, aunque se
considere la que de forma escrita pasé el senor Fernan-
dez Ordénez a las Cortes aragonesas, y tampoco la res-
puesta a otra preguna de este Diputado en Comision, en
la que se inquiria por el significado de obras que se esta-
ban llevando a cabo en la Base de Zaragoza, a la que ob-
tuve una respuesta tan aclaratoria y exhaustiva como de-
cir: la razén de ser de dichas obras es desarrollar la in-
fraestructura necesaria para los aviones F-18 del ala nu-
mero 15 del Ejército del Aire espafiol.

Por otra parte, hay que considerar que la concurrencia
en la misma 4rea de un aeropuerto civil y de unas insta-
laciones militares de las Fuerzas americanas y la Fuerza
aérea espaiiola hace dificil tener, no ya una informacién
total, sino tampoco la que podriamos considerar suficien-
te para conocer las cargas y riesgos que soporta la pobla-
ciéon de Zaragoza. Porque, naturalmente, esta latente esa
sensacién de peligro en caso de conflicto, pero es que,

aparte, en el uso normal, existen no solamente unos ries-
gos sino toda una cadena, como bien sabe el sefior Minis-
tro, de accidentes, de caidas de objetos, incluso de des-
graciados accidentes en los que numerosos aparatos han
caido al suelo, con victimas. Conviene tener también en
cuenta que esta situacién se encuentra, por otra parte,
agravada por la proximidad que existe al campo de tiro,
al Poligono de las Bardenas Reales, y también al campo
de maniobras, el Campo de San Gregorio, que est4 inme-
diato a Zaragoza, con todo lo que esto supone de concen-
tracion de fuerzas; aparte, incluso, de la existencia de im-
portante industria de caracter militar.

Todo ello da como resultado que Zaragoza constituya
un objetivo militar de primera magnitud si se consideran
todos estos pormenores y circunstancias. Y quiero decir
que la preocupacion de los zaragozanos por la Base no es
—y se puede deducir de mis palabras— caprichosa, sino
que responde a una realidad objetiva y concreta, pero de
cuya verdadera entidad actual y en un futuro en realidad
se sabe muy poco. Se sabe, por ejemplo, que esta decidi-
do situar en la Base al ala 15 con aviones F-18, pero no
se sabe nada sobre la suerte de los efectivos del Matra, en
cuanto a las Fuerzas espanolas u otras Fuerzas. También
se tiene conocimiento de una reduccién importante en las
Fuerzas de los Estados Unidos de América, que compren-
de el traslado de los aviones cisterna y de la unidad de res-
cate, pero no se comprende bien esta informacion si se tie-
nen en cuenta las muy recientes obras de ampliacion que
se han llevado a término en esta Base; y tampoco se sabe
nada sobre el destino que se reserva a la Base de Zarago-
za, en conjunto, en los planes de la OTAN. Y se sabe muy
poco mas; todo lo demds son rumores.

Por eso, sefior Ministro, la peticiéon de informacién se
basa tanto en esta preocupacion, que es real, que no es de
algunos grupos marginales, sino que es de todo el pueblo
de Zaragoza y, en general, de Aragén, como en que se han
constatado unos hechos, los suficientes, como para ver la
importancia estratégica que tiene esta Base de Zaragoza;
sobre todo, se basa en que no existe una informacién su-
ficiente, que yo espero que el sefior Ministro conceda a
este Diputado.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Ministro, tiene la pa-
labra. ‘

El seiior MINISTRO DE DEFENSA (Serra Serra): El
senor Buil se ha extendido ahora en consideraciones so-
bre el nivel de informacion al Gobierno de Aragon y so-
bre la perspectivas de la Base, pero el sefior Buil, en con-
creto, me habia preguntado sobre tres cuestiones distin-
tas. La primera si van a permanecer destacados en la base
aérea de Zaragoza los aviones-cisterna de los Estados Uni-
dos, de la USAF. En segundo lugar me habia preguntado
cual va a ser la utilizacién que va a tener en el futuro, tan-
to por las Fuerzas Aéreas de Espafa como por las Fuer-
zas Aéreas americanas, la base de Zaragoza. Y en tercer
lugar preguntaba si van a instalarse los aviones F-18 es-
panoles en la base de Zaragoza. Estas tres cuestiones, que
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engloban la demanda de informacién, pueden responder-
se con relativa brevedad.

En primer lugar, los aviones-cisterna de la USAF no
permaneceran en Zaragoza. Seran trasladados, como en
su momento declaré el Gobierno, a otra base en territo-
rio espanol. Por tanto, se producira la disminucién de fre-
cuencia de vuelos y de personal en tierra que implica en
este momento las dotaciones de los aviones-cisterna y
también el personal de mantenimiento en tierra de esta
capacidad operativa.

En segundo lugar pregunta el sefior Buil cual va a ser
la utilizacién futura de la base. Por parte de las Fuerzas
de Estados Unidos, la utilizacion de la base ser4 la que ve-
nia siendo hasta este momento, exceptuados los aviones-
cisterna. Es decir, que el Gobierno espariol continua ofre-
ciendo determinadas instalaciones de la base para misio-
nes de entrenamiento de las Fuerzas Aéreas de las Esta-
dos Unidos.

Por lo que se refiere a las Fuerzas Aéreas espaifiolas, y
de esta forma respondo tanto a esta pregunta como a la
ultima, basicamente vamos a situar en Zaragoza 36 avio-
nes F-18, con su maestranza, con su capacidad de apoyo
en tierra, con sus talleres de mantenimiento y, también,
las instalaciones de entrenamiento de sus pilotos, y segui-
ra residenciado en la base el mando de transporte y de-
terminadas alas que componen el mismo. Probablemente
se producira el traslado del mando aéreo como tal de la
ciudad de Zaragoza a las instalaciones de la base, siguien-
do el criterio que en su dia ya expresé de que los mandos
aéreos tienen que estar ubicados en bases aéreas y no en
los centros de las ciudades.

No hay en este momento prevision de instalar en Zara-
goza ninguna unidad aérea adicional a la de transporte
existentes y a los F-18 que ya van progresivamente lle-
gando a Zaragoza. De este modo, se configura la vision
de uso futuro de la base sobre la que preguntaba el sefior
Buil. Va a ser una base en la que residira un importante
mando aéreo, uno de los tres mandos aéreos espaioles con
nivel de teniente general, el mando de transporte. Va a te-
ner las capacidades de transporte que tiene en este mo-
mento, va a tener un ala de combate que no tenia hasta
el momento —el ala formada por los 36 aviones F-18— y
en esta base espanola continuaremos cediendo, para el
uso de las fuerzas norteamericanas, determinadas insta-
laciones que les son necesarias en los programas de en-
trenamiento que han sido acordados entre el Gobierno es-
paiiol y el Gobierno de los Estados Unidos, como materia
de cooperacion a incluir en el futuro acuerdo bilateral.

El sefior PRESIDENTE;: Tiene la palabra el sefior Buil.

El sefior BUIL GIRAL: Senor Ministro, yo no le voy a
decir que estoy entusiasmado con su respuesta ni que con
esto no sera necesario volver a insistir. Hace un momen-
to nos hablaba de los inconvenientes de las preguntas am-
biguas o abstractas, pero este Diputado formula unas pre-
guntas concretas y, en realidad, le sirve de muy poco.

De acuerdo en que esas son las tres preguntas, pero no
me negara que la segunda pregunta, cual va ser la utili-

zacion que va a tener en el futuro tanto por las Fuerzas
Aéreas de Espania como por las de USA, comprendia en
realidad todo lo que se puede hablar, que es muchisimo.
Ya sé que el sefior Ministro tampoco va a desvelar aqui
secretos de los muchos que velan por nuestra seguridad,
pero yo esperaba que se explayase un poco mas porque,
de verdad, todo lo que me ha dicho el sefior Ministro no
solamente lo sabia este Diputado sino que lo sabe todo el
mundo, porque esto ya lo contesté el sefior Fernandez Or-
doériez en una carta que se hizo publica y que da unos de-
talles de base. Y digo mas, aunque el sefior Fernandez Or-
donez no hubiera enviado la carta y no se hubiera hecho
publica, por el simple trasiego de personas que trabajan
en la base, esto se sabe; no esto, en realidad se sabe mu-
cho mas.

En fin, yo espero que, como no se puede en modo algu-
no considerar satisfactoria esta resupuesta por medio de
otras preguntas que tendré que ir formulando con carac-
ter mucho mas concreto podremos ir teniendo una idea
sobre el*futuro de esta base de Zaragoza que, vuelvo a in-
sistir, no es el problema de que exista o no una base. Yo
creo que mis paisanos comprenden que las instalaciones
de defensa tiene que estar en su sitio o en otro, pero tam-
bién hay que tener en cuenta que es una base muy cerca-
na a la ciudad de Zaragoza, y esto implica, légicamente,
unos riesgos afiadidos que no se dan en otras instalacio-
nes militares del mismo tipo, y que obliga a este Diputa-
do a insistir para saber cual es la utilizacién futura, cual
es la operatividad y, en fin, conocer un poco mas de lo
que me ha dicho el sefior Ministro, que realmente ha sido
muy poco.

Muchas gracias de todas formas, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Mi-
nistro de Defensa.

El seiior MINISTRO DE DEFENSA (Serra Serra): Se-
fior Buil, acudiré a responder las preguntas que en el fu-
turo me formule, pero no me acuse de que no le contesto
con precisién a las que me estad formulando en este
momento.

Me pregunta exactamente si van a permanecer las cis-
ternas en Zaragoza. Es una respuesta exacta, casi, si tan
s6lo hubiera usado el monosilabo «no». No van a perma-
necer las cisternas en Zaragoza. Me pregunta usted cual
va a ser la utilizacién en el futuro y se lo indico: el man-
do de transporte, la residencia del mando de transporte
y un ala de combate; no habra otra cosa en el futuro. Por
tanto, estoy contestando con precision a su pregunta. Lo
unico que sucede es que sus preguntas requieren respues-
tas cortas y breves, no requieren que me extienda mucho
para responder. Me pregunta usted si van a instalarse los
F-18 en dicha base. Le digo que si y que la mitad de los
F-18 de que va a disponer Espaia se instalaran constitu-
yendo un ala de combate en Zaragoza. Luego, usted me
dice que mis respuestas casi las sabe por la prensa. Pero,
senor Buil, yo no soy responsable de que usted, en 24 de
marzo de 1988, me pregunte si van a instalarse o no F-18
en la base de Zaragoza, cuando es obvio para todos los
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ciudadanos que desde mucho antes se estan instalando
los F-18 en Zaragoza. Es usted el que me pregunta si los
F-18 se van a instalar en Zaragoza, incluso después de que
todos los ciudadanos ya lo saben, pero no me responsabi-
lice y diga que mi respuesta ya era conocida. Era conoci-
da antes de que usted formulase la pregunta, porque mu-
cho antes, hace mucho tiempo, yo he declarado ante esta
Comisién de Defensa qué sucederia con los F-18, como se-
rian dividios en dos alas y c6mo se situarian en Zaragoza
y Torrejon de Ardoz. En cualquier caso, quiero matizar
la afirmacion que ha hecho usted en el sentido de que yo
pueda tener resistencia a desvelar secretos. Estos temas
no son secretos ni deben serlo. Por tanto, seior Buil, con-
testaremos, e intentaremos hacerlo con toda la amplitud
posible, las preguntas que en el futuro nos formule sobre
la utilizacion de la base aérea de Zaragoza.

— DE DONA PILAR SALARRULLANA DE VERDA
(A. DC) SOBRE RESPETO DEL MINISTERIO DE
DEFENSA CON LAS LABORES DEL PARLAMEN-
TO

El sefior PRESIDENTE: Pregunta de la Diputada Pilar
Salarrullana sobre respeto del Ministerio de Defensa con
las labores del Barlamento. La sefora Diputada tiene la
palabra.

La seiiora SALARRULLANA DE VERDA: Le prometo,
sefior Ministro, que en las préximas preguntas que traiga
a esta Comision no le voy a poner en mas aprietos, pero
esta pregunta sigue siendo ambigua intencionadamente.
¢Cree el sefior Ministro que su Ministerio es respetuoso
con las labores del Parlamento?

El seiior PRESIDENTE: El sefior Ministro tiene la
palabra.

El sefior MINISTRO DE DEFENSA (Serra Serra): Se-
fiora Salarrullana, yo creo que si y que mucho. Y no sélo
somos respetuosos, sino que queremos serlo y ponemos
los medios para ello. He dotado a mi gabinete de perso-
nal para contestar en tiempo el volumen importante y cre-
ciente de preguntas, que supone una dedicacion, también
creciente, de medios humanos para poder satisfacer las
demandas de informacién que se promueven desde esta
Camara. Por tanto, sefiora Salarrullana, evidentemente
que si. En cualquier caso, quiero afirmarle que es mi vo-
luntad, como la de todo el Gobierno, la de ser, na sélo ab-
solutamente respetuoso, sino eficaz en mis relaciones con
el Parlamento, y si hay algin aspecto concreto a su juicio
no sea coherente con esta actitud y con esta voluntad po-
litica de respeto y eficacia, le ruego que me lo diga y ve-
remos si entre usted y yo podemos poner remedio al pro-
blema que me plantee.

El seiior PRESIDENTE: Tiene la palabra la senora
Salarrullana.

La sefiora SALARRULLANA DE VERDA; Efectivamen-
te, sefior Ministro, mi pregunta no iba por la actuaciéon
del Ministerio en cuanto a respuestas a preguntas de los
Diputados, porque doy por hecho que su equipo funciona
muy bien. Yo no soy miembro de esta Comisioén, asf que
tengo que pedir disculpas por venir aqui de vez en cuan-
do a formular estas preguntas.

Mi pregunta iba en relacién al tiempo que transcurrié
desde la publicacion en el Boletin Oficial del Estado del
Real Decreto-ley 1/1988, de 22 de febrero, publicado el
martes 23 de febrero de 1988, por el que se regula la in-
corporacion de la mujer a las Fuerzas Armadas. Este Real
Decreto-ley fue convalidado por el Congreso de los Dipu-
tados, por esta Camara, el 17 de marzo de 1988. En el in-
tervalo, el 23 de febrero, un mes antes de haberse conva-
lidado el Congreso, se dicta una orden del Ministerio de
Defensa por la que se establece el cuadro médico de ex-
clusiones y las pruebas de aptitud fisica aplicables al in-
greso de la mujer en determinados cuerpos y escalas de
las Fuerzas Armadas. El mismo 23 de febrero hay una re-
solucion de la Subsecretaria de Defensa por la que se con-
vocan pruebas selectivas para el ingreso en la Academia
General Militar, Escuela Naval Militar y Academia Gene-
ral del Aire; pruebas en las que por primera vez y como
consecuencia las dos, la orden y la resolucién, del Real De-
creto-ley, se excluye a la mujer porque se dice que debe
ser varén.

Quiero decir con esto al senor Ministro que yo ya sé que
un real decreto-ley entra en vigor al dia siguiente de su
publicacién en el «Boletin Oficial del Estado» y sé¢ tam-
bién que el Ministro cuenta con una mayoria absoluta en
el Grupo Parlamentario que le apoya para que ese decre-
to-ley salga exactamente igual que lo presento el sefior
Ministro, o sea, para que se convalide, que es lo que se pe-
dia en este caso. Pero yo creo que cuando se trae algo al
Congreso para su convalidacion es para algo, y yo pediria
al sefior Ministro que se guardaran, cuando menos, las
formas y las apariencias en este caso. Si urgia tanto la pu-
blicacion de esas normas, que hubiera presentado antes
el Decreto-ley para su convalidacién y que hubiera espe-
rado a que este Parlamento lo convalidara. Lo digo sen-
cillamente porque esto produce una frustracién especial
entre los Diputados de la oposicién. No es que la tenga-
mos porque seamos minoria, que ya sabemos que ese es
el juego parlamentario, sino por esa especie de desanten-
cion a lo que se pueda decir. Cuando uno sube a la tribu-
na sabiendo que hasta las normas mas minimas de de-
sarrollo de ese decreto estan ya publicadas y estan empe-
zando a surtir efectos, piensa que esta haciendo una re-
presentacion teatral en la que el guion esta ya escrito, a
cada uno le han dado un papel y, parafraseando a nues-
tros clasicos —puesto que hablo de teatro—, parece que
uno sube, llega, habla, actua y fuese y no hubo nada. En
este caso hubo mads, porque hubo unas normas que ya es-
taban publicadas y la apariencia de que daba igual que
se convalidara o no. Sahiamos que se iba a convalidar,
pero hay algo, sefior Ministro, con lo que deben de contar
también SS.SS. —cosa que yo no deseo en absoluto—,
una catastrofe de cualquier tipo que mermara de tal ma-
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nera las fuerzas del Grupo Socialista que en un momento
dado su Real Decreto, que ya tiene todas sus normas pu-
blicadas, no pudiera ser convalidado.

El seiior PRESIDENTE: Tiene la palabra el senor
Ministro.

El sefior MINISTRO DE DEFENSA (Serra Serra): La
sefiora Salarrullana me prometid, que en las préximas
preguntas olvidaria esta ambigiiedad. Realmente ha lle-
gado usted a una situaci6n dificil de superar. Nos entera-
mos de la pregunta no cuando la formula ni en su prime-
ra intervencién en relacién con la misma, sino cuando por
segunda vez interviene para ello.

En cualquier caso, sefiora Salarrullana, yo compareci
el 10 de marzo para explicar las razones de urgencia que
conlleva siempre un decreto-ley y dije que las mismas
eran precisamente para intentar que este afio, por prime-
ra vez, se pudiera abrir la puerta a la mujer para las prue-
bas de ingreso en las Fuerzas Armadas que ya se han ce-
lebrado en Madrid. Con estos condicionantes de calenda-
rio teniamos que ser consecuentes con la justificacion de
la urgencia del Decreto-ley, que era que en 1988 las mu-
jeres que lo desearan pudieran presentarse a las pruebas
de ingreso. Y s6lo aprobando inmediatamente las érde-
nes ministeriales correspondientes, como ha dicho muy
bien la sefiora Salarrullana, relativas a las pruebas mé-
dicas, a los cuadros de exclusion, etcétera, sélo haciéndo-
lo, entonces corria el calendario de manera que pudiera
hacerse realidad el objetivo del Decreto-ley en cuanto a
su urgencia, que era que este afo entrasen en vigor las
normas que permitiesen a aquellas mujeres que lo desea-
sen, presentarse a las pruebas de ingreso de determina-
das academias militares.

Dice la sefiora Salarrullana que si tan urgente era por
qué no presentamos antes el Decreto-ley, con lo cual ya
no hubiera existido esa urgencia. Si llevasemos esta re-
flexion hasta el extremo, no habria nunca decretos-leyes
y, porque habria que prever las urgencias con tiempo y
habria que hacer antes una ley normal y corriente. A prin-
cipios de afo decidimos que en 1988 se produjera ya el in-
greso de la mujer en las Fuerzas Armadas y a partir de
esa decision del Gobierno, si se queria implementar, no
habia otra solucion que la del decreto-ley. Tiene que ad-
mitirme la sefiora Salarrullana que, aunque la actuacion
del Ministerio conlleve el coste de tener que venir a con-
testar una pregunta suya o facilitar la argumentacion de
falta de respeto a la CAmara en cuanto a las 6rdenes mi-
nisteriales de desarrollo estan ya previstas en el momen-
to en que se aprueba o en que el Decreto-ley entra en vi-
gor, de la misma manera que esta decision plantea este
flanco de ataque posible tiene que admitirme la sefiora
Salarrullana que presenta el indudable valor de que se
hizo con eficacia, que se hizo precisamente para que el De-
creto-ley entrase en vigor. Y tener respeto a las decisio-
nes de la Camara es trabajar para que las leyes y los de-
cretos-leyes que convalidan, sean aplicados de verdad en
los perfodos minimos y precisamente en esa direccién de
respeto a las decisiones de la CAmara ya estAbamos tra-

bajando incluso antes de que se produjeran, para que
cuando la Camara convalidase el Decreto-ley de ingreso
de la mujer en las Fuerzas Armadas pudiera ser realidad
que aquel Decreto-ley entrase en vigor en esta misma pri-
mavera de 1988. Y con esta intencion, y no otra, desarro-
llamos con celeridad las disposiciones del Decreto-ley.

— DE DON JOSEBA AZCARRAGA RODERO (G. MX)
SOBRE RAZONES QUE HAN IMPULSADO AL GO-
BIERNO PARA PROCEDER AL ASCENSO A TE-
NIENTE GENERAL A DON ANDRES CASSINELLO
Y A SUNOMBRAMIENTO COMO CAPITAN GENE-
RAL DE LA REGION PIRENAICA OCCIDENTAL

— DE DON ENRIQUE CURIEL ALONSO (A. IU-EC)
SOBRE NOMBRAMIENTO DEL TENIENTE GENE-
RAL DON ANDRES CASSINELLO COMO CAPITAN
GENERAL DE LA REGION PIRENAICA OCCIDEN-
TAL

El sefior PRESIDENTE: Las preguntas que estan sefa-
ladas en el orden del dia con los nimeros 5 y 6 son prac-
ticamente idénticas. Pregunto a los éefiores Diputados si
las podriamos agrupar para que intervengan primero y
luego haya una unica contestaciéon por parte del sefior
Ministro.

El sefior CURIEL ALONSQO: Por mi parte, sefior Presi-
dente, sabe que siempre me someto a su mejor criterio.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
En ese sentido tiene la palabra, por el orden de presen-
tacion de las preguntas, el Diputado sefor Azcarraga.

El sefior AZCARRAGA RODERO: Gracias, seior Presi-
dente de la Comision, por permitirme esta intromision en
una Comision a la cual no pertenezco. El motivo es pre-
sentar una pregunta muy concreta, muy puntual, pero an-
tes, seior Ministro, plantearia dos premisas que me pa-
recen importantes.

En primer lugar, usted, seitor Ministro, cuando se pro-
duce el nombramiento de don Andrés Cassinello manifes-
taba publicamente que el Gabierno no tiene por qué ha-
cer caso a la oposicién cuando se trata de nombrar a las
personas que crea conveniente. Tiene razén, sefior Minis-
tro. Su Gobierno esta legitimando para nombrar a aque-
llas personas que crea conveniente. Pero no nos discuta
la legitimidad, sefor Ministro, a una parte de la oposi-
cién en este caso, para criticar lo que nos parece una ver-
dadera chapuza.

La segunda premisa es manifestar que ni este Diputa-
do ni mi partido, Eusko Alkartasuna, ponemos en duda
la capacidad profesional de don Andrés Cassinello. Pero
desde un punto de vista estrictamente politico este nom-
bramiento nos parece un error, y desde un punto de vista
democratico, sefior Ministro, aun siendo duro en mi apre-
ciacion, entiendo que es una provocacion. ¢Por qué creo
que es un error politicamente? Algunos dirigentes socia-
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listas vascos han manifestado, posiblemente de forma
precipitada —pero eso lo tendra que decir usted—, lo que
en definitiva y entiendo que subyace en este nombramien-
to. Han dicho, casi diria alborozados, que este nombra-
miento es un buen nombramiento por el profundo cono-
cimiento que del problema vasco tiene el hoy Teniente Ge-
neral don Andrés Cassinello. Sefiorias, ahi es donde en-
tiendo que esta el primer gran error politico, en seguir
planteando en la mente de algunos el denominado pro-
blema vasco, entre comillas, como un problema estricta-
mente de orden publico y, por tanto, seguir pensando que
quien mejor conoce ese problema vasco es quien esta con-
siderado un especialista en insurgencia, un especialista
en la lucha contra el terrorismo o un especialista en’ los
servicios de inteligencia o de informacién del Ejército.

Yo me pregunto, sefior Ministro, y le preguntaria a us-
ted qué conocimiento del problema vasco puede tener
quien llega a hacer afirmaciones tan graves como las si-
guientes. Decia el General Cassinello, no hace mucho
tiempo: Prefiero el Terrorismo a la alternativa KAS; pre-
fiero la guerra a la independencia de Euskadi. Senor Mi-
nistro, indudablemente yo tengo una diferencia funda-
mental con el General Cassinello. Yo no quiero el terro-
rismo ni la guerra, pero estoy dispuesto a admitir cual-
quiera de las otras dos cosas, siempre y cuando se plan-
teen de forma democratica y respetuosa con la decision
de la mayoria de este pais. Por tanto, es un planteamien-
to absolutamente diferente de lo que piensa el General
Cassinello.

Desde mi punto de vista este tipo de personas, seiior Mi-
nistro, y sobre todo este tipo de argumentos son los que
necesita ETA para seguir con ese disco rayado con que lle-
va desde hace muchos afios manifestando que en Euskadi
se estd en guerra y que, por tanto, ellos son un Ejército,
dirigido por Artapalo o por quien fuere, que lucha contra
otro Ejército, en este caso dirigido por el Teniente Gene-
ral Cassinello. Ese es el gran error y, sobre todo, el tragi-
co error en el planteamiento que ustedes han hecho con
este nombramiento y después con esas declaraciones que
han hecho. Serorias, en el Pais Vasco y yo creo que en el
conjunto de Estado no se necesita que se plantee el pro-
blema vasco desde esas coordenadas, yo dirfa, militaris-
tas y provocadoras. En el Pais Vasco se necesitan hom-
bres con talante abierto, cautos, dialogantes y fundamen-
talmente, senor Ministro, demécratas. Y créame, pienso
que don Andrés Cassinello no retine por lo menos esta ul-
tima condicién. Ahi esta lo que yo entiendo como una pro-
vocacién desde un punto de vista democratico. '

No puedo estar contento, sefior Ministro, y no me pue-
do fiar —lo digo con toda sinceridad— de quien en un ar-
ticulo periodistico, yo diria zafio y provocativo, llama gi-
lipollas y manda a tomar todos los vientos —y me excuso
de traducir al castellano castizo lo que quiere decir esto—
a quien no opina como él. Yo no me puedo fiar de un ciu-
dadano de estas caracteristicas para un puesto de estas
caracteristicas. Yo no me puedo fiar, senor Ministro, de
quien posiblemente por no haber sido nombrado Direc-
tor General de la Guardia Civil arremete de forma insul-
tante contra partidos politicos representados en esta Ca-

mara, arremete de forma insultante contra jueces y con-
tra periodistas, e incluso, arremete de forma burlona tam-
bié¢n, contra algiin Ministro, algin companero de su pro-
pio Gobierno. Tampoco me puedo fiar de quien se llega a
preguntar publicamente que no se explica para qué se ne-
cesita una demdcrata en la Guardia Civil. No entiendo
qué es lo que quiere el sefior Cassinello en la Guardia
Civil.

Con este nombramiento, sefior Ministro, ustedes han
cometido un error gravisimo, pero ademas han cometido
una imprudencia y han conseguido otra cosa mas; y ya
termino. Hasta ahora en Euskadi, y posiblemente en el
resto del Estado, estoy convenido de que ni el uno por mil
de los ciudadanos vascos sabian c6mo se llamaba el Ca-
pitan General de la regién Pirenaica Occidental, incluso
estoy seguro de que ese uno por mil o mas no sabian tam-
poco que esa Capitania General estaba vacante cuando
cesé el anterior Capitan General. Lo que si saben ahora,
seforias, es que ese puesto —Yy lo saben con cierto desa-
sosiego, senor Ministro— lo ocupa un ciudadano que, des-
pués de insultar a unos y a otros, depués de realizar de-
claraciones que nada tienen que ver con el respeto al Es-
tado de Derecho y al sistema democratico, es ascendido
no se sabe por qué tipo de méritos (y no s6lo es ascendi-
do, sino que hace poco ofa que era condecorado por el se-
fior Barrionuevo) a no ser, sefior Ministro, y espero que
no, que ese ascenso se haya producido para que no siga
insultando, lo cual seria ain mucho mas grave.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el seiior
Curiel.

El sefior CURIEL ALONSO: Yo también tengo una pre-
gunta, por cierto presentada hace casi dos meses, cuando
se produjo la decision del Consejo de Ministros de ascen-
der al General Cassinello a la condicién de Teniente Ge-
neral y Capitan General de la region llamada ahora de Pi-
rineos Occidentales.

Recordara el sefior Ministro que me correspondio en su
dia la ingrata labor de tener una primera discusién con
el sefior Serra cuando se produjo el primer episodio de
una oscura peripecia, la oscura peripecia de la actitud de
su Gobierno con el General Cassinello. Como ha recorda-
do el sefor Azcarraga, esta historia oscura comienza con
un insélito articulo, desconocido en la etapa democratica
por cualquier militar profesional, creo que desde el 15 de
junio del ano 1977 y desde antes, en el que en ese momen-
to Jefe del Estado Mayor de la Guardia Civil adopta una
actitud absolutamente incompatible con la mas elemen-
tal, no digo legalidad vigente en cuanto a lo que se refie-
re al régimen y comportamiento de las declaraciones pu-
blicas de los miembros de las Fuerzas Armadas, sino in-
compatible con las mas minimas exigencias del compor-
tamiento democratico en un sistema como el nuestro.
Aqui ocurri6 algo, senor Ministro, que todavia una parte
de la opinion publica no se ha explicado exactamente. Us-
tedes adoptan, a mi juicio correctamente —y lo dije en su
momento—, la decision de cesarle como Jefe del Estado
Mayor de la Guardia Civil, a propuesta suya correspon-
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sable con el Ministro del Interior, y a las pocas semanas
le nombran ustedes Gobernador Militar de Ceuta. Yo le
dije en aquel momento —y lo vuelvo a decir hoy— que te-
nia la sensacién de que ustedes adoptaban una decision
que era un contrasentido, un despropésito politico, y que
desde fuera se tenfa la grave sensacion y preocupacioén de
que se estimulaba y se premiaba a aquellos que no ha-
bfan dudado hacfa pocas semanas en arremeter contra
miembros del Gobierno, partidos politicos, Parlamento,
medios de comunicacidn, instituciones todas ellas claves
del sistema democratico.

Usted dijo en aquel momento, si no me equivoco, que
los demas podriamos decir lo que fuera, que era una de-
cision libre y soberana del Gobierno, y que éste entendia
que no habia que romper la brillante carrera militar de
quien en ese momento habfa sido capaz de conseguir la
confianza politica del Gobierno. Yo quiero decirle ahora,
cuando ustedes han tomado esta nueva decisién,que rei-
tero mi grave preocupacion por el trasfondo politico de
esa decision que ustedes han tomado, por dos razones fun-
damentales. La primera por lo que he dicho, porque vuel-
ven ustedes a incurrir, a mi juicio, en la gran irresponsa-
bilidad de confiar un cargo de responsabilidad politica,
un cargo de extraordinaria confianza politica del Gobier-
no a un profesional que, creo yo, no ha correspondido
como es su obligacion, y de acuerdo con la legislacién vi-
gente, a la confianza que hay qué depositar en él, preci-
samente por su actitud en aquel lamentable articulo que
merecio, creo recordar, la repulsa y la condena de una
gran mayoria de las fuerzas politicas y de la casi unani-
midad de los medios de comunicacion. Sefor Serra, no
voy a hacer otros juicios de valor que sin duda estan en
el animo de todos los que estamos aqui sobre determina-
das sombras, pero con aquel articulo en la mano es abso-
lutamente incompatible el comportamiento de su Gobier-
no al: designarle Capitan General. Creo que ustedes rea-
firman un precedente politico grave, grave para las Fuer-
zas Armadas por lo que ahora diré, como segundo argu-
mento, y termino, sefior Ministro. »

Hace tiempo que estoy preocupado con la actitud que
ustedes tienen en relacién con un problema crucial, que
yo sé que es delicado y que ha situado al Gobierno en di-
ferentes ocasiones ante coyunturas no faciles. Es aquel
que se deriva nada menos que de la actitud a adoptar ante
determinadas manifestaciones publicas de relevantes
miembros de las Fuerzas Armadas. En alguna ocasién he
instado a que el Gobierno adopte un criterio estricto, ob-
jetivo, claro y univoco, porque detras de ese criterio y de
su aplicacion esta la propia solidez del Gobierno, que a
mi también me importan, como institucién basica de la
democracia. Yo tengo la sensacién de que su comporta-
miento asimétrico y desequilibrado en este tema es grave
para las Fuerzas Armadas y para la opinién publica. En
junio del afio 1987 el Gobernador Militar de Guiptzcoa
en aquel momento, don Angel Diaz Losada, hizo unas de-
claraciones a,un medio de comunicacion de San Sebas-
tidn que en sintesis venian a insistir en el sometimiento
del mal llamado poder militar a las instituciones demo-
créticas, hasta tal punto —venia a decir— que en el su-

puesto de cualquier solucién legal al llamado problema
vasco el Ejército no tendria otra misién que obedecer al
poder civil y estar a sus érdenes, como no podia ser de
otra manera. Aquellas declaraciones merecieron el cese
inmediato del en aquel momento Gobernador Militar de
Guipuzcoa; declaraciones que si entramos en el conteni-
do —y quisiera entrar para mantener el criterio objeti-
vo— pueden ser calificadas de anticonstitucionales o du-
dosamente constitucionales. Repito que no quisiera en-
trar en el contenido sino que quisiera mantenerme en el
criterio objetivo que debe presidir, pienso yo, la actitud
el Ministro de Defensa y del Gobierno en un tema tan de-
licado como éste. Un aiio después, el General Diaz Losa-
da estd —si no me equivoco, sefior Ministro— en situa-
cion de disponible forzoso a sus érdenes directas. Es evi-
dente que se ha aplicado una pesa, una medida que el en-
tonces Gobernador Militar de Guiptzcoa y se ha aplicado
otra medida para el hoy Teniente General Cassinello. Yo
creo que como se dijo en algin momento por algin me-
dio de comunicacién es un actitud equivocada de su Go-
bierno, es una actitud asimétrica —valga la expresién—
y es una actitud desequilibrada. Yo diria que es una per-
version de los valores que debe presidir la actitud del Go-
bierno sobre estos temas.

Yo no quiero llevar el tema mas all4, pero le quiero de-
cir, sefior Ministro, que con politicas a mi juicio negati-
vas como las que ustedes estdn manteniendo con este
tema y con esta persona (y repito que no voy a hacer nin-
gun juicio de valor sobre su trayectoria militar y sobre
otras consideraciones que creo que no vienen al caso, sino
que me quisiera remitir estrictamente a los datos objeti-
vos que tenemos encima de la mesa) me preocupa enor-
memente esa doble medida que ustedes ejercen y que en
los casos del General Diaz Losada y del General Cassine-
llo es un clamor. El dia 31 de julio de 1987, no hace un
afo, usted me remite la respuesta a una pregunta por es-
crito que presenté al calor del cese del General Diaz Lo-
sada; cese sobre el que yo no me pronuncié (usted no se
acordara porque mis opiniones no le mereceran la menor
atencién) y no me pronuncie porque queria saber si de-
tras de esta actitud habia un criterio objetivo del Gobier-
no, en cuyo caso el cese hubiera sido razonable, al mar-
gen del contenido de las declaraciones, porque se habia
hecho unas declaraciones; y repito que, al margen de su
contenido, porque si entrdramos en el juicio del conteni-
do entrariamos en un terreno en el que yo no quiero
entrar.

A la pregunta que yo presenté por escrito al Ministro
de Defensa me responde con fecha 31 de julio: En rela-
cion con la pregunta formulada por el Diputado, etcéte-
ra, en cuanto a las decisiones sobre ceses de miembros de
las Fuerzas Armadas como consecuencia de declaraciones
publicas que puedan ser consideradas como vulneracio-
nes del ordenamiento juridico, tengo la honra de enviar
a V.E. la contestacion formulada por el Gobierno cuyo
contenido es el siguiente, y se remite en el primer punto
al cese del General Diaz Losada. No se ha considerado
conveniente para los intereses del servicio, la continuidad
del General en su destino después de sus declaraciones a
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la prensa. La pregunta es elemental, sefior Ministro: ¢ Por
qué, en cambio, se ha considerado conveniente para el ser-
vicio, después de un articulo lamentable como el del Ge-

neral Cassinello, nombrarle Teniente General y Capitan '

General de la antigua region de Burgos, hoy Pirineos
Occidentales?

El sefior MINISTRO DE DEFENSA (Serra Serra): Se-
fior Presidente, sefiorias, plantean los sefiores Azcarraga
y Curiel un tema que ya ha sido debatido en esta Comi-
sién. Fue precisamente el sefior Curiel quien en diciem-
bre de 1986 me plante6 preguntas muy similares en rela-
cién al destino anterior, la Comandancia de Ceuta, del Ge-
neral Cassinello.

Debo decir que, aparte de comentar algunos aspectos
de las intervenciones de SS. SS., no tengo otra respuesta
que la que df en su dia, que es que el Gobierno decide los
ascensos, decide los destinos en base a la valoracién de la
carrera militar y a la capacidad militar de los interesa-
dos para el puesto para el que son designados. Esta fue
mi respuesta al sefior Curiel el dia 2 de diciembre de 1986,
ésta es mi respuesta para los sefiores Azcérraga y Curiel
en el dia de hoy. Sin embargo, quisiera precisar al sefior
Azcéarraga, cuando me atribuye declaraciones tales como
que no tengo por qué hacer caso a la oposicién cuando
realizo nombrgmientos, que no sé¢ dénde encontrara es-
tas manifestaciones porque en absoluto he dicho esto.
Tengo aquf algunas copias de lo que transcribieron los pe-
riédicos, y lo que dije en su momento es que las decisio-
nes en materia de defensa tienen que tomarse en funcién
de su adecuacién en si mismas y no en funcién de que de-
terminados partidos de la oposicién puedan tener posi-
ciones contrarias o puedan formular preguntas parlamen-
tarias que gustosamente acudiré a contestar. Esta es mi
posicién en el tema. Cuando se tiene una responsabilidad
hay que actuar en funcién de la misma y acudir luego a
las Camaras a explicar, evidentemente en el juego demo-
cratico, el porqué de estas decisiones.

El sefior Azcarraga ha dicho que este nombramiento del
General Cassinello como Capitan General es un error y
para ello tiene que distorsionar las misiones de un Capi-
tan General. Las misiones de un Capitan General son es-
trictamente militares: mantener operativas las fuerzas
que tiene bajo su mando. Las misiones de un Capitan Ge-
neral no tienen nada que ver con la-lucha que el Estado
lleve a cabo contra el terrorismo. Por tanto, mezclar el
terrorismo y el nombramiento del General Cassinello es
inadecuado, puede ser un recurso del sefior Azcarraga
para instrumentar su alegato. Los nombramientos de los
mandos militares se efectian por las capacidades propias
para los destinos propios y el Ejército espanol tiene entre
sus misiones la defensa de Espafa, no las que correspon-
den al orden publico, para las que el Estado espaiiol tie-
ne la Policia y la Guardia Civil.

En el fondo de esta cuestién subyace el mismo proble-
ma que teniamos planteado el senor Curiel y yo en di-
ciembre de 1986 y la distinta actitud con que el sefior Cu-
riel se enfrentaria con el problema en relacion a como lo
ha hecho el Gobierno. El sefior Curiel pretende que se de-

cida la carrera de un militar en funcién de un acto aisla-
do. La decisién de este Ministro y del Gobierno es que
debe juzgarse la trayectoria profesional completa de un
militar. En este sentido, creo que mi respuesta al sefor
Curiel en 1986 es totalmente significativa y puedo leerla
porque continua siendo absolutamente valida en este
momento.

Le decia al sefior Curiel: «En cuanto a la opinién que
le merece el Gobierno el articulo publicado por el Gene-
ral Cassinello» —tema que ya tratamos entonces— «ya
fue hecha publica en su dia. Personalmente considero que
este articulo fue un error.» Estoy leyendo el «Piario de Se-
siones» del Congreso del dia 2 de diciembre de 1986. De-
cfa: «Personalmente, considero que este artfculo fue un
error.» Lo he manifestado en publico, se lo he dicho al in-
teresado, y en relacién con ese tema tomé las medidas que
en su momento cref debia tomar.

«La tercera pregunta del sefior Curiel» —y contintio la
lectura— «se refiere a si cree el Gobierno que el conteni-
do del citado articulo beneficia la imagen de los profesio-

-nales de las Fuerzas Armadas. Se-deduce de la respuesta

que le he dado anteriormente que el contenido del citado
articulo, segiin mi criterio, no benefica la imagen de los
profesionales de las Fuerzas Armadas. Por ultimo, pregun-
ta el sefior Curiel si cree el Gobierno que quien realiza ase-
veraciones como las contenidas en el articulo referido me-
rece un cargo de confianza politica del propio Ejecutivo.
Los cargos que designa el Ejecutivo, sefior Curiel» —de-
cia en 1986— «se otorgan en funcién del historial de ser-
vicios de un funcionario o de un profesional de las Fuer-
zas Armadas y no por el acto tnico de un articulo. Preci-
samente en funcién de este historial, el Ministro que le
responde propuso al General Cassinello en el Consejo de
Ministros como Comandante General de Ceuta.»

Incluso fui mas explicito, sefior Curiel y puedo repetir
lo que en aquel momento dije en la réplica a su interven-
cion, que fue: «el Gobierno no ampara ataques a la dig-
nidad de partidos polfticos ni de medios de comunicacion.
Lo que ampara el Gobierno es la carrera de medios de co-
municacién. Lo que ampara el Gobierno es la carrera de
un profesional que ha prestado servicios importantes a su’
pais, a Espafia, a nuestra democracia. No vamos a juzgar
la trayectoria de este profesional por un hecho aislado,
sino por la suma de los servicios que ha prestado a este
pais, reconociendo que en este articulo cometi6 un error
importante». El sefior Curiel en aquella ocasion me lla-
mo torpe, porque dijo que era una torpeza esa decisién y
terminé mi intervencion recordando al sefior Curiel que
si él consideraba que este tipo de decisiones eran torpe-
zas estabamos condenados a que siguiera llevando el
tema a un torpe que cometerfa torpezas, que consideraba
que era todo lo contrario y que lo que hubiera sido una
torpeza es juzgar a un profesional por un solo acto come-
tido en su vida profesional.

Antes de terminar quiero contestar a un aspecto de la
intervencion del senor Curiel, porque ha basado en gran
medida hoy su intervencién en lo que ha denominado
comportamiento asimétrico y desequilibrado en relaciéon
a otro ejemplo, el del General Diaz Losada, respecto del
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cual incluso ha llegado a leer la respuesta que por escrito
realicé a su pregunta. Sefior Curiel, evidentemente, y asf
se lo contesté en su momento —esa asf que es una deci-
sion mia, no es del Consejo de Ministros—, consideré que
no era conveniente para los intereses del servicio la con-
tinuidad del General Diaz Losada en el puesto que en
aquel momento ocupaba, un Gobierno militar. Pero lo que
no es cierto, sefior Curiel (no le atribuyo en absoluto nin-
guna mala intencién, porque no tiene usted la obligacién
de leer el Diario Oficial del Ministerio de Defensa), es que
haya habido ningun trato desequilibrado ni que en este
momento el General Diaz Losada esté disponible forzoso.
Cuando yo, sefior Curiel, contesté a su pregunta —si en
aquel momento no se habia realizado debian faltar muy
pocos dias— ya habia destinado al General Diaz Losada
a un cargo importante en el Cuartel General del Ejército
de Tierra. Por tanto, no es cierto que esté disponible for-
zoso ni que ha habido un trato desiquilibrado. Ha habido
el cumplimiento de lo que es mi obligacién: atender a los
intereses del servicio. Y después de unas declaraciones
(sin entrar en el contenido de las mismas, estoy de acuer-
do con usted, sefor Curiel, sin entrar a juzgarlas ni san-
cionar, porque el traslado en este momento y en este caso
concreto no tiene nada que ver con una sancién) conside-
ré que para los intereses del servicio, es decir para los in-
tereses de las Fuerzas Armadas, y dadas las implicacio-
nes de un cargo de Gobierno Militar, era mejor que aquel
puesto fuera ocupado por otro militar. En su momento,
cuando se produjo una vacante adecuada al nivel de em-
pleo de General de Brigada del General Diaz Losada, le
otorgué el destino en el Cuartel General del Ejército de
Tierra aqui en Madrid. Por tanto, sf que me interesa acla-
rar, dada la intervencién del sefior Curiel, que no existe
un trato desequilibrado. Este Ministro puede equivocar-
se, aomo todos, lo he hecho mas de una vez seguramente,
sin lugar a dudas, pero me esfuerzo con rigor en seguir
una lfnea de conducta que, ademas, sea un punto de re-
ferencia sélido para los profesionales de las Fuerzas Ar-
madas en relacion a esta materia que, como muy bien ha
dicho el sefior Curiel, es delicada y en la que el Gobierno
tiene que conducirse con rigor, con claridad y mantenien-
do siempre los mismos criterios.

Para terminar mi contestacion a las dos intervenciones
anteriores, clarificado este aspecto de la intervencion del
sefior Curiel, diré al sefior Azcarraga que es muy libre de
hacer los juicios de intenciones que quiera. Puede ser que
incluso estos juicios de intenciones le convengan para sus
planteamientos politicos. Puede ser que a usted le con-
venga mostrarse como victima de una campaia; llegé a
decir en la prensa que este nombramiento era un insulto.
Siga en esta linea, no puedo impedirselo. Lo que si puedo
decirle es que el Gobierno y el Ministerio de Defensa se
han marcado unas pautas que estan claramente conteni-
das en las declaraciones que he hecho en esta Comision
en relacion a este problema. Juzgaremos a los profesio-
nales militares en funcién de su trayectoria completa. En
virtud de estos principios decidiremos en su momento
cual es el profesional mas idéneo para el ascenso dentro
de los de su promocién. Y mientras yo sea Ministro me im-

pondré (aunque esto tenga el resultado de que a veces
haya que discutir y aceptar juicios de intenciones tan fal-
sos camo el que se ha producido para que no siga insul-
tando) seguir en la linea marcada, aunque sea con este
coste, sefior Azcarraga, de amparar el derecho de cual-
quier servidor del sector publico de que su trayectoria
profesional sea considerada siempre que se tenga que to-
mar una decisiéon en relacién a su propia carrera pro-
fesional.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el senor
Azcéarraga.

El sefior AZCARRAGA RODERO: Senor Ministro, de
victimismo, nada; de juicio de intenciones, posiblemente
las suyas y las de algiin compaiiero suyo en el Pafs Vasco.
Lo que yo he manifestado en esta Comisi6n ha sido tnica
y exclusivamente lo que ha venido ocurriendo; nada mas
que eso. Yo no he distorsionado absolutamente nada de
lo que aqui se ha planteado. El sefor Eguiagaray, reele-
gido Vicesecretario General de su Partido en el Pafs Vas-
co, seior Ministro, decia textualmente: Este es un buen
nombramiento, porque el sefior Cassinello tiene un buen
conocimiento de la problematica del Pais Vasco; lo decia
su compaiiero de Partido. El rapapolvos, sefior Ministro,
écheselo a su compaiiero de Partido, desmiéntale usted.
Eso dice su Partido en el Pafs Vasco. Lo que yo hago sim-
plemente es repetirlo. Primer punto.

Segundo punto. Sigo manifestando, sefor Ministro, que
este nombramiento es una provocacién desde un punto
de vista democratico; una provocacién. En esta Comisién
lo tinico que he hecho es manifestar lo que el sefior Cas-
sinello ha venido expresando en la prensa, y no solamen-
te en el altimo articulo, porque usted sélo se ha referido
al ultimo articulo. Yo me he referido a mas cosas, a con-
ferencias que ha venido dando en centros ptiblicos en Ma-
drid y en otras zonas, con declaraciones gravisimas. Por
ejemplo, sefior Ministro, el sefior Cassinello decia hace
dos afios: El punto mas bajo de ETA fue el verano de 1984.
El GAL —y usted ya sabe quién es el GAL, sefior Minis-
tro— golpeaba su santuario; me imagino que se referira
a la zona del sur francés. En definitiva —decfa el sefior
Cassinello—, fue una campana imaginativa, conducida
con éxito. Es gravisimo, sefior Ministro, que todo un Ca-
pitan General en estos momentos se permita calificar de
exitosa la campana de otro tipo de terrorismo peroc que
al fin y al cabo mata. Eso es gravisimo, sefior Ministro, y
es incompresible que este ciudadano esté hoy en un pues-
to de responsabilidad en este pais nombrado, en definiti-
va, por su Gobierno.

Termino, sefior Ministro. Decia usted que el Gobierno
tiene otra respuesta —ha dicho algunas cosas mas—, y
que el Gobierno decide los ascensos en funcién de la ca-
pacidad para el cargo. Me parece muy grave, seiior Mi-
nistro, que sélo sea la capacidad para el cargo lo que haga
que el Gobierno nombre o deje de nombrar a ciertas per-
sonas para puestos de responsabilidad. Porque, sefior Mi-
nistro, ahora que parece que ustedes van a indultar a los
golpistas del 23 de febrero, menos mal que estos sefiores
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ya no est4n en posesion de la carrera militar y, por tanto,
si ha sido buena su trayectoria militar hasta el golpe de
estado, Dios me libre, menos mal —digo— que en estos
momentos ustedes, en funcién de lo que usted mismo ha
dicho, no tienen posibilidades de seguir nombrando Ca-
pitan General de Valencia al sefior Milans del Bosch. Por
tanto, sefior Ministro, me ratifico en todo lo que he dicho,
y si alguien ha distorsionado —usted no ha empleado la
palabra falsedad, aunque si distorsion— es usted en sus
manifestaciones, ya que no ha contestado mas que al tema
del articulo de prensa, que me parece muy grave. Y cuan-
do yo me he referido a la labor de un Capitdn General en
el Pais Vasco en concreto lo he hecho en funcién de las
propias declaraciones de sus compaiieros de Partido en
esa Comunidad Auténoma.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefor
Curiel.

El sefior CURIEL ALONSO: Senor Ministro, he segui-
do con mucha atencién sus palabras, que le agradezco que
hayan sido medidas, porque aquella tiltima vez me insul-
t6. Me dijo usted, dicho sea cordialmente, si no me equi-
voco, al terminar: Y afortunadamente yo podré cometer
torpezas, pero usted nunca sera Ministro del Ejército, por-
que entonces estariamos perdidos. Yo le dije: Efectiva-
mente, nunca seré Ministro; eso esta claro. Me conformo
con poder controlar a los Ministros de Defensa si sigo sien-
do Diputado en la préxima legislatura.

Me voy mas inquieto ahora que antes de oir su respues-
ta —se lo digo con toda sinceridad— porque usted ha uti-
lizado el mismo argumento que en la ocasién anterior. Se-

fior Ministro, convendra usted conmigo en que su actitud’

como Ministro de Defensa no depende del caracter aisla-
do o multiple de las actuaciones de los miembros de las
Fuerzas Armadas. Es decir, el problema no es que el ar-
ticulo —como usted ha dicho— sea un acto aislado. El
problema es el contenido de ese acto aislado. Porque tam-
bién he oido esta mafana en una emisora decir a alguien
que lo ocurrido no hace mucho tiempo en esta CAmara
fue un error. No. El problema no es el caracter aislado o
multiple de estos acontecimientos sino el contenido de ese
acto. Yo le insisto en mi opinién de que el contenido de
aquel articulo descalifica para un cargo de responsabili-
dad y de confianza politica, de alta confianza politica del
Gobierno, nada menos que para ocupar en aquel momen-
to el cargo de Gobernador Militar en Ceuta, hoy el de Ca-
pitan General con sede en Burgos. Decir que aquel arti-
culo fue un acto aislado es un eufemismo que no le bene-
ficia a usted, sefior Ministro, que no beneficia a la ima-
gen de las Fuerzas Armadas, que no beneficia a la volun-
tad que todos tenemos de que efectivamente se alejen fan-
tasmas del pasado. Eso no es bueno, seior Ministro, por-
que la gente sabe —pienso yo— que detras de aquel arti-
culo no estabamos solo ante ante un acto aislado sino ante
una vulneracion de la legalidad vigente, del ordenamien-
to juridico y que estaba sometido su contenido —creo—
a posibles y a razonables normas de sancion.

Creo que se vuelve a producir esta mafana en la Comi-

sion la sensacion de que hay algo desconocido por la opi-
ni6n publica en todo este asunto; que ustedes tienen ra-
zones que no explican para estos nombramientos como el
del General Cassinello. No sé si es asi o no, pero la ima-
gen que ustedes dan es esa, y creo que no es bueno, sefior
Ministro. Insisto, creo que estamos ante una vulneracion
de normas legales.

No sabia, y me alegro, que el General Diaz Losada ha-
bia sido designado para un alto cargo en el Cuartel Ge-
neral del Ejército; es verdad que por mis disposiciones de
tiempo no conocia esa designacion, pero si le quiero de-
cir que aun en ese supuesto, su comportamiento, desde
las declaraciones efectuadas y en el calendario que se de-
sarrolla en lo ocurrido con el General Diaz Losada y lo
ocurrido con el General Cassinello, la sensacién que se
traduce hacia la opinion publica es que uno, no sabemos
muy bien por qué, al que publicamente desautorizan par-
tidos politicos, parlamentos, miembros del Gobierno y
medios de comunicacién, es respaldado politicamente con
decisiones del Gobierno en su nombramiento para altos
cargos de responsabilidad y con otros el tratamiento es
distinto. Me congratulo de que en parte —no sé la fecha
del nombramiento del General Diaz Losada, me dice us-
ted que aproximadamente hace un afio— hayan corregi-
do ustedes esa desafortunada conducta que tuvieron, que
creo que no es buena, se lo vuelvo a repetir sin querer ha-
cer por mi parte con esto ninguna justa con usted. No ten-
go ningun interés; creo que es negativo, insisto, y lo plan-
teo con todo rigor. Es negativo. Desde el punto de vista
de la propia psicologfa y de la propia serenidad dentro de
las Fuerzas Armadas, actitudes como éstas desde la Ad-
ministracién son profundamente negativas.

Termino, sefior Ministro. No queria entrar en una serie
de temas que se han planteado por mi compariero de Co-
mision, sefior Azcarraga, pero si le queria hacer una-re-
flexién sobre algo que es evidente: el nombramiento del
General Cassinello como Capitan General de lo que es hoy
el Pais Vasco y Navarra —si no me equivoco es estricta-
mente la Capitania General— creo que usted no puede
desconocer y no voy a entrar en otras consideraciones, que
es un nombramiento con evidente alcance politico, con
evidente repercusion politica. Creo que tal y como estan
las circunstancias, después de los esfuerzos de todas las
fuerzas politicas presentes en esta Cimara y en el Parla-
mento de Vitoria, ustedes cometieron un error politico de-
signando a una persona que no corresponde, pienso yo,
con el talante y la proyeccién del tratamiento que ese pro-
blema merece en la reflexién y en la preocupacion de to-
dos, de ustedes, que en su dia nos pidieron apoyo a través
de un pacto contra la violencia, ni, al menos, de quien yo
represento en este momento, que accedié a ese acuerdo
para sostener al Gobierno, para prestarle apoyo politico
en la idea de que resolver el problema del terrorismo y
de la violencia en el Pais Vasco y en toda Espana sera un
paso decisivo desde el punto de vista de la consolidacion
del sistema democratico. Tengo enormes dudas o, mas
bien, para no dejarlo en la ambigiiedad calculada, creo
que el alcance politico, estrictamente politico, de ese
nombramiento no ha sido bueno desde la perspectiva en
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la que yo creo estamos todos trabajando desde que en Ma-
drid se suscribio, el 5 de noviembre, un acuerdo politico
entre la inmensa mayoria de las fuerzas politicas, y algu-
na que no firmé aqui el acuerdo lo firmé después en el
Parlamento de Vitoria. Por consiguiente podemos decir
que todas las fuerzas politicas sostuvimos al Gobierno y
el Gobierno no debe hacer estas cosas porque eso abre
sombras de duda, abre interrogantes. En todo caso, creo
que son decisiones politicas que no se corresponden con
el talante con el que yo creo hay que abordar una cues-
tién tan grave para el futuro del Pafs Vasco y para el fu-
turo de la democracia en nuestro pafs.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefor
Ministro.

El sefior MINISTRO DE DEFENSA (Serra Serra): Se-
fior Presidente, voy a contestar en primer lugar al sefior
Curiel pues recuerdo mejor lo que acaba de decir.

El sefior Curiel disiente de la decisién y considera que
el alcance de la misma no ha sido bueno. Discrepo, pero
respeto su opinién, Continda mezclando temas de terro-
rismo con algo con lo que no deben mezclarse, en abso-
luto, como son las misiones de una capitan general, que
es mantener operativas las tropas bajo su mando, en este
caso en una region mucho mas amplia que el Pais Vasco
en concreto y desplegadas en otras provincias. Considero
que de un forma correcta, razonable, ha explicado sus ar-
gumentos, de los que discrepo, pero que me parece pue-
den ser absolutamente sostenibles y merecen el respeto
del Ministro que est4 contestando, no tanto este senti-
miento que él quiere abonar, aunque los hechos demues-
tren lo contrario, de que hay una sensacién de desequili-
brio, de trato desfavorable. Sefior Curiel, insisto en que
uno de los principios de la conducta de este Ministerio ha
sido ir estableciendo normas objetivas, claridad, que re-
suelvan este problema, tan delicado, de que pudiera ha-
ber tratos discriminatorios en el seno de las Fuerzas
Armadas.

Quiero aclarar que cuando ha dicho, o me ha parecido
que casi ha dicho el sefior Curiel que le insulté... (El se-
fior CURIEL ALONSO: Lo retiro, sefior Ministro), yo leo
el «Diario de Sesiones» y compruebo que lo tnico que le
dije es: Ya sé, seior Curiel, que si usted fuera Ministro de
Defensa lo haria de uno modo distinto. Afortunadamente
para las Fuerzas Armadas los espaioles han decidido que
el Gobierno sea otro. Es a lo mas que me atrevi, sefior Cu-
riel, con relacién a este tema. Luego reconoci que me con-
denaba usted a ser torpe. Simplemente, le dije: Si con-
centrarse en una sola actuacién de una persona que tiene
mas de treinta anos de servicios a Espana a usted le pa-
rece inteligente y cree que considerar la trayectoria total
de ese militar es una torpeza, voy a estar condenado a en-
contrarme entre los torpes. Esto es simplemente lo que le
dije en su momento.

En cualquier caso, el sefor Curiel considera este ascen-
so y ese destino desacertado; el Ministro que les habla
considera que precisamente por el mantenimiento de es-

tas normas objetivas, que no permiten arbitrariedades ni

desequilibrios, que obligan a juzgar la carrera total de un
militar, correspondia en aquel momento el ascenso al ge-
neral de Division Cassinello y lo que hizo el Gobierno es
cumplir con la obligacién de ascender a la persona idé-
nea, que tenia mejores clasificaciones y que, en aquel mo-
mento, estaba propuesto para el ascenso. ‘

En relacion al sefior Azcarraga, me ha citado unas de-
claraciones del sefior Eguiagaray que precisamente no
mezclan en absoluto el tema del terrorismo con el ejerci-
cio del capitan general. Puede ahorrarse estas recomen-
daciones de que sea con mis compaiieros de partido con
quien yo discuta estos temas. Cuando utiliza las declara-
ciones del sefior Eguiagaray esta distorsionando la reali-
dad; cuando utiliza la palabra provocacién, sefor Az-
carraga, esta distorsionando la realidad, haciendo verda-
deros juicios de intenciones. Por si lo que yo le digo no es-
tuviera suficientemente avalado por las palabras que us-
ted ha dicho, luego ha discutido el criterio de idoneidad
para el cargo como criterio para los ascensos y provision
de destinos, ha tenido que hablar de implicados en el 23-F
e incluso ha llegado a decir: jcuidado!, suerte que ya no
esta en los ejércitos porque ustedes nombrarian a Milans
del Bosch Capitan General de Valencia. Esto ya no es una
distorsién, sefior Azcarraga —su sefioria ha dicho al prin-
cipio de su intervencioén que no distorsionaba los hechos,
sino que los lefa—; esto es un despropésito. Si los tnicos
argumentos que tiene son utilizar de forma tan anémala,
tan fuera de contexto y tan inadecuadamente, razona-
mientos en relacién con el General Milans del Bosch con
respecto a este tema, no tiene ningin argumento sélido.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ministro.

— DE DON GABRIEL ELORRIAGA FERNANDEZ
(G. CP), SOBRE CONVENIENCIA DE LA CONCEN-
TRACION DE MANDOS, SERVICIOS Y UNIDADES
DEL EJERCITO DEL AIRE EN LA BASE DE
TORREJON

El seiior PRESIDENTE: Pregunta del Diputado sefior
Elorriaga sobre conveniencia de la concentracién de man-
dos, servicios y unidades del Ejército del Aire en la Base
de Torrején. El seior Elorriaga tiene la palabra.

El sefior ELORRIAGA FERNANDEZ: Seiior Presiden-
te, sefior Ministro, la pregunta dice: ¢ Es conveniente, des-
de un punto de vista militar, la concentraciéon de mandos,
servicios y unidades del Ejército del Aire en la Base de
Torrejon, segun los planes expuestos ante esta Comision
por el sefior Ministro de Defensa?

Naturalmente, quisiera explicarle el sentido de la pre-
gunta, sefior Ministro, porque no desearia que me contes-
tase con un monosilabo, diciéndome simplemente si, es
conveniente. La pregunta se basa en que el sefior Minis-
tro, en una base que cuenta con las instalaciones de la Je-
fatura de Control de Circulacién Aérea, el Centro de Ope-
raciones de Combate, con un ala de aviones de combate,
el 43 Grupo contraincendios y el Ala 54, dedicada a ensa-
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yos, pruebas e igualacion de las armas, que en caso de cri-
sis, queda en disposicion de ser utilizada por los aviones
americanos o de la OTAN, puesto que es una base de po-
sibles utilizaciones internacionales, se propone incorpo-
rar también todos los elementos del mando aéreo de com-
bate, la Escuadrilla 408, de Guerra Electrénica, la Maes-
tranza Aérea de Cuatro Vientos, los aviones F-18, que con-
formaran el Ala 12 y probablemente el 45 Grupo Aéreo,
dedicado al transporte de personalidades.

A mi me da la impresion de que la base se convierte en
un conglomerado excesivo y en un objetivo demasiado
vulnerable. No lo digo desde el punto de vista contrario
a que en este pais exista una buena utilizacién de los re-
cursos y, mucho menos, a que haya buenas bases defen-
sivas. Nosotros creemos que el indice de seguridad de los
pueblos no queda afectado por la existencia de bases, sino
todo lo contrario, es mejorado. Esto es como si en la Edad
Media considerasemos que las poblaciones que tenian
murallas o castillos eran menos seguras que las que no
los tenfan. Esta muy bien que haya bases adecuadas y que
el nivel de seguridad sea el razonable en una potencia del
nivel y de las responsabilidades de alianza que tiene Es-
pana. Lo que quiero decirle es que hay un concepto de
concentracion en desuso, un concepto confuso en esta con-
centracion de medios en una sola zona que la hace espe-
cialmente fragil, no sélo para un gran ataque o una gran
catastrofe, sino hasta para un ataque convencional y has-
ta para las pequenas interferencias de sabotaje, de terro-
rismo o simplemente por el simbolismo que esa base tie-
ne en cuanto que, frente a ella, se convocan manifestacio-
nes pacifistas que pueden interferir las comunicaciones o
complicar la llegada del personal, etcétera. Es decir, ha-
cer excesivamente grande la base y concentrarla, me ha
llamado la atencién.

Esta no es una opinion exclusivamente mia. Por ejem-
plo, en el nimero extraordinario de la revista de Aviacién
Militar, dependiente de su departamento, con motivo del
LXXV aniversario de las Fuerzas Aéreas, hasta en titula-
res de un articulo muy interesante, por cierto, se dice: Dos
aspectos deberan ser contemplados cara al futuro: el pri-
mero es disminuir la vulnerabilidad de las bases aéreas
y, ¢l segundo, la dispersiéon de la aviacién de combate.
Para mayor amplitud y para completar lo que quiero de-
cir, el articulista lo desarrolla escribiendo esto: Como
ocurrié con los viejos acorazados, las grandes bases aé-
reas se convertiran en objetivos cada vez mas atractivos
¢ interesantes, bien con armas como la actual JP-273, con
misiles aire-superficie de crucero, como los AS-15 o del fu-
turo ASX-19 o a los soviéticos de alcances superiores a
2.500 kilometros. Admitiendo que las superficies de mo-
vimiento y las zonas de dispersion y los refugios reforza-
dos pudieran resistir un ataque convencional, existe un
elemento clave en la generacion de salidas de misiones,
como son las areas de mantenimiento, abastecimiento y
de recuperacién de aviones ¢, igualmente, las de plantea-
miento y preparacion de las misiones. Es decir, que ana-
de vulnerabilidad a la eficacia de una fuerza aérea ¢l que,
ademas de estar en un sitio mas o menos protegido los
aviones por sus refugios, las pistas, que de por si es la cla-

ve de una base y estos otros elementos, como las superfi-
cies de movimiento, las pistas de rodadura, etcétera, tam-
bién estén alli las Areas de mantenimiento, abastecimien-
to y planteamiento.

Esto es lo que sugiere el plan del sefior Ministro, como
llevar alli una maestranza que, por cierto, significa el
traslado de una serie de trabajadores de un sitio a otro,
donde no tendran vivienda, por lo que tendran que cru-
zar todo Madrid para ir alli. Es decir, que a la vez que
hay unos trabajadores que han quedado en paro por esa
dudosamente acertada medida de poner a los aviones
americanos en Italia, resulta que ahora hay otros traba-
jadores que tienen que abandonar sus residencias o las
cercanias de su residencia para irse alli. Aparte de estas
complicaciones de indole social, quiero decirles que el se-
fior Ministro va a situar los cuidados, las atenciones de
los aviones, los sistemas de recuperacion y de revisién de
los mismos, los problemas de planeamiento, el mando de
la aviacion de combate, etcétera, en el mismo sitio donde
se encuentran esos otros objetivos.

No puedo creer que esta medida sea acertada militar-
mente hablando, y tampoco econémicamente, que es lo
que el sefior Ministro contesté a algunas preguntas simi-
lares que se le hicieron anteriorl(nente. Seria econémico
si realmente lo que se le pidiese fuese que dispersase
Torrejon, pero aqui se trata de llevar a Torrején unas co-
sas que estan en otro sitio, lo cual no creo que sea una ope-
racién gratuita, porque tendra su coste.

Todo este conjunto de problemas me hace pensar que
es muy dudosamente acertada esta medida y como toda-
via no ha sido tomada, adn estamos a tiempo, muy cons-
tructivamente y con el mejor animo de contribuir, desde
nuestra misién de Diputados, controladores de la politica
de defensa, hacemos estas consideraciones al sefior Minis-
tro, por si puede tenerlas en cuenta.

El seiior PRESIDENTE: El sefior Ministro tiene la
palabra.

El sefior MINISTRO DE DEFENSA (Serra Serra): El
sefior Elorriaga ha hecho una distincion entre tiempo de
paz y despliegue de combate, que puede ser la respuesta
a su pregunta.

En tiempo de paz —y usted lo sabe muy bien, sefior
Elorriaga— se produce un ahorro de costes enorme con-
centrando distintos servicios en las bases. Es obvio que
ningun plan de operaciones contempla la continuidad de
esta concentracion en caso de conflicto. Por tanto, ¢es con-
veniente en este momento la concentracion en Torrejon
de las unidades-que ha citado el sefior Elorriaga y que ex-
pliqué en una comparecencia anterior? Creo que si, sefior

.Elorriaga, por razones de funcionamiento interno de las

fuerzas Armadas y por razones de mejor utilizacion de
nuestros recursos.

¢Esto convierte a Torrejon en un objetivo militar mas
prioritario que hasta ¢l momento? Indudablemente, no.
Nuestros F-18 sustituiran a los Phantom espafioles que ya
han estado desplegados en la base; se producira la reduc-
cion de un ala completa de aviones de combate, el Ala 401
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de las Fuerzas Aéreas Norteamericanas y se trasladan a
Torrején unidades de tan poca capacidad de combate
como la de transporte de altas personalidades o unidades
que pueden redesplegarse facilisimamente, como la es-
cuadrilla de guerra electrénica. En caso de que hubiera
conflicto, probablemente los talleres y las maestranzas se-
rian trasladados a otras unidades. Por tanto, repasando o
intentando repasar los argumentos que ha utilizado el se-
fior Elorriaga, de que estos traslados a Torrejon pueden
ser inconvenientes por cuanto incrementen el riesgo de la
base, creo que hay que contestar que este argumento no
tiene fundamento en base a los planes operativos porque
se trata de una concentracion de efectivos, siempre infe-
rior a la situacién actual porque no vamos a reponer los
72 aviones de combate del Ala 401, que en estos momen-
tos esta en Torrejon. Por tanto, este aspecto creo que pue-
de contestarse diciendo que el despliegue previsto para
Torrején no hace suponer que pueda incrementarse como
prioridad Torrejon frente a cualquier amenaza enemiga.

En cuanto a que esta concentracién, incluso frente a
amenazas interiores tipo terrorismo o cualquier acto con-
creto con explosivos, pudiera producirse, sefior Elorriaga,
aquf precisamente la concentracién es una ventaja; la dis-
persién es mas dificil de vigilar. Lo que debemos hacer es
tener unos mecanismos razonables de vigilancia sobre los
perimetros de las bases, como ya se hace.

El sefior Elorriaga ha dicho que los objetivos del Ejér-
cito del Aire en relacién a las bases, habian sido resumi-
dos en la revista de aerondutica en dos direcciones: dis-
minuir la vulnerabilidad, es decir incrementar la capaci-
dad de defensa antiaérea de las bases y, en segundo lu-
gar, estudiando la dispersién de las unidades de comba-
te. Eso lo estamos haciendo, es totalmente coherente con
las previsiones que tenemos en relacién a la base aérea
de Torrején de Ardoz.

También ha indicado el sefior Elorriaga que podrian de-
rivarse inconvenientes del traslado de la maestranza de
Cuatro Vientos a Torrejéon. Se trata, en todo caso, de un
traslado en Madrid. Los inconvenientes serfan muy supe-
riores si trasladdsemos la maestranza de Cuatro Vientos
a Albacete, a Morén o a Zaragoza. No se trata de que ten-
gamos previsto un traslado completo de esta maestranza,
sino de que progresivamente, precisamente porque Cua-
tro Vientos no tiene condiciones de pista ni de capacidad
que el Ejército del Aire va a requerir en un futuro, en la
medida en que vayan creandose las nuevas necesidades y
por el hecho de que habra una maestranza importante en
relacién a los F-18, iremos aprovechando las ventajas de
reduccién de costes que va a suponer el trasladar a Torre-
jon la parte de maestranzas que correspone a las unida-
des desplegadas en Torrejon. Esta es una decision racio-
nal, no es dramatica, puede hacerse progresivamente y va
a tener muchas ventajas porque el coste de mantenimien-
to va a reducirse en relacion a la situacion actual.

Por tanto, insisto en una direccion que he tenido oca-
sién de subrayar en intervenciones anteriores. No tiene
ninguna virtualidad —se que el sefior Elorriaga no ha em-
pleado este término— hablar de la super base de Torre-
jon. Torrején es una base esencial al Ejército del Aire por-

que tiene el centro de control aéreo, porque tiene el cen-
tro de combate, pero ésta es una realidad hoy desde hace
bastantes afios. Por eso, Torrejon es esencial. Decir que
vamos a constituir en Torrején una superbase es desco-
nocer que va a tener menor numero de aviones de com-
bate del que tiene en la actualidad y, por tanto, no se ajus-
ta a la realidad.

¢Qué es lo que vamos a hacer, sefior Elorriaga? Usted
lo sabe. Vamos a utilizar, con el méaximo de racionalidad
econémica posible, esta enorme inversién que supone la
base aérea de Torrejon, y vamos a ir ajustando algunas
unidades y algunas maestranzas o talleres de manteni-
miento del Ejército del Aire a esta nueva realidad, preci-
samente, en el intento de tener un ejército del aire mas
eficiente y que utilice, de la forma mas racional posible,
los recursos, siempre escasos, que estidn puestos a su
disposicién.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ministro.
El serior Elorriaga tiene la palabra.

E!l sefior ELORRIAGA FERNANDEZ: Gracias, sefior
Presidente.

Senor Ministro, agradezco lo detallado de su contesta-
cion en medio de la cual hay razonamientos evidentemen-
te validos y matices que nos ilustran en este asunto. Pero
yo creo que, circunstancialmente, parte de un error y es
esta distincion entre tiempo de paz y tiempo de crisis,
tiempo de amenazas o de guerra, como queramos llamar-
le, que tan radicalmente hace el sefior Ministro, y de que
en ese momento se puede hacer la adecuada dispersion.
Quiero decir que en los conflictos modernos una de las
mayores peligrosidades es la rapidez con que se producen
y, a veces, inclusive, las acciones de sorpresa. Es decir.
que realmente en caso de conflicto —Dios quiera que no
lo haya nunca—, que es para lo que estan en definitiva
las bases, la posibilidad de dispersién es muy relativa. Es
muy facil la dispersion de los aviones de combate. Por lo
mismo es muy facil la concentracién de otros aviones de
combatey que en ese caso, acudirian a la base a tenor de
los acuerdos, porque son elementos maviles y faciles de
trasladar a otras pistas del territorio nacional o no nacio-
nal. Lo que no parece facil es que dispersen las maestran-
zas, las instalaciones de planeamiento, etcétera, que es a
lo que yo me referia y, en auxilio del argumento, sacaba
el articulo mencionado. Las ireas de mantenimiento,
abastecimieno y recuperacién de aviones no es convenien-
te concentrarlas. Es muy dificil dispersarlas también una
vez instaladas y que las maestranzas vayan de un sitio
para otro, con sus maquinas mas o menos pesadas; es un
tema muy complicado. Por supuesto, Torrején no se con-
vierte en un objetivo militar mas prioritario porque prio-
ritario lo es siempre; lo prioritario es la pista, el primer
objetivo militar son las pistas. Lo que pasa es que se con-
vierte en un objetivo mas interesante, mas vulnerable y,
en cierto modo, esa base, que el Ministro no quiere cali-
ficar de superbase, pero si de base esencial del Ejército
del Aire, yo temo que se pueda convertir mas que en una
base esencial, en el talén de Aquiles de la aviacion mili-
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tar espanola. Es decir, en su inutilizacion esta la desapa-
ricién no de los aviones que haya alli o de las maestran-
zas que hay alli para los tnicos aviones de combate, di-
gamos validos o de ultima generaciéon que va a haber,
sino, a la vez, los cuadros de mando, el mando central de
combate, etcétera. Es decir, la conjuncion de medios es
importante y el afadido de talleres y centros de mando y
planeamiento en la base yo no sé si es adecuado; tengo
muchas dudas.

Me parece muy dudoso que no haya problemas en cam-
biar las maestranzas. Para los afectados si hay gran pro-
blema y para un personal trabajador el tener que cruzar
todo Madrid para ir al otro lado es bastante complicado.
Dice el sefior Ministro que lo malo seria que se fuesen a
Zaragoza o a Moron. Nadie ha dicho que se vayan a Za-
ragoza o a Morén. Quiero decir que, afortunadamente, yo
creo que las bases y zonas de expansion del Ejército del
Aire que rodean Madrid son suficientemente abundantes
para que no sea necesario que estén precisamente todas
juntas en Torrejon.

En cuanto a los motivos de defensa antiterrorismo, ante
cualquier tipo de guerra sucia o guerra psicolégica que se

pueda hacer en torno a las instalaciones militares es evi-.

dente que la base de Torrején ha cobrado un cierto signi-
ficado simbélico, que también la hace mas accesible. El
sefior Ministro sabe perfectamente que mas de una vez ha
tenido que intervenir la policfa militar en Torrején para
despejarla de determinados manifestantes. Esto en un
momento dado puede complicar los accesos, las entradas
y salidas de la base.

No es que todo lo que esté en una base sea ideal, cuan-
do en esa base tiene que entrar y salir mucho y muy di-
verso personal, no sélo utilizando las instalaciones inte-
riores de la base sino los accesos y las cercanias. Es decir,
insisto en que es un tema —y no quiero extenderme mas—
que merece la pena que el Ministerio lo piense dos veces
antes de tomar una decisioén.

Nada mas, sefior Ministro.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Ministro tiene la
palabra.

El sefior MINISTRO DE DEFENSA (Serra Serra): In-
sisto, sefior Elorriaga, que no hay ningan motivo por el
que usted pueda pensar que Torrejon es el talon de Aqui-
les de nuestras Fuerzas Aéreas. Nuestras Fuerzas Aéreas
estardn compuestas en un futuro préximo de 72 aviones
de combate F-18, 72 aviones de combate F-1, y aproxima-
damente otra cantidad similar de aviones de apoyo tacti-
co, los F-5, o el avién que en su dia sustituya al F-5. Siem-
pre tendremos estos tres niveles: el F-18, el F-1 y el avion
tactico; el F-1 sera sustituido en su dia por el avién euro-
peo de combate en el que Espafa participa.

No existe un talén de Aquiles si sélo tiene 36 de estos
tres grupos de aviones. Por tanto no hay que pensar tanto
en Torrejoén en caso de crisis o de conflicto, porque le ase-
guro que en ese supuesto se dispersarian las unidades de
combate por toda Espana, para lo cual existe una facili-
dad que no tienen otros paises, que es un niumero muy ele-

vado de aeropuertos, y de aeropuertos en buenas condi-
ciones para que aterricen y despeguen los aviones a reac-
cién. Aqui, como en tantas otras preguntas, quiero dejar
claro que cada vez mas, y no en Espana, en todos los pai-
ses, estamos preparando nuestras fuerzas armadas no
para que se gane la guerra, sino para que la guerra no se
produzca y el primer objetivo es tener los medios para
que esta situacion que usted dice la tengamos también en
cuenta en caso de conflicto o de guerra y no llegue nunca
a producirse. Esto es lo que hemos de tener en la cabeza
cuando planeamos el funcionamiento, las capacidades y
el mantenimiento de nuestras Fuerzas Armadas.

El sefior Elorriaga insiste en que el traslado de las
maestranzas es un problema, y dice que Zaragoza no se
ha dicho nunca... Bien, pero si en Cuatro Vientos la maes-
tranza no puede seguir porque no tiene condiciones ade-
cuadas, es mucho mejor que siga en Torrején y no tener
que pensar en un traslado fuera de la capital.

En cualquier caso, sefior Elorriaga, estas decisiones son
decisiones que se maduran lentamente, que estan calcu-
ladas y que no se toman después de pensarlas dos veces,
como ¢é| ha pedido, estan pensadas dos, tres, cuatro veces
y estamos dispuestos a pensarlas una vez mas. Si lo que
debiéramos cumplir es su solicitud de que nos lo pense-
mos dos veces, entonces le tengo que decir que ya lo he-
mos cumplido porque hemos pensado muchas mas veces
el tema del futuro despliegue en el area de Torrején.

COMPARECENCIA DEL SENOR MINISTRO DE DE-
FENSA, A PETICION DE LA AGRUPACION DE DIPU-
TADOS DEL PARTIDO LIBERAL, PARA CONTESTAR
A UNA SERIE DE PREGUNTAS RELACIONADAS CON
SU DEPARTAMENTO

El seiior PRESIDENTE: El punto numero 8 es un con-
junto de preguntas planteadas por la Agrupacién Liberal
que se tramitan unitariamente. Dado el nimero de cues-
tiones y su densidad ruego al sefior Segurado que use de
su probada capacidad de sintesis.

Tiene la palabra el sefior Segurado.

El sefior SEGURADO GARCIA: Muchas gracias, sefior
Presidente, asi lo haré. Siento que esta Presidencia no ad-
virtiera al sefior Ministro que nos hubiera encantado que
hubiese contestado a esta comparecencia bastante antes.
Se present6 el 10 de febrero, sefior Ministro, y han pasa-
do cuantro meses y cuatro dias, lo cual demuestra —es-
toy seguro que no es su intenciéon—, la pesadez burocra-
tica y la falta de agilidad de algunos de los canales de en-
tendimiento Gobierno-Oposicion.

Haciendo caso al sefor Presidente voy a ser absoluta-
mente concreto y, ademas, estoy seguro que VOy a mere-
cer su felicitacion, al menos su agradecimiento, porque al
comienzo de la manana ha acusado usted a algun grupo
de la oposicién de ser ambiguo y mis preguntas son ab-
solutamente concretas.

Primero, ¢es cierto que existe un elevado numero de
médicos militares que ante las incompatibilidades plan-
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teadas han solicitado la excedencia en el Ejército? ¢Has-
ta qué punto va a afectar ello a la sanidad militar? Y, si
usted me lo permite, sefior Ministro, ¢cual es su opinién
politica sobre el actual estado de la sanidad militar?

Segundo, ¢es cierto que existe un elevado numero de pi-
lotos militares, tanto del Ejército del Aire, como de la
Fuerza Aérea de la Armada, que estan solicitando su baja
en el Ejército para incorporarse a la aviacién civil? ¢Po-
dria hacer una valoracién de los costes econémicos y ope-
rativos de este hecho?

Tercero, ¢hay posibilidad de que los dos fenémenos an-
teriores puedan eventualmente repetirse ahora con los,
por el momento, Cuerpos Jurfdicos de los Ejércitos.

Cuarta, ¢no cree el sefior Ministro que el mecanismo de
reserva transitoria por el cual un militar se va a casa con
el sueldo integro y con derecho a ascender un grado, ha
supuesto una fuga-al sector civil de muchos de los profe-
sionales m4s capaces y cualificados, puesto que en buena
légica se han acogido a ella preferentemente aquellos mi-
litares que, por su valia personal y cualificaiéon profesio-
nal, tenian una mayor capacidad para encontrar mas en-
caje —hay un error mecanografico en la pregunta— en el
sector civil?

Quinta, ¢no ha habido una excesiva flexibilidad en los
criterios de permanencia y de admisién de pases a dicha
situacidn, flexibilidad que ahora se intenta corregir a
marchas forzadas?

Excepto el mejor criterio del sefior Ministro y de la Pre-
sidencia estas cinco preguntas hacen relacién a la politi-
ca de personal y probablemente merecerian un primer
tratamiento, aunque sigo con el segundo bloque de pre-
guntas dependiendo del criterio de Presidencia y del se-
fior Ministro.

El sefior PRESIDENTE: El criterio de la Presidencia es
que dado como se han planteado podria cortarse aqui. En
fin, vamos a hacer dos preguntas por criterio operativo y
de eficacia.

El sefior Ministro tiene la palabra.

El seior MINISTRO DE DEFENSA (Serra Serra): La
primera pregunta del sefior Segurado se ha referido, dice
la pregunta, al elevado niimero de médicos militares que
ante las incompatibilidades planteadas han solicitado la
excedencia del Ejército.

En los afios 1986 y 1987 se han producido, por incom-
patibilidad, pases a excedencia voluntaria en el Ejército
de Tierra de 28 militares médicos, de 41 de la Armada, y
8 en el Aire. Es decir el total de pases a la situacion de
excedencia, por incompatibilidades, ha sido de.77. Entre
los tres ejércitos el nimero de integrantes de los Cuerpos
Médicos es de 1.655. Estamos aproximadamente en el 5
por ciento, no llegamos al 5 por ciento del total de la plan-
tilla, solicitando en dos aros excedencia voluntaria y con-
cedida dicha excedencia.

Sucede, sefior Segurado, que, en relacién a las planti-
llas estimadas como convenintes para 1991, las existen-
cias en el Ejército de Tierra y en la Armada todavia son
superiores a las previsiones de necesidad, no asi en el

Ejército del Aire. Por tanto vamos a tener que utilizar mo-
deradamente la solucién de la reserva transitoria para
adecuar las plantillas de los Cuerpos Médicos de Tierra y
de Armada a las disefiadas para 1991.

Por ello creo que puedo contestar a la pregunta del se-
fior Segurado diciendo que el nimero de excedencias vo-
luntarias por incompatibilidades no parece desproporcio-
nado en relacion al tamafio de los cuerpos médicos de los
tres ejércitos y que las consecuencias de la Ley de Incom-
patibilidades sobre la Sanidad Militar no pueden estimar-
se como importantes por cuanto afectan a un colectivo
que, hasta el momento, es el 4 por ciento del total de los
médicos.

La segunda pregunta se referia al nimero de pilotos,
tanto del Ejército del Aire como de la Armada. Aquf debo
decirle que entre el 1.° de enero de 1987 y el 1.° de abril
de 1988, en el Ejército del Aire el nimero de personal que
ha pasado a peticién propia a la situacién de retiro, ex-
cedencia voluntaria o reserva transitoria (aqui lo he su-
mado todo, porque no es por incompatibilidades, sino por
pase normalmente a prestar sus servicios en la Aviacién
Civil, por lo que se solicitan estas nuevas situaciones) se
han producido 88 solicitudes de pase y 16 en la escala de
complemento.

Por lo que se refiere a la Armada, ha pedido el retiro
un jefe y la reserva transitoria seis oficiales, en total sie-
te. Si sumamos el personal profesional del Ejército del
Aire, mas la escala de complemento, mas los jefes y ofi-
ciales de la Armada, el total en este afio y cuatro meses
seria 111. Esta es realmente una cifra elevada. Considero
que éste es un problema importante. De la misma mane-
ra que a la primera cuestién, sefior Segurado, le he res-
pondido que no creo que el régimen de incompatibilida-
des en este momento pueda crear problemas para la con-
tinuidad del servicio que consideremos importante, ex-
cepto en situaciones muy puntuales, el tema de la deman-
da de pilotos del Ejército del Aire de pasar a la situacion
de retiro o excedencia para seguir su carrera profesional
en el sector civil de transporte aéreo, es importante; es un
tema que hemos estudiado a fondo, tenemos varias solu-
ciones de futuro, pero hay que decir que es un tema que
preocupa al Jefe de Estado Mayor del Ejército del Aire y
al Consejo Superior, incluso hemos tenido sesisones y dis-
cusiones sobre la politica futura, y creemos que hemos de
ir a soluciones paralelas o semejantes a las de los demas
paises europeos que tienen una escala de complemento de
pilotos que a los ocho afios de servicio en las Fuerzas Aé-
reas normalmente cesan en las Fuerzas Aéreas y pasan a
ser pilotos de las lineas aéreas comerciales.

Esta es una solucién que estamos estudiando y creo que
podra paliar, al menos en parte, la situacién actual y que
pondremos en marcha a partir de la Ley de la Funcion
Militar.

Creo que el sefior Segurado me ha preguntado en rela-
cién también a los costes econ6micos y operarios de esta
situaciéon. Nuestra estimacion del coste de formacion de
un piloto en la Academia General del Aire es de 11.818.000
pesetas. Esta es la estimacion que ha realizado el Ejérci-
to del Aire del coste de producir un piloto de combate en
nuestras Fuerzas Aéreas.
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La tercera pregunta del sefior Segurado se referia a si
pueden repetirse con los Cuerpos juridicos de los Ejérci-
tos las situaciones que ha descrito en relacién a los cuer-
pos médicos o a los pilotos, sean del Ejército del Aire o
de la Armada. Bien, aqui puedo responderle lo siguiente:
Desde la entrada en vigor del Real Decreto 517/1986 de
21 de febrero, que es el Decreto de incompatibilidades del
personal militar, y como resultado de su aplicacién, sc¢ ha
visto afectado el siguiente personal de los cuerpos juridi-
cos de los tres ejércitos. En el Ejército de Tierra han pe-
dido la excedencia voluntaria, dos comandantes, tres ca-
pitanes y dos tenientes; es decir, siete oficiales o jefes.

En la Armada, dos capitanes. Existen tres situaciones
de excedencia especial pero que se ligan al nuevo puesto
ocupado, no a la publicaciéon de la Ley de Incompa-
tibilidades.

En el Ejército del Aire han solicitado la excedencia vo-
luntaria dos capitanes juridicos. Tampoco en este caso es-
tamos en cifras que parezcan significativas en relacion al
tamanio del colectivo de los Cuerpos juridicos militares,
hasta el punto de que hemos aplicado las posibilidades
de la reserva transitoria a los Ejércitos de Tierra y a la
Armada, puesto que aqui también nos encontramos con
que el Ejército del Aire tiene plantillas aproximadas a las
deseables para 1991.

Si el senor Segurado lo desea, le puedo decir que en re-
serva transitoria en el Ejército de Tierra se otorgaron
ocho vacantes en cl afio 1985, seis en 1986 y cuatro en
1987. Tanto en 1986 como en 1987, menos de las anun-
ciadas. En la Armada, tres en 1986 y dos en 1987. Tam-
poco son cifras que parezcan significativas en relacion al
volumen de efectivos de los cuerpos juridicos de los tres
ejércitos.

La siguiente pregunta es mas de valoracion; menos de
responder con datos. Pregunta el sefor Segurado si no
cree el senor Ministro que el mecanismo de reserva tran-
sitoria ha supuesto una fuga al sector civil de muchos pro-
fesionales mas capaces y cualificados. Evidentemente,
éste es un riesgo de la aplicacién de las formulas de la re-
serva transitoria. Ahora bien, debo decir que no creo que
este hecho se haya producido en nuestro caso. En gene-
ral, los militares que tendrian mas capacidad dc¢ reinser-
cion en el sector civil son aquellos que pertenccen a los
cuerpos médicos, juridicos, ingenieros, etcétera, mas que
los militares pertenecientes a las armas, a los cuerpos ge-
nerales o de armas. En este sentido, hemos sido cuidado-
sos, ofreciendo solo los cupos de reserva transitoria estric-
tamente necesarios.

Por otra parte, hemos adecuado la reserva transitoria
a las necesidades de reduccion que no eran homogéncas,
sino en determinados sectores de la estrucutra de man-
dos. En este sentido, por ejemplo, puedo decirle que en-
tre 1985 y 1987 del total del personal que paso a la reser-
va transitoria en el Ejército de Tierra, que fue aproxima-
damente de 6.950, 2.210 fueron tenientes, tenientes no sa-
lidos de academias, sino tenientes que procedian de su-
boficial, y respecto de los cuales teniamos un claro exce-
s0, y 2.416 suboficiales.

Esto da al sefior Segurado la proporcidn de en qué sec-

tores de la estructura de mandos del Ejército de Tierra se
ha concentrado la reserva transitoria. Evidentemente, se
han producido 355 pases a la reserva transitoria de Coro-
neles, etcétera; pero son en cifras muy inferiores a las de
estas zonas, que eran las necesarias a reducir. En la Ar-
mada sucede otro tanto y en el Ejército del Aire los cupos
de reserva transitoria han sido muy incontrolados. Por
tanto, creo que podemnos responder a esa pregunta dicien-
do que si estudian los cupos que se han ofrecido para el
pase a la reserva transitoria y c6mo se han ido cubriendo
estas posibilidades, evidentemente no puede excluirse el
caso de que se haya producido un paso a la reserva tran-
sitoria de un profesional importante, pero si que creo que
pucde afirmarse que hemos ajustado los cuadros de man-
do de acuerdo con los planes previstos y que en los casos
necesarios, por cjemplo, cuando el militar ya estaba en si-
tuacion de excedencia o supernumerario, es decir, que ya
tenia un destino civil; en ningin caso se ha otorgado la
reserva transitoria, cuando habia habilitaciones, por el
hecho de haber realizado cursos de especializacion —que
siempre son los mas preparados los que los han hecho—
y, por tanto, creo que, de la forma en que se ha ido tra-
tando el problema, se ha evitado que en el caso espariol
pueda decirse que la reserva transitoria ha supuesto una
fuga al sector civil de muchos profesionales preparados.

Por ultimo, cree el senor Segurado que ha habido ex-
cesiva flexibilidad al principio y que luego se ha intenta-
do corregir a marchas forzadas. Yo creo que esta aprecia-
¢ion no se ajusta a la realidad. Creo que en principio hubo
unos cupos amplios parque habia una diferencia impor-
tante entre la situacion de las plantillas y el objetivo de-
seados en 1991; pero, a medida que estos cupos se han ido
produciendo, ha habido una aproximacién a la plantilla,
objetivo de 1991. En cuanto se ha ido produciendo esta
aproximacion a la plantilla objetivo de 1991, se han ido
reduciendo los cupos a fin de que no superemos en reduc-
cion los los objetivos previstos. Esto es lo que ha sucedi-
do y no una excesiva flexibilidad en el primer momento.
Tiene que reconocer el sefior Segurado que es prudente
que el Ministerio de Defensa tomase precauciones para
que la féormula fuera aceptada y, por tanto, fuera un me-
canismo eficaz de llegar a la plantilla que nos habiamos
propuesto.

El sefor PRESIDENTE: Gracias, sefior Ministro.
Tiene la palabra el sefior Segurado.

El sefior SEGURADO GARCIA: Muchas gracias, sefior
Ministro.

Con independencia del examen de las seis preguntas,
en el que voy a ser brevisimo, luego pasaré a una consi-
deracion de tipo general.

. No he escuchado, sefior Ministro, y me gustaria que en
la respuesta me lo dijera, si en su opinién la calidad de
la sanidad militar es buena, mala o regular y, si me lo per-
mite, como la compara usted con el estado de la sanidad
nacional, que en opinién practicamente unanime de las
personas a las que se les encuesta civilmente y de los gru-
pos politicos, es francamente mejorable o francamente de-
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ficiente, depende del adjetivo que quiera usted: medio
vaso vacfo o medio vaso lleno.

Segundo, me alegra muchisimo que a la segunda pre-
gunta me haya contestado usted con un lujo absoluto de
cifras, que me diga que realmente el problema es impor-
tante. No me ha dado, probablemente por olvido, el por-
centaje que significan esos 111 pilotos sobre el total, sin
embargo, me lo ha dado en la pregunta primera. Pero me
ha dado un dato, desde mi punto de vista, extraordina-
riamente preocupante: si de verdad el coste de la forma-
cion de un piloto lo estiman ustedes en 11 millones de pe-
setas, eso significa que dicha politica —que yo quiero ca-
lificar por prudencia— de pérdida de 111 pilotos, nos ha
costado la friolera de 1.250 millones de pesetas, en canti-
dad aproximada. Usted sabe la preocupacion de este Di-
putado y de mi Agrupacién por el manejo del gasto pu-
blico, ahora pasaré a decirselo y me parece que este es un
motivo de reflexion de cierta importancia.

Me dice que no hay motivo de preocupacion en lo que
respecta a los Cuerpos juridicos. Tomo su argumento
como bueno. También me dice que cree que no hay ries-
go de que se haya producido una descapitalizacion de ca-
lidad. Ahf sinceramente discrepo de usted, sefior Minis-
tro. Me da la impresién —y ya lo hemos hablado en otras
ocasiones— de que el excesivo nuimero de personas signi-
fica que los mas destacados en la Administracion, los que
tienen capacidad para competir en la empresa privada,
se pasan a la empresa privada. Eso me parece que con-
lleva un problema muy especial para los Ministerios, y es
que, probablemente, se est4 produciendo una antiselec-
cién, es decir, los mejores se pasan. Yo no deseo, en ab-
soluto, que las ctpulas de los Ministerios, sea el Ministe-
rio que sea, estén desempenadas por personas que no sean
los mejores de su profesion. Es algo que, realmente, ex-
cede esta comparecencia en la Comision, pero me gusta-
ria conocer su opinion.

Voy al tema general. Estoy absolutamente de acuerdo
en que era necesaria una reduccion en el excedente del vo-
lumen de oficiales. Creo que deberia de realizarse por for-
mulas imaginativas, que habfa que tomar precauciones.
Pero, vayamos a las cifras globales, que es lo que funda-
mentalmente me preocupa, sefior Ministro. El afo ante-
rior, al comienzo de la reforma, el peso interno de la par-
tida total de personal en el Presupuesto de Defensa ascen-
dia, aproximadamente con una centésima, al 48 por cien-
to. Para 1988 tal y como consta en el Presupuesto apro-
bado por esta CAmara —vamos a suponer que se cumpla,
que es mucho suponer—, esta partida se sitaa en el 47,07.
Es decir, cuando se est4 a punto de concluir todo el pro-
ceso de reducciones, s6lo se ha conseguido minorar en me-
nos del uno por ciento el peso interno de la partida de per-
sonal. Si tenemos en cuenta que el Presupuesto ha creci-
do desde entonces en un 37,8 por ciento, hemos que de-
ducir inmediatamente que el ahorro de los mecanismos
de reduccion ha sido minimo, que los gastos de personal
han aumentado casi a igual ritmo, y que, en todo caso,
las posibles reducciones se han aplicado a nuevos gastos
de personal, porque tampoco tengo yo el conocimiento
que usted puede tener de c6mo ha evaluado o distribuido

esos gastos de personal. Si dicha reduccion no ha supues-
to las esperadas reducciones en materia presupuestaria,
su repercusion en la eficacia, en opinion de este Diputa-
do, ha sido claramente negativa o, por lo menos, esa pa-
rece ser la percepcién que tiene el ciudadano espariol. Por
tanto, y pidiéndole unos minutos de su reflexién, sefior
Ministro, ¢estamos en el camino adecuado? Nadie duda
que los principios eran los adecuados y el objetivo a con-
seguir el correcto, pero, aparentemente, en el camino que
hemos seguido —las cifras son tozudas—, no parece que
estemos acertando y la calidad de lo que estamos produ-
ciendo parece ser que los ciudadanos no la aprecian. Me
refiero a las encuestas, no a la opinién, siempre eventual-
mente subjetiva, de este Diputado, que, aparte es un vo-
tante, que aparte es una opcion politica distinta que la
suya, evidentemente. Por tanto, esa reflexién me gustaria
mucho mas que meternos en una critica o en un contras-
te. ¢Esta usted satisfecho o esta preocupado con estas ci-
fras que yo le doy?
Gracias, sefior Ministro.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Segurado.
Tiene la palabra el sefior Ministro.

El sefior MINISTRO DE DEFENSA (Serra Serra): Voy
a contestar brevemente a las preguntas del sefior Se-
gurado.

En mi opinién, la calidad de la sanidad militar es bue-
na, la estamos mejorando y la estamos reestructurando.
Vamos a mantener los hospitales posibles, con la presta-
cion de medicina de buena calidad y la preparacion de
nuestros médicos. Evidentemente, es mejorable, estamos
en ello. Respecto a las comparaciones con los hospitales
de la Seguridad Social, no soy la persona mas preparada
para hacerlas. No nos guian elementos de comparacion,
aunque yo encontraria legitimo que los profesionales mi-
litares los tuvieran, por ejemplo, en cuanto a las retribu-
ciongs de los médicos en un sistema u otro, que debieran
y yo creo que algun dia lo conseguiremos, ser idénticas.
Por tanto, seiior Segurado, la opinién del Ministro en re-
lacién con la sanidad militar es la opinién de un Ministro
que tiene que empujar en ésa y en todas direcciones para
que las cosas, en lo posible, mejoren y haya un movimien-
to de superacion en la prestaciéon de este servicio. Creo
que hemos avanzado en la racionalizacion de las relacio-
nes entre la sanidad militar y el ISFAS. Donde no podia-
mos sostener, con criterios de calidad, instalaciones hos-
pitalarias, hemos pasado a que sea la Seguridad Social la
que preste atencion a nuestros militares desplegados en
aquella zona, y estamos en un proceso continuo de mejo-
ra de las prestaciones en el campo de la sanidad.

Dice el sefior Segurado que formar un piloto cuesta 11
millones de pesetas y se han gastado 111, hemos perdido
1.200 millones de pesetas. Esta es un reflexién un tanto
sencilla. La realidad no es tan simple, sefior Segurado,
porque los pilotos que se van del Ejército del Aire no lo
hacen al dia siguiente de obtener el titulo de piloto. En
el Ejército del Aire, el periodo operativo, como piloto de
un avién de combate, puede circunscribirse normalmen-
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te a la época de teniente y capitan. Si quienes marcharan
a las lineas aéreas fueran tenientes coroneles, seria siem-
pre un problema importante —los tenientes coroneles
también pilotan y vuelan— pero no tendria la misma en-
tidad que si fueran tenientes o capitanes quienes pasaran
al sector civil. Por tanto, el analisis de que formar un pi-
loto cuesta 11 millones, la salida de estos pilostos cuesta

" 1.200 millones, no es tan sencillo. No puede en modo al-
guno sostenerse la afirmacién del seior Segurado, pero
subsiste el problema de que el Ejército del Aire ha hecho
una inversién importante en estos cuadros de mando y
continua necesitandolos. Por tanto, si se produce un tras-
vase excesivo de jefes y oficiales al sector civil, se produ-
ciran problemas de operatividad que queremos enfocar
en el seno del Ejército del Aire. Lo queremos hacer, insis-
to, de forma paralela a como se ha hecho en otros paises
europeos, dotando a nuestras unidades de pilotos de com-
plemento que no han hecho la carrera militar completa
en San Javier, sino que tienen el titulo de piloto, un afo
de formacion militar, y prestan sus servicios como pilo-
tos militares durante un periodo de ocho anos, que puede
ser aproximado al que seria la suma de teniente mas ca-
pitan, pero su época de mayor utilidad para las exigen-
cias del avién de combate la prestan en el Ejército del
Aire, y a partir de ese periodo, como sucede en muchos
paises europeos, pasan a prestar sus servicios en las li-
neas aéreas. De este modo, se disminuye la capacidad de
absorcion de las lineas aéreas respecto de los profesiona-
les que han estudiado en las academias, porque ya existe
una oferta de capacidad en los pilotos de complemento.
Esta es la linea en la que vamos a trabajar.

El otro elemento de discusién del senor Segurado era
la posible ineficacia de la férmula de la reserva transito-
ria, dado que el peso del personal en el presupuesto de De-
fensa ha pasado simplemente del 48 al 47 por ciento. Lo
que no debe conocer el senor Segurado es que la reserva
transitoria contintiia en presupuesto en el Ministerio de
Defensa, y es el cien por cien del salario. Es decir, que no
pasa a pensiones, no perdemos (como en el caso de reser-
va activa) estas partidas, sino que continiian en nuestro
presupuesto. Es importante que hayamos pasado del 48
al 47 por ciento.

En cualquier caso, seior Segurado, el objetivo no es la
reduccion del Capitulo I. El objetivo es adecuar las plan-
tillas a las que necesitamos y la reduccién de los costes
de funcionamientos excesivos que tenémos por disponer
de un exceso de cuadros de mando. Es en el Capitulo II,
de funcionamiento, donde debieran reproducirse los
ahorros que tenemos por el hecho de haber transferido a
la reserva transitoria aproximadamente 6.500 profesiona-
les. Es en la reduccion de oficinas, de subalternos, de gas-
tos de funcionamiento, de energia, etcétera, donde esta-
mos ahorrando, si el problema que usted se plantea es el
del ahorro econémico. Estamos haciendo algo incluso de
mas importancia que el ahorro econémico, que nunca mi-
nusvaloraré; estamos adecuado la estructura de mandos
a lo que es una organizacion eficiente. Esto es importan-
tisimo desde un punto de vista operativo, no tan sélo del
coste econémico.

La repercusion de la reserva transitoria no puede de-
cirse que sea negativa en base a estas cifras. Yo creo que
es positiva en la medida en que va acercando la piramide
de cuadros de mando a cada uno de los tres Ejércitos a
la que, con los técnicos de cada uno de estos tres Ejérci-
tos, hemos decidido que sea la piramide objetiva en 1991.
En la medida en que estamos haciendo esta estructua mas
sencilla de cuadros de mando, la reserva transitoria esta
siendo un elemento eficaz para que nuestros Ejércitos en
el futuro sean mas eficaces.

El senor PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Se-
gurado para la defensa de la segunda parte de su bloque
de preguntas.

El sefior SEGURADO GARCIA: En esta parte de pre-
gunas, sefor Ministro, es probablemente donde se notan
mas los cuatro meses de retraso. Soy perfectamente cons-
ciente de que en algunas preguntas ha habido algun ele-
mento nuevo y, por tanto, entenderé perfectamente que
las contestaciones sean, con el rigor que normalmente le
caracteriza, lo mas breves posible.

¢Podria describirnos cuales son sus planes de potencia-
cion de la Fuerza Aérea espanola en la base madrilena de
Torrejon? ¢Es cierto que en ella van a instalarse los F-18?
¢Es cierto también que piensan traer a ella los efectivos
de la base aérea de Villanubla de Valladolid, la cual al pa-
recer, segun esos planes, va a ser clausurada?

Séptima pregunta. ¢Es cierto que el esfuerzo econ6mi-
co a realizar por nuestro Ejército del Aire tras la expul-
sion de los aviones norteamericanos esta préximo a los
10.000 millones, es decir, un 7 por ciento de su presupues-
to total para 1988?

Octava. ¢ Va a tener Espaia, pais miembro de la OTAN,
que ha provocado la expulsién de dichos aviones, que con-
tribuir de algiin modo a los 40 6 60.000 millones que va
a costar a la Alianza su traslado?

Novena. ¢(Cree el sefior Ministro que tras la expulsion
de los F-16 americanos y la instalacién de los F-18 espa-
noles la base de Torrejon dejara de constituir un hipoté-
tico objetivo de toda potencia agresora de la Alianza
Atlantica?

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Ministro.

El seiior MINISTRO DE DEFENSA (Serra Serra): In-
tentaré seguir la invitacién de ser breve del sefor Segu-
rado, aunque intentando a la vez responder a las pregun-
tas. Yo también lamento que hayan pasado cuatro meses.
Debo decir que no todas las preguntas han perdido actua-
lidad porque precisamente la del coste o la del traslado
esta mas de actualidad, sefior Segurado, que el dia en que
usted las formulo.

En cuanto a la base aérea de Torrejon, contesté ya en
Comisién y he tenido ocasién de hablar de este tema con
¢l sefior Elorriaga. Para ser sintético quiero senalar que
en este momento existen en Torrején la jefatura militar
de control de la circulacion aérea; el Ala de alerta y con-
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trol, que tiene la jefatura y el centro de operaciones de
combate; el Ala 12, integrada por aviones «Phantoms; y
el 43 Grupo de Fuerzas Aéreas, que en nuestro lenguaje
ordinario denominamos «apagafuegos», aviones que es-
tan durante todo el afo, excepto en época de verano, en
Torrején. En la zona oceste de Torrejon también esta el Ala
54, de ensayo y armamento.

{Qué otras unidades se desplegaran en Torrejéon? En
primer lugar, el Ala 12 sufrird una transformacién impor-
tante, puesto que en vez de estar constituida por aviones
«Phantom>», lo estara por 36 aviones F-18. Las otras uni-
dades desplegadas seran las mismas, excepto que anadi-
remos a Torrejon la sede organica del mando de combate
para que esté préxima al centro de operaciones de com-
bate y a la jefatura del Ala, que ya existe en Torrejon. Aia-
diremos a Torrejon progresivamente, como he indicado,
parte de la maestranza aérea de Madrid, en base a la ne-
cesaria maestranza para los aviones F-18 y la ampliaciéon
de la misma, asf como la 408 escuadrilla, que esta com-
puesta por aviones dedicados a la guerra electrénica, a
problemas de comunicaciones, etcétera. Estamos consi-
derando si en el futuro radicar4a en Torrején el 45 Grupo
de Fuerzas Aéreas, que es el grupo de traslado de perso-
nalidades del Estado.

Esta es la prevision (mas que la «potenciacién», como
dice el sefior Segurado en su pregunta), del Ejército del
Aire para la base madrileiia de Torrején. Es cierto que en
ella van a instalarse la mitad de los F-18 de que dispone-
mos. En cambio, no es cierto, sefior Segurado, que esté
previsto trasladar a Torrejon los efectivos de la base aé-
rea de Villanubla, ni es cierto que haya previsiones de
cierre o de clausura de dicha base.

Allf se hallan desplegados aviones de transporte, los de-
nominados «Caribus», que son aviones antiguos, estando
en marcha el programa de sustitucién. El avién que sus-
tituira a los «Caribus» sera el avion espanol CASA?35. Se
produciran en el futuro transformaciones importantes del
Ala de transporte que esta en Villanubla, pero no tene-
mos previsién de su traslado ni de la clausura de la base.

La segunda pregunta de este nuevo bloque se refiere al
esfuerzo econémico a realizar por el Ejército del Aire. No
es cierto, ni mucho menos, que esté proximo a los 20.000
millones. No puedo darle las cifras porque no tenemos la
programacion de traslado respecto a cuando sera posible
ni en cuanto al ritmo de traslado de las unidades que le
he mencionado. En cualquier caso, insisto en un elemen-
to que he puesto de relieve en mis respuestas al sefior
Elorriaga. Trasladar estas unidades a Torrejon va a supo-
ner una buena decisién, desde el punto de vista econémi-
co —no ya operativo, lo cual es cierto también— del Ejér-
cito del Aire y la maestranza va a prestar mejores servi-
cios en Torrején que en los lugares que en este momento
estan desplegados.

No puedo en este momento darle cifras del coste de fun-
cionamiento de la base de Torrejon en el futuro. En nin-
gun caso alcanzara este 7 por ciento que ha dicho el se-
fior Segurado, pero siempre serd una solucién racional y
eficaz desde el punto de vista econémico, en vez de ser
una carga adicional para el Ejército del Aire.

La siguiente pregunta dice exactamente si va a tener
Espaiia, pais miembro de la Alianza Atlantica que ha pro-
vocado la expulsion de dichos aviones, que contribuir de
algun modo a los 40.000 6 60.000 millones que va a cos-
tar a la Alianza Atlantica su traslado. Me va a permitir
que haga unas pequeiias precisiones al texto de la pregun-
ta antes de pasar a responderle. Sefior Segurado, yo creo
que la palabra «expulsién» es inadecuada y que no se
ajusta a la realidad. El Gobierno espafiol pidi6 la retira-
da de los aviones y se ha producido el acuerdo de que es-
tos aviones sean redesplegados en Italia. Estamos ante un
hecho discutido en la Alianza Atlantica, en la que hemos
encontrado una solucidn gracias a la positiva actitud del
Gobierno italiano. Por consiguiente, la palabra que m4s
se ajusta a lo que va a suceder en cuanto al Ala 401 es la
de redespliegue en el flanco sur de la Alianza y no la de
expulsion del territorio espaniol.

En segundo lugar, se refiere el sefior Segurado al coste
de 40.000 6 60.000 millones que va a suponer a la Alianza
su traslado. No est4 definido el coste del traslado. La pri-
mera estimacion fue de 520 millones de délares. En este
momento, en el seno de la Alianza Atlantica hay técnicos
que estan estableciendo con rigor el coste real. Parece que
la cifra de 520 millones de délares ha sido ya reducida en
mas de 200, pero tampoco estoy en situacion de darle al
senor Diputado la cifra final del coste del traslado. En
cualquier caso, se acercara mucho mas a los 40.000 que
a los 60.000 millones que menciona en su pregunta, por-
que no llegara a los 40.000 millones el coste total de ese
traslado.

Es cierto que esa cantidad va a ser sufragada por los
paises de la Alianza Atlantica. Es un hecho cierto que la
solucion del redespliegue del Ala 401 no sé6lo es convg-
niente para la Alianza y se produce en los términos en que
Esparia avanzé de que no ocasionaria una disminucion de
las capacidades en el flanco sur porque Italia acepta el re-
despligue, sino que no disminuye nuestras capacidades
porque el resto de los paises de la Alianza, en la reunién
del Comité de Planes de Defensa que tuvo lugar reciente-
mente, a la que yo asist{, se ha pronunciado formalmente
a favor de soportar el porcentaje de coste que correspon-
da de acuerdo con los usos de division de los costes de in-
fraestructura en el seno de la Alianza Atlantica. Por tan-
to, hay que reconocer que los paises miembros de la Alian-
za Atlantica pagaran, en parte, el coste de ese traslado y
que, por esa razon, Alemania tendra que incluir en sus
presupuestos un cifra que quiza superara los 5.000 millo-
nes de pesetas para que sea realidad el redespliegue del
Ala 401 de Torrején a un punto del sur de Italia; Ingla-
terra, una cifra similar, aunque mas reducida; y lo mis-
mo sucedera con paises como Bélgica, Holanda, Norue-
ga, etcétera. Es decir, los paises de la Alianza iran contri-
buyendo a ese traslado.

Tuve ocasion de expresar la posicién espanola en el
seno del Comité de Planes de Defensa, el pasado 26 de
mayo. En la reunién del DPC, de dicho dia hice referen-
cia a las negociaciones con los Estadas Unidos, conclui-
das el pasado enero con una declaracién conjunta hispa-
no-norteamericana que —seguin indicaba yo al resto de
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los pafses de la Alianza Atlantica—, permiti6é una discu-
sion abierta sobre el acuerdo bilateral que espero conclu-
ya en las semanas préximas. Posteriormente indiqué, y
creo que es conveniente que lo explique a la Comision de
Defensa, que los documentos elaborados por el Comité
Militar y por el Comité de Infraestructuras de la OTAN,
admiten la afirmacion espariola de que esta medida, que
fue politicamente la mas eficiente para cumplir con las
condiciones del referéndum, ha tenido también ventajas
desde el punto de vista similar en cuanto a que el Ala 401
ser4a redesplegada en Italia. En este sentido expresé al Go-
bierno italiano la gratitud del Gobierno espariol por su ac-
titud. Acto seguido, hice las siguientes declaraciones en
dos lineas paralelas. En primer lugar, el Gobierno espa-
fiol ha adquirido el compromiso frente a los aliados (no
esta reducido en ningin documento pero siempre hemos
declarado que lo mantendriamos) de la base de Torrejéon
siga operativa; es decir, mantenerla como una base mili-
tar utilizada por el Ejército espariol. Indiqué a los paises
aliados que estdbamos en pleno calculo de la evaluacién
de los costes que se produciran por la continuidad de la
base de Torrején en tanto que base operativa.

En segundo lugar, expres¢ la posicién del Gobierno en
el sentido de que una vez que se aprueben por el Comité
de Planes de Defensa y por el Consejo Atlantico las direc-
trices generales que permitiran que se discutan los acuer-
dos de coordinacién, y sean acordadas por el Comité Mi-
litar, el Gobierno esparol estara en disposicion de iniciar
la discusion de los acuerdos de coordinacién, elemento
basico de nuestra contribucién a la Alianza de estudiar y
discutir nuestra participacién en los programas de in-
fraestructura. El Gobierno espariol no ha rechazado, ni
muchos menos, la posibilidad de contribuir a sufragar
(como lo han hecho Bélgica, Holanda, Alemania o Ingla-
terra) los costes de ese traslado, y ha indicado que en
cuanto se inicie el proceso de definicion de nuestra pre-

. sencia en la Alianza Atlantica en cuanto a la discusion de
nuestra pertenencia en los comités de infraestructuras,
moédulo de presencia, porcentaje de participacion, etcéte-
ra, discutiremos la aportacion espanola a este programa,
de la misma manera que discutiremos la aportacion es-
panola a todos los deméas programas de infraestructura
que creamos que tienen interés desde nuestra perspectiva.

La ultima pregunta del sefior Segurado era la relativa
a si tras la expulsion de los F-16 americanos y la instala-
cién de los F-18 esparioles la base de Torrején dejara de
constituir un hipotético objetivo de toda potencia agreso-
ra de la Alianza Atlantica. Sabe el sefior Segurado que
éste no es el criterio en virtud del cual hemos tomado las
decisiones correspondientes. Toda base militar es un hi-
potético objetivo, todo aeropuerto civil es un hipotético
objetivo y la decisién tomada, no esta en funcién de re-
ducir o no Torrején como hipotético objetivo, sino para
el cumplimiento de las condiciones del referéndum.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el senor
Segurado.

El seior SEGURADO GARCIA: Sefnor Ministro, tam-
bién por cortesia hacia mi compaiiero del PNV que ha so-

licitado su comparecencia, voy a ser extraordinariamen-
te breve.

A mf me ha sorprendido que nos diga que no puede,
bajo ningun concepto, evaluar el coste, pero que adquie-
re un compromiso: el de que serd siempre mucho menor
que los 10.000 millones. Yo no me atreveria, si estuviera
en su puesto, a hacer esa afirmacién.

Si usted no lo sabe —a mi me consta que no lo sabe—,
adquirir compromisos de un tope y de menos de ese tope
me parece muy poco propio de una persona rigurosa.

Sefior Ministro, ha estado usted casi catorce minutos
tratando de explicar algo que nosotros sabemos: que, evi-
dentemente, nuestro pafs, por un compromiso formal, jno
faltaba mas!, tiene que participar obligatoriamente en
esos gastos de traslado, pero todavia no los ha afrontado.
Es decir, tampoco saben ustedes lo que nos va a costar.

Senor Ministro, yo voy a seguir con este tema durante
los pr6ximos meses en los que, previsiblemente, usted o
cualquier otra persona contestard como Ministro de De-
fensa. Le anuncio que me da la sensacién de que estamos
ante un coste verdaderamente importante que va a tener
que afrontar nuestro pais por algo que usted dice que no
es expulsion. Esta palabra no la he utilizado yo. Usted,
que esta al tanto de la prensa internacional, deberia sa-
ber que ha sido empleada en la prensa norteamericana,
en la europea; e incluso estoy seguro que la han utilizado
técnicos de la OTAN en conversaciones con usted. Por tan-
to, la palabra expulsion no la he sacado de la manga; es
una palabra que en los medios de comunicacion define
bastante bien lo que alguna parte de la opinién mundial
ha crefdo que es. Le hago la gracia de evitarle todos mis
argumentos politicos que constan sobre la expulsién de
los aviones.

Quiero hacer una ultima reflexién. Tengo la sensacién
de que en la campana de la OTAN se utilizaron argumen-
tos para explicar aquello en su momento que.hoy se es-
tan revelando absolutamente inoperantes. Estoy profun-
damente preocupado porque movimientos de extrema iz-
quierda estén en este pais, todavia hoy, haciendo unas
campanas, que yo califico muchas veces de intoxicacién,
con la colaboracién de ilustres miembros de su Partido,
sefior Ministro, que tienen responsabilidades institucio-
nales. Y no hay Dios que comprenda como no consiguen
ustedes una minima coordinacién para evitar al pais el
sonrojo que significa que usted, como miembro de un Go-
bierno, adopta una actuacién muy clara, muy definida (yo
no la comparto pero estd muy clara, seria injusto no re-
conocerlo) y que personas importantes de su Partido, con
responsabilidades institucionales, estén diciendo exacta-
mente lo contrario, sefior Ministro. Por favor, le ruego que
haya coordinacién porque si no, algunas veces, cuando
uno viaja al exterior, no tiene capacidad para explicar
cudl es la actitud del Partido Socialista y del Gobierno.

El senor PRESIDENTE: Tienc la palabra el sefor
Ministro.

El sefior MINISTRO DE DEFENSA (Serra Serra): Se-
for Segurado, he dicho que no podia darle la cifra de cos-
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tes pero eso no quiere decir que no sepa en que margenes
nos podemos mover. En algo tan serio como es el infor-
mar al Parlamento, espero a tener los estudios concluidos
y darle —lo haré— las cifras de costes de funcionamiento
de Torrejon, en este momento y en el futuro.

Lo que sucede, sefior Segurado, es que usted espera que
salgan cifras de entidad importante y por ese motivo esta
haciendo las preguntas. A ello yo le respondo que si esa
es su expectativa, se va a sentir defraudado en el futuro.
Si S. S. compara situar en Torrejon 36 F-18 con la posi-
ble decision de instalarlos en cualquier otro punto de Es-
pana, le aseguro que la decisién mads barata es la de ins-
talar esos F-18 en Torrejon. Si usted compara la decisién
de tener en invierno —como tenemos— los aviones «apa-
gafuegos» en Torrején o en otro punto, vera que es racio-
nal desde un punto de vista econémico. Si usted evalua
econémicamente las dos situaciones alternativas: que el
mando de combate esté en Madrid en la calle Quintana,
o que esté en Torrejon, llegara conmigo a la conclusion
de que, aparte de las razones operativas, desde el punto
de vista econémico es mucho mejor y més razonable que
el mando de combate esté en Torrején que no en el cen-
tro de Madrid. Aunque sélo lo viéramos desde el punto de
vista econémico, esta decisién es correcta.

Serior Segurado, en la medida en que vayamos cono-
ciendo las cifras, estudiando los ritmos de traslado, etcé-
tera, iré explicandole con tranquilidad estas cifras econd-
micas. De esta forma podra usted comprobar cémo ello
obedece incluso al criterio de reduccidn de costes. El ar-
gumento de que el traslado va a costarle a Espafia gran-
des cantidades de dinero no se sostendra en la practica
en los afios futuros.

Por ultimo, ha indicado el sefior Segurado que hay con-
tradicciones entre determinados miembros del Partido
Socialista y la actitud del Gobierno o del Ministerio de
Defensa, y ha pedido coordinacién. Ha dicho S.S. que
cuando va al extranjero no puede defender o clarificar
cudl es la actitud de los socialistas en relacién con este
tema. Quiza lo mejor serfa, sefior Segurado, que hagamos
un pacto. Deje de defendernos en el extranjero, ya lo ha-
remos nosotros; ya nos ocuparecmos nosotros de explicar
en el extranjero que el Gobierno espanol tiene una poli-
tica de defensa clara y rigurosa, tan calra y tan rigurosa
que en la reunién del Comité de Planes de Defensa del dia
26 de mayo ha producido la felicitacién de los Ministros
de Defensa, en cuyos presupuestos tendran que figurar en
los afios futuros los costes del traslado a Italia de los F-16.
A pesar de ello, estos Ministros tomaron la palabra para
explicar hasta qué punto vefan que habia una politica ra-
zonable, coherente, derivada de la reflexién espaiiola so-
bre lo-que es su seguridad, y aplicada progresivamente,
con rigor y con una compresion total por parte de nues-
tros aliados.

Deje que nosostros, sefior Segurado, continuemos en
esta direccién, y le libero de la pesada carga de defender
nuestra politica de seguridad en el extranjero.

COMPARECENCIA DEL SENOR MINISTRO DE DE-
FENSA, A PETICION DEL GRUPO PARLAMENTARIO

VASCO (PNV), PARA INFORMAR DE LA UTILIZA-
CION POR EL EJERCITO DE LA PLAYA DE AlZ-
KORRI, EN GETXO, VIZCAYA, COMO CAMPO DE
TIRO

El sefior PRESIDENTE: Entramos en el ultimo punto
del orden del dfa, que es también la ultima cuestién pen-
diente de tramitacion en esta Comision.

Para ello tiene la palabra el sefior Zubia.

El seiior ZUBIA ATXAERANDIQ: Sefior Ministro, des-
de hace muchisimos afios —cuarenta y cinco posiblemen-
te—, distintos efectivos del Ejército y de las Fuerzas y
Cuerpos de Seguridad del Estado vienen realizando prac-
ticas habituales de tiro en un porcentaje conocido con el
nombre de playa de Aizkorri, y que se halla sito en Get-
x0, Vizcaya. En los tltimos tiempos a estas practicas de
tiro y a la utilizacién de este improvisado campo de tiro,
se han sumado numerosas empresas privadas de seguri-
dad que han hecho el problema aun mas acuciante.

Ante esta situacion, cada vez mas preocupante por la
habitualidad e intensificacién de dichas practicas, por
otra parte —justo es reconocerlo—, no siempre conocidas
por las propias autoridades locales, y dado el peligro y
perjuicio de todo tipo que encierran para la poblacién por
cuanto que no podemos olvidar que se trata de una playa
de dominio publico y de un municipio que cuenta ya con
mas de 80.000 habitantes, el pleno del Ayuntamiento de
Getxo, aprobo en el pasado afio de 1987 una mocién en
base a la cual se dirigi6 por escrito y en dos ocasiones a
las distintas autoridades de ]a zona, tanto militares como
judiciales, en demanda de la inmediata supresion de las
mencionadas practicas de tiro.

Lo cierto es que tal peticién no tuvo ningun tipo de res-
puesta y dio lugar a que este Diputado, con fecha 10 de
marzo ultimo, presentara una serie de preguntas al Go-
bierno para su contestacién por escrito. El 12 de abril ul-
timo, el Gobierno formula la contestacién pertinente. Me
va a permitir el sefior Ministro que, siquiera sea breve-
mente, haga una valoracién de la misma.

En primer lugar, el Gobierno en la contestacién a la
pregunta de este Diputado sefiala, de manera clara y evi-
dente, que la razén de estas practicas de tiro en la men-
cionada playa de Aizkorri (Uinica razén por cierto) es la
falta de galerfas de tiro en los acuartelamientos. Esta ra-
z6n fue posteriormente ratificada en un Pleno de la Alta
Camara por el propio sefior Ministro. Continuaba la con-
testacion del Gobierno sefialando que la posible peligro-
sidad de los efectivos de tiro se neutralizaba con una se-
rie de acciones. En principio, sefior Ministro, no podemos
hablar de posible peligrosidad, pues la peligrosidad es
real. Es cierto y justo reconocer que ha habido un salto
cualitativo importante, cuando menos, por cuanto que se
reconoce una posible peligrosidad de los ejercicios de tiro.
Digo que ha habido un salto cualitativo importante por-
que curiosamente el Gobierno Militar de Vizcaya, en la
comunicacién que remitia este afio al Ayuntamiento de
Getxo dando cuenta de lo que llamaba calendario de ejer-
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cicios del presente aiio, decia que no se realizarian duran-
te la época de verano por el peligro que representa la pre-
sencia de banistas en la playa. Digo yo que el peligro no
esta en los baiistas, sino, por supuesto, en las practicas
de tiro. No creo yo que los banistas sean un peligro para
las practicas de tiro. Al margen de esa consideracién, el
Gobierno reconoce que hay una posible peligrosidad de
los ejercicios de tiro que ha sido neutralizada por una se-
rie de acciones, en concreto tres, que eran las siguientes.
Decia el Gobierno que existia una comunicacién al Ayun-
tamiento de Getxo, por parte del Gobierno Militar de Viz-
caya, del calendario de ejercicios. Sefior Ministro, debo
decirle que esa comunicacién no siempre se ha llevado a
cabo. Muestra evidente de ello es que precisamente en el
presente ejercicio de 1988 si se ha remitido la comunica-
cién. Pero curiosamente lo fue con fecha 15 de marzo de
1988, es decir, dias después de que este Diputado presen-
tara en esta CAmara la oportuna pregunta. En segundo lu-
gar, y como antes decia, deja mucho que desear que esto
sea un calendario real de ejercicios, por cuanto que la co-
municacién del Gobierno Militar es tan escueta como lo
que sigue: «Pongo en su conocimiento, a los efectos opor-
tunos, que durante el presente afio 1988 se realizaran ejer-
cicios de tiro en el campo de tiro de Punta Galea de lunes
a sabado» —es decir, toda la semana—, «con la unica ex-
cepcién de que este campo no se utilizara durante al épo-
ca de verano, de 15 de junio a 15 de septiembre, por el pe-
ligro que representa la presencia de banistas en la pla-
ya». Evidentemente, discrepamos en cuanto a que esto sea
considerado un calendario.

El Gobierno decia en la contestacion que este calenda-
rio excluye anualmente los meses de junio, julio, agosto
y septiembre. Como vera S. S., eso tampoco es del todo
cierto —o, cuando menos, no es cierta la comunicacion
del Gobierno Militar— por cuanto que la excepcién que
se realizaba era del 15 de junio al 15 de septiembre; la di-
ferencia evidente es de un mes. Del 15 de junio al 15 de
septiembre hay tres meses. En la comunicacién del Go-
bierno se hacia referencia a meses completos. Consecuen-
temente, eran cuatro.

En tercer lugar, se decia que la posible peligrosidad se
neutralizaba porque la zona estaba convenientemente se-
nalizada, rodeada de alambradas y vigilada por puestos
de observacién. Y de esto, sefior Ministro, nada de nada.
Este Diputado vive precisamente en la zona; reside en ella
practicamente desde que nacié y puede dar fe de que no
existe ningun tipo de senalizacion, de alambradas o pues-
to de observacién.

Debo decir esto porque creo que existe un error, inclu-
so en el propio Gobierno Militar de Vizcaya. Cuando di-
versos vecinos se han dirigido al Gobierno Militar a lo lar-
go de estos ultimos anos, preocupados por esta problema-
tica, la contestacion que siempre se les ha dado era que
estaba en construccion en ese momento un campo de tiro
en Soyeche (construccién que viene desde no se sabe cuan-
do). Se les decia que los terrenos del destacamento de
‘Punta Galea seguian siendo propiedad del Ministerio de
Defensa, y que a la espera de que terminara el campo de

tiro de Soyeche, seguiria habiendo tropas en el destaca-
mento efectuando maniobras y ejercicios de tiro.

Efectivamente, sefior Ministro, en esa zona, Punta Ga-
lea, existia un destacamento del Ejército, unos terrenos
del Ministerio de Defensa, pero los ejercicios de tiro no se
han realizado nunca en los terrenos afectos precisamente
al Ministerio de Defensa, sino en la playa existente que es
de dominio pablico. Una cosa es el acuartelamiento y otra
los ejercicios de tiro, que se realizan al margen de esos
terrenos. Repito que alli no existe ningin tipo de alam-
brada, vigilancia o puesto de observacion.

En definitiva (esto era lo importante), el Gobierno se-
fialaba en la contestacién que tan pronto finalizaran las
obras de construccion de una galeria de tiro en los nue-
vos acuartelamientos de Soyeche, seria cerrado dicho
campo de tiro.

Cuando menos, esto era una respuesta que nos llenaba
de satisfaccion. Era incompleta porque (siento decirselo,
sefior Ministro) no hay nada que cerrar, no hay que cerrar
ningan campo de tiro; es una playa publica en la que no
existe ningun tipo de instalacién de ninguna clase. Sim-
plemente, cuando hay practicas de tiro se colocan unos
blancos portiatiles y cuando se terminan las practicas se
vuelven a llevar. Es decir, no hay nada que cerrar, de lo
que se trata es de que cese la actividad, de que cesen de
hecho las practicas de tiro que alli se realizan.

En cualquier caso, repito, aunque incompleta, esa res-
puesta daba satisfaccion a nuestras demandas. Ante esas
imprecisiones que he comentado de forma rapida y, fun-
damentalmente, porque en lo que se refiere al aspecto ca-
pital de la cuestion (cuando se va a proceder al cese de
las practicas) quedaba en el aire (si bien es cierto que se
asumia esa posible eliminacion de las practicas de tiro
con la construccién de Soyeche, no existia ningan tipo de
concrecion en el tiempo, lo cual era necesario clarificar),
nuestro Grupo Parlamentario solicita esta comparecencia
en el mes de mayo para aclarar unos puntos no suficien-
temente claros y para tratar de concretar cuando va a ser
posible el cese de estos ejercicios de tiro en la playa de
Aizkorri.

Es cierto, sefior Presidente, sefior Ministro, que con pos-
terioridad a la solicitud de esta comparecencia, el sefor
Ministro, ante el Pleno de la Camara del dia 18 de mayo,
manifesté que el Ejército de Tierra estimaba que a fina-
les de junio estaria terminada la galeria de tiro de Soye-
che, en Munguia.

El sefior Ministro anadia en tal ocasiéon que, como en
cualquier caso, ni en julio, agosto o septiembre se iba a
utilizar la playa, era previsible —son palabras del sefor
Ministro— que en ese mes de mayo terminara la utiliza-
cion de Punta Galea para el entrenamiento de las unida-
des acuarteladas en Munguia.

Ante estas ultimas manifestaciones que concretan mu-
cho mas el tema, este Diputado descaria saber en este mo-
mento si la estimacion del Ejército de Tierra de terminar
la galeria de tiro de Soyeche, a finales del presente mes
de junio, sigue siendo valida hoy, 14 de junio, a quince
dias de terminar el mes; o lo que es lo mismo, si el sefor
Ministro esta en condiciones de asegurar en este momen-
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to que se va a cumplir la estimacién y que a finales de
mes sera una realidad la galeria de tiro de Soyeche y, en
segundo lugar, si en base a la contestacion del Gobierno
y a las propias palabras del sefior Ministro del Pleno del
dia 18, el sefior Ministro puede hoy asegurar a los mas de
80.000 vecinos de Getxo que se ha puesto fin, con carac-
ter definitivo, a las practicas de tiro en la playa de
Aizkorri.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Mi-
nistro de Defensa.

El senor MINISTRO DE DEFENSA (Serra Serra): Se-
fior Presidente, senior Zubia, llevo casi seis afos viniendo
a la Camara y ésta es la primera ocasion en que un Dipu-
tado me pregunta y ¢l mismo lee la respuesta a la pre-
gunta que ha formulado. Como me ha formulado la mis-
ma pregunta que realiz6 el senor Azcarraga en el Pleno
del Congreso de los Diputados el pasado dia 18 de mayo,
es evidente que no puedo darle otra respuesta diferente
de la que ofreci ese mismo dia. Usted mismo la ha leido.
Ha dicho que yo afirmé que el Ejército de Tierra estima-
ba que a finales de junio estaria terminada la galeria de
tiro y que como en junio, agosto o septiembre no se iba
a utilizar la playa, era previsible que en ese mes de mayo
terminara la utilizaciéon de Punta Galea para el entrena-
miento de las unidades acuarteladas.

Esta es la posicién que manifesté el dia 18 de mayo y
esta es la posicion que expreso hoy. Nuestras previsiones,
como no podia ser de otro modo, son las mismas. Vamos
a terminar a lo largo de este verano la galeria de tiro, y
continuando una linea que el Ejército y el Ministerio han
seguido siempre en los ultimos afos, en cuanto a limitar
las molestias que determinadas necesarias actividades
provocan a los ciudadanos y con el fin de encontrar solu-
ciones que reduzcan estas molestias, vamos a terminar
con el uso de la zona de Punta Galea. Precisamente para
evitar esas molestias hemos invertido dinero para cons-
truir esa galeria de tiro en el acuartelamiento de Soyeche.

Las previsiones de finalizaciéon son las mismas que
cuando contesté al sefior Azcdrraga. Por tanto, vale la mis-
ma respuesta que di el dia 18 de mayo. Creo que este mes
de mayo sera el ultimo en el que se utilizara la playa de
Getxo para el ejercicio de tiro.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el seiior
Zubia.

El serior ZUBIA ATXAERANDIO: Serior Presidente, se-
fior Ministro, yo he formulado unas preguntas y no las he
contestado. No puedo ocultar una realidad evidente; que
S.S., con motivo de una pregunta en el Pleno de la Ca-
mara del dia 18, hizo una serie de matizaciones. Reitero

que la comparecencia solicitada por mi Grupo era de fe-
cha anterior a esta pregunta, consecuencia de unas pre-
guntas anteriores de este mismo Diputado. En cualquier
caso, no ha perdido actualidad porque, si bien es cierto
que en este momento el sefior Ministro no puede aportar
ningin dato nuevo a la informacién suministrada el dia
18 de mayo, es cierto que ha pasado practicamente un
mes desde entonces. En este momento podemos estar en
disposicién de saber si realmente —habida cuenta de que
son quince escasos dias los que faltan para finalizar el
mes de junio— las previsiones —como bien decia el senor
Ministro— del Ministerio eran realidad.

Con esto, sefior Ministro, lo que quiero —aun a riesgo
de ser pesado— es reiterarle que posiblemente en el lti-
mo Pleno de este mes de junio me veré en la necesidad
casi evidente de hacerle una pregunta al respecto para ver
si ya han finalizado esas obras en la galeria de tiro de So-
yeches y, consecuentemente, si en ese momento estamos
en disposicion de decir al pueblo de Getxo que han pasa-
do a mejor vida las practicas de tiro en dicha playa.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el senor
Ministro.

El sefnior MINISTRO DE DEFENSA (Serra Serra): Se-
fior Zubia usted sabra cuales son las evidentes necesida-
des en las que se encuentra para hacerme preguntas. Com-
prenderd S. S. que si me pregunta le voy a contestar exac-
tamente igual que al sefior Azcarraga.

Somos conscientes de que aquellas actividades produ-
cian molestias; tomamos las medidas necesarias para re-
ducirlas; lo cual supone una inversién en el acuartela-
miento de Munguia; y vamos a terminar estas obras en ju-
nio. Aunque las terminaramos en julio (es lo que quise de-
cir en mi respuesta) el retraso no seria relevante por cuan-
to nunca en julio, agosto o en los primeros quince dias de
septiembre se ha utilizado esta playa. No ya el dia 30 de
junio, sino lo (esto lo habria podido decir el dia 18 de
mayo por la noche) puede usted comunicar a sus conven-
cinos que el Ejército de Tierra, gracias a las previsiones
realizadas (el Ministro ya lo ha hecho y volvera a hacer-
lo; quiza releeré, como usted ha releido, las declaraciones
del 14 de junio) y a las inversiones en los acuartelamien-
tos de Soyeche, no va a ser necesario utilizar la zona de
Punta Galea para los ejercicios de tiro de las unidades alli
desplegadas.

El sefior PRESIDENTE: Seforias, me percato de que
han estado fumando durante la sesién. Me parece que ya
no va a ser posible en las proximas sesiones.

Muchas gracias, sefior Ministro.

Se levanta la sesion.

Era la una y cincuenta y cinco minutos de la tarde.
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