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ORDEN DEL DIA
Debate de las siguientes proposiciones no de ley:

— Sobre declaracién de Parque Natural de la finca «Cabaiieros» (Cludad Real), presentada por la Agrupacién de
Diputados del PDP-Grupo Mixto («B. O. C. G.» nimero 52, Serie D, niimero de expediente 161/000015).

— Sobre plan de viabilidad para la empresa HULLASA, a medio y largo plazo, presentada por la Agrupacién Iz-
quierda Unida-Grupo Mixto («B. O. C. G.» nimero 59, Serie D, nimero de expediente 161/000019).

Comparecencia del sefior Ministro de Industria y Energia (Croissier Batista) para informar sobre la grave situacién
socioeconémica que atraviesa la Comunidad Auténoma de Asturias (a solicitud de la Agrupacién Izquierda Uni-
da-Grupo Mixto) (nimero de expediente 213/000015).

Pre"gunta del sefior Montesdeoca Sénchez (Grupo Parlamentario Coalicién Popular):

. — Sobre razones por las que se ha disminuido el nimero de vuelos nocturnos Canarias-Peninsula («B. 0. C. G.» nu-
mero 41, Serie D, nimero de expediente 181/000175).
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— Sobre prevision de la Compaiia Iberia de suprimir las ventas de billetes de transporte aéreo de pasajeros en ré-
gimen de «overbooking» («B. 0. C. G.» numero 41, Serie D, nimero de expediente 181/000176).

— Sobre causas que impiden a la Compania Iberia reestructurar adecuadamente los vuelos interinsulares que eviten
la saturacion de plazas, sobre todo los de destino o procedencia a las islas no capitalinas de la Comunidad Auté-
noma de Canarias («B. O. C. G.» nimero 46, Serie D, numero de expediente 181/000186).

Del sefior Garcia Fonseca (Agrupacion Izquierda Unida-Grupo Mixto): .
— Sobre reapertura de las factorias de ASCON («B. O. C. G.» niimero 58, Serie D, niimero de expediente 181/000216).
— Sobre planes futuros para ENSIDESA («B. 0. C, G.» niimero 59, Serie D, nimero de expediente 181/000232).

— Sobre trabajadores afectados por la reconversion del sector naval en Asturias («B. O. C. G.» nimero 59, Serie D,

namero de expediente 181/000233).

Se abre la sesion a las diez y treinta y cinco minutos
de la manana.

El seiior PRESIDENTE: Buenos dias, sefiores Diputa-
dos. Vamos a comenzar la sesion.

Antes de entrar en el primer punto del orden del dia,
quiero hacerles una advertencia. Ruego a aquellos Gru-
pos Parlamentarios que no hayan presentado todavia los
nombres de los Diputados que van a integrar la Ponencia
que va a realizar el informe sobre el segundo semestre del
Consejo de Seguridad Nuclear que los remitan cuanto an-
tes, porque la Ponencia se va a convocar para el martes
dia 5 de mayo por la tarde.

PROPOSICIONES NO DE LEY:

— SOBRE DECLARACION DE PARQUE NATURAL DE
LA FINCA DE CABANEROS (CIUDAD REAL), PRE-
SENTADA POR LA AGRUPACION DE DIPUTADOS
DEL PDP

El senor PRESIDENTE: Pasamos al debate del orden
del dia.

En primer lugar proposiciones no de ley, siendo la pri-
mera de ellas la presentada por la Agrupacién de Dipu-
tados del PDP del Grupo Mixto, sobre declaracion de Par-
que Natural de la finca de Cabaneros (Ciudad Real).

Este debate se rige, como SS. SS. saben, por los articu-
los 193, 194 y 195 del Reglamento.

Para la defensa de esta proposicion no de ley, tiene la
palabra el sefior Camacho, por la Agrupacién del PDP del
Grupo Mixto, por diez minutos.

El seior CAMACHO ZANCADA: Serior Presidente, se-
fnorias, hemos presentado la proposiciéon no de ley des-
pués de las circunstancias que concurren ante la anuncia-
da instalacion de un poligono de tiro en Cabaneros, Ciu-
dad Real. La hemos presentado con un doble propésito
de fondo y de forma. El propésito de fondo es que se pue-
da conservar la naturaleza, que se pueda conservar la fin-
ca de Cabaneros, declarandola Parque Natural, sin que se

pueda instalar ese poligono de tiro cuya instalacion ya ha
sido anunciada.

El proposito de forma se debe a que queremos saber si
el Partido Socialista y su Grupo estan en contra del poli-
gono de tiro —y el nico procedimiento para saberlo en
un sistema democratico es el de los votos— y si estan dis-
puestos a apoyar la declaracion de que Cabaneros se con-
vierta en un Parque Natural.

Son multiples las declaraciones que se han sucedido
previamente. La ultima del Presidente de la Junta de Cas-
tilla-La Mancha, sefior Bono, en el Diario «Lanza» del 25
de abril dice: Por ahora no es procedente la declaracién
de la finca de Cabaneros como Parque Natural. Yo qui-
siera saber si el Presidente sefior Bono puede tener la au-
toridad necesaria para que este Parlamento diga también
que por ahora no puede ser declarada Cabaneros Parque
Natural, sin que se sepa cuando podra serlo.

El tiempo es muy breve. Se han hecho multiples estu-
dios. Puedo ofrecer alguno, me parece que hecho por la Di-
reccidn General, a encargo del Partido Socialista, segun
se dice en la portada de este informe, que esta a la dispo-
sicion de SS. SS., y que desde luego dramatiza, mas de lo
que lo voy a hacer yo, sobre la posible instalacién del po-
ligono de tiro en Ciudad Real. Puedo ofrecer otro estudio
hecho por un experto, don Manuel Peinado, Catedratico
de la Universidad de Alcala de Henares, encargado por la
Fundacion Cultural de Castilla-La Mancha; otro hecho
por ADENA y otro mas realizado por cientificos y exper-
tos que definen Cabaneros como uno de los escasos restos
representativos de la vegetacion mediterranea. Dicen que

hay tres ecosistemas vegetales naturales que es impres-

cindible conservar; que el suelo esta construido sobre pi-
zarras, que son muy débiles y facilmente erosionables y
que el equilibrio natural, cuya estabilizacion ha costado
millones de afios de evolucion natural, va-a ser roto defi-
nitivamente si en Cabaneros se instala el poligono de tiro.
Nunca podra ser recuperado, y cito a los expertos. La des-
truccién del bosque traera consigo la destruccion del sue-
lo y la desertizacion del entorno. Y esa erosion traera con-
sigo el arrastre por las aguas de enormes cantidades de
depositos, lo que, indudablemente, van a tener enorme re-
percusién aguas abajo de los rios Bullaque y Guadiana.
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Este atentado cultural que supone la creacion de un po-
ligono de tiro es lo que traigo a esta Comisién para que
se adopte una solucién por el Gobierno. No traemos una
proposicion de ley, como ya hice precisamente en la pro-
vincia de Ciudad Real, para la declaracion de las Lagu-
nas de Ruidera como Parque Natural, de las Tablas de
Daimiel como Parque Nacional, incluso en la comarca de
Malagén, zona de territorio histérico, para que pudiera
ser al menos una finca utilizada por los campesinos de la
provincia de Ciudad Real. :

Sin negar el gran valor del ecosistema vegetal, tenemos
que decir que no es menor el valor de los animales, de las
especies que son unicas en el mundo. Se decia que en los
anos 70 habia 50 parejas de aguilas imperiales en todo el
mundo, de las cuales 40 estaban en Cabaneros anidando
en los alcornocales; parejas de aguilas reales, la cigilena
negra, el buitre negro, los linces, etcétera, todos ellos ani-
males en peligro de extincién, como ha sido declarado in-
ternacionalmente por los organismos de defensa y conser-
vacién de la naturaleza.

Aungque he dicho que no iba a dar mas datos técnicos,
porque los informes estan a disposicién de SS. SS., y al-
guno de ellos incluso realizado por. expertos del Partido
Socialista, tengo que decir que toda esa defensa y conser-
vacion de la naturaleza se ha hecho desde 1975 en base a
la legislacion actual, en base a la Ley aprobada el 2 de
mayo de 1975, de espacios naturales protegidos. En esa
Ley se prevé la proteccién selectiva de aquellos espacios
naturales que por sus caracteristicas generales o especifi-
cas sean merecedores de una clasificacion especial. Lo que
pedimos en este momento desde la Agrupacion del Parti-
do Democrata Popular es que se tenga en cuenta el arti-
culo 5° de dicha Ley, que define los Parques Naturales
como aquellas areas a las que el Estado, en razon de sus
cualificados valores naturales, por si o a iniciativa de cor-
poraciones, entidades, sociedades o particulares, declare
por decreto como tales, con el fin de facilitar los contac-
tos del hombre con la naturaleza. Y el parrafo dos dice
que el disfrute publico de estos espacios estara sujeto a
las limitaciones precisas para garantizar la conservacion
de sus valores y el aprovechamiento ordenado de sus pro-
ducciones y acceso a tales efectos de la ganaderia.

Es curioso que el equilibrio de la ecologia y la agricul-
tura es un equilibrio perfecto que ha perdurado durante
siglos. Es curioso observar que la sensibilizacién del hom-
bre por la defensa de la naturaleza es mucho mas recien-
te, porque hemos sido destructores de la naturaleza. Pero
aunque haya sido mas reciente, tampoco desconoceran
SS. SS. que incluso los partidos de izquierda en Europa
hacen bandera de la defensa de la naturaleza. Esperemos
que Espaia no se convierta en una excepcién a esa regla
general y que el Partido Socialista sea capaz de recono-
cer que, en base a la legislacion vigente, en base a los es-
tudios técnicos profundos realizados sobre este asunto, no
se puede decir que por ahora, sin saber cuando, no se pue-
de declarar Parque Natural y conservar aquella naturale-
za; que no se diga tampoco, como el otro dia parecia adi-
vinarse en la Comision de Defensa de las palabras del pro-
pio seflor Ministro de Defensa, que tiene que ser un secre-

to saber si esa finca ha sido o no comprada por el Minis-
terio de Defensa, porque no se puede extender el secreto
mas alld de la legislacion vigente en materia de secretos
oficiales, y desde luego, si se ha comprado una finca o no,
no puede ser un secreto oficial; porque causa verdadera-
mente risa oirselo decir a un Ministro, y porque ademas,
si se da la circunstancia de que se han pagado cien mi-
liones, doscientos, ochocientos, no sé cuanto, por el Esta-
do, sera la mejor ocasién para que alli se pueda no sélo
conservar la naturaleza, sino, a través del Estado, ade-
mas, hacer aquellas tierras productivas en beneficio de
los habitantes de aquella comarca empobrecida, ruinosa,
que apenas vale, ni por los votos, ya que su desertizacion
humana es tremenda.

Yo quiero decir que aquella comarca se mereceria que
por los votos del Partido Socialista y de todos los Dipu-
tados de esta CaAmara se concediera que la finca pasara a
ser explotada por les vecinos de dicha comarca, con un
plan director comun hecho por las autoridades competen-
tes, a fin de que se conservara Cabaneros sin secretos, sin
plazos, sin manifestaciones de pueblos, virgenes en mani-
festacion y que hoy por hoy estan sufriendo alteraciones
sociales con motivo de este atentado que se prevé, y ade-
mas porque el Ministerio de Defensa, y nosotros compren-
demos las necesidades de las Fuerzas Armadas para po-
der acceder a poligonos de tiro de ensayo, creo que puede
irse a lugares mas desérticos que puede haber dentro de
la geografia y que no se instale cémodamente en lo que
es el centro de Espana, cuando este centro corresponde a
una finca de grandes valores ecolégicos y agrarios, y que
se gasten unos litros mas de combustible para irse a otros
lugares donde puedan ensayar con sus armas esos dispa-
ros que, de otra manera, van a acabar con una de las zo-
nas mas importantes que hay en Castilla-La Mancha.

Yo no tengo mas que decir que esa defensa de la ecolo-
gia que queremos todos hay que hacerla con los votos, con
las pruebas reales; que no hay que dejarlo para luego ni
para cuando mande el Ministro de turno, que los Minis-
tros son todos interinos, como bien saben SS. SS. y bien
sé yo, que he estado en otros Gobiernos de la democracia.
Esos Ministros a lo mejor estan gobernando en detrimen-
to de los intereses del Partido y muchas veces en detri-
mento de los intereses de nuestro pueblo, y esta puede ser
una de las razones por la que le cueste al Partido Socia-
lista morderse la lengua una vez méas contra sus propios
principios.

Les ruego a los sefiores socialistas, a los de Alianza Po-
pular y a los de las minorias que estén aqui que voten a
favor de la proposicién no de ley, con todo el afecto, con
toda la serenidad, con toda la realidad que nos produce
la defensa de un punto estratégico e importante de la na-
turaleza en Espana.

El sefior PRESIDENTE: A esta proposicién no de ley
no se han presentado enmiendas por los Grupos Parla-
mentarios. En consecuencia, abririamos el turno general
de intervencion de los Grupos.

Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra
el serior del Rey.
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El sefior DEL REY CASTELLANOS: En concordancia
con todo lo que se ha expuesto por el Diputado del PDP,
yo tengo que decir que, efectivamente, conozco muy bien
la comarca, esa finca, toda vez que este Diputado lo es
por Ciudad Real, y que este Gobierno socialista tiene sen-
cillamente la oportunidad de hacer un Parque Natural.de
dicha finca, ya que no hay posibilidades en Espana de en-
contrar extensiones que abarquen las 24.000 hectarcas.
Por otro lado, esta finca ya ha sido adquirida por el Go-
bierno en gran parte. Esta finca esta ubicada en una co-
marca rodeada de pueblos —Horcajo, Alcoba, Retuerta—
que viven precisamente de esa produccién que puede ha-
ber en la zona de los montes mediterrancos —su ganade-
ria, su agricultura de montafia—, que son gente margina-
da, pues es la parte de la provincia que normalmente sub-
siste a grandes penas, arraigada a sus productos agro-
pecuarios.

Pero por si esto fuera poco, esta finca o esta porcion de
tierra o latifundio que nosotros deseamos sea admitida en
el plan de una mejora como Parque Natural tiene unas
condiciones, como se ha expuesto, para su fauna especi-
fica y autdctona, con su habitat y con sus merecimientos
para poder desarrollarse y criarse. Pero, por otra parte,
Ciudad Real tiene quiza la primera produccion cinegéti-
ca en Espana, a pesar de lo cual no goza de ninguan Par-
que Natural, cosa de la cual gozan otras regiones de otras
comarcas. Por tanto, son condiciones muy necesarias para
el desarrollo de esa region, de esas gentes, y, sencillamen-
te, para el desarrollo de una naturaleza en paz y acorde,
que es la que nosotros estamos defendiendo en nuestro
programa.

Yo desearia también apelar a la sensibilidad del Parti-
do Socialista a que tratara por todos los medios de pro-
ducir en esa zona un ambiente esperanzador y no un am-
biente totalmente caotico, como es el que se ies viene
encima.

Hace una semana, no llega, estuve también defendien-
do la no ubicacion de ese poligono de tiro. Creo que sen-
cillamente en Espana, por desgracia, lo dije, hay zonas
muy yermas en las cuales no hay produccién ninguna, en
absoluto, ni se ve perspectiva de que la climatologia pue-
da beneficiar a esas tierras. Pues bien, esas tierras creo
que son las que debiéramos aprovechar si acaso la Defen-
sa nacional nos exige una cuota. Por otro lado, también
la provincia de Ciudad Real ya asume la cuota nacional
en cuanto a la Defensa, como dije en mi intervencién, toda
vez que tenemos una estacion de seguimiento de satélites
dentro de Ciudad Real, en todo el centro de la llanura, en
tierras muy fértiles. Tenemos una base de helicopteros v,
para colmo, también disponemos de una carcel de alta se-
guridad, dando las cuotas mas bajas —o por lo menos las
dabamos antes de ponerla—, como e¢s Herrera de la
Mancha.

Con esto quiero decir sencillamente que Ciudad Real
esta pagando, que no quiere inhibirse de la responsabili-
dad de la Defensa nacional, pero la posibilidad de hacer
un Parque, que practicamente esta hecho, que aparie de
eso ¢l Gobierno tiene ya adquirida esa proporcion tan
enorme como pueden ser 14.000 hectareas, la posibilidad

de ubicar alli un Parque, como digo, podria beneficiar a
esa zona y seria algo con lo que, a los ojos de los espano-
les, de los castellano-manchegos, y, por qué no, también
de Europa, tendriamos el escaparate de que somos aman-
tes conservadores de esta naturaleza.

Yo con esto quiero decir que mi Grupo va a apoyar la
propuesta de ese Parque Natural antes que hacer un cao-
tico poligono de tiro que pudiera marginar a esta region.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Socialista, tiene la palabra el sefior Morlan.

El senor MORLAN GRACIA: Senor Presidente, sefio-
rias, para fijar la posicion del Grupo Parlamentario So-
cialista respecto a esta proposicién no de ley presentada
por la Agrupacién de Diputados del PDP en la que se so-
licita la declaracion de la finca Cabaieros, situada en Ciu-
dad Real, como Parque Natural.

Quiero, en principio, fijar la posicion de mi Grupo en
base a dos tipos de consideraciones que estan presentes
en la justificacion de la proposicion no de ley. La prime-
ra de ellas hace referencia a los aspectos ecolégicos de la
citada finca, pero, previamente, permitaseme plantear
una serie de aspectos generales para enmarcar mejor
nuestra posicion. No voy a entrar a contestar a determi-
nados comentarios que se han pronunciado en esta sala,
porque prefiero hablar de nuestra actitud ante la conser-
vacion y proteccién de nuestro medio natural que repli-
car a determinadas apreciaciones.

La politica medioambiental contemplada en las resolu-
ciones de nuestros congresos y en las de las conferencias
sectoriales sobre medio ambiente celebradas por los So-
cialistas obedece a una filosofia, a unos criterios de apli-
cacién que tienden a mejorar la calidad de vida de los ciu-
dadanos y a conservar y proteger nuestro medio ambien-
te y nuestra naturaleza, de forma solidaria e implicando
a todos los sectores afectados para que entre todos evite-
mos la desertizacion de nuestro territorio, la desaparicién
de nuestra fauna; para que mantengamos la superviven-
cia de nuestros ecosistemas, favorezcamos la forestacion
de nuestros montes, etcétera.

La preocupacion que tenemos por el desarrollo de una
politica ambiental preventiva y de reparto de costes en la
aplicacion de las medidas correctoras es una senal de
identidad del socialismo, a diferencia de aquellas politi-
cas ambientales impulsadas por otros partidos que tien-
den a que solamente el dinero publico sea el que cubra
los deterioros ambientales generados por los agentes pri-
vados. Frente a este comportamiento insolidario, los so-
cialistas insistimos en que la politica preventiva es im-
portante para el mantenimiento de los ecosistemas y para
la gestion econdmica del pais.

Consideramos también que el desarrollo de una politi-
ca medioambiental incardinado en esta filosofia es com-
plejo, pero poco a poco la sociedad se va concienciando y
va tomando parte en su progresiva implantacién. Que no-
sotros desde luego hemos colaborado a ello, no creo que
puedan dudarlo SS. SS., como tampoco dudo que SS. SS.
también habran adoptado las medidas oportunas y ha-
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bran trabajado en sus respectivos 4mbitos para que asi
sea.

La politica llevada a cabo por los socialistas en las dis-
tintas instituciones, ayuntamientos, diputaciones provin-
ciales y Administracién central, avala esta actitud sufi-
cientemente, y se han comenzado a poner en practica los
criterios que antes he enunciado y que estan suponiendo
mejorar la calidad de vida de los ciudadanos de este pais
y contribuir a conservar y mejorar su entorno natural.
Que se estéa desarrollando esta politica puede venir acre-
ditado por las consignaciones presupuestarias que exis-
- ten en los Presupuestos Generales del Estado y en los de
algunas Comunidades Auténomas que este Diputado co-
noce y que han sido bastante incrementados respecto a
los de anos anteriores. Que se estan llevando a cabo estu-
dios de evaluacién del impacto ambiental con arreglo al
Decreto legislativo 1302/1986 eso es cierto y lo puedo ava-
lar porque en mi propia provincia asi se ha efectuado.

Si pasamos a hablar de los ayuntamientos, nos dare-
mos cuenta de que sin duda alguna existe una sensibili-
zacion cada vez mayor sobre este tema y que nuestros
pueblos y ciudades van progresivamente hacia una mejor
calidad de vida y hacia un mejor bienestar. Esta actitud
es la que también ha estado presente en la elaboracion de
un informe cientifico preliminar sobre la finca de Caba-
fieros, por parte de la Direccién General de Medio Am-
biente del Ministerio de Obras Publicas y Urbanismo, al
que ha hecho referencia alguna de SS. 8S., y en ¢l se tra-
ta, como todos ya conocen, de un trabajo interno, que no
constituye una evaluacion de impacto ambiental en rela-
cion con la aplicacion del Decreto legislativo anterior-
mente citado, que contempla de forma pormenorizada la
composicién de cada uno de los distintos ecosistemas que
existen en la finca. Este completo estudio de valor ecolé-
gico y paisajistico de la finca Cabafieros abarca desde una
valoracién del medio fisico y biocenosis, desmenuzando
la composicién ecoldgica de sus suelos, régimen de aguas
subterraneas, rasgos geomorficos, etcétera, asi como la
clasificacion de su flora y vegetacion, delimitando los eco-
sistemas vegetales, haciendo un inventario de las distin-
tas especies animales que existen en la misma, hasta la
valoracién de las consecuencias que traeria consigo la

construccion de un poligono de tiro para utilizacion de

los Ejércitos de Tierra y Aire.

Se trata, por tanto, sefior Presidente, Senorias, de un in-
forme serio y completo, me imagino que en esto si que
coincidiran conmigo los representantes de otros Grupos,
que sin lugar a dudas obedece a una patente preocupa-
cién por una zona de nuestro territorio que tiene una se-
rie de valores ecologicos importantes y en absoluto mi-
nusvalorables.

La‘segunda consideracién que quiero formular hace re-
ferencia a lo que indica el primer parrafo de la proposi-
cion no de ley presentada, cuando habla de la posibilidad
de que el Ministerio de Defensa haya adquirido la finca
conocida con el nombre de Cabaneros, sita en la provin-
cia de Ciudad Real, para instalar en ella un campo de tiro.

Respecto a este tema y a algunas de las apreciaciones
que han hecho §S. SS., me remito a lo manifestado por

el sefior Ministro de Defensa en su comparecencia el pa-
sado viernes en.la Comision de Defensa de esta Camara,
debiendo destacar, no obstante, dos elementos que consi-
dero fundamentales: de un lado, que la decisién sobre la
ubicacién del poligono no esta tomada por el Gobierno y,
de otro, que no se ha cerrado el nimero de alternativas
que se puedan estudiar para que un poligono de esas ca-
racteristicas pueda ser instalado en nuestra Peninsula.

Partiendo de estas premisas y, por tanto, determinan-
do que todavia no se conoce cudl va a ser la ubicacién de
un nuevo poligono de tiro, en lo que si creo que estaran
de acuerdo, si no todos, si la mayoria de SS. SS., es en
que la modernizacion de nuestras Fuerzas Armadas es ne-
cesaria y que su adecuacion a las nuevas tecnologias para
situarse a la altura de los otros Ejércitos de nuestra Co-
munidad Europea es un paso imprescindible y que se est4
dando vya.

También me imagino que SS. SS. coincidiran conmigo
en que la defensa del territorio nacional cada dia impone
mayores exigencias; que las nuevas tecnologias aplicadas
al armamento obligan a un esfuerzo continuado de adap-
tacion y de preparacion que requiere que en todo momen-
to se den las condiciones necesarias para que su utiliza-
cion en sesiones de entrenamiento o ensayo se lleve a cabo
dentro de unos parametros adecuados.

Por lo que hace referencia al Ejército del Aire, lo que
si estd claro es que los nuevos F-18 necesitan grandes es-
pacios para efectuar sus maniobras y obtener un rendi-
miento éptimo en su operatividad, y que los grandes cos-
tes de conservacién, mantenimiento y funcionamiento
que tienen estos modernos aparatos hace que sea necesa-
rio considerar, igualmente, la posibilidad de reducir los
mismos en otros apartados.

Dentro de estas grandes lineas se situa la necesidad de
un tercer poligono de tiro para el Ejército del Aire, que
habria de ubicarse a una distancia 6ptima de las bases aé-
reas principales de Morén, Albacete, Talavera y Torrejon,
tal y como se desprende de los estudios realizados por el
Ejército del Aire, en terrenos llanos y extensos —se habla
de como minimo unas 16.000 hectareas—, alejados de po-
blaciones y nucleos de poblacién importantes, y no como
sucede actualmente con el poligono de tiro de Caudé, en
la provincia de Teruel, que se halla a tan sélo 12 kiléme-
tros de Teruel y a 3,5 kilémetros de la poblacion mas cer-
cana, Caudé, v desde luego que tengan una climatologia
adecuada para la efectuacion de los vuelos y de las prac-
ticas de tiro.

Senor Presidente, Senorias, no deseo extenderme mas
en este aspecto, pues como ya he indicado, el sefior Mi-
nistro de Defensa en su comparecencia contest6 a las pre-
guntas que los sefiores Diputados le formularon, y a las
contestaciones que hizo en ese momento me remito.

Nuestra votacion negativa a la proposicion no de Ley
presentada, que en este momento anuncio, no supone en
modo alguno minusvalorar la riqueza ecologica de la fin-
ca de Cabaneros, que en mi exposicién he reconocido y va-
lorado adecuadamente, sino que estimamos que se ha de
permitir al Gobierno, que es quien va a adoptar la ultima
decision, y que todavia no esta adoptada, la posibilidad
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de estudiar con rigor las distintas alternativas existentes
y elegir la mas adecuada en funcién del interés nacional.
Nada mas, sefor Presidente, muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: ;Algun otro Grupo Parlamen-
tario desea intervenir?

El senior CAMACHO ZANCADA: Quisiera hacer una
precision en dos minutos, ya a la vista de la posicion del
Grupo Socialista, dos minutos y ni uno mas, si me lo per-
mite, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Su Senoria sabe perfectamen-
te que no hay réplica en este turno. Si quiere usted hacer
alguna precision como proponente de esta proposicion no
de Ley, en dos minutos, tiene usted la palabra.

El sefior CAMACHO ZANCADA: Muchas gracias, sefor
Presidente. Solo para invitar a la Comision, a que consi-
dere la conveniencia y que la Presidencia la traslade a la

Presidencia del Congreso de los Diputados, de que una Co--

mision Parlamentaria, especialmente la de Medio Am-
biente, que es ésta en la que estamos, pudiera visitar la
finca de Cabarieros, porque a veces lo que no se conoce
no se puede amar, y yo quisiera que pudicran ir los scfio-
res parlamentarios a conocerla. Primer asunto.

El segundo asunto es que de las palabras del represen-
tante socialista deduzco que van a instalar un campo de
tiro en Cabaneros, pero no solo ya para las Fuerzas Ar-
madas espafiolas, sino posiblemente para las de la Comu-
nidad Econdmica Europea y de la OTAN, por lo que ha
podido decir, lo cual es bastante mas grave de lo que yo
creia.

Creo que eso que se ha dicho de insolidaridad de otros
Grupos, si hay Parques Naturales, porque los hay en Ciu-
dad Real, como el de las Lagunas de Ruidera, y Parques
Nacionales, como el de las Tablas de Daimiel, esto se hizo
bajo los Gobiernos de Union de Centro Democratico; ni
uno se ha hecho después. Yo invitaria a la reconsidera-
cion, o al menos, ustedes que saben de presion, que pre-
sionen a su Gobierno para que no se lleve a cabo este cam-
po de tiro. (El sefior Morlan Garcia pide la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra cl seior Mor-
lan, por tiempo de dos minutos.

El seiior MORLAN GARCIA: Scrior Presidente, voy a
ser escueto y claro como lo he sido en mi exposicion.

Lo que he dicho concretamente es que la decision no
esta tomada por el Gobierno y que éste esta estudiando
diversas alternativas para la ubicacion de un poligono de
tiro. En ningdn momento he dicho —y ¢reo que de mis pa-
labras no se¢ ha deducido— que este poligono pueda ser
utilizado por otro tipo de {uerzas de la OTAN. Creo que
cl Ministro de Defensa ya fue bastante claro en su com-
parecencia en la Comision de Defensa a este respecto. Lo
que si esta claro es que el Gobierno, al tener que tomar
la altima decision, observara y estudiara todos los pro-
blemas que s¢ puedan plantear a la hora de elegir la zona
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determinada para la ubicacién de este poligono de tiro,
que por ahora no esta previsto ni decidido en qué sitio se
va a ubicar.

El sefior PRESIDENTE: Schorias, finalizado el debate
de esta proposicién no de Ley, vamos a someter la misma
a votacion.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Vo-
tos a favor, cinco; en contra, 18.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la proposi-
cion no de Ley sobre declaracion de parque natural de la
finca de Cabaneros, Ciudad Real, presentada por la Agru-
pacion PDP, del Grupo Parlamentario Mixto.

— SOBRE PLAN DE VIABILIDAD PARA LA EMPRE-
SA HULLASA, A MEDIO Y LARGO PLAZO, PRE-
SENTADA POR LA AGRUPACION IZQUIERDA
UNIDA

El senor PRESIDENTE: Schorias, a continuacion va-
mos a entrar en la siguiente proposicion no de Ley, rela-
tiva al plan de viabilidad para la empresa HULLASA, a
medio y largo plazo, presentada por la Agrupacion de Iz-
quierda Unida, del Grupo Parlamentario Mixto.

Antes de dar la palabra, en primer lugar, quiero agra-
decer al sefior Garcia Fonseca el esfuerzo que ha hecho
para estar presente en la Comision y defender esta propo-
sicion no de Ley. Y, en segundo lugar, deseo preguntar a
S. S. st esta en condiciones de defender la siguiente, des-
pués de la de HULLASA.

El sefior GARCIA FONSECA: En principio, sefor Pre-
sidente, me limitaria a defender la proposicién sobre
HULLASA. '

El sefior PRESIDENTE: Tienc usted la palabra por diez
minutos para defender la proposicion no de Ley sobre
plan de viabilidad para la empresa HULLASA.

El scior GARCIA FONSECA: Gracias, sefior Presiden-
te, por concederme la palabra y gracias también por su
introduccién.

Efectivamente, quisiera plantear ante esta Comisién un
problema que no por ser concreto y circunscrito a una
zona determinada de Asturias, una zona relativamente
importante sin embargo, deja de tener una importancia
bastante notable en el conjunto de la economia asturiana
y de tener cierta consideracién en el conjunto de una po-
litica encrgética nacional. Se trata del tema de la empre-
sa HULLASA o Hutlleras ¢ Industrias Carboniferas de Te-
verga, que es un motor fundamental, ¢n todo caso, para
la economia de varios municipios como son Teverga,
Proaza, Quiros v Santo Adriano. v

Esta empresa tiene una tortuosa travectoria en los ul-
timos anos, en los cuales se ha puesto de manifiesto, mas
que la inviabilidad de la empresa, 1a falta por parte de
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las Administraciones sucesivas —entre ellas logicamente
también la actual del Gobierno socialista— de planes co-
herentes a medio y largo plazo. Por ello esta politica se
ha manifestado frecuentemente en permanentes par-
cheos, en una mala gestién —casi seria mas propio decir
una inexistente gestibn— y direccion de la misma, que
son, a mi juicio, quiza las razones mas importantes del ac-
tual estado de crisis y de déficit en el que se encuentra
esta empresa. Empezando porque en la época, anos ha,
en los sesenta, en los que la mineria, privada entonces, de
Asturias dejo de ser privada, en la medida que dejaba de
ser la época de las vacas gordas, y pas6 a manos estatales
—se constituyoé en aquel entonces la empresa HUNOSA—,
sin embargo, se hizo una excepcion, que no parece que
pueda ser justificada y que resulta realmente incompren-
sible por lo que supone de marginacion, con esta empre-
sa HULLASA.

Sus antiguos accionistas, Catalana de Gas y otros, dada
la depresién sufrida por el carbén, se descuelgan en ella
llevando consigo la plusvalia de los afios de explotacion,
y el Estado también la deja a sus propias tendencias
decrecientes.

Sin embargo, es una empresa, repito, que tiene una im-
portancia notable para toda una amplia comarca. Sus
trescientos empleos directos representan un alto porcen-
taje de la poblacion activa de esta zona. Su produccion
media es de unas 45.500 toneladas vendibles-ano. El por-
centaje de ocupacion que supone para la zona esta em-
presa, que es practicamente la casi totalidad de la indus-
tria existente, es en todo caso del 87 por ciento del em-
pleo del sector secundario, incluso del 27 por ciento de la
poblacién activa total. Se trata de una zona que, por otra
parte, tiene una carencia de infraestructura, infraestruc-
tura a todas luces insuficiente, circunstancia que, entre
otras, reduce las posibilidades de creacion de nuevos
puestos de trabajo. Por tanto, es una zona condenada
practicamente a su extincién, en cuanto a actividad eco-
nomica, si se deja a esta empresa que siga sus propias ten-
dencias actuales.

Por otra parte, el trabajo de la mina es llevado conjun-
tamente con el de pequeinas explotaciones agrarias, con
lo que el traslado de la poblacién minera incidiria tam-
bién negativamente en la ganaderia del Concejo y, por
tanto, repito, en todo el conjunto de la economia de la
zona.

Las deudas de explotacién han sido, en 1986, de 290 mi-
llones. Las subvenciones por parte del Estado han sido de
210 millones y esta cifra no ha variado en los ultimos
afos, a pesar de que légicamente los costes de explota-
cién han subido y, en todo caso, lo ha hecho el indice de
precios al consumo.

La empresa, efectivamente, tiene déficit fuertes —50
millones el ano pasado, 80 previsibles este afio— y digo
que lleva dos anos, sin embargo, recibiendo la misma sub-
vencion, y este afno, que es el tercero, tiene exactamente
la misma que acabo de citar de 210 millones de pesetas,
cuando nosotros hemos propuesto en una enmienda a los
Presupuestos Generales para este afo que esta empresa,
si se quiere que tenga alguna viabilidad y como cuestion

inmediata, debiera haber recibido este ano 180 millones
de pesetas mas.

Por otra parte, las subvenciones de HULLASA resultan,
en comparacion a otras empresas cstatales, discrimina-
das también. Efectivamente, HULLASA recibe por tone-
lada trabajada la mitad de la subvencién que recibe HU-
NOSA, y, ademas, el funcionamiento de estas subvencio-
nes es lesivo para la empresa. Son a ejercicio vencido, con
lo cual el endeudamiento se incrementa por esta razon
también.

El carbon ademas lo compra HUNOSA y cada mes les
paga ¢l 11 por ciento de la subvencién al 7 por ciento de
interés, con lo cual HULLASA se endeuda a causa de HU-
NOSA y, ademas, debe acudir a la banca privada, con lo
que se incrementan mas los costes financieros y el peso
del endeudamiento. HUNOSA gana con el carbon de HU-
LLASA el 7 por ciento y ademas paga la tonelada que pro-
duce esta empresa a un precio inferior a la media, para
luego mezclarlo con los carbones propios.

Por otra parte, la situacion juridica de la empresa es ab-
solutamente peculiar. Se trata, efectivamente, de una em-
presa juridicamente privada que, sin embargo, recibe
subvenciones del Estado y esta intervenida por una comi-
sién interministerial. De hecho, es una emprea que se ven-
dia por una peseta a cualquiera que se hiciera cargo de
sus pasivos.

Esta situacion, completamente irracional, es, desde lue-
go, una de las causas de que esta empresa no pueda tener
ningun plan de viabilidad y, desde luego, ningun tipo de
gestion racional desde dentro. Efectivamente, en HULLA-
SA existe unicamente un director técnico, que es ingenie-
ro, y el consejero delegado, que no interviene absoluta-
mente para nada ni en los convenios ni, por supuesto, en
la organizacion y direccion de la empresa ni en nada, sal-
vo en el transporte, porque, efectivamente, ademas de ser
consejero delegado es, a la vez, titular del transporte que
se realiza del carbon producido por esta empresa, hacia
HUNOSA. La empresa pierde, pero no asi el consejero de-
legado con su industria de transporte particular.

Ante esta situacidn, Izquierda Unida, haciéndose eco,
creo, de un sentir general en toda Asturias, por supuesto
del ayuntamiento, de todos los sectores implicados, pero
también de todos los sindicatos, sin excepcion, incluso de
la propia Direccién Regional de Minas y del propio Go-
bierno autonémico, presenta la proposicion no de ley que
S8. 8S. tienen en sus manos.

De lo que se trata, fundamentalmente, es de que, de una
vez por todas, el Gobierno se decida a hacer una politica
en relacion a esta empresa, y al sector del carbon en ge-
neral, con unos objetivos a medio y largo plazo. Esto su-
pondria varios aspectos. Por ejemplo, a nivel del aspecto
técnico productivo, debiera concretarse en la necesidad
de realizar, de una vez por todas, los estudios técnico-
economicos necesarios, los estudios de yacimientos, ctce-
tera, prometidos reiteradas veces y reiteradas veces in-
cumplidos. Por no citar mas que un ejemplo de lo que aca-
bo de decir, tengo aqui el acta de la respuesta del enton-
ces Secretario de Estado, Virgilio Zapatero a una pregun-
ta hecha por el Diputado Horacio Fernandez Inguanzo, en
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1985, donde ya entonces el sefior Zapatero decia que efec-
tivamente el Ministerio de Industria y Energia habia
puesto en marcha, hacia ya afio y medio, una prospeccién
de las reservas posibles de HULLASA, con el fin de eva-
luar el futuro econémico de las explotaciones.

Esta prospeccion de las empresas, leo textualmente «se
encuentra préxima a su terminacién, de manera que en
el otofio de este afilo» —es decir, el otofio de 1985— «po-
dran definirse cuales son las perspectivas de la mina a me-
dio y largo plazo». Esto, en cuanto a los proyectos de in-
vestigacion. Nada de esto se ha cumplido hasta ahora. Se-
guia diciendo: «En ese momento» —esto es, en el otofio
de 1985— «es cuando habria que tomar las medidas eco-
némicas precisas para mantener el empleo en condicio-
nes de pérdidas que puedan ser absorbibles por la comu-
nidad y decidir sobre el “status” juridico futuro de la mis-
ma... Entonces, es cuando procedera estudiar la creacion
de la nueva empresa que asuma la responsabilidad de este
funcionamiento.» Todo esto, se decia con referencia tem-
poral al otofio de 1985. g

Pues bien, basicamente estos tres puntos son los que
hoy sigue planteando Izquierda Unida en esta proposicion
no de ley, porque estan incumplidos todos y cada uno de
ellos.

Por tanto, se necesitaria, ademas de los estudios y pros-
pectivas pertinentes, un segundo aspecto, que seria el fi-
nanciero, porque el futuro de la empresa, en este sentido,
pasa indudablemente por el saneamiento financiero y la
concesion de unas subvenciones que contemplen algo mas
que el déficit de explotacion.

A nuestro juicio, estas subvenciones debieran contem-
plar, ademas del déficit de explotacién, la mejora de ins-
talaciones y mecanizacion, las inversiones resultantes del
incremento de la produccion, caso de llevarse a cabo, la
financiacion del plan de inversiones, dirigido sobre las
generadas.

En cuanto a la gestion de la empresa, y a partir de lo
que indiqué en la introduccion que acabo de hacer, nos
parece que cualquier solucion, ademas de pasar por ob-
jetivos claros, bien concretos, a medio y largo plazo, re-
quiere un elemento promotor desde dentro de la empre-
sa. Esta solucion supone crear un érgano de direccion, con
unas funciones bien definidas y con una dedicacién exclu-
siva a HULLASA, que evite, desde luego, esta especie de
multiplicidad de dedicacién que actualmente tiene la di-
reccion de la empresa y, concretamente, el consejero
delegado.

La actual situacion de intervencion publica, al igual
que los demas casos en que se aplica esta figura, se reve-
la claramente como un procedimiento lento y falto del di-
namismo que la urgencia del caso requiere.

En este sentido, y dado que las perspectivas del futuro
de la empresa no van a suponer un atractivo para la pro-
piedad privada, seria conveniente la nacionalizaciéon de
la explotacion. Y todos los sectores asturianos implica-
dos, tanto sociales como institucionales, apuntan clara-
mente a que sea el INI el organismo que se responsabili-
ce juridicamente de lo que en la practica, a nivel econo-
mico, va lo es,

A todas estas razones responden, pues, las dos propues-
tas fundamentales en las que se puede resumir —y termi-
no ya— la proposicién no de ley que presenta Izquierda
Unida-Esquerra Catalana, en relacién a la empresa HU-
LLASA.

En primer lugar, la necesidad de un plan de viabilidad,
discutido y negociado con las partes, que implique, por
un lado, el mantenimiento del actual nivel de empleo, al-
gunos estudios, algunas prospecciones hechas indican in-
cluso que, cambiando la estructura actual del empleo en
la mina, una de las posibilidades a estudiar seria el au-
mento de los empleos extractivos; por otra parte, la defi-
nicién de los recursos explotables, como ya dije, como ha
sido reconocido por la propia Administracién, como ha
sido prometido, a plazo fijo, y como ha sido incumplido,
repito una vez mas. Este plan entendemos que debiera ser
elaborado en el plazo adecuado, para que sus consecuen-
cias financieras puedan ser previstas en los Presupuestos
Generales del Estado para 1988, dada la situacion de la
empresa y la urgencia que esta situacion exige en cuanto
a la actuacién para el funcionamiento de la misma.

La segunda propuesta que hacemos es que el Congreso
de los Diputados inste al Gobierno para que proceda a de-
finir el «status» juridico de la empresa HULLASA me-
diante —como decia antes, respondiendo al consenso ge-
neralizado en Asturias— su integracion en el INI, conso-
lidando juridicamente su actual dependencia «de facto»
de la Administracién publica.

El sefior PRESIDENTE: Hay una enmienda presenta-
da a esta proposicion no de ley por el Grupo Parlamenta-
rio Socialista.

En consecuencia, en primer lugar, tiene la palabra don
José Manuel Gonzalez, por diez minutos.

El sefior GONZALEZ GARCIA: Tal y como ha mencio-
nado, voy a intervenir en nombre del Grupo Parlamenta-
rio Socialista, para defender nuestra enmienda de susti-
tucidn al texto que ha presentado en esta proposicién no
de ley el Grupo Mixto, Agrupacioén Izquierda Unida-Es-
querra Catalana. .

Dado lo dificil del tema, o cuando menos lo extrano del
tema, creo también conveniente comenzar mi interven-
cion con una descripcion de cual ha sido la trayectoria
que ha seguido esta empresa, para que SS. SS. conozcan
el porqué de esta situacion tan atipica.

Esta empresa, que se llama realmente Hulleras e Indus-
trias Carboniferas de Teverga, mas conocida por HULLA-
SA, efectivamente, como ha expuesto el sefior Garcia Fon-
seca cuando defendia su proposicién no de ley, traté de
ser integrada, a finales de los afios sesenta y principios de
los setenta, en el grupo de empresas que iban a formar
mas tarde HUNOSA, pero por diversas razones no fue
aceptado asi.

La direccion de HULLASA, a partir de este momento,
solicité, en diversas fechas, el cierre definitivo de sus ins-
talaciones, y el 28 de mayo de 1971, el Ministerio de Tra-
bajo llevo al Consejo de Ministros esta peticion de cierre
definitivo de la empresa, que fue atendida. En aquel Con-
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sejo de Ministros se estipulé un plazo de tres afios para
llevar a cabo dicho proceso de cierre. Se dictaron una se-
rie de normas para llevar a cabo el proceso y, en una de
ellas, la sexta, se decia que la Comision interministerial
que se nombraba para este tema podria hacer entre otras
cosas, y leo textualmente de aquelia resolucién del Go-
bierno: «elevar al Gobierno modificaciones al plan de
cierre si en el plazo de afo y medio han variado radical-
mente las circunstancias que aconsejaron el estableci-
miento del actual cierre». Es decir, que se autorizaba a
que se fueran analizando en el tiempo las circunstancias
reales por las que pasaba la empresa y se tomaran, como
consecuencia, medidas, pero siempre por la via de la co-
misién interministerial,

En el afio 1973, la Seccién de Minas de la Delegacion
de Industria de Oviedo emite un informe en el cual se dice
que las condiciones han cambiado respecto a las que ha-
bia en el afio 1971 en la empresa, aunque sigue habiendo
resultados econémicos negativos, La comisién interminis-
terial pasa ese informe al Consejo de Ministros y en abril
de 1974 este Consejo prorroga el plazo para el cierre otros
tres afos mas, es decir, hasta 1977. Se dota, ademas, de
una subvencion a esta empresa, a partir de 1974, de 22 mi-
llones anuales, y una vez cerrado este proceso, es decir, a
finales de 1976, la Seccién de Minas de la Delegacion de
Industria de Oviedo emite un nuevo informe y da lugar a
que en febrero de 1977 el Gabinete técnico del Ministerio
de Trabajo notifique al Gobierno Civil de Oviedo la mo-
dificacién de los acuerdos anteriores del Consejo de Mi-
nistros, acordando la continuidad de las explotaciones de
HULLASA en tanto las condiciones del yacimiento lo per-
mitieran racionalmente. Hubo algunos intentos de am-
pliar la produccién de la empresa via explotaciones a cie-
lo abierto a lo largo de 1978 y algin afio mas, pero no fue
posible debido a que los resultados que se obtenian de las
investigaciones no lo permitian.

El 18 de enero de 1980 el Consejo de Ministros aprobé
una propuesta de la comisién interministerial, que se ba-
saba, por supuesto, en informes de los agentes sociales im-
plicados en la empresa —el comité de empresa, el inter-
ventor y la asesorfa técnica—, por la que se encomenda-
ba al Ministerio de Industria la realizacién de un estudio
técnico para determinar las perspectivas, a medio y largo
plazo, de dicha empresa. Este trabajo, que fue adjudica-
do a la empresa ENADIMSA, fue elaborado por la misma,
y en junio de 1982 entregoé los resultados de esta investi-
gacién al Ministerio de Industria y Energia, en los que se
planteaba que la explotacion de las plantas que en aquel
momento se estaba haciendo practicamente habia llega-
do a su fin y que de continuarse en ellas, al estar explo-
tando ya una parte marginal del yacimiento, los resulta-
dos econémicos irfan en constante progresion, pero en ne-
gativo. Este estudio planteaba tres alternativas posibles
para nuevas plantas de explotacion: por medio de un pla-
no inclinado, un pozo vertical o explotar a cielo abierto,
y tras las valoraciones que dentro del mismo estudio se
hacian, se opta por la obra de futuro correspondiente a
un plano inclinado. En 1982 se acepta dicha propuesta,
pero realmente es en 1983 cuando se planifican las dota-

ciones presupuestarias necesarias para iniciar las obras
del plano inclinado de acceso a nuevas plantas. Estas
obras fueron terminadas en 1986. Hasta aqui lo que po-
driamos llamar la visién retrospectiva de la evolucién de
HULLASA.

Durante el mandato que corresponde al Gobierno so-
cialista, se vienen aportando, por el Ministerio de Traba-
jo, subvenciones presupuestarias a esta empresa, que
corresponden a las siguientes cifras: en 1983, 158,2 millo-
nes de pesetas; en 1984, 158,2 millones de pesetas, mas
183,5 millones de pesetas que se destinaron, como presu-
puesto extraordinario, para la reprofundizacién del pla-
no inclinado; en 1985, 190,4 millones de pesetas; en 1986
y 1987, 210 millones de pesetas.

Es preciso aclarar que existen, ademas, otras ayudas a
nivel regional, de la propia Direccién Regional de Minas,
que han servido para completar, por medio de sondeos,
la investigacion que se habia hecho con el plano inclina-
do y que se ha prolongado a cotas inferiores para saber
si efectivamente existia o no yacimiento. Estas investiga-
ciones fueron realizadas por la empresa SAL, Sociedad
Anénima Laboral, y se terminaron el 27 de diciembre de
1986. Se hicieron tres sondeos y se ha podido garantizar
por medio de ellos que efectivamente existen reservas en
otras dos plantas inferiores y, por tanto, que la viabilidad
de la empresa es previsible para quince afios o mas.

Como pueden apreciar SS. SS., la Administracion so-
cialista ha sido, es, y no nos cabe duda de que va a seguir
siendo, sensible y generosa con las necesidades de HU-
LLASA; es mds, no solamente de HULLASA, sino de toda
la zona de Teverga'y limitrofe. Lo cierto es, sefiorias, tal
y como nos explicaba el sefior Garcfa Fonseca en su in-
tervencion, que el mantenimiento de HULLASA no obe-
dece tanto a la importancia de su significado energético,
que indudablemente tiene, como a las consecuencias so-
ciales que acarrearfa su cierre, puesto que la misma tiene
sus instalaciones mineras ubicadas en el concejo asturia-
no antes mencionado, Teverga, y la vida no sélo de este
concejo, sino de toda la comarca gira en torno a esta em-
presa; ademas, en la actualidad no existen otras posibili-
dades de empleo para sus habitantes. Buscar un futuro
para HULLASA es, por tanto, un objetivo deseado por to-
dos, y en la consecucion del mismo no pedemos olvidar
algunos nuevos aspectos que hoy se dan en nuestro pais
y que ineludiblemente van a influir en las posibles so-
luciones.

A estas alturas nadie duda ya de que nuestra integra-
cién en las Comunidades Europeas exige adecuar la poli-
tica del carbén al Tratado CECA vy, por tanto, la conce-
sién de ayudas por parte de los Estados miembros a sus
propias industrias del carbén ademas de encontrarse so-
metida a limitaciones temporales debe dirigirse, necesa-
riamente, a mejorar la competitividad de las mismas y a
dar soluciones a los problemas sociales y regionales que
de ellos se deriven. Ademas, como todos sabemos, el pa-
sado mes de diciembre se firmé un acuerdo marco entre
los representantes empresariales de los mineros y de las
compaiiias eléctricas para la contratacion, a largo plazo,
de los suministros de carbon. Este sistema regula, por tan-
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to, el nuevo marco al que ha de adaptarse el mercado,
dentro de las normas comunitarias, y estructura una par-
te muy importante de la politica a seguir en el carbén,
donde se concede especial protecciéon a la mineria sub-
terranea. En definitiva, seforias, HULLASA, como cual-
quier otra empresa del sector, ha de acomodarse a estas
nuevas condiciones y para ello, en nuestra opinién —que
ademads no es nueva puesto que existen distintas manites-
taciones oficiales que asi lo testifican— debe empezarse
por establecer lo que podriamos llamar un plan estraté-
gico a medio y largo plazo que tenga como base un pro-
yecto de explotacion en el que se pongan de manifiesto
las condiciones econdmicas en que es posible extraer el
carbon, cuyo plan permita conocer el tonelaje que pueda
considerarse como reservas explotables, con criterios téc-
nicos y economicos.

Aqui, seforias, es donde se origina nuestra discrepan-
cia con la proposicion no de ley de Izquierda Unida-Es-
querra Catalana. En el texto de Izquierda Unida-Esquerra
Catalana, se propone, y leo textualmente, «la elaboracién
y aprobacién, con participoacion de las partes sociales,
de un plan de viabilidad para la empresa HULLASA, a
medio y largo plazo, en base a los siguientes puntos». En
esto estamos de acuerdo, pero los puntos que a continua-
cion se exponen en dicha proposicion no de ley se inician
con una serie de restricciones que de respetarse a ultran-
za pondrian en peligro el propio plan o por lo menos lo
condicionarian de forma sustancial. Porque la elabora-
cion de un plan de viabilidad, seforias, ha de partir de da-
tos objetivos; en este caso, para una mina, lo que ha de
buscarse como referencia fundamental para elaborarlos
han de ser sus reservas, sus infraestructuras disponibles,
las nuevas obras necesarias para dar viabilidad a ese pro-
ceso, qué ritmos de explotacion son los adecuados, etcé-
tera. Y de todo ello han de deducirse el resto de parame-
tros. Esto no quiere decir que la plantilla actual de HU-
LLASA no pueda o no deba mantenerse en el futuro; lo
unico que quiero decir y, por tanto, digo, es que del estu-
dio estratégico han de resultar unas necesidades de plan-
tillas, de las que puede derivarse incluso una mayor ne-
cesidad de empleo. No es por tanto presentable poner con-
dicionantes previos de este tipo para luego elaborar los
planes que pudiéramos llamar de fondo, de futuro.

Nuestra enmienda, que esperamos sca votada favora-
blemente por todos los grupos de la Comisién, va enca-
minada a la elaboracion, en el menor plazo de tiempo, in-
cluso antes de finalizar este ano si fuera posible, de un
plan estratégico a medio y largo plazo para buscar un fu-
turo claro a la empresa. Como entendemos que la busque-
da de este {uturo es responsabilidad de todas las partes
implicadas, incluimos también en ¢l texto la necesidad de
que dichas partes acuerden —y para ello esperamos que
todos ellos participen con voluntad negociadora— la apli-
cacion de soluciones realistas.

"A lo largo de la exposicién del senor Garcia Fonseca sc
han tocado otros puntos para concretar su proposicion no
de Ley que creo necesario complementar o dar una visién
de los mismos desde nuestra perspectiva.

Por un lado, creo que es conveniente volver a insistir
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cn que la situacion a que habia llegado HULLASA antes
del plan de investigacion de 1984 era produdto del ago-
tamiento de sus plantas superiores. Indudablemente exis-
tian muchisimas mas razones que habian llevado a la si-
tuacion econdmica de desastre en que se encontraba la
empresa, pero fundamentalmente no se habia hecho nin-
gun tipo de preparacion para continuar la explotacion.
Ese era ¢l verdadero y grave problema con que se enfren-
taba la empresa.

Este Diputado no puede saber ahora cuales fueron las
razones por las que esta empresa no fue integrada en HU-
NOSA, aunque sospecho que alguna habria para que, ¢n
una visién tan amplia como la que en aquel momento se
hizo de las empresas que se integraban, HULLASA no
encajara.

¢Por qué las dotaciones presupuestarias son de 210 mi-
llones? Por lo menos en lo que se refiere al periodo de res-
ponsabilidad socialista, las dotaciones presupuestarias
fueron en todo momento condicionales, porque se ponia
por delante —y asi se manifiesta en las contestaciones del
propio Gobierno— el proceso investigador; es decir, tener
planes de futuro para poder desarrollarlos. Como ya he di-
cho, estos planes en la investigacion del plano inclinado
terminaron a primeros de 1986 y ¢l complemento de los
mismos, con los sondeos adicionales para plantas inferio-
res, a finales de 1986.

No entramos, por supuesto, a comentar las funciones
del Consejero Delegado y de otros cargos, no creo que sea
éste el foro en el que deba discutirse este tema; pera si
pucdo decir que ratificamos —y nuestra posicién con res-
pecto a la enmienda asi lo verifica— la contestacién que
dio el Gobierno al Diputado del Partido Comunista en la
antcrior Legislatura, don Horacio Fernandez Inguanzo.
Reconocemos que ha habido un retraso en lo que en aquel
momento plantcaba la contestacion, pero esperamos que
§S. 8S8. comprendan, como he tratado de explicar ya, que
el proceso investigador se prolongé mas de lo debido en
el tiempo. Habra razones que no sé si seran debidas to-
das ellas a la direccion o a la gestion, pero en cualquier
caso la realidad es que las mismas han terminado a fina-
les de 1986.

En lo que se refiere a la direccion, me parece que sera
dentro del proceso negociador cuando habra que desig-
nar una nueva direccion, un nuevo Consejero Delegado,
ctcétera. En cuanto al tipo de empresa o sociedad, como
ya decimos en nuestro texto de enmienda, ha de decidir-
s€ en un proccso posterior, inmediatamente ligado en el
tiempo y una vez que se sepa cual es el objetivo que tiene
de funcionamiento esta empresa.

Queda, por tanto, explicita nuestra voluntad concilia-
dora y constructiva respecto a la empresa HULLASA. Por
ello, ofrecemos a SS. SS. una enmienda realista y objeti-
vamente realizable, pero sobre todo, ofrecemos un futu-
ro, por lo que les pedimos su voto favorable.

El senor PRESIDENTE: Por el Grupo de Coalicién Po-
pular, tiene la palabra el sefor Siso, por diez minutos.

El senor SISO CRUELLAS: El Grupo Parlamentario de
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Coalicidn Popular considera que la solucién al problema
de Ia empresa asturiana HULLASA ha de buscarse en el
marco de la politica general en relacion con el carbén. En
este sentido, conviene recordar que el Grupo Popular, en
la comparecencia del Ministro de Industria ante la Comi-
sion correspondiente el dia 10 de febrero de 1987, para
tratar de los problemas del sector de la mineria privada
del carbén, senalé las insuficiencias del documento sobre
politica de precios del carbén térmico impuesto por el Mi-
nisterio de Industria a las empresas eléctricas y mineras
para su aplicacién inmediata. )

Consideramos necesario, para resolver las problemas
de HULLASA y de otras muchas explotaciones mineras
privadas de Espana, que se establezca un punto de parti-
da realista, en la politica de precios del carbon térmico,
y que, a partir de esta politica realista de precios, cada
empresa pueda elaborar su propio plan de viabilidad.

A nuestro juicio, carece de sentido solicitar los auxilios
del Gobierno para el sostenimiento de HULLASA, cuan-
do es el propio Gobierno el que, através de una insuficien-
te politica de precios, pone en peligro la existencia mis-
ma de la empresa HULLASA.

Por estos motivos, el Grupo Popular se abstendra en la
proposicion no de Ley presentada por Izquierda Unida.

- El sefior PRESIDENTE: ;Ningun otro Grupo Parla-
mentario va a intervenir en este debate? (Pausa.)
En consecuencia, puesto que ha habido enmiendas, el
senor Garcia Fonseca tiene la palabra para referirse a la
enmienda presentada por el Grupo Socialista.”

Ei sefior GARCIA FONSECA: Muy brevemente, sefior
Presidente.

Sefioras y sefiores Diputados, para manifestar que, re-
conociendo los buenos propositos del Grupo Socialista en
relacion con el tema que nos ocupa —el futuro de la em-
presa HULLASA— y coincidiendo con él en uno de los as-
pectos basicos de la propuesta presentada en ambas pro-
posiciones no de Ley, es decir, la necesidad de elaborar ur-
gentemente un plan estratégico para medio y largo pla-
zo, sin embargo, he de manifestar algunas observaciones
criticas que encierran una cierta desconfianza, y entién-
daseme bien la expresion. No entro a analizar las inten-
ciones, los juicios ni los propositos, sino simplemente los
textos objetivos, tal y como se presenta, pero situados en
el contexto de todo el proceso que se ha seguido en rela-
cién con esta empresa.

Voy a lo concreto. Una primera matizacion, por seguir
el hilo de la propia exposicién del sefior Diputado socia-
lista, en cuanto a la actitud del Gobierno socialista en re-
lacién con el caso que nos ocupa. No niego que se hagan
esfuerzos ni que se estén haciendo; lo que si discuto es
que esos esfuerzos hayan sido generosos, por lo menos ¢n
la medida suficiente que cabria esperar de este Gobierno.

Por referirme al mismo caso de las subvenciones, vuel-
vo a reiterar que durante tres afos se ha mantenido la
subvencion anual en 210 millones de pesetas, cuando es
conocido que el incremento de los costos de explotacién
en la minerfa andan alrededor de un 9 por ciento, lo cual

hubiera supuesto para este afo, teniendo en cuenta, ade-
mas, que las subvenciones han estado estancadas en los
anteriores, que de los 210 millones se hubiera pasado a
228 millones, segun la enmienda que presentamos a los
Presupuestos y que no fue aceptada.

Esto matiza el alcance de la generosidad que ha tenido
el Gobierno en relacion con esta empresa. Pero me alegro
de coincidir con el Grupo Socialista en la necesidad de
elaborar un plan estratégico.

En relacién con el Diputado del Grupo Socialista que
ha intervenido, soy consciente de su sensibilidad hacia el
tema, ya que entiendo que responde a la sensibilidad ge-
neral de todos los sectores e instituciones asturianos in-
cluidos los movimientos sociales préximos al PSOE y del
propio Gobierno regional socialista. Pero tengo que decir
que no veo razones para que no se fije una fecha tope a
este plan estratégico. De hecha, la propia Direccién Re-
gional de Minas habia prometido, incluso por escrito, un
plan estratégico que deberia estar finalizado antes del 30
de junio. Pues bien, ante aquella propuesta, el comité de
empresa y todas las centrales sindicales respondieron que
valoraban positivamente todos los medios técnicos y ayu-
das que la Direccién Regional de Minas pudiera aportar
para la elaboracién del plan estratégico, pero les parecia
que, dada la documentacion ya existente (puesto que en
1985 el propio Secretario de Estado de entonces, don Vir-
gilio Zapatero, hablaba de que para aquel otofio, después
de afio y medio de trabajo, ya se habfan hecho estudios y
prospecciones suficientes como para elaborar el plan; y,
ademas, se unen los esfuerzos y las posibilidades técnicas
de la Direccion Regional de Minas), la fecha del 30 de ju-
nio era un plazo excesivamente largo. Si eso ya lo esti-
maban asi el comité de empresa y las centrales sindica-
les, todas ellas, repito, en marzo de 1987 en relacién al 30
de junio, el que en la propuesta socialista en la fecha de
hoy se siga hablando efectivamente de un plan estratégi-
co, en lo que coincidimos, pero se deje sin concretar una
fecha, a un futuro etéreo, no nos parece que aporte nada
nuevo y, ademas, forzosamente abona la sospecha de que
la voluntad politica de solucionar el tema no es suficien-
temente activa.

En relacion al otro apartado de la propuesta de Izquier-
da Unida, que de alguna forma recoge de otra manera la
que hace el Partido Socialista, el distanciamiento que
puedo manifestar en relacion a la misma es similar. Me
baso también en lo que opinaban en marzo de este afo el
propio comité de empresa y los sindicatos del sector que,
hablando del «status» juridico de la empresa estimaban
que era obligada una respuesta clara y concreta, que ellos
emplazaban en el primer lugar de las reivindicaciones a
solucionar, dado que el definir este «status» no condiona-
ba la elaboracion del plan estratégico, en todo caso, es vis-
to como una condicion necesaria para que el plan se pue-
da realizar y, posteriormente, ejecutar. Por lo tanto, nos
parece que se posterga, sin ninguna razén a nuestro en-
tender, un tema que nos parece fundamental, como es la
definicion del «status» juridico de la empresa. El actual
«status» es una de las causas de la actual situacion de de-
terioro progresivo de la misma y también es causa no ya
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de la existencia de una direccién mala, sino, simplemen-
te, de la inexistencia de una direccidn. Por ello, nos pare-
ce una prorroga excesiva.

Yo estaria dispuesto a aceptar las propuestas del Gru-
po Socialista si se fijara algan tipo de plazo, aunque no
fuera exacto, pero que no se dejara a un futuro indefini-
do; que de alguna forma se definiera la aplicabilidad, en
el tiempo, de estas proposiciones. No siendo asi, aun en-
juiciando positivamente las intenciones del Grupo Socia-
lista, no me pareceria suficiente su propuesta y no la
aceptaria.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Socialista tiene
la palabra el senor Gonzalez.

El seior GONZALEZ GARCIA: Brevemente, primero,
para dar las gracias al sefior Garcia Fonseca porque ha
dado a entender que conoce mi interés por el tema. Indu-
dablemente, lo tengo, pero en este tramite estoy actuan-
do como representante del Grupo Parlamentario Socialis-
ta y quiero que entienda que el interés es del Grupo y del
Gobierno.

En segundo lugar, quiero aclarar también que la gene-
rosidad a que me referia, y a la que me sigo refiriendo,
respecto al tratamiento que el Gobierno socialista esta te-
niendo con la empresa HULLASA y, en el fondo, con la co-
marca de Teverga y las adyacentes, se refiere a que ¢l
mantenimiento de los 210 millones en los Presupuestos
de los ultimos anos estaba fundado en el desarrollo de un
plan de investigacion que, ya desde el principio, iba en-
caminado a buscar un futuro para la empresa. Por tanto,
el mantener unas u otras dotaciones, teniendo por medio
la contestacion del propio Gobierno al anterior Diputado
don Horacio Fernandez Inguanzo en cuanto al compro-
miso de posterior desarrollo, me parece que da una ga-
rantia de futuro, tanto para las dotaciones como para el
estudio y la asimilacion de los déficit que pudieran origi-
narse por este desfase.

En tercer lugar, en cuanto a lo que manifiesta el sehor
Garcia Fonseca sobre sus sospechas de dilacién por parte
del Gobierno socialista o del contenido de fondo del texto
de nuestra enmienda, yo he dicho a lo largo de mi inter-
vencion anterior que todo ello, si es posible, debera lle-
varse a cabo a lo largo de este ano. Si el sefior Garcia Fon-
seca creyese que era una razon suficiente, incluso podria-
mos agregar, en el segundo parrafo de nuestra enmienda,
después de la expresion «de dicho plan estratégico» la fra-
se «que se llevara a cabo dentro del presente ano 1987».
No quiero que el seiior Garcia Fonseca piense ¢n ningun
momento que se trata de hacer dilacién, sino de ser prag-
matico en cuanto a lo que se plantea. No es una cuestion
de voluntarismo el que pueda o no desarrollarse todo un
estudio de viabilidad, o de que en un plan estratégico a
medio y largo plazo un mes se convierta en seis; se trata
de manifestar nuestro interés en que de inmediato se lle-
ve a cabo dicho estudio.

Por tanto, si el senor Garcia Fonseca acepta nuestra en-
mienda, podria aprobarse en esta sesion un texto de pro-
posicion no de ley para la empresa HULLASA; de lo con-

trario, nosotros no vamos a votar favorablemente el texto
de su proposicion. Si quiere que se apruebe este texto, in-
cluiriamos en el segundo parrafo de nuestra enmienda
una frase diciendo que se¢ estudiara a lo largo de 1987. No
queremos que sospeche siquiera, ni en este caso ni en el
del «status», que nuestra voluntad es dilatar la solucion.
Lo que queremos ¢s ser pragmaticos para que, en base a
la posibilidad real de trabajo, se desarrolle lo mas breve-
mente posible el proceso.

En cuanto al tema del «status» juridico de la empresa,
el senor Garcia Fonseca tiene que reconocer conmigo que
es una exacta descripcion del compromiso gubernamen-
tal en la contestacion al Diputado don Horacio Fernan-
dez Inguanzo la que se transmite en nuestra enmienda.
Por lo tanto, no creo que quepa sospechar de ningan tipo
de variacién de nuestra actitud.

Espero haber convencido al senor Garcia Fonseca para
que acepte nuestra enmienda. Yo se lo agradeceria por-
que él sabe que asi tendriamos un fondo de actuacioén y
de referencia para tratar el tema de HULLASA.

El sefior PRESIDENTE: Interpreto que la propuesta de
S. S. seria intercalar en el segundo parrafo entre comas
la frase «que se estudiara a lo largo de 1987», después de
«dicho plan estratégico».

El seifior GONZALEZ GARCIA: Exactamente, senor
Presidente. Intercalarlo entre comas para que quede cla-
ro que la voluntad de la enmienda es que el periodo de
tiempo en que se realice sea antes del afio 1988, para que
tenga una garantia el sefor Garcia Fonseca.

El seiior PRESIDENTE: Esta clara su proposicidn.
Tiene la palabra el sefior Garcia Fonseca, simplemente
para contestar a esta cuestion.

El senor GARCIA FONSECA: Simplemente para ello,
senor Presidente. Sin embargo, permitame hacer una bre-
visima matizaciéon a mis propias palabras, que creo que
no fueron afortunadas, concretamente una de ellas. Me-
jor que sospechas, hubiera preferido decir temores. Son
cuestiones semanticas y del momento,

Por lo demas, por mi parte, en relacion al primer pun-
to, reconociendo, como usted se lo reconocia, que efecti-
vamente se ha dado un retraso, sin entrar ahora en cau-
sas o responsabilidades, me resultaria suficiente —aun-
que quiza no sea el mas adecuado— para insistir en la ur-
gencia del plan; pero entiendo que matizaria positiva-
mente el primer punto de su proposicion; estaria dispues-
to a aceptarlo.

No veo tan claro el segundo punto de su proposicion,
referido al «status» juridico futuro. Yo creo que ahi ya
hay elementos que no tienen una relacion mecanica di-
recta con los puntos anteriores de mi proposicion, para
definirse de alguna forma el «status» juridico de la em-
presa, por lo menos el deseable, y, quiza, el vnico posi-
ble. En ese sentido, yo plantearia al Grupo Socialista que
también incluyera algun anadido, algo asi como «contem-
plando su posibilidad de integracion en ¢l INI», cuando



— 4577 —

COMISIONES

28 DE ABRIL DE 1987 —NUM. 119

se habla del tema del «status» juridico de la empresa. De
todas maneras, si la idea es bien acogida, dejaria la re-
daccion para que ustedes la hicieran de la manera que es-
timasen oportuno.

Por no alargar mas el tiempo de la Comisién, ésta serfa
mi ultima oferta, de tal manera que si el Grupo Socialis-
ta la aprueba por mi parte no tendria ningun inconve-
niente en aceptar los dos puntos de la proposicion. Si no,
yo sugeriria a la Presidencia que se votaran por separado
los dos puntos. Dicho de otra manera, yo retiraria mi pri-
mer punto y admitiria el primero del Grupo Socialista.

El serior PRESIDENTE: El primer punto, sefior Garcia
Fonseca, ¢corresponde a los dos primeros parrafos de la
enmienda?

El senor GARCIA FONSECA: Exactamente.

El senor PRESIDENTE: ;Su sefioria admitiria los dos
primeros parrafos de la enmienda?

El sefior GARCIA FONSECA: Exactamente. El tercer
parrafo es el que anade un punto distinto al «status» ju-
ridico y es donde yo propongo que también se incluyera
alguna concrecién o algin apunte en la direccién que a
nosotros nos parece idénea —y este «nosotros» es el no-
sotros amplio al que me referi siempre en mi interven-
cion—. Ya digo que quiza sea el unico viable. Quedaria
algo asi como: contemplando su posibilidad de integra-
cion en el INI. Es decir: debera decidirse sobre cual sera
el «status» juridico futuro de la mina, contemplando su
posibilidad de integracién en el INI, que debera seguir
funcionando; asi como también procedera estudiar la
creacion de la nueva empresa que asuma tal proceso.

Vuelvo a decir que la redaccion concreta puede ser mo-
dificable, pero la idea de que se apunte hacia que ese «sta-
tus» juridico esté orientado a su integracion en el INI me
parece que es importante.

El sefior PRESIDENTE: Senior Gonzalegz, tiene la pala-
bra por un minuto para responder a esta cuestion.

El sefior GONZALEZ GARCIA: Voy a tratar de ser mas
breve aun. El sefior Garcia Fonseca sigue manifestando
que quiere ver patentizada su propia idea dentro del tex-
to de la enmienda. Nosotros seguimos opinando, como
Grupo Parlamentario, que el texto que hemos ofrecido es
suficientemente claro. Fijense que se inicia repitiendo
practicamente el compromiso gubernamental adquirido
ya el 13 de junio del 85, pero que da una conviccion para
que esto se desarrolle. Dice: tras la elaboracion y aproba-
cién de dicho plan estratégico; es decir, es en plazo inme-
diato cuando se va a tratar de clarificar la situacion del
«status» juridico, puesto que hemos dicho en el parrafo
anterior que, a lo largo de 1987, se claborara dicho plan
estratégico a medio y largo plazo. Luego, si S.S. tiene
cualquier tipo de desconfianza, llamese como se llame, o
de sospecha, apartela de su mente, porque el Gobierno
esta comprometido de forma seria en mantener esta em-

presa. He dicho, a lo largo de mi intervencion, que no ten-
ga ninguna duda en este sentido, por lo tanto, no cierre
ninguna posibiildad en la definicion de la personalidad
juridica de la empresa. El hecho de orientarlo desde este
Congreso no me parece ni conveniente ni oportuno. No es
el Congreso de los Diputados quien va a entrar en si es
mas o menos conveniente, con motivo de un determinado
plan de empresa, que esa empresa tenga uno u otro «sta-
tus» juridico. Lo que si decimos en nuestra proposicion
es que ha de estudiarse y ha de definirse para que siga fun-
cionando. Por lo tanto me parece que es garantia su-
ficiente.

Me parece que el sefior Garcia Fonseca deberia tener en
cuenta también que el aprobar nuestra enmienda con la
ampliacion que hemos hecho ahora mismo seria disponer
desde ya de un mandato del Congreso al Gobierno para
que la empresa tuviese una mas rapida resolucion en
cuanto a su futuro,

Yo le pediria al sefior Garcia Fonseca que aceptase asi-

.mismo el tercer parrafo y, con ello, podriamos tener en As-

turias un hecho importante para la comarca de Teverga.

El sefior PRESIDENTE: El asunto esta suficientemen-
te debatido. Vamos a someter a votacion la proposicién
no de ley separando los dos puntos, Es decir, si S. 8. con-
firma la sustitucidn de los dos primeros parrafos por el in-
ciso que ha sido indicado por el sefior Gonzalez, del Gru-
po Parlamentario Socialista, cuyo texto séria leido por el
seftor Secretario de la Comisién, lo votariamos como pun-
to 1 de la proposicion no de ley. (Asentimiento.)

En consecuencia, antes de proceder a su votacion, el se-
nor Secretario dara lectura a los dos primeros parrafos
de la enmienda socialista que han sido aceptados por el
Grupo proponente.

El senor SECRETARIO (Pagan Saura): El Congreso de
los Diputados insta al Gobierno para que, previo los tra-
mites necesarios, se lleve a cabo la elaboracion de un plan
estratégico a medio y largo plazo para la empresa HU-
LLASA. Dicho Plan estratégico, que se estudiaria a lo lar-
go de 1987, ha de basarse en el actual marco de referen-
cia en que se mueve el sector. Deberia ser acordado por to-
dos los agentes implicados, empresa y trabajadores, y ser-
vira para dar la garantia de continuidad necesaria para
HULLASA.

El sefior PRESIDENTE: Este seria el punto { de la en-
mienda que sometemos a la votacion de SS. SS. (Pausa.)

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resultado: Vo-
tos a favor, 21; abstenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado el punto 1 de
la proposicion no de ley, es decir, los parrafos leidos an-
teriormente por el sefior Secretario de la Comision basa-
dos en la enmienda presentada por el Grupo Parlamenta-
rio Socialista.

A continuacioén, sometemos a votacion el punto 2 de la
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proposicion no de ley, tal como ha sido presentado por el
Grupo proponente. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el sigulente resultado: Vo-
tos a favor, dos; en contra, 19; abstenciones, tres.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazado el punto 2
de la proposicién no de ley presentado por la Agrupacién
Izquierda Unida del Grupo Mixto.

Sefiorias, la Presidencia segan se nos indico por la Agru-
pacion Izquierda Unida ayer por la tarde, tuvo noticia de
que circunstancias de fuerza mayor, como era el falleci-
miento del padre del portavoz del Grupo proponente de
la proposicién no de ley relativa a HUNOSA, y la enfer-
medad de otro de los componentes impedian en este acto
la defensa de esa proposicién no de ley.

El Presidente ruega al sefior Garcia Fonseca de la Agru-
pacion Izquierda Unida que envie simplemente un escri-
to a la Comision indicando si mantienen la proposicién
no de ley para su debate, que serd incluido de acuerdo
con las decisiones que adopte la Mesa.

Por tanto, seior{as, se suspende la sesion hasta esta tar-
de a las cuatro y media con la comparecencia del senor
Ministre de Industria y Energfa.

Eran las doce de la manana.

Se reanuda la sesién a las cuatro y treinta y cinco mi-
nutos de la tarde,

COMPARECENCIA DEL SENOR MINISTRO DE IN-
DUSTRIA Y ENERGIA PARA INFORMAR SOBRE LA
GRAVE SITUACION SOCIOECONOMICA QUE ATRA.-
VIESA LA COMUNIDAD AUTONOMA DE ASTURIAS
{A SOLICITUD DE LA AGRUPACION IZQUIERDA UNI-
DA)

El sefior PRESIDENTE: Senorfas, reanudamos la se-
sién con la comparecencia del sefior Ministro de Indus-
tria y Energia, solicitada por la Agrupacion de Diputados
de Iequierda Unida, del Grupo Parlamentario Mixto, para
informar sobre la grave situacién econdémica que atravie-
sa la Comunidad Auténoma de Asturias.

Como S8S. SS. conocen, de acuerdo con el Reglamento
tiene la palabra, en primer lugar, el sefior Ministro de In-
dustria y Energia para exponer la posicion del Gobierno,
a quien agradecemos su presencia en esta Comision.

El sefior MINISTRO DE INDUSTRIA Y ENERGIA
(Croissier Batista): Gracias, sefior Presidente.

Senorias, se ha solicitado la comparecencia del Gobier-
no ante esta Comision para explicar qué medidas esta
adoptando de cara a abordar un proceso de crisis indus-
trial, que se describe como un proceso generalizado de cri-
sis en la region asturiana.

Para abordar este tema, creo que es necesario partir de
una somera vision de cudl es la situacion de esta regién
desde un punto de vista industrial para, a continuacion,

ver cuales son esas medidas que el Gobierno, no es que
vaya a tomar, sino que estd tomando activamente desde
hace varios afios.

Desde un punto de vista puramente industrial, yo des-
tacaria concretamente tres rasgos de la realidad asturia-
na: en primer lugar, el mayor peso relativo que el sector
industrial tiene en el conjunto de la economia asturiana.
Medido concretamente por su valor aiadido, el peso del
sector industrial en Asturias es del 40 por ciento frente a
una media nacional que est4a en torno al 28 por ciento.
Por tanto, estamos en presencia de una region en la cual
el sector industrial pesa de un modo considerable.

Pero —v éste es el segundo rasgo— no solamente el sec-
tor industrial en su conjunto pesa mas dentro de la eco-
nomia asturiana que en la media nacional, sino que den-
tro de este sector industrial hay que destacar el enorme
peso que tienen los subsectores de energia y metalurgia.
Concretamente, estos dos subsectores pueden llegar a su-
poner en torno a un 67 por ciento del valor anadido del
sector industrial, quedando para el resto de la industria
tan solo un tercio, es decir, en torno al 33 por ciento.

Aparte de este peso relativamente alto, habria que se-
falar que la existencia de las industrias basicas implica
de entrada unas costosas inversiones, puesto que estamos
frente a industrias muy intensivas en capital, en las cua-
les el factor inversion y los costes de la inversién son enor-
memente grandes y muy superiores a la media del sector
industrial. Ademas, se trata de sectores que, precisamen-
te por ese peso que en ellos tiene la inversion, estan evo-
lucionando no solamente en Esparia, sino a nivel interna-
cional, a un ritmo muy veloz, provocando incrementos de
productividad muy acelerados que conllevan ajustes de
empleo en estos sectores.

Junto a este segundo gran peso que tiene la industria
basica y los rasgos que conlleva la industria basica, me
gustaria anadir un tercero diferenciador en la economia
regional asturiana, insisto siempre desde el punto de vis-
ta industrial, y es el gran peso que la empresa publica tie-
ne dentro de la economia asturiana. Concretamente el
INI, y sélo las empresas del INI, empleaban a finales del
pasado afio unas 46.600 personas en la regién asturiana,
lo que quiere decir que aproximadamente un 50 por cien-
to del empleo del sector industrial asturiano reposa sobre
un pequeno numero de empresas publicas industriales
pertenecientes al INI; y no solamente el INI y sus empre-
sas pesa en Asturias, sino que la importancia que estas
empresas tienen en el conjunto del INI es realmente sig-
nificativa, concretamente el 27 por ciento del empleo del
INI se localiza en la region asturiana. Si a esto anadimos
otras empresas publicas fuera del ambito del INI, empre-
sas energéticas, RENFE o incluso la Compaiiia Telefoni-
ca, amén de otros empleos en el sector publico, aunque
no sea industrial, observaremos como es un rasgo clara-
mente diferenciador el gran peso que la empresa publica
tiene dentro de la economia asturiana.

Senalados estos rasgos, a mi juicio imprescindibles
para enjuiciar cual es la situtacion de esta economia y las
medidas que se pueden adoptar, paso a abordar en qué
consisten las actuaciones del Gobierno tendentes a trans-
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formar una realidad industrial caracterizada por los ras-
gos que comentaba anteriormente. Concretamente la ac-
tuacion del Gobierno gira en torno a dos grandes ejes: un
primer eje va a intentar garantizar la viabilidad de estos
sectores industriales basicos que tanta importancia tie-
nen dentro de la realidad industrial asturiana. Garanti-
zar la viabilidad de estas empresas de sectores basicos en
la economia asturiana quiere decir meter mucho dinero,
quiere decir invertir mucho dinero en cada una de estas
empresas; quiere decir también, en atencién al impacto
socio-regional de cada una de estas empresas, tomar el
tiempo necesario para conseguir ajustes no excesivamen-
te traumaticos que permitan minimizar el impacto socio-
regional de estos procesos de reajuste en las industrias ba-
sicas, y quiere decir también —y esto hay que reconocer-
lo y lo decia desde un principio— menor empleo dentro
de cada una de estas grandes empresas de sectores basi-
cos. Aqui, por tanto, un primer eje de actuacion del Go-
bierno tendente simplemente a garantizar que estas in-
dustrias que se mueven en sectores en crisis no solamen-
te en Espana, sino en todo ¢l mundo, puedan ser indus-
trias competitivas y viables dentro del esquema comuni-
tario en el que hoy nos movemos.

El segundo gran eje de actuacién del Gobierno consiste
en crear las condiciones y dar las ayudas precisas para
promover un proceso de reindustrializaciéon. Dentro de
este eje de actuacion son numerosas las medidas empren-
didas y posteriormente me referiré a algunas de ellas, por
ejemplo, las actuaciones a través de las zonas de urgente
reindustrializacién y de los fondos de promociéon de em-
pleo, la politica de incentivos regionales, la obtencién de
la consideracion de la region asturiana como zona CECA
prioritaria, o, por ultimo, la instrumentacion de los de-
nominados PNIC —es decir, Planes nacionales de interés
comunitario.

Comenzando por el primero de los ejes de actuacion, es
decir, la politica tendente a garantizar la viabiiidad de es-
tas grandes empresas de sectores en crisis, empezaria de

modo destacado por las actuaciones en torno a la Empre-

sa Nacional Siderurgica (ENSIDESA), en la cual me gus-
taria senalar que, desde el comienzo de la legislatura an-
terior, el Gobierno ha puesto en marcha todo un conjun-
to de medidas tendente a garantizar en general la viabi-
lidad del sector siderurgico y, de modo mas preciso, de la
empresa nacional ENSIDESA. Dentro de los programas
de actuacion de cara a esta empresa, ENSIDESA debera
invertir, desde el comienzo de estos planes hasta 1990,
247.000 millones de pesetas. Por tanto, estamos hablando
de una cifra tremenda de inversiones que pretende garan-
tizar unos costes competitivos, en el caso de ENSIDESA,
que le permita, en el horizonte de 1989, ser una empresa
que no registre pérdidas para que pueda ser viable en el
contexto de la normativa comunitaria.

Pero no solamente ha hecho falta abordar un proceso
de inversiones, sino que es necesario realizar toda una in-
tensa tarea de saneamiento financiero en esta compania.
Concretamente, los fondos canalizados a ENSIDESA para
su capitalizacion y saneamiento financiero ascienden a la
cifra de 353.000 miliones de pesctas. Dentro de esos

353.000 millones de pesetas estoy incluyendo la dotacion
adicional correspondiente al paquete ultimamente nego-
ciado con las autoridades comunitarias, y recientemente
aprobado por la Comision Delegada del Gobierno para
Asuntos Econémicos, que asciende a 68.800 millones de
pesetas para su saneamiento. Por tanto, junto a un pro-
grama de inversiones tendente a racionalizar las estruc-
turas productivas de la empresa, hay un inmenso esfuer-
zo financiero, para que esta empresa pueda cumplir con
los criterios de viabilidad establecidos en el conjunto de
los paises comunitarios, a fin de conseguir que con un
maximo de costes, que a su vez debe ser un minimo de
costes financieros sobre ventas, se pueda garantizar una
tasa suficiente de rentabilidad sobre los fondos invertidos
en esta empresa.

No solamente es este esfuerzo financiero realizado, sino
también son muy importantes los créditos y avales con-
seguidos para la empresa siderurgica publica, que ascien-
den a un importe de 184.000 millones de pesetas. Ahi no
han parado los esfuerzos sino que, a través del INI, el Go-
bierno ha promovido una mayor integracion y racionali-
zacidn de la siderurgia integral, llevandose a cabo en fe-
chas recientes —hace mas de un ano— la absorcion de Al-
tos Hornos del Mediterraneo, previamente segregada, y
creandose Siderurgia del Mediterraneo, como filial de
ENSIDESA, para garantizar una mejor integracion de los
procesos productivos entre ambas comparifas. Todo ello
permitira garantizar una ENSIDESA con unos voliimenes
de produccién en torno a los cuatro millones de tonela-
das, aunque su capacidad te6rica maxima sea superior
—el volumen total de produccion dependera de la evolu-
cion de la demanda—, con un objetivo de plantillas en tor-
no a las 15.000 personas, objetivo que ya ha sido pacta-
do con la representacion sindical.

No s6lo se han hecho estas inversiones y este sanea-
miento financiero, sino que me gustaria sefialar que en
ENSIDESA no ha habido ni un solo despido; en ENSIDE-
SA solamente ha habido hasta el momento jubilaciones
de personas con cincuenta cinco o mas anos. Por tanto,
todo el proceso de ajuste se ha hecho sin ningun tipo de
traumatismo y por la via de las jubilaciones a los cincuen-
ta y cinco anos, pudiéndose haber abordado, a lo largo de
los ultimos meses, un proceso de rejuvenecimiento par-
cial de la plantilla a través de la contratacion de cerca de
quinientas personas, para facilitar el profundo proceso de
transformacidn productiva que esta registrando esta com-
pania.

Dentro de lo que es el plan de reconversion siderurgi-
ca, dentro del conjunto de medidas adoptadas para la si-
derurgia, podemos afirmar que, por lo que al Gobierno se
refiere, mediante este paquete de medidas industriales, fi-
nancieras, laborales, etcétera, habremos conseguido que,
sin ningan traumatismo social, ENSIDESA pueda aspi-
rar a ser una empresa competitiva en el horizonte de 1989.

Un caso distinto, pero también significativo, dentro de
la realidad asturiana es el de la empresa Hulleras del Nor-
te, Sociedad Anonima, (HUNOSA), empresa que, como es
suficientemente conocido de SS. §S., atraviesa desde su
creacion un importante proceso de pérdidas, de forma que
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nos encontramos ante una empresa con unos Mmargenes
negativos antes de costes financieros, de amortizaciones
y de gastos de servicios centrales. Debido a las caracte-
risticas del propio yacimiento asturiano, se plantea el pro-
blema de una empresa cuyos pagos de némina superan a
la propia facturacién que realiza por la venta de su pro-
duccién. Sin embargo, en atencion al interés estratégico
de la produccion de carbon, y en atencion también al im-
portante papel que juega HUNOSA dentro de la realidad
econémica asturiana, la empresa, con el respaldo de la
Administracién, que, en definitiva, debe de aportar los re-
cursos a través del correspondiente contrato-programa,
ha planteado un programa cuatrienal para el periodo
1987-90, que se alarga hasta el horizonte de los afios 2000,
con el objetivo de garantizar que en el proximo siglo, a
partir del afio 2000, se pueda contar con una HUNOSA
que, medida a través de sus volamenes de produccion,
tenga una produccion similar a la registrada en el pasa-
do. Por tanto, la empresa ha presentado un plan con unos
objetivos de produccion en torno a los cuatro millones de
toneladas, que implica un ingente esfuerzo financiero.

Concretamente, y para el periodo delimitado por el
préximo contrato-programa, la empresa esta proponien-
do a la representacion sindical un plan que implica inver-
siones por 46.000 millones de pesetas, que implica sub-
venciones con cargo al contrato-programa de 161.500 mi-
llones de pesetas y que implica en ese proceso una reduc-
cion de plantillas que va de 20.700 personas a 18.500.
Todo ello mediante el procedimiento de las jubilaciones
a los sesenta y cuatro anos y compatibilizandolo con un
importante volumen de contratacién que mantenga un
equilibrio de las plantillas, de forma que, por especiali-
dades y por composicién de edad de esa plantilla, la com-
paiifa pueda abordar incrementos significativos de pro-
ductividad. En ese plan también se contemplan contrata-
ciones del orden de 1.500 a 1.600 personas para el perio-
do 1987-90.

-Si no nos paramos en este periodo cuatrienal, sino que
vamos mas all4, al plan estratégico de la compaiiia en el
horizonte del afio 2000, veremos que el volumen de recur-
sos que esta planteando movilizar la compania, via sub-
venciones, asciende a 400,000 millones de pesetas, con
unas inversiones de 150.000 millones de pesetas.

- Este inmenso esfuerzo financiero que realiza el conjun-
to de la nacién debe pretender abordar un problema de
reduccién paulatina de los costes de produccion, dentro
de un esquema de mantenimiento de la compania, en
unos volumenes de produccién similares a los registrados
hasta ahora, con un incremento de la productividad que
permita reducir el volumen de las pérdidas, y por tanto,
el esfuerzo presupuestario que, a largo plazo, el conjunto
de la nacién realiza en torno a la empresa HUNOSA. Ello
va acompanado de otra serie de medidas, como —ha sido
ofrecido por la empresa— el estudio y, en su caso, apro-
bacién de la instalacién de una central de lecho fluido,
dentro de HUNOSA, que permita el aprovechamiento de
Escombreras, que ayudaria fundamentalmente a la me-
jora medio-ambiental de las comarcas. Por parte de los
sindicatos, concretamente del SOMA-UGT, se ha plantea-

do, y la empresa ha aceptado y yo estoy en condiciones
de decir que el Gobierno esta dispuesto a aceptar, la crea-
cion de una sociedad mixta, entre la empresa y el Gobier-
no regional asturiano, tendente a promover la reindus-
trializacién de las comarcas mineras. Concretamente el
Gobierno esta dispuesto a que aquellos ahorros que se de-
riven del cumplimiento estricto del contrato-programa
que esta proponiendo la empresa, puedan ser reinverti-
dos en las propias comarcas durante el pr6ximo cuatrie-
nio, a fin de propiciar un clima de creacién de infraes-
tructuras y de actividades alternativas que permita una
mejora de los niveles de productividad de esta compaiiia,
sin por ello afectar a la situacién socio-regional de las
cuencas mineras.

Esta propuesta que, insisto, supone un enorme esfuer-
zo financiero por parte del Gobierno de la nacién, exige,
en contrapartida, un compromiso, por parte, no solamen-
te de los sindicatos y de los trabajadores de HUNOSA,
sino también de las fuerzas regionales asturianas, que
permitan ofrecer al conjunto de la nacién un horizonte en
el cual las pérdidas de esta compania discurran por una
trayectoria descendente, en vez de por una trayectoria as-
cendente, garantizandose al mismo tiempo una mejora en
la situacién general de estas comarcas.

He de confirmar aqui, como lo he hecho en numerosas
ocasiones en esta misma Comisién, ante el Pleno del Con-
greso y ante el Pleno del Senado, la firme voluntad de la
empresa de negociar y de buscar un compromiso efectivo
que tienda a garantizar el futuro de esta compaiia, sin
duda importante, no solamente para la regién asturiana,
sino también para el conjunto de la mineria del carbén,
a nivel estatal.

El conjunto de actuaciones abordadas desde el Minis-
terio de Industria no se para en estas dos actuaciones en
torno a estas dos grandes empresas publicas, sino que, re-
cientemente, a través de distintas modalidades, el Minis-
terio de Industria ha abordado otros problemas de otras
importantes empresas asturianas.

Me gustaria recordar algunos de los casos mas signifi-
cativos. Concretamentce, el grupo minero de «La Camo-
cha», perteneciente a Minerosiderurgica de Ponferrada.

Como ustedes conocen, esta empresa estaba sometida
a un contrato-programa, de caracteristicas similares al de
HUNOSA o al de Figaredo, y esta compaiiia, en su con-
junto, es decir, la propietaria del grupo minero de «La Ca-
mocha», venia atravesando por una muy dificil situacion
financiera. El Gobierno, concretamente el Ministerio de
Industria, recientemente ha logrado alcanzar la defini-
cion de un objetivo para Minerosiderurgica de Ponferra-
da que implica su pleno saneamiento financiero, con un
esfuerzo compartido entre las Administraciones publicas
y sus propios accionistas, habiéndose procedido a apro-
bdr el nuevo contrato-programa del grupo «La Camocha»,
que estaba paralizado precisamente por la muy dificil si-
tuacion financiera de la empresa matriz, que habia pro-
vocado el no pago de determinadas obligaciones con la
Seguridad Social.

Concretamente, este contrato-programa prevé subven-
ciones del orden de los 3.500 millones de pesetas dentro
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de ese contrato-programa para el perfodo 1987-1990.

Asimismo, dentro del sector minero he de destacar el
caso de Mieres, empresa que, aun estando bien dimensio-
nada, a lo largo de los ultimos afos y debido, entre otras
cosas, a unos maios resuitados a relacionar, entre otros,
el importante crecimiento de costes que supuso la modi-
ficacién del estatuto del minero, asf como a toda una se-
rie de conflictos habidos en la compaiifa, ha necesitado
abordar un plan de reflotamiento de esta compariia. He
de decir que este plan ha sido acordado y que permite
mantener las plantillas de esta compaitfa, para lo cual el
Ministerio de Industria aportara en los proximos aios
unas subvenciones totales de 600 millones de pesetas, que
acompanarfan a otras medidas por parte del empresario,
singularmente ampliaciones de capital e inversiones ten-
dentes a mejorar la situacién de la compafnia. Esto por lo
que respecta al sector minero que, baste decir, ¢s un sec-
tor —el de la minerfa del carbén— en el cual la compe-
tencia es dificil no solamente en Espana sino en el con-
junto de Europa. En Europa se esta apoyando la mineria
del carbén, pero también hay que decir que en toda Eu-
ropa y desde hace muchos afos se vienen abordando pro-
cesos de racionalizacién de la mineria del carbén como
el plan que en este momento se esta abordando, por ejem-
plo, en la Republica Federal de Alemania.

Otra empresa significativa dentro de la realidad astu-
riana es la empresa nacional Santa Barbara que, como
sus sefiorias conocen, ha incorporado la fabrica de armas
de Trubia, perteneciente al Ministerio de Defensa, el 1 de
. enero de 1987. Como sus seforias conocen, la empresa na-
cional Santa Barbara ha atravesado y atraviesa hoy en su
conjunto por una serie de dificultades que se traduce en
un crecimiento muy fuerte de sus pérdidas, crecimiento
. de las pérdidas a relaciopar con un conjunto de factores.
Uno de ellos, las reducciones de la demanda y significa-
tivamente la caida a menos de la mitad de las exporta-
ciones que esta compaiifa venia realizando. Este factor
esta unido también a un sobredimensionamiento, a una
duplicidad de instalaciones, a una insuficiente racionali-
zacion de las estructuras de esta compaiifa asi como a una
obsolescencia de una serie de lineas de productos que ve-
nia abordando tradicionalmente la compaiia, la empre-
sa nacional Santa Barbara. Dentro de un objetivo de ga-
rantizar la viabilidad del conjunto de la compaiiia, la em-
presa se ha dirigido a los sindicatos proponiendo un plan
tendente a garantizar la racionalizacion de la compaiia,
que implica un importante esfuerzo de inversion en acti-
vos fisicos, de inversiones en I + D, en desarrolio de nue-
vos productos, en reorganizacion de las plantas, en espe-
cializacién de cada una de las plantas dentro de la distin-
ta gama de productos que puede abordar la compania.

Concretamente en Asturias, como sus sefiorias conocen,
esta junto a la fabrica de Trubia, recientemente incorpo-
rada a Santa Barbara, est4 la fabrica de armas de Ovie-
do. Ambas emplean en este momento un total de 1.800
trabajadores, constatandose un importante excedente de
personas entre ambas compaiiias. La empresa ha ofreci-
do, dentro del esquema general tendente a garantizar la
viabilidad de la compaiiia, un enorme esfuerzo de inver-

sién. Concretamente en estas dos fabricas se invertiran en
los proximos afios 3,141 millones de pesetas, es decir, el
38 por ciento del total de inversiones que la compaiiia va
a abordar. Simultaneamente se pretende una especializa-
ci6n de estas dos factorias en torno a productos de arti-
lleria, productos y armas relacionados con los calibres
medios, asf como componentes metalicos, buscando una
optimizacion de las instalaciones y una coordinacién y
planificacion conjuntas de estos dos centros fabriles que
hay en Asturias. Permitanme que recuerde a sus senorias
algo que la empresa ha reiterado en numerosas ocasio-
nes. En Santa Barbara la empresa ha garantizado a sus
trabajadores que en ningdn caso se procederfa a despi-
dos. La empresa ha ofrecido un mecanismo de jubilacio-
nes anticipadas que, unido a la normal y légica reduccion
vegetativa de plantillas, permitiria abordar este conjunto
de medidas de racionalizacién. La plantilla final que pu-
diera resultar evidentemente dependera de la evolucién
de la demanda, y en la medida en la cual esa demanda
fuera insuficiente se ajustaria la capacidad instalada a
través de regulaciones temporales de empleo. Por tanto,
se garantiza el no cierre de ninguna de las dos factorias,
ni de la de Trubia ni de la de Oviedo, al mismo tiempo
que este esfuerzo de inversiones y de racionalizacién de
ambas empresas.

En definitiva, seguro que no me he referido a todos y
cada uno de los casos. Podria seguir enumerando otros
como el de las factorias de INESPAL, es decir, el grupo
de aluminio del INI, que ha realizado un importante es-
fuerzo de modernizacion en sus factorias de Asturias.
También puedo referirme a los esfuerzos realizados por
la empresa nacional de fertilizantes, ENFERSA, dentro
del plan de reconversién de fertilizantes, también para ga-
rantizar la viabilidad del conjunto de la empresa y singu-
larmente de sus factorfas dentro de la regi6n asturiana.

Por tanto, permitanme que diga que el Gobierno, direc-
tamente en cooperacion con las empresas privadas afec-
tadas o a través del INI cuando estamos hablando de em-
presas publicas, esta haciendo un esfuerzo inmenso para
que estas industrias basicas, sometidas a dificiles condi-
ciones de competitividad en toda Europa, puedan garan-
tizar su viabilidad en los proximos afos, haciendo para
ello un importante esfuerzo financiero. Sin embargo,
como decia, dada la importancia que el sector industrial
tiene dentro de la Comunidad Auténoma asturiana y, con-
cretamente, el peso especifico de estas grandes empresas,
en las cuales nadie razonable es capaz de decir que se
vaya a incrementar el empleo, el Gobierno ha puesto en

.marcha todo un conjunto de medidas tendentes a la ge-

neracion de actividades alternativas que permitan, en de-
finitiva, mantener los niveles de riqueza en esta region.

Concretamente el Gobierno aprobo en su dfa la crea-
cién de la zona de urgente reindustrializacién de Astu-
rias. Desde la creacion de la zona de urgente reindustria-
lizacion en Asturias, el Consejo de Ministros ha aproba-
do 76 proyectos de inversion. Estos proyectos aprobados
implican una inversion de 12.200 millones de pesetas en
numeros redondos y la creacion de empleo para 1.100 per-
sonas, segun se ha estimado por las propias empresas una
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vez que estas inversiones se pongan en marcha. Estos pro-
yectos aprobados ya en el Consejo de Ministros se han co-
menzado a materializar, de forma que las ultimas esti-
maciones disponibles a 31 de enero del presente afio nos
permiten evaluar que el total de la inversién realizada en
este momento asciende a 4.250 millones de pesetas con
un empleo realmente materializado en esa fecha de 431
puestos de trabajo. Para articular este conjunto de pro-
yectos que se han acogido a los beneficios de la ZUR, ade-
mas de los beneficios fiscales y arancelarios que el Esta-
do otorga a estos proyectos, se han aprobado subvencio-
nes hasta un importe de 2.320 millones de pesetas paga-
deros a medida que se realice cada una de estas inversio-
nes. Pero como SS. SS. conocen, la zona de urgente rein-
dustrializacién fue creada por el Gobierno en la legisla-
tura anterior al amparo y en el contexto de la Ley de Re-
conversién y Reindustrializacion, que preveia otro instru-
mento estrechamente unido a ellas, los fondos de promo-
cién de empleo.

Los fondos de promocién de empleo perseguian dos ob-
jetivos. Por un lado, garantizar una cobertura social sufi-
ciente a los trabajadores afectados por los procesos de ra-
cionalizacién y de ajuste de capacidad de los sectores so-
metidos a reconversién y, por otro, facilitar la recoloca-
cién de los trabajadores que.por su edad estuvieran en
condiciones de ser recolocados. En el caso de Asturias, a
los fondos de promocién de empleo se incorporé un nu-
mero total de 774 trabajadores de menos de cincuenta y
cinco afios. Como consecuencia fundamentalmente de la
reconversion naval, abordada en la anterior legislatura,
se incorporaron 774 trabajadores menores de cincuenta
y cinco aitos al fondo. De ellos, a la fecha y.con los ulti-
mos datos disponibles, hah sido recolocados 323 perso-
nas. Es decir, desde su entrada en el fondo ha habido una
recolocacién del 42 por ciento de los excedentes incorpo-
rados al mismo. Por tanto, quedan en este momento
unas 451 personas. De acuerdo con las ofertas de empleo
en firme recibidas por el fondo de promocién de empleo
podemos estimar que de aqui al mes de julio podran em-
plearse otras 90 personas, de forma que para el mes de ju-
lio quedarian todavia en él 361 personas; es decir, menos
de la mitad del total de trabajadores que en su dfa se in-
corporaron al fondo de promocién de empleo. Si a eso se
aiaden las posibilidades de jubilaciones de aquellos que
ya tienen mas de cincuenta y cinco afios —medida pre-
vista en el Real Decreto de prérroga de los fondos de pro-
mocién de empleo—, asi como algunas bajas que se estAn
tramitando por incapacidad, la estimacién que tenemos
es que a mitad de afio, por tanto para el mes de julio, el
total de excedentes a recolocar en los fondos de promo-
cién de empleo oscilara en torno a las 270 personas.

Entiendo que dificilmente se puede hablar de un dra-
ma cuando de lo que estamos hablando es de un total de
270 trabajadores pendientes de recolocacion en la region
asturiana y que estan en el fondo de promocion de em-
pleo cubiertos por las ventajas que el mismo otorga. Ade-
mas puedo decir que, en este momento, de los proyectos
que antes mencionaba que se han acogido a la zona de ur-
gente reindustrializacién de Asturias, de esos proyectos se

han ofrecido y se materializaran, por tanto, en el trans-
curso de los meses venideros un total de 453 puestos de
trabajo a los trabajadores que hoy estan en los fondos de
promocion de empleo. Por tanto, si nos situamos en el ho-
rizonte del mes de julio o agosto, estamos hablando del
orden de 270 trabajadores —pongamos 300— que toda-
via estarfan en el fondo de promocién de empleo, y una
oferta de 453 puestos de trabajo para esos mismos traba-
jadores dentro de la regién asturiana y por parte de las
empresas acogidas a las zonas de urgente reindustrializa-
cion. Como es logico habra fallidos en estos proyectos, o
habra puestos de trabajo que no se materialicen debido
a una inadecuacién entre las especialidades de los traba-
jadores demandados por las empresas y los trabajadores
existentes en los fondos. Me parece que un balance de 453
ofertas frente a 270 trabajadores nos permite afirmar que
los trabajadores que hoy se encuentran en los fondos de
promocién de empleo podran obtener un puesto de tra-
bajo alternativo, culminandose asi un amplio proceso de
ajuste y de creacién de actividades alternativas tenden-
tes al fomento de empleos no solamente en general sino
especificamente para los trabajadores afectados por estos
procesos.

Hasta aqui me he referido a este doble instrumento
ZUR y fondo de promocion de empleo, especificamente
destinado a aquellas empresas acogidas a planes de re-
conversioén de acuerdo con la Ley de Reconversion y Rein-
dustrializacién, aprobada por este Parlamento y prorro-
gado por un afo por él mismo. Sin embargo, no se para
ahf{ el conjunto de medidas abordadas por la Administra-
cion. También el Parlamento espafiol aprobé en su dia la
Ley de Incentivos Regionales que ordena y articula el con-
junto de incentivos regionales. En este momento el Go-
bierno esta trabajando en el real decreto de reglamento
que desarrolla la Ley de Incentivos Regionales, para lo
cual se vienen manteniendo intensas negociaciones con
las autoridades comunitarias. Como SS. SS. conocen, los
topes de subvencién maxima otorgables por un pais den-
tro de cada una de sus regiones estan sometidos a unos
criterios generales de politica regional en el Mercado Co-
mun. En este momento, pendiente de finalizar esas nego-
ciaciones y de la aprobacién del correspondiente regia-
mento, la subvencién maxima autorizada para la region
asturiana asciende al 30 por ciento. Sirva a SS. SS. como
elemento de referencia que las zonas de urgente reindus-
trializacién establecian una subvencién maxima del 30
por ciento. Por tanto Asturias, dentro de la Ley de Incen-
tivos Regionales, podra gozar en el conjunto de su terri-
torio de una subvencion neta equivalente maxima al 30
por ciento. Pero debid