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ORDEN DEL DIA

Comparecencia del sefior Director del ICONA (Sanz Pech), para informar de la posicién del Gobierno sobre la peti-
cién portuguesa de que se constituya un Comité Consultivo del Corcho y para informar de las lineas inspiradoras
de la politica del Gobierno (a peticién del Grupo Parlamentario de Coalicién Popular) (nimeros de expedien-
tes 212/000383 y 212/000355).

Comparecencia del sefior director General de la Produccién Agraria (Blanco Gémez), para informar de la aplicacién
a Espaiia del Reglamento (CEE) 458/80 sobre reestructuracién de vifiedo, del Reglamento (CEE) 777/85 sobre con-
cesion de primas y abandono definitivo de superficies plantadas de vifiedo y del Reglamento (CEE) 1.360/78 sobre
agrupaciones de productores y sus uniones (a peticion del Grupo Parlamentario de Coalicién Popular) (nimero
de expediente 212/000358).

Comparecencia del sefior Ministro de Agricultura, Pesca y Alimentacién (Romero Herrera), para explicar cudl va a
ser la politica de su Departamento respecto a la Comunidad Econémica Europea. Para explicar asimismo cudl es
la Intencién del Gobierno y cuil la posicién del mismo en las siguientes cuestiones:

— Desarrollo del contenido del Acta Unica Europea.
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— Politica mediterrdnea de la CEE.
— Reglas de origen para Portugal.

— Reforma de la politica agricola comun.

— Reforma de los reglamentos de cereales, carne de vacuno, materias grasas vegetales, licteos y vino.

— Presupuesto de la CEE.

— Balance presupuestario con Espaiia en 1986 y 1987.
— Ronda de negociaciones en el seno del GATT.

— Acuerdo CEE-USA sobre cereales.

— Canarias. -

— Acuerdo de pesca con Portugal, Marruecos, etcétera.
— Pesca en aguas comunitarias.

— Recursos ante el Tribunal de Luxemburgo.

— Arﬁculo 53 del Tratado de Adhesién.

— Acuerdos de autolimitacién para el ovino.

— Fertilizantes.

Para informar de cudl es la posicién del Gobierno sobre la Reforma de la PAC (Libro verde) en general, y en concreto
sobre los proyectos de modificacion de los Reglamentos de base y otros de:

— Camne de vacuno.
— Productos licteos.
— Cereales.

— Materias grasas vegetales.

Cual es la posicién del Gobierno sobre la aplicacién a Espana de los fondos del FEOGA-Garantia.

Cual es la posicién del Gobierno sobre la aplicacién a Espana del documento de la Comunidad Econémica Europea
COM 199 final (a peticién del Grupo Parlamentario de Coalicién Popular) (nimero de expediente 211/000034).

Se abre la sesién a las diez y cinco minutos de la
manana.

El senor PRESIDENTE: Se abre la sesion.

COMPARECENCIA DEL SENOR DIRECTOR DEL ICO-
NA PARA INFORMAR DE LA POSICION DEL GOBIER-
NO SOBRE LA PETICION PORTUGUESA DE QUE SE
CONSTITUYA UN COMITE CONSULTIVO DEL COR-
CHO, Y PARA INFORMAR DE LAS LINEAS INSPIRA-
DORAS DE LA POLITICA DEL GOBIERNO SOBRE LA
POLITICA FORESTAL DE LA CEE (A PETICION DEL
GRUPO PARLAMENTARIO DE COALICION POPU-
LAR)

El scnor PRESIDENTE: La sesidn de ¢sta mafiana res-
ponde a la solicitud del Grupo Parlamentario Popular
para la comparecencia del sefior director del ICONA para
informar de la posicion del Gobierno sobre la peticién
portuguesa de que se constituya un Comité Consultivo del

Corcho y para informar de las lineas inspiradoras de la
politica del Gobierno sobre la politica forestal de la CEE,
etcétera, segln consta en el orden del dia escrito.

El senor Director General tiene la palabra.

El seior DIRECTOR GENERAL DEL ICONA (Sanz
Pech): Buenos dias.

En relacion con estas dos preguntas, quiero empezar in-
formando que en la ultima reunién del COFOR, que se ce-
lebré en mayo del ano pasado, el entonces Director Gene-
ral del ICONA, senor Barbero, y en representacién de la
Comisién espanola, present6é un documento en el que se
adheria abiertamente a los documentos que hoy son ana-
lisis en esta Comision. En ese sentido, se formulé a la Pre-
sidencia del COFOR un texto que puedo dar a la sefiora
Diputada, si le parece oportuno; es el texto de esta rati-
ficacion del acuerdo al COFOR, donde fundamentalmen-
te viene a adherirse y a mostrar su apayo al documento
792, al tiempo que hace una ratificacién en el sentido, se-
gun el punto 6., de que hay que resaltar la importancia
que para Espana tiene la sugerencia formulada por la Co-
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misi6n en el documento COM (86) 26, memorandum com-
plementario, en los parrafos 168, 169 y 170 en relacién
con una organizacién de mercado comunitario del corcho,
tema al que Espana manifiesta prestar su mayor apoyo.
Consecuentemente, apoyamos integramente el texto de la
segunda parte del parrafo 170, al expresar textualmente:
«Por consiguiente, la Comunidad deberfa comenzar lo an-
tes posible un examen detaliado del circuito del corcho y
previa consulta con las instancias y los profesionales in-
teresados, presentar a este respecto propuestas al Con-
sejo.»

A estos tres parrafos hubo expresa ratificacién por par-
te de la Comisién espafola en la ultima reuniéon de
COFOR.

Ademas de esto, y en cuanto a la peticiéon portuguesa
de que sea constituido un comité consultivo del corcho,
después de realizadas distintas gestiones ante la represen-
tacién permanente de Espana, y ante la propia comisién
sexta, no hemos obtenido respuesta positiva en ese senti-
do. Por tanto, creemos que no existe formulada expresa-
mente dicha peticién. Si podemos intuir de hecho que
existe la voluntad por parte de Portugal de hacer una ma-
nifestacién en ese sentido, manifestaciéon que también Es-
pafa esta dispuesta a hacer en su momento para que se
constituya este comité consultivo para defender los inte-
reses del sector.

En cuanto al otro tema para el que se solicitaba la com-
parecencia, la postura de Espafa ante los documentos
COM (85) 792 y COM 199 final ha sido la de su ratifica-
cién. Entendemos que ambos documentos estaban hechos
cuando la Comunidad era todavia de diez, aunque contie-
ne citas expresas a Espafia y Portugal.

Los objetivos de la accién forestal de la Comunidad que
se plantean en el documento pasan por tres aspectos: la
proteccion del bosque, tratando de evitar su degradacion,
reduciendo las pérdidas de materia prima, garantizando
la perennidad de las funciones productoras ecolégicas y
recreativas de los bosques y manteniendo las actividades
econémicas que dependen del bosque. Otro aspecto im-
portante es la valoracion del bosque y sus productos y el
desarrollo del bosque, cuya finalidad es la de incremen-
tar la produccién de madera con fines econémicos, poten-
ciar las demas funciones sociales del bosque y conservar
el medio ambiente para mejorarlo, al tiempo que contri-
buir a la reorientacién de las producciones de la agri-
cultura.

Por tanto, dentro de esa linea, nosotros creemos que con
la entrada de Espaia y Portugal en la CEE existen unos
hechos nuevos, significativos, como es el incremento de
la superficie arbolada de la CEE, que pasa de tener 38 a
tener 68 millones de hectareas, que hay una variacién en
la produccién de madera, que pasa de 81 a 101 millones
de metros cubicos, y que, con la entrada de Espana y Por-
tugal, la CEE pasa a ser el mayor productor de corcho del
mundo.

Un aspecto también muy importante es que con la en-
trada de esos dos nuevos paises se diferencia claramente
el bosque comunitario en dos grandes subconjuntos: el
septentrional de la Europa del norte y el mediterraneo,

cuyas caracteristicas y formas de gestionar son diferentes.

La entrada de los paises de la Peninsula Ibérica pone
de manifiesto también la urgencia de considerar la pro-
blematica de los fenémenos erosivos de la vertiente me-
diterranea, al tiempo que también se altera cuantitativa-
mente el elenco de zonas desfavorecidas, lo cual significa
también un hecho importante.

Con relacién a la politica general que propugna este do-
cumento 792, las lineas inspiradoras de la politica fores-
tal espafola en relacién con la CEE presentan matices
fundamentados en la perspectiva de que el bosque en Es-
pana tiene un aspecto fundamentalmente protector y res-
taurador, sin que ello implique en ningan caso el aban-
dono, la renuncia a ninguna perspectiva de tipo econémi-
co o de caracter comercial, pero haciendo mucho hinca-
pié en que el bosque en Espaiia tiene una funcién protec-
tora y restauradora de primera magnitud. La problema-
tica de Espaia en ese sentido pasa por el empleo en las
forestaciones y en las nuevas repoblaciones de las espe-
cies mas adecuadas a cada zona y en cada momento, se-
gun el estado de regresion vegetal; en la linea logica del
aprovechamiento sostenido de los recursos y en que el au-
mento de la produccion de madera que se pueda dar esté
siempre acorde con las condiciones ecolégicas y con una
gestion integrada de todo tipo de recursos.

Con relacion al tema de la erosién, Espana ha hecho y
hara siempre hincapié especial. En la ultima reunién del
COFOR hicimos de nuevo la importante precision de que
la Comunidad debe prestar una atencion especial a la pro-
teccién del suelo en Espafa, concretamente en la zona
mediterranea, por los graves problemas y riesgos que con-
lleva de pérdida de suelo.

Otra gran incidencia en nuestra politica forestal es la
prioridad que tenemos en la prevencién y lucha contra
los incendios forestales. En todo caso, este tipo de accio-
nes pueden concluirse en los grandes esquemas de reduc-
cién de la erosién, contribucién a la reduccién del desem-
pleo, mejorar los aspectos medioambientales, proporcio-
nar valores recreativos y educacionales y vincular —es un
tema muy importante para nosotros— las poblaciones ru-
rales aledanas al bosque mediante la participacion veci-
nal en las rentas netas de los mismos y*de su integracién
laboral en las actividades forestales. Creemos que en Es-
pafna uno de los factores, al menos en la zona norte, ha
sido el de que la poblacion local no esta interesada por el
fendmeno del bosque, lo cual trae consecuencias graves.

En los casos en que sea necesario hacer esa accién re-
forestadora, nosotros ponemos énfasis en la necesidad de
una evaluacion ponderada de los posibles impactos eco-
logicos de esas nuevas repoblaciones, donde deban em-
plearse técnicas adecuadas a las caracteristicas ecologi-
cas del territorio con la eleccion de especies autéctonas,
cuando sea técnicamente posible, y en actuaciones en
areas de superficie moderada que se atemperen a la mano
de obra local disponible en ¢l sentido de que el bosque
sea un generador de empleo y que se vayan realizando
este tipo de acciones repobladoras siempre en combina-
cion y en consonancia con la mano de obra, intentando
acoplarse a la ya existente, para que estas poblaciones ru-
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rales aledanas estén vinculadas a toda la accién de renta
que pueda producir el bosque.

En este sentido, yo creo que en las lineas alternativas
que propugna también el documento para la reduccién
de excedentes, estamos también de acuerdo en que las
tierras agricolas marginales que sustentan cultivos agri-
colas con producciones excedentarias puedan ser objeto
de forestacion, especialmente si ello fuera factible por las
caracteristicas edafoclimatolégicas con especies foresta-
les de turno corto. En Espaiia seria preciso establecer me-
canismos de coordinacién para homogeneizar la actua-
cion forestal con las Comunidades Auténomas.

Por tanto, nosotros estamos de acuerdo con el documen-
to y en ese sentido ya se ha expresado formalmente nues-
tro apoyo. Nos cabe la preocupacion de que se haga de-
masiado hincapié en las nuevas reforestaciones. También
nosotros creemos que en Espana hay que pensar en la ac-
cion de regeneracion de bosques degradados, pero, al mis-
mo tiempo, hay que insistir en la forestacion de terrenos
que estan sufriendo y que estan siendo pasto de la erosion.

Por tanto, concluyo diciendo que, en este sentido, las ex-
pectativas que se alientan a través de estos documentos
son importantes y que, légicamente, deben ser coordina-
das y establecidas en consonancia, si se va a hacer una ac-
cion repobladora y restauradora de cierta intensidad, y
seria necesario también pensar en la siguiente linea, que
es la linea de transformacion y comercializacion para que
de alguna forma vayan armonizados y no haya vacios en
lo que se llama la linea de la madera.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Direc-
tor General.

Por el Grupo solicitante de la comparecencia, tiene la
palabra la sefiora Ugalde.

La serfiora UGALDE RUIZ DE ASSIN: Voy a argumen-
tar la peticion primera, que era la inquietud que existe
en los sectores afectados por esta peticién portuguesa de
que se constituya un comité consultivo del corcho. Es cier-
to que no existe una peticién formal todavia realizada y
que tampoco esta claro si al final lo que se va a pedir es
una organizacion tomun de mercado o un comité consul-
tivo. Tengo aqui la contestacién reciente de la Secretaria
de Estado de las Comunidades Europeas, en la que me
confirma que todavia no hay una peticion formal, pero si
es cierto que el Gobierno portugués, presionado por sus
sectores —pues como se sabe, en Portugal el sector cor-
chero tiene una enorme importancia, porque es uno de los
tres sectores industriales en importancia— tiene inten-
cion de hacer esa peticidn, la cual, en cierta manera, re-
sulta apoyada o sugerida por los documentos de la accién
de la politica forestal; es decir, hay pie para que se pu-
diera pedir eso.

Al sector espanol, por los contactos que yo he tenido, le
preocupa que detras de esa peticion, o de si es en reali-
dad Portugal el que lleva la voz cantante en esa peticion,
pudiera ocurrir, como ademas creo que es asi, que de lo
que se trate es de prohibir ¢l trafico de mercancias en cru-
do entre Espana y Portugal, como ahora ocurre; es decir,

en este momento no existe, a pesar de que estamos en la
Comunidad Econémica Europea, una libertad de comer-
cio del corcho crudo entre Espafia y Portugal. El Minis-
terio de Comercio sabe perfectamente que eso no tiene
por qué ser asi, pero tiene dadas unas vias SOIVRE, tiene
dadas unas 6rdenes en frontera y una persona con un ca-
mioén cargado de corcho no puede pasar la frontera espa-
fiola, saltandose, por otra parte, la normativa vigente en
la Comunidad en este momento.

Entonces, el miedo que existe en el sector espanol de
corcho es precisamente que, a través de la creacion de
unas normas de calidad o una difinicién que se integre,
que es, como se sabe, el primer elemento de la organiza-
cion comun de mercado, las definiciones de los productos
resulte que lo que hay detras de todo ello es que los pro-
ductores espafioles, que, como se sabe, producen una can-
tidad muy superior a la propia demanda interna, no pue-
dan enviar sus excedentes de produccién a Portugal, que
es practicamente el anico demandante de corcho crudo.
De ahi la inquietud de los sectores esparioles y de ahi la
peticion de que el Gobierno espanol esté muy pendiente
de qué es lo que pasa con esa peticidn portuguesa, que,
si no esta realizada, me consta que sf se va a realizar, an-
tes 0 después, y que esas reuniones, en las que se creen
definiciones y normas de calidad, a la hora de la verdad,
lo anico que estén haciendo es dificultar el trafico de mer-
cancias en crudo entre Espana y Portugal. Esa era la ra-
zon de mi peticion; y habida cuenta de que en este mo-
mento, a pesar de que no hay nada que prohiba que exis-
ta un trafico de mercancias en crudo, de hecho no se esta
pudiendo llevar con una pega u otra, todas en contra de
la normativa comunitaria, y hay una inquietud en los sec-
tores productores espanoles de que eso pueda resultar a
la postre consolidado, via organizacién comin de merca-
do o el propio comité consultivo del corcho que se pudie-
ra crear.

Esto es respecto a la inquietud que tiene esta Diputa-
da, que tiene mi Grupo y que tienen los sectores y a la
que me gustaria que me diera algun tipo de respuesta el
Director General.

La segunda peticidn se refiere a cual era la posicién es-
panola respecto al documento sobre la acciéon comple-
mentaria, el documento de consulta de la Comision sobre
la accién de la Comunidad en el sector forestal.

Siempre en mis intervenciones quiero introducir un ele-
mento practico, es decir, no me bastan las teorias. Como
todo el mundo sabe —el Director General mejor que na-
die—, a partir de la instauracion del Estado autonomico,
practicamente las competencias que tenia el [CONA han
quedado transferidas a las Comunidades Auténomas. En-
tonces, al realizar ahora o haber un intento por parte de
la Comisién de realizar una politica forestal comun, yo
creo que este documento va por esta linea de la posibili-
dad de crear una politica forestal comun, y creo que exis-
ten dificultades de control que, de hecho, ya las esta ha-
biendo en la actualidad por parte del Gobierno del Esta-
do. Por ejemplo, en materia de incendios. Se dice en este
documento que la superficie incendiada, solamente con
la entrada de Espana y Portugal en la Comunidad, ha pa-
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sado de 120.000 hectareas a 300.000 hectareas; mas que
duplicados; es decir, los incendios son un verdadero pro-
blema en los dos paises ibéricos. Este es un tema en el
que practicamnte el Gobierno central no tiene nada que
decir, porque lo tiene todo transferido a las Comunida-
des. Yo me pregunto qué acciones va a emprender a par-
tir de ahora, y si se diera cauce a esta politica forestal de
la Comunidad, el Gobierno para coordinar la politica fo-
restal transferida en materia de incendios y empezar a
ejercer un control, o cémo va a disefiar esa politica en la
practica. Sucede exactamente lo mismo respecto a la pre-
- vencion de enfermedades, porque esta también absoluta-
mente todo transferido a las Comunidades Autoénomas.
Me gustaria que el Director General nos dijera algo sobre
las posibles medidas fiscales de cara a la reforestacion o
a la conservacion del bosque que parece sugerir el docu-
mento de la Comunidad, si estaria en disposicién el Go-
bierno esparniol de introducir alguin tipo de medidas fisca-
les para fomentar la produccién forestal.

Sugiere también el documento lo relativo a la materia
de conservacién —que he visto que al Director General
también le preocupaba— de cara a la propiedad privada,
que es la gran mayoria de la superficie forestal en Espa-
fia, hoy por hoy. Resulta que antes de las transferencias
de las autonomias tenfamos una Orden ministerial de
1981 de ayudas a trabajos en montes, en régimen priva-
do, pero, como el Director General supongo que no igno-
ra, a partir de sus transferencias, practicamente a casi
ninguna Comunidad Auténoma se la dota de fondos, ni si-
quiera parecidos a los que se tenian en el ano 1982 antes
de las transferencias. Es decir que si que parece que ha
dicho el Director General que seria partidario de una po-
litica de conservacion, pero eso comprende las vias de
saca, comprende las podas, comprende las rozas y todo
este tipo de operaciones, que antes si aparecfan subven-
cionados o ayudados por el Estado. A partir de las trans-
ferencias a las Comunidades Auténomas realmente esta
funcionando muy poco, porque son partidas presupuesta-
rias que se conservan en la Comunidad Auténoma, pero
que, sistematicamente, cuando acudes a ellas para utili-
zarlas, te dicen que no hay fondos, que te olvides de la pe-
ticién porque ni hay fondos ese afno ni, a lo mejor, los va
a haber al siguiente afo. Esa ¢s la realidad. Yo me pre-
gunto cémo, si en la Comunidad parece que hay una po-
litica de fomento de estas actividades forestales, quiza
también como sustitucion a los excedentes que existen en
el sector agrario y a la politica de eliminaciéon de exce-
dentes que hay en la Comunidad, resulta que a la hora de
la verdad, como est4 todo transferido, el Estado va a te-
ner bastantes dificultades en cumplir incluso la politica
forestal de la Comunidad.

También se habla aqui del fomento de los acuerdos in-
terprofesional, como una manera de defender los precios
del producto interior, incluso los de exportacion. Hasta
ahora, la Administracién espafiola tampoco ha hecho
nada y quisiera saber qué haria la Administracion espa-
nola para que esto fuera verdad, caso de que se lleguen a
adoptar estas resoluciones por parte de la Comunidad.

Con respecto al capitulo de fomento de las industrias

del bosque, la unica via, por ahora, que se est4 practican-
do es la del Reglamento 355. No existe nada mas en Es-
pafia, de cara al fomento de esa politica de valor afiadido
en el sector forestal.

En materia de medio ambiente sucede lo mismo; todo
est4 transferido a las Comunidades Auténomas y cada una
de ellas tiene sus propias teorias sobre c6mo conservar el
medio ambiente. Dentro de las tres funciones del bosque
—Ila econémica, la conservadora y la recreativa—, cada
comunidad Auténoma da una distinta importancia a cada
uno de esos tres aspectos; no hay una politica general del
Estado sobre dénde debe estar el equilibrio en estas tres
funciones, tratando, por supuesto, de que las tres queden
cubiertas.

En el documento de la Comunidad se habla incluso de
limitacién de importaciones. A mf este tema me preocu-
pa, porque, segun las noticias que tengo, desde que entra-
mos en la Comunidad, el 1 de enero de 1986, lo que se
esta produciendo, hoy por hoy, es una avalancha de im-
portaciones de madera, incluso con un 35 por ciento mas
baratas que el afio pasado, con lo cual podria darse el caso
de que hubiera un «dumping», ya que los paises exporta-
dores son los mismos y se esta importando un 35 por cien-
to por debajo de sus precios. En este documento se habla
de la posibilidad de establecer esta medida de limitacién
de importaciones, con el fin de proteger econ6micamente
al sector forestal.

Asi, pues, me gustaria que el Director General me ex-
plicara este asunto, asi como la posicién espanola a la
hora de aprobar o no una medida de este tipo.

Comparto el criterio del Director General de que es tan
importante la reforestacion como la conservacion de lo
que ya tenemos, pero vuelvo a repetir sobre este tema lo
que ya he dicho antes: la conservacién es muy importan-
te, pero realmente en este pais no se hace nada por ella.

Como he dicho antes, las cantidades que se destinan a
la conservacién son absolutamente ridiculas, por lo que,
con las funciones que el Estado conserva como coordina-
dor de la politica forestal general, deberia llevar a cabo
una verdadera politica de conservacion y, por las noticias
que tengo de casi todas las Comunidades Autonémas, no
la realiza.

El factor que se atribuye al bosque de generacion de
empleo, sobre todo en medios rurales, normalmente en
zonas desfavorecidas, me parece muy interesante, pero la
idea que yo tengo es que también se estan limitando aho-
ra mismo las jornadas por desempleo, en los sectores fo-
restales, en la politica que ICONA realiza dentro del Plan
de Empleo Rural. Creo que se estan dando menos peona-
das de las que se estaban dando, por lo que no funciona
como deberia, en relacion, sobre todo, a anos anteriores.

También me preocupa esa ligazon que hace, en el sen-
tido de que las nuevas regeneraciones tengan que estar li-
gadas a las posibilidades de empleo que genera el propio
entorno de la zona. A mi me parece que, con independen-
cia de las posibilidades de empleo que haya, si una zona
se tiene que repoblar, hay que repoblarla, y si hay que
traer a determinadas personas de otras zonas para hacer
la repoblacién, habra que traerlas, ya que no todas las zo-
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nas de bosque en Espania tienen posibilidad de empleo ba-
rato para realizarlas.

Por consiguiente, pienso que es interesante lo que ha di-
cho, pero también hay que tener en cuenta que no todas
las zonas son Andalucia y Extremadura, donde hay unos
excendentes de mano de obra eventual.

En general, esto era lo que queria decir, aunque tam-
bién esta el capitulo de control del medio ambiente, que
quizé correspondiera a la comparecencia de ayer del Mi-
nistro de Obras Publicas. Pero me gustaria saber cémo va
llevar a cabo, en el sector forestal, el control de las enfer-
medades, las plagas, asf como la posibilidad de que los
bosques se vean afectados en materia de medio ambien-
te, como ya lo estan siendo en la parte catalana. Las llu-
vias 4cidas ya nos estan afectando en toda la zona norte
oriental del pais y me gustaria conocer qué es lo que va
a hacer su Direccion General de cara a ese control, en co-
laboracién con el Ministerio de Obras Publicas.

El sefior PRESIDENTE: ¢Qué otros Grupos desean in-
tervenir? (Pausa.) Tiene la palabra el sefior Gonzalez Za-
pico, por el Grupo Parlamentario Socialista.

El seiior GGNZALEZ ZAPICO: Seinor Director General,
el Grupo Socialista piensa que, desde hace un tiempo, se
ha iniciado lo que era una materia basica para nuestro
pais, que era poner los pilares de una accién de politica
forestal y medio ambiente que pudiese cristalizar en algo
especifico y concreto en unos momentos en los que existe
una demanda fuerte de esta-accion politica entre los pro-
pios ciudadanos y entre la realidad en la que nos encon-
tramos dentro de nuestro pais. Pero tenemos que recono-
cer que esta politica requiere un periodo de madurez bas-
tante largo y que lo importante es empezar a hacer una
accion que cristalice claramente en esa politica que todos
asumamos de reforestaciéon de nuestro pais y de accion
medio-ambiental.

Es cierto que en estos momentos la mayor parte de las
competencias se encuentran en manos de las Comunida-
des Auténomas. Por lo tanto, son ellas las que tienen que
asumir estas responsabilidades. Sin embargo, creemos
que la Administracion central tiene un papel importante
que cumplir en esta materia, y ese papel tiene que estar
fundamentado, sobre todo, en alcanzar una coordinacién
entre todas las Comunidades Auténomas para llevar a
cabo una politica forestal y medio-ambiental debidamen-
te coordinada y con una accién directa sobre el medio.

Querfamos saber, en esta materia, cuales son los obje-
tivos —yo creo que en alguna medida el Grupo Popular
ha hecho también una pregunta dirigida a este mismo
tema—, en el sentido de saber cudl es el papel que va a
cumplir {a Administracion central y cudles son los obje-
tivos que se han marcado en esta coordinacién de toda la
accién de la politica forestal con las Comunidades Au-
tonomas.

También hay que reconocer que la mayor parte de los
bosques de nuestro pais estan en manos de propiedad pri-
vada y que el indice mas alto de incendios en Espaiia se
da precisamente en estos bosques de propiedad privada,

que en unos casos son de propiedad privada individual y
en otros son de los propios ayuntamientos, que casi se
puede decir en estos momentos que son los mayores pro-
pietarios de bosques de nuestro pais. Si no existe una ac-
cién en este sentido de todos los elementos que tienen en
sus manos el bosque, dificilmente se va a poder controlar
ahora y en los proximos afnos lo que es un mal endémico
de nuestro pais, ya que tenemos que tener en cuenta nues-
tras condiciones climaticas y de suelo.

También es una preocupacién general el minifundio tan
grande que existe, dentro de la propiedad del bosque. No-
sotros consideramos que, asi como en el sector agrario y
en otros se esta llevando a cabo una politica de estimulo
a la asociacion de los distintos productores, en el bosque
también seria necesario que se llevase a cabo una accién
fuerte que propiciase la creacion de asociaciones de pro-
ductores del bosque, porque creemos que ésta seria una
manera de racionalizar la utilizacién y el uso del propio
bosque.

Ya para terminar quisiera decirle que dentro de la po-
litica medio-ambiental del ICONA, y desde hace unos
anos, se llevaba a cabo una politica de mejora de las zo-
nas de influencia de los parques nacionales. Creo que era
una politica muy interesante, que hacia participar de la
utilizacion de los parques nacionales a las poblaciones co-
lindantes de los mismos que sufren en alguna medida la
disponibilidad del uso de los parques para otros fines de
los que eran tradicionales hace muchisimos anos. Quisié-
ramos saber en qué situacién se encuentran en estos mo-
mentos los apoyos y el estimulo a la participacién de la
utilizacion de los parques y a la mejora de éstos en las po-
blaciones colindantes.

El senor PRESIDENTE: Tiene la palabra la sefiora
Ugalde. .

La senora UGALDE RUIZ DE ASSIN: Para una cosa
muy cortita que me habia dejado.

El sefior PRESIDENTE: ;Relacionada con el tema de
la comparecencia?

La sefiora UGALDE RUIZ DE ASSIN: Por supuesto. Me
preocupa, por ejemplo, que tanto en el dictamen que ha
elaborado el Comité Econémico y Social como en el dic-
tamen que ha hecho el Parlamento Europeo se haga hin-
capié en que el documento de la accién forestal en la Co-
munidad pudiera ir dirigido sélo a los programas integra-
dos mediterraneos; es decir, hay un punto de la resolu-
cion del Comité Economico y Social y otro punto de la re-
solucién del Parlamento Europeo en los que se ha de ha-
cer hincapié en que, por favor, hay que evitar que se cree
una politica forestal de la Comunidad y que, a la hora de
la verdad, solo favorezca a los paises que ya perciben los
beneficios de los programas integrados mediterraneos.

Dado que los dos dictamenes lo recogen, pienso que el
Gobierno espanol tiene que llevar a cabo una accién de
manera que, de acuerdo con el Comité Econémico y So-
cial y el Parlamento Europeo, exista una politica forestal
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de la Comunidad para todos los paises de la Comunidad.

E! sefior PRESIDENTE: El sefor Director General tie-
ne la palabra.

El sefior DIRECTOR GENERAL DEL ICONA (Sanz
Pech): En contestacién a la Diputada de Alianza Popular,
debo decir, con relacién al tema del Comité de gestion o
la organizacién del mercado del corcho, que lo que pue-
da ser no lo sabemos. Lo que si es cierto es que nosotros
también vamos a hacer la peticion de que se pueda cons-
tituir esa Comisién consultiva, ese Comité consultivo, por-
que creemos que, una vez que se incorporen Espaiia y Por-
tugal, tiene la suficiente importancia como para que la
Comunidad Economica Europea se plantee seriamente el
mercado del corcho en general y todo lo que es el sector
del corcho.

Por tanto, agradezco las indicaciones que me hace con
relacién a esas inquietudes que existen en el sector res-
pecto a esa posible norma que pudiera de alguna manera
hacer inviable la importacién del crudo del corcho. En
ese sentido estaremos en el foro que nos corresponda y es-
taremos pendientes de que eso no se pueda producir y de
que en ningin momento pudieran entorpecerse acciones
futuras del sector del corcho.

En cuanto a la politica forestal comun en general, y a
los problemas que han planteado los dos Diputados qui-
z4 debiera hacer una introduccién, que ya hice ayer en
otra Comision de esta CAmara.

Creo que es importante que todos tengamos muy claro
qué significa el Estado de las autonomias; debemos tener-
lo clarisimo pero a todos los efectos, porque en este Esta-
do de las autonomias se contemplan una serie de normas
basicas que configuran el desarrollo de todas y cada una
de las competencias que o tienen atribuidas las Comuni-
dades Auténomas o estan reservadas al Estado.

Y ‘en materia de agricultura, concretamente en lo que
se refiere a la conservacion de la naturaleza y a la politi-
ca forestal, hay unas competencias asumidas por parte de
las Comunidades Auténomas suficientemente importan-
tes como para que estos desarrollos de la gestion sobre el
territorio directamente pasen por el control de los érga-
nos de gobierno de las distintas Comunidades Auténomas,
reservandose el Estado —en este caso a través del ICONA
en cuanto a la conservacion de la naturaleza— la lesgila-
cion basica y una serie de acciones que asi estan reserva-
das expresamente.

Por consiguiente esta precision me parece importante
recalcarla de entrada porque este punto va a condicionar
el resto de las respuestas.

Asimismo hay otro matiz importante, cual es el esta-
blecimiento, dentro de esa complejidad de competencias
de 6rganos de coordinacion que de alguna manera coad-
yuven a armonizar las distintas politicas con la politica
general que se inspira desde el Estado.

En ese sentido, cuando me habla de la dificultad del
control por parte del Estado de determinadas acciones
que competen a esta politica debo sefalar que evidente-
mente existe. Si descendemos a la pregunta concreta de

los incendios que se han duplicado, etcétera, en el ambi-
to de la Comunidad con nuéstra incorporacion es eviden-
te que se han incrementado. El factor climatico, el factor
edafologico y el factor de nuestra propia silvicultura con-
dicionan de forma sustancial el hecho del incendio fores-
tal en el Mediterraneo. Por tanto, tienen que verse in-
crementados.

Otro problema distinto es qué est4 pasando realmente
con el incendio forestal en Espana. No sé si es una cues-
tién que corresponda debatir en esta Comision, pero al
igual que hacfa ayer en la Comisién de Agricultura, yo
quisiera hacer un llamamiento serio en relacién con este
problema. Va a costar algun tiempo refrenar este hecho.
De todas formas considero que el incendio forestal sera
una constante en este pafs, lo ha sido y lo seguira siendo.
Lo que es necesario que hagamos los gobiernos autoné-
micos y el Gobierno del Estado es reducir esos incendios
forestales, que son casi estructurales, al nimero légico de
incendios que habra en un pais con nuestro clima y con
nuestra vegetacién.

Este tema se planteaba también no sélo con los incen-
dios sino con las plagas; y pasa lo mismo. Las Comuni-
dades Auténomas tienen competencias exclusivas en ese
tema. ICONA est4 concertando convenios de colaboracién
con el fin de que nosotros podamos disponer de la infor-
macion suficiente en el momento oportuno, porque una
plaga que aparece en una determinada Comunidad Aut6-
noma puede de inmediato pasar a cualquier otra Comu-
nidad Auténoma y, evidentemente, trasciende el &mbito
de la primera; con lo cual es necesario que el Estado ten-
ga una supervision generalizada sobre esta materia, Debo
decir que estamos avanzando en ese sentido. Hemos es-
tablecido convenios con Comunidades al objeto de reali-
zar unos seguimientos de contral de equilibrios bio-
l6gicos.

Por otro lado, ¢qué podria decir de las medidas fiscales
que pudieran servir de apoyo a toda la silvicultura priva-
da, etcétera? En su momento seran objeto de elaboracién
y analisis. Actualmente no hay nada mas que la acepta-
cion de una voluntad en el sentido de manifestar que es
preciso que existan esos beneficios fiscales, que es preci-
s0 que exista esa accion de apoyo al asociacionismo pri-
vado como medida importantisima en relacion con los in-
cendios. El incendio esta subiendo de una forma alarman-
te en los bosques privados, y esto esta ocurriendo porque
en muchos casos el bosque privado esta quedando abso-
lutamente abandonado, y es preciso realizar una accién
de estimulo, es preciso llegar con estimulos via subven-
cion, via fiscal, y también con apoyo técnico porque no se
podra hacer silvicultura sin apoyo técnico. Hoy existe un
tipo de ayudas. Creo que sera necesario complementarlas
y desarrollarlas a través de nuevas normas y, sobre todo
—estoy convencido—, con una nueva legislacion sobre
montes que, de alguna forma, recoja estas indicaciones
precisas en cuanto a la fiscalidad y las subvenciones que
también vayan en consonancia con las nuevas politicas
de la propia Comunidad Econ6mica Europea.

En cuanto al fomento de las industrias, no creo que sea
funcion de ICONA hacer este tipo de fomento. Entiendo
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—de alguna forma he manifestado anteriormente— que
es preciso que se tengan en cuenta cuando menos para
que, si se llevan a cabo acciones de impulso, de refores-
tacién y de apoyo a la silvicultura, de lo que no cabe la
menor duda es que deben de ser compensadas para que
sean coherentes con un refortalecimiento del sector de la
transformacién y de la comercializacion.

Respecto al medio ambiente y a la conservacion de la
naturaleza, y a como vamos a intentar equilibrar esas tres
grandes funciones de produccién del bosque como porta-
dor de acciones medioambientales y al mismo tiempo re-
creativas, es dificil de fijar cémo se puede adecuar y equi-
librar esas tres funciones. Creo que en cada uno de los ca-
sos habra que hacer un estudio preciso. Habra montes en
donde prime fundamentalmente su produccién, porque
en algun caso habra que hacer cultivos forestales; en otros
bosques habra que tener en cuenta su condicién, por
ejemplo, en el caso de las dehesas, habra que tener en
cuenta zonas en donde haya que reforestar y que estan ha-
ciendo una accién restauradora del suelo en aquellas zo-
nas de vertiente, de cabeceras de rios, de cuencas, etcéte-
ra. Por tanto, siempre sera muy dificil buscar ese punto
y fijar el porcentaje que se va a dedicar a cada una de las
acciones. Lo que si es evidente es la filosofia de la pregun-
ta: que en todo caso deben de estar equilibrados la pro-
duccién, el aporte al medio ambiente y el uso recreativo
de estos espacios.

En cuanto a la posibilidad de limitar las importacio-
nes, repito que quiza no sea el Director General de ICO-
NA quien pueda hacer una aportacion en ese sentido. Qui-
z4 esto puede corresponder mas a otras medidas de co-
mercio que al propio director de ICONA.

Decia que las cantidades que se dedican por parte de
las Comunidades a la conservacién de la naturaleza son
distinas y en algunos casos no se dejan ver. Repito que
me gustaria, como director de ICONA, que se vieran abun-
dantemente. Si es cierto que desde mi Direccion General
no podemos hacer nada mas que seguir impulsando gran-
des objetivos, lineas de comportamiento y lineas de ac-
cién. También, a través del drgano colegiado que resume
la coordinacion de las Administraciones autonémicas, ha-
bra que dar lineas de comportamiento, pero nosotros no
podemos incidir en absoluto en cémo se lleve, solamente
en aquellas medidas con las que, de alguna forma, se con-
travenga el cumplimiento de convenios internacionales,
como puedan ser el de Bonn o el de Berna. En ese caso,
légicamente si corresponde a ICONA hacer observar que
se estan incumpliendo determinados convenios que el Es-
tado espariol como tal ha firmado.

Dice que se limitan los jornales en el empleo rural del
ICONA. El ICONA no emplea; si el ICONA ofrece algun
tipo de empleo rural es acogiéndose a algun tipo de me-
didas con el INEM para aquellos pequenos montes que
tiene reservados el Estado por determinadas circunstan-
cias, y en los parques nacionales, Quitando estos dos es-
pacios, ICONA ya no emprende ningtin tipo de accion en
ese sentido. Quiza lo que el seior Diputado esta ponien-
do de manifiesto es una cuestion muy arraigada en el me-
dio rural. En todos los sitios se habla del guarda de ICO-

NA, del ingeniero de ICONA y estoy seguro de que en esos
sitios no existe el ICONA; lo que pasa es que ICONA en-
tré con gran profundidad, no sé si para bien o para mal,
y hoy todavia se tiene como un referente en muchos si-
tios. Repito, quiero dejar claro que ICONA —lo decia tam-
bién ayer en la Comisién— ha jransferido 10.000 funcio-
narios. Légicamente, todavia se reconoce al ingeniero que
fue del ICONA, hoy de la Comunidad Auténoma, como in-
geniero de ICONA, pero evidentemente no ejerce funcio-
nes administrativas para el ICONA.

Le preocupaba lo que yo anunciaba sobre atemperar
las disponibilidades de empleo a la extensién de la repo-
blacién. Esa es la meta. Es evidente que no deberia limi-
tarse una repoblacion forestal al hecho de que en el pue-
blo no exista mano de obra para hacerlo. Pero quiero de-
cir que, como una linea de orientacién, como un norte,
como un objetivo a conseguir, deberia intentarse hacer de
esta manera porque, ya lo decia como frontispicio en la
presentacion, yo soy totalmente partidario de la teoria de
aquellas personas, y ademas comparto su criterio, que
mantienen que no hay bosque y no se mantendra el bos-
que en ningun espacio en que la poblacion local aledana
no lo quiera, y no se quiere el bosque si no se participa
de ¢él, si no se obtienen rentas de él. Por tanto, en cohe-
rencia con este criterio, también hay que intentar marcar
la otra politica de reforestacion: hagamoslo atemperando
el empleo a las posibilidades de repoblacion. Repito, con
esto no se trata de decir que no se repueble alli donde no
haya mano de obra para poder hacerlo. Tendran que ha-
cerse estudios para saber si alli hay que hacer una repo-
blacién; y primara el objetivo que se quiera conseguir.

En cuanto al control de las plagas, creo haber dicho
cual era mi criterio. ICONA esta haciendo una politica de
control de plagas. De hecho, estamos en estos momentos
instalando distintas estaciones de seguimiento en todo el
pais, con la légica colaboracion y coordinacién con las Co-
munidades Auténomas porque, entre otras cosas, nos tie-
nen que dejar el territorio sobre ¢l que ponemos las esta-
ciones. Este es uno de los proyectos que presenta el Esta-
do espanol para cubrir esas posibilidades del Reglamen-
to de proteccion de bosques contra lluvias acidas, etcéte-
ra. En ese sentido, queremos acogernos a las medidas que
se puedan aportar.

Creo que con esto contesto a las preguntas formuladas
por la Diputada Ugalde.

El Diputado Gonzalez Zapico hacia algunas preguntas
sobre el papel de la Administracién central y la coordina-
cion con las Comunidades Auténomas en la politica fores-
tal. Realmente, la coordinacion tiene que hacerse a tra-
vés de la legislacion basica. Después, existiran unas rela-
ciones de coordinaciéon en base a ese érgano colegiado
donde se discute y se intentan armonizar las politicas,
pero partiendo de la base de que es la Comunidad Autoé-
noma la que tiene la competencia exclusiva para hacer su
desarrollo de accién forestal. Creo que se esta consiguien-
do-bastante coordinacion, aunque no cabe duda de que
hay que seguir trabajando bastante en este sentido.

Sobre la mejoria de los bosques en manos privadas y
Ayuntamientos dice que, si no hay una accion positiva, se-



— 2895 —

COMISIONES

19 DE FEBRERO DE 1987 —NUM. 73

guira habiendo incendios. Estoy completamente conven-
cido y lo he dicho. Yo creo que, mientras no se valorice
el monte por los propietarios, no tendran ningun interés
por él. De hecho, en este momento el interés privado por
los montes no es demasiado importante, siendo privada
por otra parte, el 66 por ciento de la propiedad, con lo
cual es absolutamente necesario incentivar la forma de
asociacién de los empresarios. Creo que estd habiendo
bastante movimiento en estas ultimas épocas. Desde lue-
go, hay que intentar de nuevo que haya medidas de apo-
yo, bien sean fiscales, bien de subvenciones, bien en apo-
yo técnico que, por otra parte, es necesario porque sin
apoyo técnico y con subvenciones tampoco se consegui-
ran demasiadas cosas, fundamentalmente para la limpie-
za y para la restauracion de algunos bosques que, por cier-
to, estan bastante degradados. En ese sentido, yo estoy se-
guro de que todas las acciones que se emprendan para evi-
tar que el monte se queme —labores de limpieza— seran
muy bien vistas por parte de todas las Administraciones
y. sobre todo, por parte de la Administracién central del
Estado.

En cuanto a la mejora de las zonas de influencia, se ha-
bian emprendido acciones en el sentido de apoyar a aque-
llas poblaciones limitrofes a espacios naturales protegi-
dos, que estaban siendo objeto de determinadas restric-
ciones por el hecho de ser un espacio natural protegido.
ICONA tenia la capacidad de actuacién hasta que se hi-
cieron las transferencias y este Decreto 1105 se acab6 para
que ICONA pueda actuar sobre él. Hemos encontrado al-
gunas férmulas para reactivarlo a través de convenios con
las Comunidades Auténomas. Concretamente, esta funcio-
“nando uno con la Comunidad Auténoma de Canarias que,
como sabe el sefior Diputado, tiene cuatro parques, y en
los cuatro estamos emprendiendo acciones importantes
hasta el punto de que en alguno de los parques practica-
mente la Unica accién inversora que llega es la de ICO-
NA, en este caso también en combinacién con la Comu-
nidad Auténoma, a través del Decreto 1105.

De cualquier manera, yo creo que se abren vias para el
futuro por la propia normativa comunitaria a raiz de las
zonas sensibles. Espero que por ahi pueda existir una nue-
va veta de actuacion en zonas sensibles, en zonas de in-
fluencia, porque no cabe duda ninguna de que, si en Es-
pafia queremos tener unos parques no conflictivos, tiene
que haber un entorno que esté en armonia con los intere-
ses del parque, y solamente estara en armonia en cuanto
vean que el parque no es un obstaculo sino un comple-
mento y, si cabe, es una accion positiva para ese entorno
socioeconémico.

Yo creo que con estas dos aclaraciones ha terminado
mi intervencion.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra la sefiora
Ugalde, brevemente, por favor.

La sefiora UGALDE RUIZ DE ASSIN: Ha hecho una re-
ferencia a que hay una obligatoriedad del Estado respec-
to a los convenios internacionales. Efectivamente, el Tra-
tado de adhesién a las Comunidades Europeas no es nada

mas que una especie de convenio internacional. El docu-
mento de accion forestal de la Comunidad ha empezado
a generar ya reglamentos de obligado cumplimiento. Por
ejemplo, el primero de ellos es el relativo a la proteccién
de los bosques de la Comunidad contra los incendios, y
esta claro que es competencia del Estado el cumplimien-
to del reglamento, segun el articulo 93 de la Constitucién.

El articulo 2.° dice exactamente que la accién compren-
dera las medidas de prevencién siguientes: fomento de las
operaciones selvicolas dirigidas a reducir los riesgos de
incendios forestales; fomento de la adquisicién de mate-
rial de desbroce cuando resulte indispensable; construc-
cién de caminos forestales, areas cortafuegos y puntos de
agua; instalacién de puestos de vigilancia, fijos y movi-
les; organizacién de campanas de informacién; ayuda a
instalacién; formacion profesional... Es decir, hay una se-
rie de medidas de obligado cumplimiento que, con inde-
pendencia de que la competencia la tengan las Comuni-
dades Auténomas, que efectivamente la tienen, es el Es-
tado el que debe velar por que se realicen. Yo creo que
por ahora no existe esa coordinacion ni siquiera a nivel
de informacién. En este momento ICONA no tiene ni idea
de lo que hacen las Comunidades Aut6nomas, ésa es la
realidad.

Por otro lado, se dice aqui que antes del 1. de noviem-
bre de 1987, el ICONA tiene que elaborar un programa o
proyectos para el afio siguiente a nivel nacional y coordi-
nados por el Estado para realizar el cumplimiento de este
reglamento 3.529/86. Es cierto que el Estado estd com-
puesto por Comunidades Auténomas y mi Grupo es el pri-
mero que piensa que en un Estado autonémico cada uno
tiene sus competencias, pero el Estado tiene una funcién
que debe realizar.

Ha hablado del empleo como un factor interesante den-
tro de la politica forestal y ha dicho que si la gente del
entorno de una zona forestal o de un parque no se bene-
ficia de ellos, no hay politica forestal. Eso es una reali-
dad, pero hay Comunidades Auténomas que no hacen
caso de eso; por ejemplo, la andaluza, que tiene la exten-
sién mas grande dentro del total nacional y ha realizado
unos planes de protecciéon del medio fisico en los que no
les importa para nada que la gente del entorno esté con-
tenta; a la inversa, lo que se hace es suprimir algunos de
los beneficios tradicionales de la poblacion del entorno.
Para comprobar esto no hace falta mas que leerse todos
los plane$ provinciales de proteccion del medio fisico de
las ocho provincias andaluzas en los que se dificulta a la
gente de la zona que pueda beneficiarse de las posibilida-
des que le ofrece el bosque aledano.

El seiior PRESIDENTE: Ese tema debe debatirse en el
Parlamento de Andalucia.

La sefiora UGALDE RUIZ DE ASSIN: Lo he comenta-
do por la funcién de coordinacion.

En cuanto al Decreto 1105 sobre los parques naciona-
les, yo pensaba que cra una de las pocas competencias
que le habian quedado al ICONA, que, precisamente, en
los parques nacionales no solo podia, sino que debia ac-
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tuar y, en consecuencia, podfa seguir dotando de fondos
al espacio socioeconémico alrededor de un parque nacio-
nal. Yo pensaba que ésa era una de las funciones que to-
davia conservaba el ICONA y me he quedado sorprendi-
da por la respuesta que le ha dado al Diputado socialista
de que ya poco o nada puede hacer el ICONA, si noes a
través de convenios con Comunidades Auténomas. De he-
cho, creo que la partida presupuestaria sigue figurando
en el Presupuesto como de gestiéon directa del ICONA.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el senor
Director.

El seiior DIRECTOR GENERAL DEL ICONA (Sanz
Pech): Esta partida no sigue figurando en el presupuesto
del ICONA, evidentemente, con relacién al Decreto 1105.
Nosotros tenemos presupuesto para hacer gestion directa
en los parques, pero no tenemos consolidado presupuesto
para llevar a cabo las acciones que hacfamos con el De-
creto 1105, no serfa constitucional. Lo que estamos ha-
ciendo es impulsar la accion de convenio mediante la cual
las Comunidades Auténomas puedan invertir en el entor-
no de los parques. Estamos muy interesados en que se
haga asi porque repito una vez mas, y no me cansaré¢ de
decirlo, que todas las tensiones que se generan en torno
a un parque nacional a éste no le vienen nada bien, y al
final el gestor del parque es quien acaba pagando el pato.
De todas formas, ICONA esta estudiando una posibilidad
que emana de los nuevos reglamentos en donde a través
de zonas sensibles podemos intentar hacer alguna cosa.

En cuanto a lo que se hace o no se hace en Andalucia,
el Presidente ha hecho una observacion y yo soy absolu-
tamente respetuoso con estas cosas, aunque tendria que
matizar algunas cuestiones muy importantes. El ICONA
conoce en ese sentido cosas que se estan haciendo allf por-
que estamos llevando a cabo acciones en combinacion con
ellos a través de convenio. ICONA est4 funcionando a base
de convenios, que es la unica forma de dinamizar sus po-
liticas y hacer lo que llamamos dinero-fermento, es decir,
que nuestro dinero genere mas inversion y mas dinero en
otros sitios. El afio pasado ha habido cientos e incluso mas
de mil millones de pesetas en algin caso que han ido por
la via de un convenio de hidrologia, para acciones de res-
tauracién de cuencas, correccion de cauces y, concreta-
mente, como bien sabe la sefiora Diputada, en acciones
de repoblacion en zonas erosionadas, y se han creado mu-
chos empleos.

Se ha hecho alusion, en el reglamento de incendios, al
fomento de la silvicultura, los puestos fijos, etcétera, cosa
que, evidentemente, le correspondia al Estado. Quiero
tranquilizar su conciencia de Diputada en el sentido de
que en este momento ya estan presentados en la Comi-
sién proyectos del. ICONA por valor de varios cientos de
millones de pesetas. Al mismo tiempo, en las reuniones
que ha mantenido el organo colegiado, ¢l ICONA ha im-
pulsado a todas.das Comunidades Autonomas —que es lo
que debe de hacer— a que presenten proyectos en esta li-
nea. Yo puedo hacerle entrega, si a usted le parece bien,
de télex que han sido enviados en ese sentido, recordan-

doles de nuevo que el dia 24 termina el plazo de presen-
taciéon. Hay alguna Comunidad que ya ha presentado al-
gun proyecto, pero ICONA ha presentado varios proyec-
tos que van en esa linea, con lo cual espero tranquilizar
su inquigtud.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Direc-
tor General, por su comparecencia.

Se suspende la sesion hasta las doce y media de la
mairiana.

Se reanuda la sesién a las doce y media de Ja manana.

COMPARECENCIA DEL SENOR DIRECTOR GENE-
RAL DE LA PRODUCCION AGRARIA PARA INFOR-
MAR DE LA APLICACION A ESPANA DEL REGLA-
MENTO (CEE) 458/80 SOBRE REESTRUCTURACION
DE VINEDO, DEL REGLAMENTO (CEE) 777/85 SOBRE
CONCESION DE PRIMAS Y ABANDONO DEFINITIVO
DE SUPERFICIES PLANTADAS DE VINEDO Y DEL
REGLAMENTO (CEE) 1360/78 SOBRE AGRUPACIO-
NES DE PRODUCTORES Y SUS UNIONES (A PETI-
CION DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE COALICION
POPULAR)

El sefior PRESIDENTE: Reanudamos la sesién con la
comparecencia del sefior Director General de la Produc-
cion Agraria, a solicitud del Grupo Parlamentario Popu-
lar, para informar de la aplicacién a Espana del Regla-
mento 458/80 sobre reestructuracion del vifiedo, del Re-
glamento 777/85 sobre concesion de primas y abandono
definitivo de superficies plantadas de vifiedo y del Regla-
mento 1360/78 sobre agrupaciones de productores y sus
uniones, para cuyos temas tiene la palabra.

El senor DIRECTOR GENERAL DE LA PRODUCCION
AGRARIA (Blanco Gémez): Gracias, sefior Presidente, se-
fiorias. Es para mi un honor aparecer en el Parlamento es-
panol por tercera vez, la primera en esta legislatura, y,
en este caso, para informar —como ha dicho el seior Pre-
sidente— sobre la aplicacién en Espania de dos reglamen-
tos que hacen referencia a la reestructuraciéon y reconver-
sién del viriedo y al Reglamento relativo a las agrupacio-
nes de producciones agrarias, sus uniones y su potencia-
cion. Desde hace tiempo se ha pretendido que la estruc-
tura del vinedo espariol, dada su situacién, fuese mejora-
da con la aplicacién de varias lineas de actuacién. Ya
en 1980, el Ministerio de Agricultura inicié una serie de
acciones con ayudas econémicas para fomentar la recon-
version de los vifiedos constituidos por hibridos produc-
tores directos, cuyos caldos no son aptos para el consu-
mo. Estas acciones han sido aplicadas con buena acepta-
cion, hasta el punto de que sélo quedan plantaciones de
este tipo en Galicia y algo en las provincias de Leon y Za-
mora, donde seguira la reconversiéon hasta su desapari-
cion antes de 1990, en base al Decreto 1024/1986.

La actuacién en esta materia —que ya digo fue inicia-
da en el afno 1980— ha conseguido eliminar en la Comu-
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nidad Valenciana todos los hibridos productores directos
de esta Comunidad, que ascendian a 4.300 hectareas y su-
pusieron una subvencién global de 601 millones de pe-
setas.

En 1982 se inici6 el arranque en Castilla-Leon, donde
el trabajo esta muy avanzado y hasta el momento presen-
te se han eliminado 6.380 hectareas, con una subvencion
total de 725 millones de pesetas, esperando que este afo
1987 quede eliminado todo el viiiedo hibrido productor
en esta Comunidad de Castilla-Le6n.

En 1984 se inici6 esta misma actuacién en Cataluna,
donde ya no existen tampoco hibridos productores direc-
tos, eliminando 680 hectareas.

A finales de 1985 se ha iniciado la reconversion en Ga-
licia, con escasa respuesta por parte del agricultor hasta
el momento, como suele ocurrir en este tipo de progra-
mas estructurales y conocida también la idiosincrasia del
agricultor gallego, por lo que cuesta mucho trabajo que
se reconvierta este tipo de hibridos productores directos.
Sin embargo, esperamos que, con la colaboracion de la
Comunidad Autonoma de Galicia, podamos llegar a un
buen término en 1990.

En total, en esta actuacion se han invertido subvencio-
nes por valor de 1.544 millones hasta el momento, habien-
do arrancado 11.700 hectareas de este tipo de hibridos
productores directos.

También fue preocupacion del Ministerio de Agricultu-
ra, Pesca y Alimentacién, desde 1984, dada su situacion
estructural, caracterizada por un desequilibrio del mer-
cado de los vinos de mesa, inicidndose en ese afio, por pri-
mera vez en Espafia, un programa de tipo experimental
con vistas a nuestra entrada en el Mercado Comun y la
adecuacién a la misma, que se ha desarrollado a lo largo
de los anos 1985 y 1986, con la idea de promover una ac-
cion decicida para lograr fomentar la oferta de caldos de
calidad, para que, por un lado, la posicién nacijonal gana-
ra en competitividad en los mercados y, por otro, reducir
la oferta de aquellas producciones de peor calidad o de di-
ficil comercializacién, tanto en los mercados nacionales
como internacionales, cuyo mantenimiento no acarrearia
sino pérdidas econdmicas sostenidas.

Todo ello, unido a la desfasada estructura del vinedo,
a la vejez de muchas plantaciones, a su inadecuada ubi-
cacién y a la existencia de variedades no aptas para la
produccion de vinos tipicos y de calidad de ciertas zonas,
hicieron precisa la elaboracion de un amplio programa
de actuaciones, entre las que destaca, a nivel del cultivo
de la vina, la elaboracién e instrumentacion del Plan Na-
cional de Reestructuracién y Reconversion del Vinedo.

En concordancia con este planteamiento, el Decre-
to. 275/1984, de 11 de enero, inicia la puesta en marcha
en todo el territorio nacional del Plan de Reestructura-
cién y Reconversion. Este Plan se ha aplicado a areas con-
cretas, previamente analizadas, junto con la Comunidad
Auténoma, por la Administracion central, en planes con-
cretos en cada una de las Comunidades Auténomas que
lo solicitaron, después de discutirlo con las organizacio-
nes profesionales agrarias de la Comunidad Auténoma
correspondiente.

Para apoyar estas actuaciones, que se han desarrollado
en Andalucia en tres zonas concretas —el marco de Jerez,
por todos conocido, en Montilla y Moriles y en el Conda-
do de Huelva—, y que se han desarrollado también en
Castilla-La Mancha, en la Comunidad Valenciana, en Ara-
gon, en Madrid, en Navarra, en Murcia, en Canarias y en
Cataluna, se han puesto en marcha, en cada una de ellas,
diversos planes de reestructuracién y reconversion.

El total —y no quiero aburrir a §S. SS. con cifras, aun-
que si luego desean alguna precision podriamos hacerla,
a pesar de que es todavia incompleta la transmision de
datos de las Comunidades Auténomas a la Direccion Ge-
neral de la Producciéon Agraria— puede estimarse que en
los dos anos de actuacion de este Plan ha supuesto la rees-
tructuracion de unas 4.400 hectareas y la reconversion de
unas 20.000 hectareas en todo el territorio nacional, con
una subvencion total global de 1.800 millones de pesetas
en las dos actuaciones.

Ahora bien, y es lo que nos concierne, mi presencia aqui
es debida a la demanda de informacion en esta materia.
Desde 1986 Espana es Estado miembro de la Comunidad
Econémica Europea, y a lo largo de ese mismo afio se han
estado estudiando y se han publicado las normas nacio-
nales que desarrollan los reglamentos comunitarios que
tratan de la reestructuracion y de la reconversion del vi-
fiedo o abandono del cultivo de la vid. Las acciones de
reestructuracion se realizan en el marco de operaciones
colectivas, aplicando el Reglamento 458/80 y la legisla-
ciébn complementaria. Las de reconversion se llevan a
cabo en base al Reglamento 777/85 sobre abandono defi-
nitivo del cultivo y al Reglamento especifico para Espa-
na numero 3.775/85, aprobado en diciembre de 1985,

La reestructuracion, unicamente en el ambito de ope-
raciones colectivas, llevaba aplicandose en la Comunidad
de los diez desde el ano 1980, y desde 1986 —cuando al
Reglamento 458 le quedaba algo mas de un ano de vi-
gencia— Espana ha aplicado directamente su normativa
segun se determin® en la negociaciéon del Tratado de
Adhesion.

El Reglamento 3.827/85, que fue adoptado también en
diciembre de ese mismo afo después de una larga nego-
ciacion, modificé los articulos 8.° y 9 del Reglamento
base en el sentido de incluir a Espaia en la distribucién
superficial. Por este Reglamento 3.827 se aumentaron las
actuaciones en todo el territorio de la CEE en 34.000 hec-
tareas de reestructuracion, llegando hasta 274.000 hecta-
reas para zonas de vinedo en general, no con denomina-
cién de origen, y especificamente en 7.200 hectareas para
los vifiedos situados en zonas amparadas con denomina-
cién de origen, ascendiendo a 53.000 en toda la CEE con
una distribucién, de forma orientativa, en la que a Espa-
na le correspondian 7.200 hectareas de actuacidn, entre
el 1 de enero de 1986 y el 31 de agosto de 1987, que es
el periodo de vigencia del Reglamento 458 desde el mo-
mento en que nhosotros entramos en la Comunidad Eco-
nomica Europea.

La aplicacion de este Reglamento es extensible a todo
el vifedo nacional, y la Direccién General de la Produc-
cién Agraria, en estrecha colaboracion con el grupo de tra-
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bajo constituido por técnicos de la misma y de las Comu-
nidades Auténomas, en un total de tres reuniones celebra-
das a lo largo de 1985, elabor6 la Orden ministerial que
desarrolla la normativa comunitaria sobre el tema, apa-
reciendo tal Orden ministerial en el «Boletin Oficial»
del 5 de julio de 1986.

Las primas previstas para las acciones de reestructura-
cién en vifiedos a replantar o a reestructurar oscilan en-
tre 2.500 y 3.000 Ecus por hectarea, lo que supone en el
afo 1986, con la traduccién del ecu a moneda nacional,
entre 360.000 pesetas por hectarea y 433.000. En estas ac-
ciones es posible realizar un maximo de un 10 por ciento
de nuevas plantaciones, cuya subvencién por tal actua-
cién se eleva a 2.418 ecus por hectarea.

Para zonas amparadas con denominacion de origen no
hay superficie minima por proyecto que se presente, y
para el resto del vifiedo han de reunirse al menos 100 hec-
tareas y que cada agricultor aporte como minimo dos hec-
tareas, aunque si este ultimo aspecto por condicionantes
naturales no se pudiera cumplir, lo aportado en menor
cantidad de dos hectareas no debera superar el 30 por
ciento de la superficie viticola a reestructurar.

De acuerdo con ello, se han recibido en la Direccién Ge-
neral de la Produccién Agraria, elaborados por los agri-
cultores y remitidos por las Comunidades Auténomas
correspondientes, un total de dieciocho proyectos duran-
te 1986, segun la siguiente distribucién: seis de Zaragoza,
uno de Huesca, cinco de Murcia, dos de Ciudad Real y
cuatro de Alicante. Dichos proyectos suponen la reestruc-
turacion de un total de 9.000 hectareas, con una inversion
de 5.944 millones de pesetas, de las cuales seran subven-
cionados 3.193 millones de pesetas en total, de las que 958
millones vendran y seran contribucién del FEOGA-orien-
tacion a lo largo de los diez afos que hay de plazo, una
vez que se aprueben estos proyectos por Bruselas, para la
realizacién de los mismos proyectos. Repito, dieciocho se
han presentado ya en Bruselas durante 1986.

En enero de 1987 —y seguimos trabajando con las Co-
munidades Autonomas en esta materia a efectos de la pro-
mocion de mas planes de reestructuraciéon— ya se han tra-
mitado nueve proyectos mas a Bruselas por un total de
casi 2.500 hectéareas, que van a recibir una subvencion
de 915 millones de pesetas y una contribucion del FEO-
GA de 275 millones de pesetas.

En resumen, hasta este momento se han elevado a Bru-
selas proyectos para reestructuracion de mds de 11.500
hectareas. Esta cifra excede aproximadamente tres veces
la actuacién en reestructuracion con el plan experimen-
tal anterior, lo cual quiere decir que el ejercicio experi-
mental que se realiz6 durante los dos anos anteriores ha
servido de base precisamente para promocionar y engan-
charnos rapidamente a las ayudas que Bruselas imple-
mentaba para este mismo tipo de actuaciones en el
Reglamento 458/80.

En cuanto a los proyectos presentados, el FEOGA-orien-
tacién nos ha manifestado que, en general, no existira pro-
blema para su aprobacion. Estamos en permanente con-
tacto con ellos y cuando hay alguna dificultad nos lo co-
munican, sc rectifica el plan y se vuelve a presentar sin

ningtn problema. Ya se nos ha comunicado que todos los
proyectos se resolveran en el mes de julio.

Asimismo, Bruselas, por tramites administrativos ha fi-
jado la fecha del 31 de marzo de 1987 para presentar nue-
vos proyectos. He mandado una carta al Director Gene-
ral de la CEE, Franco Milano, encargado de esta materia,
en la que no reconocemos la fecha de 31 de marzo como
limite para presentacion de proyectos, dado que la fecha
de vigencia del Reglamento 458 es el 31 de agosto y que
no nos importa que sea en la siguiente tacada cuando se
aprueben nuevos proyect’ds, pero nosotros presentaremos
todos los que consideremos oportuno hasta el 31 de agos-
to de 1987. No obstante, de acuerdo con la comunicacién
de que se terminaba el plazo de presentacién por tramite
administrativo el 31 de marzo de 1987, la Direccién Ge-
neral de la Produccién Agraria ha activado contactos con
las Comunidades Auténomas en el sentido de que remi:-
tan posibles proyectos a la mayor brevedad, y en estos
momentos —y esto es informacion de una reunién man-
tenida anteayer en el seno de la Direccién General de la
Produccion Agraria con las Comunidades Auténomas— se
tiene informacién de unos cincuenta nuevos proyectos
que abarcarian unas 14.000 hectareas, con una subven-
cion del orden de 5.000 millones de pesetas y una parti-
cipacion del FEOGA de unos 1.500 millones de pesetas.

A la vista de estos datos hay que reconocer que la res-
puesta a esta linea de actuacion puede considerarse como
muy satisfactoria. Quiero hacer resaltar el gran esfuerzo
que ha supuesto para una gran mayoria de Comunidades
Autonomas hacer llegar a los agricultores la convenien-
cia de acogerse colectivamente a estas medidas.

Respecto al segundo tema, que hace referencia al Re-
glamento 777/85 sobre el abandono del cultivo de la vid,
el Reglamento base es el citado y tiene vigencia hasta la
campaiia 1989-90. No hay que olvidar que este Reglamen-
to, en sus considerandos dice que tiene por objeto dismi-
nuir la superficie comunitaria de vifiedo para disminuir
la produccién de vino de la Comunidad de los doce, en
este caso. En parte esta desarrollado —no hay que olvi-
darlo— por el Reglamento 2.475/85 de la Comisién.

Estos reglamentos, en principio, eran de aplicacién di-
recta para Espaia, pero tenian el inconveniente de la ele-
vadisima cuantia de las primas, que podria generar un
arranque masivo del vifiedo espanol. Por todo ello, en el
Tratado de Adhesion se tuvo la precaucion de incluir una
declaracién comtn en el sentidu de que las primas de
abandono definitivo —leo literalmente— aplicables a
nuestro pais serian ajustadas, a fin de tcner en cuenta las
condiciones especificas de dicho sector. El nivel de las pri-
mas aplicables al vifledo espanol no podria sobrepasar,
sin embargo, el nivel comunitario (declaracion contenida
en las medidas estructurales del sector vitivinicola del
Tratado de Adhesién).

En consecuencia, después de dificiles y largas negocia-
ciones a lo largo de 1985, justo nada mas firmar el Tra-
tado de Adhesion, se mantuvo y hubo una negociacién con
la CEE y ésta emitio para Espaia el Reglamento 3.775 de
1985, publicado en diciembre, que modificaba las primas
en ¢l sentido a la baja, y éstas son —no las voy a leer por-
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que todos las conocemos— mucho mas reducidas que las
de la CEE, con el objetivo de que no se arrancara con un
estimulo muy alto el vifiedo espaniol a fin de que no se pu-
sieran en peligro precisamente las superficies de este
cultivo. -

La reduccién de estas primas, repito, es una medida
muy légica, ya que debido a los diferentes niveles de pre-
cios del vino de los mercados comunitarios y nacional, du-
rante el perfodo transitorio en el que se aplicara este Re-
glamento-base, el mantenimiento de las primas fijadas
por la Europa de los diez hubiera supuesto un incentivo
mayor al abandono del cultivo en Espafia que en el resto
de los paises comunitarios, con las consecuencias negati-
vas que para el sector y la economia nacional podria
representar.

Con estos palillos, en reuniones de la Direccién Gene-
ral de la Produccién Agraria con el grupo de trabajo que
mencionamos antes, durante 1986, se elaboro la Orden
ministerial de fecha 3 de septiembre de 1986, que apare-
ci6 en el «Boletin Oficial del Estado» del 10 de septiem-
bre, por la que se desarrolla la normativa comunitaria y
se senalan las condiciones que debe reunir el vifiedo y los
compromisos a los que se vincula el agricultor para po-
der acceder a las primas.

El 7 y el 15 de octubre tuvimos reuniones de precision
en el tema y se prepararon los impresos de solicitud y la
normativa de tramitacion, la cual es fiel reflejo del sentir
tanto de la Direccién General de la Produccién Agraria,
la Administracién central y las Comunidades Auténomas,
de como se debe actuar y cudl es la linea a seguir en tan
impbrtante tema.

Fruto de esta coordinacion con las Comunidades Auté-
nomas son las normas que cada una de ellas ha puesto en
marcha determinando las condiciones para acceder a la
prima, la documentacién que es necesario adjuntar a la
solicitud, la forma de tramitacion, los plazos de actuacion
y la justificacién que permite la aplicacion de la prima
en cuestion.

La presentacion de solicitudes se ha iniciado a prime-
ros de noviembre, lo que ha permitido su aplicacién en el
primer ao de adhesion de Espana a la CEE. Hasta el 31
de diciembre, y estos datos son muy recientes —también
son de anteayer—-, se han aprobado con las Comunidades
Auténomas par cumplir los requisitos exigidos en la nor-
mativa comunifaria y espaola, solicitudes que compren-
den el arranque’y abandono definitivo del viiedo de unas
3.300 hectaréas, aproximadamente. Queda por determi-
nar algun caso en Extremadura donde falta alguna docu-
mentacién, pero por las solicitudes presentadas, aunque
no estén completas, se estima que no superan las 3.300
hectareas en todo el territorio nacional, con unas primas
totales aproximadamente de siete millones de ecus, que
equivalen a unos 4.000 millones de pesetas. Estos vifiedos
deberan ser arrancados antes del 15 de mayo préoximo y
recibiran la subvencion antes del 31 de diciembre de 1987.

Por lo que respecta al tercer punto sobre el que se ha
solicitado informacion de esta Direccion General, que es
‘la ampliacién a Espana del Reglamento 1.360, de 1978,
concerniente a las agrupaciones de productores y sus

uniones, quiero recordar que durante el proceso de nego-
ciacién para la adhesion de Espana a la CEE, la delega-
cién espafiola solicit6 la aplicacion del Reglamento 1.360
en todo el territorio nacional, asi como que éste incluyese
en su campo de accién a todos los productos importantes
de la produccion agropecuaria espanola. En su declara-
cion del 17 de abril de 1985, la delegacién comunitaria
manifest6 que, teniendo en cuenta la deficiencia en Espa-
ha en materia de agrupaciones de productores, estaba dis-
puesta a prever la extension a nuestro pafs desde la ad-
hesién del Reglamento 1.360, de 1978, pero que —tam-
bién leo literalmente— en todo caso, la Comunidad pre-
cisa que este Reglamento, que sefala limitativamente
tanto las regiones en las.que es aplicable como los pro-
ductos afectados, no puede ser automaticamente aplica-
do al conjunto del territorio nacional. El campo de apli-
cacién de este Reglamento, tanto en el plano geografico
como en el de los productos afectados, debera ser exami-
nado sobre la base de demandas precisas y de justifica-
ciones econémicas a presentar por la delegacién espaiiola.

Posteriormente, en las reuniones de derechos derivados
sobre la politica de estructuras, de 8 y 9 de octubre de
1985, la delegacion espanola renueva la solicitud de ex-
tension del Reglamento 1.360 al territorio espaiol y la de-
legacién comunitaria reitera que las condiciones de apli-
cacidn de este Reglamento a Espafa deberian ser contem-
pladas en el marco de la declaracién mencionada ante-
riormente. Por la delegacion espaiiola se propusieron las
adaptaciones precisas al citado Reglamento y se remitie-
ron a los servicios competentes de la Comision.

Como consecuencia de todo lo anterior, en marzo de
1986 se remite a la Comision informacién sobre la situa-
cion del asociacionismo para la comercializacion en co-
mun en Espafia, asi como relacién de los productos para
los que se estimaba precisa la aplicacion del Reglamento
1.360 de la CEE.

Los productos y volimenes minimos precisos para el re-
conocimiento de agrupaciones de productores, en el mar-
co de aplicacidn del citado Reglamento 1.360, fueron ela-
borados en grupos de trabajo, constituidos en la Direc-
cion General de la Produccion Agraria con representan-
tes de la Administracion y de las organizaciones profesio-
nales agrarias y, posteriormente, estos mismos productos -
y volamenes fueron informados por las distintas Comuni-
dades Auténomas. '

El Consejo de Ministros de la Comunidad, de 27 de
mayo a 1986 —todos estos trabajos estaban anteriormen-
te a esta fecha— aprobo la adaptacion de los Reglamen-
tos 797 y 355 de 1977, y 1.360 de 1978, en el sector de las
estructuras agrarias en razon de la adhesién de Espana.
Emitido el oportuno dictamen por el Parlamento Euro-
peo el 11 de junio de 1986, se publica el Reglamento 2.224,
de 1986, del Consejo de 14 de julio de 1986, en el que en
su articulo 3¢ queda modificado el Reglamento 1.360, de
1978, en el sentido de que se aplica al conjunto del terri-
torio espariol.

Simultaneamente y con fecha 20 de junio, se remitié a
los Servicios de la Comisidon propuesta de modificacion
del Reglamento 2.083, de 1980, en el que se determina el
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volumen y los productos a los que son de aplicacién, ci-
fras de negocio o de superficie, el niimero minimo de los
miembros de las agrupaciones de producto y sus uniones,
como consecuencia de la ampliacién en Espana del cam-
po de aplicacion del Reglamento 1.360, para incluir en los
anejos correspondientes la peticién de Espana.

Dicha propuesta inclufa una justificacion de los produc-
tos, volimenes de produccién y nimero minimo de miem-
bros, cuya inclusién en ese Reglamento, el 2.083, es pre-
cisa para poder hacer aplicativo el Reglamento 1.360 en
el territorio espanol.

Con fecha 29 de julio de 1986, o sea, un mes aproxima-
damente mas tarde, el Director General de Agricultura de
la Comisién, sefor Legras, se dirige al Representante per-
manente de Espaia ante las Comunidades Europeas, so-
licitando que por las autoridades espariolas se suministre
a los Servicios de la Comisién y para cada uno de los pro-
ductos para los que se solicitaba su inclusion en el Regla-
mento, la siguiente informacién: niimero de explotacio-
nes, segin su tamano en cada una de las regiones, canti-
dades producidas segun el tamano de las explotaciones y
por cada una de las regiones, media de producciéon por
explotacion.

La documentacion preparada al efecto, con un volumen
superior a 500 folios, se presenté a los Servicios de la Co-
misién —recuerdo que la peticién fue el 29 de julio— el
19 de septiembre de 1986, antes de su remision oficial. Se
contacto con ellos para examinarla. Ante tan copiosa do-
cumentacion, los citados Servicios solicitaron de los re-
presentantes espafoles que se suministrase un resumen
de dicha informacién para que pudiesen trabajar mas co-
modamente. Dicho resumen se envié oficialmente, con
carta del Embajador representante ante la CEE, con fe-
cha 10 de noviembre de 1986. Hasta la fecha no se han te-
nido nuevas noticias oficiales sobre la evolucion de este
expediente. No obstante, las gestiones realizadas por los
Servicios de la Comision ponen de manifiesto que la apli-
cacion del Reglamento 1.360 de una forma efectiva en Es-
pana esta condicionada a la aprobacion por el Consejo de
la continuacion de la vigencia de dicho Reglamento, que
habia sido establecida como accién comun durante cinco
anos a partir de la fecha en que el citado Reglamento fue-
se aplicado, lo que ocurrié a partir de la publicaccién del
Reglamento 2.083 de 1980, de 31 de julio. En consecuen-
cia, la dotacion presupuestaria de la Comunidad para
atencion a las posibles solicitudes de reembolso, por par-
te de los Estados miembros, por la aplicacion de este Re-
glamento, caduco en 1986 y se precisa la aprobacion de
su prolongacion por otro periodo de tiempo por el Conse-
jo, previa presentacion del informe de la Comisién sobre
los resultados obtenidos durante el periodo anterior para
el citado programa.

La prolongacion del periodo de consideracion del Re-
glamento 1.360 como accién comun ¢s muy posible que
se produzca en breve —es posible, incluso, que se produz-
ca el lunes o martes que viene— pues esta incluido en ¢l
paquete de precios de 1986. Asimismo, en ¢l Consejo de
Ministros de Agricultura de las Comunidades Europeas,
de 9y 10 de febrero de 1987, se¢ estudié una propuesta

del Reglamento por la que se modifica el paquete estruc-
tural que conocemos todos para la adaptacion de la agri-
cultura a la situacion de los mercados y conservacion del
espacio rural.

En esta propuesta de Reglamento, y en cuanto se refie-
re al 1.360, la modificacién mas importante concierne a
las ayudas a la constitucién, que aumentan el nivel ac-
tual al sistema aprobado en noviembre de 1983 por las or-
ganizaciones de productores de frutas y hortalizas. Es de-
cir, que las ayudas sean del 5, 4, 3 y 2 por ciento de las
ventas, sin superar los gastos de constitucion y funciona-
miento administrativo.

Este tratamiento mas generoso pretende estimular la
constitucion de agrupaciones de productores agrarios,
conforme a lo establecido en el citado Reglamento 1.360.
A lo largo de los cinco afios anteriores, habia tenido muy
pocos resultados practicos a nivel comunitario, y demues-
tra, por otra parte, el interés de la CEE en establecer una
mejora de la comercializacién en origen, a través del fo-
mento de agrupaciones de productores agrarios.

Quisiera hacer una comparacién, si me lo permiten
SS. SS., del Reglamento 1.360 con la ley espaiola de
APAS. En primer lugar, debo seinalar que el Reglamento
1.360, de 1978, no aplica ningin auxilio ni ayuda especi-
fica al sector agrario, sino que autoriza a los Estados
miembros a conceder unas ayudas para estimular la cons-
titucién de agrupaciones de productores, que cumplan los
requisitos previstos en el citado Reglamento y que, en
base a ser considerada esta accién como accién comun,
los Estados miembros puedan ser reembolsados del 25
por ciento de los gastos efectuados.

Las ayudas elegibles, a efectos de reembolso de la cons-
titucion de las agrupaciones de productores agrarios en
el citado Reglamento, se establecenenel 3,2 y 1 por cien-
to de las ventas, en los tres aios siguientes a los de la cons-
titucion, sin que puedan sobrepasar, respectivamente,
el 60, 40 y 20 por ciento de los gastos de constitucion y
funcionamiento administrativo de las agrupaciones.

La Ley 29 de 1972, de Agrupaciones de Productores
Agrarios, establece unas ayudas a las agrupaciones reco-
nocidas de hasta el 3, 2 y 1 por ciento de las cifras de ven-
ta, cantidades equivalentes en cuanto al porcentaje, sin
una restriccién (que es el 60, 40 y 20 por ciento de los gas-
tos de constitucion y funcionamiento), pero exigiendo que
dichas ayudas se incorporen a un fondo de reserva espe-
cial repartible que sirva para capitalizar las citadas
agrupaciones.

En estas condiciones es evidente la mayor generosidad
del sistema esparnol frente al comunitario en este momen-
to. Sin embargo, la legislacion espaiola define, mediante
el Decreto 698/1975, los productos y minimos exigibles
para acogerse al sistema establecido en la ley 29 de 1972.

Esta relacion de productos no incluye algunos para los
cuales se ha solicitado la aplicacién del Reglamento 1.360
—es decir, que no estaban acogidos a la ley de APAS—,
debiéndose senalar en particular los sectores de porcinos,
aves y huevos, miel, leguminosas-grano, granos oleagino-
sos, plantas aromaticas, medicinales y condimentarias,
garrofa, tabaco y uva de vinificacién.
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Por otra parte, los minimos de produccién y numero de
socios que se exigen en la Ley de Agrupaciones de Pro-
ductores Agrarios son, en general, superiores a los que se
han propuesto para su inclusién en el Reglamento 2.083
de 1980.

En conclusién, podriamos decir en este momento que,
dada la experiencia de la CEE, el Reglamento 1.360, de
1978, ha tenido muy poco éxito en la CEE y por eso quie-
re reformarlo, por eso quiere aumentar el volumen y los
lfmites cuantitativos de la subvencién correspondiente.

Nosotros hemos seguido, en materia de agrupaciones
de productores agrarios —y SS. SS. lo habran seguido se-
guramente por el «Boletin Oficial del Estado»—, publi-
cando normas correspondientes que no son acogibles al
Reglamento 1.360, como el Decreto 1101 del ano 1986, re-
lativo a las organizaciones de productores de frutas y hor-
talizas, la posibilidad de la constitucién de APAS de lu-
pulo, de APAS de algodén, de APAS de cereales, etcétera,

y en la politica de promocion de las agrupaciones de pro-.

ductores agrarios hemos seguido siendo unos convencidos
de que la agrupacién en la comercializacién en origen es
definitiva y una de las soluciones del campo espariol.

En ese sentido, el afio pasado ha sido impresionante la
demanda, por parte del sector agrario, de organizaciones
de productores agrarios, aunque sea mezclarlo con el Re-
glamento 1.360, donde hemos llegado a tener una deman-
da de ochenta agrupaciones de productores agrarios, lo
que supone mas del 50 por ciento de las creadas en el pro-
grama durante los diez afios que llevaba en funcionamien-
to, de las que se pudieron atender por disponibilidades
presupuestarias 30, y las 50 siguientes seran atendidas
con el Presupuesto de este afio.

En esta batalla de la agrupacion de los agricultores es-
panoles para la comercializacién en comuan estamos in-
mersos y es una de las lfneas prioritarias de la Direccién
General de la Produccion Agraria y, en consecuencia, del
Ministerio.

Nada maés, estoy a su disposicién para las cuestiones
que quieran plantear SS. SS.

El senior PRESIDENTE: ;Qué Grupos desean interve-
nir? (Pausa.) Todos. Por el Grupo solicitante, la sefiora
Ugalde tene la palabra.

La sefiora UGALDE RUIZ DE ASSIN: No suelo empe-
zar con agradecimientos, pero esta vez si quiero hacerlo
expresamente, porque es sorprente que venga una auto-
ridad y nos dé informacion con el detalle con que lo ha
hecho el Director General de la Produccién Agraria. Asi
pues, aunque no es mi costumbre, si quiero agradecérse-
lo, porque verdaderamente nos ha dado una informacién
francamente detallada de los tres Reglamentos objeto de
la solicitud.

Quiero decir al Director General de la Produccion Agra-
ria que ya sé que no hay problemas en los planes de rees-
tructuracion, sobre todo de uva blanca a tinta. Creo que
sobre la superficie que se ha reestructurado, cuyos planes
nos ha dicho que van a ser aprobados probablemente con
fecha tope de 31 de julio, no hay demasiadas cosas que de-

cir, salvo que si se pueden ampliar las cantidades o las su-
perficies, no haya una restriccién presupuestaria espafo-
la para ese tipo de actuaciones,

Sin embargo, el problema esta en la reconversion, en
el Reglamento 777/85, es decir, en las primas de abando-
no a la actividad del vifiedo.

Todos sabemos que de todo el paquete agrario espariol,
en el unico producto donde podemos decir que tenemos
excedentes es precisamente en el sector vitivinicola. La
Comunidad tiene un montén de excedentes, sobre todo en
los productos continentales, y nosotros, hasta ahora, con
la politica anterior, habfamos logrado mantener un equi-
librio entre oferta y demanda, salvo quizas en el sector
del vifiedo. Pero el problema es que el consumo de vino
esta bajando en todo el mundo, y la Administracién, hoy
por hoy, la unica alternativa que esta proponiendo es la
busqueda de la calidad, y con los vinos de calidad que ya
existen se abastece la totalidad del consumo.

En este momento, para una cosecha media de 36 millo-
nes de hectolitros, tenemos, si no me equivoco, un alma-
cenamiento de 27 millones de hectolitros, si las sumas de
declaraciones de cosecha que han hecho los agricultores
por Comunidades Auténomas no estdn equivocadas.

Creo que el mercado no ha funcionado demasiado bien,
a pesar de esta expectativa de subida de precios. El pre-
cio en origen, sorprendentemente, cuando habia un pre-
cio para la destilacién preventiva de 184 pesetas hecto-
grado en blanco y 200 pesetas hectogrado en tinto, no ha
funcionado todo lo bien que debia, puesto que al final el
precio en mercado estaba en 150 pesetas hectogrado, to-
davia cinco pesetas por debajo del precio en mercado del
ano pasado. La realidad es que si sobra vino, es porque
sobra vifiedo en Espafia, y yo creo que si. A pesar de eso,
por lo que nos ha dicho el Director General, que corrobo-
ra la informacion que yo tenia ya, hay una politica o se
ha tomado una decision entre la Direccién General y las
Comunidades Auténomas de que no se debe producir el
arranque de vifiedo. Ahora piensa la Administracion que
es un cultivo social. Lo malo es que han transcurrido cua-
tro anos antes de la adhesién a las Comunidades Eu-
ropeas en que era un cultivo social, pero se congel6 el pre-
cio esos cuatro afios con la famosa EOR y el régimen de
garantia complementario.

El problema gordo se plantea en la denominacion de
origen Mancha, como sabe muy bien el Director General
de la Produccién Agraria. Esta denominacién de origen
cubre la mitad de la produccion espanola, y son los sec-
tores los que estan pidiendo un gran debate sobre cusl es
el futuro que la Administracion esparfola quiere dar a la
denominacién de origen Mancha. El Ministerio de Agri-
cultura ha solicitado a las Comunidades Auténomas —la
mas afectada es sobre todo Castilla-La Mancha— un
mapa en el que se sefale cudles son los vifiedos actual-
mente amparados por la denominacién de origen. Las Co-
munidades Auténomas ya lo han enviado. Aqui tenemos
la zona de Mancha, la de Manchuela, Jumilla, Méntrida
y Valdepenas, es decir, el 95 por ciento del vifiedo de Cas-
tilla-La Mancha. Y no cabe ninguna duda de que es po-
testad del Gobierno, segun la reglamentacion de la Comu-
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nidad, determinar si las zonas llamadas «uno» se pueden
o no acoger a la reconversién. La realidad es que el Go-
bierno ha decidido que las zonas «uno», es decir, la zona
Mancha, productora de la mayor parte de los excedentes
espanoles que, ademas, en una gran parte van a destila-
cién, no puede acogerse a la reconversion.

Entonces, ¢cual es la politica del Gobierno en esto?
¢Queremos disminuir esta produccion de 36 millones de
hectdlitros que se reconoce que es excedentaria? ¢No se
quiere hacer? Ya nos ha dicho que hay una disminucién
de las primas. Obviamente, si las primas llegan al bare-
mo que tengo delante, que alcanza las novecientas y pico
mil pesetas hectarea, va en relacion con la productividad
de la hectéarea de vinedo. Pero, claro esta, son primas su-
ficientemente sustanciales como para que hubiera un
arranque masivo. Por ello, entiendo que el Gobierno debe
de tener un control y, por tanto, adecuar las primas. En
eso no tengo nada que decir, pero si quiero senalar que
hay que replantearse qué se hace con esa denominacién
de origen Mancha. Hay que plantearse qué pasa con el
tema del riego de las vifias. ¢Por qué la Administracion
en cierta manera esta admitiendo una especie de campa-
fia anticonsumo del vino? En television y en otros medios
de comunicacidn se esta viendo que el consumo de vino
esta desechandose; me parece que incluso se asimila a la
droga, cuando todo el mundo sabe que si bien en exceso
es un producto que puede resultar peligroso, no hay nin-
guna duda de que en las dosis adecuadas no presenta nin-
gun problema y no lo ha habido en la vida.

Yo preguntaria al sefior Director General de la Produc-
cién Agraria si se va a continuar incentivando la mejora
de la calidad, que pienso que si; si se van a continuar li-
mitando y controlando las nuevas plantaciones, las re-
plantaciones y las sustituciones; si se van a potenciar o a
reorganizar las denominaciones de origen y, en concreto,
las grandes productoras de excedentes; si se va a realizar
una busqueda de nuevos mercados o qué politica esta ha-
ciendo el Ministerio o el Gobierno de cara a la busqueda
de nuevos mercados y, desde luego, si se van a agilizar
esos tramites burocraticos necesarios para que el agricul-
tor pueda beneficiarse de las ayudas que tiene estableci-
das la Comunidad en ambos casos, no solo el de la recs-
tructuracion, sino también el de la reconversion. Eso es
un poco lo que queria- decir respecto a los dos reglamen-
tos de reestructuracion y de reconversion.

En cuanto al tema de las agrupaciones de productores
nuestro problema era que careciamos de informacion. Yo
me habia quedado en la declaracion de la Comunidad y
en que no estaban por definir las zonas ni los productos.
He tomado nota de todo lo que nos ha explicado en cuan-
to a zonas y productos, pero me gustaria que nos hiciera
una pequena ampliacion de la informaciéon que nos ha
dado ya, aparte de los productos que nos ha serialado que
estan en la Ley de APAS espanola, respecto a si se va a
ampliar a algun otro producto mas o son solamente los
que nos ha citado ahora mismo.

El senor PRESIDENTE: Por la Agrupacion de Diputa-
dos del PDP, ticne la palabra el senor Camacho.

El sefior CAMACHO ZANCADA: Muchas gracias, sefior
Presidente. Muchas gracias al sefior Director General de
la Produccion Agraria por su informacion, que ha sido
amplia y cumplida. Muchas gracias al sefior Presidente
por el café y el agua. Yo hubiera preferido, en este caso
especialmente, un vaso de vino y habriamos asi contri-
buido al desarrollo del consumo.

El sefior PRESIDENTE: Puede figurar entre las pro-
puestas de modificacién del Reglamento de su Grupo Par-
lamentario. (Risas.)

El senor CAMACHO ZANCADA: Muchas gracias, sefior
Presidente. Verdaderamente lo que he escuchado aqui es
tremendo, porque el vino es, efectivamente, la bestia ne-
gra de nuestra agricultura en la Comunidad, es el produc-
to excedentario por excelencia, es el producto que mas ha
sufrido y que mas va a sufrir con motivo de nuestro in-
greso en la Comunidad Econémica Europea y necesita-
mos, sefior Director General, una politica coherente y
coordinada en esta materia. Si no tenemos esa politica co-
herente y coordinada, me temo mucho que nuestros viti-
cultores van a pagar los platos rotos de esta integracion
en las Comunidades.

Yo, sefior Director General, quiero formular unas pre-
guntas concretas y le rogaria y le agradeceria mucho unas
respuestas concretas. En primer lugar, me pregunto si es
0 no necesario el arranque, el abandono de viiiedo en Es-
pana. Si, como hemos oido antes, La Mancha produce el
50 por ciento del vino, me pregunto si es necesario o no
para La Mancha el arranque y abandono del vifiedo. Si
esto es asi, después de su magnifica intervencion yo me
pregunto: cuando se esta tratando de convencer a los agri-
cultores para que el ingreso en la Comunidad Europea lo
acepten de buen grado, aun sabiendo que el vino era un
tema conlflictivo, y cuando hay una campafa propagan-
distica y de optimismo con respecto a las enormes ayu-
das que los viticultores espanoles, hoy ya comunitarios,
van a percibir para la reestructuracion y reconversion de
vifiedos y cdmo se acercan las rentas de estos viticultores
a sus homologos comunitarios, que debe ser la tendencia
y ¢l deseo del Gobierno, ¢como es posible que se esté tra-
tando de desarrollar una normativa, segun se hace en la
Orden de 27 de junio de 1986, donde se ofrecen las ayu-
das a las que usted se ha referido de entre 2.500 y 3.000
ecus por hectarea de vifiedo de nueva plantacion, a pro-
puesta de la Comunidad Auténoma y con un procedimien-
to que se marca ahi concretamente, y después, el dia 3 de
septiembre de 1986, nos acogemos a esa reduccion de pri-
mas del Reglamento 3.775, de 1985, también dictado con
anterioridad a la Orden de 27 de junio de 1986, reducien-
do las primas? Pero, ademas, dejando a Castilla-La Man-
cha en una situacion... (El seior Director General hace
gestos negativos.) Cuando veo al senor Director General
decirme que no, y le agradezco su expresividad, puede que
en los datos tomados al oido haya sufrido yo algun error,
pero a Castilla-La Mancha se la deja en una situacion de
indefension, de abandono.

Curiosamente, yo tengo aqui el periodico «Lanza», de
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Ciudad Real (Ciudad Real tiene mucha mas vina que el
resto de las provincias espariolas) en donde se habla de la
asistencia del Presidente del FORPPA a una escuela de in-
vierno del Partido Socialista Obrero Espariol. Ahi, don Ju-
lidn Arévalo dice que no sobran cepas en Espafia y, por
tanto, que no debe de irse a una politica de arranque, y
transcribe literalmente el periédico (no se desvela nada
puesto que ya estd en la prensa): «... ya que eso es lo que
quieren el resto de los paises comunitarios y decir lo con-
trario supone una frivolidad y una irresponsabilidad».

Desmiente el sefior Arévalo al Consejero de Agricultura
de Castilla-La Mancha, quien ofrece primar el arranque
de 60.000 hectareas de vifiedo, y le dice que eso es una
irresponsabilidad y una frivolidad, y anade que sus ma-
nifestaciones tenian un caracter global y que, por supues-
to, habra sitios marginales donde su arranque sea nece-
sario para sustituir las vides viejas por otras nuevas o por
otro cultivo.

Yo creo que hay una descoordinacion en esta materia,
aun admitiendo que este Diputado puede cometer erro-
res en lo que ha ofdo e interpretado. Pero hay un tema de
fondo: le he oido decir a usted que hay cincuenta nuevos
proyectos para este afo, que al parecer importan 5.000
millones de pesetas, de los cuales 1.500 millones va a en-
tregar el FEOGA. Me parece, porque lo he apuntado lite-
ralmente, que ha dicho usted que hay que convencer a los
agricultores de la conveniencia de acogerse a estas medi-
das, que o convencemos a los agricultores desde el Go-
bierno o desde las organizaciones profesionales agrarias,
o la coordinacion de la politica del vino en nuestro pais
va a estar muy mal orientada porque no van a saber a
qué acogerse realmente. De ahi viene una pregunta muy
concreta; ya hice una pregunta escrita al Gobierno, pero
esta aqui la persona que puede contestarmela concreta-
mente: ;Cuanto dinero hay en los Presupuestos de este
ano para reconversion de vifiedos, teniendo en cuenta que
segun el dinero que ponga el Gobierno asi nos atendera
la Comunidad Econémica Europea? Si me contesta esta
pregunta con todo detalle, yo no sé como podremos lle-
gar a poner los 3.500 millones para los cincuenta nuevos
proyectos; cincuenta nuevos proyectos, que tampoco son
mas.

Yo entiendo que es dificil la solucion de este problema,
pero se han levantado unas expectativas y una esperanza
entre los viticultores. Yo creo que a esa esperanza hay que
darle una respuesta porque, si no, se van a considerar
frustrados y enganados. Eso seria casi lo de menos; lo mas
importante es que se encontrarian en una situacion de in-
defension tremenda en las Comunidades y seguiriamos
echando el vino a quemar para hacer alcohol. El unico
agradecimiento que hace el sefior Arévalo en ese periodi-
co —y ya es penoso que se tenga que hacer asi— es sobre
la destilacion preventiva, que hay que agradecer a las or-
ganizaciones agrarias el que se hayan volcado para con-
vencer a las cooperativas y badegas de que habia que cu-
brir el cupo. Estamos produciendo vino para quemar, sin
futuro para que la reconversion sea algo que pueda orien-
tarnos hacia la Comunidad, para que podamos resolver
el grave problema del vino con medidas (no sé si esto afec-

ta precisamente al senor Director General o es competen-
cia de otras areas del Departamento) como la mejora de
la calidad, la mejora de las redes de comercializacién, las
ayudas que realmente hemos de tener para la promocién
de nuestros vinos, que efectivamente tienen mejor precio
y pueden alcanzar mejor calidad que muchos vinos co-
munitarios y competir con ellos favorablemente para la
viticultura. Pero con esta dispersion, con estas contradic-
ciones, creo que se esta confundiendo gravemente al sec-
tor. Yo me pregunto si el Gobierno lo tendra tan dificil
que en este momento no tiene una solucién clara y con-
creta para hacer una politica coordinada, sobre todo en
Castilla-La Mancha, que es la regién que produce la ma-
yorfa de nuestros vinos. '

Vuelvo a agradecer al sefor Director General su infor-
macidn y su presencia, pero que no haya luego contradic-
ciones. Creo que esta tarde el Ministro de Agricultura va
a volver a informar sobre el vino y sobre el vinedo. Me pa-
rece que viene en la peticion de informacién de la convo-
catoria. El tendra que ser quien lleve a cabo la direccién
de esa coordinaciéon de la politica sobre la viticultura,
pero es que los viticultores, por lo menos los de La Man-
cha, no saben a qué atenerse.

Quisiera que en esta sesion se nos pudiera aclarar el
problema, que se tomara en serio el que las reuniones con
los agricultores, con las organizaciones profesionales
agrarias, llegaran a un fin adecuado.

Voy a hacerle la tercera pregunta sustancial. En este
momento se esta tratando de negociar un real decreto so-
bre denominaciones de origen calificadas de vinos y de-
rivados. Yo quisiera tener informacion, no vaya a ser que
queramos superar por elevaciéon el problema de la pro-
duccién a través de una modificacién de la Ley 25/1970,
del Estatuto de la Vid, el Vino y de los Alcoholes, porque,
si se trata de derogar esa Ley, habra que decirlo clara-
mente. Yo preguntaria si considera buena o no esa ley en
estos momentos para la politica que trata de llevar ade-
lante el Ministerio, de acuerdo con nuestra entrada en la
Comunidad. Pero por denominaciones de origen es muy
dificil resolver este problema, como no sea que condene-
mos a La Mancha, a Valdepenas y a los vinos de origen
en Manchuela, etcétera, a una postergacion en nuestros
afanes de competitividad con la Comunidad.

No tengo nada mas que decir que, aunque ayer vino
aqui el sefor Ministro de Trabajo, yo no estuve porque
me sustituy6 el portavoz de mi Agrupacion en temas la-
borales, el sefior Pérez Miyares, y se me informa que el
portavoz socialista dijo que nos quejamos de que en las
Comisiones de control —ya lo veremos en el «Diario de
Sesiones» mafana— pedimos control del Gobierno y lue-
go no estan los Diputados que las piden. Primero, ni mi
Agrupacion ni yo hemos pedido estas comparecencias; se-
gundo, tenemos muchos «Diarios de Sesiones» en los que
el portavoz socialista dice, y nosotros no se lo hemos dis-
cutido nunca, que no son sesiones de control, son sesio-
nes informativas. Me parece que el buen orden en que va
esta Comisidn es recibir informacién y tratar de apoyar
una politica global, coherente y seria del Gobierno en el
seno de las Comunidades.
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Creo que ésta es una apreciacion a tiempo pasado so-
bre una alusién que convenia aclarar. El sefior Director
General sabe que los «Diarios de Sesiones» quedan escri-
tos para siempre y he querido aclararlo. Supongo que no
habria ningtin otro interés, pero cuando uno no esta de-
lante conviene aclararlo en el momento oportuno. Agra-
dezco al Presidente la oportunidad que me ha dado, sin
interrumpirme, para hacer esta manifestacion.

El sefior PRESIDENTE: Agradezco su agradecimiento,
tanto mas de agradecer por las referencias que ha hecho
a Castilla-La Mancha, sefior Camacho.

Por el Grupo Parlamentario del CDS tiene la palabra el
sefor Rodriguez Legido.

El senor RODRIGUEZ LEGIDO: Quiero agradecer su
presencia al Director General de Produccién Agraria. Mi
Grupo est4 asombrado por los datos y por el gran interés
que esta tomando este sector que puede ser, lo decia cl
Diputado Camacho, la panacea de ciertas zonas y re-
giones.

Realmente es cierto que en el Mercado Comun Europeo
tenemos dos rivales frontales, como Italia y Francia, pues
estamos por debajo de ellos tanto en calidad como en can-
tidad. Yo quisiera decir al Director General de Produc-
cién Agraria que la politica comunitaria sobre el arran-
que, adaptada a la situacion espanola, va a crear un des-
fase socioeconémico. Este es un tema en el que debe es-
tar basada principalmente la finalidad por la que noso-
tros tenemos que luchar, convenciendo a nuestras zonas
o regiones productoras de vino.

Yo considero que tanto el Ministerio de Agricultura
como la Direccién General de Industrias Agrarias estan
llevando a cabo una politica eficaz, pero no lo estan ha-
ciendo con el consenso que se requiere. Es decir, yo creo
que no se valoran las zonas de monocultivo —y c¢stoy
planteando un serio problema, como lo ha hecho ante-
riormente el senor Camacho—, como las regiones de La
Mancha, Castilla-Leon o Galicia, en las cuales no puedan
tener otros cultivos alternativos, con lo que las explota-
ciones agrarias o vinedos quedarian en vacio o con pérdi-
da de renta. Creo que aqui no se ha hecho una politica
eficaz.

Tengo entendido que se pretende disminuir —y mi Gru-
po asi lo propone— la produccion de vino a costa de lo
que sea. Yo creo que este tema merece una seria conside-
racion, porque no sélo es importante la denominacion de
origen, lo cual es muy rentable y debe ser apoyado, esto
esta claro, sino que también hay que tener en cuenta otras
zonas en las que hay que practicar una politica de
arranque.

Por otra parte, y la politica comunitaria asi lo esta de-
mostrando dia a dia, el Gobicrno no esta llevando a cabo
la promocion de industrias transformadoras promovidas
por la investigacion. Es decir, si nosotros poseemos un cx-
cedente bastante notable de vinos, incluso de segunda ca-
lidad, hoy se sabe perfectamente en el Mercado Comun
que hay industrias que aprovechan este vino para alimen-
tacion humana o animal, va scan mostos u otras varieda-

des. Esta podria ser una politica eficaz para solucionar
los problemas del sector, con lo cual de momento no ten-
dria que hacerse la reconversion del arranque.

Segun los datos que a mi me constan, la cuota de refe-
rencia que tenemos en el mercado comun es de 27 millo-
nes de hectolitros. Si debemos reducir mas o' menos el 15
por ciento de nuestra produccion, nos quedamos en un 85
por ciento, que serian los 27 millones. Si tenemos una pro-
duccion media de 36 millones de hectolitros, se esta pro-
vocando un excedente —si los niimeros no fallan— de mas
de tres millones de hectolitros. Sefor Director de Produc-
cion Agraria, digame qué puede ocurrir con esto. Sabe-
mos que la intervencion comunitaria esta en 4,5 y sabe-
mos que la destilacion —ya sea cara o barata— es de 1,5;
entonces, el problema que se plantea con estos tres millo-
nes de excedente es que se va a fabricar alcohol barato,
inclusive con una pérdida de renta de la agricultura o de
las explotaciones de vinedos. Yo creo que para que la po-
litica sea eficaz, se debe dirigir a las zonas de produccién
asentadas actualmente que tienen una gran trascenden-
cia social y econdmica, y no debemos desaprovecharlas,
sino, todo lo contrario, potenciarlas. Antes he apuntado
los mecanismos para conseguirlo: puede ser a través de
la investigacion o de la promocién del consumo humano
o animal.

En cuanto a la denominacién de origen, se esta invo-
cando y promocionando mucho. Yo puedo asegurarle que
hay regiones en este pais productoras de un vino exquisi-
to, de una gran calidad, que no tienen esta denominacién.
Y tengo que decirle que la Comunidad Auténoma de Cas-
tilla y Ledn, que usted ha nombrado anteriormente, esta
desatendida en este aspecto. Parece ser que, segun las nor-
mas que sigue la Comunidad Econémica Europea en
cuanto a denominacidn de origen, no se van a aplicar sub-
venciones a bodegas, ya sean cooperativas o sociedades
agrarias de trasformacion, pero si se va a potenciar a los
vinos de consumo de segunda categoria. Estoy de acuer-
do en que el vino con denominacién de origen tiene sali-
da, es una linea muy aceptable y aqui debian ponerse to-
dos los motores en marcha para que esta norma no
decayera.

En cuanto al cambio del reglamento comunitario, que-
ria preguntarle si ha habido algiin cambio reglamentario
de la Comunidad después del efectuado el dia 21 de octu-
bre de 1986 en el Reglamento 2.706/86, que trata de las
medidas complementarias dirigidas a los poseedores de
contratos de almacenamiento de largo plazo...

El senior PRESIDENTE: Eso esta fuera del orden del
dia, sefor Rodriguez Legido.

El senior RODRIGUEZ LEGIDO: Lo siento, sefior Pre-
sidente, pensaba que era correlativo.

El seaor PRESIDENTE: Le ruego que vaya conclu-
yendo.

El schnor RODRIGUEZ LEGIDO: Por mi parte, nada
mas v le agradezco la informacion.
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El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Socialista tiene la palabra el sefior Berenguer.

El seior BERENGUER FUSTER: El turno de portavo-
ces va a ser utilizado por mi compaiero seiior Gonzalez
Zapico, pero como se ha hecho mencién a unas palabras
de este portavoz por parte del sefior Camacho, quiero ha-
cer un ruego y una recomendacion. El ruego es que lea de-
talladamente el contenido de mis palabras en el «Diario
de Sesiones», que para eso, entre otras cosas, se realiza y
queda escrito. Y, en segundo lugar, una recomendacioén:
hay muchas veces, sefior Camacho, en que es conveniente
acudir al refranero espafiol. Estoy seguro que el refran
que le voy a citar procede de su region, o quiza sea cas-
tellano-manchego, pero desde luego tiene algo que ver con
la produccion agraria. Sefior Camacho, dice el refranero
que el que se pica, ajos come.

El seiior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Gon-
zalez Zapico.

El sefior GONZALEZ ZAPICO: Seiior Director General,
vaya mi felicitacién sumada a la del Grupo Popular por
la exposicion que ha hecho de la politica agraria, y con-
cretamente del sector vitivinicola. Yo creo que de esa ex-
posicién se traduce uno de los pilares basicos de la apli-
cacién de la politica agraria de este pais, concretamente
en un sector de tanta trascendencia para esa politica agra-
ria como es el sector vitivinicola. Esta politica se basa en
uno de los principios que mas ha valorado uno de los
grandes politicos de nuestra época, aquel que decia que
la prudencia es un pilar basico de la accién politica. Yo
creo que eso es lo que se ha perseguido concretamente
dentro del sector vitivinicola. La trascendencia que tiene
este sector, sobre todo en el plano social, y el encontrar-
nos dentro de un marco mucho mas amplio como es la Co-
munidad Econémica Europea, es donde hemos iniciado
los primeros pasos en la reestructuracion o acondiciona-
miento de este sector a la realidad propia de la Comuni-
dad y del mercado, nos aconseja precisamente ir cami-
nando con mucha prudencia, porque este sector va a su-
frir dentro de la Comunidad, a la que ya pertenecemos,
una serie de acciones propias de una politica agraria
como es la comunitaria, no estatica, sino dinamica y cam-
biante. Por tanto, tendremos que estar preparados para
sacar el maximo provecho de esa politica agraria comu-
nitaria, que en definitiva es el provecho para todos nues-
tros agricultores y fundamentalmente para los viticul-
tores.

Desde esa perspectiva, pienso que se ha actuado con
mucha racionalidad y creo que se sigue a la expectativa
de cual va a ser el rumbo que va a tomar la politica en
materia de viticultura dentro de la Comunidad y qué de-
cisiones se van a tomar en aspectos como, por ejemplo, la
politica de precios o los distintos niveles de productivi-
dad existentes dentro de la propia Comunidad Econémi-
ca Europea, donde no se puede comparar la productivi-
dad de nuestros campos vitivinicolas con la de los cam-
pos de la’Comunidad Econémica Europea; si el regadio

es algo que debe desaparecer totalmente, o si es algo que
puede ser comparable a las zonas humedas y a las zonas
lluviosas de la Comunidad Econoémica Europea.

Yo creo que eso y otras muchas cosas estan, en defini-
tiva, todavia por desvelarse e iran tomando cuerpo en la
medida en que se va desarrollando precisamente esta po-
litica en el marco de la Comunidad Econémica Europea.

De todas maneras, me parece que hay un aspecto im-
portante, que es el asentamiento de nuestros vinos en la
competitividad, dentro del marco comunitario y en los
mercados comunitarios.

Y yo si quisiera hacerle una pregunta relativa a la apli-
cacion de los mecanismos complementarios de intercam-
bios. ¢ En qué medida estos mecanismos complementarios
de intercambios estdn dificultando la penetracién de
nuestros vinos en los mercados comunitarios y en qué me-
dida se puede reconducir esta cuestién, que ha sido obje-
to del Tratado de Adhesién, pero que, en definitiva, yo
creo que dificulta un potencial enorme que tenemos y que
puede ser comparable al que tenga cualquier otro pais del
drea comunitaria?

También, indudablemente, animarle a que la politica
del Gobierno contintie en la accién que ha venido siguien-
do en el desarrollo de las organizaciones de productores
agrarios. Creo que es una politica basica del desarrollo de
la agricultura de este pais y que los apoyos que en este
sentido se den nunca seran suficientes. Ademas, decirle
que esta politica de apoyo a las asociaciones de produc-
tores agrarios tiene que ser una politica que abarque prac-
ticamente todos los productos agrarios de nuestro pais.
Dentro de ese marco se debe entablar una lucha en la ne-
gociacion con la Comunidad Econdmica Europea, porque,
como he dicho antes, el futuro de nuestro sector agrario
creo que pasa, en gran medida, por conseguir unas orga-
nizaciones fuertes, capaces de competir en los mercados,
que es donde tendremos que conseguir nuestro verdadero
desarrollo.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Di-
rector General.

El sefior DIRECTOR GENERAL DE LA PRODUCCION
AGRARIA (Blanco Gomez): Muchas gracias, Presidente.

Senorias, han hecho muchas referencias, bastante coin-
cidentes en muchos casos, en materia del sector viiedo,
donde se ha centrado practicamente la réplica, digamos,
a mis palabras anteriores. Quiero contestar casi una por
una.

El Grupo Popular hablaba de que no impongamos res-
tricciones presupuestarias en materia de reestructura-
cién. Me parece que era el PDP quien preguntaba cuales
son los presupuestos para este ano. Coinciden practica-
mente las preguntas.

Yo queria recordar a SS. SS. que no vamos a hacer nin-
guna restriccion presupuestaria en materia de reestructu-
racién ni de abandono de vinedo. La cifra concreta, dis-
ponible en Presupuestos en 1987, es de 3.800 millones de
pesetas, aproximadamente, dedicados a reestructuracion
y reconversion del vinedo. En un paquete que tiene cua-
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tro mil y pico millones, donde hay otro tipo de actuacio-
nes, como puede ser el olivar, como puede ser el sector ci-
tricola, etcétera. Quiero recordar a SS. SS. que los 3.800
millones de pesetas aparecen en un capitulo de la Seccion
51, de Acciones Comunes con la CEE. Son conceptos pre-
supuestarios ampliables. En este sentido, si fuese necesa-
rio, se ampliarian.

La perspectiva no es tan negra como me parece que el
portavoz del PDP ha manifestado y que le ha llevado, de
alguna manera, a un cierto asombro sobre la prevision de
los 50 proyectos del orden de 5.000 millones de pesetas,
puesto que hay que recordar que los planes de reestruc-
turacion se desarrollan a lo largo de dicz anos. Con la
aprobacidn, en el mes de julio, de los veintisiete que es-
tan presentados ¢n Bruselas, dificilmente agotarian este
ano el Presupuesto.

La prima de abandono va a suponer del orden de unos
mil millones de pesetas, aproximadamente, y espero que
con los 3.800 millones de pesetas sobre, y sobre mucho di-
nero, que nos pueda servir para potenciar otros progra-
mas este ano, dadas las caracteristsicas del Presupuesto
de 1987, como, por ejemplo, pudiera ser el tema de APAS,
probablemente.

Paso a la aplicacion de las primas de abandono del vi-
nedo, zonas de denominacion en origen y concretamente
al tema de la denominacion de origen La Mancha.

Después de la reunion de anteayer, yo me he llevado
una gran satisfaccion, dado que consideramos esencial
este sector en una politica social, sobre todo en determi-
nadas comarcas. Y digo que me he llevado una gran sa-
tisfaccion al comprobar que solo se han solicitado en todo
el vinedo, no de denominacion de origen, 3.300 hectarcas,
como he mencionado antes, puesto que, precisamente —y
hago mias las palabras de don Julian Arévalo—, como ¢l
muy bien dice, quien quiere que arranquemos vinedos son
los europeos. Sus razones tendran, deduzco, por la pers-
pectiva positiva que el sector vitivinicola tiene frente a la
entrada en el Mercado Comin, un sector con unas gran-
des diferencias de precios, con una perspectiva de adhe-
sion de siete anos, que pueden ir haciendo progresar las
rentas de nuestros agricultores de forma adecuada.

Ademas, he sentido todavia mas satisfacciéon por el he-
cho de que en La Mancha, fuera de denominaciones de ori-
gen, hay del orden de 200.000 hectareas (175.000 concre-
tamente de zona de denominacion de origen). Digo la Co-
munidad de Castilla-La Mancha. Y la solicitud ahi ha sido
exclusivamente una cifra que no llega a 360 hectareas, lo
cual me parece un reflejo de la politica prudente que en
este caso se ha aplicado por ¢l Gobierno en materia de
abandono del vifiedo.

Estoy absolutamente de acuerdo con el portavoz del
Grupo del CDS en que hay que prestar especial atencion
a estas zonas viticolas, donde el monocultivo de la vina
tiene un peso importante y cuyas posibilidades de alter-
nativa, de alternativa de aplicacién social de la propie-
dad, son muy pequenas, puesto que es uno de los cultivos
que da mayor numero de salarios.

En ese sentido estaba, ademas, la aplicacion de la rees-
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tructuracion y reconversion del vinedo de los planes ex-

perimentales anteriores, donde ha habido una aplicacion
de la reconversion, en Castilla-La Mancha, en que se da-
ban 25.000 pesetas por hectarea por el arranque del vine-
do, pero siempre supeditado a que s¢ presentaran planes
alternativos de cultivo o de aprovechamiento de esas
tierras que dieran una mano de obra equivalente a la que
el cultivo el vinedo daba anteriormente. Esos planes de in-
version eran subvencionados a través de créditos por ocho
anos, de los que se les pagaba los intereses de los cuatro
primeros anos, y los cuatro primeros anos eran de caren-
cia. Eran, pues, unas ayudas motivadoras de esas in-
versiones.

Lo que ocurre es que el Reglamento de la Comunidad
777 no impone ninguna obligacién de qué pasa luego con
¢l nuevo cultivo. Sin embargo, si que lo posibilita el Re-
glamento de la Comisién que mencioné, cuyo nimero no
recuerdo en este momento, para la superficie en catego-
ria C-1, especificamente si existian problemas de plantea-
mientos de nuevos programas sectoriales que estuviesen
desarrollandose o en periodo de elaboracion, y podian ser
hipotecados por aplicacion de la prima en esas zonas con-
cretas, En ese caso esta Castilla-La Mancha y en ese caso
esta, en una elaboracion de un nuevo plan o programa, di-
gamos, de Castilla-La Mancha en cuanto a la considera-
cion de su denominacién de origen o no, como muy bien
conoce 8. S.

Crco que ha sido una aplicacion prudente de la politica
agraria. En realidad, a este Director General lo que no le
gusta demasiado, en general, es aplicar primas de tipo ne-
gativo para eliminar una determinada produccioén asen-
tada tradicionalmente en determinadas zonas. Si primas
de tipo positivo en el sentido de la reestructuracion; ahi
hay que volcarse y lo estamos haciendo con las Comuni-
dades Auténomas, y prueba de ello son los casi ochenta o
mas proyectos que se van a presentar en Bruselas. ;Con
vistas a qué? A la mejora de la productividad y a la me-
jora de esa calidad, en la que han coincidido todas SS. SS.

Queria aclarar, cuando antes hacia signos negativos con
la cabeza al portavoz del PDP, que si decia que no, era
porque creo que tengo razén. Creo que se ha equivocado
cuando ha dicho que le sorprende que haya una Orden
del mes de julio, en la que se fijan unas primas entre 2.500
y 3.000 ecus, y que en la Orden Ministerial del mes de sep-
tiembre las ve disminuidas. Le quiero decir que se refie-
ren a dos cosas absolutamente distintas: una es la rees-
tructuracion; otra es la reconversion,

Respecto a la pregunta que me ha hecho la portavoz
del Grupo Popular, sobre si se va a mantener el control
de replantaciones y sustituciones, le tengo que decir que
si. Ademas, con la politica de la CEE en materia vitivini-
cola, que todos conocen que es absolutamente restrictiva
en nuevas plantaciones y por donde van los tiros, incluso,
de pérdida de derechos de replantaciones, etcétera, si se
va a mantener ese control de replantaciones y de sustitu-
ciones, creo que bastante mejor que antes, en que ha ha-
bido una serie de plantaciones sin autorizacion, etcétera,
que todos conocemos. Este es un tema que hay que con-
trolar en este sector.

Yo no soy tan pesimista como la mayoria de SS. SS. se
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han manifestado con este sector excedentario. Es exceden-
tario —traduzco, saliéndome un poco de las competencias
de mi Direccién General— siendo un mercado cerrado;
siendo un mercado abierto, con Europa por delante, a lo
mejor los excedentarios son ellos. Por eso entiendo que
hay que ser prudente —como ha manifestado el portavoz
del Grupo Socialista— en la aplicacién de una politica
que nos puede llevar, irreversiblemente, a una pérdida de
posicién en un mercado interesante.

Han hecho SS. SS. una serie de alusiones respecto a co-
mercializacion, etcétera, en las que no puedo entrar, por-
que no son de mi competencia. Incluso el portavoz del
Grupo Socialista ha mencionado si es negativa o positiva
la incidencia que haya podido tener el mecanismo com-
plementario de los intercambios. No lo puedo decir; no
esta dentro de mi competencia. También han formulado
una serie de preguntas, cuyo planteamiento podria hacer-
se al Ministro, puesto que no son especificamente de la Di-
reccion General de la Produccion Agraria; por ejemplo, lo
referente al nuevo Real Decreto de denominaciones de ori-
gen, que nd és competencia de la Direccién y lamento no
poder contestar.

Me ha hecho gracia el portavoz del CDS, que se ha que-
dado asombrado por el interés que hemos puesto en este
asunto. Es una obligacién que cumplimos con toda ale-
gria, tratando de lograr una aplicacién lo mas diligente
posible.

Por ultimo, la portavoz del Grupo Popular me ha pre-
guntado, en el tema de las APA, si los nuevos productos
se referian s6lo a los que he mencionado antes. Le voy a
leer la peticién que, en ese sentido, hemos hecho a Bru-
selas, enunciando los productos correspondientes. Es muy
breve, sefior Presidente, y no necesito mucho tiempo.

Concretamente, animales de la especie bovina, porcina
—que no estaba incluida—, animales de la especie ovina
y caprina, pollos y huevos, leche, queso y requesén, miel
natural, plantas vivas y productos de la floricultura, pa-
tatas, aceituna de mesa, leguminosas-grano, frutas tropi-
cales y subtropicales —que no estan contempladas en el
1.035—, higos secos, uvas pasas, cereales en general,
arroz, granos oleaginosos, plantas aromaticas medicina-
les y condimentarias, garrofa, aceite de oliva, uva de vi-
nificacién y tabaco. Esta es la peticion concreta’en cuan-

to al namero de productos, que no se ven amparados por

otro tipo de posibilidades de promocién, como puede ser
el 1.035 o los reglamentos especificos de lupulo, algodén,
etcétera.

El sefior PRESIDENTE: Disponemos de un minuto
para cada uno de ustedes y dos para el Director General.
En cinco minutos levantaré la sesion.

Tiene la palabra la sefiora Ugalde.

La sefiora UGALDE RUIZ DE ASSIN: En primer lugar,
me gustaria aclarar —sobre todo por las palabras del por-
tavoz socialista— que mi agradecimiento al Director Ge-
neral era por la informacién, no por la politica de su De-
partamento; que quede claro en el «Diario de Sesiones».

En segundo lugar, creo que no me ha contestado al

planteamiento mas importante que he hecho, que es si su
Direccién General —el Gobierno— va a continuar no apli-
cando la politica de reconversién o abandono de la acti-
vidad en la denominacién de origen Mancha, extensible
a Manchuela, Jumilla, Méntrida. Era el planteamiento
mas importante de mi intervencion.

En tercer lugar, si nos podria aclarar en qué zonas es-
tan los proyectos de los mil millones que ya estan solici-
tados por abandono. Exactamente, cual es la distribucién
de las hectareas pedidas.

El seiior PRESIDENTE: Sefior Camacho, tiene la pa-
labra.

El sefior CAMACHO ZANCADA: Se ha ido el portavoz
socialista ahora que le iba a devolver el refran. Porque yo
no me he picado; he hecho alusién a unas palabras suyas
que se referian a mf. Leer¢ el «Diario de Sesiones». Na-
turalmente, yo no me pico, los ajos se crian en Las Pedro-
fieras, como parece que sabe, y no tiene nada que ver con
el contenido informativo de esta sesién, aunque est4 den-
tro de la produccién agraria.

Seror Director General, yo le he formulado la misma
pregunta que la portavoz del Grupo Popular: ;Es necesa-
ria? ¢Se va a seguir adelante con la reconversion? ;Se va
a aplicar en la Mancha?

Esta es una pregunta concreta. Si es asi —le decia—,
con ese presupuesto de 3.800 millones de pesetas, que lo
incardina en la seccién 51, acciones comunes con la Co-
munidad Econémica Europea, y que, por tanto, esta
abierta, ese planteamiento choca, de alguna forma, con la
politica actual de la Administracion en el sentido de de-
cir que es una irresponsabilidad arrancar el viiiedo y que
es una irresponsabilidad la reconversion del vifiedo. Cho-
ca porque, una de dos: o esto es cierto o no lo es; o hay
medidas para la promocion, el consumo y la calidad o no
las hay. Ya sabemos que no esta dentro de su cometido,
pero ¢saben a qué atenerse los agricultores? Con 3.800 mi-
llones de pesetas tampoco van a tener suficiente, a no ser
que se haga una politica de propaganda contraria. Pero
cen base a qué fin? ;Qué se les ofrece a cambio? ;Cémo
se adecuan esas rentas de los viticultores a las rentas co-
munitarias? Porque, desde luego, en cuanto a lo que ha
dicho el sefior Director General respecto a que los exce-
dentarios van a ser los paises comunitarios y no nosotros,
le diré que a mi me gustaria la posicién de excedencia en
que estdn o van a estar esos paises comunitarios a la hora
de defender su viticultura. Porque para mis agricultores
querria su renta, que es, al final, lo que se traduce de las
palabras del Director General.

El seiior PRESIDENTE: Senor Rodriguez Legido, tie-
ne la palabra.

El seiior RODRIGUEZ LEGIDO: Respecto a una de las
preguntas que he planteado sobre la reestructuracion,
¢esta hecha la valoracion, mas o-menos, produccién, con-
sumo y excedente? Y, en cuanto al excedente, ¢como se
va a determinar en este pais a corto y medio plazo?
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El sefior PRESIDENTE: Senor Director General, tiene
la palabra.

El sefior DIRECTOR GENERAL DE LA PRODUCCION
AGRARIA (Blanco Gémez): A esa pregunta no le puedo
contestar, porque no es competencia de mi Direccion;
pero si querria aclararle antes una cosa, cuando hablaba
de la cifra cuota de 27 millones, y es que tiene que sumar-
le la denominacion de origen. No es tanto como aparecia
en sus palabras.

En lo referente a las denominaciones de origen, vuelvo
a repetir que hay que ser muy prudente. Se esta tratando
en este momento el tema de Castilla-La Mancha y su re-
consideracién de denominacion de origen. Si hay una re-
consideracion de la denominacién de origen, a lo que que-
de fuera de ella —no presupongo que salga nada—, sin
permanecer en.la denominacion de origen, no se aplica-
rian las primas de abandono. Esta ¢s la contestacion con-
creta a las dos preguntas.

En cuanto al tema de los mil millones, tengo los datos
por Comunidades Auténomas, en este momento, y son: en
la Comunidad Valenciana, 572 hectareas; en Extremadu-
ra, 2.083; en Aragén, 80; en Baleares, 3,5; en Andalucia,
4,5; en Murcia, 52; en castilla-La Mancha, 297, y Madrid,
201. Esta es la distribucién correspondiente al tema de lo
solicitado por abandono.

Antes me he referido al tema excedentario, y lo que he
dicho no es que sean, sino que, a lo mejor, quienes son ex-
cedentarios son ellos. Esperemos, ademas, que arranquen
mucho, mientras terminamos de integrarnos, etcétera, y
se sanee el mercado europeo. El mercado europeo tenia
muchisimos excedentes en su momento, tantos 0 mas que
el espanol. En este sentido, no hay incoherencia en la po-
litica en este momento, se esta buscando intentar aplicar,
incluso en Castilla-La Mancha, y con mas intensidad en
Castilla-La Mancha, los planes de reestructuracion; prue-
ba de ello es la presion sobre esa misma zona, aunque las
superficies no sean demasiado significativas en este mo-
mento, y es que hay presentados de Castilla-La Mancha,
como dije antes —espero encontrarlo para no interrum-
pir mucho—, dos; que hay en estudio, por parte de la Co-
munidad Auténoma, dentro de esos 50 6 54 previsibles a
presentar antes del 31 de agosto, 18. Creo que esa labor
es muy importante y es la que hay que realizar, de ver-
dad, en Castilla-La Mancha.

Hay inversiones y apoyo a éstas para mejorar la cali-
dad, y creo que hay que confiar en que con una mejora
de la calidad de la competitividad y de la renta de los agri-
cultores, sera una realidad en no muy largo plazo.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, senor Direc-
tor General, por su comparecencia y la informacion que
ha facilitado, compartiendo los elogios que han dedicado
a esa informacion los diversos Grupos que han interveni-
do. He de decir, en honor a la verdad, y asi consta en el
«Diario de Sesiones», que no ha sido la primera vez que
un compareciente ha sido elogiado ¢n esta Comision, y
que espero que no sea la ultima.

Se suspende ld sesion hasta las cuatro y media de la
tarde.

Eran las dos y cinco minutos de la tarde.

Se reanuda la sesion a las cuatro y cuarenta minutos
de la tarde.

COMPARECENCIA DEL SENOR MINISTRO DE AGRI-
CULTURA, PESCA Y ALIMENTACION PARA EXPLI-
CAR CUAL VA A SER LA POLITICA DE SU DEPARTA-
MENTO RESPECTO A LA COMUNIDAD ECONOMICA
EUROPEA (A PETICION DEL GRUPO PARLAMENTA-
RIO DE COALICION POPULAR)

El sefior PRESIDENTE: Seiiorias, comparece, a peti-
cion del Grupo Parlamentario de Coalicion Popular, el se-
for Ministro de Agricultura, Pesca y Alimentaci6n, para
informar sobre asuntos incluidos en el orden del dia es-
crito. Le acompana el Secretario General Técnico del Mi-
nisterio, seiior Carbonell Sebarro, al que el sefior Minis-
tro cedera la palabra en temas puntuales y en caso nece-
sario, para una mas completa informaciéon de sus se-
norias.

Tiene la palabra el sefior Ministro.

El senor MINISTRO DE AGRICULTURA, PESCA Y
ALIMENTACION (Romero Herrera): Sefor Presidente,
sefioras y senores Diputados, sefioras y seriores Senado-
res, es realmente complejo intentar tener en esta sesion
un debate sobre un conjunto de peticiones diversas, por-
que algunas, posiblemente, no se correspondan con el mo-
mento en que fueron formuladas, ya que ha habido varia-
ciones posteriores que, quiza, hagan innecesaria una con-
testacion sobre las mismas; o que puedan producirse si-
tuaciones o novedades porque han sido contestados por
la dinamica de Bruselas.

Quiero anadir que, ademas, algunas de ellas han sido
contestadas en esta Comision, entre otros, por el Secreta-
rio de Estado de las Comunidades Europeas, senor Sol-
bes, y por el sefior Borrell, en lo que se refiere a temas pre-
supuestatios. Sin embargo, quiero dar a SS. SS. la posi-
bilidad de que puedan expresar si algunos de esos temas
quedaron suficientemente clarificados en otro tipo de
comparecencias anteriores o no. Lo digo para ordenar un
poco, en términos de profundidad, lo que puede ser esta
comparecencia. Esto tampoco condiciona la posibilidad
de que, a través de otro sistema de presencia en esta Co-
mision por parte de los Directores Generales del Ministe-
rio o del propio Ministro, podemos tener ocasion de en-
trar en algunos de estos temas que estan sometidos a in-
terrogante, que posiblemente se resuelvan en Bruselas en
los proximos dias, y plantear el tema de un modo mas
abierto.

Esto me llevaria a pasar la iniciativa a los que han he-
cho las preguntas correspondientes a cada uno de los pun-
tos para que puedan preguntar de nuevo sobre cuales con-
sideran que han sido rebasados por los acontecimientos
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o contestados a través del Gobierno en esta Comision, y
que, por lo tanto, no serfa necesario entrar de nuevo en
ellos, y sobre cuales piensan centrar una parte de la com-
parecencia. Digo esto con la finalidad de que esta compa-
recencia pueda ser lo mas funcional posible. Espero que
no sea la ultima, sino que pueda dar pie a otras con una
cierta frecuencia dado que estan en desarrollo en Bruse-
las algunos de los temas planteados aqui.

Quiero destacar que es muy posible que algunos de es-
tos temas haya sido contestado en diversas preguntas ora-
les y el grado de satisfaccién no sea total. En relacién con
algunos de estos temas quiero decir que en los ultimos
meses se han producido 21 preguntas escritas por parte
de uno de los Diputados aqui presentes; otras seis pregun-
tas en el Senado sobre el mismo tema; dos peticiones de
documentacion diversa; una proposicion de ley y dos pre-
guntas orales. Preguntas indirectamente relacionadas con
estos temas han existido, segin nuestra cuenta, 88 pre-
guntas escritas en el Senado; 122 preguntas escritas en el
Congreso; y una serie de peticiones de documentacion.
Este tipo de esfuerzo nos exigiria una cierta ordenacion
a la hora de entrar en el conjunto de temas sobre los cua-
les se ha solicitado una contestacion al Gobierno.

Antes de pasar a las peticiones formuladas, querria ha-
cer un par de reflexiones generales, no sobre cada una de
las preguntas, sino relativas al momento en que nos en-
contramos respecto a las Comunidades Europeas en este
casi primer ano de la adhesién, en materia agraria.

Saben ustedes que en el capitulo de la agricultura el 1.
de marzo hara un afo que en Espafa se ha empezado a
aplicar la politica agricola comunitaria (PAC), casi un
afo, pero solamente un afio, también. Eso puede llevar al
4nimo de todos a pensar que siempre estabamos en la
PAC, que es una fecha muy lejana, y a otros les puede pa-
recer muy corta.

Me siento obligado a minifestar que en estos cortos o
largos meses, segun el nimero de reuniones que se hayan
mantenido o el nimero de temas que se hayan tratado,
se ha producido una integracién plena en términos eco-
némicos, politicos y de eficacia administrativa de los
agentes sociales en el mundo de la Comunidad Econémi-
ca Europea por encima de lo que eran las previsiones de
opinién publica espaiiola de hace un ano, ya que segun la
perspectiva con que se mire hay personas que pueden pen-
sar que ha sido muy lento, y otras, desde dentro y fuera
de Espana en la Comunidad, que piensan que ha sido un
proceso muy rapido. Es un problema de perspectiva his-
térica y quiza todavia estemos en una situaciéon tempo-
ralmente escasa para poder analizar lo que ha sido este
proceso.

Quiero hacer algunas reflexiones, en primer lugar en el
plano administrativo. En estos once meses de integracion
real en la Comunidad ha habido una participacion en los

" diversos comités en relacion con la politica exclusivamen-
te agraria, no pesquera, de aproximadamente 900 reunio-
nes en Bruselas con representantes del Ministerio de Agri-
cultura, en 6rganos de encuentro correspondientes a los
casi 30 comités por productos. Es una cifra considerable

-desde el punto de vista cuantitativo, por si le sirve a al-

guien este tipo de referencias. Ha existido una presencia
de 80 6 90 funcionarios publicos a la semana en diversos
6rganos comunitarios.

Voy a darles también cifras, muy importantes por cier-
to, de lo que ha implicado la representacién de los agen-
tes econdémicos y sociales en los diversos organismos
comunitarios.

En los 22 érganos consultivos sectoriales constituidos
en la Comunidad Econémica Europea a los que asisten,
como saben, las organizaciones agrarias espanolas, se han
producido en estos casi once meses 179 reuniones. Desde
el punto de vista de participacion institucional ha existi-
do una integracion excepcional en el sistema comunita-
rio. En opinion de muchos Gobiernos ha sido mucho mas
rapida de lo que se hubieran imaginado.

En la sociedad espafola puede haber distintas opinio-
nes sobre el grado de rapidez del proceso. Desde el mun-
do politico, desde los sectores econémicos o sociales reci-
bo opiniones en ambos sentidos. Unos dicen que Espafa
va demasiado lenta, y hay sitios donde no llegamos, y
otros dicen con frecuencia que vamos demasiado deprisa.
Yo le dejaria con ese interrogante, pero conviene, con una
perspectiva de once meses, saber donde estamos en rela-
cioén con ese proceso que va a condicionar y condiciona
una gran parte del mundo de las expectativas de esta
sociedad.

Existe otro debate que creo que no es muy importante
en este momento; puede serlo dentro de ocho afios, o lo
era hace un ano v medio. Son las condiciones del Tratado
de Adhesion. Hay todavia una vieja discusion en la socie-
dad espanola sobre si el Tratado de Adhesion fue bueno
o malo. Desde el punto de vista histérico pienso que fue
una oportunidad que estaba ahi, que se aprovechd, que
se jugé y que tiene unas consecuencias claramente posi-
tivas. Sin embargo, me sigue preocupando aquel reflejo
de hace dos arios, segun el cual muchos sectores de la so-
ciedad espanola, y, sobre todo, en el campo canario, ma-
nifestaban con temor lo que podia ser el tema de la Ad-
hesion a la Comunidad, con posiciones de gran resisten-
cia a ese proceso.

Todavia hoy aparecen manifestaciones frente al hecho
comunitario. Yo puedo transmitir los posibles problemas
que se puedan plantear en campos concretos espafioles al
hecho comunitario, pero creo que eso no es bueno porque
es buscar una disculpa exterior, en términos tradiciona-
les, para encontrar, y permitanme la expresién, un chivo
expiatorio, aunque no estemos hablando ni de ovinos ni
de caprinos, con respecto a problemas puntuales que pue-
den tener determinado tipo de sectores. Tampoco es una
buena férmula y me preocupa la persistencia de ese tipo
de respuestas a problemas que teniamos y que tenemos
en Espana. Y ello, a veces, distorsiona lo que es el hecho
comunitario.

Sin embargo, creo que se han despejado bastantes in-
terrogantes. En la campana electoral —y permitanme que
me remonte a la de junio de 1986— el hecho de la adhe-
sion a las Comunidades Europeas se discutié con gran
fuerza, por muchas alternativas politicas, en muchas zo-
nas, a nivel sectorial con respecto a cual era el resultado
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que implicaba el hecho de la adhesion. La intensidad con
que se plantearon algunos de esos temas se resolvié de al-
gon modo durante las propias elecciones desde el punto
de vista de cual era lo que pensaban o no los electores en
relacion con los temas comunitarios. Por tanto, diriamos
que si alguien lo planteaba como un elemento que pudie-
ra ser refrendado en términos politicos, en términos elec-
torales, también estaba cerrado ese capitulo e incluso con
datos territoriales cuando se planteaban algunos de esos
problemas en algunos campos.

Después hay otro debate, que yo creo que ha sido en-
ganoso, sobre cual es el resultado —y no se pueden hacer
balances, porque es un tema con perspectiva histérica—
de la adhesioén a la Comunidad Econémica Europea des-
pués de estos once meses y pico. Se han manejado hipo-
tesis de todo tipo en relacién con la materia agraria. No-
sotros nos planteabamos hace tiempo, cuando ya estaba-
mos entrando, que habia sectores especificos con dificul-
tades en comparacion con la Comunidad. Senalamos al-
gunos sectores ganaderos, senalamos algunos sectores lac-
teos o sefialamos el campo de los cereales; yo tengo que
decir que, afortunadamente, desde el punto de vista de
los precios, por lo menos en dos de esos tres sectores no
ha tenido las consecuencias de las cuales se hablaba hace
aproximadamente afno y medio. Hay otros problemas
puntuales en los que vo podria entrar posteriormente.

Senalabamos que la adhesion a las Comunidades, con
una agricultura mas protegida iba a plantear, indudable-
mente, mas oportunidades para los sectores agroalimen-
tarios espanoles, ya que la Comunidad Econdomica Eu-
ropea dedicaba muchos mas recursos en términos propor-
cionales que los que podia dedicar este pais a acciones de
proteccion agroalimentaria. Lo seguimos manteniendo.
Indudablemente, el marco comunitario permite a los sec-
tores agrarios o agroalimentarios mas posibilidades de re-
cursos, y esa era una acciéon que habia que aprovechar.

También afirmabamos que, a pesar de esa diferencia de
precios, nuestros agricultores, via precios, podian ¢ncon-
trar en la Comunidad una mejora de rentas dada la dife-
rencia en precios que teniamos con Europa en todo me-
nos en dos productos regulados. Me parece que esa gran
interrogante de en qué medida afectaba la renta a los agri-
cultores con la adhesion si se ha despejado claramente.
En este primer afno de adhesion hemos tenido una media
en este pais de mas de un 10 por ciento de aumento de
precios percibidos en el afio 1986 con relacion al afo an-
terior. Es decir, un nivel de precios bastante por encima
de lo que ha sido el nivel de inflacién en este pais; dato
que dificilmente se daba en otros momentos. En cuanto
a los datos de inflacién media sobre media, estamos ju-
gando con 8,6 y 8,3; 10,3 es el resultado de la media del
aumento en precios agrarios en el conjunto del ano 1986.
Por tanto, otros colectivos que estaban esperando subir
un 6 por ciento en sus rentas diran que este colectivo, a
pesar de sus dificultades, por via de precios ha tenido una
aproximacion importante.

Para el conjunto del sector se puede discutir en qué me-
dida una produccién ha crecido el 26, que las hay, y la
otra en un 3. Luego también podemos hablar de ese tipo
de cuestiones.

Sobre lo que hablabamos de la aproximacién via de
rentas, a pesar del elemento de distorsién, es un sector si-
tuado por encima del nivel de inflacién, con rentas me-
dias de un 10,3, e incrementos por via de aproximacion
de precios claros, tal como se habia anunciado, porque te-
niamos una diferencia de precios y ése era un factor
positivo.

Por otro lado, indudablemente se planteaba un reto a
nuestra agricultura. Se planteaba la posibilidad y la ne-
cesidad légicamente, y termino en seguida, de que la en-
trada en el Mercado Comun iba a originar tensiones en el
sector, pero que indudablemente iba a presentar también
una oportunidad de que nuestra agricultura, que tiene
una vocacion basicamente exportadora en relacién con la
CEE, se decidiera por una de agricultura con un modelo
autarquico o por una agricultura enlazada en las corrien-
tes internacionales europeas. Se inclinaba por esé¢ segun-
do punto. Ese segundo punto era una ocasion que se nos
planteaba.

Yo quiero indicar sobre ese tema un hecho: algunos sec-
tores y algunos empresarios, por primera vez, no los sec-
tores tradicionales de exportacién, sino sectores nuevos,
se han posicionado pensando en mercados mas alla del
contexto de los 50 kilémetros inmediatos de su pueblo.
Por primera vez hay iniciativas en campos nuevos en los
cuales realmente existe esa referencia a un mercado mas
lejano, un mercado con una posibilidad de demanda im-
portante, un mercado capaz de absorber un crecimiento
de oferta en esta agricultura espafiola, crecimiento de
oferta muy superior a la media comunitaria. Han enten-
dido que era una oportunidad comercial que se desarro-
Ha en el tiempo; nadie lo puede medir en un ano, nadie
puede medir que las estructuras comerciales se desarro-
llan a corto plazo, y si alguien quiere situarse en cual ha
sido la experiencia en unas iniciativas comunitarias so-
bre Espana, se puede demostrar que las redes comercia-
les no se improvisan en un afo. Lo que se ha hecho ha
sido que se produzca una tension de presencia activa en
otros mercados al norte de los Pirineos. Yo creo que esa
tension se ha conseguido, o estamos en condiciones de po-
der conseguirla.

Légicamente ha producido tensiones también desde el
punto de vista de importacién de productos o de penetra-
cion de productos comunitarios en los mercados agroali-
mentarios espanoles. Logicamente nos aparece en las or-
ganizaciones econémicas o sociales una coincidencia a ve-
ces con la preocupacion del Gobierno por los niveles de
entrada de ciertos productos por encima de lo deseable o
por encima de lo que puede ser una preocupacién racio-
nal; o incluso se pueden producir distorsiones en sectores
que no han tenido problemas en funcién del mercado in-
terno esparol.

Sobre esto, ¢qué es lo que ha pasado? Lo que ha pasa-
do es que en algunos productos se tenia una gran preocu-
pacion; por ejemplo en la carne de vacuno contingentado
en el mercado de adhesion, no se ha llegado al nivel de
contingente previsto en el tratado de adhesién, pero no
porque hayamos querido que sea asi o no sea, sino por-
que las condiciones de precio no lo han permitido y no se



— 2911 —

COMISIONES

19 DE FEBRERO DE 1987 —NUM. 73

ha llegado. Esto indudablemente ha creado tensiones; y
hemos tomado medidas, y hemos manifestado preocupa-
ciones, con poca base histérica, con una base de once me-
ses (ocho meses, cuando lo hicimos). Son pocos argumen-
tos para establecer limitaciones comunitarias. Voy a dis-
tribuirles a SS. SS. un cuadro, porque algunos que adu-
cen argumentos proteccionistas sobre la agricultura espa-
fiola tienen que saber que partimos de la base de que, a

pesar de todas las dificultades, a pesar de las dificultades
que hemos tenido en el sector de frutos y hortalizas (no

citricos), por el contenido del Tratado de Adhesion, que
ya lo sabfamos y que han establecido limitaciones que no
pueden ser superadas hasta dentro de cuatro afos, o dos
afios y medio un poco mas, a pesar de todo eso, nuestra
balanza con la Comunidad Econémica Europea en el sec-
tor agroalimentario es altamente positiva, un 151 por
ciento.

Cuando tiene un pais una balanza con todas esas difi-
cultades y un 151 por ciento en el afio 1986, es muy difi-
cil extremar los argumentos o las posiciones proteccionis-
tas en relacién con productos espaiioles cuando se plan-
tean, digo, sobre una base de balanza comercial positiva.
A pesar de eso, este Gobierno, de acuerdo con determina-
dos sectores, ha planteado el tema de la situacidn espe-
cial que se plantea en el caso espaiiol, en sectores como
el ovino, o en sectores como la entrada de lechones, es de-
cir, de ciertas variedades de porcino. Pero comprenderan
S8. SS. que es dificil mantener ese tipo de argumentos
mas alla de lo razonable cuando nuestra balanza es cla-
ramente favorable en un 151 por ciento, a pesar de esas
dificultades de la adhesién, y netamente favorable con to-
dos los paises de la Comunidad menos con tres de ellos:
Grecia, Irlanda (donde ya se producia esta situacién) y Di-
namarca, que tiene una situacién especial en la Comuni-
dad Econémica Europea por su alto nivel de competiti-
vidad en el sector de las carnes y de los productos lacteos,
como es conocido por todos aquellos que sigan el comer-
cio comunitario.

Yo quiero hacer estas referencias porque se han utili-
zado a veces referencias catastroficas en relacion a cual
era el resultado de nuestra balanza respecto a los paises
de la Comunidad. Y en esa dinamica a la que vamos, que
légicamente consiste en acelerar el proceso de liberaliza-
cién del comercio intracomunitario, la referencia de esas
cifras es un elemento que pesa cuando Espaia plantea el
establecer limitaciones especiales a algunos productos,
vuelvo a decir, como el ovino o el porcino, el caso de los
lechones, que plantean dificultades a nuestro sector. A pe-
sar de eso, Espafa ha conseguido establecer ciertos acuer-
dos de limitacién y seguiremos insistiendo en ese sentido.

A nosotros nos parece que a veces, desde ese punto de
vista, se esta jugando por temas muy concretos con ob-
servaciones generales que no corresponden, en realidad a
la practica ordinaria. Por tanto yo diria que, desde el pun-
to de vista del conjunto de los intercammbios, desde el
punto de vista de la aproximacion de las rentas via pre-
cios o del engranaje de lo que ha sido la dinamica comu-
nitaria, los resultados en estos once meses han resultado
razonablemente mejor de lo esperado por algunos, a pe-

sar de que estemos preocupados por lagunas determina-
das o nos creen inquietudes que deben ser puntuales en
determinado tipo de sectores. Esto no se corresponde, se-
forias, con ninguno de los tratamientos que a veces uno
tiene que ver o leer y creo que ademads no son comparti-
dos en serio, especialmente por los sectores agrarios de
este pais.

A partir de ahi tenemos todos los problemas que tienen
todos y cada uno de los paises de la Comunidad de los
doce, complicados, ademas, con un proceso de reforma de
la PAC, donde, como pais miembro, estamos inmersos en
ese tipo de proceso de reforma. Sin embargo, las dificul-
tades que nos crean los procesos de ajuste a la PAC, como
lo crean a todos los paises de la Comunidad, fundamen-
talmente porque el ajuste entre oferta y demanda de pro-
ducciones, la competencia internacional, la baja del do-
lar y las dificultades presupuestarias hacen insostenible
no hacer reforma en media docena de sectores basicos
aunque sea para salvar la PAC y hacer reformas de acuer-
do con el contenido del Tratado de Roma, de acuerdo con
el objetivo de mantener las rentas de los agricultores. Este
tipo de ajuste plantea dificultades tremendas. Hubiera
sentido que esas dificultades, a pesar de lo que se dice, se
hubieran producido en la Comunidad sin estar Espana en
ella. Puedo asegurar a SS. SS. que la presencia de Espa-
na, que ha reforzado posiciones de otros paises en la Eu-
ropa comunitaria, es lo que ha posibilitado en algunos ca-
sos que estas reformas en curso o aprobadas tengan un
tratamiento mas de acuerdo con las necesidades o con las
posibilidades de nuestra agricultura y de nuestro pais. El
haber asumido este hecho inevitable en la Comunidad,
que se sabia hace anos, sin la entrada de Espana y Portu-
gal en ese equilibrio, hubiera sido un desastre. A pesar de
las dificultades, del reto y de la impopularidad que supo-
ne para todos los que se sientan en un consejo de minis-
tros en la Comunidad y que tienen que aprobar, para de-
fender la PAC, reformas en la propia PAC, especialmente
con cinco o seis productos, me alegro y prefiero tener ese
reto en la mesa del consejo de ministros que no estando
ausente de la Europa de los doce.

Reconozco que ahi tenemos un problema tremendo que
tiene que ver con la mayor parte de las preguntas que me
plantean aqui. Se esta reformando, de un modo muy se-
rio lo referente a la organizacién comun del mercado de
cereales, de la leche, productos lacteos, de la carne y
proximamente del aceite, productos de grasas vegetales
basicamente, y algunas posibles modificaciones en rela-
cion con el vino. Les aseguro que nos alegramos de que
Espana, a pesar de la imagen negativa, de la imagen de
que hemos llegado a la Europa de las vacas flacas, tenga
la oportunidad de estar en estos momentos para ver como
se pueden hacer los ajustes en la Europa comunitaria en
relacion con esos temas. Estar ahi nos ha permitido, fun-
damentalmente, que en el tema de los cereales —entran-
do ya a contestar a las preguntas que se me han formu-
lado— se haya planteado que en Europa existen varios ti-
pos de cereales; que las fechas de maduracion no coinci-
den en todos los paises; que no todos los cereales y todos
los reglamentos tienen que ver con la fecha de septiem-
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bre, base 0 mes clave para recoger los cereales en el norte
de Europa; que en el sur tenemos cereales a principios de
junio y, en alguna region espanola, a finales de mayo; que
es necesario establecer determinado tipo de normas, de
peso especifico o ayudas a la exportacion, de acuerdo con
esa Europa que ha roto el equilibrio anterior, temas que
yo estoy dispuesto a explicarles a SS. SS.

En el tema de los lacteos nos hemos planteado que in-
dudablemente el camino adecuado para Europa no es la
reduccion lineal, indiscriminada del numero de vacas que
pueden tener todas aportaciones comunitarias. A partir
de esa dinamica, se establece légicamente un punto de
equilibrio medio, y la dialéctica es que los problemas es-
tdn planteados en el precio, en la intervencién o en la pro-
duccion especializada de unos pocos paises para conse-
guir una produccién que consume ¢l 31 por ciento de los
fondos del FEOGA-garantia. Otros paises pensamos que
no se puede ir por esa linea, y por tanto queremos buscar
un punto de equilibrio a la hora de reformar ¢l sector de
los proeductos lacteos.

No creemos que la Europa comunitaria pueda permi-
tirse que el 31 por ciento de los recursos puedan ir al sec-
tor de la leche. Cuando uno ve el equilibrio de nuestra pro-
duccién, nosotros, como pais, no podemos permitirnos ese
modelo, ni podemos permitirnos el modelo de que se in-
tente abordar ese problema unicamente a partir de reduc-
ciones lineales, y hemos dicho que no a ese esquema, cosa
que no piensan otros paises ni piensan los partidos de
otros paises que sustentan a esos gobiernos. Es lamenta-
ble escuchar —y lo he planteado varias veces— algunos
debates viendo qué exclusiones piden unos y qué exclu-
siones piden otros. En una Europa que es una Europa ya
cercana, estando cerca de unas elecciones europeas, con-
viene realmente que tratemos un poco el tema para ver
de qué estamos discutiendo, y alguien plantee una opcion
u otra. De los tres o cuatro paises que plantean excepcio-
nes para que la reduccion no pueda ser lineal en la leche,
y que no podemos jugar dUnicamente a reducir nuestra ca-
bana linealmente, sea quien sea, de los pocos paises, re-
pito, uno de ellos es Espafna que no puede permitirlo ni
por pais ni por tipo de exportaciones. Cuando planteamos
problemas de excepcién a la tasa de corrresponsabilidad
para pequenos agricultores, lo plantea Espana y dos pai-
ses mas, nadie mas, y asi, de un modo dramatico, en cada
uno de los elementos sometidos a reforma.

Tenemos la reforma del sector de la carne de vacuno.
Indudablemente este es un problema evidente; la Comu-
nidad tiene 800.000 toneladas de carne de vacuno que no
tienen salida en las condiciones actuales de mercado. Hay
un desajuste tremendo entre la oferta y la demanda, y nos
coloca en una posicion muy mala a todos ¢n ese debate.
¢Qué incorpora Espana en ese debate? Pues decir que hay
formulas diferentes, que no podemos aplicar una reduc-
cion lineal en el tema del vacuno. Nosotros pedimos que,
de acuerdo con las caracteristicas de este pais y de otros
paises de la Comunidad —y no hablamos solamente en
funcién de intereses nacionales—, sea posible establecer
limitaciones evitando que animales engordados artificial-
mente para la intervencion, puedan seguir siendo com-
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prados con parte de los fondos pablicos comunitarios, y
pedimos una limitacion de peso de acuerdo, ademas, con
una experiencia espanola que hemos asumido en el ano
1983. Desgraciadamente los intereses y a veces, yo diria,
la rutina burocratica de una Comunidad que pensaba
para unos pocos paises no ha permitido encontrar una
idea imaginativa y pensar que es mas facil establecer li-
mitaciones de engordes artificiales, que producen exce-
dentes que, sin embargo, es mas caro y erosiona la caba-
na ganadera. Son modelos, y al final en ese modelo con-
seguimos que una parte minoritaria de la Comunidad se
alinee con ese modelo. Puede ser que hoy hayas perdido
pero puede ser que manana ganes y, al final, se consigue
un punto medio de equilibrio. Piensen, sefiorias, lo que se-
ria hacer esta reforma con nosotros fuera.

¢Qué sucede al final? Lo que sucede al final es que Es-
pana plantea que tiene una situacioén excepcional en la
carne de vacuno, y lo que consigue de esa reforma, muy
poco apoyada, es que lo que iba a ser una aproximacion
de los precios de Espana a la Comunidad Economica Eu-
ropea a conseguir dentro de varios anos, lo vamos a con-
seguir en abril; ahi hemos quemado una etapa de la ta-
bla de adhesion, afortunadamente. Es el balance que ha-
cen nuestros sectores.

¢Se ha quemado una etapa que exige sacrificios de to-
dos? Por supuesto. Espara aprovecha fundamentalmente
esa opcion para mejorar las condiciones del Tratado de
Adhesién, porque se produce un elemento imprescindible.
A mi tampoco me gusta el resultado final, pero no me gus-
ta para el conjunto de la Comunidad y no solo para Es-
pana. Nosotros lo que pretendiamos, légicamente, es que
se establecieran limitaciones en determinados sistemas
de produccién que no se corresponden con otros modelos,
pero también tenemos que entender que otros paises de
la Comunidad tienen otro modelo de produccién, lo cual
da lugar a ese tipo de fricciones.

En el sector del vino —y no se ha entrado todavia en
la Comunidad—, ¢cuadl es el ajuste? El ajuste viene dado
por ¢l acuerdo de Dublin. Al final hay una cantidad de in-
tervencion obligatoria —gracias a que estamos en el re-
parto, diriamos, del pastel— bastante razonable, en fun-
cion de nuestra propia situacion y yo diria una enorme sa-
tisfaccion por saber que nuestros agricultores o produc-
tores de vino han conseguido entregar el primer ano cua-
tro millones y medio en la destilacién vinica de caracter
voluntario, lo cual es un cierto éxito. No pensabamos que
ibamos a llegar a dos. Somos el pais que casi ha llegado
mas lejos. Yo no estoy satisfecho, légicamente, pero ten-
go que reconocer que se han dado bastante prisa. Los
agentes sociales y economicos son, a veces, mas agiles de
lo que la opinién publica cree. Después les puedo dar ci-
fras que no tienen mucho que ver con los temas, pero que
yo creo que pueden ser importantes para configurar una
idea de lo que esta pasando en realidad.

Se plantea un tema sobre el cual ahora mismo no estoy
en condiciones de saber cual es el resultado; el tema de
la reforma del sector de las grasas. Todavia no se ha pre-
sentado una oferta formal al Consejo de Ministros. Es un
tema a debate en el que estamos participando, pero creo
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que es bueno para este pais estar en lo que resulte de esa
reforma de la organizacién comun de mercado; es bueno
estar en esa discusion, aunque sea con posibles ajustes en-
tre la ayuda al consumo o a la produccion. ¢Eso significa
que a uno le hubiera gustado entrar en la Comunidad Eco-
némica Europea en otro momento? Posiblemente si, pero
estamos en la necesidad de tener que hacer determinado
tipo de reformas, especialmente FEOGA-garantia, en
aquellos productos que, desde el punto de vista presu-
puestario, ahogan a la Comunidad.

Ahi —y corresponde a otro tema planteado por
SS. 8S.— tenemos una disyuntiva importante. Nosotros
creemos que es posible hacer reducciones importantes en
el FEOGA-garantia, que hay que liberar fondos dedicados
a otras areas, FEOGA-orientacion, estructuras, FEDER,
etcétera. Esa es una posicion espaiola de caracter gene-
ral, aunque podemos entrar en todas las matizaciones que
quieran ustedes.

Creemos que es posible reducir, en la reforma que se
plantea, fondos del FEOGA-garantia y que deben aumen-
tarse los fondos de tipo estructural que se recogen en los
diversos fondos actualmente en vigor en la Comunidad.
Esa es la posicion que estamos manteniendo, posicién que
es compartida parcialmente en el seno de la Comunidad
Econdémica Europea, pero contesto afirmativamente a
una de las cuestiones que me estan planteando. Nosotros
deseamos que se produzca tal distorsién en ese tipo de
fondos.

Los argumentos son claros. Cuando uno ve el uso de los
fondos por paises y cuando se plantea los problemas es-
tructurales que tiene este pais o tienen otros, creemos que
estamos claramente a favor del segundo modelo.

¢Cual es el punto de equilibrio? Nosotros podemos ha-
cer todo tipo de llamamientos desde la oposicion o desde
el Gobierno, pero el resultado —vuelvo a decir— de lo que
sea ese ajuste que se va a producir en la Comunidad, va
a ser un ajuste en horquilla, permitaseme la expresion, en-
tre la tensién de determinado tipo de paises, en los cua-
les sus porcentajes de produccion, en relacién con lo que
estan recibiendo por el FEOGA-orientacién, y son vigjos
paises de la Comunidad, salen beneficiados y algunos
otros paises, entre ellos paises muy nuevos en la Comu-
nidad, que creemos que es necesaria esa orientacién del
tipo de fondos. Ademads, pensamos que la Europa comu-
nitaria debe avanzar en otros campos mas alla de la pro-
pia PAC. No creemos que esta Europa que avanza deba de-
finirse unicamente en funcion del modelo de la politica
agraria, Por eso nos alegramos cuando en diciembre la Co-
munidad definfa por primera vez cual iba a ser la politi-
ca para el sector de la pesca para los proximos diez anos.
Es la primera vez que la Europa azul, recién creada, de-
fine un programa-marco para diez afos y lo dota presu-
puestariamente para los préximos cinco, primer quinque-
nio dentro de esos diez afios, en materia de pesca. Cremos
que es necesario también avanzar en el tema de la pesca,
también creemos que es necesario avanzar en el campo
de la investigacién y no entendemos cémo siguen blo-
queados determinados programas de investigacién agra-
ria, en funcién de no acuerdo sobre programas de inves-

tigacion de caracter general, en el seno de la politica
comunitaria.

Lo mismo ocurre con otros programas que tampoco tie-
nen que ver especificamente con la politica agraria. Quie-
ro decirlo de pasada, ya que no es el motivo ni el interés
inmediato de SS. SS. en relacién con el Ministro de Agri-
cultura en esta comparecencia, pero como tiene que ver
con la pregunta, les indico cudl es nuestra orientacion, en
términos generales. Légicamente exigira una concrecion
y, en parte, depende de lo que opinen y voten los demas,
no depende de una parte, que es la doceava parte de la
Comunidad, un poco mas en términos proporcionales.

Esa es la situacién en que nos encontramos. La refor-
ma de una serie de reglamentos, por necesidades de ajus-
tes de oferta y demanda interna, por necesidades del jue-
go de la Europa en el mercado internacional cada vez més
importantes, porque no puede permanecer aislada dentro
de las corrientes de bloques econémicos o de los flujos
econémicos internacionales, situacion agravada en estos
momentos por el tema del délar, y porque hay desajustes
entre producciones muy importantes.

Estas serian las impresiones sobre algunas de las preo-
cupaciones que manifiestan SS. SS., a partir de las peti-
ciones que formulan al Gobierno en esta comparecencia.

En cuanto a la rapidez para que los agentes economi-
cos o sociales espanoles se acojan a los mecanismos de
ayudas comunitarias de otro signo, digamos que, a pesar
de los pocos meses transcurridos, en algunos campos se
ha producido un gran nivel de demanda. Me estoy refi-
riendo, por ejemplo, al campo de la industria agroalimen-
taria. En este campo, nuestros agentes econdmicos, nues-
tros proyectos han rebasado las estimaciones que noso-
tros haciamos, que hacfa la Comunidad y el resultado ha
sido muy satisfactorio, desde el punto de vista del volu-
men de recursos o el nivel de iniciativas. Sobre todo se
ha abierto un camino nuevo para esos sectores.

Han sido relativamente importantes y rapidos los pro-
yectos pesqueros que han funcionado el primer afo y que
se han acumulado para el afio siguiente, de lo cual nos ale-
gramos tremendamente, ya que existe un gran dinamis-
mo en ese conjunto de peticiones, en relacion con el sec-
tor pesquero.

En relacién con el sector agrario, hemos tenido todo
tipo de aciertos o desaciertos respecto a ese bloque. Yo di-
ria que ha habido retrasos por los organismos comunita-
rios a nivel de toma de decisiones, que han impedido ma-
terializar algunas de las ayudas previstas, y a pesar de
que son a cargo de 1986, que aun no se han cerrado, real-
mente estan ajustadas. Me estoy refiriendo a las ayudas
al ovino en 1986, que lo unico que ha habido es un ajuste
hacia arriba, aunque va a ser pagado en 1987, a pesar de
que estamos hablando de ayudas de 1986, eso mientras
se discuten cudles van a ser las ayudas de 1987 y 1988.
Sin embargo, quiero exponer una cuestion. ;Cual ha sido
la respuesta del sector especifico de la ganaderia espano-
la? Sorprendente. Ha habido 64.000 peticiones, en quince
dias; diez millones y medio de cabezas de ovino y un mi-
116n y cuarto de cabezas de caprino. Si se comparan cen-
sos se verd que falta muy poco. Lo pongo como ejemplo
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porque alguien ha puesto el sector del pastor o del cabre-
ro como poco informado o alejado, desde el punto de vis-
ta informativo, de lo que es un mecanismo de norma. Ese
sector pequerio, porque la media de los rebarios es peque-
fia, lo ha pedido casi en su totalidad; 64.000 peticiones.
Con una media de 150 cabezas y con un formulario, no
ha quedado fuera casi nadie.

Seguimos preocupados, a pesar de eso, por el proble-
ma de la informacion en el sector; pero cuando tenemos
indicadores de esta naturaleza nos lleva a pensar que a ve-
ces no sabemos si la preocupacién es un problema exclu-
sivamente nuestro o en qué medida, a lo mejor, del pro-
pio sector, porque hay un elemento positivo que tiene un
nivel de incidencia, de hacer la gestién, de hacer el im-
preso, mas alla de lo que piensan algunos sectores de la
sociedad urbana. A lo mejor resulta que no; resulta que
es importante que estén ahi y me estoy encontrando bas-
tantes alegrias en ese sentido, vuelvo a decir, con proble-
mas de retraso de opciones comunitarias, en las cuales de-
pende el equilibrio del pais.

A mi me hubiera gustado, por supuesto, que en el sec-
tor del ovino se hubiera pagado antes, o que se hubiera
definido cuadl iba a ser la prima de 1987 mucho antes, pero
no depende, inudablemente, de nuestra voluntad. Es una
dinamica de Consejo a Consejo, de reunién a reunién.

Me parece que estariamos en un proceso en el cual, a
mediados de 1987, habriamos quemado casi todo el ca-
mino de 1986 y casi todo el de 1987, bastante rapidamen-
te. Cada vez estoy mas preocupado por saber cuiles son
las estimaciones mes a mes. Si tenemos un didlogo sere-
no con parte de los paises que han entrado recientemente
en la Comunidad, yo creo que podriamos ver mucho me-
jor qué significa estar tres anos en la Comunidad, estar
dos aios o un aio, a pesar de todas las inquietudes o to-
das, digamos, las incertidumbres que a veces se plantea
en relacién con algunos sectores concretos, en los cuales,
por supuesto, estoy dispuesto a manifestar mi opinién y
cada uno puede manifestar la suya.

Nos queda un gran problema —y yo quiero recordar
también las cosas— que ha planteado una parte de las
preocupaciones de este Gobierno y que va a seguir plan-
teando preocupaciones en todos y cada uno de los Comi-
tés del Consejo de Ministros de Agricultura y de Exterio-
res en los proximos meses; es el tema Canarias. En el tema
de Canarias se parte de una determinada situacién. Hay
una opcién de c6mo entra Canarias en la Comunidad; mo-
delo o relacion frente a un modelo u otro, en el cual —es
la impresion que yo tengo— las fuerzas canarias, en tér-
minos mayoritarios, se inclinan por uno.

De acuerdo con la peticién formulada por los érganos
institucionales de Canarias se aprueba y hasta se felicita
en la Comunidad el que sea reconacido el planteamiento
canario. Posteriormente, a pesar de ese planteamiento,
empiezan a surgir inquietudes o voces que dicen que no,
que hay opciones del modelo no adoptado y también del
adoptado. Se ha optado por un modelo y a partir de esa
situacion se ha hecho un esfuerzo tremendo, que yo espe-
ro que $S. §8S. lo reconozcan de, a pesar del modelo apro-
bado, intentar mejorar las posiciones de Canarias en re-

lacién con su participacion plenamente en la PAC, a pe-
sar de lo que el Tratado de Adhesién decia sobre Canarias.

Todo esto ha exigido un camino lento, laborioso y con
resultados importantes para Canarias, a pesar de todo,
porque de algun modo se ha configurado que la Adminis-
tracion espariola, los parlamentarios espanoles en el Par-
lamento Europeo y muchos sectores mas, sectores cana-
rios y no canarios, han jugado casi dia a dia a abrir una
brecha mas al Tratado de Adhesion.

Yo creo que se ha conseguido bastante en relacién con
los contingentes; no lo suficiente, pero bastante. Se ha re-
suelto muy satisfactoriamente en politica de estructuras,
especialmente en materia agraria y pesquera. A pesar del
Tratado de Adhesion, hemos conseguido la acomodacién
casi plena en politica de estructuras agrarias y pesqueras
para Canarias, para todas las flotas, no sélo para las ar-
tesanales, sino para las demas, de acuerdo con los resul-
tados del mes de diciembre.

Este me parece un elemento nuevo, no esperado por no-
sotros, que légicamente no cubre el cien por cien, diga-
mos, del giro que se ha dado en Canarias en relacién con
el primer modelo, pero que est4 poniendo a prueba la la-
boriosidad, el tes6n de los interlocutores espaioles de la
Administracién con respecto a Bruselas. Se han consegui-
do informes muy positivos y so6lo tienen un problema que,
a la vez, es un elemento de solidaridad importante.

Algunas de esas conquistas se han conseguido, basica-
mente, evitando o impidiendo, de algiin modo, que se
planteen otras que afectan a campos de la agricultura, de
la pesca o de distintos sectores de otras regiones espafio-
las. Cuando planteamos un tema excepcional, en relacién
con la Comunidad, a veces hay que tomar opciones en este
tipo de decisiones.

A mi me gustaria, fundamentalmente, que la sociedad
canaria sea consciente de que muchos logros conseguidos
mas alla del contenido del Tratado, no cabe decir otra
cosa, se ha conseguido, lo hemos hecho muy gustosamen-
te pero ha implicado, y es un esfuerzo de solidaridad im-
portante que todos lo debemos reconocer, a no haber im-
pulsado tanto como nos hubiera gustado determinadas
reivindicaciones o determinada mejora o determinado
tema pendiente que pueda afectar a otras regiones espa-
fiolas. No es posible presentar todo y al final, en momen-
tos cumbre y fulminantes, cuesta elegir y si entra Cana-
rias es el juego de la Comunidad; y si entra el Veneto en
Italia sélo entra el Veneto en Italia y si en Espaia pones
a Canarias, no puedes poner mas que Canarias y dos co-
sas mas y no entran otras areas que estaban en la lista.

Es dificil decir esto aqui. Yo creo, sin embargo, que esta
Comision es adecuada para poder hacer este tipo de re-
flexiones, porque no escaparan a SS. SS. que este tipo de
reflexiones plantean diversos tipos de sentimientos, segtin
donde se escuchan. Tampoco quiero extenderme mas,
pero pienso que es bueno hacer este comentario, que es
la primera vez que lo hago publicamente, aunque a algu-
nos se lo he hecho privadamente en algitn momento. A pe-
sar de todo, nos sentimos con problemas o con preocupa-
ciones de cuando vamos a conseguir ampliar los contin-
gentes, si el dia 1.* de abril 0 no, estamos pendientes; pero
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no se puede estar a la vez el 1. de abril cen los contin-
gentes, el tema del Tratado de Pesca de Marruecos en esa
misma fecha y ocho temas mas, porque las Comunidades
tienen otros problemas.

Indudablemente yo tengo que reconocer que algunos de
los temas de acuerdos con terceros pafses, con paises Me-
diterraneos, han complicado la situacién, aunque en el
caso de Canarias ha sido un elemento facilitador de algu-
nas de las tesis que se manifestaban en Canarias en rela-
cién con algunos productos. Es una contradiccién. Otros
acuerdos plantean nuevas interrogantes como lo consti-
tuye el acuerdo de la CEE con los Estados Unidos en re-
lacién con los cereales y con otro tipo de producciones.

No quiero alargar mas mi intervencion. Deseo escuchar
sus palabras para exponer temas concretos. Unicamente
queria afiadir una referencia en relacién con un tema que
preocupa, que no esta explicitamente formulado aqui y si
de un modo inducido. Los acuerdos de los Consejos de Mi-
nistros de Bruselas o de las Comunidades Europeas, una
vez hecha la discusion correspondiente con alguno de los
6rganos podra resultar mejor, peor, regular, un poco me-
jor, un poco peor, pero el Estado miembro esta obligado
légicamente al cumplimiento de los acuerdos del Regla-
mento de Bruselas.

En relacién con el interrogante que aparece en algunos
momentos en relacion con la cuota de la leche o cualquier
otra disposicién, todos llegamos donde llegamos, pero, in-
dudablemente, el Estado miembro est4 obligado —si no
plantea un tipo de recurso— al cumplimiento de las dis-
posiciones de rango comunitario adoptadas en Bruselas.
La adhesién a las Comunidades, de algiin modo, implica
una cierta pérdida de soberania en determinados ¢rganos
de decision y acogerse a ese tipo de disposiciones de la
Comunidad. :

No quiero insistir nada mas. Solamente he querido en-
marcar algunas de las cuestiones que formulan SS.SS.y
estoy dispuesto a pasar, tema a tema, a lo que conside-
ren, que sigue teniendo vigencia temporal por las fechas.
También puede haber sido contestado con otro tipo de
comparecencias. Estoy dispuesto a tratar tema por tema
y me gustaria que lo formularan uno a uno.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ministro.

A efectos de ordenar el debate, ¢chay alguna sustitucion
de sefiores Senadores o Diputados miembros de la Co-
misién?

El sefior FERRER I PROFITOS: Serior Presidente, este
Diputado en sustitucién de don Carlos Gasoliba, de Mi-
noria Catalana,

El seiior BERENGUER FUSTER: El sefior Gonzalez
Zapico que sustituye al sefor Fajardo.

El sefior PRESIDENTE: ¢Alguna mas? (Pausa.)

Aparte del portavoz del Grupo solicitante de la compa-
recencia, ¢qué otros Grupos desean intervenir? (Pausa.)

El Grupo Mixto esta representado por el sefior don Blas
Camacho, a través de la Agrupacion PDP. Para la tranqui-

lidad del sefior Mardones y del sefior Garcia Fonseca les
interesa saber que se esta examinando —y probablemen-
te de aquf al martes quede resuelto el tema— la recom-
posicién de esta Comisién en cuanto al nimero de parla-
mentarios que la integren por los Grupos de Coaliciéon Po-
pular y Mixto, que también afecta a esta composicién; lo
que pasa es que es mas complejo por el hecho de que esta
Comision tiene 15 parlamentarios mas.

Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra
la sefiora Ugalde.

La sefiora UGALDE RUIZ DE ASSIN: Sefor Ministro,
la verdad es que estaba bastante preocupada por el resul-
tado de la adhesion, a pesar de las maravillas que nos ha
contado, pero después de su intervencién estoy doblemen-
te preocupada, porque creo que est4 representando un pa-
pel que no le corresponde. Yo creo que cada persona tie-
ne un papel y usted es el Ministro de Agricultura. Hay un
Ministro de Hacienda del mismo pafs y hay otros Minis-
tros de Agricultura de otros paises, y cada uno tiene su pa-
pel. Pienso que corresponden al Ministro de Hacienda las
posiciones de restriccion de gasto o de cuidado de las
aportaciones que manda Espana a las Comunidades eu-
ropeas. Pero pienso también que, a la hora de hacer una
reforma de la politica agricola comun, hay que situarse
donde estamos, y usted, sefior Romero, es un Ministro es-
pafiol, de un pais que no tiene excedentes. Es cierto que
en fa Comunidad estamos en una situacién en donde hay
un montén de excedentes a nivel comunitario, pero Espa-
fia no los tiene y me preocupa que el sefior Ministro de
Agricultura esté imbuido de una situacién por la que di-
ficilmente va a poder defender las posiciones espariolas a

la hora, por ejemplo, de pagar esos excedentes o a la hora

de hacer una reforma de la PAC que a nosotros no nos in-
terese. Es decir, pienso que el papel que ha adoptado us-
ted con la exposicién que nos ha hecho no es el corres-
pondiente a un Ministro de Agricultura de un pais como
Espaiia.

Nos ha hecho un balance de la adhesion bastante favo-
rable y ha barajado tres variables; una de ellas, que la ba-
lanza comercial con la Comunidad es superavitaria. Ya lo
era, sefior Ministro; no es nada nuevo, no la hemos mejo-
rado en 1986, ya teniamos una balanza comercial agraria
superavitaria.

Nos ha hablado del incremento de la renta via precios.
iVivir para ver! El Ministerio de Agricultura con el Go-
bierno socialista nunca creyé en los incrementos de la ren-
ta agraria via precios; siempre hablaba de otro tipo de ac-
ciones. Es curioso que ahora, un ano después de la adhe-
sién, estemos hablando del incremento de la renta via pre-
cios. Es cierto que ha habido un incremento de la renta
en Espana, no tan alto como ha indicado el sefior Minis-
tro, porque es un seis y pico por ciento nada mas. Sin em-
bargo, hay que pensar en cual es la distribuciéon de esa
renta y si de verdad se ha favorecido todo el sector agra-
rio, y yo pienso sencillamente que no. Tenemos un 40 por
ciento de la produccion final agraria correspondiente a
todo el sector ganadero, y yo creo que durante éste pri-
mer afio de adhesion, si exceptuamos quizas el sector de
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pollos y huevos, mas o menos en los sectores ganaderos
han quedado practicamente masacrados, y no me gusta-
ria ser catastrofista. Luego haré un pequerio analisis de
los cuatro sectores ganaderos a los que me estoy re-
firiendo.

Es cierto que si tenemos en cuenta que los dos grandes
pilares de la produccion final agraria son el vacuno y los
cereales no podemos decir con caracter general que nos
ha ido tan bien. En los cereales si nos ha ido tan bien,
pero como consecuencia de haber negociado mal. Da la
casualidad de que la escasez provocada de forma artifi-
cial en el mercado interior y acompanada de una cosecha
francamente escasa durante 1986 ha provocado precisa-
mente un alza de los precios que ni siquiera interesa por-
que va en contra del sector ganadero, que lo esta pasan-
do mal ademas por otra serie de circunstancias.

El otro dfa comparecioé aqui el sefior Ministro de Ha-
cienda y le preguntaba yo si la reforma de la PAC —y to-
dos los Grupos Parlamentarios pienso que compartimos
la necesidad de reformar la PAC de una forma adecuada
a las circunstancias de que seamos 12 paises y de la ac-
tual situacion de la oferta y la demanda dentro de la Co-
munidad— en la que creia el Gobierno era restriccion de
apoyos, pura y simplemente reduccién de los apoyos al
sector agrario. Yo comparaba la situacion con otros dos
paises, Japén y Estados Unidos, diciendo que no se gas-
taba la Comunidad Econémica Europea en apoyos a su
sector agrario, ni muchisimo menos, mas que esos dos
paises, sino menos que Japon y que Estados Unidos, que
son pafses con los que tiene que competir en los merca-
dos internacionales. El Ministro de Hacienda me contes-
taba que é| creia en la reduccion de los apoyos al sector
agrario, y me estoy dando cuenta, por la intervencion del
sefior Ministro de Agricultura, que también él cree lo mis-
mo que el Ministro de Hacienda. Yo pensaba que no es-
tarfan de acuerdo, pero siento comprobar que si estaban
de acuerdo en esa reduccién de apoyos al sector agrario.

Usted ha dicho que los argumentos que suele manejar
la oposicion no son compartidos por los sectores agrarios
de este pais. Yo pienso, sefior Ministro, que esto es abso-
lutamente falso, los sectores agrarios de este pais estan
francamente preocupados con la politica de su Ministerio
y la gestion que hace de sus intereses en Bruselas. Proba-
blemente dentro de poco tiempo tenga una reaccion ma-
siva en toda la cornisa Cantabrica, precisamente por la
preocupacién que tienen los sectores productores de lac-
teos. Ha dicho usted que no habia mas remedio que ha-
cer reformas por la baja del délar y los excedentes. Ya he
dicho que eso me parece mas bien una posicién corres-
pondiente a esos paises productores de excedentes, como
son Alemania, Francia, Holanda o Dinamarca.

Voy a hacer un analisis de cuales son las reformas que
se han hecho en los sectores que se han citado aqui: va-
cuno, licteos, cereales, materias grasas y vegetales, y tam-
bién voy a referirme al porcino y al ovino, empezando por
el vacuno. Ha dicho usted que no ha entrado carne. No
ha entrado carne porque los precios esparioles estaban
hundidos y no habia manera de competir con unos pre-
cios hundidos en el mercado interior; por eso no ha en-

trado carne. Pero es cierto que, a la hora de la verdad, no
s6lo tenfamos las 20.000 toneladas de carne procedentes
de paises de la Comunidad como contingente, sino, ade-
mas, otras 20.000 que se ignoraban a la hora de cerrar el
Tratado procedente de terceros paises. No creo que a no-
sotros nos interese para nada la disminucién del periodo
de intervencion.

Nos ha hablado de que el sector estaba muy contento
porque a la hora de la verdad se habia hecho una reduc-
cion de precios el otro dia y, como consecuencia de eso,
nos habiamos aproximado de golpe a los precios de la Co-
munidad. Claro, si bajamos en Espaifia un poquito y en la
Comunidad un tramo asf, pues nos hemos alineado, pero
todos mas pobres; es decir, han bajado los precios, pero
muchisimo mas para todos. Falta por saber a cuanto as-
cendera esa reduccion porque hasta que no se fije el tipo
verde para la carne de vacuno no sabremos verdadera-
mente a cuanto asciende la reduccién. De lo que no cabe
duda es de que el afno que viene habra un precio de in-
tervencién probablamente menor que el de este afio en
carne de vacuno. Esta aproximacion con los precios de la
Comunidad permitia hacer desaparecer el montante com-
pensatorio de adhesion, que era una subvencion a la ex-
portacién, pero una semana después nos pusieron el mon-
tante compensatorio monetario. Es decir, me da igual que
haya una subvencién llamada montante compensatorio
de adhesién a que haya una subvencién llamada montan-
te compensatorio monetario. A los efectos del trafico de
mercancias es exactamente lo mismo, sefior Ministro, y
si no lo cree asi quizas deberia saber mejor lo que es un
montante compensatorio de adhesiéon y un montante com-
pe'hsatox_'io monetario y vera cémo a los efectos practicos
el resultado es exactamente el mismo.

En el sector de lacteos ha hecho una aclaracion. Yo pen-
saba preguntarle, sefior Ministro, si verdaderamente la
cuota por fin es obligatoria o es voluntaria, porque usted
ha dicho publicamente en este pais que la reduccién de
la cuota era voluntaria, y eso es absolutamente falso. La
reduccion de la cuota es obligatoria; hay diversos méto-
dos de cumplir esa obligatoriedad, pero sin duda es obli-
gatoria y hoy, por fin, se ha querido usted cubrir y ha di-
cho que los reglamentos de la Comunidad eran de aplica-
cion obligatoria. Es la primera vez que lo dice usted, se-
nor Ministro. :

En el reparto de cuotas me parece que la Comunidad
debe- reducir sus excedentes, pero hemos acabado acep-
tando una reduccién de una cuota ya bastante pequefia
negociada en el Tratado de un 8,5 por ciento para los
proximos afios. Yo creo que eso perjudica a unas zonas
del pais situadas en el Norte y el Noroeste que préactica-
mente no tienen demasiadas opciones de produccién. No
hay mas que ver que a la hora de entrar en vigor las pri-
mas por abandono, precisamente en esas zonas no se ha
acogido practicamente nadie. En Galicia, que es la zona
de mayor numero de explotaciones con menor nimero de
vacas —que serfan las que teéricamente primero deberian
ser reducidas— no lo ha pedido nadie; resulta que los que
lo han pedido sobre todo han sido los ganaderos de Cas-
tilla y Leén.
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Siguen quedando en este pafs 144.000 ganaderos acogi-
dos al Reglamento estructural de la produccién lactea,
que han hecho inversiones recientemente y que indica que
van a fomentar y a aumentar su produccion. ¢ En qué que-
damos, la reducimos o la aumentamos? ¢Ha quedado de-
rogado el Reglamento estructural de la produccién lac-
tea? ¢Dénde estan esos ganaderos que se acogieron a po-
der incrementar sus producciones, en la reduccién de la
cuota o en el incremento de sus producciones?

Otro de los temas que el otro dia discutiamos con el ml-
nistro de Hacienda es que yo le preguntaba qué iba a pa-
sar con los excedentes, si ibamos a financiar el peso del
pasado, todos estos excedentes que tiene la Comunidad,
y decia que qué estrategia tenfa disefiada el Gobierno es-
panol y con qué paises contaba para que le apoyaran, de
cara a no pagar esos excedentes que, sin duda alguna, no
hemos producido y no hemos contribuido a formar.

El sefior Ministro de Hacienda, mas o menos, se escapo
del asunto como pudo y dijo que si éramos 12 pafses, que
tenemos un voto nada mas, que no podemos hacer nada,
y esa misma tarde aceptaba usted en Bruselas el pago de
los excedentes; Espaia va a tener que pagar los exceden-
tes, que ascienden a una liquidacion de medio bill6n de
pesetas y que, al parecer, a Espaia le va a tocar pagar
30.000 millones.

Ya sé que se va a volver a discutir en un Consejo de Ha-
cienda y que no sabemos al final qué va a pasar, pero la
idea que tengo es que sf vamos a pagar esos excedentes y
que, ademas, como no sélo hay los de mantequilla, sino
que estan los de carne, de vino, de otros productos, es un
mal precedente para Espafia contribuir a liquidar todos
esos excedentes.

En el sector porcino, sefior Ministro, el gran problema
son las importaciones. Afortunadamente, ha habido un
gran incremento de la demanda interna que ha permiti-
do paliar esa avalancha de importaciones. Yo recuerdo
que este Grupo Parlamentario, y también los sectores
afectados, presioné fuertemente al Gobierno en su dia
para que se limitara la subvencién del montante compen-
satorio de adhesién, y también ocurrié lo mismo que en
el sector de vacuno, que varios dias después de haber lu-
chado por la desaparicién de una subvencién, aparecia la
otra, el montante compensatorio monetario, que también
es otra forma de subvencion.

La cldusula de salvaguardia, recién aprobada, pienso
que habia que plantearla, sobre todo en el momento en
que tambidn los precios de la Comunidad parece que tie-
nen una tendencia a la baja. Pero es que da la casualidad
de que, al haberla pedido sélo para los lechones, no se im-
portaran lechones, pero se importaran cerdos engordados
y se importaran carnes. Tenfa que haberse pedido la clau-
sula de salvaguardia para la totalidad de la baterfa de
productos. Es decir, me parece bastante dificil que se pue-
da sostener el sector s6lo a base de que no entren lecho-
nes; no entraran lechones, habra menos valor afnadido en
el pais, pero entraran los cerdos engordados y entraran
las canales de porcino. Eso es asi, sefior Ministro, a pesar
de su «divertimento». El tiempo nos lo dira.

El sefior PRESIDENTE: Le ruego vaya concluyendo.

Su capacidad de sintesis esta acreditada ya; procure
ejercerla.

La sefiora UGALDE RUIZ DE ASSIN: Estoy en ello, se-
for Presidente.

En el sector de ovino, sefior Ministro, nosotros estaba-
mos muy preocupados por el olvido que habfa en la ne-
gociacion, en el sentido de no haber caido en la cuenta de
que existian unos acuerdos de autolimitacién con un mon-
tén de paises, sobre todo Nueva Zelanda, con un valor de
274.000 toneladas-afio. Es cierto que no ha entrado mu-
cha carne, pero porque el sector, de forma privada, ha ne-
gociado con la oficina que tiene Nueva Zelanda en Lon-
dres. Sefor Ministro, eso es asi, tengo perfecto conoci-
miento de que no ha entrado carne, afortunadamente,
gracias a los acuerdos privados, no al apoyo de la Ad-
ministracién.

Ustedes han ignorado esto y han seguido negociando la
sensibilidad, pero quiza no solo se tendrian que limitar a
negociar la sensibilidad, sino a apoyar la exportacion, li-
nea en la cual no se ha hecho absolutamente nada.

En el tema de cereales, se ha aceptado una tasa de
corresponsabilidad; en un pais que tiene que importar del
orden de los cuatro millones de toneladas, quizas algo me-
nos ahora, a partir del incremento de la produccién de
maiz, me parece verdaderamente grave que acabemos
aceptando esta tasa de corresponsabilidad.

Hay un problema grave que no se ha planteado este aiio
como consecuencia de la escasez de la cosecha y de que
no se han entregado cereales a la intervencién; pero a mi
Grupo le preocupa la aceptacion de las calidades de la ce-
bada y de las depreciaciones en el precio de la interven-
¢ion, que supone —y que en su dia valoré el sector— unos
34.000 millones de pesetas. A mi me parece que eso es
grave.

Me gustaria que dijera el Ministro, después del acuer-
do con los Estados Unidos, qué ha quedado del famoso
plan de producciones a medio plazo que tenia el Gobier-
no; qué ha quedado de aquel plan, que no tenia nada que
ver con la realidad, como el tiempo se ha encargado de
demostrar. :

El acuerdo con los Estados Unidos lo hemos comenta-
do aqui en diferentes ocasiones. Mi Grupo siempre ha de-
fendido que es muy diferente la peticién de un «préleve-
ment», o derecho regulador reducido para el maiz, que en-
tre aquel que puede compitiendo en el mercado, que com-
prar obligatoriamente dos millones de toneladas para lue-
go tenerlas que reexportar con una tasa, a través de la re-
caudacion que se realiza con una tasa de corresponsabi-
lidad asignada a un pais que no tiene excedentes y que
contribuye a eliminar los existentes de la Comunidad en
un 25 por ciento.

Sobre materias grasas vegetales, es una reforma que
esta en curso, y a mi Grupo también le preocupa cual va
a ser la posicién del Gobierno a la hora de realizarla. Qui-
z4 las materias grasas vegetales es el sector mas compli-
cado, porque es la cuadratura del circulo, casi todo pasa
por ahi. Pasan por ahi la reforma presupuestaria, las ne-
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gociaciones en el GATT y las negociaciones con los Esta-
dos Unidos.

Me preocupa qué puede pasar con el sector del aceite
de oliva, del cual el Ministerio se ha encargado de difun-
dir antes de la adhesion que va a ser uno de los grandes
beneficiados de ésta, y yo no tengo las cosas claras; a la
vista de las negociaciones que suele realizar el sefior Mi-
nistro en la Comunidad, me preocupa que a la hora de la
verdad también negocie una reforma de la organizacion
comun de mercado en materia de grasas vegetales nega-
tiva para nuestro pais. Hoy por hoy, no estoy nada con-
vencida de que esa tasa al consumo que se acaba de apro-
bar nos beneficie en absoluto, sino que creo que restrin-
gira el consumo de aceite de oliva.

Me gustaria que nos explicara el sefior Ministro como
ve el paquete de medidas agromonetarias dentro de la ne-
gociacién de precios agrarios que hay ahi. ;Piensa el Mi-
nistro, de verdad, que nos interesa una devaluacién del
tipo de cambio para lograr vender en el interior un incre-
mento de precios aceptable, o bien vendible, desde el pun-
to de vista politico, cuando esto supone la instauracién
de montantes compensatorios elevados que no nos inte-
resan en absoluto, como se ha visto en el trafico con la Co-
munidad durante el afio 86?

Decfa el otro dia el senor Ministro de Economia que el
gran beneficiado de la Comunidad realmente iba a ser el
sector de frutas y hortalizas. Yo le decia: «Es curioso que
ahora resulte que el gran beneficiado, o practicamente el
unico beneficiado, dentro de la Comunidad vaya a ser el
sector de frutas y hortalizas; ha sido el Gobierno el que
le ha dejado durante una primera fase de cuatro afios fue-
ra de la Comunidad».

Ha hecho alusién el Ministro de Agricultura, en la ex-
posicion que acaba de hacer, a que habia tenido dificul-
tades; no tenia por qué haberlas tenido, y a la hora de ha-
cer un balance no sélo hay que ver qué es lo que ha pa-
sado en los que han mejorado o han empeorado; hay que
pensar también en cudles son los sectores que han dejado
de ganar como consecuencia de medidas adoptadas por
el Gobierno; como ha influido en los sectores que se pen-
saba que iban a tener grandes beneficios y que no los van
a tener, o no los han tenido, como consecuencia de algu-
na de estas medidas adoptadas por el Gobierno, y este es
el caso del sector de frutas y hortalizas.

A mi me gustaria que nos diera detalle puntual y ex-
haustivo, por productos y por tipo de intervencion, del
gasto del FEOGA-garantia, que si bien a 12 de septiem-
bre sélo habia un desembolso de la Comunidad de cinco
mil y pico millones de pesetas, al final, segun las noticias
que nos ha dado en esta Comisidn el sefnor Secretario de
Hacienda, ascendia a 42.000 millones de pesetas; pero no
tenemos el detalle; por eso pedia al sefior Ministro que
diera a esta Comisién unos datos exhaustivos.

El sefior PRESIDENTE: Le ruego que vaya concluyen-
do, sefora Ugalde.

La sefiora UGALDE RUIZ DE ASSIN: Si, sefor Presi-
dente, voy acabando.

En resumen, sefior Ministro, que cada vez que hay un
Consejo agricola en el que se van a discutir temas que van
a tener gran repercusion interior en el sector agrario y
que va usted alli a defenderlos, verdaderamente los sec-
tores estan preocupados hasta ver qué pasa y qué es lo
que se acuerda en esas negociaciones que tienen lugar.

€omo he dicho, mi Grupo piensa que los acuerdos to-
mados en la reforma de vacuno, de lacteos, de cereales,
no nos benefician en absoluto, que han supuesto un grave
dano para estos tres sectores. Pienso que, de alguna ma-
nera, el Ministerio deberfa empezar a ser sensible a las de-
mandas de los sectores y también a las de este Grupo
Parlamentario.

Nada mas.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Ugalde.
Tiene la palabra el sefior Ministro.

El sefior MINISTRO DE AGRICULTURA, PESCA Y
ALIMENTACION (Romero Herrera): Muchas gracias. Me
siento obligado a contestar lo mas rapidamente posible a
algunos de los temas planteados por la sefiora Ugalde.

Lo que a mi me parece es que una serie de temas no tie-
nen mucho que ver con la realidad. Yo he intentado ha-
cer un cierto planteamiento de caracter mis general, pen-
sando que sin duda la sefiora Diputada, en funcién de sus
conocimientos én materia comunitaria, en funcién de la
abundante documentacién que le ha transmitido el Go-
bierno, el conjunto de las preguntas formuladas por es-
crito durante varios meses y, logicamente, la presencia
continuada de seguimiento fundamentalmente a través
del Parlamento Europeo y este tipo de ambitos, le posi-
bilitaria tener una cultura, digamos, realista de lo que es
la Comunidad. Y yo diria también realista, como la tiene
el sector, en relacién con lo que es la dindmica comuni-
taria de ahora mismo y también, incluso, en relacién con
los efectos econémicos.

Usted me esta diciendo que si el Ministro de Agricultu-
ra coincide o no en determinados temas con el Ministro
de Economia o con otros Ministros. Es lo normal; légica-
mente, hay un Gobierno que tiene una opcién en relacién
con una serie de temas econémicos. Me parece mala cosa
que los Ministros de Agricultura mantengan tinicamente
posturas, digamos, de orden agrarista, cerradas, limita-
das, sindicales, etcétera, al estilo de algun otro Ministro
de algtn otro pais de la Comunidad, que al cabo de dos
meses de Ministro no las puede mantener porque no tie-
nen nada que ver con la realidad, y que indudablemente
desde la oposicion al Gobierno tampoco las mantendria
cualquier otro. '

Nosotros hacemos una oferta muy seria desde hace
tiempo, y este Ministro fue bastante riguroso en los anos
1981y 1982, antes de las elecciones, explicando en un pro-
gramay en la campana de 1982 cual es el encaje de la po-
litica agraria en relacion con otros programas econémi-
cos. Y especialmente he sido cuidadoso siempre de esca-
par de lo facil en ese tema y de buscar un rigor, porque
me parecia que ese rigor en lo que es politica agraria, o
politica econémica agraria, era lo mejor para el sector y
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no los cantos de sirena en relacién con cualquier tipo de
referencia aislada —hoy alguien se queja en un sitio, en-
gancho con ese tema, mafana 0igo una voz por otro lado,
no s¢ si va bien o mal—. Eso no constituye una politica
de nada, de verdad; no constituye politica de casi nada.
Es una politica, digamos, a veces, de resumen, de «flash»,
que a veces se refleja en algunos medios o no se refleja.
Yo, desde luego, no juego a ese modelo; si usted quiere
que tenga una coincidencia con el Secretario de Estado
de Relaciones con las Comunidades Econémicas Euro-
peas o con el Ministro de Economia, de todos modos lo
puede usted indicar, que yo tan tranquilo. Ese no es un
argumento descalificador; seria en todo caso un elemen-
to de coherencia y que no va mas alla.

Desde luego, desde el punto de vista de este Ministro
de Agricultura, no se pueden considerar determinados ele-
mentos de componente econémico general, ni el délar, ni
cualquier otro, separado del tema de la politica agraria.
Pero es que, ademas, como Ministro espafiol de Agricul-
tura, como Ministro que ejerce en la Europa de los 12,
que es lo que significa la integracién, estoy dispuesto a
analizar, logicamente, los problemas esparoles y el con-
junto de problemas comunitarios que son una misma cosa
al plantearse la PAC, aunque con componentes diferentes,

para convertirse, en serio, en alguien sin complejos. Este -

pais tiene ese peso; lo estan manejando nuestros sectores
econémicos, empresariales, agrarios, parlamentarios, en
Europa, con una voz propia, sin ningin tipo de comple-
jos para hacer una referencia aislada al conjunto de Eu-
ropa unicamente en funcion de la agricultura de su pue-
blo, de su pueblo en el sentido mas pequerio, de campa-
nario, no me refiero a sus intereses nacionales.

Nosotros jugamos con otro componente, a pesar de que
puede haber otras areas en las cuales ese componente jue-
gue en sentido contrario, cuando tratan de buscar opcio-
nes de voto en el Parlamento Europeo, y en ese momento
digan que no, que no es su pueblo, con mayusculas, o que
no es su pais, con mayusculas, que es otra cosa —hay re-
ferencias muy cercanas en posiciones de voto en el Parla-
mento Europeo—. Yo no estoy en esa discusion; yo he in-
tentado analizar un tema ineludible para alguien que sea
un analista externo, como es que la PAC se va a reformar.
Yo no puedo mantener una PAC no reformada a base de
que los gastos de leche, 31 por ciento de los gastos del
FEOGA-Garantia, y dos productos mas consuman todos
los recursos de la agricultura europea, en un pais, ade-
mas, cuyas producciones no coinciden con esas produc-
ciones comunitarias. Yo no tengo necesidad de hacer eso;
eso lo puede mantener Holanda, que produce el 11 o el
12 por ciento de la produccién lactea y recurre a fondos
comunitarios al veinte. Yo no estoy en ese caso, ni Italia,
ni Grecia. Tengo que jugar al otro; a mi no me parece mal
la reforma en ese sentido. Es inevitable, y es inevitable
de verdad por un problema de ajuste de oferta y deman-
da interna, por un elemento de ajuste en relacién con los
mercados mundiales que juegan, queramos o no los eu-
ropeos, el mercado de la carne, de los cereales o de la le-
che, es un hecho, en un mundo donde fundamentalmente
—no solamente por los mecanismos GATT— juega de he-

cho esa posibilidad en términos de demanda o términos
de oferta. Y nos parece razonable en cse sentido que Eu-
ropa, si tiene futuro de algun modo, no se aisle tampoco
en si misma y considere cuales son las corrientes y cual
es el nivel de competitividad que mantiene la Europa co-
munitaria en relacién con las corrientes mundiales.

Eso parece evidente y es un discurso racional que, des-
de luego, este Ministro esta dispuesto a mantener, para
no quedarse atras, para no quedarse sin voz en el aisla-
miento profundo. Pero yo digo mas: a mi no me interesa
tal como esta el FEQGA. Va en contra de los intereses es-
paioles y lo puedo decir de verdad. Cuando hacemos el
balance de lo que es el resultado por producciones —y
ahora si quiere mi Secretario General Técnico le cuenta
todo el cuadro entero, pero yo creo que usted lo conoce
muy bien—. La produccién nacional no cuadra; a mi no
me interesa ese tema. Y tenemos una necesidad angustio-
sa de intentar incrementar los fondos estructurales, que
es lo que nos piden los sectores agroalimentarios, no sélo
los agrarios, y otros sectores de la investigacién y de otros
campos. Y, por tanto, en esa dinadmica de la reforma hay
dos opciones: no querer enterarse, votar, patalear, decir
que es espaiiolear no querer entrar, o realmente tomar un
concepto espafiol universal y decir que, légicamente, en
los elementos de la reforma uno participa con posturas di-
ferentes, tiene opciones diferentes y lucha para intentar
que coincida con determinado tipo de intereses. Las afir-
maciones patriodticas, alli sobre todo, alli, y en el Parla-
mento. Algunos de estos temas todavia no han sido dis-
cutidos en el Parlamento. La solidaridad con este tipo de
temas, yo rogaria —lo digo sin ningun tipo de carga, aun-
que me ponga asi—, por una reflexién personal que he he-
cho, que los sectores y los grupos espafioles tengan la ca-
pacidad —sé que lo estan haciendo todos los grupos, pero
me gustaria que se intensificara— para presionar con gru-
pos homoélogos europeos, dentro de las mismas asociacio-
nes, en funcién de ideologias, para decirles que no es po-
sible cuadrar determinadas ofertas que nos hacen, espe-
cialmente los Gobiernos de determinado tipo de paises
con los cuales esta Administracién y nuestros sectores son
con los que se pelean y mantienen determinado tipo de te-
sis. Es asi, y cualquiera que siga la prensa, el voto de los
comités de Agricultura, los Consejos de Ministros, com-
probara cudles son las posiciones de unos o de otros, y
cada uno se identificara con lo que quiera, a partir de ahi.

Yo no he querido entrar nunca, y no lo he hecho, en la
opinion publica con este tipo de discurso de ver qué es lo
que defiende cada uno. Lo que le he dicho es que la re-
forma de la PAC esta ahi, es inevitable con Espana o sin
Espana. Prefiero, logicamente, jugar en esta reforma en
funcién de determinado tipo de equilibrios y no quedar-
me fuera. Y he manifestado que algunas lineas de la re-
forma no me gustan, indudablemente; por eso hemos ma-
nifestado durante dias y durante noches con esfuerzo de
sectores que han colaborado con nosotros, sectores espa-
noles, posiciones absolutamente diferentes de las que ha
mantenido la propuesta de la Comision u otros paises. Al
final han salido, generalmente, posturas medias, que ng
coinciden ni con la postura espafiola, porque no tiene ca-
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pacidad de decisi6n sobre doce, pero tampoco con la pos-
tura inicial. Y ese es el juego en el cual vale la pena su-
mar esfuerzos. Pero algunos resultados no son asi. Por
ejemplo, en el tema de la carne de vacuno que usted plan-
tea, nosotros hemos bloqueado ese tema hasta el infinito.
El resultado no es que todos seamos un poco menos; el re-
sultado es que, logicamente, la Comunidad ha hecho res-
tricciones en cuanto a la cantidad de intervencion, a pe-
sar de la propuesta espanola de intervenir por peso; ha es-
tablecido limitaciones en la cantidad de intervencion,
pero Espafna ha conseguido una igualacién de precios,
después del tratado ‘de adhesion, para el mes de abril.

Eso tiene algunas ventajas, lo sabe nuestro sector, que
reduce la ayuda a sectores de la exportacion hacia Espa-
fia, que implica mas ayudas para la exportacion a terce-
ros paises y otras areas espafiolas, como Canarias, afec-
tadas por este tipo de trafico y que légicamente se van a
acoger a las previsiones de almacenamiento estipuladas
en la reforma del acuerdo, de conformidad con el nuevo
precio establecido. Son ejemplos objetivos que estan ahi
y que los sectores nos los han planteado.

De todas maneras, me alegro que usted me diga que so-
lamente han entrado en Espana 20.000 toneladas de car-
ne de vacuno, porque luego nos pondremos de acuerdo en
una cosa, en que el contingente previsto de carne de va-
cuno, del cual nos han contado tanto, que iba a significar
un desastre para el mercado espanol, solamente se ha cu-
bierto en una parte minima. No hemos llegado ni al te-
cho, ni al maximo, ni al medio. Nos hemos quedado con
20.000 toneladas. Me alegra que me confirme ese hecho.
Es un hecho en el que estamos de acuerdo. Las entradas
de carne de vacuno, que nos habian planteado que iban
a tener tantos problemas, lo han sido en la cantidad es-
perada. No hemos cubierto ni el contingente. No hace mu-
cho discutiamos, algunos estan aqui presentes, en la Co-
misién de Agricultura, si el contingente era maximo o mi-
nimo. Es que estamos muy lejos, son 20.000 toneladas
s6lo, de las cifras de que hablabamos, es decir, de 165.000
toneladas. Me alegra haber coincidido en relacion con ese
tema. También quiero hacerle un recordatorio, y ademas
voy a decirlo claramente, en relacién con el tema de la le-
che. Respecto a este tema, hay un conjunto de reglamen-
tos y hay dos tesis en la Comunidad. A Espaia no le gus-
ta la reduccién de ese tipo de contingentes y tiene una po-
sicion propia, en funcién de que tenemos enfrente la cuo-
ta de negociacion, que consideramos que se ajusta dificil-
mente a nuestras necesidades. Por eso hemos peleado has-
ta el infinito para que la cuota fuera mayor o para que
nos reconocieran mayor cantidad como leche a domicilio.
Estamos todavia incluso en esa pelea. Yo me he opuesto
a cualquier tipo de reduccién lineal. Creemos que hay que
hacer reducciones, porque se van a hacer, ya que no se
puede sostener el 31 por ciento de los gastos del FEOGA.
No nos queda dinero ni para algodén ni para el tabaco ni
para nada. Hemos creido que podia hacerlo desde la in-
‘tervencion, porque los fondos se consumen desde la inter-
vencion comunitaria. Nos negabamos a aceptar la reduc-
ci6n lineal para todos los Estados. Creiamos que la reduc-
ciéon habia que hacerla fundamentalmente intentando

aflojar los mecanismos de intervencion, que es donde se
agotan los fondos comunitarios y solamente favorecen a
tres o cuatro paises de la Comunidad. Digamos tres pai-
ses y medio, para entendernos.

Al final, gracias a eso, hemos mantenido un tema de
equilibrio, una postura de bloqueo de muchos dias con
una posicién intermedia, la cual ha llevado a que, efecti-
vamente, hay que poner la carga en la intervencién y la
reduccién va a tener un caracter voluntario para tres pai-
ses mediterraneos. Ese es el acuerdo de Bruselas. Me ha-
bria gustado que algun pais mediterraneo hubiera aguan-
tado hasta el final, que no se hubiera rendido hasta el ul-
timo dia —permitanme la expresién coloquial; como hay
aqui algan hombre de empresa lo puede traducir como
quiera—, pero al final hemos conseguido que de esos pai-
ses solamente Espafia, ademas de ser de caracter volun-
tario, es decir, por declaracion del agricultor, sea finan-
ciada en su totalidad por los fondos comunitarios. Es ia
diferencia entre lo conseguido por Italia y lo conseguido
por Espaia. ¢Hay que considerar que es mucho o que es
poco? Depende de quién se lo diga. A mi, logicamente, me
han dado la enhorabuena otros colegas u otros medios en
Bruselas y me han preguntado como lo tomarian en mi
pais. Yo he contestado que no se preocuparan, que en mi
pais nos pondrian muy mal, porque logicamente se sen-
tiran insatisfechos.

Es un tema de medir si es poco 0 es mucho. Lo que quie-
ro decirle es que la reduccion voluntaria, subvencionada
por los fondos comunitarios, Unico caso en la Comunidad,
a partir de la posicién inicial, es una posicion bastante ra-
zonable, a pesar de que a mi no me gusta el mecanismo,
por eso he peleado, por eso he dicho no a nada, reduzcan
ustedes. Pero estamos con doce y al final se consigue ese
tipo de resultados. Yo lo voy a decir, para que quede cla-
ro. Excepcionalmente en Italia y Espafa tiene caracter
voluntario, en relacion con los acuerdos de diciembre, y
en el caso espanol es financiado por fondos comunitarios.
Desde esta posicidon discutimos los porcentajes o lo que
queramos.

No es cierto que en este pais no haya apetenclas por-
que es un argumento de la Comunidad para acogerse vo-
luntariamente al abandono temporal o definitivo del sec-
tor de la leche. En este pais hay muchos agricultores, en
toda Espana, que estan dispuestos a marcharse volunta-
riamente, por razones de edad, porque hacen un ajuste en
su explotacion o porque su combinacion es de agricultu-
ra mixta, en las condiciones de la Comunidad. Ni siquie-
ra hemos hecho una propaganda excesiva, porque real-
mente No queremos tampoco pasarnos, pero hay muchos
ciudadanos, y nadie puede impedirles esa libertad, ya que
muchos desean recibir una indemnizacion durante siete
anos y marcharse del sector.

Usted ha hecho referencia a cifras de lo que habia sido
la apertura que hemos hecho en diciembre, sin publici-
dad apenas, para acogida voluntaria. ;Qué ha pasado en
esa peticion? Que hemos tenido que retener, hemos teni-
do que parar las demandas de retiro voluntario, que eran
con cuatro ecus, no eran con los seis ni con los 10 que nos
van a dar, porque la avalancha de mucha gente de aco-
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gerse voluntariamente era muy fuerte, y hemos hecho esa
. limitacién. Hay voluntarios en muchos sitios. No es cier-

to que sea Unicamente en Castilla. Usted ha manejado los

datos que han aparecido en una encuesta que habia he-

cho Castilla sobre los que habfan pedido el abandono en

Castilla-Le6n, y sobre cual era el grupo de edades. En to-
* dos los sitios ha habido peticiones importantes. En Can-
tabria, creo recordar la cifra de memoria, son 600 los que
lo han pedido en una Comunidad con tradicién lactea im-
portante; en todos los sitios, unos mas y otros menos, sin
divulgacion. Yo diria que, incluso, los que han tenido mas
posibilidades de enterarse se han ido antes. Algunos no se
han ido porque han preferido esperar a la nueva apertura
de caracter voluntario con seis o con 10 ecus, y ésa es la
situacion. Yo he tenido ocasién de hablar con muchos ga-
naderos que estaban esperando ese hecho. A mi no me en-
tusiasma que pidan, pero digo que si hay demandantes
suficientes.

También se nos plantea un problema socioeconémico
importante en este pais con este tema. Si tenemos nece-
sidad de aumentar la eficacia econémica de las explota-
ciones lacteas en este pafis, desde el punto de vista de los
que se quedan y de la capacidad de competividad, no sé
hasta qué punto es injusto que se le niegue esa posibili-
dad al que quiera marcharse —lo cual aumenta las posi-
bilidades de los que se quedan— voluntariamente y de
acuerdo con un dinero que recibe. No se les va a negar,
es que se van a acoger todos, se va a acoger mucha gente
e, indudablemente, van a liberar cuota de leche, porcen-
taje de leche. El problema nuevo es que solamente des-
pués de la declaracién individual de la cuota de leche sera
posible apreciar en qué cifra estamos. Solamente por esa
via sabriamos y podriamos plantearnos la distribucién de
cualquier tipo de sobrante, en funcién de otros colectivos
que han hecho mejora del reglamento sobre la leche a que
ha hecho referencia; o jévenes que desean incrementar sus
posibilidades o que estan modernizando. Si el nimero de
los que se desean marchar voluntariamente, financiado
por fondos comunitarios, fuera importante, podriamos
haber liberalizado cantidades importantes de cuota a las
que podrian acogerse personas que estuvieran interesa-
das en hacer procesos de modernizacién de las explota-
ciones o jovenes, y que seria justo que tuvieran esa opor-
tunidad. Para eso hay que tener la valentia de partir de
un hecho: cuédnta es la cantidad de leche existente en este
pais y cuantos se van a marchar para restar cada aro,
para poder decir a partir de ahi: pongamonos de acuerdo
entre todos si hay sobrantes sobre quiénes debian ser o
no a los que se debia asignar este tipo de cantidad. Pero
hay que hacer un analisis un poco tranquilo y diriamos,
es una oportunidad, especialmente para aquellas explo-
taciones mas minifundistas, menos rentables; que si al-
guien que tiene cinco vacas, y tiene 64 anos, desea mar-
charse porque va a cobrar siete afos, no le digamos que
no se vaya, si con ello estamos liberando una determina-
da cantidad de cuota, independientemente, vuelvo a de-
cir, de la posicion que Espafia haya mantenido, que ha
sido de la maxima dureza, ante las propuestas comu-
nitarias.

Tenemos que ser racionales con la discusién interna, y
perdéneme que insista, pero lo hago porque es un hecho
actual, en el cual determinados grupos politicos de este
pais estan tomando posiciones, yo dirfa en algunos casos
en los que estan jugandd bastante, porque creen que la
corriente va por ahi. Yo les pedirfa una reflexién, para
que no se vean navegando en una propuesta de decir: aqui
que nadie declare, aqui que nadie abandone. Yo conside-
ro que es bastante irracional, permitanme la expresién,
porque nadie puede negar un derecho a un ciudadano de
acogerse, cuando sus condiciones familiares o empresa-
riales se prestan a ello, a ese tema, ya que, desde el punto
de vista econémico, estamos haciendo un favor importan-
te para la mejora de las condiciones de viabilidad econé-
mica de las empresas que se queden.

No es el objetivo del debate. Alguien ha hecho una in-
terpelacion sobre el tema en esta Camara y me reservaré
para entonces. Pero son unas reflexiones que queria ha-
cer al hilo de la explicacién de por dénde van los vientos
en los préoximos dias,

Hemos tenido suficientes peticiones, muchas mas de las
que necesitabamos.

En relacion con otros temas que usted plantea de renta
o via precios, yo no estoy unicamente indicando que el de
los precios sea s6lo el elemento de mejora frente a los agri-
cultores. Lo que he manifestado es que, como habiamos
dicho hace uh afo y pico —y esta escrito—, la Comuni-
dad implicaba determinado tipo de ventajas; una, que de-
ciamos que se iba a producir en casi todos los productos,
era la aproximacion de precios que, por nuestro diferen-
cial, iba a producir un incremento generalizado de rentas
via precios sin entrar a juzgar si ése era el sistema ade-
cuado o no para casi todos los productos, menos algunas
excepciones. Esto, como lo demuestran los datos de este
primer aio, se ha producido y se va a seguir producien-
do, para unos mds que para otros, lo cual no prejuzga cual
es o no la posicion, cual es el mecanismo de rentas en re-
lacion con la politica de este tipo.

En el tema de cereales yo creo que no se ha producido
casi nada de lo que usted plantea. En el tema de cereales
hemos mantenido una posicién muy especifica. Algunos
paises del sur, como Grecia o Portugal, se han beneficia-
do de tener una intervencién antes que otros paises del
norte. Esa es la postura que mantuvimos nosotros. La po-
sicion espanola hizo que hubiera excepciones en la tasa
de corresponsabilidad para pequeios agricultores, que re-
presentan un gran porcentaje. Esta es la tesis que unica-
mente defendian Esparia y dos paises mas. Los demas no
quieren excepciones para los pequefos agricultores. En
ese caso hemos ganado; podiamos haber perdido o haber-
nos quedado en el medio, pero realmente ha sido una pe-
ticion espanola. El resto de la Comunidad no quiere ha-
cer excepciones. Solamente se consideran estas excepcio-
nes porque Espana lo planteo.

Unicamente se avanzé en dos hechos nuevos: interven-
cion anterior y exencion de tasas de corresponsabilidad
para pequeiios agricultores en el caso de los cereales,
igual que habia conseguido excepciones en el caso de la
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leche, en otros casos de corresponsabilidad, para todas las
zonas de montafia mas Galicia.

Es una iniciativa. Usted juzga que es poco; otros juz-
gan que es mucho. Yo lo que si puedo asegurar es que la
iniciativa no correspondia a otres paises, sélo al nuestro.

Después hay un hecho nuevo, que ahora juega de un
modo importante para la proxima vez, y es que ahora nos
encontramos con que nuestro sector de cereales piensa
que también puede exportar cereales. El juego de expor-
taciones de cereales de verano o incluso el maiz en este
primer afio es un elemento importante. Y ahora, cuando
nos encontramos con la discusion sobre el maiz america-
no, un elemento importante son las restituciones a la ex-
portacion de cereal espanol. Este es un dato nuevo que
permite aliviar de algin modo tensiones que podian
crearse en la produccion nacional. Algunos males origi-
nados porque algun tipo de grano puede tener menos den-
sidad se ven compensados por la madurez anticipada que
tienen otros cereales en determinadas zonas que permite
una salida, una exportacion de cereales que nadie se la ha-
bia planteado. El modelo esta muy claro: este pais va a
seguir siendo importador de cereales como lo era, pero
mucho menos de lo que era antes, y pais exportador para
algunos paises con determinado tipo de condiciones, in-
cluido Portugal, a pesar de las obligaciones que cn el
acuerdo americano le han hecho contraer. Tenemos que
acostumbrarnos a que se van a producir ese tipo de
hechos.

¢Con eso peligra o no el tema de la politica de cerea-
les? Usted me dice que el plan de cereales a medio plazo
no era real, era un fracaso, y que el acuerdo nos carga el
tema de los cereales. Lo esta planteando al revés. Ahora
que hay movimiento sobre la politica de cereales nos acu-
san de que lo que se pone en peligro es el plan de cereales
que ¢l Gobierno habia iniciado. Parece que todo el mun-
do esta de acuerdo; usted me dice que no. Ese es otro pro-
blema. Pero péngase de acuerdo su Grupo internamente
sobre si realmente estan de acuerdo o no con el plan de
cereales.

¢Cuales son los resultados? Pues que ha habido un sal-
to importante. Yo les he distribuido una hoja en relacién
con un cereal. Conviene encajar el tema.

Nosotros entramos en el Gobierno en ¢l ano 1983 —y
esto hay que saberlo para no hablar de otro tipo de ce-
reales— y entonces produciamos un millén ochocientas y
pico mil toneladas de maiz. En el ano 1986 hemos termi-
nado con tres millones cuatrocientas y pico mil toneladas
de maiz. Logicamente, nos plantea problemas el acuerdo
que ha tomado la CEE con Estados Unidos. Nos plantea
problemas porque hemos crecido, gracias al éxito del
plan, y lo hemos hecho de un modo importante en la pro-
duccion de maiz. Nos plantea problemas porque el plan
si ha tenido de algiin modo éxito, como lo demuestran las
cifras. Podria dar cifras de otro tipo de cereales. Si pare-
ce que ha habido un salto. Mi opinion es que el cultivo de
cereal se consolida en este pais definitivamente en deter-
minado tipo de regiones; plantea problemas de abasteci-
miento y de corrientes nuevas de trafico interno a muchas
de las zonas compradoras de maiz o de otro tipo de ce-

real; plantea problema de equilibrio con importaciones
de cereal de otros paises de la Comunidad, pero es un he-
cho que se va a consolidar.

Nuestros argumentos, cuando hemos negociado con la
Comunidad el tema del maiz, han sido decir que nuestra
relacion de crecimiento no debe situarnos en anos atras.
Nuestro problema de tres millones y medio de produc-
cion de maiz no tiene nada que ver con el momento en
que partiamos de cifras de dos millones. Légicamente
nuestra postura —y asi lo hemos reflejado en los diversos
organos, incluido el Consejo de Ministros de Bruselas;
otra cosa es que se tengan noticias de pasillo— es ésta: no-
sotros creemos que es una cantidad importante, una can-
tidad que puede resultar excesiva.

Hay sectores espanoles que piensan que no, especial-
mente aquellos que son ganaderos mas genuinos, que ha-
blan como ganaderos y como consumidores, que no ha-
blan por mediacion de otros agentes, que claramente di-
cen lo que piensan sobre su grupo de intereses. Porque te-
nemos una discusion agraria en la que lo mejor que po-
diamos hacer es que cada uno reflejara exactamente cual
es su posicion de interés; no que alguien hable en nom-
bre de otro por otro motivo. Hay una confrontacion entre
la politica cerealista y la politica ganadera. Hablese de
las dos. Se deben alinear los sectores a un lado o a otro.
No hable uno en nombre de otro. Légicamente, sobre este
tema hay posturas diferentes en este pais; claro que las
hay.

Me preocupa que ¢l saito que estamos dando —que es-
pero que sea definitivo—, de algo menos de dos millones
de toneladas de maiz a tres millones y medio, que es un
salto de mas del 50 por ciento en pocos afnos, sea perma-
nente. Esa es la interrogante que tenemos como argumen-
to frente al acuerdo.

El argumento que plantea la otra parte —y por eso
quiero hacer un uso limitado de las cifras— es el de de-
cirnos que si Espana fuera suficiente, encajaria, pero lue-
go dicen: ustedes han estado importando cuatro millones
y medio, y en el pasado hasta cinco millones, pero en el
ultimo ano solo han importado un millén y medio de to-
neladas. E incluso la tendencia de cuatro millones a cin-
co es decreciente, de acuerdo con el cuadro que les hemos
dado. Por lo tanto, ahi enca&jarian los dos millones y
medio.

Tampoco nos vale ese discurso, que es el que hacen los
que dicen que toda la cantidad importada cuadra. Mi pos-
tura depende de las condiciones de entrada: cuando y
como entra el cereal aqui. Es una discusién de la Comu-
nidad que esta afectando a tres paises, entre ellos a Es-
pana. La discusion la hemos tenido también en el Conse-
jo de Ministros y hay que regularlo porque tenemos ne-
cesidad y urgencia de que se defina cuanto antes. Desea-
riamos que se solucionaran a principio de marzo las con-
diciones de entrada y todo lo que va unido a ese tema y
que queden aseguradas nuestras posibilidades de restitu-
cion a la exportacion de cereales espanoles, tanto de in-
vierno como de maiz, porque, logicamente, via disminu-
cion de la oferta interna se podia equilibrar el asunto.

Esos son los factores, asi como el tema del precio de en-
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trada y c6mo se calculan los gastos de transporte —per-
mitame la broma— entre Badajoz o Albacete y Barcelona
o Tarragona. Esos son los puntos de equilibrio. Como es
un tema a decidir, yo quiero situar con todo realismo dén-
de estamos en esa discusion. Queria que SS. SS. tuvieran
una idea de cual ha sido la evolucion de los cuadros den-
tro de una polftica cerealista razonable. Esta politica la
hemos pensado porque la relacion de precios que tenia-
mos, jugando a la preferencia comunitaria en materia ce-
realista, nos obligaba & hacer ese tipo de politica que de-
finfamos en el plan a medio plazo en comparacién con
nuestros vecinos comunitarios, aunque podria producir
desajustes dentro del mercado interno en los comprado-
res ganaderos, porque ha cambiado o va a cambiar su red
de abastecimiento de ultramar a maiz comunitario o a ce-
real espariol.

Siento no tener ocasién para contestar a todos y cada
uno de los temas, pues nos llevaria mucho tiempo. Sélo
quiero hacer un aparte, sefior Presidente, con alguno de
los temas que ha planteado.

Tema del porcino. Todo el mundo puede pedir mas, 16-
gicamente. En el porcino, que no entre aqui ni un kilo de
nada. Pero nuestra pelea no es ésa. Por encima del Trata-
do de Adhesion estdbamos pensando que el equilibrio de
precios entre Espana y la Comunidad permitiria un jue-
go razonable en el mercado interno, que ha funcionado
casi diecisiete meses 2n ese punto de equilibrio, a la vez
que intentabamos conseguir lo que es importante para
todo el porcino espafiol, que es la apertura y la posibili-
dad de movernos en el mercado de exportaciéon. Tenemos
limitacién a la peste porcina africana, tenemos un mer-
cado diferente en paises comunitarios y extracomunita-
rios, europeos 0 americanos, y para otros es basico ese me-
canismo y, sin embargo, nos encontramos que se nos ha
abierto un cierto agujero en el sector de los lechones, y se
nos plantea un problema porque tenemos una produccién
excepcional, porque ¢l lechén para nosotros no es simple-
mente un «input» solamente para ganaderia (en este pafs
hay un consumo muy fuerte de lechones), ademas de ser
un «input» para,la reproduccion o el engorde, y eso, logi-
camente, sitia un problema de precios en una relacion no
adecuada con respecto a las de algunos paises.

Podria explicar mucho mas sobre el problema que se
nos plantea en el sector. Ademads se nos plantea otro pro-
blema, un problema contradictorio a la vez, un problema
en que importadores que pueden tener ese tipo de «input»
mas baratos de exportaciones, mas cerca, con €se NUevo
flujo comunitario procedente de Holanda o de Alemania,
y una ruptura con las zonas tradicionales de produccion
de lechones, pueden quedar descolocadas, en términos
econémicos, en relaciéon con esa nueva oferta que se plan-
tea en las Comunidades. Este problema si nos preocupa,
mas alla del tema de precios, porque, de algin modo, nos
llevaria a desarticular la red de produccién de la indus-
tria, una de las industrias tradicionales de este pais; o sea,
el equilibrio regional de las producciones plantearia se-
rios problemas. Por eso hemos establecido limitaciones a
la importacion. Ha habido respuestas diferentes en el sec-
tor carnico del porcino. Unos me dicen que si, que bien a

lo de los lechones; otros me dicen que segin y cémo, y
otros dicen que muy mal.

Estamos intentando forzar —aprovecho para decirlo—
un acuerdo interprofesional entre las partes, porque no
podemos permitirnos el lujo de desarticular la red, el sis-
tema de produccién actual que tenemos en este pais, y se
rompe por algin tipo de motivos. Ello puede llevarnos a
consecuencias de distribuciones del sector del porcino en
Espaiia, lo cual tiene mucho que ver con la situacion an-
terior; tiene consecuencias a medio plazo, y no puede ser
por un elemento de improvisacién.

Nos parece razonable que el elemento de autolimita-
cion se aplicara dado el desarrollo que habia tenido la im-
portacién en los altimos seis o siete meses del ano ante-
rior, pero es un debate interno que sigue abierto en nues-
tro pais, y los encuentros que se han hecho en el ltimo
mes por parte de los tres sectores afectados en Espafia
dentro del campo de los porcinos, espero o que dé algun
resultado, que podamos adoptar todos, o si no nos obli-
gara a posicionamientos diferentes y a elegir, cosa en la
que prefiero que tengamos una minima capacidad, inter-
na en este caso, no Espaiia y la Comunidad, sino interna,
para adoptar algunas reglas de acuerdo sobre ese proble-
ma importante.

El tema del ovino —no quiero hacer una descripcién—
no es un tema de autolimitacién, de si ha entrado poco o
mucho. No creo que no nos hayamos preocupado de la ex-
portacion. Si ha habido exportacién importante. Nunca
se ha exportado tanto ovino como en estos meses. Las ci-
fras son muy importantes. Ha habido una exportacion
aproximada del orden de casi medio millén de kilos, su-
pongo. Ha habido cifras desconocidas, mas altas. Nunca
habiamos tenido el nivel de exportacién que tenemos aho-
ra mismo, no solamente con el mercado francés, sino que
se ha exportado a otros mercados. Creo que las limitacio-
nes que hemos tenido ahi no ha sido porque no haya ha-
bido iniciativas; ha habido y hay iniciativas importantes.
Hemos tenido «cuellos de botella» originados por un pro-
blema de mataderos o por especialistas en el tema de ex-
portacion; si surgen grupos especializados, y creo que el
poder presentar un balance de aproximadamente tres-
cientos y pico mil —me he confundido— corderos expor-
tados en algo menos de un afno es una buena cifra.

¢Cual es el efecto o comprobacion al final de afno? El
proceso es que, ahora mismo, a pesar de todo lo que se
ha dicho, la recuperacién o el precio es aproximadamen-
te 100 pesetas mds alto que el aio pasado. Vuelvo a de-
cir, a mi me ha preocupado, me preocupa, porque hay ele-
mentos nuevos en el tema del mercado de ovino. Est4 el
ovino inglés. Estamos concretamente en dos fases: un mo-
mento de exportacion en el primer trimestre y un momen-
to de importacién grave en el final del segundo semestre.
No sé como se va a producir ese hecho en el futuro.

No creo que el sector de frutas y hortalizas sea el que
mas se ha favorecido. Me parece muy bien como lo plan-
tea usted. Sabia que era un sector, muy claramente, que
estaba ahi, esperando; que tenfa un periodo transitorio
importante. Durante este periodo no ha pasado nada
malo. Otra cosa es que se quiera ir mas deprisa, pero no
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ha pasado nada malo. Lo que ha pasado, fundamental-
" mente, es que ha habido algunos ahorros por derechos a
la exportacion, aunque, logicamente, el que esta en el sec-
tor desearia ir mucho mas deprisa. Alguien ha evaluado
esos efectos en una cifra muy importante, desde el punto
de vista de derechos arancelarios. Ahora, desde el punto
de vista de los precios, si quiere situarlo, yo no sé cual ha
sido el efecto.

Aparte del tema de las peras, que todos lamentamos y
peleamos, desde el punto de vista de los precios, las rela-
ciones son muy claras. Yo le puedo decir para esos secto-
res los precios de algunos productos de la semana ante-
rior, hace un aio y ahora. Patatas, es evidente, porque ha-
bia una situacion baja respecto del afio pasado,de 11y 35
este afio. En tomates, teniamos 25 el afio pasado y 40 a
50 —mercado de testigos— este afo, afo sobre afo. Alca-
chofas, entre 50, 65, 70 a 75 este afio —datos de mercado
de testigos—, 110, 125, 130, segiin variedades, segin sea
blanca-Castellén, Murcia o violeta de Murcia. Coliflor,
igual. Judias verdes, saltos importantes. Manzanas, sal-
tos importantes; de un abanico de 29 6 30 pesetas, a un
abanico de 50 a 60 pesetas. Podia ir enumerando produc-
to a producto, pero no lo hago para no cansar a vuestras
seforias. Es so6lo lo que aparece en el mercado de testigos
de estas semanas sobre el afio anterior. Vuelvo a decir, y
he dicho al principio, fuera del sector citricos. Desearia
que alguien me pueda decir con datos si éste no es un ele-
mento importante. Logicamente, cuando hicimos el Tra-
tado de Adhesién, sabiamos que el periodo de cuatro arios
significaba parar los deseos de vender, eso ya lo sabia-
mos, y eso lo lamentamos todos, no se ha conseguido lle-
gar mas lejos; ése fue el equilibrio del Tratado de Adhe-
sién que ya no son cuatro anos, falta mucho menos, eso
es la que ya estaba. Corresponde a los historiadores decir
si era posible o no conseguir esos niveles. A partir de ahi,
ganando cada ario, se han puesto en marcha algunos me-
canismos de retirada. Los precios no marchan mal, como
veremos, en términos comparativos, y, de algin modo,
hay una reduccién, afo a aio, en la parte de los derechos
de exportacion.

¢Que a todos nos gustaria mas? Por supuesto. También
me pasa a mi y no tengo huerta, pero me gustaria, logi-
camente, ir mas deprisa en este campo.

No sé, por ltimo, las referencias que hay sobre los ex-
cedentes 0 no excedentes del pasado. Espana ha votado
en contra de asumir excedentes del pasado en tanto no
haya algun tipo de equilibrio en relacion con el pago de
los excedentes espanoles. Yo creo que lo recordo S. S. cla-
ramente. Espana ha estado y se ha puesto en contra y va
a seguir poniéndose en contra y espero, ldgicamente, que
todos los Diputados espanoles que se van al Parlamento
europeo en los proximos dias, también voten en contra de
esa propuesta, tal como lo hicieron en el mes de noviem-
bre. Lo otro es un camino que esta ahi, que esta por an-
dar y que no esta definido, pero quiero que conozcan cual
es la posicién espanola: es absolutamente contraria, y, a
partir de ahi, se queda en absoluta minoria Espana y al-
guien mas, de casualidad, a pesar de todas las recomen-
daciones y quiero hacer referencia a algun otro pais que

ha entrado con nosotros y ha terminado conformandose
con una declaracion. Nosotros no vamos a quedarnos con
una declaracién. Quedan varios procesos pendientes y
unicamente hemos manifestado nuestra rotunda oposi-
cion, quedando légicamente en solitario; no hemos sido
acompanados por otros paises, incluido Portugal, que le
afectaba lo mismo ese problema. Ha habido los cambios
en ¢l medio y hay, sobre todo, la postura del Parlamento,
aparte del Tribunal de Justicia de Luxemburgo y yo quie-
ro que lo conozcan para que asi se sepa cual ha sido la
postura. Estan recogidas las actas, las posiciones y esa es
la batalla que estamos planteando.

Por no cansar al resto de la asistencia, siento no poder
extenderme mas, pero seguramente me habra quedado al-
gun otro tema importante que le pueda preocupar con
mucha razén a S. S., que indudablemente tiene un segui-
miento muy puntual de estos problemas, aunque yo creo,
de verdad, que en algunas cuestiones esta un poco con-
fundida entre lo que a uno le gustaria que fueran los re-
sultados, lo que es el marco de la Comunidad y un cierto
conocimiento de precision sobre cudles son los efectos rea-
les en algunos productos.

Usted hace una valoracion en el tema de vacuno. Yo lo
he planteado antes. A mi me parece que, en una reforma
a la baja, los resultados de vacuno son positivos para Es-
pafia. ¢ Usted cree que no? Es un problema que no pode-
mos decidir. Lo que si podemos hacer es ponernos de
acuerdo en que las posiciones iniciales que hemos man-
tenido eran correctas o no. En cuanto al resultado, ¢us-
ted quiere ir mas lejos? Muy bien. El que no est4 en la
mesa, indudablemente, piensa que llega mas lejos que
cuando esta sentado a ella, pero este tipo de discusiones
—las he mantenido con mucha gente— no es siquiera de
un Ministro. Hay muchos sectores de la Administracion,
de los sectores privados, de la industria, de las OPAS, que
participan en un montén de comités. He empezado a de-
cirle a usted cual era el conjunto de comités en un ano,
en todos los cuales se discuten todo tipo de propuestas,
ademas, légicamente, de la accion parlamentaria.

Yo creo que no podemos apuntarnos los éxitos ni los
aciertos, porque es una acciéon bastante compleja en la
toma de decisiones comunitarias. (La senor Ugalde pide
la palabra.)

El seiior PRESIDENTE: Senora Ugalde, la naturaleza
de las cosas me obliga a pedirle brevedad.

La sefiora UGALDE RUIZ DE ASSIN: Muy rapido, se-
nor Presidente.

Yo coincido con el Ministro en que la reforma de la PAC
es una reforma en la que Espana tiene que pronunciarse
a favor. Es cierto que en el FEOGA-garantia hay que re-
formar todos aquellos sectores que producen excedentes,
pero lo que es cierto también es que Espana tiene una po-
sicion diferente y tiene que hacerla valer. No estamos en
los niveles de renta de la Comunidad, tenemos un nivel
de renta media del pais del 75 por ciento de los de la Co-
munidad. Esos paises acuden alli generando excedentes y
con niveles de renta en ¢l sector agrario del ciento y pico
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por ciento de la media de su pais, y nosotros estamos en
un nivel de renta, repito, del 75 por ciento medio y en el
sector agrario de un tercio de la media nacional. Luego,
légicamente, no se puede tener la misma posicion, y eso
es lo que yo estoy diciendo. No se puede sentar uno a la
mesa imbuido de que hay muchos excedentes y que hay
que liquidarlos, que hay que reformar la PAC y cargarse
esto. Yo estoy defendiendo la posicion espaiiola, que tie-
ne que ser obligatoriamente distinta.

Es cierto lo que ha dicho de los excedentes lacteos, pero
usted, por si acaso, cuando vuelve de Bruselas dice que la
cuota lactea es voluntaria. La pregunta que le quiero ha-
cer, sefior Ministro, es que si al final del perfodo volunta-
riamente no la hemos reducido, ¢hay o no hay que redu-
cirla? Y si hay que reducirla, llamemos a eso por su nom-
bre, es una reduccién obligatoria. A lo mejor no hace fal-
ta que sea obligatoria al final, porque, por ejemplo, de la
reduccién prevista del 3 por ciento, si yo no tengo mal la
informacion, las peticiones ya son del 4 por ciento de re-
duccion. Luego puede funcionar sin necesidad de solucio-
nes drésticas, pero no se puede venir aqui contando otras
cosas diferentes de la realidad.

Ha hablado usted de politica de campanario y de que
ha habido Ministros en otros pafses que han tenido que
retroceder cuando han llegado al Gobierno. No sé si es po-
litica de campanario o no, pero la linea adoptada respec-
to a los lechones si parece una politica de campanario,
porque hay un sector claramente beneficiado, unos lecho-
neros de Zamora precisamente, qué casualidad. Ese es el
sector verdaderamente beneficiado, y el resto del sector
carnico esta en contra de esa medida y pedia que hubiera
sido tomada para la totalidad del sector. O sea, los gran-
des beneficiados son FTT-COAG y la provincia de Zamo-
ra. ¢Es o no es eso politica de campanario?

Respecto al tema de vacuno, yo estaria de acuerdo con
lo que ha dicho el sefior Ministro. Acelerar la aproxima-
cién de precios es bueno, si dos dias después no nos po-
nen un montante compensatorio monetario, sefior Minis-
tro, que es lo que he dicho. Es decir, si bajamos los pre-
cios y nos aproximamos mas velozmente, disminuimos
las subvenciones, cierto, pero dos dias después —eso no
acabé ahi— nos pusieron el montante compensatorio
monetario.

Otra de las preguntas que le haria respecto al incre-
mento de las subvenciones para exportar es cuantas de
las peticiones de restituciones y montantes compensato-
rios monetarios solicitados por el sector carnico han sido
concedidas. Que yo sepa, en las exportaciones que se es-
tan haciendo a Canarias, Ceuta y Melilla, de 500 millones
de pesetas solicitados, s6lo se han dado nueve. Es decir,
¢estamos mejorando las subvenciones a la exportacion en
el sector de vacuno, como ha dicho el sefior Ministro, o
no? Yo los datos que tengo son que no es asi.

Ha dicho que, si reformamos la PAC, liberaremos dine-
ro para otros sectores, como el tabaco. Yo soy de la opi-
nion, y lo he dicho en este Parlamento, de que, mientras
no se elimine el monopolio de Tabacalera, poco tiene que
hacer este sector.

Respecto al algodon, es el Gobierno el que ha firmado

una cuota de 185.000 toneladas. Claro que tenfa un gran
porvenir el sector del algodén, pero no ha sido la oposi-
cién la que ha firmado una cuota de produccién de
185.000 toneladas, es el Gobierno.

Referente a las frutas y hortalizas, ya me gustaria a mi
de una vez por todas aclarar que hay un responsable, que
es el Gobierno, y dentro del Gobierno hay una persona
que precisamente ocupa un cargo de responsabilidad en
la administracién agraria, y yo, como persona conocedo-
ra de este asunto y de cual fue el trasfondo interior, pien-
so que hay un responsable de que el sector de frutas y hor-
talizas esté fuera durante cuatro afios porque durante es-
tos cuatro afos la administracién agraria se negé6 a en-
viar a la Comunidad los precios de las frutas y hortalizas,
y por eso se decfa que no tenfamos elementos y los meca-
nismos que se necesitan para dar esos precios de frutas y
hortalizas. Pues esa negativa le ha costado al sector estar
cuatro afios fuera. Esa es la realidad. La Comunidad hizo
un razonamiento absolutamente légico: «Mi organizacion
comun de mercado no funciona si no se recogen las fru-
tas y hortalizas; como ustedes no pueden tener elementos
o sistemas de deteccion de los precios de frutas y horta-
lizas, quédense ustedes fuera cuatro afios y mientras tan-
to los van instaurando». Esa es la realidad, sefior Minis-
tro y usted la deberia conocer.

Respecto al Plan de Producciones a Medio Plazo, lo que
digo es que no estuvo coordinado con lo que ha pasado
con las peticiones que se podfan haber hecho en la nego-
ciacion respecto al «prélévement» reducido o a lo que ha
pasado con USA. Yo en este momento pienso que los dos
millones de toneladas, a la vista del cuadro que nos da,
si son un poco excesivos en lo que a esta importacion se
refiere, y que hubiera debido existir una mayor coordina-
cion de la politica del Ministerio, via Plan de Produccio-
nes a Medio Plazo, con las negociaciones para la adhesién
en el sector del maiz.

Otro de los temas que ha tocado ha sido el sector de ovi-
no. Ha dicho que le preocupan los elementos nuevos que
hay en el ovino. Es que no son elementos nuevos, el pro-
blema es que la administracion agraria no se dio cuenta
o no los detecté durante las negociaciones de adhesién.
No hay elementos nuevos, repito, estaban ahi. Lo que pasa
es que hubo un problema quiza de despiste, pero eso no
son elementos nuevos, son elementos conocidos y que es-
taban dentro del paquete del sector ovino existente en la
Comunidad. Los acuerdos de autolimitacién estaban ahi;
no se inventaron después de la adhesion.

Eso es, en conjunto, lo que le queria decir al sefior Mi-
nistro. Con esto termino y me gustaria que me contestara.

El sefior PRESIDENTE: La naturaieza de las cosas es
la misma para la sefiora Ugalde que para el sefior Minis-
tro. Tiene la palabra.

El sefior MINISTRO DE AGRICULTURA (Romero
Herrera): Vamos a hacerlo lo mas brevemente posible.
Yo creo que no vamos a discutir sobre el tema de la po-
sicién espaiiola. Yo lo que digo es que la posicién espa-
fiola suele ser conocida antes de ir alli, suele ser suficien-
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temente contrastada con otros sectores, Casi nadie esta
en desacuerdo —quiero decirselo primero— con ninguna
de las propuestas manifestadas oficialmente por las dele-
gaciones espariolas, y si hay alguien que lo ha estado que
lo diga, pero no habia nadie de la oposicién ni de los sec-
tores en contra cuando hemos medido el contraste. Des-
pués unicamente la gente estara en desacuerdo sobre si
se ha conseguido mas o menos. El problema que tenemos
es que no hay diferenciacion de posiciones, lo cual es bue-
no o malo, segiin como se mire, pero yo muchas veces in-
cluso le he dicho, en relacién con otros debates de politi-
ca agraria, que en ocasiones no hay elementos diferentes
en las posiciones, que suelen ser conocidas, porque usted
lo conoce muy bien; que la toma de posiciones, antes de
que se aprueben en un Consejo de Ministros o en un CO-
REPER, en un comité de representantes, viene consagra-
do durante meses en los cuales se va configurando la po-
sicion de cada pais en relacion con los sectores.

Por tanto, acertamos todos, 0o nos equivocamos todos,
o tenemos mas o menos fuerza todos. Asi se configuran
los elementos de la Comunidad, no por sorpresa. Por eso
no quiero insistir en ello.

Me alegro de que les digan a los portavoces de su pro-
pio Grupo en Zamora que por lo menos en el tema de los
lechones de Zamora realmente son los unicos que han es-
tado favorecidos. Yo creo que no es asi. Tenemos un seg-
mento importante de produccién de lechones que afecta
basicamente a una franja que va desde Asturias, Galicia,
Le6n, Zamora, Salamanca, parte de Extremadura, hasta
Huelva, de modo especial Murcia y algo en Castellén, y
tenemos otro tipo de demandantes que esta situado en
otra parte del pais, pero es una cosa que no tiene que ver
mucho con otra. También esta el caso de Segovia o de al-
guna otra zona mas que no digo, porque sus representan-
tes no estan aqui en estos momentos.

Hay fundamentalmente un flujo en esas corrientes. Al-
terar.ese flujo para que en un momento determinado pue-
dan tener opcién mas facil que determinado tipo de le-
chones de Holanda o de Alemania nos plantea problemas,
ademas del dano interno en la produccién de porcino en
nuestro pais por esa distribucién que esta planteada asi,
que no la hemos inventado, es un elemento de la tradi-
cién anterior, aunque posiblemente, con los nuevos ele-
mentos que tienen que ver con el coste de los piensos o el
flujo de los intercambios con la Comunidad, en el futuro
pueda tener variaciones.

Esta es una reflexion para los que se dedican a la pro-
duccion. Yo la hago a medio plazo. En la situacion actual
estamos obligados a tocar ese sector fundamentalmente
en ese tipo de tejido, que era el que sorprendentemente
podia ser daiado y podia tener un tipo de efectos bastan-
te imprevistos desde el punto de vista del tejido interno
del porcino.

Yo no creo que se jugara mucho mas a lo anterior que
a lo previsto en el Tratado de Adhesion. No ha tenido
grandes distorsiones en términos de precios. En el con-
junto de diecisiete meses, puede haber habido variacion
en algiin mes, pero no hay muchas quejas y no parece que
se planteen demasiados problemas. '
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En relacién con el tema del vacuno, yo le he hablado
de que la nueva situacion, que nos coloca en aproxima-
cion al Tratado de Adhesion y nos situa en posiciones im-
portantes en relacién con las exportaciones a Espana y
con las exportaciones de Espana a terceros paises o a de-
terminadas 4areas de la Comunidad o, por ejemplo, de Ca-
narias. Pero no he dicho que sea ahora mismo, he dicho
que nos coloca en una gituacién para poder ejercer ese de-
recho. Todavia no se ha aprobado esa resolucién. Se va a
hacer la aproximacion en abril, pero nos coloca, ganando
tiempo, repito, en una posicidon importante.

Yo no me refiero a que se pueda medir por los efectos
de unas semanas si son nueve toneladas o son 500 para
Canarias. Nos coloca en esa posicion, y yo lo que le pue-
do decir es que hay operadores que estaban interesados
en ese tema, porque logicamente, si tienen ese tipo de da-
tos, van a intervenir, afortunadamente para este pais, en
este tipo de flujos. Si no los tienen no se lo plantean si-
quiera. El empresario no interpreta porque si, tiene que
tener ese marco. Y yo sé que con ese marco hay personas
decididas a entrar en esa clase de operaciones y algunas
tienen un efecto inmediato, como las subidas de almace-
namiento que se van a aplicar ahora mismo.

Esto es lo que nos dicen los sectores, con los cuales ha-
blamos horas y horas en diversas reuniones y de las cua-
les podemos dar todas las cifras que quiera. Lo que pasa
es que es posible que en este pais hablen demasiado con
la Administracion y a veces hablen poco con otros parti-
dos de la oposicion, pero ése no es un problema de la Ad-
ministracion agraria, es un problema de como se distri-
buyen los elementos de la comunicacion politica a la
sociedad.

También me alegro de que haya tocado el tema de Ta-
bacalera, pero usted sabe que no hay un monopolio en
este momento de Tabacalera. Ese tema desaparecié de
acuerdo con lo que es el Tratado de Adhesion, y por si le
sirve de algo a S. S, incluso aqui, puede operar y com-
prar alguien mas en el mercado. Es decir, si alguien quie-
re comprar tabaco, puede comprar tabaco nacional. Y si
usted quiere tener informacion sobre ese tema, a 10 me-
jor dentro de unos dias se encuentra con alguna noticia y
entonces se entera de que hay demanda, cosa que habia
anunciado en algin momento. Me parecia bueno abrir el
tema del tabaco porque hay sectores fuera de Tabacalera
que quieren comprar tabaco espanol. Cosa que yo habia
anunciado, y echo en falta la presencia de un Senador con
¢l que realmente he tenido debates importantes sobre ¢l
tema del tabaco, ya que era buen conocedor del mismo,
pero desgraciadamente fallecié.

Yo estoy a favor de liberalizar el tema Tabacalera a ni-
vel de compras, y he dicho mas, es importante abrir el
abanico del tabaco espanol, que tiene problemas, a otros
operadores fuera de Tabacalera. Por lo tanto, no existe ese
tipo de monopolio. Po.siblemente S.S. tenga ocasion
—vuelvo a decir— en los proximos meses de darse cuenta
de que, de acuerdo con la disposicion que adopté este Go-
bierno en agosto, se puede producir ese tipo de operado-
res, que no son Tabacalera, en el tema del tabaco espafiol.

En el tema del algodon, yo creo que tiene usted mala
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informacion. Nosotros hemos entrado con un techo en el
algodén, con el techo comunitario que habfa, y ha sido el
sector el que ha tenido un amplio resultado con los fon-
dos del FEOGA. Es un sector que ha tenido casi 25.000 mi-
llones de subvenciones de fondos comunitarios en el pri-
mer ano de adhesion. Ha funcionado rapidisimo, a pesar
de lo que diga determinado tipo de prensa de Andalucia.
Ha habido una ayuda de veintitantos mil millones de pe-
setas, de los cuales 22.000 casi en Andalucfa. Es una cifra
importante de subvencién neta. Quiere decirse que es el
paquete mas importante de la parte de FEOGA.
Indudablemente tenemos un techo maximo, al cual se

lleg6 porque este Gobierno impulsé un plan de crecimien-

to de caracter quinquenal, que ha permitido dar un salto
importante en la produccién. Como ha tenido éxito el sal-
to, ahora lo que nos dicen en algunos sitios es que pida-
mos mas, pero no ha habido ocasién de pedirlo antes, lo
que ha habido es la aprobacién del techo establecido en
el Tratado de Adhesién el ano pasado en precios, y ahora
lo que nos piden, en vista de que ha seguido creciendo es
que se cree otro techo, cuando algunos decfan hace dos
afos que no tenia futuro y resulta que ha crecido mas del
50 por ciento. Esa es una peticion que algunos estan ha-
ciendo. Sin embargo, no es que el Gobierno espaiiol no
haya pedido nada, sino que en vista de los resultados y
de que realmente es un sector que esta tirando —valga la
expresion— de un modo importante en algunas zonas
agrarias, repito que quieren mas techo. Logicamente ahi
entrarfamos en debate en la Comunidad sobre cuanto es
posible alcanzar en ese techo en relacion con la produc-
cion de otro tipo de paises. Esta es la situacion.

El tema de las frutas y hortalizas no se debe a ningun
tipo de datos. Usted lo conoce muy bien y lo ha podido
seguir. En las largas negociaciones que hemos tenido con
ocasion de la Adhesién a la Comunidad, fue imposible €l
proceso de frutas y hortalizas, aunque no por los proble-
mas que usted plantea. Es mas, se suministraron datos en
sentido contrario sobre que era posible ese famoso siste-
ma de cooperativas y que nosotros teniamos APAS sufi-
cientes para regular el tema del mercado. Hay datos para
comprobar ese tipo de temas y légicamente es la contra-
partida de los paises comunitarios, que realmente nos pu-
sieron ese juego. Igual que nosotros establecimos el juego
de la limitacién de productos continentales en este pafs.

Quiero decirle que es la primera vez que escucho esa
cuestién y yo creo que esta bastante mal informada o que
por lo menos no coincide con las informaciones de todas
las reuniones a las cuales yo he tenido ocasién de asistir
y donde hemos empleado precisamente la argumentacion
en sentido contrario.

Yo creo que el tema del maiz y la discusion con el Mer-
cado Comin no tiene que ver nada con la prevision del
plan cerealista. Este pais va a seguir adelante con un plan
cerealista; este pais tiene posibilidades, légicamente, de
seguir incrementando y consolidando la produccion del
maiz por encima de los tres millones de toneladas, y vuel-
vo a decir que eso es a pesar del acuerdo con Estados Uni-
dos. Lo que tenemos que hacer ahora mismo es ver las
condiciones que aseguren a los productores espanoles.

Igual que con otros paises de la Comunidad hay equili-
brio con otro tipo de productos, asegurarnos este tema.

Sin embargo, quiero decirle, por si alguien tiene otro
tipo de informaciones, que nosotros mantenemos las mis-
mas previsiones con respecto al plan de cereales, incre-
mentado con una experiencia que no teniamos anterior-
mente, y es que cuando planteamos el plan cerealista, casi
nadie pensaba en la exportacion. Después, este pais ha en-
trado en el mercado de exportacion de cereales, incluso
del maiz. Por lo tanto, es un elemento adicional, dadas
las condiciones posibles del mercado comunitario, para
sostener la politica cerealista, y de un modo especifico de
proteccion al maiz.

Pienso que el tema del ovino no es de previsiones. En
el tema del ovino las unicas sorpresas son que hemos ex-
portado mas de lo que preveiamos. Aqui no se habfa ex-
portado casi nada de ovino y el primer ano de adhesién
ha habido exportaciones importantes.

¢Qué otros elementos se han producido ademas de ése?
Se ha producido un elemento de corrimiento de precios
del ovino a la baja desde el mercado inglés al mercado
francés, en algun momento determinado, lo que ha origi-
nado que en vez de salir ha entrado ovino, especialmente
en la daltima parte del afio anterior, aparte del acuerdo
con terceros paises, como puede ser Nueva Zelanda. Tam-
bién ha habido un tema de corrimiento en los precios
internos.

Si quieren, puedo contar también alguna otra sorpresa
positiva, ademas de exportar, como que la caida de pre-
cios del ovino, que se produce todos los afios en enero y
febrero, se ha cortado mucho antes, lo cual es una buena
noticia, fundamentalmente para los productores de ese
ganado ovino. Se ha cortado, repito, dos meses antes.

El sefior PRESIDENTE: Se suspende la sesién por diez
minutos.

Se reanuda la sesién.

El sefior PRESIDENTE: Cuando antes me referia a la
naturaleza de las cosas, puede que no haya quedado su-
ficientemente explicitado y prefiero hacer la aclaracién
con caracter general antes que a ninguna de SS.SS. en
particular.

Estamos en sesiones informativas, en las que el Minis-
tro, miembro del Gobierno o autoridad compareciente in-
terviene sin limite de tiempo, entre otras cosas para que
no se pueda decir que no ha informado, en virtud de la
peticion que se hace y sujetaindose —entre otras cosas
también para poder traer los temas preparados—, cifién-
dose a los temas sobre los que se le ha pedido que inter-
venga. El turno posterior que se da al Grupo Parlamen-
tario peticionario es para que solicite, respecto a la infor-
macion facilitada por el sefior Ministro o autoridad, am-
pliacién, aclaraciéon o manifieste su satisfaccion, o insa-
tisfaccion inclusive, por la informacién recibida o dejada
de recibir, y el turno final no es un turno de réplica sino
de aclaraciones o peticiones finales o de insatisfacciones
finales, a veces de satisfacciones. No se trata, pues, de un
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debate sobre temas de fondo, sino de recibir informacion
y de manifestar la posicion del Grupo en relacion con la
informacidn recibida o con las lagunas que tenga esa in-
formacién recibida. Insisto en que no es un debate de fon-
do, que tiene otros cauces reglamentarios.

Dicho esto —y perdén por la didactica, sefiorias—, doy
la palabra al sefior Camacho, manifestando también la
comprension por las razones que le van a obligar a au-
sentarse tras su intervencion.

El sefior CAMACHO ZANCADA: Muchas gracias, sefior
Presidente, y le felicito por las aclaraciones didacticas
porque quizas las necesitemos.

Voy a tratar de reducir al maximo mi intervencién, des-
pués de la larga exposicion del seiior Ministro, a quien
agradezco su presencia aqui. Voy a reducir la interven-
cion no para mostrar satisfaccion o insatisfaccién, sino
para recibir una mayor informacién, sobre todo en un
punto. El sefior Ministro de Agricultura, Pesca y Alimen-
tacion es el primer Ministro que aparece en esta Comi-
sién en esta legislatura hablando de campanas electora-
les, de votos y de campaiias al Parlamento Europeo. El se-
fior Ministro quizas ha hecho bien, y es muy libre de ha-
cerlo, pero estamos en una Comisién que no tiene ese ca-
racter politico electoral, sino que, al estar constituidos
por una ley especifica, como sabe, aqui no hacemos uso
de los partidos, sino que tratamos de recibir informacién
y de ayudar, en la medida de nuestras posibilidades, al
Gobierno en la toma de decisiones y de negociacién con-
tinua que lleva adelante en las Comunidades.

En primer lugar, sefior Ministro, yo le voy a mostrar
mi sorpresa ante la evolucién del comercio exterior agro-
alimentario con los paises miembros de la CEE. Usted nos
presenta un papel aquf diciendo que tenemos un supera-
vit de 470.000 sobre 310.000 millones de pesetas. Sefior
Ministro, yo tengo otros datos. Yo quisiera que usted, que
tiene muchas maés razones para estar mejor informado
que yo, me pudiera decir si los datos que yo le voy a ex-
poner a continuacién son ciertos o no.

Yo entiendo que las exportaciones se han mantenido
en 1986 con respecto a 1985, pero las importaciones han
pasado de 150.000 millones de pesetas a 240.000 millones
de pesetas. Tenemos un saldo deficitario en nuestra ba-
lanza comercial con los otros diez paises miembros de
mas de 100.000 millones de pesetas. Entiendo, ademas, se-
fior Ministro, que en el afo 1987 vamos a ver aumentado
ese déficit. Este es un punto sobre el que espero una acla-
racién del sefior Ministro porque cito una fuente de la Di-
reccién General de Aduanas y, como no depende de su Mi-
nisterio, pero si compete al Gobierno, quisiera que me lo
aclarara, porque los datos son notables: de 170.000 millo-
nes a favor a 100.000 millones en contra, que es es-
pectacular.

Senor Ministro, yo le he escuchado con mucha atencion
y es dificil mantener la atencién en una sesién tan pro-
longada, pero lo he hecho porque estabamos esperandole
con una expectacion notable. Sobre temas muy concre-
tos, incidiendo en mi intervencion anterior, le voy a ha-
cer una pregunta muy concreta sobre lo que se ha dicho

de la cuota lactea. Tengo unos documentos por ah{ del Mi-
nisterio de Agricultura, Pesca y Alimentacién que dice, en
una nota que reparte a la prensa, que la propuesta inicial
de la Comision preveia una reduccion obligatoria de la
produccién de un 3 por ciento desde el 1 de abril y la su-
presion de las compensaciones regionales se ha modifica-
do al establecerse que la reduccién sera voluntaria, apli-
cable desde la campana 1987-1988. Yo entiendo, con el
Diario Oficial de las Comunidades en la mano, que la re-
duccién es obligatoria, que no puede ser voluntaria. Qui-
Z4 entren en juego una serie de factores, a los que se ha
referido el sefior Ministro, sobre la posibilidad voluntaria
de que los agricultores encajen en conversaciones con el
Gobierno esas cuotas, pero el Estado tiene una cuota obli-
gatoria y usted es Estado miembro de la Comunidad. Por
tanto, habra que ver como responde Espafia a esos déficit
de las 400.000 toneladas de excedentes no esparioles que
existen en este momento.

Entrando en un punto importante —y el seiior Minis-
tro lo sabe bien—, cuando se negocia en la Comunidad,
las estadisticas espariolas engafiaron a los miembros ne-
gociadores de nuestro Tratado de adhesién. Yo entiendo
que si no es asf, como me esta diciendo el sefior Ministro
expresivamente con la cabeza, es mucho mas tremendo
porque, si no nos enganaron las estadisticas, estamos en
una situacién de pésima negociacidn, ya que, al haber ne-
gociado con esos topes, nos obliga en estos momentos a
unas condiciones lacerantes para el sector.

Hay un asunto del que yo querria hablar al sefior Mi-
nistro porque se ha planteado con anterioridad. Dice que
no han llegado al 3 por ciento las solicitudes del abando-
no definitivo de la produccién de leche de vaca. Yo qui-
siera que nos dijera exactamente cuantas son las solicitu-
des; yo tengo un dato de 5.000 familias, de 5.000 solicitu-
des, un dato de 55.000 vacas, lo que va a disminuir la pro-
duccion lactea en 215 millones de litros de leche. Sefior
Ministro, acogiéndose a todas esas ayudas, estos 5.000 so-
licitantes ¢van a ingresar en el paro de nuestra triste eco-
nomia o qué va a pasar después con ellos en las alterna-
tivas que van a tener que elegir? Me refiero a economia
del paro y no a otra, porque estamos en un debate sobre
agricultura. Yo querria que me informara sobre qué va a
pasar con ellos.

Sertor Ministro, sabre el tema del vacuno voy a ser con-
creto. Se dice desde el Ministerio que el ovino en Esparia
queda apoyado en el sentido de que se aumenta la prima
por oveja. Usted sabe que esto estaba aprobado en abril
del ano 1986, pero se dice que este afio se va a conseguir
el aumento de esa prima, aunque por debajo de Italia y
Grecia, sefior Ministro. Hay algo tremendo. Se dice tam-
bién que el vacuno va a tener una ayuda para almacena-
miento privado, para retirar corderos del mercado. Usted
sabe, sefior Ministro, que esto es imposible. No esta he-
cha la clasificacién de canales y, al no estar hecha, la me-
dida no puede llevarse a la practica. Luego estamos en
una situacion de indefension, y que conste que esto no es
un debate ni una polémica, es una peticion de nueva in-
formacion. Desde luego, el sefior Ministro nos ha dado un
dato diciendo que baja el precio del vacuno de carne. Es-
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tamos igualando los precios por debajo. Nos hemos redu-
cido un 9 por ciento porque la Comunidad ha reducido
un 14 por ciento el precio. Yo sélo le hago una pregunta
al sefior Ministro, sin que entremos en la politica de pre-
cios del sefior Adrienssen ni que entremos en politica de
paquetes de medidas. Digame concretamente, sefior Mi-
nistro, cuanto ha bajado el kilo de vacuno en Espana. Aun
afiado mas: ¢ha bajado 40 pesetas? ¢Mas o menos?

Yo creo que tendriamos que hablar muy brevemente
del acuerdo de la Comunidad Econémica Europea y Es-
tados Unidos de América. Al hablar de ese tema, yo creo
que la opinién del serior Ministro ha sido favorable a ia
solucion del conflicto. Aquf han comparecido muchos al-
tos cargos de la 'Administracién y han dejado, al menos,
entrever sus dudas sobre el desarrollo, en el que entran 2
millones de toneladas de maiz y 300.0000 toneladas de
sorgo. Me parece que es un acuerdo en el que Espafa ha
desencadenado una guerra Sefior Ministro, el balance de
Estados Unidos con la Comunidad es deficitario para ésta
en 1.000 millones de ddlares. Por 400 millones de délares
se ha organizado la gran guerra comercial. Tenemos que
prever que por los 600 millones de dolares restantes ten-
gamos una gran guerra comercial. Parece que ésta ha sido
una primera batalla, pero yo creo, sefior Ministro, que
esta batalla no la hemos ganado, aunque me hubiera gus-
tado que la ganaramos; por eso estamos en una Comision
especial y aqui nos vamos a alegrar de los éxitos del Go-
bierno. Aqui hay una lista de 26 productos que no esta
cerrada y que van a entrar en las compensaciones a la Co-
munidad. Entre esos 26 productos parece que se barajan
las almendras, las aceitunas, las mandarinas —las céle-
bres mandarinas de California—, citricos, zumos de man-
zana, etcétera, y los aceites. Esta lista no esta cerrada,
pero detras de esta primera batalla Estados Unidos se ha
dejado abierto todo el paquete de posibles medidas que
puede hacer valer en el futuro en la Comunidad. Y le pre-
gunto al sefior Ministro: ¢se puede relacionar esto con el
problema de las materias grasas? Aun a riesgo de equivo-
carme, porque el seiior Ministro me ha dicho que no es-
taba en condiciones de informar, le voy a dar mi impre-
si6n personal por la informacion que he recibido. Parece
que el domingo la Comisién dejé unos puntos de interés
sobre la mesa y parece que se extiende el mecanismo de
corresponsabilidad de los productores con un tope de ga-
rantia para el aceite de oliva; parece que se van a limitar
los mecanismos de intervencion y que la Comisiéon va a
proponer extender las limitaciones aprobadas para la car-
ne, mantequilla y la leche en polvo al aceite de oliva. Des-
de luego, va a haber ayudas especiales —es lo tnico que
nos ha dicho el seflor Ministro— a pequenos productores
de aceite de oliva, y ¢l lo sabe bien.

El sefior MINISTRO DE AGRICULTURA (Romero
Herrera): Eso no lo he dicho yo.

El seior CAMACHO ZANCADA: Me ha parecido enten-
der que lo ha dicho usted. El aumento del coste des-
de 1977 de la OCM para materias grasas pasa de 268 mi-
llones de ecus a 4.000 millones de ecus a este afo; creo

que cuando termine el perfodo de transicion para Espafa
puede provocar un cataclismo en las finanzas comunita-
rias, que, como el sefior Ministro bien sabe, ya estan mal-
trechas en el sector agrario.

Sefior Ministro, no sabemos todavia lo que se esta pre-
parando con este impuesto, pero las conclusiones que saca
la Unién de Consumidores Europeos, son que este impues-
to va a servir de precedente y que los problemas de los
excedentes de aceite de oliva y de mantequilla no se re-
suelven con medidas proteccionistas, y que crear una tasa
de 330 ecus por tonelada sobre grasas vegetales, que son
transformadas en aceite comestible, supone que en la si-
tuacién actual se puede crear una presion fiscal superior
al cien por cien. Esto puede producirse con independen-
cia —y es un informe muy reciente— de que este impues-
to pueda ser o no compatible con el GATT y con los Es-
tados de ACP signatarios de la convencién Lomé y de la
ASEAN. Se pueden suscitar protestas de los consumido-
res y ademds este impuesto va a relanzar indefectiblemen-
te la inflacién y va a amenazar la supervivencia de mu-
chas industrias. Pero dejemos estas teorfas sobre informa-
cién para sobrepesar la oportunidad de esta operacién
ahora que se puede iniciar una nueva guerra con Estados
Unidos. Aqui es donde quiero dirigirme al sefior Ministro.

Estados Unidos vendi6 a la Comunidad soja para la ex-
traccién de aceite en 1985 en una cantidad de 1.500 mi-
llones de doélares. Estados Unidos no se va a callar ante
esta agresion a su balanza comercial. Estados Unidos va
a intentar introducir la soja en la Comunidad Econémica
Europea. En el mes de julio queda sobre la mesa del Con-
sejo de Ministros de la Comunidad la propuesta de que la
soja pase a Espaia en la situacién en la que se encuentra
hoy, que, como usted bien sabe, se mantiene en tarifa
cero. Nos podemos encontrar con que la soja entre en Es-
pana no en trafico de perfeccionamiento activo, sino que
entre en Espafa para quedarse en Espana. El impuesto
so6lo tendria sentido si de verdad se defiende el sector de
grasas en Espafa; si no vamos a ver el olivar espaiol y
la produccién de aceite de Espaia absolutamente por los
suelos, cosa que, naturalmente, no me alegra. Yo no es-
toy hablando de votos ni quiero ganarle los votos al se-
fior Ministro a costa del hundimiento del olivar, ni mu-
cho menos. Es un problema en el que tenemos diez afos
por delante, pero en estos momentos se est4 intentando
negociar en el marco de las negociaciones multilaterales,
y nos podemos encontrar con un problema inicial muy se-
rio. Espero que el sefior Ministro venga la préxima vez a
la Comisién a peticion propia y cuanto antes —porque, si
no, este Diputado va a pedir su comparecencia para ex-
plicarnos la politica en materias grasas. Hay muchos do-
cumentos editados —supongo que el sefor Ministro los
tendra todos— por sectores y por la Comunidad, de esos
que pone «confidencial» y que llegan a todos sitios. Yo
creo, sefior Ministro, que tenemos que defender ese sec-
tor y tenemos que procurar no dormirnos en los laureles
en este asunto porque el tema de Estados Unidos no per-
dona. Se reavivan las peliculas del Oeste y esperemos que
aqui el forastero no sea Espana.

He prometido brevedad, sefior Ministro, y voy a hacer
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una pregunta que nadie le ha hecho sobre la urea; con eso
basta. ¢Como ha consentido el Ministro de Agricultura
que el Gobierno consiga una cldusula de salvaguardia
para la importacion de urea? La urea es el producto ba-
sico de nuestra agricultura, es el «input» mas importante
que puede tener el sector agrario. Pues bien, la reconver-
sién de fertilizantes se hace a costa del sector agrario en
un régimen cuasi de monopolio. Habra que estudiar el
tema porque los productores se unen para decir: Venda-
mos a estos precios, y la Administracién —de la que us-
ted forma parte como miembro del Gobierno— esta con-
tingentando todas las importaciones de urea para los fa-
bricantes de fertilizantes, que estan haciendo unos pin-
giies beneficios en detrimento, naturalmente, del sector
agrario, Yo quisiera una explicacién del sefior Ministro,
si puede ser. Si no puede, ya esta disculpado de antema-
no porque la verdad es que lo tiene muy dificil, ya que tie-
ne una cartera bastante importante y bastante seria. Us--
ted ya sabe que en la Comunidad representa el 70 por
ciento; por eso le esperabamos aqui, porque los demas
han venido endosandole las cuestiones. La verdad es que
luego est4 usted en manos de Economia —esto lo sé muy
bien—, de Exteriores y de otros Departamentos. Yo le fe-
licito a usted porque ha conseguido meter muchos votos
en las urnas del sector agrario con una politica bastante
‘deficiente para su partido —y ya que ha hablado usted de
votos lo digo—, le felicito a usted por la vivacidad y por
la inteligencia que ha aplicado a esta politica para el cam-
po, porque verdaderamente no se ha visto un éxito serio,
sino que veremos una catastrofe. Yo no soy catastrofista
en absoluto; me conocen muchos compareros mas que us-
ted en esta Comision y fuera de esta Comision, pero el sec-
tor agrario va a bailar con la més fea.

Esta mafana su subordinado, el Director General de
Produccién Agraria, me endosaba una cuestién para us-
ted. Nos ha dado una gran informacién y le felicito a él
igual que al Secretario General de Pesca, que depende de
usted, pues nos han dado una magnifica informacion.
Pero le he preguntado por el Real decreto que va a con-
tener la normativa basica de las denominaciones de ori-
gen y de las denominaciones de origen calificadas de vi-
nos y derivados, Real decreto que parece que se negocia
con las organizaciones, porque espero que no se convier-
ta en una valvula de escape para la reestructuracion, la
reconversion o para la reduccién de produccién a costa
de una regién que yo represento coma Diputado, la pro-
vincia de Ciudad Real, o de La Mancha; usted también ha-
bla de Zamora y no se priva de hacerlo cuando tiene oca-
sién. Yo queria preguntarle a usted seriamente si este De-
creto no puede ir contra la ley del estatuto de la vina y
de la vid y de los alcoholes, Ley 25 de 1970. ¢ Se puede ha-
cer el decreto en contra de esta ley? Es la pregunta qued
le hacia esta manana al Director General de Produccién
Agraria. ;Por medio de la modificacién de las denomina-
ciones de origen se puede encontrar una solucién que per-
judique al sector y que nos ponga en vias de ser un pais
en peor competencia incluso con la Comunidad? Sefor
Ministro, esta pregunta la dejo sobre la mesa, por si us-
ted tiene a bien contestarla.

Se ha hablado del ovino y del vacuno y se ha hablado
de cémo se puede jubilar a los ganaderos. Pero, en el pro-
yecto, los jubilamos por seis o siete afios nada mas; como
se les ocurra vivir mas, no sé de qué van a vivir el resto
de sus dias. :

El precio de la carne baja. Usted sabe que en esta Es-
pana de Dios, y de todos nosotros, el precio de la carne
baja y el consumo de la carne baja. Usted sabe que el con-
sumo del pan sube y usted sabe que eso es muy serio. En
los coordenadores sociales de esos productos es algo muy
serio, que va en relacion directa con la economia general
del pais; pero ése es otro debate. )

Veamos cémo es posible mejorar esa balanza comer-
cial. Que me diga el sefior Ministro que yo estoy equivo-
cado, que no tenemos déficit. Veamos cémo las frutas y
hortalizas —perdoneme una ultima precision— van a en-
trar en la Comunidad, si se mantiene el mecanismo com-
plementario aplicable a los intercambios. Aqui voy a re-
tomar una pregunta que el portavoz de su Grupo hacia
esta mafnana, y también se la endosaba a usted el propio
senor Director General de Produccién Agraria. Si sobre-
vive el mecanismo complementario aplicable a los inter-
cambios para el sector de frutas y hortalizas en el ano
1991, ¢es posible que ese fruto perecedero sufra dafno? No
quiero utilizar otro adjetivo.

Otra pregunta que no me contesto el sefior Secretario
de Comercio y que la remiti6 a usted es: (C6mo van a pa-
sar los citricos marroquies por nuestra frontera hacia la
Comunidad Econémica Europea? Cuestién que esté en el
tapete y en conversaciones actualmente. A veces vemos
como el Ministro del Interior va a Marruecos y dice que
va en visita de Estado y que habla de otros temas; pero
esas conversaciones estan ahi, y naturalmente puede afec-
tar a nuestra economia.

Para terminar, el Diputado sefior Mardones, que es
miembro del Grupo Mixto, me pide que le formule tres
preguntas concretas que, si me lo permite, voy a leer.

La primera es: ¢Se podra flexibilizar y ampliar la con-
sideracién de productos en libre practica a los productos
agrarios y pesqueros exportados desde Canarias al terri-
torio comunitario, tanto espanol peninsular como al res-
to de paises de las Comunidades Europeas?

Segunda: ¢En qué situacién esta el desarrollo del ar-
ticulo 9 del Protocolo 11, en lo que se refiere al marcado
y/o etiquetado de los productos canarios y disposiciones
que permitan determinar el origen de los productos
canarios?

Tercera y ultima pregunta: Las normas citopatolégicas
para productos agricolas de tipo tropical y subtropical,
aplicables a los similares productos exportables desde Ca-
narias a la CEE, ¢pueden significar restricciones a sus
producciones?

Sefior Ministro, agradecerle su presencia aqui y desear-
le éxitos en su cometido.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra ¢l sefor
Ferrer, por el Grupo Parlamentario Minoria Catalana.

El sefior FERRER 1 PROFITOS: Seror Presidente, se-
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fior Ministro, sefiorias, en principio diré que vamos a ba-
jar el nivel —por lo menos— de la intervencién, ya que
soy el primer profesional de la agricultura, de los Dipu-
tados que estamos hoy aqui, que intervengo en esta
Comisién.

Esto no quiere decir que yo pretenda que baje el inte-
rés, porque la representaciéon parlamentaria, gracias a
Dios, es distinta y es variada —yo creo que es bueno—, y
sobre todo en el campo agrario, que a veces tan lejos esta
de la ciudad o de los parlamentarios; creo que es bueno
que estemos en la Camara los que cada semana, al regre-
so de nuestras tareas parlamentarias, vivimos los proble-
mas de la agricultura de este pais.

Veo con una cierta preocupacion, sefior Ministro, la pri-
sa que me parece que usted tiene en demostrar al pafs un
éxito a corto plazo de la integracion en la Comunidad Eco-
némica Europea. Le puedo decir, tanto en nombre de Mi-
noria Catalana como en el mio propio, como Diputado y
como profesional de la agricultura, que lo deseo tanto o
mas que usted. ;Por qué? Porque de ello depende mi pro-
fesién y la de mi familia para muchos anos, porque mis
hijos ya han decidido y han tomado el camino de mi pro-
fesion; porque quiero al sector, y en el Estado espariol el
sector agraric es muy importante; y en la provincia de
Lleida —por donde yo soy Diputado— el sector agrario es
—como usted sabe—, con mucha diferencia, el principal.

Como decia antes, me preocupa este querer dar una
imagen y propaganda de éxito a corto plazo, porque yo
he visto, con preocupacion y con cierto disgusto, como se
utilizan, a veces, los gobiernos civiles para hacer ruedas
de prensa. Quiero decir que pueden mantener una ima-
gen y propaganda, pero —en lenguaje sindical— yo le di-
rfa que se dicen cosas que no son verdad y —en lenguaje
politico— que se dicen cosas que son inciertas.

Se estan barajando cifras que no se acercan a la reali-
dad. Es decir, que pueden cuadrar, de alguna forma, en
el papel, desde el punto de vista econémico, pero que es-
tas cifras no se adaptan a la realidad. El incremento de
la renta que ustedes van diciendo obedece algunas veces
a la devaluacion que sufre la peseta con relacion al ecu,
ma4s que a la diferencia de precios cobrados y precios pa-
gados. Y esto me preocupa, porque yo creo que no es ne-
cesario —y a veces, incluso, no es honesto— usar estos me-
dios de propaganda en un tema tan serio como es el man-
tener y el aumentar las rentas agrarias en la entrada en
la Comunidad Econdémica Europea. Aparte de que en Ca-
talufia —y no diré mas porque no es éste ¢l momento de
debatirlo—, por parte de su Ministeric —a lo mejor, se-
fior Ministro, usted no esta siempre al corriente—, s¢ esta
tratando de hacerlo usualmente al margen y, a veces, con
desprecio del Gobierno catalan, cuando usted sabe muy
bien, sefior Ministro, que ia Generalidad de Catalunia tie-
ne competencias exclusivas en la agricultura y la entrada
en el Mercado Comun no tiene que servir, seor Ministro,
para recuperar competencias. O sea, hay competencias
que pasan a la entidad supraestatal, que es la Comuni-
dad, y otras que quedan en manos de las Comunidades
Auténomas; y no tendria que pasar nada. Estando coor-

dinadas y en perfecta conjuncién, esto no tendria que per-
judicar a nadie.

Sefior Ministro, no voy a reiterar lo que hasta ahora ya
se ha dicho por los intervinientes anteriores, pero si que
voy a dejar bien sentado —atendiendo las sugerencias del
sefior Presidente—, con la brevedad que nos caracteriza
a los Diputados de Minoria Catalana —que queremos que
esto no sea sélo una costumbre sino una norma—, que el
éxito de la entrada en la Comunidad Econémica Europea
lo deseo como usted, porque de ¢l depende el éxito y la
renta del sector.

Sefior Ministro, usted ha dedicado gran parte de su in-
tervencidn a los cereales y yo me voy a referir a ellos con
brevedad.

En cuanto a cereales, se ha aumentado el area del mafz,
por ejemplo, que es un cereal de gran consumo, no por-
que el Gobierno haya hecho cosas importantes, sino sim-
plemente por la inquietud y la iniciativa de los empresa-
rios agrarios, entre los cuales me cuento, y usted tiene que
convenir conmigo en que tengo una cierta autoridad mo-
ral, porque en una pequefia proporcién yo he contribuido
a que se pasase de los casi dos millones a los tres y medio
de toneladas. Esto habia despertado grandes esperanzas
para diversificar las producciones, para que no sean todo
productos hortofruticolas.

Si se hubiese llegado a realizar acuerdos para traer
maiz al Estado espanol, con un «prélévement» en coordi-
nacién entre productores y consumidores, en cierta ma-
nera, seria logico. No es problema de alinearme a un lado
0 a otro; yo en este momento soy productor, pero si fuera
Ministro trataria de que las dos partes —que es lo que su-
pongo que tiene que hacer usted desde su Ministerio— no
se beneficiaran totalmente ni se perjudicaran. En cambio,
al venir una cantidad fija, como son dos millones de to-
neladas al aio, puede haber momentos en que se produz-
can unas bolsas —aunque usted diga que se pueden reex-
portar, pero usted sabe que esto es muy lento, y, en cam-
bio, la sensibilidad del precio es mas rapida— que vera
cOmo tensionaran los precios del maiz. El productor ven-
dia facilmente el maiz en cosecha a 31 pesetas. En este
momento el trabajo es para que lo pueda vender a 28.

En cuanto a las frutas y hortalizas, tan importantes en
la provincia por la que soy Diputado, no han recibido ni
un pequenio beneficio como consecuencia de la entrada en
la Comunidad. Usted sabe que este afio se han incremen-
tado los precios de la fruta por la mala cosecha. ¢Por qué
la blanquilla ha aumentado tanto de precio? Porque us-
ted ya sabe que la produccién no sobrepasé el 10 por cien-
to de una produccion normal. En este momento hay una
atonia de operaciones, y los precios que usted ha dado no
los voy a contradecir, pero si los comparamos con el vo-
lumen de aquéllas no se acercan, ni mucho menos, a la
realidad. Entonces, yo pregunto: sefior Ministro, ¢qué pa-
sara si el afio que viene hay una cosecha normal? Este sec-
tor puede recibir un castigo importante, y este sector, al
cual yo pertenezco, es un sector que todavia se gana la
vida, y se la tiene que ganar porque, usted ya lo sabe —y
aqui si que tiene ayudas incluso de su Ministerio—, esta
enormemente endeudado y se tiene que ganar la vida para
pagar y para desarrollar su actividad.
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En el ovino, sefior Ministro, los numeros que usted ha
dado no son exactos. En este momento el cordero vale cien
pesetas menos por kilo que el ano pasado, y no son pre-
cios buscados aqui o alli, no; son los precios que me han
dado esta semana los que tienen r®bafos y venden corde-
ros, que éstos si que son los de verdad.

Yo le rogaria que este tema de los corderos lo mirara
con cierto carifio, porque el que vende un rebano o deja
de realizar esta actividad no repite nunca mas, y seria
una pena que un sector como éste desapareciera por no
prestarle la atencién debida. Usted sabe que se han im-
portado muchos corderos este afio. Aterrizan en mi zona
ganaderos franceses de la misma forma que hace muy
poco venian de Toledo, y siguen viniendo. Ya se mueven
con esta facilidad.

La preocupacién de que le hablaba al principio usted
la tiene que compartir conmigo, porque usted sabe que
las estructuras comerciales europeas son enormemente

agresivas, y en este momento aqui estamos todavia en pa-

nales, sobre todo, en estructuras comerciales,

En el sector del porcino, que ha entrado —no sé si esta
entrando todavia—— con un control sanitario muy inferior
al que se pide para los que vienen, por ejemplo, de Anda-
lucia, Extremadura o Murcia, lo cual ha creado sus pro-
blemas, estoy de acuerdo con lo que decia la Diputada
que me ha precedido en el uso de la palabra. Si entran le-
chones, todavia el valor anadido del engorde se queda
aqui; si entran canales, sefior Ministro, este valor anadi-
do viene ya de fuera. Preste atencién al tema del porcino,
porque en poco tiempo podria recibir un duro castigo y
el sector esta preocupado; yo no sé si los que se relacio-
nan con usted se lo manifiestan, pero esta preocupado, no
le diré en este momento, sino a plazo medio.

En cuanto a los fertilizantes, no me voy a alargar mu-
cho; simplemente le voy a decir que se fije en las tensio-
nes que este afio han recibido en sus precios de cara al
agricultor, sin dramatizar y sin decir que nosotros tene-
mos que pagar la reconversion. En un plazo relativamen-
te corto hemos comprado sulfato amdnico a un precio al-
rededor de las 20 pesetas el kilo y luego lo hemos com-
prado aproximadamente a 12 pesetas kilo. Imagine lo que
tiene que incidir esta tension de los precios en la pro-
duccion.

Seftor Ministro, yo sélo le quiero decir para terminar
"una cosa que le he manifestado muchas veces, incluso per-
sonalmente. Nos tiene a nosotros, como Grupo, para co-
laborar, y a mi, como miembro del sector, todavia mas.
Me gustaria que el Ministerio hiciera una politica de puer-
tas abiertas; usted me dira que si, que la hacen, pero yo
le diria que todavia mas. Aqui no se trata, senor Minis-
tro, de vender imagen sino de que seamos todos efectivos
y colaboremos todos. Me gustaria, no solamente como
Diputado, sino como antiguo representante sindical del
sector y como profesional, que algunas veces usted nos
consultara a los Diputados mas genuinamente agrarios,
tanto en Madrid como, incluso, en nuestra provincia. En
otros tiempos esto se ha hecho, serfior Ministro, y ahora
no creo que las ideologias o el pertenecer a partidos dife-
rentes debiera ser obstaculo para que todos colaborara-

mos juntos. Con esto yo creo que llegariamos a unos re-
sultados mejores.

No debemos olvidar una cosa: los precios este afo se
han congelado; por lo menos son las noticias que nos han
llegado. Ya me dira usted, con el aumento de los fertili-
zantes y de otro producto que se necesita, que es el gas-
oil, que es el anico que, con la baja de los productos pe-
troliferos ha aumentado en seis pesetas; y todos los ni-
meros que se hacen para que parezca mas barato usted
sabe que no son verdad. Del gas-oil que yo compré el dia
2 de julio todavia no he recibido 1a subvencién de las 4,40
que los carteles anunciaban que se daria cada tres meses;
han pasado seis y no ha llegado; me parece que la van a
pagar ahora.

Le brindo otra vez mi colaboracién, sefior Ministro, y,
sobre todo, tomémonos el tema en serio, porque la entra-
da en la Comunidad es un juego muy serio y muy dificil.
Muchas gracias, sefior Presidente.

El senor PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
del CDS tiene la palabra el sefior Rodriguez Legido.

El sefior RODRIGUEZ LEGIDO: Agradecer la presen-
cia del sefior Ministroy, sobre todo, la documentacion tan
exhaustiva y que él, personalmente, considera gloriosa.

Después de estar cincuenta y ocho horas, como se suele .
decir, intentaré ser lo mas breve posible, pero si quisiera
indicarle que ese dato que nos ha dado sobre la evolucion
del comercio exterior agroalimentario con los paises
miembros, ese 151,4 por ciento de relacion exporta-
cién/importacion, creo que no es tan notorio. Debemos ba-
jar, y aqui estoy con el Diputado de Convergencia i Unio;
creo que el productor agrario, el que dirige y trabaja la
explotacion agraria de este pafs no ve dicha rentabilidad.
Y esto me consta, y usted lo sabe, sefior Ministro.

Siguiendo un poco el orden del dia respecto a la poli-
tica agraria comunitaria, le diria, sefior Ministro, que su
Ministerio tiene en olvido realmente las lineas directrices
comunitarias que se tejen alli. Y le voy a hacer un esque-
ma del trabajo que todos los paises comunitarios llevan
adelante: una politica de precios o restriccion cuantitati-
va. ;/Qué estoy diciendo con esto? Si en todos los produc-
tos comunitarios fuera problematico el excedente, auto-
maticamente ocurriria que las industrias transformado-
ras tendrian que desembocar en otro tipo de inversion, en
otro tipo de cultivo, para quitarnos la problematica
excedentaria.

En cuanto a rentas y empleo, usted me dice, sefor Mi-
nistro, que la renta ha subido el 10,3 sobre precios. (El se-
for Ministro hace gestos negativos.) Senor Ministro, creo
que lo real no es eso. Yo creo que mis datos estan incluso
por debajo de los de la Diputada del Grupo Popular. ;Que
se puede hablar de empleos en la politica comunitaria?
En este momento las infraestructuras que hemos pedido
y que hemos intentado crear no originan empleo; a veces
se esta destruyendo medianie el agobio econdémico que es-
tan sufriendo las explotaciones agrarias.

Tercer punto: reorientacion de la produccion. Usted tie-
ne que estar de acuerdo conmigo, y hablemos claro: en
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este pafs no hay investigacion y en el debate presupues-
tario de 1987 lo pedi en la Camara Alta, diciendo que no
habia investigacién agraria, y asi lo han reconocido va-
rios directores generales de su Departamento. Faltaban
técnicos, faltaban ingenieros agrénomos, porque en este
momento los necesitamos para poner en marcha lo que
se llaman zonas de alta produccion y de cuitivos y que no
creen problemas tanto de excedente comunitario como de
este pafs.

Si hablamos de los cereales, como politica comunitaria
es piedra angular; esto es un hecho. Después entraremos
en ello. Diversificacion de las salidas de la produccion,
nuevas aplicaciones para los productos agricolas, una
energia alternativa; aqui sf hago una consideracién. Creo
que, realmente, por lo que los agricultores no suben su
renta es porque la produccion de sus productos es en con-
cepto de los «inputs». Estamos en un tanto elevadisimo,
creo que a veces hasta multiplicado por dos y por tres lo
que realmente ocurre en el pais comunitario. Creo que
producir en este pafs mediante los «inputs» que tenemos
es inaguantable.

Si hablamos de cultivos —que después nos meteremos
en ello sector por sector, porque a mi me gustaria ser bre-
ve y voy a intentar serlo—, un sector que si quiero tocar
es el del azucar. Sefior Ministro, usted lo sabe bien, usted
pertenece a Castilla-Leon, usted sabe como esta la situa-
cion de la Cuenca del Duero, usted sabe qué es un cultivo
que pierde un valor por tonelada del 28,3 al 29 por ciento
de cara a la Comunidad Econémica Europea en el perio-
do de transicién y adaptacion. Usted lo sabe como yo, y
¢éste es un problema, por los costes de produccion, que en
estos momentos estamos teniendo para producir azdcar
en toda la cuenca del Duero. Y le explicaria mas: usted
conoce, como yo, que es un cultivo social y econémico de
gran trascendencia.

Destinos del futuro: otra gran politica que pone en mar-
cha la Comunidad y a la que nosotros nos enganchamos.
Estamos perdiendo a veces el compas; somos un poco el
vagén del farolillo de los paises comunitarios. Cuando us-
ted se presenta en el Consejo de Ministros de fa Comuni-
dad Econémica Europea intenta siempre un poco, con
buena intencién, con buenas ganas, sacar la partida favo-
rable para Espana. Pero yo le digo una cosa: otros Minis-
tros de la Comunidad estan creando la linea de visién de
futuro. Nosotros a veces vamos con retraso.

En cuanto al comercio exterior y el equilibrio que debe
encontrarse, es un hecho que alli lo siguen y nosotros an-
damos todavia bastante bajos.

Y asi diria que la politica agricola comun, tanto yo
como el Grupo que represento, vemos que no esta en mar-
cha y no se le da el impulso necesario de cara a esa tran-
sicién y adaptacion. Creo que realmente es un problema
serio y por eso queria entrar en el tema.

Si hablamos de la politica de los paises mediterraneos,
sefor Ministro, podriamos considerar tres conceptos. Esta
perfectamente definida una cantidad de referencia, que es
lo que traza la politica comunitaria: un contingente adua-
nero y, sobré todo, un desarme arancelario en diez anos,
y los contingentes aumentan en el cinco por ciento. Creo,

sefor Ministro, que si esta politica la determinamos con
esta formula, yo creo que todas las zonas mediterraneas
de este pais, inclusive los paises comunitarios mediterra-
neos, posiblemente salven su problema.

Entrando en sectores sobre los que reaimente ya se ha
debatido largo y tendido, yo le dirfa, sefior Ministro, que
el sector lacteo, que tanto nos preocupa a nivel nacional,
hoy esta en una produccién —si tengo datos correctos, y
si no corrijame, sefior Ministro— de 5.400.000 toneladas.
La medida de reduccion, como se ha dicho, est4 en el 3
por ciento de la férmula 2 y 1.

Viendo los datos, y ademas lo ha dicho el Diputadoe por
el PDP, creo que en estos momentos hay 5.000 expedien-
tes que van a reducir cerca de 207.928.000 litros. Esto
corresponde a algo mas del cinco por ciento en estos mo-
mentos. Y, ademas, usted lo sabe, sefior Ministro. Usted
tenia bajo su mando todas las instituciones de este pais,
respecto a su Departamento, para haber hecho con tiem-
po una valoracién de la produccién lactea para que no
surgiera lo que esta surgiendo ahora. Creo que es un de-
ber de cuatro afos de su Gobierno y realmente lo tenia
que haber asumido ya.

Yo le diria, sefior Ministro, que si nosotros tenemos que
hacer una reconversion del sector lacteo, como todos los
paises comunitarios, si quisiera que no fuera muy perju-
dicial para este sector.

¢Tiene pensado el Estado espaiiol, o su Ministerio, que-
darse con alguin cupo o reserva nacional para posibles ex-
plotaciones que se funden de esos agricultores jévenes que
sigan con las explotaciones de los padres? La cantidad de
referencia de cupo que se va a repartir a ganaderos, ;en
qué va a consistir y en qué concepto? Aqui es donde real-
mente, sefior Ministro, deberfamos tomar las medidas,
porque es la piedra angular. Fijese, le digo, tres factores
importantes: productividad de media anual de los arios
que se determinen; no se sabe c6mo se va a hacer. Facto-
res estructurales socioeconémicos. ¢Qué estoy diciendo?
Pues que si hay estructuras lacteas sometidas actualmen-
te a problemas de crédito, ¢se debe considerar realmente
esta postura? Si hay zonas de productividad lactea que
son el unico cultivo que tienen para vivir y sobrevivir, ¢se
va a tomar en cuenta? Le estoy indicando tres factores
para ver cémo se da la referencia de cupo.

Ya se ha hablado también aqui, sefior Ministro, de lo
que puede ocurrir con el reglamento de las explotaciones
lecheras. ¢Se va a tener en cuenta a aquellos que han he-
cho la reconversion a base de créditos? Para determinar
las cuotas del sector lacteo y tomar las medidas adecua-
das, tiene usted que tener una orientacion. Las medidas
actualmente publicadas, a veces muy relacionadas, como,
por ejemplo, las subvenciones de alta montana, la medi-
da de las siete pesetas, seis afios, etcétera, podran servir-
le. Pero le vuelvo a decir, sefior Ministro, que esto tenia
que haberse hecho hace tres afios para que no ocurriera
lo que esta pasando actualmente. Creo que es un sector
con grandes problemas, que puede originar grandes con-
vulsiones en este pais. Le puedo anunciar que dentro de
poco vera usted, mas o menos, como todo el sector gana-
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dero del pais esta nervioso e intranquilo, y vamos a ver
por donde se sale.

Senor Ministro, decia que los cereales eran la piedra an-
gular; eso es cierto, y me preocupa porque es una politica
comunitaria consensuada, incluso respecto a terceros pai-
ses, como se ha demostrado en el acuerdo entre la Comu-
nidad Econémica Europea y los Estados Unidos.

A mi me consta que actualmente tenemos un exceden-
te comunitario de diez millones de toneladas de cereales
que no sabemos qué hacer con ellos. Quisiera que usted
me confirmara los datos que tengo sobre el reglamento
del cereal. Parece ser que la intervencion funcionara des-
de febrero hasta marzo, cuando antes era de julio a mayo.
Quisiera saber por qué motivo se ha reducido el periodo
y por qué se ha cambiado la fecha.

Hay un tema fundamental que a mi juicio puede crear
grandes problemas, sobre todo a las OPAS, incluso a coo-
perativas y sociedades agrarias de transformacién, cuya
creacién queremos alentar en este sector. Me refiero a la
suspension de la cuota establecida del incremento men-
sual sobre el precio de garantia. Quiero decirle algo im-
portantisimo: en el momento en que se suspenda dicha
cuota es posible que desaparezcan todas las OPAS que
guardan sus granos y cereales.

Respecto a la politica de aceite y materia vegetal, que-
ria decirle, sefior Ministro, que se esta potenciando prin-
cipalmente el aceite de soja y con arancel cero. A veces
nos encontramos un poco «subyugados» por los Estados
Unidos. Actualmente podemos decir que somos exceden-
tarios en mantequilla, pero hay ciertos sectores en mate-
ria de aceite vegetal, como los de soja, oliva y girasol, que
podrian tener gran incidencia y solucionar grandes pro-
blemas en muchas zonas de Espaia, sobre todo respecto
a productos excedentarios en la Comunidad.

El sennor PRESIDENTE: Le ruego que vaya concluyen-
do, senor Senador.

El seiior RODRIGUEZ LEGIDO: Si, senor Presidente,
y en breve plazo.

Creo que la politica de grasas tiene que ser enfocada a
las necesidades, teniendo en cuenta el clima y a los cul-
tivos que podamos tener aqui. Dispongo de muchos mas
datos.

Senor Ministro, creo que en politica de ganado ovino
se estan cometiendo verdaderos errores. La importacion
a través de terceros paises (Nueva Zelanda-Inglaterra-Es-
pana) ha convulsionado al sector. Usted me decia que an-
teriormente se vendian mas corderos a la Comunidad. Es
cierto, lo reconozco, pero ha sido muy anterior a la pro-
duccién real, cuando ciertamente estaban en produccion
los corderos espaifioles. Ahi es donde radica el problema.

Respecto al porcino, le voy a hacer una consideracion,
sefior Ministro. Creo que no estamos tan mal en la PPA;
usted lo deberia presentar en el Consejo de Ministros de
la Comunidad e incluso debemos envalentonarnos con
este sector que puede tener gran rentabilidad y dar gran-
des beneficios a los productores y sobre todo, no a los de
su provincia, sino a los de otras mas, a nivel nacional.
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Creo que, con lo que los compaiieros han expuesto y con
lo que yo he querido decir, ya he concluido. Antes de ter-
minar, sefior Presidente, déjeme decir cuatro palabras en
nombre del Grupo al que represento: toda la politica agra-
ria que dirige el sefior Ministro, para mi, no tiene gran va-
lidez. A veces dejamos muchos espacios vacios. Ni mi Gru-
po ni yo mismo le damos el aprobado, le damos el
suspenso.

El senor PRESIDENTE: No es la ocasion, sefior Rodri-
guez Legido. Hay procedimientos para reprobar la actua-
cién de los Ministros.

Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra
el sefior Gonzalez Zapico, que no entrara en debate con
los anteriores intervinientes.

El sefior GONZALEZ ZAPICO: Gracias, sefior Ministro
por la comparecencia y la oportunidad que nos ha dado
a estos Diputados —al menos al que esta hablando en es-
tos momentos— de ampliar en mayor medida y conocer
mas a fondo nuestra politica agraria (y creo que no debe-
mos olvidar que nuestra integracion en la Comunidad
Econémica Europea fue asumida por todos los Grupos re-
presentados en la Camara).

Como todos sabemos, es una politica que nace, en un
principio, de una negociacién continua y permanente, que
no ha acabado con nuestra entrada en la Comunidad Eco-
nomica Europea, que contintia y continuara porque es
una de las bases fundamentales del funcionamiento de la
propia Comunidad. Indudablemente, en toda negociacion
hay siempre, como ha dicho el sefor Ministro, un punto
de equilibrio que es el que acerca las posturas de los que
estan negociando ya que, si no fuese asi, lo que existiria
seria una confrontacion que resultaria, en definitiva, en
el triunfo de unos sobre otros como si fuese una batalla.
Y creo que no es eso lo que se quiere, al menos, en el fun-
cionamiento de la Comunidad Econémica Europea.

Me parece que la adaptacion a un mercado mucho mas
amplio —300 millones de consumidores— supone un reto
importante para nuestro sector agrario, reto que en un
principio ha significado una mejora de renta. Pero esa me-
jora no debe venir exclusivamente via precios; nosotros
los socialistas siempre hemos dicho que ése no deberia ser
el camino de la mejora de rentas, sino la modificacion de
las estructuras. La mejora de rentas significa también que
un agricultor que no tiene luz eléctrica, la pueda tener;
si no tiene agua, que la pueda instalar, y que tenga vias
de acceso para poder sacar los productos o para poder ad-
quirir lo que necesite para el funcionamiento de su
explotacion.

Nosotros consideramos que una politica basica de la
Comunidad Econémica Europea ha de ser la politica de
estructuras. Desde esa perspectiva, queria hacerle al se-
for Ministro la siguiente pregunta: En estos momentos,
en que tenemos un Gobierno que, en definitiva, ha veni-
do a romper ¢l monolitismo existente dentro de la propia
Comunidad Economica Europea, ¢qué posibilidades hay
de que el Presupuesto que se destina al funcionamiento
del FEOGA-Garantia cumpla en un corto plazo de ticmpo
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el objetivo que ya desde hace tiempo se marco dentro de
la propia Comunidad, que era que el FEOGA-Orientacién,
fundamentalmente en la politica destinada a las estruc-
turas, llegase a ser el 25 por ciento del presupuesto co-
munitario que se destina a la agricultura?

Existen preocupaciones en el sector, hay condicionan-
tes nuevos, hay situaciones que obligan a un esfuerzo del
propio sector, pero dentro de esas situaciones hay meca-
nismos en nuestro pais que tendrian que empezar a fun-
cionar y hacerlo de una manera activa. Quisiera conocer,
dentro de la politica que lleva a cabo el Ministerio, qué
posibilidades existen en estos momentos de que un meca-
nismo existente en la propia Comunidad Econémica Eu-
ropea, como es el de la interprofesion —y en este caso qui-
siera cefirme a la interprofesion desde el sector lacteo—,
tenga una aplicacién practica, real, en nuestro pais que
evite el gran desequilibrio de precios que en estos mo-
mentos existe dentro del propio sector.

También existen otras preocupaciones, por ejemplo,
respecto a los mecanismos que en estos momentos se apli-
can y que modifican los contingentes establecidos dentro
del Tratado de Adhesién; me refiero al establecimiento de
mecanismos complementarios de intercambio, diferentes
a los fijados inicialmente en el Tratado de Adhesion.

Como portavoz socialista quisiera conocer la opinidén
del Ministro respecto a la situacién en que han quedado
en estos momentos los montantes compensatorios de ad-
hesion para la leche liquida que, en un principio —creo
que con gran acierto— significaron la posibilidad de ade-
cuacion del sector, en un periodo de tiempo, para enfren-
tarnos al reto que, en definitiva, todos tenemos de conse-
guir un sector mucho mas competitivo.

Por ultimo, quisiera decirle al sefior Ministro que es
cierto que necesitamos una politica cerealista, que es ba-
sica para nuestro pais, y para eso se hizo el plan de pro-
ducciones que, a pesar que los agoreros hace tiempo no
le vaticinaban ningan futuro, los hechos han venido a de-
mostrar que fue un acierto. Indudablemente, en el sector
agrario espaiol siempre hay dos partes: una parte son los
cerealistas, otra son los ganaderos. Y en ese mundo com-
petitivo de la Comunidad Econémica Europea los gana-
deros espaioles también tienen que competir y hacerlo
en las mismas condiciones que los ganaderos de la Comu-
nidad Econémica Europea. Dentro de esas condiciones, y
dejando aparte la preocupacién de los Diputados ante el
tratado de la Comunidad Econémica Europea con los Es-
tados Unidos, yo quisiera preguntarle al sefior Ministro
qué posibilidades hay de que los ganaderos esparioles ac-
cedan a los mercados de abastecimiento de cereales como
la mandioca o la tapioca en igualdad de condiciones con
otros ganaderos de la Comunidad Econémica Europea,
quienes, gracias precisamente a esos productos, mantie-
nen unos niveles de competitividad a los que no pueden
acceder los ganaderos espanoles en estos momentos.

El senor PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Mi-
nistro de Agricultura.

El sefior MINISTRO DE AGRICULTURA, PESCA Y

ALIMENTACION (Romero Herrera): Seforias, voy a in-
tentar contestar a la mayor parte de las preguntas que se
han planteado. No disponemos de muchos asuntos por-
que en mi opinién se mezclan temas; unos tienen que ver
con el contenido de las preguntas formuladas, otros son
contestaciones a lo que yo he manifestado al principio en
mi intervencién y otros no tienen nada que ver, en senti-
do estricto, con el contenido de esta comparecencia. Me
van a permitir, pues, excluir algunos de ellos, y otros por
motivo de tiempo y no es que yo esté agobiado por la fal-
ta de tiempo. Sobre otros, el Secretario General Técnico
me podra indicar algunas cifras. De todas maneras esta-
mos a su disposicién por si alguno de estos temas no que-
da suficientemente explicado en la contestacién de carac-
ter general que voy a hacer.

Queria empezar haciendo una referencia a las manifes-
taciones que ha hecho un sefior Diputado. Yo no he que-
rido rentabilizar la adhesi6n a la Comunidad a corto pla-
zo, no. Me he sentido obligado a decir algo debido a las
cosas que leo, escucho y oigo; por la forma en que se qui-
so presentar el tema de la adhesién en su momento; la for-
ma en que se quiso explicar en mayo el tema de la adhe-
sion y se esta explicando con los pocos meses que lleva-
mos en la CEE.

En nuestro pais tenemos sectores de opinién profunda-
mente reacios a la integracién y me remito a las pruebas.
Son también bastante reacios —y es legitimo— a adoptar
una opcidén mas competitiva de la agricultura espanola;
hay dos opciones en este tema: una basada en el consu-
mo interior y otra mucho mas abierta al intercambio, es-
pecialmente con paises de la Comunidad, y légicamente
también tiene que sufrir un choque de competencias. Hay
opiniones que estan por la primera opcion, pero es nece-
sario que se diga todo.

Yo estoy preocupado unicamente por un determinado
sector de la opinion publica, entre ellos el del campo, si
acumulamos una serie de informaciones que no se corres-
ponden con la realidad. La perspectiva historica que te-
nemos de unos pocos meses no es suficiente para hacer
un andlisis profundo. Esas informaciones pueden produ-
cir distorsiones en su forma de analizar el proceso de la
integracion e incluso en sus actividades econémicas o en
sus decisioes. Es por eso, por esa contracorriente, por lo
que he presentado algunas cifras y he manejado algunas
a corto plazo; para salir al paso de esas informaciones.

He escuchado que el balance agroalimentario con la
CEE es negativo para Espana; y no es cierto. Lo he escu-
chado desde enero hasta ahora varias veces; no es cierto,
repito. En cuanto he dispuesto de las cifras cerradas al
mes de diciembre las he proporcionado a esta Comision
para que, independientemente de que discutamos si es
poco o mucho —yo no las he juzgado—, tengamos en
cuenta cudl es nuestra relacién con respecto al intercam-
bio comunitario, especialmente al plantear posturas pro-
teccionistas, y para que sepamos de qué relaciéon parti-
mos. Yo no me siento satisfecho y tenfa que hacer un ana-
lisis de pais por pais para saber lo que ha pasado. En al-
guno hemos crecido mucho a pesar de lo que se habia di-
cho, por ejemplo, en el caso portugués, cosa que creo que
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es positiva, a pesar de algunas tensiones que han encon-
trado resistencia en este pais de apertura del mercado es-
paiol a productos portugueses; sin embargo, se ha dado
un salto importante porque creemos que la apertura al
mercado portugués es claramente favorable para los in-
tercambios con otros paises, especialmente para Espana.
Podia seguir con otros paises en que ha jugado en sentido
contrario; y asi cuando nos encontramos con determina-
do tipo de restricciones con Holanda en relacién con las
importaciones cdrnicas tengo que decir que estamos equi-
librados.

Repito que no quiero hacer valoraciones. Sélo quiero
salir al paso de cual es la situacién real. Ese es el sentido
que tienen algunas de las cifras que he dado. No es que
yo me considere satisfecho; es porque esos datos son asi.
Partamos todos del analisis de la situacién real.

Yo creo que este pais solamente va a poder medir su
problema de adhesion a la Comunidad y se van a poder
valorar las consecuencias dentro de varios anos.

También tenemos que decir a este pafs que es un cami-
no con oportunidades importantes, que se estdn aprove-
chando los mecanismos comunitarios, institucionales,
econémicos y sociales y que hay una puerta abierta; que
no vale mucho pararse ni en antes de la adhesién ni en
la discusion filosofica de cual fue el contenido del Trata-
do de Adhesién y si son mas altos o mas bajos los que es-
tan al sur o al norte de los Pirineos. Ese es el mensaje que
quiero transmitir y que he transmitido siempre, porque
yo no puedo permitirme el lujo —lo hago por responsa-
bilidad institucional— de hacer afirmaciones gratuitas ni
aqui ni en Bruselas, porque tengo que mantener el mis-
mo discurso aqui que en Bruselas. He querido partir de
algunas cifras y este Ministro, como miembro del Gobier-
no espaiiol y como otros sectores de espanoles, estan obli-
gados a hacer en Bruselas un «pressing» en unas relacio-
nes a veces exageradamente desfavorables. Esa es una re-
gla de juego.

Yo me he encontrado con que argumentos que he ma-
nejado en Bruselas se han utilizado por la opinién publi-
ca en Espana, cuando son argumentos de negociacién, y
muchos de ellos suministrados, légicamente, por los sec-
tores, los parlamentarios y los partidos de la oposicion.
Este es el juego.

Yo no me siento especialmente satisfecho ni quiero
aportar la idea de que los éxitos de estos doce meses son
importantes; sélo quiero decir dénde estamos, simple-
mente. .

En las doce horas que llevo hablando he hecho una re-
ferencia —creo que ha sido de un minuto y medio— ac-
cidental a temas electorales del Parlamento Europeo. Yo
creo que alguna de SS. SS. ha empleado mas tiempo. Lo
he hecho unicamente por un elemento de seguridad.

Solamente queria hacer alusién a un hecho: nuestras
ciudadanos del campo, a pesar de determinadas corrien-
tes de opinion —que no quiero enmarcar por ningun si-
tio— sobre el Tratado de Adhesion y en junio me tocé par-
ticipar mucho en ese tipo de debates —no lo queria decir
como un tema de voto necesariamente—, habian asumi-
do que era un hecho consagrado y que no daba demasia-

do miedo. A la mayor parte de la ciudadania de este pais
que tenia Europa muy lejos no le daba miedo la adhesidn.
Yo lo considero como un hecho positivo, que es de todos.
Podia haber entrado o no en la campana pero fue intro-
ducido en aquel momento en algunas areas por algunas
fuerzas, lo que me ha tranquilizado mas alla del tema de
los resultados. Ese es el anico sentido que queria darle a
la referencia de que en algunas areas ganaderas constitu-
y6 uno de los puntos centrales del debate, que era mas
del 50 por ciento de los temas de debate. Lo tengo con-
trastado y me tocé contestarlo en aquellos momentos,
pero no para que, en funcion de eso, votaran a unos o a
otros. Ese es el sentido de mi referencia.

Creo que nosotros tenemos determinadas situaciones
que estan ahi pendientes. '

Hay una referencia general que planteaba el senor Ca-
macho relativa a las cuotas lacteas; aludia también a un
documento entregado por el Ministerio a la Prensa. El
tema es claro, algun grupo ya se ha referido a ello. Es un
resultado que Espana no ha querido; el tema se ha nego-
ciado, se ha discutido y se ha llegado a un techo como cuo-
ta espanola. En una discusién en la propia Comunidad
para ajustar las producciones lacteas y la cuota espanola,
discusion en la que existen posiciones diferentes entre
unos paises y otros, se ha llegado a un equilibrio entre la
intervencion, la reduccién del nimero de vacas, el precio
de la reduccion de cuota y la disminucién de las vacas en
las explotaciones.

Queria aclarar una cosa: Espana era contraria a la re-
duccién establecida en abril del afo pasado y ha mani-
festado su postura contraria en enero. De lo que he ha-
blado ha sido de que el resultado conseguido en diciem-
bre es excepcional dentro de esa politica de equilibrio.

Efectivamente, se prevén determinados mecanismos de
retiro voluntario. Yo creo que el retiro voluntario es una
via de ajuste, en cualquier proceso de reconversion o de
reduccidn, mucho mas favorable que cualquier otro. Me
refiero a que esa formula es socialmente mucho mas di-
gerible que cualquier otra, con ventajas econémicas se-
cundarias para el conjunto del pais. Lo quiero poner de
manifiesto, sobre todo, porque hay una parte de nuestras
explotaciones cuyos titulares tienen mas de 60 afios —y
quiero recordar a SS. 8S. que el 50 por ciento de la po-
blacion agraria tiene mas de 55 anfos, con un grado de en-
vejecimiento progresivo, incluso en las zonas mas afecta-
das por los problemas de los productos lacteos— y que se
van a acoger voluntariamente, no es que los jubilemos an-
tes, a esa prima antes de la edad de jubilacion; se van a
acoger a ella a los 63 o a los 64 afos y van a continuar
hasta los 70 o hasta cuando sea. No es una jubilacion an-
ticipada; son opciones que tienen las personas, y que tie-
nen bastante logica.

Yo he tenido ocasion de hablar con ellos y no lo ven
como un elemento inductor de paro. Algunos van a apro-
vechar la ocasion para cambiar parte de la explotacion.
En algunas areas cercanas a la del sefior Diputado estan
pensando en realizar otro tipo de actividad o en reducir
la explotacién y quedarse con una parte. Antes de su apro-
bacién he tenido ocasién de hablar con muchos ganade-
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ros, y no lo ven como una gran tragedia, siempre que sea
voluntario y esté bien pagado. A nosotros nos preocupa
por el ajuste interno desde el punto de vista de los inte-
reses nacionales, pero yo creo que los ganaderos no lo ven,
repito, como una tragedia.

Se ha referido S. S. a si se ha ido mas alla de los com-
promisos del 2 por ciento o del 3 por ciento y a las peti-
ciones voluntarias hechas por nuestros ganaderos hace
unos dias. Le puedo decir que no hemos adoptado nada.
El plazo de ampliacion para presentar peticiones se ha
abierto. Lo que hay son peticiones, pero la Administra-
cién espafiola decidira si son todos o son una parte. Son
peticionarios que quieren acogerse a esas medidas. Por
tanto es irrelevante en estos momentos si rebasa el 0,5 por
ciento, el 1 o el 1,5 por ciento; y es irrelevante, primero,
porque se ha ampliado el plazo, ya que nos hemos visto
obligados a hacerlo; y, segundo, porque no a todos los que
han pedido a acogerse al retiro voluntario se les va a con-
ceder. Vamos, pues, a cefiirnos a los términos justos, a las
cifras. Existen mas peticiones de las que podemos satis-

facer; por tanto, tenemos la gran suerte de que podemos .

elegir. Y vamos a elegir en funcion de las circunstancias:
edad —que es un elemento importante porque habra gen-
te que esté cerca de la edad de la jubilacién—, situacién
de la explotacion, opciones, etcétera. Tenemos la suerte
de poder elegir.

También quiero decirle a S.S., aunque no me lo ha
planteado, que eso no lo pudimos hacer antes porque el
reglamento se ha aprobado mucho después. El primer re-
glamento de retiro voluntario, de abandono, se estableci6
en abril del afo pasado; el segundo, en diciembre. No po-
dfa hacerse, como usted decia, hace tres afos. Usted ha-
bla de ia cuota propuesta hace tres afios; pero yo le pue-
do decir que afortunadamente este pais no determiné el
sistema de reduccion. Y esto lo quiero decir mas alla del
contenido de esta reunién porque alguno de ustedes pue-
de tener tentaciones estos dias de hacer pronunciamien-
tos que me parecerian desafortunados, desde el punto de
vista de la falta de informacién. Cada uno puede decir lo
que quiera, pero al menos dispongan de la informacién.

Si lo hubiéramos establecido hace tres afos hubiera
sido absolutamente perjudicial en funcién de la accién
que realizdbamos en aquel momento. Hemos llegado has-
ta el final y menos mal que hace dos afios no impusimos
elementos de ajuste de tipo regional o de otra clase. ¢ Sabe
usted qué habria pasado si lo hubiéramos hecho? Que ha-
briamos tenido compensacién regional. Si Espafa hubie-
ra determinado zonas, lo habria perdido porque el regla-
mento comunitario se ha establecido después. Ademas, 16-
gicamente tenfamos un elemento de negociacion, cuando
se hace con responsabilidad, y era que uno juega no sélo
con los datos sino con la oportunidad de los mismos en
la Comunidad. Esto hay que decirlo asi, con letra peque-
fia. Esa es la impresion que tenemos. Si alguien pensaba
en otra opcién maravillosa, que lo hubiera dicho.

Yo creo que lo hemos hecho, afortunadamente, en el
momento justo. Cuando dentro de tres meses sepamos
cudl es la produccion que declaran nuestros ganaderos ése
sera el mejor momento, porque ademas lo declaran ellos.

Y eso no produce ningiin problema de distorsion territo-
rial. Eso precisamente consolida la produccién existente
en estos momentos en cada una de las Comunidades exis-
tentes. ¢Medido como? Medido por los ganaderos, no pro-
duciendo desequilibrios; es lo contrario. (Queria contes-
tar a una parte del sefior Camacho y he entrado a respon-
der al representante de Convergencia y después al del
CDS, pero hay cierta relacién entre sus preguntas.) Yo
quiero decir que por esa via vamos a tener por primera
vez una idea real de lo que cada ganadero tiene en fun-
cion de lo que esta produciendo. Esa serd una referencia
suya, como ha ocurrido con otras cuotas, por ejemplo la
remolacha. De esa forma se sabra cual es la cantidad a la
que tiene derecho cada uno, sea ciudadano de Gerona, de
Asturias, de Cantabria o de Granada. Es la mejor y la uni-
ca forma de garantizar este tipo de derecho. Yo estoy dan-
dole un consejo: no jugar a ver por donde va el rio, no se-
guir al rio a ver por dénde nos lleva. Pero me ha preocu-
pado una frase que decia mas o menos: Ya veremos qué
pasa. No recuerdo la expresion exacta con que planteaba
este tema, quiza no he tenido ocasién de ordenar suficien-
temente las notas. Pero me ha preocupado, repito, la de-
claracion de que, con vistas al futuro, veremos qué pasa.
Otra cosa seria peligrosa. Si alguien lo plantea asi, verad
que los ganaderos, que son muy inteligentes, van a decla-
rar, porque es el modo que tienen de asegurar su cuota,
y porque les puede proporcionar beneficios, ya que las zo-
nas de montaia tienen ciertas exenciones y hay zonas
exentas, como Galicia. Y si en otro momento hay que uti-
lizar esa declaracion para obtener otros beneficios para
los ganaderos se utilizara el censo. Esto lo sabe cualquie-
ra. El que diga que hay que estar fuera, esta causando un
grave perjuicio a los ganaderos, quien no gana nada. Es
una cosa bastante irresponsable.

El sefior Camacho me va a permitir que me salga un
momento del contenido y que vaya a un tema politico,
aunque sea brevemente; creo que puedo hacerlo porque
estamos en el Parlamento que es para hacer politica. En
términos politicos, si alguien apuesta por jugar a la de-
sobediencia civil, como elemento de referencia, con un
perjuicio para ese ganadero, y se encuentra después que
el resultado de esa apuesta es otro que el esperado y tie-
ne un nivel de seguimiento sélo del 10 o del 20 por cien-
to, ha de saber que eso seria una especie de referéndum
sobre el tema de la cuota y que soporte cada uno politi-
camente la opcion de cada partido en ese tema. Lo tnico
que me preocupa de eso es que podamos producir perjui-
cios importantes a los ganaderos que estarian deseando
que les tranquilizaran respecto a su cuota. Esto es lo que
manda la Comunidad y fundamentalmente esta obligado
a hacer este tipo de declaraciones.

A partir de ahi, habra que estudiar las situaciones; si
es pequeiio, si esta en montana, si es grande. Y se jugara
con todos los medios que esta Administracion y los sec-
tores han empleado en Bruselas diciendo que es insufi-
ciente, injusto y todas las referencias que queramos.

Vuelvo a decir que al final se ha conseguido una op-
cion, en relacién con el acuerdo de diciembre, de carac-
ter voluntario, con fondos comunitarios, lo cual es una ex- -
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cepcién tinica en Bruselas. Y ello en un pais en el que hay
un niimero importante de personas que por edad y por si-
tuacion desean acogerse a esas medidas. La prueba es que
lo han pedido muchos mas de los que necesitariamos para
cubrir la cuota, con lo cual tenemos bastante margen de
posibilidades.

A partir de ahi, el ajuste entre las necesidades de pro-
ductores que pueden crecer y abandonos que se van a pro-
ducir cada afio, es un margen, margen que no podemos
jugar en este pais si no hay una declaracién explicita, en
la cual no le limiten el derecho al que lo tiene, al que tie-
ne ya la cuota, para lo cual necesita haber presentado una
instancia, declararla y que se le reconozca. A partir de ahi
caben los demas juegos. Me gustaria, légicamente, que las
fuerzas sociales en el campo digan, si hay un sobrante, a
quien va ese sobrante, realizado en términos de lo que
quieran: territoriales, personales, jovenes, mayores, ta-
marios de exportaciones, etcétera. Porque todos tenemos
obligacion de definirnos sobre esa opcion, a partir de una
cuestion previa.

Sé que éste no era un tema a tratar, pero ha surgido en
preguntas que aqui se han manifestado. Quiero llamar la
atencion sobre el problema de la grave responsabilidad
de aquellos ganaderos que por no hacer su declaracién
pierdan lo que tienen. Si no han declarado cual es su pro-
duccion de leche ese ano o han tenido dificultades finan-
cieras ese mismo ano o el afo anterior, se les plantea una
responsabilidad. Tengamos un poco de seriedad. A mi lo
que me preocupan son llamadas alegres a la desobedien-
cia, cuando todos sabemos de qué modo obligan los acuer-
dos de Bruselas a este Estado miembro.

Alguien dice que hablemos de asociaciones de ganade-
ros. Pues hablemos de asociaciones de ganaderos. Me
preocupan —los veremos— los posicionamientos politicos
en relacién con este tema. Que cada uno diga lo que quie-
ra, pero quiero hacer un llamamiento sobre ello. S¢é que
me he salido del tema, pero aprovecho la ocasién, sefio-
f‘ias, para intentar —porque quiza no tenga ocasion en es-
tos dias— medir y graduar algunos de los posicionamien-
tos en relacién con esta materia.

Problema del vacuno. Aqui lo que se plantea es si ha en-
trado mucha o poca carne. Ha entrado la necesaria. ;Que
a mi me gustaria que hubiera entrado mas o que hubiera
entrado menos? Es una referencia que teniamos. ¢Que ha
bajado en Espana 40 pesetas? No ha bajado, de momen-
to, 40 pesetas. No son exactamente 40 pesetas. Lo que les
he dado es una aproximacién del precio en el momento
de aprobar, en el mes de abril, los precios de intervencion
comunitarios y espafoles. Hemos dado un salto en el Tra-
tado, que tenia que producirse en el ano 1991-1992,

¢Céma va a repercutir en precios reales? No lo sabe-
mos. Porque si en este pais el juego, que ha cambiado, de
lo que se va a pagar por entrar la carne en Espana, el jue-
g0 que se va a pagar por restricciones a la exportacion, y
el juego del almacenamiento actia en un momento deter-
minado, no sabemos cual sera el resultado en el merca-
do. Independientemente de lo que diga el editorial de dos
medios de comunicacion sobre las 40 pesetas, nosotros te-
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nemos que hacer un elemento de precision un poco mas
ajustado.

Quiero afnadir algo mas. Hay un elemento nuevo que es
la prima a una serie de animales, especialmente a dos:
lus terneros de menos de nueve meses y seis meses, y las
llamadas vacas lactantes, es decir, aquellas que estan ali-
mentando sus terneros directamente, elemento nuevo que
ha mejorado la posicién. ¢Cudl es el resultado de esta pri-
ma con este tipo de elementos? No lo sé en términos de
mercado. ¢Alguien lo sabe? Que lo diga. Es muy facil ha-
cer un editorial, pero yo creo que nuestra obligacion,
como especialistas en temas de la Comunidad, es ser un
poco mas profundos.

En cuanto al ovino no hemos dicho nada especial. He-
mos hablado de una prima del ano 1986 que se pone en
marcha ahora mismo y que ha tenido una gran acogida
entre los ganaderos: 64.000 peticiones, diez millones y
medio de ovejas, un millén vy cuarto de cabras, en muy
pouco tiempo, que esperan una mejora que se esta hacien-
do estos dias para aumentar la cuantia de esta prima y
adoptar una postura definitiva en relacion con la referen-
te al afio 1987/1988, que jugara independientemente en el
mercado. ¢ Es mas baja que en otros paises? Efectivamen-
te, es mas baja. Es un argumento que hemos expuesto mu-
chas veces. Son elementos contenidos ¢n el Tratado. No
es igual para ningun pais de la Comunidad. Es un resul-
tado a través de un mecanismo de comparacion y cada
pais sale con un posicionamiento diferente. Aqui lo que es-
tamos haciendo es mejorar la posicion inicial. Creo, de to-
das maneras, que nuestro sector de ovino, que puede dis-
poner de 900 pesetas en un momento y de 1.500 en otro,
se va a alegrar profundamente de esto, seguiremos, 16gi-
camente, discutiendo sobre este extremo, que va a depen-
der, como ustedes saben muy bien, de la referencia de pre-
cios, entre otras cosas.

Planteaba también el seiior Camacho el tema de CEE
y USA y los cereales. Lo que hay aqui es una discusién so-
bre un acuerdo de la Comunidad con los Estados Unidos
en un momento de tension en relaciéon con la politica
agraria, con el comercio mundial, de un modo muy espe-
cial con los factores monetarios, y con cual es la situacion
de fluctuacion del délar en relacion con determinados ti-
pos de monedas.

Hago esta referencia porque eso suma mucho mas di-
nero que las cifras que usted ha dado. La intervencion del
Banco Federal Aleman para mantener una determinada
posicién del doélar, o la incapacidad del Banco Francés
para mantener una posicion del franco vale mucho mas
dinero que las cifras que usted ha manejado. Esta batalla
es de mucha mas envergadura. No solamente es eso, la
cuestion es mucho mas grave, y esta discusion va a con-
tinuar, no s6lo en cuanto a los cereales, sino también en
tema monetario. Espana es unicamente una parte, den-
tro de un paquete comunitario, que plantea esas si-
tuaciones.

¢Qué resultados se han producido? Lo que lamento es
que, realmente, Estados Unidos no hubicra planteado este
problema antes. Ha tenido ocasiones para ello cuando ne-
gocidbamos con la CEE. Antes y no después, en un mo-
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mento en el que se plantean tensiones desde el punto de
vista monetario y otros factores que no tienen nada que

ver con el comercio comunitario, ni siquiera con las

corrientes tradicionales.

Voy a aprovechar para decir que este Ministro y este
Gobierno, antes de la firma del Tratado de Adhesién,
planteé el tema de las corrientes tradicionales en relacién
con los cereales del sur de América. Fuimos los tinicos que
planteamos el problema de qué pasaba con Argentina o
con Uruguay. Este problema se agravo, a pesar de las ci-
fras, por un conjunto de factores que no son meramente
de politica agraria, ni siquiera de intercambios. En esa
disyuntiva nos es muy dificil precisar hasta dénde puede
llegar la confrontacion respecto a determinadas guerras
econdmicas, no diré agrarias, con la CEE. Quiero quedar-
me aqui, lo demas es conocido por S. S. Vuelvo a insistir
en que el tema se plante6 cuando estdbamos negociando
con la Comunidad y que no se hizo uso de él. Espana lo
plante6 entonces como un elemento favorable para nues-
tro sector ganadero. Espana plante6 la necesidad de man-
tener una parte del mafz con el fin de no encarecer los «in-
put» ganaderos, bajo la férmula de corrientes tradiciona-
les de intercambio. No fue acogido por la CEE en la pri-
mera fase de la discusién sino después, como consecuen-
cia de otro tipo de pelea. En aquel momento necesitaba-
mos mantener unas corrientes para favorecer otro sector
ganadero, acotando una cifra razonable.

De todas maneras —y aprovecharia para contestar a al-
gun otro Grupo—, queda por definir casi todo. En térmi-
nos objetivos, no sé si la cantidad es mucha o poca. No
quiero precisarla porque estamos pendientes de una ne-
gociacién en los préximos quince o veinte dias. Si es mu-
cho o poco, depende de las condiciones de entrada, de los
meses de entrada, del precio de entrada y de la situacion
de exportaciones de otros cereales.

Este es un tema que no estéa cerrado. Sélo existe una de-
claracion de la Comisién y de la propia Comunidad, de
que hay que salvaguardar las condiciones, factores del
mercado y los agricultores comunitarios, especialmente
cerealistas.

¢Como ha instrumentalizado la Comunidad que pueda
ser efectivo que ese tipo de acuerdo no dificulte ni las ren-
tas ni los mercados cerealistas europeos? Es el tema del
reglamento, que Espaiia desea que se haga lo mas pronto
posible —no sé si se producira en otros paises—, y que for-
ma parte de la gran discusién para el mes de marzo. Mi
posicion —hay que conocerla— es que hay que hacerlo
cuanto antes; hay que suspender lo que queda del regla-
mento anterior. Hay que aprobarlo cuanto antes, porque
mas tranquilidad tendran los operadores comunitarios,
no solamente esparnioles, el sector ganadero y el sector de
produccion cerealista.

¢Qué estamos haciendo ahora mismo? Tenemos la ven-
tanilla abierta y estamos hablando con las asociaciones
agrarias, con sectores de la importacion y con sectores ga-
naderos. Eso es lo que estamos haciendo estos dias para
que cada uno diga lo que quiera decir o lo que se le ocurra.
Quiere decir esto que si uno tiene que hacerse la foto de
la guerra del panizo en Aragon y otro quiere hacerse la

foto del mafz ante la Embajada americana a pocos me-
tros de la CEOE, que la haga. En lo que est4 trabajando
fundamentalmente estos dias esta Administracién es en
la definicion de una estrategia negociadora, recogiendo
opiniones y posiciones de cada uno de los sectores afec-
tados. Hay intereses encontrados dentro de Espafa que
légicamente, no coinciden siempre.

Lamento no poder entrar ahora en la propuesta de la
CEE en materia de grasas, independientemente de que al-
guien pueda tener documentos reservados o secretos, por-
que realmente no ha sido declarada oficialmente. Espero
—si ustedes quieren que dé mi opinién— que cuando la
formule el Consejo de Ministros (mecanismo a través del
cual la Comisién tiene que dar a conocer su propuesta a
los Estados miembros) reaccionaré publicamente en Bru-
selas y con ustedes, sefiorfas. En estos momentos no tene-
mos ninguna posicién inicial formal, aunque, indudable-
mente, podemos conocer filtraciones o borradores de las
propuestas que se estan manejando. Algunas, como el
tema de pequerios propietarios exentos, pequefos produc-
tores de aceite de oliva, yo no lo he comentado. Usted pro-
bablemente lo ha dicho porque conoce uno de los borra-
dores que ha debido manejar por ahf, yo no he tenido oca-.
sion de conocerlo directamente. Creo que es malo pronun-
ciarse sobre un documento no oficial antes de ser entre-
gado al Consejo de Ministros, qué, si no hay ningin pro-
blema, espero pueda hacerlo el lunes o martes en Bruse-
las. A partir de ahi, con mucho gusto, hablamos sobre ese
tema. Mientras tanto, es muy pronto para poder hablar.

Sobre la pregunta concreta que ha hecho sobre la urea
el Secretario General le contestara y le dara algunos da-
tos técnicos en relacién con ese problema. De lo que se tra-
ta no es de un problema de autorizacién, sino de una li-
mitacién parcial que se ha puesto a un producto de im-
portacién en cantidad, igual que en otros sectores, agra-
rios o no, se establecen limitaciones en las cantidades con
respecto a la entrada de determinados productos textiles
de Portugal, de lechones, o de cualquier tipo de produc-
tos. Se refiere Unicamente a un componente que tiene que
ver con los fertilizantes. No tiene que ver ni siquiera con
el conjunto de los fertilizantes acabados. Pero, como he
sido preguntado por dos representantes pertenecientes a
los Grupos, me gustarfa que el Secretario General les .
puntualizara.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ministro.
El sefor Carbonell tiene la palabra.

El sefior SECRETARIO GENERAL TECNICO DEL
MINISTERIO DE AGRICULTURA (Carbonell Sebarro-
ja): Senor Presidente, muy telegraficamente también.
Quiero decirles que la urea es un tema parcial de la pro-
blematica de los fertilizantes; tema importante porque
viene enmarcado por una situacién de un sector indus-
trial que nos preocupa a todos. Por suerte, el «input» de
este sector el afio 1986 ha subido en unas proporciones pe-
queias, esto es importante sefalarlo. Quiero decir tam-
bién que la adhesién ha provocado que todo tipo de abo-
nos, excepto la urea, estén liberalizados. Solamente tene-
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mos el descreste arancelario correspondiente, pero cual-
quier abono de cualquier otro tipo puede entrar en Espa-
fa libremente a raiz de las condiciones de la adhesion.

¢Es verdad que la urea se ha limitado? Creemos que la
cantidad es razonable aunque siempre sera opinable.
Queria senalar a SS. SS. que el precio que entraba en Es-
pana era sensiblemente por debajo de la mitad del que ha-
bia en Espafia, situacién quiz4 de «dumping». Es un dato
que esta ahi y que quiza conocen ustedes.

El unico dato, pues, es que para 1987 hay una limita-
cién de 50.000 toneladas de terceros paises y aproxima-
damente, 90.000 de la Comunidad-diez hacia Espana.

Insisto en que no existe ningun tipo de limitacién cuan-
titativa para el resto de componentes de fertilizantes.
Otro dato importante a sefialar —que comentaba otra se-
fioria— es que el «input» fertilizante para 1987, como us-
tedes saben, el precio maximo autorizado, no se va a mo-
ver. El sector tiene un limite que por arriba del cual no
puede pasar ningun tipo de abono, porque ese precia
méximo autorizado se mantiene en el mismo nivel que en
1986. Creo que éste es un dato importante. Queria, sobre
todo, citar esto. A nosotros nos preocupaba que una parte
de la urea va a ir directamente al consumidor final, a tra-
vés de algunas cooperativas, pero otra parte importante
iba a parar precisamente a industrias con problemas que
hacfan competencias dificiles de asumir en un momento
de reestructuracion.

Nosotros estamos siguiendo el tema dia a dia, la Admi-
nistracion espaiiola hace un seguimiento y unas concesio-
nes escalonadas en el tiempo a lo largo del afo. Ese pue-
de ser un elemento que puede dérrumbar no ya precios al
propio consumidor, es decir, al agricultor, sino incluso de
entre industrias fertilizantes, que nadie desea.

El sefior PRESIDENTE: ;Desea anadir algo el senor
Ministro?

El sefior MINISTRO DE AGRICULTURA, PESCA Y
ALIMENTACION (Romero Herrera): Si me permite, con-
tinto con el resto de los temas.

Con respecto a éste querfa decir que no solamente se
puede proteger una determinada produccion. El sector in-
dustrial espanol va mas alla de quien esté hablando, y no
vale que la pregunta la conteste el Ministro de Industria
y que le hagan el juego, a la vista de que el Ministro de
Agricultura diga otra cosa.

Quiero decir —y por eso insistia— que la parte del fer-
tilizante final puede entrar, si alguien quiere jugar en este
asunto. Esa es la situacion que planteamos, una situacion
bastante particular, muy controvertida. No creo que esté
implicando una subida de precios de fertilizantes. Esta
por debajo de los precios autorizados, que no han subido.
También quiero decir —aprovechando que hablamos de
estos temas— que en cuanto al «input», no estamos en un
momento de tensidon especial en la falta de referencia a
«input» agrarios, ni siquiera con el pasado. Sus seforias
conocen la evolucion a la baja en los ultimos arios, la re-
ferencia que tenemos de «input» este aio es tremenda-
mente baja (no quiero precisarla con una cifra), pero, afor-

tunadamente para nuestra agricultura, tiene unos niveles
bastante escasos.

Hay otra preocupacion, la denominacion de origen del
vino, planteada por el sefior Camacho. No hay nada defi-
nido, es una batalla de contradicciones entre el estatuto
de la vid, los alcoholes, etcétera. Es una discusién no con
las organizaciones agrarias, sino con las Comunidades
Autonomas.

<Qu¢ seria lo mas conveniente en relacién con los me-
canismos comunitarios? No todas las denominaciones de
origen tienen la misma situacién real en el mercado, y
puede que tengan intereses contradictorios. Algunas pue-
den tener interés en retirar vinos de la intervencion vy,
otras, no. Este tema plantea reflexiones por su volumen
como, por ejemplo, en La Mancha. Estamos dialogando
con las Comunidades Aut6nomas para conseguir un de-
creto que, junto con la nueva realidad comunitaria, po-
dria recoger la situacion que se puede plantear aqui. El
proceso es de discusion con las Comunidades Auténomas
y no hay nada decidido en ese sentido.

En cuanto a la evolucién de la renta de los espanoles,
se han manejado las adecuadas cifras. Hay consumos im-
portantes en algunas carnes y no tan importantes en
otras. Desgraciadamente, hay consumos importantes de
pescados muy caros. No se aumenta el consumo de pan,
pero cuando habla uno con los fabricantes de harina nos
dicen lo contrario. Revise los datos. De todas formas, le
puedo suministrar lo que estamos haciendo como balan-
ce alimentario con una encuesta fija que ha puesto en
marcha el Ministerio para ver como evoluciona la renta
de los espanoles con caracter mensual, novedad que no
habia antes en el mundo estadistico espariol.

El tema de los citricos marroquies nos llevaria muy le-
jos en esta discusién. No tengo ninguin inconveniente en
discutir sobre ello, pero si quiero darle un dato, mas alla
de c6mo se produzca o no esa situacion. Hay un acuerdo
con terceros paises. Este es un viejo tema que me conta-
ron cuando llegué al Ministerio de Agricultura. Entonces
hablaron de que era inminente y de que habia que firmar
el acuerdo de pesca, acuerdo que se firmé a principios de
1983. Habia compromisos con algiin otro Gobierno o Mi-
nistro anterior, préximo a algunas posiciones de los cole-
gas de entonces. Han pasado cuatro afios y estamos en
una nueva fase de discusién no de citricos, sino de pro-
ductos del norte de Africa en relacién con la Comunidad.
Es un proceso de discusion que se planteara cada vez, no
porque tengamos que firmar después de cuatro afos el
nuevo tratado de adhesion.¢n materia de pesca, porque
ya se plante6 antes del anterior. En si mismo es un pro-
ceso sobre el que es conveniente seguir hablando, seguir
marcando con seriedad qué problemas plantea para cier-
tas producciones agrarias y qué es mejor: si no querer ha-
cer nada o tomar una politica activa, si es necesario que
no hagamos nada o si es necesario hacer algo en Algeci-
ras. Estamos en esa fase. No puedo ahadir nada mas por-
que no hemos avanzado mucho mas all4 de otras discu-
siones ya historicas que me tocé soportar hace ya muchos
anos.

Hay algunas preguntas en relacién basicamente con Ca-
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narias. Realmente, no tenemos mucha precision para con-
testar alguna de ellas, pero quiza el Secretario General
Técnico podria precisar algo.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Secretario General
tiene la palabra.

El sefior SECRETARIO GENERAL TECNICO DEL
MINISTERIO DE AGRICULTURA (Carbonell Sebarro-
ja): Muy brevemente. Hay unos problemas de fijacién de
condiciones fitosanitarias para los productos salidos de
Canarias. Conocemos ese problema. Se esta tratando ese
tema en los servicios competentes. Somos conscientes de
que tenemos que aplicar la legislacién correspondiente,
conociendo la realidad de los mercados que estamos tra-
tando. Este es un tema que nos preocupa, y aungue no co-
nozco los datos con detalle, sé¢ que hay conversaciones so-
bre ello y que las unidades de sanidad vegetal lo conocen
y lo siguen.

Sobre las reglas de origen, es verdad que nos preocupa

el tema y que querrfamos unas reglas muy flexibles. Es-
tamos batallando —S. S. lo sabe— para conseguir que la
famosa regionalizacion de los contingentes entre paises
lel resto de la Comunidad desaparezca de una forma mas
rapida de lo que est4 previsto. Todo eso significarfa unas
reglas menos rigidas de lo que nos obligarfa la propia nor-
mativa comunitaria.

Sobre la libre practica, ahora mismo no puedo respon-
derle, pero, como ha dicho el sefior Ministro, estamos en-
cantados de poder precisar este tema.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el seior

Ministro.-

El seiior MINISTRO DE AGRICULTURA, PESCA Y
ALIMENTACION (Romero Herrera): Me gustaria contes-
tar a algunas de las reflexiones del sefior Ferrer, aunque
ya he replicado a alguna indirectamente sobre todo en
cuanto al éxito a corto plazo.

Yo no soy nada triunfalista en este tema. Me preocupa
lo contrario, me preocupa hacer un esfuerzo por compen-
sar opciones no realistas que se transmiten desde otros lu-
gares. Quiero decirle que acepto la participacion y la co-
laboracién para explicar a todos los Diputados muchos
de los temas, sobre todo a aquellos que tienen una mayor
ligazén con los problemas del sector. Me parece que es
una participacién altamente positiva. En ese sentido, no
me duelen prendas en hacerlo con los que sean. Dentro
de muy pocos dfas vamos a dar una explicacion sobre la
_ situacion del balance de la CEE, pero no para explicarlo
triunfalmente, sino para hacer hincapi¢ en el tema y que
conozca mejor nuestra poblacion como funcionan los me-
canismos de la Comunidad y cuales son las reglas del jue-
g0, porque ¢l conjunto de normas acumulado durante va-
rios afos es tremendo. Los agentes sociales y econémicos
no pueden conocer con exactitud todo ese paquete. Yo in-
vito a S. S. a participar en una campafa importante, que
tendra lugar dentro de unos dias, para conocer algunos

de esos mecanismos. Me parece muy bien ese tipo de
participacion.

Tengo que indicarle que algunas de las explicaciones
que he dado las ofrecemos a través de determinados res-
ponsables agrarios pertenecientes a la Administracién
central, como son las cooperativas o los gobiernos civiles.
A veces son menores que las que se hacen desde otros si-
tios y no siempre para explicar cual es el resultado para
algunos agentes econémicos. En algunas 4dreas de Catalu-
na existen demasiadas referencias a en qué medida la en-
trada en la Comunidad se plantea como un tema compe-
tencial y demasiadas pocas explicaciones sobre cuiles son
los efectos de nuestra adhesién a la CEE, a largo plazo,
profundamente beneficiosos especiaimente para Cataluna
y alguna otra Comunidad mediterrdnea. Veo poco debate
especializado. Veo mucha discusién sobre elementos com-
petenciales que deberiamos clarificar lo antes posible. Yo
también he tenido ocasion (porque aunque no soy de esa
tierra la visito con frecuencia y tengo muchos conocidos)
de hablar personalmente con mucha gente, de comprobar
que hay una gran demanda de informacién sobre temas
agrarios y que hay demasiadas informaciones de temas
que no coinciden exactamente con preocupaciones inme-
diatas en determinado colectivo. He hablado de elio con
el anterior consejero de agricultura y el nuevo. Puede pre-
guntar a ambos si no he tenido siempre esa preocupacion.

Unicamente una apreciacion mas. Las cifras que esta-

| mos manejando son estadisticas bastante depuradas. Na-

die las ha puesto en duda y, mucho menos se pueden po-
ner en duda parcialmente desde una Optica territorial,
porque son cifras elaboradas a partir de la Comunidad
Auténoma, a partir del convenio estadistico que nos su-
ministra las cifras. Cuando manejamos un indicador de
tipo medio, cada una de las Comunidades nos suminis-
tran la base estadistica a partir del convenio estadistico.
Y nadie, que yo conozca hasta ahora (de lo cual me ale-
gro, si no serfa una locura este pafs), ha puesto en duda
que sea cierta la estimacion de produccién o de campana
que nos suministran los servicios de agricultura de cada
una de las Comunidades. Este es el mecanismo que est4
funcionando desde hace tres afios y que, ademas, lo esta
haciendo correctamente. '

A partir de ahi los numeros son igual de cabezudos y
sale uno u otro resultado, que siempre son medios: me-
dios a nivel de Espana, medios a nivel de Catalufa, a ni-
vel de una provincia, etcétera. No tiene nada que ver Seu
de Urgel con Las Garrigas. Son resultados medios que
aparecen siempre a partir de este tipo de datos. No siem-
pre se utilizan, como quiere indicar S. S., con un afan de
protagonismo o de propaganda, y es bueno que transmi-
tamos también a la poblacién que no todos los dias apa-
recen desastres por todos los sitios. Es bueno también
transmitir cual es la situacion con los datos lo mas obje-
tivos posibles y, a partir de ahi, los ciudadanos, que son
adultos, que saque cada uno sus consecuencias.

A mi nadie me ha discutido las cifras; en ningun deba-
te me ponen en cuestion las cifras, y manejamos unas y
otras. Incluso le diré mas, manejamos la estimacion de
instituciones bancarias no sélo madrilefas, sino catala-
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nas, etcétera, también las altimas cifras de la bolsa de ce-
reales de Barcelona y otras muchas informaciones, y na-
die me ha planteado ninguna cuestién fundamental sobre
el tema estadistico.

Pongdmonos de acuerdo sobre las cifras y después que
cada uno piense si nos hemos quedado cortos o no, o cual
es el mensaje que debemos dar. Se puede pensar que uno
de los mensajes es mejor o peor, negativo o positivo, pero
pongamonos de acuerdo, por lo menos, en las cifras.

El tema del maiz he tenido ocasion de tratarlo anterior-
mente. A corto plazo no podemos medir los resultados de
los precios sobre temas de convenios. Hemos tenido un
mercado de cereales que, inicialmente, se pensaba que iba
a ir mas bajo de lo que result6 en el verano, pero hemos
ido creciendo. Ha habido distorsiones de encarecimiento
en dos sectores, fundamentalmente en el ganadero y ha-
rinero. Después hemos tenido una inflexién que no creo
que corresponda con el impacto del Acuerdo de Adhesién
con Estados Unidos. Tiene que ver con otras cosas que co-
noce muy bien S. S., en algunos casos con posiciones de
almacenamiento previo hecho meses antes de la entrada
de Espana en la Comunidad, con posibilidades de saber
cudl iba a ser el destino de ese maiz en determinado tipo
de mercados, que en algunos casos ha provocado una si-
tuacién econémica muy delicada para alguna entidad
operadora.

Es cierto que, afortunadamente, la bajada se ha produ-
cido después de la recoleccion, sin embargo, ello plantea
el problema de que aquel sector que ha comprado en un
posible mercado a 29 pesetas, pensando en 31,5 pesetas,
ahora se encuentra con que estan por debajo de las 29 pe-
setas, aunque éste no es el caso del area mediterranea.
Pero hay problemas de esa naturaleza. Por eso a nosotros
nos gustaria tener clarificado el abanico y saber qué pre-
cio de entrada la Comunidad estaria dispuesto a aceptar,
con qué fecha, es decir, lo antes posible. Y no s6lo de una-
manera coyuntural, sino definitiva, porque, si no, no hay
forma de ponernos de acuerdo sobre cual seria la estima-
ci6n o el flujo de la campana proxima.

En el tema de las frutas si ha habido avances. Hemos
tenido un nivel de precios mas alto. Sé que no hay una
relacion directa por el hecho comunitario, lo que pasa es
que como se le ha echado tantas veces la culpa a la Co-
munidad, hay que decir que, por lo menos, en el tema de
precios no ha ido mal. Algunas veces tiene que ver con el
hecho de que la cosecha sea mas corta, pero otras veces
tiene que ver con el crecimiento de la demanda interna,
con una mejora de la situacion econémica en los ultimos
ocho o diez meses, con un aumento del nimero de turis-
tas y, logicamente, con un encarecimiento interior, como
consecuencia de esa demanda. En algunos casos, también
tiene que ver con que han aumentado las exportaciones
en términos absolutos. Yo le daba esa referencia para de-
mostrarle que ahi no se ha producido ningin limite.

¢En qué se ha avanzado? Basicamente en la concien-
ciacion entre los agricultores, cooperativas, entre los em-
presarios que producen fruta dulce, entre otras, ademas
de los citricos, por mejorar la calidad, por promover en-
cuentros como el que se ha producido en Lérida en la pro-

pia feria, que estan reflejando el proceso de un mercado
con una dimension nueva. Ha salido un Decreto sobre re-
tirada. Hemos avanzado a nivel normativo y estamos dis-
puestos a ponerla en practica, me estoy refiriendo a las
disposiciones de este verano, de finales de septiembre. He-
mos mantenido gran actividad sobre ese sector y se han
aumentado el nimero de APAS. Lo tinico que pasa es que
nos faltan dos afos y medio para cubrir la primera eta-
pa. El sector no esta quieto. Cuando se aprobo el Decreto,
en el mes de septiembre, el sector estaba contento y pe-
dia mas productos, mas frutos y mas hortalizas, ademas
de todos los citricos, y si piden mas es porque se ha he-
cho algo. No quiero cansar a SS. SS. dandoles una rela-
cién de datos, ya que se les puede suministrar por escri-
to, incluso creo que apareceran en los préximos dias pu-
blicados, porque habra demandas sobre estos temas por
parte de alguna Comunidad.

Sobre el tema del precio del cordero ya hemos hablado
y no vale la pena insistir en ello. Ha habido entradas im-
portantes, sin embargo, ha habido mas exportaciones de
las previstas en aio y medio. No es cierto que los precios
estén mas bajos, estan por encima de los del ano pasado
por estas fechas y puedo darle las cifras que quiera. La ul-
tima semana ya est4 fijado el precio y sera por encima de
ciento y pico de pesetas. Llevan tres semanas al alza, in-
cluso en la region del Ebro. La dltima semana, con rela-
cion a ésta, ha subido casi dos pesetas y media; en esa mis-
ma zona; en otras ha subido mucho mas. Hace unas se-
manas, este Ministro conseguia en Bruselas que se toma-
ran una serie de medidas con relacion al cordero espanol,
entre ellas posibilitar la creacién de un reglamento que
regule el almacenamiento privado y otras medidas de au-
tolimitacién. Tenemos que decir en esta Comision que en
estas ultimas tres semanas se ha puesto el precio del cor-
dero por encima del que tenia el aiio pasado, cuando pen-
sadbamos que iba a seguir bajando porque ese era el ciclo
historico que tenia, especialmente hasta finales de mar-
zo. Estos son los datos que hay. Podemos jugar con cual-
quier bolsa, con un mercado o con otro, con el de Medina
del Campo, con el de Zafra, con el de Talavera o el de L¢é-
rida, pero pongamonos de acuerdo en los mercados y des-
pués podremos fijar el peso de cada uno.

Ha habido también una referencia al tema del gaséleo.
No sé sia S. S. le han pagado o no la ultima parte del ga-
séleo, lo que sucede es que el Ministerio de Hacienda va
pagando por trimestres vencidos, que es el mecanismo
que tiene establecido. Este sistema no es tan descabella-
do. El unico pais que tiene adoptado un sistema de devo-
lucién de gaséleo parecido al nuestro es Alemania, y lo
paga por afo vencido. Puede ocurrir que algunas institu-
ciones financieras no hayan dado sus bandas y sus fichas
magnéticas de manera correcta y algunos tengan proble-
mas de devolucion. Es posible que el Ministerio de Ha-
cienda tenga que considerar la colaboracion de algunas
instituciones financieras que no estan respondiendo ade-
cuadamente —hay que decirlo asi de claro— en funcién
de la evolucién de los datos, pero los 250.000 6 350.000
que lo han recibido ha sido de hecho. ;Qué queda de pa-
gar basicamente? El altimo trimestre del afio pasado, que
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estd ya en ordenacion de pago y que pueden tardar mas
‘o menos quince dfas en percibirlo. Hacienda, ademas, no
ha esperado hasta el final, sino que lo que ha hecho este
ultimo trimestre es mandar los 100.000 6 250.000 prime-
ros pagos ordenados que tenfa y esperar los otros hasta
que tuviera esas condiciones. ¢Que puede haber ajustes
en unos cuantos meses? S, pero me parece que en el tema
de evolucién trimestral no hay ejemplos en Europa, el
tnico ejemplo es el de Alemania, que lo hace anualmen-
te. Puede haber desajustes, pero queremos ayudar a corre-
gir la situacion de la peticién concreta, si hay algun pro-
blema de pagos por identificacion de la explotacién, de
la ficha o del banco. Lo que a mi me gustaria, ya que va
a hacer una campana importante el Ministerio de Hacien-
da, es que colaboraran con el tema de la difusion para
que los agricultores se acojan a la devolucién del gaséleo,
porque nos encontramos con que hay menos agricultores
que se estan acogiendo de lo que indicaban algunos cal-

culos que habiamos hecho, y éste es un problema, repito,

de difusién, aunque estéa creciendo lentamente.

En cuanto a la fiscalizacién, digamos que las obligacio-
nes fiscales tendran que asumirlas todos alguna vez. No
puede haber, como argumento permanente del campo, de
la industria, de la navegacion o de donde quiera, el mie-
do a declarar a Hacienda, porque también un pensionista
declara, o un trabajador, o un pequefio comerciante; la
mayor parte de los ciudadanos hacen sus declaraciones a
Hacienda a efectos de renta. Por tanto, no parece que ése
sea un argumento, parece mas bien que la responsabili-
dad de la participacion ciudadana serfa necesariamente
animar a que se acojan a ese beneficio, aunque esto im-
plique la posibilidad de que cojamos a alguno que no esté
al tanto de sus obligaciones fiscales. No podemos conti-
nuar con esa dptica, aparte de que no es cierto.

Nuestros agricultores, que dice que tienen tanto miedo
a declarar y a que se conociese su situacion, en relacion
con el IVA mas de 900.000 han pedido la tarjeta de iden-
tificacién fiscal. Aquf nadie pensaba hace unos meses que
pudieran pasar de 200.000 6 300.000, creian que el agri-
cultor era una persona que tenia miedo a Hacienda. El pe-
dir la tarjeta de identificacién fiscal mas de 900.000, sa-
biendo que esta excluido el Pais Vasco, Navarra y Cana-
rias, desde el punto de vista del tema del IVA me parece
una cifra importantfsima. Reflexionen a veces, con algu-
nos mitos que tenemos, sobre clichés antiguos de los agri-
cultores. (El seiior FERRER I PROFITOS: De la Admi-
nistracién.) No, de los agricultores, y exactamente
924.000 la han pedido; son bastantes.

Vamos a intentar terminar. Sobre el tema de los «in-
puts», yo creo que tendriamos que ponernos de acuerdo,
porque nosotros tenemos unas cifras sobre cual ha sido
la evolucién real de esos «inputs». Creemos que en los ul-
timos afos ha habido un descenso a la baja importante.
Este afno tenemos unos resultados de «inputs», tanto ener-
géticos como generales, muy bajos, desde luego mucho
mas bajos que los precios percibidos, 3,6 en conjunto mas
0 menos, lo cual es una referencia que no se ajusta al ni-
vel de precios percibidos medios, que le indicaba que eran

un diez y pico. Pero puedo coger la serie entera para ha-
cer la discusion de caracter general con respecto a los ti-
timos afios, porque hay personas que han descubierto ese
tema ahora y que se han olvidado en seguida de cual ha
sido la escalera de descenso de «inputs» agrarios en los
ultimos afos en Espaiia. Hace cuatro, cinco o seis afnos su-
bian tres veces en el afio el gaséleo, los fertilizantes, con
gente incluso que estaba en posiciones sindicales enton-
ces y que realmente firmaba convenios. Hay que decir las
cosas claras. Ahora estamos acotando a un nivel de déci-
mas; estamos bajando con niveles de tres y pico en «in-
puts» y con precios medios, no rentas —no he dicho ren-
tas y no esta el representante del PDP—, precios medios
del afio por encima del 10 por ciento.

Podria hablar de la remolacha y de lo que quisiera, pero
creo que es un poco tarde. No obstante, quisiera decir que
en el tema de las remolachas se plentea una cuestién de
suspensos o aprobados y otro tipo de cosas. La remola-
cha no ha ido mal este afio, ha sido una campana exce-
lente en términos medios, a pesar de que se ha dicho que
iba a ser un desastre en el Mercado Comuin, pero ha sido
una buena campafia, fuera de algunos problemas de he-
ladas al final que nadie podia prever. Voy a decirle mas:
algunas empresas, y lo puede ver, han cogido la cuota A,
la B, la Cy la D, todo lo que hubiera. No ha habido pro-
blemas con los de la cuota A, ni con los de la B, han co-
gido todo. ¢Qué quiere decir esto? Que no habia tensio-
nes. El problema que habia es que no lo cogieran, y mu-
chas de ellas han cogido a precio de A toda la produccién,
y el representante del Grupo Mixto lo conoce muy bien
porque es de esa zona y puede saber que empresa a em-
presa han cogido todo, repito, independientemente de lo
que pueda quedar con el hielo, que pueden ser 40.000
6 50.000 toneladas en determinado tipo de sitios, en los
cuales depende del tiempo o de los agricultores, que pue-
den cogerlo antes o mas tarde, y de la propia industria.
Pero en términos de resultados nadie puede decir, a pe-
sar de aquellos temores sobre el hundimiento de la remo-
lacha con el Mercado Comin, que haya habido grandes
problemas. Tenemos lo que teniamos, una referencia de
produccion que se ha mantenido, unos precios que sabia-
mos los que eran, y nadie pensaba —y yo estoy dispuesto
a hacer y compartir la hemeroteca y las declaraciones in-
cluso de algunas personas préximas a S. S.— hace un afio
y medio lo que se haria con la remolacha, y vea si ahora
mismo tiene algo que ver o no lo que decian. A mi no me
gusta traer la hemeroteca para manejar el tema porque
tengo buena memoria, y hay titulares enteros hechos por
algunas personas préximas a usted sobre el tema del hun-
dimiento de la remolacha en la reciente campaia, como
consecuencia del Tratado de Adhesién. Digo personas
préximas, no digo que haya sido S. S., pero vamos a de-
jar el tema, por lo menos entre nosotros, minimamente
claro.

Yo creo que la cuestion de los paises mediterrdaneos exi-
giria —y creo que el Secretario de Estado de la Comuni-
dad Econdémica Europea va a hacer una comparecencia
sobre eso— una reflexion de caracter general que creo que
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no tenemos tiempo de manifestar en estos momentos.

Sobre la cuota lactea, ya he hecho algunas apreciacio-
nes. Yo creo que no se podia hacer nada de eso hace tres
anos, estamos en el momento justo, y como estamos en el
momento justo, la gente nos pide mas plazos. Espero que
la colaboracion de todos los Grupos nos lleve a ser mas
rapidos, de lo cual se beneficiaria el ganadero.

No hay ningtin tipo de reduccién de cereales. De lo que
usted est4 hablando es de algo que dice la prensa, y es la
postura de la Comunidad sobre cual va a ser la préxima
propuesta de precios, que discutiremos dentro de un mes
y medio o dos meses, donde se plantea o no cudl es el pe-
riodo de intervencién de cereales. No tenemos ninguna
propuesta; por tanto, no es algo que se haya aprobado ni
que esté ya en vigor. No puedo manifestarme porque adn
no conozco oficialmente, hasta la pr6xima semana, cual
va a ser la propuesta sobre el tema de los cereales, pero
quiero invitar a S. S. a que, igual que el afio pasado, con-
venzamos a los agricultores, a los ganaderos, a los cerea-
listas, de que, con peso especifico o sin él, la cebada la
van a vender sin ningun tipo de problemas, y discutimos
duro en Luxemburgo por ese tema. Yo quiero invitarles
también a que, si es que creen que es la postura que se
va a aprobar en la Comunidad, que intentemnos conseguir
modular ese tipo de propuestas, que de momento todavia
no existen como oficiales. Por tanto, no empecemos mu-
cho antes a hablar de un tema que puede resultar o no,
que ni siquiera es una propuesta oficial, y, desde luego,
lo que pareceria grave es que, ahora que estan al comien-
zo, ya digamos lo que va a pasar, que es la historia de to-
dos los afios. No existe nada de eso. Ya veremos cudl es
la propuesta y la situacion.

En cuanto al tema de la peste de porcino africana, es-
tamos preocupados con ello, igual que con lo demas. Es-

“una oportunidad poder ganar esa batalla y estamos en

ella. Esperemos que entre todos hagamos un esfuerzo im-
portante para poder superarlo.

Quiero agradecer algunas de las apreciaciones que hace
el representante del Partido Socialista Obrero Espaiiol, y
me hubiera gustado entrar en mas profundidad en algu-
no de los temas que me plantea, pero quiza la hora en la
que estamos nos Jleva a que lo haga en otro momento.
También quiero decir que, efectivamente, en este pais hay
contradicciones entre sectores, a veces las hay entre sec-
tores cerealistas y ganaderos, y a mi me gustaria que hu-
biera interlocutores sociales que dijeran claramente, sin
intermediacion, dénde estan, porque es muy legitima la
postura de cada uno de ellos y asf conoceriamos cada una
de las posiciones. El sentido comun y la accién de cual-
quier administracién obligan a buscar puntos de equili-
brio, pero por lo menos hay que conocer los nombres y
apellidos de la oposicién, porque es normal que, si uno
presenta un producto, debe defender su producto, pero no
buscar posiciones cruzadas y hacer que personas que es-
tan en un sitio tengan que defender intereses que estan
en otro lado.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ministro. Gra-
cias, sefior Secretario General Técnico.
Se levanta la sesion.

Eran las nueve y veinte minutos de la noche.
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