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PROYECTO DE LEY

121/000058 Modificacion del articulo 50 de la Ley Organica 2/1979, de 3 de octubre,
del Tribunal Constitucional (Orgénica).

La Mesa de la Camara, en su reunion del dia de hoy, ha
adoptado el acuerdo que se indica respecto del asunto de
referencia:

(121) Proyecto de Ley.
121/000058.
Autor: Gobierno.

Proyecto de Ley Organica por el que se modifica el ar-
ticulo 50 de la Ley Organica 2/1979, de 3 de octubre, del
Tribunal Constitucional (se acompaia exposiciéon de mo-
tivos y memoria).

Acuerdo:

Encomendar dictamen, conforme al articulo 109 del Re-
glamento, a la Comisién Constitucional. Asimismo, publi-
car en el Boletin, estableciendo plazo de enmiendas, por
un periodo de quince dias héabiles, que finaliza el 1 de
diciembre.

En ejecucion de dicho acuerdo se ordena la publicacion
de conformidad con el articulo 97 del Reglamento de la
Cémara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de noviem-

bre de 1987 —P. D., El Secretario General del Congreso
de los Diputados, Luis Maria Cazorla Prieto.

Exposicion de motivos

La Ley Organica 2/1979, de 3 de octubre, reguladora del

Tribunal Constitucional, ha abierto con la figura del re-
curso de amparo una via de defensa de los derechos y li-
bertades a que se refiere el articulo 53.2 de la Constitu-
cion. No cabe duda de que detras de todo recurso de am-
paro existen no sdlo el interés individual del recurrente
en ver satisfecho el derecho fundamental que considera
vulnerado, sino también un interés general en mantener
con plena vigencia practica las libertades que la Consti-
tucion reconoce.

No obstante, como el propio Tribunal Constitucional ha
declarado repetidamente el recurso de amparo no es una
tercera instancia procesal.

Es conocido c6mo el Tribunal Constitucional se ha en-
frentado a las cuestiones procesales de modo antiforma-
lista, destacando, en este sentido, en materia de amparo
constitucional, el uso flexible del tramite procesal de

| inadmisi6n, previsto en el articulo 50 de la Ley Organi-

ca 2/1979. Ello ha permitido un acceso quiz4 excesivo
que, si bien en los primeros arios de funcionamiento del
Tribunal ha servido para crear un cuerpo doctrinal que
permite delimitar adecuadamente los requisitos de admi-
sibilidad y orientar a los ciudadanos y a los profesionales
que les asisten respecto de los criterios de las Salas del
Tribunal, hoy, concluida ya esa etapa de elaboracién doc-
trinal, aparece, sin embargo, como injustificado; el volu-
men considerable de autos de inadmision que se dictan
desvia la atencién del Tribunal de sus funciones sen-
tenciadoras.

La experiencia acumulada en los mas de seis afos de
funcionamiento del amparo constitucional aconseja,
pues, modificar el régimen de admisién de los recursos de
amparo, sustituyendo el auto de inadmisién, modo de ter-
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minacioén en la actualidad de casi las tres cuartas partes
de las demandas de amparo, por una resolucién adopta-
da con un procedimiento més expeditivo, sin alterar, en
cambio, los motivos de inadmisioén.

Por la presente Ley Organica se da nueva redaccién al
articulo 50; la modificacién consiste en establecer un pro-
cedimiento simplificado que termina por providencia de
inadmisién cuando exista unanimidad en los miembros
de la Seccién sobre la improcedencia del recurso, provi-
dencia contra la que puede recurrir en stplica el Minis-
terio Fiscal, manteniéndose el sistema vigente para cuan-
do falte dicha unanimidad.

Articulo Unico

1. Elarticulo 50 de la Ley Orgéanica 2/1979, de 3 de oc-
tubre, del Tribunal Constitucional queda redactado de la
siguiente forma:

«Articulo 50. 1. La Seccién, por unanimidad de sus
miembros, podra acordar mediante providencia la inad-
misién del recurso cuando concurra alguno de los siguien-
tes supuestos:

a) Que la demanda incumpla de manera manifiesta e

insubsanable alguno de los requisitos contenidos en los
. articulos 41 y siguientes o concurra en la misma el caso

al que se refiere el articulo 4.2.

b) Que la demanda se deduzca respecto de derechos o
libertades no susceptibles de amparo constitucional.

¢) Que la demanda carezca manifiestamente de con-
tenido que justifique una decisién sobre el fondo de la
misma por parte del Tribunal Constitucional.

d) Que el Tribunal Constitucional hubiera ya desesti-
mado en el fondo un recurso o cuestién de inconstitucio-
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nalidad o un recurso de amparo en supuesto sustancial-
mente igual, indicandolo en la providencia.

2. La providencia a que se refiere el apartado ante-
rior, que indicar4 el supuesto en el que se encuentra el re-
curso, se notificara al demandante y al Ministerio Fiscal.
Contra dicha providencia solamente podré recurrir el Mi-
nisterio Fiscal, en suplica, en el plazo de tres dias. El re-
curso se resolvera mediante auto.

3. Cuando en los supuestos a que alude el apartado
primero no hubiere unanimidad, la Seccién, previa au-
diencia del solicitante de amparo y del Ministerio Fiscal,
por plazo comun que no excedera de diez dias, podra acor-
dar mediante auto la inadmisién del recurso.

4. Contra el auto de inadmisién de una demanda de
amparo constitucional no cabra recurso alguno.

5. Cuando en la demanda de amparo concurran uno o
varios defectos de naturaleza subsanable, la Seccién lo co-
municari al recurrente, con objeto de que, dentro del pla-
zo de diez dias, pueda subsanarlos. De no hacerlo, la Sec-
cion acordara la inadmisiéon mediante providencia, con-
tra la cual no cabra recurso alguno.»

DISPOSICION TRANSITORIA
Lo dispuesto en la presente Ley Orgdnica sera de apli-
cacion a las demandas de amparo que se encuentren pen-
dientes de admisién a la fecha de su entrada en vigor.
DISPOSICION FINAL
La presente Ley Organica entrard en vigor el dia si-

guiente al de su publicacién en el «Boletin Oficial del
Estado».



