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11 LEGISLATURA 

Serie 11: 
TEXTOS LEGISLATIVOS 20 de m a n o  de 1986 Núm. 341 (d) 

(Cong. Diputados, Serie B ,  núm. 76) 

PROPOSICION DE LEY 

Sobre regulación de las atribuciones profesionales de los Arquitectos e Ingenie- 
ros Técnicos. 

INFORME DE LA PONENCIA 

PRESIDENCIA DEL SENADO 

'En cumplimiento de lo dispuesto en el artí- 
culo 191 del Reglamento del Senado, se oide- 
na la publicación en el BoLEi.ibi OFlclAL DE L A S  

CORTES GEKFAALES del informe emitido por 
la Ponencia designada en el seno de In Conii- 
sión de Presidencia del Gobierno c Intcrioi. 
para estudiar la proposición dc Ley sobre rc- 
gulación de las atribuciohcs pidcsioiialcs clc 
los Arquitectos c Ingenieros Tccnicos. 

Pa l ac io  del S e n a d o ,  19 d e  m a r z o  d e  
1986.-El Prcsidcntc del Senado, José Federi- 
co de Carvajal Pérez.-El Secretario pri mero 
del Senado, José Luis Rodríguez Pardo. 

La Ponencia designada para estudiar la pro- 
posición dc Ley sobre regulación de las atri- 
buciones prolesionalcs de los Arquitectos c I n -  
genieros TCcnicos, integrada por los señores 
don JosC. Carretero Rubio, don Angel Galán 

Cano, don Josi. María Gui.ciu R o ~ u ,  doii Car- 
los Jaramillo Kodrigucz J' don Francisco Mo- 
reno Franco, ticnc el honor de clc\,ni. ;i la Co- 
misión de Presidencia del Gobierno c Iiitci-ioi-, 
el siguiente 

I N F O K M E  

La Ponencia acuci-da rcchuziii. por i i i n \ w í n  

todas las cnniicndas piucntadaa ;i esta pi.opu- 
sición de Ley. 

mcntc su deseo de que consten en el Iiiloimc 

l os  argumentos que niuc\.cn al G i u p o  Pai'la- 
mcntario Popular a pi.cscntni. u n a  piupucstn 
de veto (enmienda núnicro 9). Dichos a i p -  
nientos son los siguientes: apclacióii gixtuita 
a la ,jurisprudencia del Tribunal Supremo en 
la Exposición de Moti\us; incoherencia ,jui-icli- 
cíi en el articulado; indcteimiinación en el 
tiempo c insul'icicncia en la Disposicióii :id¡- 

El scnoi- GLii'ciii Royo i1i;iilil'iCsILi c ~ p i . c ~ i i -  
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cional tercera; v ,  por último, posible inconsti- 
tucionalidad de la proposición de Lev. Los po- 
nentes del Grupo Parlamentario Socialista 
manifiestan su absoluto desacuerdo con este 
plantcamicnto, reservandose los argumentos 
para el debate en Comisión. 

Por último, la Ponencia constata los siguicn- 
tcs errores materiales en el texto procedente 
del Congreso de los Diputados, que, por con- 
siguiente, dcbcn ser corregidos: 

- El el preámbulo, primer párrafo, donde 
dice: «estableció los criterios básicosi), debe 
decir: «estableció el criterio básico)). 
- En el segundo apartado del preámbulo, 

donde dice: «vinieron en introducirse», debe 
decir: «vinieron a introducirsc)J. En este niis- 
rno párralb, donde dice: «sentándose conlo 
cuerpo de doctrina ,jui.ispi.udcncial los critc- 
I'¡os», debe decir: cl.ilc'l.io)). 
- En el artículo 2.-, 1 ,  c ) ,  donde dice: cpla- 

nos de labores., debe decir: «planes de la- 
bores )). 
- En el arliculo 2:,, 2 ,  segundo piiri-alb, se 

debe introducir la preposición « a »  en tres oca- 
siones, de modo que el texto queda redactado 
en los siguientes tkrminos: 

cc La facultad de elaborar provectos descrita 
en el párrafo a),  se refiere a los de toda clase 
de obras y construcciones que, con arreglo a 
la expresada legislación, no precisen de pro- 
yecto arquitectónico, a los de intervenciones 
parciales en edificios construidos que no altc- 
rcn su configuración arquitectónica, a los de 
demolición y a los de organización, seguridad, 
control y economía de obras de edificación de 
cualquier naturaleza.» 

- En el artículo 2:*, 4, segundo pirrafo, la 
palabra «normati\.a)) debe figurar en minús- 
cula. 

Palacio del Senado,  19 de marzo dc 
1986.-José Carretero Rubio, Angel Galán 
Cano, José Mana García Royo, Carlos Jararni- 
110 Rodriguez y Francisco Moreno Franco. 
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