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ORDEN DEL DIA
Preguntas:

— Del Diputado don Miguel Angel Planas Segurado, del Grupo Popular, que formula al Presidente del Go-
bierno: {Quién es el responsable de la politica econdmica del Gobierno?

— Del Diputado don Pedro Schwartz Giron, del Grupo Popular, que formula al Presidente del Gobierno:
¢Qué dificultades tiene el seiior Presidente dentro de su Goblerno para llevar a cabo las medidas politi-
cas que considera adecuadas?

— Del Diputado don José Luis Ruiz-Navarro Jimeno, del Grupo Popular, que formula al Presidente del Go-
bierno: {Es clerto, seilor Presidente, que estd previsto por su Gobierno autorizar la television privada?

— Del Diputado don Agustin Rodriguez Sahagiin, del Grupo Mixto, que formula al Goblerno: ¢Podria especi-
ficar el Gobierno qué objetivos del cuadro macroeconémico que acompaiié a la presentacién de los Pre-
supuestos mantiene en los momentos actuales?

— Del Diputado don Agustin Rodriguez Sahagiin, del Grupo Mixto, que formula al Gobierno: {Qué medidas
concretas tiene previstas poner en marcha el Gobierno en relacién con el paro juvenil?

— Del Diputado don Guillermo Kirkpatrick Mendaro, del Grupo Popular, que formula al Gobierno: {Puede
explicar el Goblerno la razdén por la que la conmemoracion del 492 aniversario de las Capitulaciones de
Santa Fe, en la provincia de Granada, se celebraron este afio con una exaltacién de las bondades del cas-
trismo cubano?

— Del Diputado don Antonio Navarro Velasco, del Grupo Popular, que formula al Goblerno: ¢Se ha realiza-
do ya algan tlpo de conversacién informal, contacto técnico, acuerdo o negociacién con la Comunidad
Econémica Europea o con sus servicios técnicos sobre el asunto de espafioles que han de pasar a inte-
grarse en las instituciones comunitarias como funcionarios?
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— Del Diputado don Antonio Navarro Velasco, del Grupo Popular, que formula al Gobterno: ¢Qué criterios
bésicos plensa seguir el Gobierno en la confeccién de las listas de futuros funcionarios que se van a pro-
poner para cubrir los puestos que corresponderén a Espaila en las instituciones comunitarias como con-
secuencia de la adhesion?

— Del Diputado don Miguel Herrero Rodriguez de Miiién, del Grupo Popular, que formula al Prestdente del
Gobierno: ¢Suscribe el Goblerno que usted preside, la opinién de su propio Partido de que «la postura
del Gobierno del PSOE es contraria a la integracién de Espaiia en la OTAN y seguird siéndolo mientras
un Congreso no lo cambies, manifestada en un acto piblico ante un delegado del pueblo soviético?

— Del Diputado don José Javier Pérez-Olivares y Pérez, del Grupo Popular, que formula al Gobierno: {Cu4l
ha sido la razén para que después de una pregunta al sefior Ministro del Interior en el Pleno del 7 de
marzo de 1984, con respecto a la destitucién del sefior Comisario de Policia de Talavera de Ia Reina (To-
ledo), se haya ablerto expediente a este funcionario?

— Del Diputado don Francisco Soler Valero, del Grupo Popular, que formula al Ministro de Educacién y
Ciencla: ¢C6mo puede justificar el seiior Ministro de Educacién la desigualdad de trato que da a los dis-
tintos sindicatos de profesores estatales de ensefianza?

— Del Diputado don José Joaquin Pedarrubla Agius, del Grupo Popular, que formula al Ministro de Cultura:
{Puede explicarnos qué motivos justificaron la adquisicién precipitada de obras de arte llevada a cabo
por la Direccién General de Bellas Artes por importe de 280 millones de pesetas con destino al Museo
Espaiiol de Arte Contemporéneo?

— Del Diputado don Manuel Diaz-Pinés Muiioz, del Grupo Popular, que formula al Ministro de Educacién y
Clencia: {Cudl es la decisidn del actual Gobierno en cuanto se refiere a la ejecucién de la Ley de crea-
cidn de la Universidad castellano-manchega?

— Del Diputado don Juan Fabra Vallés, del Grupo Popular, que formula al Ministro de Economia y Haclen-
da: ¢Es clerto que se piensan alargar los periodos de pagos de las obligaciones ya contraidas por la Ad-
ministracién, entre otras medidas, con objeto de reducir el déficit piblico en 300.000 millones de pese-
tas?

Interpelaciones urgentes:

— Del Grupo Popular sobre propdsitos de politica general en relacién con las diversas irregularidades de-
nunciadas por los medios de comunicacion sobre la gestién y dimisién del Presidente de la Comunidad
Auténoma de Murcia, sefior Herndndez Ros.

— Del Grupo Centrista sobre propésitos del Gobierno en cuestiones de politica general que afectan al archi-
piélago canario.

Proposiciones no de Ley:

— Del Grupo Parlamentario Popular, sobre prevencién de incendios en las islas Canarias («Boletin Oficial
de las Cortes Generales», nimero 3, de 18 de octubre de 1983, PNL 79-I).

— Del Grupo Mixto, sobre derogacién del nimero 18, del articulo 10, del Real Decreto 2099/1983, de 4 de
agosto, por el que se aprueba el Ordenamiento General de Precedencias en el Estado («Boletin Oficial de
las Cortes Generales», numero 4, de 8 de octubre de 1983, PNL 76-I).

(Continiia el orden del dia en el «Diario de Sesiones» nimero 117, de 3 de mayo de 1984.)
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Se abre la sesion a las cuatro v cincuenta v cinco minu-
tos de la tarde.

PREGUNTAS:

— DEL DIPUTADO DON MIGUEL ANGEL PLANAS SE-
GURADO, DEL GRUPO POPULAR, QUE FORMULA
AL PRESIDENTE DEL GOBIERNO: ;QUIEN ES EL
RESPONSABLE DE LA POLITICA ECONOMICA
DEL GOBIERNO?

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, s¢ inicia la sesion.
Empezamos con ¢l punto octavo del orden del dia, pre-
guntas orales. La primera pregunta del Diputado don
Miguel Angel Planas Segurado va a ser formulada por ¢l
Diputado don Pedro Schwartz.

El sefior Schwartz tiene la palabra.

El sefior SCHWARTZ GIRON: Senor Presidente, me
dirijo al senor Presidente del Gobierno para preguntarle
quién es ¢l responsable de la politica economica del Go-
bierno. En efecto, han aparecido una serie de contradic-
ciones entre la politica economica del Gobierno v los
portavoces que de ella hablan que nos hacen temer que
esta responsabilidad este én exceso divida.

Primeramente el programa econémico a medio v largo
plazo del Gobierno no se presentd o no se discutio aqui
en el Parlamento, porque parece que el Gobierno no que-
ria discutir este plan realizado por los servicios del Mi-
nisterio de Economia. En segundo lugar, tuvicron lugar
esas negociaciones en la sede del PSOE hace dos o tres
semanas, que todavia no sabemos por qué sc han realiza-
do y con qué fines, en las que parccia que cra el propio
PSOE el que queria hablar con las fuerzas sociales v poli-
ticas sobre la economia del Gobierno en vez de realizarse
esto en el Ministerio de Economia. En tercer lugar, ha
habido unas manifestaciones por parte del senor Presi-
dente del Gobierno en favor de un pacto social —pacto
social intervenido por el Gobierno— sobre el que sabe-
mos que el sefior Boyer no esta muy de acuerdo, no cs
partidario de que el Gobierno intervenga en pactos socia-
les. Por fin esta manana el sefor Caballero, en la Comi-
sion de Economia, se ha dirigido al Gobernador del Ban-
co de Espana diciéndole si no se podia ampliar la crea-
cion de disponibilidades liquidas, puesto que la econo-
mia espanola estaba creciendo mas deprisa de lo que se
pensaba.

¢Es, pues, cierto que hay una division ¢n la responsabi-
lidad de la politica econémica del Gobierno, sefior Presi-
dente del Gobierno?

El serior PRESIDENTE: La pregunta, scnor Presidente,
es quién es el responsable de la politica economica del
Gobierno.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Gonzalez
Marquez): La he leido, sefior Presidente, vy a ella me aten-
go.

Creo que es bueno no confundir opiniones con respon-
sabilidades. El unico matiz que puedo establecer a lo que
decia el senor Diputado es que en el Gobierno el respon-
sable de la politica economica es el Ministro de Econo-
mia, pero como la pregunta es, quien ¢s el responsable de
la politica econdomica del Gobierno, tengo que decirle
que el Gobierno mismo y su Presidente a la cabeza.

El senor PRESIDENTE: Gracias, senor Presidente.
El senor Schwartz tiene la palabra.

El senior SCHWARTZ GIRON: Senor Presidente, las
contradicciones que he notado pueden quiza calificarse
de meras opiniones. Sin embargo, a nosotros en la oposi-
¢ion nos parece que hay contradicciones de fondo en la
direccion de la economia espanola, pero sobre todo, v
siendo responsable ¢l Gobicerno entero de como va la eco-
nomia espanola, nos parece que ¢s ¢l Gobierno entero, ¢l
Gobierno socialista quien debe responsabilizarse de la
mala marcha de la cconomia espanola. Dentro de puco
pensamos presentar una interpelaciéon para que pueda
discutirse como va la cconomia espanola. Me alegro de
que el Presidente del Gobierno hava recogido sobre las
espaldas del Gobierno entero qué esta pasando con la
cconomia espanola. Por consiguiente, la discusion que
hagamos sobre su situacion actual, que no es muy buena
—no es catastrofica, pero no es muyv buena, v en esto
estaran todos de acuerdo—, es una responsabilidad que
podremos ventilar dentro de poco en esta Camara.

El senor PRESIDENTE: Ha terminado su ticmpo. El
senor Presidente tiene la palabra.

El senor PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Gonzalez
Mairquez): Muy brevemente. Yo no vov a calificar la mar-
cha de la politica economica del Gobierno. Lo que si
asumo, porque lo recordaré mas tarde —tal vez dentro
de unos meses, tal vez dentro de un ano o dentro de
dos—, es que de la marcha de la politica cconomica del
Gobierno v, por consiguiente, lo quc es atribuible al Go-
bicrno de la nacion, es responsable ¢l Gobierno. Y lo que
recordaré después es que algunas veces vamos a tener
que decir: a pesar de la oposicion de ustedes, seiores.

— DEL DIPUTADO DON PEDRO SCHWARTZ GIRON,
DEL GRUPO POPULAR, QUE FORMULA AL PRESI-
DENTE DEL GOBIERNO: (QUE DIFICULTADES
TIENE EL SENOR PRESIDENTE DENTRO DE SU
GOBIERNO PARA LLEVAR A CABO LAS MEDIDAS
POLITICAS QUE CONSIDERA ADECUADAS?

El sefior PRESIDENTE: Pregunta del Diputado don
Pedro Schwartz Giron, del Grupo Parlamcentario Popu-
lar.

El senor Schwartz tiene la palabra.

El senor SCHWARTZ GIRON: Senor Presidente, no es
a pesar de la oposicién, ni por culpa de la oposicion, el
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hecho de que el Gobierno y la nacion ticnen un problema
sin resolver, no facil de resolver, pero si grave, cual es el
problema del paro.

Nos ha llamado la atencion que el senor Presidente
hava hecho unas propucestas para combatir ¢l paro, que
no parece saber presentar a fa nacion o conseguir que la
nacion o alguien las apruebe. Recuerdo que en una entre-
vista que aparecio en la Prensa decia: «Si de mi depen-
dicra, liberalizaria la contratacion temporal». Aver en la
television oimos al senor Presidente del Gobierno inten-
tar convencer —supongo gue a los sindicalistas que escu-
chaban cn la manifestacion del primero de mavo— que
habia que modificar las Leves laborales. Mi pregunta en
este caso s la siguiente: ¢qué oposicion, qué obstaculos
encuentra el senor Presidente del Gobicerno para realizar
esto, que es la liberalizacion de las Leves laborales, que
tanto avudaria a combatir el paro? (Qué dificultades es-
ta encontrando v en qué medida podemos en la oposicion
avudarle a sobreponerse a cllas?

El senor PRESIDENTE: La pregunta exacta, senor Pre-
sidente, es: ¢que dificultades tiene ¢l senor Presidente
dentro de su Gobicrno para llevar a cabo las medidas
politicas que considera adecuadas?

El senor Presidente del Gobicerno tiene la palabra.

El scnor PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Gonzilez
Mirquez): Dentro del Gobicrno es obvio que no hav nin-
guna dilicultad, Hav un provecto de Lev en la Camara,
un provecto de Lev en tramitacion. Por consiguiente, su
aprobacion definitiva dependera de ta voluntad de fa Ca-
mara. No obstante, como sabe muy bien ¢l senor Diputa-
do, en politica, ademas de la voluntad que ¢l Gobicrno
tenga para hacer una determinada politica, un determi-
nado provecto, existen los obstaculos con los que se en-
cuentra la tarca del Gobicrno en toda sociedad pluralista
v democratica, obstiaculos que debe tener en cuenta, asi
como los condicionamicntos sociales v politicos. Lo con-
trario seria una concepeion del Gobicrno que no me atre-
veria a Hamar ni siquicra autoritaria, sino algo que va
mucho mas alla de un poder absoluto o totalitario, cosa
que os imposible en una sociedad democratica.

El senor PRESIDENTE: Gracias, scenor Presidente.
El senor Schwarts tiene la palabra.

El scnor SCHWARTZ GIRON: En aquella entrevista, ¢l
scnor Presidente decia que st a los 300.000 jovenes que
buscan su primer empleo se les preguntara si aceptaban
un contrato temporal de cinco, sicle o diez anos, no du-
darian en aceparlo.

La opinion del Presidente del Gobicrno sobre fas Leves
laborales es distinta del provecto que se esta preparando
para esta Camara v distinta de las opiniones que ¢l pro-
pio Gobicrno ha expresado, porque se quicre una libera-
lizacion mucho mas amplia.

Lo que esta clarvo es que no s la oposicion la que impi-
de la realizacion de determinadas reformas, especial-
mente laborales, sino los interlocutores que aver escu-

chaban al senor Presidente del Gobierno en Bilbao, es
decir, los sindicatos. Senor Presidente del Gobierno, no
nos eche la culpa a la oposicion, que no tenemos poder
para oponernos a los planes si estan bien concebidos,
sino a las divisiones dentro del Gobierno, a las divisiones
¢n su Partido v a las difcrencias que puede haber entre el
Gobicrno v los sindicatos.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, senor
Schwartz.
El scior Presidente del Gobierno tiene la palabra.

El senor PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Gonzalez
Marquez): Scnor Schwartz, creo que ha mezclado la pri-
mera con la segunda pregunta o, por lo menos, la prime-
ra con la segunda respuesta. No creo que les hava res-
ponsabilizado en absoluto de cual ¢s ¢l modelo de rela-
ciones industriales que existe en Espana. Dificilmente, v
en eso coincidira conmigo, responsabilizaria usted a este
Gobicrno de cual s el modelo de relaciones industriales
existentes en Espana. Lo que vo hago es darle una expli-
cacion razonable de lo que ocurre v del esfuerzo que el
Gobicrno hace para mejorar lo que ocurre, pero, natural-
mente, tenemos que atenernos al modelo, como se suele
decir, de sociedad en que estamos v en la que queremos
insertarnos.

Yo le aseguro que si hace el analisis comparativo entre
coma ¢s ese modelo de los paises de la Europa occidental
v lu gue se pretende con los provectos del Gobierno, se
sorprendera de la similitud. No se ha hecho hasta ahora,
pero va se va avanzando hacia ese modelo. que entre
otras cosas s¢ basa en algo muv importante que usted
reclamaba como la autonomia de las partes, en la nego-
ciacion de esas relaciones industriales.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, senor Presi-
dente del Gobierno.

— DEL DIPUTADO DON JOSE LUIS RUIZ-NAVARRO
JIMENO, DEL GRUPO POPULAR, QUE FORMULA
AL PRESIDENTE DEL GOBIERNO: ¢(ES CIERTO,
SENOR PRESIDENTE, QUE ESTA PREVISTO POR
SU GOBIERNO AUTORIZAR LA TELEVISION PRI-
VADA?

El scnior PRESIDENTE: La pregunta namero 3 ha sido
retivada por ¢l Grupo Popular. Pasamos a la numero 4,
que corresponde a don Jos¢ Luis Ruiz-Navarro Jimeno,
del Grupo Popular.

Tiene la palabra ¢l senor Ruiz-Navarro.

El scnor RUIZ-NAVARRO JIMENO: Gracias, scnor
Presidente.

Scior Presidente del Gobicrno, en ocasion muy recien-
te, S. S. se ha pronunciado favorablemente por ¢l esta-
blecimicnto de la television privada. ¢Puede el seiqor Pre-
sidente en esta Camara, que nos parece el foro mas ido-
nco, decirnos si ¢l Gobierno que preside, despuds del es-
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tablecimiento de la oportuna normativa, ticnde a autori-
zar la televisién privada?

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Tiene la palabra el sefor Presidente del Gobierno.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Gounzalez
Marquez): Si, senor Ruiz-Navarro.

El sennior PRESIDENTE: Muchas gracias, scior Presi-
dente.
Tiene la palabra el senor Ruiz-Navarro.

El sennor RUIZ-NAVARRO JIMENO: Hayv que felicitar-
nos vy felicitarle, senor Presidente. Felicitarnos, porque
vamos a poder tener television privada, v felicitarle, con-
cretamente a S. S., por lo que supone de rectificacion de
criterios anteriores.

Rectificar, sefor Presidente, sicmpre es de sabios, v
por eso va mi felicitacion. Pero no ¢s menos cierto que
hace escasamente tres meses, concretamente ¢l 9 de mar-
20, el Gobierno respondia a una pregunta de este Diputa-
do en los siguientes términos: Las posiciones del Gobicr-

no en este tema —en el tema de la television privada—,

como en otros, no son el resultado de improvisaciones
personales, sino la adecuada aplicacion de un programa
politico, del programa con el que los socialistas concurri-
mos a las pasadas elecciones generales. Hacia hincapic,
como va se ha subravado mas arriba, en el fortalecimicen-
to del caracter publico de la radiotelevision. Este com-
promiso electoral, v no otras supuestas actitudes, ¢s ¢l
unico condicionante a que ¢l Gobicrno se atendra para
desarrollar su politica ¢n materia de radiodifusion.

Y termina esta comunicacion del Gobierno en contes-
tacion a la pregunta de este Diputado: «No podemos con-
traer el compromiso de que en esta Legislatura se autori-
ce la television». Creo, senor Presidente, que después de
cuanto acabo de leer, esta mucho mas justificada todavia
mi felicitacion, porque al fin v al cabo s¢ vienen dando
cuenta ustedes, senores del Gobierno v del Grupo Parla-
mentario que le apoya, que ¢l programa politico clecto-
ral que ¢n su dia presentaron al pueblo espanol, no es ¢en
este aspecto, como en algunos otros, el mas idoneo para
conseguir su bienestar.

Muchas gracias, senor Presidente.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, senor Ruiz-
Navarro.
El seior Presidente del Gobierno tiene la palabra.

El senor PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Gonzalez
Maidrquez): Crei entender en su primera intervencion, al
decir que este era el lugar idoneo, como una critica im-
plicita de poderlo decir también en unas declaraciones
de prensa. Querria dejar claro por una vez, senor Presi-
dente, que tengo perfecto derecho a hacer declaraciones
a la Prensa y también a hacer intervenciones parlamen-
tarias. Como se repite mucho, creo que es logico que
quede claro.

Pero déjeme, senor Ruiz-Navarro, que le haga dos o
tres reflexiones. Es posible que me atribuva incluso per-
sonalmente la rectificacion, pero vo matizaria esto. Creo
que en su propio Grupo encontrara personas altamente
responsables que han rectificado sobre ¢sa materia, v por
consiguiente creo que es algo atribuible a entrambas par-
tes. En segundo lugar, deje que le diga también que noso-
tros hemos tenido poco tiempo para aplicar lo que pare-
ce un desco mavoritario de la poblacion espanola, v que
es verdad que otros han tenido mucho mas tiempo v
ahora claman permanentemente v para antes de aver la
television privada; que no lo han hecho nunca v la recla-
man permanentemente. Convendra usted conmigo en
que eso también es verdad. Pero ha tenido que Hegar este
Gobierno —que parece que es el «<summum» de todos los
males en relacion con los problemas de Television— pa-
ra que se decida que hava television privada en su mo-
mento oportuno. Y, finalmente, vo creo interpretar de su
pregunta un apovo para esa decision v no una critica, por
lo que aparece por lo menos implicitamente en su réplica
como una contradiccion con ¢l cumplimiento de un pro-
grama clectoral.,

Espero que usted nos hara el bencelicio de no agudizar
esa denuncia de contradiceion, sino de favorecer el inte-
rés mavoritario de nuestro pueblo.

El scnor PRESIDENTE: Gracias, senor Presidente del
Gobicrno.

— DEL DIPUTADO DON AGUSTIN RODRIGUEZ
SAHAGUN, DEL GRUPO MIXTO, QUE FORMULA
AL GOBIERNO: ;PODRIA ESPECIFICAR EL GO-
BIERNO QUE OBJETIVOS DEL CUADRO MACROE-
CONOMICO QUE ACOMPANO A [.A PRESENTA-
CION DE LOS PRESUPUESTOS MANTIENE EN
LOS MOMENTOS ACTUALES?

El scnor PRESIDENTE: Las preguntas nuamero 5, del
sefor Xicoy, v numero 6, del senor Mardones, han sido
retiradas.

Pasamos a la pregunta ndamero 7, del Diputado don
Agustin Rodriguez Sahagun, del Grupo Mixto,

Ticne la palabra ¢l senor Rodriguez Sahagun.

El senor RODRIGUEZ SAHAGUN: Gractas, senor Pre-
sidente. La pregunta es muyv sencilla. Con ocasion de la
presentacion de los Presupuestos Generales del Estado,
¢l Gobierno remitio una serie de documentos anexos en
los que se explicitaban los objetivos del cuadro macroce-
conémico para 1984 v para los anos sucesivos, 1985 v
1986, formando parte de ese llamado plan cuatrienal o
tricnal —no s¢ en realidad exactamente cual es ¢l plan
en estos momentos—. La pregunta es si a la vista de la
evolucion de las distintas variables, del mejor comporta-
miento del sector exterior durante estos meses, de las
perspectivas favorables de la cosecha gracias a las condi-
ciones climatologicas garantizadas por las tHuvias de es-
tos dias y su incidencia favorable en el crecimiento del
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producto interior bruto, y del comportamiento menos
positivo quiza de otras variables, como es ¢l tema del
paro, como es el tema de la inflacion y del déficit publi-
co, el Gobierno mantiene sus objetivos. Y, en ese caso,
qué medidas esta tomando o va a tomar para poder cum-
plir dichos objetivos de este afo y anos sucesivos, o si por
el contrario ha revisado o estan en trance de revision
algunos de esos objetivos.

El senor PRESIDENTE: Gracias, sehor Rodriguez
Sahagun.

Tiene la palabra el sefior Ministro de Economia y Ha-
cienda.

El sefior MINISTRO DE ECONOMIA Y HACIENDA
(Boyer Salvador): Sefor Presidente, senor Rodriguez
Sahagun, los elementos conocidos de la evolucion ma-
croeconomica del ano 1984 no exigen una revision de los
objetivos macroeconémicos.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, seior Minis-
tro.
Tiene la palabra el senor Rodriguez Sahagun.

El senor RODRIGUEZ SAHAGUN: Muchas gracias, se-
nor Presidente.

Yo agradezco al senor Ministro su respuesta. La verdad
¢s que vo pedia algian detalle adicional. Supongo que da
por presentes toda la documentacion v argumentaciones
de que nos dio traslado en su dia. Me permitiria, sin
embargo, hacerle algunas de las reflexiones que va en su
dia le hice, v lo hago de verdad, sefor Ministro, con afan
constructivo. No esté usted a la defensiva, que no se trata
aqui de defenderse de nada, sino de avudar entre todos.

Creo de verdad que si al final del mes de marzo esta-
mos todavia en una tasa de inflacion del 12 por ciento,
esto obliga a revisar ¢l objetivo de inflacion para este
ano; que si al final del mes de marzo se esta previendo
que puede desbordarse el déficit publico en 1984 en mas
de cien mil millones, v que si al final del mes de marzo
todavia ¢l Gobierno v el Ministro de Economia siguen
crevendo que en ¢l ano 1984 s¢ van a aumentar cn
185.000 lus puestos de trabajo, que cran los datos que
figuraban ¢n ¢l documento al que he hecho referencia,
después del comportamiento de la tasa de paro durante
estos meses, senor Ministro, me agradaria muchisimo
compartir su optimismo, pero como estan en juego los
intereses de los espanoles, lamento tener que decirle que
no lo comparto v que me gustaria que nos anadicra el
senor Ministro algunas explicaciones bien ahora, o con
ocasion de un debate, de aquellos debates que el senor
Presidente del Gobierno ofrecio sobre temas sectoriales,
en ese Pleno proximo, sin necesidad de esperar a la pre-
sentacion de los Presupuestos. Esto permitiria que todos
compartiéramos ese convencimiento v que, si no lo com-
partimos, en ese deseo de construir aportaramos quiza...

El sefior PRESIDENTE: Ha terminado su tiempo, se-
for Rodriguez Sahagun.’

Tiene la palabra el sefior Ministro.

El senor MINISTRO DE ECONOMIA Y HACIENDA
(Boyer Salvador): Sefnor Presidente, seiior Rodriguez
Sahagun, en primer lugar, desde luego doy por presenta-
do lo que esta presentado. En segundo lugar, no dudo de
su intencion contructiva. Tercero, cualquier persona que
maneje analisis de coyuntura sabe que no se pueden
cambiar los objetivos ni los cuadros por indicadores de
mes a mes. Esto tiene unas evoluciones lo suficientemete
erraticas de mes a mes como para que objetivos raciona-
les en el conjunto de un afo no se cambien cada mes por
variaciones en los indicadores.

No hay apenas datos de 1984. Apenas algunos datos
sobre sector exterior, algunos sobre paro, por otra parte
disfrazados por un cambio de sistema. Sabe S.S. que
200.000 parados que no estaban computados como para-
dos por anteriores Gobiernos, que eran supuestamente
empleados en el empleo comunitario, que eran parados
por las buenas, han pasado a ser computados como para-
dos, que es lo que eran v lo que debe figurar que son. Por
tanto, no conviene variar los objetivos. Son objetivos ra-
cionales v razonables v no hay necesidad de hacer esta
variacion.

En cuanto a los debates, hav una convocatoria en la
Comision de Economia para ¢l dia 10, hecha por un Di-
putado de uno de los Grupos de esta Camara. Alli tendre-
mos un debate sobre politica economica. Naturalmente,
¢l Gobierno esta dispuesto a que siempre que se solicite
hava un debate sobre politica econdmica.,

— DEL DIPUTADO DON AGUSTIN RODRIGUEZ
SAHAGUN, DEL GRUPO MIXTO, QUE FORMULA
AL GOBIERNO: ;QUE MEDIDAS CONCRETAS TIE-
NE PREVISTAS PONER EN MARCHA EL GOBIER-
NO EN RELACION CON EL PARO JUVENIL?

El senor PRESIDENTE: Pregunta de don Agustin Ro-
driguez Sahagun, del Grupo Mixto, que tienc la palabra.

El senor RODRIGUEZ SAHAGUN: Sefor Presidente,
la pregunta se refiere a la incidencia del paro juvenil.

Yo creo que cuando existen dos millones v medio de
parados v cuando, a pesar de las palabras que acabamos
de escuchar, el ritmo de crecimiento del paro, dejando a
un lado la variacion estacional del mes de marzo, esta
siendo como promedio de mil parados diarios, es un dato
suficientemente importante v grave como para que no
nos mantengamos en planteamientos puramente econo-
micos v estadisticos, sino que realmente tomemos con-
ciencia de la gravedad que se encarna detras de esas
cifras, v dentro de esa gravedad me preocupan especial-
mente dos cosas: el aumento que esta teniendo el tiempo
que se necesita para la recolocacion de los parados v la
incidencia que el paro tiene especialmente en la pobla-
cion juvenil.

Estamos mas o menos en 1.200.000 parados menores
de veitincinco afos, de los cuales casi un millon se en-
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cuentran en busca de su primer empleo. Esta cifra habla
por si misma y me parece que es un reto a la solidaridad
de todos, tanto mas cuanto que el paro juvenil es mucho
mas alto en Espafia que en cualquier otro pais industria-
lizado. Frente a la tasa del 11 por ciento en Alemania, el
14 por ciento en Irlanda, el 28 por ciento en la vecina
Francia, en Espafa estamos en tasas superiores al 40 por
ciento y muy préximas al 50 por ciento de la poblacién
juvenil que esta buscando trabajo. .

Desde esa perspectiva, y seguro de que comparte el
sefior Ministro de Trabajo mi inquietud por el paro juve-
nil, mi pregunta es muy concreta: ¢Qué medidas concre-
tas tiene planteadas el Gobierno para una politica de
empleo activo y contra el paro juvenil?

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Mi-
nistro de Trabajo.

El sefior MINISTRO DE TRABAJO Y SEGURIDAD SO-
CIAL (Almunia Amann): Muchas gracias. Como dice el
senor Diputado, y es evidente a la vista de las estadisti-
cas de que se dispone, el paro juvepil, sea de primer
empleo o de jévenes menores de veinticinco afos que
hayan trabajado alguna vez, es exactamente en este mo-
mento la mitad del paro total, 1.200.000 sobre 2.400.000.
Por tanto, la medida fundamental para crear empleos
que sean capaces de ofrecer trabajo a los jovenes es crear
empleo en general. No cabe la suma de medidas parcia-
les que puedan hacer frente a un colectivo que ya supone
la mitad del paro total, y hay que decir que el indice de
los primeros datos estadisticos sobre nivel de empleo y
sobre la evolucién del empleo en 1984 es alentador. Por
ejemplo, en el sector industrial, en los dos primeros me-
ses de 1984, se han creado 60.000 puestos. Hay que decir
también que esos nuevos puestos de trabajo que ya se
van creando, y que esperamos que se vayan agrandando,
a lo largo de los préximos meses en 1984 es ofrecido a los
jovenes en buena parte. Analizando la tasa de crecimien-
to del paro juvenil en el afio 1983 se ve que, a pesar del
enorme dramatismo que tiene el hecho de que haya
1.200.000 parados, en ese afo el paro juvenil crecié un 3
por ciento frente a un 10 por ciento de crecimiento del
paro total.

Por tanto, en la medida en que ya se ve un dinamismo
en la creacién de empleo, esto beneficiara mas que pro-
porcionalmente a los jovenes, a la inversa de lo que venia
sucediendo al caer la cifra de empleo, que perjudicaba de
forma mas que proporcional a los jévenes. Eso no le bas-
ta al Gobierno, y ademas de esa evolucién general, que
entendemos que es positiva y que se va a confirmar en el
futuro, hay un proyecto de Ley en esta Cdmara que in-
corpora varias medidas concretas que van claramente
dirigidas a fomentar el empleo juvenil o disminuir el
paro juvenil, como son una nueva regulacién mas flexi-
ble, mas amplia —que esperamos que tenga un resultado
mucho mas positivo que el actual— de los contratos en
practicas y formacién; la institucionalizacién de la figura
del contrato de relevo que permita sustituir a trabajado-
res proximos a la jubilacién por jévenes en demanda de

primer empleo y, en general, todas las medidas que tien-
dan a flexibilizar el funcionamiento del mercado de tra-
bajo que, légicamente, a quien més va a beneficiar en
proporcion es a los parados jovenes.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ministro.
Tiene la palabra el sefior Rodriguez Sahagun.

El serior RODRIGUEZ SAHAGUN: Gracias, sefior Mi-
nistro. Yo considero que éste es un tema cuya gravedad
es tan grande que con toda sinceridad tengo que decirle
que me parecen insuficientes las medidas que contempla
el proyecto de Ley, que ya conocia y que son las anicas
que el senor Ministro me ha referido diciendo que no hay
otras por parte del Gobierno, porque en el resto de su
intervencion se ha limitado a darme explicaciones gené-
ricas o relatarme una serie de informaciones de las que
ya disponiamos publicamente. No comparto, por otro la-
do, su optimismo, ya que por estas fechas el afio pasado
hizo unas manifestaciones parecidas sobre las que le dije
que me parecian un tanto triunfalistas y que luego el
senor Ministro tuvo que enmendar ante variaciones pu-
ramente estacionales.

En todo caso, considero insuficientes esas medidas.
Creo que hay que ir a las causas del paro juvenil, no sélo
a sus efectos. Habria que buscar, por ejemplo, una mayor
colaboracion Universidad-empresa para adecuar mas las
necesidades de la oferta y de la demanda; habria que
buscar, entre otras cosas, también la posibilidad de la
creacion de empleos publicos, especialmente dedicados a
la juventud en el area’cultural.

El seitor PRESIDENTE: Ha terminado su tiempo, se-
fnor Rodriguez Sahagun.

Tiene la palabra el sefior Ministro de Trabajo. Le que-
dan escasos segundos.

El seior MINISTRO DE TRABAJO Y SEGURIDAD SO-
CIAL (Almunia Amann): Por ello quiero decir que creo
que las medidas fundamentales son las que he referido
en mi primera intervencion. Hay otras medidas puntua-
les que se estan aplicando ya, como los convenios de
colaboracion Universidad-empresa en este mismo afo
1984. Desde luego, doy por bien recibidas todas las suge-
rencias que el sefior Rodriguez Sahagin nos hace o nos
pueda hacer en el futuro en un tema tan importante para
todos como es el de dar salida a una situacion dramatica
de paro juvenil.

Gracias, sefnor Ministro.

— DEL DIPUTADO DON GUILLERMO KIRKPA-
TRICK MENDARO, DEL GRUPO POPULAR, QUE
FORMULA AL GOBIERNO: ¢(PUEDE EXPLICAR
EL GOBIERNO LA RAZON POR LA QUE LA CON-
MEMORACION DEL 492 ANIVERSARIO DE LAS
CAPITULACIONES DE SANTA FE, EN LA PRO-
VINCIA DE GRANADA, SE CELEBRARON ESTE
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ANO CON UNA EXALTACION DE LAS BONDA-
DES DEL CASTRISMO CUBANQO?

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ministro.
Pregunta del Diputado don Guillermo Kirkpatrick
Mendaro, del Grupo Popular, que tiene la palabra.

El seiior KIRKPATRICK MENDARO: Senor Presiden-
te, seflor Ministro de Asuntos Exteriores, a nuestro Gru-
po, al Grupo Popular, no le cabe duda de que una u otra
manera, como ya ha anunciado el propio senor Ministnro
en la otra Camara, en el Senado, se esta preparando la
visita de Fidel Castro a Espania.

Desde un aspecto cultural y politico yo me permito
preguntar al sefor Ministro: ¢Como se puede explicar
que en una conmemoracion, como la del 492 aniversario
de las Capitulaciones de Santa Fe, en la localidad grana-
dina que lleva este nombre, se celebraran estas fiestas
con una exaltacion del castrismo y de las excelencias de
ese régimen hace escasamente unas semanas?

El sefior PRESIDENTE: Gracias senor Kirkpatrick.
Tiene la palabra el sefor Ministro de Cultura.

El sefior MINISTRO DE CULTURA (Solana Madaria-
ga): No entiende ¢l Gobierno ni este Ministro que el
Ayuntamiento de Santa Fe celebrara esa conmemoracion
con una exaltacion del régimen castrista cubano.

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefor Ministro.
Tiene la palabra el senor Kirkpatrick.

El senor KIRKPATRICK MENDARO: Efectivamente,
la coordinacion entre el Gobierno no parece que sea la
virtud que brille por excelencia, ya que mi pregunta diri-
gida al Ministro de Asuntos Exteriores es contestada por
el Ministro de Cultura.

El senor PRESIDENTE: Senor Kirkpatrick, ya conoce
S.S. la doctrina de esta Presidencia de que cualquier
Ministro del Gobierno puede contestar a las preguntas
que sean formuladas. Continue.

El seiior KIRKPATRICK MENDARO: En relacién con
la conmemoracion, para ilustrar al Ministro de Cultura
debo decirle que precisamente en la plaza de Espaia de
la localidad de Santa Fe hace escasamente dos semanas
tuvo lugar un acto tan importante de la soberania espa-
fiola, de los soberanos que hicieron posible el descubri-
miento de América, con la presencia de importantes dele-
gados del régimen castrista —por supuesto con el em-
bajador de Cuba en Madrid—, con el representante del
Comité Revolucionario de la localidad de Santa Fe de La
Habana, que en aquel acto fue hermanada —diran que
eso es competencia municipal, pero habia alli altos res-
ponsables del Gobierno y del Instituto de Cooperacién
Iberoamericana— con la otra localidad de Santa Fe y en
la que hubo una exaltacion de la lucha por las libertades.
Aquello parecia un barrio de la localidad de La Habana,

de tal manera que pensé que los actos que se iban a
celebrar alli iban a dar pie a la posibilidad de que aque-
llos terroristas, aquellas personas que han tenido que sa-
lir de Panama —noticia de la que todos estamos entera-
dos— en estos momentos iban a ser acogidos por aquel
régimen, puesto que se defendfan de esa manera las li-
bertades.

Esto —repito— fue posible en una localidad en la que
el pensamiento, la idea —me alegro que sea el Ministro
de Cultura el que lleve el tema— de la conmemoracién de
un acto de soberanfa espanola, como es el de las Capitu-
laciones de Santa Fe, debia inducir a celebrarse en un
ambiente bueno y positivo, porque la conmemoracion
del V Centenario del Descubrimiento de América es un
reto para todos los esparioles de cualquier ideologia poli-
tica, por lo que es evidente que hay que procurar evitar
que puedan ser manipuladas, tergiversadas y expresadas
en pequeias localidades que tienen su efecto importante
como exaltaciéon de un régimen revolucionario castrista
que no es, ciertamente, el paradigma y mejor defensa de
las libertades.

Muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefior Kirkpatrick.
Tiene la palabra el sefior Ministro de Cultura.

El sefior MINISTRO DE CULTURA (Solana Madaria-
ga): Gracias, sefior Presidente. Serior Kirkpatrick, en pri-
mer lugar lo que usted ha afirmado es competencia, sin
duda, municipal. En segundo lugar, el Ayuntamiento de
Santa Fe celebra ya desde hace tres afos un hermana-
miento con una ciudad que lleva el mismo nombre en
algunos paises del continente americano. El afno pasado
fue con Santa Fe de Nuevo Méjico, Estados Unidos, sin
que ese acto se convirtiera en una exaltacion del régimen
del Presidente Reagan. El ano anterior fue con Santa Fe,
de Colombia, sin que ese acto se convirtiera en una exal-
tacion del régimen del Presidente Belisario Betancurt, y
el ano anterior a éste en 1981, fue con Santa Fe, de la
Republica Argentina, sin que eso significara una exalta-
cion del régimen del Presidente Videla. Por tanto, quiero
decirle al sefior Kirkpatrick que esto es una competencia
del Ayuntamiento de Santa Fe, que se va a seguir ejer-
ciendo por ese Ayuntamiento, segiin me ha dicho el sefior
Alcalde, v que de aqui al afio que se celebre el V aniver-
sario del descubrimiento de América se va a tratar de
hacer por orden alfabético con todas las ciudades del
continente latinoamericano.

Quiero decirle que ese acto, que ha sido calificado de
exaltacion del régimen castrista de Cuba, fue presidido
por el Embajador del Japon, que tuvo el honor de pro-
nunciar el discurso de conmemoracion del acontecimien-
to. Dificilmente puedo creer, sefior Kirkpatrick, que el
Embajador del Jap6n en Espana sea un ferviente defen-
sor del régimen del Presidente Castro. (Aplausos. Risas.)

— DEL DIPUTADO DON ANTONIO NAVARRO VE-
LASCO, DEL GRUPO POPULAR, QUE FORMULA
AL GOBIERNO: ;SE HA REALIZADO YA ALGUN
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TIPO DE CONVERSACION INFORMAL, CONTAC-
TO TECNICO, ACUERDO O NEGOCIACION CON
LA COMUNIDAD ECONOMICA EROPEA O CON
SUS SERVICIOS TECNICOS SOBRE EL ASUNTO
DE ESPANOLES QUE HAN DE PASAR A INTE-
GRARSE EN LAS INSTITUCIONES COMUNITA-
RIAS COMO FUNCIONARIOS?

El sefor PRESIDENTE: Pregunta del Diputado don
Antonio Navarro Velasco, del Grupo Parlamentario Po-
pular.

Tiene la palabra el sefior Navarro.

El seior NAVARRO VELASCO: Muchas gracias, sefor
Presidente. ;Se ha realizado ya algun tipo de conversa-
cién informal, contacto técnico, acuerdo o negociacion
con la Comunidad Econémica Europea o con sus servi-
cios técnicos sobre el asunto de espanoles que han de
pasar a integrarse en las instituciones comunitarias co-
mo funcionarios de las mismas?

El senor PRESIDENTE: Gracias, senor Navarro.
Tiene la palabra el sefior Ministro de Asuntos Exterio-
res.

El sefor MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Moran Lopez): Serfior Presidente, como sabe muy bien el
sefior Diputado, el tema de integraciéon de funcionarios
espanoles en las Comunidades, es un tema que pertenece
al capftulo institucional y que se suele saldar al final de
las negociaciones.

No obstante, en distintas ocasiones se han tenido con-
versaciones exploratorias con altos funcionarios de las
Comunidades para conocer cuéles eran los propositos de
la Comunidad a estos efectos.

Muy recientemente, a principios de abril, ha habido
una conversacién con el jefe de personal de la Secretaria
General Técnica de la Comunidad, el cual ha informado
que ya para el Presupuesto del afo 1985 la Comunidad
tiene en cuenta la necesidad de funcionarios esparnoles y
portugueses. Cifrando el primer contingente en 306, de
todas las categorfas, desde la A.1 y A.2 a las siguientes.

En cuanto al método que considera conveniente la Co-
munidad emplear en este momento, es el del concurso,
entrando los funcionarios espanoles al principio como
eventuales y consolidando progresivamente su situacion.
Solamente los funcionarios de las categorias A.1 y A.2 no
accederan a estas plazas por concurso, sino que seran
escogidos entre los designados por los distintos paises. A
este respecto, como sabe el seiior Diputado, el 50 por
ciento de los funcionarios que alli sirven son designados
por los miembros precisamente entre funcionarios de los
distintos pafses.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ministro.
Tiene la palabra el sefor Navarro.

El seior NAVARRO VELASCO: Gracias, sefior Presi-
dente. )

Seftor Ministro, realmente asi conoce este Diputado
que el tema institucional se deja para el final. Teniendo
en cuenta que en la reunién de Ministros de Asuntos
Exteriores del 12 de marzo se establecié un calendario,
aunque ha sufrido alguna modificacién, no es menos
cierto que tanto por parte comunitaria como por parte
espafiola se mantiene todavia la fecha del 30 de septiem-
bre. Ya estamos en mayo, seftor Ministro, y es logico que
haya habido contactos de bastante aproximacién en or-
den a los funcionarios técnico-administrativo, auxiliar y
subalterno.

De hecho, se sabe que, independientemente de los co-
misarios o directores generales, los A-1, A-2 y A-3 son
negociados por las partes. Lo que a mi Grupo sorprende,
sefior Ministro, es que esa cifra de 300, que usted acaba
de dar —puesto que usted sabe igual que yo que la Co-
munidad Econémica Europea ha optado por la amplia-
cion, en lugar de por la restriccion— se lleve tan sigilosa-
mente en secreto y que tengan ustedes un funcionario
especificamente encargado de ese tema. Nos tememos
muy mucho que con ese secreto se trate de hurtar un
tema que, como hemos acordado en este Congreso, es de
Estado, de aquellas formaciones politicas con representa-
cién parlamentaria, para que establezcan sus criterios
sobre ¢l particular.

Senor Ministro, creo que es hora, después de la dltima
mocién y de las mociones que se han aprobado en esta
Camara, de hablar con honestidad de este tema y de que
este tema de los funcionarios se ponga encima de la mesa
para que las distintas formaciones politicas con repre-
sentacién parlamentaria opinen sobre el particular, por-
que, si bien es un tema institucional y final, también es
un tema importante a la hora de fijar la ubicacién que
Espana en su representacion va a tener en las Comunida-
des Europeas. Creo que es una cuestién de todos, como
reconocid usted mismo y el Secretario de Estado para las
Comunidades, y es hora ya de que ustedes pongan este
tema encima de la mesa.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Tiene la palabra el sefior Ministro de Asuntos Exterio-
res.

El seiior MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Moran Loépez): Muy escuetamente; si me da tiempo, voy
a leer, para satisfaccién del sefior Navarro, lo que son las
primeras estimaciones de la Comunidad: «Categoria A):
16 esparioles. Categoria B): 5 esparoles. Categoria C): 158
esparioles. Categoria L. A): 51 espafioles. Total de espaiio-
les: 206; portugueses: 100.

Esta es la estimacion de la Comunidad, que tendra que
ser contrastada con las propuestas y exigencias espano-
las, y que se saldara con un acuerdo al final de la nego-
ciacion.

— DEL DIPUTADO DON ANTONIO NAVARRO VELAS-
CO, DEL GRUPO POPULAR, QUE FORMULA AL GO-
BIERNO: ;QUE CRITERIOS BASICOS PIENSA SE-
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GUIR EL GOBIERNO EN LA CONFECCION DE LAS
LISTAS DE FUTUROS FUNCIONARIOS QUE SE
VAN A PROPONER PARA CUBRIR LOS PUESTOS
QUE CORRESPONDERAN A ESPANA EN LAS INS-
TITUCIONES COMUNITARIAS COMO CONSE-
CUENCIA DE LA ADHESION?

El senor PRESIDENTE: Pregunta del senor Navarro
Velasco, del Grupo Parlamentario Popular.
Tiene la palabra el senor Navarro.

El senor NAVARRO VELASCO: Muchas gracias, senor
Presidente. Senor Ministro de Asuntos Exteriores, en re-
lacién con la pregunta anterior queria formularle la si-
guiente: ¢Qué criterios basicos picnsa seguir el Gobierno
en la confeccion de las listas de futuros tuncionarios a las
Comunidades Economicas Europeas que se van a propo-
ner para cubrir los puestos que corresponderan a Espana
—206—, sin contar con aquellos que son de inferior cate-
goria a ta B, v qué criterios va a mantener el Gobierno en
ese orden de cosas?

El senor PRESIDENTE: Ticne la palabra el sefor Mi-
nistro.

El scnor MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
{Moran Lopez): El Gobierno no tiene todavia fijados defi-
nitivamente criterios. En relacion con lo manifestado an-
teriormente por el senor Navarro, creo que 8.8, va a
agradecer que le diga que éste tiene que ser un proceso
abierto en el que se llegue a una formula de consenso
social v entre los funcionarios. No obstante, pucedo ade-
lantar algunos criterios. En primer lugar, el criterio de la
eficacia. Existe un sinnumero de funcionarios espanoles
que han hecho cursos de formacion, sca en la Escucla
establecida en Espana por el Embajador Ullastres, sca
habiendo seguido cursos en la Comunidad o periodos de
trabajo. Ese sera un critero, junto con el criterio de su
competencia en los distintos aspectos, que corresponden
a las acciones de la Comunidad. Esto unido a un criterio
abierto, para no ocultar a nadie v para que nadie pueda
perder una posibilidad de empleo, enriquecedor, profe-
sionalmente, en la Comunidad, sera quiza lo que sirva
para determinar, en su momento, ¢l criterio final del Go-
bierno.

El serior PRESIDENTE: Muchas gracias. Tiene la pala-
bra ¢l scnor Navarro.

El seior NAVARRO VELASCO: Scnor Ministro de
Asuntos Exteriores: su contestacion, por su generosidad,
ambiguedad y extension, me preocupa doblemente. El
sefior Ministro ha hablado de participacion unica de se-
leecion por parte del Gobierno. S¢ que es potestativo del
Gobierno el establecer v el negociar con la Comunidad
Economica Europea los grados A-1 a A-3, v si seguimos el
sistema a la griega, incluso los concursos restringidos

también se negocian entre ambos Gobiernos, el Gabierno
y las Comunidades Econémicas Europeas. Como yo creo
que no esta en la mente del senor Ministro de Asuntos
Exteriores ni de ninguno de los dignos representantes del
Gobierno el que se pueda pensar o imaginar que uno de
los requisitos va a ser llevar ¢l carnet del Partido Socia-
lista por delante, es de prever que... (Rumores.) Perdon,
estoy hablando...

El serior PRESIDENTE: Continue, senor Navarro. Es a
la Presidencia a quien corresponde mantener el orden.

El senor NAVARRO VELASCO: Gracias, senor Presi-
dente.

Quiero decirle que para evitar cualquier tentaciéon de
ese tipo, para esa transparencia que es necesaria de
aquello que va a ser un pie y un baluarte de presente y de
futuro, porque esos funcionarios pasan a ser funcionarios
comunitarios, es necesario que usted y el Gobierno ten-
gan en los criterios de seleccion la participacion de las
formaciones politicas con representacion parlamentaria,
para que no puedan estar adulteradas las aplicaciones o
las concesiones a aquellos que estan mas o menos afectos
a unas o a otras formaciones politicas v, en todo caso,
que se reparta con la proporcionalidad que debe existir
en esta Camara. (Rumores.)

El sennor PRESIDENTE: Senor Ministro, un momento.

Ruego silencio a SS. SS.

Tiene la palabra el scior Ministro de Asuntos Exterio-
res.

El sefior MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Moran Lopez): Senor Presidente, creo que el senor Dipu-
tado no ha entendido bien mi contestacion anterior. Va-
mos a ver. Hay dos tipos de personas que pueden servir
en las Comunidades Europeas. En primer lugar, en las
categorias que no son A-1 v A-2 habra un concurso abier-
to, v no es necesario que sean funcionarios de ningun
tipo de las Administraciones espanolas para ello; habra
un concurso v se elegira. Lo que hace el Gobierno espa-
nol e¢s presentar la lista de sus candidatos. Luego hay
unas categorias, v hay una costumbre en la Comunidad,
que suelen ser designados por los Estados miembros. Na-
turalmente, éstos actuan, en la via internacional, a tra-
vés de sus Gobiernos, pero no le quepa ninguna duda al
senor Navarro de que en este tipo de categorias A-1 v A-2
no va a haber ninguna discriminacién basada en ningun
criterio politico ni de otro tipo, sino de competencia v
también en interés del funcionario. Habra funcionarios
muy competentes que quiza no consideren necesario ha-
cer un servicio unos anos en las Comunidades.

El senor Navarro puede tener, pues, la seguridad de
que se procedera, como en todos los casos, con la maxi-
ma correccion v neutralidad.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Minis-
tro.
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— DEL DIPUTADO DON MIGUEL HERRERO RODRI-
GUEZ DE MINON, DEL GRUPO POPULAR, QUE
FORMULA AL PRESIDENTE DEL GOBIERNO:
¢SUSCRIBE EL GOBIERNO QUE USTED PRESIDE
LA OPINION DE SU PROPIO PARTIDO DE QUE «LA
POSTURA DEL GOBIERNO DEL PSOE ES CON-
TRARIA A LA INTEGRACION DE ESPANA EN LA
OTAN Y SEGUIRA SIENDOLO MIENTRAS UN
CONGRESO NO LA CAMBIE», MANIFESTADA EN
UN ACTO PUBLICO ANTE UN «DELEGADO DEL
PUEBLO SOVIETICO»?

El sefior PRESIDENTE: Pregunta del sefior Herrero
Rodriguez de Minoén.
Tiene la palabra el sefior Herrero.

El senor HERRERO RODRIGUEZ DE MINON: Senor
Presidente del Gobierno, mi pregunta tiene una intencion
estrictamente informativa y, ademas, le voy a decir por
qué. Me remito a las anteriores palabras del sefior Presi-
dente del Gobierno de que es necesario distinguir, efecti-
vamente, entre responsabilidades y opiniones. Lo cierto
es que me voy a referir a unas opiniones de gran peso, y a
mi me parece légico que en un Partido tan amplio como
es el PSOE exista una diversidad de opiniones sobre
cualquier tema; pero, puesto que el Gobierno lleva meses
sin dar su opinién al respecto, yo querria pedir al Gobier-
no y a su Presidente que responsablemente nos diera su
opinion.

Los hechos ocurren el 23 de marzo ultimo. En esta
fecha aparece, en unas declaraciones a la revista «Tiem-
po», una afirmacién de la sefora Bloise, segun la cual ¢l
talante de todos los socialistas es el no entrar en la Alian-
za militar, refiriéndose a la NATO. Y el ilustre Diputado
de esta Camara y Vicepresidente de la Comision de De-
fensa, don Miguel Bueno, afirmé —por cierto, en una
pintoresca reunién, en la que el sefor Chekuolis, delega-
do de la Agencia Novosky en Espana, era presentado for-
malmente como delegado del pueblo soviético— que la
postura del Gobierno del PSOE es contraria a la integra-
cién de Espafa en la OTAN y seguira siéndolo mientras
un congreso no la cambie.

Yo lo unico que queria saber es si, responsablemente,
el Gobierno respalda la opinién de tal ilustres personali-
dades de su Partido o tiene opinién distinta, o prefiere no
dar su opinién; cualquiera de las cosas me satisfara, se-
fior Presidente.

El senor PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Pre-
sidente del Gobierno.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Gonzailez
Madrquez): Como creo que realmente el interés del sefor
Diputado es un interés puramente informativo, lo prime-
ro que querria informarle es que, ateniéndome estricta-
mente a la pregunta que he recibido, no tengo la menor
idea de dénde se saca la opinién, lo cual es bastante
obvio, y no voy a dedicar el tiempo de que dispongo a
intentar investigar si alguien en algﬁn momento, en al-

gun lugar, reunion o no del Partido, ha dicho o no exacta-
mente lo que se entrecomilla en la pregunta. Eso para
empezar.

En segundo lugar —yo creo que eso es lo que tiene
cierto interés, sobre todo para ordenar, con todo respeto
a la Mesa y a la Presidencia, este tipo de preguntas y
respuestas—, como no tengo ni idea de a que $e refiere,
lo dnico que le puedo contestar —y eso si me parece
serio contestarselo— es que el Gobierno tiene dos com-
promisos con su electorado: uno, el que consta en el pro-
grama electoral; dos, el del discurso de investidura. Todo
lo demas no es un compromiso del Gobierno, como muy
bien sabe el senor Herrero Rodriguez de Minon, que co-
noce perfectamente los sistemas parlamentarios.

El senior PRESIDENTE: Muchas gracias, senor Presi-
dente.
Tiene la palabra ¢l senor Herrero Rodriguez de Minon.

El seior HERRERO RODRIGUEZ DE MINON: Senor
Presidente del Gobierno: muchas gracias por su respues-
ta que me parece sumamente clarificadora; sabemos a
qué atenernos: al programa de su Partido y a su discurso
de investidura.

Ya sabemos que de sabios es rectificar la opinion, se-
gun antes ha reconocido el senor Presidente. Lo que si le
recomiendo, senor Presidente, es que, directamente o a
través de sus servicios, se entere realmente de lo que se
dice en la Prensa de su Partido, porque esto lo hemos
sacado de un periédico de maxima circulacion en Ma-
drid, a doble columna, y de una revista de la importancia
que tiene la revista «Tiempo»; de manera que lea mas y
sabra lo que dicen en su Partido y podra responder satis-
factoriamente a la Camara, senor Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senor Herrero. Tiene
la palabra ¢l senor Presidente del Gobierno.

El seiior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Gounzalez
Marquez): Le agradezco que atribuya a mi Partido la
gran capacidad tomo para que esa Prensa que usted lee
se considere la Prensa de mi Partido, como me parece
que ha dicho literalmente; pero, en fin, al margen de
esto, resulta dificilmente pertinente que el Presidente del
Gobierno tenga que responder de cada una de las opinio-
nes de todos los miembros de su Partido. Imaginese por
un momento que hace el ejercicio al contrario, y que el
senor Fraga tuviera que responder de todas las opiniones
de la Coalicion. Seria imposible. (Risas.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senor Presi-
dente.

— DEL DIPUTADO DON JOSE JAVIER PEREZ-OLIVA-
RES Y PEREZ, DEL GRUPO POPULAR, QUE FOR-
MULA AL GOBIERNO: ;CUAL HA SIDO LA RAZON
PARA QUE DESPUES DE UNA PREGUNTA AL SE-
NOR MINISTRO DEL INTERIOR EN EL PLENO
DEL 7 DE MARZO DE 1984, CON RESPECTO A LA
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DESTITUCION DEL SENOR COMISARIO DE POLI-
CIA DE TALAVARA DE LA REINA (TOLEDO), SE
HAYA ABIERTO EXPEDIENTE A ESTE FUNCIONA-
RIO?

El senor PRESIDENTE: La pregunta numero 13, del
senor Rico Jiménez, ha sido retirada.

Pregunta namero 14, del Diputado don Jos¢ Javier Pe-
rez-Olivares v Pérez.

Tiene la palabra el senor Peérez-Olivares.

El secnor PEREZ-OLIVARES Y PEREZ: Muchas gra-
cias, senor Presidente. (Ruinores.)

El senor PRESIDENTE: Un momento. Ruego silencio a
sus senorias. Senor Pérez-Olivares, continae.

El senor PEREZ-OLIVARES Y PEREZ: Muchas gra-
cias, scnor Presidente.

Senor Ministro del Interior: ¢cual ha sido la razon para
que, despucs de una pregunta al sedor Ministro del Inte-
rior, en el Pleno del 7 de marzo de 1984, con respecto a la
destitucion del Comisario de Policia de Talavera de la
Reina (Toledo), se le hava abierto expediente a este fun-
cionaro? Yo quisiera, de todas formas, senor Ministro
—como lo que abunda no dana— destacar que ¢en mi
pregunta digo «después de la pregunta del 7 de marzo»,
no a consecuencia de la pregunta.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, scior Perez-
Olivares.
El sefior Ministro del Interior tiene la palabra.

El sefior MINISTRO DEL INTERIOR (Barrionuevo Pe-
na). Gracias, senor Presidente.

No tengo conocimiento de que al anterior Comisario
de Talavera de la Reina (Toledo) se le hava abierto nin-
gun cxpediente con posterioridad al 7 de marzo.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias.
El senor Pérez-Olivares tiene la palabra.

El senor PEREZ-OLIVARES Y PEREZ: Muchas gra-
cias, senor Presidente.

Muchas gracias, sefior Ministro, por su contestacion,
porque me deja francamente tranquilo, v me gustaria
que tan tranquilo estuviera el senor don Antonio Bouthe-
lier, que sabe que tiene abierto un expediente adminis-
trativo con posterioridad al dia 7 de marzo, v también el
pucblo de Talavera de la Reina y la Prensa toledana, que
sabe perfectamente, ya que ha sido publicado, que se le
ha abierto expediente administrativo a este funcionario.

De todas formas, senor Ministro, con todo respeto, en
su contestacion a la pregunta anterior yo me quedé fran-
camente intranquilo porque, textualmente, y me remito
a la pagina 4709 del «Diario de Sesiones» de este Congre-
so, usted nos decia que el senor Comisario de Policia de
Talavera de la Reina habia sido destituido porque fun-
cionaba mal la Comisaria de Talavera. A mi me extrano

muchisimo —perdoneme que se lo diga—, sobre todo
que s¢ habia comprobado después de una visita de su
Jete Superior a esta comisaria; me extraid muchisimo
que se demostrase la incompetencia de un funcionario
cuatro meses antes de jubilarse, o sea, que la incompe-
tencia en toda la carrera profesional se hubiera descu-
bicrto cuatro meses antes de la jubilacion.

Por eso me temo, sefior Ministro, que en esta ocasion
—v lo digo con todo respeto v carino— también vuestra
senoria hava sido mal informado v de esta forma me
hava contestado, igual que me contestd la vez anterior.

El senor PRESIDENTE: Gracias, senor Pérez-Olivares.
El sefor Ministro del Interior tiene la palabra.

El senor MINISTRO DEL INTERIOR (Barrionuevo Pe-
na): Gracias, senor Presidente.

La pregunta del senor Diputado decia que si con poste-
rioridad a la pregunta formulada el 7 de marzo se le
habia abierto expedicnte al Comisario de Policia senor
Bouthelier. La respuesta ha sido que no tengo conoci-
miento de que con posterioridad a esa pregunta se haya
abierto ningun expediente. El sefior Comisario al que nos
referimos si tenia incoado un expediente con fecha 31 de
¢nero por orden de sus superiores. Ese expediente se ha-
bia incoado con posterioridad a unas diligencias previas
que se habian iniciado ¢l 11 de ese mismo mes. En este
momento ¢l citado expediente disciplinario ha sido con-
cluido por ¢! Instructor v se ha elevado, segin me infor-
ma la Direccion General de la Policia, la correspondiente
propuesta, estando pendiente del informe de la Asesoria
Juridica del Ministerio, y la resolucion, en su caso, co-
rresponde a la Direccion General de la Policia. Pero en
ningun caso, senor Diputado, a este Comisario del Cuer-
po Superior de Policia se le ha abierto, como esta clara-
mente acreditado en ese expediente, ningun tipo de dili-
gencia con posterioridad a su pregunta.

— DEL DIPUTADO DON FRANCISCO SOLER VALE-
RO, DEL GRUPO POPULAR, QUE FORMULA AL MI-
NISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA: ;COMO PUE-
DE JUSTIFICAR EL SENOR MINISTRO DE EDUCA-
CION LA DESIGUALDAD DE TRATO QUE DA A LOS
DISTINTOS SINDICATOS DE PROFESORES ESTA-
TALES DE ENSENANZA?

El sefior PRESIDENTE: Pregunta del Diputado don
Francisco Soler Valero, del Grupo Parlamentario Popu-
lar.

El senior SOLER VALERO: Gracias, sefor Presidente.
La pregunta escueta que formulo al sefor Ministro de
Educacion es la siguiente: ¢Cémo puede justificar el se-
nor Ministro de Educacién la desigualdad de trato que
da a los distintos sindicatos de profesores estatales de
ensenanza? Y baso esta pregunta en unos hechos tan es-
cuetos y claros que se explican por si mismos.

Los dias 19 y 20 de diciembre de 1983, FT-UGT convo-
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¢6 una huelga entre los docentes protestando contra la
normativa del concurso de traslados, sin ninguna reper-
cusion disciplinaria por parte de los é6rganos directivos
del Ministerio. Los dfas 29 de febrero y 1 de marzo, los
sindicatos independientes convocaron otra huelga vy, co-
mo consecuencia de esa huelga, el Ministerio se ha apre-
surado a ordenar el descuento de haberes de los dos dias
de huelga, descontando incluso a los docentes de Melilla
en los conceptos hasta de residencia. ;Puede explicarme,
sefior Ministro, esta diferencia de trato?

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias. El sefior Mi-
nistro de Educacién y Ciencia tiene la palabra.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA (Ma-
ravall Herrero): Sefor Presidente, cuando se formula una
pregunta y se hace como reflexion inicial sobre una desi-
gualdad de trato, tal vez cabria especificarla un poco
maés, porque uno siempre anda buscando la anécdota en
la que se pueda basar la oposicién en estas preguntas. No
hay ninguna desigualdad de trato que justificar, y todas
las huelgas, cuando sean convocadas publicamente, da-
ran lugar a retenciones de haberes.

El senor PRESIDENTE: EL Seiior Soler Valero tiene la
palabra.

El sefior SOLER VALERQ: Senor Ministro, verdadera-
mente uno-esta acostumbrado a explicaciones suyas que
realmente no sabe uno por dénde coger, pero ésta ya riza
el rizo de todo lo explicable. (Me esta diciendo acaso,
que la huelga del 19 y 20 de diciembre de 1983, convoca-
da publicamente por FT-UGT no era legal y publica y no
se realiz6? Esta huelga se realizé, fue convocada legal-
mente y no hubo descuento de haberes en absoluto.

La siguiente huelga a que he hecho referencia, del 29
de febrero y 1 de marzo, fue también publica y legal, y ha
motivado el descuento de haberes. Desde luego, ante este
tipo de contestaciones, no cabe en esta Camara mas que
hacer alguna consideracién sobre que uno se alegra, por
ejemplo, de las intervenciones del sefior Presidente del
Gobierno en esta Camara, con independencia del fondo
de las cuestiones, por su escrupuloso talante democratico
y su respeto a las formas. Y realmente usted, sefior Mi-
nistro, con esta clase de constestaciones falta al respeto a
las preguntas que hacen los Diputados y a la misma Ca-
mara, y, desde luego, este tipo de actuaciones, no la suya
en este momento, sino la que hace el Ministerio discrimi-
nando de esta manera, no tiene otro calificativo que una
actuacion totalitaria en contra de lo que dice el seror
Presidente y, desde luego, fascista.

Muchas gracias. (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE.: Sefor Diputado, le ruego que
retire la ultima palabra que ha pronunciado si no quiere
que le llame al orden.

El serior SOLER VALERO: Senor Presidente, yo siem-
pre soy muy obediente a las indicaciones de la Presiden-

cia y, por supuesto, retiro la palabra, pero me atengo al
contenido de la actuacion.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias. El sefor Mi-
nistro de Educacién y Ciencia tiene la palabra.

El sefior, MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA (Ma-
ravall Herrero): Sefor Presidente, yo intento coritestar a
los sefiores Diputados con todo respeto, y, ademas de
contestarles con todo respeto, hacerlo con todo detalle.
De tal forma, que si me da los datos de esa huelga, yo
intentaré, efectivamente, darle informacién sobre cual
fue la respuesta del Ministerio. He tomado nota de las
fechas, 19 y 20 de diciembre y 29 de febrero y 1 de mar-
zo, que debe ser la huelga del profesorado de Educacion
Fisica, si no me equivoco. Si el sefior Soler Valero tiene a
bien precisarme algo mas, pero lo cierto es que todas las
huelgas del profesorado de la ensefianza estatal, todas
cllas, daran lugar a retencién de haberes.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Minis-
tro.

— DEL DIPUTADO DON JOSE JOAQUIN PENARRU-
BIA AGIUS, DEL GRUPO POPULAR, QUE FOR-
MULA AL MINISTRO DE CULTURA: ;PUEDE EX-
PLICARNOS QUE MOTIVOS JUSTIFICARON LA
ADQUISICION PRECIPITADA DE OBRAS DE AR-
TE LLEVADA A CABO POR LA DIRECCION GENE-
RAL DE BELLAS ARTES POR IMPORTE DE 280
MILLONES DE PESETAS CON DESTINO AL MU-
SEO ESPANOL DE ARTE CONTEMPORANEO?

El senor PRESIDENTE: Pregunta del Diputado don
Jousé Joaquin Penarrubia Agius, del Grupo Parlamentario
Popular.,

Tiene la palabra el sefior Peiarrubia.

El sefior PENARRUBIA AGIUS: Gracias, sefor Presi-
dente.

¢Puede el senor Ministro de Cultura explicarnos qué
motivos justificaron la adquisicion precipitada de obras
de arte llevada a cabo por la Direccién General de Bellas
Artes, por importe de 280 millones de pesetas, con desti-
no al Museo Espanol de Arte Contemporaneo?

El seiior PRESIDENTE: Gracias. Tiene la palabra el
sefior Ministro de Cultura.

El sefior MINISTRO DE CULTURA (Solana Madaria-
ga): Muchas gracias, sefior Presidente.

El Ministro de Cultura no entiende que haya habido
precipitacién en la compra de obras de arte como ha
criticado el sefior Diputado. Lo que puede haber habido
es una urgencia en los tramites presupuestarios, dados
los meses del afo en que era cerrada la tramitacién ad-
ministrativa.
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Yo quisiera decir, senor Presidente, sefiores Diputados,
que es la primera vez que un Gobierno de este pais gasta
una cantidad tan importante en compra de obras de arte
para el Museo de Arte Contemporaneo, lo que pone de
manifiesto la voluntad del Gobierno de dotar de la mane-
ra mejor posible a todos los museos de este pais.

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefior Ministro.
Tiene la palabra el sefior Penarrubia.

El seior PENARRUBIA AGIUS: Efectivamente, sefior
Ministro, el procedimiento —usted lo ha reconocido— es
urgente. Pero, en cualquier caso, y al margen de la urgen-
cia de ese procedimiento y de la inversion de los 280
millones de pesetas, es poco usual que en menos de una
semana, concretamente del 26 de diciembre al 31 de di-
ciembre del mismo ano, se ultime una operacion de estas
caracteristicas; es sorprendente, sefior Ministro, que no
se hubiera comunicado la adquisicion previamente al Pa-
tronato de dicho Museo y cuando menos es insélito que
en una operacion de esta naturaleza, de esta envergadu-
ra, aparezcan personas vinculadas de alguna manera al
actual Vicepresidente del Gobierno; no podemos olvidar
que la propietaria de una de las galerias a las que se
compro6 un lote, de aproximadamente 13 millones de pe-
setas, esta casada con el autor de un reciente libro sobre
la vida del Vicepresidente del Gobierno, sefior Guerra, y
es sorprendente, ademas, sefior Ministro, que ocurran es-
tas cosas y otras como el famoso desfile organizado en
este mismo Museo por una persona cercana al sefior Mi-
nistro de Cultura, y es, ademas, extrano, sefor Ministro,
que esta misma persona fuera contratada para un alto
cargo directivo...

El serior PRESIDENTE: Aténgase a la cuestion, sefior
Penarrubia.

El sefior PENARRUBIA AGIUS: Me atengo a la cues-
tion, serior Presidente, pero son demasiadas circunstan-
cias. Creemos que la compra ha sido precipitada; el pro-
cedimiento, urgente; se da una serie de factores anorha-
los; no hay garantia ninguna de la adquisicion de estos
cuadros; no se ha consultado al Patronato, y en ese senti-
do el Grupo Popular esta en la obligacion de denunciar
en esta Camara estas circunstancias.

Nada mas y muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Gracias, seftor Penarrubia.
Tiene la palabra el senor Ministro de Cultura.

El senor MINISTRO DE CULTURA (Solana Madaria-
ga): Muchas gracias, senor Presidente.

Contestaré al sefior Diputado. La obra de arte no se
compré con precipitacion en el sentido a que ha hecho
referencia el senor Diputado. Est4 expuesta en el Museo
de Arte Contemporaneo desde febrero de este ano y cons-
ta -de las siguientes obras: primero, un lote procedente
del archivo del Museo, que diffciimente se puede decir
que sea precipitado; segundo lote, adquisiciones de obras

de jovenes artistas espaifoles, que habian expuesto du-
rante el aino 1983 en las salas del Museo o en las salas de
la Direccién General de Bellas Artes, por lo que dificil-
mente se puede hablar de precipitacion; tercero, ofertas
que durante el afo 1983 habia recibido ¢l Museo o la
Direccion del Museo, entre las que se incluyen obras, tan
poco precipitadas como las de Picasso, Juan Gris, Bon-
nard, Bacon, etcétera, personas todas ellas de reconocida
solvencia en el mundo de las artes plasticas, buenos pin-
tores; cuarto, un cuadro del pintor Antonio Lépez, «Li-
quidacién de un retrato», para evitar que pudiera salir
por las fronteras de este pafs, es decir, que pudiera ser
exportado.

El segundo tema es ¢l método de compra. El método
de compra de estas obras de arte ha sido el mismo que se
ha seguido siempre en la historia del Museo. Quiero ha-
cer referencia a un tema que me parece importante. El
anterior Director General de Bellas Artes, que, por su-
puesto, no formaba parte del Partido del Gobierno ni del
Gobierno que hoy gobierna este pais, en base a un dicta-
men hecho por la Direccion General de lo Contencioso y
la Asesoria Juridica del Ministerio de Cultura, dicto cla-
ramente las normas que habia que seguir para hacer es-
tas compras. Esas son las normas y los pasos que han
seguido la Direccion General de Bellas Artes y el Museo
en este caso concreto, y que constan en los archivos del
Ministerio.

Por altimo, diré que ha podido haber una falta de con-
sideracion con el Patronato y con los Servicios del Mu-
seo, ¥y que el Ministro ha reconocido piblicamente y en
privado con los propios miembros del Patronato.

Finalmente, senor Diputado, respecto a las atirmacio-
nes que ha hecho —la primera referente al Vicepresiden-
te del Gobierno y la segunda a mi persona—, le tengo
que decir, primero, que las obras de esa galeria se han
comprado durante los ultimos afos en cantidades mas
importantes que en este ano. Dificilmente se podia saber
que un dia alguien relacionado con esa galeria iba a ha-
cer una biografia del sefior Vicepresidente del Gobierno.
Y, segundo, yo no tengo la culpa, senor Diputado, de que
mi hermano esté¢ casado con una persona que pueda te-
ner la capacidad para dirigir una empresa.

Muchas gracias.

— DEL DIPUTADO DON MANUEL DIAZ-PINES MU-
NOz, DEL GRUPO POPULAR, QUE FORMULA AL
MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA: ;CUAL ES
LA DECISION DEL ACTUAL GOBIERNO EN CUAN-
TO SE REFIERE A LA EJECUCION DE LA LEY DE
CREACION DE LA UNIVERSIDAD CASTELLANO-
MANCHEGA?

El sefior PRESIDENTE: Pregunta del Diputado don
Manuel Diaz-Pinés Muioz, del Grupo Parlamentario Po-
pular.

El sefor Diaz-Pinés tiene la palabra.

El senor DIAZ-PINES MUNOZ: Gracias, sefior Presi-
dente.
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Senor Ministro de Educacion y Ciencia, ¢cual es la de-
cision del actual Gobierno en cuanto se refiere a la ejecu-
cion de la Ley de creacion de la Universidad castellano-
manchega?

El senor PRESIDENTE: El seftor Ministro de Educa-
cion y Ciencia tiene la palabra.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA (Ma-
ravall Herrero): Senor Presidente, quiero empezar dando
las gracias al sefior Diaz-Pinés por formularme una pre-
gunta que si sé de qué va, y quiero decirle que, como me
ha formulado seis preguntas sobre el mismo tema, tengo
¢l maximo interés de contestarle con toda precision vy
detenimiento.

La Ley 27/1982 —como él sabe— se aprobo sin estu-
dios ni previsiones, v desde entonces el Ministerio de
Educacion, junto con la Junta de Gobierno de la Comuni-
dad Castellano-Manchega, esta trabajando ¢n el desarro-
Ho de esta Ley, y se ha llegado a un acuerdo sobre cuatro
puntos; se esta desarrollando un programa de trabajo
sobre la ampliacion de esta Ley v la eventual aplicacion
de los centros.

El sernor PRESIDENTE: Muchas gracias.
El senor Diaz-Pinés tiene la palabra.

El senor DIAZ-PINES MUNOZ: Scior Presidente, se-
Aor Ministro; a este paso voy a seguir haciéndole muchas
mas preguntas porque este tema va a hacer que cambice
la famosa locucién de que cuando un tema se eterniza se
convierte en algo remitido «ad calendas graccas» por «ad
calendas manchegas».

Realmente, sefior Ministro, uno no comprende como la
Consejeria de Educacion, el Consejo de Gobierno de Cas-
tilla-La Mancha, presidido por su propio partido, mavo-
ritaria y hegemonicamente, en un documento fechado el
23 de febrero —va es mala suerte esa fecha también—,
resulta que hace una durisima critica, en donde llega a
llamarles a usted, sefor Ministro, al Gobierno como tal v
al propio Consejo de Ministros —lo tengo aqui— negli-
gentes.

Como veo que el seor Maravall no tiene conocimiento
de este texto de la Junta de Gobierno de la Comunidad, v
de la Consejeria —no de la «Conserjeria», como ocurre
en Agricultura— de Educacion, vov a leérselo textual-
mente. En este documento se dice que «el Gobierno re-
gional ha llegado a la conclusion de que retrasar por mas
tiempo la localizacion de los centros universitarios no
seria prudente, sino, antes al contrario, una dilacion
injustificable y, por tanto, negligente». Anteriormente di-
ce que «el Consejo de Gobierno no puede ni tampoco
desea atribuirse competencias v responsabilidades que
corresponden al Consejo de Ministros de Espana», v re-
cuerda que hace cinco anos que entré la proposicion de
Ley correspondiente en estas Cortes, y sigue demostran-
do ¢émo esta plenamente justificado lo que diriamos
que, por pura solidaridad, necesita la region castellano-
manchega.

Yo no voy a suscribir este documento de la Junta de
Comunidades porque tiene errores tan graves como pen-
sar que esa Universidad tiene una repercusion inmediata
y directa de tipo regional, cuando se creé como Universi-
dad del Estado, dotable con Presupuestos Generales del
Estado, sefor Ministro, a pesar de la poca voluntad que
habia entonces de dar fondos, como ahora de escuchar-
me. No quisiera, pues, pasar como portavoz del Gobierno
socialista de Castilla-La Mancha, pero suscribo ese docu-
mento en lo que tiene de réplica, no sé si «escuredianas,
a la actuacion del Gobierno central, en relacion con algo
que es simplemente un motivo de solidaridad, porque
hay regiones pobres, pero hay otras que no es que lo
sean, es que se las esta empobreciendo, no solo en el
terrena agropecuario v de la economia, sino culturalmen-
te, porque Castilla-La Mancha es la unica region en que
ustedes estan haciendo que no tenga Universidad, a pe-
sar del mandato de esa Ley famosa, que dota al Ministe-
rio de Hacienda v a otros Ministerios de la correspon-
diente ordenacion para que den los medios oportunos
para que la creacion sea eficaz.

Senor Maravall, usted tiene...

El senor PRESIDENTE: Ha terminado su tiempo, se-
nor Diaz-Pinés.
Ticne la palabra ¢l seaor Ministro.

El senor MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA (Ma-
ravall Herrero): Muchas gracias, seior Presidente.

Senor Diaz-Pings, vo creo que la politica universitaria
se tiene que llevar a cabo con seriedad. Hace cinco anos
vo no tenia la responsabilidad del Ministerio de Educa-
cion v Ciencia; la negligencia correspondera a quicn co-
rresponda.

Quiero decirle que cuando se crean las nuevas Univer-
sidades inglesas —a partir de 1963 fundamentalmente—,
Universidades como Essex o Warwick, se tarda, sin em-
bargo, un minimo de cinco anos, porque los estudios sc
hacen con seriedad v sin demagogia.

Desde ese acuerdo que usted ha mencionado, hemos
llegado, con la Junta de Gobierno de la Comunidad Cas-
tellano-Manchega, a los siguientes puntos: Primero. De-
rogacion del Decreto anterior sobre ubicacién de centros.
Segundo. Una Orden ministerial, a punto de salir en el
«B. 0. E.», en la cual s¢ compone de nucvo la Junta de
Gobierno de la Universidad para hacerla mas operativa v
al mismo ticmpo mas reducida. Tercero. Un Decreto de
integracion de los 17 centros va existentes. Es un Decreto
complicado v que va esta en tramite. Lo tienen las Uni-
versidades de Murcia, Alcala v las tres de Madrid que se
ven afectadas. Cuarto. Creacion de una Comision conjun-
ta entre el Ministerio v la Junta para que la Universidad
desarrolle la Ley de Reforma Universitaria, se adapte a
la dispersion de la poblacion castellano-manchega, tenga
en cuenta las previsiones demograficas, que de matricula
universitaria son, en e¢stos momentos, exactamente de
9.000 estudiantes para ¢l curso 1984-85, v trabaje sobre
titulaciones con futuro, no que creen desempleo. En los
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Presupuestos de 1984 se crea, por primera vez, una parti-
da para esta Universidad.

Finalmente, hemos nombrado un nuevo Presidente de
la Comisién Gestora, el profesor Ramos, que esta llevan-
do a cabo su tarea con mucha dedicacién.

Estos son algunos puntos, sefior Diaz-Pinés. Me imagi-
no que lo que usted desea es que la Universidad se con-
crete toda en Albacete, como fue el comunicado y la ma-
nifestacion de Alianza Popular del 10 de febrero.

El senior PRESIDENTE: Muchas gracias, senor Minis-
tro.

— DEL DIPUTADO DON JUAN FABRA VALLES, DEL
GRUPO POPULAR, QUE FORMULA AL MINISTRO
DE ECONOMIA Y HACIENDA: ¢(ES CIERTO QUE SE
PIENSAN ALARGAR LOS PERIODOS DE PAGOS
DE LAS OBLIGACIONES YA CONTRAIDAS POR LA
ADMINISTRACION, ENTRE OTRAS MEDIDAS,
CON OBJETO DE REDUCIR EL DEFICIT PUBLICO
EN 300.000 MILLONES DE PESETAS?

El sefior PRESIDENTE: Pregunta del Diputado don
Juan Fabra Vallés, que tiene la palabra.

El senor FABRA VALLES: Muchas gracias, senor Presi-
dente. Sefior Ministro, ¢es cierto que se piensan alargar
los periodos de pagos de las obligaciones ya contraidas
por la Administracion, entre otras medidas, con objeto
de reducir el déficit publico en 300.000 millones de pese-
tas?

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Fabra.
Tiene la palabra el sefior Ministro.

El sefor MINISTRO DE ECONOMIA Y HACIENDA
(Boyer Salvador): Senor Presidente, sefor Diputado, no,
no es cierto. Me alegro que traiga a colacion el tema,
sefior Diputado, porque en su momento vi en un diario
una transcripcion equivocada de la referencia del Con-
sejo de Ministros en que se traté por primera vez este
problema de las ampliaciones de crédito y del objetivo
de déficit. Aunque como error periodistico es admisible,
no dudo de que la perspicacia de S. S. lo habra corregi-
do, puesto que el no pagar una obligacién contraida no
reduce el déficit.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Minis-
tro.
Tiene la palabra el sefior Fabra.

El senor FABRA VALLES: Muchas gracias.

Estoy de acuerdo con lo que ha comentado el sefor
Ministro. Lo unico que tal vez hubiéramos esperado es
un comunicado que desmintiera esta noticia, porque des-
de luego es grave.

A nosotros en principio nos habia traido a la memoria,
habiamos llegado a comprender el porqué en algun mo-

mento se dice, incluso por parte del Presidente del Go-
bierno, que no somos oposicion. Y claro, esta en el resu-
men de toda la noticia. Y esto es lo que nosotros com-
prendiamos y pensabamos: que mas que como oposicion
nos estaban viendo como consejeros, por los diferentes
temas que se tratan; porque aconsejados ya han hablado
ustedes, por primera vez, de reducir el gasto; aconseja-
dos, han aceptado ya que el déficit es el principal proble-
ma de la economia espaiiola. Pero ahora, hagan algo; no
se limiten a repetir lo que nosotros hemos dicho antes.

Urge pasar a la accion, ya que en los tres primeros
meses del ano 1984 el déficit de Caja ha aumentado el 80
por ciento, o sea, que ha pasado de 300.000 millones de
pesetas a mas de 551.000 millones de pesetas. Aconseja-
dos, hablan ya de reducir el gasto en lugar de incremen-
tar los impuestos. Lastima que en seguir este importante
consejo hayan tardado mas de ano y medio.

Yo, desde luego, como he dicho, acepto sus explicacio-
nes de que ustedes no lo han dicho porque, de no ser asi,
tenga en cuenta que en la prictica mercantil retrasar
pagos sin dar unos intereses se llama suspensién de pa-
gos, con lo cual veo que usted ratifica que el Estado no
esta en suspension de pagos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Fabra.
El sefor Ministro de Economia tiene la palabra.

El senor MINISTRO DE ECONOMIA Y HACIENDA
(Boyer Salvador): Senor Presidente, no es que va urja
pasar a la accion, sino que estamos, efectivamente, ac-
tuando de manera continua para que se cumplan los
objetivos que nosotros mismos nos fijamos.

Estos Consejos de Ministros no han tenido por objeto
reducir gasto en abstracto —que no significa nada—, si-
no que han tenido por objeto asegurar que se cumple el
déficit que se considera el techo admisible en la Ley de
Presupuestos, es decir, el 5,5 por ciento, en términos de
contabilidad nacional, para el ano 1984. De manera que
no hace falta seguir ningun consejo innovador de la opo-
sicion. De lo que se trata es de cumplir lo que dijimos en
los Presupuestos y que ustedes consideraban en su mo-
mento que no era algo que pudiese aceptar. Por tanto,
seguimos sin admitir sus criticas al Presupuesto que
planteamos y seguimos esforzandonos por cumplir nues-
tro propio Presupuesto que, naturalmente, como todos
los Presupuestos, soporta presiones de gastos.

Como le he dicho a usted, no sirve el procedimiento de
aplazar pagos de obligaciones contraidas para disminuir
el déficit, porque el déficit objetivo se da en términos de
contabilidad nacional, es decir, de obligaciones contrai-
das, y la obligacién contraida ya, aunque se pague o no
se pague, da el mismo déficit presupuestario. Por consi-
guiente, eso no serviria para reducir de manera aparente
el déficit, sino que estaria ahi, independientemente de
que lo pagasemos o no, y se detectaria perfectamente.
Otra cosa serian los efectos de Caja.

Que el déficit haya crecido en este primer trimestre
una cifra aproximada del 84 por ciento exactamente so-
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bre el mismo trimestre de afno pasado no me preocupa
extraordinariamente, porque el ano pasado fue un ano de
Presupuesto prorrogado, por consiguiente inferior, vy,
ademas, no existian los ultimos efectos de la Ley 3/1983.
Por tanto, las tasas sobre igual periodo no dan una idea
de la marcha de crucero del déficit en el afno. Sin embar-
go, aun compartiendo la preocupacion por el deficit —
que tampoco la tengo por consejo de ustedes, sino que la
tengo por mi propia funcion—, no es tan alarmante la
evolucion del déficit como resultaria de una compara-
cion absolutamente errdnea sobre el mismo tema.

El senor PRESIDENTE: Ha terminado su tiempo, se-
nor Ministro.

INTERPELACIONES URGENTES:

— DEL GRUPO POPULAR, SOBRE PROPOSITOS DE
POLITICA GENERAL EN RELACION CON LAS DI-
VERSAS IRREGULARIDADES DENUNCIADAS POR
LOS MEDIOS DE COMUNICACION SOBRE lA
GESTION Y DIMISION DEL PRESIDENTE DE LA
COMUNIDAD AUTONOMA DE MURCIA, SENOR
HERNANDEZ ROS.

El sefnor PRESIDENTE: Vamos a pasar al punto sépti-
mo del orden del dia, interpelaciones urgentes, una vez
terminado este turno de preguntas.

Interpelacion del Grupo Popular sobre propositos de
politica general en relacion con las diversas irregularida-
des denunciadas por los medios de comunicacion sobre
la gestion y dimision del Presidente de la Comunidad
Autonoma de Murcia, senor Hernandez Ros. Para la de-
fensa de dicha interpelacion, tiene la palabra por diez
minutos el senor Calero.

El senor CALERO RODRIGUEZ: Senoras v senores Di-
putados, la interpelacion al Gobierno que, ¢n nombre del
Grupo Popular v como Diputado a Cortes elegido con los
votos de los ciudadanos de la region de Murcia, voy a
defender a continuacion, intenta superar los estrechos
limites de las anécdotas, por muy escabrosas que éstas
puedan ser. No es mi intencion, por tanto, detenerme en
el relato de los hechos que han determinado la crisis del
Gobierno socialista de la region de Murcia v la ulterior
sustitucion de su Presidente. Los medios de comunica-
cion social de ambito nacional han dado cumplida v ex-
tensa referencia de esos hechos, medio esperpénticus,
medio ridiculos, increibles en algunos casos, v casi siem-
pre capaces por si solos de despertar vergiicnza ajena en
quienes creemos que la politica es una actividad humana
que ha de encuadrarse en las coordenadas de la honradez
y de la eficacia. Todo el pueblo espanol ha tenido conoci-
miento durante estas ultimas semanas de una situacion
que los murcianos conociamos, sufriamos y estdbamos
continuamente denunciando desde hace cinco anos.

Sc¢ ha sabido durantes estos ultimos meses, v ha produ-
cido enorme sorpresa, un conjunto de irregularidades,

ineficacias y turbiedades que a los ciudadanos de Mur-
cia, por estar habituados a su continua contemplacion,
no tenian la virtualidad de sorprendernos, porque hace
cinco anos que ¢l pueblo de Murcia estaba denunciando
una gestion politica descabellada, megalomana, costosa,
derrochadora y de todo punto ineficaz, que machacona-
mente, obstinadamente, sin atender a criticas ni razona-
mientos, emprendian los dirigentes del Partido Socialista
en la region de Murcia. Desde hace cinco anos hemos
asistido indignados a las esperpénticas iniciativas de
unos dirigentes socialistas iluminados.

Hemos visto como se dilapidaba el dinero publico en la
inversion de una técnica revolucionaria para fabricar el
pimenton. Y esto en Murcia, donde hace muchas genera-
ciones la iniciativa privada murciana sabe fabricar el
mejor pimenton del mundo v venderlo en los mercados
de otras naciones mediante una buena v organizada red
de exportacion,

Al parccer las téenicas revolucionarias, no solo no son
bucnas para las sociedades, va que las crispan primero v
las aburren despu¢s, sino que tampoco son buenas para
¢l pimenton, en cuanto a que ese revolucionario pimen-
ton socialista curiosamente pierde su color rojo v se vuel-
ve blanco como la pared v origina que en el pucrto de
Nueva York se produjese un deje de cuentas de mas de
ochenta millones de pesetas, ochenta millones de pesetas
que son de dinero piblico, de los espanoles al fin v al
cabo. .

Ademas, desde hace mas de cinco anos los murcianos
hemos asistido al intento de creacion de un sector pabli-
co regional de indole demencial. Hemos visto como se
destinaban decenas de millones de pesetas a constituir
una empresa para la explotacion de criaderos de langos-
tinos. Empresa, por cicto, que tras su fracaso tecnologi-
co, su desastre financiero v algun que otro pleito solven-
tado por la Audiencia Territorial de Albacete, esta en la
actualidad en liquidacion. Demos gracias a Dios a que
esta en liquidacion. Los millones perdidos, las decenas
de millones de pérdidas pagados por los contribuventes,
que ha derrochado la Administracion socialista murcia-
na, que se los lleve el diablo. Esta bien liquidada v cerra-
da ¢sa empresa que, mas que un criadero de langostinos,
se habia convertido en un criadero de deudas v de plei-
tos.

No creo que sea necesario, porque SS. 88, ticnen va
conocimiento de cllo, que me reficra a los geniales
provectos de un tren aéreo para unir Murcia con Molina
de Segura; o las iniciativas publicas en el cultivo v explo-
tacion de las tapenas: o las subvenciones del Gobierno
socialista murciano al pretendido inventor del motor de
agua; o las técnicas de aprovechamiento de la energia
sismica. Y muchos mas disparates que a fuerza de ser
cotidianos llego un momento que dejaron de indignar a
los murcianos para producirles primero una sonrisa de
desprecio v mas adelante una continua causa de hilari-
dad v regocijo. Y es que cuando va hace anos superamos
la indignacion que nos producia la certeza de que ni los
dirigentes socialistas podian llegar a mas, ni Murcia po-
dia Hegar a menos, el vicjo pueblo murciano hizo una vez
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mas alarde de su barruquismo y convirtio sus criticas a
la gestion politica en graciosisimos chistes v chascarri-
llos que se contaban a viva voz en los mercados, en las
tertulias, ¢n los barces, en las tabernas v en los graderios
de La Condomina. Porque senores del Gobierno, cuando
los que estan en ¢l poder hacen oidos sordos a las criticas
del pueblo, éste se enconge de hombros v comicnza a
contar chistes,

En otro orden de cosas, el pueblo espanol se ha visto
sorprendido durante estos ultimos meses ante las noti-
cias de que el Gobierno socialista de la region de Murcia
pretendia subir el sueldo de sus altos cargos en un 18 por
ciento v ¢l de su Presidente en un 34 por ciento. Las
centrales sindicales, soprendidas ¢ indignadas, protesta-
ron, afirmando que no se podia exigir a los trabajadores
que negociaran los Convenios colectivos con un limite
del 6,5 por ciento en la subida de su renta salarial, mien-
tras que los dirigentes socialistas, haciendo caso omiso
del articulo 2. de la Lev de Presupuestos Generales del
Estado, pretendian un incremento del 18 v del 34 por
ciento.

Tambi¢n se sorprendio ¢l pueblo espanol ante los su-
puestos de que muchos cargos de la Comunidad Autono-
ma estaban ocupados por personas que casualmente son
parientes, amigos o comilitantes de los dirigentes socia-
listas murcianos. Hubo sorpresa cuando se hablo de ne-
potismo, enchufismo v amiguismo.

Pues bicn, seforas v sefores Diputados, tampoco sobre
los sueldos ni sobre la contratacion de personal de la
Comunidad Autéonoma hubo sorpresa en el pueblo nur-
ciano. Al resto del pueblo espanol podia sorprenderle la
noticia; a los murcianos no. Hace cinco anos que va esta-
bamos padeciendo estos sueldos v retribuciones comple-
mentarias escandalosas que a si mismos se habian fijado
los dirigentes socialistas. Hace ya varios anos que estaba-
mos denunciado el derroche, ¢l afan de ostentacion, el
lujo asiatico, ¢l excesivo gasto en coches oficiales, la dila-
pidacion en actos como la toma de posesion del Presiden-
te, que costo mas de cinco millones de pesetas v que fue
una vergonzosa parafernalia, cuando podia haber toma-
do posesion en su despacho perfectamente, v a cuvo acto
no asistio la Coalicion Popular por no estar de acuerdo
con este derroche, y que por cierto la misma Prensa que
anunfiaba esta dilapidacion nos llamaba maleducados a
los de Coalicion Popular por no asistir a esta paralerna-
lia. Nosotros preferimos en cualquier caso ser maleduca-
dos a colaborar ¢en el derroche del dinero publico.

Hace cinco anos que conociamos v estabamos conti-
nuamente denunciando todas cestas distorsiones ¢n la
gestion publica de los intereses murcianos. Hace cinco
anos que coexistiamos con este socialista estilo ético de
gobernar. Comprenderan, pues, senorias, que aunque el
resto del pueblo espanol le causara sorpresa, ¢l puceblo
murciano, al estallar definitivamente el escandalo, esta-
ba va mas alla de la perplejidad y mas aila del asombro.
Estaba en el escepticismo, en la ironia v en el amargo
sabor del sarcasmo v del desprecio.

Sin embargo, no crean .8S.S8S. que era solamente
Alianza Popular, v mas tarde los Partidos coaligados v la

Prensa, los que durante estos cinco anos de gobierno so-
cialista en la region de Murcia han estado denunciando
todas estas irregularidades, ineficacias, derroches y ridi-
culeces. No, ni mucho menos. No seria justo dejar de
senalar aqui que en estas criticas Alianza Popular no ha
estado sola. Ha habido también algunos hombres del
Partido socialista que no han podido contener su repug-
nancia ante la sorprendente gestion del Gobierno socia-
lista. A modo de ejemplo voy a citar algunos de ellos. En
1981, al Senador socialista Pérez Fernandez denuncio pu-
blicamente corruptelas, nepotismos, amiguismos, inefi-
cactas, derroches v dilapidaciones del Partido Socialista,
de la region de Murcia. El escandalo publico fue notable,
El Senador fue expulsado del Partido Socialista Obrero
Espanol. Tambi¢n por aquellas fechas, incluso antes, el
Scnador socialista Martinez Ovejero, hoy por cierto ilus-
tre asesor del senor Ministro de Transportes, expuso pu-
blicamente su discrepancia a la disparatada gestion so-
cialista en la region de Murcia. También hubo un gran
escandalo publico v también este Senador fue expedien-
tadu v suspendido de militancia en el Partido Socialista
Obrero Espanol. Vov a mencionar va solamente a don
Ciriaco de Vicente. El también fue discrepante. El resul-
tado de su labor critica al Gobierno socialista de la re-
gion de Murcia es evidente. Tras de haber sido Diputado
por Murcia en 1977 v en 1979, en la actual legislatura es
Diputado por Salamanca.

El senor PRESIDENTE: No haga juicios de intencio-
nes, senor Diputado. Continue.

El senor CALERO RODRIGUEZ: Procuraré cvitar los
juicios de intenciones, si es posible, sefior Presidente,
despojarse de la subjetividad que todo ser humano lleva
consigo ante todo esto.

Ante la enorme fortaleza del ex Presidente de la Comu-
nidad Auténoma de Murcia, que eliminaba Scnadores,
que alejaba de su entorno a ilustres v criticos Diputados
socialistas, que suspendia impunemente agrupaciones
socialistas enteras, como ocurrio en Alcantarilla o en Mo-
lina de Segura,-comprenderan S8.S8S. que ¢l puceblo
murciano se preguntara si el ex Presidente de la Comuni-
dad Autonoma gozaba de fuertes apoyos en Madrid. Era
logico que se pensase que ¢l ex Presidente estaba ahi
porque habia sido puesto v lo mantenia el Secretario
General del Partido Socialista Obrero Espanol.-

E!l senor PRESIDENTE: Ha terminado su tiempo. Le
rucgo que acabe.

El senor CALERO RODRIGUEZ: Termino abreviando
en la medida de lo posible.

El sefior PRESIDENTE: En un minuto, seiior Diputa-
do.

El seior CALERO RODRIGUEZ: Pucs bien, nos pre-
guntabamos qui¢n apoyaba realmente al ex Presidente,
maxime teniendo en cuenta que el actual Secretario del
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Presidente del Gobierno espaiol, sefior Feo, fue durante
una larga temporada Jefe del Gabinete del hoy ex Presi-
dente de la Comunidad Auténoma de Murcia.

Y sintetizando para cumplir los deseos y las reglas fle-
xibles que marca el Presidente de la CAmara, voy a sefia-
lar que esta crisis de la Cmunidad Auténoma de Murcia
tiene una dimension de Partido, porque es una crisis del
Partido Socialista en la cual no voy a entrar; tiene una
dimensison regional, en la cual tampoco puedo entrar,
porque ha sido ya debatida en la Asamblea Regional de
Murcia, pero tiene también unas dimensiones de Estado
—y estoy sintetizando muchisimo— unas dimensiones
de Estado importantes. Si, como decia Ortega y Gasset,
la nacion esta siempre haciéndose o deshaciéndose o esta
ganando adhesiones o las esta perdiendo, segin que su
Estado represente o no, a la fecha, a una empresa vivaz,
sefores socialistas, la generacion del 77, los politicos que
hemos accedido a este servicio publico en la democracia,
estamos ofreciendo al pueblo espanol, a la nacién espa-
nola, desde el Estado y desde otras instituciones del Es-
tado, un proyecto vivaz y sugestivo de convivencia, un
proyecto de empresa comun atrayente y seductor, que es
la creacion del Estado de las Autonomias. Pues bien, este
reto de los politicos tiene que verse reforzado en aquellas
regiones sin tradicién autonémica por la creacién de una
conciencia regional que se cimenta en la demostracion
de que las autonomias funcionan con eficacia. Es decir, y
en pocas palabras, sélo si las autonomias demuestran su
eficacia en aquellas regiones sin tradicion autonémica, el
pueblo espaiol se adherira a este sugestivo proyecto de
empresa en comun que le esta proponiendo la clase poli-
tica.

Asi las cosas, es lo cierto que la advertencia murciana,
los escandalos y los disparates que han rodeado la crisis
del Gobierno socialista de la region de Murcia, ha origi-
nado que se adopte por muchos una actitud critica no
sobre el modelo, sefior Ministro, sino sobre la marcha de
las autonomias.

Medidas concretas. ¢Qué haccer, pues —y estoy sinteti-
zando, sefor Presidente, siguiendo sus orientaciones—,
qué hacer, pues...

El sefior PRESIDENTE.: Le ruego termine.

El sefior CALERO RODRIGUEZ: Voy terminando ya,
sefor Presidente. ¢Qué pueden hacer, los poderes del Es-
tado para reparar el dano causado? En principio, la gen-
te de Murcia estamos tratando de demostrar a Espana
que esta no es una crisis de Murcia, sino una crisis de los
socialistas de Murcia. Pero, ¢qué se puede hacer? Noso-
tros proponemos tres tipos de medidas, que someto a la
contemplacién del sefior Ministro de Administraci6n Te-
rritorial. En primer lugar, como medidas polfticas, dejen
ustedes de apoyar desde el Estado disparatados proyec-
tos anteriores —y me refiero al apoyo a una empresa
como Promural, a través de Endiasa, empresa del INI
que esta aportando 160 millones de pesetas— como me-
didas legislativas que ya conoce el sefior Ministro, cum-
pliendo el programa de Gobierno y las palabras del Pre-

sidente del Gobierno del 20 de septiembre de 1983 en el
discurso sobre el estado de la nacién. Es necesario desa-
rrollar el bloque de Leyes contenido en el articulo
149.1.18 de la Constitucién; es necesario, sobre todo, pa-
ra poder exigir responsabilidades presupuestarias, finan-
cieras y posiblemente contables, y no sélo politicas sino
también funcionariales.

En segundo lugar, sefior Presidente y seiores Diputa-
dos, en cuanto a medidas judiciales, no crean que vamos
a pedirlas, porque es conocido el celo del ministerio fis-
cal, ya esta suficientemente citado en esta materia y ya
ha intervenido convenientemente en cuanto a problemas
de posibles sobornos, cohechos, etcétera, desde el punto
de vista juridico-penal.

Finalmente, s6lo quiero decir que el desarrollo del arti-
culo 153, d) de la Constitucion establece un control de la
actividad de los érganos de las Comunidades Auténomas,
que se incentive el ejercicio del control por el Tribunal
de Cuentas de las cuentas econémicas y presupuestarias
de la Comunidad Auténoma de Murcia.

Y termino ya, sefiores miembros del Gobierno. En esta
interpelacion, como han visto —y si hubiera podido de-
sarrollarla con mas flexibilidad hubiese dicho mas co-
sas—, dentro de esta linea no me he limitado a preguntar
qué medidas politicas se piensan adoptar. Estoy dispues-
to a dialogar con el senor Ministro, y ya fuera del limite
del tiempo quiero decirle las que consideramos oportuno
desarrollar. También les he sefialado la importancia de
una profunda reflexién de Estado sobre la marcha de las
autonomias. Ustedes tienen ahora la responsabilidad de
gobernar, a ustedes les corresponde tomar o no las deci-
siones; en base a su mayoria podran ustedes desechar las
propuestas de la oposicion. Piensen, sin embargo, que ¢n
este caso concreto no solo el pueblo murciano, sino todo
el pueblo espaniol les contempla, porque ademas de que
todo el mundo es consciente de la necesidad de que la
ética impere en la gestion de los asuntos publicos, el
pueblo espanol sabe que cuanto mas diferenciada y plu-
ralista es una sociedad, mas depende para su pervivencia
del normal funcionamiento de sus instituciones. (Aplau-
sos en los bancos de la derecha.)

El senior PRESIDENTE: Lamento mucho, sefior Calero,
que su Portavoz no le haya informado de los acuerdos de
la Junta de Portavoces de esta mafana en relacion con el
estricto cumplimiento del tiempo, dado el orden del dia
tan amplio que tenemos. Por consiguiente, no son atri-
buibles las reiteradas alusiones a la falta de flexibilidad
a la Presidencia, sino a un acuerdo de la Junta de Porta-
voces, por lo que el Presidente le ha indicado que se le
termina su tiempo.

El sefior CALERO RODRIGUEZ: Agradezco...

El sefior PRESIDENTE.: Siéntese, senor Calero.

Tiene la palabra el sefior Ministro de Administracion
Territorial.

El senor MINISTRO DE ADMINISTRACION TERRI-
TORIAL (de la Quadra-Salcedo Fernandez del Castillo):
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Serior Presidente, deberia empezar por decir que, en efec-
to, las palabras de S. S. ponen de manifiesto que al final
se ha quedado en la anécdota, lamentablemente, y no
hemos sido capaces de averiguar el porqué de traer este
asunto a la Cdmara, porque realmente todos los temas
que se han planteado son temas cuyo ambito de conoci-
miento, cuyo ambito de debate es precisamente el ambi-
to de la Comunidad Auténoma, como S. S. debe conocer
perfectamente.

¢Es que no le queda gente en Murcia al Grupo Popular
para plantear esos temas en el ambito de la Asamblea
Legislativa de esa Comunidad Autornioma? ¢ Es que hemos
hecho un Estado de las Autonomias: para que el control
de la labor de los Consejos de Gobierno se haga desde el
Gobierno de la Nacion? ¢Es que tiene sentido que se nos
pida el control desde el Gobierno o desde esta Camara de
los actos de las Comunidades Auténomas cuando son de
un signo politico determinado y en cambio no se pida el
control de los actos de los Consejos de Gobierno de otras
Comunidades Auténomas también en crisis, como la Co-
munidad de Cantabria o de Galicia, cuando son de otro
signo politico?

Senores, ante todo se impone una cierta seriedad. Se
impone, en primer término, que tengamos una concep-
cion respetuosa con el significado del Estado de las Auto-
nomias, que es justamente un ambito de autonomia, de
gestion, de control politico, etcétera; no, la actitud del
Grupo Popular tratando de aprovechar un incidente ais-
lado en una Comunidad Autonoma, de la importancia
que tenga, pero un incidente en todo caso totalmente
superado, procurando desbordar los nitidos limites que
deben existir entre lo que es propio de la Comunidad
Autonoma y lo que es propio del Estado.

Por consiguiente, no voy a entrar, no debo entrar en los
temas que ha planteado de los sueldos, de las empresas.
Hay yva un Parlamento Autondmico que esta habilitado
para hacer los reproches a la gestion del Gobierno auto-
nomo. Si ha habido problemas en un partido en Murcia,
o en el partido de la Coalicion Popular en Cantabria, por
poner un ejemplo, es tema que debe resolverse en el par-
tido. En un principio parecia que incluso lo que se pro-
ponia era hasta el control de los actos del propio partido.
Dejemos a los partidos que hagan las criticas y la gestion
y, si no, por lo menos apliquese la misma medida y trate-
se de que se utilice el mismo método en una Comunidad
Auténoma o en otra, sea cual sea su signo. Pero, desde
luego, desde el punto de vista del Gobierno, no se partici-
pa en ese afan de introducirse en lo que es propio y que-
da circunscrito al ambito de la Comunidad Autonoma.

Lo unico que nos interesaba saber era en qué medida
el Gobierno de la nacién, en qué medida el Estado tenia
alguna posibilidad de ejercer actos de control sobre esas
presuntas irregularidades, en cuya exposicion y analisis
apenas ha hecho S. S. mas que una ligera enumeracion.
Ahi es donde ha faltado justamente todo apoyo tedrico,
todo apoyo argumental, sobre qué medidas se pueden
adoptar, porque como saben perfectamente —S.S. se ha
apresurado a decirlc, y no sé entonces por qué se formula
esta interpelacion—, no hace falta excitar el celo del mi-

nisterio fiscal, porque, en efecto, el ministerio fiscal trato
de averiguar, entre otras cosas, ¢l origen de esos fondos a
que ha hecho referencia S.S.

No es preciso tampoco adoptar otras medidas como el
control de Tribunal de Cuentas, puesto que el actual Pre-
sidente de la Comunidad Autonoma ha pedido precisa-
mente la intervenciéon del Tribunal de Cuentas.

Los temas que plantea, en orden a la mayor o menor
habilidad, a la mayor o menor perspectiva que puedan
tener alguna de las empresas acometidas por el anterior
Gobierno, son temas propios del control politico «in si-
tu», que la Asamblea legislativa puede realizar. Por con-
siguiente, no hay ninguna otra medida a tomar. Las me-
didas en el orden penal estan va iniciadas por el Fiscal;
las medidas en orden al control de las cuentas también
estan iniciadas a peticion del Presidente de la Comuni-
dad Auténoma.

¢Cuales son las otras medidas que se piden, si es que
efectivamente tiene algan sentido esta interpelacion, que
realmente creo que no lo tiene? Porque, aparte del fondo
de lo que se pide hay un trasfondo que es, de una parte,
la filosofia autonomica que luce por fin en lo que se refie-
re al Grupo Popular, que es la de negar precisamente un
margen de autonomia a las Comunidades Autonomas al
pedir una intervencion en puntos en los cuales, mas alla
de los que he enumerado v que va estan tomados, no
cabe ningun otro tipo de intervenciéon. Lo que pone de
relieve es la concepcion que late en el Grupo Popular,
con respecto al hecho autonomico, de la cual tendriamos
que lamentarnos si no fuera porque va la conocemos des-
de hace tiempo.

Y junto a ese aspecto habria que decir el otro: la pura
utilizacién politica de un tema que no tiene sentido que
se plantee ante esta Camara, pero que se plantea con la
finalidad de sacar a relucir unas presuntas irregularida-
des formuladas de manera ambigua v que ni siquicra
han sido objeto de una exposicion detallada, omitiendo,
en todo cso, lo digo v lo repito, cualquier relacion a las
irregularidades, a las crisis que se han producido en
otras Comunidades Autonomas vy con respecto a las cua-
les el Gobierno adopto la postura respetuosa con el blo-
que de la constitucionalidad v con el sentido que en defi-
nitiva tienen las autonomias.

Por consiguiente, todas las medidas que se pucdan
adoptar desde el Gobierno o que se puedan adoptar por

los Poderes publicos estan adoptadas; la crisis esta con-

cluida. Habria que decir que en todo caso ha sido una
prueba de que los mecanismos politicos de la autonomia
funcionan. Se ha asistido a la crisis de Gobierno que
supone un cambio del Presidente de la Comunidad Auto-
noma, y habria que decirles, sefores del Grupo Popular,
que cunda el ejemplo en alguna otra Comunidad Auténo-
ma que ustedes conocen y de la que tienen la responsabi-
lidad, en todo caso como Partido.

Y termino, puesto que como nada mas se puede hacer
y los esfuerzos inutiles conducen a la melancolia, no
quiero seguir con esa melancolia que tal vez si la tenga el
Grupo Popular, no sé si melancolia del poder, pero que
no debe cansar mas la atencion de esta Camara.
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El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ministro.
Tiene la palabra el sefior Calero para réplica, por un
tiempo maximo de cinco minutos.

El sefior CALERO RODRIGUEZ: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Sefor Ministro, no me gusta intervenir en el Parlamen-
to utilizando el recurso retérico de tratar de adivinar las
intenciones del contrincante, pero esta vez no voy a po-
der resistir la tentacion.

Usted, sefior Ministro, ha venido con un discurso pre-
parado y lo ha soltado sin querer oir la interpelacién que
propone medidas concretas. Destaca que es una cuestion
de Estado en cuanto que el caso murciano es una verda-
dera advertencia para que meditemos todos sobre la
marcha de las autonomias, sobre todo en aquellas regio-
nes donde no existe conciencia autonémica.

Le he sefalado tres medidas concretas que respetan,
por supuesto, la autonomia de la region y, ya lo he dicho,
respetan la crisis del Partido, pero que son medidas de

Estado que hay que adoptar. En primer lugar, medidas

de caracter politico. ¢Como se puede adoptar la medida
de caracter politico que he propuesto en la Asamblea
regional de Murcia, cuando lo que he propuesto es que se
deje de apoyar, desde el Gobierno, a las empresas dispa-
ratadas del sefior Herndndez Ros? ¢Como desde la Asam-
blea regional puede salir una mocién dirigida al INI para
que deje de invertir en las empresas del sefior Hernandez
Ros? Tiene que ser aqui, en el Parlamento, donde hay
que decidirlo, que es el que tiene competencia.

Senor Ministro, usted o el Gobierno me contesté a una
pregunta, el 7 de diciembre de 1983, diciendo que Endia-
sa, empresa del INI, ha invertido en Promural, la empre-
sa del pimentén blanco, 160 millones de pesetas y que
piensa seguir invirtiendo. Vamos a dejar ya de apoyar
disparates de Gobiernos autonomicos desde el Gobierno
y digame, sefior Ministro, como plantea esta pregunta
sobre el INI en la Asamblea regional de Murcia. El INI,
que yo sepa, es un organismo dependiente de la Adminis-
tracién central del Estado.

Medidas legislativas: digame usted como la Asamblea
regional de Murcia desarrolla el articulo 149.1.18 de la
Constitucién; digamelo usted porque no lo entiendo o no
sé nada de Derecho publico. El articulo 149.1.18 de la
Constitucion lo citaba el sefior Felipe Gonzalez en su dis-
curso —tengo que hablar deprisa porque tengo un breve
espacio de tiempo— sobre el «estado de la nacién» y
decia que habia que desarrollar una serie de Leyes para
exigir responsabilidades administrativas, de tipo politi-
co, financieras y contables a las autoridades, a los funcio-
narios, a los agentes. Se esta produciendo un vacio legis-
lativo, estan surgiendo casos de responsabilidades con-
cretas en Comunidades Autoriomas y no existe normativa
aplicable. ¢(Cuadndo, senor Ministro, la vamos a desarro-
llar? Lievan ustedes diecisiete meses de gobierno y esta-
mos esperando el desarrollo de este articulo 149 y todo
son palabras, palabras, palabras, como dirfa Shakespea-
re despreciando la expresion «palabras.

Desde el punto de vista judicial, sefior Ministro, evi-
dentemente que no hay que excitar el celo del Poder judi-
cial y hay que respetar su independencia; evidentemente,
hay que desarrollar el articulo 153 d) de la Constituci6n.
Se lo he citado antes, lo que pasa es que usted venia con
el discurso aprendido y no lo ha querido oir, y se lo he
citado de pasada. El articulo 153 d) de la Constitucion
establece que el control de las actividades de los 6ganos
de las Comunidades Auténomas se ejercera por el Tribu-
nal de Cuentas; ya lo ha pedido el seior Presidente ac-
tual de la Comunidad Auténoma. ¢Para cuando la Ley de
funcionamiento del Tribunal de Cuentas que la estamos
pidiendo en todos los debates presupuestarios?

Voy a terminar haciendo algunas breves referencias a
alusiones. En primer lugar, no hemos hecho una interpe-
lacion sobre la crisis de Andalucia porque la crisis de
Andalucia, el cese del anterior Presidente y la sustitucién
por el sefor Rodriguez de la Borbolla creemos que es una
crisis politica gestada por politicos sevillanos, no sé si en
Sevilla o en Madrid. La crisis de Cantabria es igual, es
politica. Lo que pasa es que la crisis murciana no es
politica, es una crisis de corrupcion, de nepotismo; es
una crisis que esta creando incluso una propia termino-
logfa, que se llega a decir por los editorialistas de los
periddicos que la advertencia murciana tiene que hacer
reflexionar a la clase politica en el sentido de que, si ése
es el estilo autonomico en aquellas regiones con concien-
cia autonomica, reflexionemos sobre la marcha de las
autonomias. Antes he hecho un intento de reflexion pero
lamentablemente no he podido desarrollarlo, pero me
comprometo a reflexionar con usted todas las veces que
sea necesario sobre la marcha de las autonomias, que no
he podido desarrollar en este discurso. Pero no aluda
usted —también lo traia en su discurso— a la crisis de
Cantabria o a la de Galicia y otras Comunidades Auténo-
mas que ahora estan gobernadas por el centro-derecha;
no aluda usted a eso, porque yo no he aludido a Andalu-
cia. Yo estoy aludiendo a la Comunidad Aut6noma mur-
ciana, porque el asunto de la Comunidad Auténoma mur-
ciana no es s6lo un asunto murciano, es un asunto que ha
desprestigiado el sistema autonémico ante toda la opi-
nién publica nacional. Por mucho que usted quiera mini-
mizar la anécdota, ésta ha trascendido el estrecho limite
de la region murciana para hacer que periodicos como
«El Pais» u otros periodicos nacionales y toda la opinién
publica se estén preguntando, por ejemplo —lo dijo el
sefior Boyer—, si estan o no suprafinanciadas; si en las
Comunidades se estd o no derrochando, si existe o no
existe control suficiente.

¢ Donde esta esa clase politica que va a regenerar Espa-
fia a través de las Comunidades Autébnomas, como usted
decia? Esta es la verdadera cuestion, y usted con su dis-
curso aprendido, y mal aprendido, ha venido aqui pero
no ha sabido contestar a la verdadera preocupacion de
Estado que este Diputado desde Murcia, pero con con-
ciencia de Estado, ha intentado plantearle esta tarde.

Muchas gracias. (Aplausos en los bancos de la derecha.)

El seitior PRESIDENTE: Muchas gracias, seior Calero.
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Tiene la palabra el sefior Ministro para réplica, por un
tiempo maximo de cinco minutos.

El seiior MINISTRO DE ADMINISTRACION TERRI-
TORIAL (De la Quadra Salcedo Fernandez del Castillo):
Senor Presidente, verdaderamente el que se traija apren-
dido o escrito el discurso era el sefior Calero. A lo que él
se referia era a las «irregularidades de todo orden» come-
tidas en la Comunidad Auténoma de Murcia. Ese es el
sentido de la interpelacion que estaba escrita, tan escrita
que lo que ¢l preguntaba es qué medidas va a adoptar el
Gobierno y senalaba entre otras las de orden penal. Tan
escrito lo traia que aqui se ha dado cuenta de que las de
orden penal ya estaban ejecutadas; se han adoptado to-
das las medidas posibles. Por tanto, dice, no hay que
excitar el celo del ministerio fiscal.

Ahora nos hace otro planteamiento diferente. Cuando
esta acantonando el limite de su intervencién precisa-
mente en esas medidas para corregir las «irregularidad
de todo orden» propone un debate diferente en su segun-
da intervencién. Propone un debate acerca de si es o no
es buena una determinada empresa publica. Sefores, eso
habra que hacerlo en el marco de otra interpelacion dis-
tinta. Habra que ver si esa empresa tiene o no expectati-
vas, si es 0 no buena, pero no es el problema de la inter-
pelacion. El fundamento de la interpelacion es qué medi-
das se van a adoptar ante las «irregularidades de todo

-orden» e, incluso, se senalan las medidas de caracter pe-
nal. Lo que ocurre es que las medidas, como es logico, va
estan tomadas y usted va a contrapié.

El debate que propone es de naturaleza distinta; ¢l
habla de si ¢l INI va a seguir apovando a csa empresa. El
problema central no es si el INI la va a seguir apovando.
Insisto en que es un debate de naturaleza diferente, de
naturaleza técnico-econdmica, no es ¢l debate del control
politico que se proponia en la intepelacion. En todo caso,
respecto a este debate distinto, no hav que olvidar que la
cuestion fundamental no es el apovo del INI; es si esa
iniciativa de la Comunidad Auténoma tiene que seguir o
no pidiendo el apovo del INI. El problema no estriba en
que la Comunidad Autonoma pida o no apovo al INI,
sino en cesar en su iniciativa si comprende que esa ac-
tuacion no se ajusta o no tiene prespectiva o esta mal
planteada.

Ademas se nos dicen cosas verdaderamente sorpren-
dentes. Parecia que la responsabilidad en este pais ha
desaparecido. Sefores, la responsabilidad no ha desapa-
recido, ni la de los funcionarios, ni la de los politicos.
Hay figuras determinadas que permiten exigir la respon-
sabilidad, no estamos en barbecho. Lo que ocurre tal vez,
sefores, es que ustedes no se han enterado todavia, pero
hay una responsabilidad. (Risas en los bancos de la dere-
cha.) Por ejemplo, hay una intervencion del Tribunal de
Cuentas que puede actuar en las Comunidades Autono-
mas y esta previsto en los Estatutos de autonomia v, en
su caso, tiene capacidad para exigir las responsabilida-
des que procedan.

Por consiguiente, todo lo que ha hecho ¢l Diputado
interviniente han sido puros fuegos artificiales porque,

entre otras cosas, el problema esta politicamente resuel-
to porque hay una Comunidad Auténoma, hay un Partido
en esta Comunidad Auténoma y hay una Asamblea legis-
lativa que ha sido capaz de darle una solucion politica;
cosa que, por cierto, ustedes no han sido capaces de ha-
cer en las Comunidades Auténomas que dirigen. Se ha
dado una solucion politica y ustedes no han dado jamas
una solucién politica a este tipo de problemas.

Si vamos no ya a las soluciones politicas, sino a las
juridicas, he de decirle que también ahi se ha dado la
solucién respectiva; también ahi se han abierto los co-
rrespondientes expedientes; también ahi se han iniciado
las actuaciones por parte del ministerio fiscal.

Por consiguiente, lo que han hecho ustedes es un sim-
ple «flatus vocis» y descubrir que su concepcion del Esta-
do de las Autonomias es una concepcion contra el Estado
de las Autonomias.

El senior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Minis-
tro.

¢Grupos Parlamentarios que quieren intervenir en esta
interpelacion? (Pausa.)

El sefior Martin Toval, por el Grupo Socialista, tiene la
palabra por tiempo de cinco minutos.

El sennor MARTIN TOVAL: Senor Presidente, senorias,
hov podemos tener todos la sensacion de esperpentos
porque estamos hablando de una cosa en el sitio que no
corresponde v haciendo gestos que no corresponden a ese
sitio. El sefor Calero no especifica nada en su interpela-
cion escrita. Acaba diciendo qué proposito de politica
general tiene ¢l Gobierno respecto a las «irregularidades
de todo orden». Dichas irregularidades no se describen;
no se pueden saber. Posteriormente ha entrado en una
cierta descripcion haciendo conjeturas sobre determina-
dos problemas, que han estado en los medios de comuni-
cacion.

Considero —como considera el Gobierno v asi lo ha
planteado el senor Ministro que ha hablado en su nom-
bre— que no es, quiza, ¢l momento de entrar en estos
temas, pero podriamos hacerlo, sobre todo porque ha ha-
bido una expresion en la segunda intervencion del senor
Calero quiza demasiado acalorada, debido al tiempo no
a otra cosa, de que ha habido corrupcion.

Senor Calero, los medios de comunicacion pueden
aventurar su pusicion; el Parlamento no es bueno que lo
haga. La Administracion de Justicia esta en marcha, la
Administracion de Justicia esta abierta, si el seqor Cale-
ro, o cualquier otro miembro del Grupo Popular, entien-
de que hay motivo para acusar de tal hecho, que vava a
los Tribunales de Justicia, v después, politicamente, en
su sitio, aquello debera debatirse.

Todo ¢l tema de la interpelacion es qué debe hacer el
Gobierno en relacion a ese gran tema; v, ¢en qué se re-
conduce? Se reconduce a que quizas aprovechando que
el Segura pasa por Murcia, no es el Pisuerga ni ¢s Valla-
dolid evidentemente, se afirman tres alternativas como
sugerencias basicas frente al problema que se ha produ-
cido en Murcia: no apovar un provecto murciano de em-
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presa mixta concreto; desarrollar el bloque de Leyes del
articulo 149.1.18, que me imagino que debe no solamente
afectar a la Comunidad Auténoma murciana, sino que
afecta a todas las Comunidades, y al Estado de las Auto-
nomias en su conjunto; y el desarrollo del 153 d) de la
Constitucion, sobre la forma de control, que ha debido
cogerlo como de segunda mano para encontrar una cier-
ta motivacién a su interpelacion.

Su interpelacion sélo tiene una motivacion, sefior Cale-
ro, que es intentar sacar provecho politico partidario de
un tema que ha afectado, y fundamentalmente en ima-
gen, a otro Partido; punto. Y eso es lo que usted ha traido
al Congreso de los Diputados. Hablemos con claridad,
porque usted es consciente de que ni el Gobierno de la
nacion, ni el Congreso de los Diputados, ni las Cortes
Generales, pueden tomar medida alguna c¢n relacion a
este tema. Que las que hipotéticamente el Gobierno pu-
diera impulsar estan ya impulsadas, y que el tema de
Promural es un tema que evidentemente no se resuelve,
ni lo espero, con una mocién consecuencia de la interpe-
lacién del Grupo Popular, después de esta interpelacion.

Por tanto, ese ha sido el objetivo, ¢l sentido, la motiva-
cion basica de que usted haya traido este tema aqui.
Usted no lo dice con claridad, yo me veo obligado a de-
cirlo para ser menos esperpento al tratar de este tema, v
decir, al menos, las verdades del barquero por donde
van.

En definitiva, senor Calero, entre ustedes y nosotros
hay muchas diferencias, pero hay una mas v es que noso-
tros no hemos interpelado aqui sobre la crisis de Galicia,
no hemos hablado aqui con el Grupo Popular sobre la
crisis de Cantabria, y ustedes si han traido ese debate
politico a esta Camara, cuando es un sitio, reitero, que no
le corresponde.

Senoria, como he dicho antes y usted bien lo sabe, hay
muchas cosas que nos diferencian; traigan aqui debates
que, afectando al conjunto del Estado, a las competen-
cias de las Cortes Generales y del Gobierno de la nacion,
expresen las diterencias que entre ustedes y nosotros
existen. Este tema no es de este Congreso, senor Calero.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias. (El senor Ca-
lero pide la palabra.)
Tiene la palabra el sefor Calero.

El seior CALERO RODRIGUEZ: Para una cuestién de
orden, y para ilustraciéon de este modesto Diputado, el
articulo 183 del Reglamento dice que después de presen-
tada la interpelacion, «podra hacer uso de la palabra un
representante de cada Grupo Parlamentario, excepto de
aquel de quien proceda la interpelacion, por término de
cinco minutos para fijar su posicion».

Pido una interpretacion al sefior Presidente, porque en-
tiendo que el senor Martin Toval no ha fijado la posicion
del Grupo Socialista, sino que se ha dedicado a rebatir
mis argumentos.

El sefior PRESIDENTE: Seror Calero, desde el princi-
pio de esta interpelacion todos estan fuera de la cuestion.
Siéntese, por favor. (Risas.)

El seifior CALERO RODRIGUEZ: Incluso el senior Mi-
nistro.

El sefior PRESIDENTE: He dicho todos. (El senor Frai-
le Poujade pide la palabra.)
Tiene la palabra el sefior Fraile.

El senor FRAILE POUJADE: Prescindiendo de esa
apreciacion de la Presidencia...

E! serior PRESIDENTE: Que comparte sin duda el se-
for portavoz. (Risas.)

El senor FRAILE POUJADE: No me tengo que definir
senor Presidente, lo que si es cierto es que por parte del
senor Ministro y del portavoz del Grupo Socialista, se ha
dicho que la Camara no era el sitio para tratar la interpe-
lacion, y eso si plantea una cuestion de orden para nues-
tro Grupo. Si la interpelacion ha sido admitida por la
Mesa y se ha discutido en la CAmara, indudablemente no
creo que pueda quedar en el ambiente que no era el sitio
para discutir la propia interpelacion, prescindiendo de
las expresiones de cada uno de los intervinientes, en las
que no entro, seior Presidente.

El senor PRESIDENTE: La interpelacion se ha discuti-
do en la Camara, v cada uno puede decir, dentro de la
filosofia de las cuestiones que en la Camara existen desde
hace algunas semanas, lo que le parezca en el tiempo que
tiene reservado.

Se suspende la sesion durante quince minutos. (Pausa.)

— DEL GRUPO CENTRISTA, SOBRE PROPOSITOS
DEL GOBIERNO EN CUESTIONES DE POLITICA
GENERAL QUE AFECTAN AL ARCHIPIELAGO CA-
NARIO.

El sefior PRESIDENTE: Interpelacion urgente del Gru-
po Centrista sobre propositos del Gobierno ¢n cuestiones
de politica’general que afectan al archipiélago canario.

Para la defensa de la interpelacion tiene la palabra el
senor Bravo de Laguna, por tiempo de diez minutos.

El senor BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ: Senor
Presidente, senorias, antes de que se me pueda plantear,
quiza en algun turno de réplica, el sentido general de
esta interpelacidn, yo quiero aclarar a la Camara cual es
el punto de referencia en que basa mi Grupo Parlamenta-
rio y yo mismo esta exposicion. Las interpelaciones —
dice el articulo 181 del Reglamento— versaran sobre los
motivos o propositos de la conducta del Gobierno en
cuestiones de politica general que afecten de una manera
global a todo el Gobierno o algun Departamento ministe-
rial. Esta es una interpelacidon que, de una u otra forma,
afecta al conjunto del Gobierno, si bien es evidente que
probablemente sera contestada —no hacen falta grandes
dosis de adivinacion sobre qué Ministro va a contestar
esta interpelacion, puesto que es el unico que ocupa en
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este momento el banco azul— por el sefor Ministro de
Administraciéon Territorial.

¢Cual es el sentido de una interpelacién sobre una de-
terminada region y por qué se hace? Es evidente —no
haria falta que yo insistiera en ello— que no se trata de
ninguna interpelacion que esté adornada de ningun viso
de oportunismo, puesto que no hay ninguna eleccion re-
gional a la vista, no hay ningtin motivo que pudiera de
ninguna manera hacer suponer que haya el mas minimo
oportunismo politico en ello y, sin embargo, creo que es
absolutamente oportuno plantear una cuestién relacio-
nada con Canarias, no porque los problemas de Canarias
sean ni mayores ni menores que los de otras regiones de
Espafa, puesto que todo nuestro pais se encuentra in-
merso en una profunda crisis econémica v social, sino
porque se da la circunstancia de que en este momento
existe una negociacion de Espana con la Comunidad Eco-
némica Europea, donde hay un punto especifico, casi el
mas complejo en este momento de resolver, que es la
exposicién de nuestras peculiaridades, del régimen eco-
nomico y fiscal de Canarias respecto a la integracion en
el Mercado Comun. Ese problema, en mi opinion, exige
—y por eso es ¢l sentido de la interpelacion— un pro-
nunciamiento expreso del Gobierno v, si es posible, tam-
bién de la propia Camara.

Diversos parlamentarios de la oposicion, diversos com-
paneros parlamentarios mios de las islas Canarias, han
planteado a lo largo de estos casi dicciocho meses de
gobierno socialista una serie de preguntas, de proposicio-
nes no de Ley —vo mismo también lo he hecho— v, sin
embargo, hov he querido dar un sentido mas general,
mas de conjunto, por las razones que antes he explicado.
Que nadie piense ni por un instante, puesto que trato de
que sea un planteamiento absolutamente serio v cohe-
rente sobre los problemas de Canarias, que aqui se va a
plantear algo en sentido limosnero, pedigiieno, para una
determinada regién —lejos de eso, como trataré de de-
mostrar luego con las cifras que poseo acerca, por ejem-
plo, de los gastos de la recaudacion del Estado en el
propio archipiélago—, ni tampoco, por supuesto, ningiin
planteamiento de caracter folklorico sobre localismo, in-
sularismo, alejamiento geografico, cosas que, por otra
parte, son obvias, que estan ahi v que condicionan la
realidad de Canarias y la pusicion, entiendo, del Gobier-
no y del propio Parlamento.

Yo diria que en este momento, v por las razones que he
apuntado sobre negociaciones de Espafa en la Comuni-
dad Econdémica Europea, el tema de Canarias, si no estu-
viese ya un poco manida la expresion, deberia ser consi-
derado como una cuestion de Estado, no sélo del Parla-
mento de Canarias o del Gobierno auténomo de Cana-
rias, sino como una cuestion que afecta de una manera
importante, yo entiendo, al conjunto nacional. Y de la
misma manera que en otras épocas historicas ha habido
sensibilidad desde el conjunto del Estado espanol hacia
Canarias, como ocurrio en 1852, cuando se aprobo el De-
creto de Bravo Murillo sobre puertos francos, v la Ley de
Puertos Francos, de 1900, o incluso en el ano 1972, con la
Ley de Régimen Econdmico y Fiscal para Canarias, hoy

se exige del Gobierno y de la Camara una especial sensi-
bilidad también con respecto al planteamiento del tema
canario.

Los problemas, como dije antes —y los enumero, mas
que en un afan de solicitar acciones urgentes del Gobier-
no, que tambi&n en algun caso concreto plantearé, sobre
todo en la mocion consecuencia de la interpelacién, co-
mo un dato hecho para que sirva de punto de referencia
a todo el planteamiento—, son de indole muy similar a
los que hay en otras regiones de Espana.

Puedo dar cifras, pero utilizaré exclusivamente las que
el propio Gobierno ha suministrado en respuesta a pre-
guntas planteadas por parlamentarios canarios o-a pro-
posiciones no de Ley también planteadas por parlamen-
tarios canarios. Por ejemplo, puedo dar la cifra del incre-
mento del indice de paro, un problema que acucia a to-
dos, pero que alli tiene unas caracteristicas especiales
por la circunstancia de la limitacién fisica y por el incre-
mento del indice de natalidad, que es superior a la medi-
da nacional. Por ejemplo, en la provincia de Las Palmas,
el ano 1983 aumento en 7.560 el nimero de parados.
ambién se me puede decir, v probablemente se me va a
decir en la réplica, que de eso no tiene totalmente la
culpa el Gobierno socialista, que se encontré con la fa-
mosa situacion heredada. Bien; estov dispuesto a aceptar
lo que es evidente: que de los problemas seculares de
Canarias no tiene culpa este Gobierno, probablemente no
la tuvieron tampoco los Gobiernos anteriores, pero es
una situacion dada v, desde luego, de lo que si puede
tener responsablidad el Gobierno actual es de que los
problemas, en lugar de resolverse, se puedan agravar. He
dado un dato de agravamiento: la situacion en una de las
dos provincias canarias es de 7.500 parados mas. En lo
que va transcurrido del ano 1984, aumenta en 26 parados
diarios mas en la provincia de Las Palmas este penoso
drama del desempleo, que coloca a Canarias en ¢l tercer
puesto nacional de indice de desempleo, después de re-
giones como Cataluna v Pais Vasco.

Un tema que menciono también en la interpelacion
—v de alguna manera estov haciendo un resumen por
razones de tiempo— e¢s ¢l acuerdo pesquero con Marrue-
cos, que supuso la atribucion al Reino de Marruecos de
un préstamo de 150 millones de dolares para la construc-
cion de un superpuerto en zona muy proxima a Canarias.
Eso es algo que es imputable a este Gobierno v que va a
producir (como va indico en el debate correspondiente
mi companero Luis Mardones) unas consecuencias nega-
tivas para el archcipiélago.

¢Qué decir, por ejemplo, sobre la indefiniciéon del Go-
bierno en maieria de politica de defensa, cuando hay una
respuesta a un parlamentario canario e¢n el sentido de
que no se sabe si se va a construir o no la base aeronaval
en Canarias, v ni siquiera donde se puede prever una
posible ubicacion, con la incertidumbre que ello plantea
respecto a una politica de defensa para el archipiélago?

El tema del agua, planteado también por distintos par-
lamentarios a lo largo de esta legislatura, en el que se da
la circunstancia, por ejemplo, de que en la provincia de
Las Palmas se paga el metro cubico entre 170 y 250 pese-
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tas, mientras que la media nacional es de 24 a 30 pesetas,
tampoco se corrige ni se arregla.

En cuanto a la inseguridad ciudadana, que también
afecta al conjunto nacional, hay una realidad ahi que
tampoco se trata de resolver. Segun las cifras dadas por
el propio Gobierno en respuesta al sefior Escuder a una
pregunta sobre el tema, en la provincia de Santa Cruz de
Tenerife —para no referirme siempre a datos de la pro-
vincia de Las Palmas—, en el cuarto trimestre de 1983
las denuncias por robos y atracos fueron un 35 por ciento
superiores a las denuncias del cuarto trimestre de 1982:
pasaron de 2.094 a 2.703. No se trata solamente de de-
nuncias; también las diligencias por robos pasaron de
358 en el primer mes de 1983.a 502 en el primer mes de
1984. Hay un incremento de la inseguridad ciudadana
con todas sus consecuencias. Este planteamiento somero
de una realidad no me lleva, sin embargo, a conclusiones
del todo pesimistas sobre la posibilidad, la potencialidad
del actual modelo econémico vigente en Canarias. Se ha
hablado mucho en las islas, con ocasion de la incorpora-
cion de Espana a la Comunidad Econdémica Europea,
acerca del acierto o no de mantener un régimen econé-
mico y fiscal especial, un régimen de libertad comercial,
como ha sido tradicional en el archipiélago desde el siglo
pasado. Sin embargo, con ese mismo modelo econdmico
se han superado determinadas cotas de desarrollo econé-
mico en las islas; por eso dije al principio de mi exposi-
¢ion que no iba a hacer en ningun sentido planteamiento
alguno pedigieno o limosnero. Hoy, segun los datos ulti-
mamente publicados por ¢l Banco de Bilbao sobre la
renta per capita nacional, la provincia de Las Palmas se
encuentra en el puesto 19 de las provincias espanolas
respecto a renta per capita v Santa Cruz de Tenerife en el
puesto 23, habiendo superado cuatro posiciones en su
anterior ubicacion en renta per capita, de manera que
este tema permite un desarrollo potencial. Y justamente
en esa linea también deseo un pronunciamiento expreso
del Gobierno en materia de defensa del régimen econo-
mico v fiscal de Canarias, porque, clectivamente, ese ré-
gimen tiene una potencialidad v unas posibilidades que
alli nos ha permitido acercarnos al menos a la media
nacional de renta. Piénsese, por ejemplo, que la medida
nacional de renta per capita en 1981 era de 397.000 pese-
tas; en Las Palmas de 359.000 pesetas v en Santa Cruz de
Tenerife de 334.000. Todavia no se ha alcanzado la media
nacional, pero tampoco estamos en los ultimos lugares
de la tabla del «ranking» provincial de renta per capita.

El sefior VICEPRESIDENTE (Carro Martinez): Senor
Bravo de Laguna, le ruego que vava terminando.

El senor BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ: Y eso es
asi, sefiorias, porque este régimen economico v fiscal per-
mite a las islas mantener la unica posibilidad de riqueza
auténtica que existe alli, lo que se ha denominado por los
economistas «renta de situaciéon», que, en definitiva, se
traduce en que el sector comercial v el sector turismo
ocupan un puesto muy importante en la riqueza de las
islas, alejadas, como sabemos, de las corrientes inverso-

ras, de las fuertes corrientes inversoras e industrializado-
ras del resto de Espana. Tan es asi, que la necesidad de
mantener ese¢ régimen econémico y fiscal en una coyun-
tura tan importante como es la negociacion con la Comu-
nidad Econémica Europea ha sido asumida por el Parla-
mento de Canarias practicamente por unanimidad. No se
trata, por tanto, de un planteamiento de un determinado
Partido frente a otro, sino que practicamente la totalidad
del Parlamento de Canarias se pronuncié a favor del
mantenimiento de un régimen especial en la integracion
de Espana en la Comunidad Econémica Europea por lo
que se refiere a Canarias. Aqui es donde también hay una
duda sobre la posicion del Gobierno, porque no se trata
exclusivamente de que el Gobierno traslade a las autori-
dades comunitarias un determinado posicionamiento del
archipiélago y con ello haya cumplido su papel, sino que
se trata de que, exclusivamente, el Gobierno se compro-
meta a defender como cuestion esencial esa postura del
propio Parlamento de Canarias. Existen argumentos de
toda indole, tanto politica como econdmica. Por ejemplo,
un argumento de caracter economico es que Canarias
representa aproximadamente el 2,5 por ciento del pro-
ducto interior bruto nacional; desde el punto de vista
comunitario, nuestro porcentaje se reduce al 0,25, por lo
que realmente puede decirse que somos una especie de
gota en el vaso de agua comunitario.

Ya sé que la negociacion, a pesar de ello, es dificil y
complicada, pero vo pretendo un pronunciamiento ex-
preso del representante del Gobierno que conteste a esta
interpelacion sobre cual es la postura del Ejecutivo en la
negociacion con la Comunidad Econémica Europea v si
es posible que las prisas de ultima hora por apuntarse un
tanto negociador importante ante la CEE puedan poner
en peligro por un momento el mantenimiento de las sus-
tanciales peculiaridades del archipi¢lago canario en esta
materia, maxime cuando nos encontramos también aco-
sados de alguna manera en el drea por otras potencias
que van creciendo en el mismo sentido. Por ejemplo, re-
cientemente se ha publicado la posibilidad de que exista
un puerto franco en Madeira, en una posicion geografica
muy cercana a las islas, v mientras esto ocurre alrededor,
nosotros podemos vernos enfrentados a una disminucion
de nuestras peculiaridades como régimen econémico v
fiscal que es absolutamente esencial para la vida del ar-
chipiélago.

El senor VICEPRESIDENTE (Carro Martinez): Vava
terminando, senor Bravo de Laguna.

El senor BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ: Gracias,
senor Presidente, termino recordando una frase que aqui
se dijo con ocasion de la discusion del Estatuto de Auto-
nomia de Canarias, v que es del filosofo Herbert: «Dad-
me la geografia de un pueblo v os daré su historia». Esta
clara v no hace falta que vo insista acerca de cual es la
geografia del archipiélago canario ni de cuales son las
caracteristicas socio-econémicas, que son bien conoci-
das. Yo quiero preguntar al Gobierno v preguntar de al-
guna manera también a la CAmara qué historia es la que
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vamos a escribir entre todos respecto al archipiélago.
Hay millén y medio de personas que estan esperando
una respuesta adecuada.

Muchas gracias.

El sefor VICEPRESIDENTE (Carro Martinez): Gra-
cias, sefior Bravo de Laguna.

Para un turno de contestacion tiene la palabra el sefor
Ministro de Administracién Territorial.

El sefior MINISTRO DE ADMINISTRACION TERRI-
TORIAL (De la Quadra-Salcedo y Fernandez del Casti-
llo): Senor Presidente, sefiores Diputados, permitanme,
en primer lugar, que en alguna medida agradezc# al se-
for Bravo de Laguna esta oportunidad que da al Gobier-
no, y a mf en su nombre, para fijar la posicion del mismo
acerca del tema sustancial que creo le preocupa y que
son las negociaciones con la Comunidad Economica Eu-
ropea.

Sin embargo, antes debo anadir que la contestacion a
la interpelacion plantea una cierta complejidad, va que
mas que una interpelacién sobre un tema puntual lo que
plantea por escrito y lo que ha planteado a lo largo de su
intervencion supone casi un debate sobre politica general
acerca del archipiélago y acerca de la posicion del Go-
bierno sobre el mismo, dejando al margen que efectiva-
mente esto se ha planteado ya en el Parlamento canario,
pero que también, logicamente, puede v debe tener una
perspectiva de Estado.

No obstante, esta perspectiva de Estado, como S. S.
misma ha reconocido, tiene una propia logica no va en el
tema del régimen econdomico v fiscal, sino en los demas
temas que plantea. Y digo que tiene una propia logica, en
la medida en que la politica en el conjunto del Estado no
es la pura integracion o suma de lo que conviene a todas
y cada una de las Comunidades Autonomas, sino que
tiene una légica propia que hace que exista un orden de
prioridades que, en una interpelacion sobre un tema tan
localizado territorialmente, nos plantea una cierta des-
contextualizacion del marco de referencia.

Hecha esta salvedad, yo querria decir que se plantea
una dificultad en contestar al enorme cumulo de pregun-
tas que en la parte cscrita ha hecho el senor Bravo de
Laguna y a las que, aunque las ha reducido en este mo-
mento, voy a tratar de dar respuesta si no a todas, por lo
menos a las que S. S. ha recogido como mas importantes
en el curso de esta intervencion,

En primer lugar, creo que la mas importante es la
referente al régimen econoémico y fiscal de Canarias y, en
general, al problema de su situacién tras la incorpora-
cion a la Comunidad Econdmica Europea. A este respec-
to, debo recordar que el Gobierno de la nacién ha consul-
tado en todo momento al Gobierno de la Comunidad Au-
ténoma, como S. S. sabe perfectamente, y debo anadir
que estas consultas siguen permanentemente.

¢Cudl es la posicion del Gobierno de la naciéon? La
posicion es que el Gobierno presenté en la reunion nego-
ciadora del pasado 21 de febrero, una declaracion especi-
fica sobre Canarias, en la cual se veia fielmente reflejada

la postura de la Comunidad Auténoma, expresada en esa
sesion del Parlamento a la que el sefior Bravo de Laguna
ha hecho referencia. Por consiguiente, lo que el Gobierno
de la nacion asume, él lo ha expresado como preocupa-
cién propia, y asi lo ha comunicado en la reunion nego-
ciadora del 21 de febrero.

En este momento, ¢l Gobierno esta a la espera de cual
sea la contestacion que se nos dé para, a partir de ese
momento, defender la postura que ¢s, como digo, una
postura propia del Gobierno de la nacion v acerca de la
cual, por otra parte, se siguen manteniendo contactos
con la Comunidad Auténoma. Creo que ese es el tema
mas sustancial que plantea el senor Diputado. Por tanto,
puede tener la tranquilidad de que se encuentra fielmen-
te reflejado en la declaracion que ha hecho el Gobierno.

Plantea otra serie de temas de diversa indole, uno de
ellos referente a la politica de defensa.

_Ha mencionado, unicamente, el tema de la construc-
cion de una base aeronaval. Hay otros, como por ejem-
plo, el establecimiento de un mando conjunto para el
Ejército de Tierra, la mejora de la defensa antiaérea; la
mejora del material de instalaciones. Para el Ejército del
Aire, por ejemplo, la potenciacion de la cobertura de la
red de radar vy de las comunicaciones; el despliegue en
las islas de aviones de elevadas caracteristicas operati-
vas, etcétera. Pero esta también el tema de la base acro-
naval que quiso construirse en Gando v que, por razones
de dificultades de caracter financiero ha sido imposible
disponer de los necesarios créditos presupuestarios. En
este momento debo decir que a medio plazo no parece
posible que pueda acometerse la construccion de esa ba-
se aeronaval, lo que no quiere decir que ¢l Gobierno se
olvide de la conveniencia de acometer esa operacion. Lo
tiene en sus expectativas, si bien es posible que no se
acometa la construccion de esta base en el sitio que ini-
cialmente se habia pensado.

Con respecto al tema del acuerdo pesquero, sabe S. S.
perfectamente que se ha hecho un enorme esfuerzo para
conseguir ese acuerdo que, por primera vez, nos permite
crear un marco juridico a medio plazo que posibilita el
ejercicio de la pesca para buques con bandera espanola.

Recientemente, el Congreso ha tenido ocasion de pro-
nunciarse acerca de ese convenio de pesca que ha permi-
tido que actualmente faenen casi 250 buques de la tlota
artesanal, sardinera v congeladora de cefalopodos. Natu-
ralmente que esta actitud ha exigido un enorme esfuerzo
de contrapartidas de caracter econdémico vy, entre cllas,
hay que citar la construccion del Puerto de Agadir. Ahora
bien, habria que decir que esa construccion del Puerto de
Agadir no es una obra que de pronto ha ocurrido con
motivo de las negociaciones, sino que va estaba en los
planes de Marruecos. Buena prueba de ello es que ya se
habia convocado un concurso internacional —con auspi-
cios del Banco Mundial—, concurso al que por cierto
habia concurrido la empresa Dragados, que es la empre-
sa que en este momento ha asumido la construccion de
ese Puerto de Agadir, que por otra parte se piensa que no
debe tener incidencia en los puertos canarios.

Hacia otras preguntas con respecto a los acuerdos con
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Mauritania y al tema del Sahara, que no ha mencionado
en su interpelaciéon, y que por hacer gracia de ellos a
SS. SS. y sobre todo porque no hay tiempo para agotar
todos los temas, me permito pasar por alto, porque en el
orden de prioridades que el propio Diputado ha elegido
deben tener una prioridad secundaria.

Planteaba también otro tema importante, que es el de
los vertidos de residuos. Sabe que en ese tema, de enor-
me preocupacion también en Canarias, se acord6, en la
séptima reunién consultiva de las partes contratantes del
Convenio de Londres sobre prevencién de la contamina-
cion del mar, por iniciativa de Espana, entre otras, la
moratoria del vertido de residuos, y gracias a ello, aun-
que ese acuerdo no era vinculante para las partes que
habfa votado en contra, aun no siendo vinculante, era un
elemento que ha servido para iniciar la actividad del
boicot de los sindicatos de la Marina Mercante ingleses y
que hace presumir y se tiene la seguridad, porque ya en
la octava reunioén celebrada en el mes de febrero el Presi-
dente del Sindicato de Marina inglés, sefior Slater lo ha
anunciado, que si se tratase de hacer unos nuevos verti-
dos, por supuesto que se adoptarfa la misma posicion de
boicot a los vertidos de residuos de baja y de media acti-
vidad.

En cuanto a los enterramientos de alta actividad, debe
saber también S. S. que en la reunion celebrada este afio
se acordé nombrar una Comision cientifica que estudie el
tema y que, en todo caso, lo conduzca al marco del Con-
venio de Londres. Por consiguiente, si se entiende —y asi
lo ha expresado también la parte espafiola— que el ente-
rramiento de residuos de alta actividad debe ser incluido
dentro del concepto de vertidos de residuos contaminan-
tes al mar, cae, por consiguiente, dentro de los términos
del convenio y, por tanto, debe ser prohibido, si bien se
estd a la espera de que se haga una serie de estudios de
cardacter técnico y cientifico y, en todo caso, como no hay
previsiones de que antes de quince anos pueda acometer-
se, porque no esta la técnica preparada, lo que significz
es que vamos por delante de los acontecimientos en este
punto.

Querria decir —pasando a otro campo— sobre las in-
versiones, la escolaridad y, en concreto, la politica educa-
tiva, que destaca en su interpelacién y a la que ha hechc
una breve referencia, que somos conscientes en este pun.
to de las dificultades e insuficiencias que existe en la
Comunidad Auténoma. Voy a dar alguna cifra, pero ten-
dria un cierto temor de que, a veces, las cifras se enten-
diesen como algo triunfalista —que en absoluto lo son—
porque, en todo caso, son evidentes las carencias secula-
res que en este campo existen en las Comunidades. No
obstante, hay que empezar por senalar que la transferen-
cia estd hecha desde el ano pasado, y que, por consi-
guiente, lo que podemos dar son cifras correspondientes
al perfodo anterior. En el curso 1982-83, en el nivel de
preescolar, efectivamente, la escolarizaciéon era del 60
por ciento en Las Palmas y el 73 por ciento en Santa
Cruz de Tenerife, cifras muy por debajo de la media na-
cional, que estaba en el 85 por ciento. Por tanto, hay que
reconocer la realidad y hacer un enorme esfuerzo. Parti-

mos aquf de una situacion secular que hay que ir corri-
giendo poco a poco. En Educacién General Basica el ni-
vel de escolarizacion es el cien por cien, aunque aquf en
la composicion del sector publico-sector privado es, evi-
dentemente, muy superior la participaciéon del sector pu-
blico con respecto al privado, lo que indica, en todo caso,
el enorme esfuerzo que en esta Comunidad ha hecho el
Estado para corregir esas deficiencias.

Paso por alto las referencias a las inversiones en mate-
ria de transportes y en materia de vivienda que, como
sabe el Diputado interpelante, ha supuesto un enorme
esfuerzo el ano pasado con respecto a los afos anteriores.
El crecimiento total de las inversiones del Ministerio de
Obras Publicas y Urbanismo ascendié un 23 por ciento
sobre el afio 1982; en el IPPV, el crecimiento fue del 45
por ciento sobre el afio 1982.

Planteaba también unas referencias a la politica hi-
draulica. Pues bien, tendria que decir que en este campo
hay, por parte del Ministerio de Agricultura, Pesca y Ali-
mentacion, unas inversiones de 2.300 millones dedicadas
al IRYDA y a caminos rurales, pero, fundamentalmente,
a suministros de agua para usos agricolas, que practica-
mente han sido 600 millones, aparte de lo que el IRYDA
dedica a subvenciones y préstamos directos e indirectos.

Querria pasar rapidamente al tema...

El seitior VICEPRESIDENTE (Carro Martinez): Seior
Ministro, no pase a muchos temas mas, porque su tiempo
ha terminado.

El senor MINISTRO DE ADMINISTRACION TERRI-
TORIAL (De la Quadra-Salcedo Fernandez del Castillo):
Solamente pasax:é a un ultimo tema, porque el debate de
la seguridad ciudadana ya se ha hecho en su momento y,
posiblemente, los datos tengan menor interés.

El ultimo tema que planteaba era el relativo a los da-
tos de paro. En efecto, la encuesta de pablacion activa
indica que la tasa del paro es del 20,2 por ciento, que lo
colocan en el cuarto lugar de las regiones en el altimo
trimestre del ano 1983, Ahora bien, hay que decir tam-
bién que gran parte de esa elevada tasa de paro se expli-
ca porque hay una elevada tasa de actividad, que en
Canarias es el 49,1 por ciento respecto al 48,2 por ciento
en ¢l resto del Estado; que la tasa de paro registrada en
las Islas Canarias en los servicios de la Oficina de Em-
pleo el INEM con respecto a la poblacién activa son, sin
embargo, del 18,1 por ciento que, con respecto al total o
a la media del pafs, que es del 18,6 por ciento, es eviden-
temente inferior; que hay que explicar que hay un factor
de crecimiento demografico importante en las Islas Ca-
narias que hace que, por consiguiente, se distorsione el
mercado de trabajo, de lo cual es sintomatico el hecho de
que la poblacion activa ha decrecido en el conjunto o en
la media del pafs, en tanto que en Canarias ha producido
un aumento continuo de la poblacién activa.

Quisiera aclarar que el esfuerzo que ha hecho el Estado
en este campo en las Islas Canarias ha sido importante,
dado que los fondos que se han remitido para subvencion
de empleo en el marco de los convenios del INEM ha
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ascendido, en contratos con distintos organismos publi-
cos, a 692 millones de pesetas que representa el 8 por
ciento del total de los recursos; siendo asi que el paro
registrado representa el 4,1 por ciento del total. Por tan-
to, se ha hecho un esfuerzo importante en este campo y
.se va a seguir incrementando en afnos posteriores.

Querfa terminar con el tema de la seguridad ciudada-
na sefialando que en este campo es donde el crecimiento
de la inseguridad ciudadana, segun las cifras de crimina-
lidad, son menores con respecto al conjunto del Estado y
el nivel de la eficacia policial ha aumentado, desde el afio
1983 hasta ahora, en un 18 por ciento, en cuanto al escla-
recimiento de los delitos; y en un 3 por ciento, en cuanto
a las detenciones.

En todo caso, es evidente que esto no excluye el que
haya que seguir haciendo un esfuerzo a nivel de todo el
Estado por acabar con el crecimiento de la delincuencia.

En este punto me parece que no es correcto traer a
colacion el caso de Canarias como una situacién o pecu-
liaridad especial.

El sefior VICEPRESIDENTE (Carro Martinez): Gra-
cias, sefior Ministro.

Para un turno de réplica tiene la palabra el sefior Bra-
vo de Laguna por un tiempo estricto de cinco minutos.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ: Gracias,
senior Presidente. Quiza no me he expresado bien al hacer
la interpelacién. Pretendia mas una toma de postura del
Gobierno hacia el futuro, que no una justificacién de lo
que ha realizado en estos 18 meses. Si entramos en gue-
rra en cifras y comparaciones, de alguna manera, desvir-
tuamos el debate.

Hay un dato, por ejemplo, muy significativo, sefior Mi-
nistro, desde esa perspectiva. (El serior Presidente ocupa
la Presidencia.) En 1983 se disminuy6 en Canarias en un
19 por ciento el Fondo de Compensacidon Interterritorial.
Fue la region mas afectada por los Presupuestos Genera-
les del Estado para 1984. En cambio la presion fiscal en
1983 aument6é mas del 30 por ciento.

No sé si el sefior Ministro conoce, no es de su estricta
-especialidad, que la presion fiscal en Canarias, concreta-
mente en la provincia de Las Palmas es en el periodo que
va de 1975 a 1983 la mas alta de Espaia, después de la
de Valladolid y Vigo. De manera que nuestra presién
fiscal, el incremento de la recaudacién de los impuestos
del Estado es superior a todas las de las demas provin-
cias espaiolas. Este es un dato que conviene tener pre-
sente.

En cualquier caso, entiendo que no podemos abordar
los distintos aspectos. He tenido que saltar algunos de
ellos, como el déficit de viviendas, agricultura, turismo,
porque no se trata de hacer una comparacion de cifras.
Queria, mas bien, un pronunciamiento de politica gene-
ral del Gobierno sobre el archipiélago canario y sobre
todo referido al tema de la negociacién concreta con la
Comunidad Econémica Europea.

Usted me ha dicho algo que conocia: que el Gobierno
espanol habfa trasladado a las autoridades de la Comuni-

dad la posicién canaria. Yo queria que como represen-
tante del Gobirno hiciera mas énfasis en cual va a ser la
posicién negociadora espaiiola, si se va a considerar co-
mo un asunto esencial, porque se pueden trasladar a las
autoridades de la Comunidad Econémica Europea una
determinada postura, sin hacer despue$ una defensa a
ultranza de esa postura.

Entiendo, sefior Ministro, que el Grupo Parlamentario
que apoya al Gobierno no se opondra a que en la mocion,
consecuencia de la interpelacion, el propio Parlamento
espariol asuma como propio el planteamiento del Parla-
mento canario tomado por unanimidad y sea un instru-
mento que sirva como un mayor elemento de fuerza en la
negociacion con la Comunidad Econémica Europea; por-
qlie no es igual que venga un planteamiento exclusiva-
mente de un parlamento regional, a que todo el Parla-
mento nacional se pronuncie al respecto.

En cualquier caso, seiior Ministro, echo de menos qui-
za un planteamiento global acerca de los problemas de
Canarias, acerca de la sensibilidad de la Administracion
sobre una serie de cuestiones.

Por ejemplo, en la Ley de Presupuestos Generales del
Estado para 1984 habfa algunas d6rdenes al Gobierno so-
bre envio de proyectos de ley. Bien es verdad que se me
puede decir que no ha transcurrido todavia el afio 1984 y
que se esta en plazo para cumplir el tramite. Pero, real-
mente, hubiese demostrado una mayor sensibilidad el
Gobierno si hubiese enviado a esta CAmara una Ley, por
ejemplo, para la adaptaciéon de la desgravacién por in-
versiones del Impuesto de Sociedades en Canarias, q ue
esta dicho en la disposicién adicional décima de la Ley
de Presupuestos, o se hubiesen iniciado los estudios para
el establecimiento de una zona libre bancaria en Cana-
rias, como se dice en la Disposicion adicional vigésimo-
primera de la propia Ley de Presupuestos.

En cualquier caso, en mi opinién y en la del pueblo
canario, entiendo, es necesario que esa sensibilidad aflo-
re de una manera mas clara. Desde luego este Diputado,
y pienso que otros Diputados canarios, no cejaran en ese
empeno.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Bravo de Lagu-
na.

Tiene la palabra el sefior Ministro para réplica, por
tiempo maximo de cinco minutos.

El sefior MINISTRO DE ADMINISTRACION TERRI-
TORIAL (De ia Quadra%Salcedo Fernandez del Castillo):
Senor Presidente, la intervencién del Diputado plantea
un tema de sensibilidad en un tema muy subjetivo vy,
ademas, un poco etéreo. Creo que al principio he hecho
una afirmacién que me parece que es importante.

El Gobierno no se ha limitado a trasladar, lo cual pare-
cerfa que lo que coge con una mano lo da con la otra. El
Gobierno, al fijar su posicién en la reunién negociadora,
ha hecho una declaracién sobre la situaciéon de Canarias
que refleja fielmente lo que dijo el Parlamento. Por tanto,
utilizando con propiedad las palabras, no hay traslado,
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hay fijacion de una posicién como Gobierno, lo cual su-
pone introducir un matiz importante.

Usted se plantea cudl va a ser la posiciéon del Gobierno
y si la va a defender. Evidentemente, primero estamos a
la espera de cual sea la contestacion de los negociadores
para saber cual es la posicién que adoptamos. Esa es la
posicion del Gobierno en este momento, que no es trasla-
dar, es fijar la posicion; posicion que asume fielmente y
que coincide con lo aprobado en el Parlamento.

No sé si en la mocidn es procedente o no el que, efecti-
vamente, haya ese debate en esta Camara que fije cual es
la posicion; eso es un tema que podremos ver en ¢l mo-
mento de examinar esa mocion que nos anuncia S. S. En
todo caso, lo que esta claro es cual es la posicion del
Gobierno, y yo no querria minimizarla dejando pasar esa
expresion «traslado» que ha vertido S. S. hace un mo-
mento. Al margen de este tema, que insisto es el funda-
mental y en el que me parece que esta la sensibilidad,
porque qué mayor sensibilidad se puede pedir que la de
que el Gobierno asuma esa posicion; las demas sensibili-
dades es algo que se nos escapa.

¢Cuales son las sensiblidades que S. S. entiende que el
Gobierno no tiene en grado suficiente como para merecer
una interpelacion? Ya el ano pasado tuvo ocasion el mis-
mo Diputado de presentar otra interpelacion donde tam-
bién hablaba de la sensibilidad a proposito de este tema,
entonces aun no iniciado. Quiero decir que hay una sen-
sibilidad, no solamente en la asuncion de esa posicion,
sino, incluso, en la propia practica, en ¢l propio procedi-
miento.

Se esta constantemente en contacto con el Gobierno de
la Comunidad Auténoma de Canarias para fijar la posi-
cién en el tema de la Comunidad Econdmica Europea.
Por tanto, hay también ahi una sensibilidad en el modo
de operar, en ¢l modo de proceder.

La bajada a que ha hecho referencia en el Fondo de
Compensacion Interterritorial conoce S. S. que obecede a
la utilizacion de unos datos estadisticos que variaban de
los datos que se habian tenido en cuenta hasta la fecha.
Eso es pura aplicacion de una mecanica, de una formula
que nos conduce, cuando varian los datos de base o se
detecta algan error, a acometer las modificaciones opor-
tunas.

La presion fiscal e¢s algo que no es solo de ahora; hay
una situacion estructural que viene de antes, por lo cual
tampoco puede achacarse a partir de ahi una falta de
sensiblidad del Gobierno. El cumplimiento de la Ley de
Presupuestos y sus previsiones en las Disposiciones tran-
sitorias y adicionales es algo que se va a hacer, pero
tampoco a partir de ahi se puede achacar subjetivamente
una falta de sensibilidad, porque —y termino con esto—
lo mas preocupante para la Comunidad y lo mas preocu-
pante para ¢l propio Diputado interpelante, es el proble-
ma de la Comunidad y ahi me parece que lo que ha
revelado el Gobierno es una absoluta sensibilidad hacia
las preocupaciones del pueblo de Canarias.

El senor PRESIDENTE: Gracias, seitor Ministro.
¢Grupos Parlamentarios que quieren fijar posiciones

en esta interpelacion? (Pausa.) Por el Grupo Popular tie-
ne la palabra el sefior Montesdeoca, por un tiempo maxi-
mo de cinco minutos.

El seior MONTESDEOCA SANCHEZ: Senor Presiden-
te, senorias, la interpelacion formulada por el Diputado
centrista senor Bravo de Laguna es, a juicio del Grupo
Popular, completamente oportuna y planteada de una m
anera rigurosa en el sentido de que, aprovechando la
situacion en que se encuentra el pais de negociar con la
Comunidad Econémica Europea su adhesion a la misma,
el Parlamento auténomo canario aprob6 un informe en ¢l
cual se fija la posiciéon de la Comunidad Autonoma cana-
ria para que se la tenga en cuenta como capitulo especial
en las negociaciones que se¢ mantengan con los 6rganos
comunitarios.

A juicio del Grupo Popular es acertada esta interpela-
cién porque no se pretende con ella una enumeracién de
necesidades ni una exigencia de soluciones a estas necesi-
dades, sino que el planteamiento riguroso de la interpe-
lacion es el pronunciamiento global del Gobierno y de
esta Camara sobre la politica a considerar en lineas ge-
nerales con la Comunidad Autonoma canaria.

Hay que tener en cuenta, senorias, que las relaciones
en el archipiélago canario son esenciales en el marco del
Derecho internacional. Hay que significar, y ello tal vez
como cita grafica o anecddtica, pero de enorme trascen-
dencia v significado para reflexionar sobre ello, que es la
unica parte del territorio nacional en donde los vuelos de
trafico interior sobre la alta mar, vuelos de trafico inte-
rior Canarias-Peninsula Peninsula-Canarias, son contro-
lados por Estados extranjeros, pero no cuando vuelan
sobre los territorios de estos Estados o sobre sus aguas
jurisdiccionales, sino cuando lo hacen sobre el espacio
aéreo sobre la alta mar, al este por Marruecos v al oeste
por Portugal, por lo que hemos solicitado del senor Mi-
nistro de Asuntos Exteriores que negocie, a través de la
Organizacion de Aviacion Civil Internacional, la desapa-
ricion de este control aéreo.

Es necesario que el Gobierno reflexione en el aspecto
de las relaciones en el marco del Derecho internacional,
referido a Canarias, en cuanto a su politica con Marrue-
cos v Mauritania, a nuestro juicio ambigua, como lo he-
mos visto en las negociaciones del acuerdo pesquero v en
la plasmacion de las condiciones en que se establecio
dicho acuerdo, va que concretamente el sefior Bravo de
Laguna ha hecho referencia v el sefor Ministro de Admi-
nistracion Territorial le ha replicado en lo relativo a la
concesion de un crédito para el desarrollo, creaciéon v
modernizacion del puerto de Agadir. El propic Gobierno
se contradice en la apreciacion del destino de este crédi-
to; por un lado, el senor Ministro de Agricultura, Pesca y
Alimentacion dice que, efectivamente, el puerto de Aga-
dir se haria aun sin el crédito espanol v que no va a crear
problemas de competencia a los puerto canarios.

Sin embargo, lo que a los canarios nos parece absurdo
es que el Gobierno espanol facilite un crédito para crear
en la costa cercana un puerto competidor, como asi lo ha
dicho el Ministro de Industria en el Senado la semana
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pasada, contradiciendo lo dicho por su compainero de
Gabinete el Ministro de Agricultura, Pesca y Alimenta-
ci6n. Dice asi el Ministro de Industria: «Me preocupa
tanto el tema del futuro puerto y los posibles astilleros
que sé pueda construir en la localidad de Agadir. De
cualquier forma, en la medida en que dependa de Espa-
fia, nosotros no debemos mostrar ningun interés en que
se terminen estas obras, porque es la forma de defender
los intereses del archipiélago».

Senores del Gobierno, la posicién de nuestro Grupo es
apoyar la interpelacion del Diputado centrista sefor Bra-
vo de Laguna, porque lo que interesa en ella es que el
Gobierno se produzca sin contradicciones ni ambigiieda-
des en la politica general referente a Canarias, en el mar-
co de las relaciones internacionales, ¢n el marco de solu-
cion a los temas de infraestructura, como el de la cues-
tion de politica hidraulica y, al propio tiempo, en el mar-
co también financiero y en el marco de que se conserve y
respete la Ley de Régimen Econémico Fiscal de Cana-
rias, aun cuando se produzca la integracién en la Comu-
nidad Econémica Europea.

Nada mas, sefiores, por parte de nuestro Grupo apoya-
mos la interpelacion formulada por el Diputado centrista
sefior Bravo de Laguna y solicitamos del Gobierno vy de
esta CaAmara un pronunciamiento coherente, sin ambi-
giiedades, en cuanto a la politica general respecto al ar-
chipiélago canario.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Por el Grupo Parlamentario Socialista tiene la palabra
el sefior Padron.

El senior PADRON DELGADO: Senor Presidente, sefio-
ras y sefores Diputados, la posicion del Grupo Socialista
resulta dificil de fijar, puesto que en la interpelacién pre-
sentada y defendida por el sefior Bravo de Laguna se
senalan cinco grandes areas de actuacion o de peticion
de informacién al Gobierno y que corresponden a los
temas de politica internacional, politica educativa, in-
fraestructura, situacion de desempleo y convivencia ciu-
dadana.

En la interpelacion escrita figura un analisis de estas
cinco grandes areas. En algunos de estos planteamientos
escritos el Grupo Socialista coincide plenamente con el
sefior Bravo de Laguna en el sentido de que Canarias
tiene un alto indice de paro, de que Canarias tiene una
falta de infraestructura bastante fuerte, de que existen
problemas de agua, etcétera. En lo que quiza no haga-
mos las mismas valoraciones es en analizar las causas
por las que se ha llegado a esta situacion. Efectivamente,
no viene la situaciéon de afno y medio, no viene la situa-
ci6n de dos o de cinco afios.

Canarias, por circunstancias que no me da tiempo a
exponer aquf, ha tenido un desarrolio totalmente fuera
de toda logica. Nunca existi6 una planificacion econémi-
ca, no hubo una planificaciéon familiar y hoy en dia tiene
una tasa de densidad de poblacion de las mas altas de
Espaiia, bastante peligrosa, puesto que no se le puso re-

medio en etapas anteriores, y es una situacion que hay
que analizar también.

Existen graves desigualdades sociales. Hay barrios
marginados, sobre todo en las capitales, en Las Palmas y
en Telde, en los barrios de Santa Cruz de Tenerife y La
Laguna, de viviendas construidas en etapas anteriores en
las peores condiciones, incluso de no poder ser habita-
das. Son viviendas totalmente indignas que promueven
unas condiciones, un habitat bastante inseguro y que en
ciertos aspectos condiciona la inseguridad o delincuencia
existentes. Existen otros problemas como los del agua, el
desempleo, para los que, a lo largo de la intervencion, no
se han aportado soluciones.

En lo que respecta a areas concretas, diremos que el
Grupo Parlamentario Socialista defiende la posicion
mantenida por el Gobierno en el sentido de ratificar la
resolucién aprobada mayoritariamente por el Parlamen-
to de la Comunidad Auténoma canaria, ya que anteriores
Gobiernos de esa autonomia o preautonomia no supieron
defender y conseguir en su momento el apoyo consensual
de las fuerzas econémicas y sociales del archipiélago y el
Gobierno socialista actual de la Comunidad si ha conse-
guido presentar al Gobierno central.

En diversas ocasiones, en preguntas o interpelaciones,
y aqui mismo esta tarde, ha sido expresamente manifes-
tado por el Gobierno el deseo y la voluntad de defender
hasta el maximo y no producir variaciones, ni alterar
ninguno de los aspectos que se contienen en el informe
sin conocimiento previo y sin resolucion expresa del Go-
bierno de la Comunidad Auténoma canaria.

Pasando a otros temas, creemos que al de educacion,
que figura en la interpelacion, aqui se le ha dado poco
énfasis. Hay que destacar que el Gobierno de la Comuni-
dad, desde el momento de las transferencias, se ha pues-
to en contacto con todas las autoridades insulares y loca-
les para hacer una valoracién exacta de las necesidades
escolares. Se esta haciendo un programa amplio de desa-
rrollo para acabar con la situacion de deficiencia escolar
y promover el grado cultural y necesario para el archi-
piélago.

En este sentido estan aprobadas unas inversiones de
mas de doce mil millones de pesetas que van a suponer,
en un quinquenio, la creacion de mas de catorce mil
puestos escolares. Por tanto, creo que ¢l plantear aqui, cn
el Parlamento, un tema que corresponde a la Comunidad
Auténoma, no es el lugar oportuno; pero ya que se plan-
tea también se le da respuesta, puesto que el Grupo Cen-
trista no tiene representante en el Parlamento de la Co-
munidad.

Con respecto a los otros temas, creo que por parte del
Ministro de Administracion Territorial se ha dado am-
plia respuesta a los planteados, que vienen, en parte, a
reproducir debates generales habidos con ocasion de la
firma del Acuerdo hispano-marroqui de pesca y al debate
producido sobre seguridad ciudadana. Sobre ello quiero
decir que, segin informes presentados por los Goberna-
dores Civiles de Santa Cruz de Tenerife y Las Palmas, la
convivencia ciudadana en las provincias de Canarias es
de las mejores dentro de la media nacional. No existen
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con la misma profusiéon atracos o delitos contra la pro-
piedad con arma blanca...

El sefior PRESIDENTE: Le ruego que vaya terminan-
do, seior Padrén.

El seior PADRON DELGADO: Y la lucha contra la
droga se ha visto en estos dltimos meses favorecida por
la actuacién policial, que ha detenido en ambas provin-
dias a contrabandistas de droga, de herofna, con impor-
tes superiores a los 4.000 6 5.000 millones de pesetas,
cuya mercancia iba destinada al archipi¢lago.

Por tanto, y debido a la escasez de tiempo, debo decir
que la posicioni del Grupo Socialista es reconocer que en
Canarias existen graves problemas, que el Gobierno so-
cialista es consciente de esta situacién y que apoyara
todas las propuestas que vayan en el sentido de desarro-
llar los sectores en Canarias, y en este sentido nos alegra-
mos también de este incremento del producto interior
bruto en las provincias de Las Palmas y Tenerife a lo
largo de 1983 al que ha hecho referencia el sefior Bravo
de Laguna; al mismo tiempo digo que alguna parte de
beneficio tendra también la politica econémica que el
Gobierno Socialista esta siguiendo.

En definitiva, el Grupo Socialista apoyara todas aque-
llas medidas que dentro de la solidaridad y dentro de la
posibilidad presupuestaria tiendan a corregir las defi-
ciencias de la infraestructura y a apoyar, en el mas am-
plio sentido, la correccion de las amplias desigualdades
sociales existentes en el archipiélago.

Nada mas y muchas gracias.

PROPOSICIONES NO DE LEY:

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE
PREVENCION DE INCENDIOS EN LAS ISLAS CA-
NARIAS

El sefior PRESIDENTE: Terminado el debate de la in-
terpelaciéon, pasamos al punto sexto del orden del dia,
proposiciones no de Ley.

Proposiciones no de Ley del Grupo Parlamentario Po-
pular, sobre prevencién de incendios en las islas Cana-
rias.

Para la defensa de esta proposiciéon no de Ley tiene la
palabra el sefior Escuder.

El senor ESCUDER CROFT: Seinor Presidente, seito-
rias, parece que el 2 de mayo va a dejar de ser el dfa de
la independencia y se va a convertir en el dfa de Cana-
rias, gracias a la Mesa que hoy nos ha permitido debatir
dos temas que vienen histéricamente retrasandose y que
se refieren concretamente a Canarias, igual que en algu-
na oportunidad en alguna Comisién se nos ha planteado
también. .

Nuestra proposicion no de Ley tiene un doble objetivo.
En primer lugar, plantearnos seriamente en Canarias
una lucha coordinada contra los incendios que anual-

mente se vienen produciendo en las zonas forestales de
nuestras islas. Desgraciadamente, afio tras afio vamos
viendo que existe una total descoordinacién entre los me-
dios que se utilizan. Por una parte, el Icona, con sus
medios, funciona con una serie de emisoras de radio y
personal que camina por su lado. Por otro lado, el propio
Gobierno Civil, a través de Proteccion Civil, utiliza otros
medios. Los propios Ayuntamientos mas o menos cerca-
nos ayudan con sus medios, pero todo ello de una forma
absolutamente descoordinada. Esta situacion, sefiores,
en Canarias es extremadamente grave porque los bos-
ques en Canarias no representan ni mas ni menos que la
ayuda a la carga de los acufferos y el incremento del
fndice pluviométrico de nuestras islas. Partan ustedes de
la base de que precisamente en las islas occidentales,
como es mas algo el nivel forestal, es donde existe en la
actualidad, afortunadamente, mayor cantidad de agua.

Anualmente, desgraciadamente también, se estdn pro-
duciendo una serie de incendios que poco a poco van
evitando, van impidiendo el crecimiento de nuestros bos-
ques, se reduce la superficie arborea y ello pone en peli-
gro el futuro del agua en Canarias.

Estamos preocupados no sélo por ello, sino porque a
través de los Presupuestos Generales del Estado para
1984 al Icona se le traspasan dos partidas, la numero
626, lucha y prevencién de incendios forestales, cuyo to-
tal para Canarias no llega a 100 millones de pesetas; y la
partida numero 665, que se refiere a repoblaciones fores-
tales, cuya inversion prevista para todo el archipiélago
canario es de 24 millones de pesetas. Hay que tener en
cuenta que la partida 626 asciende en el conjunto nacio-
nal a 5.640 millones de pesetas. Por tanto, la cantidad
destinada a Canarias representa tan solo el 1,77 por cien-
to.

En cuanto a otras cifras de referencia, cabe senalar las
no regionalizadas que ascienden a 1.376 millones de pe-
setas, de las que se destina directamente a Catalufa 340
millones, a las provincias gallegas, 195 millones, etcéte-
ra. Es decir, existen un total de 37 provincias mejor dota-
das que la de Santa Cruz de Tenerife y solamente hay 14
provincias peor dotadas que la nuestra.

Nuestro Grupo puso de manifiesto la gravedad de esta
situacion en la discusién de los Presupuestos precisamen-
te por el escaso aumento de esta partida, ya que de 5.300
millones de pesetas pas6 a 5.640 millones, lo que supone
solo un incremento del 6 por ciento.

Seforias, para Canarias el mantenimiento de sus bos-
ques es un problema de vida o muerte. En primer lugar,
es absolutamente necesario prevenir los incendios coor-
dinadamente. Si no existe esa coordinacién entre los me-
dios que utiliza el Icona, los Cabildos insulares y los pro-
pios Ayuntamientos, si en agosto de 1983 se ha producido
un incendio en Tenerife en el que ardieron mas de 5.000
hectareas de monte, no pudiendo conectar las emisoras
de radio de Icona con las propias emisoras del Gobierno
Civil y las que tenfa una asociacion de ayuda en carrete-
ra que intervino muy activamente, comprenderan uste-
des el por qué pretendemos, a través de esta proposicion
no de Ley, que se coordinen los servicios de prevencion y
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extincidn de incendios. Precisamente por la alta inciden-
cia que los incendios forestales tienen en Canarias es por
lo que pedimos de SS. SS. la aprobacién de nuestra pro-
posiciéon no de Ley.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, senor Escuder.

No se han presentado enmiendas a esta proposicion no
de Ley. Por consiguiente, ;qué Grupos Parlamentarios
quieren intervenir en esta proposicion no de Ley? (Pau-
sa.)

Por el Grupo Socialista tiene la palabra la sefiora Pe-
layo, por un tiempo maximo de diez minutos.

La senora PELAYQO DUQUE: Senor Presidente, sefioras
y senores Diputados, intervengo para consumir un turno
de fijacion de posicion de nuestro Grupo en relacién con
la proposicién no de Ley presentada por el Grupo Popu-
lar sobre prevencion de incendios en Canarias y politica
de repoblacion forestal en las islas.

Nuestro Grupo Parlamentario se va a oponer a la toma
en consideracion de dicha proposicién no de Ley por las
siguientes razones. Es indudable que la proposicion vie-
ne motivada por el incendio que se produjo en Tenerife
en septiembre del ano 1983 v que afectéo a mas de 5.000
hectareas de monte. Es indudable también que la cues-
tion que plantea la proposicion no de Ley, la de preven-
cion de incendios y la de repoblacion forestal, es mucho
mas compleja y mas costosa en los territorios insulares,
incluso por la orografia, que en el territorio peninsular.
Téngase en cuenta que cada isla tiene que estar dotada
de medios propios para prevenir los incendios que se
produzcan ¢n la misma. Ademas, ¢l indice de siniestros
en Canarias es mucho mas alto en la provincia de Santa
Cruz de Tenerife que en la de Las Palmas. Estos dos
datos, asi como la realidad de los problemas que afectan
a la prevencion de incendios en las provincias canarias,
son conocidos por los servicios provinciales de la Admi-
nistracion del Estado y, de hecho, esos problemas cuen-
tan a la hora de formular las propuestas a la Administra-
cién central.

En relacion con el incendio de Tenerife, tengo que de-
cir a S§.S. que ocurrié a finales del mes de septiembre,
que se propago por las adversas condiciones climatologi-
cas, el viento, y que a los cuatro dias de haberse extingui-
do al incendio y hecha una evaluacion de las pérdidas v
de los danos producidos por dicho incendio, se propusie-
ron a la Administracion central una serie de medidas,
entre las que yo destaco para conocimiento de S. S. la de
suspension de los aprovechamientos, la de corta de 90
hectareas de pino radiado, la de cortar y rozar unas de-
terminadas frondosas, el acondicionar los caminos que se
habian abierto de cortafuegos, el adquirir con caracter
de urgencia la madera danada, el abancalar trochas, et-
cétera.

A estas alturas del ano, v apenas seis meses de produci-
do el incendio, tengo que decir a S. S. que no sélo esas
medidas propuestas se realizaron, sino mas; incluso se
han realizado los trabajos de correccion de los caminos,
se ha curado la madera quemada, se han llevado a efecto

los tratamientos preventivos de poda y desbroce de un
montén de hectareas, en concreto unas 600, se ha aumen-
tado el namero de cuadrillas y retenes y se ha aumenta-
do el numero de puestos de vigilancia. Y no es que Cana-
rias, sefiorias, no tenga proteccion contra incendios, sino
que, como digo, ese incendio que se produjo tuvo una
serie de condiciones adversas que facilité su propagacion
y el que tardara tanto tiempo en extinguirse.

Es mas, habria que constatar, y creo que con satisfac-
cion, que los siniestros producidos a nivel nacional en los
ultimos anos se han invertido en relacion con 1983, ya
que se han reducido en un 34 por ciento y los danos en
un 20 por ciento en relaciéon con el ario 1982.

Existen planes por parte del Ministerio de Agricultura,
pero no ignora S. S. que e¢n estos planes no sélo intervie-
ne Icona. Hay aspectos que inciden en Proteccion Civil, y
ahi tiene algo que ver el Ministerio del Interior, como
también hay determinados planes donde tiene algo que
decir el Ministerio de Defensa.

Pero ¢qué pasa en relacion con la proposicion no de
Ley que formula el Grupo Popular? El sefior Diputado
que la ha defendido saca a colacién a menudo el Estatuto
de Autonomia para Canarias, v es curioso que en esta
proposicion no de Ley se haya olvidado precisamente de
dicho Estatuto. En su articulo 22 existe un reconocimien-
to expreso de la autonomia del Cabildo, 6rgano de repre-
sentacion del Gobierno en las islas, pero es que, ademas,
en ¢l articulo 32.4 hay una competencia exclusiva de la
Comunidad Auténoma para el desarrollo legislativo y la
ejecucion en materias, en concreto de montes, servicios
forestales, ordenacion v fomento de estos montes. Y S. S.
sabe bien que el Icona esta en vias de transferencias a la
Comunidad Autonoma.

Pero vo le diria mas, v es que la mayor parte de las
cosas que vo estov exponiendo aqui se han sacado a relu-
cir a través de sendas ruedas de Prensa, tanto por el
Gobernador Civil de la provincia como por los servicios
de Icona, exponiendo no va sélo las medidas que se han
adoptado en relacion con la prevencion de incendios en
Canarias v la politica integral globalizadora que esta lle-
vando a cabo la Administracion socialista, v que ha per-
mitido, gracias a una mavor concienciacion ciudadana,
reducir los siniestros, sino que como también sabe S. S.,
en la Prensa se ha dicho cuales son hov por hoyv las cir-
cunstancias que rodean la materia de prevencion de in-
cendios.

Me refiero en concreto, sefor Diputado, al plan que ha
elaborado la Comunidad Autéonoma para Canarias en
ejercicio de sus competencias, por virtud del cual se ha
consignado en ¢l Presupuesto de este afo, que no ha sido
enmendado por ningin Grupo —ni siquiera por el Grupo
Popular que también tiene representatividad en la Co-
munidad Auténoma—, la suma de 1.200 millones de pe-
setas. Puede que se extrane S. S. de no haber encontrado
mas dinero del Icona en los Presupuestos Generales del
Estado, pero es que no podia figurar donde lo ha busca-
do, porque el Icona ha elaborado un Convenio con la
Comunidad Auténoma en virtud del cual aporta 500 mi-
llones v la Comunidad 1.200 millones, en total 1.700 mi-
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llones para esta materia de prevencion de incendios y de
lucha contra la erosion y recuperacion de su masa fores-
tal.

Es mas, el senor Diputado ha cometido alguna impre-
cisién, no sé si seria por la lectura rapida de los datos
que se han transmitido con reiteraciéon a través de la
Prensa canaria, pero, en realidad, la superficie afectada o
que se puede dar por perdida con motivo del incendio no
fueron las 5.000 hectareas que anade, sino las 165 hecta-
reas de pino canario y de pino «insignis».

En cuanto a la segunda parte de la proposiciéon no de
Ley que se refiere ya no a la prevenciéon de incendios,
sino a la repoblacién, no solo se ha hecho una labor im-
portante de repoblar el archipiélago canario por parte de
Icona, y hay que reconocerlo, sino que como sabe S. S, y
también ha sido puesto de manifiesto a traveés de la Pren-
sa local por los servicios correspondientes de Icona, la
labor de repoblacian viene condicionada por el régimen
de propiedad privada. En Canarias ese sistema de pro-
piedad privada se acentua mucho mas y dificulta mucho
mas la posibilidad por parte de la Administracion de
llevar a cabo la repoblacion. Sepa usted, senor Diputado,
que todo lo que se ha podido repoblar se ha repoblado v
que en esa labor incluso ¢l Icona ha consignado —esto lo
digo para su conocimiento y puede buscarlo tambien e¢n
los Presupuestos Generales del Estado— 170 millones de
pesetas para repoblacion en este ano en Canarias.

Al hilo —y con esto termino— de esta proposicion no
de Ley, me vino a la memoria una obrita de un ilustre
canario, José Viera y Clavijo, que se titulaba «Librito de
la doctrina rural para que se aficionen los jovenes al
estudio de la agricultura propia del hombre», y ¢n un
capitulo, el 18, de la utilidad de los arboles y de los
montes, hablaba no solo de la utilidad de los arboles
para Canarias en el tema del agua, sino que también
hablaba este canario de otras ventajas y de otras bonda-
des que nos traia el plantio de los arboles —segun su
expresion—, y se preguntaba sobre qué haria para per-
suadir a la gente a plantar arboles, y contestaba: «Me
empenaria con el labrador, con el hacendado y con los
encargados de la policia, y les diria: si tenéis luces, si
amais la Patria y si queréis experimentar el placer de ser
benéficos para los venideros y vuestros sucesores, plan-
tad mucho y plantad bien».

El Icona, senor Diputado, ha plantado mucho y bien en
lo que ha podido; ahora quedan los hacendados, a ver si
plantan mucho y bien.

Nada mas y muchas gracias.

El senior PRESIDENTE: Muchas gracias. (E! sefior Es-
cuder Croft pide la palabra.)

Sefior Escuder, en las proposiciones no de Ley no hay
debate; simplemente, al no haber enmiendas, no ha lu-
gar.

El senor ESCUDER CROFT: Senor Presidente, creo
que he sido aludido, he sido contradicho y se han dicho
cosas que yo no he afirmado.

El senor PRESIDENTE: Dos minutos, senor Escuder.

El seior ESCUDER CROFT: Muchas gracias, sefor
Presidente.

Senora Diputada, seforias; me da la impresion de que
usted lee demasiado la Prensa fuera de Tenerife; usted no
se ha enterado de que el Cabildo insular de Tenerife lleva

muchos meses negociando con el Icona para el estableci-

miento de un plan insular de prevencion y lucha contra
los incendios forestales; usted no se ha enterado de que
dicho plan esta en vigor, con un convenio entre el Icona y
¢l Cabildo insular de La Palma desde hace varios anos, y
que funciona. Usted de lo que no se ha enterado es de que
existen miles de hectareas todavia en Canarias por repo-
blar, y de que esas miles de hectareas todos los canarios
deseamos que se repueblen cuanto antes.

Senora Diputado, tenga usted la seguridad de que aqui
no venimos a hacer demagogia. Esta proposicion no de
Ley fue presentada en este Congreso en el mes de sep-
tiembre, y si usted quiero verlo esta publicada en los
primeros dias de octubre, cuando ni el Gobierno Civil ni
el Gobierno, al cual usted apoya, se habian enterado del
tema. Todo eso ha sido hecho —y yo se lo agradezco—
con posterioridad a la presentacion de nuestra proposi-
cién no de Ley.

Senora Diputado, los canarios tenemos que entender
un poco que no cabe la demagogia con ¢l agua en Cana-
rias, ni con los incendios en Canarias, y crea usted que ¢l
incendio mas grave —y no es que haya mcjorado la si-
tuacion—, el mas grave, desgraciadamente, ocurrido en
Canarias en los ultimos anos ha sido el del ano 1983, vy no
me gustaria que por esa falta de coordinacion del Icona
con el resto de los organismos, que es lo que estamos
pidiendo, en 1984 el Gobierno soctalista se encuentre con
situaciones mucho mas graves que anteriormente.

Muchas gracias, senor Presidente.

El senor PRESIDENTE: Gracias, senor Escuder. Tiene
la palabra la sehora Pelayo, por un tiempo de dos minu-
tos.

La senora PELAYO DUQUE: Gracias, senor Presidente.
Senor Diputado, yo si me he enterado del convenio del
Cabildo de Tenerife, porque he estado trabajando preci-
samente en este convenio con los companeros; si me he
enterado del convenio con el Cabildo de La Palma, por-
que tuve la oportunidad en la anterior legislatura de tra-
bajar con el Presidente del Cabildo de La Palma y los
servicios del Icona para la firma de ese convenio.

De lo que no se ha enterado S. S. es de lo que yo he
dicho aqui. A usted no le he achacado la demagogia; lo
que le he dicho es que no se ha enterado. Usted muchas
veces saca a colacion el Estatuto de Autonomia para de-
cir Que se esta incumpliendo, y precisamente en esta ma-
teria esta usted ignorando el Estatuto de Autonomia. Es-
ta es una competencia que tiene la Comunidad Auténo-
ma de Canarias. Los servicios de Icona estan ya a punto
de ser transferidos a la Comunidad Autéonoma de Cana-
rias y, por tanto, el Gobierno mal puede hacer, a través



— 5306 —

CONGRESO

2 DE MAYO DE 1984.—NuUM. 116

del Icona, el plan que usted pide, por cuanto que ese plan
le corresponde hacerlo a la Comunidad Auténoma de Ca-
narias, y yo, para su ilustracion, le estaba recordando, ya
no sélo lo que decia la Prensa, sino también lo que se ha
aprobado en los Presupuestos Generales de la Comuni-
dad Auténoma, de los que tiene S. S. también que estar
informado, porque sus compaieros de Grupo en la Co-
munidad Auténoma, como le digo, no sélo no han formu-
lado ninguna enmienda a esos presupuestos, sino que in-
cluso no han formulado ninguna pregunta, como es usual
en sus compaiieros del Grupo Parlamentario Popular en
la Comunidad Auténoma.

Por tanto, enterados estamos todos. De lo que no se ha
enterado usted, senor Diputado, es de que esta materia
ya no es competencia del Gobierno central, sino que va a
ser competencia de la Comunidad Autonoma, y de hecho
se estan ejerciendo ya esas competencias por parte de la
Comunidad Auténoma, y corresponde a la Comunidad
Auténoma la elaboracion de esos planes, y de hecho la
politica integradora, global, de proteccién coordinada,
en la prevencion y lucha contra incendios la llevara la
Comunidad Auténoma, como le corresponde, en ¢l ejerci-
cio de sus competencias reconocidas en el Estatuto de
Autonomia.

Lo siento mucho, sefnor Diputado, pero si aqui hay al-
guien que quiere hacer demagogia, no la achaque usted
al Grupo Parlamentario Socialista; mirese usted, a ver si,
por casualidad, la encuentra por ahi.

Nada mas, sefor Presidente y muchas gracias.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Pelayo.

Terminado ¢l debate, vamos a proceder a la voutacion
de la proposicion no de Ley, del Grupo Parlamentario
Popular, sobre prevencion de incendios en las Islas Cana-
rias. Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 264; a favor, 80; en contra 175; abstenciones,
ocho; nulos, uno. ’

El senor PRESIDENTE: Queda desestimada la propo-
sicion no de Ley, del Grupo Parlamentario Popular, sobre
prevencion de incendios en las Islas Canarias.

— DEL GRUPO MIXTO, SOBRE DEROGACION DEL
NUMERO 15 DEL ARTICULO 10 DEL REAL DE-
CRETO 2099/1983, DE 4 DE AGOSTO, POR EL QUE
SE APRUEBA EL ORDENAMIENTO GENERAL DE
PRECEDENCIAS EN EL ESTADO

- El senor PRESIDENTE: Vamos a debatir la proposi-
cion no de Ley del Grupo Mixto sobre derogacion del
numero 15 del articulo 10 del Real Decreto 2099/1983, de
4 de agosto, por el que se aprueba el Ordenamiento Ge-
neral de Precedencias en el Estado.

Para la defensa de la proposicion no de Ley, tiene la
palabra el senor Carrillo, por un tiecmpo maximo de diez
minutos.

El seior CARRILLO SOLARES: Sefior Presidente, se-
fnorias, la proposicién no de Ley que presentamos hoy los
Diputados comunistas trata de solicitar del Gobierno la
derogacioén del numero 15 del articulo 10 del Real Decre-
to 2099/1983, de 4 de agosto, por el qué se establece el
Ordenamiento General de Precedencias del Estado.

Concretamente, lo que nosotros proponemos es que ho
se considere en ese Decreto, que protocoliza las prece-
dencias de Estado, al denominado Jefe de la oposicion. Y
quiero comenzar afirmando que no hay por mi parte nin-
gun animo de desconsiderar personalmente al lider de
Alianza Popular y al lider de los partidos que se agrupan
en Coalicion Popular. Personalmente, todos mis respetos
para el sefior Fraga.

Se trata de un problema politico y, ademas, incluso de
un problema constitucional. En realidad el Real Decreto
sobre el que intervengo esta tarde representa, y es lo
primero que querria subrayar... (Rumores.) Senor Presi-
dente, me agradaria mucho que desapareciera ese rumor
de fondo.

El senior PRESIDENTE: A mi también, sefor Carrillo.

El senior CARRILLO SOLARES: Pero quien tiene auto-
ridad para hacerlo es la Presidencia.

El seior PRESIDENTE: Les ruego silencio y que escu-
chen, por favor, con respecto al senor Diputado que esta
en ¢l uso de la palabra.

Continue, senor Carrillo.

El senior CARRILLO SOLARES: En realidad, ese Real
Decreto representa una ruptura con la promesa que el
Jefe del Gobierno, el senor Felipe Gonzalez, nos hizo a los
portavoces de los Grupos minoritarios de la oposicion en
cierto momento, cuando los senores Lavilla, Roca, Adolfo
Suarez, Vizcava v vo fuimos a solicitar que no se crease
esta figura institucionalizada de Jefe de la oposicion.

Esa figura no corresponde ¢n nada ni a lo que prescri-
be la Constitucion, ni siquiera a lo que prescribe el Re-
glamento de esta Camara. Yo diria mas, esa figura esta
en contradiccion con el sistema electoral por el que nos
regimos; sistema no mayoritario, sino proporcional.

Yo tengo todos los respetos para el sefior Fraga, pero
no puedo considerar al senor Fraga como mi Jefe (Ri-
sas.); v vo estov en la oposicion, v pienso que ahi (diri-
giéndose a los escanos del centro de la Camara.) —no digo
ahi (dirigiéndose a los escanos de la derecha de la Cdma-
ra.), porque ahi ¢reo que todos consideran al serior Fraga
como su jefe indiscutible (Risas.)—; ahi (dirigiéndose a
los del centro de la Cdmara.), vo creo que no sucede eso, v
ahora con este Real Decreto se acaba de imponernos la
jefatura del sefor Fraga a todos los grupos de oposicion,
incluso en los actos oficiales.

Repito que es una ruptura de la promesa que nos hizo
el Jefe del Gobierno, en el sentido de que no habria tal
institucionalizacion. Pero, ademas, me parece —y ya voy
al fondo politico de la cuestion— un tremendo disparate,
en un pais como éste, con un sistema de representaciéon
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proporcional, designar a un Jefe de la oposicion. Eso esta
bien en Gran Bretana, donde hay una tradicion, donde
hay un sistema electoral mayoritario, donde hay un siste-
ma bipartidista tradicional, pero no en este pais y en esta
Constitucion, que no ha pretendido hacer un sistema bi-
partidista.

Quiero decir que no culpo al senor Fraga; culpo al
Gobierno, culpo a la mayoria, porque son ellos los que
han creado esta situacién, y los que la han creado sin
tener en cuenta que los resultados de octubre de 1982 no
son ya la configuracion definitiva del mapa politico de
este pais. El mapa politico de este pais es todavia un
magma, y si nos hacia falta algo para comprobarlo, ahi
estan las elecciones de Cataluiia, que han sido una espe-
cie de sefsmo de ese mapa politico; seismo que todos los
Partidos, incluso el mio —lo digo con toda sinceridad—,
hergos sufrido, y sobre el que tenemos que reflexionar.

En este momento nos parece un verdadero disparate
confirmar en un Decreto y en ¢l protocolo esa figura. ¢ De
qué se trataba cuando se creé? Creo que hahia un intento
politico claro; era el intento de mantener el sistema bi-
partidista surgido el ano 1982, el intento de decir al pais:
en adelante, sefiores, o Felipe Gonzalez o Fraga; hay que
escoger entre uno y otro, porque no hay mas que esas dos
opciones en este pais. Y no es cierto que no haya mas
opciones que esas dos en este pais. Hay mas opciones, y
la préactica nos lo esta demostrando, y creo que va a
seguir demostrandonoslo. Por consiguiente, nuestra de-
manda es que ese niumero 15 del articulo 10, del Decreto
de que estamos tratando sea anulado por parte del Go-
bierno.

También queriamos aprovechar la ocasion para pre-
guntarle al Partido mayoritario, y también a Coalicién
Popular, si piensan que es bueno mantener esta situacion
absurda. Imaginense ustedes que en el ano 1986 —si no
es en el ano 1985— hay unas elecciones, que pueden va-
riar en mucho el mapa politico, y el lio en que se va a ver
el futuro Gobierno para aplicar este protocolo; a ver
quien va a ser, entonces, el Jefe de la oposicion. Puede ser
el sefior Fraga, quiza podria ser el sefior Roca (Risas.),
por lo menos estd haciendo todo lo posible para ello;
quiza podria ser don Adolfo Suéarez (Rumores.); no sabe-
mos quién podria ser (Risas. Un serior DIPUTADO: El
senor Carrillo.) Santiago Carrillo es bastante modesto pa-
ra no tener la pretension de ser el Jefe de la oposiciéon en
las préximas Cortes (Rumores.), pero, desde luego, lo que
es muy probable es que no sea el sefor Fraga (Risas.).

Es una incognita que esta ahi y que echa un anatema
contra esta institucionalizacién, que ha sido un dispara-
te, una maniobra politica, de la que, repito, yo no consi-
dero responsable principal al sefior Fraga, sino al mismo
Gobierno, que algunas veces se lamenta de haberlo he-
cho, por lo menos alguno de los miembros de su Grupo,
porque piensan que no se les corresponde con bastante
fidelidad aqui (dirigiendose a los escanos de la derecha de
la Cdmara.) al favor que les hicieron. (Rumores y risas.)

Pero, sefiores, creo que es e] momento de empezar a
rectificar y a modificar lo que fue un error. El sefor
Fraga es el jefe de Alianza Popular; nadie lo discute es el

jefe —bueno, yo no sé si nadie lo discute— de Coalicién

Popular (Risas.), pero el seior Fraga no es el Jefe de la

oposicién de esta Camara. Eso es lo que queria decir.
Muchas gracias, sefior Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Carrillo.

No existen enmiendas a esta proposicion no de Ley del
Grupo Parlamentario Mixto.

¢Grupos Parlamentarios que quieran fijar su posicién,
distintos del Grupo proponente? (El senior Rodriguez
Sahagun pide la palabra.)

El reglamento es el reglamento, sefior Rodriguez Saha-
gun. (Pausa.)

Por el Grupo Parlamentario Popular, y por un tiempo
maximo de diez minutos, tiene la palabra el sefor Ruiz-
Navarro.

El senor RUIZ-NAVARRO JIMENO: Senor Presidente,
senorias, es dificil, después de la intervencion del senor
Carrillo —como casi siempre todas las suyas, en las que
mezcla ¢l gracejo con algunas cosas que no son tan exac-
tas como ¢l pretende—, dar ¢l tono serio que yo quiero
tenga mi intervencion sobre esta proposicion no de Ley.

En primer lugar, yo quiero aclarar —es obvio— que
nuestro Grupo se va a oponer a esta proposicion no de
Ley, pero no lo va a hacer por las razones que ha dicho el
senor Carrillo, no lo va a hacer por razones ocasionales e
interesadas, lo va a hacer por razones mas profundas. En
esta proposicién no de Ley no se debate que el sefor
Fraga sea el Jefe de la oposicion o no lo sea; a nuestro
juicio se debate la funcion de la oposicién en un sistema
democratico.

Todos ustedes, sefiorias, saben que en un sistema de-
mocratico, al estilo occidental, como nosotros entende-
mos la democracia, el reconocimiento de la oposicion es
el denominador comun. ¢Por qué? Ya Tocqueville y John
Stuart Mill decian que el gobierno del pueblo, por la sola
mayoria del pueblo, encierra un grave riesgo, y ¢s que un
sistema democratico se convierta en una tirania de la
mayoria. Porque todos sabemos —ya lo decia André
Hauriou— que el concepto autoridad— oposicién, o con-
testacién, es innato a la naturaleza humana desde que ¢l
hombre vive en sociedad. Esa tensién, traducida a la po-
litica, tiene que orientarse constructivamente, como se
hace en todas las democracias parlamentarias, precisa-
mente a través de estas Camaras. Decir, pues, oposicion
es tanto como decir democracia. Ahora bien, ¢qué es opo-
sicién? La oposicién es un concepto, en principio, negati-
vo, aunque su funcidn es enormemente positiva y tras-
cendental. ;Quiénes constituyen la oposicion en un Par-
lamento? Todos aquellos Diputados o aquellos Grupos
Parlamentarios que no apoyan al Gobierno, y no apoyan
al Gobierno por multitud de posibilidades, unas, las que
ha sefialado el sefor Carrillo, otras, puramente estratégi-
cas, otras, ideolégicas, pero el denominador comun de la
oposicién es no apoyar al Partido que esta en el Gobier-
no.

Ahora bien, ya Dahl decia que hay dos tipos de oposi-
cion: aquella oposiciéon que rige en los paises bipartidis-
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tas, como es el caso de Inglaterra, Irlanda, la misma
Francia, donde la oposicion no tiene poder alguno de
tomar una iniciativa legislativa, su actividad se basa en
la pura critica al Gobierno y en dar a conocer su Partido;
y aquel otro tipo de oposiciéon, como la que hay en la
Republica Federal de Alemania, como las que existen en
los Paises Bajos, en Bélgica, en Dinamarca, vy, afortuna-
damente, la que vivimos en estos momentos en este pais,
donde la oposicién tiene posibilidades, entre otras, de
presentar una proposicion no de Ley como la que esta-
mos vicndo, forma parte de las Mesas de las Comisiones,
y, en definitiva, forma parte de lo que es la vida del
Parlamento.

También en este tipo de oposicién existe lo que pode-
mos decir el estatuto de la oposicion. Basta leer el Regla-
mento de este Congreso de los Diputados para saber que
hay un estatuto de la oposicion, a la que se le reconocen
esos derechos y esas obligaciones. Lo que pasa es que no
es un estatuto formal, que no es un estatuto encerrado en
una Ley formal y articulada. No; son una serie de cos-
tumbres, como pasa en Inglaterra.

Ya descendiendo concretamente al contenido de la pro-
posicion no de Ley y con estas premisas que he querido
sefalar, yo estimo que, incluso teniendo en cuenta sélo el
Real Decreto de 4 de agosto de 1983, se le ha dado con la
proposicién no de Ley que nos ocupa una importancia
que realmente no tiene ese Decreto. Aparte de que si el
senor Carrillo hubiera querido que desaparcciera ¢l tér-
mino de Jefe de la oposicion, debia haber pedido tam-
bién la derogacion del namero 16 del articulo 12, donde
también se habla del Jefe de la oposicion. Quiere decir
que aunque aprobaramos ahora en esta Camara la anula-
cion del numero 15 del articulo 10, seguiria vigente el
numero 16 del articulo 12.

¢Qué dice este Decreto? En el numero 2 del articulo 1
del Reglamento que en él se aprueba sobre ordenacion de
precedencias dice concretamente: «Sin que la determina-
cion de éstas» —de las precedencias— «confiera por si
honor o jerarquia, ni implique, fuera de ¢l, modificacion
del propio rango, competencia o funciones reconocidas o
atribuidas por la Lev».

¢Qué quiere decir? Que no se prescinde de ningun de-
recho ni de ninguna funcidon que cada uno de nosotros,
Diputados, v cada uno de los partidos tiene en razon de
la Constitucion. Es una pura ordenacion protocolaria.
Tranquilidad, pues, senores, que no se nos priva de nin-
guno de los derechos que tenemos, ni como Diputados ni
como pertenecientes a ningun Partido, por este Decreto.
Pero la «ratio legis» o la razon de este numero 15 del
articulo 10 del Real Decreto, cuya derogacion se preten-
de, es la misma, exactamente la misma, que la del nume-
ro 5 de este Decreto, es decir, la del Presidente del Go-
bierno, a nuestro juicio. Lo que pasa —v es normal

es
que el senor Presidente del Gobierno ocupa ¢l namero 5
en esas precedencias y el Jefe de la oposicion ocupa el
numero 15. Yo diria que cada cual en su sitio, pero que
este Decreto lo que viene a hacer es reconocer el valor de
‘la oposicion en un sistema democratico.

Y ¢por qué tiene que ser el lider de la minoria mavyori-

taria de la Camara el Jefe de la oposicion? Pues por la
misma razéon que es Jefe de Gobierno el Presidente del
Gobierno, porque le designa la mayoria, o absoluta o la
mayoria de las minorias. En definitiva, es una represen-
tacion popular la representaciéon que todos ostentamos lo
que da razon a cllo.

Esta es la postura del Grupo Parlamentario Popular,
que, como SS. 8S. veran, no es interesada, y no cs intere-
sada porque, sinceramente, hemos de decir que nuestro
Grupo no tiene vocacidén permanente de oposicion.

Muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Ruiz-
Navarro. (E! seror Carrillo Solres pide la palabra.)
¢Qué desea, sefior Carrillo?

El serior CARRILLO SOLARES: Scior Presidente, que-
ria saber solamente si tengo derecho de réplica.

El senor PRESIDENTE: Es dudoso, senor Carrillo.
Ahora de momento vamos a escuchar al otro Grupo vy
luego después, si ha sido usted contradicho, como parece
que lo ha sido, podra pedir la palabra.

Por ¢l Grupo Socialista tiene la palabra cl sefor Zam-
brana por un tiempo maximo de dicz minutos.

El senor ZAMBRANA PINEDA: Senor Presidente, sefio-
ras v sefiores Diputados, intervengo en nombre del Gru-
po Socialista para fijar la posicion del mismo acerca de
la proposicion no de Ley presentada por el senor Carrillo
en nombre del Grupo Mixto.

Yo debo proclamar la admiracion que me embarga en
estos momentos, después de haber asistido a un debate
donde un marxista como ¢l senor Carrillo parece haber
olvidado una de las Leves basicas del marxismo, que es
la transformacion de lo cuantitativo en cualitativo. Por
otra parte, he podido también comprobar, ¢n esta para-
doja de debate, como un representante del PDP defiende
con ahinco v firmeza al Presidente de la Coalicién Popu-
lar, v hemos podido comprobar al mismo tiempo como
se pasa de un estilo ironico v zumbon, por una parte, a
un estilo cadencioso, novecentista v rico en galanura, por
otra. (Risas.)

Es en medio de esta situacion, sin duda alguna, para-
déjica, como entro a argumentar un poco los motivos
que llevan a mi Grupo a desestimar la proposicion no de
Lev que ha presentado el senor Carritlo. Yo comprendo
que ¢l senor Carrillo esté muy preocupado por ¢l tema
del bipartidismo v por las consecuencias que se derivan
del punto 15 de un decreto que practicamente no conoce
nadic v sobre la enorme importancia politica que esto
pueda tener. Yo creo, francamente, senor Carrillo, que
usted exagera. El decreto dice en el articulo 14, 2 que el
alcance de sus normas queda limitado a dicho ambito,
sin que su determinacion confiera por si honor o jerar-
quia ni implique fuera de él modificacién del propio ran-
go, competencia o funciones reconocidas o atribuidas por
la Ley. Por tanto, se trata de un asunto meramente proto-
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colario y no tiene mayor trascendencia politica ni legal,
como el decreto aclara taxativamente en su jntroduccién.

Yo creo, sefor Carrillo, que ¢l que se reconozca a un
Jefe de la oposicién no supone un desdoro para el conjun-
to de la oposicidn, sino que supone, por ¢l contrario, una
potenciacién del papel de las diferentes oposiciones o de
los diferentes Grupos de oposiciéon. Usted ha dicho muy
bien que el mapa politico espaiiol no esta hecho e indu-
dablemente no esta hecho, sefior Carrillo. Usted puede
facilmente tener ciento y pico Diputados en la proxima
legislatura, eso es una posibilidad como otra cualquiera
que no esta fuera de la realidad ni fuera de lo que pueda
ocurrir. Indudablemente usted, con ciento y pico Diputa-
dos, posiblemente pretenderia tener un determinado ran-
go que le diera la cualidad, que se la da la cantidad
traducida a cualidad, para poder asumir determinada
representacion en los actos protocolarios. Senor Carrillo,
en definitiva son las urnas las que vienen configurando
desde las primeras elecciones democraticas del afio 1977
que en esta Camara siempre hay dos grupos que tienen
mas dg cien Diputados y otros Grupos que estan muy
distantes de esa situacion y parece absolutamente nor-
mal que un decreto, que es una norma juridica relativa-
mente transitoria y que se puede cambiar en otra legisla-
tura y en cualquier momento, reconozca una situacion de
hecho que se produce en esta Camara y que se viene
produciendo en las diferentes elecciones.

Yo le quiero recordar al sefior Carrillo que ha sido la
propia Camara la que ha antecedido al Gobierno en el
reconocimiento de la figura del Jefe de la oposicion, y
que lo ha hecho, ademas, con el mismo sentido y con el
mismo espiritu. Se trataba de reconocer una realidad
«de facto» de dar una potenciacion, de dar unas garan-
tias mecanicas de funcionamiento al Presidente de un
Grupo Parlamentario que supera largamente a los res-
tantes Grupos de la oposicion.

No hay, por tanto, ningun problema politico tan pro-
fundo ni tan de transfondo como S. S. ha pretendido ver.
Después de otras elecciones, puede salir otra composi-
cién, pero parece absolutamente razonable que haya al-
guna persona, y sobre todo cuando el mapa politico es el
que es en nuestro pais, que encarne en actos protocola-
rios esa figura de la oposicion. No hay nada de anticons-
titucional; no hay nada de antirreglamentario sobre el
Reglamento de la Camara. Hay, mas bien, un realce y
una potenciacién del hecho mismo de que la oposicion
existe. Es algo conveniente para la democracia y, sefor
Carrillo, es posible que sus obsesiones por el problema
del bipartidismo le lleven a usted a ver mas cosas de las
que en realidad hay en un Decreto de estas caracteristi-
cas. .

Muchas gracias, sefior Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias. Senor Carri-
Ho, tiene la palabra para replicar a las observaciones que
se han hecho contradiciendo su postura.

El sefior CARRILLO SOLARES: Muchas gracias, sefor
Presidente. Muy brevemente.

En primer lugar, para agradecer al senor Zambrana
(creo que esta vez no me equivoco) la espléndida leccion
de marxismo que acaba de darme. No sabia que el mar-
xismo tuviera nada que ver con la institucionalizacién de
la figura del Jefe de la oposicion. Es una manera de apli-
car al marxismo que probablemente tiene su base, aun-
que yo no la veo por ninguna parte.

Y yo quiero decir, de todas formas, que nosotros los
espanoles parece que somos mas razonables que ¢n nin-
guno de los paises democraticos de nuestro entorno, por-
que, que yo sepa, en ninguno de esos paises existe institu-
cionalizada la figura de Jefe de la oposicion. Es un inven-
to, y un invento que se ha llevado a cabo con una inten-
cionalidad politica clara, v yo le repito que habria que
decir a los espanoles en las proximas elecciones que o ¢l
senor Fraga o el sefor Gonzalez, para que siga jugando el
voto util y para que siga manteniéndose un sistema bi-
partidista que no tiene nada que ver con la realidad pro-
funda de este pais.

Y, en cuanto al sefior Ruiz Navarro, con todos los res-
petos, si yo fuera el jefe de Coalicion, no estaria entusias-
mado con la defensa que ¢l ha hecho del Decreto, no
estarfa nada entusiasmado (Rumores.), se nota como una
falta de conviccion (Risas.), como si ¢l senor Ruiz-Nava-
rro hubiera tenido que desempenar un papel obligado,
porque, claro, con todo lo que se habla del PDP (Risas.)
de Alianza Popular, cra necesario que un hombre del
PDP saliese a defender esta posicion. Pero el seior Ruiz-
Navarro en realidad no ha defendido la figura del Jefe de
la oposicion.

Yo creo que en eso le ha traicionado ¢l subconsciente
critico. El se ha referido a los ex Jetes de Gobierno para
explicar por qué hay esta figura, y yo quiero decirle al
sefor Ruiz-Navarro que se puede decir todo lo que se
quiera del senor Fraga, pero el senor Fraga todavia no ha
sido Jefe de Gobierno, ni antes, ni ahora, con ¢l cambio.
¢Por qué compararlo con los ex Jefes de Gobierno? Creo,
francamente, que no hay ningin argumento serio para
sostener esta figura de Jefe de la oposicion y, en definiti-
va, me parece que muy pronto podriamos ver que esa
figura no tiene ningun sentido, incluso ¢n la actual Ca-
mara.

Muchas gracias, senor Presidente, por su amabilidad.

El serior PRESIDENTE: Gracias, senor Carrillo.
Tiene la palabra el senor Ruiz Navarro, muy sucinta-
mente porque estamos haciendo un debate atipico.

El sefior RUIZ-NAVARRO JIMENO: Dos minutos, se-
for Presidente, para disipar las sorpresas que ha produ-
cido mi intervencion, tanto la sorpresa —no recuerdo el
nombre del senor Diputado y no quiero incurrir en el
error de decirlo mal—...

El serior PRESIDENTE: Senor Zambrana, seiior Ruiz-
Navarro.

El sefior RUIZ-NAVARRO Jimeno: Mucho gusto, sefor
Presidente. (Fuertes risas.)
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El seiior PRESIDENTE: Un momento, sefior Ruiz-Na-
varro. Ruego silencio a sus seforfas.

El sefior RUIZ-NAVARRO JIMENO: con vuestra venia,
seitor Presidente. Y la sorpresa del s conocido y por mf{
respetado don Santiago Carrillo Solares. El que un hom-
bre del PDP defienda al Jefe de la Coalicién a la que
pertenece —aunque no ha usado el nombre de don Ma-
nuel Fraga cuando ha hablado del jefe de la oposicion ni
el de don Felipe Gonzalez cuando ha hablado del Jefe del
Gobierno— es natural; es mucho mas légico que un hom-
bre del PDP defienda la posibilidad de que don Manuel
Fraga sea Jefe de la oposicion, que el que defienda que lo
sea don Santiago Carrillo. Seior Carrillo, afortunada-
mente, no es ysted el Jefe de una Coalicién a la que yo
pertenezco; seria muy dificil que fuera asi. Por eso tomo
su censura, su carifiosa censura, como un chascarrillo
mas de los muchos a que nos tiene acostumbrados. Sera
el Jefe de la Coalicion Popular el que me tendra que
reprochar si he hecho bien o no mi defensa. Pero es que,
ademas, mi defensa —y termino, sefior Presidente— no
se ha personalizado en nada. Mi intervencién ha ido en-
caminada a defender a la oposicién como parte y elemen-
to fundamental de una democracia parlamentaria.

Muchas gracias, seitor Presidente.

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefior Ruiz-Navarro.

Vamos a proceder a la votacién de la proposicion no de
Ley del Grupo Parlamentario Mixto sobre derogacion del
numero 15 del articulo 10 del Real Decreto 2.099/1983,
de 4 de agosto, por el que se aprueba el Ordenamiento
General de Precedencias en el Estado. Comienza la vota-
cion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 271; a favor, 24; en contra, 246; nulos, uno.

El serior PRESIDENTE: Queda desestimada la propo-
sicién no de Ley del Grupo Parlamentario Mixto. (E!l se-
fior Rodriguez Sahagun pide la palabra.) Sefor Rodriguez

Imprime: RIVADENEYRA, S. A-MADRID
Cuesta de San Vicente, 28 y 36
Teléfono 247-23-00, Madrid (8)
Depésito legal: M. 12.580 - 1961

Sahagun, ¢pide la palabra para explicacién de voto?
(Asentimiento.) Tiene la palabra el sefior Rodriguez Saha-
gan.

El sefior RODRIGUEZ SAHAGUN: Muy brevemente,
sefior Presidente, dada la altura del tramite en que esta-
mos, y desde mi escafio para no perder tiempo. Simple-
mente para decir que mi Partido ha votado a favor de la
proposicién no de Ley porque la suscribe totalmente.
Con el mismo respeto que el seior Carrillo ha manifesta-
do hacia el sefor Fraga, diré que entendemos que esta es
una absoluta ficcién que se ha tratado de imponer mas
alla de la realidad del pluralismo politico existente en
Espana por un acuerdo o un entendimiento tacito o ex-
preso entre el Gobierno socialista y el Partido mayorita-
rio de la oposicion.

Un error politico que la sabiduria del pueblo espafiol
se ha encargado de demostrar y que nos parece que, lejos
de lo que aqui se ha dicho en las intervenciones que he
escuchado, a veces los gestos son muy importantes y éste
no es solamente un gesto inutil sino contraproducente.

Me parece que habria sido muy adecuado que tanto
por parte del Grupo que apoya al Gobierno, en el que
estoy seguro que hay mucha gente que suscribe las posi-
ciones que ha defendido el senor Carrillo, y quienes he-
mos votado a favor de la proposicién no de Ley, como
por parte del Grupo del Partido mayoritario de la oposi-
cion, se hubiera repensado la cuestion y en este momento
se hubiera actuado de otra manera.

Es una lastima, pero en todo caso quede bien claro que
entendemos que esto es un error politico y que, desde
luego, el sefior Fraga no representa a toda la oposicién.
La oposicién somos todos y el sefior Fraga es sélo una
parte de la oposicion, la oposicién conservadora y no la
oposicién progresista.

El seiior PRESIDENTE: Se suspende la sesion hasta
manana a las diez y media de la manana.

Eran las nueve y veinte minutos de la noche.



