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ORDEN DEL DIA (continuacién)
Preguntas:

— Del Diputado don Paulino Montesdeoca Sanchez, del Grupo Popular, que formula al Ministro de Asuntos
Exteriores: ¢Significa su comentario: «cada persona es libre de elegir su propia muerte» que el Gobierno
espanol ha decidido no proteger a los pescadores de Ondarroa frente a las agresiones de Francia, aban-
donando la defensa de los derechos histéricos espainoles en el golfo de Vizcaya?

— Del Diputado don Modesto Fraile Poujade, del Grupo Popular, que formula al Ministro de Trabajo y Se-
guridad Social: ¢En qué forma se ha efectuado la contratacion laboral de 534 plazas para el Instituto Na-
cional de Empleo (INEM)?

— Del Diputado don Angel Castroviejo Calvo, del Grupo Popular, que formula al Ministro de Educacién y
Ciencia: {(Considera el sefior Ministro que entre los principios que inspiran la LODE se encuentra el dere-
cho de los padres a elegir libremente la educacion sexual de sus hijos?

— Del Diputado don Luis Mardones Sevilla, del Grupo Centrista, que formula al Ministro de Transportes,
Turismo y Comunicaciones: {Qué razones existen para que no se haya cubierto el puesto de Director titu-
lar del aeropuerto de Madrid-Barajas, manteniéndose el cardcter de accidental en su actual ocupante?

— Del Diputado don José Torres Hurtado, del Grupo Popular, que formula al Ministro de Educacién y Cien-
cia: ¢Cudles han sido los criterios que se han seguido por el Instituto Nacional de Asistencia y Promocién
del Estudiante para la concesion de becas para la realizacién de intercambios escolares con otros paises?

— Del Diputado don Enrique Gonzilez Vaello, del Grupo Popular, que formula al Ministro de Industria y
Energia: (Conoce el seilor Ministro los efectos de su politica sobre las industrias relacionadas con la
construccién naval?
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— Del Diputado don Antonio Uribarri Murillo, del Grupo Popular, que formula al Gobierno: ¢{Cémo va a so-
lucionar el Gobierno ehparo que va a generar el cierre de la central nuclear de Valdecaballeros?

— Del Diputado don Luis Ramallo Garcia, del Grupo Popular, que formula al Goblerno: {Qué inversién se
ha realizado hasta la fecha en la central nuclear de Valdecaballeros?

— Del Diputado don César de Miguel Lépez, del Grupo Popular, que formula al Ministro de Agricultura, Pes-
ca y Alimentacién: {Cudles son las causas por las que ese Ministerio de Agricultura ha sancionado a los
agricultores de la cuenca del Duero en el unico cultivo social vélido para la alternativa de regadios, cual
es la remolacha?

— Del Diputado don Manuel Renedo Omaechevarria, del Grupo Popular, que formula al Ministro de Educa-
cidn y Ciencia: ¢(No piensa el sefior Ministro que es discriminatorio y atentatorio a la libertad de ensenan-
za condicionar las becas para centros privados no subvencionados a que no existan plazas financiadas
publicamente en la zona?

— Del Diputado don Juan Molina Cabrera, del Grupo Popular, que formula al Gobierno: {Cémo estén res-
pondiendo los Ayuntamientos a las propuestas del Convenio INEM/Corporaciones locales desde el prime-
ro de enero de 1984?

— Del Diputado don Ignacio Gil Lazaro, del Grupo Popular, que formula al Gobierno: {En qué estado se en-
cuentran las negoclaciones con el Gobierno de Cuba sobre la liberacién del espaiiol Eloy Gutiérrez Me-
noyo?

— Del Diputado don Pablo Paiios Marti, del Grupo Popular, que formula al Ministro de Agricultura, Pesca y
Alimentacién: ¢Existe una colaboracién institucional entre el PSOE y el Ministerio de Agricultura para in-
formar a los agricultores de los beneficios a los que pueden acogerse?

Mocién consecuencia de interpelacion:

— Del Diputado don José Maria Ruiz Gallardén, del Grupo Popular, sobre la situacléon actual de la seguri-
dad ciudadana.

Proposiciones no de Ley:

— Del Grupo Minoria Catalana sobre la necesidad de elaborar un plan de ayudas economicas a las empre-
sas del sector alimentario que deban adecuar sus instalaciones a las nuevas disposiciones del Cédigo Ali-
mentario («Boletin Oficial de las Cortes Generales», numero 88-1, Serle D, de 29 de diclembre de 1983).

Dictdimenes de Comision:

— De la Comisién de Politica Social y Empleo sobre el proyecto de Ley general para la defensa de los con-
sumidores y usuarios (continuacién).

(Continua el orden del dia en el «Diario de Sesiones» niimero 115, de 12 de abril de 1984.)
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co (PNV). Se rechazan las enmiendas del Grupo Minoria
Catalana. Se aprueba el pdrrafo primero de la enmienda
numero 91, del Grupo Mixto, en relacion con el articulo
17. Son aprobadas las enmiendas transaccionales presen-
tadas por el Grupo Socialista. Es aprobado el texto del dic-
tamen, con la incorporacion de las enmiendas transaccio-
nales aprobadas anteriormente.

Se suspende la sesion a las diez y veinticinco minutos de la
noche.

Se reanuda la sesion a las cuatro v cincuenta minutos de
la tarde.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Seno-
rias, se reanuda la sesion.

En relacion con el orden del dia, hago a sus senorias
las siguientes observaciones: ha sido aplazado para una
sesion posterior del Pleno el debate de totalidad a la pro-
posicion de Ley sobre creacion de la situacion de reserva
activa y fijacion de la edad de retiro para el personal
militar profesional; el dictamen de la Comision Constitu-
cional sobre el proyecto de Ley Organica reguladora de
la objecion de conciencia v de la prestacion social susti-
tutoria y la proposicion no de lev del Grupo Parlamenta-
rio Popular sobre prevencion de incendios en las Islas
Canarias. Ha sido retirada la interpelacion urgente del
Grupo Centrista sobre propositos del Gobierno en cues-
tiones de¢ politica general afectantes al archipi¢lago ca-
nario. El debate de lectura unica previsto en el punto
tercero del orden del dia se debatira y votara manana a
partir de las cuatro y media. En la sesion vespertina de
manana se concluira el debate del proyecto de Ley gene-
ral para la defensa de los consumidores y usuarios, que
tendra continuidad en la tarde de hoy en la medida en
que ¢l tiempo restante de la sesion de control lo permita.

PREGUNTAS:

— DEL DIPUTADO DON PAULINO MONTESDEOCA
SANCHEZ, DEL GRUPO POPULAR, QUE FORMULA
AL MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES: (SIG-
NIFICA SU COMENTARIO «CADA PERSONA ES LI-
BRE DE ELEGIR SU PROPIA MUERTE» QUE EL
GOBIERNO ESPANOL HA DECIDIDO NO PROTE-
GER A LOS PESCADORES DE ONDARROA FREN-
TE A LAS AGRESIONES DE FRANCIA, ABANDO-
NANDO LA DEFENSA DE LOS DERECHOS HISTO-
RICOS ESPANOLES EN EL GOLFO DE_VIZCAYA?

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Punto
séptimo del orden del dia: Preguntas. Numero 1, pregun-
ta que formula al senor Ministro de Asuntos Exteriores ¢l
Diputado don Paulino Montesdeoca Sanchez. El senor
Montesdeoca tiene la palabra.

El senor MONTESDEOCA SANCHEZ: Gracias, sefior
Presidente.

Senior Ministro de Asuntos Exteriores, ¢significa su co-
mentario «cada persona es libre de elegir su propia
muerte» que el Gobierno espanol ha decidido no prote-
ger a los pescadores de Ondarroa frente a las agresiones
de Francia, abandonando la defensa de los derechos his-
toricos espanoles en el golfo de Vizcaya?

El seior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, sefor Diputado.

El sefior Ministro de Asuntos Exteriores tiene la pala-
bra.

El senor MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Moran Lopez): Gracias, senor Presidente.

El Gobierno seguira protegiendo, como esta haciendo
hasta ahora, no solamente a los pescadores de Ondarroa,
sino a todos los pescadores de todos los puertos espano-
les. Y defendera los derechos legitimos de pesca de estos
pescadores. Como sabe su seforia, en cierta parte del
golfo de Vizcaya fueron los espanoles los primeros que
pescaron, descubriendo ciertos caladeros. Sin embargo,
hay una evolucion en ¢l derecho del mar, que ha introdu-
cido en las aguas marinas el concepto de zona cconomica
especial, reservada para los paises adyacentes. En todos
los acuerdos espanoles, incluido el de 1980 con la Comu-
nidad Europea, Espana interpreta que se respetan los
derechos historicos. No obstante, la legislacion de pesca
tiene que tener en cuenta esta evolucion del derecho del
mar.

En cuanto a la segunda parte de la pregunta de S. S,
fue la contestacion a una pregunta —diriamos— pinto-
resca y espectacular de un periodista, senalando que los
pescadores de Ondarroa preferian morirse que no pescar.
Yo quise decir —y asi lo ha recogido la Prensa— que
podemos interpretar las reacciones viscerales, pero que
tenemos la obligacion de proteger los derechos de pesca
de los espanoles v, al mismo tiempo, hacerles compren-
der que es necesaria una cierta disciplina en ¢l ambito
internacional v concretamente en el ambito internacio-
nal de pesca.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, senor Ministro.
Tiene la palabra el senor Montesdeoca.

El senor MONTESDEOCA SANCHEZ: Gracias, senor
Presidente.

Senor Ministro de Asuntos Exteriores, muchas gracias
por su respuesta; pero yo quisiera, con el mayor respeto
y afecto, decirle que la frase lapidaria, que a su vez s¢
complementa con otra pronunciada en Luxemburgo por
¢l senor Vicepresidente del Gobierno, ésta grandilocuen-
te, de que los ametrallamientos a los barcos pesqueros
espanoles en el golfo de Vizcaya se parecian a los fusila-
mientos del 3 de mayo vy, al propio tiempo, la posterior
conducta del Gobierno espariol cuando vino a Espaia el
Primer Ministro francés, todo ello, senor Ministro, da la
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impresion de que la frase suya —yo me atrevo a decirle—
— parece una transmutacion de algin personaje de su
obra literaria, en que, como las mirlas unamunianas, no
hablé ¢l Ministro de Asuntos Exteriores, sino que posi-
blemente habl¢ el escritor. La frase de por si es desafor-
tunada desde el punto de vista diplomatico, o tal vez
fuera afortunada desde ¢l punto de vista de la creacion
literaria, porque lo que debe hacer el Gobierno esparnol
es defender y proteger en los foros internacionales los
derechos histéricos de los pescadores espanoles que han
venido faenando secularmente en los caladeros tradicio-
nales, y no sélo en los caladeros del golfo de Vizcaya, en
donde desde la Conferencia de Londres de 1964 y el
Acuerdo hispano-francés de 1967 se reconocen los dere-
chos de los pescadores espanoles a pescar, sino, como
cuando se establecio posteriormente en 1977 la amplia-
cion de las aguas jurisdiccionales a doscientas millas y
en el Acuerdo-marco con la Comunidad Economica Euro-
pea, debe el Gobierno espanol defender por encima de
todo los derechos historicos de los pescadores espanoles
en los caladeros tradicionales, tanto cn el golfo de Viz-
caya como en otros caladeros, al igual que en el propio
banco pesquero canario saharaui.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, senor Montesdeoca.

Sobre la pregunta formulada tiene la palabra el sefor
Ministro.

El senor MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Moran Lépez): Senor Presidente, con el mismo afecto y
consideracion al senor Montesdeoca. Efectivamente, de-
bemos proteger los derechos de los pescadores espanoles
v asi lo hacemos.

En cuanto a la forma de expresarse, sefior Montesdeo-
ca, cada uno se expresa como puede v en ¢l alcance del
estilo literario que ticne v también el seior Montesdeoca.
Muchas gracias.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault); Mu-

chas gracias, senor Ministro.

— DEL DIPUTADO DON MODESTO FRAILE POUJA-
DE, DEL GRUPO POPULAR, QUE FORMULA AL MI-
NISTRO DE TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL: (EN
QUE FORMA SE HA EFECTUADO LA CONTRATA-
CION LABORAL DE 534 PLAZAS PARA EL INSTI-
TUTO NACIONAL DE EMPLEOQO (INEM)?

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Pre-
gunta del Diputado don Modesto Fraile Poujade al senor
Ministro de Trabajo y Seguridad Social. El sefor Fraile
tiene la palabra.

El sernior FRAILE POUJADE: Con la venia, senor Presi-
dente.

Senor Ministro, el «Boletin Oficial del Estado» del 17
de marzo publico la resolucion de la Direccion General

del Instituto Nacional de Empleo convocando pruebas de
seleccion para la cobertura de 534 plazas en régimen de
contratacion laboral indefinida. Dejando aparte ia discu-
sion sobre la posible legalidad de la resolucion mencio-
nada, que ha sido objeto de otra iniciativa parlamentaria
del Grupo, yo le pregunto ahora, sefor Ministro, como se
han cubierto esas 534 plazas.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias.
Tiene la palabra ¢l senor Ministro.

El sefior MINISTRO DE TRABAJO Y SEGURIDAD SO-
CIAL (Almunia Amann): Muchas gracias, sefior Presiden-
te.

Dejando aparte, senor Diputado, los temas o las cues-
tiones planteadas en otra iniciativa parlamentaria en la
proposicion no de Ley, la unica respuesta que le puedo
dar ante la globalidad de la pregunta es que se han cu-
bierto conforme a la legislacion vigente.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias.
Ticne la palabra el senor Fraile.

El senor FRAILE POUJADE: Senor Presidente, no deja
de ser una original respuesta del sefior Ministro; pero vo
le preguntaria mas cosas entonces: ¢Cuantas instancias
se han presentado, senor Ministro? Segun nuestras noti-
cias, son bastante miles de instancias las que se presen-
taron. La convocatoria se anuncid, como he dicho antes,
¢l sabado 17 de marzo en ¢l «Boletin Oficial del Estado»,
previamente a dos dias festivos, ¢l 18 domingo v el 19
lunes, festivo también e¢n muchas partes de Espana. El
martes 20 hubo personas, muchos jovenes, que recorrie-
ron distintas oficinas de empleo en Madrid preguntando
que cuando, donde v de qué manera tenian que presen-
tarsc a estas oposiciones o pruebas. Se les contesto en
muchas que no lo sabian, pero por fin en una de cllas
hubo un pequeio incidente v les remiticron a la calle de
Breton de los Herreros, donde presentaron la instancia
—aunque ¢l modelo que decia la resolucion que se acom-
panaba, no s¢ acompanaba— v no les dieron ningun tipo
de garantia de que se registraran; incluso hubo la contes-
tacion de que, como no se cobraban tasas, no se daban
resguardos de esa instancia.

El sabado 24 volvieron a preguntar sobre cuando iban
a realizarse las pruebas v se les advirtio que volvieran el
26, lunes. Y el lunes 26 les dijeron que se celebraban
después de Semana Santa. El miércoles 28, sorpresiva-
mente para todos los que se habian presentado, aparecen
las listas de 837 preseleccionados. Los examenes se reali-
zan ¢l 31 de marzo, vy ¢l lunes 2 de abril se aprueba a los
534.

¢Como llegaron a Madrid, schor Ministro, las instan-
cias de toda Espana, puesto que esta protesta no es solo
de Madrid, sino de toda Espana? Parece ser que fueron
los propios Directores Provinciales del Instituto los que
las trajeron, con dietas, en vez de mandarlas por ¢l con-
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ducto reglamentario. ¢Qué procedimiento de valoracion
se ha podido hacer de miles de solicitudes, que pueden
ser 50 6 60.000, ¢n dos o tres dias, puesto que hubo plazo
de presentacion hasta el 24, y se han preseleccionado
muchos miles de instancias? Yo no me atrevo a decir si
son 50 6 60.000, pero ¢como se puede garantizar la obje-
tividad, si hubieran necesitado diez mil horas de trabajo
para hacer una preseleccion? ;Como se han realizado
esos contratos v esa preseleccion de ochocientos y pice
aspirantes? ¢Cual era la finalidad de la convocatoria?
Porque si era dar estado legal a esa contratacion...

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Le
ruego concluya, senor Fraile.

El senor FRAILE POUJADE: Termino, senor Presiden-
te.

El serior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias, scnor Fraile. '

El sefor Ministro, sobre la pregunta formulada por es-
crito, tiene la palabra.

El serior MINISTRO DE TRABAJO Y SEGURIDAD SO-
CIAL (Almunia Amann): Gracias, senor Presidente.

En primer lugar, ¢l senor Fraile dice con razon que
hubo muchas demandas. Efectivamente, fueron 20.500,
que es una cifra importante, lo cual en cierto modo con-
tradice las otras afirmaciones del senor Fraile en cuanto
a que nadie sabia si habia resolucion ni qué tipo de ins-
tancia habia que presentar. En todo caso, 20.500 lo sa-
bian, vy en un plazo corto, pero legal, porque no hay nin-
guna Ley ni norma que establezca un plazo distinto al
que se ha seguido, presentaron su solicitud, lo cual indi-
ca que ¢l grado de publicidad ha sido mas que suficiente.

Se hizo una preseleccion como estaba previsto en la
propia resolucion, lo que no sorprendio a nadie porque
va antes de dictar la resolucion el Director General del
INEM presumia que iba a haber muchisimas mas peti-
ciones que plazas a cubrir, v se previé un procedimiento
de preseleccion logica. Este procedimiento, hecho en ca-
da provincia, s¢ comunico a la Direccion General del
INEM, central en Madrid, y con los criterios establecidos
en la preseleccion se han cubierto las plazas. Unas plazas
se han cubierto con personal que previamente tenia un
contrato administrativo en el INEM que vencia el 31 de
marzo de este ano, personal que, légicamente, tenia una
ventaja sobre ¢l resto de los solicitantes a las plazas, y es
que poseian experiencia en el trabajo para el cual se pe-
dia personal. Otras plazas se han cubierto con solicitan-
tes que no tenian esa experiencia previa, pero que cu-
brian otro tipo de requisitos de cualificacion, de capaci-
dad; todos aquellos que en una convocatoria de este esti-
lo se solicitan y que en el texto de la resolucion estaban
previstos y eran conocidos por los aspirantes.

— DEL DIPUTADO DON ANGEL CASTROVIEJO CAL-
VO, DEL GRUPO POPULAR, QUE FORMULA AL MI-

NISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA: (CONSIDERA
EL SENOR MINISTRO QUE ENTRE LOS PRINCI-
PIOS QUE INSPIRAN LA LODE SE ENCUENTRA
EL DERECHO DE LOS PADRES A ELEGIR LIBRE-
MENTE LA EDUCACION SEXUAL DE SUS HIJOS?

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Pre-
gunta de don Angel Castrovicjo Calvo al sefior Ministro
de Educacién y Ciencia.

Ticne la palabra cl senor Castrovicjo.

El senor CASTROVIEJO CALVO: Gracias, sefor Presi-
dente.

Scnor Ministro de Educacion y Ciencia, ¢considera que
entre los principios que inspiran la LODE se encuentra el
derecho de los padres a elegir libremente la educacion
sexual de sus hijos?

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): El se-
nor Ministro de Educacion y Ciencia tiene la palabra.

El sciior MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA (Ma-
ravall Herrero): Gracias, senor Presidente.

Los principios inspiradores de la LODE a ceste respecto
resultan diafanos, senor Castrovicjo. Estan recogidos en
los articulos 2., 4°, 42.1) y 57, ). Basta con leer la
LODE, senor Diputado. Lo que no resulta tan diafano es
lo que entiende el scnor Castrovicjo por educacion se-
xual.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, senor Ministro.
El senor Castrovicjo tiene la palabra.

El seior CASTROVIEJO CALVO: Scnor Ministro, por
supuesto que ese derecho de los padres a la libre cleccion
de la educacion de sus hijos es aplicable tambicn ¢l drca
sexual. Se reconoce implicitamente por la LODE, pero
tambic¢n por ¢l articulo 27 de nuestra Constitucion.

Ahora bien, ustedes, los socialistas, hablan mucho de
libertades, pero prefieren manipularlas para configurar
su modelo de sociedad. (Rumores.) Senor Maravall, éstas
son sus palabras: «La penetracion de la sociedad civil
por ¢l Partido del PSOE implica una estrategia de pre-
sencia en las escuelas que es esencial para ¢l Partido v
que permitira a ¢ste permear ideolégicamente una am-
plia mayoria de la sociedad espanola». Para cumplir ese
objetivo emplean cualquier medio a su alcance. Boton de
muestra: En Elda (Alicante) tuvo lugar el 10 de marzo un
concurso de pintura mural con motivo de la semana de
la mujer entre ninas de doce a trece anos, escolares de
EGB, a las cuales se entregd como premio un libro de
divulgacion de anticonceptivos o guia ilustrada para ¢l
control de natalidad, titulado «Aun no queremos ser pa-
dres». En dicho libro, tras presentar a sus protagonistas
el pene v la vagina, se habla del tamano de esos 6rganos,
de ia habilidad amatoria (Risas.), del lugar apropiado
para hacer el amor, del romance entre el espermatozoide
y el ovulo... (Rumores.)
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El sefor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Un
momento, seior Castroviejo. Silencio, por favor.

El seiior CASTROVIEJO CALVO: ... del romance entre
el espermatozoide vy el d6vulo, los métodos anticoncepti-
vos llamados optimistas, mecanicos y quimicos, termi-
nando con un vademecum de las enfermedades venéreas.
Serores Diputados, jtodo esto para destinatarias de doce
y trece anos! Esta demostrado que este libro se distri-
buyo a escondidas de los padres de las ninas, como la-
dron furtivo, usurpando funciones educativas a los res-
ponsables primeros de tan importante mision.

iSenores socialistas, ustedes se han pasado! (Rumores.)
Hace unos anos fue el «libro rojo del cole»; ahora, esta
guia para los escolares para que aprendan a gozar de sus
cuerpos con esta caricatura del «<amor sin riesgos»... (Ri-
sas.)

Yo les acuso de suplantadores. Como Diputado, como
persona que quiere la libertad sin manejos, como padre
de familia de cinco hijos, protesto enérgicamente ante
esta Camara que representa al pueblo, contra estos atro-
pellos de unos derechos que ustedes proclaman muy am-
pulosamente, pero estérilmente. Y como una imagen vale
mas que mil palabras, aqui tienen, senores Diputados
(Rumores.) ¢l regalito de marras. Muchas gracias senor
Presidente. (Aplausos.)

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, senor Castrovicjo.

El sefnor Ministro tiene la palabra, no necesito insistir
que sobre la pregunta formulada por escrito en ¢l orden
del dia.

El seaor MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA (Ma-
ravall Herrero): Senor Presidente, le agradezeo al seaor
Castrovicjo la cita. Lo cierto es que cuando escribi «La
politica de la wransicion» no pens¢ que al sehor Castro-
vicjo le produjera estas asociaciones de caracter sexual.
Tendre rucho cuidado en mis escritos. Por lo que se
refiere a este caso, le ruego que se dirija a la autoridad
correspondiente v no al Ministerio de Educacion v Cien-
cia.

El senor Castrovicjo manifiesta sucesivamente una
preocupacion sobre la sexualidad v la educacion sexual
que le hace repetir preguntas. La semana pasada retiro
en el ultimo momento una pregunta sobre proveccion de
peliculas pornograficas en una asignatura de educacion
sexual que no existe v que no pude contestar. Mire, senor
Castrovicjo, ¢l articulo 27 puntos 2 v 3 de la Constitucion
v los articulos 2. v 4. de la LODE garantizan ¢l derecho
de los padres a una adecuada formacion religiosa v mo-
ral v también a una educacion que garantice ¢l pleno
desarrollo de la personalidad de los ninos.

Lo que si quicro decirle es que la educacion sexual no
se debe ensenar de forma traumatica, ni de forma insana,
ni a escondidas, ni con sentimientos de culpa. Yo creo
que ¢l morbo esta generalmente en los adultos v no en
los nifos, senor Castroviejo. (Rumores, aplausos.) Y quic-
ro recordarle un estudio —va que es tan aficionado a la

lectura— titulado «La personalidad autoritaria», que se-
fnala como uno de los factores clave en dicha personali-
dad autoritaria, en el llamado factor f), una excesiva
preocupacion por el sexo. Yo creo que una adecuada edu-
cacion sexual no se corresponde de forma alguna con la
doble o con la falsa moralidad de la derecha de siempre.
{Aplausos.)

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, sefior Ministro.

— DEL DIPUTADO DON LUIS MARDONES SEVILLA,
DEL GRUPO CENTRISTA, QUE FORMULA AL MI-
NISTRO DE TRANSPORTES, TURISMO Y COMU-
NICACIONES: (QUE RAZONES EXISTEN PARA
QUE NO SE HAYA CUBIERTO EL PUESTO DE DI-
RECTOR TITULAR DEL AEROPUERTO DE MA-
DRID-BARAJAS, MANTENIENDOSE EL CARACTER
DE ACCIDENTAL EN SU ACTUAL OCUPANTE?

El scnor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): La
pregunta namero cuatro de Don Luis Ortiz Gonzalez ha
sido retirada.

Entramos e¢n la pregunta nimero cinco del sefor Mar-
dones Sevilla al Ministro de Transportes, Turismo v Co-
municaciones.

Tiene la palabra el senor Mardones.

El senor MARDONES SEVILLA: Muchas gracias, se-
nor Presidente. Al seior Ministro de Transportes, Turis-
mo v Comunicaciones: ¢qudé razones existen para que no
sc hava cubierto ¢l puesto de director titular del Aero-
pucrto de Madrid-Barajas, manteniéndose el caracter de
accidental en su actual ocupante?

El seior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, senor Mardoncs.
Ticne la palabra el senor Ministro de Transportes.

El sennor MINISTRO DE TRANSPORTES, TURISMO Y
COMUNICACIONES (Baron Crespo): No existe ninguna
razon especial; se va a publicar la plaza en ¢l momento
en que se realice la cobertura a nivel de sercicios simila-
res que existen en ¢l Arepuerto nacional v Aviacion civil.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Tiene
la palabra ¢l senor Mardones.

El senor MARDONES SEVILLA: L¢ agradezco, senor
Ministro, su respuesta en cuanto que fija va un plazo
para salir del actual «impasse» en ¢l que nos encontra-
mos.

A mi me habia llamado la atencion que desde el dia 2
de noviembre, fecha en que tomo posesion por nombra-
miento en el «Boletin Oficial del Estado» el senor Garcia
de la Rasilla, actual Director General del Organismo au-
tonomo Aecropuertos nacionales, que anteriormente ha-
bia sido ¢l titular Dircctor del Acropuerto de Madrid-
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BArajas, no se hubiera producido el nombramiento del
responsable titular directo, maxime habiendo ocurrido la
desgraciada incidencia del accidente que ha motivado v
esta motivando las reuniones de la Comision especializa-
da en esta Cdmara.

Entendia que tener ocupada la plaza de Director del
Acropuerto de Madrid-Barajas con un funcionario titular
contribuiria a dar un testimonio, un gesto de garantia en
lo que debe ser la organizacion administrativa de la je-
rarquia v autoridad de aviacion civil en nuestros acro-
puertos. Este era el sentido de mi pregunta. Le agradez-
co, senor Ministro, que se salga de este «impasse», que
creo era inconveniente para la imagen v el funcionamien-
to de los servicios, con un Director titular responsable.
Nada mas y muchas gracias.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, senor Mardones.
Tiene la palabra el senor Ministro.

El senor MINISTRO DE TRANSPORTES, TURISMO Y
COMUNICACIONES (Baron Crespo): Senor Presidente,
senorias, ¢l proceso de cobertura de las vacantes es un
proceso continuo; en igual situacion se han encontrado
en estos meses —va esta resuelto ¢l problema— tanto ¢l
Director de la ENA como ¢l Director del acropuerto de
Mcnorca, aparte de otros casos que se han planteado. Es
decir, ¢l proceso de cobertura de plazas ¢s continuo v no
hay ninguna relacion especial.

Ya que ha hecho referencia el senor Diputado a los
desgraciados accidentes que ocurriceron, si hubiese cabi-
do alguna duda al respunsable del Departamento de que
pudicra haber habido alguna relacion, otra habia sido la
decision que hubiese tomado en su caso.

— DEL DIPUTADO DON JOSE TORRES HURTADO,
DEL GRUPO POPULAR, QUE FORMULA AL MINIS-
TRO DE EUCACION Y CIENCIA: (CUALES HAN SI-
DO LOS CRITERIOS QUE SE HAN SEGUIDO POR
EL INSTITUTO NACIONAL DE ASISTENCIA Y PRO-
MOCION DEL ESTUDIANTE PARA LA CONCESION
DE BECAS PARA LA REALIZACION DE INTERCAM-
BIOS ESCOLARES CON OTROS PAISES?

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursaul): Pre-
gunta del Diputado don Jos¢ Torres Hurtado al senor
Ministro de Educacion v Ciencia.

Tiene la palabra el senor Torres Hurtado.

El senor TORRES HURTADO: Senor Ministro de Edu-
cacion y Ciencia, ¢cuales han sido los criterios que se han
seguidu por ¢l Instituto Nacional de Asistencia v Promo-
cidon del Estudiante para la concesion de becas para la
realizacion de intercambios escolares con otros paises?

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, senor Torres.
Tiene la palabra ¢l sefor Ministro de Educacion.

El senor MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA (Ma-
ravall Herrero): Los criterios han sido los establecidos en
la Orden ministerial de 27 de mayo de 1983, publicada
en el «Boletin Oficial del Estado» de 13 de junio.

El scnor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias.
Tience la palabra el senor Torres.

El seaor TORRES HURTADO: Efectivamente, la Or-
den ministerial esta ahi, pero yo formulo la pregunta
haciéndome eco de una comunicacion que se ha manda-
do al claustro de profesores del Instituto de Bachillerato
Padre Poveda, de Guadix (Granada), quien habia solicita-
do, ateniéndose a la Orden ministerial citada por el senor
Ministro, la concesion de becas para ir a Francia,

Resulta que viendo el claustro de prolesores que no
recibian comunicacion sobre ¢l resultado del concurso se
pusicron al habla con ¢l Instituto Nacional de Asistencia
v Promocion del Estudiante; les atendié un alto cargo,
segun les dijo la secretaria de ese Instituto. Leo textual-
mente lo que se le comunico al claustro. Puestos al ha-
bla, habicndose preguntado qué criterios se habian se-
guido para hacer la seleccion v cuiles eran los Institutos
que habian obtenido becas, se nos respondio lo siguiente:
a) Que se dieran una vuelta por Madrid si querian cono-
cer qué Institutos habian sido becados. Esto, senor Mi-
NISLro, ¢s una groseria; con esa respuesta creo que esta
catalogado. La segunda contestacion que recibiceron fue
que los criterios seguidos eran reservados v que cllos no
tenian que dar cuenta a nadic.

Scnor Ministro, ¢desde cuando —vy en democracia
mas— las decisiones de un Instituto que concede becas
son reservadas v no se puede decir a los interesados? No
digo que no hava Institutos ¢n Espana que tengan los
mismos derechos que los de Guadix, pero logicamente
los profesores, los padres, los alumnos tenian puestas sus
ilusiones en ir a Francia, quiza los alumnos por ver don-
de trabajaban sus padres cuando van a la vendimia.

Esa tan cacarcada libertad por ustedes pregonada re-
sulta que se traduce en no querer informar, en no querer
decir a quicén se le ha concedido, v lo que es imperdona-
ble es que lo mas sano del mundo, que es la ilusion de los
ninos, se convierta en sectarismo, se esté usando un pun-
to de vista politico v se pretenda que los ninos tengan
también carnet del PSOE. (Runiores.) Senor Ministro, es
intolerable.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias, senor Torres.

Ticne la palabra ¢l senor Ministro de Educacion v
Cicncia.

El senor MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA (Ma-
ravall Herrero): Senor Presidente, los criterios dificil-
mente podian ser reservados porque estan publicados en
gsa Orden. Por tanto, senor Torres, cuando usted traiga
aqui lo que no es mas que un rumor haga ¢l favor de
contrastar esa informacion previamente.
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Las normas de scleccion estan clarisimamente estable-
cidas en lo que se refiere a los dos supuestos: intercam-
bios con otros centros espanoles, intercambio con cen-
tros extranjeros. Si tiene usted la Orden lo puede leer;
figura ahi. Primer criterio: en lo que se refiere a inter-
cambio con centros extranjeros, alumnos de Formacion
Profesional de Segundo Grado, alumnos de tercer curso
de BUP, alumnos de COU, siempre de centros espanoles.
Segundo criterio: alumnos procedentes de familias con
determinado pertil socioeconomico. Y tercero: con la fi-
nalidad de llevar a cabo un proyecto pedagogico que esta
claramente definido en la Orden ministerial.

¢Como se ha evaluado? Exactamente evaluando estos
criterios, dandoles unos puntos que oscilaban de cero a
dicciséis en funcion de la cantidad presupuestaria cor-
tando ¢n el nivel dicz.

¢Cuantos se presentaron? De 194 fueron seleccionados
41. De estos intercambios con centros extranjeros se han
beneliciado 1.244 ninos,

La acusacion de que son ninos socialistas, senor To-
Ires, o8 una acusacion que solo puede venir de una men-
talidad  -repito lo que he dicho antes— de la derecha de
sicmpre, que esta representada en estos momentos por
usted. (Rumores v aplausos.)

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Las
preguntas sicete v ocho han sido aplazadas para posterior
Lramite.

—— DE DON ENRIQUE GONZALEZ VAELLO, DEL
GRUPO POPULAR, QUE FORMULA AL MINISTRO
DE INDUSTRIA Y ENERGIA: (CONOCE EL SENOR
MINISTRO DE ENERGIA LOS EFECTOS DE SU PO-
LITICA SOBRE LAS INDUSTRIAS RELACIONADAS
CON LA CONSTRUCCION NAVAL?

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Pre-
gunta del Diputado don Enrique Gonzalez Vacello, del
Grupo Popular, que formula al senor Ministro de Indus-
tria v Encrgia. Tiene la palabra ¢l senor Rato para for-
mularla en su nombre.

El senor RATO FIGAREDO: Al senor Ministro de [n-
dustria v Energia: ¢Conoce el scnor Ministro de [Industria
v Encrgia los electos de su politica sobre las industrias
relacionadas con la construccion naval?

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Tiene
la palabra ¢l senor Ministro de Industria.

MINISTRO DE INDUSTRIA Y ENERGIA
(Solchaga Catalan): Senor Presidente, senorias, conozeo
bastante bien la situacion del sector naval. Cuando habla
de los celectos de i politica no sé a cuales se refiere
usted. Si habla de la politica de reconversion, quicro de-

El senor

cirle que todavia no se ha negociado; esta en wrance de
negociarse ¢l plan. Por tanto, la situacion del sector na-
val es consecuencia de una situacion de mercado v no de

una politica de Gobierno, para bien o para mal. Si usted
me ajusta mas la pregunta tratare de darle una respues-
ta.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Tiene

la palabra ¢l senor Rato.

El senor DE RATO FIGAREDO: Schor Presidente, in-
dudablemente no voy a acusar al senor Ministro de o
que va a suceder en el futuro, aunque lamentemos que
no vaya a ser nada bueno, pero si vov a explicar lo que
ha sucedido en el pasado.

El numero de buques contratados en ¢l mundo ha au-
mentado ¢l SO por ciento; el tonelaje de peso muerto en
1983 fue del 102 por ciento, ¢l tonelaje de registro bruto
fue el 75 por ciento, y ¢l tonelaje de registro bruto com-
pensado fue del 29 por ciento. Sin embargo, la participa-
cion espanola en ¢l namero de buques contratados ha
descendido el 18 por ciento. Nuestra participacion en el
tonelaje de peso muerto ha descendido un 32 por ciento;
nuestra participacion en ¢l tonelaje de registro bruto ha
descendido ¢l 40 por ciento, ¥ en ¢l wonelaje de registro
bruto compensado ha descendido el 38,4 por ciento.

En concreto, senor Ministro, la participacion espanola
del mercado mundial, que en ¢l ano 1982
{legar ustedes al Poder— era del 4,1 por ciento, con su
primer ano de gestion ha quedado reducido al 1,4, Esto

antes de

quiere decir que la gestion del senor Ministro v sus cola-
boradores en cuanto a construccion naval ha sido un au-
téntico desastre, en un momento en gque empicza la recu-
peracion mundial, por lo que aconscjo al senor Ministro
que siga los gralicos presentados por las organizaciones
internacionales como la AWES, con uve doble —como ¢l

senor Ministro deberia saber— la «Association of West
European Shipbuilders». (Risas. Rumores.)

Asimismo quicro llamar la atencion del senor Ministro
de que la gestion de su Departamento en el caso de ultra-
mar nos va a costar, aproximadamente, 264 millones de
dolares de indemnizaciones, en contra de las promesas

" hechas por los colaboradores del senor Ministro, como

Pedro Sancho, porque somos los penultimos en namero
de contratos este ano en la lista de los nueve paises mas
importantes del mundo v en buques entregados los ulti-
mos.

Pcero lo mas grave —v ahora hablo del futuroe, senor
Ministro— e¢s que usted en su plan de reconversion no ha
tenido en cuenta a las industrias auxiliares del sector
naval. Las industrias auxiliares del sector naval suponen,

en los efectos de desempleo, aproximadamente dos y me-
dio trabajadores por industria auxiliar ¢en comparacion
con las industrias directas de construccion naval, La Ad-
ministracion les debe a esas industrias —ademas de no
concederles ningan beneticio de reconversion— 30.000
millones de pesetas, que ni paga ni financia.

Senor Ministro, en el futuro, si sigue siendo Ministro
de Industria para el ultimo trimestre de este ano —que
no esta en nuestro poder decirlo— asistira a la desapari-
cion del 50 por ciento de las industrias auxiliares en ¢l
sector naval.
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El scior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, senor Rato. Se servira facilitar al Servicio
de Taquigrafos el texto completo de su cita en idioma
extranjero para su correcta transcripeion en el «Diario
de Sesiones».

El scior Ministro de Industria y Energia tiene la pala-
bra.

El senor MINISTRO DE INDUSTRIA Y ENERGIA
(Solchaga Catalan): Gracias, sefor Presidente. Yo creo
que el seiior Rato me concede un poder que va mucho
mas alld del que relativamente alcanzo.

La situacion de todos los sectores industriales —algu-
na no es debida al efecto de la buena o mala gestion del
Ministro— es la situacion del mercado, la capacidad de
las empresas, la capacidad de competir. Son muchas co-
sas v todas ellas deben tenerse en cuenta.

No me apunto a los ¢éxitos faciles, cuando los hay, pero
no me importa llevarme la parte que me pueda corres-
ponder de la mala gestion del sector naval, que viene
desde mucho antes v que ¢l senor Rato, acostumbrado a
conocer las cstadisticas internacionales v nacionales, de-
beria saber.

¢Qué es lo que esta pasando? Lo que esta pasando es
que cuando un armador tiene necesidad de un barco
quicre tener la garantia de solvencia de la empresa de
que va a estar en el plazo convenido v que no va a tener
problemas financieros. Hoy, desgraciadamente, una gran
parte de nuestros astilleros v empresas de construccion
naval no pueden dar esa garantia. Como no la pueden
dar, pierden muchisimas de las contratas internaciona-
les, primero, porque se han disparado en costos compa-
rativos y, scgundo, porque no ticnen ninguna de las ga-
rantias habituales que pucdan dar otros astilleros.

En consccuencia, lo que ha pasado es que, en clecto, la
demanda ha caido notablemente, pero no es labor del
Estado, ni del Gobierno crear la demanda. Poedra crear
una scric de sistemas para apovarla v eso es lo que esta-
mos haciendo ahora.

En todo caso, no s¢ por qué dice S.S. que no hemos
tenido en cuenta a los trabajadores de las industrias au-
xiliares del sector de la construccion naval. Eso sera lo
que usted piensa. Como el programa no ha sido todavia
ni explicado, ni publicado, esa es una presuncion de su
parte.

Micntras tengamos, en ¢stos momentos, un Banco co-
mo ¢l de Crédito Industrial, que es ¢l mayor armador de
Espana, porque no se pagan los barcos, v mientras se
havan tenido que perder 32.000 millones de pesctas por-
que habia barcos construidos que no se han podido ven-
der, dentro de la seccion del INI, no es muy facil que
estemos en condiciones financieras de hacer muchos bar-
cos.

En vez de hacer demagogia vaya preparando S. 8. la
situacion. (El serior Rato pide la palabra.)

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): No
hay mas turno, sefor Rato.

El senor DE RATO FIGAREDO: Mc ha reclamado el
documento.

El senior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Le he
pedido que facilite al Servicio de Taquigrafos su cita en
idioma extranjero para su correcta transcripeion en el
«Diario de Sesiones», nada mas.

— DEL DIPUTADO DON ANTONIO URIBARRI MURI-
LLO, DEL. GRUPO POPULAR, QUE FORMULA AL
GOBIERNO: ;COMO VA A SOLUCIONAR EL GO-
BIERNO EL PARO QUE VA A GENERAR El. CIE-
RRE DE LA CENTRAL NUCLEAR DE VALDECABA-
LLEROS?

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Pre-
gunta del Diputado don Antonio Uribarri Murillo que
formula al Gobierno.

Ticne la palabra ¢l seaor Uribarri.

El senor URIBARRI MURILLO: Gracias, scnor Presi-
dente. La pregunta quiere dejar aqui la inmediata pro-
testa por ¢l cierre anunciado de la Central nuclear de
Valdecaballeros. (Rumores.)

Yo no tenia otro recurso para decirlo; no tenia otro
recurso para traer aqui la voz angustiada de cerca de
5.000 obreros a los que injustamente. (Rumores.)

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Silen-
cio. Dejen al senor Diputado formular su pregunta.
Continae senor Uribarri.

El senor URIBARRI MURILLO: Yo no tenia otro recur-
so para tracr aqui la voz angustiada de cerca de 5.000
obreros a los que injustamente se les arroja al paro, v no
es que no encuentren empleo, seforias, es que se les qui-
ta ¢l que tienen, cuando tenian una expectativa legitima
de mantenerlo.

Voy a lormular una pregunta con toda seriedad. con ¢l
rucga de que el senor Ministro no me conteste con aque-
o del fontanero que termina de arreglar ¢l grifo, como
en ocasion similar a la anterior, porque hoy resultaria
una respuesta grotesca v cruel, como grotesco v ocrucl
esta siendo el festejo con champan que los socialistas
extremenos se prometen por el cierre de esta central.
(Protestas.)

Con toda sericdad, senor Presidente, v como agradeci-
miento al trato que sicmpre he recibido del Ministerio, le
voy a formular la pregunta. ¢Cémo va a solucionar cl
Gobierno ¢l paro que va a generar el cierre de la central
nuclear de Valdecaballeros?

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursaulti: Mu-
chas gracias, senor Uribarri.

Tiene la palabra el sefor Ministro de Industria v Ener-
gia.

El senor MINISTRO DE INDUSTRIA Y ENERGIA
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(Solchaga Catalan): Gracias, sefior Presidente. Agradezco
la sensibilidad social que muestra el senor Diputado por
los problemas de su provincia, asi como los del colectivo
laboral afectado por una decisién de politica industrial.
Sin embargo, querria matizar algo de lo que ha dicho el
senor Diputado, y es lo siguiente.

Si el Plan Energético, o cualquier plan programado
por las industrias eléctricas dentro de un horizonte de
tiempo determinado, prevén que la cantidad necesaria
de capacidad instalada es la que es, entonces, por algin
sitio habra que ajustar. ;Sugiere usted que sigamos ade-
lante con Valdecaballeros y suprimamos los puestos de
trabajo de las personas que se dedican a diez centrales de
carbon? (O de las personas que se dedican a veinte cen-
trales hidraulicas pequenas? ¢Son mas trabajadores, mas
espanoles, mas proximos a todos nosotros los 5.000 que
hoy estan en Valdecaballeros —que tienen todos nues-
tros respetos, y que han sido recibidos hoy en el Ministe-
rio, porque tenemos la misma sensibilidad que el senor
Diputado— o quiza los doce o quince mil que tendrian
que perder su puesto de trabajo en los programas hi-
draulicos o en los programas de construccion de centra-
les de carbon?

Verdaderamente sobre estos temas no se puede hacer
este tipo de preguntas, que no tratan de ver sino una sola
cara de la moneda.

Entiendo que tenga su preocupacion el senor Diputa-
do. Le aseguro que en esa preocupacion y sensibilidad no
le va a aventajar al Gobierno. Le aseguro que cuando los
trabajadores de aquella zona han querido resolver sus
problemas, no se han preocupado de lo que el Grupo que
representa iba a decir, sino que han venido directamente
al Gobierno, a través de las correspondientes centrales
sindicales, y vamos a resolver ese problema, lentamente,
y en la medida en que podamos.

De cualquier manera, quiero decirle que como el pro-
cedimiento de paralizacion de las obras requiere una au-
ditoria ingenieril vy sera necesario culminar rhuchas de
las que hoy estan en marcha, porque se trata de una
paralizaciéon y no de una cancelacion para siempre del
proyecto, e¢s altamente probable que haya un periodo de
ticmpo suficiente como para que la disolucion de ese pro-
blema, con el empleo de ecsos trabajadores en otras
obras, que no puede ser objeto exclusivamente de la res-
ponsabilidad del Gobierno, sino de las posibilidades del
mercado de trabajo y de contrataciones, se pueda ver sin
mayores dificultades.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, senor Ministro.
Tiene la palabra el senor Uribarri.

El seinor URIBARRI MURILLO: Senor Presidente,
agradezco sinceramente la amable contestacion del sefor
Ministro, que contrasta, una vez mas, con la conducta de
algun sector del Grupo del Partido que apoya al Gobier-
no.

De ninguna manera, sefior Ministro, sugiero el cierre
de ninguna central; de ninguna manera sugiero que

vayan a quedar trabajadores de cualquier otro punto de
Esparia en paro. Lo que si sugiero, sefior Ministro, es que
si en su plan existe una clausula revisoria para la central
nuclear de Valdecaballeros pueda entrar en funciona-
miento cuando la demanda de consumo asi lo exija, que
se continten las obras, unas obras que estan generando
trabajo, y esta central sera util para el dia en que las
necesidades de la nacién requieran que entre en servicio.
Porque si se continua como esta previsto, no serviran sus
instalaciones...

El sefor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Le
ruego que concluya, sefnor Uribarri.

El sefior URIBARRI MURILLQO: No serviran sus insta-
laciones absolutamente para nada; s¢ habra pedido el
dinero, se habra perdido el trabajo. Extremadura, una
vez mas, sera la gran olvidada.

Gracias, senor Presidente.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, sefor Uribarri.

Serior Ministro, me parece que el tiempo que le queda
es realmente escaso. Tiene diez segundos.

El senor MINISTRO DE INDUSTRIA Y ENERGIA
(Solchaga Catalan): Gracias, senor Presidente.

Si lo que le preocupa es la clausula de revision, haga
simplemente la pregunta sobre e¢so y no apele a los senti-
mientos de los trabajadores, con los que todos somos
solidarios. (Varios seriores Diputados: (Muy bien!)

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, sefior Ministro.

— DEL DIPUTADO DON LUIS RAMALLO GARCIA,
DEL GRUPO POPULAR, QUE FORMULA LA GO-
BIERNO: (QUE INVERSION SE HA REALIZADO
HASTA LA FECHA EN LA CENTRAL NUCLEAR DE
VALDECABALLEROS?

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Pre-
gunta del Diputado don Luis Ramallo Garcia. Tiene la
palabra el sefior Ramallo.

El senior RAMALLO GARCIA: Con la venia, sedor Presi-
dente. (Qué inversion se ha realizado hasta la fecha en la
central nuclear de Valdecaballeros?

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, sefior Ramallo.

Tiene la palabra el sefior Ministro de Industria y Ener-
gia.

El senor MINISTRO DE INDUSTRIA Y ENERGIA
(Solchaga Catalan): Gracias, sefor Presidente.

La inversion, no exactamente hasta la fecha, porque,
como usted sabe, la valoracion de las obras se lleva con
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un cierto retraso, pero en la ultima, en que hemos tenido
ocasion de auditar junto con la compania, la inversion
material era: en Valdecaballeros I, primer grupo, 81.622
millones de pesetas, equivalentes al 52 por ciento del
total de la inversion prevista; y en Valdecaballeros II,
54.830 milones de pesetas, equivalentes al 39 por ciento
de la inversiéon prevista.

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, senor Ministro.
Tiene la palabra el sefior Ramallo.

El senor RAMALLO GARCIA: Gracias, senor Ministro.

Aunque los datos no coincidan con los que vo tengo, v
los datos que tengo son de una auditoria publicada o de
la propia empresa, pero son similares a los del senor
Ministro, que hablan de una inversion global, ya hecha,
de 207.000 millones, mas 65.000 millones comprometi-
dos, mas 194.000 millones de inversiones pendientes, lo
que si es cierto es que todavia el Plan Energético Nacio-
nal no ha llegado aqui.

El Consejo de Ministros —segun tuvimos ocasion de
oir al sefior Ministro en Television— aprobo el PEN. Al
dia de aver no habia llegado al registro de esta Camara,
pero créame, senor Ministro, si le digo que es dificil creer
que hay razones para ¢l paron nuclear. Y es dificil por-
que creemos que no hay razones sulicientes para que se
pierdan 500.000 millones de inversion.

Quiza las razones estén en que, como dijo su compane-
ro, sefior Solana, cuando era portavoz de Energia del
Partido Socialista, v estaba en la oposicion, cerrar Lemo-
niz significaria una derrota historica ante el terrorismo
ETA. Quizas hayva que tapar ¢l que Lemoniz no va a
funcionar; quizas hava que tapar —y no es culpa suya—
un mal tratado o una mala compra de gas natural; quiza,
senor Ministro, si se dice que la demanda energética no
va a subir por encima del 3,3, cuando ha subido el 4,6 v
en el primer trimestre de este ano ha subido el 7,14, si
tenemos que EDF francesa dice que va a hacer una linea
de transporte de cnergia a Espana para venderla y que
van a exportar 3.000 millones de kilowatios, y esta publi-
cado en «Le Monde», de 22 de febrero de este afo, no
Creemos que e€so sea asi.

Por otro lado, senor Ministro, usted dijo en una contes-
tacion que me dio en el Pleno de 21 de diciembre, que
seria este Parlamento, ¢l Congreso y el Senado, quienes
decidirian las centrales que se iban a cerrar.

Entonces, nosotros queremos decir ahora, desde el mis-
mo punto y hora que mi companero de Grupo ha hecho,
que desde Extremadura algunos pueden comprender —
nosotros, no— la alegria que produce el que se cierren
los anicos puestos de trabajo. Nos hubiera gustado y hu-
biéramos compartido, sefor Ministro, que se hubieran
cumplido las promesas hechas a Extremadura, que eran
de creacion de empleo. Sobre la planta de «pellets» no se
ha hecho nada; no se han creado los 800.000 puestos*de
trabajo. Pero, por otro lado, sefior Ministro, en la inver-
sion en Trillo-1I, en Vandellds, hay capital publico. En
Valdecaballeros, no lo hay; esta mas adelantado, porque

no solo hay que hacer una auditoria econémica, hay que
hacerla técnica a Valdecaballeros.

Desde Badajoz, provincia deprimida, el canon e¢s pro-
vincial —Caceres lo tiene—, donde se¢ pueden generar
todavia 40 millones mas de sueldos...

El seior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault); Le
ruego que concluya, senor Ramallo.

El senor RAMALLO GARCIA: Sc¢ acabo. Gracias.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias, senior Ramallo.

Tiene la palabra el senor Ministro de Industria v Encer-
gia.

El senor MINISTRO DE INDUSTRIA Y ENERGIA
(Solchaga v Catalan): Muchas gracias, senor Presidente.

El plan energético simplemente se esta editando en
forma de libro v tan pronto como esté Hegara a las Cor-
tes; evidentemente, como cualquier plan del Gobierno,
que es discutido por las Cortes, tan solo toma estado
legal cuando las Cortes lo aprueban, esta Camara v la
Camara del Senado. Eso lo he dicho, lo mantengo v asi
van a ser las cosas.

Dice usted que no ve razones para hacer ¢l paron nu-
clear. Pues vo, que he estudiado mucho el tema, si las
veo, y como si las veo, por eso las propongo, primero, al
Gobierno v, luego, a las Camaras, v va habra ocasion
para debatir quién tiene razon si S.S. o vo. Yo va s¢
quién la tiene.

En segundo lugar, usted tiene una vision de lo que
significa el paron nuclear mucho mas dramatica v efec-
tista de lo que e¢n realidad significa, porque el paron nu-
clear no es tirar nada a la calle, no es tirar el dinero por
el desagiie; consiste simplemente en hacer una moratoria
en obras, sin llevar a cabo cancelaciones necesariamente,
como consecuencia de que ¢l crecimiento de la demanda
que estamos previendo en estos momentos no es lo que
sc previo cuando la Administracion, acogiéndose a otros
planes, dio las consiguientes concesiones y permisos ad-
ministrativos.

Por tanto, no se va a tirar ningun dincero, y no solamen-
t¢ no se va a tirar, sino que s¢ va a garantizar que, no
terminando las inversiones antes de tiempo, cuando no
hay demanda suficiente, no tiremos el dinero de los
usuarios, haciéndoles pagar mas tarifas de las que son
necesarias para producir ¢l kilowatio/hora al coste mini-
mo indispensable, que ese es mi problema; no sé cual es
el suyo.

Finalmente, en cuanto a lo que dice usted, de que en el
Presur no se ha hecho nada, le diré que se ha hecho tanto
que es la primera vez que no hay quejas en Presur, vy se
esta haciendo lo que se puede hacer, sin necesidad de
despilfarrar el dinero, haciendo lo que es justo, que es un
complejo industrial al lado de un complejo minero.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias, sefnor Ministro.
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— DEL DIPUTADO DON CESAR DE MIGUEL LOPEZ,
DEL GRUPO POPULAR, QUE FORMULA AL MINIS-
TRO DE AGRICULTURA, PESCA Y ALIMENTA-
CION: ¢CUALES SON LAS CAUSAS POR LAS QUE
ESE MINISTERIO DE AGRICULTURA HA SANCIO-
NADO A LOS AGRICULTORES DE LA CUENCA DEL
DUERO EN EL UNICO CULTIVO SOCIAL VALIDO
PARA LA ALTERNATIVA DE REGADIOS, CUAL ES
LA REMOLACHA?

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): La
pregunta numero 12, del Diputado don Pedro José Rico
Jiménez, ha sido retirada.

Pasamos a la pregunta del Diputado don César de Mi-
guel Lopez, que formula al senor Ministro de Agricultu-
ra, Pesca y Alimentacion.

El senor De Miguel Lépez ticne la palabra.

El sennor DE MIGUEL LOPEZ: Senor Ministro de Agri-
cultura, ¢cuales son las causas por las que ese Ministerio
de Agricultura ha sancionado a los agricultores de la
cuenca del Duero en el unico cultivo social valido para la
alternativa de regadios, cual es la remolacha?

El serior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias, seior De Miguel.
Tiene la palabra el sefior Ministro de Agricultura.

El senor MINISTRO DE AGRICULTURA, PESCA Y
ALIMENTACION (Romero Herrera): Senor Presidente,
senor Diputado, desde que este Ministro es Ministro de
Agricultura, el Ministerio no ha sancionado a los agricul-
tores de la cuenca del Duero ni de ninguna otra cuenca.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias, sefnor Ministro.
Tiene la palabra el sefior De Miguel.

El senor DE MIGUEL LOPEZ: Senor Ministro, como es
norma, su respuesta ha sido una clara evasiva.

Este Diputado denuncid en la Comision de Agricultura,
¢l 21 de diciembre del ano pasado, ante el Director Gene-
ral de Industrias Agrarias, una situacion que sc iba a
producir por ¢l excedente de azucar de remolacha produ-
cido y su posible contingentacion para ecse ano 1984,
frente a la produccion de la isoglucosa, de la que va los
espanoles van oyendo algo, producida por tres multina-
cionales, principalmente, con capital extranjero al cien
por cien. Y es un edulcorante, competidor mas directo
del azucar, como es la isoglucosa, procedente, por hidro-
losis, del maiz de importacion USA tipo Yellow Corn
namero 3; que se importa con un fuerte coste de divisas.
Y. ¢n efecto, parece que éramos profetas: Se ha llegado a
un punto en el que la isoglucosa esta desplazando de
forma grave en la cuenca del Duero al cultivo de la remo-
lacha, cultivo social, totalmente social, necesario ¢ im-
prescindible en la cuenca del Duero, que en su totalidad
ocupa a mas de 700.000 agricultores remolacheros.

Este aRmo, senor Ministro, las multinacionales han pro-

ducido 65.000 toneladas de isoglucosa, que equivalen a
487.000 toneladas de remolacha y que equiparadas con el
Mercado Comiin Europeo significan el 41,2 de la produc-
cion total de todos los paises de la Comunidad Econémi-
ca Europea. Y téngase presente que Europa en la Comu-
nidad es el productor numero uno de azicar del mundo.

Pues bien, senior Ministro, si ustedes no paran el galope
de las productoras de isoglucosa, de las tres multinacio-
nales, para el afno 1986 sc prevé que van a llegar a produ-
cir 1.300.000 toneladas de remolacha equivalencia a iso-
glucosa, y, por supuesto, esta vez la cuenca del Duero se
ha visto mermada —tedricamente me dira usted— con
un 0,996 por ciento de la capacidad de tres afos escogi-
dos, con la mayor sequia brutal que ha padecido Espana,
porque se ha quitado el ultimo, al ano 1983, de gran
produccion azucarera, y para el ano 1986 encima le han
fijado una retencion para excedentes de cupo, y ese
0,996, senor Ministro, significa de 380.000 a 400.000 to-
neladas de remolacha.

Por otra parte, es grave y nos preocupa mucho...

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Le
ruego que concluva, senor De Miguel.

El senor DE MIGUEL LOPEZ:
hace ¢l Gobierno, que es muy clara respecto a este tema;
nada mas la voy a citar. Dice textualmente, respondien-
do a una pregunta hecha el 29 de diciembre por este
Diputado y contestada en febrero: «La contingentacion
no tiene ni posibilidad téenica ni legal de prosperar». Y

... la afirmacion que

mas adelante dice: «No estan todavia a pleno rendimien-
to» —las extractoras, s¢ entiende— «pudiendo ser la
produccion muy superior a la actual de isoglucosa». In-
dignante, sefior Ministro... Regulenlo ustedes como la Co-
munidad, que en cinco anos y cuatro Reglamentos han
dejado protegida la remolacha.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, senor De Miguel.

El senor Ministro de Agricultura tiene la palabra para
responder sobre la pregunta formulada en el orden del

dia.

El schor MINISTRO DE AGRICULTURA, PESCA Y
ALIMENTACION (Romcro Herrera): Muchas gracias, se-
flor Presidente.

Yo, de verdad, pensaba cntrar en serio en la pregunta
que me formulaba, pero veo que realmente, senoria, ha
ido por otros caminos. El problema de isoglucosa no es
un problema que haya creado esta Administracion, es un
problema que se ha venido introduciendo especialmente
a partir de los anos 1980, y ahi estan las cifras, 1981,
1982, y en estos momentos, efectivamente, puede llegar a
tener un 5 6 un 6 por ciento de los adulterantes y no es el
motivo de esta pregunta, vuelve a decir.

De todas maneras he de manifestar que por primera
vez esta Administracion, como usted conoce, esta estu-
diando seriamente —porque es un tema muy complica-
do, es un tema de intereses importantes, no es tan clara
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la distincion— la manera de abordar dicho problema,
que no tiene que ver, entiendo, con ¢l motivo de su pre-
gunta.

Volviendo al motivo de su pregunta, yo creo que usted
conoce o debe conocer el sector lo suficientemente en
serio como para saber que lo que se ha producido estos
anos ha sido una subida en el objetivo de produccion de
remolacha v de azicar, el ano pasado de casi un millon,
que ha obligado a generar unos excedentes, financiados
en mas del 50 por ciento por la Administracion, y desde
¢l ano pasado se establecio claramente que este afo no
serian sobrepasados y se fijaron los objetivos de produc-
cion en las cifras que usted sin duda conoce, pero que
puedo volver a recordarselas.

Esc objetivo de produccion, de 8.153.000 toneladas, es
un objetivo de produccion tijado, que intentamos que no
se supere, como se ha superado en anos anteriores, pero
en el caso del Duero no representa casi nada, no repre-
senta mas de 30.000 toneladas, lo cual es absolutamente
menos de la mitad de la reduccion, que es casi de 300.000
toneladas, a pesar de que en el Duero existe mas del 55
por ciento de la produccion de remolahea, datos de la
ultima campana, de la anterior o de la precedente.

Muchas gracias,

— DEL DIPUTADO DON MANUEL RENEDO OMAE-
CHEVARRIA, DEL GRUPO POPULAR, QUE FORMU-
LA AL SENOR MINISTRO DE EDUCACION Y CIEN-
CIA: (NO PIENSA EL SENOR MINISTRO QUE ES
DISCRIMINATORIO Y ATENTATORIO A LA LIBER-
TAD DE ENSENANZA CONDICIONAR LAS BECAS
PARA CENTROS PRIVADOS NO SUBVENCIONA-
DOS A QUE NO EXISTAN PLAZAS FINANCIADAS
PUBLICAMENTE EN [LA ZONA?

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Pre-
gunta del Diputado don Manuel Renedo Omacchevarria
al senor Ministro de Educacion v Ciencia.

El senor Renedo tiene la palabra.

Et senor RENEDO OMAECHEVARRIA: Gracias, scior
Presidente.

Al senor Ministro de Educacion v Ciencia; me refiero a
la politica de avudas v de becas seguida por su Departa-
mento en relacion con los niveles no obligatorios ni gra-
tuitos, lundamentalmente el Bachillerato v el COU, etee-
tera, v concretamente al tipo de ayvudas que se otorgan
por razon del caracter v régimen financiero del centro
docente, Estas avudas, segun la convocatoria de btcas de
este ano, estan condicionadas o fuertemente influidas por
¢l hecho de que existan plazas pablicamente dotadas en
la zona.

Mi pregunta es: ¢No picnsa ¢l senor Ministro que es
discriminatorio y atentatorio a la libertad de ensenanza
condicionar las becas para centros privados no subven-
cionados a que no existan plazas financiadas publica-
mente en la zona?

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, sefior Renedo.

El senor Ministro de Educacion y Ciencia tiene la pala-
bra.

El senor MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA (Ma-
ravall Herrero): Si, senor Presidente. No; el Ministro no
picnsa que sea discriminatorio ni atentatorio contra la
libertad de ensenanza, senor Renedo.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, senor Ministro.
El senor Renedo tiene la palabra.

El senor RENEDO OMAECHEVARRIA: No sc¢ puede
decir que la argumentacion sea convincente ni nada, al
contrario.

Bicn; le voy a poner de relieve un aspecto que es muy
importante y en el que estoy seguro de que usted me va a
dar la razon, El problema se plantea, como digo, en los
niveles no gratuitos ni obligatorios de la ensenanza. El
problema viene determinado por el hecho de que la crisis
demogratica esta empezando va a producir sus efectos en
Espana, v que, como consecuencia de esa crisis demogra-
fica, que, ademas, no es previsible que disminuva en el
futuro, sino, por ¢l contrario, que aumente, a no ser que
cambien de un modo radical las pautas sociales de com-
portamiento, estan empezando a sobrar plazas escolaces
v de BUP en determinadas localidades. Es muy tipico el
caso de un pueblo en el que existe un colegio publico v
otro privado, este ultimo generalmente mucho mas anti-
guo, con mucha mas solera, tradicion y arraigo dentro de
la localidad, v el otro, ademas, establecido con caracter
posterior, voentonces se produce, logicamente, una com-
petencia por la atraccion de estudiantes v para la provi-
sion de las plazas escolares.

Pucs bicen, una politica de becas en la que se condicio-
ne ol otorgamicnto de ¢stas para los centros privados no
subvencionados al hecho de que no existan plazas dispo-
nibles en centros publicos, lleva consigo una consecuen-
cia clemental, v es que, inevitablemente, estos centros
privados s¢ ven abocados, en un plazo mas o menos bre-
ve, a dos soluciones; o al elitismo o al cierre. El elitismo
es siempre una solucion, pero minoritaria, como es logi-
co, v, ademas, rechazada por muchos de estos centros, va
que no entra en sus planes convertirse en centros de ca-
racter clitista.

En cuanto al cierre, es una decision de caracter drama-
tico, que precisamente es lo que se trata de evitar. Yo sé
que en muchos lugares se va a plantear la necesidad de
cerrar algunos colegios, v comprendo que en muchos ca-
sos tendrian que cerrarse colegios privados v también pu-
blicos. Mi opinién personal es que ese cierre tiene que
producirse en aquelios colegios que sean peares, gue ten-
gan peor calidad o menos aceptacion por el publico, pero
no siecmpre necesariamente en colegios de cardcter priva-
do, que, por el hecho de carecer de financiacion adecua-
da v por ¢l hecho de una politica discriminatoria en ma-
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teria de becas, van a sufrir ellos exclusivamente las con-
secuencias.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Le
rucgo que concluya, seitor Renedo.

El senior RENEDO OMAECHEVARRIA: Ya he conclui-
do. Muchas gracias.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Tiene
la palabra el sefor Ministro de Educacion.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA (Ma-
ravall Herrero): Senor Renedo, le voy a dar tres argu-
mentos. El primero es de sentido comun. Yo creo que lo
que debe procurar la Administracion educativa es una
utilizacion adecuada de los fondos y de los recursos pu-
blicos. Los recursos publicos en la ensenanza se encau-
zan bien hacia centros publicos, bien hacia centros pri-
vados subvencionados. La finalidad es fundamentalmen-
te asegurar la gratuidad de la ensenanza en los niveles
obligatorios, desde luego, v en fos niveles de BUP v COU
v que, ademas, nadic quede obstaculizado en su avance
por insuficiencias economicas de origen. Por cjemplo, ¢n
Gran Bretana sabe usted que del sueldo percibible, si
uno se¢ incorpora al mercado del trabajo, la Administra-
cion educativa compensa alrededor del 70 por ciento.

Por tanto, se trata de evitar que la Administracion edu-
cativa financie, por una parte, plazas que resulta- que
estan vacantes en algunos casos, va sea en centros publi-
cos, como usted dice, o va sea, ademas, en centros priva-
dos subvencionados o concertados, de acuerdo con la LO-
DE, v a la vez tinancie, ademas, v de forma indirecta,
centros privados de pago. Eso es un despiltarro, senor
Renedo.

En lo que se refiere a la evolucion de las tasas demo-
graficas, si sucede lo que usted ha dicho respecto de los
alumnos que ¢n el curso 1984-85 se incorporan a EGB, es
decir, para el grupo de edad que se sitta en los seis anos.
No sucede en modo alguno lo mismo para estudiantes
quc acceden a FP y a BUP, De hecho, la estabilizacion de
la tasa demografica no se producira, segan las estimacio-
nes, hasta el ano 1995.

En cuanto a la competencia entre centros publicos v
centros privados sbvencionados o concertados, sabe us-
ted que el articulo 28 de la LODE procura precisamente
cvitarlo, v pretende engranarlos mejor. Desde luego, lo
que no se va a hacer es financiar indirectamente la ense-
nanza privada de pago.

Ademas, su argumento se basa’en una premisa que no
s exacta. Sabe usted que las becas ticnen cuatro compo-
nentes: material escolar, distancia entre la residencia v
el centro (lo que significa una cantidad cuando exceda de
cinco kilémetros), ayuda compensatoria y financiacion
del coste del centro. Pues bien, quitando la altima, con
las otras tres se pueden otorgar en el caso de que uno
opte por un colegio privado, no subvencionado.

Finalmente, lo que le quiero decir es que cuando vo
Hlegué al Ministerio solamente ¢l 21 por ciento de las

becas se otorgaban a alumnos de ingresos bajos y se uti-
lizaban para la financiacion indirecta de colegios de pa-
go. Yo pretendo hacer con la politica de becas una politi-
ca de promocion de la igualdad de oportunidades, serior
Renedo.

— DEL DIPUTADO DON JUAN MOLINA CABRERA,
DEL GRUPO POPULAR, QUE FORMULA AL GO-
BIERNO: ;COMO ESTAN RESPONDIENDO LOS
AYUNTAMIENTOS A LAS PROPUESTAS DE CON-
VENIO INEM/CORPORACIONES LOCALES DESDE
EL PRIMERO DE ENERO DE 1984?

El serior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Pre-
gunta del Diputado don Juan Molina Cabrera, que for-
mula al Gobierno.

El senor Molina tiene la palabra.

El senor MOLINA CABRERA: Gracias, scnor Presiden-
te. Senor Ministro, segun los datos de que dispongo del
Gabinete de Planificacion del INEM, en el ano 1983 sc
firmaron, dentro de los convenios o conciertos INEM/
Corporaciones locales, 21.587 contratos, que daba una
media aproximada de 1.800 contratos/mes. Sin embargo,
hasta ¢l dia de la fecha no se conocen los contratos o
convenios que se estan firmando dentro del ano 1984,
aunque la informacion que tiene este Diputado es que
hay una gran resistencia por parte de Avuntamientos que
firmaron estos convenios para suscribirlos nuevamente
para 1984, dado que han cambiado las condiciones gene-
rales de los mismos.

De aqui la pregunta que formulo, sefor Ministro, de en
qué medida estan respondiendo los Avuntamientos a es-
tas propuestas de convenio Corporaciones locales-INEM.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias, senor Molina.
Ticne la palabra el senor Ministro de Trabajo.

El sefior MINISTRO DE TRABAJO Y SEGURIDAD SO-
CIAL (Almunia Amann): Gracias, scior Presidente. Senor
Diputado, cuando se analizan las cifras de lo que harsido
¢l resultado de un ejercicio completo, v sélo se da la cifra
final del numero de empleos creados, a través de ese
procedimiento, o del nimero de convenios firmados o de
contratos realizados, en base a esos convenios, logica-
mente no se esta ofreciendo, a la vez, la cadencia tempo-
ral con la que se han realizado en ¢l ejercicio anterior los
convenios correspondientes.

En el ano 1983 sucedio exactamente lo mismo que esta
sucediendo en el ano 1984. Los Presupuestos del Estado
fijan la cifra en base a la cual s¢ pueden realizar esos
Convenios; posteriormente, ¢l organismo gestor, en este
caso el Instituto Nacional de Empleo, publica una resolu-
cion con las condiciones sobre la base de las cuales pue-
den suscribirse los convenios; los Ayuntamientos cono-
cen la resolucion, presentan sus proyectos y, en un mo-
mento determinado, que ha sido, precisamente, la sema-
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na pasada, la primera semana de abril, los Directores
provinciales del INEM, previo examen por las Comisio-
nes ejecutivas provinciales, han analizado los proyectos
presentados por los Ayuntamientos.

Como ha sido realizado este tramite la semana pasada,
no tengo todavia, desgraciadamente, la cifra precisa de
demandas presentadas, de proyectos aprobados y de
Convenios que se van a firmar en las préximas semanas.
Pero si le puedo decir que, al igual que la cifra presu-
puestaria prevista para financiar estos convenios en el
ano 1984 cs susperior a la prevista en el ejercicio de
1983, las demandas —en base a impresiones, no a datos
precisos, que no le podré dar hasta dentro de una o dos
semanas— presentadas por los Ayuntamientos son supe-
riores a las demandas presentadas por los Ayuntamien-
tos en el ano anterior, a pesar de que es verdad —y creo
que ¢s bueno y positivo para todos— que las condiciones
que se han fijado este ano en la resolucion del INEM
para encuadrar la realizacion de esos convenios son mas
rigurosas en cuanto al empleo de los fondos y a la cali-
dad de los proyectos de inversion que deben de realizar
los Ayuntamientos que las condiciones que venian siendo
tijadas con anterioridad.

Con estos convenios, ni con ningun otro capitulo del
Presupuesto, no se quiere tirar el dinero v que no valgan
para nada, sino que se quiere utilizar el dinero para pro-
porcionar oportunidades de empleo a trabajadores en pa-
ro, v a la vez que las vbras que hagan los Avuntamicntos,
empleando a esos trabajadores, tengan una rentabilidad
social vy, si es posible, tambi¢ economica.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias, senor Ministro.
Ticne la palabra el scaor Molina.

El senor MOLINA CABRERA: Scnor Ministro, agradez-
co la respuesta que me ha dado v la sinceridad de la
misma. De todas maneras, mi preocupacion se basa, co-
mo le decia anteriormente, en la cierta resistencia que he
percibido practicamente en cuatro de cada diez Ayunta-
mientos, precisamente por lo gravoso de estos conciertos;
supone un 25 por ciento de mano de obra y Seguridad
Social, que no pagaban en el ano 1983, y practicamente
era el pago de los matceriales.

Esto me hace pensar, senor Ministro, si no hubiera sido
conveniente, antes de que los Ayuntamientos hubicran
aprobado los correspondientes presupuestos anuales, ha-
ber indicado que iban a cambiar las condiciones de estos
canciertos, sobre todo cuando nos movemos en una triste
realidad, que es el gran problema social, la cifra de
2.452.848 parados al 28 de febrero. Esto supone, sefior
Ministro, 290.000 parados mas que al 31 de diciembre de
1982. Y no quiero hacer alusion a la tan cacareada frase
de la promesa electoral de los 800.000 puestos de trabajo,
pero esto es una realidad que esta en los datos estadisti-
COS que manejamos, y que son, precisamente, datos ofi-
ciales.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Ticne
la palabra el senor Ministro.

El senor MINISTRO DE TRABAJOQ Y SEGURIDAD SO-
CIAL (Almunia Amann): Gracias, senor Presidente.

Independientemente de los comentarios generales que
¢l sefor Diputado ha hecho al final de su intervencion y
que quiza a alguno le pudiera llevar a pensar que el
senor Diputado ingenuamente cree que con estos meca-
nismos se puede solucionar el problema del paro ¢n Es-
pana, v no es eso, senor Diputado, lo que le quiero decir
es que mi preocupacion ¢s la contraria de la suya. Mi
preocupacion no es que haya pocos Ayuntamientos que
estan pidiendo eso. Usted me dice cuatro de cada diez.
Hay 8.000 Ayuntamientos en Espana, y de estos 8.000
Ayuntamientos, si hay un 40 por ciento que piden suscri-
bir convenios, desgraciadamente, ¢l Presupucesto del Es-
tado no ticne recursos para poder suscribirlos con todos
y cada uno de ellos.

El sefor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Le
ruego que concluya, senor Ministro.

El senor MINISTRO DE TRABAJO Y SEGURIDAD SO-
CIAL (Almunia Amann): Si, scnor Presidente, es un se-
gundo.

Mi preocupacion es que, desgraciadamente, a pesar de
exigir un minimo rigor —y creo que es bueno exigirlo, v
lo reconocera usted—, va a haber Ayuntamicntos que
presenten la demanda v para los cuales no haya fondos
para suscribir un convenio con ellos.

Gracias, senor Presidente.

El scior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias, senor Ministro.

— DEL DIPUTADO DON IGNACIO GIL LAZARO, DEIL
GRUPO POPULAR, QUE FORMULA AL GOBIERNO:
¢EN QUE ESTADO SE ENCUENTRAN LAS NLGO-
CIACIONES CON EL GOBIERNO DE CUBA SOBRI-
LA LIBERACION DEL ESPANOL ELOY GUTIE-
RREZ MENOYO?

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Pre-
gunta del Diputado don Ignacio Gil Lazaro. (Rumores.)
Silencio, por favor. Tiene la palabra ¢l senor Gil Lazaro.

El senor GIL LAZARO: Gracias, senor Presidente. Se-
nor Ministro de Asuntos Exteriores, usted v vo venimos
protagonizando un debate (Risas.) que ya cs casi, casi, un
debate habitual, micreoles tras micreoles.

Hoyv, retomando la cuestion, despudés de un paréntesis
temporal que no viene al caso, convendria precisar ¢l
porqu¢ de la insistencia de nuestro Grupo en este asunto
que consideramos de justicia. Nosotros no hemos preten-
dido, ni pretendemos, porque nos pareceria absurdo, ob-
tener ningun ¢xito politico de la situacion de un espanol;
nosotros no hemos pretendido, en modo alguno, intentar
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poner al Gobicrno en una situacion incomoda o dilicil,

Yo no s¢ si el senor Ministro de Asuntos Exteriores me
esta escuchando. ¢Me escucha? (Asentimiento.) Gracias,
senor Ministro.

Nosotros no hemos pretendido poner al Gobierno en
esa situacion dificil: simplemente, hemos querido moti-
var al Gobierno para que se sinticra en este caso —valga
la expresion— acompanado por la oposicion en la reali-
zacion de unas gestiones que, entendiamos, alectaban no
solamente a ese sentido ético del Estado, del que tanto
nos ha hablado ¢l Partido Socialista, v que vo creo que
todos los Grupos de esta Camara comparten, no sola-
mente a un minimo sentido de dignidad nacional, sino
que afectaban muy directamente a los derechos inviola-
bles v fundamentales de un compatriota nuestro.

Nosotros, seitor Ministro, hoy volvemos a preguntarle,
v lo hacemos con esperanza v con ilusion, con la fe en
que ¢l Gobierno hava hecho algo mas, volvemos a pre-
guntarle en qud situacion se encuentran las negociacio-
nes con ¢l Gobierno de Cuba para la liberacion del espa-
nol Elov Guti¢rrez Menovo. Gracias.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias, senor Gil Lazaro.
Ticne la palabra el senor Ministro de Asuntos Exterio-

res.

MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Moran Lopez): Gracias, senor Presidente.

Efcctivamente, vo me siento acompanado, semana tras
semana, por ¢l senor don Ignacio Gil Lazaro, lo cual es
realmente una costumbre agradable que estamos toman-
do.

Efectivamente, seguimos haciendo  gestiones, intere-
sandonos por la situacion de Gutiérrez Menovo. Despuds

El schor

de mi visita a Cuba, donde entregué una cara al Presi-
dente Castro, v despuds de las manifestaciones del Presi-
dente Castro en Madrid con motivo de su escala tecnica,
he tenido la ocasion de ver al Ministro de Asuntos Exie-
riores cubano, senor Malmicercea, el cual me ha dicho que
van a reconsiderar ¢l tema, a la luz, por una parte, de fa
gravedad de los cargos que se e imputan —con razon o
sin ¢lla— al senor Gutiérrez Menovo, v tambien a la luz
del interés que muestra el Gobierno espanol v, tambicn,
por lo que veo, la oposicion de una mancra insistente,

Pucdo decir tambicén al senor Diputado que hov mis-
mo, un micmbro del Gobierno va a tener ocasion de ha-
cer otra gestion.

Y aprovecho esta oportunidad para felicitar al seror
Gil Lazaro, que creo que ha contraido nupcias, v pienso
que esta nueva situacion, tal vez, tenga una repercusion
en el dialogo que mantengamos cada semana (Risas.) v
quizas algunas semanas ¢l senor Gil Lazaro dedique sus
pensamicntos a otros temas que estén realmente en sus
sentimicentos v podamos continuar con nuevo impetu es-
te dialogo que vo prometo util. (Aplatsos.)

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias, senor Ministro.

Tiene la palabra el senor Gil Lazaro.

El senor GIL LAZARO: Gracias, senor Presidente. En
primer lugar, senor Ministro, muchas gracias por su feli-
citacion. Es la primera que recibo de un miembro del
Gobierno v eso, evidentemente, sigue siecndo muy impor-
tante en cste pais.

En segundo lugar, senor Moran, vo creo que mi nuevo
estado civil no me va a impedir seguir pensando en las
cusas en que realmente se debe seguir pensando. En este
pais hay muchas viejas heridas por cicatrizar, en este
pais —usted lo sabe bicn— hav muchos viejos tambores
que acallar v hav un hombre en Cuba que tuvo que salir
de este pais por una situacion historica que todos desea-
mos que no se vuelva a repetir. Si queremos hacer real la
democracia, si queremos hacer real la libertad, lo que
este pais tiene que hacer —todos juntos— es supcerar las
viejas asignaturas pendientes, v, asi, nuestra nueva de-
mocracia v nuestra nucva libertad superara la asignatu-
ra pendiente que ticne con Eloy Gutiérrez Menovo v con
todos los hombres que tuvieron que salir hacia el exilio
(Rumores.) —v aqui hay muchos de ellos—, todos los
hombres que tuvieron que salir hacia el exilio, cuando
todos ellos vuelvan. A Elov Guti¢rrez Menovo...

El scenor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Le
ruego que concluva, senor Gil Lazaro.

El senor GIL LAZARO: Si, schor Presidente.

A Elov Gutiérrez Menove nadie le puede impedir su
derecho a morir en Espana, v esa os nuestra intencion. Y
lo que lamento, sehor Ministro, son las risas injustifica-
das de su Grupo ante esta cuestion.

Muchas gracias.

El seaor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, senor Gil Lazaro.

El senor Ministro de Asuntos Exteriores tiene la pala-
bra.

El sciaor MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Moran Lopez): Sabe bien el senor Gil Lazaro que ¢l v vo
participamos d¢ un mismo desco: que el senor Gutiérrez
Mcenovo viva, v no muera, en Espana.

Con la afirmacion que hice antes, en ningun caso quie-
ro apartar del pensamiento del senor Gil Lazaro al senor
Gutiérrez Menovo, pero creo que quiza lo pueda hacer
compatible con otras tareas que requieran su juventud v
su entusiasmo.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): La
pregunta numero 17, del senor Renedo Omaechevarria,
ha sido aplazada para una posterior sesion de preguntas.

— DEL DIPUTADO DON PABLO PANOS MARTI, DEL
GRUPO POPULAR, QUE FORMULA AL SENOR MI-
NISTRO DE AGRICULTURA, PESCA Y ALIMENTA-
CION: (EXISTE UNA COLABORACION INSTITU-
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CIONAL ENTRE EL PSOE Y EL MINISTERIO DE
AGRICULTURA PARA INFORMAR A LOS AGRICUL-
TORES DE LOS BENEFICIOS A LOS QUE PUEDEN
ACOGERSE?

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Pre-
gunta del Diputado don Pablos Panos Marti al sefor Mi-
nistro de Agricultura, Pesca v Alimentacion, que sera for-
mulada por el senor Pérez-Olivares, que tiene la palabra.

El senor PEREZ-OLIVARES Y PEREZ: Muchas gra-
cias, senor Presidente.

Scaor Ministro de Agricultura, quisicra formularie la
siguiente pregunta: ¢ Existe una colaboracion institucio-
nal entre el PSOE v ¢l Ministerio de Agricultura para
informar a los agriculiores de los beneficios a los que
puceden acogerse?

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, senor Pérez-Olivares.
El senor Ministro de Agricultura tiene la palabra.

El senor MINISTRO DE AGRICULTURA, PESCA Y
ALIMENTACION (Romero Herrera): Senor Presidente,
senorias, no existe ningun convenio institucional v no
entiendo exactamente a que quicere referirse su pregunta.
Le ruego, por favor, me explique algo mas, a no ser que
quiera darme una idea.

El scnor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, senor Ministro.
El seaor Pérez-Olivares tiene la palabra.

El senor PEREZ-OLIVARES Y PEREZ: Scnor Minis-
tro, con muchisimo gusto vov a hacer lo posible para
ilustrarle en este asunto.

Entre otros documentos que circulan por ahi, hav uno
que ha sido publicado en la Prensa, por diarios de gran
tirada; un documento de forma circular; documento cs-
crito, en papel timbrado de la Junta de Comunidades de
Castilla-La Mancha; ademas, ¢l sobre que contiene este
documento esta franqueado con el sello olicial de la Jun-
ta de Comunidades de Castilla-La Mancha; ¢sta firmado
por el excelentisimo senor don Jos¢ Antonio Tercero, Di-
putado de la region de Castilla-La Mancha v, ademas, del
Grupo Parlamentario del Partido Socialista Obrero Espa-
nol. El texto esta fechado en Molina de Aragon — s una
circular— v dice: «Estimado amigo: Adjunto fotocopia
de las avudas que la Junta de Comunidades preve en su
Conscjeria de Agricultura para la region». Y mas adelan-
te, sigue la circular: «Si querdis acogeros a alguna de
ellas podéis pasaros por la sede del Partido Socialista
Obrero Espanol en Molina, que os informara al respec-
to»,

Le agradezco al senor Ministro de Agricultura que
haya dicho que no existe ninguna colaboracion —por de-
cirlo de alguna mancra— institucional entre ¢l Ministe-
rio de Agricultura v ¢l Partido Socialista Obrero Espanol.
Si existiera, nos tendria que facilitar la lista de las diree-

ciones de todas las sedes del PSOE, para podernos ente-
rar de cuales son los beneficios que nos corresponden. En
este caso, vo le agradezco muchisimo que hava dicho que
no es cierto v le agradezco, asimismo, que haya desmen-
tido a este companero suvo del Partido Socialista en la
Junta de Comunidades, mejor dicho, en ¢l Parlamento de
Castilla-La Mancha, que parece ser, como se dice ahora,
que se ha pasado en el tema.

Senor Ministro, espero de su buen juicio, que nos ha
demostrado en mas de una ocasion, que se pronunciara
rapidamente al respecto para evitar un posible peregri-
naje de nuestros agricultores a las sedes del Partido So-
cialista Obrero Espanol, provistos, no lo dudo, de sus
correspondicentes carnets, tanto del Partido como del sin-
dicato, posiblemente a modo de escapulario de la Virgen
del Carmen, a fin de proseguir los asesoramientos a los
quce tienen derecho.

También me gustaria, senor Ministro, que en esta in-
formacion usted dijera donde estan...

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Le
rucgo que concluva, senor Pérez-Olivares.

El senor PEREZ-OLIVARES Y PEREZ: Si, scnor Presi-
dente. Estaba diciendo que donde estan v quicnes son los
funcionarios que tienen que ascesorar a todos estos agri-
cultores.

Scnor Ministro, espero gque no tenganios que hacer,
que no tengan ustedes que hacer pronto un negociado en
su Departamento...

El scrior VICEPRESIDENTE (Torves Boursault): Mu-
chas gracias, scnor Pérez-Olivares.
El scnor Ministro de Agricultura tiene la palabra.

El scaor MINISTRO DE AGRICULTURA, PESCA Y
ALIMENTACION (Romero Herrera): Yo no se si el senor
Diputado s¢ ha confundido entre la Junta de Castilla-La
Mancha, la propia Administracion v ¢l Ministerio de
Agricultura, que son cosas diferentes, en el sentido de su
pregunta; pero si quicro aprovechar para decirle que este
Ministerio esta abierto absolutamente a cualquicr tipo
de entidades, v de hecho dialoga con los sindicatos, con
las cooperativas, con organizaciones sindicales diversas v
con cualquicra que quicra realmente contribuir a difun-
dir las medidas de politica agraria, v mucho mas ¢n un
sector que no se ha caracterizado por el nivel de conoci-
micnto v de difusion con respecto a las disposiciones, a
las avudas v a cualquicer otro tipo de normativa. Por des-
gracia, nuestro campo no se ha caracterizado por tener
una gran facilidad en conseguir que lleguce esa informa-
cion al conjunto de los agricultores. Hasta ahora, gene-
ralmente, durante muchos anos, ha llegado unicamente a
niveles de lo que lamamos conscguidores, v los conse-
guidores solian ser unas personas que estaban muy cer-
quita¥lel Poder o muy cerquita de determinados nicleos.
Realmente, ¢l desceo de este Ministerio -v por eso, a lo
mejor, s una idea— c¢s colaborar con cualquicr tipo de
instituciones para la dilusion de todo tipo de normas que



— 5208 —

CONGRESO

11 DE ABRIL DE 1984.—NUMm. 114

puedan afectar a los agricultores y ganaderos, que es lo
que estamos haciendo —no es el caso de su pregunta—
con cualquier tipo de organizaciones, entidades, Ayunta-
mientos o cualquier persona que solicite informacion.
La pregunta que usted formula habla de informacion,
no habla de ayudas, y en la politica informativa vo le
rogaria —estoy seguro de que no le importara a S. S.—
que contribuyese a difundir también este tipo de normas.
El esfuerzo que nos toca hacer para que todos los agricul-
tores y ganaderos puedan conocer las disposiciones, co-
mo cualquier ciudadano, es enorme. Por tanto, tiene ca-
bida todo el mundo ahi, y creemos que podremos supe-
rar, con la ayuda de todos, logicamente, que el mundo de
las ayudas sea una cosa exclusivamente de los consegui-
dores o exclusivamente de las personas mas cercanas a
determinados 6rganos de decision, como ha sido —no me
importa decirlo— durante mucho tiempo en el pasado.

MOCION CONSECUENCIA DE INTERPELACION:

— DEL DIPUTADO DON JOSE MARIA RUIZ GALLAR-
DON, DEL GRUPO POPULAR, SOBRE LA SITUA-
CION ACTUAL DE LA SEGURIDAD CIUDADANA

E! sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Con-
cluido el tramite de preguntas, pasamos al punto quinto
del orden del dia: mocidn consecuencia de interpelacion
del Diputado don José Maria Ruiz Gallardon, del Grupo
Parlamentario Popular, sobre la situacion actual de la
scguridad ciudadana.

Por el Grupo Parlamentario autor de la mocion tiene la
palabra, por tiempo de diez minutos, el senor Herrero
Rodriguez de Minon.

El senor HERRERO RODRIGUEZ DE MINON: Scnor
Presidente, la mocion que tengo el honor de defender
ante la Camara contiene dos extremos distintos: la repro-
bacion de la gestion del senor Ministro de Justicia y la
exigencia de la Camara al Gobierno para plantear ante la
misma ¢l plan o programa de conjunto de las medidas
anunciadas aqui mismo hace una semana, después de la
intervencion de mi companero el sefior Ruiz Gallardon,
en representacion de nuestro Grupo.

Comenzando por ecste ultimo extremo, quiero, desde
ahora, hacerme eco y recoger la muy atinada enmienda
presentada por el Grupo Parlamentario Centrista en el
sentido de que dicho plan o programa se envie a esta
Camara a través del cauce reglamentario oportuno para
dar lugar al correspondiente debate.

En efecto, como ya senalaba el senor Ruiz Gallardon
hace una semana, el Gobierno anuncio, despue’s de nues-
tra primera requisitoria, un conjunto de medidas, unas
de indole legislativa, otras de indole administrativa,
otras de relieve organico, y el sentido de todas cllas —si
¢s que algan sentido han de tener, y nosotros deseamos
que tengan sentido, porque, incluso desde la oposicion,
todos queremos un Gobierno con sentido—, el sentido de
estas medidas solo puede darse si responden a una ver-

sién global, a un plan general. Y lo que no puede susti-
tuir a este plan de conjunto es anunciar algo que llega
aqui fragmentadamente o, como suele ser mas frecuente
en la conducta del Gobierno, se anuncia y, después, se
dilata hasta enterrarse en el olvido. Al contrario, esas
medidas han de ser adoptadas coordinadamente en rela-
ciéon con un problema tnico a cuya solucion deben ser-
vir; problema unico que es el de la creciente inseguridad
ciudadana, y han de ser adoptadas bajo el control del
supremo Organo de representacién soberana de la na-
cion, que es esta Camara. Esto es lo propio de un régi-
men democratico.

Las Camaras, senor Ministro —aunque usted haya di-
cho lo contrario esta manana por una emisora de radio—
sirven para mucho, aunque se tenga la mayoria de los
votos, porque, como bien decia el actual Presidente del
Gobierno, ademas de la mayoria de los votos hay que
tener la razon, y hace falta saber articularla en el dialo-
go, que es el fundamento del régimen parlamentario y de
la democracia sin vocacion totalitaria. Esto es lo propio
de un régimen democratico y seria también lo propio de
un Gobierno capaz de plantear sus medidas en conjunto
y de llevarlas ordenadamente a la practica.

Y cuando propongo esto, me respaldo en la autorizada
opinion del hoy Presidente del Gobierno cuando, siendo
autorizado portavoz de la oposicion, decia: «El mecanis-
mo mas logico v mas normal de control de las Camaras
hubiera sido exactamente en esta ocasion» (era el 16 de
septiembre de 1981) «haber hecho una comunicacion del
Gobierno, una cemunicacion extensa vy rigurosa, con to-
dos los datos que la Administracion tiene, una comunica-
¢ion dnica, no una comunicacion multiple, porque unico
es el problema a tratar, aunque ¢l caos administrativo
sea capaz de multiplicarlo». Pido hoy al Gobierno que
haga verdad lo que entonces exigia su actual Presidente.

Nosotros insistimos en que el Gobierno no pretenda
escurrir el bulto, anunciando unas medidas que después
tardan en tomarse o nunca se toman, mientras los ciuda-
danos, aqui representados, sufren las consecuencias de
las dilaciones v de las omisiones. Y ni siquiera el Gobier-
no, que a nadie es capaz de confundir va, puede obtener
rentalibilidad politica alguna de algo anunciado v nunca
globalmente debatido v ejecutado.

Nosotros queremos, v estoy seguro de que la concien-
cia de todos ustedes, con independencia del Grupo Parla-
mentario v de su correspondiente disciplina, quieren,
que el Gobierno esté dispuesto a traer aqui un programa
o plan conjunto de todas las medidas anunciadas para
conjuntamente debatirlas, para conjuntamente contras-
tarlas aqui v para, de una vez, llevarlas a la practica,
para ver si entre todos podemos paliar ese angustioso
problema de la inseguridad ciudadana.

Como esa era v es nuestra intencion v es el sentido de
la enmienda formulada por ¢l Grupo Parlamentario Cen-
trista, que mejora nuestro texto, desde ahora la agrade-
cemos vy aceptamos.

En cuanto al primero de los extremos de la mocién de
la reprobacion de la gestion del sefior Ministro de Justi-
cia, la verdad sea dicha, nosotros no creemos que sea
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especialmente afortunada en casi ninguna de sus activi-
dades, y especialmente en cuanto a lo que un afamado
jurista, Zanobini, llamaba la defensa del orden juridico
del Estado; pero, desde luego, y como muestra del carac-
ter constructivo de nuestra oposicion, queremos desde
ahora restringir nuestra declaracién de reprobacion a los
aspectos de la politica legislativa y la gestion ministerial
con incidencia en la seguridad ciudadana y también es-
tamos dispuestos a aceptar y agradecer una enmienda
oportunamente formulada al respecto.

Dicho esto, quiero fundamentar nuestra postura de re-
probacion en los siguientes extremos. El Presidente del
Gobierno, en uno de sus primeros discursos posteriores
al 28 de octubre de 1982, afirmé taxativamente que el
cese seria ¢l precio a pagar por la equivocacion. Es claro
que desde entonces, todos, la izquierda y la derecha, los
ciudadanos y sus representantes, hemos comprobado el
insondable abismo que media cntre las palabras del se-
fior Presidente del Gobierno y sus acciones, y no digamos
ya las de su Gobierno o las de su Partido o las de las
fuerzas afines a su Partido, y somos conscientes que esto
puede ser tan solo el producto del hiato existente entre
un exceso de buenas intenciones y la capacidad real para
la gestion de los asuntos publicos. En todo caso, estaria-
mos dispuestos, alguna vez, a debatir en esta Camara
este hiato con toda la extension que el tema requiere.

Pero, volviendo a la cuestion, las palabras del senor
Presidente del Gobierno estan ahi. Y vo me atengo a mis
clasicos, uno de los cuales en esta legislatura y en las
legislaturas anteriores y en esta Camara cs, sin duda, un
parlamentario tan ilustre, v por todos v por mi, en pri-
mer lugar, respetado, como es don Felipe Gonzalez Mar-
quez: «La cquivocacion supondra la dimision».

Que el senor Ministro de Justicia se ha equivocado rei-
teradamente, es uno de los extremos del consenso nacio-
nal, incluyendo al propio Grupo Parlamentario Socialis-
ta y al Partido del que el Grupo es organo. (Protestas en
los bancos de la izquierda.)

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Silen-
cio, por favor,

El seior HERRERO RODRIGUEZ DE MINON: Pero,
senores, si algo es claro ¢s que el Ministro de Justicia,
como responsable, dicho sea de paso, solidariamente con
¢l Gobierno y con la suprema responsabilidad que la
Constitucion atribuye al Presidente del Gobierno, sc ha
cquivocado de parte a parte en su politica legislativa de
indole penal v penitenciario.

Yo ya sé que el sefior Ministro de Justicia tiene una
idea tan clara de lo que es la democracia parlamentaria
que considera inocuo que en esta Camara se debata su
reprobacion porque sabe que cuenta con los votos disci-
plinados de su Grupo Parlamentario. (Rumores.)

Solamente quiero remitirme a otras palabras de don
Felipe Gonzalez Marquez, en septiembre de 1981, cuando
decia: «Mas vale que los Ministros que se equivocan se
queden donde estan v sufran» (v no voy a repetir, porque
me parecen excesivas, las palabras del senor Gonzalez en

aquella ocasion) «las consecuencias del debate en esta
Camara y ante la opinion publica de su conducta politica
y de las consecuencias que para la ciudadania» (y ésta
también es frase de don Felipe Gonzalez Marquez) «tie-
nen determinadas conductas politicas».

Los datos estan sobre la mesa. La inseguridad ciudada-
na se ha incrementado dramaticamente. Y ¢l mismo sc-
nor Ministro reconocia hace una semana un alto grado
de participacion de excarcelados en los delitos cometi-
dos. Y, ademas, ello es natural, sefior Ministro. Porque si
se comete la ingenuidad, llamese como algunos decian
serafica; llamese, como hacian otros, boberia; {lamese,
como yo la digo, simplemente error, error, error {Desde
los bancos de la izquierda: ;Oh!, joh!, joh! Protestas. Aplau-
sus.} Error, senores, error. (Aplausos.) Y tal vez el maxi-
mo error ¢s que ustedes no sepan reconocerlo a tiempo.
{Desde los bancos de la izquierda: jOh!, ;oh!) Es natural
que si se comete la ingenuidad de poner en la calle a
varios miles de delincuentes habituales, sin adoptar me-
didas de reinsercién social en una situacion de paro, se
esta poniendo a dichos delincuentes habituales en ¢l
trance, casi necesario, de delinquir y de volver a la car-
cel. Si a ello se suman liberalidades en ¢l trafico de dro-
gas v otras ingenuidades, la incidencia en la seguridad es
evidente.

Y es claro que si el senor Ministro no se hubiera equi-
vocado de parte a parte, no seria necesario que ahora cl
Gobierno anunciara, como hizo la semana pasada, que
iba a adoptar una serie de medidas de reforma de su
propia reforma y en linea con los otros Grupos Parlamen-
tarios, v concretamente ¢l mio, dijeron en esta misma
Camara contra la reforma que llevara adelante en su dia
ingenuamente, seraficamente o bobamente, segan los
términos aqui empleados, ¢l sefior Ministro de Justicia.

Permitame unos ejemplos por hipotética analogia. Si
manana ¢l senor Bover decidiera que hay que rebajar la
presion fiscal para incentivar la inversion v el ahorro,
estaria reconociendo que se habia equivocado. Si el senor
Maravall, que, sin duda, no lo va a hacer, reconocicra
que ¢l Estatuto de Centros Docentes es una magnilfica
Ley, estaria reconociendo que se habia equivocado en su
politica escolar. Y si el siempre ausente senor Gonzalez
Marquez se volviera un adalid de la entrada en la NATO,
reconoceria que se habia equivocado en ciertos compro-
misos y verbalizaciones anteriores,

Cuando resulta que el sefior Ministro propone la con-
trarreforma de su reforma es que esta reconociendo, pa-
ladinamente, que se ha equivocado en su politica de re-
forma. Y es de sabios rectificar, pero también es conoci-
do el principio democratico que el que de medio a medio
se equivoca, si es sabio reconociendo su error, es doble-
mente sabio dimitiendo, porque de sabios, de sumamen-
te sabios, ¢s ser honesto.

Y esta Camara, sin embargo, si aprobara nuestra mo-
cion no va a urgir, de ninguna manera, ni la sabiduria
del senor Ledesma, ni al sefor Presidente del Gobierno a
gue ejercite las competencias que le reconoce el articulo
100 de la Constitucion. Va a limitarse a lo que el profesor
Peces Barba, ¢n una conocida obra, llama «emitir una
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opinidn», una opinion reprobatoria de la politica legisla-
tiva v administrativa del senor Ministro de Justicia con
incidencia en los temas de seguridad ciudadana; opinion
que deberia ser votada, a mi juicio, por todos los miem-
bros de la Camara, incluidos los Diputados Ministros, ¢l
Diputado Presidente v, si Diputado fuera por mandato
popular, ¢l propio sefor Ledesma, porque es una opi-
nion, la de reprobacion, que coincide con la del Gobier-
no, con {a del senor Ledesma v con la del Grupo que en
todos los sentidos de la palabra soporta al Gobierno. (Ru-
nores.)

Es claro que si ¢l Gobierno no reprobara la politica del
senor Ledesma v ¢l seior Ledesma no rectificara su pro-
pia politica, nadic s¢ explica por que ¢l senor Ledesma
anuncio aqui tan cnfaticamente —como, por otra parte,
este Gobierno siempre hace— que va a acometer la revi-
sion de los temas procesales, los famosos articulos de la
Leyv de Enjuiciamicnto Criminal por todos los espanoles
va conocidos, v otros muchos temas por nosotros traidos
aqui mes tras mes, semana tras semana. Es decir, que va
a acometer la contrarreforma de su propia reforma.

Scnor Presidente, decia el senor Gonzalez Marquez el
18 de octubre de 1982 «Un Ministerio no es un cargo en
propicdad. Si se comete un lallo grave, ese Ministro debe
ser osustituido, aunque sea un gran politicon. Yo no le
pido a la Camara quc sc pronuncic sobre la grandeza
politica del senor Ledesma, le pido que se pronuncic so-
bre lo que ¢l senor Ledesma va se ha pronunciado en
solidaridad con ¢l Gubicerno: su craso cerror en politica
legislativa con incidencia en la inseguridad ciudadana.

Muchas gracias. (Aplausos. Rumores.)

El schor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Ha
presentado enmiendas ¢l Grupo Parlamentario Centrista,
una de sustitucion en ol parrato final del apartado 1y
otra de adicion en ¢l apartado 2.

Para su defensa, tiene la palabra of senor Ortiz.

El scnor ORTIZ GONZALEZ: Schor Presidente, seno-
rias, ¢n primer término quicro agradecer a don Miguel
Herrero Rodriguez de Minon la defensa que ha hecho de
mis cnmicndas, pucsto que no solamente las ha hecho
propias, sino que las ha detendido con la brillantez que
le caracteriza. No obstante, me parcee que, en términos
reglamentarios, me corresponde justificar por gue mi
Grupo, aceptado ¢l exto de partida del Grupo Popular,
introduce algunas moditicaciones.,

Recuerdo a 8§, SS. que hace exactamente una semana,
en esta misma tribuna, mi Grupo manilestaba su coinci-
dencia con los terminos de la interpelacion formulada v
defendida por ol senor Ruiz Gallardon en relacion con la
gravisima situacion de inscguridad ciudadana por la que
el pais atraviesa.

Como mi Grupo entendia que los datos fundamentales
del problema cran este crecimiento verdaderamente se-
rio de la inseguridad ciudadana, que si de verdad respon-
de a una tendencia tiene un salto importante en ¢l ano
1983 con respecto de 1982, de tal manera que hav cierta-
mente una ruptura, una inflexion seria v no solamente

una continuidad, v como, por otra parte, venian apare-
ciendo fenomenos que a mi Grupo le preocupaban de una
manera singular, v me referia al fenomeno de la autode-
fensa individual v colectiva, con lo que supone de puesta
en duda de la credibilidad del aparato del Gobierno, de
un lado, v, de otro, la conviccion creciente en la opinion
publica de la practica inutilidad de la denuncia —lo que
también a mi Grupo le parecia especialmente grave—,
anunciabamos que ¢l Grupo Centrista asumiria cual-

quier mocion que, ¢n los términos en que se produjo el
debate, dicra oportunidad para, de verdad, urgir al Go-
bierno a que actuara ¢n materia de seguridad ciudadana.

Pues bien, aqui esta la mocidn presentada por el Grupo
Parlamentario Popular, que, vaya por delante, ¢l nuestro
acepla practicamente en su integridad, si bien con algu-
nas modificaciones. Es la primera, entender que no es del
caso, que no procede la reprobacion global de la gestion
del Ministro de Justicia. Entendemos que este juicio ne-
gativo que la reprobacion supone debe circunscribirse a
los aspectos que se debaten, es decir, los relativos a la
seguridad ciudadana. No queremos, ni podemos en nues-
tro Grupo, entrar en valoraciones de otro orden, segura-
mente porque habria alguna valoracion positiva. No po-
demos olvidar que los anteprovectos correspondientes a
la Lev de Tutela o la Lev de Enjuiciamiento Civil los
encontro el senor Ministro en los archivos del Departa-
muento como obra, no tanto del Gobicrno anterior, cuanto
de la Comision General de Codificacion v del grupo de
juristas que, al margen de cualquier alincamiento politi-
co, trabajan cada dia para la mejora de nuestras Leves.

La scgunda limitacion es la propia naturaleza v alcan-
ce de la reprobacion. Mi Grupo no cree en la reproba-
cion. Mi Grupo dijo en su momento, en la pasada legisla-
tura, que la reprobacion tenia un aspecto muyv rarvo, des-
de ¢l punto de vista constitucional; que en el marco del
articulo 108, v en su juego con el articulo 113, fa repro-
bacion cra una figura extrana. Es ¢l Partido que hov es
Gobicrno, v que le apova, el gque defendio la reprobacion
como formula v como teenica. Mi Grupo, por tanto, no
volaria ninguna reprobacion, porgue entiende gue no es
la reprobacion una figura que sca claramente constitu-
cional. Pero, puesto que ¢l Grupo Socialista creo v torzo
¢l precedente de la reprobacion, conviene que esta repro-
bacion sca ciertamente limitada a lo que concierne a la
seguridad ciudadana.

Digamos de paso que la reprobacion de mi Grupo a la
gestion del senor Ministro, en materia de seguridad ciu-
dadana, logicamente no esta tanto en su resultado final
(puesto que se ha producido con los votos de este hemici-
clo, v, en definitiva, la reprobacion seria como esa pelota
de fronton que va v vuelve sobre los bancos del Partido
Socialista, fundamentalmente), cuanto en ¢l conjunto de
actitudes, declaraciones, manilestaciones o planteamicn-
tos que por parte del Ministro se han producido antes, en
v con ocasion del problema de fa seguridad ciudadana.
Con la moderacion que caracteriza de siempre a nuestro
Grupo, creemos que hay que reprobar ese jucgo de paso
de la patata caliente del supuesto legistador al interprete
v del intérprete al cjecutor, os decir, a la Policia, v de la
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Policia al Gobierno. Entendemos que los legisladores es-
tamos para dictar las normas juridicas, para juzgar y
controlar al Gobierno, vy en ese ejercicio de control hay
que decir no a ese traspaso de la patata caliente, que no
hace sino envenenar a la opinion publica espanola, que
es la que, en definitiva, senorias, esta reprobando en este
momento la gestion del Gobierno.

La reprobacion, que no es una formula de constitucion
clara, si es, en cambio, una formula de rechazo social de
una gestion, de unas actitudes, de unas manifestaciones
que estan perfectamente claras. De aqui que nosotros,
reprobando  —v perdon, senorias, por este barbaro ge-
rundio— , reprobamos solo en materia de seguridad ciu-
dadana.

En scgundo término, ¢l apartado b) de la mocion del
Grupo interpelante al que nos reterimos proponemos que
quede redactado con una frase, en la que se diga que esta
remision del plan del Gobierno, aprobado ¢n una sesion
determinada del Consejo de Ministros, tenga el caracter
de comunicacion v, consiguientemente, se tramite de
acuerdo con lo que dispone el articulo 196 del Reglamen-
to de la Camara, es decir, que de lugar a todo un debate
en el que intervengan todos aquelfos Grupos Parlamenta-
rios que lo deseen.

La razon, scnorias, ¢s muy clara: no basta con que el
Gobicrno nos mande ¢l plan, su plan, ¢l del Consejo de
Minigtros de 4 de abril, sino que este plan, que espera-
mos ¢on interds, sca debatido por la Camara. Descamos
que dl laconismo al que nos va teniendo ultimamente
acostumbrado ¢l Gobierno en determinadas materias ¢n
esta Jamara quicbre de verdad en este caso, v asi tengan
la oportunidad de pronunciarse sobre este plan todos los
Grupos Parlamentarios de este hemiciclo v, con cllos,
también la opinion publica. De verdad, senores del Go-
bierno, que un plan que sale del Gobierno, que no es
discutido, que es presentado solo ante las camaras de
television, dista mucho de ser aquel que la opinion publi-
ca espera, porque fa opinion publica todavia siguc
crevendo en este hemiciclo. Por favor, senores del Go-
bierno, avuden a que a opinion publica mantenga su (e
—que va siendo menguada en los que aqui nos reuni-
mos casi todas las semanas.

Muchas gracias.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, scnor Ortiz.

¢Grupos Parlamentarios que desean intervenir en el
debate? (Pausa.)

Por ¢l Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra cl
senor Carrillo Solares.

El senor CARRILLO SOLARES: Scnor Presidente, se-
norias, tomo la palabra para oponerme a la mocion pre-
sentada por el Grupo de Coalicion Popular. En primer
lugar, porque vo no considero que ¢l discurso pronuncia-
do ¢!l otro dia por ¢l Ministro de Justicia hava venido a
confirmar, indubitadamente, que la politica de reformas
legislativas habia sido crronea.

Yo he aprobado el otro dia el discurso del Ministro de

Justicia porque me parecia una reiteracion de la filosofia
que habia sido expuesta aqui por él en el momento de
defender la refurma. Y me opongo porque creo que esta-
mos ante un caso tipico de manipulacion politica con un
sentimiento de inseguridad que existe entre la poblacion.

Anoche vo veia en una emision de television como se

expresaba un Diputado de ese Grupo (Seralando a los
bancos de la derecha.) tratando de excitar ese sentimiento
normal, legitimo de inseguridad contra ¢l Gaobierno v
mas alla del Gobierno —porque vo creo que es el proble-
ma de fondo—, contra una politica progresista v huma-
nista ¢n el terreno de la justicia.

La verdad ¢s que el dilema que planteaba aver esc
senior Diputado no es real. No estamos ante el dilema de
escoger entre seguridad v libertad. El dilema es otro 3
vo aplaudi ¢l discurso del Ministro el otro dia porque en
¢l estaba planteado—, el dilema es, senores de fa oposi-
cion protocolizada (Risas.), senores de la mavoria, que
micntras s¢ acepte que en este pais hava una tasa de
parados que gira en torno al 20 por ciento v mientras esa
tasa siga creciendo, hav que aceptar su consecuencia,
que es, sin ninguna duda, ¢l aumento de la delincuencia,
cualesquicra que scan las medidas que se tomen para
reprimir esa delincuencia. Ese ¢s ¢l problema de fondo.
La delincuencia no disminuira si no se ataca a la raiz,
que esta en el paro, que esta como decia ¢l Ministro el
otro dia— en las condiciones de vida de una gran parte
de nuestra juventud, que esta en la droga. Cuando uste-
des propugnan medidas represivas, aomi me gustaria re-
cordarles que en los ultimos cuatro anos, cuando se ha
producido ¢l «boom» de la droga en Europa v en Espana,
en este pals se condenaba a veinte anos a los poscedores
de la droga. Por consiguiente, no son las medidas represi-
vas las que pueden disminuir ¢l uso de la droga ni de la
delincuencia, sino, repito, iv al fondo de los problemas
que tiene hov nuestra sociedad.

Yo querria decir al senor Ministro que nosotros si que
nos opondriamos a lo que fuese una contrarreforma del
espiritu que inspiraba el discurso del Ministro v las me-
didas propuestas por ¢l; que para nosotros el tema de los
plazos de prision provisional ¢s inamovible, debe quedar
como se aprobd. Tengan ustedes en cuenta que me pare-
ce que en el primer trimestre de este ano ha habido dos
mil nucvos ingresos en prision, v que si seguimos cogien-
do ¢l arbol por las ramas, sin atacar a fondo las causas
protundas, podemos llenar las prisiones de nuestro pais
de¢ jovenes parados que no encuentren otra solucion que
la delincuencia.

En definitiva, seaor Ministro, para mi es un placer le-
vantarme aqui a defenderte frente a ese ataque, para que
se sepa que no solo su Partido le sosticne, sino que una
parte importante de la opinion pablica, que no estiaen su
Partido, le sostiene también en cesa filosolia.

Muchas gracias.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, scinor Carrillo.

Por ¢l Grupo Parlamentario Minoria Catalana tiene la
palabra ¢l scnor Trias de Bes.
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El senor TRIAS DE BES I SERRA: Senor Presidente,
senoras y senores Diputados, creo que es la cuarta vez
que ocupamos esta tribuna para debatir el problema de
la seguridad ciudadana. La primera ocasion fue con mo-
tivo de una interpelacion de nuestro Grupo Parlamenta-
rio sobre la droga; posteriormente, una mocion; luego, la
interpelacion del Grupo Popular, v hoy, esta mocion.
Bueno es que gracias a estas iniciativas parlamentarias,
por lo menos, el Gobierno hava tomado conciencia de
este problema v se hayan anunciado multiples medidas,
que unas compartimos v otras no, segun intentaré ¢xpo-
ner.

Ante todo quisicra manifestar que la mocion conse-
cuencia de la interpelacion presentada por ¢l Grupo Po-
pular no nos acaba de complacer en su redactado. Me
explicaré. Consideramos, sefior Presidente, que la mocion
tiene exactamente tres partes. Una primera parte, el pun-
to numero | de la misma, en la que el Grupo Popular
manifiesta que, tras ¢l discurso del Ministro de Justicia
en el debate de la interpelacion, se ha contirmado indu-
bitadamente que las reformas legislativas promovidas
por el Gobicerno v por ¢l senor Ministro han sido la causa
principal del deterioro progresivo que padece la seguri-
dad ciudadana.

Nuestro Grupo Parlamentario discrepa radicalmente
de esta manifestacion categorica, v quisicra que mis pa-
labras se entendieran en sus justos términos, v que no
fuesen manipuladas después con desviaciones que no son
la intencion de este Diputado. Quiero decir, v yo creo que
es hora de decirlo, v se ha debatido hasta la saciedad en
esta Camara vy fuera de ella, que ¢l problema de la insc-
guridad ciudadana ¢s un problema que no surge de las
reformas legislativas tan solo. Yo creo que es hora de que
planteemos las cosas claramente. Se producen unas re-
formas legislativas que eran, senoras v scnores Diputa-
dos, un clamor popular. Desde hace muchos anos, estas
reivindicaciones de las modificaciones legislativas que
aqui se han debatido v aprobado por las dos Camaras
eran un clamor popular. Un clamor popular de los Cole-
gios de Abogados; un clamor popular de todos los secto-
res democratas; un clamor popular de toda la sociedad.
Esto es cierto v hav que manifestarlo asi, v vo coincido
en este caso con ¢l senor Carrillo en que era necesario
que el Gobierno impulsara estas reformas legislativas, v
se debaticron aqui v se presentaron enmicndas; unas fue-
ron derrotadas, otras fucron admitidas, pero se hizo una
reforma legislativa que era un verdadero clamor demo-
cratico popular, v eso hay que decirlo asi de claro.

Ahora bien, también hay que decir la parte negativa
del problema, v hay que decir por qué, a pesar de todo
¢s0, v por qué, ademas de todo eso, sigue incrementando-
s¢ la inseguridad ciudadana, v aqui si que hay que ser
claros, v no vale entrar en el juego que vo denunci¢ en la
anterior intervencion de que un Ministro se pelee con
otro, que se creen rencillas o se haga pelear a un Ministro
con otro, v s¢ bipolarice ¢l problema de la inseguridad
ciudadana, o juguemos politicamente, como dice ¢l sefor
Carrillo, con ¢l problema de la inseguridad ciudadana,
porque ¢s un problema que esta por encima de dos Mi-

nistros. Es mucho mas grave que eso, v lo dijimos en
nuestra intervencion en la anterior interpelacion. Afecta
a todo el Gobierno y afecta al senor Presidente del Go-
bierno, hoy ausente como dice el sefior Herrero de Mi-
non. (Risas.)

Pero seamos serios: ¢cuales son las causas del aumento
de la inseguridad ciudadana? ¢Por qué hay mas delin-
cuencia? Una es la grave crisis economica v la situacion
de paro apuntada por ¢l sefor Carrillo, que compartimos
totalmente v en la que tiene su parte de culpa, entiénda-
seme, el Gobierno por no realizar una politica ofensiva
en cuanto al empleo juvenil, en cuanto a la situacion de
crisis para remediar claramente con un plan cconémico
la grave situacion que padecemos en nuestro pais. Este
¢s un primer aspecto importante.

Segundo aspecto importante: ¢por qué sigue aumen-
tando la inseguridad ciudadana? Por un aumento grave
del trafico de drogas, motivo de nuestra interpelacion. Se
esta traficando en droga en nuestro pais de forma alar-
mante. Los periodicos, los medios de comunicacion reco-
gen hoy, afortunadamente, alguna gestion eficaz de la
Policia que no ha surgido hasta que ha habido una con-
ciencia del Gobierno o del Ministro del Interior en esta
tematica. S¢, sefior Ministro, que se esta trabajando hace
tiempo en ello, v ahi enlazo vo con otro argumento. Tam-
poco es culpa de la reforma del articulo 344 del Codigo
Penal ¢l que hava aumentado el tralico de droga, porque,
ccuantos meses hace que se modilico el Codigo Penal? (O
es que un mercado de heroina v de cocaina ilegal, perse-
guido, sc¢ crea en unos pocos meses? No seamos ilusos,
senorias de la oposicidon mayoritaria, un mercado de este
tipo se crea con anos de penctracion. Es cierto que un
relajamiento en la represion de este tipo de conductas
produce una facilidad a introducirlas en ¢l mercado y
crea un mercado, pero nos estamos enterando de casos
verdaderamente alarmantes; nos estamos enterando de
que se detiene a grandes mafiosos internacionales que
operan en nuestro pais v, hasta ahora, no habiamos teni-
do noticia de que tales organizaciones operasen tan im-
punemente en Espana.

Vov mas alla en las causas. Hay muchas mas causas.
Por cjemplo, senor Ministro del Interior
usted, v me tacho de oportunista, en el debate de nuestra
interpelacion—, hay una causa evidente. Cuando se sabe
que hay una Policia que no es incficaz por clla misma,
sino ineficaz por quien la manda, sefior Ministro, se re-
lajan también las costumbres y se facilita que los trafi-

se lo dije a

cantes de droga v los delincuentes operen impunemente
en nuestro pais. Senor Ministro, ponga usted orden en su
Ministerio. No sabemos quién manda en su Ministerio.
Luchas internas entre Cuerpos de Seguridad del Estado y
entre la Policia Nacional. No sabemos quién demonios
tiene el mando unico contra la delincuencia y, concreta-
mente, contra el trafico de drogas. Insistimos en ellos
porque también éste ¢s un elemento del incremento de la
inseguridad ciudadana.

Usted, sefor Ministro, dijo hace poco, después de una
reciente visita a Barcelona, que en las ultimas semanas
habia descendido la delincuencia. ¢Como puede usted
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afirmar tal cosa, senor Ministro, si para tener estadisti-
cas no se puede uno basar en dos o tres semanas? Yo creo
que para tener una perspectiva de si ha bajado o no la
delincuencia hay que tener un plazo mucho mayor. Esta
bien que dé usted esperanzas no sé6lo a los Cuerpos de
Seguridad del Estado, sino también a los ciudadanos,
pero todos csos problemas son causa de la inseguridad
ciudadana, y no sélo las reformas legislativas.

Vuelvo a mi argumentacion. Por ello, nuestro Grupo
Parlamentario, sefior Presidente, va a solicitar el desglo-
se en la votacion del parrafo | de la mocion del Grupo
Popular, es decir, hasta el punto y seguido, el primer
punto al que me he referido, en el que el Grupo Popular
dice que la inseguridad ciudadana es causa indubitada
de la reforma legislativa del sefor Ledesma. En ese pun-
to, nosotros no votarcmos a favor.

Ahora bien, sefor Ministro de Justicia, sehores del Go-
bierno, es licita una reprobacion —reprobacién que uste-
des auspiciaron en la anterior legislatura contra otros
Ministros— de la gestion politica del sefor Ministro, no
por estas reformas legislativas, sino por su politica al
frente del Ministerio; politica que ha contribuido cierta-
mente también al aumento de la inseguridad ciudadana.
Es verdad que no es solo su politica, nos gustaria repro-
bar a algun Ministro mas cn este asunto, incluso al pro-
pio Gobierno en pleno, pero la mocion no es nuestra, es
del Grupo Popular v el Grupo Popular le reprueba a us-
ted, senor Ministro, v nosotros reprobamos su gestion
politica al frente del Ministerio. ¢Por qué? Por toda su
politica. Primero, la infradotacion material v de medios

a la Administracion de Justicia es responsabilidad del

Ministerio. Nosotros, senor Ministro, creiamos de verdad
que al tomar posesion de su Ministerio —y hemos sopor-
tado yva dos Presupuestos— iba a haber un salto adelante
en este asunto, v no lo ha habido. Por tanto, débil gestion
al frente de su Ministerio. Segundo, por caer en el enfren-
tamienta entre Ministerio del Interior-Ministerio de Jus-
ticia o, por lo menos, dejarse arrastrar en ese enfrenta-
micnto, sin una verdadera decision, v esa debilidad, se-
nor Ministro, también produce consecuencias en la inse-
guridad ciudadana. Tercero, por aumentar el enfrenta-
micnto del Ministerio, sefor Ministro, con la Magistratu-
ra, v en ¢sto si que tenemos nosotros mucho que decir.
Yo creo, senor Ministro, que eso ha sido muy perjudicial
precisamente en una politica de seguridad ciudadana,

Por estos motivos y, creo que es importante, porque
nuestro sistema constitucional, senor Ministro, judiciali-
za —para decirlo en términos inteligibles—, judicializa
todo nuestro sistema democratico, y si no reforzamos la
Justicia, senor Ministro, estamos haciendo un flaco favor
a la estabilidad democratica en este pais. Yo comparto
su programa legislativo en gran parte, senor Ministro, y
usted lo sabe, Sin embargo, queremos denunciar que su
politica al frente del Ministerio de Justicia no favorece,
en absoluto, la consolidacion de la demaocracia en este
pais. Y no le hago a usted solo responsable, nuestro Gru-
po le reprobara en ese segundo punto de la mocion, sino
que también lo hacemos extensivo, por la responsabili-

dad colectiva que les ataie, al Presidente y a todo el
Gobierno.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Le
ruego que concluya, senor Trias de Bes.

El senor TRIAS DE BES I SERRA: Concluyo, senor
Presidente.

Hay un segundo punto de la mocion en ¢l que nuestro
Grupo Parlamentario apoyara, como es légico, la en-
micenda del Grupo Parlamentario Centrista, que solicita
un debate en la Camara del plan que el Gobierno remita
a la misma, y esta es la posicién de nuestro Grupo Parla-
mentario. Entiéndase bien, reprobacion del Ministro si,
por la politica al frente de su Ministerio; reprobacion del
Ministro si, en ese punto 2 de la mocién del Grupo Popu-
lar, pero no por la reforma legislativa, sino por su politi-
ca al frente del Ministerio.

Nada mas, senor Presidente. Muchas gracias.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, scnor Trias.

Por el Grupo Parlamentario Vasco, PNV, tiene la pala-
bra ¢l senor Vizcaya Retana.,

El senor VIZCAYA RETANA: Senor Presidente, seno-
rias, anuncio en nombre del Grupo Parlamentario Vasco,
PNV, que votaremos en contra de la mocion de reproba-
cion del Grupo Popular y que, sin embargo, nos mostra-
remos favorables a la enmienda que ha presentado el
Grupo Centrista, para que se realice en esta Camara
—creo que es ¢l lugar donde se debe hacer— un debate
scrio en torno a las medidas que anuncio el sefor Minis-
tro de Justicia para frenar, en la medida de lo posible, el
incremento de las cotas de inseguridad.

Esta postura nuestra es absolutamente coherente por-
que, senorias, si mi Grupo votase a favor de esta reproba-
cion se estaria censurando a si mismo, y todavia no ha
llegado el momento de que volemos una mocion de cen-
sura contra ¢l Grupo Parlamentario Vasco. Digo esto por-
que el Grupo Parlamentario Vasco voto a favor de las
reformas legislativas que la mociéon presentada por ¢l
Grupo Popular sciala como unica causa de la reproba-
cion del Ministro.

Como va dije en el debate de la semana pasada, atri-
buir a las reformas legislativas de los articulos 503 y 504
de la Ley de Enjuiciamiento Criminal y a la reforma
urgente y parcial del Codigo Penal, en concreto al articu-
lo 344, el incremento de la inseguridad ciudadana cra,
cuando menos, poco serio o si no hipocrita. Digo esto
porque quizas lo que he echado en falia, en el debate
sobre la seguridad ciudadana, e¢s un analisis serio y pro-
fundo sobre las auténticas causas de esta inseguridad.

Yo no creo, senorias... (Rumores.) Si me permiten con-
tinuar hablando.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Guar-
den sifencio.

El sefor VIZCAYA RETANA: Yo no creo que el trafico
de drogas, al que los expertos atribuyen una cota de cul-
pabilidad importante en el aumento de la delincuencia,
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se haya producido sorpresivamente en ocho meses en Es-
pafa, es decir, desde que llevamos a cabo la reforma
legislativa; ni creo que porque aprobamos los articulos
503 y 504 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal y el 344
del Codigo Penal, haya habido de repente ciudadanos
que se han convertido en delincuentes y antes no lo eran.
Tampoco creo que, cuando se nos da el dato de que en
Europa va ligada la crisis econémica y el paro al aumen-
to de la delincuencia, en Espana sea achacable el paro y
el aumento de la delincuencia a la aprobacién de los
articulos 503 y 504 de la Ley de Enjuiciamiento Crimi-
nal.

Creo, seforias, en primer lugar, que atribuir a la refor-
ma legislativa el incremento de inseguridad ciudadana
no es congruente. En segundo lugar, no solamente no es
congruente, sino que nuestro Grupo sigue apoyando vsa
reforma legislativa. Nuestro Grupo sigue considerando
que aquella reforma legislativa era buena, y les voy a
demostrar por qué. Si SS. SS. recuerdan el momento po-
litico en que el Ministerio de Justicia trajo a la Camara el
proyvecto de reforma de los articulos 503 y 504 de la Ley
de Enjuiciamiento Criminal y de reforma urgente y par-
cial del Codigo Penal, coincidiran conmigo en que cra
necesario, porque habia un clamor popular detras de
esas reformas. Incluso la oposicion mas dura que se hizo
a este proyecto nunca paso de ser moderada, porque en
las propias filas del Grupo Popular habia muchos juris-
tas que en otras circunstancias —por ejemplo, en el Con-
greso de Leon y en otras manifestaciones— habian sena-
lado como necesarias y urgentes estas reformas. Los me-
dios de comunicacion reflejaban constantemente la in-
quietud ante los plazos de prisién preventiva que conte-
nian nuestras Leyes, ante los problemas de hacinamiento
en nuestras instituciones penitenciarias que venian cla-
mando por una resolucion de este problema.

Vuelvo a repetir que en ese instante, teniendo en cuen-
ta csas circunstancas, la reforma legislativa era buena y
sigue siéndolo. Nuestros principios, nuestras conviccio-
nes no han cambiado; lo que sucede es que nuestro Gru-
po, en vez de reprobar al senor Ministro, lo que va a
hacer es animarlo para que continue con la reforma, por-
que la reforma legislativa que trajo a esta Camara, como
ya decia la semana pasada, se quedd corta; corta en el
sentido de poco amparada, de falta de apoyos comple-
mentarios como era la mejora de nuestras instituciones
penitenciarias, como era quiza el incremento de eficacia
de nuestro aparato policial, como era, por ejemplo —y
evidentemente todos estamos detras de ello—, el objetivo
de intentar solucionar en la medida de lo posible los
problemas de paro que estan dando lugar a este aumento
de la delincuencia en algunos supuestos. Por tanto, no
s6lo consideramos que no hay causas de reprobacion al
senor Ministro, sino que, desde nuestro punto de vista,
hay que animarle para completar el abanico de reformas
que entendemos que no es unilateral del 503 y del 504 de
la Ley de Enjuiciamiento Criminal, sino que es mucho
mas amplio, mas global.

Evidentemente, quizd no sea este el momento mas
oportuno para sefalarlo, no porque esté el Gobierno so-

cialista en el poder, sino por el momento en que se pro-
duce, por las circunstancias de crisis por las que atravie-
sa nuestro pais, porque los demdéceratas estamos recibien-
do una herencia del pasado que se va acumulando. No
creo que sea legitimo, en estos momentos, atribuirle a
una reforma que lleva ocho meses las responsabilidades
de un problema que, desde luego, creo que es bastante
mas profundo que el meramente legislativo y, desde lue-
go, mucho mas profundo en el tiempo que los ocho, diez
u once meses que lleva vigente la reforma.

Por tanto, reiterando, sefior Presidente —y termino—,
nuestra posicion, votaremos en contra de la reprobacion
y pediremos, como ha hecho el Grupo Centrista a través
de su enmienda, que se debatan otros temas, porque creo
que el senor Ministro puede decir cosas mas serias que
las que nos acota esta mocion en torno a las causas pro-
fundas y verdaderas de la inseguridad ciudadana, para
poder atajarla con el mayor abanico de medidas que sea
posible.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Tiene
la palabra el senor Sotillo Marti.

El senor SOTILLO MARTI: Senor Presidente, scfiorias,
el tema que nos ocupa hoy es importante sin duda para
¢l Grupo proponente. Es la primera vez que se presenta
una mocion de reprobacion de un Ministro, v yo ¢spero
que sea la ultima si ha de ser con tan pobres argumentos
como los que se han presentado, como intentaré demos-
trar.

Yo también lamento las ausencias. Como ustedes sa-
ben, el Presidente del Gobierno esta recibiendo al senor
Presidente de la Republica de Brasil. Lo que no sabemos
nadie es’ qué es lo que estan haciendo algunos dignos
representantes del Grupo mayoritario de la oposicion
empezando por su cabeza. (Rurmores.) Seguramente, diria
Larra, graves ocupaciones les estan embargando.

En consecuencia, dado que el tema es importante sc
espera de nosotros que expongamos nuestra posicion de
modo claro, directo y conciso, hablando ¢n roman pala-
dino, como suele hablar el pueblo a su vecino. Por tanto,
lejos de mi los argumentos personales o las descalifica-
ciones de este tipo. Aqui venimos a combatir las ideas,
incluso a denunciar publicamente a quienes no las tie-
nen. Dejemos a las personas, al portavoz del Grupo pro-
ponente y al portavoz del Grupo Minoria Catalana —al
que no se le ha entendido absolutamente nada de lo que
ha expuesto— que carguen con su propio yo, con sus
circunstancias y con el destino clegido.

Lamento profundamente que circunstancias de carac-
ter electoral hayan motivado que un Grupo Parlamenta-
rio de esta Camara, que vot6 la reforma del 503 y del
504, que aceptod esas modificaciones del Codigo Penal y
en la'Ley de Enjuiciamiento Criminal, hoy, por razones
estrictamente electorales y partidistas, vaya a votar favo-
rablemente una cosa tan extrana que empieza diciendo:
«por lo cual, siendo responsabilidad...», etcétera, pero
que no vota nada antes. {Aplausos.) Estas exposiciones no
son de extranar. Lamento profundamente que una cir-
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cunstancia coyuntural guarde relacion o destruya una
coherencia mantenida a lo largo de las reformas legislati-
vas que ¢l Ministerio de Justicia ha emprendido.

Teniamos serias dudas sobre la intencion del Grupo
Parlamentario Popular al presentar la interpelacion y ya
lo insinuabamos la semana pasada en que hicimos el
debate. Empezé siendo una dimision; después, una re-
probacion total, ahora es una reprobacién parcial, tema
va extrano en el debate parlamentario y en el intencion
al menos, o en la eficacig de la interpelacion y de su
consiguiente mocion.

¢Se pretendia solucionar el problema de la inseguridad
ciudadana, cuya preocupacion compartiamos con el Gru-
po interpelante? ¢Se intentaba denunciar la situacion y
aportar soluciones o medidas concretas? Hoy debemos
afirmar, a la vista de esta mocion, rotundamente que no.
En la mocion no hay ni una sola medida, ni una sola
propuesta concreta, No hay absolutamente nada. (Rumo-
res.)

Lo que diferencia a una oposicion constituida ¢n Gru-
po Parlamentario serio € importante, como es el suyo, de
una simple turbamulta no es ¢l grito estentoreo y la de-
nuncia sin mas, sino las medidas concretas y distintas
que se proponen a las planteadas por el Gobierno. Hoy,
ustedes —y lo lamentamos profundamente— han sido
una simple turbamulta en la que a rio revuelto alguna
ganancia puede obtenerse.

Se ha pretendido en el fondo, en una palabra, alimen-
tar un clima de inseguridad, intentar convencer a los
ciudadanos de su absoluta desproteccion. ¢Con qué fina-
lidad o propodsito? No el de ofrecer medidas colaborado-
ras, sino, sencillamente, de colocar al Gobierno hoy, ¢n
este caso al Ministro de Justicia, en dificultades politicas,
tarca ¢sta bastante dificil dada la mayoria v dada la
globalidad de la gestion del Ministerio de Justicia, como
diremos a continuacion,

¢Para qu¢ esta intencion? Eso queda en ¢l secreto del
sumario o se le guarda en su real pecho, como dirian los
clasicos, el Grupo mayoritario de la oposicidon. No sabe-
mos, pues, cual es el «para qué» de esta mocion. Natural-
mente que podemos intuir cual es la intencion, que no
tiecne nada que ver con el tema concreto que ahora se
plantea, ni con el tema de la inseguridad ciudadana. Se
utiliza un elemento que preocupa a todos los politicos de
este pais, al Gobierno y a las instituciones del Estado en
general y se utiliza con unos fines exclusivamente perti-
distas y politicos, con minuscula.

Esta postura atenta, no a un Gobierno, sea del color
que sea, sino a uno de los fundamentos del sistema de-
mocratico: la confianza ciudadana en las instituciones,
en ¢l Parlamento legislador, en los Cuerpos de Seguri-
dad, vigilantes de que la Ley se cumpla, en la Magistra-
tura que debe interpretar y aplicar dichas Leyes. Luego
pasan ejemplos recientes como el de Granada, en que se
lanzan las fuerzas vivas —con habito talar o no— a una
cruzada por el orden y la seguridad, pudicndo haber pa-
gado justos por pecadores si no llega a s¢ér por la diligen-
cia de nuestros Cuerpos de Seguridad en la labor investi-
gadora, unicos responsables constitucionalmente de la

misma. Leamos la Prensa de estos dias y leamos las ac-
ciones, gestiones y éxitos concretos que se obtienen en
esta tarea.

Nada de esto importa. Nada de eso es tenido en cuenta.
Importan otras razones que quedan en el arcano, en el
secreto y que se desvelaran en el momento en que el
Grupo Parlamentario Popular considere que es el oportu-
no. Seguramente no es éste y ahora no saben como dar
marcha atras a una operacion en la que alegremente se
han metido sin ningun fundamento. No hay alternativa
en la mocion. Fijense, se retira la peticion de compare-
cencia en la Comision del senor Ministro para informar
sobre las medidas adoptadas por el Gobierno en materia
de seguridad ciudadana, que se habia solicitado al tiem-
po de presentar la interpelacion y que iba a tener lugar
manana en la Comision de Justicia, para, en cambio, so-
licitar algo tan vago como que el Gobierno, en el plazo de
diez dias, presente ante ¢l Congreso un claro programa
para la debida informacion a la Camara. Senores, la in-
formacion a la Camara y el debate consiguiente estaba
previsto en el orden del dia de la Comision de Justicia de
manana. L

Pero ¢s que no importa eso, esa no es la voluntad del
Grupo mayoritario. Yo creo que poca gente opina que
debe nuestro pueblo experimentar con su no conocida
alternativa en esta materia. Su concepcion, tenemos que
repetirlo hoy, es el camino hacia ¢l pasado o hacia ¢l
retraso en estas reformas legales. Ustedes quieren una
prision preventiva dictada automaticamente por el Juez,
sin libertad para ¢l de decidir ante los casos concretos;
ustedes quieren una prision preventiva que sea pena an-
ticipada, castigo sin sentencia y sin juicio; ustedes quic-
ren unos plazos eternos de prision preventiva que nos
coloquen en dudosa constitucionalidad y en dudosa rela-
cion con el ordenamiento europeo y el Tribunal Europco
de Derechos Humanos. Esa es su alternativa, que ya vie-
ron ¢n el ano 1983 en relacion con estas Leyes. Eso es lo
que late detras de esta mocion. El resultado ¢s una socie-
dad en la que predomina un talante autoritario, una so-
ciedad traspasada por un terrible micdo, el micdo a la
libertad.

Frente a esa tesis, nosotros, que descamos actuar en la
libertad, deseamos estimular esa libertad, ensenando a
los ciudadanos que el ejercicio de la libertad de cada uno
tiene como limite la libertad de los demas, v que el cum-
plimiento de las Leyes democraticamente dictadas es ele-
mento esencial de esa convivencia. Cuando nosotros deci-
mos eso, se nos tacha por parte de algunos sectores de la
derecha en este pais de utopicos, de cierta sensacion de
irreadismo. Pues bien, nosotros seguimos crevendo que
esa es una alternativa real, posible hoy, o necesaria, des-
de el punto de vista constitucional.

Ustedes, en los Presupuestos Generales del Estado de
1984, pedian la supresion del Ministerio de Justicia, sin
una decision previa de sus congresos o de sus programas
electorales. A continuacion piden la dimisién o la repro-
bacion parcial del Ministro de Justicia. Nosotros estamos
seguros que la tercera solicitud es, sin duda, el nombra-
miento del portavoz del Grupo Parlamentario Popular
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como Ministro de Justicia. (Rumores.) Para ese viaje no
necesitabamos tantas alforjas en el camino.

Cuando, como ha ocurrido estas dos semanas, se suelta
la lengua o la pluma en el frenesi de la pasion, cs el
hombre, no el tema ¢l que se agota, y a mi me parece que
por lo menos el interpelante debe estar agotado, porque
no esta presente.

El titular de un Departamento en el cual, v en el seno
del cual, y en el conjunto del Gobierno se ha aumentado,
en 1983 y en tres meses de 1984, la plantilla de Magistra-
dos ¢n 100 plazas, la plantilla de Jueces en 85 plazas; se
han creado mas Juzgados que e¢n los ultimos cinco anos;
el dltimo Consejo de Ministros crea 32 Juzgados nuevos
de Instrucciéon para causas penales, eso parece que no
tiene ninguna relacion con la seguridad ciudadana, es un
tema distinto y distante, completamente lejano al tema
de la seguridad ciudadana.

Naturalmente que hay Grupos Parlamentarios que vo-
taran el «por lo cual». Por lo cual quicre decir la legisla-
cion del «habeas corpus», la legislacion de asilo, la legis-
lacion de iniciativa legislativa popular, quicre decir una
tarea legislativa y de gestion, que tiene algo que hacer, o
ces que se trata simplemente de decir que no, de decir
algo por oponerse simplemente?

Recuerden SS. SS. que van a votar esta mocion, que
las oposiciones, las comisiones de servicio, los traslados
y sustituciones, las interinidades en la carrera judicial v
en ¢l secretariado de la Administracion de Justicia co-
rresponden al Consejo General del Poder Judicial, no al
Ministerio de Justicia.

En el fondo, la cuestion es bien otra que la planteada:
alincarse con aquellos sectores o grupos que representan
el corporativismo mas execrable (Aplausos.); ¢l que ma-
nifiesta que las reformas deben hacerse para los demas,
nunca para ¢l propio Grupo, v de ¢stos hay ¢n todos los
campos de la sociedad.

Las palabras a que ¢l portavoz del Grupo Popular nos
tiene habituados, grandilocuentes, tragicas a menudo, in-
flaman su propia imaginacion, tratando de influir en to-
das nuestras senorias. (Risas.) Estan bien ideadas para la
representacion teatral, donde se permiten licencias e¢n
aras del espectaculo; pero usted deberia recordar que se
encuentra en un agora politica v no en el teatro v que sus
oyentes esperan la verdad, las medidas concretas que se
proponen y no ¢l chorro retorico de una declamacion
altisonante. Y, ¢cual es la verdad? La verdad es que a
ustedes les preocupa muy poco la seguridad ciudadana
como no sea para utilizarla partidista y politicamenie,
en el sentido mezquino de la expresion. (Varios serores
Diputados: ;Muy bien! Aplausos.) Les interesa el mero
aprovechamiento politico y no la colaboracién; colabora-
¢ion que, al menos en esta mocion, lamentablemente no
s¢ ve por ningun lado, puesto que no hay ni una sola
propuesta que merczca la aprobacion de esta Camara.
(Aplausos.)

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, senor Sotillo.

En turno de réplica, ¢l senor Herrero Rodriguez de
Mifon tiene la palabra por cinco minutos.

El senior HERRERO RODRIGUEZ DE MINON: Sedor
Presidente, ni siquiera una réplica, sino unos breves
apuntes.

Quiero, en primer lugar, felicitar al sefor Sotillo por la
habilidad que ha mostrado en defender lo que ¢l mismo
sabe indefendible (Rumores); habilidad que ha sido paga-
da con los agradecidos aplausos, incluso del senor Ledes-
ma. (Risas.)

Scgundo, quiero felicitarle por su protundo conoci-
miento de las disciplinas apologéticas.

Tercero, quiero senalar, senor Presidente, que es al Go-
bierno, v no a la oposicion, al que compete tomar las
medidas necesarias para garantizar la seguridad ciuda-
dana. Para eso estan ustedes ahi. Lo que les criticamos es
que ustedes han tomado una serie de medidas que, junto
con otras causas, sin duda, han sido un clemento muy
relevante v principal en un deterioro de la seguridad ciu-
dadana. Y lo que les criticamos ¢s que tras tomar esas
medidas, anuncien hace una semana que van a tomar las
medidas contrarias a las medidas que ustedes tomaron.
(Rumores.) Lo que les criticamos ¢s que sean ustedes mis-
mos, y sobre todo las personas que a su frente se han
equivocado una vez, quienes sin reconocer su error, quic-
ran hacer comulgar a esta Camara v a la opinion publica
con ruedas de molino, en vez de deducir responsabilida-
des politicas vy poner remedios cficaces. (Rumores.) To-
men ustedes las medidas que anunciaron ¢l otro dia v
envienlas de una vez a esta Camara para que entre todos
las debatamos v después no se queden en meras pala-
bras, sino lleven a la practica, v de una vez, lo que aqui,
entre todos, decidamos. (Rumiores.)

Por ultimo, senor Presidente, se ha dicho que nosotros
tenemos miedo a la libertad. Se ha hecho un juicio desca-
lificador de intenciones inoportuno de marcado 1alante
autoritario. No, senor Presidente. Nadie de los aqui re-
presentados ni en la izquierda ni en la derecha, nadic
perteneciente a ninguno de los Grupos que aqui han in-
tervenido
bertad.

Lo que probablemente muchos de nosotros, los gue es-
tamos sentados en esos bancos, v muchos de los que es-
tan sentados en los bancos de la mayoria tiecnen miedo a
la profunda incompetencia. (Rumores.) Lo que les roga-
mos ¢s que puesto que ticnen la responsabilidad demo-
craticamente obtenida de gobernar bien este pais, lo ha-
gan ustedes con competencia porque si hacen un esfuer-
70, si hacen un esfuerzo v se dejan ayudar aqui, como
pretenden ustedes tan reiteradamente ser ayudados fuera
de esta Camara y en otros foros, es posible que encuen-
tren ustedes algo de competencia.

Muchas gracias. (Aplausos en los bancos de la derecha.
Protestas en los bancos de la izquierda.)

estoy seguro de ello—, tiene miedo a la li-

El sedor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, sefior Herrero.
Tiene la palabra el senor Trias de Bes.
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El sefior TRIAS DE BES I SERRA: Scnor Presidente,
sefor Sotillo, yo supongo que usted me ha entendido
perfectamente. Ustedes va sé que no (Dirigiéndase a los
banicos de la izquierda); ¢l senor Sotillo, si. (Risas.) Estoy
convencido que me ha entendido. Yo dividi el primer
punto, y usted lo sabe, sefor Sotillo, en dos partes: una
es no estar de acuerdo con el argumento de que la causa
unica indubitada sea la alegada por el Grupo Popular del
incremento de la inseguridad ciudadana. Y, una segunda
parte, de reprobacion del sefior Ministro, que estoy con-
vencido que el senor Ministro si ha entendido. Esos eran
nuestros argumentos. Hemos dado v explicado todos los
motivos v usted los ha entendido, senor Sotillo; usted,
senor Martin Toval, va s¢ que no. (Risas.) Es su obliga-
cion, en campana clectoral en Cataluna, no entenderme a
mi. (Risas. Riunores.)

El scnor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Si-
lencio!, por favor.

El senor TRIAS DE BES [ SERRA: Scnor Sotillo, usted
si me ha entendido, usted lo sabe perfectamente v usted
sabe que nosotros, scnor Sotillo, hemos votado esas re-
formas legislativas, porque estdbamos de acuerdo con
cllas, v lo sabe el senor Ministro, pero éstas no son las
unicas causas. Ahora bicen, la gestion del senor Ministro
al frente del Ministerio ha sido perjudicial en todo el
conjunto de la politica de seguridad ciudadana, v en cllo
nos ratificamos v por ello le reprobamos.

Muchas gracias, senor Presidente. (Rumores.)

El scenor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, senor Trias.
Ticne la palabra ¢l senor Sotillo.

El senor SOTILLO MARTI: Senorias, vo seré especia-
lista en algo; al senor Herrero le conozeo hace bastantes
anos v s¢ que es especialista en disciplinas abstrusas (Ri-
sas.), no se entiende muchas veees lo que dice,

Usted ha senalado que se toman ahora unas medidas
contrarias. Lamento que sus obligaciones neovorquinas o
estadounidenses de la semana pasada le impidieran estar
en el debate en el que ¢l seaor Ministro de Justicia expli-
¢0 ¢l contenido del provecto de Lev que proximamente
remitira a la Camara, porque naturalmente si usted lo
hubicra oido o leido en el «Diario de Sesiones» hov no
habria dicho que se trata de medidas absolutamente con-
trarias a las tomadas con anterioridad.

Usted ha venido aqui, senor Herrero, a hacer un dificil
papel; ¢l papel de encargo de ultima hora, el papel rapi-
do. (Risas.) Salgamos de este asunto porque esta a des-
ticmpo v mal v cabecea (Risas.), v ha matado de descabe-
llo al final en una réplica de las que usted, que se lee
bastante a si mismo v poco a los demas (Risas.), usted
que se oye mucho a si mismo vy se lee mucho a si mismo,
tiene para rato en ¢l curso de esta legislatura.

En relacion con el senor Trias de Bes, vo sinceramente
le he entendido. He entendido que usted en' campana
clectoral deba decir esas cosas, lo que me parece una

incoherencia frente a otros Grupos Parlamentarios que
pueden preocuparse de la seguridad ciudadana, pero no
decir cosas que dejaron de decir hace unos meses, vy esa
¢s mi unica acusacion de fondo politico, no personal, po-
litica de fondo. Porque ustedes votan una reforma aqui v
en Cataluna dicen otra cosa, porque ustedes estan aqui a
favor de una politica legislativa y alli dicen otra cosa, v
este doble lenguaje es el que no es posible y sale de las
campanas electorales. Logicamente, al final vo no le he
entendido nada. Y vo le pregunto: custed entiende esa
pregunta clasica de si era pecado fumar rezando o rezar
fumando? Yo no, por e¢so hoy no le he entendido a usted.
(Aplausos.)

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, senor Sotillo.
Concluido ¢l debate, vamos a proceder a la votacion.

El senor ORTIZ GONZALEZ: Scnor Presidente, pido la
palabra para una cuestion de orden que intenta introdu-
cir la verdad, que, en definitiva, es lo que se ha pedido.
Yo no s¢ cudl serd el tramite procesal, pido el auxilio de
la Presidencia, de una enmienda «in voce» o cual es ¢l
concepto a aplicar. Mi Grupo veria con agrado que se
votara un texto que consisticra en separar la primera
frase del parrafo primero de la segunda v que se dijera
que las reformas legislativas han sido una de las causas
del deterioro progresivo de la seguridad ciudadana. Me
parcce que de esta manera se expresa ¢l punto de vista
del senor Trias de Bes v mi Grupo entiende que esta
formula es preferible v espero que asi el texto sea mas
votable; entiendo que no va a serlo por el Grupo Socialis-
ta, pero hasta podria serlo por el Partido Socialista.

Muchas gracias. (El senor Sotillo pide la palabra.)

E! senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Un
momento, senor Sotillo, a ver si la Presidencia resuelve
antes de la intervencion de su senoria.

Senor Ortiz, el debate se ha producido sobre el texto de
una mocion v sobre unas enmiendas que han sido acepta-
das por el Grupo proponente. Parece anomalo introducir
en este momento una variacion en el texto o en la en-
mienda que no ha sido objeto de debate. ¢ El senor Sotillo
insiste en solicitar la palabra? (Denegaciones.)

Decia que aceptadas las enmiendas del Grupo Parla-
mentario Centrista por ¢l Grupo proponente de la mo-
¢ion, se incorpora su texto al que va a ser sometido a
votacion, que lo serd, segan se ha manilestado por los
senores portavoces durante ¢l desarrollo del debate, de la
siguiente forma: una primera votacion del punto primero
hasta donde dice «... que padece la seguridad ciudada-
na», Otra votacion desde «por lo cual» hasta el tinal del
punto primero, v otra votacion sobre el punto segundo,
al que se incorporan las enmiendas del Grupo Parlamen-
tario Centrista. ¢Hayv conformidad en este sistema de vo-
tacion? (Asentiniento.) Son las enmiendas incorporadas
al texto de la mocion, con la peticion de votacion separa-
da que se ha manifestado durante el debate.
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Votamos, en primer lugar, el punto primero hasta don-
de dice «... que padece la seguridad ciudadana».
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 282; a favor, 96; en contra, 178; abstenciones,
ocho.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Que-
da, por consiguiente, rechazado en punto primero en la
parte del mismo que ha sido sometida a votacion.

Votamos seguidamente también ¢l punto primero des-
de «por lo cual», con las enmiendas del Grupo Centrista
incorporadas al texto.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 281; a favar, 98, en contra, 180; abstenciones,
tres.

El seior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Que-
da rechazada la segunda parte del punto primero de la
mocion.

Votamos, finalmente, ¢l punto segundo con la enmien-
da de adicion del Grupo Parlamentario Centrista incor-
porada al texto inicial.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resuliado: Votos
emitidos, 282; a favor, 105; en contra, 177.

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Por
consiguiente, queda rechazado el punto dos de la mo-
cion, con la enmienda anadida por parie del Grupo Par-
lamentario Centrista.

PROPOSICIONES NO DE LEY:

-— DEL GRUPO MINORIA CATALANA, SOBRE LA NE-
CESIDAD DE ELABORAR UN PLAN DE AYUDAS
ECONOMICAS A LAS EMPRESAS DEL SECTOR
ALIMENTARIO QUE DEBAN ADECUAR SUS INS-
TALACIONES A LAS NUEVAS DISPOSICIONES
DEL CODIGO ALIMENTARIO

El seinor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Pasa-
mos al punto cuarto del orden del dia: proposiciones no
de Ley.

Existe una, del Grupo Parlamentario de Minoria Cata-
lana, sobre la necesidad de elaborar un plan de ayudas
economicas a las empresas del sector alimentario que
deban adecuar sus instalaciones a las nuevas disposicio-
nes del Codigo Alimentario.

Para consumir un turno a favor de la proposicion no de
Ley, en nombre del Grupo Parlamentario de Minoria Ca-
talana, tiene la palabra el senor Casademont, por ticmpo
de diez minutos. (Rumores. Varios senores Diputados
abandonan el hemiciclo.) Ruego a SS.SS. que procedan

con celeridad y que guarden silencio dentro del hemici-
clo. (Pausa.)

El senor CASADEMONT I PERAFITA: Serior Presiden-
te, seforas y seniores Diputados, en 1967 se publico en el
«Boletin Oficial del Estado» el Cédigo Alimentario espa-
fol. Durante muchos anos dicho Codigo fue inoperante y
no se desarrollaron reglamentaciones v normativas.

Como consecuencia del sindrome toxico, esta Camara
aprobd, el 17 de septiembre de 1981, un conjunto de me-
didas que obligaban al Gobierno a promulgar reglamen-
tos y normativas técnico-ssanitarias que completaban el
desarrollo del citado Codigo Alimentario.

El serior Ministro de Sanidad, a los pocos dias de to-
mar poscsion de su cargo, manifesto que en plazo muy
breve quedaria completado el desarrollo de todas las
normativas y reglamentaciones derivadas del citado Co-
digo. (El senor Vicepresidente, Carro Martinez, ocupa lu
Presidencia.)

Actualmente, con la anunciada incorporacion de Espa-
na a la Comunidad Econdémica Europea, que se preve,
segun parece, para el dia 1.” de enero de 1986, es evidente
que las reglamentaciones publicadas y pendientes de pu-
blicarse tendran que adecuarse a las normativas-marco
que rigen en la Comunidad. Esta adecuacion a la norma-
marco comunitaria no hayv duda que sera en base a incre-
mentar algunas de las exigencias técnico-sanitarias csta-
blecidas en las actuales reglamentaciones espanolas.

Todo lo dicho lleva a que todas las empresas del sector
alimentario, en un plazo no superior a veinte meses, ten-
dran la obligacion de adecuar sus instalaciones indus-
triales a las nuevas normativas. Las innovaciones que
ticnen que realizar son eminentemente técnico-sanita-
rias, encaminadas a la higiene v acondicionamiento sani-
tario, tratamicntos de agua, alicatado de paredes, uti-
llaje en materiales no corrosivos, instalaciones de clima,
magquinaria sofisticada de envasado y ctiquetaje, ctcéte-
ra. Ello significa que la recuperacion de la inversion a
realizar no se puede realizar a través de incrementar la
productividad.

Estas innovaciones afectan por igual a empresas pe-
quenas, medianas y grandes. Todas cllas se hallan, por
imperativo legal, ante la decision de realizar lo legislado,
porque es lo obligado, o bien tendrian que cerrar sus
industrias, v rcalizar estas innovaciones de obligado
cumplimiento, comporta para todas las empresas del
seclor importantes inversiones.

Hace pocos dias ¢l senor Ministro de Agricultura com-
parecio ante la Comision de esta Camara para hacer en-
trega del documento de negociacion con la Comunidad
Econoémica Europea. En ella nos decia que la industria
alimentaria —la agroalimentaria, concretamente
un sector que puede salir favorecido de la incorporacion
si adecua sus estructuras a las necesidades del futuro.
Estoy totalmente de acuerdo con el sefior Ministro y con
las manifestaciones que en sentido parecido han realiza-
do los altos cargos de su Ministerio en la misma Comi-
sion.

Es necesario tener un sector alimentario potenciado,

s
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moderno, bien equipado, con tecnologia avanzada, para
que pueda hacer frente al reto de Europa vy, al propio
tiempo, pueda aportar la creacion de riqueza necesaria
para compensar las dificultades que la incorporacion al
Mercado Comuin llevara y que seran insuperables para
otros sectores industriales,

Debemos hacer frente a este reto y prepararnos para el
mismo o dejar que la competencia europea nos desborde
y aniquile, viniendo, como consecuencia, la crisis del sec-
tor, el cierre de empresas no preparadas y la consiguien-
te pérdida de puestos de trabajo.

Para hacer frente a estas inversiones de obligado cum-
plimiento vy sobrevivir, es imprescindible que el sector
reciba la ayuda importante que necesita. El sector ali-
mentario no ha estado ajeno, en absoluto, a la crisis ge-
neral que azota a toda la economia del pais. No esta
suficientemente capitalizado, no dispone de lineas de
crédito preferenciales, y acudir al crédito del mercado,
que es cosa dificil y cara, es prohibitivo para hacer frente
a las inversiones citadas.

Por este motivo, el Grupo Parlamentario de Minoria
Catalana presenta esta proposicion no de Ley para que el
Gobierno apruebe un plan de ayudas econdmicas ¢ in-
centivos fiscales para las empresas del sector alimentario
que deban adecuar sus instalaciones a la normativa legal
vigente y a la que, en su dia, se promulgue como conse-
cuencia de la incorporacion a la Comunidad Economica
Europea.

El plan de ayudas que proponemos debe responder a
cuatro objetivos basicos. Facilitar la adaptacion y trans-
formacion del sector en funcion del cumplimiento de las
reglamentaciones técnico-sanitarias del Codigo Alimen-
tario y las derivadas de la incorporacion de Espana a la
Comunidad Economica Europea. Tener a la industria ali-
mentaria preparada para afrontar la incorporacion a la
Comunidad, tanto para vencer las dificultades de la com-
petencia, como para ir a la conquista del mercado euro-
peo. Hacer posibles también fuertes inversiones en el sec-
tor en equipamientos, estructura y maquinaria, de forma
que relance la produccién de utillaje, maquinaria y cons-
truccién con la correspondiente creacion de puestos de
trabajo. Relanzar, al propio tiempo, el sector alimentario
introduciéndolo en el mercado nacional con estas inno-
vaciones, nuevas técnicas y nuevos productos y preparar-
lo para su relanzamiento hacia Europa.

El plan de ayudas que nuestro Grupo propone se basa
en los siguientes principios; las medidas a adoptar por el
Gobierno deben ser en un plazo no superior a tres meses
desde la aprobacidn de la presente proposicion, ya que el
plazo para las inversiones no podra dilatarse mas alla
del afio 1985.

El plan de ayudas contempla, entre otras, dos basicas:
creacion de lineas de crédito, a interés preferencial y a
un plazo de diez afios, para aquellas empresas que no
dispongan de medios econoémicos para financiar la totali-
dad de la inversién, y vias especificas de desgravacion
fiscal sobre la cuota de impuestos de sociedades, lo sufi-
cientemente atractivas como para incentivar la inversion
en el sector, promoviendo la reactivacion y la creacién,

como hemos dicho, de puestos de trabajo. Las empresas
que quieran acogerse a este plan de ayudas deberan pre-
sentar sus planes de inversién durante todo el ano 1984 y
las ayudas, o derivaciones de las ayudas, que el Gobierno
debera estructurar, lo seran con cargo a los Presupuestos
del Estado del ano 1985 y siguientes.

Con nuestra proposicion de Ley coincidimos totalmen-
te, como hemos manifestado, con los criterios expuestos
por el Ministro de Agricultura y por los Directores Gene-
rales en sus comparecencias en la Comisién de la Cama-
ra.

Con nuestra proposicion coincidimos también con el
senor Ministro de Economia, cuando indica que la crea-
cion de puestos de trabajo pasa por la inversion del sec-
tor privado y el sector alimentario esta mayoritariamen-
te en manos del sector privado. Coincidimos también con
el programa del Partido Socialista en cuanto a la crea-
cion de empleo. Con nuestra postura se evita la pérdida
de muchos puestos de trabajo, que se puede producir de
no arbitrar las medidas de ayuda, y, al propio tiempo,
fomentamos, ademas de no perder dichos puestos de tra-
bajo, la creacion de empleo en los sectores de la cons-
truccion y de los que deban trabajar en la adecuacion de
la instalacion de las industrias que promovemos.

Ademas, con nuestra proposicion no gravamos las ex-
haustas arcas del Estado, por cuanto las ayudas son en
dos vertientes: créditos, lo que significa que es dinero a
recuperar, y desgravaciones sobre el Impuesto de Socie-
dades, lo que indica que se incentiva la inversion a secto-
res que tienen posibilidades de generar beneficios. No se
va a incentivar a empresas que vayan a engrosar el ce-
menterio de elefantes, como normalmente se produce en
este pais cuando se trata de planes de ayuda o de planes
para incentivar inversiones.

Creo que nuestra proposicion no de Ley ha de contar
con ¢l apoyo de todos los Grupos de esta Camara. De lo
que no dudo es de que el Partido Socialista si va a votar-
la favorablemente, ya gque las medidas propuestas en el
proyecto se ajustan totalmente a su programa, tanto en
lo referido a la creacion de puestos de trabajo, como a
promover inversiones, motor de la creacion del empleo,
como a ayudar a sectores con posibilidades ante la incor-
poracion al Mercado Comun.

No puedo pensar que el Partido que apoya al Gobier-
no, inmerso, evidentemente, en otros quehaceres y pro-
blemas, no haya estudiado con atencion nuestra proposi-
cion y, para deshacerse del tema, pueda decirnos quiza
que ya estan previstas medidas de ayuda, generalizadas
e inconcretas, a la pequena y mediana empresa. Ello no
lo comprenderia el sector alimentario. Piensen que la
adecuacion de las industrias a las reglamentaciones del
Codigo Alimentario sélo tiene dos alternativas: hacer las
reformas previstas en los reglamentos o cerrar. Por tanto,
las ayudas posiblemente previstas en un plan generaliza-
do no se adaptarian, en absoluto, a las circunstancias de
una disyuntiva tan cruel como es la de subsistir o sobre-
vivir un sector tan importante.

Tampoco puedo pensar que, en relacion a incentivar la
inversion, se me diga que ya cstan previstas desgravacio-
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nes fiscales, por ejemplo, en los Presupuestos Generales
del Estado; lo sabemos, pero son insuficientes y el volu-
men de inversion que provocan es minimo. El seior
Boyer se queja a menudo de que la inversion no es la que
deberia ser y que, precisamente, esto le distorsiona sus
planes macroeconémicos.

El senor VICEPRESIDENTE (Carro Martinez): Sefor
Casademont, vaya terminando, por favor.

El senior CASADEMONT I PERAFITA: Las medidas so-
licitadas en la proposicion que presentamos van a provo-
car rapida y cuantiosa inversion y con una finalidad: ser
competitivos en el Mercado Comun en un sector con po-
sibilidades.

Esta, senoras y senores Diputados, ¢s la linea que mar-
co el Presidente del Gobierno en lo poco que dijo en su
ultima intervencion en Television Espanola.

Muchas gracias.

El seiior VICEPRESIDENTE (Carro Martinez): Muchas
gracias, senor Casademont.

No habiéndose. presentado ninguna enmicnda a esta
proposicion no de Ley, esta Presidencia pregunta: ;Qué
Grupos Parlamentarios tienen intencién de intervenir pa-
ra fijar posiciones? (Pausa.)

Por el Grupo Parlamentario Centrista ticne la palabra
el senor Mardones.

El senor MARDONES SEVILLA: Con la venia, senor
Presidente. El Grupo Parlamentario Centrista apova esta
proposicion no de Ley del Grupo Parlamentario Minoria
Catalana, en razén a los siguientes argumentos que paso
a exponer.

El sector de la industria alimentaria se viene compor-
tando actualmente en Europa como uno de los sectores
de punta, de mayor dinamismo y de mayor capacidad de
generacion y fijacion de empleo, fundamentalmente, asi
como el mejor componente para valor afadido, en una
serie de materias primas procedentes de los campos agri-
cola y ganadero. Apoyamos esta proposicion porque nos
encontramos en este momento en una situacion de com-
petitividad, en cierta medida favorable de cara a los mer-
cados europeos, pero también consideramos necesario es-
te apoyo (y de ahi el que presta nuestro Grupo a esta
proposicion de Minoria Catalana) por razon de las defi-
ciencias comerciales, estructurales y financieras.

Quiero recordar a SS. SS., hablando de cifras macroe-
condmicas, que en Espana, en el afio 1983, el sector de la
industria alimentaria consiguié una produccién estima-
da en un valor de 2,5 billones de pesetas. Esto viene a
representar, aproximadamente, un 17 por ciento del pro-
ducto industrial bruto de Espana. Cuando un sector tiene
esta dimensiéon macroeconémica, creemos que tiene va
carta de naturaleza plena para que los sistemas economi-
cos y financieros oficiales espanoles le den un tratamien-
to, o por lo menos una consideraciéon preferente en su
politica de apoyo y de fomento.

Por las cifras que conocemos estadisticamente, tengo

que decir que actualmente, en Espana, este sector crea
aproximadamente 500.000 puestos de trabajo, contando
con una serie de cadenas de distribucion, y no digamos si
tuviéramos en cuenta toda la constelacion de pequenos
puestos de trabajo que hay en las redes de distribucién,
que también podiamos considerar estadisticamente. Pero
me quedo con dicha cifra v con un nimero de industrias
de un tenor aproximado de 60.000 especimenes, que su-
ponen, a su vez, un segundo problema. Esta estructura
empresarial en Espana puede ser considerada como exce-
sivamente atomizada, teniendo en cuenta que en el sec-
tor alimentario coexisten plenamente desde la modesta
empresa de tipo artesanal y familiar hasta otras de tre-
menda dimension, incluso en el ambito de las multina-
cionales, nos encontramos con que la estructura del sec-
tor esta definida por esta atomizacion y lo que la misma
conlleva de una acusada debilidad comercial v financie-
ra.

Nosotros entendemos que la proposicion de Minoria
Catalana —que apoyamos— en cierta medida viene a
hacer una correccion de este sector por la via de los
apoyos politicos v financieros estatales, que he querido
definir con las cifras macroeconomicas anteriormente ci-
tadas, para encuadrario perfectamente en un parametro
objetivable v medible, para que sepamos de lo que esta-
mos hablando y lo que se necesita hacer.

Si a esto anadimos ¢l componente de competitividad
que se le va a presentar una vez producida la adhesion de
Espana a la Comunidad Economica Europea, el reto es
mayor, porque aqui nos vamos a encontrar con gue junto
a las dificultades estructurales v financieras actuales, ¢l
tema se va a agravar por dos exigencias legislativas de
génesis espanola. En primer lugar, con caracter priorita-
rio, las exigencias del Codigo Alimentario y de las nor-
mativas técnico-sanitarias que lo vienen desarrollando.
Todas las mayores exigencias de rigor, de calidad comer-
cial, gastronomica, de precios v fundamentalmente sani-
taria, que se vienen reflejando estrictamente en las regla-
mentaciones técnico-sanitarias con aplicacion legal en el
Caodigo Alimentario espanol, significan un planteamiento
de exigencias de mejor comercializacion, de mejores nor-
mag de garantia para estas empresas. Esto es lo que im-
plica en definitiva desde un punto de vista economico la
normativa técnico-sanitaria del Codigo Alimentario.

En segundo lugar, la propia Ley que estamos debatien-
do ¢n esta Camara de los consumidores v usuarios impli-
ca para el sector industrial empresarial alimentario una
mayor exigencia y entendemos que, eso necesita una con-
traprestacion para responder a esas medidas de exigen-
cias legales que imponen estos especimenes citados del
Codigo Alimentario v de la Ley del consumidor, junto a
las exigencias de competitividad y de reglamentacion
que nos va a imponer en su dia la Comunidad Econémi-
ca Europea.

Quiero traer para reforzar mi argumentacion los pro-
pios razonamientos que en ¢l mes de diciembre, en la
Comision de Agricultura, Pesca y Alimentacion de esta
Camara, expuso el senor Director General de Industrias
Agrarias y Alimentarias del Departamento de Agricultu-
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ra, y cito textualmente las palabras que figuran en el
«Diario de Sesiones» del 21 de diciembre de 1983: «Pode-
mos decir que en definitiva, el sector agroalimentario
espanol en su conjunto puede tener ante si un reto im-
portante, que se centra en los siguientes puntos: en pri-
mer lugar, mejorar la calidad con adaptacion a las nor-
mas del Codigo Alimentario». Y continuaba el senor Di-
rector General de Industrias Agrarias y Alimentarias:
«La entrada en vigor de estas reglamentaciones que ya se
esta produciendo demandan a numerosos sectores indus-
triales alimentarios la adopcién de medidas de adapta-
cion a lus nuevos requisitos. Por ello, estamos dispuestos
a prestarles una ayuda razonable, via crédito prioritario
subvencionado, o subvencionando intereses de entidades
crediticias colaboradoras».

Pues bien, instruméntense en la medida en que lo pro-
pone la proposicion no de Ley de Minoria Catalana, que
nosotros secundamos, senor Ministro de Agricultura, pa-
ra que esto tenga una virtualidad de realismos, porque
va estd implicita v explicitamente reconocido por un des-
tacado representante de la Administracion competente
en la materia. Y, ademas, cuando pensamos que las re-
glamentaciones del Codigo Alimentario, a pesar de las
diticultades que en muchos casos conlleva ¢n cuanto a su
puesta a punto por parte de lgs industrias, sobre todo de
algunas pequenas v medianas, pueden servir por otra
parte como motor de estos nuevos desarrollos que al mo-
dificar ¢l proceso debido a la adaptacion a las reglamen-
taciones, se pueden poner en marcha. Pues bien, si en el
fondo se trata, fundamentalmente, segan la filosofia que
de lo que he leido se deduce, de mejorar la estructura
financicra v comercial de todo este sector para que pue-
da alcanzar csos objetivos fundamentales que se presen-
tan en ¢l campo del valor anadido, en el campo de la
generacion v mantenimiento de puestos de trabajo, en el
campo de la competitividad con la Comunidad Economi-
ca Europea, creemos que, cuando estamos hablando de
este sector en las dimensiones numéricas cuantificadas
cen los guarismos que he facilitado anteriormente a
88.8S., estamos ¢n una concordancia de opiniones.

Yo quisicra que lo que ¢s hoy la proposicion no de Ley
de Minoria Catalana, lo que es nuestro voto centrista de
apoyo v lo que son estas declaraciones contenidas impli-
cita v explicitamente en el «Diario de Sesiones», mani-
festadas por el Director General de Industrias Agrarias y
Alimentarias, senor Albero Silla, puedan ser coincidentes
y s¢ materialicen en unas medidas politicas del Gobier-
no, a fin de apovar plenamente a este sector, ya que los
beneficios que se derivarian de cllo redundarian, en to-
dos los ordenes, social, cconomico v politico, en bien de
Espana.

Nada mas v muchas gracias.

El senor VICEPRESIDENTE (Carro Martinez): Turno
del Grupo Popular. Ticne la palabra el seror Fabra.

El senor FABRA VALLES: Scior Presidente, senorias,
para ¢l Grupo Popular es desde todo punto de vista acep-
table y recomendable conseguir que nuestro sistema pro-

ductivo se responsabilice de las posibilidades de desarro-
llo de nuestro pueblo y se adapte con los menores costes
posibles a los cambios que demanda nuestro desarrollo
social y econdmico, asi como las transformaciones nece-
sarias para afrontar nuestra futura adhesion a la Comu-
nidad Economica Europea desde una posicion de compe-
titividad.

De igual forma queda fuera de toda duda nuestra firme
posicion ¢n cuanto a hacer cumplir los reglamentos y
normas que aumenten las garantias de calidad y seguri-
dad de los consumidores. Asi lo manifestamos con moti-
vo de la defensa de nuestro texto alternativo a la Ley
general para la defensa de los consumidores v usuarios
que en su articulo 5., decia: «Los bienes y servicios seran
ofrecidos a los consumidores v usuarios de forma que, en
condiciones normales de utilizacion, no impliquen riesgo
para su salud vy seguridad».

Aun cuando es logica la necesidad de adaptar nuestra
estructura productiva a la normativa mas avanzada, tan-
to en su proceso de tabricacion como en la calidad de los
productos, no es menos cierto que, en algunas ocasiones,
el cumplimiento de las nuevas normas, sea a través del
Codigo Alimentario o a través de otra norma, puede re-
presentar un coste adicional para una empresa determi-
nada o para todo un sector,

Como saben 8S.S8S., la preocupacion por las regla-
mentaciones rigidas, intervencionistas v en ocasiones
aplastantes, v sus consecuencias econémicas, han estado
siempre ¢n la mente de los ponentes del Grupo Popular
en ¢l momento de defender la viabilidad de las empresas
v del sistema ccondmico espanol. Asi lo manilestaba el
Diputado don Miguel Herrero al defender ¢l ya mencio-
nado texto alternativo que presentamos a la Ley general
para la defensa de consumidores v usuarios cuando de-
cia: «No se protege de verdad al consumidor si se le
perjudica como contribuyente, como administrado o co-
mo trabajador».

Queda claro que siempre hemos denunciado el incre-
mento de Jos costes empresariales, por entender que pue-
de peligrar la estructura productiva en ¢stos momentos
de profunda crisis ccondémica, como {o demuestra el que,
incluso, esté alectando va al sector primario,

En cuanto a la proposicion no de Lev, cuva toma en
consideracion hoy tratamos, echamos en falta un trata-
micnto general del tema v de su problematica, asi como
de las soluciones que se aportan, v no me reficro a que
hubiera sido mas idoneo hablar de empresas del sector
agroalimentario en lugar de alimentario; me reficro a lo
importante v necesario que es que se afronten los proble-
mas desde su raiz, con una vision general v hasta ¢l fon-
do, es decir, que a problemas de Estado se le den solucio-
nes de Estado, aunque comprendo que estas palabras
scan dificiles de entender al Grupo presentante.

Ticnen aqui y ahora plena vigencia las palabras del
Diputado don Manuel Fraga en la discusion de los Presu-
puestos para 1984 cuando decia: «El sistema econémico,
en condiciones de estabilidad, alcanza una situacion de
relativo equilibrio entre sus partes. Si por el motivo que
sca se prima o se apoya un determinado sector del siste-
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ma, se altera la relacion entre las partes, originando una
reaccion en cadena».

«Sin embargo, reconocemos que, ante la incapacidad
del Gobierno de mejorar la situacion de todos, habra que
auxiliar a los mas necesitados, aunque ¢sto suponga una
cierta discriminacion v una solucion menos buena.»

Continuaba ¢l sefor Fraga —v fijense SS. 8S. en la
oportunidad de sus palabras—. «Si nosotros tuviéramos
la responsabilidad de gobernar no nos preocupariamos
sélo por los casos concretos, consccuencia en ocasiones
de una mala gestion de gobierno. Nosotros desarrollaria-
mos una politica economica que, primando el ahorro v la
inversion, fuera capaz de invectar recursos al sistema
productivo, de tal forma, que se posibilitara la adapta-
cion de los productores a las situaciones cambiantes del
mercado por sus propios medios.»

El Grupo Parlamentario Popular votara favorablemen-
te la toma en consideracion, aunque creemos que dicha
proposicion no de Lev no es mas que un parche, por lo
particular de la medida v por lo modesta que ¢s la peti-
¢ion en comparacion al esfucrzo exigido. Y mas si tene-
mos en cucnta que la lineca propugnada por ¢l Gobierno
es que se debe aprovechar la situacion creada para obte-
ner unos resultados productivos que rebasen las meras
exigencias sanitarias.

Ya que hemos mencionado la linca de actuacion del
Gobierno, estamos seguros que tambicn el Grupo Parla-
mentario Socialista estara de acuerdo con esta proposi-
cion nou de Lev, va que en la comparecencia del senor
Director General de Industrias Agrarias v Alimentarias,
ante la Comision de Agriculiura ¢l pasado mes de di-
ciembre, dijo textualmente: «La entrada en vigor de es-
tas reglamentacianes, que va se esta produciendo, de-
manda a numecrosos scctores industriales alimentarios la
adopcion de medidas de adaptacion a los nuevos requisi-
tos. Para cllo estamos dispuestos —decta el senor Direce-
tor Gencral— a prestarles una avuda razonable ¢n una
via de crédito prioritaria o subvencionando intereses de
entidades crediticias colaboradoras».

Muchas gracias.

El senor VICEPRESIDENTE (Carro Martinez): Muchas
gracias, scnor Fabra.

Corresponde ¢l turnu al Grupo Socialista. Tiene ¢l uso
de la palabra ¢l scnor Higueras.

El senor HIGUERAS MUNOZ: Scior Presidente, seno-
rias, temo frustrar la esperanza de los dos Grupos que
anteriormente han expuesto su pensamicento. El Grupo
Socialista no va a apovar esta proposicion no de Lev,
porque ¢sta pretende que se tomen unas medidas que, en
gran parte, existen v también por otras razones que mas
adelante explicare.

No comprendo el dramatismo que se ha puesto por
parte del senor Mardones —que, por cierto, no esta en
este momento— cuando ha tratado de dar unas cifras, de
establecer un sistema. No comulgo con ¢l en la idea de
dramatizar ¢l problema.

El plantcamicento central de la proposicion no de Lev

es totalmente correcto, v el Grupo Socialista esta de
acuerdo, va que parte de un hecho que esta ahi. Lo que
ocurre ¢s que no se ha evaluado econdmicamente toda la
cuestion. Esta es la razon de nuestra negativa,

El Codigo Alimentario espanol aparecio regulado por
un Decreto en 1967, Por tanto, no e¢s una medida que
aparezca de pronto v por sorpresa a las empresas del
sector alimentario.

Ahora bien, hubo que esperar siete anos para que apa-
reciera el texto refundido en 1974, Ello es debido a que
¢n este pais no se tomaban en serio este tipo de cosas. Se
echaban en saco roto las recomendaciones que se hacian
para regular los productos empleados en este tipo de
industrias. Y, a partir de 1974, aparcce timidamente un
desarrollo de las reglamentaciones técnico-sanitarias. Pe-
ro tenian que pasar dos cosas para que se tomara en
serio este tema: que llegara un drama como ¢l del sindro-
me 10xico, o que los socialistas llegaran al Gobicerno. Des-
graciadamente, legd primero la primera situacion v a
raiz. del sindrome toxico, ¢l 17 de septicmbre de 1981,
como ha dicho ¢l senor Casademont, se tomaron en este
Congreso de los Diputados una seric de medidas que
obligaron al Gobicerno a desarrollar urgentemente las re-
glamentaciones téenico-sanitarias que conforman ¢l Co-
digo Alimentario.

Quicro darle alguna citra, en este sentido, que demues-
tran cual ha sido ¢l indice de desarrollo a lo largo de los
anos 1981, 1982, 1983 v 1984. En ¢l ano 1981 sc¢ aproba-
ron nueve reglamentaciones téenico-sanitarias; en el ano
1982 s¢ aprobaron 24, a pesar de la urgencia con que se
plantcaba ¢l tema del sindrome toxico a raiz del uso del
accite desnaturalizado de colza; en el ano 1983 se hicie-
ron 48 reglamentaciones téenico-sanitarias, v en los dos
primeros meses del ano 1984 s¢ han hecho 14, Se puede
decir que, en la actualidad, practicamente estan hechas
todas las reglamentaciones téenico-sanitarias, porque de
las 43 que quedan, 34 va estan informadas por las comi-
siones interministeriales v solamente 11 permanceen en
los grupos de trabajo.

En la parte de la proposicion no de Lev se refiere a que
s¢ ha producido v se esta produciendo una avalancha de
disposiciones, a las cuales se tienen que acoger las distin-
tas empresas del sector agroalimentario, tiene razon.
Efcctivamente, se han poducido va, se estan produciendo
vose van a producic gran namero de disposiciones, pero
en este punto, que considero importantisimo, quisicra
que 8S.SS. tomasen en consideracion que no se trata de
hacer una revolucion teenologica que haga cambiar los
procesos productivos de tal manera que obligue a la in-
dustria a modificar sus instalaciones, sus lincas de pro-
duccion, v a hacer realmente unas ingentes inversiones
cconomicas para variar por completo el panorama de lo
que era una industria agroalimentaria antes o lo que de-
be ser una industria agroalimentaria en competencia con
empresas de la CEE.

El centro de estas reglamentaciones téenico-sanitarias
esta dirigido hacia los productos que se manipulan, ha-
cia la calidad v hacia una scric de medidas sanitarias;
medidas sanitarias v de calidad que va se estan Hevando
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a cfecto en las industrias, no solamente para el consumo
nacional, sino obligatoriamente para todas las empresas
que han tenido relaciones con las exportaciones, porque
estaban obligadas a dar esa calidad, ese «standard» de
pureza v esa claridad en ¢l enunciado de sus ctiquetas,
sobre todo. Tanto es asi que, en un gran porcentaje, lo
que exigen las reglamentaciones técnico-sanitarias es
que ahora ¢l producto aparezca diciendo exactamente lo
que contiene v como esta tratado. Es decir, una serie de
medidas sanitarias que va se estan llevando a cabo en
muchos casos, que no son sorpresa, vuelvo a insistir, pa-
ra la mavoria de las empresas serias, porque todas deben
ser serias en este pais.

Por tanto, ese dramatismo con que ¢l tema se ha traido
aqui, como si con cllo se colocara a las empresas al borde
de un precipicio o se las lHevara a la ruina, porque se van
a encontrar de sopeton con una scrie de medidas que van
a tener que cumplir, ciertamente no es el planteamiento
de la cuestion. Asi que, cuando se habla de la adaptacion
d&.' l'dS if\hlulaCiU[lUS L\Clualcs auna situacion nueva, no se
esta diciendo exactamente la realidad del problema.

Como decia, en el futuro va a haber que adaptarse a
unas relaciones con la CEE; por cso, no solamente este
Gobicrno, sino ¢l anterior, en todas las reglamentaciones
que se han ido desarrollando han tenido muy en cuenta
los «standard» de calidad que va existen no solamente en
la CEE, sino cn otros paises avanzados, porque con ellos
hemos tenido v seguimos teniendo relaciones de exporta-
cion. Nuestros productos han sido exportados, desde ha-
ce mucho tiempo, cumpliendo esas reglamentaciones.

Yo diria mas
te lo comprendera, porque, tanto ¢l como vo, hemos tra-

-v usto ¢l senor Casademont seguramen-
bajado directamente ¢en empresas de este tipo | cuando
se dan fas circunstancias de dualidad que se estan dando
actualmente o se han dado anteriormente | se tiene
que atender a dos tipos de calidad: Ta que exige ¢l merca-
do interior, que no es tan exhaustiva, o la que exige un
mercado internacional de un pais avanzado, como puede
ser Estados Unidos o cualguier pars de Europa.

Entonces en la fabrica se establece una dualidad de
produccion, de tal mancra gque en los liguidos de gobier-
no es de lenguaije corriente que se diga: este hiquido de
gobicrno es para extranjero, este liquido de gobicrno ¢s
para nacional, como si ¢f producto no fuera a ser consu-
mido por personas, lo mismo ¢n un sttio que en otro, v
no taviese la obligatoricdad de establecer unos produc-
tos quu agur esta permitido, o por lo menos pasado por
la manga ancha, v que en la mavona de los patses avan-
zados no lo esta. Por tanto, se va a homologar, a raciona-
lizar v producir un sistema de trabajo que va a ser bene-
ficioso para ¢l sistema productivo de las lincas de enva-
sado v, sobre todo, para ¢l sistema productivo de los
«stocks» v de la calidad de la homologacion del producto
fabricado.

Con esta base, se pide gue ¢l plan de avuda atenda
una serie de medidas, que por cierto no se citan, v solo se
establecen las dos que se piden, que son las clasicas: la
desgravacion de la cuota del Impuesto sobre Sociedades,

nada menos que del 20 por ciento durante cinco anos, lo
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cual quiere decir el cien por cien, v unas lineas de crédito
de interés preferencial a diez anos, con dos de carencia.

Ahora es cuando quiero decir por qué nuestro Grupo
no atiende esta proposicion, porque la considera total-
mente innecesaria. Actualmente existen cauces, lineas de
crédito v reglamentaciones necesarias para que se pueda
acoger cualquier empresa del sector agroalimentario a
las linecas existentes v, por tanto, es totalmente innecesa-
rio que esto pueda darse.

Paso revista, por cjemplo, a la desgravacion fiscal. Sus
senorias saben que es la cuota del Impuesto de Socieda-
des, v esta regulada por la Lev 61/1978, de 27 de diciem-
bre, que se modifico, a su vez, ¢n lo que se reliere a
deducciones por inversion por la Lev 41/1983, de 28 de
diciembre, de Presupuestos Generales para 1984,

Toda modilicacion que sc quiera hacer de a deduccion
de desgravacion sobre la cuota del Impuesto de Socieda-
des exige preceptivamente una nueva Lev, que tiene que
aprobarse en esta Camara. Ademas, existe una obvia re-
serva de Lev que tambien esta claramenie establecida en
¢l articulo 133.3 de la Constitucion. Y tambidén, v esto es
importante, porgue aqui esta establecida la prevision
que se pide en la proposicion no de Lev. En la Lev de
Presupuestos para 1984, ¢n su articulo 31.3 sce establece
una deduccion de la cuota liguida del Impucesto de Socie-
dades de hasta ¢l 20 por ciento de las inversiones realiza-
das, cuando ¢l valor de los bicnes v servicios de origen
espanol supongan, al menos, ¢l 30 por ciento de las inver-
stones.

Esta claro que las inversiones que se realizan en este
pais en las plantas de envasados, en las plantas de la
industria alimentaria, la mavoria de los productos em-
pleados son de origen espanol v, por tanto, ¢l 20 por
ciento de la desgravacion sobre ¢l Impuesto de Socieda-
des esta garantizado va por una Lev existente, la del 28
de diciembre pasado.

En cuanto a la creacion de la linca de credito de inte-
res preferencial, habria que recordar un acuerdo del Con-
sejo de Ministros, de 27 de abril de 1983, en el que se
establecta el convenio de colaboracion, que va se ha pedi-
do aqu anteriormente. El convenio de colaboracion con
entidades tinancieras va existe, rebajando 3.5 puntos en
fos créditos gue se concedan por estas entidades, siempre
que vavan divigidos con esta finalidad, subvencionado
por ¢l Ministerio de Agricultura, Pesca v Alimentacion.

En este ultimo ano se han multiplicado por seis las
cantidades destinadas por la Direccion General de Indus-
trias Agrarias para subvencionar este tipo de actividades
de pequenas v medianas empresas en la industria agroa-
limentaria. Es un dato que me parece importante. (£
senor Vieeprestdente, Torves Bowrsault, ocupa lu Presiden-
crd.)

Por otra parte, la coordinacion que existe entre ¢l Mi-
nisterio de Agricultara, Pesca v Alimentacion v ¢l Banco
de Credito Agricola ha establecido que ¢l Ministerio reco-
micnde caracter prioritario a dicha entidad al tipo de
interes de la Banca olicial, con ocho anos de plazo v dos

de carencia, que es exactamente lo que pide la segunda
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parte de la proposicion no de Ley a la hora de la subven-
cion.

Hay otra peticién que propone que las Comunidades
Autonomas sean las que tramiten los expedientes presen-
tados por las empresas en el plazo de un ano.

Como estas dos cosas que se han pedido existen en la
legislacion actual, tendremos que estar a lo que digan las
Leyes y, por tanto, creemos que no es necesario estable-
cer nuevas disposiciones que, por un lado, en cuanto se
reficren al Impuesto de Sociedades, requeririan la reali-
zacion de una nueva Ley trayéndola a esta Camara v, por
otro lado, existen suficientes lincas de crédito v el espiri-
tu en el Ministerio de Agricultura para subvencionar, co-
mo se¢ ha dicho, y multiplicar por seis las cantidades que
se han destinado en anos anteriores.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, sefior Higueras. El senor Casademont tiene
la palabra en turno de rectificacion.

El serior CASADEMONT [ PERAFITA: Yo creo que el
sefor Higueras no ha leido bien lo que hemos presentado
0 no conoce suficientemente ¢l tema.

Usted ha estado diciendo que se ha reglamentado mu-
cho. Evidentemente. Ha citado 95 reglamentos en un pla-
z0 de tres anos y tres meses, Ahi esta ¢l problema. Por
estos reglamentos v por su obligado cumplimiento hav
empresas que, sin disponibilidad cconomica, deben ha-
cer unas retormas. Ademas, usted cita que va estan lija-
das unas ayudas, pero son para otros sistemas, porque
estas inversiones que hav que realizar no son producti-
vas, no pueden amortizarse con mas productividad, por
lo que no puede pensarse en que generen beneficios. Son,
simplemente, para cumplir una reglamentacion.

Me dice usted que las empresas serias va han hecho
todo esto. Yo le digo que empresas serias, para mi, lo son
todas, mientras no se demuestre lo contrario. Lo que
ocurre ¢s que por muy seria que sea una empresa, si no
tiene disponibilidad cconomica y sale un reglamento co-
mo los que se han publicado hace muy pocas semanas,
tiene la obligacion de cumplirlo. De lo contrario, tendra
que cerrar v se perderan puestos de trabajo.

Se ha referido después el seior Diputado a normativas
de calidad. Las normativas de calidad no tienen nada
que ver con lo que estamos contemplando, va que tienen
un tratamiento de producto y a lo que nos estamos refi-
riendo nosotros es a reglamentaciones técnico-sanitarias
v lo que estamos pidiendo es una actuacion corncreta a un
sector concreto y para una finalidad concreta.

Usted me dira que ya esta previsto, me lo imaginaba,
lo he anticipado en la tribuna, pero lo que ocurre es que
no van a solucionar ¢l problema v cuando ¢n 31 de di-
ciembre del ano 1985 una serie de pequenas empresas
que no habran podido hacer frente a estas inversiones
tengan que cerrar v aumentar ¢l indice del paro, sedores
del Partido Socialista, seguro que sera mas responsabili-
dad suya que nuestra.

Desde la optica que siempre practicamos de la oposi-
cion constructiva, de aportar ideas y sugerencias, creo

que estas sugerencias no han sido estudiadas detenida-
mente.

Me comentaba el sefior Higueras que son excesivos los
incentivos que nosotros proponiamos. Para esto estaba la
proposicién no de Ley: para que ustedes, estudiado con
calma el tema en sus Ministerios, hubieran aportado las
correspondientes enmiendas, las cuales seguramente hu-
bieran tenido buena acogida por nuestra parte. Pero no
han hecho nada.

Me imagino que a usted le han encargado que largara
lo que ha dicho aqui, que esto no se acepta y ahi queda la
cosa.

La responsabilidad —repito— sera de su Grupo, no del
nuestro, cuando en el sector alimentario se produzca el
drama ante la entrada en la Comunidad Economica Eu-
ropea.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, sernor Casademont.
El senor Higueras tiene la palabra.

El senor HIGUERAS MUNOZ: Scior Casademont, us-
ted se contradice en lo que me plantea cuando indica que
las reglamentaciones técnico-sanitarias no se destinan a
especificar lo que tiene que hacer una industria alimen-
taria en cada campo. Precisamente la reglamentacion
téenico-sanitaria lo que establece son cosas muy concre-
tas. Lo que no establece de ninguna manera es que se
revolucione la industria en cuanto a instalaciones. Lo
que si se establece, en cambio, ¢s que se diga cual es el
aditivo o el producto natural que tiene que llevar. Eso es
un problema de etiqueta v la imprenta le va a cobrar lo
mismo poniendo una cosa que poniendo la otra. La eti-
quetadora, la linea de envasado v el producto es exacta-
mente igual. Lo que hace falta ¢s que la reglamentacion
se cumpla en todo su detalle en cuanto a cosas muy con-
cretas v no a instalaciones civiles o industriales.

En cuanto a la linca de crédito que vo le he anunciado,
lo que he hecho ha sido repetir lo que usted seguramente
va conoce, porque ademas es persona interesada en el
sector v me parrece que debe estar al dia de sus disponi-
bilidades financieras. Eso esta publicado, v no ¢s de aho-
ra, sino desde que este Gobierno socialista empezo a fun-
cionar. Todas esas disposiciones han hecho que en este
ano pasado se havan destinado, como he dicho anterior-
mente, seis veces mas de la cantidad gastada con anterio-
ridad en la Direccion General de Industrias Agroalimen-
tarias.

A mi me parece que tanto usted, como el Grupo de
Minoria Catalana, como ese grupo de empresarios catala-
nes, se tienen que felicitar de que este Gobierno socialis-
ta les haya puesto esos medios a su disposicion. Segura-
mente a partir del 29 de abril van a tener la suerte de
seguir disfrutando de ¢sas mismas medidas a nivel regio-
nal.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, senor Higucras.
Vamos a proceder a la votacion de la proposicion no de
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Ley del Grupo Parlamentario Minoria Catalana sobre la
necesidad de elaborar un plan de avudas economicas a
las empresas del sector alimentario que deban adecuar
sus instalaciones a las nuevas disposiciones del Codigo
Alimentario.

Comicnza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 270; a favor, 95; en contra, 168; abstenciones,
seis; nulos, uno.

El scnor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Que-
da rechazada la proposicion no de Ley del Grupo Parla-
mentario Minoria Catalana sobre la necesidad de elabo-
rar un plan d¢ avudas cconomicas a las empresas del
sector alimentario que deban adecuar sus instalaciones a
las nuevas disposiciones del Codigo Alimentario.

DICTAMENES DE COMISION:

DE LA COMISION DE POLITICA SOCIAL Y EM-
PLEO, SOBRE EL PROYECTO DE LEY GENERAL
PARA [.A DEFENSA DE LOS CONSUMIDORES Y
USUARIOS (Continuacion)

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Volve-
mos al debate de la Lev general para la defensa de los
consumidores v usuarios.

Antes de iniciar la defensa de enmiendas a los articulos
10 v 10 bis, nucvo, participo a SS. SS. que la Presidencia,
con ¢l parecer conforme de la Junta de Portavoces, ha
resuelto que no se produzean turnos de réplica, salvo en
casos excepeionales valorados por la propia Presidencia.
(Alginos senores Diputados: iMuy bien!)

Capitulo i1, Enmicndas del Grupo Popular al articulo 10. Para su
%‘L"“'“ defensa ticne la palabra ¢l senor Garcia Amigo por tiem-

10 bis po de diez minutos.

El senor GARCIA AMIGO: Deciamos aver, senor Presi-
dente, senorias, en la enmienda sobre la responsabilidad
contractual, ausente en ¢l provecto del Gobierno, que csa
responsabilidad por los defectos se deberia a defectos de
diseno, defectos de construccion v defectos de informa-
cion. Algo asi para pedir la responsabilidd del autor del
proyecto de Ley enviado en su dia antes de las mejoras
ya incorporadas, obviamente, podria decirse en general
del texto del provecto v muy especificamente en relacion
con el articulo 10 del mismo.

En este capitulo, aparte los articulos de adorno, como
eran en principio todos los que discutimos ayer, esta un
articulo importante en cuanto a su contenido por las in-
novaciones que representaria en ¢l Derecho de la contra-
tacion civil mercantil. Precisamente para desarrollar en
sus bases fundameniales ¢l articulo 51 de la Constitu-
cion, para desarrollar y concretar la defensa de los legiti-
mos intereses de los consumidores v usuarios, ¢l proyecto
de Ley dedica este Capitulo II, pero hemos visto que sin
responsabilidad contractual, si, en cambio, con responsa-

bilidad extracontractual llevada al Capitulo VIIL, y el
otro tema clave para la defensa de esos intereses es la
regulacion del fenomeno moderno de contratacion de las
condiciones generales. A ello quiere referirse, y digo quie-
re porque me parece que no lo consigue el proyecto del
Gobierno en esta materia.

Efectivamente, el articulo 10 s¢ dedica al tema de las
condiciones generales, ¢ intenta abordar los tres proble-
mas clave: primero, el fenémeno de insercion de las con-
diciones generales en los contratos particulares; segundo,
el de fijar los limites de validez a esas condiciones gene-
rales, v, finalmente, el problema de la eficacia o inefica-
cia de esas condiciones generales total o parcialmente v
su incidencia en la validez del contrato particular. ¢Co-
mo lo consigue el texto del proyecto? Voy a hacer una
ligera critica. A ello se dedica ¢l primer punto del texto
del proyecto, tal como ha venido de Comision, sin perjui-
cio, naturalmente, de que alli se nos hablo de que en un
momento ulterior, etcétera, se dedican las letras a) y b) y
se habla de la claridad y sencillez en la redaccion y tam-
bi¢n de la entrega de un justificante, v nada mas. Esto
parcce no solo defecto de tabricacion, sino incluso defec-
to de diseno. Y no se nos diga, que se nos dira, que ven-
dra otra Lev, que va se esta trabajando en ella, porque
una de dos: 0 no se toca aqui el problema de las condicio-
nes generales, v si se toca se lo dedica el articulo 10, que
¢s muy largo, o si le tocamos vamos a regularlo con una
minima técnica juridica que sirva para proteger esa de-
fensa de los legitimos intereses de consumidores y usua-
rios.

La letra ¢) se dedica luego al scgundo problema, el de
fijar los limites de validez. Esta letra ¢), en cuanto a fijar
los limites de validez, en mi mgdesta opinion, sin perjui-
cio de tener aciertos —otros articulos serian mas critica-
bles—, utiliza solo ¢l sistema de clencar una serie de

clausulas que podrian ir en contra de la defensa de esos

legitimos intereses v, por consiguiente, se pretende que
sean nulas. Pero dos observaciones: primera, que el tema
de hacer un elenco de clausulas concretas corre el riesgo
sicmpre de que queden algunas sin enunciar, y en segun-
do lugar, que la imaginacion hispanica, mucho mas la
imaginacion de los Abogados asesores de las empresas,
desbordaria ¢l clenco.

Asi pues, en mi opinidn, en opinion del portavoz del
Grupo Popular, seria preferible o bien ir a buscar una
formula genérica de prohibicion, como hace la Ley fran-
cesa de 1978, 0 a lo sumo buscar un sistema mixto de
clausula genérica prohibitiva v luego un elenco de clau-
sulas particulares, como hace {a Ley alemana del ano
1976. Cualquicra de estas dos soluciones obviamente cs
preferible a aquella otra, pero ademas el problema esta
en que en ese elenco particularizado de clausulas que se
considerarian nulas al estar contenidas en las condicio-
nes generales, después de un guién y otro guién y mas
guiones, cn algunas de ellas se utilizan, repito, dentro del
elenco particularizado, clausulas que son genéricas y
clausulas que son especificas. Por ejemplo, s¢ habla de
las condiciones abusivas de crédito o de las clausulas
abusivas en general, pero sin definir lo que ello comporta
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y. en todo caso, consideradas como clausulas particula-
res, lo cual contradiria obviamente el sistema adoptado
por el proyecto.

Hay algunas expresiones, ademas, que no se entendian
muy bien —y lo dice modestamente alguien que escribio
un libro sobre clausulas limitativas de la responsabili-
dad—, cuando dice {as limitaciones absolutas de respon-
sabilidad frente al consumidor o usuario. ;Qué quiere
decirse con limitaciones absolutas de responsabilidad?

Pero aparte de todos estos pequenios, o grandisimos
problemas en la practica, poco importaria si solo fuesen
problemas tedricos de que tanto en principio me acusa el
portavoz del Grupo Socialista, sefior De Vicente. Aparte
de estos problemas, queda ¢l altimo apartado, ¢l aparta-
do 3, donde viene el problema de la eficacia o incficacia
de esas condiciones v como juega su ineficacia frente a la
validez o no validez del contrato particular en su totali-
dad, donde se inscrtan esas condiciones generales. Y
aqui, la pubreza, dice v dice bien, sera nula de pleno
derecho cuando no reuna esus requisitos. ¢ Pero qué con-
secuencias produce eso? Si es nula, el aspecto que se
fuera a regular por vsa clausula se queda sin regulacion.
¢Con qué se llena esa laguna?

En segundo lugar, (como repercute en la economia ju-
ridica del contrato la nulidad de una, de varias o du
todas las condiciones generales, problema que pucde
plantearse en la practica?

Pues bien, para resolver todas estas criticas que sc pue-
den hacer v, repito, desde un plano basicamente técnico-
juridico, nuestro Grupo presento una enmienda transac-
cional ¢n tres apartados. Uno, dedicado a las condiciones
generales, su definicion v como incide, cdmo se inserta
en el contrato particular. Otro, con una clausula genérica
que podia completarse con un clenco de clausulas especi-
ficas, pero no deberia prescindirse de la clausula genéri-
ca. Y, finalmente, un tercer apartado, que resolveria el
problema de la integracion de la norma contractual. Ha-
go gracia a SS. SS. de leer ¢l contenido especifico de la
formulacion, pero si quicro decirles que resumia doce o
catorce enmiendas de nuestro Grupo que habia formula-
das al provecto enviado por ¢l Gobicrno.

En todo caso, sedorias, si quisicra senalar que este te-
ma de las condiciones generales de los contratos, en la
vida practica de la defensa de los consumidores v usua-
rios, en cuanto a la defensa en el ambito del Derecho
privado de sus legitimos intereses, es sin duda alguna el
problema clave, porque es el que, en definitiva, se esta
viviendo todos los dias en la compra o adquisicion de
bienes v en la utilizacion o adquisicion de servicios. Mi-
nimamente vov a decirles que las empresas de teléfonos,
de suministro de gas, de agua, de electricidad, todos los
transportes, la adquisicion de todo tipo de maquinaria,
los seguros, etcétera —v no quiero cansarles mas—, todo
se esta haciendo hov a través de contratos en los cuales
se utilizan condiciones generales.

Modestamente debo decirles que vo he firmado hace
unos dias uno, v considerandome especialista en el tema,
vi, también, sin haber leido el contenido de esas condi-

ciones generales, que habia una que era realmente sor-
presiva.

Dicho esto, sefiorias, doy por defendida la enmienda
transaccional al articulo 10.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, sefor Garcia Amigé.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Centrista. Para
su defensa, tiene la palabra el senor Mardones.

El senor MARDONES SEVILLA: Con la venia, senor
Presidente; seforias, las enmiendas que he presentado al
articulo 10, numeros 433 v 434, creu que seran objeto de
unas enmicndas transaccionales por parte del Partido
Socialista, si se aceptan. En cuanto a los textos que me
han sido entregados, vo voy, en esta primera fase, sola-
mente a la defensa de la justificacion que me habia lleva-
do al origen de las mismas. No era ninguna con un con-
cepto de profundidad ¢n ¢l tema que nos ocupa, pero si
con una matizacion lo mas técnica v gramatical posible.
La enmienda 433 pretendia que en el apartado a) del
numero | las palabras «claridad v sencillez en la redac-
cion» fueran sustituidas por «concrecion en la redac-
cion».

Aver nos decia el senor De Vicente, con relacion a la
cnmienda que habia presentado mi companero de Gru-
po, el seior Bravo de Laguna, sobre la publicidad falsa o
enganosa, en la que solicitaba su extension a la publici-
dad denigratoria, que esta Leyv no tenia espacio para ocu-
parse de todos los aspectos. Parece ser que esta Ley si se
ocupa de que los redactores de los folletos, prospectos v
escrituras manejen el castellano con una redaccion de
claridad v sencillez. ;Qué mas quisiéramos, senor De Vi-
cente, que en todos los textos legales se manejara el len-
guaje con claridad v sencillez! Venir a imponer por Ley
¢l manejo concreto de la gramatica parece que entra mas
propiamente dentro del contexto de las muchas utopias
que sc prodigan en los textos que el Partido Socialisia
nos trac. No tiene mavor trascendencia. No hubieran po-
dido escribir estos textos preclaras figuras de las letras
que en el mundo ha habido para exponer ideas, desde
don Eugenio D'Ors al senor Hegel.

Pero, bien, entendemos que esta redaccion debe llevar-
s¢ a un pragmatismo lo mas natural v normal posible, v
no pongo mas énfasis en la defensa de este tema, porque
va hablar de la posibilidad de comprension directa se
nos escapa a todas las senorias de esta Camara, frente a
los miles de lectores, de un folleto informativo o de una
escritura de compra-venta.

En cuanto a la enmienda 434, si quiero matizar —
dejando de lado un poco el sentido del humor ¢n la en-
mienda anterior— que en ¢l apartado b) de este punto
numero | se habla de «entrega, a peticion del interesado,
de recibo, justificante, copia...», etcétera. Nuestra en-
mienda entiende que si aqui se mantiene el texto del
provecto de Lev de «Entrega, a peticion del interesa-
do...», hay que presuponer que, por la ignorancia en mu-
chos de los consumidores v usuarios que no estan al co-
rriente de gque con determinado bien o servicio en su
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contraprestacion economica tenga que llevar consigo la
entrega de un recibo o justificante, etcétera, no lo van a
exigir porque su propia ignorancia se lo impide. Condi-
cionar esto a que solamente a peticion del interesado sc
haga ¢ntrega del recibo o de la factura, nos parece entrar
en un exceso de confianza, al creer que a partir de la
publicacion de esta Ley todos los consumidores v usua-
rios de este pais van a saber perfectamente qué servicios,
qué contraprestaciones tienen derecho a ir acompanadas,
en la recepcion, de un recibo o de una factura.

Nosotros proponiamos en la enmienda que se dijera
«cuando ello sea preceptivor». Sabemos que, por ejemplo,
en el ambito de los restaurantes o en el de muchos otros
servicios ¢s preceptivo v obligatoria la entrega de una
factura o de un recibo. Creemos que no es procedente que
el apartado b) quede como esta: «Entrega, a peticion del
interesado». Tendra que ser una entrega obligatoria v,
siempre que sea obligatoria, en caso de que el interesado
no quicra aceptar o no exija recibo o factura, entonces
hav que darle tambicén la salida legal. Nada mas, v mu-
chas gracias, senorias.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, senor Mardones.

Enmienda del Grupo Parlamentario Mixto, suscrita
por el sefior Fernandez Inguanzo, quien tiene la palabra
para su defensa.

El senor FERNANDEZ INGUANZO: Muchas gracias,
senor Presidente. A este articulo 10 los Diputados comu-
nistas hemos presentado dos enmiendas, una al apartado
b) del mismo y otra al apartado ¢).

La primera consiste e¢n sustituir la redaccion de este
apartado por un nuevo texto que diga: «En todo caso, se
entregara al interesado recibo, justificante, copia o docu-
mento acreditativo de la operacion o presupuesto, ¢n su
caso».

El provecto presentado dispone de las clausulas, condi-
ciones o estipulaciones que, con caracter general, se apli-
quen a la oferta, promocion o venta de productos o servi-
cios, entre los que se incluven aquellos que sean facilita-
dos por las diferentes Administraciones publicas, asi co-
mo las entidades o empresas dependientes de ellas debe-
ran cumplir con el requisito de entregar, a peticion del
interesado, recibo, justificante, copia o documento acre-
ditativo dGe la operacion realizada o, en su caso, del pre-
supuesto de la operacion que pudiera ser realizada.

La enmienda que presentamos los Diputados comunis-
tas a este punto varia radicalmente ¢n el cumplimiento
del requisito fijado por ¢l provecto de Ley, al sedalar que
la entrega de ese recibo o justificante se efectuara, en
todo caso, sin que medie la solicitud del consumidor pa-
ra que tal extremo se le facilite.

Las razones que nos mueven a la presentacion de esta
enmienda son bastante claras, a nuestro juicio, al incidir
en ¢l caracter que dichos documentos poseen para los
consumidores. Los recibos, justificantes, etcétera, son la
unica prueba con que cuenta el consumidor del producto
o ¢l usuario del servicio contratado con la empresa con la

que ha convenido la determinada operacion. El que el
provecto se refiera a que en las clausulas generales apli-
cadas a la oferta —disposiciones éstas que tantas y tan-
tas veces operan en perjuicio de los intereses reales de los
consumidores— se facilitara, a peticiéon del interesado,
dicho tipo de documento, puede anular facticamente un
requisito de obligado cumplimiento por parte de la em-
presa ofertante del producto o servicio.

Por esto, la excepcion ha de ser la no entrega del reci-
bo, bien porque asi lo diga una norma especifica o por-
que ¢l consumidor lo pacte de manera expresa en ¢l con-
trato establecido.

Con la enmienda que se formula, ¢l recibo o justifican-
lc —o0 presupuesto, en su caso— de la operacion, habra
de facilitarse siempre por la parte ofertante.

En cuanto a la enmienda al apartado ¢) del mismo
articulo, consiste en anadir un parrafo al final, del si-
guiente tenor: «La renuncia al propio tuero...». La justifi-
cacion de esta enmienda se encuentra en la necesidad de
dotar de una adecuada proteccion a los consumidores o
usuarios en ¢l ejercicio de las acciones que les puedan
corresponder, cn ¢l ejercicio de los derechos que esta Ley
les confiere. A nadie pasara desapercibido la constancia
con que, entre las condiciones generales de la contrata-
cion —donde los intereses de los consumidores se ven
mas frecuentemente vulnerados—, s¢ imponen a los ciu-
dadanos determinadas estipulaciones, normalmente sitas
en la «letra pequena» de los contratos concertados v que
introducen la renuncia al propio fuero para los supuestos
de reclamaciones v acciones ante la Administracion de
Justicia. Los consumidores, muchas veces carentes de la
debida informacion v de formacion en materia cducati-
va, aceptan clausulas de este tipo, ignorantes de los
perjuicios que les puede suponer dicha aceptacion.

Por ello, nuestra propuesta supone la prohibicion o ex-
clusion de aquellas disposiciones que supongan para ¢l
consumidor o usuario la renuncia a su propio fuero, pues
éste se encuentra establecido en la legislacion vigente. La
renuncia al derecho propio, a hacer efectivo ¢l mismo
ante los Tribunales del lugar donde adquicre ¢l producto
o de la contratacion del servicio, puede producir trastor-
nos graves para ¢l consumidor, ademas de conducir a los
abusos flagrantes con que las companias resuelven sus
relaciones economicas con los que en este caso ocupan
las pousiciones economicas mas débiles, los consumidores,
a través de condiciones generales que, en muchos casos,
son contrarias a los principios basicos que deben regir
toda formula ideal de contratacion en el mercado.

El principio de la buena fe v del justo equilibrio de las
contraprestaciones es claro que solo tendran sentido con
la afirmacion de la propuesta que se contiene en esta
enmienda que presentamos los Diputados comunistas.

Nada mas y muchas gracias.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): En-
miendas del Grupo Parlamentario Vasco. Para su defen-
sa, tiene la palabra la senora Gorrono.

La seiiora GORRONO ARRIZABALAGA: Gracias, sefor
Presidente.
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A este articulo 10, enmarcado dentro del Capitulo HI,
de proteccion de los intereses econdémicos y sociales,
nuestro Grupo presenta varias enmiendas; tres al articu-
lo 10 y dos al articulo 10 bis nuevo.

A nucestro Grupo, este tema le parece muy importante
para dar contenido de elicacia a esta Ley, y sin perjuicio
de una regulacion separada, como es el tema de las con-
diciones generales de contratacion.

Ahora, en lugar de defender las enmiendas puntual-
mente, por la falta de rigor que pudicran tener ante un
tema tan importante como ¢s éste, el de las condiciones
generales de contratacion, como las entendemos noso-
tros, me gustaria englobar ¢l tema y dejar las enmiendas
puntuales tal como estan en el libreto que hemos presen-
tado, para que los senores Diputados del Grupo Socialis-
ta vean como enmarcamos nuestras enmiendas.

Las condiciones generales de contratacion constituyen
un fenomeno inherente a los contratos, sobre todo a los
celebrados en serie, v cuya consecuencia inmediata cs la
de que el consumidor no tiene otra posibilidad que la de
aceptacion del contrato otorgado o una simple adhesion
a contratar o a no contratar. Comoquicra que las condi-
ciones generales normalmente las elaboran las empresas,
¢s normal que se tienda a beneficiar al maximo a las
mismas, dando lugar a la existencia de unas clausulas
abusivas. Por tanto, nosotros entendemos que una Ley
del consumidor deberia plantear unos temas —sobre to-
do en este articulo 10— que los dividimos en cuatro pun-
tos, unos temas esenciales para estas condiciones genera-
les de contratacion, v vuelvo a decir que, sin perjuicio de
una regulacion scparada v posterior.

Primcero, seria la conveniencia v la necesidad, en deter-
minados supuestos, de regular clausulas de obligada in-
sercion en los contratos de adquisicion. En este aspecto
tenemos presentadas varias enmiendas.

Scgundo, la obligatoriedad, para las Administraciones
Publicas que scan titulares de servicios publicos, de regu-
lar las condiciones de su prestacion, sin que las personas
o entidades prestatarias de los mismos puedan estable-
cer clausulas o condiciones, o utilizar su conocimicnto
para cllo.

Tercero, v para cllo presentamos un nuevo articulo, es
la obligatoriedad de regular garantias v prestaciones de
asistencia posventa para los bicnes v servicios que asi lo
requicran. Este precepto es de suma importancia para el
consumidor, v no viene recogido en el articulo 10.

Y cuarto, nosotros vemos la posible nulidad, en los
contratos suscritos por consumidores, de las clausulas
contenidas en los mismos, en las que se abuse de la igno-
rancia o buena fe de aquéllos, lo que esta incluido en uno
de los ultimos apartados del articulo 10.

Por tanto, dejo mis enmiendas tal v como estan, sin
hacer la defensa puntual de ellas, v diciendo que nues-
tras enmicndas cstan enmarcadas en esta exposicion ces-
cucta, pero gencral, que he hecho de este articulo 10,
relativo a las condiciones generales.

El scnor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): En-

micndas del Grupo Parlamentario Minoria Catalana. Pa-
ra su defensa ticne la palabra el sefor Xicoy.

El senor XICOY | BASSEGODA: Senor Presidente, se-
norias; mi Grupo mantiene vivas a este articulo 10 tres
enmiendas, la 334, la 335 y 335 bis.

Las dos primeras son puramente técnicas; se trata de
dar nueva redaccion a dos parratos de este articulo, al
apartado 1 ¢) del articulo 10, en cuanto se refiere a las
clausulas abusivas, vy al parrato 5 del apartado c¢) del
mismo articulo. Son clausulas que hemos redactado con
la mejor buena intencion, porque creemos que mejoran
técnicamente ¢l texto; si no son aceptadas, tampoco nos
rasgaremos las vestiduras; nuestra buena fe habra salido
defraudada; nada mas; ¢s un lo toma o lo deja; con la
mejor buena intencion, lo ofrecemos al Grupo mayorita-
rio, v si no les gusta, jqué le vamos a hacer!

Ahora bicn, la ecnmienda 335 bis, ¢sta si que tiene un
contenido importante. Nosotros proponemos introducir
un nuevo parralo en el apartado ¢) de este articulo 10, v
va que estamos hablando de lo que debe excluirse o debe
entenderse excluido necesariamente de las condiciones
generales de contratacion, nosotros proponemos que se le
anada, en las ventas de viviendas, la estipulacion de que
¢l comprador ha de cargar con los gastos derivados de
preparacion de titulacion, que, por naturaleza, corres-
ponden al vendedor (obra nueva, propiedad horizontal,
hipotecas para financiar la constitucion, division v can-
celacion), salvo que se fije un importe exacto e inaltera-
ble como parte del precio cierto v determinado de la
venta,

Nosotros entendemos que ¢s importante introducir es-
te apartado, porque corta la posibilidad de un abuso que,
en forma reiterada, reiteradisima, abusiva, se esta come-
tiendo en las ventas de viviendas. Es va casi una clausula
de estilo que en los contratos, tanto scan privados, como
en las escrituras publicas, hav un parrafo o una clausula,
en la que la mavoria de los compradores ignora el gato
encerrado que hav dentro, que es decir que «todos los
gastos ¢ impuestos de cualquier clase que se devengaren
por causa dv la presente compra-venta o escritura, iran a
cargo del comprador».

El comprador con la mejor buena te, compra su pisito
por uno, dos o tres millones de pesetas, crevéndose que
con aquel precio ha terminado, v, entoncees, resulta que,
a traves de esta clausulita, le cuelan los gastos de divi-
sion del solar, de division horizontal de la finca, la decla-
racion de obra nueva, la hipoteca, la constitucion v la
cancelacion, eteétera. Total, que sus tres millones de pre-
cio, a menudo, se hah convertido en cuatro millones o
cuatro millones v medio.

Por consiguiente, nosotros proponemos que se incluva
esta clausula, diciendo que, salvo que se especifique con-
cretamente a cuanto ascenderan estos conceptos, deben
considerarse excluidas estas clausulas en las condiciones
generales de contratacion.

Nada mas, scinorias, esperando que esta ultima en-
mienda que he defendido merezea el apovo del Grupo
mavoritario.
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Muchas gracias.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, sefior Xicov.

Para consumir ¢l turno en contra de las enmiendas al
articulo 10, tiene la palabra el senor De Vicente.

El senor DE VICENTE MARTIN: Senor Presidente, se-
foras v sciores Diputados; vov a intentar contestar a las
distintas enmiendas que han sido presentadas por los
portavoces de los distintos Grupos Parlamentarios, pero
no incurriré en la osadia de citar aqui al conocido maes-
tro de catedra salmantina de hace bastantes siglos, que
al volver a ¢sta, despuds de la persecucion que tuvo, dijo
determinada frase que ha sido citada hov aqui, no sé si
con atan de homologacion, pero, en todo casu, ha sido
agradable recordacion.

Lo que si quicro senalar es que vov a hablar de lo de
hoyv, senor Garcia Amigo, v, sobre todo, de lo que de hov
no ha hablado su senoria. Quicro senalar gsto porque
usted ha hablado’ de algunas cosas v de otras no. Su
senoria ha calificado literalmente a todos los articulos
que aver fueron debatidos, v aprobados con su voto favo-
rable, de articulos-adornos, frase literal que consta en el
«Diario de Sesiones».

Parcce que a usted le inquicta la existencia de una
cventual preocupacion estética por parte de esta Camara,
pero, en todo caso, quicro decir que si esos articulos eran
adorno, también lo eran sus enmiendas que forman parte
de ellos. Por tanto, habria que unir a la categoria de
enmiendas-perchero, que usted utilizaba, la de enmicen-
das-florero, que usted también utilizo aver. Asi hav que
decirlo, claramente, senor Presidente v senoras v senores
Diputados.

Quicro decir que ¢l provectu de Lev no contiene nor-
mas de adorno, en cuanto a normas que no tienen una
trascendencia de eficacia social distinta de la recreacion
de quien contempla ¢l elemento objeto de adorno o que
es en si mismo un adorno.

Lo que si quiero decirle a usted —v estov seguro de
cllo— es que los derechos de los consumidores definidos
en ¢l articulo 31 de la Constitucion, v reconocidos en esta
Lev, no son un adorno ni en la Constitucion ni aqui; que
la salud v la seguridad de los consumidores, especifica-
das en Ja Constitucion, v aqui desarrolladas, tampoco
son un adorno, ni aqui ni alli. Y hechos hav en la historia
de este pais que asi lo demuestran, v, por supuesto, esta-
mos en la proteccion de los intereses economicos v socia-
les. Sin embargo, senor Presidente, seforas v senores Di-
putados, vo tenia una frustracion al oir al sefor Garcia
Amigo, v es que, habida cuenta del inicial frontispicio
académico, digamos universitario, para ser mas preciso,
con ¢l que iniciaba su intervencion, se marcho de la tri-
buna sin decirnos qué cran condiciones generales.

Hizo, ¢so si, por via de ejemplo, referencias a algunos
supuestos de contratos, en los que la figura del contrato
tipo, la figura de la adhesion, la figura de la condicion
general estaba presente. Pero no nos dijo —salimos ayu-
nos cn la materia— lo que era la condicion general. Y

creo que hav que agradecer a la senora Gorrono el que
nos hava dicho lo que son las condiciones generales o
invocarlas, aunque hubiera sido bueno haber citado al
autor de las frases, concretamente a don Alberto Berco-
vitz, catedratico de Mercantil, con expresiones que la se-
fora Gorrono ha seguido —y estoy seguro que comparte
fas opiniones del sefor Bercovitz—, cuando desde aqui
nos ha dicho lo que son las condiciones gencrales, y me
reficro en particular a un trabajo de este tratadista, co-
mentando el articulo 51 de la Constitucion.

He ahi, por esta via es por la que se han enterado
aquellos que no estan en el debate v que no tienen un
conocimiento juridico profundo del tema, que no es exi-
gible para cstar en esta Camara, que sean las condiciones
generales.

Por tanto, vo no voy a decir que sean las condiciones
generales, puesto que he dicho —sin referencia de fuente,
pero con cabal reflexion— que ha sido realizado.

Entonces, a este proposito, senor Presidente, senoras v
senores Diputados, vo quicero decir que mi Grupo Parla-
mentario sigue siendo sensible a la mejora del texto de fa
Leyv en todo aquello —repito— que, no poniendo en cues-
tion la Lev, contribuva al perfeccionamiento téenico de
la misma.

En este sentido quicro decir, senor Presidente, que por
via de enmienda transaccional, v a traveés del mecanismo
de la adicion, proponemos una enmienda en la que se
define que son las condiciones generales, v que supone,
en definitiva, una transaccion con la enmienda del senor
Garcia Amigo, que lo dice bien en su texto, pero que no
ha sido capaz de transmitirlo aqui —que no es lo mismo
escribir libros que explicar en la catedra—, cuvo texto
lco v que dice literalmente lo siguiente: «A los cfectos de
esta Lev, se entiende por clausulas, condiciones o estipu-
laciones de caracter general el conjunto de las redacta-
das previa v unilateralmente por una empresa o grupo
de empresas para aplicarlas a todos los contratos que
aquélla o ¢ste celebren, v cuva aplicacion no pueda evi-
tar ¢l consumidor o usuario, sicmpre gque quicra obtener
¢l bien o servicio de que se trate». Sigue diciendo ¢l texto
de la enmienda, acogiendo la magnifica doctrina del se-
nor Garcia Amigo, explicitada ¢n su enmicenda escrita:
«Las dudas en la interpretacion se resolveran en contra
de quicen las hava redactado», hay ahi una referencia de
opinion, que senalaré seguidamente: «prevaleciendao las
clausulas particulares sobre las condiciones generales»,
coincidencia con su enmienda, si bien anadimos un pa-
rrafo altimo que senala: «siempre que aquéllas sean mas
beneficiosas que ¢stas».

Yo quicro —como decia aver— reconocer lo que de
aportacion positiva hay ¢n todo lo que se ha senalado
aqui, v senalo que habia una discrepancia, la relativa a
como se resolvian las dudas, que en su texto era en con-
tra de quien las reclamaba. Entendemos nosotros que cera
¢l consumidor, y proponemos que sc resuclvan en contra
de quicen las ha redactado, que es, en definitiva, el que
ticne la responsabilidad altima de las' mismas. Es un
tema importante ¢l de las dudas de interpretacion.

Y ¢n el tema de la supremacia de cldusulas, que con-



— 5230 —

CONGRESO

11 DE ABRIL DE 1984.—NUM. 114

temple la enmienda transaccional que hace referencia a
su texto, ya ha sido senalada la coincidencia de primacia
de las clausulas particulares con las generales, y de dis-
tanciamiento en su tesis, en lo relativo a: «siempre que
aquéllas sean mas beneficiosas que éstas».

Ha habido otro tema que S. S. ha abordado, el tema de
la claridad y sencillez. En este sentido hay una enmienda
del Grupo Centrista, la 433, en la que se pide especifica-
mente la concrecion, que coincide en parte con el espiri-
tu de la enmienda del senor Garcia Amigs, que en su
intervencion en Comisidn ya hacia referencia a la Ley de
Seguro Privado, de 1980. En este sentido, senor Presiden-
te, combinando una y otra enmiendas presentadas por
uno y otro Grupo de la oposicion, formulamos un texto
que seguidamente entregaré a S.S. v que paso a leer,
cuyo tenor literal es el siguiente: «Concrecion, claridad y
sencillez en la redaccion, con posibilidad de comprension
directa, sin reenvio a textos o documentos que no se faci-
liten previamente a la conclusion del contrato y a los
que, en su caso...» y este es el patrimonio del senor Gar-
cia Amigo: «debera hacerse referencia expresa en el do-
cumento contractual».

Quiecro seguir, senor Presidente, senalando otro tema
importante que s¢ contempla también en el texto del
articulo 10 que debatimuos, v me reficro al reenvio a otros
textos. Este es un problema practico que genera profun-
das y cantidades importantes de fraude —valga la expre-
sion, incorrecta en algunas medidas, tal como la senala-
ba—, tema que queda resuelto en la parte final de la
enmienda que acabo de leer, cuando se senala que no
habra reenvios a textos o documentos que no se faciliten,
v, en todo caso, debera establecerse entre ellos y esos
documentos un puente, que es la referencia expresa en el
documento contractual.

Por otra parte, hay otro tema que ha sido tocado por
unos y otros intervinientes, v concretamente me refiero a
la entrega al interesado del Presupuesto o del recibo. En
este sentido, el texto del proyecto o del dictamen habla
de entrega de estas cuestiones, recibo o Presupuesto, a
peticion del interesado. El Grupo Parlamentario Vasco
mantiene la tesis de «a peticion del interesad»; Alianza
Popular, «a peticion del interesado»; el sefior Bandrés,
aunque no esta, y no s¢ si mantiene la enmienda o no,
«en todo casor, sin necesidad de peticion del interesado.
Estamos viendo el arco de posiciones distintas. El senor
Fernandez Inguanzo acaba de decirlo aqui: «en todo ca-
so»; el Grupo Centrista, «cuando ello sea preceptivor. En
este sentido, senor Presidente, hemos querido encontrar
una transaccion, literalmente, entre unas y otras posicio-
nes, en ¢l arco citado, que diga explicitamente lo que voy
a leer, v que entregaré ulteriormente a S. S.; «entrega,
salvo renuncia del interesado». Se parte, por tanto, del
principio de la entrega, y se requiere la expresa renuncia
del interesado, de recibos, justificantes, copias o docu-
mentos acreditativos de la operacion o, en su caso, Presu-
puesto debidamente explicado, con lo cual nos hacemos
eco de alguna reflexion del Grupo Popular. Esta es una
tercera enmienda transaccional que transa —si es que la
palabra es correcta—, que concuerda o pretende poner

de acuerdo la enmienda namero 434, del Grupo Centris-
ta; la 91, del Grupo Vasco; la 11, del Grupo Mixto, y la
86, del senor Fernandez Inguanzo.

También quiero sefalar otro problema que se ha toca-
do y que es el tema de las viviendas. En este sentido
quiero sefalar que tenemos una enmienda transaccional
que resuelve, asimismo, el tema que se planteaba, tema
sobre el que ya el sefor Ruiz-Navarro, en Comision, hizo
una aportacion importante que fue tenida en cuenta, si
mal no recuerdo, y que ahora s¢ completa con dos refe-
rencias explicitas, singulares v pequenas, si ustedes quie-
ren, pero que, en todo caso, quedan referidas a la en-
mienda numero 335, de la Minoria Catalana, con lo cual,
en lo importante no les defraudamos, aunque nos hayan
defraudado ustedes en lo importante que pretendia este
debate, pero son cosas de la politica. Repito que es una
enmienda transaccional que literalmente, senor Presi-
dente, dice lo siguicnte, y también la entregaré: «En la
venta de viviendas, la estipulacion de que el comprador
ha de cargar con los gastos derivados de la preparacion
de la titulacion que por su naturaleza corresponda al
vendedor, obras nuevas, propiedad horizontal, hipotecas
para financiar construcciones o subdivisiones de consoli-
dacion», con lo cual se resuelve este problema que esta-
ba, asimismo, pendiente.

Quiero senalar otro tema importante; me refiero, con-
cretamente, senores Diputados, a la prepotencia que da
la suma de dos condiciones: una objetiva, cual es la exis-
tencia de un contrato tipo en el que hay unas condiciones
generales que sitian al consumidor o usuario, mas bien,
normalmente, usuario, en una condicién de manifiesta
subordinacion, y una segunda, que se une a la anterior en
no pocas ocasiones, y es aquella en la que la empresa cs
concesionaria de un servicio publico, ¢s una empresa pu-
blica, es monopolista, ¢n que al poder empresarial, a tra-
vés de la figura de las condiciones gencrales, se viene a
unir el poder econdmico de esa exclusividad que supone
el monopolio, la concesion, etcétera. En este sentido pro-
ponemos una enmienda para resolver ese problema que
viene a abordar la enmienda niumero 194, del PNV, y la
enmienda, si mal no recuerdo, numero 221, del senor
Garcia Amigo, y una del senor Bandrés que no ha sido
defendida, pero lo importante es que hay suficientes ele-
mentos de eventual transaccion, si se admite a tramite,
cuyo tenor literal es el siguiente: «Las clausulas, condi-
ciones o estipulaciones que con caracter general utilicen
las empresas publicas o concesionarias de un servicio
publico en régimen de monopolio estaran sometidas a la
aprobacién, a la vigilancia y control de las Administra-
ciones publicas competentes, con independencia» —ésta
es la parte que se anade y que subrayo fonéticamente—
«de las consultas previstas en el articulo 22 de esta Ley,
todo ella sin perjuicio de su sometimiento a las Disposi-
ciones generales de la Ley».

Se hablaba de audiencias a las organizaciones de usua-
rios, como se prevé por mecanismos via organos colegia-
dos o consejos. El articulo 22 del texto resultante del
dictamen, que aun no hemos debatido aqui, tiene esta
referencia, que cumple cumplidamente, valga la redun-
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dancia, la pretension de audiencia de este tipo de organi-
zaciones.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Le
ruego vava resumiendo.

El sefior DE VICENTE MARTIN: Muy brevemente.

En cuanto al tema de la clausula abusiva, quicro sena-
lar que queda, en nuestra opinion, resuelto correctamen-
te en ¢l texto del dictamen, en que se definen aquellas
que perjudiquen de manera desproporcionada, no equi-
tativa, al consumidor o comporten una posicion de dese-
quilibrio entre los derechos y deberes de las partes. Sena-
lo, asimismo, que en distintas partes del articulo 10 del
texto del dictamen que apova el Grupo Parlamentario
Socialista no hay sustancial diferencia.

Haciéndome cco de la peticion del Presidente, no hago
¢l cotejo que tengo aqui a la disposicion cordial de S. S,
para ulterior tramite amistoso, v no para esta circuns-
tancia en que el Presidente me recuerda lo menguado del
tiempo que tenemos para el debate.

Quicro senalar a este proposito que no hay total desa-
cuerdo en lo que se refiere a este tema v vov a hablar, por
tanto, de un punto, que es ¢l segujdo; me reficro, concre-
tamente, al tema de la integracion del contrato. A usted
le preocupa, lo ha senalado aqui, qué pasa con el contra-
to al declararse la nulidad. El supuesto de que se parte es
que hava clausulas o estipulaciones en ¢l contrato que
incumplan los requisitos citados previamente en el arti-
culo 10 en el texto del dictamen que vo defiendo v en el
que usted defiende. Esas clausulas son ineficaces v se
sustituven por la regulacion legal correspondiente. A no-
podemos estar equivocados— que
esto no hace falta decirlo en fa Lev, que va de suvo, voes

sotros nos parece

en este sentido en el que nos distanciamos de la admision
de su enmienda. Sin embargo, se plantea un tema en
cuanto a lo subsistente, o, dicho de otro modo, ¢es 0 no
valido el contrato, aunque lucran total o parciaimente
inclicaces dichas condiciones generales? Mi modesta res-
puesta os que si v supongo que coincido en esto con lo
que he aprendido de la doctrina de su seoria. Asi lo
centiende va ¢l texto del articulo 10.1.30 del dictamen,
cuya redaccion, por cco de la demanda del senor Presi-
dente, no senalo.

Sin embargo, quisicra decir que nos parece oportuno
completarlo por via de adicion, senalando lo siguiente:
«No obstante»  —v es la enmienda transaccional que so-
meto en este tema—, «cuando las clausulas subsistentes
determinen una situacion no cquitativa de las posiciones
de las partes en la relacion contractual, sera ineficaz ¢l
contrato nismo».

A este articulo, senor Presidente, hay, asimismo, otras
cnmicndas. La namero 192, del Grupo Parlamentario
Vasco, nos parcce que no resuelve el tema importante,
que es una cuestion puramente redaccional en la que,
por tanto, caben alternativas,

Otro tanto decimos de la enmienda 334, de Minoria
Catalana, que nos parece que tampoco tiene mavor tras-
cendencia; es una naderia, v, en alguna medida, por sus

gestos manuales, ¢l senor Xicoy parece no coincidir con
nuestro criterio, aunque ya anuncié en Comision que no
iba a rasgarse las vestiduras; que la mantenga nos pare-
ce pertinente.

En cuanto a la enmienda 335, esta resucelta en el arti-
culo 10.1; no hay, por tanto, desacuerdo.

En relacion con la 335 bis, va he senalado nuestra posi-
cion.

Sobre la enmienda 194, del Grupo Parlamentario Vas-
co, va he hecho referencia a ella en la transaccion.

Finalmente, senor Presidente, senoras vy senores Dip-
tuados, quicro hacer una referencia al articulo 10 bis.

El scnor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Tele-
graficamente, senor De Vicente.

El sciior DE VICENTE MARTIN: Lo har¢ procurando
que el telégralfo sea de lo mas celectronico, para que S.S.
no tenga que insistirme una vez mas.

Sin que se moleste ¢l Grupo Parlamentario Vasco,
puesto que el senor Presidente me comprime, por lo de-
mas legitimamente, les diré que proponemos una en-
micnda que conocen va, que entrego al senor Presidente,
v que dice asi: « Los Poderes publicos velaran por la exac-
titud ¢n ¢l peso v medida de los bienes v productos v por
la transparencia de los precios, v las condiciones en los
servicios posventa de bienes duraderos».

Por supuesto, no es todo los que plantea la enmienda
195, va que su contenido nos parece que esta resuelto en
otros articulos de la Lev v, por tanto, no nos parece una
cuestion relevante. Aquello que no estaba lo incluimos,
repitiendo la tesis general de que lo que no se opone a la
Lev v la mejora, encantados de recibirlo, de apovarlo v
de concordar posiciones. (El senor Garcia Amigo pide la
palabra.)

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): (Lo
considera imprescindible, senor Garcia Amigo?

El senor GARCIA AMIGO: Es en relacion con las tran-

saccionales.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Tiene
la palabra S. 8.

El senor GARCIA AMIGO: Gracias, senor Presidente.
Iba a hacer alguna aclaracion o matizacion a una afirma-
cion del senor De Vicente.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Sobre
aquellas cosas que, segan ¢l senor De Vicente, no ha di-
cho usted en este turno, tendra oportunidad, probable-
mente, de decirlas en turnos subsiguientes. Le rucgo se
reficra a las transaccionales.

El senor GARCIA AMIGO: Los torneos v los tloreos los
dejare para la explicacion de voto.

El scnor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Le
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ruego se circunscriba a las transaccionales, para dar
cumplimiento a lo acordado en la Junta de Portavoces.

El seiior GARCIA AMIGO: Un punto importante que yo
queria aclarar al sefior De Vicente es el tema de no refe-
rirme yo al concepto de condiciones generales; lo daba
por supuesto, ya que esta en la enmienda y, mas aun,
para aclaracion especifica, aparte de que el texto pro-
puesto por el Grupo Popular tiene mucha relacién con la
pagina 132 del libro de condiciones generales, publicado
en 1969 por el sefior Garcia Amigo, antes de que el senor
Bercovitz sonara en el mundo del Derecho.

Yo quisiera hacer una aclaracion especifica y concreta
de lo siguiente. Se me habia facilitado poder anadir un
apartado 2, nuevo, en el articulo 10, pasando el actual
apartado 2 a ser 3 y el actual 3 a ser 4, corrigiendo,
etcétera, y en este apartado 2 se diria: «A los efectos de
esta Ley se entiende por clausulas, condiciones o estipu-
laciones de caracter general...».

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Esta
presentada como transaccional, senor Garcia Amigo.

El senor GARCIA AMIGQ: Correcto, pero no me pare-
cio entenderlo asi.

El serior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Es la
primera de las presentadas.

El senor GARCIA AMIGO: Siendo asi, v dado que la
definicion que lleva la enmienda transaccional ¢s justo la
que tenia el Grupo Parlamentario Popular, nos damos
por muy satisfechos, senor Presidente v senor Diputado
portavoz. del Grupo Parlamentario Socialista.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias, sefor Garcia Amigo. (El senior Mardones Sevilla pide
la palabra.)

Senor Mardones, si generalizamos los turnos de réplica
no cumplimos nada de lo que hemos dicho al iniciar ¢l
debate. Tiene la palabra S. S.

El senor MARDONES SEVILLA: Unicamente voy a in-
tervenir con relacion a la enmienda transaccional, para
anunciar aqui que, respecto a mi enmienda nimero 433
y a la enmienda transaccional presentada por el Grupo
Socialista, la aceptamos; menos da una piedra. Se expli-
cara algun dia que, aparte de concrecion y claridad, su-
pone sencillez. La aceptamos y retiramos nuesira en-
mienda niamero 433.

Con relacion a la otra enmienda transaccional del Gru-
po Parlamentario Socialista, al apartado b) del punto |
de este articulo 10, queda recogido plenamente ahi nues-
tro sentido de enmienda, en cuanto a la entrega siempre
obligatoria del recibo-justificacion.

Por tanto, senor Presidente, retiro también mi enmien-
da numcro 434, por estar plenamente recogida en la
transaccional.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias, senor Mardones.

¢El sefior Fernandez Inguanzo tiene algo que decir so-
bre las enmiendas transaccionales? (Pausa.)

Tiene la palabra el sefor Fernandez Inguanzo.

El senior FERNANDEZ INGUANZO: Sefior Presidente,
quiero decir que aceptamos la enmienda transaccional al
articulo 10, en su apartado b), y por tanto retiramos
nuestra enmienda numero 86,

Tenemos que decir también que el sefior De Vicente no
ha hecho alusion a la enmienda numero 87, que prohibe
la renuncia al propio fuero, v nos parece importante,
puesto que la renuncia al propio fuero significa obstacu-
lizar la posibilidad de que el comprador o usuario haga
las denuncias pertinentes, si llegase el caso.

Nada mas.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias. Senora Gorrono, ¢desea manifestar alguna
cosa sobre las enmiendas transaccionales? (Denegacion.
El senor De Vicente Martin pide la palabra.)

Senor De Vicente, sobre sus propias enmiendas tran-
saccionales poco tiene que manifestar. Tiene la palabra
S.S.

El senor DE VICENTE MARTIN: Evidentemente, serior
Presidente, pero por respeto al sefor Fernandez Inguanzo
—s0lo emplearé treinta segundos—, quicro decir que el
posible cruce de efectos entre el fuero territorial v el per-
sonal ¢s lo que nos Hevd a no admitir su enmicnda. No lo
entienda S. S. como desatencion. Sabe que no es esa la
intencion.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias, senor De Vicente.
Ticne la palabra el schor Xicoy.

El sefor XICOY I BASSEGODA: Respecto a la enmien-
da transaccional numero 335 bis, del Grupo Minoria Ca-
talana, quicro decir que nosotros retiramos nuestra cn-
micenda para poder dar entrada a la enmienda transac-
cional propuesta por ¢l Grupo Parlamentario Socialista,
pero no la podemos votar a favor, porque hay un cerce-
namiento importante de lo que nosotros proponiamos,
que era la expresion «salvo» y que se especificara concre-
tamente el coste de estos conceptos. Creemos que la auto-
nomia de las partes en un contrato debe respetarse siem-
pre. No hay nada que se oponga a que estos conceptos
vavan a cargo del comprador, si se dice claramente cual
es su importe y el comprador lo acepta. Por este motivo
no podemos votar a favor.

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias, senor Xicoy.

Entiendo, por lo manifestado por los senores portavo-
ces, que ninguan Grupo Parlamentario se opone a la admi-
sion a tramite de las enmiendas transaccionales presen-
tadas por el Grupo Parlamentario Socialista, asi como
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que los sefores enmendantes retiran todas aquellas en-
miendas que se pudieran ver afectadas por las transac-
cionales. ¢Es asi? (Asentimiento.)

¢Queda alguna enmienda viva al articulo 10? (Pausa.)
La impresion de la Presidencia es que no queda ninguna,
v que podriamos pasar a votar directamente las transac-
cionales y el texto de la Comision, pero lo pregunto por si
hubiera incurrido en algun error.

Tiene la palabra el senor Xicoy.

El sefor XICOY I BASSEGODA: Unicamente quedan
vivas las enmiendas nimeros 334 y 335. Yo he dicho que
no me rasgaria las vestiduras si no cran aceptadas por el
Grupo mavoritario, pero no he renunciado a las mismas.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Tiene
la palabra ¢l senor Mardones.

El senor MARDONES SEVILLA: Una observacion, se-
nor Presidente, antes de proceder a la votacion del arti-
culo 10 v dentro de una linea de atinado criterio que
marco ayer el senor Presidente.

No son de correccion ortodoxa, en técnica legislativa,
los guiones delante de los parrafos. Yo pediria que se
indicara por la Presidencia a nuestros servicios de la Ca-
mara que se escribiera con letras o guarismos pertinen-
tes, aqui v ¢n los sucesivos articulos, todo parrafo de
texto que venga con guiones, que son propios de una
novela, pero no de una Ley.

El seaor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Que-
do establecido, sefior Mardones, que, con caracter gene-
ral, todo ¢l articulo que tuviera guiones en sus diferentes
apartados se¢ sustituirian los guiones, letras o numeros.

Tiene la palabra la senora Gorrono.

La seniora GORRONO ARRIZABALAGA: Queda viva
una enmienda nuestra, la 196, La transaccional que pre-
sentd aver el Grupo Socialista, incluyvéndola en el articu-
lo 11, ¢ra una enmicenda al articulo 10, pero queda viva
la namero 196.

El scnor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias.

Senor Fernandez Inguanzo, quedan las del seaor Ban-
drés Molet.

El senor FERNANDEZ INGUANZO: No, queda la nu-
mero 88, de los Diputados comunistas, senor Presidente.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Va-
mos a proceder a las votaciones,

Enmiendas del Grupo Parlamentario de Minoria Cata-
lana al articulo 10.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 246; a favor, 70; en contra, 173, abstenciones,
tres.

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Que-
dan, por consiguiente, rechazadas las enmiendas del
Grupo Parlamentario de Minoria Catalana al articulo 10.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Mixto al propio
articulo 10.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 247, a favor, 38; en contra, 172, abstenciones, 37.

El sefor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Que-
dan rechazadas las enmiendas del Grupo Parlamentario
Mixto al articulo 10.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Vasco (PNV) al
articulo 10 y de creacion de un articulo 10 bis nuevo.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 247; a favor, 43, en contra, 167; abstenciones, 37.

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Que-
dan rechazadas las enmiendas del Grupo Parlamentario
Vasco, PNV, al articulo 10 y de adicién de un articulo 10
bis, nuevo.

Votamos seguidamente las enmiendas transaccionales
presentadas por el Grupo Parlamentario Socialista, que
se incorporaran, en caso de ser aprobadas, al texto del
dictamen.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitido, 250; a favor, 236; en contra, nueve,; abstenciones,
cinco.

El senior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Que-
dan, por consiguiente, aprobadas las enmiendas transac-
cionales presentadas por el Grupo Parlamentario Socia-
lista, que se ingorporaran al texto del dictamen, confor-
me al texto de la Comision, que votamos seguidamente.

Comicnza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 250, a favor, 238; en contra, cinco; abstenciones,
siete.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Que-
da, en consecuencia, aprobado el articulo 10 conforme al
dictamen de la Comision.

Pasamos a las enmiendas del Grupo Parlamentario
Mixto al Capitulo IV. Para su defensa tiene la palabra el
seftor Fernandez Inguanzo. (Murmullos.)

iGuarden silencio, por favor!

El senor FERNANDEZ INGUANZO: Muchas gracias,
sefor Presidente.

El sefnor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Un
momento, senor Fernandez Inguanzo. (Pausa.) Cuando
guste, senoria.

Capitulo IV
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El senor FERNANDEZ INGUANZO: Muchas gracias,
senor Presidente.

Nuestras enmiendas a este Capitulo IV se refieren una
al articulo 13 y otra al articulo 17.

El articulo 13 proclama que «los productos y servicios
puestos a disposicion de los consumidores y usuarios de-
beran incorporar, llevar consigo o permitir de forma
cierta v objetiva una informacion veraz, clicaz y sulicien-
te sobre sus caracteristicas esenciales, y al menos sobre
las siguientes». Y cita algunas. Pero no se refiere en abso-
luto a aquellos lugares donde el consumidor debe dirigir-
sc en caso de ser vulneradas algunas de estas reglas que
s¢ senalan. En esto precisamente consiste nuestra adi-
cion de una nueva letra g) a este articulo. Esta enmienda,
por tanto, propone anadir este apartado al dictamen, con
motivo de introducir, entre los requisitos minimos que
deberan incorporar los productos v servicios puestos a
disposicion de los consumidores, ¢l de que lleven consigo
la indicacion de direcciones de centros publicos compe-
tentes en la recepeion v registro de las posibles reclama-
ciones o denuncias que, contra un producto o servicio
concreto, pueden presentarse por los ciudadanos que lo
adquicran o contraten.

La sola redaccion de la enmienda valdria para justifi-
car la propuesta que en ella formulamos, v que obedece a
la frecuencia de problemas con que se encuentran los
consumidores cuando, de resultas del consumo de un
bien adquirido, desean presentar alguna queja o recla-
macion. Normalmente sucede que la falta de informa-
cion juega en beneficio de las empresas o suministrado-
res v no en benelicio de los consumidores o usuarios.
Mcjora, pues, la necesaria informacion, configurada co-
mo un derecho gue tienen los consumidores, asi como
establecer la obligacion de la misma no solo a la Admi-
nistracion, sino también al contratante. Esta ¢s la razon
fundamental de la propuesta que nosotros hacemos.

En cuanto a nuestra enmienda al articulo 17, esta en-
mienda sintoniza con otras anteriores que insisten en la
necesidad de ampliar los cometidos v funciones de las
asociaciones de consumidores v usuarios, asi como ¢n la
conveniencia de extender por parte de la Administracion
publica ¢l imprescindible ambito de cobertura juridica
que proteja, satisfactoriamente, los intereses de los ciu-
dadanos en este terreno.

El proyecto de Ley introduce la declaracion de que los
medios de comunicacion social de titularidad publica de-
dicaran.especiales espacios no publicitarios a informar v
educar a los consumidores v usuarios, pero reduce la
participacion de éstos a una mera proclamacion carente
de contenido juridico inmediato a su aplicacion. Por ¢so
nuestra propucsta se traduce en la necesidad de sustituir
el parrafo, de manera que quede claro ¢l acceso o partici-
pacién de las asociaciones de consumidores v usuarios a
los medios de comunicacion social publicos cuando ¢stos
emitan o dediquen espacios sobre consumo.

En consccuencia, nuestra enmienda consiste en cam-
biar realmente «facilitaran el acceso o participacion» por
«tendran acceso a participacion». No se trata de que los
Poderes publicos faciliten en este caso la participacion,

sino que la garanticen y que sean las propias asociacio-
nes las que queden obligadas a acceder a dichos medios.
La enmicenda que se presenta deja a salvo, no obstante,
las facultades reglamentarias del Gobierno en esta mate-
ria, para que sea ¢l quien, de la manera mas conveniente
a los propositos de esta Ley, determine las formulas par-
ticipativas de las organizaciones de consumidores vy
usuarios. Nada mas, senor Presidentce.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, senor Fernandez Inguanzo.

Enmicndas del Grupo Parlamentario Popular al Capi-
tulo IV,

Ticne la palabra ¢l senor Escuder.

El senor ESCUDER CROFT: Senor Presidente, dada la
hora v las condiciones en que se esta desarrollando el
debate, vo quisiera simplificar una scrie de enmicendas
que tenemos al Capitulo IV con respecto al derecho a la
informacion.

Concretamente, en lo que se refiere al articulo 13, qui-
sicramos que considerara el Grupo Socialista dos en-
micndas que son exactamente iguales, que son la namero
82 v la numero 108, que se refieren a un texto concereto,
al inciso «en su caso», al primer parralo del articulo 13,

En segundo lugar, quisicramos mantener la enmienda
numero 269, por las razones téenicas a las cuales antes ¢l
senor De Vicente hacia referencia, por el hecho de que
nuestra enmienda numero 269 ¢s realmente un texto que
es usable, mientras que, tal como esta el provecto de Ley
en estos momentos, los apartados a), b), ¢), d), ¢) v 1) de
este articulo 13 son practicamente inaplicables en una

, serie de articulos de consumo que hacen totalmente ino-

perante ese articulo tal como esta.

Si §S. 8S. leen nuestra enmienda 269 veran que recoge
todo ¢l espiritu del texto, pero celimina, precisamente,
esus apartados que hacen imposible la aplicacion practi-
ca de la Ley.

Por otro lado, como ¢n nuestra enmicenda se recoge la
pusibilidad de que por la via de los reglamentos especifi-
cos de cada uno de los productos, v como fue admitida
va c¢n ¢l Capitulo I alguna enmienda transaccional en
este sentido, creemos que ta enmienda namero 269 po-
dria ser, digamos, positiva su aceptacion.

El resto de las enmiendas que tenemos a este articulo
13 quedan retiradas por nuestro Grupo.

Con respecto al articulo 14, ¢l Grupo Popular tiene las
enmiendas numeros 270, 388 v 389. La enmicenda 389,
gue os de supresion del articulo 14.3, queda retirada. Sin
cmbargo, consideramos que la 144, que prevé que no
solamente sea la oficina de informacion, sino tambicén las
organizaciones de consumidores las que puedan infor-
mar, podria ser aceptada igualmente por §S. SS. La en-
micnda 270, de supresion de dicho articulo, queda tam-
bién retirada. Creemos que la enmicenda 388, al articulo
14.1, ofrece una mejor redaccion v bastante mas preci-
sion que el texto del articulado v pedimos su aprobacion.

En relacion con ¢l articulo 15, en primer lugar me
referiré a la enmienda numero 145, que trata de la obli-
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gacion de informar que tienen las oficinas publicas de
informacion. Creo que es también una mejora técnica.

La enmienda niamero 109 es al articulo 15.4. Tal como
esta redactado en este momento ¢l punto 4 es totalmente
inaplicable, puesto que en las oficinas de informacion no
pucden estar los precios y condiciones de todos los arti-
culos. Por tanto, creemos que debe ser mejorado el texto
por la via de la enmienda 109 o de cualquier otra pro-
puesta que se nos haga. Al articulo 15 quedan retiradas
tambi¢n las enmiendas numeros 271 y 145,

Con respecto al articulo 16, la enmienda 110 es total-
mente coherente con la transaccional que se hizo al arti-
culo 4 del Capitulo II, v trata de anadir al texto del
proyecto la expresion «contforme a las normas que regla-
nmentariamente se determinen». Es totalmente coherente
esta enmienda con la que anteriormente hemos aprobado
por via de la transaccional y solamente es anadir al pri-
mer parrafo estas cinco o scis palabras. En relacion con
este articulo 16, retiramos las enmiendas de supresion
nuameros 271 v 390. [gualmente se retiran a este articulo
16 las enmiendas de supresion numeros 272 v 392,

La enmienda 391 propone un texto que mejora sensi-
blemente el del proyecto, porque a través del mismo se
trata de observar mejor el principio de defensa del con-
sumidor.

Por altimo, al articulo 17 tenemos la enmienda 273,
que es de supresion, y la retiramos en este momento, la
cnmicenda 393, que hace referencia a que también sean
oidos los sectores interesados, de tal forma que se permi-
ta una informacion total v objetiva, eteétera.

Perdon, me he dejado la enmienda 144 al articulo 14.2,
que preveé que también puedan facilitar informacion vy
publicidad las asociaciones de consumidores v usuarios.
No debe ser solo la Administracion publica la que pueda
realizar esta funcion informativa. Por ello, las propias
asociaciones de consumidores v usuarios entrarian en es-
tas oficinas de informacion por la via de la enmienda
144.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, seaor Escuder.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Vasco, PNV. Para
su defensa, tiene la palabra la senora Gorronio.

La seiora GORRONO ARRIZABALAGA: Segun ordeno
las enmiendas, me gustaria decir al senor don Ciriaco de
Vicente que, sin menospreciar a Bercovitz v a Labroche-
ta, mi enmarcamiento del articulo 16 esta basado en un
trabajo sobre el consumidor, en desarrollo de la Consti-
tucion, de José Antonio Ortega Diaz-Ambrona, cuva lec-
tura ¢s francamente recomendable.

Al Capitulo IV, que se refiere al derecho a la informa-
cion, nuestro Grupo presenta bastantes enmiendas, por
tener una concepeion diferente de este Capitulo 1V, In-
tentaré resumirlas lo mas brevemente posible. Estas en-
miendas son las numeros 201 a 210, inclusive.

En cste Capitulo del derecho a la informacion, enten-
demos que el consumidor debe tener un conocimiento lo
masexacto posible sobre las caracteristicas esenciales de

los bicnes y servicios ofertados, sobre todo en cuanto a su
naturaleza, calidad, cantidad y precio. En base a cllo, ¢l
articulo 13 viene a definir un derecho a la informacion,
Nosotros lo consideramos un tanto insuficiente ¢ inclui-
mos un nuevo articulo para completar este derecho a la
informacion, que esta recogido en este articulo 13,

La enmicnda 201, que viene a completar este derecho a
la informacion, dice: «El adquiriente de bienes o ¢l usua-
rio de servicios tiene el legitimo derecho de disponer de
una informacion adecuada que le permita: a) Tener cono-
cimiento exacto de las caracteristicas esenciales de los
bienes v servicios ofrecidos v su precio por unidad, peso
o medida. b) Efectuar una eleccion racional entre bienes
y servicios concurrentes. ¢) Utilizar con seguridad, v de
un modo satistactorio, los bienes y servicios. d) Reivindi-
car la reparacion de los eventuales danos causados por el
producto o servicio recibido».

Es una ampliacion del concepto del derecho a la infor-
macion, que nosotros entendemos esencial para la defen-
sa de este derecho, v no esta incluido en el articulo 13,

Ampliando un poco mas el articulo 13, proponemos
otro nuevo articulo 13.2, para completar esta definicion
del derecho a la informacion. Empezaria diciendo: «Los
poderes publicos llevaran a cabo las debidas campanas
orientadoras ¢ informativas v fomentaran la oportuna
informacion sobre ¢l modo de utilizacion de los produc-
tos, las contraindicaciones v sus garantias. Asimismo,
realizaran estudios sobre la relacion calidad-unidad v
medidas-precio de los distintos productos y servicios, asi
como ¢l comportamiento de los consumidores».

Estas dos enmiendas se refieren al articulo 13, v vienen
a ampliar ¢l derecho a la informacion.,

Proponemos la supresion de los articulos 14, 15 v 16 v
presentamos unos articulos alternativos. El articulo 14
del provecto nos habla de las oficinas de informacion,
pero no se define qué son. Por eso, suprimimos este arti-
culo 14 vy presentamos uno alternativo, en el que decimos
qu¢ son las oficinas de informacion, de quicén dependen,
como hay que abrirlas. Asimismo, establecemos una se-
rie de obligaciones que ticnen que cumplir estas oficinas.
Este articulo 14, nucvo, que proponemos dice: «Las ofici-
nas de informacion al consumidor son establecimientos
abicrtos al publico, creados por entidades publicas o, en
su caso, por las asociaciones de consumidores legalmente
constituidas. En dichas oficinas queda prohibida toda
torma de publicidad expresa o encubicertas.

Esta definicion de las oficinas de informacion al consu-
midor es esencial, porque estamos hablando de oficinas
de informacion v no sabemos qué son.

Despuds, proponemos un nuevo articulo 15, en ¢l que
se dicen las funciones de estas oficinas de inlormacion.
En realidad, viene a ser la primera parte del articulo 14,
porque pensamos que las [unciones que proponia el
proyecto de Ley son excesivas.

Sumamente importante nos parece nuestro nuevo arti-
culo 16, en el que proponemos que «las oficinas de infor-
macion al consumidor de titularidad publica podran rea-
lizar funciones de arbitraje en materia de consumo». Nos
parece, repito, muy importante por su contenido, v espe-
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ro que los Diputados socialistas opinen exactamente
igual y voten a favor.

Las siguientes enmiendas, que son las 209 y 210, tratan
de llenar de contenido el texto del proyecto de Ley tal
como lo ha presentado el Grupo Socialista, para ¢l caso
de que no se aprobara nuestra propuesta de supresion.
La 209 vendria a completar el articulo 14, que habla de
las funciones, y la 210, que es al articulo 16, la hemos
presentado porque tal como esta redactado pensamos
que no especifica nada y, por tanto, proponemos unas
pequenas supresiones que estan bien clarificadas v con
una justificacion amplia en el texto de nuestra enmienda.
Por eso no paso a defenderlas puntualmente.

Gracias, senor Presidente.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Gra-
cias, scnora Gorrono.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Centrista al Capi-
tulo IV.

Tiene la palabra ¢l senor Mardones.

El secnor MARDONES SEVILLA: Scnor Presidente, la
cenmienda 435 habia quedado retirada en Comision vy la
436, scgun mis notas, fue asumida vy esta va recogida.
Qucda, por tanto, viva nada mas que la enmienda name-
ro 2, al articulo 16.

Esta enmienda, que paso seguida v rapidamente a de-
fender, tiene por finalidad introducir un parrato nuevo al
final del articulo, en base a conseguir que no queden en
una indefension las firmas implicadas cuando se van a
realizar, por las oficinas de informacion, el pase a los
medios de comunicacion de los resultados de analisis. Es
un problema muy delicado, que rogaria a los ponentes
socialistas lo midieran con las responsabilidades que va
a traer.

Aqui se¢ esta hablando de cuatro entidades. Por un la-
do, las oficinas de informacion al consumidor de titulari-
dad publica, que aprovecho para decir que hubicra que-
dado mas correcto decir las oficinas de titularidad publi-
ca de informacion al consumidor, para que no se pueda
prejuzgar que son usuarios de titularidad publica; la ti-
tularidad publica es la oficina de informacion, no el con-
sumidor o ¢l usuario. En segundo lugar, la otra figura de
personalidad fisica o juridica que aparece determinada
¢s el centro privado o publico oficialmente reconocido
para haccer andlisis y ensayos y, despucs, los medios de
comunicacion y las empresas o productores de los bienes
de consumo y servicios implicados ¢n el tema.

Aqui tenemos que jugar con estos cuatro angulos de la
figura que trata de recoger esta primera parte del articu-
lo 16. Entonces puede ocurrir que una oficina de infor-
macion recabe un dato de un laboratorio o centro publi-
co o privado, oficialmente reconocido, v evacue a los me-
dios de comunicacion unos resultados que pueden ser
contraproducentes, incluso porque una entidad privada
o un fabricante o un productor ha mandado voluntaria-
mente su producto, que estd en fase de prueba, a un
laboratorio de analisis v ensayos para saber cual es su
calidad. Sabe que el resultado puede ser negativo, por-

que precisamente esta tratando de ajustar los standard
de calidad, v lo va a corregir inmediatamente, pero esc
dato existe en ese laboratorio, es facilitado a las oficinas
de informacion y, por una linea de transmision, aparece
reflejado en los medios de comunicacidén, pudiendo pro-
ducirse graves danos para el empresario. Nuestra en-
mienda pretende evitar esta indefension de las firmas
implicadas —salvo en los casos previstos, como se dice
en la letra b) de los apartados 2 y 3 del articulo 15, que
son causa de fue rza mayor— con un texto que dijera:
«En todo caso, la reproduccion en los medios de comuni-
cacion de los estudios, ensayos, analisis o controles de
calidad a que sc refiere el parrato primero de este pre-
cepto, exigira la previa audiencia de los fabricantes o
productores implicados». Es decir, que no se dé, a través
de estas oficinas de informacion, una noticia o nota infor-
mativa a los medios de comunicacion sin una previa au-
diencia o informacion del intercsado. Nada mas.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): En-
miendas del Grupo Minoria Catalana. Tiene la palabra el
senor Xicoy.

El senor XICOY I BASSEGODA: Senor Presidente, se-
Aorias, nuestro Grupo mantiene vivas a este Capitulo so-
lamente tres enmiendas. Hay dos, la 342 y la 344, que
por ser de contenido autonomico las doy por defendidas,
dando a su vez por reproducidos los argumentos que, en
forma de silogismo, tuve ayer el honor de expresar ante
este Pleno. El hecho de que las defienda cgn tanta breve-
dad, ruego que no sea interpretado como una abdicacion
de la energia v entusiasmo necesarios con que nuestro
Grupo las sostiene. T

En cuanto a la enmienda 343, que se reficere a la infor-
macion que deben facilitar las oficinas para consumido-
res v usuarios, nuestro Grupo pretende que sea suprimi-
do totalmente el punto 4, que hace referencia al precio y
condiciones de los productos v servicios de uso o consu-
mo comun, ordinario v generalizado.

Estimamos que en un sistema como ¢l nuestro, de eco-
nomia de mercado, que asi esta reconocido en la Consti-
tucion, por mas social o socialista que sea esta economia
de mercado, en definitiva, los precios si no estan interve-
nidos, si no estan fijados por el Poder publico, no ticnen
un precio determinado, que es el que concede ¢l merca-
do. Y menuda papeleta tendrian las oficinas de informa-
cion a usuarios vy consumidores para decir en cada mo-
mento cual es el precio v las condiciones de los precios
en el mercado en cada uno de los productos v servicios.
Creemos que, en una economia libre de mercado, es im-
posible que estas oficinas faciliten esta informacion.

En cuanto al punto 3, lo modificamos sustancialmente
en el sentido de que la publicidad de las sanciones que se
impongan con motivo de la vulneracion de los preceptos
de esta Ley sea objeto de un pronunciamiento especial en
la resolucion administrativa que acuerde la sancion, Y
esto con una finalidad muy clara. La publicidad de la
sancion es lo mas grave de la sancion en una materia de
este tipo, concretamente la publicidad de una sancion a
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una empresa determinada puede suponer el hundimien-
to, ¢l cierre, el descrédito absoluto y total en el mercado
de esta empresa. A lo mejor la sancion es por unos moti-
vos que yo no diré baladies, pero no suficientemente gra-
ves como para provocar el hundimiento, la crisis, la quie-
bra de una empresa determinada.

Por eso, yo digo que en estos casos solamente sera pu-
blica la sancion cuando haya pronunciamiento especifico
sobre esta materia.

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, sefor Xicoy.

Para turno en contra, tiene la palabra el senor De Vi-
cente.

El senor DE VICENTE MARTIN: Scior Presidente, se-
foras v senores Diputados, imaginense ustedes lo que les
haria sufrir este Diputado si contestara las 50 enmiendas
mantenidas —aunque algunas de ellas han sido retiradas
en este momento, pero habian sido preparadas por este
parlamentario—; llevaria, cuando menos, no va medio
minuto para cada una de ellas, que no me lo permitiria
¢l senor Presidente, sino un cuarto de minuto, con lo cual
superaria el plazo legal.

Entonces, aun a riesgo de incurrir en el desaire a sus
senorias, que no es voluntario, especialmente a aquellos
que han mantenido enmiendas, yo querria decirles por
donde se van a mostrar las lineas de posible acuerdo. Y si
alguno de ustedes se siente molesto por el tema, yo no
tengo inconveniente en explicarle las lineas de desacuer-
do. Pero vamos a intentar, fundamentalmente, desarro-
llar el tema de esta manera, porque parece que la hora v
¢l momento exigen que lo abordemos asi.

En relacion con el articulo 13, nuestra posicion ¢s con-
traria a la enmienda del senor Inguanzo. En este sentido,
también es contraria a la ecnmienda 102, del Grupo Popu-
lar, y también lo es a la 269 del mismo Grupo, que aun-
que ya ¢l senor Escuder ha hecho una referencia profun-
da al tema, no quisiera pasar sin decirle que la enmienda
no es mejor que el texto. Porque fijese usted, le voy a
poner un ejemplo: en su texto dice que «en las reglamen-
taciones o normativas especiales aplicables en cada caso,
en orden a garantizar siempre el derecho de los consumi-
dores o usuarios», y no se sabe qué derecho es. Le digo
esto como ejemplo de que se plantearia indudablemente
un problema importante.

Aparte de que esta enmienda es contradictoria con otra
de ustedes —es lo de menos, no me corresponde a mi
entrar en ¢l analisis contradictorio, que es materia que ¢l
doctor Panos domina perfectamente—, yo me permitiria
simplemente decir que los apartados a) y siguicntes ¢s-
tan recogidos concretamente en el articulo 16. Por esta
razén no entienda el sefior Escuder como desaire el que
no profundice mas en el tema.

Tambi¢n quicro sefialar que la enmienda 436, del Gru-

po Centrista, me parece que no fue defendida, aunque
figuraba en el dictamen, porque habia sido aprobada ¢n
Comision y consecuentemente no habia problema.

En cuanto a las enmiendas 201 v 202, del PNV, nuestra

posicion también es contraria. No asi a otra enmienda
que coincide en parte —hay que decirlo— con la 103,
que ha sido defendida por el sefior Escuder; no sé si for-
malmente ha sido defendida porque es del sefior Romay,
pero figura en el mamotreto de enmiendas. Por tanto hay
acuerdo con ella y supone la introduccion en el frontispi-
cio del articulo de la expresion «y, en su caso». Quedaria
asi: «Los productos y, en su caso, los servicios puestos a
disposicion...», que entrego al sefior Presidente, y se refic-
re al articulo 13.

Si continuamos, llegaremos al articulo 14 que, para
intentar centrar el disipado interés de sus seforias por
tan arduo tema cn tan tardia hora, quiero decirles que se
refierce a los servicios de informacion de los consumido-
res.

Aqui hay una enmienda, la 206, que no podemos acep-
tar, porque limita el tema de manera importante. Es una
enmienda, si mal no recuerdo, del PNV; pero yo pregun-
to: ¢qué pasa, por ejemplo con las cooperativas, puesto
que el PNV, en determinado precepto, en su concepcion,
no ¢n ¢l dictamen, les negaba determinadas condiciones
a las asociaciones de consumidores? ¢Qué pasa con toda
la gama de asociaciones empresariales —y tengo por ahi
una lista de organizaciones empresariales— que tienen

montado un servicio de intormacion, incluso con direc-
ciones, para que los clientes se puedan dirigir a través de
agrupaciones empresariales? Pues con su enmienda 206
se los prohibiamos. Razon ésta que no merece mayor
profundizacion, pero no lo tome su senoria como indife-
rencia hacia sus argumentos en este tema, que en otros si
haré referencia a cllos.

El senor Escuder ha hecho referencia a las enmiendas
270, 388 v 389, del Grupo Popular, que no estamos de
acuerdo con ellas, porque en ¢l fondo niegan a las ofici-
nas la posibilidad de informacion. Sdlo le atribuyen una
capacidad de informacion genérica y, en alguna ocasion,
incluso, en contradiccion manifiesta v, a lo mejor, esta
incurriendo en un error, porque con la prisa con que su
sefioria ha hablado —que no es menor la mia— ha hecho
usted referencia a unas enmiendas retiradas que no he
tenido ocasion puntual de contestar. No lo entienda us-
ted tampoco como falta de interés; simplemente, falta de
posibilidad. Habia una contradiccion ahi: por una parte,
ustedes lo suprimen v por otra le dan facultades exclusi-
vas. Pero, en todo caso, no estamos de acuerdo con ese
lema.

Querria senalar que si estamos de acuerdo con la en-
micnda que consta en la pagina 59 del folleto, que es una
enmicenda del Grupo Popular, la namero 144, a la que
hizo referencia el senor portavoz del Grupo en esta oca-
sion. Aunque el texto del proyecto no dice claramente
que sean exclusivas las oficinas de informacion de orga-
nismos publicos (yo mismo hace un minuto hablaba de
organizaciones privadas empresariales), no esta de mas
especificarlo. El texto de la enmienda dice: «Sin perjui-
cio de las que verifiquen las organizaciones de consumi-
dores y usuarios». Acabo de cotejario sobre la marcha y
me permitiria corregirlo en este momento y decir «las
que pongan en funcionamiento las organizaciones de
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consumidores y usuarios». Sefor Presidente, esta en-
mienda, como no es transaccional, permitame que me la
quede. Es la nimero 144 y anuncio que vamos a votar a
favor de la misma.

Intentando seguir, que no es tarea facil, la enmienda
342, de la Minoria Catalana se refiere al tema transaccio-
nal juntamente con el tema autonémico. A m{ su silogis-
mo no me convencid, porque su formulacion era relativa-
mente inconsistente. De todas formas, como el Capitulo
X se refiere al tema de competencias y es un tema en el
que posiblemente haya que entrar en linea de dialogo, al
menos esa es la voluntad, intentaremos encontrar una
solucién, pero, en todo caso, obviamente votaremos en
contra.

También quiero seialar que las restantes enmiendas
de este precepto, salvo error por mi parte, que creo que
no, y que estoy verificando que no, quedarian por parte
de mi Grupo con posicién contraria. Sin embargo, acabo
de cometer un error que evidentemente subsano; decia
que no, pero es que si. Concretamente en la enmienda
207, del PNV, que se refiere al articulo 14.1 hariamos una
transaccion que diria: «la informacién, ayuda y orienta-
cion» (la palabra «orientacién» apareceria como nueva)
«a los consumidores y usuarios para el adecuado ejerci-
cio de sus derechos». :

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): ;Qué
enmienda, sefior De Vicente?

El senior DE VICENTE MARTIN: La entrego, sefior
Presidente; es transaccional con la 207, del PNV, que, al
menos, en mi folleto figura, supongo que en el de¢ S. S.
también.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Es al
articulo 15.

El sefior DE VICENTE MARTIN: Serior Presidente,
cambio la referencia y continuo con el diilogo.

Entonces, a la enmienda numero 207, al articulo 15,
diriamos que si, pero como enmienda transaccional en
los términus que ya hemos tenido el gusto de pasar al
Grupo del PNV. Se refiere, por una parte, a la inclusion
de la «orientacion», y, por otra parte, a la sustitucion de
la expresion «de los derechos reconocidos en esta Ley»,
con la que quedaba prohibida la informacion con respec-
to de lo que no estaba en esta Ley. Recuerden que habla-
bamos ayer con la sefiora Gorrofio del caracter pluridis-
ciplinar del tema.

Esta enmienda también la presentamos ya, hecha la
carreccion, senor Presidente, para que quede pertinente-
mente ubicada.

En cuanto al articulo 15, no podemos estar de acuerdo
con la enmienda numero 145, del Grupo Popular. Tam-
poco estamos de acuerdo con alguna otra, concretamente
la nimero 343, de Minoria Catalana, que entendemos
que estad en nuestro texto y la consideramos innecesria.
La nimero 207 ya ha sido objeto de referencia. La nime-
ro 109, del Grupo Parlamentario Popular, consideramos

que es una enmienda en la que el sefior portavoz del
citado Grupo tiene mas razén que un santo. No se puede
dar la informacién en los términos que estaban previs-
tos; conviene decirlo como S.S., con buen criterio, lo
expone en la enmienda. La enmienda transaccional, se-
for Presidente, al articulo 15.4, diria: «Regulacién de
precios y condiciones de los productos y servicios de uso
o consumo comun, ordinario o generalizado».

Creo, y parece ser que esta vez la creencia corresponde
con la certeza, que no hay ningun tema pendiente, me
refiero desde el punto de vista de la opcién de anunciar
voluntad positiva, ya que he dicho que si ustedes no se lo
toman a mal, nos ahorrabamos la negativa. Pero no tie-
ne, insisto, otra consideracion.

El articulo 16 es el penultimo, para que SS.SS. se
tranquilicen. Tiene un tema importante que tocaba el
senor Mardones, aunque permitame que le diga que la
enmienda es de su compaiero el sefor Bravo de Laguna,
usted la ha defendido muy dignamente, en ausencia, si
mal no recuerdo, de otro comparnero de Camara, y se
refiere al tema de la publicacion de las sanciones. Real-
mente si ustedes se fijan bien, el sefior Mardones ha ha-
blado de publicacién de las sanciones. No sé si fue el
senor Xicoy el que hablé del tema, pero el articulo no
habla de la publicacion de las sanciones para nada mas
que en un apartado de los cinco a los que se refiere.
Léanselo bien.

En todo caso, propongo una enmienda transaccional,
sefores Xicoy y Mardones, una enmienda transaccional
que acabamos de elaborar con la colaboracion de los
comparnieros de Grupo que consistiria en anadir al final
del texto del articulo en que estamos, que parece que es
el 16, el siguiente texto, que leo despacio porque no era
preconocido. «En los supuestos a que se refieren los
apartados a), ¢) y d), la Administracion titular de la ofici-
na de informacion al consumidor oira antes de autorizar
la publicacién de los resultados de los estudios, ensayos,
analisis 0 controles de calidad, y por ¢l plazo de diez
dias, a los fabricantes o productores implicados». Enton-
ces, ¢por qué no en todos los supuestos a los que se refie-
re este texto? Pues por una razén muy sencilla, porque en
todos no tiene sentido, y basta leer el texto para tomar
conciencia de que hay algunos a los que si afecta y otros
que no. Considerariamos muy correcto, si SS. SS. la esti-
maran pertinente, que las enmiendas contradictorias se
pudieran retirar aunque no fuera mas que por facilitar el
debate.

Luego quiero sefalar que tenemos una enmienda, la
110, del Grupo Popular, que también fue defendida por
el sefior Escuder, que efectivamente anade la expresion
respecto al texto del dictamen «conforme a las normas
que reglamentariamente se determinen». Para no plan-
tear problemas al sefor Presidente en el debate, anuncia-
mos la votacion positiva de la enmienda namero 110, y
nos evitamos el problema de tener que votar un trocito y
ubicar pertinentemente en otro lugar, es decir, la 110 y
también otra, la 144, si mal no recuerdo, requieren vota-
cién positiva para resolver el tema.

Quiero senalar, asimismo, senor Presidente, que no es-
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tamos de acuerdo con la enmienda numero 205, del Gru-
po Vasco, ni tampoco con la 272, del Grupo Popular, que
entrafia contradiccion en algunos casos y en otros se
quiere reservar un cierto papel importante a las oficinas.
Quiero senalar concretamente nuestro distanciamiento,
porque creo que como muchas cuestiones son técnicas
cuando hay un distanciamiento con la concepcion si con-
viene hacer una referencia. Me refiero a la enmienda nu-
mero 208, del Grupo Vasco, en la que atribuye a la ofici-
na de informaciéon un papel de arbitraje. Nosotros le
aplicamos otro papel en el texto, el de ser el ente encar-
gado del arbitraje. La diferencia es que en un caso es un
papel de organo y en otro de edificio donde esta el érga-
no que realiza el arbitraje, creo que no hay lugar a
mayor conientario, pero si conviene que quedara aclara-
do ¢l tema.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Vaya
terminando, senor De Vicente.

El sciior DE VICENTE MARTIN: Si, schor Presidente,
estoy en ello.

En relacion con las restantes enmiendas, la 205, del
Grupo Vasco, va ha sido defendida, la 208 va la he sena-
lado, la 210 nos parcce contradictoria con la 208, del
propio Grupo Vasco; la 272, 271 y 391, del Grupo Popu-
lar, recogen ¢l tema de audiencia que también recogen el
senior Mardones v el senor Xicov. Espero que queden con-
formes con nuestra propuesta.

Finalmente, senor Presidente, y en relacion con el arti-
culo 17, hayv una enmienda, la 91, del senor Fernandez
Inguanzo, que aceptariamos parcialmente en cuanto que
votariamos a favor del primer parrafo, que dice: «Los
medios de comunicacion de titularjdad publica dedica-
ran espacios y programas, no publicitarios, a la informa-
cion y educacion de los consumidores v usuarios». No ¢s
que ¢l texto no recogicra este tema, es que suprime algo
que esta en el dictamen que nos parece bien, y en vez de
decir que admitimos un trocito, admitimos todo, no por-
que gratitique, sino por simple economia procesal a los
clectos del debate. El parrafo siguiente nos parece inne-
cesario.

La enmienda 344, de Minoria Catalana, va hemos scna-
lado que ¢s una enmienda autonomica. Nos remitimos a
los articulos 39 y 40, que iremos viendo con SS. SS.

Finalmente, senor Presidente, una cuestion que ha sido
planteada en ¢l debate por la senora Gorrofo, v se la
dedico con todo afecto. Yo no sé si don José Antonio
Ortega y Diaz-Ambrona tiene alguna publicacién sobre ¢l
tema de consumidores —confieso paladinamente que no
y mire que me he estudiado estas cuestiones des-
de hace algun tiempo. Puede que tenga usted razon, si

lo s¢

usted lo dice posiblemente la tiene, no insistiré en ello;
pero si quicro senalarle que estoy dispueto a que me lo
facilite, porque quiero profundizar en mis conocimien-
tos. De todas formas, senoria, el texto que usted leyé no
es del senor Ortega y Diaz-Ambrona. No hubiera insisti-
do en ello si usted no hubiera sido pertinaz en sus afir-
maciones.

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias, sefior De Vicente.

¢Algun Grupo Parlamentario se opone a la admisién a
tramite de las enmiendas transaccionales presentadas
por el Grupo Parlamentario Socialista? (Pausa.)

¢Retira el Grupo Parlamentario Popular sus enmien-
das namero 82, al articulo 13, y 109, al articulo 15, que
se ven afectadas por la transaccional?

El senor ESCUDER CROFT: Senor Presidente, la tran-
saccional al articulo 13 creo que se refiere a la enmienda
numero 82 y a la enmienda 108.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): ¢Es
asi, senor De Vicente?

El senor DE VICENTE MARTIN: Me es homogénco,
pero si usted considera que es asi, asi sera.

El seior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Segun
el papel que se me ha entregado, solamente afecta a la
enmienda 82. Formalmente no le requiero mas que la
retirada de la enmienda namero 82.

El senor ESCUDER CROFT: De acuerdo.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Mu-
chas gracias.

¢El Grupo Parlamentario Vasco retira su enmienda
207, al articulo 15? (Asentimiento.) Muchas gracias.

¢El Grupo Parlamentario Centrista retira su enmienda
numero 2, al articulo 16?

El senor MARDONES SEVILLA: Senor Presidente, da-
do que se recoge en la transaccional, la retiramos. Qui-
sicra hacer una observacion a efectos de correccion en el
«Diario de Sesiones», porque el senor De Vicente en la
primera parte de su intervencion se referia a mi enmien-
da numero 437. No me lo explico, porque la 437 es al
Capitulo V, articulo 18. Si se esta refiriendo a la 436, en
lo que vo tengo aqui de documentos tacilitados para este
Pleno viene que esta enmienda fue aprobada por unani-
midad en los debates de la Comision v se halla incorpo-
rada ¢n el texto del dictamen. Es puramente gramatical,
para sustituir un anglicismo, v es la enmienda 436, sefor
De Vicente, no la enmienda 437, que es a un articulo
posterior.

El serior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): El se-
for De Vicente tiene la palabra.

El scior DE VICENTE MARTIN: Si, sefior Presidente,
es muy posible que en ¢l manejo de tanto papel haya
producido algun error. Pero ¢esta S. S. seguro de que la
ubicacion es el articulo 18? Como usted tiene menos en-
miendas que yo, ¢le importaria leerla? Es que usted ma-
neja la quinta parte de papeles que vo.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Ade-
lante, senor Mardones.
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El senior MARDONES SEVILLA: Con la venia, sefor
Presidente, la enmienda 437 es al articulo 18, seior De
Vicente, que propone la supresion, segun tengo yo aqui
en mis documentos, del altimo parrafo del articulo 18,
que dice: «Para la consecucién de los objetivos...» y ter-
mina «de los alumnos», segun mi numeracién.

Vuelvo a repetir que en este Capitulo IV, al articulo 13,
teniamos presentadas las enmiendas 435 y 436. La en-
mienda 435, era al apartado c¢) y quedé retirada en la
Comisién, y la enmienda 436, que es la que propone sus-
tituir «en orden a» por la palabra «para», es la que se me
dice en el informe repartido para el uso del debate hoy
en la CAmara, que estaba aceptada.

El sefior DE VICENTE MARTIN: No se diga mas, senor
Presidente, tiene razon el senor Diputado.

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Tiene
la palabra la senora Gorrono.

La sefora GORRONO ARRIZABALAGA: Para una
cuestion de orden. Me gustaria consumir un turno de
réplica por alusiones del senor De Vicente.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): No

hay turno de réplica por alusiones.

La seniora GORRONO ARRIZABALAGA: Me parece
que el senor De Vicente ha realizado una afirmacion deli-
cada puesto que ha hecho un comentario a las cooperati-
vas v al Partido Nacionalista Vasco en relacion con una
enmienda nuestra, la namero 206, al articulo 14. Queria
aclarar este punto simplemente.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Acla-
relo brevemente.

La sefiora GORRONO ARRIZABALAGA: Gracias, schor
Presidente. Esta enmienda 206 viene a definir lo que tie-
nen que ser las oficinas de informacion, que no esta acla-
rado en el proyecto de Ley. Nosotros decimos: «Las ofici-
nas de informacion al consumidor son establecimientos
abiertos al publico, creados por entidades publicas o, en
su caso, por las asociaciones de consumidores legalmente
constituidas».

Si vamos al derecho de consulta del Capitulo VI, ve-
mos que también se dice que se consideran asociaciones
de consumidores las entidades constituidas por consumi-
dores de acuerdo con la legislacion cooperativa.

Nosotros mantenemos esta enmienda porque entende-
mos la Ley de Coouperativas como «consumerista». No
veo porqué el senor De Vicente hace esa afirmacion cuan-
do nosotros estamos incluyendo las asociaciones de con-
sumidores segun la legislacion cooperativista. (El sefor
Ferndndez Inguanzo pide la palabra.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Se-
nor Fernandez Inguanzo, ¢para qué solicita la palabra?

El seiior FERNANDEZ INGUANZO: Para aceptar la
transaccional que se ha presentado a nuestra enmienda
numero 91. Si es asi, retiro esa enmienda.

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): No es
una enmienda transaccional, sefior Fernandez Inguanzo,
es la declaracién de intenciones de votar parcialmente a
favor de su enmienda. Haremos votacién separada.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Mixto, con ex-
cepcion de la enmienda numero 91, al articulo 17. Se
votan todas las enmiendas al Capitulo 1V, presentadas
por el Grupo Parlamentario Mixto, con excepcién de la
enmienda numero 91.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 258; a favor, 36; en contra, 214; abstenciones,
ocho.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursauit): Que-
dan, por consiguiente, rechazadas las enmiendas del
Grupo Parlamentario Mixto al Capitulo IV.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Popular, con cx-
cepcion de la numero 144, al articulo 14, y la 110, al
articulo 16.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 255; a favor, 81; en contra, 165; abstenciones,
neve.

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Que-
dan rechazadas las enmiendas del Grupo Parlamentario
Popular con excepcion de aquellas que todavia no han
sido sometidas a votacion en relacién con el Capitulo IV.

Votamos seguidamente las enmiendas del Grupo Parla-
mentario Vasco, PNV, al Capitulo IV.

Comienza la votacion. (Pautsa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 256; a favor, 40; en contra, 212; abstenciones,
tres; nulo, uno.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Que-
dan, por consiguiente, rechazadas las enmiendas del
Grupo Parlamentario Vasco, PNV, al Capituio IV.

Votamos seguidamente las enmiendas del Grupo Mino-
ria Catalana, al Capitulo IV.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 252, a favor, 35; en contra, 216; abstenciones,
una.

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Que-
dan rechazadas las enmiendas del Grupo Parlamentario
Minoria Catalana, al Capitulo IV.

Si ninguna de SS. SS. se opone, votaremos conjunta-
mente la enmienda 144, del Grupo Parlamentario Popu-
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lar, al punto 2 del articulo 14; la enmienda numero 110,
del Grupo Parlamentario Popular, al articulo 16, y la
enmienda namero 91, del Grupo Parlamentario Mixto,
del sefior Fernandez Inguanzo, al primer parrafo del arti-
culo 17. ¢Podemos votarlas conjuntamente?

El senor FERNANDEZ INGUANZO: No, senor Presi-
dente. La nuestra por separado.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Vota-
mos las enmiendas nameros 144 y 110, del Grupo Parla-
mentario Popular.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 252; a favor, 234, en contra, nueve; abstenciones,
nueve,

El sefor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Que-
dan, por counsiguicente, rechazadas las enmiendas nime-
ros 144, al articulo 14, y la 110, al articulo 16, ambas del
Grupo Parlamentario Popular.

Votamos seguidamente el primer parrafo de la enmien-
da namero 91, del Grupo Parlamentario Mixto, que afec-
ta al articulo 17.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 253, a favor, 235, en contra, 12; abstenciones,
seis.

El senor VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Que-
da, por consiguiente, aprobado ¢l parrafo primero de la

enmienda numero 91, del Grupo Parlamentario Mixto, al
articulo 17.

Votamos seguidamente las enmiendas transaccionales
que afectan a los articulos 13, 15 y 16.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 251; a favor, 246, en contra, cuatro; abstencio-
nes, una.

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Que-
dan, en consecuencia, aprobadas las enmiendas transac-
cionales presentadas por el Grupo Parlamentario Socia-
lista.

Votamos, finalmente, el Capitulo IV, conforme al dic-
tamen de la Comision.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 250; a favor, 237; en contra, cuatro; abstencio-
nes, nueve. :

El sefior VICEPRESIDENTE (Torres Boursault): Que-
da, por consiguiente, aprobado el Capitulo IV, conforme
al dictamen de la Comisidn, a cuyo texto se incorporaran
las enmiendas aprobadas en votaciones precedentes.

Se¢ suspende la sesion hasta manana a las cuatro y
media de la tarde.

Eran las diez v veinticinco minutos de la noche.
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