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Se abre la sesion a las once v cuarenta v cinco minutos
de la manana.

La scnora PRESIDENTA: Scenoras v scfiores Diputa-
dos, da comienzo la sesion.

Quiero informar a SS. SS. que la sesion de preguntas
orales que se celebra este dia corresponde a las pregun-
tas formuladas durante ¢l mes de abril, pero por coinci-
dir ¢l calendario senalado con fechas de las vacaciones
parlamentarias, se ha trasladado a comicnzos de este
mes. Sin perjuicio de que siga vigente el calendario para
las preguntas orales que hayan formulado los sefores

Diputados durante ¢l mes de abril, consideraria que si-
gue vdlida la presencia del sefior Director General, si hav
preguntas formuladas por los sefiores Diputados, para
los dias marcados correspondientes al mes de mavo.

A continuacion vamos a solicitar la comparecencia del
senor Director General. (El senior Director General del Ente
Publico Radiotelevision Espanola, Calviiio Iglesias, se in-
corpora al estrado presidencial.)

Muchas gracias al sefor Director General.

La primera pregunta corresponde al Diputado don
Luis Mardones Sevilla. Como quiera que no se encuentra
en la sala, pasaremos al final de las preguntas primera,
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segunda y tercera, por si mientras tanto llega el sefior
Mardones. Por tanto, empezamos con la cuarta pregunta,
del Diputado don Gabriel Camunas Solis, que tiene la
palabra.

El sefior CAMUNAS SOLIS: Muchas gracias, sefiora
Presidenta. Entiendo que la cuarta pregunta ¢s la que
figura como la numero 8.985.

La sefiora PRESIDENTA: La numero 8.985 no ha sido
admitida, seior Camunas. Pasamos a la 8.986.

El sefior CAMUNAS SOLIS: Muy bien, sedora Presi-
denta.

¢Podria informarnos el Director General del acuerdo
suscrito el 17 de octubre de 1983, entre el Ente Publico
de Radiotelevision v la Sociedad para el Fomento de la
Cria Caballar?

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Ca-
munas.
El Director General tiene la palabra.

El seiior DIRECTOR GENERAL DEL ENTE PUBLICO
RADIOTELEVISION ESPANOLA (Calvino Iglesias): Mu-
chas gracias, sefiora Presidenta. Efectivamente, como va
se informo en el Consejo de Administracion hace bastan-
tes semanas, en el mes de febrero, aproximadamente,
Television Espanola suscribié un convenio con la Real
Sociedad de Fomento de la Cria Caballar, en virtud del
cual Television Espanola obtendria un diez por ciento
sobre los ingresos brutos de la llamada quiniela hipica,
como contraprestacion a un programa hipico que se iba
a hacer sobre el mundo de los caballos v sobre las re-
transmisiones que entrarian en esa combinatoria de qui-
niela hipica.

En el momento que comenzo el convenio, la apuesta
semanal media era de seis millones de pesetas, v en este
momento estd en noventa v tantos millones. De alguna
manera es una formula mas de colaboracion entre una
real sociedad de fomento de ambito nacional v sin inte-
rés ni animo de lucro y la Radiotelevision, que de alguna
manera compensa parcialmente por esa via los costos de
retransmision y divulgacion de un sano v noble deporte.
El contrato, légicamente, esta visado oportunamente por
la Abogacia del Estado y por la Intervencion Delegada
del Ministerio de Hacienda, y la Direccién General enten-
dia que se establecian en el mismo todas las garantias de
orden legal, de orden contable y de orden econémico pa-
ra evitar cualquier tipo de anormalidad, hasta el punto
de que en el mismo se garantiza por parte de la Real
Sociedad de Fomento de la Cria Caballar la limpieza y
claridad absoluta en el juego y en las circunstancias que
rodean esta actividad.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Direc-
tor General.
Tiene la palabra el sefior Camunas.

El sedior CAMUNAS SOLIS: Muchas gracias, sciiora
Presidenta. Simplemente, con espiritu informativo, para
saber exactamente si los datos que obran en mi poder
son auténticos, para que pueda el Director General con-
trarrestar los mismos o confirmarlos, en caso de que sean
auténticos.

Yo entiendo que por el acuerdo que se suscribio entre
¢l Ente Publico Radiotelevision Espanola v la Real Socie-
dad para el Fomento de la Cria Caballar el 17 de octubre
de 1983, Television se quedaba con un diez por ciento de
la recaudacion de las quiniclas, a cambio, al parecer, de
que Television se comprometiera, como s¢ ha manifesta-
do recientemente en varios medios de informacion, a in-
cluir en la programacion de los domingos las diferentes
carreras de caballos que se iban a celebrar.

Por tanto, vo entiendo que la contrapartida verdadera-
mente quicnes la pagan son los televidentes espainoles,

. que tienen que soportar una programacion del domingo

que, como estamos viendo ultimamente, fundamental-
mente es una programacion sobre la base de las carreras
de caballos v una serie de retales informativos del tipo de
dibujos animados v documentales intercalados entre las
distintas carreras, porque, naturalmente, no hay tiempo
para programar espacios importantes entre carrera v ca-
rrera. Asi, por ejemplo, ha desaparecido un telefilm que
se programaba los domingos por la tarde, como era «Lou
Grant» v, naturalmente, a nosotros nos parece que con la
alteracion de toda esa programacion, lo que se ha hecho
es poner la programacion del domingo al servicio de esas
carreras de caballos.

Igualmente entendemos que no es ¢l fin de Television,
tal v como especificaban los principios basicos de pro-
gramacion de alguna manera, ¢l coadvuvar o ¢l tomentar
¢l juego en Espana v, sin embargo, si respetar los princi-
pios basicos de una programacion que sca admitida v
consultada previamente con ¢l Consejo de Administra-
cion porque entiendo que cuando se firmo ese contrato
con la Real Sociedad de Fomento de la Cria Caballar no
se¢ habia consultado con ¢l Consejo de Administracion;
hasta tal punto que en el mes de marzo ¢l Consejo de
Administracion desconocia que se habia firmado ese con-
trato, v esto también nos parece grave...

La sefiora PRESIDENTA: Scnor Camunas, su ticmpo
ha terminado; le ruego que sintetice al maximo en ¢l
minuto que le concedo.

El sefior CAMUNAS SOLIS: Simplemente queria saber
si habia sido consultado el Consejo de Administracion
cuando se firmoé ese contrato v, segundo, si no cree el
Director General que se ha supeditado toda la programa-
cion unica v exclusivamente por recaudar unas cuotas de
participacion v que ese no c¢s el fin de una television
publica, que debe estar al servicio de una buena progra-
macion v no de recaudar fondos para propiciar un deter-
minado juego.

La sefnora PRESIDENTA: Schor Camufas, muchas
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gracias, aunque ha formulado preguntas que no estaban
incluidas en la pregunta escrita.
El sefior Director General tiene la palabra.

El senor DIRECTOR GENERAL DEL ENTE PUBLICO
RADIOTELEVISION ESPANOLA (Calvino Iglesias): Mu-
chas gracias, senora Presidenta. En primer lugar, llevan-
do a la ultima conscecuencia la afirmacion de 8.8, se
terminarian en Television Espanola el futbol, los toros, ¢l
ciclismo, ¢l motociclismo v todos los deportes alternati-
vos que de alguna manera significan ingresos comple-
mentarios; por la Vuelta Ciclista a Espana, Television
Espanola percibira, aproximadamente, 110 millones de
pesetas de ingresos suplementarios, ademas de fomentar
un noble deporte que estaba moribundo hace tan solo
dos anos.

Por otra parte, en cuanto a la consulta previa al Con-
scjo de Administracion, tengo que decira 8. S. que no es
competencia del Consejo de Administracion la actividad
normal, sino ordenar la programacion, v no creemaos que
la retransmision de carreras de caballos, de futbol, toros,
ciclismo o piragiismo sca nada que caiga fuera del nor-
mal funcionamicnto v de los habitos poblacionales de
nuestra ciudadania.

En tercer lugar (es su opinion en cuanto a la ordena-
cion de la programacion), quiza no havamos acertado,
pero no parece que las encuestas de audiencia den la
razon a S.S. en relacion a que est¢ mal ordenada la
programacion del domingo por la tarde. Respecto a la
supresion de alguna serie, como la de «Lou Grant», no se
pierde, porque va ¢n otro dia de la semana, si no recuer-
do mal. En cualquier caso. eso de que la programacion
del domingo por la tarde esta hecha de retazos discrepo
profundamente: la audiencia infantil v juvenil, desde
«Fama» a...

La scnora PRESIDENTA: Scnor Director General, su
ticmpo ha terminado. Muchas gracias.

Ticne la palabra don Gabricel Camunas Solis para for-
mular la pregunta numero 8.987.

El scior CAMUNAS SOLIS: Muchas gracias.

¢Podria informarnos ¢l Dircctor General de cual es la
razén por la cual Television, para comprar programas,
servicios v telefilms a Francia, recurre a una sociedad
distribuidora americana, que no hace sino encarecer el
precio de compra de los mismos?

La scnora PRESIDENTA: Muchas gracias, senor Ca-
munas.
Ticne la palabra el Director General.

El scnor DIRECTOR GENERAL DEL ENTE PUBLICO
RADIOTELEVISION ESPANOLA (Calvino Iglesias): Mu-
chas gracias, scitiora Presidenta.

No s¢ si S. 8. ticne los datos precisos v exactos para
formular esa pregunta. No es exacta. A Television Espa-
nola no le cuesta mas la compra de los programas proce-
dentes de la Television Francesa por comprarselos a la

«Metro Gouldwin Mayer». Sorprendentemente, Television
Espanola no tiene los mismos criterios de gestion y dis-
tribucion de sus fondos documentales v programas; la
Television Francesa, en uso de su plena libertad, ha teni-
do a bien conceder la exclusiva de distribucion a esa
compaihia, que nos vende a nosotros cOMo a otros paises.
A Television Espanola le cuesta exactamente lo mismo
comprar a través de la « Metro». Todos sabemos lo que es
la intermediacion, lo que son las grandes agencias inter-
nacionales de distribucion de programas. La «Metro
Goldwin Mayer» —todos conocemos esa empresa del
leén—, vy de alguna manera Television Espanola, se han
visto ¢n la necesidad de tener que comprar a un interme-
diario, pero no por su iniciativa, sino porque las organi-
saciones de la Television Francesa han concedido, como
consta reiteradamente declarado en el Consejo de Admi-
nistracion v cn los distintos articulos de Prensa que sc
han ocupado de este tema, los contratos suscritos en su
dia, v con anterioridad al mandato de este Director Ge-
neral, entre las sociedades francesas de produccion de
programas de television v la «Metro Goldwin Mayver»,
Television Espanola esta en el mercado, tiene que com-
prar en el mercado.

Para terminar, tengo que decir a S. S. que no nos cues-
ta mas comprar a través de la «Metro» que comprar di-
rectamente a la Television Francesa, suponiendo que pu-
diéramos. Esta claro, a través de multiples télex de acla-
racion subsiguiente, que de ninguna manera podiamos
comprar hasta 31 de diciembre de 1984 directamente a
los franceses la programacion, hasta ¢l punto de que
Cannes la semana pasada, para visionar los probramas
de la Television Francesa, ha tenido que ser lo que lla-
man ¢l «sereening» organizado en presencia de la «Metro
Goldwin Maver» junto con los franceses.

La sernora PRESIDENTA: Muchas gracias, senor Direc-
tor General.
Ticene la palabra el senor Camunas.

El senor CAMUNAS SOLIS: Nosotros nos alegramos,
nuestro Grupo Parlamentario se alegra enormemente de
que No Nos cueste Mas sus servicios. Simplemente reco-
giamos versiones, incluso de miembros del Conscjo de
Administracion, que representan al Grupo Parlamentario
Socialista, que dijeron en su dia que si costaban mas csos
servicios. Sin embargo, nos congratulamos de que no
cuesten un plus mas al Ente Publico de Radiotelevision.
Pero nosotros nos preguntamos por qué s¢ compran ser-
vicios informativos a Francia, por cjemplo, porque den-
tro de ese acuerdo esta tambicn ¢l comprar servicios in-
formativos, despreciando los servicos que nos correspon-
den como pais asociado a Eurovision. Igualmente, quere-
mos saber, por ejemplo, por qué ¢l senor Colom se entre-
vista repetidas ocasiones con la casa suministradora de
los programas, cuando hav unos servicios de comerciali-
zacion en el Ente Publico de Radiotelevision que deben
de ser los que pongan v hagan los acuerdos...

La scnora PRESIDENTA: Senor Camunas, la pregunta
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que esta formulada en el nimero 8.987 dice escuetamen-
te una serie de cosas que no las leo, porque las tienen
todos los sefiores Diputados, pero le ruego que no se sal-
ga de la pregunta.

El sefior CAMUNAS SOLIS: Senora Presidenta, simple-
mente es una ampliacion de la pregunta. Es decir, con-
testado por el sefior Director General que no hay un plus
en la compra de esos servicios, queremos saber, simple-
mente, por qué se compran servicios informativos a
Francia, cuando los tenemos por Eurovision.

La senora PRESIDENTA: Muchas gracias, senor Ca-
munas. El sefior Director General tiene la palabra.

El senor DIRECTOR GENERAL DEL ENTE PUBLICO
RADIOTELEVISION ESPANOLA (Calvifio Iglesias): Des-
conoce S. S. también, por lo que veo, la relacion entre las
radios y televisiones europeas y el servicio de Eurovision.
No tiene nada que ver el servicio informativo y de inter-
cambio diario de los tres servicios que al cabo del dia
preste Eurovision, a través de unos servicios estandar de
informacion, en los que también nosotros estamos, con
los servicios especiales de programas o las producciones
especiales informativas de la Television Francesa que, al
igual que nosotros, comercializa. Lo mismo que nosotros
vendemos a las televisiones los reportajes que se émiten
en «Informe semanal», o entrevistas a lideres, o exclusi-
vas que van dentro de lo que se denominan informativos,
y que no estan dentro del servicio de intercambio de
Eurovisién, exactamente igual los franceses. Lo que no
son noticias que vierten ellos directamente v libremente,
a través del circuito de television, cada dia, como lo ha-
cemos nosotros, eso lo venden en el mercado, como noso-
tros mismos.

Es decir, que no tiene nada que ver el servicio de Euro-
visién con el intercambio y venta de programas especifi-
cos informativos o de reportajes, que es a lo que se refie-
re el Convenio.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefor Direc-
tor General. El sefor Diputado, don Gabriel Camunas,
tiene la palabra para formular la pregunta sexta, que
corresponde al numero de registro de entrada 8.988.

El sefior CAMUNAS SOLIS: ¢Es partidario el senor Di-
rector General de retener la red de difusién en Television
y que no pase ésta al Ministerio de Transportes, Turismo
y Comunicaciones, que pretende unificar las redes de te-
lecomunicaciones existentes en Espana?

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Ca-
munas. El sefior Director General tiene la palabra.

El senior DIRECTOR GENERAL DEL ENTE PUBLICO
RADIOTELEVISION ESPANOLA (Calviio Iglesias): Mu-
chas gracias, sefora Presidenta.

Yo no tengo mas referencia (S. S. puede ser que lo co-
nozca mejor que yo) de esa pretension que lo que he leido

disperso por algunas periddicos y revistas. No conocemos
en absoluto ese anteproyecto de Ley, ni sabemos si ha
sido presentado; que yo sepa, no ha sido todavia ni apro-
bado por el Gobierno. Por tanto, estamos trabajando so-
bre hipotesis, declaro como primer punto: yo desconozco
esa pretension que solo he leido en informaciones perio-
disticas.

¢Por qué Radiotelevision Espanola, en principio, es
partidaria de mantener la actual red dentro de Radiote-
levision Espariola v que no pase a esa formulacion, que,
vuelvo a decir, no sé cuales son sus perfiles? Mire S. S.:
la red de Radiotelevision Espaniola no tiene nada que ver
con la red telefonica ni telegrafica de nuestro pais. Es
una red integrada v polivalente. No es una red de ra-
dioenlaces, como la de Telefonica o la de Comunicacio-
nes, sino que esta red esta integrada, ademas, por una
red primaria de emisores v una red secundaria de reemi-
sores, cuya estructura, caracteristicas v funcionamiento
no tienen nada que ver con el sistema convencional de
radioenlace que utiliza Telefénica o Telecomunicacion.

Pero es que hay mas razones. Por la informacion de
Prensa, se habla de razones econdomicas, tecnologicas, et-
cétera. Por razones econdmicas, nos llevaria muy breve-
mente desmontar el argumento, ¢n cuvo caso la red de
difusion de nuestro pais esta desarrollada practicamente
en un 80 por ciento; por tanto, la cuantificacion de ese

" desarrollo no puede partir de cero; tendriamos que hacer

numeros v ver si los 68.000 millones de pesctas inverti-
dos por Radiotelevision Espafiola en su propia red es un
punto cero o, por el contrario, vamos a integrar una red
automatizada en el 64 por ciento en una red electrome-
canica en un 90 por ciento, como ¢s la red de radioenla-
ces de Telefonica o la de Correos v Telecomunicacion.

Razones de orden estratégice. La red de comunicacio-
nes de Radiotelevision Espanola esta dentro del servicio
—v no voy a ser mas explicito, por razones obvias— de
seguridad v defensa del territorio. Por tanto, no es una
red unica de Television, sino que comporta infraestructu-
ras clave que no son tan faciles de desarrollar.

Y en tercer lugar, por razones de utilizacion técnica.
Cuando se produjeron en Telefonica, en Barcelona, unas
inundaciones, si hubiera habido esa red integrada v 1uni-
ca de que se habla, hubiese quedado toda Cataluna sin
television, mientras que quedo sin teléfono, sin telegrafo
y sin télex, pero no sin television, porque integrar en una
sola red es incrementar gravemente el riesgo. Todos los
paises van a una diversificacion de redes; otra cosa muy
distinta es el planteamiento v planificacion del desarro-
llo futuro de las redes de comunicacion, porque nosotros
estamos ya automatizando y digitalizando. Por tanto, esa
red digitalizada no es un invento, nosotros la tenemos va
en un 60 por ciento.

Y en ultima instancia, incluso la utilizacion a través de
la técnica de la actual red de Radiotelevision Espanola
permite, en un sistema de discriminacion hertzciana, uti-
lizar en la misma frecuencia, y, por tanto, usando menos
espacio radioeléctrico, una prestacién multiple del servi-
cio de Telefénica, Telegrafia y Television Espariola.

Cuando se presente esta Ley, si a bien lo tiene el Go-



— 4907 —

COMISIONES

2 DE MAYO DE 1984.—NuM. 156

bierno y el Ministro competente consultar a Radiotelevi-
sion Espanola, este y muchos otros argumentos expon-
dremos para mantener, dentro de la coordinacién nece-
saria del desarrollo en este sector clave y estratégico de
nuestra economia, la posicion que hasta este momento se
mantiene pero que no sabemos cual va a ser definitiva-
mente.

La senora PRESIDENTA: El senor Director General ha
agotado su tiempo, pero al Diputado seior Camunas le
quedan un par de minutos.

El seior CAMUNAS SOLIS: El Grupo Parlamentario
Popular lo que respalda, precisamente, es la posicion, en
este caso, del Director General, porque entendemos de la
misma manera que ¢l que no se puede decir que con una
sola red disminuirian los cotos de infraestructura, v en
segundo lugar, que serviria para el mejor aprovecha-
micnto del espectro de frecuencia.

Nosotros estamos de acuerdo con la explicacion del
Director General, porque, con respecto de la unificacion,
que se dice que disminuve los costes, nosotros no lo cree-
mos, porque hemos de decir que tal afirmacion n es cier-
ta, va que las infraestructuras de las redes de telecomu-
nicacion, como ha dicho el Director General, se han reali-
zado va ¢n Espana en un 80 por ciento. Por tanto, no
tiene consecuencia ni apovatura técnicas esa declaracion.

Y ¢n segundo lugar, respecto al mejor aprovechamien-
to del espectro de frecuencias, es también un argumento
que creemos que es poco téenico, por la sencilla razon de
que en ¢l campo también estrictamente teénico hav que
decir que Radiotelevision Espanola utiliza sus rutas de
enlaces hertzianos en la misma banda de {recuencias que
la utiliza la Compania Telefonica Nacional de Espana v
que, por tanto, ¢s imposible que, con la implantacion de
una sola red, se pueda solucionar este tema.

Nosotros esperamos que hava una labor, en este caso
del Grupo Parlamentario Popular, incluso, cuando se
presente la Lev (aunque estemos hablando también de
una hipotética Ley), que hava una labor de conjuncion
con los demas Grupos, que en este caso apovaria la posi-
cion que parece mantencer el Director General en cuanto
a la no unificacion de las redes, porque entendemos que
seria perjudicial para el Ente Publico de Radiotelevision
Espanola.

La senora PRESIDENTA: Muchas gracias, senor Ca-
munas. Pasamos dircctamente a la pregunta numero 7,
que corresponde a la 8.989. Tienc la palabra el scior
Camunas.

El sefior CAMUNAS SOLIS: ¢Se siente desautorizado
el Director General de Radiotelevision por el hecho de
que ¢l Presidente del Gobierno, que es el Presidente’ de
un Gobierno que ha nombrado Director General, en este
caso el senor Calvino, que ha declarado recientemente en
una rueda de Prensa, con corresponsales extranjeros, tex-
tualmente, que se sube por las paredes viendo algunos
programas de Television?

Teniendo en cuenta, como he dicho anteriormente, que

es el Gobierno socialista el que ha nombrado al Director
General, si el Presidente de ese Gobierno hace esa decla-
racion, nosotros queremos preguntarle al senor Director
General si se siente de alguna manera desautorizado en
su gestion por dicha declaraciéon del Presidente del Go-
bierno?

La senora PRESIDENTA: Muchas gracias, senor Ca-
mupnas. El sefior Director General tiene la palabra.

El senor DIRECTOR GENERAL DEL ENTE PUBLICO
RADIOTELEVISION ESPANOLA (Calvino Iglesias): Mu-
chas gracias, sciora Presidenta.

Yo no se si S, S. habla como testigo de presencia o por
una simple referencia. A mi no me constan unas declara-
ciones del senor Presidente del Gobicerno ¢n ese sentido.
Pero aun en el supuesto de que las hubiese hecho —que,

“vuelvo a decir, no me consta la referencia; no sé de donde

puede haber salido—, el senor Presidente del Gobierno,
como he dicho en alguna otra ocasion, e¢s un ciudadano
absolutamente libre como telespectador para opinar li-
bremente sobre sus gustos v complacencias en torno a la
programacion de Television Espanola. Su seforia sabe
perfectamente que el Director General no hace los pro-
gramas. Yo no se éxactamente a qué programas se referia
el senor Presidente; a lo mejor a mi tampoco me hubie-
ran gustado. Pero, lamentablemente, vuelvo a decir, por
suerte, el Director General no es el Director de progra-
mas ni es el Director de todos v cada uno de los espacios
de las mas de sicte mil horas de programas que emite
Television Espanola, v, por tanto, ¢l seior Presidente es
libre de opinar si le gusta o no le gusta. Yo no me siento
en absoluto desautorizado. Creo que sov, ademas, el Di-
rector General de Radiotelevision Espanola. A mi tam-
bi¢n hav muchas cosas que todavia en Radiotelevision
Espanola, v ¢n ¢l ambito de la programacion, no me gus-
tan v estov dispuesto a mejorar.

La senora PRESIDENTA: Muchas gracias, senor Direc-
tor General. Senor Camunas, tiene la palabra.

El senor CAMUNAS SOLIS: Nosotros simplemente ha-
cemos referencia a lo que ha salido publicado en varios
medios de comunicacion. En concreto, por ejemplo, le
puedo citar a usted el periodico « Ya», el «tABC» v «Diario
16», que han recogido esas declaraciones del Presidente
del Gobierno. Y presumimos que todos los periodistas
que estaban alli presentes no se van a poner de acuerdo
para inventarse una declaracion del Presidente del Go-
bierno que, en cualquier caso, no ha sido contestada por
¢l diciendo que no la habia hecho. Parece ser que es us-
ted el que pone en duda que la hava realizado. No asi el
Presidente del Gobierno, que no ha desmentido tales de-
claraciones. En cualquier caso, nosotros pensamos que,
efectivamente, ¢l Presidente del Gobierno, como cual-
quier ciudadano, puede expresar su opinidon en relacién
con cualquier programa de television, pero en este caso
no solamente es un ciudadano mas, sino, vuelvo a repe-
tir, el Presidente de un Gobierno que ha nombrado a
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dicho Director General y que dice que no le gusta la
programacion de Television Espanola.

Yo entiendo que, naturalmente, para recoger este tipo
de declaraciones y tomarlas un poco mas en serio, sefior
Director General, hay que tener una mayor sensibilidad.
Yo sinceramente si estuviese en su puesto tendria una
mayor sensibilidad con las declaraciones de un Presiden-
te de Gobierno que hubiese nombrado a ese Director Ge-
neral. Por tanto, no sé si usted se siente desautorizado,
porque al mismo tiempo parece ser que usted también
desautoriza al Presidente del Gobierno en otras declara-
ciones, como, por ejemplo, cuando usted ha dicho que al
admitir la television privada significaria dar entrada a la
zorra en ¢l gallinero. Ya veo, por un lado, que el Presi-
dente desautoriza ciertas actuaciones del Director Gene-
ral y parece ser que, ahora, el Director General desauto-
riza también ciertas declaraciones del Presidente del Go-
bierno. Sera curioso ver en los proximos meses en csa
carrera de desautorizaciones quién desautoriza mas, si el
Presidente del Gobierno al Director General o éste al Pre-
sidente del Gobierno.

En cualquier caso nos parece que el Presidente del Go-
bierno ha dicho algo que va han dicho todos los Grupos
Parlamentarios en esta Camara con ocasion de la inter-
pelacion presentada por el Grupo Parlamentario Popular
cuando pidié el cese del Director General de Radiotelevi-
sion. Por ello nosotros nos congratulamos de que va el
Presidente del Gobierno piense lo mismo que piensan los
Grupo Parlamentarios de la oposicion v que por lo visto
solamente el Director General parece...

La sefiora PRESIDENTA: Senor Camunas, su tiempo
ha terminado. Muchas gracias.
Tiene la palabra el sefor Director General.

El senor DIRECTOR GENERAL DEL ENTE PUBLICO
RADIOTELEVISION ESPANOLA (Calviio Iglesias): Mu-
chas gracias, .sefiora Presidenta. Celebro el humor del
sefior Camunas al haber elevado la puntualizaciéon del
senor Presidente sobre que no le gustaban algunos pro-
gramas a la categoria de que no le gusta la programacion
de Television Espanola. Aun admitiendo como hipétesis
la propia interposiciéon de esa declaracion del senor Pre-
sidente, como no sé a cuales se referia el sefior Presiden-
te, no puedo expresar mi absoluta solidaridad con la mis-
ma discrepancia o interés. No a todos nos gustan todos
los programas; parece imposible el poder conseguir que
todos los dias a todas las horas todos los programas gus-
ten a los cerca de treinta millones de telespectadores que
cada dia ven Television Espanola. Si alguien lo consi-
guiera tendria, casi casi, el mérito de divinidad. Yo no
aspiro a ello y, por tanto, no solo al sefor Presidente,
sino a2 mi mismo, hay muchos programas de television
que no me gustan, pero no estan hechos para mi. La
programaciofn de Television Espanola no se hace para
complacer al Director General.

En cuanto a la cita que usted me imputa de que autori-
zar la television privada es dejar entrar a la zorra en el
gallinero, tengo que recordar a S. S. que es una brillante

frase que no es mia, aunque la he utilizado vo, sino del
Presidente Miterrand en un famoso debate con Giscard,
hace bastantes anos, en la television francesa cuando en
Francia se monto una campana en favor de la welevision
privada, y que son unas declaraciones del Director Gene-
ral en un debate en television muy anteriores a las del
senor Presidente del Gobierno, sobre la base de la pre-
sunta autorizacion futura en el aino 1985 de una Ley, que
se presentaria ante estas Cortes Generales, de regulacion
de la television privada bajo formula britanica o la que
sea, no es mi competencia. No se me impute a mi ningu-
na desautorizacion de las declaraciones del senor Presi-
dente del Gobierno, puesto que no hav nexo causal ni
relacion alguna, ni temporal ni, por supuesto, politica,
entre una manifestaciéon en un debate politico con sefo-
res que defendian la tesis de la television privada, cosa
que me parece muy bien, v las declaraciones recientes
efectuadas por el senor Presidente del Gobierno.

La senora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefnor Direc-
tor General. Su tiempo habia terminado.

Pregunta numero 8, que formula ¢l Diputado don
Agustin Rodriguez Sahagun. (El seiior Camunas pide la
palabra.) ¢(Para qué?

El senor CAMUNAS SOLIS: Tengo presentada una pre-
gunta que aqui viene recogida.

La sennora PRESIDENTA: No fue aceptada por la Mesa.

El seior CAMUNAS SOLIS: (No ha sido aceptada la
pregunta sobre Tele-radio? ¢(Cuél ha sido la razon?

La senniora PRESIDENTA: Tendra que dirigirse a la Me-
sa del Congreso. No ha tenido entrada en esta Comision.
No han sido dadas explicaciones sobre ¢l motivo por el
cual no ha sido aceptada.

El serior CAMUNAS SOLIS: Muchas gracias.

La senora PRESIDENTA: Tiene la palabra ¢l senor Ro-
driguez Sahagun.

El seior RODRIGUEZ SAHAGUN: Muchas gracias.
Supongo que la pregunta niumero 8 es la que hace refe-
rencia a unas declaraciones hechas por ¢l senor Calvifo
en el diario de noticias de Lisboa de las que se hizo eco,
entre otros, la corresponsal de «El Pais» en Lisboa, Nico-
le Guardiola, v en las que el sefior Calvino afirmaba que
Radiotelevision Espanola es la empresa mas rentable de
Espana.

Simplemente quisiera conocer cuales son los criterios
o datos en que se inspira una afirmacion de ese tipo por
parte del sefior Calvino.

La senora PRESIDENTA: Muchas gracias, senor Rodri-

guez Sahagun.
Tiene la palabra el senor Director General.
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El seior DIRECTOR GENERAL DEL ENTE PUBLICO
RADIOTELEVISION ESPANOLA (Calviio Iglesias): Mu-
chas gracias, sefiora Presidenta.

En realidad supongo que el sefior Rodriguez Sahagun
ha leido simplemente el periddico de Madrid que hacia
referencia a las declaraciones, pero en el original —lo
tengo aqui en portugués a su disposicion por si le intere-
sa— c¢n ningin momento el Director General ha dicho
que Radiotelevision Espanola sea la empresa mas renta-
ble, sino Television Espanola. ¢ Por qué? Porque a la vista
de los datos v del funcivnamiento del afio 1983, Televi-
sion Espanola consumio tan solo ¢l 55 por ciento en su
cuenta de explotacion v de inversiones de los ingresos
que genero, v transfirio para mantenimiento de Radio
Nacional de Espana, Radio Cadena, Instituto, Orquesta,
Ente Publico v demas, 25.000 millones de pesetas. En la
larga entrevista estabamos hablando de las empresas de
comunicacion, periodisticas ¢ informativas de nuestro
pais, v dije que creia que Television Espanola cra en ese
ambito la empresa mas rentable. Me gustaria conocer, en
¢l ambito de las comunicaciones, si hay alguna otra em-
presa que pueda transferir a otra empresa de su «hol-
ding» 25.000 millones de excedentes despucs de cubrir
todas sus necesidades en un solo cjercicio. Me gustaria
conocer dicha empresa, aunque a lo mejor estov equivo-
cado.

La scriora PRESIDENTA: Muchas gracias, senor Direc-
tor General.
El scior Rodriguez Sahagun ticne la palabra.

El seior RODRIGUEZ SAHAGUN: Agradezco la pun-
tualizacion. En todo caso, respetando mucho los matices
que ha scnaladotel senor Calvino v sus apreciaciones eco-
nomicas, que sabe que son siempre dignas de mi mavor
respeto, me resulta un poco extrano que en una empresa
que es monopolio publico se hubicran ahorrado unos mi-
les de millones de pesetas en gastos, aunque vo creo que
¢sa expresion, aun siendo extrana, podria estar justifica-
da, pero cuando no es asi, sino, simplemente, que como
consecuencia del incremento de la publicidad se generan
unos ingresos, me parcce que las comparaciones de or-
den cconémico no son precisamente las mas adecuadas,
porque creo, con sinceridad, senor Calvino, que junto a la
rentabilidad economica lo que habria que valorar funda-
mentalmente en Radiotelevision es la rentabilidad social
v la informativa, porque la otra la pagamos los especta-
dores en forma de mavor publicidad. Aver mismo he vis-
to interrumpido el Telediario v he tenido que aguantar
cinco o seis anuncios para acabar de oir las noticias, cosa
insolita en televisiones publicas en Europa.

En definitiva, da un poco la sensacion de que la Televi-
sion publica se esta convirtiendo en television mas co-
mercial. No hayv limite en el nimero de «spots» ni en la
extension de los mismos v o lo acaba pagando el consu-
midor en forma de gasto o lo acaban pagando los medios
de Prensa que, a veces, sufren una competencia exagera-
da o excesiva por parte de la Television que algunos me-
dios han llegado a calificar de competencia desleal.

La senora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Rodri-
guez Sahagun.
Tiene la palabra el sefior Director General.

El sefior DIRECTOR GENERAL DEL ENTE PUBLICO
RADIOTELEVISION ESPANOLA (Calviiio Iglesias): Veo
que S. S. no conoce el texto de las declaraciones. Sacada
esa cifra v esa respuesta del contexto, las declaraciones
pueden analizarse desde muchos puntos de vista. Yo no
estaba analizando la naturaleza del origen de esos ingre-
sos. Estabamos hablando de la Radiotelevision portugue-
sa v del enorme déficit que ésta tiene en este momento,
al margen de su propia crisis, v analizabamos una serie
de factores de las televisiones publicas europeas. En este
sentido, se me pregunto si también Television Espanola
tenia ¢l mismo problema. Entonces surgio, al hilo de la
conversacion, este planteamiento.

En cuanto al ahorro o no, en cuanto la Intervencion
General del Estado conozca la cuenta de 1983, S. S, po-
dra ver si la aplicacion del gasto presupuestario ha res-
pondido a criterios de mavor racionalidad, de mavor op-
timizacion que en anos anteriores o no. Puede que esos
datos havan resultado altamente espectaculares, incluso
para quienes son adalides v brillantes gestores de empre-
sa privada. Quiza en algunos capitulos del Presupuesto
del Ente Publico v de sus sociedades se havan producido
reducciones en desviaciones interanuales que pueden re-
sultar paradigmaticas en la historia de la empresa publi-
ca de este pais, pero eso lo analizaremos oportunamente
en un plazo muy corto de tiempo.

La scnora PRESIDENTA: Muchas gracias, senor Direc-
tor General.
Ticne la palabra el seinor Rodriguez Sahagun.

El senior RODRIGUEZ SAHAGUN: Tenga la completa
seguridad de que seré el primero en felicitar al senor
Calvino si ¢so es asi. De momento me referia a que la
afirmacion de que es la empresa mas rentable de las
empresas espanolas, que es lo que omite el senor Calvi-
fo...

La senora PRESIDENTA: Senor Rodriguez Sahagun,
con respecto a esa pregunta su tiempo ha terminado.

Pregunta numero 9, del Diputado don Agustin Rodri-
guez Sahagun, que tiene la palabra para formularla.

El secnor RODRIGUEZ SAHAGUN: La pregunta name-
ro 9 es muy concreta. Quicro hacer la aclaracion de que
no estov aqui con espiritu de critica al senor Calvino,
sino con un afan absolutamente constructivo.

Creo que una de las misiones fundamentales del Direc-
tor General del Ente es cuidar el tratamiento de los te-
mas institucionales. Ello porque es un elemento funda-
mental de contribucion a la estabilidad del sistema de-
mocratico. En ese sentido, puesto que nuestro sistema es
una monarquia parlamentaria —el Director General sa-
be que reiteradamente he manitestado mi preocupacion
aqui, en esta Comision, por el tratamiento de los debates
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parlamentarios, el tratamiento en general de todo lo que
hace referencia a la informacion del Parlamento—, hoy
me quiero referir a otra institucién fundamental, que es
la de la Corona.

Estoy seguro de que no por voluntad del Director Ge-
neral, que es indudable que toma de su parte todas las
cautelas necesarias, sin embargo vengo observando que
se vienen produciendo con cierta frecuencia deficiencias
en el tratamiento de los viajes de SS. MM. los Reyes,
tanto dentro como fuera de Espaiia.

Me gustaria conocer cudles son las razones de estas
deficiencias y qué medidas concretas ha tomado el Direc-
tor General para evitar que esto se produzca y tengan
una adecuada cobertura, sobre la base de que quiero afir-
mar, ya desde ahora, que entiendo que el problema del
tratamiento institucional no sélo es un problema de es-
pacio, como lo he dicho antes refiriéndome al Parlamen-
to, sino un problema de formas, un problema de sensibi-
lidad.

No entiendo por qué, cuando hay una informacion so-
bre SS. MM. los Reyes, ésta no abre los programas. Me
parece que en cualquier pais europeo las informaciones
del Jefe de Estado abren los programas, y asi debiera ser
en Espana, y no mezclarse con otras noticias. No entien-
do qué es lo que ocurrié en Brasil vy, sobre todo, no en-
tiendo lo que ocurrié con ocasion del viaje de SS. MM. a
Castilla y Leon y, de forma muy especifica, lo que ocurrié
en las emisiones de la estancia en Soria. No comprendo
que no se diera ninguna noticia en el Telediario de las 3
de la tarde, como el que después, cuando salieran las
noticias, la parte sonora correspondiente a los discursos
de S.M. el Rey apareciera tremendamente recortada
mientras que ofamos explayarse largamente a alguno de
los comentaristas sobre el escenario en que se iba a desa-
rrollar. Escenario precioso y maravilloso, pero sugiero
que manden las camaras otro dia a Soria para hablarnos
de dicho escenario y que ese dia v en ese momento el
protagonista sea realmente el contacto de S. M. el Rey
con el pueblo.

En este sentido me gustaria conocer qué medidas ha
tomado el Director General para evitar que esto se pro-
duzca y, repito, quede bien claro...

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Rodriguez Sahagun,
quiero informarle de que su tiempo ha terminado y que
no podra tener turno de réplica.

El seior RODRIGUEZ SAHAGUN: Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: El sefior Director General
tiene la palabra.

El sefior DIRECTOR GENERAL DEL ENTE PUBLICO
RADIOTELEVISION ESPANOLA (Calvifo Iglesias): Mu-
chas gracias, sefora Presidenta.

Como conoce S.S., el tratamiento especifico de los
viajes institucionales, sean de S. M. el Rey o del Presi-
dente del Gobierno, responden a una mecanica interna
que comporta, incluso dentro de los servicios informati-

vos de Televisién Espafola, una estructura operativa
muy concreta. Lamentablemente, a pesar de tomar todas
las precauciones hasta el agotamiento sobre las previsio-
nes y posibilidades técnicas e informativas, muchas ve-
ces, los mejores mecanos, las mejores unidades de trans-
misién, las mejores unidades moviles, los mejores enla-
ces fijos fallan. Pero tengo que decir que no se puede
juzgar tan sélo porque un dia, en una conexion, en un
viaje por el paramo castellano, los responsables de Tele-
vision hayan tenido un problema en un impulsor, que ¢s
un componente concreto de una unidad de enlace, donde,
efectivamente, puede haber un fallo, y lo ha habido, que
no se puede corregir sobre la marcha. No es tan facil
juzgar al estar fuera de la situacion interna de Television
Esparola. Juzguemos ¢n su conjunto los viajes del Jefe
de Estado al extranjero o, incluso, dentro de nuestro pro-
pio pais; véase el viaje a Canada, el viaje a Brasil. Sus
sefiorias debieran conocer —yo no voy, por respeto v por
discrecion, a utilizarlo aqui— el coste real que a Televi-
sion Espanola le comporta el despliegue de medios hu-
manos, técnicos v de todo orden de estos viajes, para que
se viese el esfuerzo vy afinacion que hay que hacer para
poder cubrirlos. Concretamente, v sobre ¢l viaje a Brasil,
S.S. conoce que Brasil es casi un continente. Para dar
una croénica de tres minutos hay que utilizar tres estacio-
nes terrenas y dos satélites, nada mas v nada menos.
Brasil tiene una norma de emision de television, que es
la norteamericana, corregida v adaptada a Brasil. Pero
tanto, la senal que sale teoricamente de la estacion terre-
na de Brasil pasa a una segunda estacion terrena, pasa a
un primer satélite, a un segundo satélite, baja en Buitra-
go v llega a la M-30. Dése cuenta de la cantidad de vicisi-
tudes, a pesar de las maravillas de la técnica, de la de-
gradacion de calidad, etcétera, que esto comporta. Ana-
dase a ello la diferencia horaria, los distintos actos; todo
ello obliga a un esfuerzo, a veces, extenuante v sobrehu-
mano. Recuérdese que en un reciente viaje a Venezuela
con el Jefe del Gobierno, un corresponsal murié de infar-
to: en otra ocasion murio otro profesional—; es un es-
fuerzo sobrehumano para los profesionales, en estos
apretados viajes como el de Canada, ¢l ir de costa a cos-
ta. En aquella ocasion, con cuatro equipos de responsa-
bles fue dificil cubrir el viaje, ademas de la asistencia
técnica de television canadiense.

Sobre el inmediato viaje a la Union Soviética, lo he-
mos previsto todo. Han estado los técnicos de Radiotele-
visiéon Espaiiola, junto con los responsables de protocolo
del Ministerio de Asuntos Exteriores, viendo posiciones,
estudiando la ruta del viaje; pero estamos a merced de la
asistencia técnica, incluso de los receptores de television
de ese pais. Esperamos que nada falle, pero dense cuenta
de que desde Samarcanda se hace llegar la senal a Ma-
drid, que se emite en normas SECAM, cuando aqui se
emite en PAL, etcétera. Es un problema complicado.

En cuanto al viaje a Soria, lo que sucedio en realidad
esta explicado en un amplio informe al Consejo de Admi-
nistracion de Radiotelevision. La persona que esta al
frente creo que est4 libre de toda sospecha, no sélo por su
ideologia politica, sino también por su profesionalidad.
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Don Manuel Rodriguez, que es el ingeniero jefe responsa-
ble de esas transmisiones, lleva veinte anos haciendo
transmisiones desde tiempos del General Franco, no creo
que ahora se le haya olvidado cémo se hace. De alguna
manera, técnicamente, es el ingeniero mas competente,
lo viene haciendo desde hace veinte afos, como ya he
dicho, ha sido pionero en esas transmisiones...

La sefiora PRESIDENTA: Senor Director, le ruego que
termine. Muchas gracias.

El senor DIRECTOR GENERAL DEL ENTE PUBLICO
RADIOTELEVISION ESPANOLA (Calvino Iglesias):
... Concluyo, sefiora Presidenta.

Nadie puede evitar que suceda lo que sucedio en Soria,
que en un momento ¢n el que tienen que estar absoluta-
mente ajustados todos los enlaces, lo que llaman los téc-
nicos —vo no soy ingeniero de telecomunicacion, aunque
tengo el informe exhaustivo de las incidencias— un im-
pulsor de una de las unidades falle v al fallar’se solapa-
ban las voces del reportero, del Jefe del Estado v las
voces de las gentes. Tardaron veintis¢is minutos en co-
rregir la averia —era irﬁposiblc antes— porque, aunque
llevaban algunos repuestos no pueden llevar tantas uni-
dades, v estaba duplicado, como se hace siempre, ¢l equi-
po de la camara. Lamentablemente, alguna de estas inci-
dencias se producen, pero no por falta de prevision, de
planificacion v de esfuerzo humano v técnico por parte
de Radiotelevision Espanola.

En cuanto al aspecto institucional —v concluvo, seno-
ra Presidenta— de si las informaciones en torno al Jefe
del Estado v sus viajes deben de abrir o cerrar el Teledia-
rio, vo, con permiso de S. S., no me atreveria a imponer a
los profesionales, que llevan anos haciendo la informa-
cion en los Telediarios de Television Espanola o Radio
Nacional de Espana, la obligatoriedad de, sca cual fuere
la intervencion del Jefe del Estado, abrir ¢l Telediario.
Ellos tienen un criterio de ponderacion, en virtud del
cual la informacion en torno al Jefe del Estado tienc una
naturaleza distinta, si es una prestacion de cartas cre-
denciales una audiencia rutinaria, un acto en una Acade-
mia, un acto de Estado o de otro Jefe de Estado; es decir,
hay una valoracion légicamente diferenciada, v abre el
Telediario, cierra ¢l Telediario, va en el contexto de la
politica internacional, si ¢s un viaje al extranjero, siem-
pre, o normalmente, diferenciado o por cortinilla de se-
paracion, para separarla del conjunto de la informacion,
o bien claramente por la sintonia v la cabecera de entra-
da o salida de la informacion.

La sennora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefor Direc-
tor General.

Senor Rodriguez Sahagun, su tiempo habia sido agota-
do al formular su pregunta. Yo, si le he concedido un
minuto v medio mas al Director General era en virtud,
precisamente, de que el seior Diputado no tenia turno de
réplica y dada la importancia de la informacion que esta-
ba facilitando el Director General. De manera que pasa-

mos a la pregunta nimero 10 del sefor Rodriguez Saha-
gun. Muchas gracias.

El senor RODRIGUEZ SAHAGUN: Como insisto en
que no he venido aqui con espiritu de polémica, sino de
aclaracion, rogaria al Director General que si al terminar
esta sesion tiene dos minutos, me atendiera para comen-
tarle algunas noticias adicionales que tengo respecto a
esta contestacion.

El serior DIRECTOR GENERAL DEL ENTE PUBLICO
RADIOTELEVISION ESPANOLA (Calvino Iglesias): Con
mucho gusto.

La senora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Rodri-
guez Sahagun. Tiene la palabra para formular la pregun-
ta namero 10.

El senor RODRIGUEZ SAHAGUN: La siguiente pre-

- gunta es muyv breve v sencilla.

A principios de abril, ¢l senor Calvino notificaba el
cese o destitucion de los Directores de los centros regio-
nales de Navarra v Baleares, sin que —al menos, que vo
conuzca— se hava dado ninguna explicacion respecto a
CSUS Ceses.

Yo no conozco a ninguna de las dos personas afectadas.
Puede estar seguro el senor Calvino de que no me mueve
en esta pregunta ¢l menor afan personal. El azar hizo
que, dias después del cese de dichas personas, vo llegara
a las islas Baleares v recibiera, quiza porque alguno co-
nocicra mi condicion de miembro de esta Comision de
Control de Radiotelevision, no voy a decir la queja, por-
que no cs la palabra adecuada, pero si una lamentacion
unanime, bastante generalizada de muchos estamentos
sociales, en relacion con la persona cesada en Baleares,
cuvo nombre es Antonio Jaume Miguel, si no me equivo-
co. Este senor, por lo que pude entrever, ¢s una persona
conocida v muy apreciada en las Baleares. Yo no s¢ qué
criterios se aplican al cesar v designar a los Directores de
los centros regionaies. Me parece que el grado de acepta-
cion, de sintonia con el ambiente v el entorno en que se
encuentran no seria un mal criterio. En todo caso, me
gustaria conocer cuales son las razones de estos cambios,
que son un eslabon mas en toda una serie de ceses v de
cambios que ha habido que, con toda sinceridad, creo
que no contribuyen a la buena imagen de la Television,
aunque cvidentemente el Director de Television tiene
que tener la capacidad de nombrar a las personas de su
conlianza v hacer los cambios que sean necesarios. Esto
no lo discuto, pero me parece que se va palpando una
cierta falta de razones objetivas.

¢Me podria explicar las razones o los criterios objeti-
vos que llevan a los ceses v a las designaciones de los
sustitutos? ¢Se trata de criterios de profesionalidad? ¢Se
trata de criterios de confianza? En definitiva, desearia
saber cuales son los criterios que se han seguido para
llevar a cabo estas sustituciones.
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La sefiora PRESIDENTA: El sefior Director General
tiene la palabra.

El seior DIRECTOR GENERAL DEL ENTE PUBLICO
RADIOTELEVISION ESPANOLA (Calvinio Iglesias):- Co-
nozco perfectamente tanto a Antoni Jaume como al Di-
rector de Navarra. Respecto a este tema he de decirle
que el Director General, l6gicamente, por razones estatu-
tarias, es quien firma o quien da cuenta al Consejo de
Administracion de los nombramientos v ceses, pero los
centros regionales dependen directamente del Director
de Television Espanola quien, utilizando la misma expre-
sién de S. S. tiene la razonable libertad del Director de
una sociedad para poner al frente de los centros regiona-
les a las personas que reunan, desde su punto de vista v
valorados con criterios de profesionalidad, las caracteris-
ticas necesarias para desempeiar un cargo. El Director
General, una vez conocida la voluntad de Television Es-
pafiola de promover a otra persona v sustituir a la que
esta en el cargo, en principio no ofrece mavores resisten-
cias.

En estos dos casos concretos el Director de Television
Espanola en la remodelacion que habia planteado glo-
balmente en todos los centros regionales, puesto que
también se producia un nuevo nombramiento en la coor-
dinacion y asistencia, de alguna manera replantea una
nueva politica de los centros regionales tanto desde la
conexion central en Madrid como al frente de estos cen-
tros, v en esa remodelacion quedaban por sustituir varios
cargos de acuerdo con su criterio v, me imagino, solo
movido por criterios de profesionalidad v también de
confianza, por qué no decirlo; esto ¢s asi en ¢l ambito en
que nos movemos. En este sentido propuso la sustitucion
de estas dos personas. No significa ninguna destitucion,

que es una palabra muy fuerte. El sefior Antoni Jaume es ]

un profesional de la Television Espanola, que continda
en Television Espafiola vy que tendra nuevos cometidos,
tendra un nuevo destino, v la persona que le sustituye es
un profesional con un brillante «curriculum», al menos
igual sino superior al del senor Miquel, para dirigir el
centro de Television Espafola en Baleares. Conozco el
entronque de Jaume Miquel con la unidad balear, he
estado alli, conozco aquello, pero la nueva etapa que la
inauguracion del centro comporta, el traslado de la reali-
zacion del programa balear que se estaba haciendo en
Madrid y otra serie de razones han llevado al Director de
Television Espanola a nombrar a otra persona. El Direc-
tor de Television Espanola por razones de confianza, u
por las que fueren, ha entendido que la persona nombra-
da era la idonea para la nueva etapa.

La sefiora PRESIDENTA: El sefior Rodriguez Sahagun
tiene la palabra por tiempo de treinta segundos.

El sefior RODRIGUEZ SAHAGUN: Gracias, senora
Presidenta, me va sobrar tiempo. Simplemente quiero
decirle al sefior Calvifio que la expresion fuerte «destitu-
cién» no la utilizo yo. Me he limitado a reproducir la que
él utilizo, al parecer, segun los medios de comunicacién

que reprodujeron el siguiente texto: «El Director General
de Radiotelevision, José Maria Calvifno, notificé que ha-
bia destituido a los Directores Generales de los centros
regionales en Navarra v Baleares». En todo caso, no soy
el que pone los adjetivos, no sov vo el que califica las
cosas, sino que me limito a preguntar las razones por las
que se plantean esos calificativos.

La senora PRESIDENTA: El senor Director General
solamente tiene diez segundos si los quiere utilizar.

El sefior DIRECTOR GENERAL DEL ENTE PUBLICO
RADIOTELEVISION ESPANOLA (Calvifio Iglesias): Bre-
vemente, senora Presidenta, para decirle a §. S. que me
imagino que esas expresiones son exclusivamente perio-
disticas, que nada tienen que ver con la mecanica casi
rutinaria del Consejo de Administracion, de acuerdo con
el Estatuto, de dar cuenta del nombramiento v cese, que
es la terminologia apropiada, de los Directores del Ente
Publico v sus sociedades. Lo que sucede es que, a veces,
en la transcripcion periodistica se ponen adjetivos, pero
no tiene ninguna importancia.

La sciora PRESIDENTA: Para formular la pregunta
numero 11 tiene la palabra ¢l seior Rodriguez Sahagun.

El seiior RODRIGUEZ SAHAGUN: La siguiente pre-
gunia debo hacerla en el contexto de una satisfaccion
personal v particular porque me permite felicitar a Tele-
vision Espaiiola, v ruego al sefor Director General que
transmita esta felicitacion a todos los que cstan en el
programa. Me refiero a la emision de los reportajes de la
vuelta ciclista a Espafna. Creo que son unos magnificos
reportajes, v lo dice quien no es precisamente aficionado
al ciclismo, pero he de senalar que estan magnificamente
desarrollados e, incluso, se da la circunstancia de que ha
dado lugar a una entrada humana ¢n un deporte que,
como antes decia el Director General, ha sido bastante
ajeno al acontecer diario v a las preocupaciones de los
espanoles. Esto tiene siempre un atractivo v me parece
importante.

Sin embargo, hay un punto que no entiendo, v no es
que vo tenga la menor condicién chauvinista; puede te-
ner la completa seguridad ¢l senor Calvifio de que no me
caraclerizo precisamente por mi chauvinismo. El afo pa-
sado se utilizo un equipo francés que dio lugar a una
polémica desatada al respecto. Este afo se ha enmenda-
do parcialmente porque, al parecer, el helicoptero va no
es francés, sino que es espafol, pero una parte importan-
te del equipo, concretamente los cAmaras que siguen la
vuelta en las motocicletas, sigue siendo francés. Yo pre-
gunto lo siguiente: ¢Es tan dificil, después de un ano o
varios aflos —porque no sé si esto se hizo ya antes— que
los caAmaras sean espafoles? ¢No tenemos aqui cAmaras
buenos como para poder hacer esa labor y, en todo caso,
no se les puede adiestrar? Estoy seguro de que si este afo
todavia una parte del equipo ha sido francés, en la con-
testacion que haga ahora el seior Calvifio asumira el
compromiso de que, si él sigue siendo Director General,



— 4913 —

COMISIONES

2 DE MAYO DE 1984.—NuUM. 156

para la proxima vuelta ciclista a Espana todo el equipo
sera espanol. Porque me parece, con toda sinceridad,
que, de la misma mancra que cuando se comprometia en
los temas de la contabilidad analitica, no hay ninguna
razon para que con tiempo suficiente eso no sea asi.

La senora PRESIDENTA: El scior Director General
tiecne la palabra.

El scinor DIRECTOR GENERAL DEL ENTE PUBLICO
RADIOTELEVISION ESPANOLA (Calvifio Iglesias): Gra-
cias, scfiora Presidenta, agradezco en la minima parte
que me corresponde la felicitacion por la alta aceptacion
que tiene ¢l programa de ciclismo v por ese duro, bello v
masculino deporte tan olvidado. De todas maneras tengo
que decirle a S, 8. lo siguiente: ¢l ano pasado ¢l equipo
cra integramente francés. Este ano hemos conseguido —
v no por la polémica sino porque es una vocacion perma-
nente de Radiotelevision Espanola con la empresa publi-
ca de utilizar productos nacionales— que ¢l helicoptero
v ¢l piloto scan espanoles, pero hav un problema. Debe
saber S. S. que tenemos magnificos camaras que harian
exactamente igual la vuelta, pero la’sociedad francesa,
SFP, quc es la titular de ese equipo, unico en Europa no
alquila ¢l equipo por separado. El helicoptero no es solo
un helicoptero, es una unidad de enlace, es un transmi-
sor con un camara de apovo que recibe la senal v la
transmite entre circuitos. Es un mecanismo integrado de
las motos v los helicopteros. Es una unidad informativa
integrada que unicamente tienen los franceses v tiene un
altisimo costo. Hemos hecho muchos numeros en torno
al particular v no podriamos, en un tiempo razonable,
teniendo en cuenta no solo la depreciacion sino la evolu-
¢ion rapidisima de la teenologia en este ambito, amorti-
zar de manera logica un cquipo de estas caracteristicas,
que se utilizaria dos o tres veces al ano, en la vuelia
ciclista o puede que en alguna competicion de remo, de
piragiismo, o cn otras competiciones como el recorrido
del Sella que me imagino que seria maravilloso desde un
helicoptero; salvo algunos acontecimientos que pudicran
darse, no podriamos amortizarlo. Hemos hecho muchos
numeros v despuds de la experiencia del viaje del Papa a
Espana, que se siguio por un equipo desde un helicoptero
que hizo la transmision, vamos a ir progresivamente in-
tegrando elementos hispanos hasta donde podamos, pero
sin meternos, al menos de momento no me comprometo
honestamente, en la aventura de crear una unidad de
estas caracteristicas, que cuesta muchas decenas de mi-
Hones de pescetas para utilizarla una o dos veces al ano.
Por supuesto que en o que podamos iremos incremen-
tando la presencia de profesionales v medios espanoles,
pero, como le digo, no es problema de los camaras, sino
que es un equipo integrado v la sociedad francesa no nos
alquila ¢l equipo por separado. Es un equipo que presta
un servicio, lo cobra v dicho servicio comprende tanto al
senor que conduce la moto como al camara como al heli-
coptero, v no solamente es la carcasa o el helicoptero en
si, sino que ¢l equipo que va en el helicoptero también es

francés, v hay que reconocerlo, porque es una unidad
integrada de informacion.

La senora PRESIDENTA: El sefor Director General ha
agotado su ticmpo. Al senor Rodriguez Sahagun le que-
dan treinta segundos. El seior Rodriguez Sahagun tiene
la palabra si quiere utilizarlos.

El senor RODRIGUEZ SAHAGUN: Sobre la base de
que el seno Director General ha expresado su intencion
de hacer cada vez mas espanoles los programas, no voy a
entrar ¢n este tema. No tengo los datos como para com-
probar la informacion que ¢l aporta. La dov por bucna.
Por tanto, lo vnico que agradeceria ¢s que a ¢sa vocacion
de que los programas v la produccion scan cada vez mas
espanoles se llevara a cabo, va que me parece que no se¢
da siempre en television, porque hav bastante capacidad
de produccion infrautilizada v muchos estudios paraliza-
dos v muchos realizadores, quiza, con mas capacidad de
la que tienen. Pero sobre la base de que eso tiene sus
razones, ¢n cuanto a la pregunta concreta que habia he-
cho, dov por bucena la contestacion.

La senora PRESIDENTA: Muchas gracias, senor Rodri-
guez Sahagun. Tiene la palabra para formular la pregun-
ta numero 12 correspondiente al registro de entrada
9.007.

El senor RODRIGUEZ SAHAGUN: Dcbo aclarar que
esta pregunta, quiza por defecto probablemente mecano-
grafico, no ha sido lormulada ¢n sus términos exactos.
De todas maners vov a atenerme a lo que aqui aparcce
puesto que es en difinitiva lo que ha recibido el senor
Dircctor General.

La pregunta ticne un antecedente: hace unas semanas
0 Unos meses aparccicron unas encuestas publicadas por
¢l Estudio General de Medios, segun creo, respecto a los
niveles de audiencia de los distintos medios de comuni-
cacion, en las que se hablaba de un incremento de la
audiencia cn Television v en Radio Nacional, de un des-
censo en la frecuencia modulada de Radio Nacional v un
incremento superior en las otras radios como la SER,
ctedtera.

Dias despuds, con ocasion de algunas manilestaciones
que aparccian atribuidas al senor Calvino, se mancjaban
unas cifras, cn cuanto a algunas emisoras privadas, me-
nores que las que aparecian en estas encucestas del Estu-
dio General de Medios.

Entonces, dado que si se cuestionan las cifras de las
emisoras privadas, tampoco podrian ser exactas las ci-
fras que aparccen de Television, mi pregunta es: (Cuales
son los niveles de audiencia de Television? ¢Qué informa-
cion nos puede dar sobre los niveles de audiencia, no va
solo referida a unas cifras, sino una informacion un poco
mas detallada de la que aparecia en la Prensa?

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, senor Rodri-
gucz Sahagun. Quicro informar a S. 8. que la pregunta
esta recogida tal cual la ha formulado S. S.
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El seiior RODRIGUEZ SAHAGUN: He comenzado por
decirlo asi, porque me parece que es un error mecanogra-
fico.

La seftiora PRESIDENTA: El senor Director General
tiene la palabra.

El sefior DIRECTOR GENERAL DEL ENTE PUBLICO
RADIOTELEVISION ESPANOLA (Calvino Iglesias): Mu-
chas gracias, sefiora Presidenta. Aunque parece que vo
soy, en general, el causante de todos o de casi todos los
males de este nuestro santo pais, lo que significa de posi-
tivo nunca se atribuye a la gestion de la Direccion Gene-
ral, que no es el Director General, sino todo el conjunto
de un equipo humano, formado desde ¢l primer ordenan-
za al ultimo profesional, que hace que Television Espa-
fiola llegue a tantos hogares.

Tengo que decir, en este sentido, que mis declaraciones
sobre determinados niveles de audiencia de algunas emi-
soras privadas, en especial en FM, con todos mis respe-
tos, eran anteriores a la ultima oleada del Estudio Gene-
ral de Medios, v entre la anterior oleada desde ¢l mes de
noviembre de 1983 v esta del mes de febrero, se habian
producido o se han producido espectaculares oscilacio-
nes —que a mi me congratulan— cn ¢l ambito de la
audiencia de la radio. Entre ellas, hemos podido compro-
bar que Radio Nacional de Espana habia obtenido unos
484.000 oventes diarios mas entre un tramo v otro, apro-
ximadamente. Todos sabemos, e incluso los interesados,
que estos datos son absolutamente fiables, v vo no los
pongo en cuestion, puesto que si valen para la radio pri-
vada, valen para la radio publica, va que también somos
socios 0 miembros del Estudio General de Medios, que
espero que por los periodicos S.S. conocera perfecta-
mente cOmMo esta compuesto.

Con esto, quede bien claro que los datos no los utiliza
Television que, como habitualmente se dice por ahi, Te-
levision se lo guisa v se lo come. No. Estos datos son del
Estudio General de Medios, organismo ajeno a Radiotele-
vision Espanola, que es el que hace estas mediciones de
audiencia.

Tengo que decir, en cuanto a Television Espanola, que
el crecimiento de su audiencia sigue subiendo de manera
espectacular, mal que pese a algunos, hasta ¢l punto de
que la audiencia infantil y juvenil —puesto que hasta
ahora tan solo se auscultaba a los mayores de quince
afnos, pero ahora también a los menores—, el promedio
en las dos cadenas, de noviembre a febrero, que es la
segunda toma que ha hecho el Estudio General de Me-
dios, ha subido 450.000 espectadores diarios por cadena
en Televisién. En conjunto, tengo que decir que los lunes,
en la primera cadena, han subido 622.000; los miércoles,
1.141.000; los jueves, 552.000; los viernes, 955.000; el sa-
bado, 420.000; el domingo, 1.093.000. Estos datos son
respecto a la primera cadena en relacion a diciembre de
1983. Si se ponen en relacién con la anterior toma, que
es de marzo de 1983, recién tomada posesion, practica-
mente, serian mucho mas espectaculares en algunos tra-
mos y dias, hasta de cuatro y cinco millones de personas.

En conjunto, tenemos que decir que ha subido de ma- -
nera espectacular la audiencia, la aceptacion y mas que
duplicado el tiempo medio de permanencia de cada es-
pectador ante la pantalla de television.

En cuanto a la audiencia en FM, tengo que decir que,
muy lamentablemente, Radio Nacional de Espana, en su
segundo programa fundamentalmente, ha perdido algu-
na audiencia en relacién a otras emisoras de frecuencia
modulada, va que, lamentablemente, no hemos podido
recuperar todavia el tiempo que ha significado que en los
ultimos nueve anos no se habia hecho ninguna inversion
en la infraestructura de emision de Radio Nacional de
Espana. Nos habiamos volcado, porque no habia mas
medios, en desarrollar la cobertura de la segunda cadena
de television, v se abandono, practicamente, todo ¢l cam-
po de inversiones v, en ¢l dominio de la radio, se produjo
el «<boom» de la nueva radio, con una tecnologia moder-
na, una cobertura impresionante v admirable, que quere-
mos llegar a emular v obtener, pero, lamentablemente,
no podemos recuperar siete anos en algunos supuestos v
casi nueve en otros de no inversion con emisoras que casi
se¢ nos caen, como una radio o dos que hay zonas de
madrid donde no se ove. No podemos competir ¢en el
nivel de audiencia,’ v no por inidoneidad de la programa-
cion.

La senora PRESIDENTA: Muchas gracias, senor Direc-
tor General.

Al senor Rodriguez Sahagun l¢ queda un minuto.
¢Quiere usted utilizarlo?

El seior RODRIGUEZ SAHAGUN: Agradezco la infor-
macion del Director General, v quisiera, simplemente,
decirle que es logico que la audiencia suba por algunas
razones vitales, organicas, razones demograficas, razones
socioldgicas, de mavor numero de aparatos, ctcétera; pe-
ro que no se puede caer tampoco en triunfalismos. El
auge del video, por un lado, el mavor crecimiento de
audiencia en emisoras privadas de radio, como es ¢l caso
de dos que no voy a citar por razones obvias, impone la
necesidad de que no tengamos otros puntos de referencia
mas que de que ha aumentado la audiencia, porque cso
es muy facil. Si nosotros provectamos «Lo que ¢l viento
se llevor, seguramente que ¢l senor Calvino bate todos
los récords de audiencia habidos en este pais en materia
de television.

Mi pregunta —que he tratado de matizar al desarro-
llarla oralmente— mas que al nivel concreto de audien-
cia, se refiere al panel de audiencia. En este sentido, anti-
cipo ya al sefor Calvifio que en la proxima comparecen-
cia formularé una pregunta mas concreta y mas puntua-
lizada, porque lo que yo deseo en definitiva conocer es el
grado de aceptacion de la programacion por parte del
publico, cosa que supongo, que yo no conozco porque no
ha salido en la Prensa.

La senora PRESIDENTA: Perfectamente. Entonces,
queda para la proxima comparecencia.
Entramos en la pregunta numero 13, del Diputado don
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Agustin Rodriguez Sahagiin, que tienc la palabra para
formularla.

El senor RODRIGUEZ SAHAGUN: Antes me he referi-
do (e insisto en que lo hago con un afan constructivo, en
mi deseo de atender a la condicion de Diputado miembro
de la Comisidn, y asi lo debe interpretar el senor Director
General), a que el cese o sustitucion de los Directores de
tos centros regionales de Navarra v Baleares era un esla-
von mas ¢n toda una cadena de acontecimientos, ceses,
dimisiones, sustituciones, cambios, que empezaron va
hace meses v que se vienen sucediendo, vo creo que a
veces sin una explicacion publica sufliciente, a pesar de
esa parcela privada que reservo a las decisiones que toda
persona que esta al frente de una empresa tiene que te-
ner, pero sin una explicacion publica suficiente v con la
impresion de que hay, digamos, mar de fondo ¢n la situa-
cion. En todo caso, en ese esquema, vo he hecho en algu-
na ocasion pasada la pregunta de cuantas cran las perso-
nas cesadas; cuales son las personas que ¢n este momen-
to no estan en ¢l organigrama, ocupando una funcion
definida; en definitiva, ese personal de pasillo del que
tanto sc¢ habla. Es evidente que en Television se sigue
incorporando nuevo personal, ha habido nuevas oposi-
ciones, ha habido nuevos contratados v, sin embargo,
repito, tengo la informacion, quiza equivocada —me gus-
taria mucho que el senor Calvifno me facilitara una infor-
macion distinta—, de que tenemos una infrautilizacion
de nuestros propios medios, léase personal, Iéase capaci-
dad de produccion, léase estudios, léase realizadores, ct-
cétera.

En este sentido, agradeceria que ¢l seior Calvifo con-
testara cuantas personas hav en este momento dentro de
Television, dentro de Radiotelevision, que no estén de-
sempenando una funcion concreta v que no tengan una
posicion perfectamente delimitada, con una responsabili-
dad claramente delimitada en el organigrama de Radio-
television.

La scnora PRESIDENTA: Gracias, senor Rodriguez
Sahagun.
El sefior Director General tiene la palabra.

El serior DIRECTOR GENERAL DEL ENTE PUBLICO
RADIOTELEVISION ESPANOLA (Calvino Iglesias): Mu-
chas gracias, sciora Presidenta. En datos de 30 de abril,
que son los que tengo sobre ¢l particular, tengo que decir
a 8. 8. que una cosa c¢s el espejismo v logico desasosicgo
de quicenes quiza, algunos, no todos, pensaban que eter-
namente iban a ser directivos. Conoce perfectamente
S. S. que el directivo responde a unas concretas v senala-
das coordenadas, que no son tan estables a veces como
uno quisicra. En mi caso no ¢s un derecho adquirido; en
ningun servicio publico se habla de aquellos supuestos
en que por oposicion, o por ascenso, o porque la escala
asi lo prevé, este sefor se mantenga,

En este sentido tengo que decir que Television Espano-
la es un colectivo que tiene 12.000 trabajadores aproxi-
madamente. En este momento, como S. S. me pregunta,

en el Ente Publico Radiotelevision Espanola hay pen-
dientes de destino cinco personas, luego si lo desea le
diré los nombres; en Television Espanola, 11; en Radio
Nacional de Espana, cuatro; en Radiocadena, ninguno;
en total estan pendientes de destino 20 personas, en un
colectivo de cerca de 12.000, teniendo en cuenta la movi-
lidad, la complejidad y las caracteristicas propias de Ra-
diotelevision Espanola.

Me permito decir a S. S., para concluir, que me someto
al analisis comparativo con cualquier otra etapa dc Ra-
diotelevision Espanola, si en algun momento de la ges-
tion de los ultimos veinticinco anos hubo menos gente
sin destino que la que actualmente (v se va a producir
inmediatamente este destino) h existido v existe en las
plantillas de Radiotelevision Espanola.

La scnora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefor Direc-
tor General.
Tiene la palabra ¢l senor Rodriguez Sahagun.

El serior RODRIGUEZ SAHAGUN: No son esas las in-
formaciones que vo tengo. Por razones obvias no le vov a
pedir al Director General que dé los nombres cn este
momento, pero si le agradeceré que en ese aparte que ha
prometido para luego me dé una informacion comple-
mentaria al respecto, o nos la dé fuera, digamos, del as-
pecto formal de esta Comision, porque no es a mi solo a
quien tiene que darsela.

Yo tengo la informacion de que se estan contratando,
por ejemplo, en Radio Nacional comentaristas politicos
de fuera, cuando existen comentaristas politicos, buenos
profesionales, de Radio Nacional que no estan desarro-
llando esa labor v que no tienen practicamente ningun
cometido que cumplir; tengo la informacion de que algo
semejante ocurre con los realizadores en Television, v,
como antes he dicho, que lo mismo ocurre con los estu-
dios v con la capacidad de produccion. No obstante, co-
mo sov consciente de que estov limitado en la exposicion
de mi pregunta, por los términos exactos en que la he
hecho, porque ¢l Reglamento nos obliga a hacer una sola
pregunta, anuncio también al senor Calvino que para la
proxima comparecencia extenderé esta pregunta a aspec-
tos relativos a la capacidad de produccion, de realiza-
cion, etcétera, porque entiendo que se estan haciendo de-
masiados programas fucra, cuando existe personal in-
frautilizado dentro de la casa. Por poner un ejemplo,
«Un, dos, tres», «En busca del tesoro», toda una serie de
programas se podrian hacer perfectamente dentro de los
estudios con mejor v mavor utilizacion de gente que, se-
gun la informacion de que dispongo, probablemente no
valida v por eso me gustaria contrastarla privadamente
con ¢l senor Calvino, no tiene nada que hacer...

La senora PRESIDENTA: Senor Rodriguez Sahagtin,
su tiempo ha terminado.

Ticne la palabra el senor Director General, al que le
quedan cuarenta segundos.

El senor DIRECTOR GENERAL DEL ENTE PUBLICO
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RADIOTELEVISION ESPANOLA (Calvino Iglesias): Para
decir a S. S. que efectivamente los datos puede que no
coincidan. Yo hablo con los datos veridicos; otra cosa es
que quiza S.S., v a veces en las paginas de los periodi-
cos, leamos, incluso el propio Director General, a veces
con sorpresa, determinadas insatisfacciones de algunos
profesionales que en otras épocas han desempeiado fun-
ciones relevantes y que en este momento no las desempe-
nan. Tengo que decir, v esto es taxativo v textual, que
este es el nimero de personas pendiente de destino en
estos momentos en las sociedades que componen el ente
publico.

La scnora PRESIDENTA: Muchas gracias, senor Dircc-
tor General.

Pregunta nimero 14, del Diputado don Francisco Ja-
vier Castro, que tienc la palabra para formularla.

El senor CASTRO FELICIANO: Gracias, sehora Presi-
dente. Senor Director, entre las dificultades que compor-
ta un territorio compuesto por islas, esta la dificultad de
la rapidez en la informacion. En las Islas Canarias no
capitalinas, creemos que la informacion que se produce,
tanto en Television como en Radio Nacional, tiene una
mala cobertura. Por ejemplo, en Television, equipos téc-
nicos viejos, anticuados; el hecho, por ejemplo, de que se
filme la pelicula v hava que enviarla a Tenerife 0 a Las
Palmas, alli hav que revelaria, montarla, emitirla, v ¢l
sonido, por ejemplo, se da por teléfono. En Radio Nacio-
nal, por lo general, también toda la informacion se da
por teléfono.

Creemos que con los medios técnicos actuales se pue-
den solventar perfectamente estas dificultades v dotar a
las islas, mal llamadas menores, es decir, las islas no
capitalinas, de elementos técnicos que posibiliten una co-
bertura informativa aceptable. Es por ello por lo que le
formulo la siguicente pregunta: qué provectos, v si los
hay, en qué plazos, tiene la Direccion del Ente Publico
Radiotelevision Espanola para dotar a las Islas Canarias
no capitalinas de unos mejores v mas modernos medios
técnicos, tanto en Radio Nacional de Espafia como en
Television Espanola, para que la informacion que se pro-
duce en ellas tenga la agilidad, rapidez v buen trato que
se requiere.

La sefiora PRESIDENTE: El scior Director General
tiene la palabra.

El senor DIRECTOR GENERAL DEL ENTE PUBLICO
RADIOTELEVISION ESPANOLA (Calvino Iglesias): Mu-
chas gracias, sefiora Presidenta. Efectivamente, la insula-
ridad de ese bello archipiélago plantea dificultades técni-
cas; incuestionablemente el material es muv antiguo,
muy anticuado y es anacronico. Durante el ultimo se-
mestre, y esperamos que en un plazo razonable, llegue-
mos a un acuerdo con los distintos Cabildos; este acuer-
do consistiria en lo siguiente: los Cabildos dotarian a
Radiotelevision Espanola, al corresponsal de esas islas
mal llamadas menores, de una unidad «Matic» que per-

mitiria, efectivamente, con imagen v sonido llevar a cabo
las informaciones. Como de alguna mancra csto ¢s costo-
so, habria que buscar formulas adicionales de amortiza-
cion, v vo siento hablar aqui mucho de amortizacion en
una empresa publica, pero no tenemos mas remedio. En-
tonces, estamos en negociaciones con los Cabildos v, a
cambio, 0 en contraprestacion de la dotacion a nuestros
corresponsales en las islas de esas unidades «Matic», que
permitirian esa agil v pronta informacion, estos mismos
corresponsales, de acuerdo con el Cabildo, llevarian a
cabo un trabajo para crear un gran archivo en cada una
de estas islas en los aspectos historico-artisticos, antro-
pologicos, culturales, folkloricos, etcétera. Es decir, que,
de alguna manera, habria una segunda parte que justifi-
caria, incluso, de cara a esos Cabildos, el dotar con cargo
a ¢sos recursos, de acuerdo con Television Espanola; es
decir, Television Espanola, una vez recibido el equipo se
comprometeria a su mantenimiento, conservacion, ex-
plotacion, utilizacion, custodia v, logicamente, pucsta en
servicio, pero, como contraprestacion, tendriamos que
hacer no solamente la informacion desde esa isla v con
ese equipo, sino una seric de informaciones, de acuerdo
con un plan de trabajos que s¢ esta discutiendo.

Yo espero llegar a buen término con esta solucion, v
¢llo nos permitiria, incluso en este ano, dotar a las islas
menores de los medios razonables de cobertura que en
estos momentos son francamente deficientes, v sov cons-
ciente de ello.

En cuanto a Radio Nacional de Espana, también se
han iniciado conversaciones v va hav, concretamente en
Las Palmas, un local cedido para las corresponsalias que
se van a coordinar bien, porque como S.S. conocera,
muchos de estos corresponsales son honorables, brillan-
tes v admirables ciudadanos, pero bastante alejados, po-
co conocedores, incluso, de las nuevas téenicas radiofoni-
cas de comunicacion, aunque en algunos casos scan ad-
mirables cronistas, incluso de sus propias, lejanas v be-
llas islas.

De alguna manera, todo esto exige una renovacion que
estamos afrontando, v hace falta también un poco de
ticmpo, pero hay va un acuerdo-marco global importan-
te, no solamente en este ambito, sino también sobre la
cobertura de la red, etcétera. Estamos en conversaciones
con el Presidente del Gobierno v con los servicios compe-
tentes, v vo espero que podamos finalizar, como con
otras Comunidades, un acuerdo satisfactorio para ambas
partes, aportando lo que cada uno de nosotros podamos
para ¢l buen servicio en las islas.

La scnora PRESIDENTA: Gracias, senor Director Ge-
neral, su tiempo ha quedado agotado.
Tiene la palabra el senor Castro.

El sefior CASTRO FELICIANO: Mantener la esperanza
de que, efectivamente, en un plazo razonablemente corto
se pueda dotar a las islas no capitalinas de ese material
técnico necesario, pero también elevar el temor de que
por la situacion financiera que en estos momentos atra-
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viesan los Cabildos insulares se puedan dilatar las con-

versaciones v las realizaciones que maniliesta ¢l senor

Director que pueden llevarse a cabo.

La senora PRESIDENTA: Muchas gracias, senor Dipu-
tado.

Al no estar presente el senor Mardones ni ningun otro
Diputado de su Grupo Parlamentario, decaen las pregun-
tas que habia presentado, numeros uno, dos v tres.

Con e¢sto termina la sesion. Muchas gracias, seinoras v
senores Diputados, muchas gracias, senor Director Gene-
ral.

Se levanta la sesion.

Eran las doce v cincuenta minutos de la manana.
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