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to y concordantes.

Se abre la sesién a las once vy cinco minutos de la mana-
na.

El sefior PRESIDENTE: Buenos dias, sefioras v sefores
Diputados, vamos a reanudar la sesién.

Tal como quedamos al comienzo del debate en Comi-
sion del Plan Energético, nos resta ahora el tratamiento
del tercer bloque de intervenciones que pudi¢ramos con-
siderar sectoriales. En principio, tal como habiamos in-
dicado y sefalado el primer dia, deberiamos tratar la
politica de oferta prevista en el Plan Energético y, por
consiguiente, aquellos sectores de oferta que no han sido
expresamente tratados hasta la fecha; me refiero, sobre
todo, a lo que en el Plan Energético se entiende como
politica de carbon y otras energias alternativas.

Como quiera que hay algin Grupo Parlamentario que,
de acuerdo con lo manifestado bien en el seno de la Co-
misién o fuera de su ambito, entiende que deberian tra-
tarse ademas algunas cuestiones marginales que no han

quedado suficientemente desarrolladas en el Plan Ener-
gético, esta Presidencia, con la flexibilidad que le carac-
teriza, va a acceder a que se discutan estas otras cuestio-
nes. Pero hago el ruego de que sean intervenciones relati-
vamente cortas por el tiempo que nos queda y porque
también, de acuerdo con lo manifestado por los distintos
Grupos Parlamentarios, son cuestiones relativamente
marginales en relacion a los temas debatidos hasta el
momento.

Sin mas dilacién vamos a empezar la tramitacion de
este bloque de cuestiones, dando la palabra al sefor Fer-
nandez Inguanzo en nombre del Grupo Mixto.

El seiior FERNANDEZ INGUANZO: Voy a intervenir
sobre la politica del carbén, en primer lugar, porque a
nuestro juicio el PEN no introduce elementos relevantes
de ahorro de energia, ya que hemos de importar, y en
cambio me pareci6 escuchar —al margen de la posicion
del Gobierno, bien entendido— manifestaciones que yo
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creo que subestiman la importancia social de explotar el-

carbon como energia fundamental de tipo nacional.

Nosotros consideramos que un plan que proclama co-
mo uno de sus objetivos fundamentgies reducir la depen-
dencia de la energfa y reducir nuestra vulnerabilidad,
forzosamente tiene que fijarse cotas, niveles de produc-
cién de carb6n importantes. Con ello, ademas, nos suma-
riamos a la tendencia mundial en este sector, porque es
sabido que uno de los hechos mas importantes que con-
firman | vuelta al carbon a nivel internacional son las
predicciones de la CECA para Europa en cuanto al consu-
mo de carbén para el afio 2000, que cifra en 500 millones
de toneladas, frente a los 314 consumidos en el afo 1981.

En nuestro PEN revisado se prevé para el carbon en el
perfodo 1984-92 una tasa de crecimiento de 1,7 acumula-
tivo anual, y concreta una produccién total nacional de
antracita y lignitos para 1986 de 39,7 millones de tonela-
das; para 1990, 43 millones, que alcanzara 44,3 millones,
segun las previsiones, para el afo 1992. El que en seis
anos se eleve la produccion en 4,6 millones de toneladas
es importante, pero, a nuestro juicio, no cumple el objeti-
vo de reducir nuestra dependencia desde el momento en
que, comparandose las toneladas que se marca como
objetivo a producir con las que se importa, observamos
que el PEN revisado prevé importar en 1986, 6,6 millo-
nes de toneladas; en 1990, un total de 7,8 millones, y, en
1992, 9,7 millones. Teniendo en cuenta que en esos seis
anos se eleva la produccién de hulla, antracita y lignito
en 4,6 millones de toneladas, resulta que en esos seis
afios aumenta el volumen del carb6n importado aproxi-
madamente en 3,1 en relacion al aumento de la-produc-
cién interior.

No esta claro para los Diputados comunistas que no
sea posible disminuir los 9,7 millones de toneladas im-
portadas; por el contrario, consideramos evidente que es
posible elevar la produccién propia y muchos de los com-
parecientes especialistas o responsables en este drea asf
también lo pusieron de manifiesto en su exposicion. A
este respecto, a este Diputado le llama la atencién el
temor expresado por el sefior Ministro por el agotamien-
to de las reservas si se eleva la produccién, sin mostrar, a
nuestro juicio, la misma preocupacién —aunque si la ha
mostrado, pero no con la misma intensidad— por las
prospecciones, que yo creo que no estan suficientemente
cuantificadas, valoradas y concretadas en el PEN que
estamos examinando. Se sabe que los recursos vendibles
existentes, actualmente detectados y constatados, inde-
pendientemente, como es natural, de que después, a la
hora de comercializarlos pueda haber algunas variacio-
nes, partiendo de las previsiones del PEN tendriamos
carbon aproximadamente para un siglo, con la particula-
ridad, ademds, de ser muy amplias o susceptibles de am-
pliacion estas reservas dados los resultados, aun no total-
mente evaluados, pero de la maxima importancia, de las
investigaciones realizadas en Asturias, Leon, Puertollano,
Pefarroya, Teruel, Galicia, Granada y Baleares.

Nos parece que para cuantificar con suficientes posibi-
lidades de éxito nuestras reservas hace falta una real po-
lftica de carbon disefiada a corto y largo plazo en los

medios de investigacion y elaboracién de planes por
cuenca, de tal forma que se llegue a una explotacién res-
ponsable y no andrquica e irracional, como viene suce-
diendo, punto que trataré a continuacion.

¢Serfa posible, sefior Director General, conocer el desa-
rrollo en concreto que se va a dar a la investigacion tec-
noldgica y geolégica por cuencas, para las que se prevén
25.000 y 10.000 millones, respectivamente? En el PEN no
se determinan las previsiones de produccién por cuenca
en base a nivel de demanda, la cuantia y la calidad de las
reservas existentes, las caracteristicas econémicas de su
explotacién y la prioridad de las producciones de carbén
propio para atender a las necesidades nacionales. Cree-
mos que debiera tenerse en cuenta que el cumplimiento
de los objetivos de suministro nacional de carb6n coqui-
zable se halla basicamente condicionado al logro de las
producciones de la cuenca central asturiana, para lo que
es necesario la instrumentacion de un sistema de ayuda
que compense las diferencias de precios con los carbones
térmicos y haga posible la viabilidad econémica de la
explotacién, habida cuenta de las especiales dificultades
que presenta su aprovechamiento. Pienso, a modo de
ejemplo...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Fernandez Inguanzo, el
carbén coquizable no entra dentro del Plan Energético.

El seior FERNANDEZ INGUANZO: Bien, pero entra
en una valoracion concreta del carbon y esta relacionada
con otra cuestion de las inversiones.

El sefior PRESIDENTE: Continie su seioria.

El sefior FERNANDEZ INGUANZO: A modo de ejem-
plo, senalarfa La Camocha y Figaredo, y aquf ha compa-
recido el sefor Presidente de Figaredo que nos ha propor-
cionado algunas informaciones sumamente aleccionado-
ras. Son minas con un carbon de la mas alta calidad
desde el punto de vista sidenirgico; estas minas, como
muchas, practicamente todas las de Hunosa, deben en-
frentarse a la necesidad de una remodelacion, una repro-
fundizacién de los pozos y revision de todo el sistema de
explotaciéon. En muchas ocasiones, por una explotacién
irracional, en el tiempo, sobre todo, de las vacas gordas,
por una falta absoluta de inversiones, se esta explotando
en plantas practicamente agotadas. Son necesarias inver-
siones extraordinarias para situarlas en las condiciones
que exige el mas rentable sistema de explotacion. ¢Exis-
ten previsiones especificas de cara a cubrir estas inver-
siones extraordinarias? No se debe olvidar —y se ha olvi-
dado en este pafs durante mucho tiempo y se ha creado
una imagen ‘negativa del carbén y de Asturias en gene-
ral— que una planta de explotacién minera se agota
practicamente en muy pocos afios, poco mds de seis afios,
mientras que la reprofundizacioén, en el mejor de los ca-
sos, se lleva a un ritmo de quince metros aito —en Euro-
pa tengo entendido que es de trece—, lo que quiere decir
que para mantener la explotacidn, la reprofundizacion
ha de iniciarse al comenzarse la explotacion de la planta,
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siempre que las condiciones lo permitan. Esto es lo que
no se hizo en nuestro pais cuando la rentabilidad lo per-
mitia; esto lo han venido demandando los trabajadores
en muchas ocasiones, condenando la politica contra el
carbon, y fueron acusados de estar al servicio de agentes
extranjeros.

Esto es, a nuestro juicio, lo que se necesita hacer si
queremos reducir de verdad nuestra vulnerabilidad ener-
gética, Esto es lo que eleva los costes por tonelada y las
dificultades de Hunosa actualmente. Para reforzar la es-
tructura industrial se estan haciendo tremendas y costo-
sas inversiones en nuestro pais. ¢Es que no se podrian
hacer inversiones también para poner en hora la produc-
cion precisamente de una energia que es basica para el
desarrollo industrial de nuestro pais?

Entre paréntesis tengo que admitir que es cierto que
Hunosa alcanza déficit del orden de 21.000 millones de
pesetas, pero tampoco se puede olvidar que Hunosa ha
ahorrado en este mismo ejercicio treinta y tantos mil
millones de pesetas en divisas a nuestra economia.

Las inversiones, en cuanto a su destino, nos parecen
imprecisas. Se dice que se han tenido en cuenta para
aprovechar las reservas que existen en El Bierzo, La Co-
rufia, Teruel, etcétera. Seria preciso insistir para conocer
por cuenca las inversiones de explotacion y de investiga-
cion geologica, lo mismo que la extraccién por cuencas
para, como decia anteriormente, poder aquilatar las po-
sibilidades reales en cada caso y la racionalidad de las
explotaciones.

Por ejemplo, al grupo de Soto de la Barca se le asignan
en el PEN cinco mil horas, con lo que se va a consumir
del orden de 1.100.000 toneladas, lo que supone, en rela-
cion a la produccién actual de aquella cuenca que esta
tremendamente aislada del resto de las cuencas asturia-
nas y, por tanto, seria tremendamente costoso traer car-
bon para alimentar esa central, que se produce un défi-
cit, en orden a las previsiones del PEN, de 200.000 tone-
ladas, que légicamente deben cubrirse con antracitas de
aquella cuenca. Ya hemos sefialado que ne se conocen
con suficiente profundidad las reservas que existen, y
podemos encontrarnos con que hemos hecho un plan y
que después hay que traer el carbon de otras cuencas a
un alto precio.

¢Qué previsiones de investigacion existen para conocer
las reservas reales de esa cuenca occidental de Asturias y
su capacidad real de producir sostenidamente el nivel
que exige tal grupo? Consideramos que en su obsesion
por los costos, el PEN plantea, a nuestro juicio, un des-
mesurado crecimiento, el 40 por ciento de extraccion a
cielo abierto. El Grupo Parlamentario Comunista nunca
ha estado en contra de la explotacion a cielo abierto,
siempre que haya una valoracién entre los costes que
induce, los dafos que causa y los beneficios que puede
producir a la economia nacional, pero temo que eso no se
tenga en cuenta, que ese criterio no juegue a la hora de
plantearnos indices de produccion a cielo abierto.

No se puede olvidar el lamentable deterioro que las
explotaciones actuales han producido sobre el ecosiste-
ma; las miles de hectareas de terrenos fértiles que han

hurtado a la agricultura; el peligro que se cierne sobre
las vidas y haciendas de los ciudadanos; acumulacion de
estériles que cierran caminos y obstruyen rios que con
suma facilidad se desbordan; desaparicién de manantia-
les y surgimientos de otros en lugares peligrosos, y per-
manente sedimentacion sobre los rios.

Les voy a leer lo que ayer he recogido en un periddico
asturiano sobre los dafos que se estan causando en una
zona, precisamente la zona de Hunosa, que es la que mas
se preocupa, dentro de lo poco que se preocupan, la que
mas se preocupa de restituir los terrenos. Voy a leerles
simplemente un parrafo, para no cansarles, que dice:
«Las situaciones llevadas a cabo en su momento de una
forma irracional en el Pico Gua, ademas de los conside-
rables danos ocasionados al monte, han provocado serios
perjuicios a varios herederos de propiedades que con mo-
tivo de las fuertes lluvias han visto como una de las es-
combreras se vino abajo y en su arrastre lleg6 a afectar
de forma total a media finca de una de las muchas pro-
piedades, entre ellas las de Araceli Alonso, ademas de
dejar el camino que va hasta ¢l repetidor del Mosquitero
cortado en una extension de 40 metros aproximadamen-
te, con lo cual estuvieron incomunicadas las reses...», et-
cétera.

¢Es que se va a autorizar a ampliar las explotaciones
en contra de la resistencia que se viene produciendo en
Asturias sin antes obligar a las empresas a reparar los
danos que se han producido en las explotaciones que se
han realizado? Esta es otra pregunta que quisiera que se
me contestase.

No es ciertoqque la produccion a cielo abierto se haya
reducido en favor de la subterranea ni que esa produc-
cién se realice para regular oscilaciones en la produccion
de energia hidraulica y en la demanda energética, sino
que se va a extraer un carbon que genera poco empleo e,
incluso, como viene sucediendo y podria dar datos, sc¢
estan suprimiendo turnos enteros en algunas minas en
las que se mantiene la produccién anterior a cielo abier-
to, para que las empresas mantengan la produccion des-
prendiéndose de plantillas del interior.

Se habla de mejorar técnicamente las capas estrechas,
¢pero qué medidas concretas se van a tomar para garan-
tizar la racional explotacion del carbon? Existe una gran
contradiccion en el peligro de agotar las reservas cuando
resulta que, amparandose sobre todo en la financiacién
de la extraida de carbén, se estan explotando algunas
minas de una forma absolutamente irracional, explotan-
do unicamente las capas anchas y cegando otras capas,
igual que sucede con el cielo abierto que, a veces, anula
la capacidad de poder recuperar las explotaciones.

La politica de cortos vuelos con relacion al protagonis-
mo del carbon y la orientacion a la potenciacion de cielo
abierto supone que el PEN no sé6lo no contribuye a miti-
gar el problema del paro, sino que propende a impulsar-
lo, puesto que el empleo final que prevé el PEN para
1992 es de 50.692 trabajadores en la zona subterranea y
7.000 en la de cielo abierto, o sea, que en diez afos se
creardn 4.599 puestos de trabajo. Es evidente que un sec-
tor tan fundamental para la vida del pais tendria que
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incrementar, como ya he dicho en nuestra intervencién,
una demanda real de empleo cuando estamos abocados a
llegar a tres millones de parados. Estas previsiones del
PEN no cumplen, practicamente, las bajas vegetativas.

El PEN, lo he de subrayar, no rompe con la auténtica
anarquia existente, no sélo en cuanto a cortar la irracio-
nal explotacién, sino en cuanto al proliferente minifun-
dismo, concretado en escandaloso y antieconémico nu-
mero de empresas de menos de cincuenta trabajadores.

No se contempla en el PEN la tendencia a la agrupa-
cién que proclamaba el programa del Partido hoy en el
Gobierno; por el contrario, asistimos al resurgimiento de
cientos de pequerias minas que explotan el carbon de
forma irracional y que, a veces, constituyen un serio peli-
gro para la vida de los trabajadores que en paro se ven
obligados a trabajar en esas“condiciones.

Tampoco se observa en el PEN la salida financiera que
se decia iba a ir acompanada de una participacién del
capital estatal en el capital social de las empresas priva-
das. ¢ No se podria explotar, a través de Hunosa, median-
te la apertura de nuevos pozos, el yacimiento no explota-
do que existe hoy en Asturias? ;No creen necesaria la
creacién de la empresa nacional para la produccién del
carbon uniendo todos los intereses del INI a fin de inte-
grar estrechamente las actuaciones y abaratar la ges-
tién?

Nosotros consideramos, en una politica del carbon,
que es necesario motivar la concentracién de empresas
privadas y la explotacion conjunta, cotos mineros, me-
diante ayudas financieras que tendrian como contrapar-
tida una participacion estatal en el capital social y la
incorporacién efectiva de los trabajadores a los 6rganos
decisivos y de gestion. Consideramos también necesario
reestructurar la Direccién General de Minas, dotandola
de los medios adecuados para potenciar los recursos na-
cionales y su explotacién.

Es cierto que el carbén produce contaminacién, pero
es cierto también que existen técnicas tanto para mejo-
rar las condiciones de trabajo como para atenuar el im-
pacto negativo medioambiental. Hoy puede eliminarse,
practicamente, la contaminacién del SO;; por tanto, no-
sotros consideramos que se debe hacer un esfuerzo
mayor que el que prevé el PEN para solucionar este pro-
blema, aprovechando para ello todos los recursos tecno-
légicos, puesto que el coste adicional seria perfectamente
asumible por el carbén.

Se observa, también, que existe resistencia a potenciar
mezclas con vistas a evitar el impacto medioambiental y
la contaminacién que la quema de carbdén de mejor cali-
dad produce. Quiza por ello a las partes de mezcla y
distribucion de carboén se les viene asignando un papel
meramente residual. El abofo, por ejemplo, ya lo decia
anteriormente, estd al 50 por ciento de su capacidad.

En este capitulo, el PEN prevé una inversion de 900
millones de pesetas. ¢En qué sentido se va a orientar
fundamentalmente esta partida?

El seior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefor
Echeberria, del PNV.

El sefic. _euic8BERRIA MONTEBERRIA: Senor Presi-
dente, sefor Secretario General de la Energia, sefiorias,
en primer lugar, y abusando de la flexibilidad de que
hace gala la Presidencia, diré que voy a intervenir unica-
mente con respecto al carbon y las energias renovables,
pero si algun otro Grupo toca otros temas, es posible que
en el turno de réplica me reserve la posibilidad de tratar
alguno mas.

Dicho esto voy a intervenir muy brevemente, iniciando
mi comentario acerca del sector del carbon. En primer
lugar, a mi Grupo le gustaria conocer cudl es la genera-
cion de empleo que se prevé en el PEN, teniendo en cuen-
ta que el cuadro 3.4-1 no es muy claro a este respecto, y
si en ese empleo que se contempla se tiene en cuenta o no
el empleo indirecto generado, o unicamente el empleo
directamente originado por la explotacion del carbén.

En segundo lugar, en este capitulo correspondiente al
carbon, y haciendo referencia a las necesidades de im-
portacion que se prevén, se cita a cinco puertos concretos
como capaces de cubrir esas necesidades de importacion,
sin que entre ellos aparezcan los puertos de Pasajes y
Bilbao, que, desde nuestro punto de vista, salvo que se
nos aclare con razones de peso, pudieran tener la misma
preparacion para esas importaciones y, en general, para
los movimientos previstos de carbén en cuanto a estacio-

‘nes de almacenamiento, etcétera, no sélo de cara a las
-necesidades internas de la peninsula, sino incluso de cara

a necesidades europeas, etcétera. A este respecto cabe

.citar que en Bilbao hay una iniciativa, que todavia esta

en sus comienzos, que se llama Termanel, que pretende
ser precisamente una terminal de carbones y de otras
materias solidas susceptibles de este tipo de tratamien-

10s.

En cuanto a la politica de diversificaciéon energética
que se pretende en el PEN, nos gustaria conocer cual es
el papel que se asigna al carbén como elemento combus-
tible fuera del campo termoeléctrico, y si tal papel se
encuentra o no cuantificado.

Parece que todos nos estamos centrando unicamente
en el carb6n como fuente de generacion termoeléctrica,
pero pudiera ser que este combustible se pudiera utilizar
también en otras instalaciones, como ha sido quiza el
campo de las cementeras, etcétera, y a estos efectos nos
gustaria conocer, dentro del planteamiento del carbén, si
se contemplan este tipo de expectativas y si dentro de lo
que es el area de la investigacion y desarrollo se piensa
ampliar este tipo de investigaciones que pudieran condu-
cir a la utilizacién del carbén fuera del campo termoeléc-
trico.

En cuando a la generaci6én, también termoeléctrica,
del SO,, por consumo de carbén, como ya senalé al ha-
blar del medio ambiente, en el PEN se afirma que esas
emisiones globales de SO, van a disminuir basicamente
porque se sustituye el fuel por carbén. A nosotros nos
parece que esta afirmacién es por lo menos parcial, no
dejar de ser cierta, pero lo que es verdaderamente cierto
es que esa disminucion tiene como origen basico la utili-
zacién de la energia de caracter nuclear. De alguna ma-
nera esto se deberfa de hacer constar al hablar de este
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tema, porque nos parece que, como siempre ocurre, la
energia nuclear carga con todas las imagenes y conse-
cuencias negativas, y las demas energias se benefician de
unas imagenes mas positivas.

En cuanto a la utilizacién del carbén en centrales cer-
canas a nucleos de poblacién, nos parece que seria conve-
niente también que, precisamente por los problemas de
contaminacién que genera no solo de SO,, sino de resi-
duos sélidos, que las autorizaciones para utilizacion del
carbdn o para la conversién de centrales de fuel a car-
bén, etcétera, fuesen acompanadas, por una parte, de la
energfa de la Administracién de que esas centrales ten-
gan instalaciones de lavado y de sulfuracién convenien-
tes para que los problemas de contaminacion no se agra-
ven; y junto a la exigencia nosotros propondriamos que
exista también la ayuda de la Administracién para las
inversiones que puedan implicar dichas instalaciones.

Creemos que a nivel de Espara no se han hecho sufi-
cientemente experiencias de instalaciones de este tipo a
escala piloto industrial, y que estas experiencias pudie-
ran ser de un gran interés, teniendo en cuenta no ya sélo
la contaminacién existente en esos nucleos cercanos de
poblacion, sino el problema conocido como lluvia acida.
Se est4 replanteando con fuerza en Europa y en algunos
paises de fuera de Europa como Canad4, Noruega, etcéte-
ra, esta cuestiéon de la contaminacién que no sélo cae
sobre las zonas colindantes a la central, sino a veces en
zonas muy lejanas. De hecho se esta hablando ya de una
revision de la normativa comunitaria con respecto a este
tema. Nos gustarfa conocer, de alguna manera, si verda-
deramente el Ministerio tiene pensado algo sobre estas
cuestiones, y con qué ojos veria el planteamiento de esta
posibilidad de ayuda a la inversién en instalaciones pilo-
to en centrales o en nucleos contaminantes que ya tuvie-
sen problemas serios por otras razones.

En cuando al capitulo de energia renovables, la reali-
dad es que nuestro Grupo puede decir poco con respecto
a este tema, porque nos parece que el capitulo constituye
mas bien un conjunto de intereses que un conjunto cohe-
rente de objetivos, tal y como podiamos decir que se
contemplan otras energias a lo largo del PEN.

A nosotros nos parece que es preciso definir la oferta
energética de este capitulo, que puede tener un gran fu-
turo, maxime en un pais como éste, que ofrece diversas
posibilidades sobre la materia. En este sentido nos pare-
ce que la Administracion verdaderamente deberia hacer
un esfuerzo mucho mayor para que, si es que no se puede
definir en concreto todo con respecto a las energias reno-
vables, se trate de establecer al menos un objetivo que
deba tenerse en cuenta, como digo, en la oferta energéti-
ca.

Creo que es de todos conocido que existen experiencias
en esta meteria. Existe una planta solar importante en
Almerfa, de la cual se sabe muy poco, al menos nosotros;
existe, creo, un molino de viento importante en Terifa;
creo que existen investigaciones acerca del lecho fluidifi-
cado de carbon y existen una serie de cuestiones que
seran convenientes considerar. Por tanto, nos parece
francamente floja esta parte del PEN, y pensamos que de

alguna manera serfa exigible un mayor esfuerzo para
tratar de definir, al menos, un objetivo coherente con el
resto del Plan en este materia.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Minoria Catalana, tiene la palabra el sefior Gasoliba.

El sefior GASOLIBA I BOHM: Con toda brevedad, se-
fior Presidente.

Respecto al tema del carbén, hay dos cuestiones que
nos preocupan. La primera es que en el PEN de 1979 se
establecfa un tema, para nosotros muy importante, que
era el ajustar los precios de referencia del carbén a los
costes reales por cuencas. La efectividad del PEN 1979, a
lo largo de su periodo de aplicacién y de los diversos
Gobiernos que lo han contemplado, dice poco a favor de
que lo que se apruebe aqui luego se cumpla, porque no se
ha aplicado asf, sino que se ha hecho con respecto a los
precios medios por cuencas.

Entendemos que el no contemplarse este aspecto ten-
dria unas repercusiones negativas, y es uno de los que
creemos que deberfan afadirse en el PEN, pero, en todo
caso, querrfa conocer la opinién, para eso estamos en
debate, sobre el porqué de la no permanencia de este
elemento de referencia incumplido ya en el PEN de 1979.

La segunda cuestion es conocer el criterio del represen-
tante del Gobierno en este tema sobre la conveniencia de
realizar un proyecto o un programa de prospecciones
carboniferas a mayor nivel e intensidad del que hay en el
momento actual. También quisiera conocer —ya expli-
qué en una de mis anteriores intervenciones que no soy
experto en este tema— cual es la situacién del carbén en
cuanto a prospecciones y a programacion de las mismas
dentro del ambito temporal del PEN.

Después queda toda una parte, a la cual ha hecho am-
plia referencia el portavoz de la Minoria Vasca, que es la
de la conservacion de la energfa, energias renovables,
ahorro energético, etcétera. Creo que ésta es una de las
partes mas importantes del PEN, en tanto en cuanto la
estimacion que se hace de ahorro energético a lo largo
del PEN entiendo que, por una parte, nos aproxima posi-
tivamente a la estructura de los paises europeos que
acostumbramos a tener como referencia y, por otra, es
obvio que, como se ha manifestado muchas veces, una de
las fuentes de energia mas importante en la situacion
actual es precisamente el ahorro energético y, a medio
plazo, ya que no a corto, la progresiva extensién de la
utilizaciéon de energfas renovables, pero mi Grupo consi-
dera que a este nivel lo que ofrece el PEN es ciertamente
escaso. Es decir, entendemos que es bueno, como un ejer-
cicio analitico del servicio de estudios, pero que en el
mismo no se ofrecen los mecanismos de incentivos via-
bles para que realmente se llegue al grado y a la intensi-
dad que deberfa existir para promocionar realmente to-
das las iniciativas que debieran contemplarse para saber
si son efectivas o no.

Yo no sé si esta pensada la técnica, como pasa en la
financiacién de la investigacion, en la cual se lleva a un
ano posterior al propio PEN 1983 la concrecién de los
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fondos dedicados, por ejemplo, a la investigacién en el
tema energético. Aquf vemos un gran vacfo doble: prime-
ro, en cuanto a la concrecidon de los datos propios de
fondos dedicados a cargo de los Presupuestos Generales
del Estado con respecto a actividades de financiacion de
la investigacion, y segundo, de concrecién de todos los
mecanismos de incentivos. Por otra parte, hay experien-
cias muy amplias en pafises que, evidentemente, tienen
un largo camino ya realizado en este aspecto de los in-
centivos y en algunos casos con resultado positivo, que
podrian ir desde desgravaciones fiscales hasta una am-
pliacion de los criterios que hay ahora —no tocados du-
rante mucho tiempo— que sélo alcanzan a la compra de
paneles de energia solar por metro cuadrado, etcétera.
Por tanto, todo este apartado nos hace temer que sera
muy dificil, si no se concreta, pensar que en la realidad
se cumpliran los objetivos de conservacion de la energia
que existen en el propio PEN a lo largo del perfodo del
mismo.

Estas son nuestras observaciones basicas a este aparta-
do que hoy nos toca discutir.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Popu-
lar, tiene la palabra el sefior Corte Mier.

El seior CORTE MIER: Gracias, sefor Presidente, y
gracias por la presencia en la Comision del senor Direc-
tor General de la Energia y del Director General de Mi-
nas.

Corresponde mi intervencién al analisis informativo y,
quizé critico, porque si no se dirfa que no hay oposicion,
del subsector del carbén tratado en el PEN.

Desde luego, nosotros, en principio, lamentamos el po-
co tratamiento que ha tenido dicho subsector del carbén
en el PEN, y no lo hacemos precisamente porque sea una
actividad que cuenta con 52.000 trabajadores aproxima-
damente, (cifra que tienen otros muchos sectores a los
que, quiza, no se les preste tanta atencién como a estos
mineros), sino porque esta actividad tiene unas caracte-
risticas, como se sabe, muy peculiares, especialmente las
de concentracién geografica, y también tiene una idiosin-
crasia muy especial. Esto lo intuyeron suficientemente
Gobiernos anteriores, especialmente el socialista, que ya
ha empezado a sufrir en sus propias carnes las conse-
cuencias de estas peculiaridades y quiza de ofrecimien-
tos, por optimistas, incumplidos.

Empiezo por destacar que el PEN propugna claramen-
te la opcién del carbén dentro del cuadro general del
abastecimiento energético, y lo hace incrementando la
oferta a lo largo del plazo en relacién con estimaciones
anteriores. Igualmente lo hace en base a que tenemos
recursos significativos de este combustible, para, explo-
tandolos, lograr un mayor grado de abastecimiento y de
diversificacién de fuentes energéticas, dentro de unos lf-
mites de coste de aprovisionamiento. Y lo hace también
porque la mineria subterrinea es generadora de empleo
y porque el combustible arrancado contiene, al mismo
tiempo, una salida de divisas.

En el PEN, el aumento de produccion se condiciona a

una explotacién racional de las reservas existentes, a un
acomodo de las previsiones de consumo, en especial ter-
moeléctrico, a que su costo medio se mantenga estabili-
zado en términos reales, a que las explotaciones a cielo
abierto jueguen un papel regulador frente a las oscilacio-
nes de la demanda, pero aparte de otras consideraciones,
que si tengo tiempo expondré, el Grupo Popular cuestio-
na el PEN 1983, independientemente de la medida en
que lo fue en otros aspectos energéticos, especialmente
en lo que se refiere al carbén. Y lo cuestionamos porque
creemos que las previsiones de la oferta nacional que se
incluyen no van a poder llevarse a cabo, y no se llevaran
a cabo, a nuestro juicio, si se trata de cumplir los condi-
cionamientos expuestos anteriormente. Condicionamien-
tos a los que, sin duda, hay que afadir otro que casi no se
ha mencionado. Me refiero concretamente a las limita-
ciones medioambientales que no sélo van a influir en la
explotacion, sino que también han de influir enorme-
mente en el uso del carbén.

Y antes de continuar tendré también que decir que, a
pesar de ser Diputado por Asturias, provincia carbonera
por excelencia, mi deber sera decir lo que sobre este im-
portante sector hay que decir, que no es sino lo que pue-
da ser positivo para Asturias siempre que lo sea también
para Espana, y creo que esto coincidira con el pensar del
Grupo mayoritario Socialista.

La primera significacion que pienso hacer sobre el
PEN 83 es que el abastecimiento energético esta determi-
nado, a nuestro juicio, de modo voluntarista y aprioristi-
co. Es posible que ello sea debido a planteamientos de
UGT vy a criterios ideolégicos del propio Partido Socialis-
ta sustentados incluso muy manifiestamente desde los
tiempos en que se encontraba en la oposicién.

Suponemos que al Gobierno proyectista de este PEN
83 se le ha olvidado explicitar una politica  carbonera
que, con sus medidas, pueda comprometer a la Adminis-
tracion en el apoyo de este importante combustible, co-
mo, por ejemplo, formula de precios, ayuda a la produc-
cion del carboén siderurgico, el transporte entre cuencas o
siderargicas alejadas, fomento a la inversion, financia-
cién de «stocks», etcétera, medidas que, al no estar expli-
citadas, se entiende que todo ello y en todo momento
queda al libre arbitrio del Gobierno. Y esto no nos parece
bien porque el Gobierno debe ser el primero en mojarse
en concreciones, y el primero también en evitar que al
texto del subsector del carbén se le empiece a denominar
en algunos sectores de Asturias como «la Hoja Parroquial
del carbona.

No se atreve el Gobierno a concretar, esta claro. Y creo
que es porque sabe que los espaioles tienen una triste
experiencia de sus promesas, y para librarse de ellas, en
el PEN, respecto del carbdn, se cae en ambiguedades.
Sefiorfas, es ambiguo hablar de producciones si en las
medidas no se explicita muy claramente como van a po-
derse alcanzar; esto, a nuestro juicio, es fundamental.
Entendemos que apoyar el carbon basédndose en la gene-
racion de empleo que produce la mineria subterranea es
un error, por no decir un engafo. Puede que sea cierto en
parte, pero solo a nivel general, porque analizando los
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incrementos de produccién habidos en los ultimos anos,
se ve que no han venido acompanados de aumentos de
plantillas, y ello en funci6n a la creciente importancia de
las explotaciones a cielo abierto que, como se sabe, gene-
ran un empleo muy inferior a las subterraneas.

Nosotros deseariamos que, de acuerdo con la estadisti-
ca productiva del PEN 83 se nos dijera la influencia de la
explotacion exterior de acuerdo con la interior y las plan-
tillas previstas, porque, segun nuestros nimeros, la pro-
duccién exterior tiene gran influencia, mas de la necesa-
ria, para no propiciar precisamente el empleo que se de-
sea. Y al mismo tiempo, en este orden, también nos inte-
resarfa nos cuantificaran el interés de nuestros trabaja-
dores nacionales por la actividad minera, porque supo-
nemos que el empleo previsto va a recaer en portugueses,
norteafricanos, paquistanies, etcétera, de los que ya tene-
mos buen censo y de los que nos agradaria también nos
informara.

En resumen, que cuestionamos los argumentos del
PEN respecto de las perspectivas del empleo, porque si
las explotaciones a cielo abierto no las van a necesitar,
en las explotaciones subterraneas tampoco, porque es sa-
bido que en éstas lo unico que se necesita es explotar con
productividad. Y de esto tiene que saber la Administra-
ci6n bastante, puesto que las diferencias con las de las
cuencas europeas son notablemente destacables, y lo son
tanto por razones de productividad, como todos conoce-
mos, como por las condiciones geologicas de nuestros
yacimientos. A este respecto hemos de hacer el parénte-
sis de la productividad de nuestras empresas mineras
privadas respecto de las publicas, pues es casi, al menos
en Asturias, el 50 por ciento inferior la privada que la
publica.

Del PEN se deduce que el Gobierno no ha reflexionado
en profundidad sobre la extraccion subterramea, y espe-
cialmente de la empresa publica. La politica seguida en
paises como Francia y Gran Bretana, por decir dos que
tienen una ideologia distinta, preconiza una reestructu-
raciéon de la mineria que se basa fundamentalmente en la
seleccion de explotaciones de menores costos, es decir,
seleccion de explotaciones rentables. Nada se dice en el
PEN a este respecto ni tampoco sobre la influencia de
explotaciones no rentables sobre las rentables. En todo
caso, ¢no seria interesante saber qué piensa hacer el Go-
bierno con las empresas publicas deficitarias a conse-
cuencia de algunas de sus explotaciones no rentables o
ruinosas? Porque partimos de la base de que las priva-
das, manteniendo su produccion y plantillas, asi como la
calidad, vivirAn mas capaces de desenvolverse y cerarian
las que no puedan. ¢Ocurrira asi en la empresa publica?

Sobre los recursos y reservas de carbén en Espaia te-
nemos que decir que, si bien es cierto que tenemos recur-
sos significativos de carbén, también es cierto que nues-
tras reservas, o sea, la fraccion de los recursos técnica y
econémicamente rentables en un momento dado, son
sustancialmente menores. Nos gustaria que nos aclarara,
por cuencas, algo sobre el particular, pues estamos segu-
ros de que hay cuencas donde se estan explotando recur-
sos por casi haberse agotado las reservas,.y ello a costa

de fuertes costos de explotacién que conllevan subvencio-
nes injustificadas para el bolsillo de los espanoles, que
son conscientes del precio que tiene el carbén internacio-
nal.

Sobre el balance de produccién y consumo nacional, se
desprende del PEN 83 cierta inquietud, especiaimente en
el carbén termoeléctrico. Nosotros creemos que se van a
producir desviaciones, pero se van a producir mas por el
lado de la produccién que por el del consumo, y ello
porque va a ser muy dificil un aumento de la produccién
respetando las condiciones generales ya mencionadas.
Creemos también que va a ser practicamente imposible
mantener los costos de produccién desde 1982, constan-
tes en términos reales, tal como se dice en el PEN, no
solo porque los mismos ya estan siendo mas altos que el
del factor del PIB, sino porque ya se estan generando
nuevas obligaciones econémicas de fuerte impacto, y una
de ellas es el Estatuto del Minero, recientemente promul-
gado. Y aprovechamos la ocasion de que esta entre noso-
tros el Director General de Minas para decir en este as-
pecto... Gracias, sefior Presidente, no continuaré en este
sentido, ya sé lo que me va a decir. Usted y yo estamos
muy bien comunicados. (Risas.)

Bien, no obstante, nos gustaria saber a qué carta que-
darnos sobre este particular. Yo creo que se nos ha enten-
dido sobre la incidencia del Estatuto del Trabajador en
las minas. Hubo discrepancia de opiniones y nosotros
preguntamos aquf que se nos clarifique para saber a qué
carta quedarnos.

También nos gustaria disipar la influencia de la regla-
mentacion medioambiental, segin Real Decreto de 9 de
mayo de este afo, as{ como del consumo del carbén. Qui-
siéramos tener una idea sobre este tema. La creemos ne-
cesaria. ¢Qué influencia va a tener en los costes ya exis-
tentes, de por sf mayores que los internacionales, asi co-
mo las limitaciones posibles que se daran, sin duda, en
producciones de determinados carbones altamente con-
taminantes?

Tampoco creemos ciegamente en el papel regulador de
las minas a cielo abierto. Si las explotaciones subterra-
neas requieren una explotacién estable y programada a
largo plazo, también ocurre igual con las explotaciones a
cielo abierto de cierta envergadura, pues es evidente que
éstas necesitan grandes inversiones que, como es natural,
hay que amortizarlas. Para las de menor entidad podria
ser, en parte, también cierto, pero hay que tener en cuen-
ta que muchas de estas explotaciones a cielo abierto es-
tan apoyando econdmicamente a otras empresas que
también tienen minas subterraneas que estan teniendo
fuertes pérdidas.

Se mencionan medidas correctoras ante desviaciones
de produccién y consumo. Si hay déficit de oferta, se
incrementaran las importaciones. Entendemos que esta
politica, debiera ser excepcional, pero no como hecho
mas 0 menos permanente, pues los costos serian incre-
mentados tremendamente, a nuestro juicio, debido a los
costos de transporte. En el caso contrario, es decir, que
las centrales térmicas demanden menos combustible, el
PEN garantiza la colocacién de las producciones nacio-
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nales, reduce las importanciones con destino a los ba-
rrios y carboneras y las sustituye, al menos en parte, con
carbones de Le6n, Ciudad Real y Asturias.

Esta claro que esta solucién, impuesta a la fuerza a las
compaiifas eléctricas, les supondrd un encarecimiento
evidente del combustible, debido al transporte, cuyo pre-
cio total serfa muy superior al de importacién, indepen-
dientemnente de los problemas de suministro en orden a

la calidad requerida por las calderas instaladas que to-

dos sabemos que tienen sus limitaciones.

El Director General de Minas hizo en su intervencién
aquf una seria critica a este respecto de trasvases de car-
bén y lleg6 a hablar de defectuosas precisiones del pasa-
do. Pues bien, en este PEN son manifiestas las posibles
desviaciones de las nuevas previsiones y la politica de
trasvases a distancias que nosotros creemos son notable-
mente mayores. Nos agradarfa una explicacion aclarato-
ria a este respecto.

Sobre los objetivos de produccién, el PEN prevée unos
incrementos de carbén para el periodo 1982-1992 de 5 ¢
6 millones de toneladas, basandolos en el grupo de hullas
y antracitas y manteniendo constante la de los lignitos
pardos y negros. Nos gustarfa saber qué cuotas de incre-
mento hay para cada cuenca y cuales fueron los razona-
mientos que las determinaron.

Refiriéndose a Hunosa, que produce del orden del 90
por ciento de esta cuenca, nos han dicho en una compa-
rencia que tiene un coste por tonelada que dobla el me-
dio del subsector de hulla y antracita. El contrato-pro-
grama de Hunosa con el Estado de 1981-1983 ha sido
totalmente incumplido. Esto lo saben todos los espano-
les. Se cumplié aproximadamente en los anos 1981 y
1982, pero en 1983, aio casuistico de los socialistas, fue
un desastre, de total derrumbamiento. Yo quiero dejar
constancia en el «Diario de Sesiones» de hoy de los nega-
tivos indicadores caracterfsticos de la explotacién, Los
tengo todos aqui.

Al parecer, hay un Convenio trienal firmado entre Hu-
nosa y una parte de la representacién social, que com-
promete a un aumento de la produccién del 15 por ciento
en el perfodo, y para alcanzar un co ste por termia del
orden de dos pesetas en moneda constante. Si el anterior
contrato fue firmado por los dos sindicatos mas represen-
tativos y este Convenio no lo fue por Comisiones, a noso-
tros nos cabe preguntar: ;Qué esperanzas tiene el Go-
bierno de que el resultado de este Convenio no sea un
desastre ain mayor que el anterior?

Dadas las caracteristicas de nuestros yacimientos y la
problematica social, nos parece mas bien que la produc-
cidon no va a tender al alza. Nuestro juicio es que va a
tender a la baja, al revés de los principios del PEN. En
este caso, el Gobierno tendra que tomar decisiones sobre
explotaciones y sus plantillas. Nosotros preguntamos qué
alternativas son las que hay previstas para este caso.

No entendemos tampoco la prictica del carbén ex-
tranjero comprado por Hunosa, y de mejor calidad segun
el sefior Tesoro, para mezclarlo con el suyo sin lavar, y
vender la mezcla a las térmicas. Asf, sefiores, mejora los
resultados cualquier empresa. Yo dirfa que hasta una

ceramica de ladrillos, comprando carbén, lo mezcla con
arcilla y puede ser una vendedora de carbég a térmicas.

Parece que otra de las cuencas con las que se cuenta
incrementar la produccién puede ser la de Puertollano,
que llevaria a duplicar en 1992 su producccién actual.
Nos interesaria saber, en este caso, cuil va a ser el uso y
destino geografico de tal produccién en zonas préximas a
esta cuenca. ’

Sobre los lignitos negros, su produccién esta basada
fundamentalmente en las explotaciones de Teruel. Ellos
tienen serios problemas de calidad debido al contenido
de azufre, como todo el mundo sabe, debiendo ser mez-
clados con carbén de importacién o del noroeste de Es-
pana. Estamos seguros de las dificultades de su uso en
las centrales, debido a las prescripciones anticontami-
nantes, que deberdn aplicarse quiza cada vez con mas
rigor. Como sabemos de las dificultades para la elimina-
cion del azufre, que se resolveran, a nuestro juicio, a muy
largo plazo, ¢qué porvenir se estima para este combusti-
ble y estas explotaciones?

Los lignitos pardos de Galicia también tienen proble-
mas de contaminacién debido a las emisiones de azufre.
En la central de Puentes de Garcia Rodriguez, Endesa,
con sorprendente aprobacién del Gobierno, ha iniciado
una fuerte importacion de briquetas de lignito de la Re-
publica Democratica Alemana, para mezclarlo con car-

'bén extraido de su mina. Nos gustaria saber si ha sido

para mejorar la calidad del combustible o para mejorar
aun mas los resultados econémicos del complejo eléctri-
co. Es una pregunta inocente, quiza.

¢Nos pueden decir algo sobre la pretendida mezcla del
lignito de Meirana con carbones de importacion, en la
que ya ha intervenido también la Administracién? Creo
que hay unos permisos o algo por el estilo.

Sobre los aumentos de produccién después de 1992 en
Bierzo y Puertollano, se dice que los habra a partir de
1994 y de tres millones de toneladas mas de las estima-
das en el horizonte de 1990. Dadas las caracteristicas
geolégicas del primero, ¢nos podria decir si para esa fe-
cha estardn resueltas todas las cuestiones tecnolégicas
que aun faltan por resolver? En cuanto a Puertollano,
cuya produccién prevista para el proximo decenio dobla
casi la actual, ¢qué previsiones hay para su consumo en
zonas préximas?

Puertollano y Bierzo son dos cuencas sobre las cuales
nos interesarfa saber algo sobre estos dos aspectos.

El sefior PRESIDENTE: Sertor Corte Mier, termine; pe-
ro, sobre todo, yo le agradecerfa que estas preguntas tan
concretas, que en principio tenfan que haberse hecho con
anterioridad y que no afectan sensiblemente al contenido
del Plan Energético, tal vez no sea lo més oportuno tra-
tarlas en este tramite parlamentario. Yo no quisiera cor-
tarle porque si el seftor Director tiene interés en que haya
respuesta a esas cuestiones, tiene derecho a hacerlo, pero
quiza éste no sea el tema apropiado.

El sefdor CORTE MIER: Gracias, sefior Presidente. En
cuanto-al carbén de importacién, no haré ningan pream-
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bulo para no alargarme mas y me limitaré a preguntar
qué directrices se van a marcar para garantizar el apro-
visionamiento, dados los importantes volimenes consi-
derados.

La presencia espanola en los mercados internacionales,
¢cincluira, para asegurar nuestras necesidades, la partici-
pacién en minas y la firma de contratos de larga dura-
cién, como parece que hacen otros paises?

Respecto al carbén siderurgico, no es una pregunta
que afecta y, por tanto, no entraré en ello, para ahorrar
también tiempo, senor Presidente.

De los carbones de uso en las empresas cementeras, en
las que se piensa sustituir el carbén de importacién por
el nacional, pensamos que también ha de haber dificulta-
des. A los precios debe prestarseles especial atencién, da-
do el caricter exportador evidente de estas industrias.
Estas industrias necesitan, ademas, una gran calidad de
carbén y suponemos que se volvera a caer en subvencio-
nes injustificadas. Nos gustaria que nos dijesen algo res-
pecto del abastecimiento y de la sustitucion de este com-
bustible. ’

Refiriéndome a la politica de precios, le diré que el
PEN establece estas tres tipicas modalidades, en orden a
los usos: en centrales térmicas y termoeléctricas, siderur-
gicas y otros usos industriales y domésticos. Para carbon
térmico se prevé el mantenimiento en términos reales de
los precios actuales, basandose en que ello habra de per-
mitir la cobertura de los costes de produccion de la mina
que, asimismo, habran de permanecer constantes en el
futuro. ¢Qué razonamientos se nos pueden dar para ase-
gurar estos principios?

Del carboén siderurgico se prevé continuar con la utili-
zacién del sistema CECA para los precios. ¢ Se subvencio-
nara correctamente la diferencia entre éstos y los precios
interiores para carbones de igual calidad con destino ter-
moeléctrico?

Refiriéndome al carbon de otros usos, éstos parece que
seguiran en régimen de libertad, quedando limitados por
el precio de importacion, que incorpora, como todos sa-
bemos, arancel; pero como se anuncia una paulatina re-
duccion del mismo para este mercado, ¢no es posible que
el consumo del carbon nacional no salga favorecido para
las industrias que hasta ahora no tienen acceso a los
contingentes exentos de dicho gravamen?

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE.: Gracias, sefior Corte Mier.

Quisiera hacer solo una pequena observacion, muy
particularmente para el senor Secretario General de la
Energia. Entre sus preguntas hay unas cuantas que me
parece que no son oportunas, al menos en ese tramite. La
primera se refiere a la nacionalidad de los trabajadores
ocupados o por ocupar en las minas. Me parece que esta
€s una cuestién que no afecta para nada al Plan Energéti-
co. Si el sefior Diputado tiene interés en conocer esto, él
puede hacer una pregunta al Gobierno en el término par-
lamentario que estime mas conveniente.

En el tema relativo al Estatuto del Minero, es exacta-
mente lo mismo, asi como también en otras cuestiones

menores, como, por ejemplo, la opinién del sefor Tesoro;
esta no es una cuestién sobre la cual pueda contestar el
Gobierno. En todo caso, el Gobierno deberd contestar
sobre la politica de Hunosa, pero no sobre la opinién del
seftor Tesoro. He hecho estas observaciones sobre todo
para que lo tenga en cuenta el sefor Secretario General
de la Energia. (El sefior Corte Mier pide la palabra.)
Tiene la palabra el sefior Corte Mier.

El senor CORTE MIER: Quiero aclarar, sefior Presi-
dente, que respecto al empleo y a los trabajadores, creo
que la pregunta es totalmente oportuna, porque una de
las cosas que debe propiciar cualquier plan en Espaiia es
el empleo, ya que se esta hablando permanentemente de
nuestra creciente legion de parados. Si se habla de em-
pleo, y aqui lo unico que se van a traer son paquistanies
o portugueses, usted me dird para qué sirve; no merece
la pena hablar de empleo; para qué se va a decir que la
mina y las explotaciones subterraneas generan empleo, si
lo genera para los paquistanies, creo que no se necesita,
por tanto, creo que es prudente...

El sefior PRESIDENTE: Seiior Corte Mier, los derechos
que la legislacién espanola puede conceder a los trabaja-
dores ocupados o por ocupar en este pais es algo que no
corresponde a esta Comision.

Si S.S. o su Grupo Parlamentario cree que hay que
aplicar una politica discriminatoria en ese sentido y los
términos de esa politica quiere S.S. hacerlos publicos,
tiene otras oportunidades en el sistema parlamentario
para expresarlas.

Por parte del Grupo Parlamentario Popular, ;desea in-
tervenir el sefor Trillo? (Asentimiento.)

Tiene S. S. la palabra, con el ruego de que sea breve,
porque su companero de Grupo se ha extendido mucho
en el tema.

El sefor TRILLO Y LOPEZ-MANCISIDOR: Muchas
gracias, sefior Presidente. En el tema de energias renova-
bles, si no se esta en condiciones de definir la oferta, ni
mucho menos la demanda, nuestro Grupo solicitaria, con
la energia que fuese necesario, que el plan de energias
renovables que se nos anuncia en el Plan Energético Na-
cional de verdad estuviera en este Parlamento no mas
tarde de un ano. Dicho esto, el capitulo de energias reno-
vables seria para saltarselo si no fuera porque es, en mi
opinion, un capitulo de buenas intenciones.

Sin embargo, aprovechando la presencia aqui del Se-
cretario General de la Energia, trataria de preguntarle si
se pretende mejorar la eficiencia energética; en qué tanto
por ciento, en su opinién, se pretende mejorar esta efi-
ciencia energética, y si, como yo sospecho, llega a ser tan
pequefio, como puede aumentar ese tanto por ciento la
flexibilidad del sistema energético en general, en qué
grado le puede afectar.

También le preguntarfa, puesto que no lo he encontra-
do en el PEN, donde se dice que genera empleo la aporta-
cién de energias renovables, coémo considera el sefor Se-
cretario General que se puede generar empleo con la
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aportacion de energias renovables. Evidentemente, en el
ambito de las energias renovables lo que aqui en el PEN
figura, tal como expreso precisamente en su intervenciéon
el seiior Ministro de Industria, es un catalogo, es mas o
menos lo que podria decir la enciclopedia americana o
cualquier otra enciclopedia al alcance de cualquier técni-
co que en estos momentos se trate de meter a fondo en
este capftulo tan complicado de las energias renovables.
Sin embargo, si le agradeceria que nos pudiera decir
cuando habla de corto-medio plazo o de medio-largo pla-
zo, a efectos de energias operativas, qué es lo que entien-
de por corto y medio y por medio y large, me refiero
cuantificado en anos.

Las medidas para potenciar la demanda sigue siendo
un capitulo de buenas intenciones, y termino este tema
de energias renovables que no merece mayor considera-
cién, por lo menos en nuestra opinién, preguntando al
senor Secretario General si tiene previsto y en qué cuan-
tia lo que, en términos mundiales, se considera de verdad
como cogeneracion aplicado a las centrales térmicas pro-
ductoras de energia eléctrica. En qué porcentaje pueden
incrementar ¢l ahorro de combustible o, con el mismo
combustible, en qué porcentaje se puede incrementar la
produccién de kilovatios/hora en las centrales térmicas
tanto de carbén, como de fuel. Son temas de utilizacion
normal, por lo menos en los ultimos anos, y, que yo sepa,
en Espana todavia no se esta haciendo nada de ¢so.

En cuanto a investigacion y desarrollo tecnologico, la
parte tercera, encontramos una clara incongruencia nada
mas empezar el Capitulo V; es decir, si no hay datos
precisos, si es conveniente realizar una estimacién global
del esfuerzo econdémico, si se debe de partir de datos
estimativos, logicamente la fiabilidad de los resultados
no queda mas remedio que ponerla en duda. Sin embar-
go, estamos de acuerdo con la valoracion analitica que
hace de lo que en Espana se esta aportando en investiga-
cién y desarrollo. Pero vuelvo a preguntar al sefior Secre-
tario General cuando tendremos en el Parlamento el plan
de investigacion energética que se nos esta anunciando
en ese capitulo.

En nuestra opinion, hay un hecho, dentro del capitulo
de energia nuclear, de una cierta falta de urgencia en el
almacenamiento seguro y en la gestion eficaz de los resi-
duos radiactivos, que me lleva de la mano a las paginas
466 y 467 del Plan Energético, en la edicién del «Boletin
Oficial de las Cortes», cuando habla del almacenamiento
de residuos nucleares de alta radiactividad. Es evidente
que dura varios centenares de anos la actividad de estos
residucs y es también evidente que la vida media de una
central nuclear no es mas que unas pocas decenas de
anos. Sin embargo, dice que se tratarfa de cobrar «por
anticipado a las empresas generadoras de residuos du-
rante el periodo mas corto en que funcionan sus instala-
ciones»; supongo que con la urgencia necesaria que este
tema requiere, pensando que a la altura de 1993-1994 las
piscinas de las centrales empiecen a estar saturadas. Es
evidente que se podrian ampliar, pero entiendo que no es
esa la solucién deseable, aunque tengo noticias de que se
esta tratando de hacer unos pequeios contenedores para

almacenar esos residuos. Pero es evidente la urgencia de
la creacién de la empresa nacional de residuos que ya se
nos dijo hace un afo que se iba a hacer y todavia la
seguimos esperando, y la urgencia de la reestructuracion
completa de la Junta de Energia Nuclear en lo que creo
que se va a llamar el CIENAT. Todo esto plantea, sin
duda, una serie de problemas y, lo que es peor en mi
opinidn, una serie de detenciones en un proceso que otros
palses ya tienen muy desarrollado, como es el caso de
Estados Unidos con los domos salinos, por ejemplo, para
almacenamiento de residuos, y que, sin embargo, en Es-
pana hoy por hoy lo tenemos —yo diria— bastante aban-
donado.

El sefior PRESIDENTE: Sernior Trillo, no he querido
cortarle porque a mi me parece de interés y creo que
puede ser de interés la respuesta, pero queria recordarle
que este es un tema que ha sido tratado ya en Comision.

El seior TRILLO Y LOPEZ MANCISIDOR: Si, claro,
en Comisién tratamos muchas cosas.

El sefior PRESIDENTE: No, ha sido tratado en Comi-
sién en este tramite parlamentario. Esta Presidencia
quiere ser gencrosa y quiere, incluso, que se conteste a su
cuestion pero, por favor, cuestiones que no hayan sido
tratadas anteriormente porque, de lo contrario, reitera-
riamos el contenido del debate.

El sefior TRILLO Y LOPEZ MANCISIDOR: Sefior Pre-
sidente, la pagina 407 del PEN, en el capitulo dedicado al
medio ambiente, dice textualmente: «La estrategia adop-
tada para la gestion final de los residuos es su almacena-
miento definitivo en, al menos, dos formaciones geologi-
cas someras para los residuos de baja y media actividad
y una formacion geolégica profunda para los de alta acti-
vidad». Estaba hablando de domos salinos...

El seiior PRESIDENTE: Lo sé, senor Trillo, pero en el
bloque de informacion relativo a energia ele¢trica fue
tratado este asunto, y quisiera recordarle que el sefior
Ministro intervino al efecto, indicando que una Ley sobre
residuos radiactivos estableceria la forma en que estos
residuos serian tratados y el lugar donde serfan ubica-
dos, maxime teniendo en cuenta —estoy hablando de
memoria sobre lo que dijo el sefior Ministro— que los
residuos de alta actividad ya no eran aceptados por los
paises con los cuales habfamos contratado las centrales
nucleares, a partir de las centrales de segunda genera-
cién y que, por consiguiente, esto debia ser un problema
que debia estudiar nuestro pafs. Se lo digo porque este
fue un tema tratado ya en Comision y estoy explicandole
a usted y recordando, por consiguiente, lo que dijo el
seflor Ministro al efecto. No tengo ningiin inconveniente
en que sea respondido otra vez, pero insisto en que no es
hueno reiterar cuestiones tratadas ya en este tramite par-
lamentario, en Comisioén.

El sefior TRILLO Y LOPEZ MANCISIDOR: De acuer-
do, senor Presidente. Me estaba limitando solamente a
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recordar que también se traté hace un ano, y seguimos
esperando, la creacién de la empesa nacional de resi-
duos. Lo dijo el sefior Ministro en Comisién también;
solamente es un recordatorio.

El sefior PRESIDENTE.: Seiior Trillo, le ruego que mo-
dere sus intervenciones en este sentido, por favor. Yo le
estoy planteando una cuestién de orden y no una cues-
tién politica. No quisiera contestarle en términos politi-
cos porque creo que no es bueno que la Presidencia abu-
se de su autoridad para hacerlo.

El senior TRILLO Y LOPEZ MANCISIDOR: Gracias,
sefior Presidente, recojo la insinuacién.

El sefior PRESIDENTE: Lo hago solamente en térmi-
nos formales, y esta es la tnica cuestion que quiero deba-
tir con su seforia. Los términos politicos se debaten en la
Camara o en Comision, pero estando yo, en todo caso, en
otro ambito y no en la Presidencia.

El senor TRILLO Y LOPEZ MANCISIDOR: Gracias,
sefor Presidente.

Finalmente, las pocas paginas que dedica el Plan Ener-
gético al medio ambiente, en opinion de este Diputado,
no dejan de ser una serie de generalidades, de contradic-
ciones y de inexactitudes. La absoluta falta de considera-
cion de la proteccién del medio ambiente que se observa
en el Plan Energético actual es, en nuestra opinion, gra-
ve. Esa falta de consideracion es grande, yo diria que casi
total, y entendemos que el Gobierno abdica, con este
Plan, de la defensa seria y real del ecologismo. La politi-
ca energética que se nos plantea es radicalmente antiam-
biental.

Es evidente que para mejorar la calidad de vida, sefor
Presidente, hay que disponer de mas energia, de energia
suficiente, de energia barata, segura y lo mas limpia po-
sible. No entendemos, por lo menos nuestro Grupo, el
desarrollo sin energia. Entendemos que hay que poner en
marcha los mecanismos, como se dice en algun sitio del
PEN, hay que poner en marcha los instrumentos y, en
suma, los incentivos que primen el uso racional de los
recursos. Sinceramente, ni los mecanismos, ni los instru-
mentos, ni mucho menos los incentivos, se plasman, en
nuestra opinion, nitidamente en este PEN.

Hemos repasado con todo detenimiento el actual Plan
Energético en el tema del medio ambiente y, sincera-
mente, entendemos que el impacto del Plan Energético
sobre el medio ambiente ni siquiera esta evaluado, sigue
siendo alto y es, en nuestra opinién, sumamente grave.
No considera el Plan Energético ninguno de los efectos
microecolégicos que xoy a mencionar a continuacion: ni
las lluvias acidas originadas por las emisiones de anhi-
drido sulfuroso, de 6xidos de nitrogeno y de particulas
solidas; no considera el Plan Energético la modificacién
del clima debido a la creciente presencia de anhidrido
carbdnico en la atmosfera, el conocido efecto invernade-
ro; no considera el Plan Energético la alteracion de la
capa de ozono en cuyo fenomeno inciden diversos com-

puestos, entre ellos los 6xidos de nitrégeno, que no estan
calculados, que yo sepa, en el cuadro 1.7-1; no considera
los derrames posibles de petréleo al mar, ni mucho me-
nos los vertidos de ceniza al mar. Me remito, para ello, a
la contestacion que me dio la Directora General de la
Energfa cuando le pregunté por los vertidos posibles de
cenizas de las centrales térmicas de Barros y Algeciras, y
me contesto que ella no conocfa los vertidos de los bar-
cos de Algeciras, con lo cual me quedé como estaba al ver
que la sefiora Directora General del Medio Ambiente o
no habfa entendido mi pregunta o realmente desconocia
un tema, en mi opinion, de cierta gravedad.

No considera el Plan Energético las radiaciones ioni-
zantes; no considera, en suma, las increibles pérdidas
forestales y la desertizacion.

Hay problemas en este Plan Energético, o derivados
del Plan Energético que se nos presenta, de fuerte conta-
minacién de aguas, de fuerte produccion de residuos, al-
teracion del paisaje como consecuencia de las explotacio-
nes a cielo abierto. Bien es verdad que creo que hoy se
esta aprobando en el Consejo de Ministros el proyecto de
Ley de medio ambiente, que mucho me agrada, y mucho
me agradarfa que lo tuviéramos en el plazo mas breve
posible entre nosotros.

Este Plan Energético socialista no prevé, que yo sepa,
la desulfuracién ni ninguna otra medida importante para
corregir esta contaminacién atmosférica. No nos olvide-
mos que el penacho de Puentes de Garcia Rodriguez esta
llegando a Inglaterra en muchas épocas del ano. Los
vientos dominantes en Europa son vientos sur-norte y
nuestra contaminacién va a afectar gravemente a paises
que, en estos momentos, consideran el tema de contami-
naeion prioritario, precisamente en la produccion de
energia eléctrica. Este problema puede llegar a ser de
una gravedad inusitada, dada la repercusion de estas llu-
vias acidas en los paises de la Comunidad Econémica
Europea. Es posible que, dentro de seis o siete anos, en el
plazo que se nos dé de adaptacién a la normativa euro-
pea, tuviéramos que parar o, por lo menos, tener a mitad
de funcionamiento centrales de carbén o disminuir las
horas de funcionamiento.

En definitiva, el Plan Energético, en nuestra opinion,
no contiene medida alguna, ni estructural ni siquiera sin
estructurar, de proteccién ambiental, pese a haberse op-
tado por incrementar las instalaciones mas contamina-
das y, por supuesto, las que produciran, quizas, energia
mas cara. No tiene nada que ver, como digo, ecologismo
y socialismo, y de ello este PEN es, en mi opinién, una
perfecta muestra.

El mismo cuadro 1.7-1, de la pagina 406 del Boletin,
que engloba o enmarca el PEN, tiene, en opiniof de este
Diputado, hasta las cifras equivocadas, tal como se nos
dijo aqui en una de las intervenciones o comparecencias
que tuvimos las pasadas semanas.

Los 6xidos de nitrégeno, para dar un ejemplo nada
mas, en el ano 1982 ha producido, solamente en emisio-
nes como consecuencia de la quema de lignitos pardos,
421.989 toneladas, dato que se nos dio aquf y que‘recuer-
do para conocimiento de sus seforias.
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Ahora viene la frase curiosa, porque no me atrevo a
llamarla de otra manera, cuando en la pagina 405 dice
textualmente el PEN: «Respecto al carbén, aunque se
incrementa la produccion nacional y €l consumo, dismi-
nuye la contaminacion atmosférica, debido a que el fuel,
al que sustituye, tiene un contenido en azufre mayor que
el carbén». O esto es una broma de mal gusto, que no lo
creo, o de verdad quien ha redactado esta frase tiene
bastante poca idea de lo que es contaminacion.

Es evidente que puede que una tonelada de lignito par-
do tenga un contenido en azufre ligeramente menor que
una tonelada de fuel; pero, sefiores, tenemos que recor-
dar, y es conveniente que se diga, que con una tonelada
de fuel se generan tres o cuatro veces mas kilovatios/hora
que con una tonelada de carbén, de lignitos. El tema es
bastante sencillo: si con una tonelada de fuel generamos
tres o cuatro veces mas cantidad de kilovatios/hora que
con una tonelada de carbén, dado que el poder calérico
del fuel es, aproximadamente, 9,5 a 9,8 termias por kilo,
y en el carbén los lignitos pardos concretamente es de
2,2 termias, no se nos puede decir que este Plan contami-
na menos que el otro, en las actuales circunstancias. Si
se me puede demostrar lo contrario, quedaria muy agra-
decido, ademas de asombrado.

Finalmente, en el caso de las lluvias acidas, tema que
preocupa sustancialmente hoy en Europa y que aqui nos
despreocupa, estuve este fin de semana en Galicia y en
Asturias y tuve la oportunidad de recorrer parte de la
zona este de la provincia de La Coruna y parte de la zona
norte de Lugo y ahf ya empezamos a tener graves proble-
mas forestales en el pino y en el ecualipto. Pero es mas,
algan que otro campesino me empezé a decir, y quiero
dejar constancia aquf, que ya tenfan algunos problemas
con la leche de las vacas en el sentido de que no rendian
lo que estaban rindiendo aros anteriores. Desconozco las
razones, pero pienso, de verdad, que desde luego no son
los incendios forestales porque en esa zona no los ha
habido en cantidad. Empiezan a ser las lluvias acidas.

Y como para muestra basta un botén, en Alemania
Federal, que tiene una superficie forestal de 7,4 millones
de hectareas, los danos en 1983 se extienden en 2,5 millo-
nes de hectareas de bosques, que equivalen al 34 por
ciento de la superficie total de bosque. Esto referido a las
lluvias Acidas exclusivamente.

Se ha clasificado la superficie forestal, en cuanto a su
grado de enfermedad, en tres grados distintos: grado pri-
mero, enfermiza; grado segundo, enferma; grado tercero,
desde muy enferma hasta moribunda.

Pues bien, en el grado primero, enfermiza, hay 1,8 mi-
lones de hectareas, equivalentes al 25 por ciento de la
superficie del bosque; en el grado segundo, hay 0,6 millo-
nes de hectareas, equivalentes al 8,5 por ciento de la
superficie del bosque; y en el grado tercero, hay en este
momento 64.000 hectareas donde en el afio 1982 habia
35.000 hectdreas, que equivale, hoy, al 0,9 por ciento de
la superficie del bosque.

El sefior PRESIDENTE: Senor Trillo, ;esas hectareas
donde se encuentran?

El sefior TRILLO Y LOPEZ-MANCISIDOR: En Alema-
nia Federal.

El sefior PRESIDENTE: jAh, bueno!, muchas gracias.

El seiior TRILLO Y LOPEZ-MANCISIDOR: De nada,
senor Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Es que usted ha hecho una
traslacion de diagndstico entre lo que habia observado
vn Asturias y Lugo, y luego ha pasado a un problema
genérico, y a esta Presidencia le gusta aclararlo para los
seniores Diputados.

El sefior TRILLO Y LOPEZ-MANCISIDOR: Quien evita
la ocasion evita el peligro, sefior Presidente. Estaba alu-
diendo a lo que este Diputado veia en La Corufa y Lugo,
y estaba relatando después la realidad de lo que hay en
Alemania como consecuencia de esas lluvias 4cidas.

Quiza me he extendido demasiado en el tema del me-
dio ambiente, pero es que, repito una vez mas, nuestro
Grupo considera que este Plan Energético es sucio, ro-
tundamente sucio; al primar el carbon, prima, sin duda,
el deterioro del medio ambiente, y naturalmente no po-
demos estar de acuerdo —y con ello termino—- con aque-
lla frase de la Directora General del Medio Ambiente en
la tltima comparecencia, que nos decfa que este Plan
Energético Nacional «me parece que en términos genera-
les va a producir menos deterioro del planeta Tierra y
del hombre que vive en ella».

Nada mas y muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Trillo.
Por parte del Grupo Parlamentario Socialista, tiene la
palabra el sefior Saenz.

El seiitor SAENZ LORENZO: Por parte de nuestro Gru-
po, van a intervenir varios Diputados. Voy a empezar
interviniendo yo.

Quiero referirme, en primer lugar, a que efectivamente
el Grupo Socialista piensa que el carbén debe tener un
papel importante en nuestro futuro energético, en primer
lugar, por el nivel de reservas existente, tanto a nivel
mundial como a nivel de nuestro paifs y, por tanto, a la
consideracién, consecuencia de ello, del carbon como
una energia propia; y, por otra parte, teniendo en cuenta
la fuerte incidencia en el empleo pues es el sector que
mayor incidencia en el empleo tiene. Nos sorprende com-
probar que cuando otros Grupos Parlamentarios han he-
cho tanto énfasis en hablar del empleo cuando se ha ha-
blado de sectores que tenfan mucha menos incidencia en
el empleo que el sector del carbén, sin embargo, en este
sector no se hagan las referencia aludidas. Nosotros pen-
samos que el sector del carbon es un sector de energia
propia y con fuerte incidencia en el empleo. Por esos dos
motivos pensamos que es conveniente su mantenimiento
e incluso su crecimiento en el balance de energfa prima-
ria final.

Pensamos que el carbén debe sustituir a otros combus-
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tibles y, en particular, al fuel-oil, tanto en la industria
como en la generacion de electricidad, por lo cual quere-
mos manifestar como Grupo nuestro deseo de que se es-
tudien mas detenidamente las mayores posibilidades de
transformacién de centrales térmicas de fuel a carbén,
puesto que este puede ser otro elemento que puede per-
mitir una mayor flexibilidad al Plan Energético en el
sentido de, con transformaciones que se pueden hacer en
un breve perfodo de tiempo, lograr ajustar la oferta a la
demanda.

Naturalmente pensamos que se deben afrontar tam-
bién los problemas, por tanto, que tiene el carbén, pro-
blemas como el de la desulfuracién de los carbones; pen-
samos que se debe hacer un esfuerzo de investigacion y
creemos que esta plasmado en el Plan Energético ese
esfuerzo y que se deben controlar explotaciones que tie-
nen incidencia en el medio ambiente, como son las explo-
taciones a cielo abierto, que deben tener, en cualquier
caso, un caracter complementario respecto a las explota-
ciones subterraneas y que debe haber una preocupacién
—-y este Grupo Parlamentario la muestra— respecto al
tema de la seguridad en las minas.

Con ello conectamos con el tema del medio ambiente
que ha sido tratado por otros Grupos. Saludamos las
preocupaciones ecolégicas de los Grupos de la oposicion.
El socialismo siempre ha tenido una fuerte preocupacion
ecologica, y saludamos, digo, estas nuevas preocupacio-
nes aunque pensamos, 0 nos sospechamos, que detras de
esas preocupaciones debe haber algunos intereses econ6-
micos, por lo meno, si tenemos en cuenta la historia de
las actuaciones...

El seior PRESIDENTE: Sefior Séenz, es un turno que
va dirigido entre los Grupos Parlamentarios y el Gobier-
no, no entre Grupos Parlamentarios. Yo le agradeceria
que no diera motivo a que interviniesen otros Grupos
pidiendo la palabra para replicarle.

El senor SAENZ LORENZO: Es que, sefior Presidente,
S. S. no ha interrumpido al portavoz de AP, cuando éste
ha dicho que socialismo y ecologismo no tenian nada que
ver.

El senor PRESIDENTE: El Gobierno, que es un Go-
bierno socialista, y en este caso su representante podra
argumentar.

El sefior SAENZ LORENZO: Yo pienso que al Grupo
Socialista le representa su Grupo, fundamentalmente. Si
desde luego el Grupo de AP dice que el socialismo no
tiene nada que ver con el ecologismo, este Grupo quiere
decir que los grupos conservadores nunca han tenido na-
da que ver con la ecologfa, que si han tenido que ver con
los intereses econémicos, por lo cual nos sospechamos
que si aqui se habla de ecologia es porque hay intereses
econdmicos detrés.

El sefior PRESIDENTE: Seitor Saenz Lorenzo, yo le
ruego qué usted explique la cuestion de su Grupo, pero

sin necesidad de entrar en debate con las demas fuerzas
politicas. Reafirme su cuestién, y en esto puede extender-
se usted el tiempo que haga falta, pero en afirmacion de
sus posiciones, de las posiciones de su Grupo, en vez de
entrar en debate con los criterios manifestados por los
demas Grupos. Se lo agradeceria.

El sefior SAENZ LORENZQ: Muchas gracias, senor
Presidente, procuraré atenerme a su observacion.

Nosotros pensamos que este Plan Energético pretende
un menor deterioro del medio ambiente fundamental-
mente porque disminuye el papel del fuel-oil en la gene-
racién de electricidad, puesto que el fueloil es el que
mayor contaminacién produce por 80,. Y pensamos que
se preocupa de dos temas basicos de contaminacion, que
son al que ya me he referido de la desulfuracién de los
carbones, y el tema de la contaminacién producida por
los combustibles nucleares; el tema de las radiaciones, el
tratamiento de residuos que era un tema absolutamente
sin abordar hasta estos momentos, se aborda en el Plan,
se ofrecen soluciones y finaimente se cierra el ciclo del
combustible nuclear que es una de las mayores preocu-
paciones puesto que para él no se habian planteado sali-
das hasta ahora.

En definitiva, pensamos que este Plan es menos conta-
minante y que los problemas de contaminacién que sub-
sisten en la generacion de electricidad son abordados y
en opinion de nuestro Grupo se debe hacer con la maxi-
ma preocupacion y eficacia.

Nada mas que solicitar de la Presidencia que dé la
palabra, primero al sefior Larroque y después, al senor
Garcia, asi como al sefior Gonzdlez, para que planteen
algunos otros temas de estas ultimas consideraciones res-
pecto del Plan Energético.

El sefior PRESIDENTE: El senor Larroque tiene la pa-
labra, en nombre del Grupo Socialista.

El serior LARROQUE ALLENDE: En el PEN se con-
templa un capitulo dedicado especificamente al tema de
precios y queriamos hablar concretamente de este tema,
sefior Presidente.

Entendemos que la filosofia del PEN es, primero, el
que hayan unos precios que cubran los costes de produc-
¢ién; segundo, que esos precios tengan referencia al nivel
internacional, y no solamente al nivel, sino a la estructu-
ra de costes; tercero, que los precios orienten a consumos
alternativos dentro de la oferta energética variada del
Plan, precios orientadores a consumos econémicamente
interesantes, y, cuarto, precios que induzcan al ahorro
energético. Yo creo que esta polftica del Plan Energético
Nacional juega con el elemento precio como un factor
para orientar la demanda hacia aquellas producciones
econdmicamente mads rentables dentro de los objetivos
generales del Plan, y me parece que es una politica abso-
lutamente coherente y plausible.

Mi pregunta, sefor Director General, es en qué medida
esto supone un cambio importante en la politica de pre-
cios que ha habido en general para los sectores energéti-



cos, y en qué medida también esa politica actual que
entiendo que rompe una tradicion diferente en precios,
en qué medida esa politica vieja de precios ha producido
una cierta irracionalidad en el consumo y una cierta defi-
ciencia del planteamiento estructural y financiero en la
oferta energética, cémo esa politica de precios ha provo-
cado disfuncionalidades serias en el consumo y en la
oferta energética.

En este sentido también entendemos que las subven-
ciones que puedan darse respecto a los costes completan-
do precios deben tener una absoluta transparencia y
siempre en funcién de los objetivos del PEN. No se trata
en absoluto de primar, por ejemplo, sobrecapacidades de
produccién u ofertas no al coste medio o al coste mini-
mo. En ese sentido las subvenciones jugarfan un papel
evidentemente compensatorio en funcién del objetivo del
PEN y siempre con absoluta transparencia. También en
el tema de las subvenciones quisiera una cierta explica-
cién de en qué medida juegan en el PEN y en qué pro-
ductos.

El seiior PRESIDENTE: El sefor Garcia Garcia tiene
la palabra.

El sefior GARCIA GARCIA: Voy a intervenir respecto al
tema de energias alternativas.

De acuerdo con el PEN actual se establecen efectiva-
mente las soluciones energéticas que existen hoy, puesto
que es evidente que a corto plazo no hay otras, pero las
perspectivas a medio y largo plazo pueden ser radical-
mente diferentes. Esto nos plantea de hecho que tenga-
mos que introducir algunos requisitos y planteamientos
a largo plazo.

En este sentido tengo aquf delante algunos informes
que serfa interesante que se conocieran respecto a la si-
tuacién en otros paises. Asi, en Estados Unidos existe un
plan de investigacion para energia fotovoltaica para los
afos 1984-1988, que intenta al final de esos anos generar
energfa fotovoltdica a un coste de 20 centavos de délar
por kilovatio/hora, y también quizas hacia la mitad de la
década de los noventa, coinciden varias instituciones co-
mo son el Electric Power Institutes, la ESSON Company
y la Escuela de Economia de la Universidad de Harvard,
diciendo al mismo tiempo que consideran que para ese
tiempo la energfa fotovoltaica sera ligeramente mas cara
que la energfa que proceda del carbén, pero desde luego
maés barata que la que proceda del petréleo.

Naturalmente que para esto las inversiones que se es-
tan haciendo son importantes. Asi, en Estados Unidos
para el afio 1983 tenfan una inversién de 58 millones de
dolares, en Japon creo que en 1984 tienen una inversion
de 60 millones de délares; inversiones que dificilmente
podemos tener en nuestro pafs, puesto que eso representa
posiblemente mas de todo lo que podamos dedicar al
conjunto de nuevas energfas en bastante tiempo.

Esto nos plantea situaciones analogas en energfa eéli-
ca, donde parece que las alternativas son semejantes, en
el sentido que para el comienzo de los afios noventa po-

demos encontrarnos con aportaciones a precios intere-
santes en estas energias.

Todo esto es en relaciéon a la explotacion de energfas.
En cuanto a la demanda, tengo aquf un informe de una
empresa americana, las cifras que se barajan hoy del
precio de los paneles fotovoltaicos de siete ddlares por
vatio, la demanda internacional puede estimarse en unos
100 millones de délares ano; si estos precios bajasen a 3
dolares, la demanda estarfa alrededor de los 1.000 millo-
nes de dodlares, y para el precio de un délar podria subir-
se a 10.000 millones de ddlares ano de demanda interna-
cional. Es decir, que al mismo tiempo de esta situacion
energética que se plantea esta la otra situaciéon de merca-
do importante que se aventura con estas nuevas energias.

De ahi, entonces, que sea evidente el interés de nuestro
Grupo Parlamentario por potenciar la investigacién de
energias alternativas. En ese sentido parece conveniente,
como establece el Plan, el que se inicie un plan nacional
de energias alternativas. Quisiéramos preguntarle en el
marco de ese plan si se podria aventurar algo acerca de
plazos; es decir, si en un plazo de cuatro afos o cinco
podriamos encontrarnos a un nivel comparable al que se
da en estas cifras, teniendo también en cuenta que nues-
tra incorporacién al Mercado Comun puede hacer que
nos incorporemos a un plan semejante que existe en la
Comunidad Econémica Europea para energfas alternati-
vas, en concreto para fotovaltica.

También me surge una idea en este sentido, y es que
con el parque que se establece en el Plan parece que, de
acuerdo con la mayor probabilidad estadistica, el parque
que se disena serfa suficiente hasta la mitad de la década
de los noventa, y sobre el ano 1994 es cuando parece
establecerse la necesidad de unas nuevas centrales de
carbén, nucleares, etcétera. Y nos encontramos con que,
de acuerdo con las previsiones que ya se pueden hacer
—Ilos datos de laboratorio son mucho mas optimistas
incluso que estas previsiones—, podria ocurrir que para
esa mitad de la década de los noventa nos encontrasemos
con que las energias alternativas nos estén dando una
situacion energética diferente, que la oferta energética de
las nuevas energias pueda ser considerable en ese mo-
mento. Ello podria hacer que se replantease en cierto
momento la necesidad de nuevas centrales convenciona-
les a la vista de que una posible autogeneracién pueda
alcanzar niveles importantes para el autoabastecimiento.

De ah{ entonces me surge la duda, y por eso la pregun-
ta, de si en el futuro préximo, quiza en cuatro anos,
cuando nos encontremos con datos mas fiables de nuevas -
energfas y cuando pudiera ser que tuviésemos que deci-
dir, posiblemente, acerca de nuevas plantas que comen-
zaran a actuar el afio 1994, si entonces no serfa posible
que estos datos pudieran alterar la oferta o alterar la
decision acerca de la instalacidn de nuevas centrales con-
vencionales y dirigirnos hacia estas nuevas situaciones.

El sefior PRESIDENTE.: El sefior Gonzalez Garcia tie-.
ne la palabra.

El sefior GONZALEZ GARCIA: Quiero dar las gracias
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al sefior Secretario General de Energia y al sefior Direc-
tor General de Minas.

En primer lugar, quiero manifestar nuestra positiva
valoracién global respecto a la consideracién que en el
PEN se le da al sector carbon, que es al que me voy a
referir. En segundo lugar, voy a realizar unas preguntas.

La primera se refiere al terreno de la investigacion,
insisto, en el sector carbén. La pregunta es la siguiente:
¢Se dispone de instrumentos suficientes para llevar a ca-
bo un programa de investigacion tanto geologica como
tecnoloégica, usos y aplicaciones, en este sector?

La segunda pregunta se refiere a la situacion actual de
la seguridad en las explotaciones mineras que, como se
sabe, hoy por hoy no es precisamente 6ptima. En este
terreno yo quisiera que me dieran su opinion o una infor-
macion respecto a qué planes se prevén para cambiar
esta situacidn.

La tercera, que es para aclarar los rendimientos res-
pecto a empresas publicas y privadas, que parece que se
ponen en cuestion, y mas que nada porque no nos cree-
mos que los rendimientos de la empresa publica sean
totalmente y siempre al 50 por ciento de la privada, si
podria informarnos, si tiene los datos, respecto a cuales
son, por ejemplo, los resultados de una empresa como
Minas de Figaredo dentro del sector publico.

Por ultimo, y en lo que atarie a las previstas mezclas de
carbones, quisiéramos saber si ademas de tratar de re-
bajar ¢l contenido de azufre de algunos tipos de carbén
nacional, estas mezclas no tratan también de conseguir
un mayor y mejor aprovechamiento del carbén ya extrai-
do. Es decir, ¢no se trata con estas mezclas de evitar
pérdidas de carbén, del ya extraido?

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Gonza-
lez Garcia.

En nombre del Gobierno va a intervenir el Secretario
General de la Energfa, sefior Martin Gallego.

El sefior Martin Gallego tiene la palabra.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE LA ENERGIA
(Martin Gallego): sefior Presidente, sefiorfas, voy a ir con-
testando a las distintas intervenciones por el mismo or-
den que han sido formuladas, aunque en algunos casos,
como hay preguntas comunes, quedaran contestados pro-
bablemente varios de los sefiores Diputados a la vez.

Ha comenzado el sefior Fernandez Inguanzo preocupa-
do por el tema del carbon. El ha indicado que el Gaobier-
no, en su opinién, no ahorra suficiente en las energias
que se importan. Yo querria recordar que la energia que
principalmente importa Espafia ahora mismo es el pe-
tréleo, y en todo el Plan Energético existe un esfuerzo
importnte de sustituir el petroleo por otras fuentes, y las
cifras de petroleo importado disminuyen a lo largo del
Plan.

Con respecto a la produccién de carbén, en el Plan se

contempla un aumento de la produccién aproximada-
mente de 38 a 44 millones de toneladas. Este aumento,
sin embargo, es mayor en hullas y antracitas, en las que

el ritmo de incremento es de un 3,2 por ciento, lo cual es
importante sefialarlo desde el principio, porque cuando
luego aparecen otros muchos problemas, por ejemplo de
contaminacién y otros, conviene recordar ya desde ahora
que el lignito, que es el principal combustible contami-
nante, su produccién no tiene incremento a lo largo del
perfodo y unicamente se mantienen lo que estd ahora
mismo en explotacién. De forma que el porcentaje medio
que ha aludido el sefior Fernandez Inguanzo es superior
en el resto del carbon; hullas y antracitas alcanza un 3,2
por ciento, como he indicado.

La cifra de 44 millones de toneladas es la que se alcan-
za al final del periodo del Plan; sin embargo, no tenemaos
preocupacién de que esta sea una especie de cifra tope,
un horizonte que el pafs no pueda sobrepasar. De hecho
pensamos que esta cifra posiblemente en las siguientes
revisiones del Plan podra aumentar a cifras mayores, con
tal, eso si, de que se cumplan los demas condicionantes
que hemos senalado de costes y, por supuesto, de que
exista el mercado que demande esta energia, en cuyo
caso no tenemos preocupacion sobre las posibilidades de
que esta produccion se lleve a cabo, ni de que existan
reservas, aunque en ese tema me extenderé luego.

Ha indicado también el seior Fernandez Inguanzo su
preocupacion por la cifra de las importaciones. Las im-
portaciones aumentan a un ritmo muy inferior al de la
produccién nacional. He dicho que la produccion nacio-
nal aumenta en 6 millones de toneladas; las importacio-
nes s6lo en 2,6 millones de toneladas. Pero lo importante
es que, como se ha indicado en el Plan Energético, no
concebimos las importaciones de carbén como una com-
petencia al carbén nacional, sino mas bien como una
forma de contribuir a una potenciacién del carbén nacio-
nal, que lo que sf todos tenemos que reconocer, espero, es
que tiene una calidad inferior al importado y, por tanto,
unos problemas de aplicaciones que para algunas de
ellas, por consiguiente, el mezclarlo con carbén importa-
do puede favorecer esa mayor produccién nacional.

Por eso, las importaciones que se van a hacer, funda-
mentalmente los aumentos de 2,6 millones de toneladas
que he indicado, son en su mayor parte debidos a los
usos en térmicas para ser mezclado, como antes he indi-
cado (por ejemplo, en el caso de la central de Teruel, con
carbén de mala calidad, que por no cumplir por si sélo
los limites de contaminacién no podria quemarse, en ese
caso claramente la importacién de carbén es un aliado
de la produccién nacional), o también para otros usos,
que es un mercado muy abandonado en los ultimos afios,
que estaba en regresion y que pensamos, sin embargo,
que, en la medida en que la sustitucién de termia de
fuel-oil por termia de carbén es claramente beneficiosa,
es un mercado a potenciar y es un mercado en el que
también, para que pueda acceder el carbén nacional, en
muchos casos sera necesario llegar a mezclas y colaborar
con el carbofi importado para consolidar esa penetra-
cién.

Con respecto a las reservas le puedo indicar algunas
cifras. Hemos calculado, para las previsiones que se han
establecido en el Plan Energético, cuales son las reservas
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existentes y cuéales son en funcién de los ritmos de pro-
duccién previstos, qué riesgos hay a nivel global y a nivel
de cada cuenca sobre agotamiento de las reservas exis-
tentes. Quiero desde aquf transmitir una impresién, en
primer lugar, de tranquilidad, en el sentido de que si nos
referimos, por una parte, a las recursos subterrdneos, a
partir del ano 1992, que acaban las previsiones del Plan
Energético, en funcion de las reservas ahora conocidas y
en funcién de los consumos durante este perfodo, segui-
rfa existiendo reservas suficientes de carbon subterrdneo
para treinta y cuatro aios adicionales a 1992, por tanto,
se llegaria como minimo hasta el afio 2026. Y ya nos
situamos en un horizonte en el que evidentemente el car-
bén entonces se contemplara de otra forma pero que, en
cualquier caso, asegura que las centrales y los usos que
se prevén para estos préximos aflos van a tener carbon
suficiente para ser abastecidos.

Esta cifra global tiene, sin embargo, una distribuciéon
que no es homogénea en todas las cuencas. Existen algu-
nos casos —el mas notorio es aquél a que se ha referido
S.S., de la cuenca de Narcea de Asturias occidental— en
los que efectivamente hay unas reservas mucho mas li-
mitadas. Por eso, esa cuenca figura como prioritaria den-
tro de los planes de investigacion en curso, porque es
conocido que, por ejemplo, en Asturias occidental la cifra
de reservas actuales es solo de 24 millones de toneladas,
pero est4 ya identificada una cantidad de recursos adi-
cionales de 68 millones de toneladas, que esperamos que,
tras una investigacion ya en marcha, puedan facilmente
ser incorporadas desde la cifra de recursos a la cifra de
reservas.

Por tanto, lo que se va a hacer en estos préximos anos
es un plan selectivo de investigacién geoldgica, que per-
mita que, a nivel de cada cuenca, exista una adecuacion
entre las reservas suficientes y el consumo planeado, de
forma que sigan existiendo reservas adicionales con pos-
terioridad al perfodo del Plan Energético.

En lo que se refiere a reservas en minas a cielo abierto,
la cifra resultante para el conjunto de los tres tipos de
carbones es inferior a la de carbén subterraneo, serfa
s6lo dieciocho aiios, con lo cual llegarfamos sélo al ano
2010. Pero aquf es importante destacar que lo que sf
sucede es que hay unos yacimientos de lignitos pardos,
que son fundamentalmente los de Puentes y Meirama,
con una duracién limitada, que da, por supuesto, para
una completa amortizacién de las centrales instaladas,
pero que luego tienen un plazo de duracién, en el caso de
Puentes sélo doce afos con posterioridad a 1992. En
cambio en la hulla y en la antracita, la cifra media es de
23 aflos; y en el caso del lignito negro, de treinta y dos
afios, adicionales, insisto, al aino 1992. Por tanto, si quita-
mos el caso concreto del lignito pardo, en el que efectiva-
mente hay unas explotaciones que se terminardn y amor-
tizaran suficientemente las centrales térmicas instaladas,
nos situamos en un horizonte en carbén a cielo abierto
de hasta el aflo 2020, que est4 asegurado con las reservas
hoy disponibles y los consumos previstos.

En consecuencia, el tema de las reservas, aunque ha-
bra que utilizarlo como elemento «priorizador» en la in-

vestigacion geolégica que se haga, pensamos que no va a
ser un tema limitativo del consumo de carbén previsto
en el Plan Energético.

Como ya he indicado, las inversiones se van a hacer en
las distintas cuencas en funcién de las necesidades y de
las reservas. Y con esto me parece que puedo empezar a
contestar también a una pregunta que el sefior Gaséliba
ha indicado al respecto. Esta previsto un total de inver-
siones en investigacién geolégica de 20.400 millones de
pesetas a lo largo del perfodo, de los cuales la mayor
parte, 14.400, es en el sector de hulla y antracita.

Es importante senalar, para contemplar las preocupa-
ciones del seftor Fernandez Inguanzo en relacién con el
problema de Asturias y la mala imagen que ¢l ha dicho
que tienen las empresas productoras de la cuenca central
asturiana, que yo no quiero juzgar la buena o mala ima-
gen de las empresas, pero puedo decir que si tienen una
mala imagen —y en eso es mejor que seamos realistas—
las reservas de carbén asturianas en relacién con otras
existentes en el resto del pais.

Si bien es verdad que existen unas reservas importan-
tes en Asturias de casi 300 millones de toneladas, esta
cifra engloba una calidad de reservas muy inferior a la
existente en otras partes, en la medida en que son capas
mas estrechas, inclinadas, que naturalmente tienen una
incidencia sobre los costes de posible extraccién futura.
Sin embargo, en otras zonas del pais existen cantidades
de reservas como en Asturias, por ejemplo, en el caso de
la hulla y antracita, a las que corresponde la cifra ante-
rior de 300 millones de toneladas. Practicamente, las re-
servas existentes en Ledn, sélo en la cuenca de El Bierzo
y Villablino son de esa misma magnitud.

Si quiero destacar que, dentro de la hulla y antracita,
hay reservas muy importantes de cielo abierto que no
estan en ninguna de las dos zonas anteriores. Me refiero
al caso del sur de Espafna, donde existen cubicadas reser-
vas de 135 millones de toneladas de hulla y antracita a
cielo abierto, que me parece que es importante destacar

‘porque probablemente el futuro del carbon en Espafia

tendra que irse desplazando de norte a sur, en la medida
en que la calidad y la cantidad de las reservas —calidad
en el caso de Asturias y cantidad y costes en el caso de
estas reservas a cielo abierto en el sur— tendran que ir
incidiendo en las decisiones empresariales del futuro so-
bre la puesta en explotacidon de nuevas reservas.

Efectivamente, sobre el tema de la explotacion actual,
¢l ha aludido a un tema importante, que es el de la repro-
fundizacién de los distintos pozos en Asturias. Es verdad
que no han sido las reprofundizaciones en los diferentes
pozos de las instalaciones de la cuenca central asturiana,
en muchos casos las mas adecuadas. El ejemplo mas pal-
pable ha sido el de las Minas de Figaredo, que cogio el
sector publico en unas condiciones muy precarias, como
indicé aquf su Presidente, y una de las condiciones de
precariedad se establecfa porque la empresa privada an-
terior no habfa reprofundizado lo suficiente los pozos y,
naturalmente, el yacimiento estaba sin poder disponer
de reservas adicionales, esquilmando y no explotando su-
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ficientemente las capas en las que operaba, por no inver-
tir lo suficiente y reprofundizar mas.

Pensamos que éste es un tema que debe abordarse, y
en los planteamientos futuros que hace Hunosa existe ya
una previsién de una optimizacién de la explotacién de
cada pozo y, por tanto, de la velocidad de reprofundiza-
cién necesaria para optimizar los costes de cada uno de
ellos.

Con respecto a los costes, me he alegrado mucho y he
agradecido el calificativo que ha dedicado al Plan Ener-
gético como obsesionado por los costes. A mi no me im-
portaria que, especialmente, desde la 6ptica del carbén,
fuera calificado asi, porque creo que es el tema sobre el
que vamos a insistir en los proximos anos. La obsesion
por los costes me parece un tema fundamental, si quere-
mos de verdad asegurar el futuro del carbén y queremos
que sea una fuente importante y permanente en el abas-
tecimiento futuro energético de Espana. En ese sentido
ha sido una de las razones por las cuales el crecimiento
de la produccién a cielo abierto es del 5,5 por ciento,
mientras que el crecimiento de la produccién subterra-
nea es solo del 2,5 por ciento.

Como es sabido, los costes de la produccion a cielo
abierto son muy inferiores, y nos nos parece mal que, si
pensamos que se mantenga el objetivo de mantenimiento
de los precios de coste en términaos reales, tengamos que
permitir —y ahora podré precisar este punto— el que la
produccién de carbon a cielo abierto crezca con mayor
ritmo que la subterranea. Lo cual no quiere decir que no
seamos sensibles al problema del dafo que causan las
explotaciones a cielo abierto en los terrenos. Sobre esto
no hablamos ya de propositos, sino de medidas concretas
que se han hecho ya. Les recuerdo a $S.SS. que en el
«Boletin» de 13 de junio ha aparecido un Decreto, que se
llama Decreto de restauracion del espacio natural afecta-
do por la explotacién a cielo abierto, que desarrolla, para
el caso del carbon, una normativa anterior existente para
el conjunto de las instalaciones mineras a cielo abierto,
que establece unos planes de explotacion y restauracién
que van conjuntos, que deben juzgar las autoridades re-
gionales y centrales como adecuado y que, ademas, esta-
blece la garantia, mediante la fianza y depositos necesa-
rios, para que incluso no pueda haber casos de empresas
que hacen explotaciones, luego desaparecen, y nadie to-
ma a su cargo los costes de esa restauracién, sino que ya
se establece previamente este sistema de fianzas y depo-
sitos.

Con respecto a las explotaciones a cielo abierto en As-
turias, para hablar con mas detalle, el problema de con-
taminacién, si le lamamos en un término amplio, que
preocupaba al sefior Fernandez Inguanzo, yo le querria
comunicar que en Asturias se va a dar menos ese proble-
ma en el futuro, por la sencilla razén de que se prevé una
menor continuacion de las explotaciones a cielo abierto,
en la medida en que no parece que sea tan rentable allf
su diferencia como en otras partes. Por tanto, esta previs-
to que en Asturias se reducira la produccién a cielo
abierto.

De hecho, ya en otras zonas, como Leén, se ha utiliza-

do, en contra de algunas opiniones que se han podido
manifestar, la explotacion a cielo abierto como ajuste de
las producciones, en la medida en que en Le6n ha habido
dos tipos de prioridades. Una, adaptacién a la demanda
de las centrales térmicas, por lo que se ha regulado en
algunos casos, reduciéndose la produccién a cielo abier-
to; en otro caso, se ha utilizado como forma de supervi-
vencia, dirfa yo, de las empresas mineras que tenian,
tanto explotacién a cielo abierto como subterraneas,
cuya rentabilidad era muy inferior en la subterranea, lo
que podria poner en peligro su supervivencia. En este
caso, se ha permitido una mayor explotacion de la parte
de cielo abierto, con el fin de conseguir unos resultados
conjuntos equilibrados.

Con respecto al empleo, al que se han referido el sefior
Fernandez Inguanzo y el seiior Echeberrfa, puedo indi-
carles, como cifras, que efectivamente en el periodo con-
templado en el Plan Energético existe una prevision de
aumento del empleo permanente en directo en el sector
de carbén de 4.600 personas, o sea, de 54.300 a 58.900,
aumento que es superior en el caso de la hulla y antraci-
ta, en el que el aumento llega a casi 6.000 personas, debi-
do a que hay una mayor proporcién de mineria subterra-
nea en la hulla y antracita. Estos aumentos no son dra-
maticos, pero se puede senalar que invierten una tenden-
cia de los ultimos afos, en los que el empleo se ha ido
reduciendo y, sin embargo, aqui no se reduce.

Respecto al minifundio, que ha citado el sefior Fernan-
dez Inguanzo, es un problema preocupante sobre el que
se piensa actuar de la siguiente forma. En los nuevos
convenios a medio plazo que se vayan estabeciendo con
las empresas para el futuro, sera un factor que se tenga .
en cuenta y se tratard de condicionar las ayudas a las
empresas a este fomento de explotaciones de mayor ta-
mano que, por otro lado, se promoveran por la aplica-
cion estricta de la legislacion. Por ejemplo, las medidas a
que antes me he referido, de restauracion, légicamente
llevaran a que haya empresas pequefias que no puedan
abordar estos temas y que necesiten plantearse explota-
ciones de tamaino mayor.

En el caso de Leén se ha pensado, asimismo, que exis-
ten unos niveles en la cuenca de El Bierzo con reservas
importantes, a un nivel inferior a los actuales, que proba-
blemente no serian abordables por las empresas por se-
parado, y es previsible que, aunque esta explotacién no
esta contemplada en el periodo del Plan, sino con poste-
rioridad, si hay que hacer algo en la zona, y pensamos
que si sera conveniente, se aborde ya desde un plantea-
miento de coto minero, para lo que se llevarian a cabo
negociaciones con las empresas que actualmente tiénen
las concesiones.

Ya esta en una fase mas planteada el establecimiento
de cotos mineros en la zona de Puertollano, donde tam-
bién existen empresas en un cierto minifundio con reser-
vas que es importante potenciar. Fuera de la mineria del
carbén, aunque no sea el caso, en Linares también se esta
planteando la utilizacién de cotos mineros. Quiero decir
que es un problema en el que coincido con S.S. y el
Gobierno esta tomando ya medidas al respecto.



No coincido, en cambio, con el glanteamiento de la
empresa nacional del carbdn, que ha sugerido, en la me-
dida en que parece que propone que todas las empresas
mineras que tiene el INI se reunieran en una empresa
nacional del carb6n. Pensamos precisamente que el
ejemplo de Minas de Figaredo, aue en un principio se
planteé el que pudiera integrarse 'en Hunosa y, afortuna-
damente, se mantuvo con entidad separada, ha permiti-
do contrastar, por su mejor rendimiento y por su plan-
teamiento mas puramente empresarial, que el reunir y
«hunosizar» otras minas no es la via adecuada. En ese
sentido creemos, incluso en el caso concreto de Figaredo,
que esta mucho mejor como esta y no seria esa la via por
la que nos pronunciarfamos.

Pasando a continuacion al resto de las preguntas del
senor Echeberria, ¢l ha indicado su preocupacién de que
no se cita el puerto de Bilbao dentro de los potencial-
mente carboneros. No se ha pretendido con esta mencion
decir en el Plan Energético, puesto que tampoco es el
lugar para hacerlo, qué puertos son o no carboneros. Se
ha tratado, sencillamente, y al hilo de las posibilidades y
necesidades de importacién, senalar que si ésta, dentro
del tono complementario que pensamos debe tener, se
realiza, no esta limitada por puertos las posibilidades de
que se lleve a cabo y no se ha indicado el puerto de
Bilbao sencillamente, porque las importaciones que se
hacen por Bilbao son pequeiias y, ademas, costrefiidas a
carbon siderurgico, que no se estaba considerando den-
tro del Plan Energetico. En Pasajes, efectivamente, se im-
portan unas pequefias cantidades, pero no se ha fijado
ningan tipo de indicacion. Si fuera necesario que se im-
portara mas carbon en Bilbao se podria utilizar el puer-

" to, pero de momento no existe en las proximidades de
Bilbao ninguna otra central que consuma carbén térmi-
co. Esa es la anica razén por la que no figura.

Con respecto a la diversificacion del carbén para otros
usos distintos del térmico, ya he indicado que es uno de
los temas que nos parece que se debe tratar de potenciar,
ya que en los ultimos afos su consumo ha tenido una
tendencia regresiva, pero pensamos —y as{ estd previsto
en el Plan Energético— que, por ejemplo, en los usos
domésticos aumente el consumo. No tengo aqui la refe-
rencia concreta del doméstico, pero sf tengo la del sector
de cementos, que es otro de los puntos que indicaba en el
que no va a haber un crecimiento importante y unica-
mente se va a estudiar esa posibilidad de sustituir, en
parte, si no hay un incremento de costes para el sector de
cemento que ponga en peligro sus exportaciones de ce-
mento, la posibilidad de sustituir algo el carbén impor-
tado por el nacional.

.Con respecto a otros usos diferentes del sector indus-
trial, sf esta previsto un aumento desde aproximadamen-
te 600.000 toneladas actualmente, hasta 1.450.000 apro-
ximadamente en el afo 1982. Ahf pensamos que si sera
necesario efectuar un esfuerzo al que luego me referiré
mas adelante, para potenciar su uso, identificar los con-
sumidores, suministrarles ayuda y, sobre todo —y en es-
to la industria de bienes de equipo puede ayudar— los
tipos de calderas especificamente adaptados a este uso.

Con respecto a la contaminacion supuesta del carbén y
en qué medida el fuel-oil contamina mas o menos, en
concreto el sefior Echeberria ha insistido en una pregun-
ta que ya le hizo el otro dia al sefior Ministro de Indus-
tria por cuanto que quiere que exista un reconocimiento
claro de que la intervencion y la sustitucion de fuel-oil
por energia nuclear es una forma de contribuir a la re-
duccién de las emisiones de azufre. Como ya le indicé el
sefnor Ministro de Industria, efectivamente tiene razén y
no se hace constar explicitamente —no lo recuerdo—,
pero contribuye también la energia nuclear. Como él pa-
rece que insiste mas en el tema de la energia nuclear,
mas adelante podré contestar, a propdésito de las pregun-
tas de otros Grupos Parlamentarios, al tema de la susti-
tucion de fuel-oil por carbdn y tratar de aclarar el tema
de si es mas 0 menos contaminante.

Con respecto a las energias renovables, efectivamente,
en el Plan hay intenciones, hay un compromiso de un
plan de energias renovables, y sobre esto creo que la
Camara puede pedirlo y de hecho yo creo que se adelan-
ta, ya que en el plazo de un ano se presentara este plan
de energias renovables, pero ademas de estas intenciones
y de este compromiso del Gobierno, lo que hay es una
cierta consideracion de los medios que son necesarios
para llevar a cabo el desarrollo de energias renovables.

En un principio nos planteamos si haciamos como en
planes anteriores, pensando que las energias renovables
pueden suponer un 2 por ciento de la energia primaria,
en efecto, esta es una cifra que nadie sabe que es del 2
por ciento, puesto que en su mayor parte es biomasa,
muy dispersa, utilizacién de residuos forestales, etcétera,
pero no se trataba tanto de decir que tenemos un 2 y
vamos a aumentar a un 3 cuando, sobre todo, no tenemos
claro si esa cifra inicial es el 2, porque hemos comproba-
do en qué cifras se habfan basado los planes anteriores
en la estimacién que daban y no nos parecian suficiente-
mente fiables. Por tanto, hemos preferido decir, no sabe-
mos exactamente lo que puede ser, pero vamos a empe-
zar a poner los medios para que en este plan de energias
renovables de un ano se fije con mayor precisién qué
contribucién pueden tener las energias renovables hacia
el futuro. Con respecto a los medios ya hemos empezado
a reorientar la investigacién energética oficial para que
no considere s6lo como hasta ahora con prioridad, por
ejemplo, la energia nuclear, que tenia concentrado hasta
ahora un porcentaje elevadisimo de la investigacion
energética en general, ahora ya le hemos asignado come-
tidos dentro de las energias renovables, por ejemplo, Ia
Junta de Energfa Nuclear ya esta haciendo no solo ener-
gfas mas sofisticadas, como la fotovoltaica o la edlica,
sino que esta continuando programas ya iniciados con
anterioridad sobre biomasa, utilizacién, por ejemplo, de
alcohol, mezclas de alcohol con gasolina, utilizacién de
alcohol no vinico que es el mas caro, sino a partir de
otros tubérculos que lo pueden producir a menor coste.

En cuanto a los medios, no s6lo la investigacién oficial,
sino también los porcentajes que estan destinando los
sectores investigadores privados, como es, fundamental-
mente, el sector eléctrico, en el que se ha establecido una
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oficina, OCIDE, que lo que fiace es coordinar y dar prio-
ridades a esta investigacion, asegurar que esta suficiente-
mente coordinada, por un lado, por los centros oficiales
y. por otro, con las prioridades del Plan Energético. Por
tanto, en los proyectos, que ya estamos revisando, que
efectuaban las empresas eléctricas, hay un porcentaje
muy elevado que se dedica a las energias renovables, por
consiguiente, esto ya es una realidad que se esta hacien-
do y se va a continuar en el futuro.

Ha indicado al respecto el sefior Echeberria que en
relacion con este ultimo tema que hay proyectos que se
estaban efectuando ditimamente y sobre los que se tiene
poca informacion. El ha citado el caso de Almeria; yo le
dirfa que el problema no es tanto que exista poca infor-
macién sobre Almerfa, porque la que hay tratamos de
hacerla publica, y en ese sentido estamos dispuestos a
proporcionarla o enviarla a la Camara si es necesario,
pero lo que nos preocupa en el caso concreto de este
proyecto no es s6lo que se sepa poco, porque creemos
que se saben los datos basicos, sino que lo que nos dice lo
poco que se sabe es que aquello ¢s malo en el sentido de
que se ha hecho un esfuerzo muy importante de asigna-
cion de varios miles de millones de pesetas a una tecno-
logia que nos parece que es la menos adecuada, desde el
punto de vista de las posibilidades de este pais, en la
medida que tiene la utilizacién al plazo mas largo posi-
ble y en la que, diciendo las cosas muy llanamente, basi-
camente lo que hemos hecho ha sido poner unos terre-
nos, unos guardas y unos limpiadores para un centro de
investigacion en el que otros paises han efectuado pro-
gramas en funcién de sus prioridades para sus desarro-
llos tecnologicos que convienen posteriormente al desa-
rrollo de sus industrias.

Este tema, por tanto, ya se ha replanteado, se han esta-
blecido negociaciones y ya s¢ ha cambiado el que, por
ejemplo, en alguno de los proyectos Espana ha pasado a
ser el grupo gestor, que es el que determina qué proyec-
tos se hacen con alguna de estas instalaciones y ha trata-
do de orientarlos a que la industria espafiola tenga una
mayor participacion para que la tecnologia que alli se
desarrolle de lugar al final a unos productos que permi-
tan que después Espafa sacar algun partido comercial a
esta tecnologia.

Con respecto a la intervencion del sefior Gasoliba, se
ha referido a una aparente o, probablemente, real pro-
puesta que se llevé a cabo en el Plan Energético anterior
y en la que me ha parecido entender que se trataba de
asignar precios de carbén a cada cuenca, en funcién de
los costes de cada cuenca. Esta propuesta, desde luego,
esta Administracién no la sustenta, no la ha llevado a
cabo, porque nos parece errada, nos parece que los pre-
cios se deben establecer en funcién de los costes medios y
ya jugard la iniciativa empresarial para que las cuencas
que tienen unos costes superiores vean disminuida, redu-
cida o eliminada su produccién y, en cambio, aquellas
otras en las que haya un diferencial costes-precio mayor,
sean estimuladas. Nos parece, por tanto, que no vamos a
seguir adelante en esa propuesta y no pensamos que la
Camara vaya a seguir efectuando sus propuestas de reso-

lucién a este tipo de propuestas, en cuyo caso tendriamos
que acatarla, pero nos pareceria desaconsejable y, proba-
blemente, nefasto.

Con respecto al tema de la conservacién, me alegra
mucho notar su sensibilidad y preocupacién por el tema,
porque esto coincide mucho con las prioridades del Go-
bierno y con la preocupacion que tenemos actualmente y
para la que yo si querrfa —no sé si es el momento ade-
cuado— pedir la ayuda de la CaAmara, en la medida que
los beneficios de la conservacién es indudable que los
experimentan los ciudadanos, a quienes representan los
sefores Diputados; pero, en cambio, hay unos perjudica-
dos, evidentemente, de la conservacién, que son todos los
sectores energéticos productivos, puesto que a mas con-
servacion menos energfa eléctrica de petroleo o de otro
tipo a consumir. En ese sentido, sf querriamos nosotros
que se nos transmitiera todo el apoyo, no sélo politico,
sino presupuestario, que finalmente necesitaremos para
conseguir esta energia que, desde nuestro punto de vista,
supone la oferta mas barata de energia adicional que
puede alcanzar este pais, tengamos los medios suficien-
tes para poderia llevar a cabo.

Efectivamente, el Plan no es suficientemente detallado
y no especifica claramente qué queremos hacer, porque
sabemos lo que queremos hacer, lo que no tenemos es el
compromiso de disponer de los medios suficientes y no
s6lo medios suficientes, sino de la flexibilidad necesaria.
La conservacion es el clasico proceso en el que es necesa-
rio efectuar un traje a la medida de cada consumidor que
tiene un proceso productivo diferente, y al que hay que
darle un procedimiento de conservar distinto y, ademas,
una financiacién adecuada a ese proceso. Para algunos
posibles ahorradores, la financiacion basta con que sea
un afo, para otros necesita un periodo de tiempo mayor.
Nosotros, dentro de conservacion, metemos también di-
versificacion y sustitucion, y el planteamiento, por ejem-
plo, de centrales mini-hidraulicas no tiene nada que ver
con el planteamiento de aislamiento de ventanas. Enton-
ces hay que disefiar, como decia antes, trajes especificos,
no solo técnicos, sino financieros, para cada proyecto de
conservacion que se efectue. Por tanto, creemos que para
esta flexibilidad, que necesitaria el efectuar estos trajes a
la medida, querriamos disponer de una utilizacion de
medios empresariales, no solo, evidentemente, la realiza-
cion de la conservacién. Estamos convencidos de que la
realizacion que se lleve a cabo la llevaran a cabo las
empresas publicas y privadas, que son las que tienen que
ahorrar y a las que otras empresas, en los sectores de
auditoria e ingenieria, les tienen que decir cémo pueden
hacerlo. Pero también querriamos que se pudiera empre-
sarializar mas el aspecto de promocién, hasta ahora uni-
camente centrado en la Administracion, tanto central co-
mo autondmica, que es la que tiene las competencias
especificas para el tema de conservacion, y querrfamos
que en ambos casos, y por lo menos en el central, se
establecieran mecanismos mas empresariales que permi-
tieran actuar con una agilidad mayor y no verse someti-
do, como en todos los tramites administrativos, a la fis-
calizacion previa, que en muchos casos impide actuar y



encontrar los medios sufientes y, sobre todo, suficiente-
mente rapidos para poner a disposicién de los ahorrado-
res la forma en que pueden ahorrar.

Paso con esto a contestar a las preguntas del Grupo
Popular. El seiior Corte Mier ha indicado al principio que
iba a ser critico con el planteamiento de carbén del Plan
Energético. Lo que pasa es que luego ya me ha tranquili-
zado, en la medida en que ha indicado que lo hacia por
obligacion de su posicién en la oposicion y, por tanto,
quiza no lo hace tanto porque considere que estan mal
los planteamientos en ¢l efectuados.

Pone en duda, en primer lugar, que el aumento de ofer-
ta previsto en el Plan, que antes se me ha criticado por el
senor Fernandez Inguanzo como muy reducido —he indi-
cado que eran seis millones de toneladas—, pueda llevar-
se a cabo y que él lo ve en peligro. Yo diria que, sobre
esto, no pueden caber muchas dudas, en la medida en
que nos encontramos con una realidad de los ultimos
anos en los que la produccién de carbén est4 aumentan-
do a un ritmo muy superior. Por tanto, hemos hecho un
plan de oferta, en primer lugar absolutamente realista en
relacion con las tendencias de los ultimos afios y, en se-
gundo lugar, ajustado a la demanda prevista, fundamen-
talmente, en unas centrales térmicas que estan especilfi-
cadas.

En ese caso, por alguna alusién que ha hecho, no sé si
la UGT habra hecho algun tipo de planteamientos en las
iglesias de Asturias y por eso considera como una hoja
parroquial el planteamiento del carbon, pero, desde lue-
g0, en la Secretaria General de la Energia hemos hecho
un planteamiento técnico de doénde se va a consumir ese
carbén y, por tanto, déonde hay que producirlo.

¢Como se va a lograr esta produccién? Pues, como he
indicado antes, fundamentalmente en explotaciones a
cielo abierto, que tienen un ritmo de crecimiento del 5,5
por ciento, superior al subterraneo, que era solo, como
dije antes, del 2,5 por ciento, pero que es, en todo caso.
muy inferior al 75 por ciento de crecimiento anual que
ha tenido la produccién de carbén a cielo abierto en los
ultimos anos. En los dltimos anos, de 1975 a 1981, la
produccién a cielo abierto ha pasado de sélo 723.000 to-
neladas a 21 millones de toneladas. Naturalmente, en
esta cifra cuentan, sobre todo, las explotaciones de ligni-
to, a cielo abierto, de Puentes y Meirama, que han entra-
do en explotacién, pero si quitamos estas grandes explo-
taciones a cielo abierto, anexas a una central en la que se
queman hulla y antracita, la produccion a cielo abierto
ha pasado de 146.000 toneladas en 1975 a 3.376.000 en
1981. Esto es un ritmo del 75 por ciento anual, como he
dicho, que es infinitamente mayor que ¢l del 5,5 por cien-
to que se plantea para el futuro.

El tema del empleo ya me ha indicado el Presidente
que, efectivamente, no es competencia mia responder.
Como habran visto, no hay previsto en el Plan Energético
ningan requerimiento de pasaporte a los trabajadores en
la mineria del carbén y, por tanto, no entro en considera-
cién sobre él.

Sf querfa indicar que ha hecho algunas referencias a lo
que sucede en otros paises europeos, la politica carbone-

ra en Europa, en el Reino Unido y en otros paises. Yo
dirfa, en primer lugar, que todos los pafses que tienen
carbén en Europa cuentan con él como una fuente im-
portante en su abastecimiento de energfa primaria, y le
podria decir que, segun los datos actuales del afio 1982,
la participacién del carbén en la energia primaria en
Espana es del 25,8 por ciento del total, cifra que es infe-
rior a la de Alemania, donde es el 33,8, inferior a la de
Gran Bretana, donde es el 34,2, y al mismo nivel que
Grecia, que también tiene recursos, donde es un 25 por
ciento; muy superior al de Portugal, que tiene menos
recursos, e inferior también al de Estados Unidos, que
todos sabemos que tiene recursos superiores de carbén.
Pero los paises europeos que ya, ahora mismo, estan dan-
do ese peso al carbén no piensan reducirlo, sino mante-
nerlo en niveles importantes.

En el caso espaiol, la participacién del carbén en la
energfa primaria, que antes he dicho que es del 25,8, se
mantiene en los mismos términos, se reduce incluso —
podriamos decir—, porque pasa en 1990 a 25,1. En fin, es
una reduccién muy pequena pero, en todo caso, no es un
aumento y es el mantenimiento de una linea con lo que
estan haciendo otros paises. Por ejemplo, Portugal tiene
un porcentaje muy pequeio, del 8 por ciento en 1982; en
la medida que tiene otros recursos que puede poner en
explotacion, va a aumentar mucho su porcentaje.

Por tanto, lo que estamos haciendo en Espaiia es lo que
hacen otros pafses, que es explotar sus recursos renta-
bles, y en ese caso me parece importante su observacion
de que no todo el carbon que tenemos es rentable y qué
va a pasar con uno y con otro. Afortunadamente, de las
cifras que he indicado antes de reservas y produccion, la
mayor parte es rentable; en concreto, el 78 por ciento de
las reservas y de la produccién prevista es rentable y sélo
el 22 por ciento no lo es. En ese sentido, primero por la
mayor proporcién del carbén rentable, y segundo, por la
evolucion que va a tener la productividad, indicaba S. S.
que dudaba de que pudiera mantenerse el objetivo de
mantenimiento de costes en términos constantes. Esto
pensamos que es posible porgue el aumento de producti-
vidad que ha venido teniendo lugar en los ultimos afios
va a continuar y, por tanto, en la medida en que por un
lado, aumenta mas la explotacién a cielo abierto, y por
otro lado, en la mineria subterranea hay un aumento de
productividad que —insisto— es continuacion del que
ha venido existiendo, eso va a permitir, esperamos, que
los costes se mantengan en términos reales.

Con respecto a posibles amenazas a este manteni-
miento de costes, se han indicado ya algunas, como el
efecto del Estatuto del Minero y la reduccién del tiempo
de trabajo. Yo creo que ya se refirié a ello el Director de
Minas en su intervencion, y pensamos que no hay contra-
diccién con la intervencion que pudiera tener el Presi-
dente de Hunosa, que yo no recuerdo ahora mismo que
indicara unas cifras muy diferentes. En todo caso, le pue-
do decir lo que pensamos del efecto total de este aumen-
to que se ha concebido en las condiciones que fija el
Estatuto del Minero, progresivas para una serie de de
anos, cuando el efecto total pensamos que debe ser infe-
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rior al 2 por ciento de aumento de costes, y ésta es una
reivindicacion légica de los trabajadores, en la medida
que lo que hacen es adaptar sus jornadas de trabajo a las
existentes en otros paises y creemos que lo mismo que
hay que ser realistas con la contaminacién, hay que ser
realistas con las condiciones que pueda requerir la mano
de obra que trabaje en las minas y, por tanto, la hemos
tenido en cuenta en nuestras previsiones de costes, por-
que, por otro lado, pensamos que no van a tener un efec-
to tan dramatico sobre el aumento de costes. Tampoco lo
va a tener, y en eso se ve como mucho mas evidente, el
efecto posible de la restauracion de terrenos, a medida
que las disposiciones que han aparecido, como he indica-
do ya, en el «Boletin Oficial» se refieren, en primer lugar,
evidentemente a las explotaciones a cielo abierto en las
que hay una rentabilidad tan clara y unos costes tan
inferiores con relacioén a los precios de venta, que la inci-
dencia de estas medidas sobre la viabilidad econémica
de las empresas y sobre los costes totales es, a pesar de
todo, muy reducida.

En cuanto al efecto de los posibles trasvases entre
cuencas, es un problema de optimizar. Evidentemente
hay unos «stocks» de carbon que tienen unos costes fi-
nancieros; hay que efectuar unos ajustes entre las pro-
ducciones de las cuencas y los consumos en las térmicas,
y nos parece que este trasvase posible entre cuencas no
es una amenaza, sino todo lo contrario, un instrumento
mas de flexibilizacion que puede permitir a este Plan
Energético que si hay problemas en un momento dado en
una térmica o en una cuenca determinada, esto nos per-
mita hacer unos ajustes y siempre tratando, en el caso
que ha citado de Carboneras, si es posible, sustituir una
tonelada de carbén importado por otra nacional que sera
mera sustitucién, y que no contribuya ese importado a la
mejora de la calidad conjunta. Entonces, en esas centra-
les de carbén importado es posible mezclar carbén na-
cional con el importado para el que estan disenadas, por-
que, a pesar de todo, el disefio de esas calderas permite
la utilizacién de carbones nacionales, y se han tenido ya
contactos técnicos que nos permiten afirmarlo con segu-
ridad hasta determinados porcentajes. Como he indica-
do, es un elemento de flexibilizacién que permitira adap-
tar y reducir al minimo los «stocks» existentes en otras
zonas.

Con respecto a los aumentos de produccién por cuen-
cas, que es una pregunta explicita que ha efectuado, tie-
ne un poco que ver con la mayor o menor rentabilidad de
las distintas cuencas. Asi, por ejemplo, a lo largo del
periodo hay un aumento notable superior al 11 por cien-
to anual acumulativo, es el mas llamativo, en la cuenca
de Puertollano. Como he indicado antes, hay unas reser-
vas de carbon explotables a cielo abierto notables, y nos
parece que es un carbén cuya explotacion debe tener
prioridad.

Hay otros aumentos de producciones mayores, por
ejemplo, también en Baleares, en la medida que hay lig-
nito que esta asociado su consumo en una central térmi-
ca en Alcudia, que puede permitir sustituir fuel-oil que
se esta ahora mismo consumiendo y subvencionando con

cargo a todas las empresas eléctricas (nos parece que
también es bueno hacer alli esa sustitucién), y por eso
también en Baleares crece un ocho y pico por ciento la
produccion. En alguna otra cuenca, como, por ejemplo,
Sabero-Guardo crece al 4,76, y se van, digamos, repar-
tiendo los aumentos de produccion en unas y en otras
con porcentajes con menores diferencias relativas, que le
puedo indicar en cualquier caso para distintas cuencas, y
que en lineas generales coincide con su diferencia de cos-
tes. Por ejemplo, en el caso de Hunosa, es sélo el aumen-
to del 2,1 por ciento, Esto, probablemente, es un reflejo
adicional de en qué medida los costes respectivos de Hu-
nosa con respecto a otras cuencas son superiores.

En Hunosa, piensa el sefior Corte Mier, que si el conve-
nio actual no ha sido firmado por una de las centrales
sindicales, no se va a cumplir. Yo diria que el Gobierno
mantiene la esperanza de que los sindicatos, que son res-
ponsables, naturalmente tendran en cuenta que si no se
cumple el convenio, si la empresa no lleva a cabo unas
producciones con unos costes establecidos en ese conve-
nio, naturalmente lo que se esta poniendo en entredicho
es la viabilidad de la empresa, y evidentemente como son
los sindicatos los primeros interesados en la viabilidad
de la empresa, confiamos en que las cifras previstas en
este convenio se cumplan, porque si no, evidentemente,
habria que replantearlo y pasaria por medidas que ten-
drian en cuenta la reconsideracion de los niveles de pro-
duccién establecidos en el Plan, pero, insistimos, confio
en que se cumplan.

Siguiendo con temas concretos que ha planteado de
Hunosa, el tema de las mezclas es una operacién piloto
dentro de la investigacién y el desarrollo, y en absoluto
se estd predeterminando que Hunosa vaya a importar
carbén. En absoluto esta previsto que Hunosa vaya a ver
reducidas sus pérdidas por importaciones de carbon; en
concreto, ésta es una operacion, me parece, de 40.000 6
50.000 toneladas, por las cuales Hunosa no va a reducir
sus pérdidas en una sola peseta, y se hace unicamente de
forma que pueda establecerse en contraste en una opera-
cion piloto qué férmula nueva de precios hay que esta-
blecer para optimizar el lavado y, por tanto, para ade-
cuar de la mejor forma posible el lavado que se haga en
las minas con el carbén que llegue a las térmicas. Hay
que optimizar lo que se debe cambiar en la calidad en el
lavado y lo que puede hacer la central térmica. Esa es
una accién que esta contemplada en ¢l Plan Energético y
que ya esta en marcha y por eso se esta efectuando esta
operacion que, insisto, es puntual.

Con respecto a dénde va a ir la produccién de Puerto-
llano, el aumento de producciéon no es inmediato; esta
previsto, como posibilidad, el que vaya a la térmica de
Almerfa; esta previsto el desarrollar nuevos consumos en
la zona centro, como pueden ser fabricas de cemento,
que pueden, dentro de no aumentar sus costes, posible-
mente utilizar este tipo de carbén. La empresa esta tra-
bajando en buscar nuevos mercados, aunque de momen-
to, y dada la flexibilidad anterior a la que me referia,
puede utilizarse tanto en Almeria como en alguna otra
central, siempre sustituyendo, insisto, toneladas de car-
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bén importado. En Teruel también es posible, en vez de
importar carbén para introducir los problemas de conta-
minacién; nada impide, excepto los costes de transporte,
que se utilice carbén nacional de esta procedencia que,
como hemas resaltado varias veces, es muy barato.

Ha comentado S. S. algunas operaciones especificas so-
bre unas importaciones tanto en Puentes como en Meira-
ma. Se trata, en todo caso, de importaciones muy reduci-
das. En el caso de Puentes son 450.000 toneladas, que no
llega al 4 por ciento del carbén allf consumido, y en este
caso lo que ha hecho también ha sido sustituir fuel-oil de
apoyo que esta central tiene que utilizar porque el lignito
pardo tiene tan poco poder calorifico y tan mala calidad,
aunque tan buena rentabilidad, dicho sea de paso, que
exige el apoyo de fuel-oil y, en este caso, se ha sustituido
por briquetas. Ha sido una operacioén en todo caso pun-
tual, y no se piensa continuar importando cantidades
importantes para Puentes. En el caso de Meirama se ha
tratado, asimismo, de una importacién aislada, de 50.000
toneladas, y suponiendo un porcentaje inferior del orden
del 1 por ciento de la cantidad total allf consumida. Por
tanto, creo que no es representativo que suponga un
cambio en esta tendencia utilizar s6lo complementaria-
mente el carbén importado.

Con respecto a El Bierzo, me ha parecido que se referia
a algun tipo de dificultad técnica que existe para la ex-
plotacion. Quiza se refiera a la explotacion de capas mas
profundas, de capas estrechas, que se esta analizando en
qué medida se puede poner en explotacién. En todo caso,
esto entrarfa en funcionamiento fuera del perfodo con-
templado en el PEN, por eso no figura este aumento de la
produccién de El Bierzo por ningiin sitio. Si se puede
hacer, posiblemente, habra que abordarlo conjuntamen-
te por todas las empresas, se llevara a cabo, pero no est4
incluido en las cifras que aqui presentamos.

Respecto a la politica de carbén importado creo que ya
me he referido a ella en varias ocasiones. No hay aumen-
tos importantes, insisto, en la importacién de carbon,
contemplado en el PEN, y en todo caso es siempre com-
plementario. Por otro lado, si algo esta claro es que sobra
carbon en el mundo y, por tanto, no estamos preocupa-
dos, ni tratando de que se lleven a cabo contratos a largo
plazo que, aunque aumentarian la seguridad, no es éste
el factor que nos preocupa en el abastecimiento de car-
bén, sino, fundamentalmente, los costes. En la medida en
que los contratos a largo plazo obligan a costes superio-
res, a los mercados «spot», no estamos tratando de pro-
mover que ninguna empresa lleve a cabo contratos adi-
cionales a largo plazo, porque los existentes, tanto por
Ensidesa para carbéon coquizable con Australia, como
por Carboex con Asland Coal, para carbon térmico, son
suficientes y no pensamos que haya que hacer nada en
este caso.

Respecto a la utilizacion del cemento, los contactos y
negociaciones que se tengan para tratar de que susti-
tuyan carbén nacional, no tienen por qué arriesgar las
exportaciones de cemento.

Hay un punto de precios al que se ha referido S.S.,
pero con relacién al de los térmicos no podemos decir

que se vaya a asegurar en términos reales, pero por todas
las razones a las que antes me he referido confiamos en
que asf sea.

Respecto al siderurgico se va a mantener la politica ya
existente de subvencionar la diferencia que exista entre
la produccién nacional y los precios establecidos en la
CECA, que también es |la mjsma politica de subvencionar
la diferencia respecto a las exportaciones provenientes
de Estados Unidos. Lo que se hace es tratar de mantener
competitiva o por lo menos no lastrar por esta materia
prima a la industria sidertrgica.

En cuanto a la intervencion del senor Trillo, se ha refe-
rido, en primer lugar, a las energfas renovables. Al com-
promiso que pedfa ya me he referido antes. Creo que
puede establecerse que en el plazo de un afio a partir de
la aprobacién del PEN el Gobierno presentara un plan de
energfas renovables en el que no se trata, como he dicho
antes, de buenas intenciones, en la medida que indica los
medios que se van a poner a cabo. Lo que sf existen ya
son unas prioridades. Este capftulo no se puede tomar en
la Enciclopedia Britanica, porque, probablemente, en In-
glaterra o en Estados Unidos las prioridades para la
energfa renovable son otras diferentes, y por eso he indi-
cado antes que en Almeria, por ejemplo, se trabajaba con
unas prioridades claramente convenientes a las otras
partes internacionales que trabajaban allf, y no conve-
nicntes claramente a la parte espaiiola. Por eso, nuestras
prioridades no son las que allf habia y, por ejemplo, los
factores a considerar son la proximidad en la aplicacién
de los resultados; por eso se establecen varios perfodos.

Me preguntaba qué quiere decir en afos-actualidad. A
corto y medio plazo, dentro de la impresién que puede
tener, son ocho y diez anos, y medio y largo plazo son
quince y veinte afos. Estamos, evidentemente, mucho
mas interesados en las energfas renovables que se pue-
den utilizar ya en la actualidad. Por eso Almeria es una
de nuestras ultimas prioridades, porque estaria clara-
mente dentro de los objetivos del medio y largo plazo.

Se ha referido también, y quiza lo podemos meter den-
tro de este tema de energias renovables, al de la cogene-
racién. Coincido plenamente con S. S. en que la cogene-
racién es un tema que en Esparfia tiene mucha menos
importancia que en Europa, que técnicamente esta claro
y que estamos tratando de ver por qué no lo hacen las
empresas. En algunos casos nos han dicho que el proble-
ma estd en que tendrfan que seguir pagando el mismo
término de potencia, dentro de las tarifas eléctricas, y
estamos viendo cémo puede ser contemplado este tema
dentro de las tarifas eléctricas.

En el caso de los complejos refineros y petroquimicos,
por ejemplo, de Puertollano y Tarragona, ya nos han di-
cho que si les interesarfa montar cogeneracién. Es un
tema que deben considerar las industrias consumidoras
de vapor para producir simultdneamente energia eléctri-
ca. En las tarifas se ha revisado primero la obligatorie-
dad que tienen a partir de ahora las empresas eléctricas

-para tomar los kilovatios-hora que produzca cualquier

fabricante de kilovatios con energias alternativas, tanto
con aerogeneradores, como, en el caso de cogeneracion,
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la empresa eléctrica tiene obligacion de tomar esa ener-
gfa. Se le pone un precio bastante remunerador, entiendo
yo, de 6,50 pesetas por kilovatio-hora para los producto-
res, como una modulacion, segin que sea energia asegu-
rada o no, y creemos que este tema de la cogeneracion,
como he dicho coincido con S.S., estd teniendo ya el
analisis suficiente como para que pueda promoverse en
los proximos anos.

Con respecto al tema de la investigacién, que en parte
esta conectado con las energfas renovables, también aqui
hay un compromiso de presentar en un afo un plan de
investigacion. En este sentido he indicado antes que ya
se estd actuando, tanto en los centros oficiales que se
estan reestructurando, como es la Junta de Energia Nu-
clear, como en las oficinas que estan coordinando la in-
vestigacion que hacen las empresas eléctricas.

En el tema nuclear se ha referido a dos puntos, el pri-
mero de ellos el almacenamiento de los residuos. Coinci-
do plenamente que es un tema urgente e importante y no
coincido en que no se esté haciendo nada por el hecho de
que no se haya constituido la empresa de residuos. Espa-
fia est4 participando ya, por ejemplo, en un proyecto que
es la investigacion internacional mas importante para
saber qué sucede cuando se ponen los residuos de alta
actividad en una formacion geolégica, que es como se
puede transmitir la radiacion. Este es un dato fundamen-
tal que se esta averiguando en una mina sueca, y Espana
esta participando desde que hemos tomado esa decision.

Con respecto a residuos se estan haciendo trabajos pre-
vios para ir identificando las formaciones geolégicas en
las que se pueden colocar estos residuos. Aqui también se
esta dando ejemplo de coordinacion, tanto con la Junta
de Energia Nuclear, como con el Instituto Geolégico y
Minero, que son organismos con capacidades sobre te-
mas geoldgicos, y también con el Consejo de Seguridad
Nuclear, que desde un principio queremos incolucrarle
en la definicion de la seguridad que deben tener estas
estructuras geoldgicas.

Es verdad, como ha indicado S. S., que se trata de un
problema de cientos de aios y es un poco el caso extremo
que antes hablabamos de que en las minas, si desaparece
su produccién, pueden no llevar a cabo la restauracion
de los terrenos. Por eso se les cobra a fas minas por
adelantado, se les establecen unas garantias. En el caso
de las empresas eléctricas lo que se ha establecido es el
concepto de coste diferido. Es evidente que en el momen-
to en que el combustible se quema en la central se ha
incurrido en el coste, pero éste es un gasto diferido y, por
tanto, este coste esta ya incluido en las estimaciones de
los presupuestos necesarios, dentro de la tarifa y en base
a los cuales va a empezar a funcionar esta empresa de
residuos, que le puedo comunicar que ya esta en la consi-
deracion final del Gobierno y espero que muy pronto sea
aprobada. Lo mismo que también sera aprobada, espera-
mos, la reorganizacion de la Junta de Energia Nuclear,
que si no se ha hecho con anterioridad ha sido porque
debe efectuarse por Ley, puesto que la Ley fundamental
de la Junta de Energia Nuclear establece que tiene que
dedicarse a energias nucleares, si no lo hubiéramos he-

cho ya por un Decreto del Gobierno, pero no podiamos
hacerlo. Esto no significa que no se esté actuando ya
sobre el tema de los residuos y sobre el tema de las ener-
gias renovables.

En el caso de los residuos no es sélo este tema de parti-
cipacién en el proyecto internacional en la mina sueca, y
de identificar en qué formaciones geologicas se puede
poner, sino que se estd obteniendo licenciamiento del
Consejo de Seguridad Nuclear para el almacenamiento
de El Cabril, de Hornachuelos, de Cérdoba, y, al mismo
tiempo, el Consejo de Seguridad Nuclear esta estable-
ciendo una nueva normativa de embidonado, en base a la
cual todos los bidones de residuos de baja actividad, que
estan establecidos en las centrales nucleares, se acondi-
cionaran por completo los que no reunan las condiciones
y se trasladaran en plazo breve a dicho almacenamiento
de El Cabril.

Con respecto al medio ambiente puedo contestar
conjuntamente a varias de las intervenciones que ha ha-
bido sobre este tema, especialmente a la del senor Trillo,
que ha sido la mas radical, y que por ello puede servir
para todas las demais.

En primer lugar, me alegra coincidir con la preocupa-
cion del medio ambiente que demuestra su Grupvo en la
medida en que es una situacién heredada, y no es que
quiera acudir en este caso a tan manida frase, pero es
verdad que las centrales mas contaminantes de carbén,
las de lignito, son centrales que no hemos puesto noso-
tros, nos las hemos encontrado instaladas recientemente,
utilizando un carbon que da empleo a una mano de obra
importante.

Son unas centrales nuevas y nos parece que el pais no
puede permitirse el lujo de empezar por cerrarlas sélo
porque planteen unos problemas que, por otra parte, son
abordables técnicamente.

Ademas, lo que hemos visto es que, en primer lugar, no
se tienen los datos suficientes ni los datos minimos, diria
yo, para definir con exactitud cual es el dano posible que
puedan estar haciendo estas centrales, y ya se han empe-
zado a establecef las medidas para que estos datos por lo
menos puedan conocerse de inmediato y luego me referi-
ré a ellas.

Desde luego, yo reconozco que el tema de la campana
del CO; y el efecto invernadero y el ozono no han sido
considerados en el PEN, pero ah{ desde luego me consi-
dero absolutamente desbordado para desde los medios
modestos del Ministerio de Industria pretender que noso-
tros vamos a solucionar o a abordar técnicamente un
problema mundial al que esta dedicada la investigacion
mas sofisticada de otros paises, y ahi desde luego sf{ que
el pais no puede esperar, creo yo, que el Ministerio de
Industria a corto plazo vaya a solucionar a todo el plane-
ta el problema de la campana de CO;, y del ozono.

En cambio, las cosas que estan a nuestro alcance si
estamos abordandolas, como es, por ejemplo, el tema de
las cenizas. No pensamos nosotros que las cenizas se
vayan a lanzar al mar, las cenizas se recogen en los fil-
tros de las centrales térmicas y, a continuacion, lo que se
hace es utilizarlas tanto para la fabricacién de cemento



como para la fabricacién de bloques de ladrillos, y exis-
ten programas concretos de investigacion y sobre todo de
aplicacion por las empresas, en concreto en el caso de
Endesa, que no sé si se ha citado antes, existe un progra-
ma, y en Gesa también para la utilizacién de estas ceni-
zas. Esta si que nos parece una tecnologia abordable y en
ella estamos, también esta el pais, evidentemente, en las
radiaciones ionizantes, que dice que no contempla el
Plan Energético, pero no es que no lo contemple, es que,
aunque no lo quisiéramos contemplar, el Consejo de Se-
guridad Nuclear estd para ocuparse de las radiaciones
ionizantes, y por supuesto, naturalmente, estan contem-
plados en el Plan Energético los efectos de las radiacio-
nes ionizantes, sobre todo estan contemplados porque el
Plan Energético siempre va a hacer caso y el Ministerio
de Industria, que es el que da las autorizaciones, siempre
tiene en cuenta los informes preceptivos vinculantes que
le da el Consejo de Seguridad Nuclear, que es el unico
que tiene competencia para opinar sobre la seguridad de
las radiaciones ionizantes.

Antes me he referido por encima a qué medidas estaba-
mos tomando ya en casos concretos, como es el de las
centrales de carbén que son contaminantes y en el caso,
de Teruel, que insisto que es una central que nos hemos
encontrado y que insisto que va a seguir funcionando a lo
largo del periodo y que no va a aumentar su produccion,
sino incluso en los primeros anos estan funcionando mu-
chas horas y en los préoximos afos hay una cierta reduc-
cién en las horas de funcionamiento de las térmicas, que
son las mayores ahora mismo que hayan podido existir
nunca, y en ningun caso ésta serfa una situacién mante-
nible, la central de Teruel va a seguir funcionando unas
horas inferiores a los afios anteriores, pero ademas ya ha
salido una Orden ministerial que obliga a que todas las
centrales térmicas de carbén mayores de 50 megavatios,
y todas las de fuel-oil mayores de 200 megavatios tienen
que instalar medidas de control de contaminacién tanto
por SO, como por 6xidos de nitrégeno.

Se ha citado antes el caso de los 6xidos de nitrégeno,
que no figuran en el Plan Energético porque la legisla-
cién espanola no regula, no contempla los 6xidos de ni-
trégeno; sin embargo, como nos parece que, efectivamen-
te, es un tema importante, como dicen algunas de
SS. SS., nos hemos adelantado en esta medida a que se
vayan teniendo los medios para poder medir el 6xido de
nitrégeno y por eso se pide que se instalen estas medicio-
nes, porque prevemos que la préoxima Ley de Medio Am-
biente, que responde a la sensibilidad global del Gobier-
no por este tema, pues si se exigira algun tipo de medida
y, por tanto, vamos ya a ir montando los medios para por
lo menos conocer cual es la situacion respecto a los dxi-
dos de nitrégeno, y para conocer mejor, porque hasta
ahora no se conocfa, cuales son los niveles de inmisiéon
existentes en las inmediaciones de todas las centrales
térmicas, que no es so6lo un medidor que efectie una
medida cada equis tiempo, sino que en algunos casos hay
que llegar a mediciones horarias continuas. Estas medi-
ciones que se van a establecer se van a proporcionar tan-
to a las Comunidades Auténomas como al Ministerio de

Industria, al Ministerio de Obras Publicas y al Cima, a la
Comision del N;edio Ambiente. Se va a montar una red
de sensores alrededor de las centrales; se van a montar
unos equipos de analisis para el azufre del carbén. Por
otra parte, se estad trabajando a nivel de analisis en
proyectos de modelos que ya tenemos a punto en el Mi-
nisterio de Industria; los funcionarios que se ocupan de
este tema tienen desarrollado un proyecto que se llama
Enma, que ya se ha aplicado a otras centrales y que
determina exactamente desde un punto de vista teérico
dénde puede incidir el penacho de humo que sale por las
chimeneas de mucha altura y que luego cuando se des-
ploma en funcién de los vientos dominantes puede afec-
tar mas a unas zonas que a otras.

Por tanto, se esta haciendo un esfuezo importante en
los estudios para determinar la mejor opcién que se pue-
de seguir en las diferentes centrales para poder cumplir
no solo la legislacion vigente, sino la legislacion que posi-
blemente se vaya a implantar en el futuro y que proba-
blemente sera mas estricta. Serd mas estricta, pero no
puede ser al menos desde un punto de vista internacio-
nal, o al menos no esperamos que sea dramaticamente
estricta en la medida en que lo que hay son recomenda-
ciones, directivas de que se vaya reduciendo la emision
de SOy, pero directivas que contemplan que se reduzca,
por ejemplo, en un 30 por ciento en un horizonte de diez
anos. Por tanto, creemos que a través de una serie de
medidas basicamente de investigacion y desarrollo se po-
dran ir encontrando los medios para ir permitiendo que
estas centrales térmicas se vayan adaptando a esta nor-
mativa.

Creo que me debo referir ahora, contestando a las pre-
guntas de varios Diputados, al tema de si aumenta o
disminuye la contaminacion por el hecho de sustituir
fuel-oil por energia nuclear, como dice el sefior Echebe-
rria, y por carbén. Nosotros pensamos que no cabe duda
de que la sustitucion de fuel por carbon reduce el nivel
de contaminacién, y esto por varias razones: en primer
lugar, no sélo porque tiene un porcentaje mayor de con-
tenido en azufre el carbén que el fuel-oil, sino porque ya
la capacidad calorifica de unos y otros, como ha indicado
muy bien el sefor Trillo, al final la hulla y la antracita
que son, insisto, el unico carbon que va a aumentar a lo
largo del periodo, la hulla y antracita produce del orden
de 30 a 35 kilos de SO, por tonelada de carbén equiva-
lente, o sea, ya teniendo en cuenta ese poder calorifico,
mientras que el fuel-oil produce 40, produce mas enton-
ces, a pesar de todo, el fuel que la hulla y la antracita.
Pero es que ademas las centrales de fuel estdn situadas
en centros muy cercanos a poblaciones, mientras que las
centrales de hulla y antracita suelen estar a bocamina y,
por tanto, alejadas de los centros de poblacién.

Por tanto, claramente podemos afirmar y por eso yo
mantengo que el cuadro 1.7.1 que viene en el Plan Ener-
gético es correcto y que la cantidad total de SO; que se
va a lanzar en la atmdsfera en el afio 1986 es 1,45 millo-
nes de toneladas, cantidad inferior en un 4 por ciento a
la cifra que en carbones se esta lanzando ahora mismo.
Si ademas vemos que el azufre que se va a producir ori-
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ginado por el fuel-oil se va a reducir en un 87 por ciento,
finalmente la cantidad de SO, que va a salir a la atmos-
fera se va a reducir casi en un 20 por ciento, exactamente
un 19,17, en el periodo 1982-1986.

No conozco con detalle el posible efecto de las lluvias
4cidas no sélo ya sobre la vegetacion, sino indirectamen-
te en la leche de las vacas de Asturias; me parece que es
un tema que, si es importante, debe ser analizado. Yo no
tengo aqui datos; lo que es verdad es que, como he indi-
cado al principio, echamos de menos muchos datos que
nos permitan calificar la situacién. Muchas veces se dice
que tal central esta contaminando, y desgraciadamente
no se puede afirmar con rotundidad que no, porque en
muchos casos faltan los datos; si bien siempre se puede
afirmar que cumplen con la legislacion existente, es posi-
ble que si se llega a un grado de sofisticaciéon mayor en
las medidas que se tomen, se pueda conocer que en algu-
nos casos sf puede haber problemas y, por tanto, disenar
asimismo mecanismos mas sensibles para corregir esta
contaminacion, que en muchos casos puede ser, en deter-
minados perfodos del afio, mezclar con otros combusti-
bles, reducir la carga o llevar a cabo controles mas sofis-
ticados.

Lo que es verdad es que las centrales que mas contami-
nan, que son las de lignito, no aumentan su produccién a
lo largo del periodo. Por tanto, yo afirmo que no sé¢ si este
plan es sucio o no lo es; yo no me atrevo a entrar en esta
calificacién, pero lo que si digo es que es menos sucio
que el plan anterior, en la medida en que contaminan
menaos.

Por otro lado, creo que el Gobierno esta dando sufi-
cientes pruebas de sensibilidad en el tema de la contami-
nacién, no sélo porque globalmente va a presentar una
Ley del medio ambiente, sino porque incluso en el Ambi-
to mas reducido de las competencias del Ministerio de
Industria, que evidentemente es uno de los mas contami-
nadores, ya se estan aplicando normas muy concretas.
Por ejemplo, en los meses de marzo y mayo de este afio
han salido Ordenes ministeriales que ya estan penalizan-
do el contenido de azufre de los lignitos, con lo cual, a
nivel de la contaminacién, estamos ya interviniendo a lo
largo de toda la cadena para que en las minas, cuando
sacan el lignito, se dirijan a las capas que tienen menos
azufre, por la sencilla razén de que al otro lignito se le va
a reconocer un menor precio. También estamos investi-
gando en cémo se puede lavar luego ese lignito, para que
tenga menos azufre, y estamos en una investigacion mas
sofisticada del lecho fluido, en el que esta colaborando la
Ofide (Oficina de Investigacién de las Empresas Eléctri-
cas) con los centros oficiales, para ver como a medio
plazo puede abordarse el problema de la combustién en
lecho fluido de los lignitos espanioles.

Nos parece que en este caso no se trata de comprar
una tecnologia extranjera, sino de contribuir, junto con
alguna empresa extranjera que tenga ya cierto desarrollo
tecnolégico, con alguna aplicacion especifica a los carbo-
nes espanoles, porque el caso del contenido de azufre de
Teruel no es muy extrapolable a otros paises, y en cam-
bio si este problema se soluciona permitira la utilizacion

de unas reservas muy importantes existentes en Teruel y
explotables a cielo abierto, que en concreto son casi de
500 millones de toneladas de reservas y, sobre todo,
1.300 millones adicionales de recursos. Y en este caso el
que los llamemos recursos y no reservas no es porque no
puedan explotarse rentablemente, puesto que en gran
parte podrian serlo a cielo abierto, sino precisamente por
esta autolimitaciéon que nos hemos puesto a los proble-
mas de contaminacién que podrfan causar.

Insisto en que el Gobierno esta teniendo una sensibili-
dad elevada, que est4d demostrando ya, en el tema de la
contaminacion, y que no sélo se limita al tema del car-
bon, del que he indicado ya varios ejemplos, sino que
también podria sefialar el hecho de que, sin que nos obli-
gue ninguna legislacion exterior, vamos a reducir el con-
tenido de plomo de las gasolinas, o el hecho de que la
introduccién del gas natural, aparte de otras considera-
ciones de diversificacion energética, tiene indudablemen-
te un efecto inmediato sobre la contaminacién, y por
ello, desde mi punto de vista, se puede catalogar la ac-
tuacion del Gobierno como sensible, preocupada y ac-
tuando ya sobre los problemas de la contaminacion.

Paso a contestar a las preguntas del Grupo Socialista.
En primer lugar, decir al sefior Sdenz que el tema del
empleo es un tema importante a resaltar, ya que aunque
es evidente que el objetivo del Plan Energético no puede
ser crear empleo, y nos equivocariamos si lo pusiéramos
como objetivo, creo que en este pais y en las circunstan-
cias actuales seria un lujo el desestimar el efecto del em-
pleo sabre el Plan Energético o sobre cualquier otra poli-
tica econdémica.

Con respecto al tema de seguridad en las minas, me
parece muy importante su apreciacion, coincidimos con
ella, y entono el «mea culpa» porque no esta suficiente-
mente explicitada en el Plan Energético la preocupacion
que sentimos en el Ministerio por el tema de la seguri-
dad, en el que, efectivamente, tenemos unos indices que
no son comparables ni presentables en relacion con los
que existen en otros pafses europeos y sobre los que cree-
mos que hay que hacer un esfuerzo importante. Esfuerzo
que ird en una doble via: por un lado, en el tema de la
investigacion tecnolégica, en donde ya somos conscientes
que el porcentaje que se dedica a la seguridad, dentro de
dicha investigaciéon tecnolégica, es insuficiente, y vamos
a propiciar claramente que ese porcentaje aumente y
que, por tanto, se tengan prioritariamente en cuenta as-
pectos no sélo de establecimiento de normas y laborato-
rios sobre temas de seguridad minera, sino también el
desarrollo de investigaciones especificas en aspectos co-
mo polvo de carbdn, electricidad estatica y explosivos de
seguridad, que pueden determinar el que disminuyan los
accidentes que, insisto, estan en Espafna a un nivel supe-
rior al de otros paises y en el que creemos que no tienen
por qué mantenerse. Vamos a dedicar todo el esfuerzo
posible a que se reduzcan tanto interviniendo en esta via
de investigacion, como he dicho, como en la via de dotar
del suficiente dinero presupuestario a las campaiias que
haya que realizar de mentalizacién y, por tanto, de re-
duccién de los niveles de accidentabilidad en las minas.
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Esto ya estd contemplado en el Reglamento de Policia
Minera, que esta previsto sacar por Decreto —y que esta
finalizado e informado—, en el cual se contemplan una
serie de aspectos de participacién de los sindicatos, re-
saltando aspectos de seguridad minera dentro de un te-
ma que habra que desarrollar, de acuerdo también con
las Comunidades Auténomas que tienen entre las compe-
tencias asumidas cuestion de la seguridad minera, res-
pecto de lo que deben controlar, y ahf estamos dispuestos
a apoyarles todo lo que sea necesario desde la Adminis-
tracién central.

El tema de contaminacién que ha planteado el sefior
Saenz creo que se ha contestado en gran parte con lo
expuesto anteriormente. Y se han empezado a tomar las
medidas que permitan hablar de la actuacion del Gobier-
no en este punto que nos parece importante, si bien es
verdad que él lo ha relacionado con el tema de los resi-
duos nucleares.

Es verdad que la oposicion parece estar muy sensibili-
zada por el tema de la contaminacién, pero indudable-
mente el tema de los residuos se refiere a otro tipo de
contaminacién. Fundamentalmente, yo dirfa que toda la
contaminacion de los combustibles fésiles es muy impor-
tante y puede acabar afectando a la leche de las vacas de
Asturias, pero también es verdad que en el momento en
que se deja de emitir SO; a la atmosfera el efecto desapa-
rece y al cabo de muy poco tiempo la contaminacién no
existe, mientras que en el caso de la energfa nuclear la
verdad es que se generan unos residuos que, aunque
dejen de producir inmediatamente todas las centrales
nucleares, esos residuos se han generado y su actividad
continta, en el caso de los de baja actividad durante
cientos de afnos y en el caso de los de alta actividad
durante miles de aios. Por tanto, son dos planos que creo
que conviene tener en cuenta a la hora de hablar de
sensibilidad en el tema de la contaminacién.

Con respecto al sefior Larroque, ya ha indicado él, muy
bien resumidos, los aspectos importantes de politica de

precios, tanto de nivel como de estructura en relacion

con los precios internacionales y también un aspecto
muy importante en relaciéon con las energias alternati-
vas. Por ejemplo, es un caso muy claro el del gas que se
sitia a un precio, fundamentalmente en relacién con las
energfas que trata de sustituir, porque es la unica forma
de asegurar que pueda llevarse a cabo esa sustitucion de
fuel-oil, GLP, y otros productos petroliferos por gas natu-
ral.

Otra funcion que cumplen los precios es la de incenti-
var al ahorro o, por lo menos, no desincentivarlo, porque
lo que es verdad —y aquf ya contesto especificamente a
la pregunta que me ha hecho de cuél es el cambio de la
politica de precios con respecto a la situacion y a la poli-
tica anteriores— es que ahora no tratamos de subir los
precios al consumidor final. Yo no creo haber visto nun-
ca escrito en el PEN que esto sea un plan de precios alto
al consumidor y bajo al productor —creo que es una
expresion que utilizé algiin Grupo Parlamentario en una
conferencia de Prensa, pero yo no lo he visto nunca escri-
to ast en el Plan Energético— y lo que sf querrfa insistir

es en que lo que existia en la politica de precios anterior .
no era una incentivacién al ahorro, sino todo lo contra-
rio, una incentivacién al consumo, en la medida en que
no se reflejaban suficientemente los costes en los precios.
Esto sucedia, en primer lugar, en el sector eléctrico, en el
que las tarifas evidentemente se basaban en costes que
no reflejaban la totalidad de los costes financieros y, en-
tonces, el efecto mas palpable de ello era un crecimiento
del consumo eléctrico; por eso, cuando hemos presentado
datos los dias anteriores de por qué era tan diferente
Espaiia en cuanto a otros pafses en elasticidades de ener-
gia en general, y, en particular, energia eléctrica, era
porque no estaba teniéndose en cuenta el efecto precios,
por lo cual el consumo de energia, en general, y eléctrica,
en particular, ha crecido muchisimo en los tltimos anos.

Claramente he de decir que la politica de precios —ahf
tengo que llamar las cosas por su nombre— no se ha
iniciado por esta Administracién, y ya empezé a invertir-
se la tendencia en el ano 1980, en el que hubo unas subi-
das sensibles que, por primera vez, empezaron a recoger
los aumentos de costes que habian tenido lugar desde la
primera crisis energética de 1973, y ya, cuando se nota
este efecto de la subida de precios, nos encontramos con
que el crecimiento de la demanda ha sido muy inferior
en 1982 al ritmo que existia en anos anteriores. Pensa-
mos por ello que la nueva politica de precios dejara de
primar el sobreconsumo. Espero que esto lo notaremos
no s6lo en la demanda eléctrica, sino en la medida en
que seamos capaces —hasta ahora no lo hemos sido—,
en otros productos petroliferos como es el gasdleo, y
aproximarnos mas a niveles dentro de una estructura
mas semejante a la europea; también lo veremos en el
gasoleo de automocion, que esta creciendo actualmente a
un ritmo muy superior a la gasolina, y naturalmente’
pensamos que, si se aproxima a los niveles europeos, se
desincentivara su consumo y crecera a ritmos mas mode-
rados.

Con respecto a las subvenciones, yo estoy de acuerdo
en que deben figurar explicitamente, para que se sepa
con claridad en qué se estan utilizando y cudles son los
efectos que se persiguen. Con este fin se ha indicadoen el
Plan Energético la subvencién que sea necesario asignar
al gas natural desde un principio, porque pensamos que,
a pesar de todo, es conveniente para el pafs llevar a cabo
esta subvencién para conseguir el resto de los objetivos
que se pretenden con la polftica de gas; también hay
unas referencias explicitas a las subvenciones de explora-
cién en hidrocarburos. Nos parece que es bueno que el
pais investigue en hidrocarburos.

Querriamos que las empresas tanto publicas como pri-
vadas —me refiero en este caso a las refineras, que son a
las que se les est4 facilitando con la operacion Campsa la
integracién hacia abajo de su actividad—, fueran sensi-
bles también, ya que en otros paises las empresas petro-
leras invierten, sin necesidad de subvenciones piiblicas,
cantidades apreciables en exploracién, no sélo en su pais
y no sélo en Oriente Medio, sino también en Espaia. Nos
encontramos paraddjicamente que en Espafia investigan
laslempresas puiblicas a travésde las subvenciones que les
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dA el Estado, investiga a los extranjeros, pero no investi-
ga a las empresas refineras, las empresas petroleras, tan-
to piblicas como privadas, y pensamos que aqu{ también
podrian hacer un esfuerzo, no circunscrito al territorio
nacional, sino también en parte en el exterior.

Y, para acabar con el tema de las subvenciones, sf que-
rria otra vez volver a insistir en el tema de la conserva-
ciéon y aqui pedir la ayuda de SS. SS. en la medida en
que si parece al Gobierno, y también a la Cdmara, por
todas las intervenciones de los distintos Grupos Parla-
mentarios, que el tema de la conservaciéon es importante,
entonces, no sélo lo digamos, no sé6lo lo apoyen SS. SS.
politicamente, sino que contribuyan a que haya una
coherencia entre la importancia del tema y los medios
que se ponen a su disposicion que, insisto, seran tanto
financieros como mecanismos agiles y empresariales su-
ficientes para llevarlos a cabo.

Con respecto a la intervencion del sefior Garcia, es ver-
dad que el largo plazo en la politica energética puede
alumbrar tecnologias diferentes que nos hagan plantear
el abastecimiento futuro de una forma distinta a la ac-
tual, porque en este caso que ha citado, el de la energia
fotovoltaica, la energia edlica, es verdad que, evidente-
mente, nadie pensaba hace unos afios que sus previsiones
iban a ser tan reducidas como son actualmente. Por eso,
la energfa fotovoltaica, por ejemplo, y la energia edlica
son las dos que se han seleccionado dentro de este plan
de energfas alternativas. Y, ademads, no sé si es una dis-
gresion, pero pensamos que aqui lo que hay que hacer
son planes nacionales, en el sentido de conjuntar todos
los intereses, tanto publicos como privados. Por ejemplo,
en el caso de energia fotovoltaica, existen ya empresas
mixtas, me refiero a Isofotom, que es una empresa filial
privada, pero con una participacion de linea, a través de
Esodian, que ya tiene iniciativas interesantes, pero lo
que nos parece mas importante, tanto en el tema fotovol-
taico como en el de aerogeneradores, es que haya unos
planes nacionales, en los que se defina claramente qué
debe hacer Espana en energia edlica. ;Debe hacer, como
hasta ahora, que cada empresa eléctrica, por cuestiones
en algunos aspectos aparentemente de imagen, importa
su aerogenerador y lo monta en una operacion de demos-
tracion y, sin embargo, todos esos generadores son de la
misma potencia, de una tecnologia semejante, y cada
uno de ellos tienen un origen tecnoladgico distinto, o de-
ben mas bien, como pensamos y proponemos en este
Plan de Energia renovable en curso, definir qué tipo de
aerogeneradores debe abordar Espana?, ¢uno grande,
uno pequeio, uno mediano?, ¢s6lo el mediano, sélo el
pequeno? Y, una vez que se define éste, ;como deben
contribuir los distintos centros de investigaciéon del pais
a desarrollarlo? O el programa fotovoltaico, (qué debe
hacer?, ¢disefar sistemas fotovoltaicos, por ejemplo, pa-
ra su utilizacién en electrificaciéon rural? Y, una vez que
se define este sistema, ¢quién debe fabricar la célula de
silicio, quién debe fabricar los componentes, quién debe
montarlo? Eso es lo que hay que definir en un programa
conjunto y dar en él entrada a los distintos centros de
investigacion, centrales y de las distintas Comunidades

Auténomas y a las distintas empresas, tanto publicas co-
mo privadas, que tienen y pueden contribuir a estos pro-
gramas nacionales. Eso sf, priorizar, como he insistido
antes, en que se investigue en nuevas energias, en primer
lugar las que tengan una utilizacién mas inmediata. por
eso, uno de los primeros programas en que se estd avan-
zando es el de biomasa, que puede querer decir muchas
cosas, pero que quiere decir, en primer lugar, residuos
urbanos, residuos forestales o utilizacién de carbén para
sustituir, en parte, la gasolina. Porque siempre podremos
sustituir mucho mas facilmente, y de hecho se va a susti-
tuir, el fuel-oil, pero es muy dificil y no se va a reducir,
previsiblemente, a corto plazo (por eso, a pesar de todo,
al final del perfodo vuelven a crecer las importaciones de
petroleo) el consumo de gasolina y gaséleo en automo-
cién. Pensamos que el gasodleo, en la medida que se re-
flejen los costes en precios, se desincentivara su consu-
mo; sin embargo, en gasolina, creemos que una via mo-
desta, que no debe dejarse de utilizar, es la sustitucién
parcial de gasolina por alcohol que se puede obtener,
fundamentalmente, a partir de otras materias primas en
las que ya est4 metida, por ejemplo, la Junta de Energia
Nugclear, junto con el Instituto de Hidrocarburos y Camp-
sa.

Lo que no querria, sefior Garcia, es engaharle plan-
teandole un panorama en el afio 1994 de posibilidades de
eleccién del pais de otras alternativas importantes, a la
hora, por ejemplo, de generar energia eléctrica. Yo creo
que lo que hay que hacer es dejar abierto al pais a alter-
nativas de eleccién futura; no me gustaria precondicio-
nar ahora y fijar en este plan lo que los espanoles pue-
dan, con mejor conocimiento de causa, decidir en el afio
1986, en el afo 1990 y, desde luego, en el afo 1994. Por
tanto, no fijemos ahora una oferta excesiva que elimine
esa capacidad de eleccion que deben tener los ciudada-
nos. Pero en cambio, sefor Garcfa, contestando especifi-
camente a su pregunta, yo dirfa que, dentro de nuestros
conocimientos actuales (que, evidentemente, pueden
cambiar a lo largo de estos aios, y por eso insisto en que
no debemos tomar todavia decisiones), las nuevas centra-
les eléctricas que haya que poner en el horizonte de los
afios noventa seguiran siendo las mismas de hoy, centra-
les hidraulicas, centrales de carbén y centrales nucleares
y, eso si, conffo, naturalmente, en que las centrales de
carbén de esa época seran menos contaminantes, las cen-
trales nucleares mas seguras y las centrales hidroeléctri-
cas serAn aproximadamente igual de dispersas que las
actuales, y creo que sera sobre eso sobre lo que tendra
que pronunciarse el Gobierno y el Parlamento de esos
anos.

Y por ultimo, con respecto al sefor Gonzéalez, me temo
que gran parte de sus preguntas han quedado contesta-
das respecto al carbén, en la medida en que ya me he
referido a la investigacion, a lo que se piensa hacer. La
investigacion actual esta un poco dispersa, en la medida
en que hay una investigacién de carbén financiada direc-
tamente por la Direccién General de Minas, que viene a
suponer ahora mismo una cuantfa de 600 millones de
pesetas anuales; hay otra financiada por el Ministerio de
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Educacion, a través del Instituto del Carbén, con una
cifra mas inferior, de 200 millones de pesetas; hay otra,
dentro de lo que investigan las empresas eléctricas y que
se coordina a través de OCIDE, con una cifra estimada
también del orden de los 200 millones de pesetas; y hay
una investigacion que yo calificarfa de empresarial pero
que, en la medida en que la mayor parte de estas empre-
sas, o todas menos una, son publicas, y en algunos casos
son deficitarias, no deja de ser investigacién financiada
con cargo a los Presupuestos del Estado, y esta investiga-
cién adquiere una cuantfa del orden de 500 millones de
pesetas, lo que hace un total, sumando todos los capitu-
los anteriores, del orden de 1.500 millones de pesetas en
carb6n; investigacion que va a continuar, que se va a
potenciar en la medida en que queremos que exista una
obligacién de las empresas carboneras, como cualquier
otro sector energético, de investigaciéon para asegurar su
futuro.

El sector carbonero, dicho sea sin animo peyorativo,
quizé4 ha carecido, a lo largo de estos aumentos de pro-
duccién, importante en los ultimos anos, de dos funcio-
nes importantes: una es la funcién comercial, en la medi-
da en que la Administracion, a través de los Planes Ener-
géticos, le colocaba su carbén en centrales térmicas; y ha
carecido también de la funcién de investigacién y desa-
rrollo, en la medida en que no se han planteado hasta
ahora, con la crudeza con la que aparecen, por ejemplo,
los temas de contaminacién, el tema de la investigacion
y desarrollo, que le debe servir no sélo para asegurar su
futuro, solventando estos problemas de contaminacién,
sino para encontrar otras nuevas aplicaciones, en la me-
dida en que no solo debe seguir pensando en el consumo
de las tefmicas como el consumo mas c6modo, sino abrir
otros nuevos campos.

Contestando, finalmente, a la pregunta del sefior Gon-
zalez, pensamos que la investigacion en carbén se va a
aumentar, esas cifras van a aumentarse; creemos que el
sector debe tener la obligacién de responsabilizarse en su
investigacion y, dentro de esa investigacién, como he in-
dicado, creo que la seguridad debe tener un peso muy
superior.

Creo que, con ello, he contestado a todas las preguntas.

Gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Secre-
tario General de la Energia.

Vamos a abrir, si es que algun Grupo Parlamentario lo
desea, un turno muy breve de réplica. (Pausa.)

El sefior Ferndndez Inguanzo tiene la palabra por cin-
cO minutos.

El sefior FERNANDEZ INGUANZO: Brevisimamente,
sefor Presidente.

En primer lugar, darle las gracias al sefor Secretario
General de la Energfa por el esfuerzo que ha hecho por
contestar a mis preguntas, aunque alguna me parece que
ha quedado incontestada, pero me doy, en general, por
satisfecho.

Querfa hacer una precision referente... (El orador pro-

nuncia palabras que no se perciben.) Yo queria decir que,,
a juzgar por los indices de produccién... (El orador pro-
nuncia palabras que no se perciben.) ... a partir de este
PEN nosotros tendrfamos posibilidad de carb6n durante
un siglo, partiendo de unos recursos vendibles, y yo ten-
go de datos que he recogido de algunos... (El orador pro-
nuncia palabras que no se perciben.) ... dice que son de
2.500 millones de toneladas de hulla y antracita, 1.550 de
lignito, 400 millones de lignito pardo y 1.550 de lignito
negro...

El sefior PRESIDENTE: Por favor, sefior Fernandez In-
guanzo, hable mas cerca del micréfono, porque los servi-
cios de la Camara no le pueden ofr.

El sefior FERNANDEZ INGUANZO: Queria decir que
habia reservas para sentirnos optimistas y no tan preocu-
pados por el peligro de que se agoten esas reservas.

En relacién a los costes, yo hablaba de obsesién, efecti-
vamente. Yo creo que es legitimo que haya una preocu-
pacion porque los costes sean los minimos posibles. Aho-
ra, yo creo que, teniendo en cuenta la importancia que
tiene el carbon, que es una riqueza de tipo natural, hay
que buscar los costes no sélo a base de eliminar todo
aquello que hoy determinan que unos costes sean supe-
riores a otros, sino fundamentalmente poniéndolos en
condiciones de produccion para que estos costes sean los
mas bajos posibles, que es lo que no se ha hecho en este
pais. Se ha ido precisamente a lo que es mas facil, a lo
mads corto, y no se ha invertido nada ni para su desarro-
llo ni para una mejor produccion. A eso me referia yo.

Después, en el precio de cielo abierto, yo tengo, a tra-
vés de los datos que me dan las empresas q ue yo visito,
que el coste a cielo abierto es como minimo un 50 por
ciento mas bajo que el precio del carbén interior. Pero
¢se une a esos precios el precio del terreno que hurtan a
los campesinos, que muchas veces se les paga a precio de
expropiacidn y luego se vende cuando se reponen, que no
se reponen, o se ofrecen a precio de solar? Esa es la
cuestion, ¢se suma al precio de explotacién el precio de
reposicion del terreno? Muchas veces no, porque no se
puede reponer. Visiten si no las zonas de explotacion y
veran cémo desde hace cinco afios para ac4, hasta que
empez6é Hunosa, por lo menos en Asturias y en Leén nc
se repuso absolutamente nada. Esa es la cuestion. Eso es
lo que yo creo que hay que sumar.

Por ultimo, y no les canso mas, porque todo eso de la
fianza, etcétera, las empresas pierden la fianza... (El ora-
dor pronuncia palabras que no se perciben.) ... se marchan
sin reponer y pierden la fianza, porque esa fianza signifi-
ca, en relaciodn a las areas que ha afectado, «peccata mi-
nuta», el chocolate del loro.

Por altimo, yo creo que me he despistado, pero es un
segundo nada mas, en cuanto a las energias alternati-
vas... (El orador pronuncia palabras que no se perciben.)
Quisiera decir que, a juicio nuestro, las fuentes de ener-
gia alternativas estan mal tratadas en el PEN. Por el
contrario a lo que sucede aqui, se esta haciendo un gran
esfuerzo de investigacién en pafses como Japén, Francia,
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Estados Unidos, y otros en este terreno; en cambio, noso-
tros, con un nivel técnico inferior, hemos dedicado mas
atencién, por ejemplo, a la energfa nuclear, cuando nues-
tra tecnologfa era mas asequible para trabajar en la otra
direccién. Incluso se nos ha dicho por parte de personas
que han comparecido ante esta Comisién, sabios especia-
listas que trataban de investigar en esta direcciéon, que
no podian hacerlo porque los recursos que se ponfan al
alcance de ellos eran sumamente pequeiios.

Quisiera conocer la opini6n del sefior Director General
en relacion a unas declaraciones que ha hecho el Presi-
dente de Adaro en el sentido de que la energfa producida
por la biomasa podia alcanzar ya el 4 por ciento en nues-
tro pais.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Fernan-
dez Inguanzo.
El sefior Echeberria tiene la palabra.

El sefior ECHEBERRIA MONTEBERRIA: Gracias, se-
fior Presidente.

Senor Secretario General de la Energia y sefior Direc-
tor General de Minas, a quien no he saludado antes por
un lapsus involuntario, en cuanto al tema de los puertos
de Bilbao y Pasajes, me alegra comprobar que efectiva-
mente no habia ninguna razon especial para no citarlos
en el PEN cuando se citan otros puertos. Pienso que,
quiza, serfa conveniente citarlos, si es que continuan
apareciendo los demds, porque estas cosas luego suelen
tener consecuencias que no son las deseadas muchas ve-
ces por el legislador o por quien elabora los planes. En
ese sentido, quiza nosotros propongamos una pequena
resolucién para que se introduzcan estos puertos.

En cuanto al tema de la diversificacién de carbon en
usos no térmicos, me alegra también conocer que se va a
potenciar esa diversificacion. Lo unico que pienso es que
hay que tener muy en cuenta el problema de la contami-
nacion, porque si se piensa, por ejemplo, en el uso do-
méstico, creo que hay experiencias significativas, por
ejemplo, la de Londres, en el sentido de que la elimina-
cién precisamente de cierto tipo de carbones ayudé mu-
cho a la limpieza de la atmdsfera. En ese sentido no sé si
la cita ha sido correcta o no, pero me ha parecido enten-
der que se iba a potenciar el uso doméstico del carbén.
Pienso que también esta diversificacion puede ser intere-
sante para la industria de los bienes de equipo, para la
construccién de nuevos tipos de calderas, etcétera, y por
todo ello me parece interesante.

En lo que respecta al tema de la contaminacién famosa
de SO,, carbén, fuel, nuclear, etcétera, el sefior Secreta-
rio General de la Energia no ha hecho referencia explici-
ta a la lluvia acida, que nos preccupa mas como un sfm-
bolo que como una realidad en muchas zonas, pero sf
como una muestra de que las influencias de la contami-
nacion pueden ser lejanas, no solo cercanas, y en ese
sentido quizas habrfa que establecer programas de inves-
tigacién de grandes areas, porque siempre pensamos que
la contaminacién es la que procede del punto mas apa-

rente, pero no siempre eso es cierto. Y en este sentido
también nos parece importante que exista voluntad por
parte del Gobierno de ampliar las inversiones para la
descontaminacion, y por eso he hecho referencia en mi
intervencion, e insisto en ello, a que a las empresas que
tienen una intencién sana y positiva de descontaminar
hay que ayudarlas, porque creo que para el pafs en
conjunto es mas barata esa solucién que la de otros me-
canismos que pudieran arbitrarse, ya que son soluciones
que se basan en proyectos concretos, en medidas concre-
tas, cuyo coste se conoce, y que suelen tener un reflejo
inmediato en la mejora.

Por ultimo, en cuanto a las energias renovables, yo
comparto las dificultades que expresa el sefior Secretario
General de la Energia en cuanto a su cuantificacion, etcé-
tera, pero pienso que, a pesar de ello, deberfa fijarse al-
guna cantidad como objetivo. Es decir, fijar objetivos
impulsa a conseguirlos, y en ese sentido, aunque fuera un
objetivo no excesivamente basado en calculos exactos,
creo que deberia fijarse un objetivo. Creo que también en
este Area es muy importante, como él mismo ha senala-
do, la investigacion y el desarrollo, y en ese sentido esti-
mo que debe tenerse muy en cuenta la posible participa-
cién en esas investigaciones de las Comunidades Auténo-
mas, porque las investigaciones en esta materia, como en
la de 1a conservacion en general, son investigaciones que
se adaptan muy bien a una autonomizacion de las mis-
mas, teniendo en cuenta las diferentes caracteristicas de
consumo y de medio ambiental de las diferentes Comuni-
dades.

En esta altima materia de conservacion, a la que él ha
hecho una cita expresa, yo creo que, por lo menos en lo
que a nuestra Comunidad Auténoma respecta, estamos
no sélo perfectamente abiertos, sino deseosos de una co-
laboracion con el Gobierno central, y creemos que hemos
dado algunos pasos que son positivos, no sélo para la
Comunidad, sino para el conjunto del Estado, y en ese
sentido reitero nuestro deseo de colaboracion.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefior Echeberrfa.
Por el Grupo Popular, ;quién va a intervenir? (Pausa.)
Senior Corte Mier, cinco minutos, por favor.

El sefior CORTE MIER: Dada la hora, dad la paciencia
que ha tenido la Presidencia con mi intervencion ante-
rior y dado el cansancio seguro de nuestros ilustres com-
parecientes, nosotros declinamos nuestra intervencion,
por lo menos la mia. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE.: (El sefior Trillo desea la pala-
bra? ¢No habian declinado...? (Risas.}

El sefior TRILLO Y LOPEZ-MANCISIDOR: Gracias,
sefior Presidente. En los mismos términos que mi compa-
nero...

El sefior PRESIDENTE: Es que como su compaiiero
habia hablado en plural, yo crefa... Siga, siga. (Risas.)
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El sefior TRILLO Y LOPEZ-MANCISIDOR: Lo que pa-
sa es que quiz4 lo dijo en bable, no en plural. (Risas.) Es
posible que no se le entendiera del todo. En los misimos
términos que mi compaiero, agradeciendo la deferencia
que tuvo con nosotros la Presidencia, renuncio a la inter-
vencién, y supongo que en otro tramite parlamentario
posterior podremos demostrar que algunas de las cifras
que se han dicho aqui no son exactas. Muchas gracias.

El seitor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Trillo.
El sefior Secretario General de la Energfa tiene la pala-
bra para rectificar las cuestiones que considere pertinen-
tes.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE LA ENERGIA
(Martin Gallego): Si, sefor Presidente, respecto de la du-
racién de las reservas del carbén, como dice el seiior
Ferndndez Inguanzo, efectivamente, habra para un siglo
o para mucho mas, sobre todo si, segin va avanzando el
tiempo y quitando incertidumbres, parte de los recursos
pasan a ser reservas. Lo unico que he pretendido decir, y
lo que me parece que el Plan Energético debe asegurar
en todo caso, es que en el horizonte del Plan e incluso en
un horizonte posterior, en el que pueden seguir funcio-
nando las centrales térmicas que aqui se contemplan o
que se introducen nuevas, existe carbén suficiente, y por
eso he llegado yo antes, como media, al afio 2025, hasta
al cual, en base a las reservas ya conocidas e identifica-
das, existe carbon suficiente. Lo que sucede es que, segiin
se explotan las minas, aparecen generalmente anexas a
las reservas existentes otras nuevas o determinados re-
cursos que se consideran como tales, porque todavia no
son rentables econdmicamente o porque tienen proble-
mas técnicos y que pasan a ser reservas; por tanto, yo si
creo que habra carbén en Espafia para un siglo y para
dos, lo que dudo es que dentro de dos siglos el carbén se
explote, se extraiga y se utilice como ahora se hace, y por
eso no vamos a determinarlo.

En cuanto a los costes, tiene razén en que hay que
poner también, como ha dicho él, en condiciones a Ia
produccién actual, en aquellos casos en los que existan
problemas de competitivad, y yo creo que es ése el es-
fuerzo que estan haciendo y que vamos a tratar de insis-
tir en que sigan haciendo cada vez mas las empresas
actuales de la cuenca central asturiana, y por eso decfa
antes que el coste va a ser el factor determinante del
futuro de la produccién; es evidente que si ahora tuviéra-
mos que replantearnos, partiendo de cero, la explotacién
del carbon en Espaiia, no se abririan las minas de Astu-
rias, probablemente, salvo alguna muy determinada, y se
empezaria en otros lados; pero como es verdad que parti-
mos de una realidad en la que existe un empleo muy
importante y un recurso que puede seguir explotandose,
hay que insistir en ese factor de puesta en condiciones de
produccién adecuada para asegurar que pueda seguir ex-
trayéndose en condiciones absorbibles para ¢l resto del
pafs.

Con respecto al coste de la explotacién a cielo abierto,
ese coste menor debe incluir tanto las indemnizaciones a

los propietarios de los terrenos como la restauracion, ¢
tema de la restauracién hasta ahora no lo incluira poi
que este Decreto al que me he referido antes ha salido e
el «Boletin» el 13 de junio, pero a partir de ahora, natu
ralmente, en el coste del carb6n a cielo abierto sera rc
percutido el coste de la restauracién que, como decia
antes al sefior Corte Mier, no creemos que vaya a repel
cutir de forma tan alta.

Con respecto a los depésitos y fianzas, no es que nt.
vaya a funcionar el sistema, es que hasta ahora no ha
funcionado porque no existia obligacién de que las mi-
nas tuvieran que constituir esos depositos para asegurai
que hacen la restauracion. Por eso pensamos que a partir
de ahora sf se salvaguardara este tema.

Con respecto a las energias renovables, que las consi-
dera maltratadas, yo diria que en la medida en que las
energias renovables estan muy ligadas a la investigacion
es verdad que han estado y estdn maltratadas, lo mismo
que la investigacion ha estado, y de momento en niveles
relativos sigue todavia maltratada en Espana; por eso
estamos tratando de que se haga un cierto esfuerzo para
potenciar la tecnologfa nacional, que es la que al final va
a permitir que haya una mayor utilizacion de las ener-
gias renovables.

Con respecto a la afirmacion supuesta del Presidentc
de Adardo del 4 por ciento de participacion de la bioma-
sa, no se lo puedo confirmar; no sé por qué me suenu
mas bien la cifra del 2 por ciento, lo cual me permit.
contestar al sefior Echeberria, que pide un objetivo par.
as{ forzarnos a conseguirlo. Recuerdo con claridad qu«
no habia datos reales, datos suficientemente convincen-
tes para conocer cuil es la participacién actual de la:
energfas renovables, que es fundamentalmente biomas.:
y, en la medida en que es biomasa, residuos urbano-~
residuos agricolas, sobre todo, y forestales. Si no sabc
mos seguro si es el 2 o el 4, jqué fAcil nos resultara ponc:
un objetivo que siempre podremos lograr, averiguand:
los datos que muestren que ya se ha logrado el objetivu
Creo que seria mejor poner el abjetivo de decir que Espa

_fia desarrolle un sistema de generacién fotovoltaica qu:

se pueda aplicar en electrificacién rural y que se apliqu:
en tal porcentaje, o un sistema aerogenerador, y ponet
nos ese otro tipo de objetivos, que no porcentajes a aph
car a la energia primaria total, que siempre van a ser dc
1,3 del 2,5, tan bajos y tan mal definidos que siempt:-
van a permitir a la Administracion de turno decir que lo-
logra, porque, insisto, no tenemas ni los datos de bas.
suficientes.

Con respecto a los otros temas del seiior Echeberria, nc
hay ningun inconveniente en que se cite al puerto d.
Bilbao en la medida en que por Bilbao, evidentementc
se puede importar carbén, y sobre la utilizacién en otro-
usos, coincido con él en que el tema de la contaminacion
es importante, si bien me parece que con respecto al caso
de Londres la primera bajada de la contaminacion tuvo
lugar con carbén, precisamente utilizando calderas do-
mésticas que quemaban el carbén en buenas condicio-
nes. Posteriormente vino la bajada del gas. Es posible
quemar carbén en utilizaciones domésticas industriales,
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cuidando suficientemente la contaminacion, y lo que se-
ria absurdo es que estando absolutamente al alcance de
la tecnologia y de las empresas esparolas, tuviésemos
que acabar importando enormes cantidades de calderas
para utilizar el carbon, ahf tiene que haber un esfuerzo
conjunto para que las industrias de bienes de equipo de-
sarrollen este tipo de caldera.

En cuanto a las lluvias acidas, no es que no las consi-
deremos, porque estamos averiguando los datos para ver
cuales son los niveles de ignicién en zonas préximas, pe-
ro no tan préoximas a las centrales, en la medida en que
las chimeneas tan altas que tienen hacen que los pena-
chos acaben cayendo a muchos kilémetros de distancia;
asf pues, se estdn montando, en base a esta Orden minis-
terial a que antes me referia, los datos que nos permitan
saber cual es el estado de calidad atmosférica en cada
punto, que es la base fundamental para conocer el posi-
ble efecto de las lluvias acidas, y pensamos que debe
considerarse la investigacion que se lleve a cabo.

Respecto a la participacion de las Comunidades Auté-
nomas en la investigacion, nosotros estamos dispuestos a
utilizar conjuntamente los medios existentes, tanto en
los laboratorios directamente dependientes en Madrid de
la Administracion central como en los que son de la Ad-
ministracion central y estan en una Comunidad, asi co-
mo en los que tienen las Comunidades, y creemos que la
administracion debe hacerse de forma dispersa y que ya
hemos dado prueba de ello, por ejemplo, OCIDE acaba
de conceder recientemente asignaciones al laboratorio de
Bilbao, la antigua Escuela de Industriales, en la que aho-
ra tiene participaciéon el Gobierno vasco, el antiguo To-
rrontegui, y es una via que creemos buena; lo que no
queremos es que haya duplicaciones y que cada autono-
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mia vaya a montar el mismo tipo de laboratorio, pero
habiendo una razonable diversificacion y no duplicacién,
es bueno que en todas las Comunidades y en todas las
zonas del pais se trate de aprovechar los conocimientos
tecnolégicos para investigar.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor Secretario Ge-
neral de la Energfa, por los comentarios surgidos al hilo
de las intervenciones de los distintos Grupos Parlamenta-
rios.

Ha concluido, por consiguiente, el debate en el tramite
de Comision del Plan Energético Nacional. A partir de
este momento, los Grupos Parlamentarios, de acuerdo
con el articulo 198.2, tienen tres dfas habiles para la
presentacion de las propuestas de resolucién; propuestas
de resolucién que, por consiguiente, deben presentarse
antes de las ocho de la tarde del préximo lunes a la
Secretaria General del Congreso, para que al dia siguien-
te, para lo cual se reunira la Mesa de la Comisién, sean
calificadas las propuestas correspondientes y discutidas
en la CAmara, de acuerdo con los criterios que a tal efec-
to establezca la Mesa del Congreso.

Esos plazos son establecidos segin el Reglamento, v
solamente podrian ser modificados, por consiguiente,
por alguna resolucién de la Mesa del Congreso, que, ha-
bida cuenta de los dias disponibles, no cree esta Presi-
dencia que tenga motivos para hacerlo. En todo caso,
hay que contar con lo que dice el Reglamento.

Sin nada mas por el momento, muchas gracias por la
paciencia de todos ustedes, se levanta la sesi6n.

Eran las dos y cuarenta y cinco minutos de la tarde.
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