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— Comparecencia del seior Ministro de Cultura, a peticion propia y al amparo del articulo 203 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, con el fin de informar sobre la desaparicion del Organismo Auto-

nomo Medios de Comunicacion Social del Estado.

— Comparecencia del seiior Ministro de Educacion y Clencia para informar sobre el desarrollo de la Ley de
Reforma Universitaria, conforme al articulo 44 del Reglamento de la Camara.

— Pregunta sobre Plan experimental para la reforma de Ensefianzas Medias para el curso 1983/84, del senor
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Se abre la sesion a las dies v cuarenta minatos de la
manana.

El scior PRESIDENTE: Schiorias, comienza la sesion
para dar cumplimicnto al orden del dia, cuvo punto pri-
mero es: Comparecencia del excelentisimo senor Minis-
tro de Cultura, a peticion propia v al amparo del articulo
203 del Reglamento del Congreso de los Diputados, con
¢l fin de informar sobre la desaparicion del Organismo
Autonomo Medios de Comunicacion Social del Estado».

El articulo 203, como recordaran SS. SS., dice textual-

mente: « 1, Los micmbros del Gobierno, a peticion propia

o por acuerdo de la Mesa de la Camara v de la Junta de
Portavoces, comparcceran ante ¢l Pleno o cualquicra de
las Comisiones para informar sobre un asunto determi-
nado. La iniciativa para la adopcion de tales acuerdos
correspondera a dos Grupos Parlamentario o a la quinta
parte de los miembros de la Camara o de la Comision,
segun los casos.

2. Despuds de la exposicion oral del Gobicerno podran



intervenir los representantes de cada Grupo Parlamenta-
rio por dicz minutos, fijando posiciones, formulando pre-
guntas o haciendo observaciones, a las que contestara
aquél sin ulterior votacion.

3. En casos excepcionales, la Presidencia podra, de
acuerdo con la Mesa v oida la Junta de Portavoces, abrir
un turno para que los Diputados puedan escuctamente
formular preguntas o pedir aclaraciones sobre la infor-
macion facilitada. El Presidente, al efecto, fijara un na-
mero o tiempo maximo de intervenciones.»

Aclarados por esta Presidencia los términos de la com-
parecencia del sefior Ministro, pasamos a darle la pala-
bra.

El sciior MINISTRO DE CULTURA (Solana Madaria-
ga): Muchas gracias scinor Presidente.

Sciorias, comparezco, como ha afirmado ¢l Presidente
de la Comision, ante SS. 8S. a peticion propia para dar
cuenta del cierre del Organismo Autonomo Medios de
Comunicacion del Estado, v, por tanto, de la liquidacion
consiguicnte de los periodicos que constituian original-
mente la denominada Cadena del Movimiento v que, pos-
teriormente, pasaron a formar parte del Organismo Au-
tonomo Medios de Comunicacion Social del Estado.

Comparczco, por tanto, cumpliendo una auto-obliga-
¢ion que me impuse en la primera comparecencia que
tuve ante 8S. S8S., creo recordar que el 25 de febrero de
1983, cuando, al exponer ¢l programa legislativo v de
actuacion de mi Departamento, afirmé que cra voluntad
del Gobierno, v que lo hacia publico ¢n aquella Comi-
sion, que ¢l Organismo Autonomo Medios de Comunica-
cion Social del Estado desaparecicra en ol mes de mavo
de 1984 v que los periodicos fueran devueltos a la socic-
dad por los mecanismos que contemplaba la legislacion
en aquel momento vigente, es decir, la Lev de mavo de
1982, v ¢l Decreto o Reglamento que la desarrollo ¢l ano
1983. Expresé, por consiguiente, el desco v la decision
del Gobierno, v creo recordar casi textualmente mis pa-
labras, de no conservar una cadena de periodicos de pro-
piedad del Estado ni cualquier otra forma publica de
periodicos de los Medios de Comunicacion Social del Es-
tado, v que, ademas, queriamos incorporar, en la medida
de lo posible, a los trabajadores que habian colaborado
en osos medios o periodicos a las soluciones empresaria-
les 0 a las que pudiceran darse a los periodicos, fomentan-
do v fortificando, a nuestro juicio, v ¢se era nuestro de-
seo, ¢l pluralismo informativo en la sociedad espanola.

Dicho esto, vov a partir de la situacion original ¢n la
que nos encontramos ¢l Organismo Autonomo v la situa-
cion juridica, para ir desgranando los pasos que sc [ue-
ron dando ¢n este aio v medio hasta la terminacion, ¢l
17 de mayo, es decir, hace pocos dias, del Organismo
Autonomo, v todas las peripecias que han ido ocurriendo
a lo largo del camino v que muchas de SS. SS. conocen
por preguntas e interpelaciones que tuve ¢l honor de con-
testar, tanto en el Pleno del Congreso como en el del
Senado, y reflexiones o comentarios que han salido en los
medios de comunicacion.

Permitanme que les recuerde la situacion de partida en

diciembre de 1982, es decir, cuando este Gobicerno Hega a
hacerse cargo del Ministero de Cultura y, por tanto, del
Organismo Autonomo Medios de Comunicacion Social
del Estado.

En aquel momento, si recuerdan SS. §S., existia una
Ley de supresion, de 17 de mavo de 1982, creo recordar,
cuvas caracteristicas mas importantes cran las siguien-
tes: por un lado, reconocia un derecho de adquisicion
preferente a los trabajadores consistente, basicamente,
en aquel entoncees, en aquella Ley del Gobierno anterior,
¢n tener prioridad para la adjudicacion de los periodicos
ante cualquicr otro comprador de la sociedad sin necesi-
dad de concurrir a la primera subasta; ése era ¢l primer
punto mas importante que tenia la Lev. El segundo, que
convertia ¢l proceso de enajenacion de estos bienes en
algo sensiblemente especial para los demas bicnes del
Patrimonio del Estado, o sea, una Ley que habilitaba la
devolucion, la subasta o la vuchia a la sociedad de estos
periodicos con unos mecanismos distintos de los norma-
les en la Administracion, es decir, la Ley del Patrimonio
del Estado, una Leyv singular, que se aplicaba estricta-
mente a la enajenacion de los periodicos que componian
¢l Organismo Autéonomo.

Cuando nos hicimos cargo del Ministerio en diciembre
de 1982, ol desarrollo de la Ley se encontraba en un ato-
Hadero sin salida. Existia en aquel momento un recurso
de inconstitucionalidad sobre la propia Lev, v las subas-
tas que habian sido convocadas en los altimos meses del
Gobicrno anterior, es decir, en ¢l mes de octubre de 1982,
recudrdenlo ustedes, se encontraban suspendidas debido
a un sinnumero de denuncias que iban acumulandose de
varios aspectos; algunas, sobre la misma propiedad de
los periodicos que hacian referencia, incluso, a personas
fisicas quc habian sido propictarios de los periodicos con
anterioridad a la guerra civil v que tenian recursos pues-
tos por la expropiacion que tuvo lugar despuds de la gue-
rra.

Existian, tambi¢n ¢n la Magistratura de Trabajo de
varias provincias, denuncias v contenciosos interpuestos
por parte de los trabajadores en relacion con el desarro-
llo de la Lev. Habia, tambicn, en la jurisdiccion conten-
ciosa unos recursos por parte de un grupo de trabajado-
res v habia, por fin, un grupo de denuncias por parte de
algunos particulares. En la situacion, por tanto, que nos
cncontramos, existia, repito, la Lev de supresion, pero
una Lev que se encontraba compleltamente atascada por
todo este sinnumero de problemas juridicos que habian
ido acumulandose a lo largo de los ultimos meses del
Gubicerno de UCD, del Presidente Calvo-Sotelo.

El Conscjo de Estado v la Direccion General de lo Co-
tencioso aconsejaron, parece ser, en aquella epoca al Go-
bicrno del Presidente Calvo-Sotelo suspender las subas-
tas sin entrar cn el fondo de las demandas. Posteriormen-
te, los propios trabajadores no siguicron en muchas de
las demandas adelante, aunque si plantearon otras que
mas adelante fueron desestimadas.

Los primeros planteamientos que tuvo ¢l Gobierno, v
lo recuerdo una vez mas, fucron hechos publicos ¢l 25 de
febrero del ano 1983 ante SS.SS. por quien les habla
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expresando que nuestras acciones, las acciones del Go-
bierno, irian encaminadas —insisto, como he dicho ante-
riormente— a no conservar una cadena de periodicos
propiedad del Estado ni cualquier otra forma de propie-
dad publica de los periodicos de Medios de Comunica-
cion Social del Estado v que ademas —insisto una vez
mas— queriamos hacer lo posible para incorporar a los
propios trabajadores a las soluciones empresariales que
se dieran para resolver el problema y arbitrar la forma
para que toda esta venta de periodicos contribuyera al
fortalecimiento del pluralismo en la sociedad espanola,
por lo menos en el sector de medios de comunicacion.

Consecuentemente con estas afirmaciones los primeros
pasos que dimos fucron los siguientes: primero, v quiza
¢l mas importante, va que estaban en juego los recursos
del Erario publico, mejorar la gestion del Organismo Au-
tonomo como cobertura general, v también de la Cadena,
es decir, de cada uno de los periddicos, que se materiali-
20, entre otros extremos, en un cierre de cinco periodicos,
que se hizo casi inmediatamente, que eran los cinco pe-
riodicos mas deficitarios de la Cadena v que suponian
—v lo digo un puco «grosso modo»— practicamente ¢l
SO por ciento de las perdidas de la Cadena; es decir, que
las pérdidas de la Cadena estaban concentradas, por tan-
1o, en cinco periodicos. Esos periodicos se cerraron en
{ebrero de 1983, es decir, pucos meses despuds de la toma
de posesion del Gobierno socialista. Los periodicos, se lo
recuerdo a SS. SS.. que se cerraron en febrero de 1983
cran «El Eco de Canarias», «El Sudoeste», de Sevilla;
«Patria», de Granada; «La Linca», d¢ Murcia; «Hicrro»,
de Bilbao. Esos cran los cinco periodicos que se cerraron
casi inmediatamente, es decir, en febrero de 1983, v su-
ponian ¢l 50 por ciento, en términos redondos, de las
pérdidas de la Cadena.

Con ese objetivo de mejora de gestion tengo la satistac-
cion de comunicar a SS SS. que ¢l cambio de la gestion
en los periodicos, a pesar de que se sabia que los periodi-
cos iban a ser devueltos a la sociedad por los mecanis-
mos que preveia la Ley, constituvo un esfuerzo sustan-
cial, de mancra que insisto, puedo hoy ofrecer a SS. SS.
los datos cerrados del ejercicio de 1983, que reflejan que
cuando los recibimos nosotros en 1982 habia unas pérdi-
das ¢n ¢l Organismo Autonomo de 977 millones de pese-
tas, que no es la subvencion completa, insiso, que lucgo
pasar¢ a describir cual cra, pero en el balance de explo-
tacion de la Cadena en 1982, cuando nosotros llegamos
al Gobierno, nos encontramos con unas pérdidas de 977
millones, v al final del ano 1983, ¢s decir, un ano des-
puds, cuando se pone en marcha todo e proceso de ges-
tion por parte del nuevo Gobierno, las pérdidas alcanza-
ban los 410 millones de pesetas; es decir, se paso casi de
1.000 millones de pesetas a menos de la mitad en un ano.
Quicre eso decir que se hizo un esfuerzo singular ¢ im-
portante de gestion en ¢l conjunto de los periodicos, ofre-
ciendo incluso en ese ano v pico de gestion un resultado,
a nuestro juicio, bastante espectacular, teniendo en cuen-
ta que la subvencion que se da por parte de los Presu-
puestos Generales del Estado alcanzaba en términos re-
dondos, como recuerdan $S. SS., la cifra de 5.000 millo-

nes de pesetas. Es decir, hicimos un esfuerzo de gestion
importante durante el ano 1983, esto es, el ano en que
hemos tenido la responsabilidad de gestionar los periodi-
COS.

Ademas de mejorar la gestion, hicimos un esfuerzo
también en la busqueda de los instrumentos juridicos
adecuados que permiticran superar la situacion de «im-
passe» con que nos encontramos a la llegada al Gobier-
no, creada por la suspension do las subastas. Para cllo,
como saben SS. 8S., pusimos en marcha el Real Decreto
1357/83, de 25 de mayo, que permitié el desbloqueo de la
situacion v que permitio ademas, como lo conocen
SS. SS,, concretar v desarrollar algunas de las ideas que
de manera mas vaga o menos precisa existian en la Lev o
que estaban insuficientemente tratadas.

Entre otros extremos, ¢l Real Decreto de 25 de mavo
de 1983 establecia el sistema financiero v de pago para
que los trabajadores que lo descaran se constituvesen en
sociedades andonimas laborales; es decir, se hacia una re-
gulacion precisa v a nuestro juicio progresiva v abierta
para los trabajadores, con ¢l fin de que pudicran tener
acceso a los periodicos formando sociedades anonimas
laborales, con algunas avudas significativas ¢ importan-
tes de caracter economico, de caracter de tramites, cled-
tera. Por tanto, ¢l Reglamento, es decir, ¢l Real Decreto
de 25 de mavo, a nuestro juicio, desarrollaba de mancra
mas abicrta v mas progresiva v en la direccion mas favo-
recedora para los trabajadores fa Lev que estaba en vigor
cuando nosotros Hegamaos al Gobierno.

Una vez hecho el Reglamento, el Real Decreto, pasa-
mos a hacer unos estudios de viabilidad v de valoracion
de todos los periadicos. Partiamos de la base de que la
enajenacion de un periadico no es lo mismo que la enaje-
nacion de otra empresa del sistema productivo v nos pa-
recia que seria bueno v justo que los posibles comprado-
res, incluyendo, por supuesto, los trabajadores, conocie-
ran las posibilidades, las viabilidades de cada uno de los
periodicos a corto v medio plazo, que conocicran con la
mavor transparencia posible la estructura de costes, ct-
cétera, de cada uno de los periodicos, ¢, insisto, las posi-
bilidades de tener un futuro bovante, en algunos casos,
eon otros casos mas deficitarios. Hicimos, por tanto, esos
estudios que eran necesarios para que las posibles socie-
dades anonimas laborales, formadas por los trabajado-
res, pudiesen acceder a los créditos del Fondo Nacional
de Proteccion al Trabajo.

Saben ustedes que en ¢l Real Decreto, que conocen
SS. SS., sc¢ estipulan también las razones, las causas v los
mecanismos por los cuales los trabajadores constituidos
en sociedades anonimas laborales podian tener aceeso a
los créditos del Fondo Nacional de Proteccion al Trabajo
de una manera ciertamente tavorable para cllos; pero
para cso cra absolutamente imprescindible el conoci-
miento preciso de la situacion patrimonial del periodico
y de las cuentas de explotacion, asi como de un conoci-
micnto de las posibilidades, de las viabilidades de cada
uno de cllos. Creiamos también que ademas de ser de
utilidad esta informacion para los propios trabajadores,
cra de utilidad tambi¢n para quellos otros posibles ad-
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quirentes de la propia socicdad que estos datos pudieran
consultarlos tambien de manera libre.

Por tanto, s¢ hizo esa valoracion o csos estudios de
viabilidad de los periddicos que fucron publicos como va
tuve ocasion de decir a §S. SS. en la scgunda compare-
cencia que tuve ante ustedes clafo pasado v a los distin-
guidos miembros del Senado en comparecencia que tuve
en aquella Comision.

Por otra parte, la Intervencion General del Estado pro-
cedié a actualizar las valoraciones realizadas en 1982,
Las valoraciones realizadas de esta manera determina-
ban, de acuerdo con el Reglamento, ¢l precio de salida de
la primera subasia, tal como establece la Ley de supre-
sion en primera instancia v el Reglamento de desarrollo,
¢s decir, ¢l Real Decreto de 25 de mavo.

Hecho eso, habiendo terminado el proceso de valora-
cion de los periadicos por parte de la Intervencion y ha-
biendo terminado tambi¢n ¢l proceso de estudio de via-
bilidad de los periodicos, se procedio a convocar las tres
subastas para todos los periodicos, con un calendario que
se hizo publico, exceptuando «El Telegrama», de Melilla,
que no salio a subasta, puesto que se procedio a anular ¢l
anuncio de la misma por razones perfectamente com-
prensibles, estoy seguro, para el conjunto de SS. SS.

Paso a describir la situacion en la que nos encontramos
¢n ¢l dia de hoy con el Organismo Auténoma cerrado, es
decir, cual ha sido ¢l resultado de las subastas. De los
veintidos periodicos, exceptuando el diario «Pueblo», se
han vendido diecisiete, cerrandose, por tanto, «La Voz
del Sur», de Jerez de la Frontera, que no tuvo compra-
dor; «Odiel», de Huelva, que tampoco tuvo comprador;
«L.a Manana», de Lérida, que tampoco tuvo comprador,
y ¢!l «Diario de Cuenca», que tampoco tuvo comprador,
ademas, como ya he dicho, de «El Telegramas, de Meli-
lla.

Los otros diccisiete periodicos fucron vendidos, catorce
de ellos lo fueron ¢n subasta publica; uno, «El Sur», de
Malaga, fuc adjudicado a una sociedad anonima laboral
formada por los trabajadores, y en dos casos, el caso del
diario «Baleares», de Palma, y «Alerta», de Santander,
los activos que componian el periodico después de ser
cerrado fucron vendidos por adjudicacion directa por
acuerdo de Consejo de Ministros, una vez cerrados y ce-
rrado ¢l Organismo Autonomo, a dos empresas que lucgo
tendré la ocasion de explicar a SS. SS.

Es decir, de los diecisiete periodicos, catorce fueron
vendido en publica subasta, como corresponde a la Ley,
uno fue vendido a una sociedad anonima laboral, v dos
que no tuvieron posibles adquirentes en la tercera subas-
ta, una vez cerrados y una vez cerrado el Organismo
Auténomo fueron cnajenados de acuerdo con la Ley del
Patrimonio, que es la Ley que esta en vigor tras el acuer-
do del Consejo de Ministros; es el caso de los periodicos
«Alerta» y «Baleares».

La cifra total que el Estado ha ingresado hasta este
momento por estas ventas alcanza la cantidad de 3.391
millones de pesetas. Digo hasta ahora, porque todavia
quedan por enajenar parte de los activos; por ejemplo,
queda por enajenar todo lo que hace referencia a los acti-

vos de los periodicos que fueron cerrados con anteriori-
dad y que seran enajenados de acuerdo con la Ley del
Patrimonio, por la Direccion General del Patrimonio, del
Ministerio de Hacienda, es decir, edificios, maquinarias,
etcétera. Yo estimo que si la venta v la enajenacion de los
activos se hace con rigor, cosa que no dudo, por parte del
Ministerio de Hacienda, la cifra final que el Estado po-
dria obtener por el proceso de enajenacion de la Cadena
estaria rondado los 4.000 millones de pesetas.

¢Cual es la tipologia de los adquirentes basicos? Es,
ciertamente, variada. En algunos casos, no en muchos,
en los que han sido adjudicados tras subasta de los perio-
dicos, se trata de empresarios de Prensa. En otros casos,
fundamentalmente en la zona de Castilla-Leon, han sido
prquepos emipresarios ajenos, en principio, al sector de
Prensa, to que ha ocurrido tambicn en Andalucia; es de-
¢ir, personas que no tenian —que conocen 8S. 8§, por-
quce han estado en los medios de comunicacion estos
dias— relacion con el sector de medios de comunicacion,
pequefos empresarios, insisto, ligados de una u otra ma-
nera a la zona ¢n la cual ¢l periodo se publicaba, ya fucra
Comunidad Autonoma, provincia, eteétera. Por ultimo,
una sociedad anonima laboral se ha adjudicado uno de
los periodicos mas rentables, como es ¢l periodico «Surs,
de Malaga.

Tengo que decir agui que a quien les habla le hubicra
gustado sincerarmente que el numero de sociedades ano-
nimas laborales, la participacion de los trabajadores en
¢l proceso de enajenacion hubiera sido mas amplia, que
hubiera habido mas sociedades anénimas, pero no ha
sido posible porque los trabajadores prefiricron la enaje-
nacion por subasta, sin tomar parte en ¢l derecho prefe-
rente que tenian de constituir socicdades anonimas labo-
rales.

Por tanto, repito, de los 22 periddicos, se vendieron 17;
otro grupo de cinco fueron cerrados por no tener partici-
pantes en la tercera subasta v no haber nadie que los
quisicra por enajenacion directa; otros dos, tras el cierre
del organismo v, por tanto, del periddico, fueron enajena-
dos por via de la Ley del Patrimonio, por aplicacion di-
recta del Congreso de Ministros, v uno constituye hoy
una sociedad anonima laboral, ¢l periodico «Sur», de
Malaga. Resumo, diciendo que del orden de los tres mil v
pico, cuatro mil millones de pesetas, estimo que sera el
resultado neto para ¢l Estado, cuando sc termine la
enajenacion de todos los bienes, mucebles ¢ inmucbles,
que todavia estan en propicdad de la Administracion, en
este caso del Ministerio de Hacienda, que son efidicios,
magquinaria, cteétera, de periddicos que fueron cerrados
con anterioridad v que no se han enajenado todavia sus
activos,

Paso a describir con un poco mas de detalle —puesto
que en los periddicos que fueron enajenados por via de
subasta, el mecanismo es conocido— lo que oeurrio con
los dos periddicos «Alerta» y «Baleares», que no tuvieron
adquirente potencial en la tercera subasta y que, por
tanto, habia que cerrarlos y cnajenar sus activos por la
via de la Ley del Patrimonio del Estado.

Con c¢l periodico «Alerta», que como saben ustedes es
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uno de los mas rentables de la Cadena, al no haberse
presentado nadie como adquirente en la tercera subasta,
recordaran ustedes que hubo una cierta conmocion en
Cantabria, ante el riesgo de cierre definitivo del periodi-
co. Tengo conmigo v puedo dar lectura de ellos luego,
parte por lo menos, de mas del millar de telegramas que
csa misma tarde recibi en ¢l Ministerio, algunos muy
significativos, como el del Presidente de la Comunidad
Autonoma, del Grupo Popular, también los hubo del Gru-
po Socialista y del Grupo Regionalista, cteétera, hacien-
do todos ellos hincapi¢ en que se buscara una formula
que posibilitase que Cantabria no perdiera ¢l diario
«Alerta». En ese momento nos pusimos ¢n contacto con
¢l Gobierno cantabro, con ¢l Alcalde de Santander, con
las formaciones politicas v sociales de Cantabria, para
ver si habia alguna formula para ello, formula que, en
todo caso, tenia que cumplir los requisitos que estan en
la Ley, que son los siguientes: el periodico tenia que ce-
rrarse; ¢l organismo autonomo, de acuerdo con el com-
promiso que vo habia adquirido ante SS. SS., tenia que
desaparcecer tanbién en esa fecha v, por tanto, la formula
que se utilizara para resolver el problema tenia que estar
en funcionamicento ¢l 17 o lo mas tarde ¢l 18 de mayo de
1984, si no s¢ queria que el periddico se cerrara v que
fuera mucho mas dificil recomponer posteriormente la
situacion patrimonial del mismo.

Lo que se hizo en ese caso, avisando a las autoridades
de Cantabria, fue ¢l incitar a las personas que pudicran
estar interesadas en la compra de los activos del periodi-
co. Asi, ¢l Conscjo de Ministros de fecha 16 de mavo de
1983, acuerda lo siguiente: primero, dar un mandato al
Organismo Autéonomo, que como saben ustedes preside
el Ministro de Cultura, para proceder al cierre del Orga-
nismo v de los periodicos v, posteriormente, cnajenar
tanto ¢l diario «Alerta» como el diario «Baleares» a la
mujor oferta que habia existido en ¢l Organismo Autono-
mo hasta ¢l momento.

Voy a decirles las ofertas que hubo para ¢l diario
«Alertas, que eran las siguientes: una oferta de la empre-
sa Mcdios Cantabros, S. A., por 150 millones de pesctas,
que excluia la compra de inmuebles; una oferta de Bil-
bao Editorial, S. A, v la sociedad Vascongada de Publi-
caciones, S. A, por un importe de 350 millones de pese-
tas, va que estas dos sociedades formaron conjuntamente
una sociedad promotora de la sociedad mercantil, Socie-
dad Cantabra de Publicaciones, S. A., una oferta de Pro-
motora de Informaciones, S. A., por un importe de 290
millones de pesetas; una oferta de Editorial Prensa Can-
tabra, por un importe de 301 millones de pesetas, v una
olerta de Cantabrico de Prensa, por un importe de 389
millones de pesctas.

Consideradas todas estas ofertas, los bicnes del perio-
dico —recuerdo que lo que la Ley permite ¢s cnajenar los
bienes del periddico— en adjudicacion  directa, por
acuerdo del Conscjo de Ministros, se adjudicaron a la
mejor oferta para el Patrimonio del Estado, es decir, a la
Cantabrico de Prensa, por el valor de 389 millones de
pesetas.

Con ¢l segundo diario, que cra el «Baleares», ocurrio

igual que en el caso del diario «Alerta». En la tercera
subasta no comparecio nadie, hubo un movimicento de
intereses para que el periodico no se cerrara y hubo una
unica oferta de la empresa Prensa Nova, para quedarse
con los activos del periédico, por un importe de 105 mi-
llones de pesetas. Quiero recordar que 105 millones de
pescetas era el valor en que habia salido el periadico en la
tercera subasta. Los activos del diario «Baleares» se
adjudicaron a la empresa Prensa Nova, por 105 millones
de pesetas que era, insisto, la misma cantidad con que el
periddico salio ¢n la tercera subasta.

El tercer periddico para el que hubo algunas ofertas de
cnajenacion directa de los bicnes fue «La Manana», de
Lé¢rida, que, como recuerdan SS. SS., también quedo de-
sierto en la tercera subasta. Hubo concretamente dos
ofertas para quedarse con los activos del periddico «La
Manana», de Lérida, pero a juicio del Conscjo de Minis-
tros eran demasiado bajas, muy por debajo de lo que el
Conscejo de Ministros consideraba que era vender los acti-
vos del Estado en una situacion de rentabilidad v de
dignidad vy, por tanto, no s¢ cnajeno a los dos unicos
oferentes que habia, que eran una cooperativa de Lérida
v un conjunto de empresarios también de la zona; pero,
insisto, la oferta que hacian alcanzaba los 16 millones de
pesctas, que nos parecié que cra absolutameite baja pa-
ra cnajenar ¢l periddico, va que los propios edificios v la
magquinaria supcraban seguramente el valor propuesto
por los oferentes.

Dicho esto, paso a describir brevemente ¢l tema de la
liquidacién de los bienes restantes, que como saben uste-
des v he dicho anteriormente, quedan todavia en propie-
dad del Estado los bienes que componian los activos de
los periddicos que fueron cerrados con anterioridad v
que, de acuerdo con la Ley, corresponde a partir de la
extincion del organismo auténomo que pasen a la Direc-
cion Genceral del Patrimonio del Estado v que por ¢l me-
canismo contemplado en la Lev propia del Patrimonio se
enajenen, de acuerdo, insisto, con los criterios del Minis-
terio de Hacienda. Insisto, basicamente lo que hay son
edificios v en algan caso maquinaria cn mejor o peor uso,
v algo también de «stocks» que todavia quedan de algu-
no de los periodicos.

Con eso se da por terminada la liquidacion de lo que
constituia la vieja cadena que tuvo su origen en el vicjo
Movimiento Nacional vy que luego, por Decreto-lev de
1977 y siguientes, paso a constituir la Cadena de Medios
de Comunicacion Social del Estado, englobada en ese
organismo auténomo.

Dos palabras sobre el futuro de los trabajadores. Re-
cordaran sus sceaorias que el Decreto 1434/79 consagra
para los trabajadores su estabilidad en ¢l empleo. Los
trabajadores podian solicitar su pase a la Administra-
cion, de acuerdo con ese Decreto y un Decreto anterior
del ano 1977, que contemplaba todo el personal del Mo-
vimiento Nacional, Sindicatos Verticales, etcétera. Ese
Real Decreto consagraba, por tanto, para cstos trabaja-
dores, el mismo «estatus» que tenian los trabajadores del
viejo Movimiento Nacional v del sindicalismo vertical v,
por ello, tenian siempre la opcion de pasar a la Adminis-
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tracion con los derechos v con las categorias profesiona-
les que habian tenido en ¢l momento de trabajar en estos
periodicos. Asi que estos trabajadores hov pueden optar
por rescindir definitivamente sus contratos v pasar a la
Administracion para ser adscritos a cualquicra de los
niveles de la Administracion de acuerdo con la Comision
Interministerial que existe al efecto, o pasar a permance-
cer en los periodicos con los nucvos propictarios, pasar a
convertirse ¢n trabajadores de las nucvas empresas.
Existe, como saben sus senorias, en la Presidencia del
Gobicrno una Comision Interministerial, que lleva va
desde 1977 funcionando, que se eacarga de asignar nue-
vos destinos a estos trabajadores que manifiesten su de-
sco de pasarse a la Administracion v dejar sus puestos en
las ¢mpresas.

La mavor parte de estos trabajadores, aunque me seria
en este momento dificil dar datos precisos todavia, por-
que estamos aun en ¢l proceso de solicitud —tengan en
cuenta sus sefiorias que, de acuerdo con la Lev v el De-
creto que la desarrolla ticnen dos meses para tomar esa
opcion v, por tanto, no sc¢ ha cerrado todavia todo el
proceso de toma de decision de los propios trabajadores——,
pero de lo que conocemos que ¢l momento, de los
1.800 trabajadores de los periodicos, solo un 13 por cien-
to ha solicitado la indemnizacion directa, v el 83 por
ciento restante, o pasa a ser adscrito a la Administracion,
0 pasa a scr adscrito a la Administracion en una primera
ctapa para subsiguicntemente pedir la excedencia v pa-
sar a trabajar o continuar trabajando c¢n ¢l periodico
donde lo hacian, con la nueva empresa. Pero, insisto, no
estan los datos terminados, dentro de un mes aproxima-
damente creo que tendremos un conocimicnto mas preci-
so de la evolucion que tienen los trabajadores en cuanto
a su pasc a la Administracion o su mantenimiento en las
nucvas cmpresas.

Para terminar, schorias, dos palabras sobre ¢l diario
«Pucblo» que, como saben ustedes, fue cerrado en a fe-
cha de 17 de mavo de 1984, coincidiendo con ¢l cierre del
organismo autonomo. Como sus sciorias quiza recucer-
den, el diario «Pueblo» que ticne un origen distinto del
resto de la Cadena, tuvo un origen de caracteristicas sin-
dicales, del vicjo sindicalismo vertical v no del Movi-
micnto Nacional, aunque ambas cosas para algunos puc-
dan ser parccidas o lo mismo, estaba excluido por su
origen de algunos de los preceptos que estan contempla-
dos en la Lev. La Lev v el Decreto que ta desarrolla deja-
ban al periodico «Pueblo» adscrito tambicn al Organis-
mo Auténomo Medios de Comunicacion Social del Esta-
do, pero la Lev tenia una clausula, una unica clausula,
quce impedia su enajenacion va sca por via de subasia, va
sca directamente, a la sociedad. Por ¢l origen que tiene ¢l
diario «Pucblo» no cxistia posibilidad legal de enajena-
cién, va fucra por via de subasta, va fucra directamente.
Por tanto, de acuerdo con la Lev, de no haber sido posi-
ble ¢l acuerdo con los trabajadores, dadas las cifras de
pérdidas que el diario tenia, no habia otra solucion legal,
por dolorosa que fuere, que el cierre del periodico en el
momento en que ¢l organismo autonomo dejaba de exis-
tir. Por tanto, habia una obligacion de cerrar ¢l organis-

mo auténomo, compromiso adquirido por el Gobierno a
17 de mavo, punto primero. Y punto segundo, ¢l diario
«Pueblo» no podia ser enajenado por via de subasta por-
que lo impedia la propia Ley.

Durante este ano se habian hechos estudios profundos
v serios sobre la viabilidad del diario «Pucblo» por mul-
tiples razones: por la tradicion, por la raigambre que ¢l
periodico pudo tener v tiene, v se hicieron varios estu-
dius. El mas scrio quiza, v ¢l mas profundo fue uno reali-
zado por Arthur Andersen a quicen se le pidio que hiciera
una auditoria sobre el periodico v de mancera mas precisa
sobre las posibilidades de viabilidad del mismo. El estu-
dio, que conoce la direccion del periodico, v por tanto, el
comité¢ de empresa v los trabajadores, arrojaba un pano-
rama ciertamente desalentador. Hablaba de inversiones
superiores o alrededor de los cinco mil millones de pese-
tas en los proximos anos, v la necesidad, para que toda la
operacion tuviera una rentabilidad suficiente, de una ci-
fra de difusion de mas de cien mil ¢cjemplares para poder
mantener ¢l periodico desde un punto de vista de renta-
bilidad justo, justo, ¢en ¢l punto de cquilibrio. Compren-
deran sus senorias que al Gobicrno se le plantcaba una
situacion ciertamente dificil, puesto que un periodico
que en este momento estaba en unas cifras de pérdidas
de 1.200 mitlones de pescetas, que requeria para su pucesta
a punto unas inversiones de mas de 5.000 millones de
pusctas, parccia al Gobicrno, v siguele pareciendo, que
en unos momentos como los que atravesamos, de dificul-
tades cconomicas, de crisis, etedtera, no parecia justifica-
ble que ¢l Estado hiciera una inversion de estas caracte-
risticas para poner a punto un periodico con ¢l que des-
puds habria que trabajar sobre su propicdad v sobre sus
posibilidades de continuacion desde ¢l punto de vista de
empresa que lo publicara, puesto que ¢l Organismo Auto-
nomo Mcdios de Comunicacion Social del Estado dejaba
de existir,

Hemos obradu de la mancera, vo creo, mas transparen-
te v mas clara, con conocimicnto por parte de los tra-
bajadores de toda esta problematica, v creemos sincera-
mente que hemos contribuido de manera clara, de mane-
ra transparente, de mancra cficaz, a acabar con una pa-
gina de nuestra historia, una pagina que seguramente
debia haber sido pasada con anterioridad, que ¢l Gobier-
no socialista s¢ encontro sin pasar, v que publicamente
dijo por boca del Presidente del Gobierno, v por boca de
quicn les habla, que estaba dispuesto el Gobierno a ha-
cerla pasar. Cerrar una pagina de nuestra historia, de
una Prensa publica, de una situacion ciertamente ano-
mala v que ¢l Gobicrno tomo por los cuernos v trato de
resolver en el menor tiempo posible. Por tanto, ¢l Gobier-
no csta satisfecho de haber cumplido con las promesas
quc hizo ante sus seiorias de devolucion a la sociedad de
los periodicos, agradece de mancera muy clara v profunda
a los trabajadores que han contribuido durante este ano
o ano v medio a una mejora de la situacion patrimonial
de los periodicos, la situacion de explotacion de los pe-
riodicos, agradece a los directores que han tenido a su
cargo durante todo este ano los periddicos de la Cadena,
v sicnte que algunos de cllos no havan podido scguir
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vivos, El cierre de un periodico, la desaparicion de un
periodico es algo que a toda persona con sensibilidad le
entristece, pero a nuestro juicio, la desaparicion de algu-
nos periodicos, que suponian para el Erario publico una
carga importante, puestas en la balanza ambas cosas, ¢l
Gobierno responsablemente debe obrar de manera tal
que ¢l ahorro de las cuentas del Estado, del Erario publi-
co, del dinero de todos los espaioles sea ¢l primer objeti-
vo v ¢l objetivo fundamental.

Por tanto, sciorias, v con esto acabo esta primera in-
tervencion, quicro decirles que hemos cumplido con el
compromiso que ante S8, SS. adquiri en ¢l mes de lebre-
ro del ano 1983 de que no existicra en Espana Prensa
publica ¢n la fecha de 17 de mavo de 1984, Creemos que
hemos hecho con toda transparencia el proceso de enaje-
nacion v que hemos contribuido, en la medida de nues-
tras capacidades, al fortalecimiento del pluralismo de-
mocratico en nuestro pais, del pluralismo en los medios
de comunicacion en nuestro pais, que hemos dado opor-
tunidades a los trabajadores para que cllos pudicran in-
corporarse también a la aventura futura de estos periodi-
cos v que hemos pasado, como decia anteriormente, una
pagina de la historia de este pais.

Hoy, atras una cvolucion larga v, en algunos casos se-
ria, ha sido posible que la sociedad, una sociedad demo-
cratica, una sociedad plural, reincorpore unos periodicos
que tuvicron un origen claramente contrario al Estado
de Derecho v democratico, al dinamismo social, al plura-
lismo social v, en general, al pluralismo de los medios de
comunicacion social del Estado.

Bajou esas premisas ha actuado ¢l Gobicrno ¢, insisto
esta satislecho con haber cumplido los compromisos ad-
quiridos ante ustedes v haber pasado esa pagina de la
Historia que otros anteriormente deberian haberla pasa-

do v, por no tener el valor o por no saber, no lo hicicron.

Sciorias, en ¢ste momento vo termino mi intervencion
v paso a lo que la via reglamentaria indique. Estov a su
disposicion para algunos o todos aquellos temas sobre
los que quicran ustedes clarilicacion, profundizacion o fo
que deseen.

El senor PRESIDENTE: Gracias, scior Ministro.
Por ¢l Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra
¢l senor Camunas.

El senor CAMUNAS SOLIS: Scior Presicnte, me gusta-
ria solicitar de la Presidencia que el ticmpo que tiene el
Grupo Parlamentario Popular pudicra dividirse en dos
intervenciones, la mia propia v ta del senor Elorriaga a
continuacion, si es posible.

El scnor PRESIDENTE: Con muchisimo gusto sc lo
concede la Presidencia.

El sefior CAMUNAS SOLIS: Muchas gracias, sefior Pre-
sidente.

En primer lugar, vo queria agradecer al senor Ministro
la voluntad que siempre ha tenido, v que esperamos que
tenga también en el futuro, de informar debidamente a

esta Comision sobre todos los temas que conciernen a su
Departamento.

En scgundo lugar, manifestar que, cfectivamente, la
voluntad del Gobierno, que va expuso ¢l senor Ministro
¢l 25 de febrero en esta Comision, de reprivatizar o enaje-
nar los medios de comunicacion Social del Estado en
fecha 17 de mavo de 1983, se ha visto cumplida. Por
tanto, nosotros, tambi¢n por ¢sta razon, QUCIeMmos 1reco-
nocer que esa voluntad que manifesto el senor Ministro
s¢ ha visto cumplida, v anadir también que en una inter-
pelacion que presento este Diputado en el Pleno del Con-
greso insto al Gobierno a poner en marcha el procedi-
micnto de enajenacion v oque quiza esa interpelacion
tambi¢n avudara a eso que nosotros hemos venido defi-
niendo como reprivatizacion o enajenacion de los medios
de comunidacion social del Estado.

La Coalicion Popular, por tanto, tiene que aprobar la
liquidacion de una cadena de medios de comunicacion
estatal, por entender que una situacion asi no se corres-
pondia con la esencia de un Estado democratico, v va lo
manilestamos por aquel entoncees en la interpelacion que
presentamos. Deciamos entonees que la mejor garantia
para salvaguardar el derecho reconocido en el articulo
20 de nuestra Constitucion era, precisamente, la plurali-
dad: pluralidad quc estaba lcjos del control del Ejecutivo
sobre una cadena de periodicos dependientes del Estado.
Por tanto, también tenemos que decir que, desde el pun-
to de vista cconomico, entendemos gue esa decision ha
sido acertada por cuanto representa, como hemos otdo
también a lo largo de esta manana, una medida de aho-
rro en los Presupuestos Generales del Estado.

Aunqgue algunas cifras nos han sido va dichas por ¢l
scior Ministro esta manana, vo quertia precisar algunos
de los temas concernientes a las cifras en relacion con
esta privatizacion o enajenacion. Vov a hacerle, v perdo-
neme, senor Ministro, una bateria de preguntas con espi-
ritu informativo para que usted pueda clarificarnos algu-
nos de los puntos que todavia no tenemos suficientemen-
e claros.

En primer lugar, si podria decirnos el valor patrimo-
nial neto de la cadena antes de la subasta.

En segundo lugar, si puede decirnos la cifra que se ha
obtenido. Hasta ahora, lo que sabemos por la Prensa es
que asciende a 3.500 millones de pesetas, pero nos gusta-
ria saber la cifra oficial.

En tercer lugar, si pucede cuantificarnos, aunque sca
una estimacion (usted nos ha dicho en torne a los 400
mitlones), ¢l importe que se obtendra por la posible li-
quidacion de los clementos de activo que pertenceen a
los periodicos no adjudicados de la Cadena. En definiti-
va, senor Ministro, queremos, si puede usted decirnos ¢l
coste cconomico de la operacion,

En cuarto lugar, si podria decirnos, tambicn si se reco-
ge en el Presupuesto de 1984 alguna partida destinada a
hacer frente a las obligaciones derivadas de tal liquida-
cion.

En quinto lugar, que¢ destino se dara al personal del
organismo, a aquellos que no se han incorporado al orga-
nismo, con liquidaciones pendientes, que sabemos que

— 7 —



existen, como luego tendra ocasion de demostrar mi
compancro Gabriel Elorriaga.

En sexto lugar, si ha podido comprobar ¢l sefior Minis-
tro si algunos de los grupos que han asumido el capital
de algunos de los periddicos de la Cadena cuenta con
financiacion o participacion de alguna Caja de Ahorros.
Digo esto porque incluso ¢l senor Ministro de Economia
v Hacienda, seaor Bover, considero preocupante la parti-
cipacion de las Cajas de Ahorros en este tipo de reprivati-
zaciones. Incluso llego a decir en una rueda de Prensa,
ante diversos directores de medios de comunicacion, que
las Cajas de Ahorros no debian de entrar en las compras
de los periodicos porque no es logico que ¢l Estado inter-
venga en dichas compras, v si hacian cso, seria una abe-
rracion que tendrian que pagar. Sin embargo, nosotros
tenemos noticias ultimas de que ha habido Cajas de Aho-
rro que han participado en las adquisiciones de ¢sos pe-
riodicos.

En séptimo lugar, si en algun momento ¢l Partido del
Gobicrno ha demostrado interés por alguno de los perio-
dicos de la Cadena.

En octavo lugar, si es cierto, como se ha comentado en
la Prensa, tambicn a titulo informativo, que se han cjer-
cido presiones sobre determinados empresarios desde el
Partido del Gobicrno para que figuraran en las subastas
v pujaran ¢n nombre del Partido Socialista Obrero Espa-
fol. Dicha informacion la recojo de lo que ha aparecido
en algunos medios de comunicacion con fecha 23 de fe-
brero v 8 de mavo.

Scnor Ministro, ¢es cierto que se ha adjudicado ¢l dia-
rio «Alerta», de Santander, a un grupo de personas, al
parceer vinculadas al Partido Socialista, por un precio
muy inferior al de salida de su altima subasta?

lgualmente, si puede decirnos si se ha respetado lo dis-
pucsio en la Lev de Patrimonio del Estado para cnajena-
ciones. Usted nos ha dicho que si, pero vo queria hacer la
siguiente puntualizacion. El provecto de Ley de supre-
sion de Organismos Autonomos de Medios de Comunica-
cion Social del Estado, en su articulo 5 deja claro que
los medios que no se adjudiquen por subasta estaran a lo
dispuesto en la legislacion del patrimonio del Estado.
Usted lo ha dicho esta manana. Pero la Lev del Patrimo-
nio del Estado en su Seccion tercera, enajenacion, dice
en el ultimo parrafo del articulo 62, que los bienes valo-
rados en mas de veinte millones de pesctas solo podran
enajenarse por Lev. Asimismo, la Ley de Presupuestos de
1984, ¢n su Disposicion adicional decimoterceera dice que
los bicnes valorados en mas de 200 millones de pescetas
solo podrian ser enajenados por Leyv. Entiendo que el pe-
riodico «Alerta» se ha enajenado por una cifra superior a
los 200 milones de pesetas. ¢Hav alguna legislacion que
autorice a ustedes a efectuar ventas del patrimonio supe-
riores a 200 miltlones de pesetas? Porque si no existe esa
autorizacion, usted convendra conmigo que tendria que
habcerse hecho un provecto de Lev para la enajenacion
del diario «Alerta». )

Estas son las cucestiones que, en principio, querria
plantear ¢l seior Ministro para una mavor clarificacion.

Cedo el turno, si me lo permite el seaor Presidente, a mi
companero Gabriel Elorriaga.

El seiior PRESIDENTE: Tiene la palabra ¢l senor Elo-
rriaga.

El senor ELORRIAGA FERNANDEZ: Yo quisicra mati-
zar dos temas en relacion con la exposicion del senor
Ministro referentes a problemas de los trabajadores v al
diario «Pueblo». En relacion con los temas de tipo labo-
ral de los trabajadores esta la cuestion de las indemniza-
ciones a los directores, titulares o en funciones, de Me-
dios de Comunicacion Social del Estado, que no han sido
abonadas hasta la fecha —al menos en 22 o ¢en 23 casos
que conozcamos nosotros—, habiéndose producido va la
extincion del organismo. Hay tres que cligicron la in-
demnizacion total v estan cobrando unas cantidades a
cuenta que pueden estimarse, como mucho, como el pago
de los intereses del total que se les debe. Y los demas
cligicron la opcion legal de quedarse en la empresa —en
este caso, en el Estado— en el nivel de menor categoria v
sueldo, segin sus contratos, v cobrando la mitad de la
indemnizacion a la que tuviesen derecho que, como s
sabido, seria la mitad de una cuarta parte de sus haberes
anuales en los altimos doce meses, multiplicado por cada
ano de servicio, segun la valoracion que debe hacerse,
supongo que en base a las nominas v datos obrantes en la
antigua empresa.

Se les esta diciendo que esto esta en estudio, que hay
que habilitar un crédito v esta habilitacion es compleja;
que no se conoce —sorprendentemente en una contesta-
cion del Gobierno— ¢l «quantum» para poder hacerlo, v
a estas alturas ¢l hecho es que siguen sin cobrar.

Nosotros nos preguntamos como cs pusible que la Ad-
ministracion no sepa el «quantum» v no pague sus com-
promisos mientras ha vendido ¢n subasta, ha cerrado v
ha adjudicado estos periodicos, ha extinguido ¢l organis-
mo autonomo ¢, inclusive, como nos ha dicho ¢l senor
Ministro, ha ingresado en sus arcas mas de 3.000 millo-
nes de pesctlas por estas operaciones; en cambio, sigue
olvidando v siguc retrasando, precisamente, las conse-
cuencias laborales de sus actos en lo que se refiere a los
Dircctores.

En relacion al tema del diario «Pueblo», ¢l senor Mi-
nistro nos ha ilustrado sobre los criterios que han opera-
do. D¢ todas mancras, nosotros tenemos que decirle que
este procedimicnto, en nuestra opinion, se ha hecho sin
dar a conocer —al menos al gran publico— los datos v
valoraciones sobre su situacion cconomica. Todas estas
auditorias v todo esto que nos ha contado es evidente que
habran cxistido, pero no hay de ellas un conocimiento
por parte de la sociedad v, sin embargo, se ha tomado la
medida sin conocer esta situacion; la tendencia de su
tirada, la tendencia a subir o a bajar, si habia posibilida-
des de futuro o no; sin conocer si existia intencion o
intereses de ningun grupo o empresa por su continuidad.
Porque aqui se nos ha dicho que se ha interpretado la
Disposicion adicional segunda de la Leyv 11 de 1982, di-
ciendo que el periodico en ningun caso podria enajenar-



se. Nosotros no vemos clara csa interpretacion. La Dispo-
sicion adicional dice que, dadas las especiales caracteris-
ticas de la situacion de los bienes muebles ¢ inmucbles
actualmente adscritos al diaric «Pueblo», dicho medio
queda exceptuado de lo dispuesto en el articulo 2.4, 1. Y
¢l articulo 2.4, 1, dice que la enajenacion de cada medio o
cmpresa se hara mediante subasta publica entre perso-
nas fisicas o juridico-privadas cn la forma prevista en ¢l
Reglamento de la Ley del Patrimonio del Estado.

Entendemos que esta excepeion det diario «Pueblo» se
refiere a la enajenacion mediante subasta, pero no a
cualquicr otro tipo de adjudicacion directa, enajenacion
por Ley o cualquier otro procedimicnto que pudiera ha-
cerse que no fuese necesariamente el de la subasta.

Por tanto, nos sorprende que no se intentase ninguna
otra posibilidad de devolver a la sociedad ¢l periodico, si
es que fuese viable. Naturalmente, es posible que no fue-
se viable, pero no se ha hecho el sondeo, no se ha hecho
¢l tanteo, no se ha estudiado ninguna formula posible de
supervivencia.

Tampoco creemos que se hava tenido en cuenta, al
actuar asi, ¢l valor inflormativo, cultural v social de este
diario. Por supucsto, una vez cerrado, s¢ ha producido
una pérdida de valor del mismo para lo que ahora pueda
hacer el Patrimonio del Estado con ¢l, porque no es lo
mismo vender un edificio v una maquinaria mas o menos
obsoleta, que ¢l valor de un periodico con su colabora-
cion en los quioscos, con ¢l valor de su cabecera, con su
fondo comercial, con su prestigio v con su redaccion fun-
ctonando. De modo que ustedes, una vez que le han pega-
do ¢l cierre, lo han devaluado totalmente para poder in-
tentar nada. Ha quedado exclusivamente el valor mate-
rial de unas instalaciones, pero no el enorme valor moral
v cultural del periodico, que podria haber sido —diga-
mos— tenido en cuenta.

Creemos también que se ha olvidado de alguna forma,
al actuar asi, con esa celeridad, esa posibilidad de tener
en cuenta los derechos opeionales v prelerentes de los
trabajadores, que se han tenido en todos los demas perio-
dicos, puesto que no ha habido un periodo, que nosotros
sepamos, en que estos trabajadores havan tenido sus
oportunidades de establecer sus cooperativas, sus socie-
dades laborales, en fin, de dialogar con cllos para ver si
habia una posibilidad de continuidad de «Puceblo», no
por ¢l sistema de la subasta —vuelvo a to mismo— al
quedar exceptuado, pero si por alguna formula de trans-
mision a unas posibles sociedades o cooperativas.

Nos parece que es bastante extrano que ¢l origen sindi-
cal del patrimonio de «Pucblo» hava servido para darle
un tratamiento especial. No sabemos hasta que punto ¢l
que unos bicnes tenga un origen sindical obliga a un
tratamiento especial, pero, en todo caso, ha servido para
dar un tratamiento especial, digamos, discriminatorio o
peor. Es decir, un tratamiento menos sensible a sus posi-
bilidades de superviviencia v a sus posibilidades de devo-
lucion a la sociedad, ¢, inclusive al conjunto sindical, que
el tratamiento que han tenido los demas periodicos, los
demas diarios de Medios de Comunicacian Social del Es-
tado, muchos de los cuales han encontrado posibilidades

de subsistencia. En ¢l caso de «Pueblo», por el hecho de
ser sindical, no solo no se ha podido subastar, sino que se
le ha negado toda posibilidad de intentar un futuro, de
intentar ninguna continuidad, v se le ha condenado a
muerte inapelablemente v sin oportunidades, de una for-
ma verdaderamente mucho mas negativa v discriminato-
ria, aunque inicialmente, cuando se dicto esta Ley, pare-
i que iba a ser al contrario, que al diario «Pueblo» se te
exceptuaba porque se iban a contemplar con mavor opti-
mismo v con un sentido mas constructivo sus posibilida-
des de futuro. Sin embargo, tal v como ha resultado las
cosas, vo creo que ha sido el periddico peor tratado de la
Caduna, precisamente por tener un origen sindical.
Con esto, seior Ministro, termino mis reflexiones.

El senor PRESIDENTE: Ticne la palabra el senor Mi-
nistro.

El scaor MINISTRO DE CULTURA (Solana Madaria-
ga): Vov a tratar de contestar a las dos intervenciones de
los representantes del Grupo Popular. Agradezeo tam-
bi¢n las palabras de don Gabricel Camunas, palabras cari-
nosas v clogiosas que le agradezco muy de corazon. Y
vov a dar paso a la contestacion a las ocho o nueve cues-
tiones que ol ha planteado.

El valor patrimonial neto de la Cadena no lo tengo
sumado aqui, pero lo podemos hacer en un momento.
Scria la suma de todas las valoraciones que la Interven-
cion General del Estado hizo de todos los periodicos. La
cifra obtenida hasta este momento ¢s la que le he dicho;
3.000.391.805 cs la cifra con la que contamos cn este
momento.

Pregunta usted por los activos que gquedan por vender
v cuanto se podra recuperar. Es un poco arriesgado, pero
vo estimo que de ese orden, sobre 300 ¢ 400 millones de
pesetas, que serian edificios, maquinaria v parte del
stock que queda. Insisto en que es arriesgado hacer esa
alirmacion porque no sabemos ¢l valor que tendra des-
pués en ¢l mercado v no sabemos tambieén si al Patrimo-
nio del Estado le interesa quedarse alguno de esos cdifi-
cios para alguna dependencia de la Administracion v
vender otros; es decir, que pasa va a formar parte de la
Direccion General del Patrimonio v me supone un cierto
riesgo dar una cifra. Pero por lo que hemos hablado con
el Conscjo de Administracion del Organismo Autonomo,
en ¢l que sabe usted que esta representado ¢l propio Di-
rector General del Patrimonio, estimamos que podria ser
de ese orden.,

Pregunta usted en la cuarta pregunta si hay en el Pre-
supuesto de 1984 una partida para hacer frente a la liqui-
dacion. Hay una partida presupuestaria en el Capitulo
correspondicnte, que es la subvencion al Organismo Au-
ténomo Medios de Comunicacion Social del Estado. Esa
partida ticne que hacer frente a todo lo que hava ocurri-
do desde ¢l 1 de encro de 1984 hasta 31 de diciembre de
1984 con la liquidacion de los periodicos. Hay una parti-
da presupuestaria, que creo que es del orden de los 2.800
millones de pesetas, si no recuerdo mat. Eso, unido al
destino que se le dé al dinero que se ha recaudado por
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razon de subasta, debe permitir hacer frente a toda la
problematica que surja de la liquidacion.

Quiero decirle que en una primera vision se podria
afirmar que todo ese dinero, los cerca de 4.000 millones
de pesetas, son dineros que se revierten al Erario publico
para su utilizacion libre. No ¢s asi, v sabe S. S. muy bien
por qué. Porque muchos de los trabajadores pueden pe-
dir, v de hecho estan pidiendo, su pasc a la Administra-
cion. Por tanto, via Capitulo I de los Presupuestos Gene-
rales del Estado, habra que hacer frente al pago de las
nominas de estos trabajadores. Y ese dinero, por lo me-
nos ¢n ¢l ano 1984, tendra que salir también de los Presu-
puestos Generales del Estado. Si esa partida del Capitulo
IV dc subvencion al Organismo Autonomo no es suficien-
te, habra, sin duda, gue utilizar ¢l dinero que se ha recu-
perado por parte de la subasta.

Pero, en cualquier caso, para ¢l ano 1984, incluso si se
cumplicran los calculos mas optimistas para algunos,
mas pesimistas para otros, de que todos los trabajadores
de la Cadena se pasaran a la Administracion del Estado,
habria recursos en lus Presupucestos para seguir pagando
los salarios.,

La siguiente pregunta hace referencia al personal. He
dado algunas cifras de como va evolucionando en estos
momentos su pase a la Administracion. No tengo datos
precisos, nada mas que los que le he dado hasta ¢l mo-
mento, v la tendencia nos va a decir que un porcentaje
muy alto va a pedir su pase a la Administracion. Queda-
rdan, por tanto, a disposicion de’esa Comision interminis-
terial que existe en el Ministerio de fa Presidencia, para
su adjudicacion o su pase a alguno de los organismos que
ticne la Administracion donde pucedan trabajar.

Yo creo que habra algunos, un porcentaje importante,
que quiza pidan la jubilacion anticipada, porque la pira-
mide de edades del propio organismo autonomo —la
tengo aqui v si a 8. S. e interesa luego la podemos ver—
ticne una cierta anchura en la banda proxima a la jubila-
cion por razon del origen temporal de los medios, pero
en cualquicr caso, los Presupuestos Generales del Estado
podran hacer frente en el ano 1984 a todas las necesida-
des v oresponsabilidades de caracter economico que
surjan.

La sexta pregunta se reliere a si ha podido haber parti-
cipacion de las Cajas de Ahorro. En las subastas que co-
micnzan cuando va la Administracion sc hace responsa-
ble del tema, en ninguna de las ofertas presentadas te-
nian participacion las Cajas de Ahorro, ¢s decir, ninguna
Caja de Ahorros, que vo sepa o que la Administracion
sepa, en ¢l momento de las subastas tenian participa-
cion; las empresas que se presentaron estaban constitui-
das para este fin cuvo capital no correspondia, en ningun
caso, a Cajas de Ahorro.

La pregunta séptima es relativa a si el Partido del Go-
bierno ha pujado o ido a subastas para alguno de los
periodicos. No me consta que ¢l Partido del Gobierno
haya ido a ninguna subasta a pujar; ¢n cualquicr caso, la
pregunta pertinente se la deberia hacer usted al Partido
del Gobierno.

¢ Presiones a empresarios por parte del Gobierno? Nin-

guna presion sobre ningun empresario para que pujara
en las subastas. Por parte de la Administracion le puedo
decir con toda rotundidad, igual que ¢n la respuesta an-
terior, que no ha habido presion alguna sobre ningun
empresario para que vayan a las subastas. Lo que tam-
bién le puedo decir al sedor Camunas, con el mismo res-
peto que se lo dije cuando se me hizo una interpelacion
por parte de su Grupo Parlamentario, es que no es de
extranar tampoco que entre diez millones de ciudadanos
que han apoyvado al Partido Socialista exista alguno que
hayva podido interesarse por alguno de los periodicos,
desde luego menos que en la Coalicion Popular, por el
estrato social del que surgen los votantes de uno v otro
Partido politico. Pero insisto y digo rotundamente que no
ha habido presion alguna por parte del Gobierno con la
adquisicion de los periddicos.

Por ultimo me hace la pregunta sobre la enajenacion
directa del diario «Alerta». Me pregunta primero si la
empresa esta vinculada al Partido Socialista. No, no esta
vinculada al Partido Socialista, la empresa cuyo nombre
he mencionado anteriormente tiene una estructura de
capital, que se puede mirar ¢n el Registro Mercantil, v
esta constituida por personas, alguna de cllas con alguna
representacion institucional, un Senador v creo que un
Alcalde, v otros empresarios de la localidad de Cantabria
v algun empresario de medios de comunicacion que tiene
una publicacion también ¢n ¢l Pais Vasco.

La pregunta que hace referencia al diario «Alertar ha-
cia referencia tambidén a si s¢ ha cumplido la Ley del
Patrimonio del Estado v cual es la Lev que habilitaba la
venta. Es verdad que la Ley del Patrimonio del Estado
habla de que tiene que haber una Lev que habilite para
las ventas v enajenaciones superiores a 200 millones de
puesetas, esto se dice en la Lev General del Patrimonio del
Estado v ¢n ¢l Reglamento que la desarrolla. Existe esa
Lev, v la Lev que habilita a las enajenaciones, en este
caso a los periodicos, es la Lev que el Gobierno de UCD
puso ¢n marcha v es la que ha permitido las propias
subastas. Es decir, la Lev que ha permitido las subastas
es la misma Lev que va, en su articulado, da competen-
cias al Ministerio de Cultura, en este caso, para la cnaje-
nacion, v la Ley habilitadora es la Lev 1171982, de 13 de
abril, de supresion del Organismo Autonomo Medios de
Comunicacion Social del Estado. Esta Lev va habilita al
Ministerio de Cultura, tanto a que enajene por via de
subasta como por via directa en el caso de que los perio-
dicous no se subastaran. Por tanto, la ley habilitante es la
Lev de 13 de abril 11/1982. Y esta Lev se ha cumplido
porque los articulos a que usted hacia referencia hablan,
primero de la Lev v, segundo, de que es una Ley para
mas de 200 millones, pero hablan también de [a enajena-
cion directa por acuerdo del Consejo de Ministros, que
como conoce muy bien S.S., es la Lev del Patrimonio.
Esto ¢s lo que se ha hecho, v se han cumplido tambicn
los tramites, desde ¢l punto de vista temporal, porque, ¢n
primer lugar, se cerro el medio, se cerro el organismo, v
despuds se subastd no el periadico, sino los bienes, como
dice la Ley, que constituyen el periddico. El periodico ha
estado cerrado creo que cuarenta v ocho horas o tres
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dias, en alguno de los casos, v luego ha surgido otra vez a
la luz bajo una empresa editora nueva. No s¢ si con esto
—creo que si— contesto a todas las preguntas que me ha
hecho ¢l Diputado sefor Camunas.

Y va paso a contestar a las preguntas que me ha hecho
¢l senor Elorriaga. La primera cs sobre las indemnizacio-
nes a los directores. El sefor Diputado decia que se ha-
bian hecho referencias a que no se conocia ¢l «quan-
tum»; no sc sabia todavia cuantos directores iban a pedir
la indemnizacion por ¢l 50 por ciento o bien iban a pedir
la reincorporacion a la Administracion al cien por cien
con la otra posibilidad que la propia Lev les permite.

Quisicra recordar a SS. SS. que asi como en el caso de
los trabajadores la situacion ¢s perfectamente clara —la
Lev habla de aquellos trabajadores que pucden pasar a
la Administracion con ¢l mismo nivel que tenian—, en ¢l
caso de lus directores de los periodicos ustedes comparti-
ran tambi¢n conmigo que la situacion no es tan clara.
¢Por qué no es tan clara? Los directores de los periodicos
dirigen un periodico para ¢l que son nombrados por el
Estado, por la Administracion, para dirigirlo, v ¢n sus
contratos privados hacen unas clausula por la cual cse
contrato queda al tenor de lo que dicte la Ley de Prensa.
Evidentemente, la Lev de Prensa v el Estatuto del Perio-
dista no estaban pensados para directores de periodicos
de los Medios de Comunicacion Social del Estado, sino
que estaban pensados para periodicos que tuvieran como
origen la sociedad civil; por tanto, aqui hav un problema
que estamos analizando, pero que estoy seguro que en-
contraremos su rapida solucion. En cualquier caso, los
recursos presupucestarios ahi estan v en pucos dias creo
que podemos intentar dar satislaccion a las indemniza-
cilones que correspondan a todos los trabajadores que asi
lo soliciten v también —por qué no— a los directores de
los periodicos.

Quicro decirle también que muchos de los casos que
existen de directores que requieren indemnizacion estan
todavia pendientes de Gobicernos anteriores; es decir, que
nos hemos encontrado con un numero importante v sufi-
cientemente elevado de directores de periodicos que no
habian obtenido todavia las indemnizaciones desde ¢l
Gobicerno anterior. Por tanto, el tema de los directores de
los periddicos lo vamos a resolver tambicén en ¢l ano
1984. Los recursos economicos existen v lo que tendre-
mos que ver al final ¢s qué interpretacion se da a ese
conjunto de normas: ¢l Decreto de 1977, la Lev v ¢l Esta-
tuto de la profesion periodistica.

Por ultimo, S. 8. pasa a dos reflexiones relacionadas
con ¢l diario «Pucblu». Me encanta oir de su boca la
defensa acérrima v tenaz sobre ¢l diario «Puceblo», pero
no me va a ganar usted en defensa del diario «Pueblo»
por muchas razones, Le quicro decir que, por ¢l contra-
rio, no ha sido ¢l periodico menos mimado —creo que
han sido sus palabras—, sino ¢l mas. Y ha sido ¢l mas
—v es lo mas importante— cen cuanto a los recursos que
se le han dado. Piense usted que al diario «Pucblo» se le
daban todos los afios mas de 1.200 millones de pesetas.
Era ¢l unico periodico de la Cadena que su propia cuenta
de explotacion, sus beneficios con ventas, cteétera, no

llegaba a cubrir practicamente ni la nomina. Es decir, ha
sido ¢l unico periodico que si todos los trabajadores pa-
san a la Administracion y se cierra, se gana dinero sobre
la situacion de un periodico que esté saliendo v con los
trabajadores trabajando. No s¢ si me explico bien. Todos
los demas periodicos, menos los que se cerraron hace
ticmpo, al principio, a todos cllos, la subvencion que se
les daba por parie de la Cadena, mas los ingresos que
tenian por ventas, cleétera, daba para pagar por lo me-
nos la nomina de los trabajadores. Pero no es asi en ¢l
caso del diario «Pueblo». En ¢l caso de «Pueblo», con el
periodico cerrado v pagando los salarios de todos los tra-
bajadores es mas rentable que ¢l periddico abierto. ¢En-
tiecnde S.S. lo que le digo? Es decir, que el cierre del
periodico estrictamente es beneficioso para el Estado,
aungue tuvicramos que seguir pagando todas las nomi-
nas, cosa que no ocurre con los demas periodicos, en los
que si hav que pagar todas las ndéminas, al reducir los
ingresos por ventas puede ser que el equilibrio no sea tan
favorable como es en este caso.

Por tanto, ¢l decir que el periodico «Pueblo» es el que
menos se ha mimado, me parece que son ganas de hacer
un poco de demagogia en este momento. El periodico
«Pucblo» ha sido ¢l periodico mas mimado por parte de
este Ministerio. Desde ¢l principio se puso a su disposi-
cion la auditoria de Arthur Andersen, que es conocida
por ¢l gran publico, seior Elorriaga; la auditoria ha sido
publicamente presentada en el Senado cuando fue solici-
tada la comparcecencia de quien les habla, v ahi se dicron
todas las explicaciones sobre ta auditoria v sobre ¢l estu-
dio de viabilidad, que ¢s conocido por el comité de em-
presa desde hace un ano v por la direccion del periodico,’
que conocen las dificultades por las que atravesaba cl
periodico. Son perfectamente conscientes los trabajado-
res de la problematica que existia en ¢l periodico; se les
dijo clarisimamente gque en ¢l ano que tenian deberian
hacer un esfuerzo para tratar de solventar los gravisimos
problemas cconomicos v oestructurales que el periodico
tenia; cran perfectamente conscientes los propios tra-
bajadores v ¢l propio comit¢ de empresa, con quien la
Administracion ha hablado en multitud de ocasiones. Por
tanto, creo que no es justo decir que ha sido ¢l periodico
peor tratado. Creo que, al contrario, por muchas razonces
que no se le escapan a 8S. S8, ha sido un periodico que
hemos tratado por todos nuestros medios que fuera el
ultimo en cerrarse v darle todas las posibilidades para su
mantenimicnto, posibilidades, ¢so si, que no pueden ir
mas alla de las que la Lev permite. Y la interpretacion
que los servicios juridicos de la Administracion, la Direc-
¢ion General de lo Contencioso, hacen de esa Lev es que
este periodico no puede enajenarse; no solamente no pue-
de enajenarse por subasta, sino que no puede enajenarse
y punto, porque pertenceee al patrimonio sindical v, por
tanto, o el propio patrimonio sindical se lo queda o no
hay posibilidad de enajenarlo.

¢Qu¢ s¢ hizo para que los trabajadores pudicran que-
darse con el periodico? Se mantuvicron contactos no so-
lamente con los sindicatos, sino también con la patronal,
porque a juicio de la Administracion era ¢l mundo sindi-



cal en todas sus vertientes, patronal v sindicatos, ¢l unico
que podia hacerse cargo del periddico. No cra posible la
enajenacion de unos bienes que no correspondian en sen-
tido estricto a la Administracion, que no eran propiedad
de la Administracion en sentido estricto, sino que perte-
necian al colectivo sindical.

Con los datos que se les aportaron, con los estudios de
viabilidad del periodico, segun los que, insisto, los requi-
sitos imprescindibles y minimos cran unas inversiones
de 5.000 millones de pesetas v unas tiradas de mas de
100.000 cjemplares para que alcanzara el punto de equi-
librio, vo comprendo que eso haya podido echar para
atras v desmoralizar a algunos de los posibles sindicatos
o de los grupos sindicales que pudieran haber tenido in-
terés en continuar con el periodico. Pero, en cualquier
caso, tengo que afirmar una vez mas que todos los esfuer-
z0s que se podian hacer se han hecho, que no ha habido
un cierre por sorpresa, como usted ha dicho o se ha di-
cho, sino que ecra un cierre mas que anunciado que sc
produciria si no se daba una serie de circunstancias que
conocian perfectamente ¢l comité de empresa v la diree-
cion del periodico desde ¢l dia en que vo me reuni con
cllos a principios del ano 1983,

Yo siento tanto como usted el cierre de un periodico v
¢l cierre del diario «Pueblo» también. No en vano el cie-
rre del periodico «Pueblo» tiene una relacion inmediata
con ¢l sindicato vertical, pero mas atras también tenia
una relacion con sindicatos democraticos como la Union
General de Trabajadores. Pero asi es la situacion en la
que nos hemos encontrado v creo, insisto, que sin dema-
gogia, con rigor v con sericdad —yv eso lo comparte tam-
bi¢n ¢l propio nucleo fundamental del periodico, estov
seguro, en base a las conversaciones que vo he tenido con
cllos— saben perfectamente la inviabilidad del periodi-
¢o, a menos que ¢l erario publico, ¢l Presupuesto General
del Estado, destinara ¢l ano que viene del orden de los
5.000 millones de pesctas para mantencerlo, lo cual va
creo que hubicra sido causa, estoy seguro, de durisimas
interpelaciones por ¢l Grupo Popular.

El scnor PRESIDENTE: Ticne la palabra el seror Ca-
munas. Brevemente, por favor, si es tan amable.

El senor CAMUNAS SOLIS: Muv brevemente, sehor
Presidente.

Scior Ministro, cuando vo le preguntaba si podia
cuantificarnos, aunque fuese estimativamente, ¢l impor-
te que se obtendra de la posible liguidacion de los cle-
mentos de activo que pertenecen a los periodicos no
adjudicados, usted nos ha hablado de una cifra en torno
a los 400 millones de pesctas. Comprendo que es dificil
en este momento aventurar, pero ¢dentro de esa cifra van
incluidos los edificios del antiguo periodico «Arriban,
hoy medio de comunicacion social del Estado, v del pe-
riodico «Pucblo»? Porque no nos casan las cifras.

En scgundo lugar, cuando vo le he preguntado, senor
Ministro, si ha podido comprobar si alguno de los Gru-
pos que han asumido ¢l capital de algunos de los periodi-
cos de la Cadena cuenta con financiacion o participacion

de alguna Caja de Ahorros, yo sinceramente creo, senor
Ministro, que no se puede negar la evidencia, una eviden-
cia que esta escrita va ¢n los medios de comunicacion.
Esta misma manana, ¢n un importante medio de comu-
nicacion, se decia que una Caja de Ahorros provincial
habian participado con ¢l 49 por ciento en un periddico
de Levante, de la Comunidad Auténoma de Valencia. Yo
s¢ que lo que usted me ha dicho es que no han concurri-
do las Cajas de Ahorro. Yo estoy seguro de que asi ha
sido, pero tambicén se debian haber tomado las medidas
para que hechos que ha desaprovechado ¢l propio Minis-
tro de Economia v Hacienda ¢, incluso, por lo visto, ¢l
propio Presidente del Gobierno no se produjeran, porque
no nos parece serio que las Cajas de Ahorro participen
con dinero publico en las enajenaciones de bicnes que
son también publicos. El tema es mas grave, vo tambi¢n
le he preguntado si en algan momento el Partido del
Gobicrno ha demostrado interés por alguno de los perio-
dicos de la Cadena, v resulta que, por cjemplo, csa Caja
de Ahorros provincial —me estoy refiriendo a una Caja
de Ahorros provincial dependiente de ta Comunidad Au-
tonoma Valenciana— depende en ese caso concreto de la
Diputacién, v la Diputacion depende a su vez del equipo
que dirige don Joan Lerma, Presidente de la Generalidad
valenciana. Luego cuando vo le hacia a usted la pregunta
de si ¢l Partido del Gobierno habia demostrado interés,
no cra a humo de pajas, va que no solamente ha demos-
trado interds, sino que se ha quedado, en principio va v
de mancra clara v concluvente, con uno de los periodicos
de la Cadena, como es ¢l periodico «Levante», a traves de
la Caja de Ahorros, que depende de la Diputacion Provin-
cial v ésta a su vez depende del Gobierno de la Generali-
dad, por lo que nosotros entendemos que ahi se ha busca-
do un subterfugio indirecto por ¢l cual, naturalmente, ¢l
Partido Socialista o las instituciones que actualmente es-
tan ¢n poder del Partido Socialista se han apropiado de
periodicos que deberian haber ido al sector privado, por-
que para eso precisamente se reprivatizaron.

Yo quicro preguntarle por ultimo —v con ¢sto termi-
no— si usted, como ha hecho el Presidente del Gobicerno
v como ha hecho el Ministerio de Economia v Hacienda,
aprucba o desaprueba ¢l hecho de que las Cajas de Aho-
rro participen en los capitales de esos periodicos.

El scnor PRESIDENTE: Ticne la palabra el seinor Elo-
rriaga.

El scnor ELORRIAGA FERNANDEZ: Muy brevemente,
senor Presidente.

Tan solo reiterar al sefior Ministro que, por supuesto,
¢l tema de los directores vo no lo veo tan complicado
como ¢l. Esta claro que los que han elegido la indemni-
zacion total la han clegido va v, por tanto, la determina-
cion del «quantum» corresponde a la empresa v se debe
liquidar. Y ¢n cuanto a los que han clegido formulas
diferentes, es decir, los que han elegido seguir en la em-
presa, hay que entender que seguir en la empresa, por
analogia, significa seguir en ¢l Estado, v que cl seguir ¢n
la empresa v cobrar solo el 50 por ciento de la indemni-

— 12 —



zacion pasan a ocupar un nivel inferior al de directores v,
por tanto, pasan a una situaion laboral similar a la de
otros trabajadores v no tienen va ninguna singularidad
en cuanto a directores.

Por otra parte, nos alegramos mucho de que vava a
resolverse el tema en poco tiempo y de que se haya hecho
publica esta promesa por parte del sefior Ministro, pro-
mesa que esperamos que se¢ cumpla.

Por lo que se refiere al diario «Pueblo», vo insistiria en
que, a pesar de la interpretacion que nos ha dado el se-
fior Ministro de los servicios juridicos del Estado —ha
dicho que la Ley permite las subastas, permite las enaje-
naciones por via directa, por acuerdo del Conscjo de Mi-
nistros—, lo tnico que prohibe la Lev en el caso del dia-
rio «Pucblo» son las subastas, pero no las enajenaciones.
Yo creo que la suya es una interpretacion extensiva. Es
un problema de juristas complcejo, evidentemente, sin
embargo, ¢s absurdo pensar que porque un periodico en
ningun caso se pucda subastar no puceda cnajenarse ni
tener ninguna salida salvo la de perder su valor, redu-
ciéndose a un conjunto de bicnes materiales.

Por otro lado, vo no creo que sea demagogico decir que
no ha sido ¢l mas mimado. El scior Ministro dice que ha
sido mimado e¢n ¢l sentido de que parece que ha costado
muy caro mantenerlo durante estos afos o que ha costa-
do mas caro que otros. Es tambicn evidente que se trata-
ba de un diario con difusion nacional, de un diario de
Madrid, de un diario con muchas paginas. Es decir, es
obvio que es mucho mas caro mantener a «Pucblo» que
mantener a «Qdicl», por ejemplo, pero, cevidentemente,
al no haberse buscado vias de salida para la posible su-
pervivencia que es lo que habia que mimar, es, aunque la
imagen sea un tanto basta, como cuando s¢e mima al
ganado cebandolo muy bicn para luego matarlo. Es de-
cir, que efectivamente ha recibido mucho dinero para
subsistir estos anos, pero sin ninguna esperanza de vida,
sino con un plazo inexorable de mucerte. Esto, producido
por una pertenencia al patrimonio sindical, comprende-
mos que abre una via distinta de posibles soluciones.
Como todo ¢l conjunto del patrimonio sindical tiene unos
problemas v soluciones diferentes, pero, naturalmente,
en este caso, estas soluciones se han terminado al desa-
parccer irreversiblemente el periodico. Creo qe habra
problemas, en ¢l caso del tratamiento de un periodico,
como puede haberlos en ¢l tratamiento de una residen-
cia, de un cdificio, de un Ministerio, en fin, de todos los
demas problemas que forman el conjunto de todos los
bienes sindicales. Logicamente, hoy no podemos traer a
esta Comision de Cultura la polémica del tema de los
bienes sindicales, tema también muy importante, pero
diterente del que nos ocupa ahora. De todas maneras, me
da la impresion de que el tema se ha zanjado de una
forma diferente a como se puede zanjar en el futuro ¢l
paquete o conjunto de bienes sindicales, va que, en este
caso, s¢ ha producido esa muerte irreversible de un pe-
riodico que hace que ese bien sindical haya desapareci-
do, de tal manera que los titulares del patrimonio sindi-
cal que se puedan legitimar para ello en cualquier mo-
mento, sobre este tema nunca van a tener opcion. Por

tanto, en nuestra opinion, evidentemente es. también un
tratamiento malo dentro del conjunto de los bienes sindi-
cales.

El senor PRESIDENTE: Tiene la palabra ¢l senor Mi-
nistro.

El senior MINISTRO DE CULTURA (Solana Madaria-
ga): Muy brevemente. Don Gabriel Camunas me pregun-
taba si los cdificios del «Arriba» v del «Pueblo» cstaban

“dentro de la valoracion. No, no estan ni «Arriba» ni

«Pueblo»; ¢l altimo, porque no lo podemos enajenar, in-
sisto, porque pertenece al patrimonio sindical, v ¢l edifi-
¢io de «Arriba» porque es donde esta hoy la direccion del
Organismo Autonomo, v hay posibilidades de que se
transficra a la Comunidad Auténoma de Madrid. Hay
una solicitud por parte de la Comunidad Autonoma para
ver si, mediante alguna permuta, ese edificio pudiera ser
utilizado para alguno de sus servicios. No esta cerrado el
tema, esta en negociaciones v es conocido también por
parte de los representantes de su Grupo Parlamentario
en la Comunidad Autonoma de Madrid. El periodico
«Pucblo», por supucsto, no esta valorado en este momen-
1o.

Con respecto a la pregunta de las Cajas de Ahorros, me
reitero, una vez mas, como parte de la Administracion,
en que en ¢l momento en que fucron subastados los pe-
riodicos ninguna institucion publica, ninguna Caja de
Ahorros, iba c¢n ¢l paquete de empresas que solicitaban o
pujaban para la adjudicacion. No es verdad que ¢l Parti-
do Socialista se hava quedado con el diario «Levante»,
bajo ningun concepto. Primero, ¢l empresario, como us-
ted bien sabe, v segun lo leido en los periodicos de la
manana, ¢s un empresario canario que tiene la mavoria
absoluta, v hay un préstamo de una institucion, que es la
Caja de Ahorros de la Diputacion de Valencia, de lo que
tampoco tenia conocimiento. En lo gue me parece gque no
debe caerse es en la asimilacion entre Partido Socialista-
instituciones. Creo que eso no es asi, @ menos que lenga
usted tal pesimismo, que no espere ganar unas clecciones
v poder controlar una de esas instituciones. No creo que
sca usted ¢l tipo de persona que esté embargado por ese
grado de pesimismo.

Por consiguiente, no le contesto si aprucbo o desaprue-
bo ¢l papel de las Cajas de Ahorros en el proceso de
enajenacion. Yo hubicera desaprobado, v asi lo hice saber,
que participaran con capital para formar empresas que
pudicran ir a pujar a las subastas; lo que hay ahora,
segun tengo entendido, ¢s un préstamo, quiza mas blan-
do, que hace la Caja de Ahorros a unos empresarios de la
region valenciana, v asi interpreto bien lo que he podido
leer ¢sta manana cn la Prensa.

Con respecto a las preguntas formuladas por don Ga-
bricl Elorriaga, le vuelvo a decir que el tema de los diree-
tores lo vamos a resolver. El dinero esta disponible en ¢l
ejercicio presupuestario, v creo que lo podremos resol-
ver, con las dilicultades que tiene, en ¢l presente ano.

Por altimo, decirle que lo mas dramatico del diario
«Pucblo» ¢s que perdiera tanto dinero. Desde cualquier
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punto de vista que se mire, lo peor v la parte mas triste
es que un periodico tenga esas pérdidas enormes acumu-
ladas durante tantos afos. Es el primer punto de referen-
cia que a un gobernante o administrador le debe preocu-
par. El control del gasto publico es «leit motiv» diario
por parte de los portavoces de la Coalicion Popular. Yo
esperaba de sus palabras, primero, un reconocimiento de
que vamos a ahorrar dinero v, en segundo lugar, ¢l plan-
teamiento del otro tema. Pero desde ¢l punto de vista del
administrador, ¢l tema econdomico e absolutamente fun-
damental en los momentos en que vivimos v consideran-
do que son muchos miles de millones de pesctas los que
tenian que ir destinados al periddico. Es decir, la «pro-
piedad» esta en manos de la patronal v de las centrales
sindicales —permitame que diga la «propiedad», entre
comillas— v con ellos se habla v cllos eran los que tenian
que haber tomado la responsabilidad, si asi lo descaran,
de haber continuado con la empresa. De lo contrario, si
cllos no querian asumir esa responsabilidad porque las
peérdidas eran muy altas, ¢l Estado, la Administracion, lo
unico que puede hacer desde ese momento, de acuerdo
con la Lev, es hacerles la oferta: ¢Quieren ustedes seguir
con ¢l periodico? No. Pues, entonces, nosotros no tenc-
mos mas remedio que cerrar, porque no esta bien que
sigamos apuntalando con ¢l Presupuesto General del Es-
tado a este periodico, como a ningan otro. Si hubicra
sido una situacion de privilegio ¢l que ¢l Estado hubicra
mantenido a un unico periodico. Ha habido sugerencias
—algunas intcresantes, otras mas peregrinas— por par-
te, incluso, de dignisimos Diputados; alguno de su Grupo
Parlamentario ha llegado a decir que por qué no se le
daba al INI ¢l diario «Pueblo». Si la Administracion llega
a darle al INI ¢l diario «Pueblo», don Gabricl Camunas,
segun la logica que ha puesto de manifiesto hov, me esta-
ria interpelando sobre por qué un periodico se lo queda
la empresa publica, eteétera. Yo creo que hemos hecho lo
que mejor podiamos hacer teniendo en cuenta una doble
problematica, la problematica de los trabajadores, que
todos tienen garantizado su puesto de trabajo, v la pro-
blematica cconomica general del pais, que no permitia
seguir manteniendo con dinero publico, en cantidades
relativamente importantes, un periodico. Al Ministro es
al primero que le duele tener que haber sido ¢l responsa-
ble cjecutor del cierre de un periodico, a nadice le es grato
cerrar una empresa v mucho menos cerrar un periodico,
pero creo que gobernar es hacer las cosas, le gusten a
uno o nu le gusten, cuando cree que tiene la razon. Creo
que teniamos la razon en este momento v creo que nos la
van a dar los trabajadores de «Pucblos. A la postre, hasta
¢l senor Elorriaga me dara la razon.

El sciior PRESIDENTE: Por ¢l Grupo Parlamentario
Vasco, tiene la palabra la sciora Villacian.

La schiora VILLACIAN PENALOSA: Perdone que no
hava pedido antes la palabra.

Quicro agradecer al senor Ministro de Cultura su pre-
sencia v la exposicion perfecta que nos ha hecho de todos
los motivos que ha tenido la Administracion v, sobre to-

do, por el cumplimiento de lo que aqui se comprometio,
para que esta cadena de periddicos hubiese desaparecido
el 17 de mayo de 1984,

Desde el punto de vista de mi Grupo Parlamentario
nos hubiera gustado mas que la empresa hubiese queda-
do en manos de los trabajadores como una sociedad ano-
nima laboral. Hemos visto que eso no ha sido posible,
aunque creo que lo que ha hecho en este sentido la Admi-
nistracion ha sido francamente importante.

En scgundo lugar, quiero decir —por lo menos, desde
mis c¢scasos conocimientos, aunque conozco algo del
mundo de las Cajas de Ahorros— que a mi me parece
que no es posible, a pesar de que conste en la Prensa, que
las Cajas de Ahorros havan adquirido ¢l periodico. Lo
que ha podido suceder es que se havan dado unos crédi-
tos a particulares, incluso con un caracter preferente, a
lo mejor con un tipo de un 14 por ciento, como se dan, v
todos lo conocemos, a Partidos politicos, a centrales sin-
dicales 0 a Avuntamientos. Coun la vigilancia que tienen
hov las Cajas de Ahorros por parte del Ministerio de Eco-
nomia v del Banco de Espana, como no havan hecho
sustraccion de unus fondos de obras sociales, es imposi-
ble que havan tenido una participacion activa v que
havan entrado de lleno, en estos momentos en que esta-
mos a la espera de una reestructuracion de los Estatutos,
a comprar ningun Mcdio de Comunicacion.

El serior PRESIDENTE: E! senor Bofill tiene la pala-
bra, por ¢l Grupo Parlamentario Socialista.

El senor BOFILL ABEILHE: En primer lugar, en nom-
bre del Grupo Parlamentario Socialista, quicro reconocer
al senor Ministro ¢l acierto v ¢l buen hacer con ¢l que ha
llevado a cabo la dificil tarca de enajenacion de los Me-
dios d¢ Comunicacion del Estado. Quicro reconocérselo
porgque pensamos que ¢sta ha sido una labor dificil por
los intereses, por la atencion v por las continuas polémi-
cas que en torno a esta cnajenacion han surgido en estos
ultimos meses. Creemos que ha sido un cjemplo de buen

. hacer por la claridad que ha habido, por el estricto cum-

i plimiento de las normas, por la imparcialidad con que la
Administracion s¢ ha mostrado, en esta ocasion la Admi-
nistracion socialista, como e¢s costumbre ¢n clla, pese a
que en nuestro pais, lamentablemente, tenemos una ex-
periencia que procede del pasado poco cjemplarizadora
¢n este sentido.

Yo, sehor Ministro, poco tendria que decirle, porque
compartimos plenamente este proceso, pero si quisiera
provechar este turno para hacer algunas matizaciones, si
me¢ lo permite ¢l senor Presidente.

La primera de cllas es que toda la Camara, ¢l Congreso
de los Diputados, aquellos Diputados que havan pertene-
cido a anteriores legislaturas o havan estudiado los «Dia-
rios de Sesiones», sabran que este Diputado fue uno de
los defensores de la enmienda a la totalidad a esta Lev,
por entender que no se respetaban en ella algunos legiti-
mos derechos que correspondian a los antiguos propieta-
rios v reivindicando lo que era un derecho, puesto que la
enajenacion se llevo a cabo como consecuencia del resul-
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tado de una guerra civil. Sin embargo, las muchas y po-
derosas razones del Tribunal Constitucional en respuesta
a lo que fue el recurso de inconstitucionalidad hicieron
abdicar a este Diputado, en nombrc del Partido Socialis-
ta, de aquellos planteamientos que tenia.

Sin embargo, me parece que ha sido un acierto politico
la aplicacion de una Ley que podia haber sido revocada
legalmente por la nueva Administracion. He de compar-
tirlo porque estimo que era importante que para norma-
lizar el desarrollo de la vida politica, de la vida publica
en nuestro pais ¢sto fuera asi. No es que la existencia de
esos medios, como s¢ ha dicho desde aqui, estuvicra en
contra de la esencia de un Estado democratico, porque si
fuera asi estariamos reconociendo que la Constitucion ¢n
su articulo 20 contempla aspectos que no son democrati-
cos v mucho mas, estariamos, a traves de esa afirmacion,
desautorizando como democraticos articulos de los Esta-
tutos de Autonomia que estan vigentes v que tienen ran-
go de Leyes Organicas. Por tanto, no comparto este crite-
rio, porque opino que las normas fundamentales que ri-
gen la vida politica espanola lo reconocen; sin embargo,
creo que ha sido un acierto politico evitar esto que po-
dria haber sido ¢n la mente de algunas personas un ins-
trumento o una base de ataque a la Administracion so-
cialista por entender que el comportamiento socialista
iba a ser similar a aqucllos que ellos observaron durante
el tiempo que ejercicron ¢l poder.

Aprovechando también csta breve intervencion vo qui-
siera, sin animo de polémica, disipar cualquicr mal pen-
samiento en la mente de mi buen amigo ¢l senor Camu-
fas en cuanto al tema de la actitud del Partido del Go-
bierno con respecto a las subastas. Digo sin animo de
polémica porque vo estoy seguro que estos malos pensa-
mientos vienen incitados por algunas informaciones cn
algunos medios de comunicacion, con intereses claros v
concretos, como se reconoce hov también en algan medio
de informacion que ha tenido ocasion de leer el senor
Camunas v, sobre todo, porque estoy convencido de que
en ¢l animo del senor Camunas, como siecmpre, lo que
predomina es la prevalencia de la verdad v, en ese senti-
do, cra por lo que se dirigia en ¢sos términos al scenor
Ministro.

Scpa, senor Camunas, que ¢l Partido Socialista no ha
optado a esos medios no porque no havamos tenido ¢n
muchas ocasiones la tentacion de hacerlo, ejerciendo un
legitimo derecho reconocido en la Constitucion espanola,
avalado en la igualdad de todos los ciudadanos ante la
Ley v en el reconocimicnto de la libertad de empresa,
articulo 38 de la Constitucion tan citado continuamente
por su Grupo, al que nosotros nos podiamos acoger. No
ha sido ¢sta nuestra intencion, aunque yo quisicera decir-
le, insisto, que porque no hemos podido, porque no he-
mos cncontrado los medios, que si no si lo hubicfamos
ejercido, porque es un legitimo derecho, al igual que ¢s
un legitimo derecho que ha amparado a Alianza Popular
y al PDP a la hora de concurrir, lo que también se cita en
los medios de informacion que usted ha recogido en su
intervencion. Por tanto, yo creo que no es un tema de
polémica.

No hemos participado por las causas que le he dicho
antes, pero quisiera referirme de nuevo en que son dere-
chos que nos corresponden y, desde luego, creo que no
reconocerlo asi no estaba ¢n su @nimo, porque seria tener
un concepto de la libertad unilateral que creo que esta
muy lejos de su espiritu, de su pensamiento politico y de
su ideologia, y también de la de muchos de sus compane-
ros que han concurrido a las subastas, insisto, con ¢l
mismo derecho que tendriamos nosotros a haberlo reali-
zado.

Ya mucho menos se puede criticar, desde mi punto de
vista, aunque creo que ¢ése no era el animo del muy res-
petable portavoz de Alianza Popular, ¢l que haya perso-
nas individuales que hayan participado en estas subas-
las, porque eso seria querer mantener un e¢squema, vo
creo, trasnochado entre poscedores v desposcidos, como
si solamente tuvieran posibilidad de acceder a cllos
aquellos senores que vienen cualificados por sus caracte-
risticas de empresarios o por conexiones con grupos de la
derecha. Yo creo que no es asi, hemos visto incluso casos
en los que militantes de uno v otro Partido, simpatizan-
tes de unos v otros, han concurrido conjuntamente en
algunas de las empresas formadas para poder optar a
estos medios, con el noble fin, vo creo, de hacer que no
desaparecicra un medio de comunicacion de caracter lo-
cal que tan importante es para ¢l buen funcionamiento
de las instituciones democraticas.

Para terminar, qucria solamente decir al senor Minis-
tro, también de mancra breve v con este animo de conci-
liacion que me mucve, que nos parece acertadisima la
actitud que ha adoptado ¢l, la Administracion o ¢l Go-
bicrno, en ¢l caso del diario «Pueblo». Nos parece que ha
sido muy importante porque de haber salido a subasta
nos hubi¢ramos encontrado ante una situacion anémala
v es que salia a subasta un patrimonio sindical, v enton-
ces si que pudicra haber sido un subterfugio para que ese
patrimonio sindical hubicra pasado, a través de este me-
canismo, a manos de empresas privadas distantes de lo
que es la entidad sindical que lo define como patrimonio
sindical, v distante tambi¢n posiblemente de los intere-
ses del mundo trabajador.

El seaior PRESIDENTE: El scnor Ministro tiene la pa-
labra.

El scaor MINISTRO DE CULTURA (Solana Madaria-
ga): Al hilo de las dos ultimas intervenciones, si me per-
mite ¢l senor Presidente, senorias, dos breves reflexiones.

La primera, ¢s sobre ¢l tema de las sociedades anoni-
mas laborales que ha vucelto a poner sobre el tapete la
Diputada representante del Partido Nacionalista Vasco.
Yo tengo que decir, y permitanme una reflexion personal
que va tuve ocasion de hacer también ¢en ¢l Senado, que
para mi ha sido un motivo de cierta tristeza el que las
sociedades anonimas laborales no havan surgido de una
manera mas numerosa; a la postre solamente un periodi-
co se configura como sociedad anonima laboral. Si uno
analiza ¢l Decreto que desarrolla la Ley, las sociedades
anonimas laborales potenciales tenian  posibilidades
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enormes de haberse constituido. Habia avudas economi-
cas signilicativas, habia ayudas de todo tipo y habria que
preguntarse también por qué no ha habido ese dinamis-
mo en el propio colectivo de los trabajadores para haber
puesto en marcha mas sociedades anonimas laborales.

Yo creo que a todos nos debe hacer reflexionar esta
situacion. Pone de manifiesto que ante una situacion de
crisis como la que atravesamos, de desempleo, al final,
por muchas que scan las posibilidades que se den, la
posibilidad de un pucsto de trabajo seguro en la Admi-
nistracion prima sobre ¢l riesgo v la aventura de conti-
nuar c¢n un trabajo en ¢l que uno ha estado durante anos,
como en un periddico, eteétera. Esto creo que nos debe
hacer reflexionar a todos sobre el pais en ¢l que vivimos,
en qué circunstancias estamos viviendo v como reaccio-
na nuestra sociedad ante estos plantcamicntos.

Insisto, para mi ha sido motivo no diria de tristeza,
pero si por lo menos de desagrado ¢l ver que no ha habi-
do ese dinamismo en las fuerzas sociales, en este caso en
un colectivo de trabajadores, para arricsgar un poco. En
algunos de los casos, por los calculos que me he molesta-
do en hacer, por lo que uno paga ¢n amortizar una letra
para la compra de un coche, por menos dinero de ese, un
trabajador de alguno de los periddicos rentables v su
colectivo podian haberse quedado con el periodico. No
han descado dar cse paso al frente v arriesgarse un poco
para continuar sacado el periddico, v han preferido dar
un paso atras ¢ introducirse una vez mas en la Adminis-
tracion. Reflexion que deberiamos todos tener en cuenta
para conocer mejor la socicdad en la que estamos vivien-
do v ¢l grado de audacia o de burocratismo que existe ¢n
nuestra sociedad.

Scgunda reflexion al hilo de las dos ultimas interven-
ciones. Yo creo que los trabajadores que se iniciaron en
estos periodicos v que hoy tienen la posibilidad, siga ¢l
periodico funcionando o cerrandose, de seguir teniendo
un puesto de trabajo en la Administracion, llamémosles
como les llamemos, son, en cicrta manera, unos privile-
giados, privilegiados con «p» minuscula pero privilegia-
dos. Durante la transicion politica v en los ultimos anos
del franquismo mucho periodicos v muchas publicacio-
nes democraticas, serias, que hicieron posible, en su caso
también, que hov estamos aqui sentados, cerraron, v esos
trabajadores hov estan en ¢l paro v no tienen donde ir,
trabajadores, periodistas también, que tendrian segura-
mente el mismo derecho a seguir trabajando ¢n una pu-
blicacion que los que hoy trabajan en los Medios de Co-
municacion Social del Estado.

Por tanto, tambi¢n hav que hacer esta reflexion. Creo
gue es de justicia que la hagamos aqui, desde esta tribu-
na. Hov que cerramos v pasamos una pagina de la histo-
ria de nuestro pais, cuando creo, se liquida uno de los
clementos que quedaban del vicjo régimen incrustados
¢n nuestra sociedad, creo que es de justicia que reconoz-
camos que, a lo largo de todos estos anos, otras muchas
publicaciones periodicas dignisimas han tenido que ce-
rrar v sus trabajadores hov estan en paro o estan reali-
zando otras funciones v no pueden tener un puesto en la
Administracion Publica.

Por tanto, lo digo con todo respeto para los que han
trabajado, sin duda, extraordinariamente bien y con dig-
nidad durante estos meses para que siguieran saliendo
los periodicos. Creo que es un momento adecuado, al
cerrar esta pagina de la historia para reconocer a esos
trabajadores, a los unos y a los otros, lo mucho que han
hecho por el pluralismo en nuestro pais, por el asenta-
miento de la democracia, porque sin duda los medios de
comunicacion, como todos hemos tenido ocasion de su-
bravar en multiples ocasiones, han colaborado de mane-
ra muy importante.

El Gobierno, por tanto, esta satistecho de haber pasado
esta pagina de la historia, de haberlo hecho de manera
transparente v con rigor, v de haberlo hecho en el plazo
en que se comprometio a hacerlo.

Nada mas v muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, scfior Minis-
tro.
El senor Camunas tiene la palabra.

El schor CAMUNAS SOLIS: Muy brevemente, senor
Presidente, para manifestar que el Grupo Popular se su-
ma a cstas ultimas manifestaciones del sefor Ministro,
relativas al esfucrzo que han hecho profesionales de di-
chos medios en favor del pluralismo v de la democratiza-
cion de nuestro pais.

El scinor PRESIDENTE: ¢Alguna intervencion mas?
(Pausa.) El senor Clotas tiene la palabra.

El serior CLOTAS I CIERCO: Senor Presidente, para
manifestar también, en nombre de mi Grupo, que suscri-
bimos todas las palabras del sefor Ministro, pero con
especial énfasis estas altimas dedicadas al esfuerzo de los
trabajadores de los medios de comunicacion del Estado.

El scnor PRESIDENTE: Muchas gracias a todos. Se
suspende la sesion. (Pausa.)

El scnor PRESIDENTE: Sc reanuda la sesion para dar
cumplimiento al segundo punto del orden del dia, que s
la ratificacion del nombramiento de la Ponencia encarga-
da del estudio del provecto de Lev del Patrimonio Histo-
rico Espanol.

Los ponentes son: por ¢l Grupo Parlamentario Socialis-
ta, don Salvador Clotas i Cierco, don Manuel Martinez
Garcia de Otazo v dona Carmen Pinedo Sanchez; por el
Grupo Parlamentario Popular, don José Luis Alvarez Al-
varez v don Manuel Renedo Omaechevarria; por ¢l Gru-
po Parlamentario Centrista, don Fernando Garcia Agu-
din, v por ¢l Grupo Parlamentario Vasco, dofia Mercedes
Villacian Penalosa. Por tanto, faltan los representantes
que han de nombrar los Grupos Parlamentarios Minoria
Catalana v Mixto.

Al mismo ticmpo que les pido la ratificacion de estos
nombramientos, quisiera pedirles la ratificacion de los
ponentes que han de ser presentados por parte de Mino-
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ria Catalana y del Grupo Mixto, para no tener que volver
a reunir a la Comision.

¢Alguna intervencion, en ese sentido? (Pausa.)

El serior Beltran de Heredia tiene la palabra.

El serior BELTRAN DE HEREDIA Y ONIS: Ei Grupo
Popular ratifica lo que acaba de decir ¢l sefor Presiden-
te.

El sciior PRESIDENTE: Muchas gracias, senor Bel-
tran,
El seior Clotas tiene la palabra.

El senor CLOTAS I CIERCO: Igualmente lo ratifica ¢l
Grupo Socialista, senor Presidente.

El seior PRESIDENTE: Muchas gracias.
La scnora Villacian tiene la palabra.

La sciora VILLACIAN PENALOSA: Igualmente, sefor
Presidente.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias.
Sc levanta la sesion.

Eran las doce v veinticinco niinttos de la manana.

Se reanuda la sesion a las cuatro v quince minos de la
tarde.

COMPARECENCIA DEL SENOR MINISTRO DE EDU-
CACION Y CIENCIA PARA INFORMAR SOBRE EL DE-
SARROLLO DE LA LEY DE REFORMA UNIVERSITA-
RIA

El scnor PRESIDENTE: Senorias, reanudamos la se-
sion con la comparecencia del senor Ministro de Educa-
¢ion para informar sobre el desarrollo de la Ley de Refor-
ma Universitaria, a peticion del Grupo Parlamentario
Popular.

Seguiremos los tramites de esta comparcecencia segun
fija el articulo 202 del Reglamento, que dice textualmen-
te: «El desarrollo de la sesion constara de las siguientes
fases: exposicion oral del Ministro, suspension por un
tiempo maximo de cuarenta v cinco minutos, para que
los Diputados y Grupos Parlamentarios pucdan preparar
la formulacion de preguntas u observaciones, v posterior
contestacion de éstas por ¢l miembro del Gobierno.

Los miembros del Gobierno podran comparecer, a es-
tos efectos, asistidos de autoridades v funcionarios de sus
Departamentos.

Ticne la palabra ¢l senor Ministro.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA (Ma-
ravall Herrero): Senorias, comparezco ante la Comision
de Educacion y Cultura, conforme a lo previsto en ¢l
articulo 202 del Reglamento, a efectos de informar sobre

el desarrollo de la Lev de Retorma Universitaria a lo
largo de este curso.

Quiero empezar subravando la conveniencia v la opor-
tunidad de este informe, porque sucede con mucha fre-
cuencia que una Ley es noticia mientras se debate v que
luego el trabajo que implica su desarrollo tiene lugar en
la oscuridad.

Cuando discutimos la Ley de Reforma Universitaria la
definimos ¢n muchas ocasiones como un instrumento pa-
ra la reforma, no como la reforma misma, sino como una
llave que abria la via para ¢l cambio v la modernizacion
de las Universidades espanolas.

Estamos en los primeros pasos, en la primera ctapa
despugs de estos meses, v esta primera etapa concluira, a
mi juicio, con la aprobacion de un paquete fundamental
de Reales Decretos v de Ordenes ministeriales que ahora
expondré; concluira también cuando haya finalizado el
proceso de eleccion de Rectores, que esta a punto de con-
cluir, v finalizara, por ultimo, con la aprobacion de los
Estatutos por las Universidades.

En ¢l desarrollo de la Lev de Reforma Universitari vov
a detenerme en aspectos no estrictamente normativos,
sino tambi¢n administrativos, en aspectos que tienen que
ver con medidas ejecutivas v con desarrollos a traves de
disposiciones. Y para llevar a cabo la exposicion quisicra
comenzar recordando algunas de las caracteristicas fun-
damentales de la Lev de Reforma Universitaria, a mi
juicio, para que de esta forma se puedan encajar, dentro
de estas caracteristicas, los distintos desarrollos que la
reforma ha ido teniendo.

Una primera caracteristica de la Ley de Reforma Uni-
versitaria creo vo que es la conexion, los mecanismos de
relacion que establece entre la Universidad v la sociedad.
Picnso que toda la Lev de Reforma Universitaria esta
vertebrada por la idea de que la Universidad no es patri-
monio exclusivo de los miembros actuales de la comuni-
dad universitaria, sino que debe responder a los intereses
generales de la sociedad.

Les recordard a SS. SS. ¢l articulo 2., apartado 2, de la
Lev, que scnala lo siguiente: «La autonomia universita-
ria exige v hace posible que docentes, investigadores v
estudiantes cumplan con sus respectivas responsabilida-
des en orden a la satisfaccion de las necesidades educati-
vas, cientificas v profesionales de la Universidad».

Dentro de esta primera direccion, la creacion de meca-
nismos de refacion entre unas Universidades, que habian
vivido una ‘existencia muy aislada, v la sociedad, una
sociedad que se iba desarrollando v modernizando rapi-
damente, quisiera destacar dos innovaciones de la Ley de
Reforma Universitaria. La primera, la que introduce ¢l
articulo 11 de la Ley, que permite la celebracion de con-
venios de investigacion entre Departamentos universita-
rios v profesores v entidades publicas o privadas. Sobre
este articulo 11 v su desarrollo volveré inmediatamente.
En segundo lugar, dos organismos, ¢l Consejo Social v el
Consejo de Universidades, que pretenden, efectivamente,
servir de cauce a esa relacion entre la Universidad vy la
sociedad.

Recordaran SS. 8S. que el Consejo Social es concebido
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como el organo de participacion de las diversas fuerzas
sociales en ¢l gobierno de las Universidades. Es un orga-
nismo que se inserta en la estructura universitaria como
organo de gobierno de las Universidades. En este sentido,
el Ministerio de Educacion y Ciencia ha ultimado un an-
teproyecto de Ley del Consejo Social de las Universida-
des para aquellas Comunidades que no hayan asumido
competencias en materia de ensenanza universitaria. Es-
te anteproyecto de Ley ha sido informado por la Junta
Nacional de Universidades v sera enviado proximamente
al Consejo de Ministros. El anteproyecto de Ley regula
las funciones del Consejo Social, funciones importantes
referidas fundamentalmente a materias economicas, a
aprobar el presupuesto de las Universidades, claborar la
programacion plurianual de la Universidad v, en general,
ademas de esta supervision de las actividades de caracter
economico de las Universidades, que constituye el unico
instrumento de control de ese aspecto fundamental de la
autonomia que es la autonomia ccondémica, le correspon-
de también evaluar el rendimiento de los servicios de las
Universidades.

Las Comunidades Autonomas que hayan asumido com-
petencias en materia de ensefianza estan claborando sus
propias Leves, que estan en fase de presentacion. Ademas
de las funciones del Consejo de Universidades, ¢l ante-
provecto regula —tendremos ocasion de debatirlo cuan-
do Hegue a la Camara— la composicion del Consejo So-
cial, de veinte miembros. Recordaran que la composicion
cra de dos tercios por parte de los sectores sociales; ocho
micembros corresponden a la comunidad académica, el
Rector, el Secretario General v ¢l Gerente, v cinco miem-
bros elegidos por las Juntas de Gobierno de entre sus
miembros. Doce corresponderan a la representacion de
intereses sociales (asociaciones empresariales, sindicatos,
personas de especial cualificacion académica, cientifica,
investigadora o por sus vinculaciones con fundaciones o
colegios profesionales), designados por las Comunidades
Autéonomas v por la Administracion Central. Ei ante-
provecto regula también la duracion del mandato de los
micmbros del Consejo Social, las condiciones para el de-
sempeno del cargo v establece, tinalmente, un periodo de
cuatro meses para la constitucion de los Conscjos Socia-
les desde ¢l momento en que la Ley esté aprobada v tres
meses para la elaboracion del reglamento desde el mo-
mento en que el Consejo Social esteé constituido.

El segundo organo a que hacia referencia, el Conscejo
de Universidades, ¢s realmente un organo que asume la
autonomia de las Universidades ¢n su conjunto, no de
cada Universidad aisladamente. Le corresponden funda-
mentalmente funciones de coordinacion, planificacion v
ordenacion de las ensenanzas v de la investigacion. Di-
cho Counscjo estara compuesto por los Rectores v, ade-
mas, por una serie de miembros elegidos por ¢l Congreso
v por el Senado, por los Consejeros de Educacion de las
Comunidades Autonumas y por una representacion del
Ministerio de Educacion y Ciencia.

En el Ministerio de Educacion v Ciencia hemos estado
dando los pasos necesarios para la puesta en marcha del
Consejo de Universidades en aplicacion de la Disposicion

transitoria primera de la Ley de Reforma Universitaria.
El Congreso y el Senado han designado los miembros del
Consejo de Universidades que les correspondia elegir.
Recordaran SS. SS. que son los sefores Grande Cobian,
Picra, Indurain, Elias Diz, Osorio, Gonzalez Campos, Su-
reda, Velarde, Barbera y Escamez. He tenido una reu-
nion con estos diez miembros del Consejo de Universida-
des ¢l pasado 11 de mayo. Fue una reunion de trabajo en
la que pusimos a su disposicion las distintas normas en
las que esta trabajando el Ministerio y estuvimos anali-
zando las funciones del Consejo de Universidades. El
Consejo tendra su primera reunion en el mes de julio,
una vez concluidas, como es logico, las clecciones a Rece-
tor. Confio en que el reglamento estara-aprobado para
que ¢l Consejo pueda funcionar plenamente en ¢l mes de
septicmbre.

Ustedes ya saben que al Consejo de Universidades e
corresponden tres tipos de funciones: de informe previo,
de propuesta y de determinacion. De informe previo, en
cuanto a la creacion de Universidades, de nuevos centros
dentro de las Universidades, en lo que se refiere a la
determinacion de normas basicas para la constitucion de
departamentos, condiciones minimas para el reconoci-
miento de Universidades privadas, i homologacion de
los titulos de las Universidades privadas, las tasas acade-
rhicas v las normas sobre permancncia de alumnos. Fun-
ciones de proposicion, en lo que se refiere a su reglamen-
to, al reglamento de disciplina académica, a la homolo-
gacion de titulos con caracter oficial y a la fijacion de las
directrices de los planes de estudio de doctorado v de las
convalidaciones.

El Consejo de Universidades, finalmente, determina los
modulos en funcion de los cuales se puede fijar la capaci-
dad de los centros v la aceptacion de candidatos a cate-
dras de Universidades por parte de doctores particular-
mente cualificados que no sean profesores titulares con
tres anos de antiguédad.

Repito que el Consejo de Universidades ¢s ¢l maximo
organo de la autonomia universitaria entendida en su
conjunto. Ambos Consejos, ¢l Social v el de Universida-
des, son dos instrumentos fundamentales, si quercmos
que se vuelva a establecer esa conexion entre las Univer-
sidades v la sociedad espanola.

Scgundo aspecto de la Ley de Reforma Universitaria
¢n cuvo desarrollo ¢l Ministerio ha venido trabajando. Es
¢l aspecto que se refiere a la potenciacion de la investiga-
¢ion, que constituve también uno de los objetivos basicos
de la Lev. Quisiera recordar en particular cuatro direc-
ciones. En primer lugar, el papel central que se otorga a
los Departamentos como unidades basicas de la docencia
v de la investigacion, papel basico de los Departamentos,
que espero permita la formacion de equipos coherentes
de investigacion asentados en los Departamentos, v que
permita algo fundamental, como os la flexibilizacion de¢
los «curricula» v de los planes de estudio en la Universi-
dad, v también la vinculacion de la docencia v de la
investigacion unidas ambas c¢n las actividades, en el
gquchacer de los Departamentos.

Segundo cjemplo, la reorganizacion del doctorado que

18 —



se disenaba en la Ley de Reforma Universitaria, una
reorganizacion del doctorado concebido como un tercer
ciclo donde se forman doctores ¢ investigadores. Tercera
dimension, los controles académicos y los criterios de
promocion establecidos en estrecha relacion con la acti-
vidad investigadora, controles que se establecen también
en los articulos 44 y 45 de la Ley de Reforma Universita-
ria.

Finalmente, algo que va he mencionado anteriormente
v sobre lo que dije que iba a volver, ¢l intento de fomen-
tar la investigacion en el seno de la Universidad, a través
de los convenios de investigacion, que hace posible el
articulo 11 de la Lev de Reforma Universitaria.

Dentro de este segundo ambito de potenciacion de la
investigacion con estos cuatro cjemplos, el Ministerio de
Educacion ha estado trabajando en tres Reales Decretos.
Un primer proyvecto de Real Decreto sobre Departamen-
tos universitarios donde son contemplados v regulados
los oOrganos basicos encargados de organizar v desarro-
ltar la investigacion v la docencia en su respectiva area
de conocimicnto dentro de las Universidades. Los Depar-
tamentos von su docencia podran atender v cubrir a una
o a varias facultades, Escuelas Téenicas Superiores o Es-
cuclas Universitarias. El numero minimo de miembros
de un Departamento se fijara en los Estatutos de cada
Universidad. Ahora bien, en el Real Decreto se establecen
unos minimos. No podran bajar de 15 los miecmbros de
un Departamento para que se pueda constituir como tal.
Quince profesores a tiempo completo v no podran ser
menos de 10 los miembros del Departamento, profesores
a tiempo completo, para que ¢l Departamento pueda
subsistir como tal. Y a efectos del computo de este nume-
ro se cuenta también con ¢l personal cientifico de orga-
nismos publicos de investigacion con convenios con las
Universidades v con los investigadores de centros mixtos
del Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.

El objetivo de este nimero minimo ¢s poner un coto a
la gencralizacion del minifundismo departamental, que
creo vo que ha invalidado esta figura en la universidad
espafola en ¢stos anos pasados v caminar hacia la cons-
titucion de verdaderos departamentos.

La creacion, la modilicacion v la supresion de departa-
mentos correspondera a las Universidades, segun lo esta-
blecido en este provecto de Real Decreto v segun lo esta-
blezcan sus estatutos.

Las Universidades podran crear departamentos agru-
pando a todos los docentes ¢ investigadores cuvas espe-
cialidades se correspondan con algunas de las areas de
conocimiento definidas por ¢l Conscjo de Universidades.
Si hubicra un namero insuliciente de profesores o de in-
vestigadores correspondientes a un area de conocimien-
to, la universidad determinara ¢n sus Estatutos con qué
profesorado de otras areas de conocimicento se agrupa-
ran, a efectos de la constitucion del departamento. Pri-
mera via, por tanto.

Segunda via para la constitucion de departamentos
por las universidades agrupando a todos los docentes e
investigadores cuyas especialidades se correspondan con
areas del conocimiento definidas por las propias Univer-

sidades, en cuyo caso estos departamentos, con sus res-
pectivas areas de conocimiento, deberan ser aprobados
por ¢l Conscjo de Universidades.

El proyecto de Real Decreto establece también la obli-
gacion de que los departamentos elaboren un informe
sobre su labor docente ¢ investigadora en una memoria
anual y la posibilidad de que las Universidades evalaen
la docencia v la investigacion que lleven a cabo los de-
partamentos, con posibles asesoramicntos de otras Uni-
versidades o de otras instituciones de investigacion.

El provecto de Real Decreto contempla también el ré-

gimen cconomico v presupuestario en lo que afecta a los
departamentos, v en virtud del articulo 11 podran efecti-
vamente recabar fondos. Los Estatutos tendran, sin em-
bargo, la mavor decision en la regulacion de este régi-
men cconémico v presupuestario, estableciendo los cré-
ditos cuva gestion corresponde a los departamentos v los
procedimientos de control.
* Este provecto de Real Decreto, finalmente, regula la
estructura, la composicion, la representacion v la diree-
cion de los Departamentos universitarios. El borrador ha
sido distribuido a los Rectores para que lo informen v
debatirlo en una Junta Nacional de Universidades antes
del verano, dentro de unos quince dias.

El segundo Real Decreto, dentro de este ambito de la
potenciacion de la investigacion, regula los estudios de
tercer ciclo v la obtencion del titulo de Doctor.

El tercer ciclo de doctorado es concebido en la Ley de
Reforma Universitaria, efectivamente, como un ciclo de
especializacion de licenciados que se forman en téenicas
de investigacion dentro de un arca de conocimientos.

El provecto de Real Decreto fija los criterios para la
obtencion del titulo de Doctor, establece los mecanismos
de coordinacion v de programacion del tereer ciclo a tra-
vés del Consejo de Universidades; regula los estudios
postgraduados no integrables en ¢l doctorado v determi-
na tambi¢n ¢l procedimicnto de homologacion de los ti-
tulos extranjeros v las convalidaciones de estudios. Pro-
bablemente, las principales innovaciones scan que los
cursos de doctorado se integraran, se estructuraran en
programas dc tercer ciclo. Cada programa de doctorado
sera dirigido v correspondera su responsabilidad a un
departamento. Los departamentos, por tanto, definiran
programas dc tercer ciclo v esos programas se compon-
dran de¢ un numero determinado de cursos.

Para que un departamento pueda ofrecer programas de
doctorado de tercer ciclo sera necesario su acreditacion
por ¢l Conscjo de Universidades, que fijara un minimo de
calidad, establecera unas garantias de calidad en los de-
partamentos v al mismo tiempo determinara el namero
de plazas de doctorado que un departamento puede ofre-
Cer en esos programas.

A la vez el Real Decreto prevé la posibilidad de cursos
de doctorado, de cursos de tercer ciclo impartidos por
organismos publicos v privados de investigacion ¢n con-
venio con las Universidades.

Los cursos de cada programa llevaran consigo un nu-
mero de créditos asignados en funcion a la duracion de
estos cursos v los estudiantes deberan cubrir, con sus
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cursos, un numero minimo de créditos. La proporcion
.principal de estos créditos debera ser cubierta por el pro-
grama del departamento en el que esté adscrito el estu-
diante v el resto seran cursos optatives a elegir por el
estudiante, asesorado por su tutor.

La duracion de los cursos sera de dos anos y las Uni-
versidades convocaran sus programas de doctorado, con
sus cursos, con suficiente tiempo, para quce scan conoci-
dos ¢n las distintas Universidades. El provecto de Real
Decreto regula ¢l procedimicento de seleccion de candida-
tos por los departamentos, segun determinen sus Estatu-
tos, ¢l mecanismo de tutoria v supervision, los procedi-
micntos de evaluacion v suficiencia de los estudiantes en
¢l seno de los departamentos, v en lo que respecta a las
tesis doctorales los requisitos de presentacion, de direc-
¢ion, junto con las condiciones para dirigir tesis, los pla-
z0s vy los tramites a cfectos de presentacion v de acepta-
cion. Regula también la composicion del tribunal, la ac-
tuacion de cada miembro del tribunal una vez que ¢s
designado v ¢l procedimiento de defensa de la tesis.

Este provecto de Real Decreto deroga Disposiciones
comprendidas en siete Leves, 21 Decretos v Reales Decre-
tos v 26 Ordenes ministeriales. Sera distribuido en unos
pocos dias, en esta semana que viene, con toda probabili-
dad, a los Rectores, cara a su informacion, para la Junia
Nacional de Universidades que he mencionado antes,
que tendra lugar antes del verano.

El objetivo fundamental de este provecto de Real De-
creto es la profesionalizacion del tercer ciclo, la profesio-
nalizacion del doctorado, la scriedad de los cursos de
doctorado, que deben de constituir un aspecto clave del
desarrollo de la reforma universitaria para alcanzar una
Universidad de calidad v para la promocion de comuni-
dades cientificas ¢ investigadoras en Espana.

Tercer provecto de Real Decreto que desarrolla esta
dimension de la reforma universitaria de potenciacion de
la investigacion.

El provecto de Real Decreto que va he mencionado
para desarrollar el articulo 45.1 de la Lev de Reforma
Universitaria hace posible, a través del articulo 11, la
celebracion de convenios de investigacion. Es decir, este
provecto de Real Decreto constituye una norma basica
que regula la capacidad de Departamentos v de profeso-
res universitarios para la realizacion de provectos de in-
vestigacion v de cursos de especializacion, asi como la
compatibilidad de todo profesor, sea cual sea el régimen
dc dedicacion a efectos de la celebracion de estos conve-
nios de investigacion o de estos cursos de cspcci'alizaci(')n.

Los objetivos de este provecto son, en primer lugar,
promover la investigacion. Es decir, que la investigacion
no se realice fuera de la Universidad, que la Universidad
tenga la capacidad de contratar investigaciones con or-
ganos externos v con este objetivo se flexibiliza ¢l meca-
nismo de autorizacion v se establecen unos supuestos
muy restrictivos para la denegacion de la autorizacion.

Un scgundo objetivo, logicamente, ¢s evitar perjuicios
a la Universidad, Es decir, que la celebracion de conve-
nios de investigacion o de cursos de espectalizacion no
provoque perjuicios a los departamentos, a la docencia o

a la propia investigacion en ¢l seno de la Universidad,
que promueva a la vez recursos propios en las Universi-
dades v asi, ademas, este provecto de Real Decreto regu-
la las condiciones de explotacion de los resultados de las
investigaciones, los derechos de titularidad de los resul-
tados de la investigacion, ctcétera,

El tercer objetivo de cste Real Decreto es regular la
distribucion de los ingresos correspondientes, estable-
ciendo un marco de proporciones a ingresar en la Univer-
sidad o en ¢l departamento o asignable a los propios
equipos investigadores.

Este Real Decreto, que abre a la Universidad unas
perspectivas importantes de potenciacion de la investiga-
cion, ha sido acogido con esperanza por amplios sectores
investigadores v por sectores externos a la Universidad.
Hay algunas Universidades que, anticipandose un poco a
la vigencia del Decreto, estan empezando un proceso de
investigacion importante que les puede conducir a una
recaudacion ¢ fondos, ademas de a una investigacion mu-
cho mas rica.

Tercera dimension de la reforma universitaria, que s
la que se refiere a la nueva estructura del profesorado.
Saben ustedes que, por una parte, se ha simplificado, con
la Ley de Reforma Universitaria, la multiplicidad de ca-
tegorias docentes existentes anteriormente que queda re-
ducida a cuatro.

Esta estructura del profesorado, a su vez, esta adapta-
da al régimen de competencias de las Comunidades Au-
ténomas que fijan, por cjemplo, los creditos limitativos
del personal de las Universidades a las competencias del
Estado, en lo que se refiere a la fijacion de criterios uni-
versalistas de seleccion del profesorado, v esta adaptado,
también, al ambito de la autonomia universitaria, como
ahora mismo scnalare.

La simplificacion de categorias docentes no es ¢l unico
cambio ¢n la estructura del profesorado, La Ley de Re-
forma Universitaria cambia profundamente el sistema de
acceso a la docencia. Este cambio esta desarrollado en
un provecto de Real Decreto sobre concursos para la pro-
vision de plazas en las Universidades.

Este provecto de Real Decreto desarrolla el Titulo Vo de
la Ley de Reforma Universitaria, v muy en particular los
articulos 43 a 49. Este Real Decreto sera complementado
con una Orden ministerial, de acuerdo con las Comuni-
dades Autonomas con competencia en materia educati-
va, como régimen transitorio hasta la vigencia de sus
estatutos.

El provecto del Real Decreto deroga lo previsto en cin-
co Leves, un Decreto-ley, catorce Decretos v Reales De-
cretos v otres Ordenes ministeriales. Se encuadra en el
_marco del articulo 23.2 de la Constitucion, que establece
la igualdad de condiciones para los candidatos, recogido
en el articulo 41 de la Ley de Reforma Universitaria, v a
lo previsto en ¢l articulo 149.1.18 de la Constitucion, ¢n
lo que respecta a la regulacion de los aspectos basicos de
las convocatorias, prucbas, nombramicntos vy reclama-
ciones en el aceeso a la docencia universitaria.

“-Este provecto del Real Decreto va ha sido informado
por la Junta Nacional de Universidades v por ¢l Consejo
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Nacional de Educacion, v en estos momentos se halla en
¢l Conscjo de Estado.

El cambio en el sistema de acceso rompe, sin duda, ¢l
sistema de oposiciones v a la vez asegura los principios
de igualdad, de publicidad v de mérito en ¢l acceso a la
docencia. Antes hablaba de que esta adaptado al ambito
de la autonomia universitaria. En cfecto, a las Universi-
dades les corresponden los siguientes pasos ¢ iniciativas
en el aceeso del profesorado a la docencia: fijan la planti-
lla, dado ¢l crédito de que disponen, segun las posibilida-
des ccondmicas v oen uso de su autonomia, es decir, la
plantilla es movil, es moldeable por la propia Universi-
dad; fijan ¢l nivel de la plaza, catedra, puesto de profesor
titular v la denominacion de la plaza, si ¢s una plaza de
Biologia o Filologia; convocan ¢l concurso v la plaza va-
cante no podra estar en régimen de interinidad por mas
de un ano.

La Universidad elige dos miembros del tribunal, que,
por otra parte, podra declarar vacante la plaza. La Uni-
versidad asegura tambicén, por la Comision de Reclama-
cion de la Universidad, la idoneidad de la scleecion. Es
decir, ¢n caso de contlicto, la Comision de Reclamacion
entendera del tema. Esta Comision de Reclamacion esta
compuesta por seis Catedraticos de distintas avcas del
conocimiento, con amplia experiencia docente ¢ investi-
gadora, clegidos por cuatro anos. Si hav desacuerdo en-
tre la propuesta de la Comision de Seleccion v la Comi-
sion de Reclamacion, el caso pasa al Conscjo de Universi-
dadves.

Con los cambios ¢n el sistema de acceso se pone fin al
traslado automatico de profesores de una Universidad a
otra. Las Universidades podran decidir ellas mismas, si
la plaza sale 0 no a concurso de méritos. Esto es lo que
corresponde a la autonomia universitaria en este tema
del sistema de acceso a la docencia.

Las prucbas scran publicas en las que se fomenta la
competitividad. Podran concurrir catedraticos, profeso-
res titulares v doctores habilitados por ¢l Conscjo de Uni-
versidades, como he dicho antes; por cjemplo, doctores
procedentes del Consejo Superior de Investigaciones
Cientificas, de la Junta de Encergia Nuclear o de Universi-
dades extranjeras.

Con las pruebas se pretende estimular la evaluacion
del mérito v de la capacidad docente investigadora pasa-
da v presente, es decir, evitar los encierros esteriles, las
prucbas irrclevantes cara a la demostracion de la capaci-
dad docente ¢ investigadora, o la ausencia [recuente de
debate publico.

Ahora, por ¢l contrario, lo que se introduce ¢s la defen-
sa de un «curriculum» docente ¢ investigador. ¢Qué ¢s lo
que s¢ ha hecho hasta ¢l momento de concurrir a la pla-
za? Examinar la originalidad de los trabajos, cvitar el
refrito como mdérito, potenciando la calidad trente a la
cantidad v ascgurando el debate entre ¢l tribunal v el
candidato.

Junto al «curriculum» docente investigador se debati-
ra el proyecto docente del candidato, no un programa
cerrado, aunque pueda incluir ¢l provecto docente un
programa especifico, sino todo ¢l abanico de capacidad

docente del profesor. Tengan SS.SS. en cuenta que la
denominacion de la plaza correspondera a la del depar-
tamento, es decir, se ajustara a un drea de conocimiento,
de tal forma que ¢l profesorado sca mas polivalente que
¢l que se ha venido desarrollando en los altimos anos con
asignaturas con paréntesis.

Finalmente, la prucba incluira la exposicion docente
de un tema de la especialidad, de un trabajo de investi-
gacion, estimulandose, también, la originalidad v el de-
bate, es decir, la innovacion, la participacion v exigencia
del tribunal.

El tribunal estara compuesto por cinco miembros, dos
clegidos por la Universidad, aunque no tengan que ser
necesariamente profesores de esa misma Universidad, v
tres seleccionados a sorteo por el Consejo de Universida-
des. Todos los profesores corresponderan al area del co-
nocimicento v en la seleccion del profesorado las comisio-
nes podran pedir el asesoramiento de profesores o inves-
tigadores destacados, a la vez que el propio candidato
podria presentar informes que avalen su trayectoria do-
cente investigadora. Es un procedimicento de seleccion
que tiene similaridades con los procesos de seleccion que
existen en Estados Unidos o en Gran Bretana, pero tam-
bi¢n corresponden a los desarrollos de las pruebas de
scleccion que se han venido produciendo en la Republica
Federal Alemana, en Bélgica o en Holanda.

En estas tres dimensiones de la reforma universitaria
gue he senalado, la potenciacion de la relacion entre la
Universidad v su medio, la sociedad; la potenciacion de
la investigacion; los cambios en la estructura v en ol
acceso del profesorado, los desarrollos normativos estan
muy avanzados. Les recuerdo el anteprovecto de Ley del
Conscjo Social v lus provectos de Reales Decretos sobre
concursos, sobre ¢l articulo 45 de la Lev, sobre departa-
mentos universitarios v sobre tercer ciclo v doctorado.

Dentro de esta primera fase se han producido también
una scric de Disposiciones adicionales por parte del Mi-
nisterio, en particular dos Ordenes ministeriales que de-
sarrollan las Disposiciones transitorias de la Lev de Re-
forma Universitaria, una Orden ministerial de integra-
cion de Cuerpos, de 10 de encro de este ano, publicada en
¢l «Boletin Oficial del Estado» ¢l 12 de enero, v que desa-
rrolla las Disposiciones transitorias cuarta, quinta, sexta
v novena de la Lev de Reforma Universitaria, v una Or-
den ministerial sobre pruebas de idoneidad, que desarro-
lla la Disposicion transitoria novena de la misma Lev v
que va dirigida a profesores no numerarios de Universi-
dad, ¢n Facultades, Escuclas Técnicas Superiores v Es-
cuclas Universitarias, con una experiencia de cinco anos
en la docencia o en la investigacion y que poscan el titulo
de doctor, aunque dicho titulo no es necesario si se trata
de¢ Escuelas Universitarias.

Los Tribunales estan compuestos por sicte profesores
numerarios, cinco designados por sorteo v dos designa-
dos por comisiones establecidas en el seno de la Junta
Nacional de Universidades, correspondientes a distintas
areas de conocimiento, en las cuales se encuadran los
candidatos. Las pruebas incluiran el analisis y la valora-
cion de los «curricular de los candidatos, el analisis y la
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valoracion del provecto de docencia ¢ investigacion que
éstos presentaran v una posible prueba oral a determinar
por la comision. Afectara a un 20 por ciento, aproxima-
damente, de las plantillas del profesorado de las Univer-
sidades espanolas. Se han recibido alrededor de 10.000
solicitudes, la mayor parte procedentes de Facultades v
Escuclas Téenicas Superiores. Segun los altimos datos
que tengo —es un proceso que continda v, por tanto,
probablemente habria que actualizar los datos—, en las
Escucelas Universitarias se han producido 1.900 admisio-
nes preliminares —luego, logicamente, entran en funcio-
namicnto las comisiones de evaluacion— v 850 exclusio-
nes. En Facultades v Escuclas Técnicas Superiores ha
habido 6.500 admisiones, de las cuales 1.500 estaban
sicndo reexaminadas v 1.800 habian sido excluidas. En ¢l
«Boletin Oficial del Estado» se han publicado va las Co-
misiones que van a entender de esas prucbas. Las prue-
bas comenzaran sobre ¢l 25 de junio, aproximadamente,
v concluiran a finales de julio.

Estas son, por tanto, dos Ordencs ministeriales tam-
bién de desarrollo de la Lev de Reforma Universitaria,
disposiciones de rango menor.

Disposiciones pendientes v muy avanzadas referidas a
esta primera ctapa. En primer lugar, un Real Decreto
que regula los derechos v deberes del profesorado, en el
que estamos trabajando; ¢s decir, un provecto que regu-
lara ¢l régimen propio del profesorado universitario, un
régimen singular respecto del modelo del provecto de
Lev de medidas de reforma de la Funcion Publica; sera
una norma basica que luego tendra un desarrollo estatu-
tario v que rgulara temas con jornada, incompatibilida-
des, situaciones administrativas, control de los rendi-
micntos, ctedtera.

En scgundo lugar, existe un Real Decreto de plantillas,
cn ¢l que estamos trabajando tambie¢n, que desarrollara
la Disposicion transitoria décima de la Ley de Reforma
Universitaria v que determinara la plantilla teorica com-
plcta de cada Universidad v los créditos necesarios para
cubrir dicha plantilla, para que csto tenga lugar en la
fecha wope del 30 de septiecmbre de 1987; os decir, que en
esta fecha todas las Universidades estén con sus planti-
lias dotadas.

En tereer lugar estamos trabajando en un Real Decreto
de hospitales universitarios, en colaboracion con el Mi-
nisterio de Sanidad, v en cuarto lugar estamos trabajan-
do también ¢n un provecto de Real Decreto sobre depor-
t¢ universitario.

En esta exposicion no voy a entrar mas que muyv lige-
ramente en la politica de investigacion, como algo sepa-
rado del desarrollo de la Ley de Reforma Universitaria,
porque picnso gue vamos a tener proximamente un de-
bate sobre politica cientifica.

De todas formas, si quicro decir a SS. 8S. quce la Direc-
cion General de Politica Cientifica v la Comision Ascsora
de Investigacion Cientifica v Técnica han dispucesto de un
presupucsto de 8.093 millones de pescetas —con un incre-
mento aproximado de 2.000 millones de pesctas—, de los
cuales cerca de 3.000 millones son asignados a provectos
de investigacion con entidades oficiales, fundamental-

mente, destinandose a investigacion basica; 1.700 millo-
nes a infraestructura v equipos de investigacion de Uni-
versidades v centros de investigacion; unos 1.500 millo-
nes a programas especiales, en particular, microelectro-
nica, biotecnologia, fisica de las altas energias, acuicultu-
ra —la convocatoria ha salido recientemente en el «Bole-
tin Oficial del Estado»—, agroencrgética y tecnologia
aplicada al transporte.

Quicro resaltar dentro de la politica de investigacion
un tema que me parcce muy importante, sobre todo tam-
bicn a efectos de informacion. Es ¢l que se refiere al
esfuerzo en la lormacion de personal investigador. Las
cantidades del programa de formacion de personal inves-
tigador han pasado de 745 millones de 1982 a 1.700 mi-
llones en 1984, Las becas del Ministerio de Educacion,
programa «Fullbright» han pasado entre 1981 v 1983 de
50 a 107 becas v de 61 a 215 millones. Las becas del
Ministerio de Educacion v Ciencia, Ministerio de Indus-
tria ¢ Investigacion de Francia han pasado de 36 a 54
becas v de 17 a 33 millones, entre 1982 v 1983, S¢ ha
establecido por primera vez con Bran Bretana un progra-
ma de becas «Fleming» para personal investigador. Por
parte del Ministerio se estan concediendo becas para
olrus paises por un ano, a doctores, por una cuantia de
100.000 pesetas mensuales, v por dos anos, a licenciados,
por una cuantia de 80.000 pesctas v hemos pasado de 108
becas a 165 v de 81 millones a 126 millones ¢n un ano.
Existe tambi¢n un programa de becas correspondicentes
al comité¢ conjunto hispano-norteamericano, con inter-
cambios cientiflicos de seis a quince meses, v por parte de
la Comision Ascsora de Investigacion Cientifica v Téenica
s¢ ha comenzado un programa interesante de anos saba-
ticos cn Espana, para tracr a investigadores extranjeros
destacados a trabajar en Universidades v en organismos
publicos de investigacion espanoles.

Paso a referirme a los aspectos no normativos del desa-
rrollo de la reforma universitaria. Quicro detenerme, ¢n
primer lugar, en ¢l desarrollo de los procesos consti-
tuventes. Los procesos constituventes han venido tenien-
do lugar por la aplicacion de la Disposicion transitoria
segunda que, como saben SS. SS., establecia un plazo de
scis meses, desde la publicacion de la Lev de Reforma
Universitaria, para la cleccion del claustro, v de un ano,
desde la constitucion del claustro constituvente, hasta la
cleccion del rector v la aprobacion de los Estatutos. Re-
cordaran también SS. SS. que la Lev de Retorma Univer-
sitaria fijaba unos requisitos muy flexibles en cuanto a la
composicion de los claustros constituventes: un minimo
de un 50 por ciento de profesores doctores v una repre-
sentacion de estudiantes v de personal de administracion
v servicios. Yo creo que esta flexibilidad en la composi-
cion ha sido positiva, porque cada Universidad ha podi-
do adaptarla a sus peculiaridades. De todas formas, den-
tro de esta (lexibilidad, hay algunas caracteristicas que
querria destacar, en cuanto a la distribucion de estas
normas cntre Universidades.

En primer lugar, ¢l porcentaje mas bajo de doctores,
un 50 por ciento exactamente, se ha producido ¢n la Uni-
versidad Complutense; el porcentaje mas alto de docto-



res en ¢l claustro constituyente se ha producido en la
Universidad de Salamanca, con un 65 por ciento. En se-
gundo lugar, ¢l porcentaje mas bajo de claustrales no
doctores se ha producido en Salamanca —un 7 por cien-
to— y ¢l mas alto —un 25 por ciento— e¢n la Universidad
Autonoma de Barcelona y en la Universidad Politécnica
de Madrid. En tercer lugar, el porcentaje mas alto de
alumnos se ha producido en las Universidades de Valen-
cia v de Cadiz —un 30 por ciento— v ¢l mas bajo —un
17 por ciento— en la Universidad Politécnica de Madrid.

Estos procesos constituyentes se han caracterizado
ademas por una participacion considerable, que creo que
merece la pena destacar. Incluvendo el personal docente
v ¢l personal no docente, la media de participacion se
sitita alrededor del 85 por ciento; la media de los alum-
nos, con la excepeion de Sevilla que se encontraba en
huclga cn ¢l momento de la eleccion del claustro, se ha
situado por encima del 30 por ciento. Lus porcentajes
mas altos de participacion se han dado en Cadiz v ¢en la
Universidad Autonoma de Barcelona v los mas bajos ¢n
la Universidad de Palma v en a Universidad Compluten-
se.

A modo de comparacion, quicro decir que en Francia,
por ejemplo, en las elecciones al Conseil Supericur des
Universités, celebradas entre ¢l 4 v el § de encero de este
ano, ¢n ¢l «College» A, compuesto por profesores ¢ inves-
tigadores, la participacion ha sido del 66 por ciento —
aqui ha sido ¢l 85 por ciento, como he dicho—, v en ¢l
«College» B, cumpuesto por «maitre —assistants» v «as-
sistants», ha sido ¢l 48 por ciento. Es una participacion
considerable v tras la constitucion de estos claustros se
han celebrado las clecciones en todas las Universidades,
con la excepeion, me parece, de Murcia v de Cordoba.

Las Universidades estan ahora en ¢l proceso de clabo-
racion de sus Estatutos. Algunas estan va trabajando in-
tensamente en los Estatutos, por ejemplo, la Universidad
Autonoma de Barcelona. Como decia al comicenzo de mi
informe, para marzo de 1985 espero que estén probable-
mente aprobados todos los Estatutos, v ¢so pondria fin a
la primera fase del desarrollo de la Lev de Reforma Uni-
versitaria.

En la scgunda fase de la reforma universitaria, que
espero emprender entre finales de 1984 v marzo de 1985,
¢l Ministerio de Educacion v Ciencia va a entrar a tra-
bajar a fondo —va lo cstamos haciendo en estos dos te-
mas—, ¢n dos temas monograticamente: en primer lu-
gar, ¢l tema del acceso v de la permancencia de los estu-
diantes en la Universidad; v, en segundo lugar, la refor-
ma de los planes de estudio v la revision de las titulacio-
nes existentes; es decir, se tratara de proceder a la reno-
vacion de la oferta académica de las Universidades.

Saben SS. SS. que las directrices de los planes de estu-
dio constituyven competencia del Ministerio de Educacion
v Ciencia, asesorado por ¢l Conscjo de Universidades, v
deberan contener, por cjemplo, ¢l minimo de matcerias
troncales, optativas v abicrtas, si son necesarias practi-
cas 0 Si No son necesarias, ctedtera.

Esta reforma de los planes de estudio v ¢l c¢ventual
Real Decreto sobre titulos universitarios ira conectado

con investigaciones que estamos realizando sobre de-
manda de titulos universitarios. Hemos hecho va una en-
cuesta sobre la demanda de titulados superiores en el
sector privado, con una muestra de 154 grandes empre-
sas, v hay otra investigacion mucho mas comprensiva
quc ¢sta en marcha v cuyos resultados estaran para des-
pués del verano.

Se tratara en este tema de la reforma de los planes de
estudio, de adecuar las titulaciones v los planes a las
necesidades de la sociedad espanola v al mismo tiempo
flexibilizar los titulos para ponerlos al dia de acuerdo
con la evolucion de los conocimientos. Adecuarlos a las
necesidades de la sociedad espanola evidentemente es
una necesidad desde hace mucho tiecmpo. Saben SS. SS.
que entre 1960 v 1980 la matricula universitaria se mul-
tiplica por 9, v pasamos de unos 71.000 estudiantes a
650.000, produciéndose una presion muy considerable
sobre las Universidades v tambicn sobre los empleos de
cualificacion superior.

Esa presion sobre las Universidades ha dado lugar, a lo
largo de esos veinte anos, a unos servicios de calidad
degradada. Los medios materiales, los medios para la
docencia v para la investigacion no se han podido adap-
tar a csa evolucion de la matricula, mientras que a la vez
los planes de estudio han sido muy inflexibles respecto
de las necesidades de la sociedad v respecto de los avan-
ces del conocimiento.

La evolucion de esa matricula universitaria se ha con-
centrado ademas, sobre todo, en arcas humanisticas,
cuvo crecimiento ha sido mas del doble que en las arcas
cientificas. Se ha concentrado mas en las facultades que
en las escuelas téenicas superiores, v se ha concentrado
mas ¢n los estudios de ciclo largo, con excepcion de las
Escuelas Universitarias de Formacion de Profesorado.

De esta forma, por ejemplo, en el curso 1982-1983 ¢sta-
ban matriculados ¢n [acultades v escuclas téenicas supe-
riores 510.383 estudiantes, v en escuclas universitarias
181.769. Lo cierto es que, frente a esta explosion de a
matricula universitaria, no se produjo ninguna prevision
adecuada ni ninguna adaptacion de la Universidad; se
produjeron, por ¢l contrario, unas creaciones ilogicas —v
¢l término ilogico ¢s un ecufemismo— de centros. Por
cjemplo, en Espana se ensena Economicas en 78 centros,
en 78 tacultades, mientras qué estudios empresariales se
ensena solamente en 40 en Escuelas Universitarias v
existe ¢l doble de estudiantes en Economicas que en Es-
tudios Empresariales.

Se ha producido un paro creciente —hav que decirlo
claramente— como resultado de la crisis economica, no
como producto de la Universidad (la Universidad fabrica
de parados creo que es una injusticia respecto de la Uni-
versidad), como resultado desde luego de la crisis econo-
mica, pero lo cierto es que mientras que en el ultimo
trimestre de 1976 existian 17.000 licenciados sin empleo,
en ¢l ultimo trimestre de 1983 existian 76.000; es decir,
s¢ habia multiplicado por cuatro ¢l numero v, sobre to-
do, s¢ concentraban en titulados menores de treinta
anos, 63.000 de clios tenian menos de treinta anos.

Las previsiones que estamos efectuando son poco tran-



quilizantes. Si se mantienc constante ¢l porcentaje de
cada generacion matriculado en primer curso de las la-
cultades v de las Escuelas Técnicas Superiores, que en
vstos momentos es el 22,5 por ciento, lo que corresponde
a un 44 por cicnto de los alumnos matriculados en pri-
mero de BUP, hasta fin de siglo no disminuira la matri-
cula en las Universidades. Si s¢ mantienen también las
mismas proporciones de cada generacion que terminan
la licenciatura, un 10 por ciento, que corresponde a su
vez a un 19 por ciento de los estudiantes matriculados en
primero de BUP, no se producira ese descenso en la ma-
tricula universitaria hasta despuds del ano 2000. Y de
seguir las cosas al ritmo actual, la cifra de licenciados
para ¢l ano 2000 cxistente en la socicdad espanola oscila-
ra entre 1.300.000 v 1.500.000, un 10 por ciento de la
poblacion activa, v tengan ustedes en cuenta que en 1970
no cra un 10 por ciento, sino que era un 2,4 por ciento, lo
cual producira un considerable cfecto de sobrecualifica-
cion en la poblacion activa espanola.

Lo cierto es que nuestra Universidad de masas ha cre-
cido subre un modelo de Universidad tradicional v que la
reforma universitaria debe v dirigida a rectificar ese
proceso. Para cllo la reforma universitaria en esta diree-
cion, que no e¢s una direccion de desarrollo normativo,
comprendera fundamentalmente cuatro ubjetivos:

En primer lugar, la necesidad de que los planes de
estudio scan mas receptivos (estov insistiendo una v otra
VOZ Cn este tema que me parece muy importante), mas
abicrtos en las innovaciones de los conocimientos, mas
abicrios a las necesidades de empleo de los titulados su-
periores, v a esto respondera el Real Decreto sobre titu-
los v los estudios que estamos realizando.

Scgundo objetivo, fa flexibilizacion de ta estructura de
la Universidad. La estructura departamental de las Uni-
versidades permitira un bajo coste de la renovacion de
los titulos v de los estudios v una mavor especializacion.
Necesitamos titulos mas diversificados. Ingenicria Indus-
trial, que ¢s donde menos paro existe, sin embargo se
debe diversificar mas; necesitamos titulos nuevos que
vavan desde urbanismo hasta administracion de empre-
sas. Es sorprendente que en la Universidad espanola no
exista ninguna catedra de japonds, por cjemplo. Y vo
espero que cara a esta flexibilizacion de los planes de
estudio, cara a ¢stos nucvos titulos, la estructura depar-
tamental, mas ¢l papel del Consejo Social, contribuyva a
tsa renovacion.

Tercer objetivo, la defensa en todo momento de que los
centros universitarios sean centros dL‘ cxcclcncia, \'Ol\'L‘I'
a reemprender ese camino que se ha abandonado duran-
te muchos afos; que sean centros competitivos entre si,
que no pueden ser todos iguales, que tienen que compe-
tir; v que no se puede proceder a una politica de creacion
anarquica de centros, no pueden proliferar centros uni-
versitarios, no tiene ningun sentido, porque las Universi-
dades tienen que ser en todo momento, repito, centros de
calidad en su docencia y en su investigacion. En lo que
respecta a los centros universitarios ¢s potitica del Minis-
terio de Educacion y Ciencia potenciar las ingenicrias v
las Universidades politécnicas, y en particular dar priori-

dad a las Escuclas Universitarias de Ingeniceria Técnia.

Y como cuarto objetivo, en relacion con estos dos te-
mas que he senalado para la segunda fase de la reforma,
¢l principio de que el acceso v la permancencia en la Uni-
versidad, ¢l acceso de los estudiantes a la Universidad,
en funcion de las tasas v en funcion de las becas, en
funcion de los criterios académicos v la permanencia en
funcion de los anos de la carrera, no pueden reproducir
¢l privilegio social v deben depender de la capacidad v
del esluerzo.

Con vesto, senorias no me vov a extender mas. Creo que
ha sido una exposicion tal vez demasiado extensa, pero
conveniente para exponer los puntos basicos del desarro-
llo de la reforma, tanto en los meses pasados como en los
meses venideros.

Muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, seior Minis-
tro.

Es posible una suspension por un ticmpo maximo de
cuarenta v cinco minutos, para que los Diputados v Gru-
pos Parlamentarios formulen sus preguntas. ¢Creen sufi-
ciente un cuarto de hora? (Asentimiento.)

Dentro de un cuarto de hora se reanudara la sesion.

Gracias. (Pausa.)

El senor PRESIDENTE: Sciorias, se reanuda la sesion.

Por favor, rogaria a aquellos seores Diputados o Gru-
pos Parlamentarios que pidan la palabra me lo indiquen,
si son tan amables. (Pausa.)

Si les parece, las intervenciones se haran en ¢l mismo
orden de peticion de palabra. Por 1anto, ¢l seior Beltran
ticne la palabra, por ¢l Grupo Parlamentario Popular.

El scnor BELTRAN DE HEREDIA Y ONIS: Muchas
gracias, senor Presidente, Las palabras que voy a leer
fucron pronunciadas por ¢l sehor Ministro, no ¢n este
salon, pero si ante la Comision, en la sesion ceicbrada el
dia 11 de febrero del ano pasado: se trata, como ¢s obvio,
de un supucsto ineludible para todo miembro de un Go-
bierno que crea en el sistema parlamentario no unica-
mente como mecanismo de mayvorias v minorias, sino
como un sistema civilizado de contraste de pareceres,
que sirven para convencer v no solamente para vencer
cntre estrictas o simples sumas mecanicas de votos y
que, en todo caso, debe ser lugar para ¢l debate de posi-
ciones diversas que respondan al pluralismo ideologico v
social. Comparcceré ante ustedes en futuras ocasiones
para scguir desarrollando..., eteétera.

Con cortesia parlamentaria, con correccion académica
v, por supuesto, con cordialidad personal, debo comen-
zar diciéndole al seior Ministro que esto no ha sido exac-
tamente cumplido. En febrero del ano 1983 se iniciaba
practicamente ¢l primer afo de la legislacion presente,
puesto que en el periodo de vacaciones de Navidad no
hubo sesiones, sino que sirvio para componer la Mesa,
las Comisiones, etcétera. El sefor Ministro comparecio
entonces con una extensa intervencion, en la cual expuso
las lineas basicas de su programa educativo.
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El Grupo Popular, ¢l 25 de noviembre del ano 1983,
solicito la comparcecencia que se produce felizmente hoy.
Es posible que en estos ultimos dias hava habido inten-
cion por parte del Presidente de la Comision de celebrar
la misma, pero cllo no fue posible dado que los jueves
por la manana ha habido sesiones estas ultimas semanas
v los micreoles, Consejo de Ministros. El hecho notorio es
que el 25 de noviembre fue cuando realmente se presento
la peticion de comparecencia. Entonces tenia sentido,
puesto que estabamos en el trimestre de entrada en vigor
de la Ley para la Reforma Universitaria v lo que nos ha
dicho hoy hubicra tenido interes. A estas alturas real-
mente —aunque siempre s grata la presencia del schor
Ministro en esta Comision— carcce de sentido. Tanto es
asi, que muchas de las cosas que ha dicho son practica-
mente un guion a doble columna que vo me habia hecho
previamente sobre temas a tratar v a preguntar, v he
coincidido con usted en la prioridad en ¢l tiempo, porque
vo lo hice aver v usted lo hace esta tarde. Creo que este es
un hecho que debo poner de relieve porque estamos a
punto de empezar las vacaciones v octubre esta al llegar.
Quicrese decir con esto —v termino este punto primero o
introduccion de mi intervencion— que en dos anos de
legislatura, ¢l scior Ministro de Educacion v Ciencia ha
comparecido a peticion de la Comision una sola vez. Pero
COMO SiCMpre es interesante su presencia con nosotros,
vov a hacer preguntas, observaciones, quiza reflexiones
cn voz alta, una mezcla de todo cllo.

Comenzare con un punto que tiene cierta actualidad v
quc aun podemos remediar, que es que en ¢l texto legal
de la Funcion Publica que salga definitivamente del Se-
nado o del Congreso, si a ¢l ha de volver despues, no
figura en ningun punto de su articulado la titulacion de
doctorado. El doctorado esta exigido reiteradamente v
con gran acicrto en la Lev de Reforma Universitaria, en
¢l articulo 33.2, plena capacidad docente ¢ investigadora,
doctor; en ¢l articulo 36.1, concurso a catedra, doctor; en
¢l 37.1, concurso de profesor titular, doctor, cteétera.
Ellu ¢s obvio. Sin embargo, la Lev de la Funcion Publica
no cita e¢n ningan momento, ¢n su texto legislativo, ¢l
titulo de doctor como titulacion que da acceso a determi-
nadas profesiones. Esto no os una cuestion, senorias, de
defensa de un titulo que creemos que todos los aqui pre-
sentes posiblemente poscamos. No, os que sencillamente
el titulo de doctor es ¢l titulo académico mas imporiante
que una Universidad da; el de profesor titular o de cate-
dritico ¢s un titulo administrativo de funcionarios publi-
cos, vtedtera. Por otra parte, si se exige un plus que no se
exige a ningun otro funcionario de ta Funcion Publica,
esto deberia tener una cierta repercusion, no como pom-
pa u ostentacion, no simplemente por honor o bonificia-
cion, sino ¢n lo ccondomico. Senor Ministro, como aun
esta en fase de poder introducir alguna modificacion ¢en
la Funcion Publica, nos agradaria —yv creo que seria bue-
no— que ¢sto s¢ consiguicra.

Sobre ¢l Decreto de la idoneidad, que esta va en mar-
cha, cambiabamos impresiones con ¢l senor Ministro. Es-
tan las comisiones nombradas, va en regla todo ¢l proce-
$0 que se preveia en la situacion vigente, pero vo he

observado un cierto desconcierto. No he hablado con
ningun miembro de ningun tribunal ni con miembros de
comisiones sobre ¢l interds a seguir, si ¢l grado de doctor
—que va fue juzgado por un tribunal anterior—, si la
permanencia durante cinco, seis, sicte u ocho anos fue
revalidada por un Director de Departamento, si el intere-
sado o interesada presenta su programa, presenta la Mc-
moria, si ¢s 0 no iddnca, ¢s un tema que no es de mi
competencia, pero que queda ahi por si puede interesar
fijar criterios, unificarlos, ctedtera.

Mc preocupa —ha hecho alusion a cllo ¢l sefor Minis-
tro— ese Decreto-ley que esta va. El inconveniente, seior
Ministro, de llegar con retraso es que va tenemos los
documentos bien por via de rectorados o decanatos. A mi
me parcce muy bien que el senor Ministro o la senora
Scceretaria de Estado informen a los Rectores o a los De-
canos, son sus {acultades. Esta bien que salga ¢l tema a
través de la Prensa, incluso hasta en el programa de To-
la, que acabo con su imaginacion, pero vo creo que si
esta informacion se hubicra hecho ¢l 25 de noviembre
hubicra sido mas atil. El provecto de Ley, como ¢s com-
petencia del Departamento llevarlo a la practica, en su
momento cuando sea discutido en ¢l Parlamento tomare-
mos posiciones. El Decreto, como es una competencia
exclusiva del Ministerio, no podemos cotrar en su debate
en ¢l Pieno del Congreso v, por tanto, me parece que
cntrar a fondo ahora seria francamente muy dificil.

Yo siecmpre he sido partidario de la defensa del Depar-
tamento como institucion v cuanto mas profesorado lo
integre, mas Departamento es. Doy mas importancia a
los Departamentos que a la propia estructura de la Fa-
cultad. Pero ocurre que si se lleva con mucha rigidez el
numero de 10 6 15 que ha dicho ¢l sepor Ministro —10
era lo que vo tenta entendido—, puede gue en algunas
asignaturas, concretamente en las Facultades de Dere-
cho, se¢ encuentre algun Departamento con dificultades
para cncontrar esos 10 profesores titulares v que los ten-
ga cn plantilla. Tendria que ser a base de agregarlo a
otru Departamento, pero siempre que tuviera alguna afi-
nidad cicntifica, cosa que no ocurre, por cjemplo, en De-
recho candnico, Historia del Derecho o ¢l Derecho roma-
no, donde es dificil que coincidan 10 profesores titulares
en uno solo de estos Departamentos.

El tercer ciclo —que veo es preocupacion del Ministe-
rio— ¢s importante actualizarlo. Entra dentro de la pri-
mera {ase de su intervencion, que ha sido una declara-
cion de buenos principios. Ciertamente estaba enorme-
mente desprestigiado, incluso el doctorado, v revitalizar
este ciclo con asignaturas, programas v seminarios, cn la
forma ¢n que ¢l Ministerio lo tiene va en fase de estudio
esta absolutamente indicado. He leido en algun periadico
—no lo tengo muy bien recogido, pero creo que el senor
Ministro me entenderd, puesto que las declaraciones son
suvas— que se busca una especie de modelo macestro.
Dado ¢l interés que todos tenemos por la pedagogia, nos
preocupa la formacion de los docentes, que quiza no fun-
ciona bien. Buscar los mecanismos, mediante centros,
profesorado, eteétera, para la buena formacion de nues-
tros docentes, imagino que fundamentalmente a nivel de
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Educacion General Basica y de BUP, lo considero tunda-
mental y me alegro que exista esta preocupacion en el
Ministerio en este punto concreto.

En la Disposicion transitoria décima de la Ley de Re-
forma Universitaria se establece un plazo de un ano para
que se ordenen las plantillas de cada Universidad. Espe-
ro que me conteste el senor Ministro o la senora Secreta-
ria de Estado de quién va a ser competencia la configura-
cion de las plantillas de cada Universidad cn ¢l plazo de
un ano. ¢ Del Consejo Social? ¢ Del Conscjo de Universida-
des? ¢Cuantos Catedraticos? (Cuantos Profesores titula-
res?, ctedtera.

Por ultimo, quicro hacer una alusion —muy de pasada,
puesto que esto si que sera objeto de debate en el Pleno
del Congreso v oen esta Comision previamente al
pravecto de Lev del Conscjo Social. Como esto va a ser
objcto de proxima entrada en la Camara v ese momento
sera ¢l propicio para hacer las oportunas enmicendas en
Comision que despues se discutiran en ¢l Pleno, no aludo
a ¢l, salvo a la preocupacion existente en cuanto a las
funciones de dicho Consejo Social, que estan especilica-
das cn el proyecto de Ley en su articulo 14; pero conven-
dria clarificar un poco mas qué se entiende por evaluar
los servicios, valorar los servicios. El aspecto economico
queda muy claro v el senor Ministro lo ha ratificado con
palabras contundentes. En lo cconomico, su materia cs
fundamental. Las {unciones del Consejo Social son deci-
sivas ¢n materia ccondmica, pero queda sometido a in-
terpretaciones muy diversas lo que se entiende por la
evaluacion de los rendimientos de los servicios de la Uni-
versidad. Me gustaria que me anticipara cual s la postu-
ra ante la interpretacion de estas palabras por parte del
legislador, ¢n este caso del Ministerio de Educacion v
Cicncia.

Nada mas, scfior Ministro.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, seaor Bel-
tran.

¢ El scior Ministro quicre responder ahora a cada una
de las observaciones v preguntas o prefiere contestar des-
puds a todas cllas conjuntamente?

El senor MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA (Ma-
ravall Herrero): Contestaré después conjuntamente a to-
das cllas.

El scior PRESIDENTE: La scfiora Villacian, del Grupo
Parlamentario Vasco, tiene la palabra.

La schora VILLACIAN PENALOSA: Muy brevemente,
senor Presidente, quiero, en primer lugar, dar las gracias
al senor Ministro por haber acudido, incluso a una hora
tan temprana, v habernos expuesto las lincas generales
de su Departamento en relacion, sobre todo, a las ense-
nanzas universitarias.

Voy a formularle una pregunta muy cscueta, pero qui-
za, desde nuestro punto de vista, un tanto reiterativa,
como me dicen algunos de los componentes de la Comi-
sion machaconamente, en cuanto al campo autonomico.

S¢ que las transferencias en lo relativo a la Universidad
van avanzadas v estan en un proceso va muy significati-
vo ¢n orden a llegar a un acuerdo. Parece que nosotros
vamos a lener algunas dificultades en cuanto a la investi-
gacion, no s¢ si desde el punto de vista financiero o desde
otro. Nosotros estamos de acuerdo como Grupo en este
tema, v de cello habra tenido conocimiento reiteradamen-
te ¢l senor Ministro a traves de los que negocian verdade-
ramente las transferencias, los representantes de la Co-
munidad vasca. Quicro dejar claro que esto debe ser
objeto de negociacion, aunque sea dificil, porque estamos
dispuestos verdaderamente a coordinar toda la labor in-
vestigadora que de hecho podamos tener atribuida como
competencia, va que desde nuestro punto de vista, la
coordinacion es distinta a la centralizacion en ¢l campo
de la investigacion. ¢Por qué razones? Porque vo creo
que seria bueno, v quiero que el senor Ministro me aclare
—aunque no sov vo la mas idonea para que ¢l adquicra
CONMIEo un compromiso, pero desco que este punto gue-
de claro— si tiene previsto un proyecto investigador pro-
pio para las distintas Comunidades Autonomas. Creemos
que seria importante en nuestra socicdad vasca, v en ge-
neral en la sociedad en que vivimos en este momento,
que se adoptara un talante investigador v que fuera la
Administracion central la que colabore en cllo.
Nada mas v muchisimas gracias.

El scaor PRESIDENTE: Gracias, senor Villacian.
Ticne la palabra ¢l senor Suarez, por ¢l Grupo Parla-
mentario Popular.

El seaor SUAREZ GONZALEZ (don Fernando): Con la
venia del senor Presidente, vo me sumo en primer lugar
a la manifestacion de gratitud al senor Ministro por su
voluntad de informar a esta Comision, aunque con el va
formulado reproche de que hay retraso en esta informa-
Hubi¢ramos descado tenerla antes de
provectos del senor Ministro, que ¢s en definitiva lo que
nos ha venido a comunicar, fueran va practicamente del
dominio publico.

En rclacion a csos provectos quisicra una mavor acla-

cion. que los

racion, v pido excusas porque comprendo que s a veees
molesto tener que entrar en tanto detalle, pero creo que
esa os nuestra funcion. El anteprovecto de Ley del Con-
scjo Social de Universidades me hace suponer
trata de un provecto de Lev para el Consejo Saocial de
todas las Universidades cuvas Comunidades Autonomas
no ticnen va las competencias asumidas v, por consi-
guicnte, de acuerdo con la propia Ley, para las Comuni-
dades Autonomas que han accedido a su autonomia por
la via del articulo 143 de la Constitucion. Yo no s¢ —lo
digo con absoluta sinceridad, no hay ninguna otra inten-
¢cion ¢en mi pregunta— si ¢so supone un retraso cen la
transfcrencia de la competencia al resto de las Comuni-
dades, que con arreglo a la Ley tendrian la posibilidad de
dictaminar o de decidir como se integra el Consejo So-
cial, o si, por ¢l contrario, ¢so no prejuzga en absoluto
que en ¢l momento en que cada autonomia vaya obte-
niendo estas competencias pueda, en el marco de la Ley
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General, precisar en una Ley propia de la Comunidad
Autonoma, como dice ¢l proyecto de Ley, ese aspecto de
la cucstion.

Por lo que se refiere a los otros proyectos, es claro que
la Ley requiere una reglamentacion, v que el articulo 45,
los concursos, los Departamentos, el tercer ciclo, el Go-
bierno y ¢l Ministerio deben, como es natural, irlo po-
nicndo en marcha, v nos complace que se haga cuanto
antes. Pero en relacion con los Departamentos, senor Mi-
nistro, yo creo que empicza a ser momento ¢n que la
rcalidad se imponga v de que no volvamos, precisamente
para cvitar fracasos al senor Ministro, como los que han
tenido algunos de sus mas ilustres antecesores, no volva-
mos a legislar weoricamente vy haciendo abstraccion de la
realidad. El senor Ministro ha sugerido que un Departa-
mento va a tener como minimo quinee prolesores. Eso
esta clarisimo gue en abstracto ¢s muy defendible. jQué
menos que una unidad docente e investigadora disponga
de un equipo de persanas que pueda responder a la fun-
cion que la Ley le asigna! Pero la realidad es que muchos
de nuestros actuales centros docentes de ensenanza supe-
rior tienen ese numero de protesores en funcion de conce-
siones mas 0 menos graciosas de la Administracion. Todo
¢l mundo sabe que hay catedras que obtienen mas avu-
dantias 0 mas adjuntias, que hayv Departamentos que a
base de razones absolutamente ajenas a la objetividad,
para cntendernos con rapidez, tienen cquipos numerosos
v otrus no tienen ningun equipo o estan iniciandose, pero
cuando una Universidad se acaba de fundar, de ninguna
mancra pucde tener quince profesores. Pero si el Decreto
va a serotan riguroso que va a exigir previamente quincee
profesores para constituir ¢l Departamento, a la vez que
¢l Ministerio no propicia gue existan guince profesores
en algunas unidades investigadoras, se puede condicio-
nar mucho la realidad.

Y créame, senor Ministro, créame que estoy hablando
en la mas absoluta de las abstracciones v, por consi-
guicente, sin hacer ninguna referencia concreta ni siquice-
ra a la Universidad a la que vo sirvo o a la Universidad
en la que, como V. S. sabe, tengo [uncion docente, bien
que incompatible en ¢l actual momento. Estoy hablando
en general. Estov hablando de que hav pequenas Univer-
sidades recién fundadas, fundadas incluso con precipita-
¢ion, como V. S. sabe, v, ademas, naturalmente, sin res-
ponsabilidad alguna del actual equipo gobernante, pero
a las cuales no se puede exigir quince profesores, si pre-
viamente no se les da la posibilidad de tenerlos v de que

sus departamentos tengan vigor investigador v, en deli-
nitiva, vigor cientifico.

En relacion con lo que acabo de afirmar de que hay
Universidades precipitadamente creadas en nuestro pais,
me gustaria mucho, senor Ministro, asiendo un concepto
que V. S. ha expresado aqui esta tarde, en el sentido de
que no ¢s partidariode que proliferen los centros univer-
sitarios —y nadic que tenga un minimo conocimicento de
la realidad y que sepa las necesidades de la vida espano-
la y de sus centros universitarios puede ser partidario de
esa proliferacion— me gustaria que nos precisara cuales
son realmente las intenciones del Gobierno respecto de

esa famosa Universidad de Castilla y La Mancha. Yo no
quicro, naturalmente, anticipar mi criterio, seforia, aun-
que creo que se lo imaginara con muchisima facilidad,
pero lo que no puede ser es que continuemos dando el
espectaculo de que una Universidad es algo que puede
repartirse mas o menos alegremente para satisfacer inte-
reses locales o crear expectativas que luego van a ser
lastimosamente contrariadas, o Que ¢so se convierta en
argumento de politicos locales para defender otros inte-
reses. El senor Ministro debe saber que en materia tan
importante va a tener bastante mas apovo de la oposi-
cion del que acaso se imagina, v que lo que hace falta ¢s
que sea estudiado ¢l tema con solvencias, con seriedad,
con altura de miras, v se explique ante la nacion con
toda claridad por qué esa Universidad se hace de esta o
de la otra mancra, en lugar de seguir prorrogando v en-
venenando un tema que, cuanto mas tarde en resolverse,
sin duda sera peor para todos.

Un tema muy importante, senor Ministro, tan impor-
tante que es uno de los mas trascendentales de la Ley, es
el de la seleccion del profesorado. La Ley —no descubro
nada, v menos S. S.— significo un gran cambio en mate-
ria de seleccion de profesores. Pero es lo cierto que el
sistema arbitrado por la Ley de Reforma Universitaria
para la seleccion del profesorado de ninguna mancera ¢sta
en vigor. Ya s¢ que no podria estarlo; que no se puede

cimprovisar de la noche a la manana un mecanismo de
| ¢sa naturaleza. Pero como la Ley ha derogado las Dispo-

siciones anteriores ¢n cuanto se oponen a la misma v no
esta previsto, bien a nuestro pesar, un sistema transitorio
cn esta materia, tengo la impresion —me gustaria que ¢l
senor Ministro lo rechazara, confirmara o matizara en su
caso— de que en materia de seleccion de profesorado en
este momento no hay criterio alguno, v las cosas van
funcionando como se puede en cada caso. En algunos
supuestos hemos visto como el mismao dia de entrada en
vigor de la Lev la Prensa espanola publicaba anuncios de
las Universidades en convocatoria de plazas de profeso-
res con arreglo a los vicjos esquemas; que las plazas que
se convocaban cran adjuntias contratadas, adjuntias ¢x-
clusivas, encargos de cursos, adjuntias internas. Justa-
mente, las categorias de profesorado que, con buen crite-
vio, la Ley wrata de simplificar.

En cambio, ¢n la regulacion de esos contratos, que de
ninguna manera encajan con todo rigor cn la legislacion
anterior v a los que no se puede aplicar la nueva, da la
impresion de que se esta improvisando un problema que
acaso dentro de algunos anos algun Ministro tenga que
volver a resolver, a la mancera que lo ha wenido que hacer
¢l senor Ministro con los que entraron en anos anteriores
con contrataciones que no se sabia bien en qué consis-
tian, que duraban anos v anos, sin derecho, sin garantia,
sin control v que, en definitiva, ha sido ¢l problema al
que la Ley ha querido dar una solucion; solucion que vo
no comparto, pero que es una solucion. En tercer lugar,
senor Ministro, las pruebas de idoneidad. Me va a perdo-
nar, y ¢n esta ocasion por una sola vez, que haga un
severisimo reproche a los servicios del Ministerio que
gobicerna. Porque en materia de tanta trascendencia, co-



mo cs la convocatoria de unas pruebas de idoneidad, de
las que estan pendientes miles de profesores espanoles,
que ¢l Ministerio publique en el «Boletin» del dia 17 de
febrero la Orden del 7 de febrero, que ¢l 19 de marzo
tenga que corregir errores de la Orden, que no son meca-
nograficos, que ¢l 13 de marzo tenga que dictar otra Or-
den, relacionando las omisiones advertidas en la ante-
rior, v que dias despuds, ¢l dia 28 de marzo, haya que
rectificar esta segunda Orden; es decir, que sean precisas
cuatro publicaciones en ¢l «Boletin Oficial del Estado»
entre ¢l 17 de febrero v el 28 de marzo para que quede
minimamente clara una convocatoria, senor Ministro, vo
comprendo que los Ministros no pueden legar a ser co-
rrectores de los escritos, va lo s¢é, pero el Ministerio tiene
sobrados medios, sccrelarias técnicas v procedimicentos
de toda naturaleza para que este tipo de confusiones no
se produzea en materia tan destacada. Una omision cen
una Orden ministerial que se olvida de casi cien discipli-
nas, porque ¢l Ministerio no se habia dado cuenta o no se
habia apercibido de la necesidad de incluirlas, me parece
que es como para que el sedor Ministro tume las mas
severas medidas con cuantos havan pucesto sus manos ¢n
ese asunto.

Dicho c¢sto, a nosotros nos preocupa mucho, seaor Mi-
nistro, que esas prucbas de idoneidad vavan a resolverse
con poca objetividad. Yo comprendo que ¢l Ministro
cumple su funcion poniendo ese tema en manos de Tri-
bunales, v que a partir de ahora ticne la salida absoluta-
mente notoria de que lo que se haga lo van a hacer los
Tribunales. Pero V. S. sabe que al convocar las prucbas,
v en la misma convocatoria, esta bastante predetermina-
da la pusible actuacion de los Tribunales. Por consiguicn-
te, son unas prucbas concebidas v trazadas con notoria
comprension hacia ese gran grupo de profesores espano-
les, que han prestado sus servicios estos anos en detri-
mento, probablemente, de su calidad —como V. S. ha
reconocido en mas de una ocasion— v respecto de los
cuales, nosotros no tenemos va, una vez que la Lev deter-
mino su destino v sus posibilidades, nada que argumen-
tar. Pero e¢n beneficio de la Universidad espanola seria
deseable que no se creara la impresion en la sociedad, v
desde luego la tiene, de que toda persona que se presenta
a las pruebas va a tener consolidada la plaza que ostenta.
Esas suspicacias respecto de la falta de objetividad, se-
for Ministro, se elevan de rango cuando recibimos noti-
cias de que hay altisimas personalidades del Ministerio
implicadas en este tema.

Yo creo que en este Parlamento tenemos que hablar
con absoluta claridad y sin ningun reparo, aunque los
temas, a veces, sean delicados v poco agradables, porque
de ninguna manera se trata de cnjuiciar a personas o
conductas. Se trata de poner de relieve que en un concur-
so de esa naturaleza, que va esta concebido tedricamente
con bastante benevolencia, con bastante facilidad, sean
parte {segin —repito— noticias de las que yo no puedo
responder, porque no me dedico a la investigacion de
esos temas, pero que estan en la Prensa sin desmentidos),
estén afectados el Secretario General Técnico o el Jefe
del Gabinete Técnico de la Secretaria del Estado. Eso no

ha sucedido jamas, sehor Ministro. Jamas ha sucedido
que funcionarios con altos cargos en el Departamento de
Educacion scan participes de concursos, de prucbas o de
oposiciones, sin renunciar a su funcion. Yo no lo recuer-
do. No digo que no se me puede poner algan ejemplo o
antecedente. No lo nicgo. Lo normal han sido las exce-
dencias para ocupar o por lo menos presentarse a las
prucbas. Pero que ¢l propio Sccretario General Técnico
del Departamento o el Jefe del Gabinete de la Secretaria
de Estado para Universidades scan participes en prucbas
para acceder vitaliciamente al profesorado, realmente no
es ¢l mejor ejemplo de lo que se refiere al funcionamien-
to objetivo de la Funcion Publica.

En esa linea, no quicro volver sobre un tema que va sé
que no es agradable para nadie, pero cuando se discutio
la integracion de los agregados en su plaza —v vuelvo a
poner de relieve que nosotros discutimos la integracion
en la plaza v no la integracion— se anuncio solemne-
mente, ante el Pleno del Congreso de los Diputados de
Espana que ¢l Partido Socialista Obrero Espanol instrui-
ria a los militanies socialistas que vcupan cargos publi-
cos, clectivos o de designacion, v que se encuentren en tal
situacion, para que opten por la no integracion en el
Cuerpo de Catedraticos. Y ¢l Grupo Parlamentario Socia-
lista —lo dice aqui— subrava con sus aplausos esta ofer-
ta. Todo ¢l mundo que lea ¢l «Boletin Oficial del Estado»
sabe que hay tres o cuatro Ministros —yv, desde luego, ¢l
scior Presidente de 1a Camara— que han cumplido esa
promesa. Pero ¢es que no hay mas militantes socialistas
entre los agregados de Universidad? ¢Es verdad? ¢Se
atreven vuestras senoras a decir gue no hav mas militan-
tes socialistas que los que han renunciado en virtud de
esa promesa firme hecha en el Parlamento? Pues vo les
aseguro a ustedes que no es verdad. El senor Ministro me
ahotrara citar nombres porque no desco hacerlo, pero el
senor Ministro sabe como vo que hay altisimas personali-
dades del Estado, no Ministros, que son agregados de
Universidad v que no han renunciado a esa intervencion.

Dicho c¢sto, senor Ministro, queria preguntar tambicn
cual va a ser la situacion de los senores Catedraticos de
Universidad que accedicron a la plaza desde ¢l puesto de
agregado, en Madrid o en cualquier otro sitio, v que tras-
ladaron para ser Catedraticos fuera de la plaza que ocu-
paban muy pocos meses antes de esta trascendental in-
novacion. Digo trascendental para ellos, no es que la con-
sidere trascendental en abstracto; pero trascendental
desde luego para cualquicr funcionario. Entonces resulta
que ¢l Agregado de Madrid gque accedio a la catedra de la
Universidad que ustedes quicran poner, por cjemplo la
de Ovicedo, que ha sido la mia v a la que quicro mucho, v
que dejo su agregacion de Madrid, automaticamente o
muy facilmente formé parte del Tribunal que otorgs la
agregacion de Madrid a uno de sus discipulos, v ese disci-
pulo es Catedratico de Madrid en tanto que ¢l Agregado
tuvo que trasladarse a Oviedo. Conoce el tema muy bien
¢l seor Ministro, v se dijo en ¢l debate que ese tema iba
a scr objeto de solucion reglamentaria. Se dijo con toda
claridad: se pueden arbitrar formulas que le permitan
poder concursar en méritos a esa plaza. Pero este tema

— 28 —



ticne solucion reglamentaria v nos gustaria saber qué
solucion reglamentaria esta prevista.

Yo comprendo que el sefior Ministro puede pensar que
tenemos fijacion, pero le aseguro que no. Le aseguro que
en la realidad de la Universidad espanola este tema es un
tema clave, porque contradice flagrantemente lo dis-
puesto en la Constitucion respecto del acceso a las fun-
ciones puablicas ¢n virtud de igualdad de mérito v de
capacidad. No necesito contar al senor Ministro —por-
que estoy seguro que estara pensando: si vo fuera oposi-
cion seria mucho mas duro con lo que estamos haciendo—
- que hay supuestos coneretisimos en los cuales los Agre-
gados que se convirticron automaticamente en Catedra-
ticos por imperio de la Ley no se convirtieron automati-
camente al dia que la Ley dice, porque de haberse con-
vertido automaticamente ¢l dia de la Ley dice serian va
Catedraticos v no hubieran podido concursar como agre-
gados, que va no lo cran, a plazas de agregados en la
Universidad de Madrid, pongo por caso. Y V. S. sabe que
se ha hecho la vista lo suficientemente gorda en determi-
nados casos para obtener resultados coneretos en favor
de personas conceretas, v aplicando la Lev con una flexi-
bilidad que no es digna, desde tuego, del apovo del Gru-
po Parlamentario Popular.,

Por lo demas, v termino senor Presidente, puede creer
que ¢l Grupo Parlamentario Popular a todos estos tras-
cendentales temas no les concede ninguna significacion
partidista, v que se habla de estos temas como se habla-
ria en cualquier otra situacion clectoral o politica; que
estamos tratando de que el sedor Ministro acierte en re-
solver los problemas de la Universidad, v de ninguna
mancra crearle mavores dificultades de las que objetiva-
mente ¢ tema tiene.

Nada mas v muchas gracias.

El scrior PRESIDENTE: Muchas gracias, senor Sudres.
Ticne la palabra ¢l sepor Soler Valero.

El senor SOLER VALERO: Gracias, senor Presidente, v
gracias de nucvo por la comparccencia del senor Minis-
tro, aunque tardia, como va s¢ ha reiterado en las diver-
sds intervenciones.

Desde ¢l punto de vista de este Diputado es dificil pre-
guntar cucstiones demasiado concretas, sobre todo si nos
atenemos a la intervencion del senor Ministro, que ha
durado aproximadamente una hora. He estado escuchan-
do atentamente lo que ha dicho, v creo no equivocarme
al afirmar que ¢l 50 por ciento de su intervencion ha sido
un cumulo de buenos propositos, de anuncio de medidas
concretas por parte de su Departamento, que no pode-
mos discutir ahora pero que las discutiremos cuando cs-
tén vigentes, aunque no pasen por este Parlamento, pues-
to que la mavoria de cllas son Reales Decretos v que es
una decision unilateral del Departamento sin discusion
politica cn esta Camara. Y ¢l otro 50 por ciento ha sido
una informacion sumamente interesante, con gran camu-
lo de datos estadisticos, pero que no hav que olvidar que
la mayoria o todos los Diputados aqui presentes v, por

supuesto, los ciudadanos interesados en ¢l tema pucden
obtener en publicaciones especializadas en la materia.

Sin embargo, de su intervencion se desprenden cues-
tiones de especial importancia para ¢l tema que nos ocu-
pa csta tarde, algunas de las cuales ya las han planteado
mis companeros v alguna quicro yo plantear muy con-
cretamente. El senor Ministro ha expresado su proposito
de proxima vigencia de algun anteproyecto de Lev que
pasara por ¢l Parlamento v de un camulo de Reales De-
cretos, algunos de los cuales esta clarisimo que entran
directamente en las competencias del Ministerio de Edu-
cacion recogidas en la Constitucion espanola. Pero ¢n
relacion con otros si quicro preguntarle, para que me
diga con toda sinceridad si es posible, como ¢l habla
siempre —creo que vo también—, si no cree que algunos
de esos Reales Deceretos lo que estan haciendo es vaciar
parte esencial de las caracteristicas fundamentales de la
autonomia de la Universidad; v pongo algan cjemplo es-
pecialmente significativo.

En un régimen de autonomia de las Universidades, v
en consecuencia practicamente de independencia de esas
Universidades de la Administracion (salvo aspectos muy

concretos, como, por ejemplo, la regulacion basica de los
Departamentos universitarios, las funciones del Consejo
Social o la regulacion de los ciclos v titulos de doctor,
que son competencias claras contenidas en la Constitu-
cion v que deben ser reguladas, controladas, inspecciona-
das v coordinadas por ¢l Ministerio), pregunto si, por
cjemplo, un Real Decreto destinado a regular las condi-
ciones basicas de realizacion de provectos de investiga-
cion ¢es 0 no una competencia del Ministerio-en concre-
to, de forma que practicamente todas las Universidades
de Espana tengan que atenerse a esa regulacion especifi-
ca v concreta que dicta el Ministerio, o cada Universi-
dad, en ¢l marco de su propia autonomia v en relacion
con el contexto social v cconomico en que se mueve, no
debe ser libre para regular v acceder en consecuencia a
las lincas de investigacion v colaboracion de la sociedad
con csa Universidad? ¢ Donde estan los signos diterencia-
dores de unas Universidades con otras en tema tan carac-
teristico como ¢ste? No digamos, por cjemplo, enmarca-
dos los aspectos concretos de regulacion de los Cuerpos
docentes v las normas basicas sobre el acceso a la docen-
cia, en los aspectos conceretos de concurso de acceso a la
ducencia. ¢Es que las Universidades espanolas en ese as-
pecto no van a poder diferenciarse unas de otras en cuan-
to se refiere a la organizacion del propio marco de la
docencia?

El senor Ministro ha especiticado, en relacion con este
provecto de Real Decreto, que la regulacion de los con-
cursos de acceso a la docencia se regiran por los proci-
pios de igualdad, publicidad v merito. Y a mi me gusta-
ria que el senor Ministro me contestara si cree sincera-
mente que estos principios, que logicamente tenemos
que apovar todos, de igualdad, repito, publicidad v méri-
to, son exactamente los que han regido para el profesora-
do beneticiado por la Disposicion transitoria s¢ptima de
la Ley de Reforma Universitaria, muy en concereto.

El senor Ministro ha anunciado que habra en el futuro



un debate sobre politica cientifica —por lo menos un
debate en Comision, no sabemos si en el Pleno—, v ade-
mas ha hablado intensamente de la investigacion en la
Universidad. En este sentido, quiero recordar que en las
comparecencias de las diversas autoridades del Ministe-
rio, realizadas previamente al debate en Comision v en
Pleno de los Presupuestos que estan vigentes en este mo-
mento, es decir, los de 1984, va se planteo este problema,
en concreto un problema especifico que, por supucsto,
tendra un marco caracteristico en ese debate de politica
cienfifica. Pero no podemos olvidar que en la estructura
actual de la investigacion en Espana, v cuando se habla
de la reforma de la Universidad v de la investigacion en
la Universidad, no podemos, cree este Diputado humilde-
mente, pasar por encima sin mencionar en absoluto el
tuturo o la mera existencia del Conscjo Superior de In-
vestigaciones Cientificas.

En csas comparecencias previas al debate de los Presu-
pucestos, este Diputado, quiza exajeradamente aunque va
lo veremos, anuncié que, de acuerdo con la estructura
cconomica v {inanciera de los Presupuestos, todo daba a
entender ¢l proposito especilico de la futura desaparicion
del Consejo Superior de Investigaciones Cientificas; cues-
tion a la que ni siquicra ¢l Presidente dimitido de dicho
Conscjo, que estaba presente, ni la seiora Virgili que
cstaba presente entonces v lo esta ahora, pudicron con-
testar logicamente porque no lo sabrian. Es indudable ¢l
proposito, al que vo no sov contrario, de potenciacion al
maximo de la investigacion en la Universidad, pero hay
que responder a la sociedad espanola si en ¢l contexto de
la nueva orientacion politica de la investigacion en Espa-
fa sc ticne presente 0 no, como v qué relacion o encaje
ticne en ¢l futuro ¢l Consejo Superior de Investigaciones
Cicentificas en la Universidad, tema que a nuestro enten-
der no se ha respondido.

Nada mas v muchas gracias, scnor Presidente.

El senor PRESIDENTE: Gracias, scior Soler Valero.
Tiene la palabra ¢l sedor Garcia Amigo.

El senor GARCIA AMIGO: Scnor Presidente, schor v
scnores Diputados, serior Ministro, han sido varias las
cuestiones que preocupaban al Grupo Popular, expucestas
por los Diputados de este Grupo en las anteriores inter-
venciones. Sin embargo, quedan algunas cuestiones que
preocupan al Grupo v, por supuesto, a este Diputado en
concreto.

En ¢l Real Decreto que regulaba las arcas de conoci-
miento vy que, al mismo tiempo, era necesario para el
problema de las pruebas de idoneidad, se hace referencia
a como los departamentos deberian responder a cesas
areas. La cuestion esta en que yo no sé —v por ¢so se o
pregunto al sefior Ministro—, si ¢ste Real Decreto es de-
finitivo o tiene caracter provisional sélo a los efectos de
las pruebas de idoneidad. Lo digo porque en algunos ar-
ticulos importantes de la Ley, relativos a la seleccion del
profesorado, como el 37.3, el 38.3, eteétera, la formacion
de los tribunales viene en funcion de los profusores, sean
titulares o sean catedraticos, de las diferentes areas de

conocimicnto. Y dado que el seior Ministro nos ha ha-
blado de un reglamento de provision de vacantes, logica-
mente seria previo, en un orden racional de los proble-
mas, resolver de una forma definitiva el tema de las
areas de conocimiento para la formacion legal de los tri-
bunales que vavan a juzgar la cobertura de las vacantes.

En otro orden de cosas, sefior Ministro, quisiera resal-
tar un problema que me preocupaba va cuando los deba-
tes de la LRU, v era ¢l que se reducia a solo cuatro las
clases de profesorado universitario. Eso no es verdad, o
por lo menos no 1o es del todo, ni siquicra legalmente,
porque ademas de las cuatro clases génericas estan los
profesores asociados v los otros profesores contratados,
por 1anto son scis. Luego queda, senor Ministro, algo que
s¢ escapa, v es logico, entre las 43 clases que habia. Por
cjemplo, los agregados extraordinarios, ¢se convierten en
catedraticos o quedan residuales? Ademas, senor Minis-
tro, aparte de los legales quedan las clases de profesores
de¢ hecho. Evidentemente, habra unos catedraticos de
oposicion o de concurso ahora, v otros catedraticos «ex
lege». Habra unos titulares ex oposicion o ex concurso v
otros idoncizados, calificativo que se utiliza v es claro.
Como si no fueran va idoneos por si, si no fuera un sim-
ple reconocimiento de que son idoncos. A lo mejor, en ¢l
fondo, este calificativo traduce algo de lo que anticipaba
mi companicro de Grupo ol senor Suarez.

Hav naturalmente, scior Ministro, otros problemas
muy importantes para la Universidad. Por cjemplo, se
termina de aprobar en ¢l Congreso la Lev de la Funcion
Publica v, aparte de otras muchas cuestiones, quisicra
resaltar dos en relacion con la Universidad. Una, sucinta-
mente puesta va de manifiesto por mi companero ul se-
nor Beltran de Heredia, que es la valoracion del titulo de
ductor v otra,no menos importante
s0lu al aspecto subjetivo, sino en velacian con la Univer-
sidad también a su dimension objetiva—, la jubilacion.
En orden a estas dos cuestiones, seior Ministro, este Di-
putado esta enormemente preocupado. La fcrmalidad
del titulo de doctor, con ser muy importante, es lo que
supone ¢l acceder a los puestos universitarios en su gra-
do maximo, cs decir, en ¢l de catedraticos de Universi-
dad. El titulo de doctor supone, segun los articulos 30 v
31 de la Lev de Reforma Universitaria, tres anos como
minimo v una publicacion de investigacion «ex novor; es
decir, una tesis en ¢l sentido originario v fundamental
del término. Y ademas, senor Ministro, este titulo de doc-
tor, con todo lo que ¢llo implica, se exige, por los articu-
los 36 a 38, para acceder a la docencia, incluso para las
prucbas de idonceidad. ¢No va a tener ninguna traduccion
este titulo de doctor —yv no me reficro, repito, a la forma-
lidad del titulo, sino a lo que ello implica—, no va a
tener incidencia, seaor Ministro, ¢l hecho de que asi co-
mo a otras profesiones, dignisimas por lo demas, ¢n una
situacion normal s¢ puede acceder a los veinticinco anos

v no me reficro

por término medio, v ¢n cambio a la de catedratico de
Universidad habria que llegar, por término medio —las
honrosas excepciones son eso, excepeiones— a los treinta
v cinco anos?

Por tanto, quiza fuera bueno recordar aquel articulo de
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la Ley de Reforma Universitaria, donde se hablaba del
Estatuto del profesorado universitario, v, sin menoscabo
de que estuviese sometido tambien este personal a la Ley
de Medidas para la Reforma de la Funcion Publica, seria
conveniente que se tuviese en cuenta este aspecto funda-
mental.

El otro problema gue me sugiere ¢l haber asistido a los
debates de esta altima Ley los dias pasados es ¢l tema de
la jubilacion. El articulo 32 de aquel provecto de Ley,
que sera Lev obviamente en breve, v sin modificaciones
en este punto previsiblemente, traduce para la realidad
universitaria, salvo casos obviamente tambicn, la priva-
cion de los maestros universitarios, v no digo va Proleso-
res, ni siquiera Catedraticos, digo privacion de los maces-
tros universitarios, porque esa edad de los sesenta v cin-
co anos, senor Ministro, v usted lo sabe muy bicn, ¢s una
de las edades en la cual, intelectualmente —v repito lo
de las excepeiones— se puede rendir mas en la Universi-
dad. Por si hubicra alguna duda, recientemente, la Pren-
sa publicaba ¢l importante descubrimiento, de aplica-
cion tecnologica economicamente muy  trascendental,
cfectuado por el Prolesor de Investigacion en Barcelona,
senor Ballester.

Evidentemente, ¢n ese provecto de Lev de Medidas pa-
ra la Mcjora de la Funcion Publica, en la disposicion
adicional séptima, s¢ habla del Profesor emérito. ¢En
qué va a consistir csto, senor Ministro, si es que esta

usted en condiciones de hablar en nombre del Gobierno,
va que es al Gobicrno al que se encomienda en dicha
Disposicion adicional la construccion de esta ligura nue-
va en la Universidad espanola?

Naturalmente, no quicro insistir mucho, pero si resal-
tar que creo que no se ha dado una contraprestacion
todavia suficiente a la inversion que la sociedad hace en
¢l profesorado, a sus mas altos niveles especialmente,
cuando sc jubila a los maestros universitarios a los se-
senta v ocinco anos.

Todavia habria algunos otros problemas que senalar v,
sin anticipar debates que vendrian en breve, se ha aludi-
do va por algunos al Conscjo Social. Yo también vov a
aludir a este tema, seaor Ministro, para senalarle una
doble preocupacion, derivada en parte de la propia Ley,
tal como esta vigente va, v en parte de las palabras del
propio senor Ministro, enlazadas ademas con algo que
puso de manifiesto ¢l Director General de Ensenanza
Universitaria de la Comunidad Auténoma andaluza. De-
cia que los pequenos problemas son los grandes proble-
mas. A titulo de cjemplo, seior Ministro, quicro resaltar
¢l eventual conflicto —y se lo anticipo para que se tenga
en cuenta en ese provecto de Lev— que puede plantearse
si se aplican los dos parratos, 1 v 3, del articulo 39 de la
Ley, cuando, por un lado, al Conscjo Social sc le da el
poder de suprimir catedras o plazas, de cambiar la deno-
minacion o de hacer una minoracion, cteétera, v, por
otro, en ¢l apartado 3, senor Ministro, se le da a la Junta
de Gobierno la facultad de hacer simple concurso de me-
ritos incluso, ¢s decir, el concurso de traslado. ¢Se quicre
imaginar ¢l senor Ministro a un Presidente o a un Con-
sejo Social diciendo que quita una plaza, v a la Junta de
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Gobierno diciendo que la saca a concurso de traslado?
Quiza sea bueno tener esto en cuenta.

La otra importante preocupacion puesta de manifiesto
a lo largo de los debates de la Ley de Reforma Universis
taria, seiior Ministro, ¢s ¢l tema de la eventual politiza-
cion de la Universidad a través del Conscjo Social. Aque-
llo que en sus palabras explicito mas —v vo pediria al
senor Ministro, si no es secreto del sumario, en este caso
del provecto, que hiciera una especificacion en cuanto a
la compuosicion de las personas no universitarias del Con-
sejo Social— supone, en opinion de este Diputado, v no
solo como 1al, sino también como jurista, una tergiversa-
cion de la Lev v, por supucsto, del espiritu de la misma.
Se dice que seran representantes de los intereses socia-
les; se dice en la Exposicion de motivos v se dice explici-
tamente en el articulo 14 de la Lev. Y segan dijo aquel
Director General de una Comunidad Auténoma v por las
palabras del senor Ministro, implicita o parcialmente al
menos, me da la impresion de que no seran representan-
tes de los intereses sociales, o lo seran en muy minima
parte, sino que lo seran de los intereses politicos, v hablo
de intereses politicos porque se nombran a través del
Gobicerno, de las Asambleas, de las Diputaciones Provin-
ciales o de los Avuntamientos, v las decisiones que tomen
estos organismos, seiior Ministro, son decisiones politicas
v actuardn logicamente en {uncion de cllas, de intereses
politicos, no en funcion de intereses sociales, que es lo
que dice la Ley v o que dice su espiritu segan la Exposi-
cion de motivos de la misma.

No quicro alargarme mas, senor Ministro. Solo vov a
tocar, para terminar definitivamente, ¢l tema de las fa-
mosas retribuciones del profesorado. El senor Ministro
conoce lanto como vo, en cuanto Catedratico, v mejor
que vo, en cuanto Ministro, la enorme preocupacion que
existe en ¢l profesorado universitario. Sus propias pala-
bras ¢n ¢l Pleno fueron de que ¢l 80 por cicnto del prote-
sorado universitario tenia dedicacion exclusiva v una pu-
blicacion seria, como es la correspondicente a la Federa-
cion Nacional de Asociaciones de Catedraticos de Univer-
sidad, que tengo a mano, seaala que de acuerdo con ol
Real Decreto-lev todavia vigente, de 30 de marzo de
1977, los indices de proporcionalidad solo son en funcion
del nivel de estudios exigido para ¢l ingreso en ¢l Cuerpo
correspondicnte v, sin embargo, en los Cuerpos docentes
universitarios se hace caso omiso de mancra discrimina-
da ¢ injusta del grado de doctor. Dicha publicacion ter-
mina diciendo en otro apartado que con independencia
de las conclusiones anteriores hacen constar que la infla-
cion experimentada en nuestro pais en los ultimos afos
ha contribuido, como factor sobreanadido, a que ¢l poder
adquisitivo de sus retribuciones se hava reducido en un
32 por ciento para los profesores con dedicacion exclusi-
va v en un 42 por ciento para los de plena.

Puestas de relieve estas preocupaciones, seaor Presi-
dente, senoras v senores Diputados, le ruego, seaor Mi-
nistro, que nos explique, si puede S. S., alguno de estos
puntos o, en todo caso, que nos aclare por donde van las
intenciones del Ministerio.



El sefior Presidente: Tiene la palabra, por ultimo, ¢n
nombre del Grupo Socialista, ¢l sedor Lazo Diaz.

El sefior LAZO DIAZ: Senor Presidente, antes que nada
dar las gracias al sefor Ministro de Educacion por su
comparecencia, nada tardia por cierto, sino justamente
cuando lo ha permitido el trabajo de los Plenos, muy
intenso en los ultimos meses, v el trabajo de esta misma
Comision.

En segundo lugar, dos palabras brevisimas, no mas
alla de tres minutos, para precisar la posicion del Grupo
Socialista en torno al desarrollo v a la aplicacion de la
LRU, que es lo que figuraba en ¢l orden del dia de hoy;
desarrollo y aplicacion de la Lev que al PSOE le parece
no solamente correcta, sino, ademas, optima, v optima
por lo siguiente.

Como siempre, hemos escuchado con un gran interés v
con una gran atencion las palabras de la oposicion, sobre
todo ¢l Grupo mavoritario de la oposicion. Y vo debo
decir en este momento que, despuds de escucharle, la
verdad es que nos encontramos extraordinariamente sa-
tisfechos con las intervenciones que han tenido lugar,
porque, aparte de las preguntas de rigor que sicmpre se
hacen, aparte de algun tono de voz clevado, pero cada
uno tiene su propio estilo, aparte de haber traido algunas
andedotas personales mas o menos pintorescas, la verdad
es que no se ha hecho, creo vo, ninguna critica de fondo
al desarrollo de la LRU, gue ¢s para lo que estabamos
hoy aqui.

Ha sido un poco critica de menudencias, «peccata mi-
nuta», lo que a mi me lleva a considerar que en ¢l fondo
hay un acuerdo generalizado en todo lo que se ha venido
hacicndo por parte del Gobicerno desde que la Lev lue
aprobada ¢n ¢l Parlamento.

Sin embargo, vo quiero referirme a algo que no ¢s me-
nudencia, que no ¢s «peccata minutas, sino que se trata
de dos aspectos claves de la LRU que no han sido citados
por la oposicion v que, sin embargo, no ¢s que se estén
desarrollando en estos momentos, sino que va se han
desarrollado v que van a tener importantes consecuen-
cias para la Universidad espanola en los proximos anos.

En primer lugar, una brevisima, como digo, referencia
a los claustros constituventes. Cuando la Lev {ue debati-
da en esta Camara v lucgo en el Senado, por un sector de
la oposicion hubo una cierta alarma, habia una cicrta
inquictud de que los claustros constituventes se convir-
tiesen en extrafas asambleas que no sabiamos donde
iban a conducir a la institucion universitaria. Se hablaba
de que, de acuerdo con ¢l texto de la Ley, en estos claus-
tros podia aparecer una mavoria de bedeles, una mayvo-
ria de limpiadoras, una mavoria de PNN, v vso iba a ser
el caos.

¢Qué¢ ha pasado de entonces a aqui? Los claustros se
han constituido, estan funcionando v en ninguno de cllos,
que sepamos, se han cumplido esas profecias. Tenemos
unos claustros constituyentes perfectamente cquilibra-
dos desde el punto de vista académico, perfectamente
presentables, que estan trabajando en la redaccion de los
Estatutos, y que han clegido —ya practicamente ¢l pro-

ceso ha terminado— con toda normalidad a los nuevos
Rectores, unos Rectores con los que se podra estar de
acuerdo o no, segun la posicion de cada uno, pero que,
desde luego, nadice les puede negar a estos nuevos Recto-
res ni su prestigio ni su capacidad. Ese micdo, esa alar-
ma, ¢sa suposicion de catastrofe no s¢ ha cumplido. Y lo
digo por una cosa, porque lo mismo va a ocurrir con ¢sa
preocupacion que aqui se ha manifestado en torno al
Conscjo Social. ¢Como va a terminar ¢l Conscjo Social?
¢Vamos a ir a un Consejo Social politizado? Tranquili-
cense, ocurrira exactamente igual que ha ocurrido con
los claustros constituventes.

Aqui se han pedido también precisiones sobre ese pro-
ceso de idoncidad que practicamente se puede decir que
va a concluir ¢n ¢l plazo de un mes, como ha senalado el
scnor Ministro. Queria insistir en que ese proceso de ido-
neidad es otra de las piczas claves de la futura Universi-
dad espanola, porque a partir de ahora, de aqui a un
mes, no mas alla, no ¢s algo que esté plancado en ¢l
futuro lejano, en la Universidad espanola, por fin, va a
desaparecer uno de los problemas mas pesados que gra-
vitaban sobre clla v que ninguno de los Gobiernos ante-
riores fue capaz de resolver, ¢l problema de los PNN. Se
ha terminado el problema de los PNN. A partir de ahora
ese profesorado inestable, ese profesorado ccondomica-
mente impresentable, se convierte en un profesorado cs-
table con todos los derechos.

Por ¢so, v vo acabo, senor Presidente, ¢l PSOE v ¢l
Gobicrno hicieron en su momento una apucsta, aposta-
ron por la autonomia universitaria, confiaron v aposta-
ron por la madurez de los distintos estamentos que com-
ponen la Universidad espanola, apostaron porque ¢sos
estamentos harian un uso exquisito de la libertad que
ahora recuperaban, v todo ha ido con toda tranquilidad,
v no s¢ ha producido ni ¢l caos ni la pardlisis que se nos
anunciaba. Es mas, todos ustedes saben que desde que se
aprucba la LRU hasta hov, este curso, el primer curso de
la LRU, probablemente ha sido uno de los cursos mas
fluidos, mas tranquilos, mas serios de toda la reciente
historia de la Universidad espanola.

Creu que debemos estar satisfechos, no solo el Gobier-
no, no solo ¢l Grupo Socialista, no solo todos los miem-
bros de esta Comision, sino todos los que nos preocupa-
mos por ¢l buen funcionamicnto de la institucion univer-
sitaria dc Espana.

El scior PRESIDENTE: El scior Ministro ticne la pa-
labra.

El serior MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA (Ma-
ravall Herrero): Senor Presidente, habia un reproche ini-
cial que vo creo que dificilmente pucde ir dirigido al
Ministro, porque, electivamente, creo que cabe explicar
que mi comparceencia aqui se ha retrasado por el tra-
bajo del Pleno v de la Comision. Puede estar scguro el
sefior Beltran, v creo que lo he demostrado abundante-
mente desde el 11 de febrero, que es mi propasito con-
vencer, probablemente con exposiciones que con frecuen-
cia son demasiado extensas, porque tambicn se me ha
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scialado por el sefor Soler el hacer intervenciones exten-
sas v llenas de bucnas intenciones. De todas formas,
mcjor son las buenas intenciones que fas malas intencio-
nes. Yo ereo que, desde luego, ¢l nuamero de horas que he
estado en ¢l Congreso v en ¢l Senado es de las mas altas
de cualquier Ministro. Es cierto que ¢l numero de inter-
venciones en Pleno, tanto en ¢l Congreso como en ¢l Se-
nado, ha sido tan clevado que, probablemente, hava obs-
taculizado mi presencia con mas asiduidad en esta Comi-
sion. Pero, en fin, ¢l alan de convencer, incluso a los que
no se dejan convencer jamas, va a seguir siendo una
constante en mi actuacion.

Decia usted, senor Beltran, comenzando con la res-
puesta, que se habia producido una coincidencia entre
nuestros guiones. El Ministerio tiene la obligacion en
materia universitaria de someter todas sus disposiciones
al informe previo de la Junta Nacional de Universidades,
como usted sabe. Eso produce que, desde ¢l primer mo-
mento, desde la reunion que tuve en ¢l Consejo de Recto-
res, me parece que sobre el dia 3 de marzo de 1983, estas
disposiciones se divulgaran muyv rapidamente. Yo no ten-
go mancra de controlar la divulgacion de esas disposicio-
nes cuvo informe es preceptivo.

Lo que si es cierto, de todas formas, es que el solapa-
miento en ¢l guion no puede haber sido tan extenso, por-
que se han producido, a raiz de la divulgacion de aque-
las disposiciones, moditicaciones en ¢l provecto del Real
Decreto sobre concursos, en ¢l provecto del Real Decreto
sobre ¢l articulo 45, v en ¢l anteprovecto de Ley det Con-
scjo Social. Pero no es que se havan producido modifica-
ciones, os gue no se han distribuido en absoluto, v oes la
primera vez que cuento los anteprovectos relativos a de-
partamentos, a tereer ciclo, ni se ha producido esta infor-
macion relativa a los procesos constituventes ni a los
temas futuros de desarrollo de la Lev de Reforma Uni-
versitaria, incluvendo el tema de las titulaciones.

¢Son o no competencia del Ministerio de Educacion v
Ciencia algunas de las Disposiciones que he senalado
aqui, v que era una pregunta que planteaba el senor So-
ler? Creo que en particular los dos casos que ¢l ha senala-
do son de plena competencia del Ministerio de Educa-
cion v Ciencia, porgue los dos casos son el del articulo 45
que regula ol regimen de dedicacion, v la regulacion de
los concursos de acceso en que tiene que garantizar el
Ministerio esas condiciones de igualdad, de publicidad v
de mdrito.

El ambito de autonomia de la Universidad en la selec-
cion del profesorado lo he senalado en mi exposicion, v
cra mi intencion que cfectivamente se advirtiera hasta
qué punto era extenso. Me parece que el ambito de auto-
nomia es muv considerable v que estas dos Disposicio-
nes, al regular normas basicas, no interfieren con la auto-
nomia de Universidades, son completadas —por cjem-
plo, ¢l Real Decreto sobre acceso— por Ordenes ministe-
riales que constituven un régimen transitorio hasta la
aprobacion de los Estatutos, como he dicho en la exposi-
cion, pero sobre todo ¢s que mal pueden ser incompati-
bles con la autonomia universitaria cuando los rectores
han dado su visto bueno v han informado positivamente.

La segunda cuestion que queria comentar es el ante-
provecto de Ley del Consejo Social. Este es un tema en ¢l
que logicamente vamos a tener un debate proximo v no
creo tampoco gque podamos agotar ¢l tema. Se manifiesta
una sospecha de politizacion. Yo no sé si realmente se
pretende politizar la cuestion. No ¢s que el Consejo So-
rcial politice las Universidades, es que se politiza el ante-
i provecto de Ley del Consejo Social de la misma mancra
rque se politizaron los articulos referidos al Conscjo So-
cial.

Yo creo, seforias, que cuando en ¢l Consejo de Univer-
sidades ¢l Congreso v ¢l Senado eligicron para que lo
compusicran a personas como el senor Escamez o el se-
nor Piera, estaban tomando una decision perlectamente
correcta. Los representantes de fuerzas sociales v econo-
micas deben tener algo que decir en la marcha de la
Universidad. Deben tener algo que decir v no somos no-
sotros los unicos que asi pensamos, porque Julio Rodri-
gucz Villanueva, que es un eminente investigador v
cuvas posiciones politicas distan de ser proximas a las
del Partido Socialista, como otros muchos investigadores
v profesores han publicado —¢l prolesor Rodriguer Vi-
Hanueva lo publicaba aver— articulos en los que dicen,
por cjemplo: «Creemos que la contribucion del Conscejo
de Universidades puede ser importante para cl adecuado
desarrollo de la Universidad.» «La Universidad, por dis-
tintas razones, siempre ha vivido al margen, cuando no
ignorada por otras fucrzas sociales, v ¢ste es el momento
para quc las cosas comiencen a cambiar». «El papel que
va a asumir v desempenar este Conscejo Social va a ser
absolutamente capital, contribuvendo a inculcar el inte-
vés por elevar el nivel de las ensenanzas v de la investiga-
cion en los centros. Todo ello orientado a salir de la ruti-
na v aquello que por usable de costumbre a o largo de
los anos no ofrece va intercs ni para los alumnos ni para
la sociedad». «Scera tema obligado del Conscjo Social en-
trar ¢n el analisis de la problematica existente en la Uni-
versidad, asi como en la falta de satistaccion de las de-
mandas sociales para tratar de subsanar deficiencias v
olrecer nuevas perspectivass.

Yo creo que ¢sta es la actitud que existe en general en
¢l mundo universitario respecto del Conscjo Social, v que
los argumentos de politizacion no tienen fundamento. No
ticnen fundamento porque los criterios van a ser pareci-
dos a los de la seleccion de los miembros del Conscejo de
Universidades. En ¢l anteprovecto de Lev, por ejemplo
en ese ambito de discrecionalidad que senalaban ustedes,
¢l numbramiento por parte del Ministerio de Educacion
v Ciencia de algunos componentes de fos Consejos Socia-
les sera entre personas de reconocido prestigio en los
ambitos cientificus, téenico, cultural, artistico, profesio-
nal, social v cconomico.

Las designaciones por las Comunidades Autonomas se-
ran entre personas de especial cualificacion v relieve pa-
ra la comunidad universitaria vinculadas a fundaciones,
entidades financiceras, colegios profesionales v otras Cor-
poraciones de Derecho publico. Creo que, mas o menos,
son los mismos criterios que se seqalaban en ¢l Consejo
de Universidades v que efectivamene son los criterios



que deben garantizar esa vinculacion de la Universidad v
la sociedad a través del Conscjo Social.

¢Tiene el Consejo Social algo que ver con las transie-
rencias? Efectivamente, tiene razon ¢! senor Suarcz. El
anteprovecto de Lev se refiere a las Universidades situa-
das en aquellas Comunidades Auténomas que todavia no
han asumido competencias en materia de educacion. So-
bre las Leves que vavan a presentarse en las asambleas
de dichas Comunidades vo no quicro en estos momentos
cmitir juicios de valor. Se vefiere a esas Universidades
situadas en esas Comunidades, v vo creo que ¢l ante-
provecto de Lev no puede significar ningun retraso en las
transterencias que tendran lugar en el momento oportu-
no. Es un régimen que, eventualmente, en unas Universi-
dades que estén vinculadas a Comunidades Autonomas
que havan asumido plenamente sus competencias, pro-
bablemente sea modificado por los organos legislativos
de esa Comunidad, pero desde luego de aqui a que se
produzcan esas transferencias ésta es la Lev que, cuando
se aprucbe, regulara los Conscjos Sociales en las Univer-
sidades de las Comunidades del articulo 143.

De todas formas, si quicro decir que en ¢l anteprovecto
de la Lev del Consejo Social —lo acabo de scenalar al
mencionar la designacion de algunos de los miembros
que representan a sectores sociales—, se da entrada por
cicmplo a la Asamblea de las Comunidades Autonomas,
porque logicamente es la Asamblea de las Comunidades
Autonomas la que puede determinar qué personas, perte-
necientes a qué colegios profesionales o entidades de de-
recho publico, tiene interés que figuren en los Conscjos
Sociales. ‘

Las transferencias al Pais Vasco, a que se referia la
seiora Villacian, mencionaba en particular las transfe-
rencias de investigacion v me decia que es lundamental
la coordinacion. Estoy completamente de acuerdo. Al Es-
tado le corresponden funciones de coordinacion v fomen-
to de la investigacion en todo el territorio de Espana v
las actividades de fomento vo creo que son absolutamen-
te fundamentales, porque tenemos una debil infraestruc-
tura investigadora v escasez de recursos programados
dirigidos a fomentar la investigacion.

Quicro decir que, entre otras cosas, la comunicacion
del Gubicerno al Congreso sobre politica cientifica ha sido
va rcalizada v vamos a discutir ¢ste tema en un proximo
futuro, va lo he dicho al comenzar mi intervencion. De
todas formas, después de esa discusion, cuando volvamos
a discutir de nuevo sobre investigacion con motivo de lo
que espero que sea un provecto de Lev de coordinacion
de la investigacion, espero v confio en que figurara en
dicho proyecto una Comision de coordinacion con la po-
litica de investigacion que se lleve a cabo en aquellas
Comunidades que havan asumido competencias sobre
materia de investigacion. Creo que esa funcion de coordi-
nacion es fundamental.

Siguiendo con el tema de investigacion, decia ¢l senor
Soler que no habia hablado del Consejo de Investigacio-
nes Cientificas. No figuraba realmente entre las razones
de mi comparecencia hoy, pero si le quicro decir que a
nadic que esté trabajando conmigo se le ocurre cuestio-

nar ¢l futuro del Conscjo Superior de Investigaciones
Cientificas. A nadie. El futuro del Consejo Superior de
Investigaciones Cientificas espero que sea reforzado en el
futuro, v desde luego no va a desaparecer. Debatiremos
¢l papel del Consejo Superior de Investigaciones Cientifi-
cas con motivo de la comunicacion del Gobierno sobre
politica cientifica, v cuando lleguemos al momento de
debatir ¢l proyecto de Ley de coordinacion de la investi-
gacion los juicios de intenciones va estaran de mas, por-
que alli efectivamente se regulara el futuro del Consejo
Superior de Investigaciones Cientificas.

Me planteaban algunos temas referidos a departamen-
tos v profesorado. Como he senalado, el Decreto de con-
cursos esta en estos momentos en ¢l Consejo de Estado.

Decia el senor Suarez que la seleccion del profesorado
no esta en vigor. No esta en vigor mientras ¢l Real Decre-
to no esté aprobado. Lo que si es cierto es qe las oposicio-
nes convocadas se estan llevando a cabo de acuerdo con
el sistema anterior. Hay algunas oposiciones convocadas
con anterioridad a la vigencia de la LRU que todavia no
han sido ni siquicra comenzadas. Hay un plazo transito-
rio, como saben, que es hasta ¢l 30 de septiembre de
1987, donde si cabe realizar contrataciones. Es decir, que
probablemente ese anuncio que senalaba S. 8. se referia
a contrataciones v cabe perfectamente seguir haciéndolo
hasta ¢l 30 de septiembre de 1987, Por tanto, en lo que se
reficre al régimen del profesorado, hay un régimen tran-
sitorio, v ¢l 30 de septiembre de 1987 las Universidades
actuaran con sus plantillas plenamente configuradas v
con los creditos adsceritos para que dichas plantillas pue-
dan ser cubiertas, v las plazas no podran estar en situa-
cion de interinidad durante mas de un ano.

En lo que se refiere en particular a esa configuracion
de plantilias, le quicro senalar que o que ha estado ha-
ciendo el Ministerio hasta ahora, en preparacion de ese
Decreto de plantillas que tambien he mencionado en la
exposicion, ha sido trabajar con diversos modulos para
cubrir la plantilla completa de Profesores v avudantes de
cada Universidad, haciendo un estudio muy pormenori-
zado de las necesidades docentes e investigadoras de to-
das las Universidades, para determinar los eréditos fina-
les que se tengan que adscribir para cubrir v para finan-
ciar csas plantillas. Sc ha estado jugando con una seric
de maodulos que han tenido en cuenta, en particular, la
relacion profesor-alumno, segun se tratara de centros ex-
perimentales 0 no, las horas de dedicacion lectiva del
profesorado a tiempo completo v a tiempo parcial, cuan-
tas horas para ¢l profesorado de tiempo completo, cuan-
tas para los de tiempo parcial, cuantos Catedraticos v
Profesores titulares cabra estimar que ensenen a ticmpo
completo y cuantos a ticmpo parcial, cual sera la contri-
bucion de los Profesores asociados —v tiene razon el se-
for Garcia Amigo, ¢s una categoria que no habia scnala-
do, pero porque se sabe del régimen de base funcionarial
de la LRU—, cual sera la contribucion de los Profesores
asociados v visitantes en las Universidades, v cual sera,
finalmente, el porcentaje de ayudantes, es decir, no Pro-
fesores, en la plantilla total de la Universidad.

Sc han tenido también en cuenta otra serie de conside-
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raciones, en particular planes de estudio, proporcion de
becarios por Profesor numerario, estudiantes de doctora-
do, crecimiento del alumnado de aqui al 30 de septiem-
bre de 1987. Profesores, por tanto, que seran Catedrati-
cus, Profesores titulares v Profesores asociados. El resto,
decia ¢l senor Garcia Amigo, seria un profesorado malti-
ple, sceguiria habiendo una multiplicidad de categorias,
porque todos tendrian alguna caracteristica de origen.
Yo creo que la unica caracteristica que tendra ese profe-
sorado sera la de ser un buen profesor o un mal profesor,
senor Garcia Amigo, v que el ser un buen o un mal profe-
sor no tiene nada que ver ni con la integracion de los
agregados ni con las prucbas de idoneidad. Tenemos jui-
cios diferentes sobre estos dos temas v los hemos tenido
desde of debate de las Disposiciones transitorias con mo-
tivo de la Lev de Reforma Universitaria.

En lo que se refiere a otros temas vinculados al profe-

sorado, tanto ¢l senor Garcia Amigo como el senor Bel-

tran, me han planteado algunos que tienen que ver con
la Funcion Publica docente, en particular, ¢l titulo de
doctor v la jubilacion. El senor Garcia Amigo ha hecho
algunas consideraciones adicionales sobre las retribucio-
nes del profesorado.

En lo que se refiere al titulo de doctor, ¢l provecto de
Lev de Medidas para la Funcion Publica no esta aproba-
do. Sabc usted, de todas formas, que ¢l provecto de Ley
s¢ abre con una declaracion sobre la especiticidad de la
docencia, v 1también de la docencia universitaria, v que
la Ley de Reforma Universitaria establece que ésta es
prioritaria sobre las medidas que afectan a la Funcion
Publica en general. De todas lormas, esta especiticidad
deberia de mencionarse tal vez mas en ¢l texto final v, al
mismo ticmpo, considerar el tema del titulo de doctor,
pero no porque sea un titulo superior en la Funcion Pu-
blica, scior Garcia Amigo, no estov de acuerdo con eso.
Lo que se ha producido es que al debatir Ja Lev de Refor-
ma Universitaria hemos optado por un modclo en ¢l que
hemos hecho coincidir una estructura académica con
una cstructura funcionarial, le hemos dado una base fun-
cionarial. Pero la titulacion de doctorado es lundamen-
talmente académica v quisicra que lo siguicra siendo asi
para las Universidades v para centros de investigacion
como ¢l Consejo. Quisicra que siguicra siendo asi porque
si no el peligro v la tendencia va a ser a reivindicacion
de titulos de doctor empobrecidos por parte de muchos
Cucrpos de la Administracion del Estado.

Por tanto, hav que diferenciar —creo vo— entre titulo
academico v titulo profesional v, desde lucgo, la dighili-
cacion del doctorado no pasa por colocarle una «A» ¢n
esa jerarquizacion de titulos equivalentes a determina-
dos Cuerpos que dan lugar a una determinada jerarquia
de Cuerpos; hay otras vias. Creo que ¢l Real Decreto
relativo al doctorado, desde luego, es una de esas vias. De
la misma forma que creo que la digniticacion del profe-
sorado no pasa por alentar corporativismos; pasa, entre
otras cosas, por la propia reforma de la Universidad.
Desde lucgo, vo creo que ¢l profesorado universitario en
su inmensa mavoria esta mas interesado en la defensa de
la Universidad que en competir con otros Cuerpos.,

Y, dicho esto, lo que si le quiero decir es que las retri-
buciones universitarias se han degradado desde 1974, Te-
nemos abundantes estudios, v la Federacion de Catedra-
ticos v Agregados de Universidades lo sabe. En estos mo-
mentos, en 1984, lo cicrto es que tomando una media de
Cuerpos con indice de proporcionalidad 10, ha habido en
las retribuciones de este ano una subida de tres puntos
por encima para los catedraticos de Universidad con de-
dicacion exclusiva v para los Profesores titulares; una
subida dc¢ tres puntos de recuperacion. De todas formas,
esto no obsta para que hava una diferencia todavia de 10
puntos entre dicha media v la retribucion de un Prolesor
universitario con dedicacion exclusiva. Quicro decir que
la retribucion bruta de un profesor universitario con de-
dicacion exclusiva supera va en ¢stos momentos escasa-
mente las 200.000 pesctas al mes, pero las supera ligera-
mente. Ahi estamos haciendo un esfuerzo. Lo que pasa cs
que para dignilicar la Universidad se requicren muchas
mas cosas. No s puede simplemente decir que la refor-
ma pasa por pagar mejor a los Prolesores. Se explicaria
mal ¢l caso de algunos Profesores eminentes que han he-
cho grandes trabajos de investigacion. Sce explicaria de-
masiado bien, por ¢l contrario, algunas otras reivindica-
ciones. Hay que atender, desde luego, a las instalaciones
de la Universidad, a los gastos de funcionamicento v a la
financiacion de esas plantillas de la Universidad para ¢l
30 de septiembre de 1987, que va a suponer alrededor de
unos 15.000 millones de pesetas.

Otros temas, efectivamente, preocupantes son los que
se refieren a la jubilacion. La preocupacion por la jubila-
cion se debe manilestar también por parte de tantos li-
cenciados v doctores que deben proseguir una carrera
universitaria. Quicro decir que Espana en estos momen-
tos s de los pocos paises curopeos en los cuales se siguen
creando bastantes plazas en la Universidad. En los de-
mas hav una situacion de completa saturacion, pero esta
saturacion creo que seria mala. Creo que la preocupacion
por la jubilacion se podria haber extendido al caso de los
macestros. Creo que 88,88, no manitestaron la misma
preocupacion en ¢l caso de los maestros. Para evitar los
casos de investigadores prestigiosos, como los que usted
ha senalado, ¢l propio provecio de Ley de Medidas para
la Reforma de la Funcion Publica crea la figura de Profe-
sor emerito, cuvo desarrollo es uno de los temas del Real
Decreto regulador del régimen del profesorado universi-
tario, de los derechos v deberes del profesor, como he
dicho anteriormente, que adaptara dicha Ley a las espe-
cificidades de la funcion docente.

Siguicndo con los temas que se relieren al profesorado
v, cn particular, ¢l Deereto de idoncidad —no es un De-
creto, senor Beltran, es una Orden muinisterial—, dice
S. 8. que se produce un desconcierto de los tribunales.
Creo que los tribunales tienen claro que su actuacion
ticne que estar basada lundamentalmente en los «curri-
cula», v también ¢en la Memoria, pero fundamentalmente
en los «curricular.

La Secretaria de Estado va a tener una reunion dentro
de unos veinticineo dias, segun tengo entendido —la fe-
cha esta todavia por lijar—, donde tampoco se va a pro-



ducir ninguna injerencia en lo que es un ambito de acti-
vidad académica, en el que no cabe entrar con juicios de
intencionalidad. De todas formas, haciendo hipotesis res-
pecto de lo que va a pasar, me parcece dudoso que Prole-
sores no numerarios vavan a actuar con laxitud en las
prucbas de idoncidad. Creo que tanto ¢l senor Garcia
Amigé como el senor Beltran saben que hav una cierta
reaccion preocupante por parte de algunos sectores de
profesores numerarios sobre que los PNN sigan sicndo
PNN.

En cuanto a si va ha habido correcciones en la Orden
ministerial, tengo que decirle que en la primera Orden
ministerial estaba va previsto que hubicera correcciones,
senor Suarez. Se establecia que esa Orden seria sucesiva-
mente rectificada por una razon muy sencilla: porque la
Comision de Organizacion Académica de la Junta Nacio-
nal de Universidades no podia hacer wodo ¢l trabajo de
asimilacion a 200 arcas de conocimiento de mas de 5.000
asignaturas. Esa cra una de las razones fundamentales
de esas rectificaciones.

En cuanto a las prucbas de idoncidad o integracion de
los agregados, el seior Suarez me dice que si pensamos
que puede tener fijaciones. Yo si picnso que ticne fijacio-
nes, senor Suarez. Creo que ¢l 11 de Iebrero, en mi com-
parceencia en la Comision, va senalé, lo recordara ¢l se-
nor Beltran porque era en contestacion a una pregunta
suva —hablabamos c¢ntonces de Lev de Autonomia Uni-
versitaria, lo que luego ha sido tfa Lev de Reforma Uni-
versitaria

. que vo esperaba que las transitorias no nos
taparan ¢l bosque. Me temo que, desgraciadamente, las
transitorias si nos estan tapando ¢l bosque, v tenia razon
¢l senor Lazo.

Creo que lo gue no se puede pretender es que todo
militante socialista sicmpre tenga que ser penalizado.
Mc parcee que eso os dificilmente justificable. La perse-
cucion obsesiva de los militantes socialistas no es una
cuestion de justicia, es una cuestion de inquisicion.

El tema de los agregados va lo discutimos entoncees. La
Disposicion adicional sobre los agregados dio lugar, efee-
tivamente —contestando a la pregunta del seinor Suares-
-, a que todos los cargos publicos que hubicran enido
algo que ver con la Lev —los Ministros, porque se deba-
tio ¢n ¢l Conscjo de Ministros— renunciaran. Ahi estan
los casos del sefor Serra, del senor De la Quadra, del
seior Solana v del senor Lluch. Ademas, se referia a to-
dos los miembros de tas Cortes que hubicran estado di-
rectamente implicados en la claboracion de la Lev, por
ciemplo, los dos casos exclusivos: ¢l Diputado don Javier
Sanz, por Valencia, v el Presidente de la Camara. Lo que
desde luego hubiera sido completamente absurdo s que
hubicera renunciado un Director General de algun Minis-
terio, que fuera miembro del Partido Socialista, v que
otro Director, que no hubicra sido miembro del Partido
Socialista, no hubicra renunciado. O que un Director Ge-
neral hubiera renunciado entonces, o hubicra cesado en
esos meses, v el nuevo no hubiera renunciado. Es decir,
quc las cosas tienen su limite en cuanto a esta obsesion
por los militantes socialistas.

Yo creo que en el tema de la idoncidad hay un proble-

ma legal que es incuestionable. Hay una seric de proleso-
res universitarios que se hallan en situacion de exceden-
cia especial, pero es mas, es que los casos que ha mencio-
nado que habia vido me parcce que todos cllos son ac-
tualmente miembros de la Junta de Facultad v estan en
situacion de excedencia especial, de acuerdo con ¢l De-
creto-ley de 23 de diciembre de 1982. Entonces, son pro-
fesores, a mi juicio excelentes, lucgo las Comisiones de
Idonciedad determinarin ¢l suvo. Es un problema de ca-
lidad, ¢s un problema, al mismo tiempo, de justicia. Sc
esta en ese cargo durante un tiempo limitado, para vol-
ver a la Universidad, de la que no se ha ido uno, en la
que sigue siendo responsable de ese puesto al volver., Y
desde luego decir que 30.000 cargos publicos socialistas
jamas pudicran ser afectados por ninguna medida que
regule la Funcion Publica me parece un poco excesivo.

Es cierto que ahora estamos teniendo que hacer mu-
chas cosas, no solamente en el ambito de la Universidad,
sino tambien en ¢l de la Funcion Publica. En la Lev de
Medidas de Reforma de ta Funcion Publica se van a ra-
cionalizar muchos Cuerpos v Escalas; probablemente
tendriamos que ir con una lupa viendo qué micmbros de
esos Cuerpos v Escalas pertenceen al Partido Socialista v
quicnes no, v los que pertenccicran tendrian que ser ex-
cluidos de las posibles integraciones que se fucran a pro-
ducir. Pero vo creo que lo que hay que atender ¢s a si son
profesores, i si son excelentes profesores, v olvidarse de
este tipo de persecucion. Por otra parte, sorprende que
un escrito como el de Comisiones Obreras, hecho puablico
aver, sea defendido tan ardorosamente por parte del se-
nor Suarez.

En lo que se reliere a otros temas que han surgido, no
va referidos al tema del prolesorado, sino a los departa-
mentos, decia ¢l senor Beltran de Heredia que estaba de
acucrdo en la filosofia de los departamentos: se lo agra-
dezeo. Hemos pretendido, en el provecto de Real Decreto
que ahora se empezara a difundir v que te legara ense-
guida al scaor Beltran de Heredia, huir de esa rigides.
Verd 8. 8. como con el iema de las ircas de conocimiento
—lo he querido reflejar en mi exposicion— las Universi-
dades van a tener una considerable autonomia. La unica
limitacion va a ser que ¢l Conscjo de Universidades dic-
tamine qud os realmente un area de conocimiento. No es
un abuso, senor Beltran de Heredia, aunque usted estara
de acuerdo conmigo en que es un riesgo que existe. Es
decir, hay arcas de conocimiento que se han estado de-
fendiendo por tres o cuatro profesores o incluso por un
profesor, mientras que no hav un darea de conocimiento
de quimica relativa a las Escuclas Tecnicas Superiores
de Ingenieria Agricola; no la hav ¢so no es un drca de
conocimiento.

Entonces, dentro de ese principio de que un area de
conocimicnto se deline por unas determinadas orienta-
ciones sustantivas v metodologicas afines, las Universi-
dades van a tener una gran autonomia para fijar csos
departamentos. Yo creo cuando usted vea ¢l Decreto pen-
sara que esa rigidez se puede salvar; que aungue en algu-
nos casos pucede haber menos profesores de los minimos
requeridos, en estos momentos v con las prucbas de ido-



ncidad, no va a haber ninguna Universidad espanola
donde no vava a haber un minimo de quince profesores
numerarios para constituir un departamento. En ningu-
na Universidad. Un caso completamente caricaturesco
seria el de que un departamento coincidiera con una fa-
cultad, pero es un caso caricaturesco, senor Beltran de
Heredia. Es cierto que la flexibilidad debe tener su limite
¢n ¢l abuso v que hava tantos dcparlamcnlos como cate-
draticos no ¢s un buen cjemplo de lo que debe ser un
proceso de constitucion departamental.

Tenia razon el senor Suarez en que ha habido muchas
desigualdades en las dotaciones de las plazas v que cso
puede alectar a la constitucion de los departamentos. De
todas formas, si e quicro decir que la situacion va a
cambiar bastante con las prucbas de idoneidad entre los
departamentos. Basta ver como se puede distribuir entre
departamentos ese profesorado, que se incorpora por
prucbas de idoncidad, para darse cuenta de que estas
injusticias, que vo he vivido porque vo tenia solamente
un avudante ¢n mi departamento, pueden ser rectilica-
das v, sobre todo, quedaran definitivamente rectificadas
con ese Decreto de plantillas, es decir, ¢l 30 de septiem-
bre de 1987 no habra ninguna desigualdad en cuanto a la
dotacion de prolesorado entre unas Universidades v
atras.

Mc parcee que lo unico que me queda por contestar,
sceior Presidente, es el tema de los centros nuevos, pero si
hubicra alguna otra pregunta la puedo contestar des-
pucs.

Respecto de los centros nuevos, ven particular ¢l tema
de Castilla-La Mancha, sabe ¢l senor Suares que le agra-
dezeo su apovo; que la Lev de creacion de Ta Universidad
de Castilla-La Mancha se debe a un Gobicrno anterior v
que, si no me cquivoco, es de la primavera de 1982, Sabe
que desde entonees he contestado a sicte preguntas sobre
la Universidad de Castilla-La Mancha, procedentes de su
Grupo, senor Suares, wrgicndome a que se cree la Uni-
versidad de Castilla-La Mancha. Sabe usted que lo que el
Ministerio esta emprendiendo en estos momentos respec-
1o de dicha Lev es, en primer lugar, la publicacion de
una orden ministerial que reconstituve la Comision ges-
tora, ¢n segundo lugar, la derogacion del Decreto de ubi-
cacion de centros en Castilla-La Mancha, v que una Co-
mision Mixta entre la Junta de Gobicrno de la Comuni-
dad Autonoma v ¢l Ministerio de Educacion v Ciencia
esta analizando toda la problematica de la Universidad
de Castilla-La Mancha, que tiene para eapezar un desa-
fio cnorme, que es la racionalizacion de los diccisicte
centros que corresponden a dicha Comunidad Autonoma
v que estan en muy mal estado, lo mismo que su docen-
cia. Hacer frente a estos diccisicte Colegios v Escuelas
universitarias va s una tarca muy considerable, pero si
le reafirmo ¢l proposito que tengo, desde el Ministerio,
de no contribuir a esa proliferacion de centros gque dio
lugar a que cuando legue al Ministerio tuviera en mis
Manos cuarenta v scis centros sin cobertura presupucsta-
ria.

El scior PRESIDENTE: Vamos a entrar en ¢l turno de
replica, aunque SS.S8S. saben que no se fija asi en el
articulo 202 del Reglamento del Congreso por el que nos
guiamos en ¢l debate de esta comparecencia. Por tanto,
vo rogaria v agradeceria a los seiores que van a interve-
nir v que van a hacer uso de esta réplica, que, por favor,
scan lo mas breves posible. ¢Quidnes quicren intervenir,
por favor? (Pausa.)

El senor Beltran de Heredia tiene la palabra.

El scnor BELTRAN DE HEREDIA Y ONIS: Muchas
gracias, scnor Presidente, senorias, senor Ministro, de lo
dicho por los Diputados del Grupo Parlamentario Popu-
lar ¢l senor Lazo saca la consecuencia de que estamos en
la linca ministerial v muy de acuerdo con todo lo que ha
expuesto el senor Ministro. El plantcamiento no es ¢se.
Hav quce tener en cuenta dos lactores. Por una parie, ¢n
problemas universitarios, los que realmente sentimos la
universidad tenemos una base comun bastante alta en
cuanto a plantecamiento. Por otra parte, saben tanto el
senor Ministro como ¢l senor Lazo, que en ¢l Grupo Par-
lamentario Popular partimos de un concepto institucio-
nal de la Universidad. Entonces, las normas, provectos,
ctedtera, que el senor Ministro ha expuesto la hemos es-
cuchado como una posible solucion a algunos problemas,
pero nada mas, porque otro factor que no ticne en cuenta
al senor Lazo es que no estamos en esta Comision dicta-
minando un provecto de Lev, en ¢l cual se produce la
posicion del Gobicrno, ta posicion de la oposicion o la
coincidencia de ambos, v que todo cllo se traduce en que
hav votaciones. No, estamos en una Comision informati-
va, senor Lazo, que esta regulada en ol Capitulo 1V del
Reglamento, que se llama «De las inlormaciones del Go-
bicrno». Esta Comision ha sido solicitada por ¢l Grupo
Popular, tramitada por ¢l articulo 44 del Reglamento v
desarrollada contorme al punto 2 del articulo 202, donde
sc nos dice que el senor Ministro informara, donde se nos
dice que los Diputados v Grupos Parlmentarios podran
formular peticiones, formular observaciones; esto es lo
que hemos hecho votodo ello ereo que ha sido atil para
ambas partes.

Creo gue el senor Ministro ha contestado con toda la
puntualidad que ha podido a las diversas preguntas que
s¢ le han formulado v queria simplemente matizar dos
cosas. Una de cllas, que clectivamente ha habido un sola-
pamicnto entre mis preocupaciones —digamos—, mi
guion, v ¢l propio Ministro. Ello es logico. Naturalmente
un universitario debe estar al dia no solo de su discipli-
na, cientilicamente hablando, sino de las normas que re-
gulan La institucion a la cual pertencee. Si a cllo se une
que sov portavoz del Grupo Parlamentario Popular en
matcria educativa, es logico que esta labor de seguimien-
to tenga una cierta coincidencia, un cierto paralelismo.

Por altimo —v con cllo termino—, sabre la presencia
pronta o retrasada del senor Ministro, es algo que vo va
lo tengo olvidado; seria descortés por mi parte incurrir
de nuevo en este punto concreto, va lo doy por superado.

Le agradezeo su presencia muy sinceramente v le eox-
horto a que continude en ¢l futuro en la misma linca.



El senor PRESIDENTE: Ticne la palabra el senor Sua-
rez.

El sefior SUAREZ GONZALEZ (don Fernando): Con la
venia, seior Presidente. Quicro agradecer al seior Minis-
tro sus palabras, casi todas, pero tengo que decir que nos
gustaria mucho que estos dialogos fucran constructivos v
nos enteraramos. Es decir, no se trata de ponerle dificul-
tades ni de crear objeciones ni de nada de eso. Se trata,
sefior Ministro, de que sepamos por donde van las cosas,
v ¢l criterio del scnor Ministro respecto de la Universi-
dad de Castilla-La Mancha no ha quedado claro. Yo com-
prendo ¢l problema v lo comparto, v S. S, sabe que lo
digo con absoluta sinceridad, pero me gustaria saber si ¢l
seiior Ministro, a titulo personal, pero como responsable
politico ¢s partidario de un campus integrado o es parti-
dario de la dispersion, v no nos remite constantemente a
nuevos estudios porque los dirigentes tienen ¢l deber de
decir cual es su criterio, por mucha impopularidad que
en un momento determinado pueda ¢so suponer.

Respecto del profesorado no desearia, naturalmente,
plantear un debate juridico, porque no es ¢l momento ni
¢l lugar, pero vo le advierto al senor Ministro v a la
seiora Sccretaria de Estado que me escuchan, que las
contrataciones hasta ¢l 30 de septicmbre de 1987 a que
alude la Disposicion 9.1 de las adicionales de la Lev se
reficren al personal docente ¢ investigador que con ante-
rioridad a la entrada en vigor de la presente Ley prestase
servicios a la Universidad, v no esta arbitrado ¢l meca-
nismo de contratacion de profesores nuevos. Como, ade-
mas —digase lo que se quicra—, las oposiciones que si-
guen en vigor son las que estaban convocadas con ante-
vioridad, evidentemente, pero no arbitra tampoco la Lev
en ninguna de sus transitorias la posibilidad de convocar
opusiciones nuevas, ahi se esta produciendo un vacio res-
pecto del cual llamo la atencion. No es ninguna censura,
¢s una llamada de atencion para que ningun Ministro del
futuro se encuentre con problemas parecidos o los que se
ha encontrado ¢l senor Maravall.

En cuanto a esa rectificacion famosa de la Orden por-
que no podia hacer la Comision, la Comision debio de
esperar a estar en condiciones de hacerlo. No entiendo
que hava que publicar una Orden cn el «Boletin Oficial»
para que se susciten las reclamaciones, v, desde luego, no
pudo ser todo producto de reclamaciones porque faltaba
entero el Anexo 3. Pero ese es un tema, cevidentemenie,
menor.

Llego al tema de los Agregados. Scior Ministro, vo
esperaba que comparticra nuestro criterio respecto de la
transparencia de estas cuestiones v respecto, nada me-
nos, que de la limpieza de la Administracion publica. De
ninguna mancra tenemos la fijacion del caso concreto,
perositenemos —v la tendremos hasta que fallezcamos——
la fijacion de que los dincros publicos v la Funcion
Publica, senor Ministro, tienen que estar administrados
con absoluta escrupulosidad, v que los custodios del bien
comun, que son los gobernantes, no pueden ni deben te-
ner ocasion de que esas medidas les puedan favorecer.
Vuestra scnoria seria el primero al que repugnara obte-

ner ventaja de su cargo de Ministro. No se trata, de nin-
guna mancra, de una persecucion a socialistas, jqué co-
sas dice!, de ninguna mancra. Si hay 30.000 militantes
socialistas, si hay 30.000 cargos sucialistas, naturalmente
que cjerceran sus derechos, como todo hijo de vecino, De
lo que se trata no es de 30.000 cargos socialistas, se trata
de tres o cuatro cargos que ticnen responsabilidades en
los propios concursos en los que participan, schorfa, v
¢so os distinta cuestion. El seaor Sceretario General Téc-
nico del Departamento tiene algo gque ver con las autori-
dades que nombran los tribunales v las fechas, A mi me
parcee muy bien que todo esté trazado con interna justi-
cia en ¢l Departamento, pero externamente ese tema
aparece muy poco claro. Y como ¢s bastante frecuente,
senor Ministro, v como nunca habia habido hasta la nuce-
va Ctica socialista cso de que los Directores Generales
nombren los propios tribunales de los concursos a los
que acceden cuando estin en ¢l cargo v las autoridades a
las que cito obtengan puestos convocados mientras estan
en los cargos, a mi me pareee que ¢l senor Maravall tiene
¢l deber de rechazar terminantemente esas practicas v,
una de dos, o negar que se producen o, siose producen,
decir que esta de acuerdo conmigo en que no deben vol-
verse a producir, v no decir que son temas menores, te-
mas minusculos v que es una persecucion o una inquisi-
cion. En absoluto. No se trata en absoluto de inquisicion.

Y si eso lo ha denunciado Comisiones Obreras, muy
scnores mios, me parcce muay bien. ¢ Es que si Comisiones
Obreras dice que dos v dos son cuatro va a tener oste
Diputado que pensar que son cinco? Si Comisiones Obre-
ras denuncia algo que os inmoral, v vo lo considero in-
moral, no tengo ningan empacho en asumir algo que
hava dicho, al parccer, antes que vo Comisiones Obreras.

Dicho esto, sehor Ministro, me va a permitir que, aun-
que el didlogo me gustaria tenerlo exclusivamente con
vuestra senoria, naturalmente, como cof portavoz del Gru-
po Socialista nos ha hecho oritica de la critica, tenga
algo que contestar,

El Grupo Parlamentario Popular no ha hecho la eritica
al desarrollo de la Lev porque el senor Ministro nos ha
hablado de provectos de desarrollo. La Lev todavia no ha
empezado a desarrollarse, esta en provectos de desarro-
llo v ¢stos, asi cxpuestos, son naturalmente nubosidades.

El Grupu Parlamentario Popular anticipé que los
claustros no eran el ideal v mantiene que los claustros no
son ¢l ideal. El hecho de que hava habido unas elecciones
a Rector en las Universidades con normalidad —-de la
que sov el primero en felicitarme v en las cuales he parti-
cipado con derecho de voto con toda naturalidad— no
quicre decir que va este todo resuclto v que ahora empice-
ce realmente el desarrollo, ahora que hav que hacer los
Estatutos, ahora que hay que empezar a cjercer la auto-
nomia, vavamos va a darnos por satistechos con lo que
ha ocurrido v pensar que todos nuestros anuncios esta-
ban absolutamente fucra de lugar.

Por lo demas, ¢l sefnor Lazo creo que es también perso-
na de plena capacidad docente e investigadora —titulo
que me gusta mucho atribuir desde que la Ley se lo ha
atribuido a algunas personas—, si tuviera alguna voca-



cion investigadora sabria que quicn hablo de caos fue ¢f
sefor Ministro. El seior Ministro dijo: «Se aborda en la
Lev de Retorma Universitaria la definicion del Estatuto
del profesorado universitario, poniendo fin a una situa-
cion de caos». Entonces, este portavoz dijo: «Si acaba de
decir el senor Ministro que estamos en ¢l caos, nosotros
creemos que se trasvasa al futuro el famoso caos». De
modo que el tema de que anunciaramos ¢l caos ¢s un
tema absolutamente distorsionado. Nosotros creemos en
la autonomia v creemos —lo sabe el senor Ministro v
quien nos conoce hace anos— en la verdadera autonomia
de la Universidad. Y para todo cuanto sea preciso refor-
zar la autonomia de la Universidad, v no las mediatiza-
ciones, ni de Gobierno alguno, de ¢ste o de futuro, ni de
Conscjos Economicos Sociales, con presencias absoluta-
mente extranas, para todo cso, cstara siempre el apove
del Grupo Parlamentario Popular. Para negar la eviden-
cia, para que se consideren temas minusculos o temas
anecdoticos o menudencias, cuestiones que afectan a la
¢tica publica espanola, naturalmente, para cso, no esta-
remos de acuerdo jamas.
Nada mas v muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, scnor Suarces.
El scior Soler Valero tiene la palabra.

El scnor SOLER VALERO: Muchas gracias, senor Pre-
sidente. Yo, necesariamente, tengo que iniciar mis breves
palabras pidicndo perdon, por la parte que me toque, al
senor Lazo, en cuanto se reficre, si es que se retiere a mi
tambien, al tono de voz utilizado. Naturalmente, esta-
mos ¢n un procedimiento, como ha dicho ¢l portavos de
nuestro Grupo, que tiene unas caracteristicas determina-
das v, como tales, nosotros nos atenemos a ellas en todos
sus 1érminos.

En cualquicr caso, vo estov seguro, v creo que ha dado
muestras sobradas de cllo ¢l senor Maravall, de que no
necesita defensas tan entusiastas v generales como las
que hace el portavos del Grupo Socialista de algo que
todavia no sabemos, v, en consccuencia, como no los co-
nocemos v es, como ha dicho mi compancro ¢l senor
Suarez, ¢l desarvollo de la Ley de Reforma Universitaria,
dificitmente lo podemos criticar. Criticamos cuestiones
puntuales que consideramos trascendentales, v esa tras-
cendencia, si ¢l Grupo Socialista considera que no la tie-
nen v que son «peccata minutar» en sus propias manifes-
taciones; cada cual cargue con las consccuencias v con la
importancia de sus propias opiniones.

De todas formas, ¢l futuro no esta determinado; parcce
ser que ¢l senor Lazo lo conoce a la perfeccion, os una
especie de profeta; incluso ni siquicra ¢l senor Ministro
de Educacion se expresa de una mancra tan rotunda,
como ¢s logico que asi sea, v nos alegramos mucho de
que el Grupo Socialista vea con una claridad tan meri-
diana como sc va a desarrollar el futuro en ¢l ambito de
nuestra Universidad.

Por otra parte, en este tipo de debates sicmpre se pro-
ducen situaciones parccidas, cuales son las de que los
Diputados hacen unas preguntas determinadas, mas o

menos concretas, seguan nuestro leal saber v entender, v,
naturalmente, ¢l sefor Ministro de turno contesta aque-
llo que le parece oportuno, v soslava en concreto las
cuestiones que no le parece oportuno contestar en cada
momento.

Y aqui ha pasado algo parccido. Parto de la base de
agradecer la claridad v rotundidad con que si se ha con-
testado a mi pregunta, en concreto, sobre ¢l futuro del
Consejo de Investigaciones Cientificas, del cual libreme
Dios de considerarme un defensor a ultranza, ni muchisi-
mo menos. El tema esta en que, de acuerdo con la estruc-
tura cconomica presupuestaria, del Presupuesto que es-
tamos viviendo, habia serias dudas (v los Grupos, sefora
Virgili, tenemos derecho a plantearnoslas) sobre ¢f futuro
de ese organismo de la investigacion en Espana. Si ahora
¢l senor Ministro nos dice claramente que nadic cuestio-
na ¢l futuro del Conscjo, nos alegramos, v csa es una
respuesta clara, conereta v precisa.

Hayv otra respuesta clara, que ¢s su opinion concreta
sobre uno de los Decretos-ley propuestos en cuanto se
vefiere a las competencias del Estado v las competencias
de las Universidades en el marco de esa autonomia. Yo
he puesto dos cjemplos. Logicamente, ¢l senor Ministro
se atiene al ¢jemplo que en ese aspecto puede ser mas
discutible: he puesto ¢l cjemplo de como debe desarro-
Harse la actividad de las Universidades en cuanto a la
concrecion v orealizacion de los provectos de investiga-
cion v marco de colaboracion con entidades ¢ institucio-
nes ccononticas o sociales en ¢l marco de su influencia v
desde ¢l punto de vista doceente,

Ahi, desde nuestro punto de vista, se plantean dudas
sobre fas cuales puede haber opiniones. Hay otros cjem-
plos, como es ¢l del provecto de Real Decreta de deporte
universitario v, naturalmente, la pregunta es sioen el
marco de su autonomia, las Universidades pueden regu-
lar autonomamente temas como ese. ¢Que ¢l senor Mi-
nistro nos dice que no, que esta en ¢l marco de las com-
petencias del Ministerio? Es su opinion. Logicamente, ¢l
Real Decreto, como digo, como los otros Reales Decretos,
no va a pasar por esta Camara, v no lo podremos discu-
tir. Veremos las consccuencias.

Y, por ultimo, ¢l senor Ministro, logicamente, ha silen-
ciado de mancera absoluta una pregunta que esta dentro
de la ¢tica de los comportamicentos politicos. Y pregunta-
ba claramente si los principios de igualdad, publicidad v
meérito que se gquicren aplicar a la regulacion de los con-
cursos de acceso, ¢l entendia que se habian aplicado a los
Prolesores agregados afectados v beneliciados por la Dis-
posicion transitoria séptima de la Lev de Reforma Uni-
versitaria. No ha habido respuesta, v espero que la hava
ahora. Muchas gracias.

El scaor PRESIDENTE: Muchas gracias, senor Soler
Valero. (El senor Garcia Amigo pide la palabra.) Scihor
Garcia Amigd. En el momento en que pedi los nombres a
lus seiores Diputados que se iban a apuntar a este turno
de réplica, me parece que no hizo usted uso de esa posi-

‘bilidad.
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El senor GARCIA AMIGO: Scior Presidente, en mi in-
tencion estaba, v creo que levant¢ la mano, pero no hago
cuestion.

El scnor PRESIDENTE: Tiene usted la palabra, senor
Garcia Amigo. Muy brevemente, por favor.

El scior GARCIA AMIGO: Por supucsto que muy bre-
vemente, va que consumi mucho tiempo antes.

Hayv dos pequenas cuestiones. Una es el tema de que ol
senor Ministro ha resaltado basicamente en la contesta-
cion al titulo de doctor que eso no va a tener (me ha
parccido entender) traduccion economica, sino solamen-
te académica. Yo creia que también tendria que tener
alguna repercusion de otro tipo, sobre todo a cfectos de
la Lev de fa Funcion Publica.

No me ha contestado ¢l seior Ministro al problema de
las lincas directrices que configuren la nueva creacion
del profesor de mérito. Y no ha contestado tampoco el
seior Ministro al problema de si la Orden ministerial,
creo, sobre arcas de conocimiento es provisional o es de-
finitiva. Este Diputado, al menos, sigue con dudas.

Quedan algunas otras cuestiones que se han suscitado,
no s¢ si por mi o por alguicn del Grupo Popular, relativas
a aquelia promesa, que ivia en fa linca de la apreciacion
del mérito, demostrado, en todo caso, antes, v no por
obra de la Lev, de aquellos catedraticos que accedicron,
por las vias entonces vigentes, universitariamente ha-
blando, v nou por obra de la Ley, a la catedra, que enton-
ces era un grado superior, con todo lo que eso supone,
aunque para algian caso concreto, v ¢l senor Ministro lo
conoce, supusicera liberarse de graves cargas que repre-
sentaban los cargos, v se fueran a provincias para ser
catedraticos.

Por tanto, gquedan estos tres puntos v una pequeina ob-
servacion, que no la hice antes v la quicro hacer ahora,
porque me ha llegado por via bastante tehaciente.

Mire, senor Ministro, cuando vo hacia mi tesis doctoral
en Salamanca ¢l Jefe de Ta oficina, en aquel entoncees, la
Facultad de Derecho de Salamanca, hacia de mediador
con algunos hispanoamericanos que venian a buscar su
titulo de doctor por Salamanca, v cobraba una pequena
comision por alquien que hiciese su tesis doctoral. Me ha
llegado la noticia de que ahora comienza a haber gente
que «tralica» con los trabajos de investigacion para las
prucbas de idoneidad. Como me ha llegado asi lo trans-
mito v, cn todo caso, para que se me nicgue vosiose da
algun caso para que se persiga.

Me gustaria que ¢l senor Ministro waviera la amabili-
dad de contestar a estas pequenas cosas, repito, de como
se va a resolver fa cuestion de los agregados que aceedic-
ron ¢n su dia v que son catedraticos v que por sus meri-
tos —antes reconocidos— estan ahora perjudicados, asi
como las otras cuestiones que le habia mencionado. Na-
da mas, para no alargar la sesion. (El senor Lazo pide la
palabra.)

El scnor PRESIDENTE: Scior Lazo, usted tampoco
pidio ¢l turno de réplica. Le ruego, por favor, que sca

extraordinariamente breve v que no reabra ahora el de-
bate con otro Grupo Parlamentario,

El seiior LAZO DIAZ: No abro ningun debate, pero os
que he sido reiterada v machaconamente aludido; no es
por la réplica, sino por una cuestion casi de dignidad
personal.

Solo decir al seaor Beltran que me comentaba que si
no habia habido critica por parte del Grupo Popular ¢s
porque todos ¢éramos universitarios v estabamos de
acuerdo con ¢l fondo. Muy bicen, somos estupendos, todos
S0mMos universitarios, pero eso lo unico que indica es que
¢l Gobicerno ha conectado con la mavoria de los universi-
tarios v por c¢so no hayv critica.

En cuanto a las opiniones que sobre mi manifiestan los
seaores Suarez v Soler, senalando, on contra del senor
Beltran, que si no ha habido critica ¢s porque no ha
habido desarrollo de la Lev, no s¢ como se puede decir
que no ha habido desarrollo de la Ley si ahi tenemos
funcionando unos claustros, csos claustos fucron clegi-
dos, estan haciendo los Estatutos, han elegido los Recto-
res, si hav unos Triburdales para las prucbas de idonei-
dad, si hay los micmbros de un Conscjo de Universidad
est. ¢Donde esta ¢l no desarrollo de la Lev? Como no
quicro entrar ¢n un turno de réplica simplemente queria
intervenir por salvar un poco mi propia estimacion ante
las alusiones.

Nada mas v muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Esta salvada por todos su esti-
macion, senor Lazo.

Para cerrar, delinitivamente, este primer punto del or-
den del dia, tiene la palabra el senor Ministro.

El scnor MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA (Ma-
ravall Herrero): Senor Presidente, quicro empezar agra-
deciendo a los senores Beltran v Suarez sus comentarios
sobre ¢l caracter constructivo que deberia tener esta
comparccencia. Ese es el sentido de la comparecencia. Se
trata de recabar opiniones v hay, sin duda alguna, opi-
niones que vo no echo, de ningan modo, ¢n saco roto; ¢s
decir, que los comentarios que se me han hecho sobre ¢l
regimen del profesorado me parece que conectan con
preocupaciones que tiene ¢l Ministerio v que, en modo
alguno, pretendo despacharlos por la via rapida; no es
¢sa, en modo alguno, mi intencion.

Hav algunas cuestiones que no s¢ si son dialogos cons-
tructivos, como unas preguntas sobre Castitla-La Man-
cha, los agregados, las idoneidades, eteétera, pero vov a
procurar contestarlas.

El tema de la Universidad de Castilla-La Mancha he
terminado antes diciendo que se halla en este momento
pendiente una Orden ministerial por la que se reorganiza
la Comision gestora que ha venido funcionando v, al mis-
mo ticmpo, un Real Decreto también pendiente de publi-
cacion, por ¢l que se deroga aquél en que se ubicaron los
centros de forma tan dispersa, que estoy seguro que el
senor Suarez no aprucba. A la vez —v asi terminé—
: estamos trabajando con la Junta de Gobicerno de la Co-
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munidad Autonoma sobre cual es la demanda real en
Castilla-La Mancha; cual es la demanda posible de estu-
dios superiores en Castilla-La Mancha v cual es ¢l atrac-
tivo v competencia que puedan efectuar sobre estudian-
tes de Castilla-La Mancha, por una parte v sobre esa
ceventual Universidad que se creo por aquella Ley de
1982; Universidades que estan en una situacion periféri-
ca a la propia Comunidad Autonoma: la Universidad de
Alicante, la Universidad de Murcia, la Universidad de
Cordoba v la Universidad de Alcala de Henares, en parti-
cular estas cuatro.

Las provecciones demograficas que estamos haciendo
las hemos revisado muchas vecees. Este no es ¢l momen-
to, ni me he traido tampoco las previsiones demograli-
cas, pero estamos trabajando muy en serio en ello porque
habia bastantes disparidades sobre las estimaciones de
tendencia demogralica v también sobre ol impacto que
podria tener la creacion de centros superiores de ense-
nanza en Castilla-La Mancha sobre estudiantes castella-
no-manchegos que estan en estos momentos estudiando
en otras Universidades.

Estamos haciendo ese trabajo, senor Suares. Va a ha-
ber un acuerdo muy ripido —espero— sobre los centros
va existentes voun primer acuerdo sobre ubicacion de esa
Universidad. Sabe usted que vo no estov a lavor de la
fragmentacion de las Universidades, lo he dicho publica-
mente en muchas ocasiones, lo he dicho en Castilla-La
Mancha, lo he dicho en Guadalajara hace aproximada-
mente mes v medio, lo he dicho cada vez que he conies-
tado a las sicte preguntas, ctedtera; no estov a favor de
eso, lo cual a la vez no obsta, como sabe usted, para que
hava Universidades aqui v en todas partes que pucdan
tener sus sedes, o parte de la Universidad en una locali-
dad; no una fragmentacion, cvidentemente.

En lo que se refiere a la Orden ministerial de convoca-
toria de las prucbas de idoncidad, repito que estaban
previstas cn la primera Orden ministerial publicada. Es-
te no es un trabajo facil para ¢l Conscjo de Universidades
—sabe usted que existian unos plazos en la Lev de Refor-
ma Universitaria—, pero no ha habido ninguna reclama-
cion, senor Sudrez, sobre las prucbas de idoneidad, nin-
guna reclamacion en cuanto a los plazos o rectificaciones
por Ordenes ministeriales. Cuando se establece un orden
donde clectivamente habia un caos, que eran esas 3.000
disciplinas, inevitablemente se requeria mas de una or-
den v asi estaba previsto desde la primera.

En lo que se refiere a la persistencia de los contratos Ia
Disposicion transitoria décima, si no me equivoco, en el
numero 2 establece la adecuacion progresiva de las plan-
tillas de las Universidades a las categorias establecidas
en la presente Ley, ctedtera, con o cual lo que gueda
bastante claro s que las actuales categorias contractua-
les quedan vigentes hasta ¢l 30 de septicmbre de 1987,

Contestando tambicn al tema de las retribuciones le he
schalado va —estoy contestando a temas puntuales que
afectan a distintos problemas referidos al protesorado—
al sefior Garcia Amigo, la preocupacion del Ministerio
porque esa degradacion que se ha producido desde 1974
v que estuvo penalizando hasta el ano 1982, sobre todo a

41

los catedraticos v a los catedraticos con dedicacion ex-
clusiva, se vava rectificando, v se esta haciendo un es-
fuerzo para que esas percepeiones vavan cubriendo cl
hiato que las separa de esa media de cuerpos con indice
de proporcionalidad 10. A cso si contesté, senor Garcia
Amigo.

El Real Decreto sobre régimen del profesorado que
adaptara a la funcion docente universitaria lo previsto en
la Lev de Medidas para la Reforma de la Funcion Publica
¢s un Decreto en ¢l que estamos trabajando. Espero estar
en disposicion de distribuir un borrador para informe de
la Junta Nacional de Universidades, no probablemente
para la convocatoria que va a tener lugar dentro de quin-
ce dias, pero siopara la siguiente convocatoria del Con-
scjo. Ese ¢s un Decreto que viene inmediatamente des-
puds de estos dos que acabo de distribuir, ¢l Decreto
sobre Departamentos v ¢l Decreto sobre el tercer ciclo.
Esc es ¢l calendario v ahi se regulara la figura del profe-
sor emerito que permitird a las Universidades contratar,
con una periodicidad anual renovable, profesores de par-
ticular refieve con fondos de la propia Universidad como
complemento v asignandoles unas determinadas tarcas
en la Universidad.

Mec preguntaba sobre los agregados —creo que la pre-
gunta me la hizo iniciulmente ¢l senor Sudrez— que se
fucron de Madrid a una capital de provincia v que ahora
s¢ encuentran con que las plantillas presentes no permi-
ten su vuelta. Cuando se hablo de cllo en el debate de la
LRU cstiabamos pensando sicmpre en la aplicacion de la
Disposicion adicional décima, en la cual se crean esas
plantillas definitivas de la Universidad. Va a ser un De-
creto de plantillas que va a estar en vigor inmediatamen-
te v que va a poder racionalizar la creacion de todas las
plazas en cada Universidad hasta poder alcanzar csa
plantilla teorica ideal. Antes decia que estamos en una
situacion muy distinta de las restantes universidades cu-
ropeas. En Espana todavia hay muchas necesidades de
plazas de profesorado estable, pese a la opinién de mu-
chos profesores que dicen que no; si hay mucha necesi-
dad de plazas con profesorado estable v se van a cubrir, a
diferencia de otras Universidades curopeas. Dentro de
esa cobertura, que va a alcanzar a un porcentaje altisimo
—antes he hecho esta estimacion en (érminos presupucs-
tarios de cuanto podria ser— clectivamente s donde
esas situaciones podran ser contempladas v espero que se
contemplen.

En lo que se reficre a las memorias para las pruebas de
idoncidad, scnor Garcia Amigo, lo cicerto ¢s que para
9.000 memorias se necesita realmente montar una agen-
cia productora de las mismas, porque es distinto de lo
que ha sucedido durante muchos afos, que si se hacian,
por parte de otros, algunos de los cjercicios, del temario
dv las vposiciones a catedra v en ocasiones se han produ-
cido tambi¢n algunas anomalias cn doctorados, de las
que usted es consciente. Probablemente lo del trafico de
memorias que usted menciona se refiere a un articulo
que aparecio en ¢l diario «Ya». Quicro decirle que el
Dircector General de Ensenanza Universitaria escribio in-
mediatamente al autor pidiéndole nombres v no ha habi-



do ninguna respuesta. Por tanto, la rumorologia en torno
a las pruebas de idoneidad que afectan a 9.000 candida-
tos es la que es. pero no hav absolutamente ninguna
constancia, y si eso sucediera, para empezar le diré que
las Comisiones de idoneidad tienen en su mano instru-
mentos para llamar a los candidatos. Si resulta que una
persona presenta un «curriculum» en el cual no hay nin-
guna publicacién v una memoria que esta en evidente
desajuste con ese «curriculum», lo primero que deben
hacer es llamar al candidato. Pero como todo esto es una
problematica que vamos a tratar en la reunion con las
Comisiones de las pruebas de idoneidad dentro de unos
veinticinco dias, este sera uno de los puntos que levanta-
remos. Pero no hayv ¢n absoluto ninguna informacion ni
ningun dato relevante sobre ese tema.

El sefior Soler me hacia algunas preguntas sobre las
competencias del Ministerio al regular materias basicas
en el articulo 12. Sefor Soler, el Real Decreto no regula
el articulo 12 porque efectivamente esa es materia de
autonomia universitaria; regula el articulo 45 de las
compatibilidades en lo que si s competente el Ministerio
para poder regular las compatibilidades del profesorado
universitario para que se puedan desarrollar esos conve-
nios de investigacion.

En lo que se refiere al Real Decreto de Deporte, toda-
via no he dicho nada, pero puedo decir que las titulacio-
nes que proporcione ¢l INEF puede ser una materia en la
que entre el Ministerio de Educacion v Ciencia sin dema-
siados problemas.

Finalmente, sobre el tema de los agregados y de las
idoneidades que planteaba el sefior Suarez ha habido un
caso de un agregado, segun dice el sefior Garcia Amigo,
al que se le libro de una carga; lamento no poderle con-
testar porque no sé a qué se esta refiriendo, no sé quién
es ese agregado. Quiero decirle que en el tema de los
agregados y de las idoneidades jcomo no vov a estar de
acuerdo con los principios de transparencia v de limpie-
za en el acceso a la Funcion Publica! Pero le quiero decir
que nadie ha tenido responsabilidad en ¢l nombramiento
de los Tribunales y que quienes han designado los Tribu-
nales para las pruebas de idoneidad han sido, o bien el
mecanismo del sorteo, sefor Suarez, o cuando se trataba
de los otros dos miembros las siguientes personas: en la
Subcomision de Ciencias de la Salud, el sefor Colomer,
el sefor Schuller y el sefior Pefla Martinez; en lo que se
refiere a la Comision de Ciencias Experimentales, los
Profesores Nadal Batge v José Maria Ortiz Melén; en la
Subcomisién de Politécnica, el Profesor Gabriel Ferraté v
el Profesor Portaencasa; en la Subcomision de Derecho,
los Profesores Gregorio Monreal, Elisa Pérez Vera v Gu-
mersindo Trujillo; en la Subcomisién de Ciencias Socia-
les, don Antonio Serra Ramoneda vy dofia Josefina Gomez
de Mendoza y en la Subcomisién de Filosoffa y Filologia
don Antonio Maria Badia Margarit v don Mariano Peial-
ver Simé. Estos fueron quienes designaron a los otros
miembros, por tanto, nadie ha intervenido en esos tribu-
nales. Yo creo que no se deben extender sombras ni du-
das sobre la dignidad de las personas ni sobre la dedica-

cion a la Universidad de personas que la han demostrado
sobradamente.

Me preguntaba el sefior Soler si los criterios de publici-
dad, igualdad y mérito se han cubierto con estas transi-
torias. El de publicidad, desde luego; el de mérito y ca-
pacidad y el de igualdad, seior Soler, se deberian haber
cubicrto hace muchos anos con muchos de estos Profeso-
res, quiero creer que con la inmensa mayoria, porque
van a tener que demostrar ahora de nuevo esa valia. Por
tanto, lo que se esta intentando recompensar es un trata-
miento igualitario que no existié y un mérito que fue
sistematicamente ocultado.

Las tareas de las Comisiones de idoneidad, sedor Sua-
rez, no juzgan por el régimen de una oposicion clasica,
eso lo sabe usted, porque lo que se pretende es juzgar
una labor docente v una labor investigadora anterior, y
anterior a que el Partido Socialista llegara al Gobiermno.
Se trata, por tanto, de reconocer una labor ya realizada y
de reconccerlo por unas Comisiones en las que no ha
habido ninguna interferencia, como creo que tampoco se
ha producido ninguna en toda la historia de Espana.

A la pregunta del sefior Suarez de si estoy satisfecho,
quiero contestarle que no podemos estar satisfechos. Hay
mucha tarea por delante ante la reforma. He hablado de
una primera fase de reforma. Una buena parte de la res-
ponsabilidad le corresponde al Ministerio de Educacién
vy Ciencia, al Consejo de Universidades y también al Par-
lamento. La parte mas fundamental le va a corresponder
a la Universidad v a los profesores. Que la Ley de Refor-
ma Universitaria hable una v otra vez de la plena capaci-
dad docente e investigadora me parece bien; creo que
puede servir de exigencia v de estimulo a muchos profe-
sores que lo fueron v que tal vez quieran volver a serlo en
el futuro o que hov en dia lo son en las Universidades.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seiior Ministro.

PREGUNTA SOBRE PLAN EXPERIMENTAL PARA LA
REFORMA DE ENSENANZAS MEDIAS PARA EL CUR-
SO 1983/84, DEL SENOR PENARRUBIA AGIUS

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a dar cumplimiento
del segundo punto del orden del dfa. Pregunta sobre Plan
experimental para la reforma de ensefanzas medias para
el curso 1983/84 del seiior Penarrubia. Puede hacer uso
de la palabra.

El seior PENARRUBIA AGIUS: En primer lugar, sefor
Ministro, quiero agradecer su presencia. En segundo lu-
gar, quiero pedir disculpas por lo avanzado de la hora,
sobre todo a los Diputados que estian aquf desde las diez
de la maiana. En tercer lugar, quiero lamentar el retraso
en cuanto a la evacuacién de la correspondiente respues-
ta a una pregunta formulada con fecha 29 de junio de

1983, retraso que no ha minado ni mucho menos la mo-

ral de este Diputado ni, por supuesto, la del Grupo Parla-
mentario Popular.

Dicho esto, sefor Ministro, coincidird conmigo en que
practicamente finalizado el curso, la reforma de las En-
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senanzas Medias sigue preocupando a muchisimos espa-
fioles. Creo recordar que un medio de comunicacion so-
cial sc referia a clla como a una auténtica aventura. En
cualquicr caso, con respecto a esta reforma son todo in-
cOgnitas v nos cncontramos en realidad ante un experi-
mento qQue por su importancia hubiese merecido, pensa-
mos los Diputados del Grupo Popular, un mavor segui-
micnto, un seguimicnto mas elicaz por parte del Ministe-
rio de Educacion v Ciencia que ¢l realizado hasta ¢l mo-
mento. Todo cllo contrasta con ¢l generalizado optimis-
mo que se respiraba cuando ustedes eran oposicion en
torno a ese provecto tantas veces repetido de reordena-
cion de estas Ensenanzas. Mucho nos tememos, seior Mi-
nistro, que la tan repetida reforma no pase de ser, como
he dicho antes, una experiencia mas sin ningun resultado
practico v concreto v que dentro de algunos mesces este-
mos nuevamente planteandonos cualquicer otra solucion.

Es evidente, aunque mie consta que en respuesta escri-
ta a un Scnador del Grupo Parlamentario Popular usted
afirmaba lo contrario, que ¢l modelo que se esta experi-
mentando nos aparta de los sistemas educativos curo-
peos. En primer lugar, porque en ninguan pais curopeo ol
ciclo unificado dura hasta los dicciséis anos, v en segun-
do lugar porgue igualmente en ningun pais curopeo exis-
e una especializacion posterior de tan solo dos anos. Por
citarle algunos cjemplos, que conoce indudablemente, se-
nor Ministro, e dire gue en Alemania ol segundo ciclo es
de tres anos, asi como en Beélgica, Dinamarca, Francia,
Irlanda v Paises Bajos; en lalia ¢l scgundo ciclo dura
cinco anos v en Luxemburgo v Reino Unido es de cuatro
anos. Estamos, por tanto, senor Ministro, dando un paso
atras —creemos nosolros— respecto a lo contemplado en
la Lev General de Educacion de 1970,

Pero si todos estos factores son preocupantes, hav uno
sobre todo, que nos preocupa mucho mas v de una lorma
seria. Me reliero a la capacitacion del profesorado, maxi-
me cuando este aspecto conereto ha sido reconocido, qui-
7a cquivocadamente, por ¢l propio Ministro de Educa-
cion v Ciencia al advertir gque el actual profesorado no
estd formado para estas nuevas exigencias.

Al hilo de estas alirmaciones surgen inevitablemente
una serice de interrogantes. ¢No sera, senor Ministro, que
la Administracion nos ha ticnado de buenas palabras, de
bucnas intenciones, pero ha faltado, de verdad, apovo
material para ¢l plan cexperimental de reforma de las
ensenanzas medias? ¢(No sera, senor Ministro, que los
presupuestos han sido limitados? En cualquicr caso, al
margen de estas carencias v admitiendo gue ¢l profesora-
do no e¢ste preparado, nosotros nos preguntamos v e pre-
guntamos a usted, seior Ministro, ¢ por qué motivo se ha
puesto en sus manos la reforma v posible fracaso, en este
caso, de casi 3.000 escolares?

Muchos me temo, sedor Ministro, que lo que sucede es
que no ha existido coordinacion por parte del Ministerio
con los centros pilotos, con los centros que han imparti-
do durante el presente curso que ahora finaliza estas en-
senanzas; que ¢l profesorado desconoce ¢l futuro v que,
desde luego, ha existido improvisacion. Y naturalmente
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con esos clementos, con esos aditivos, es muy dificil salir
airoso.

Por otro lado, senor Ministro, todavia s¢ desconoce el
aspecto economico, el costo de esta pretendida reforma
segun la respuesta dada por usted a una pregunta —
como le he dicho antes— de un Senador del Grupo Popu-
lar.

Tambicn existen, senor Ministro, aspectos juridico-ad-
ministrativos que afectan a los cuerpos docentes, al me-
nos ¢n cuanto a la ausencia en las plantillas de macstria
industrial, v no precisamente de Formacion Profesional
—ueste os otro tema del que habra que hablar en el fulu-
ro—, de profesores del area artistica v concretamente cn
las plantillas de Bachillerato Unificado Polivalente de
profesores de teenologia.

Pero por si todas estas dudas que invaden hov al Grupo
Popular v a muchos espanoles no fuesen suticientes, esta
manana leemos en la prensa una noticia que decia, mas o
menos, en titulares que el Ministerio de Educacion v
Ciencia amenazaba a los espanoles con nuevas reformas,
en este caso concreto con el ciclo superior de Educacion
General Basica, cuando todavia no esta evaluada la posi-
ble reforma de las ensenanzas medias.

En resumen, para acabar, pues guicro ser breve, la
hora lo exige asi, senor Ministro, mi Grupo esta interesa-
do en saber cual va a ser el futaro del ciclo unico de
Enscnanzas Medias; cual va a ser el futuro del prolesora-
do; en que centros se van a impartie: v a la vista de un
ano de experiencia de unas planes piloto puestos en prac-
tica, qu¢ nos puede decir ¢l Ministro de Educacian
Ciencia sobre esta pretendida relorma de las ensenanzas
medias.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, senor Pena-
rrubia. El senor Ministro tiene la palabra.

El senor MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA (Ma-
ravall Herrero): Senor Penarrubia, fa intencion mia de
comenzar un proceso experimental de reforma de las en-
senanzas medias no ha sido jamas materia desconocida
por esta Comision.

Cuando vo compareci aqui el dia 11 de febrero de 1983
anuncic¢ extensamente las lineas macestras de este proce-
so experimental de reforma. Por tanto, no ha sido dejada
de lado la Comision de Educacion v Cultura del Congre-
S0,

Las razones por las cuales anunciaba esta reforma des-
de una lecha tan temprana son razones que probable-
mente no compartira ¢l senor Penarrubia, que hace una
defensa de la Lev General de Educacion, pero consistian
en las caracteristicas del ciclo binario que la Lev General
de Educacion introdujo. Caracteristicas de discrimina-
cion v de marginacion en particular de la Formacion Pro-
fesional. Caracteristicas, ademas, gue resultaron en una
estructura de fa poblacion escolar en las ensenanzas me-
dias complctamente anomala v que tiene mucho que ver
con algunos de los problemas de titulaciones v de paro
de titulados, de que he estado hablando anteriormente.

Resulta que tenemos en BUP casi ¢l doble de matricula



que en Formacion Profesional; que aproximadamente
400.000 ninos de 8. de EGB se inscriben ¢n BUP, mien-
tras que solamente 250.000 lo hacen en Formacion Profe-
sional.

La Formacion Profesional estaba discriminada como
consccuencia de la Ley General de Educacion. La Forma-
c¢ion Profesional de primer grado solo escolarizaba un 18
por ciento del grupo de edad de catorce a quince afos; v
la Formacion Profesional de segundo grado a un 13 por
ciento del grupo de dicciséis a diecinueve anos.

Quicro decir, ademas, que estos datos se refieren a
1982 como ano ultimo. Una de las caracteristicas mas
esperanzadora de la evolucion de las enscnanzas medias
¢s que en 1983 v 1984 por primera vez se invierte la
tendencia de dirigirse hacia ¢l BUP o hacia la Formacion
Profesional. En 1984 hay casi ¢l doble de solicitudes de
ingreso en Formacion Profesional que en BUP.

Hasta ¢sos momentos solamente entre un 10 v un 13
por ciento de los alumnos de Formacion Profesional la
cursaban voluntariamente. El resto eran estudiantes que
no habian completado la EGB. La composicion del alum-
nado de Formacion Prolesional era mavoritariamente de
clase obrera; es decir, que la desigualdad social se repro-
ducia ¢n desigualdad educativa. Por cjemplo, la propor-
cion de estudiantes de clase obrera era tres veces supe-
rior a la que existe en ¢l COU.

Existia, como usted sabe, una tasa muyv alia de fracaso
que ha sido una v otra vesz hecha publica. Y se producia
una ausencia de pasarclas claras que permiticran el pro-
greso en el sistema educativo de los estudiantes que estu-
vieran cursando Formacion Profesional.

Por otra parte, los contenidos de la Formacion Profe-
sional cran profundamente disfuncionales. Se repetian
mucho los contenidos de la EGB v la Formacion Profesio-
nal estaba, sobre todo, centrada en las ramas profesiona-
les. En la rama administrativa, por cjemplo, era tres ve-
ces superior ¢l nimere de matricula que en la rama de
electronica o del metal. Estas deficiencias correspondian
a Formacion Profesional. Existian deficiencias paralelas
en lo que se refiere ¢l Bachillerato Unificado v Polivalen-
Un bachillerato demasiado tradicional, demasiado
academico, encaminado, sobre todo, al acceso a la Uni-
versidad, sin una sustantividad propia en la cual la au-

te.

sencia de ensenanzas téenico-profesionales cra muv agu-
da v con un fracaso escolar alto. Las altimas estimacio-
nes del Gabinete de Estadistica del Ministerio de Educa-
cion v Ciencia muy recientes demuestran que se ha ido
producicndo, a comicnzos de los anos ochenta, un creci-
micnto de los repetidores. Malo no solamente para cstos,
sino también para ¢l curso en ¢l que se integran. En ¢l
curso 82-83, por cjemplo, habia 113.975 repetidores en
BUP. Tanto en centros publicos como en centros priva-
dos, de cada ocho alumnos uno repite; de una clase de 40
alumnos, hay cinco repetidores. Casi un 34 por ciento del
alumnado que estudia BUP lo hace con retraso v oesa
proporcion excede del 40 por ciento cuando se llega al
COou.

El objetivo de la reforma, seior Pedarrubia, era hacer
converger estos estudios tempranamente discriminado-
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res, conducentes a {racaso escolar, hacia un ciclo unifica-
do polivalente v obligatorio hasta los dicciséis anos. Lo
he repetido muchas veces. Y la via cra la de las experi-
mentaciones sucesivas. ¢Por qué de las experimentacio-
nes de un proceso gradual de reforma?

Una primera reflexion que ha hecho usted v que com-
parto plenamente porque el profesorado tiene que parti-
cipar en la reforma de las ensenanzas medias.

Cuatro reflexiones adicionales. En primer lugar, las de-
ficiencias de la EGB. Si ¢l fracaso ¢s clevado en Forma-
cion Profesional v en BUP, en EGB lo vs, desde luego,
también muyv granes. La Inspeccion General del Estado
de Enscnanza General Basica para 1983 ha mostrado,
hace dias, que solamente un 51 por ciento de los ninos
nacidos ¢n 1968 obtuvicron el titulo de Graduado Esco-
lar tras haber cursado ocho anos de EGB. Y ¢n 1981-82
solamente un 64 por ciento de los alumnos de la segunda
ctapa de EGB tenian una evaluacion positiva. Por tanto,
problemas de origen: deficiencias ¢en la EGB.

Segundo problema, el coste economico. Efectivamente,
junto al escaso atractivo de las ensenanzas medias habia
que abordar el problema del coste economico. ¢Por qué
digo a veces que es dificil estimar el coste cconomico?
Porque las estimaciones solo pueden tener fugar si todos
lo demas permancce igual. Y que todo lo demas perma-
nezea igual significa, primero, que se congelan las parti-
das de inversiones afno a ano en ensenanzas medias mien-
tras dura la experimentacion, v segundo, que no existen
plazas vacantes en Formacion Profesional. Sin embargo,
nos encontramos con que la desescolarizacion de 250.000
nifos en ensenanzas medias va al mismo tiempo acom-
panada con 100.000 plazas vacantes en Formacion Profc-
sional, por ¢jemplo, debido al escaso atractivo de estas
¢nsenanzas.

Tercera consideracion de la reforma, la adaptacion ne-
cesaria de las ensenanzas medias al mercado de trabajo.
Ya lo he dicho antes respecto del BUP, también respecto
a la Formacion Profesional. Las ramas tradicionales no
se corresponden con las necesidades del mercado de tra-
bajo. D¢ ahi, ademas, la necesidad de una formacion po-
livalente. Todos los trabajos que hemos tenido, por ejem-
plo, con la Fundacion Universidad de Empresa, en la que
hemos tratado no solamente temas universitarios, sin o
tambicén ensenanas medias, porque hay una correspon-
dencia muy estrecha, Las relaciones que hemos tenido
con la CEQE, subre perspectivas de demanda de educa-
cion en el sector privado, muestran que el sector privado
necesita una formacion polivalente, no la temprana for-
macion de especialistas.

En cuarto lugar, porque no hay cjemplos, senor Pena-
rrubia, de ¢xitos faciles. Hav paises que han avanzado
bastante rapidamnte en la reforma de las ensenanzas
medias, va los he mencionado en alguna ocasion; en Di-
namarca v Succia, en la misma institucion, se estan cu-
briendo los dos tipos de enseianzas; en el resto, lo cierto
¢s que se han hecho diversos tipos de acciones. En Fran-
cia, por cjemplo, a partir de 1976, la calificacion tecnolo-
gica como valida para acceder a la educacion superior v
«grandes ¢coles»; en Gran Bretana, por ejemplo, la unifi-



cacion de materias técnicas v materias teoricas en los
«technical colleges», pero, en general, todos los paises
estan encontrando bastantes dificultades en ¢l avance de
la reforma de las enscenanzas medias, De ahi la necesidad
de hacerlo con caracter gradual, de iniciarlo, sin duda
alguna, porque la situacion de partida cra la que he des-
crito. Por tanto, no paralisis, pero si avance gradual, que
se corresponde con lo que no tiene lugar en otros paises.

Hace ahora un afo, en mayvo de 1983, se reunio en
Dublin la XII Conferencia de Ministros Europeos de Edu-
cacion, precisamente para tratar ¢l tema de la ensenanza
sccundaria obligatoria. Las resoluciones v la declaracion
final, si usted las lee, ¢s muy parceida a la que se esta
intentando con la reforma de las ensenanzas medias en
Espana. Asi, por cjemplo, en los contactos que tenemos
con la Unesco nos lo esta ratificando con bastante perio-
dicidad.

Yo creo que la coincidencia extendida sobre la necesi-
dad de la reforma no es necesario subravarla. Asi es. Lo
que no cabe caer es en aquello que decia Bernard Shaw
cuando manifestaba que hay algunos, en ¢l mundo de la
educacion, que quicren remediar los males con su simple
prolongacion v que quicren sanarnos invectandonos nuc-
vas dosis de la misma sustancia que nos ha envenenado.

Teniendo estas tasas de fracaso escolar, weniendo que
revisar el ciclo inicial medio v superior, vendao también
hacia una reforma de los contenidos del ciclo superior
—que vov a anunciar dentro de muy pocos dias, porque
sabe usted que estan paralizados los programas renova-
dos del ciclo superior— v habiendo evaluado, como se ha
evaluado, por primera vez las ensenanzas del ciclo inicial
—resultado de cuva evaluacion vov a hacer publico den-
tro de unos dias; va esta publicado v va a ser distribuido
inminentemente; es la primera vesz que se evalaa un ciclo
de EGB; s¢ renovaron en dos anos cinco cursos, como
sabe usted, v tuvimos que suspender laintroduccion de
los programas del ciclo superior—, hav que avanzar poco
a poco superando gradualmente estos problemas que se
nos estan presentando, unos relativos al profesorado
tambic¢n, v de esa forma todo ¢l proceso de formacion del
profesorado del Ministerio va muy encaminado a la re-
forma de las ensenanzas medias. Cuando he hecho publi-
co aproximadamente hace veinte dias ¢l documento de
reforma de la formacion inicial v del perleccionamicnta,
los mecanismos de perfeccionamicento van a contemplar
muy preponderantemente las necesidades de la reforma
de las ensenanzas medias.

Para terminar, tan solo decirle que solamente han
abandonado dos de los 1.500 alumnos que hacen ¢l ciclo
experimental.

El seior PRESIDENTE: El senor Penarrubia, para un
turno de réplica, tiene la palabra.

El scior PENARRUBIA AGIUS: Brevemente, scior
Presidente.

Senor Ministro, nosotros, a priori, no estamos ¢n con-
tra de la reforma v, desde tuego, del espiritu que en clla
se contempla y que ya estaba en la Ley General de Edu-

cacion del ano 1970 como usted ha reconocido. Lo que
sucede es que va ha pasado un curso escolar; que no
sabemos absolutamente nada de los resultados ni de la
evaluacion ni del éxito de esa reforma. No sabemos si ha
sido positiva o negativa.

Yo, desde luego, no he dicho que 3.000 ninos vavan a
fracasar. He analizado una serie de factores. He dicho v
recogido unas manifestaciones que usted hacia una res-
puesta que usted daba a un Senador, donde reconocia
explicitamente que el profesorado no estaba preparado, v
mc preguntaba por qué se ponia precipitadamente a
3.000 cscolares espanoles en manos de un profesorado no
preparado en esos momentos. Yo no estoyv diciendo que
¢l profesorado no esté preparado; eso 1o ha dicho usted
en una respuesta a una pregunta de un Senador del Gru-
po Popular. Nosotros lo que queremos es saber ¢l resulta-
do de esta reforma, antes de entrar en otras posibles
reformas, v ver como va a quedar para cursos sucesivos
ese plan experimental de reforma de ensenanzas medias
que va ha finalizado en un curso escolar.

Nada mas v muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Para un ultimo turno, ¢l senor
Ministro de Educacion tiene la palabra.

El senor MINISTRO DE EDUCACION Y CIENCIA (Ma-
ravall Herrero): Tan solo decir al seior Penarrubia que
no ha finalizade, v que para comicnzos de julio voy a
hacer publica la cvaluacion de la experimentacion en
este primer ano.

¢Sabe usted como ha sido todo ¢l procedimiento de la
experimentacion? Fue convocado en junio de 1983 con
un pequeno folleto que se distribuvo en los centros; un
folleto mas pequeno, senor Penarrubia, que el que tiene
usted. Se distribuveron estos folletos a los centros v los
que seinteresaron por participar en la reforma recibie-
ron ¢l folleto que usted tiene, que es mas amplio v que
senala los objetivos, ¢l camino a seguir en ta relorma.,

En junio también s¢ tuvieron reuniones por parte del
Ministerio, en particular por parte del Director General
de Ensenanzas Medias v del Director General de Coordi-
nacion, con las Conscjerias de Educacion de las Comuni-
dades Autonomas para poner en marcha el proceso v se
Hevaron a cabo una scric de convenios, si no recuerdo
mal con la Comunidad Valenciana, con Canarias v con
Galicia, que participan con centros en la reforma. A par-
tir de ahi se hizo una seleccion de 31 centros (que tenian
que cubrir determinados requisitos v que van a signiticar
una partida importante ¢n el gasto de reconversion de
algunos de los centros alli existentes) que ensenan el ci-
clo polivalente en el futuro; con una representacion de
centros publicos v privados de Bachillerato v de Forma-
cion Profesional v de centros en medio rural v en medio
urbano. A la vez, se cogio, junto al grupo de alumnos que
scguian estas enseianzas del ciclo polivalente, un grupo
de control, para evaluar como procedia el progreso de los
unos v de los otros.

A partir de la Orden Ministerial de septiembre de
1983, donde se hace ¢l marco de la experimentacion, los
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objetivos a alcanzar, los electos académicos de los estu-
dios, s¢ empiczan a proporcionar equipos de apovo, por
parte de la Direccion General de Ensenanzas Medias, a
los centros, equipos de apove que coordinan la experi-
mentacion, que suministran material v que han venido
organizando jornadas de perfeccionamicento, que va lo
digo que se van a incrementar. Ya he senalado que se va
vincular ¢l efecto a los planes de perfeccionamiento del
prolesorado del Ministerio. Se ha hecho una prucba ini-
cial, a comicnzos del curso, v dos prucbas cn abril subre
objetivos generales de dos «test» psicologicos, v en junio
ticne lugar una prucba para cada matceria, de tal forma
que, a comienzos del mes de julio, ¢s cuando pretendo
presentar una evaluacion de qué es lo que ha sido la
experimentacion de la reforma durante este primer ano.

Como los datos son bastante esperanzadores, senor Pe-
narrubia —he dicho antes que solamente dos alumnos de
los 1.400 han abandonado— he firmado va una Orden
Ministerial el 30 de marzo pasado, publicada en el «Bole-
tin Oficial del Estado» ¢l 4 de abril, donde se abre de
nuevo plazo para envio de solicitudes a las Direcciones
Provinciales, v si la experimentacion da buen resultado,
la proscguiremos v la ampliaremos ¢l afo que viene.

El scaor PRESIDENTE: Muchas gracias, seior Minis-
tro. Muchas gracias a SS. SS. Sc levanta la sesion,

Eran las ocho v veinte minuitos de la 1arde.
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