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Se abre la sesion a las diez v cinco minutos de
la manana.

El scnor PRESIDENTE (Galeote Jiménez):
Bucnos dias, senoras v senores Diputados. Va-
mos a comenzar la primera sesion de la Comi-
sion de Defensa después de su constitucion,
con la comparecencia, para informar a la mis-
ma, del sefior Ministro de Defensa, al que agra-
decemos, en nombre de esta Mesa, v creo que
en nombre de la Comision, su presencia aqui
¢sta manana.

Ha tenido la gentileza también de obsequiar-
nos con una edicion de las Reales Ordenanzas,
que ahora pasaran a repartir los ujieres de la
Camara para cada unade SS. SS.

Antes de comenzar, queria informarles que
la Mesa ha tenido una reunion a las nueve y
media de la manana en la que hemos abordado
¢l procedimiento a seguir para hacerlo con la
maxima racionalidad y que nos permita termi-

nar a tiempo —esta misma manana— para po-
der comer.

La intervencion del Ministro va a ser lo pri-
mero, logicamente; despucs daremos un des-
canso de quince o veinte minutos para que los
Grupos puedan estudiar qué preguntas formus-
lan; posteriormente, cada Grupo tendra dere-
cho a utilizar —no obligacion de utilizarlos,
sino ¢l derecho— diez minutos para formular
sus preguntas v queda a juicio de cada uno esa
utilizacion del tiempo, que lo puede emplear
un solo portavoz o bien varios Diputados, re-
partiéndose diez minutos. Posteriormente a
toda la scrie de intervenciones para preguntas
y aclaraciones de los Grupos tendremos la res-
puesta del senor Ministro, después la réplica
por cinco minutos por parte de cada uno de los
Grupos que hayan preguntado vy, por altimo, la
duplica del sefor Ministro.

Yo creo que con este procedimiento, dentro
de la flexibilidad que intentamos aplicar por el
interés de la sesion informativa, estaremos a
ticmpo de terminar a una hora légica este me-
diodia, esta tarde.

En consecuencia y sin mas preambulos, pa-

samos la palabra al senor Ministro para que se
produzca la informacion.

El senor MINISTRO DE DEFENSA (Serra
Serra): Senor Presidente, schoras y scnores
Diputados, ¢sta es mi primera intervencion en
el Congreso de los Diputados frente a los re-
presentantes del pueblo. No he tenido el honor
de ser Diputado ¢n las anteriores legislaturas
democraticas v €sta ¢s la primera vez que par-
ticipo en un trabajo del Congreso de los Dipu-
tados. Por tanto, permitanme también que,
junto al saludo cordial de mis primeras pala-
bras, les exprese la emocion y satisfaccion que
cste primer contacto, que yo espero sea de tra-
bajo, con la Comision de Defensa me produce.

Quisiera enfocar mi intervencion en la Comi-
sion desde una doble perspectiva. En primer
lugar, ¢s obvio que vengo a exponer a los sefio-
res Diputados la politica del Gobierno en ma-
teria de defensa. Pero en segundo lugar, v creo
que debo senalarlo porque tiene mucha impor-
tancia, es mi obligacidon comparecer para pro-
porcionarles todos aquellos elementos de jui-
cio, todas las explicaciones que requieran, para
quce los miembros de esta Comision puedan
realmente cumplir el mandato de la Ley Orga-
nica de la Defensa que encomienda a las Cor-
tes Generales el debate de las lineas de la de-
fensa v de los programas de armamento.

Creo que en algin momento va a ser conve-
niente que precise el contenido de las expre-
siones que voy a usar. Quiza debicra empezar
por definir precisamente lo que entendemos
por politica de¢ defensa. Estoy seguro de que
los senores Diputados saben que politica de
defensa no es sinonimo, no es idéntico a politi-
ca militar. El concepto de defensa que debe-
mos defender y construir ha de ser sobre un
principio fundamental que es su totalidad. No
se concibe, y esto lo dice nuestra legislacion,
sin el esfuerzo integrador v necesario de todas
las energias y fuerzas morales y materiales de
la nacion. Es por ¢llo que la oferta que el Parti-
do Socialista hizo a los espanoles con ocasion
de las elecciones del dia 28 de octubre en ma-
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teria de politica de defensa fue la de conseguir
la plena integracién entre el pueblo espanol y
sus Fuerzas Armadas, ya que esta union ha de
ser, sin duda alguna, el mejor elemento para
avanzar hacia esta tarea de Estado que es res-
ponsabilidad de todos.

Esta concepcidn de la politica de defensa de-
termina la necesidad de un Ministerio de De-
fensa, que no es exclusivamente Ministerio de
los Ejércitos, porque debe desempenar un im-
portante papel en la coordinacion inmediata
de las distintas areas de la defensa, y debe inci-
dir, también, en decisiones respecto de politica
exterior, de politica industrial con mucha clari-
dad, de investigacion cientifica, de infraestruc-
turas, de comunicaciones, que vaya adoptando
el Gobierno. No puede concebirse un politica
de defensa en la que se analicen con indepen-
dencia problemas de politica militar con los de
politica exterior o de seguridad nacional.

Con este planteamiento, el Ministro de De-
fensa no es solamente quien ejerce la autori-
dad del Gobierno en las Fuerzas Armadas; su
mision, que incluye ésta, es mas amplia y com-
pleja. El Ministro tiene que hacer posible que
todos los amplios aspectos de la defensa, no ex-
clusivamente militares, sean atendidos, asumi-
dos, por el Gobierno y la sociedad y tratados
debidamente.

Surge asi el papel activo del Ministro de De-
fensa, aunque no ostente la condicion de mili-
tar, aportando su trabajo y dejando de esta for-
ma de ser la imagen estereotipaa de quien,
como unica mision, ejerce el poder ante los
Ejércitos.

En este proceso de integracion al que me
voy refiriendo desde que he empezado a ha-
blar a los sefiores Diputados, creo que esta Co-
mision de Defensa debe jugar un papel activo,
debe de ser un foro en el que decidamos, ¢n el
que reflexionemos sobre esos caminos de inte-
gracion de las Fuerzas Armadas y de la socie-
dad; integracion entendida como algo dinami-
co, como el trabajo conjunto hacia los objeti-
vos que los espanoles nos hemos fijado. Por
ello pido a SS. SS. apoyo en la misién que to-
dos tenemos encomendada. Dije al principio
de mi mandato que la ejerceriamos sin parti-
dismo. Estamos trabajando evidentemente en
el terreno politico, pero debemos hacerlo con
misién de politica de Estado, sin visiones parti-

distas. La politica de defensa tiene que enfo-
carse a medio plazo con una estabilidad a la
que debe ser ajeno el balanceo de las conside-
raciones no politicas, repito, de partidismo o
sectarias.

Las lineas de actuacion, como he dicho a us-
tedes, estan ya fijadas en el programa electoral
del Partido Socialista. Este fijaba tres objetivos
esenciales, En primer lugar, lograr una defensa
nacional cada dia mas auténoma e indepen-
diente de mercados exteriores. En segundo lu-
gar, conseguir unas Fuerzas Armadas con un
alto grado de capacidad disuasoria —estoy
leyendo literalmente—, mas reducidas, pero
mas eficaces, mejor dotadas y mucho mas ope-
rativas. En tercer lugar, atraer al conjunto del
pueblo espanol para que se integre en esa idea
ya expuesta de defensa nacional.

Al abordar el camino hacia estos tres objeti-
vos no partimos evidentemente de cero. Se
han iniciado con anterioridad pasos importan-
tes hacia ellos. Existe una Ley de Criterios Ba-
sicos, del ano 1980; existe la Ley de Dotaciones,
del ano pasado; todas estas primeras piczas
condicionan la labor del Gobierno, pero tam-
bién ahorran un trabajo ya realizado.

En concreto, el programa —y aqui voy a ex-
tractar, no voy a leer literalmente—, después
de estos tres objetivos se proponia las siguien-
tes lineas de actuacion:

En primer lugar, poner en marcha un plan
general de modernizacion de las Fuerzas Ar-
madas que combine las repercusiones indus-
triales con la potenciacion de una defensa in-
dependiente y moderna, hasta los limites que
permita el potencial economico de Espana.

En segundo lugar, aumentar ¢l grado de au-
toabastecimiento de las Fuerzas Armadas me-
diante el desarrollo planificado de nuestra in-
dustria.

En tercer lugar, la transformacion de la orga-
nizacion territorial.

En cuarto, potenciar la plena profesionaliza-
cion en las Fuerzas Armadas.

En quinto, adoptar un criterio de fijacion pe-
riddica de plantillas, acorde con las necesida-
des del modelo defensivo adoptado y al que,
paralelamente, ira una determinacion de retri-
buciones.

En sexto lugar, llevar adelante una politica
de reestructuracion de Cuerpos y Escalas,
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acorde con la eficacia operativa y con la pro-
mocién progresiva de carrera de todos los mi-
litares.

En séptimo lugar, reforzar los diversos as-
pectos de la ensefianza militar, tanto basica
como superior. En esta direccion, potenciar
también al CESEDEN como instrumento de
encuentro y comunicacion entre la sociedad ci-
vil y las Fuerzas Armadas.

En octavo lugar, deciamos, la adopcion de
un sistema de provision de destinos basado ¢n
la movilidad y la clasificacion de los mismos en
virtud de sus exigencias personales.

En noveno lugar, la reestructuracion del sis-
tema de prestaciones sociales.

Y en décimo lugar, la elaboracion de un esta-
tuto especial para los funcionarios civiles que
prestan sus servicios en la Administracion mi-
litar.

He de decir a todos los senores Diputados
que, en todos y cada uno de los puntos que he
senalado, se ha estado trabajando intensamen-
te en los tres meses escasos que lleva de vida
este Gobierno, en los tres meses escasos que
estoy trabajando como Ministro del Departa-
mento.

Explicarles el trabajo en cada una de estas
direcciones es ¢l objeto de mi intervencion.
Voy a hacerlo por razones de clarificacion y de
coherencia, porque uno de los principios que
quisiera que quedara fijado con mayor clari-
dad es la coherencia de las medidas, la dificul-
tad de intentar resolver los problemas aislada-
mente, uno a uno. Para mostrar eso, vamos a
examinar, en primer lugar, la incidencia de ese
concepto global de politica de defensa vy, en
particular, la necesidad de organizacion, de po-
tenciacion del Ministerio de Defensa como tal.
Entraremos, luego, en la politica especifica-
mente militar, explicando las lineas maestras
de la politica de personal y la de medios mate-
riales y de armamento en esta politica especifi-
camente militar. Podemos mostrar la coheren-
cia de estos elementos examinando brevisima-
mente el ciclo, el llamado ciclo de defensa o de
programacion de la politica de defensa y las
perspectivas de programacion en el Ministerio
de Defensa y, por ultimo, expondriamos el pro-
grama legislativo para este primer afo que
sera coherente con las lineas de actuacion que
habreé senalado antes.

Estamos, por tanto, con un problema que no
va a requerir, probablemente, demasiado desa-
rrollo legislativo, pero si una actuacién cons-
tante. Se trata de la potenciacién del Ministe-
rio de Defensa. El Ministerio de Defensa fue
creado en 1977, pero, hasta este momento, por
comentar tan solo un aspecto muy concreto,
carece de edificio propio, lo cual dificulta enor-
memente la creacion de una verdadera estruc-
tura y de las verdaderas relaciones que deben
existir entre los Cuarteles Generales y el Minis-
terio. En esta direccion puedo decirles que se
han iniciado las gestiones para dotar al Minis-
terio de Defensa de un edificio adecuado a su
importancia, de un edificio que cumpla los re-
quisitos que debe tener dada la complejidad de
este Ministerio. Quiero comunicar a los miem-
bros de la Comision que creo posible que en
unos pocos meses esto sea realidad y que, den-
tro de esta legislatura, lleguemos a concretar
en un solo edificio todas las instalaciones, ex-
ceptuando los tres Cuarteles Generales del
Ejército de Tierra, de la Armada y del Ejército
del Aire.

Potenciar ¢l Ministerio de Defensa quiere
decir también potenciar la Secretaria General
para Asuntos de Politica de Defensa, ya que
debe ser el organo de trabajo y la secretaria
efectiva de una Junta de Defensa Nacional, que
hay que activar como elemento imprescindible
para la coordinacion con los restantes Ministe-
rios y el area de defensa.

Para incrementar también las relaciones con
la sociedad, aumentar ¢l volumen de informa-
cién —yo espero que esto sea posible en perio-
dos muy proximos—, el Gobierno ha reestruc-
turado por Decreto el antiguo CRISDE, Centro
de Relaciones Informativas y Sociales de la De-
fensa, convirtiéndolo en una Direccion Gene-
ral, con mayor capacidad de actuacion y de
coordinacion de los tres Ejércitos en esta ma-
teria de relacion con los medios informativos
y, en definitiva, con la sociedad.

La potenciacion del Ministerio de Defensa vy,
en este sentido también, su utilidad para el tra-
bajo efectivo de los tres Ejércitos, depende de
potenciar también su centro de inteligencia, el
Centro Superior de Informacion de la Defensa.
He de decir que ese criterio del Gobierno, la
potenciacién del Cesid, sin excluir en un futu-
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ro su dependencia directa de la Presidencia
del mismo.

En este momento, sin embargo, emprende-
mos unos programas de ampliacion de su ca-
pacidad de suministrar informacion al Gobier-
no y de suministrar informacion a los tres Ejér-
citos. En concreto, quiero decirles que, y sin ol-
vidar evidentemente, por razones obvias, y por
razones de tener la necesaria tranquilidad y
confianza que es lo que quiero yo infundirles a
ustedes en los programas de renovacion, sin ol-
vidar el area de involucion del Cesid, vamos a
potenciar realmente, a doblar, casi, en efecti-
vos el Departamento de Inteligencia Exterior.
He constatado que es uno de los Departamen-
tos que, para que este Gobierno tome decisio-
nes adecuadas, para que los Ejércitos preparen
programas de defensa adecuados a agresiones
posibles, hay que potenciar. Por tanto, estoy en
situacion de comunicar a los senores Diputa-
dos de la Comisidon que hemos dado instruccio-
nes y se esta ya elaborando el programa de po-
tenciacion de los Servicios de Inteligencia Ex-
terior del Cesid, considerando, incluso, la posi-
bilidad de llegar, en ¢l término de dos anos, a
doblar sus efectivos.

El otro Departamento que recibira atencion
prioritaria sera el de Contrainteligencia Indus-
trial. Cada vez mas, la politica de autoabasteci-
miento, la politica de exigir contrapartidas tec-
nolégicas en el caso de que el armamento no
pueda ser de fabricacién nacional y hay que
comprarlo ¢n el extranjero, requiere proteger
esta informacion, requiere proteger los resul-
tados de nuestra industria, requiere combatir
las posibilidades de que se filtren las informa-
ciones que tenemos. En este sentido, por tanto,
también he constado una relativa debilidad de
ese Departamento en relacion a lo que debe
exigirse en estos momentos, y puedo comuni-
car que el Departamento de Contrainteligencia
Industrial recibira un impulso importante en
los meses venideros.

Nucleo fundamental de esta capacidad del
Ministerio, como tal, sera la potencia de la
DGAM, de la Direccion General de Armamento
y Material.

El objetivo es nacionalizar al maximo los dis-
tintos tipos y sistemas de armas y materiales
que utilicen los tres Ejércitos. Para ello vamos
a trabajar en diversas direcciones. Dentro del

campo legislativo, impulsando el registro de
empresas de interés para la defensa v activan-
do la Comision Asesora de Defensa sobre Ar-
mamento vy Material. También, promulgando
una Ley sobre potenciacion de las industrias
de interés para la defensa nacional, sobre la
que ya se esta trabajando en estos momentos.

En el terreno de la actuacion, y esto ira vin-
culado a mi exposicion en los puntos siguien-
tes, coordinando y planificando, a medio v lar-
go plazo, las adquisiciones de forma que la in-
dustria nacional pueda también planificar sus
inversiones v la produccion con anos de ante-
lacion.

La potenciacion de la DGAM supone tam-
bién adscribirle misiones de valoraciéon v de
compra centralizadas, que hasta el momento
han sido insuficientemente desarrolladas. En
este sentido puedo avanzar que, en determina-
do tipo d¢ armamentos v suministros que son
comunes a los tres Ejércitos, la evaluacion, los
programas de compra v, en definitiva, las deci-
siones de adquisicion pasaran a la Direccion
General de Armamento v Material. Sin que
esta relacion deba cumplirse, porque hay difi-
cultades técnicas en algunos casos, exactamen-
te como lo voy a decir, si puedo explicar a los
senores Diputados que en el terreno de los he-
licopteros, en el terreno de los misiles, en ¢l
campo de armamento ligero v de los vehiculos
de transporte, va a intervenir inmediatamente
la DGAM, evaluando ¢l material a adquirir por
los tres Ejércitos v tomando decisiones quc
complementen las compras de los mismos.

El relacion a la industria nacional, ya he ex-
puesto a los sefiores Diputados que en las si-
tuaciones en que no sea posible la produccion
total en Espana, ¢l Ministerio va a negociar
siempre ofertas de coproduccion, que con los
trabajos de programacion que mas tarde ex-
pondré, queremos brindar planes a largo plazo
de adquisicion que permitan a la industrial,
precisamente, programarse; que potenciare-
mos desde la DGAM la investigacion en todo lo
relacionado con la industria del armamento,
pensando también en las ventajas inducidas
para toda la industria nacional; y que la DGAM,
incluso en relacion personal con ¢l Ministro v
utilizando las relaciones que el Ministro debe
tener en todas direcciones, emprendera un
programa de favorecer la exportacion. Esta-
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mos logrando ya cotas importantes de exporta-
cién de armamento, superamos los 70.000 mi-
llones de pesetas en el ano 1982; este es un ca-
mino en el que hay que trabajar porque ofrece
perspectivas importantes y el trabajo tendra
un rendimiento seguro.

Después de esta breve exposicion, que en
otra ocasion yo quisiera senalar, creo que ese
trabajo conjunto al que me he referido al prin-
cipio va a exigir que comparezca asiduamente
en la Comisidn y podria detallar en otra com-
parecencia sélo este aspecto (si quiero tocar
los demads, no vamos a tener tiempo suficien-
te), he dicho a los senores Diputados que en-
trariamos en temas de politica militar especiti-
ca.

La politica militar es un componente, como
define nuestra legislacion, de la politica de de-
fensa, y determina la organizacion, la prepara-
cion y actualizacion del potencial militar, cons-
tituido fundamentalmente por el Ejército de
Tierra, la Armada y el Ejército del Aire, tenien-
do en cuenta las posibilidades de la nacion en
relacion con la defensa.

En este sentido pretendemos, en lineas gene-
rales, la unificacion en los tres Ejércitos de
todo aquello que realmente sea unificable. Por
tanto, sin perder de vista las peculiaridades es-
pecificas de cada Ejército, en lo que no sea uni-
ficable, pretendemos sentar las bases de una
coordinacion efectiva que debe cumplirse en
todo caso.

Esta unificacion y esta coordinacion ¢por
qué? Porque pretendemos, evidentemente, ob-
tener el maximo rendimiento de los medios fi-
nancieros que la Ley de Dotaciones ha puesto
a disposicion del Ministerio de Defensa y, por
tanto, de las Fuerzas Armadas. Mas adelante
me referiré al hecho de que este maximo ren-
dimiento debe obtenerse a través de la progra-
macion y no a través de una division previa en-
tre los tres Ejércitos.

Como integrantes de esta politica militar y
esta division esta también traducida en la orga-
nizacion del Ministerio, podemos separar la
politica de personal de la politica de suminis-
tros, material y armamento. En cuanto a la po-
litica de personal, debemos partir del principio
obvio de que quien merece la maxima aten-
cion en las Fuerzas Armadas es el hombre, es el
militar, sea él profesional o esté encuadrado

porque esta ejerciendo el servicio militar. En
este sentido hemos de trabajar en varias direc-
ciones, algunas de las cuales las he menciona-
do cuando he senialado los esquemas de traba-
jo del programa socialista.

En primer lugar, la profesionalizacion; en se-
gundo lugar, la ensenanza; en tercer lugar,
Cuerpos y Escalas; ¢n cuarto, la politica de as-
censos y destinos; en quinto, los cauces de par-
ticipacion, y en sexto lugar, la atencion a las ne-
cesidades familiares y sociales del militar.

En cuanto a la profesionalizacion quiero
simplemente senalar que requiere una forma-
cion integral y constante, que esto es o que va-
mos a programar, pero que requiere también
una modernizacion de los medios puestos a
disposicion de este profesional; medios que
obligaran a revisar estrategias, a revisar tacti-
cas, revisar despliegues, a revisar infraestruc-
turas. Sélo dotando a los profesionales de me-
dios que sean un estimulo para su conciencia
profesional, para su formacidon continuada, lo-
graremos este objetivo de una profesionaliza-
cion creciente en las Fuerzas Armadas. Quiero
simplemente senalar que considero la profe-
sionalizacion una comisién necesaria pero no
suficiente. Las Fuerzas Armadas siempre ten-
dran un componente y las Reales Ordenanzas
que les hemos distribuido, este componente lo
definen perfectamente como un conjunto de
virtudes que configuran el espiritu militar que
debe acompanar —si de verdad queremos un
servicio a Espana eficiente— a esta profesiona-
lizacion.

Cualquier programa de renovacion, de per-
feccionamiento de las Fuerzas Armadas, debe
considerar la ensenanza como elemento clave.
A este respecto quiero decirles que voy a dedi-
car muchas horas de trabajo a este tema, antes
de que pueda presentarse e¢n el Congreso de
los Diputados la Ley de Ensenanza Militar. Es
criterio del Gobierno que deben avanzarse una
serie de actuaciones antes de definir en una
Ley el marco y los contenidos de la ensenanza
militar. Por eso explicaré a los senores Diputa-
dos que en esta linea estamos trabajando mas
en el terreno de la actuacion que en el terreno
de la preparacion de disposiciones legislativas.

El Ministerio empezara por la enschanza su-
perior, lo cual no quiere decir que no conside-
remos que deba atenderse especialmente la
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del subotficial, precisamente, y la de las Acade-
mias, pero como norma de renovacion parece
mas adecuado empezar unificando la ensenan-
za superior. La experiencia empezara en el
Ejército de Tierra. El Consejo de Ministros de
ayer designo al general don Juan Cano Hevia
como Director, en puesto de superior catego-
ria, de la Escuela Superior del Ejército. En fe-
cha proxima integraremos la Escuela Politée-
nica, que en estos momentos depende de la Di-
reccion de Ensefanza, que esta en ¢l mando
superior del personal, para que de verdad en la
Escuela Superior del Ejército estén los niveles
superiores de ensenanza militar y, a partir de
la normalizacion de este nivel, iremos ponien-
do, sea en una sola mano el resto de las ense-
fAanzas, sea dando facultades de¢ inspeccion so-
bre las Academias, integrando todo ¢l mecanis-
mo de ensenanza. Cuando la actuacion ¢n este
proceso de integracion y de responsabilizacion
unica —la dilucién de responsabilidades es no
solo en las Fuerzas Armadas, es en todos los 6r-
denes de la vida un factor de ineficacia—,
cuando vayamos avanzando en esta unidad de
responsabilizacion en la ensenanza militar,
prepararemos la Ley de Enscnanza Militar y
trasladaremos la experiencia al Ejército del
Aire y a la Armada.

Por lo que se refiere a la reestructuracion de
Cuerpos y Escalas, quiero decir a los senores
Diputados que considero una necesidad inelu-
dible que nos enfrentemos al problema plan-
teado por la multiplicidad de Cuerpos y Esca-
las que en este momento existen ¢n los tres
Ejércitos, muchos de ellos nacidos no de una
programacion sino del intento precisamente
de resolver problemas singulares. ¢Por qué hay
que afrontar este problema? Porque esa diver-
sidad crea, en ocasiones, agravios que nacen de
la antigiiedad o de la preeminencia de una es-
cala sobre otra, de agravios que nacen de los
diferentes tiempos de permanencia en un mis-
mo empleo, de distintas posibilidades de pro-
mocion para el ascenso o de asistencia a cur-
sos. El largo etcétera de ocasiones que esa di-
versidad de Cuerpos y Escalas da los agravios

_podria ser hasta tedioso que fuera enumeran-
dolo a los sefores Diputados.

No creo que exista una solucion puntual a
cada uno de estos agravios. Caeriamos ¢n la
misma dinamica con la que queremos enfren-

tarnos para solucionarlos. Habra que actuar
con cautela y sobre todo también ir proponicen-
do soluciones que puedan ser paralelas en este
caso en los tres Ejércitos.

En resumen, estamos trabajando en la direc-
cion de reducir en lo posible el numero de
Cuerpos v Escalas, de modo que se llegue a un
nimero minimo, y de manera que lteguemos a
una situacion tal que los que se integren a cada
uno de esos Cuerpos o Escalas que permancez-
can, conozcan desde el primer momento sus
expectativas profesionales con nitidez, y que ¢l
compromiso que s¢ adquiera al ingresar e¢n
cada uno de estos Cuerpos y Escalas sea cono-
cido ya desde el primer momento y sostenido
hasta el ultimo dia de su vida.

El tema no puede resolverse

lucgo creo
que tendré ocasion de explicar a los senores
Diputados—, no puede resolverse sin conectar-
lo a la Ley de Retribuciones, sin conectarlo a la
Ley de Plantiilas. De este tema hablaré mas
adelante.

En relacion a los Cuerpos y Escalas debo
también decir que es objetivo de este Ministe-
rio —ya esta incluido en la Ley de criterios ba-
sicos de 1980— la unificacion de algunos Cuer-
pos que tienen denominacion idéntica y que
ejercen la misma mision en los tres Ejércitos.
Este es un tema delicado, sobre ¢l que es dificil
adquirir compromisos, porque no se conocen
exactamente las dificultades peculiares de
cada Cuerpo, pero si creo que puedo senalar a
los senores Diputados que estamos trabajando
intensamente ¢n la unificacion del Cuerpo de
Interventores, para crear un unico Cuerpo de
Interventores de las Fuerzas Armadas, que de-
penderia del Ministerio de Defensa y que cjer-
ceria su mision indistintamente en cada uno
de los tres Ejércitos.

En cuanto a la politica de ascensos y desti-
nos, quiero detenerme un momento ¢n ella
porque soy consciente de la trascendencia que
tiene para todos los integrantes de las Fuerzas
Armadas, de la trascendencia que tiene tam-
bién si queremos imprimir de verdad un espi-
ritu de profesionalidad y de superacion a todos
los niveles de la carrera de quienes ingresen en
las academias.

He de manifestar que durante mucho tiem-
po las posibilidades de alcanzar los empleos
superiores de la escala a que se pertenece han
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estados supeditados a las fechas de nacimiento
o de ingreso en la Academia y, dentro de ello,
como mayor condicionamiento, al puesto ob-
tenido en la promocidn. Es decir, la antigliedad
ha venido siendo el unico factor que ha decidi-
do los ascensos en el Ejército de Tierra, sobre
todo porque la Armada primero y después en
el Ejército del Aire, se han ido tomando deci-
siones que han roto con esta linea tradicional
en la década de los anos sesenta. En concreto,
en ¢l Ejército del Aire, al ascender a la catego-
ria de jefe, es decir, al pasar a ser comandantes
—permitanme los sefiores Diputados la expre-
sion— se¢ reescalonan los oficiales que ascien-
den a jefes. Por tanto, se pierde ya el orden es-
tricto de antigliedad con que se salio de la Aca-
demia.

En la Armada, el proceso de clasificacion es
mucho mas complejo, y se van produciendo
constantemente selecciones negativas que va-
rian la estructura automatica de antigiiedad.

En el Ejército de Tierra, la introduccion de
criterios que no scan los estrictos de antigiie-
dad ¢s muy reciente; se inicio con la Ley 48, de
1981.

El hecho de romper viejos esquemas crea
siempre dificultades. Hay que ir con suma pru-
dencia, como ha ocurrido ¢n el caso del curso
de ascenso a jefes de la XXIII promocion de
capitanes, pues hay que ir calibrando, sobre
todo en los primeros pasos, las consecuencias
de estas modificaciones, aunque debemos te-
ner ¢n cuenta que siempre una mayor exigen-
cia de formacion genera un agravio comparati-
vo, pero que debe tomarse como algo positivo;
cualquier mejora de programa, cualquier
mayor exigencia en la ¢nsefianza supone, evi-
dentemente, mayor exigencia que en tiempos
anteriores. Pero eso tiene que tomarse precisa-
mente como una contribucion a la profesiona-
lidad y al nivel de las Fuerzas Armadas.

Con la nueva Ley se introducen mayores exi-
gencias, como les he dicho; se prevén califica-
ciones previas a todos los ascensos; se prevé
una mayor intensidad en el curso de ascenso a
jefe; se prevén las clasificaciones para integrar
a jefes y oficiales en mandos operativos y de
apoyo; esta division acarrea o no la posibilidad
de concurrir al curso de mandos superiores,
curso que es el que permite ser clasificado mas
adelante para ascenso al generalato.

Los criterios en estas calificaciones son per-
fectibles, pero para perfeccionarlos hay que
ver los resultados de su aplicacion. Yo quiero
declarar a los senores Diputados que voy a sc-
guir personalmente muy de cerca la aplicacion
de estos criterios, los resultados de la aplica-
cion, y, por tanto, voy a impartir directrices
para ir perfeccionando ¢stos mecanismos obje-
tivos, repito objetivos, de clasificacion.

La Ley de Clasificacion prevé estos procesos,
pero en cualquier caso al ascenso al generalato
es por eleccion; es el Ministro quien propone
al Gobierno quien en cada caso debe ascender
al generalato. En este punto —que considero
trascendental no solo para que Espana obten-
ga los mejores militares, para que asciendan a
esta categoria de generales, sino también para
que sea un modelo de estimulo para los jefes y
oficiales que estan cn las Fuerzas Armadas—
quiero declarar a esta Comision de Defensa del
Congreso que el criterio de ascenso al genera-
lato que va a seguir este Gobierno, que va a se-
guir este Ministerio de Defensa, va a ser preci-
samente el de la clasificacion que otorgue el
Conscjo Superior del Ejército. No va a ser por
antigliedad, va a ser por clasificaciéon. Yo espe-
ro que de esta forma Espana obtenga como ge-
nerales a los mejores profesionales de la carre-
ra militar, y que los jefes y oficiales ya vean en
esta decision del Gobierno la necesidad de no
conformarse con el orden de la Academia y de
trabajar duramente durante la carrera militar,
a fin de que esto realmente les coloque en la
mejor situacién de llegar a los maximos pues-
tos de mando en ¢l Ejército.

De cualquier forma, esta decision me parece
como Ministro obligada y coherente con la ne-
cesidad de arbitrar un procedimiento de cupo
en las promociones de coroneles para el ascen-
so al generalato. Saben SS. SS. que la primera
promocion de la Academia de Coroneles ha as-
cendido completa al generalato. Si este Minis-
tro siguiera esa tendencia, dentro de muy po-
cos anos, quiza no la segunda, pero si la terce-
ra, taponaria cualquier posibilidad de los coro-
neles que pertenecen a las otras promociones
de ascender al generalato. Por tanto, el Conse-
jo Superior del Ejército ya en 1983, en una se-
sion en la que estuve trabajando con todos los
tenientes generales que lo integran, ha decidi-
do una cantidad proporcional al nimero de
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micmbros de cada promocion que, calculando
las vacantes que van a producirse hasta 1991,
corresponden a cada una de las promociones
de coroneles.

¢Cuales coroneles van a ser ascendidos se-
gun esta promocion? Evidentemente, los me-
jor clasificados, v esto es lo que otorga al Con-
sejo Superior una responsabilidad enorme en
relacion al perfeccionamiento futuro del Ejér-
cito de Tierra.

Si los coroneles que van a poder ascender al
generalato se deciden por criterios de clasifica-
¢ion, es opinion de este Ministro que ¢l orden
de descenso debe ser coherente con este crite-
rio de seleccion y, por tanto, el orden de des-
censo sera también el de clasificacion.

Sé que con esto se rompe una inercia, una |i-
nea que ha sido y que es muy importante en las
Fuerzas Armadas. En igualdad de situacion,
precede el mas antiguo, toma el mando el mas
antiguo, etcétera. He de decir a SS. SS. que el
criterio de antigiiedad es puntuado, y elevada-
mente, dentro de los criterios de clasificacion.
Por tanto, no se prescinde del criterio de anti-
gliedad, sino que se integra con otros criterios,
como son los anos de mando, los diplomas, et-
cétera, que pueda haber tenido cada jefe que
ascienda a general.

La politica de destinos no puede separarse
de esta clasificacion, de estos criterios en los
ascensos. Actualmente, cada Ejército tiene su
propia legislacion, v en este sentido quiero co-
municar a los sefiores Diputados que estamos
trabajando ¢n la unificacién posible de los cri-
terios de destino en los tres Ejércitos, aunque
aqui si que las pecularidades (es distinto un
buque que una base aérea o que los destinos
del Ejército de Tierra) las peculiaridades de
cada Ejército continuaran siendo un elemento
importante.

Como les he dicho, el programa de mi Parti-
do contemplaba esta cuestion, scnalando que
habia de estar basada en la movilidad, en la
transparencia y en la clasificacion de destinos,
en virtud de exigencias profesionales.

La movilidad es absolutamente necesaria en
unas Fuerzas Armadas que quieran ser operati-
vas y eficaces, pero hemos de ser conscientes
de que hay que dar el apoyo de servicios socia-
les, de atenciones sociales, de viviendas, de es-
cuelas, justo antes de exigir esta movilidad.

La transparencia es sinénimo de estricta jus-
ticia y redunda, ademas, en la operatividad de
las Fuerzas. La transparencia la obtendremos
aumentando los destinos por baremo, los des-
tinos por clasificacion, los destinos que se cu-
bran no solo por antigiiedad del que lo pide,
sino por cumplimiento de determinados requi-
sitos que el destino en si exija.

Los destinos en la actualidad estan clasifica-
dos en tres grupos, el de libre designacion, el
concurso de méritos y la provisién normal, que
es la de las vacantes por antigiiedad. Vamos a
esperar a que vaya funcionando la Ley de Cla-
sificaciones, que se creen Juntas de¢ clasifica-
ciones, que en el estamento militar se asuma
esa necesidad de esfuerzo constante vy, a partir
de este momento iremos regulando el concur-
so de méritos, iremos reduciendo la provision
normal e 'iremos objetivando la libre designa-
cion.

Tengo que referirme también a la atencion
de necesidades familiares y sociales. Voy a pa-
sar, porque me estoy extendiendo demasiado,
rapidamente sobre este punto, porque pode-
mos tocar]o también al hablar de Ley de Retri-
buciones, pero quiero también decir que es in-
tencion de este Ministerio iniciar una politica
de viviendas que no sea simple continuacion
de la anterior; estamos estudiando formulas de
estimulo al alquiler, de estimulo a la adquisi-
cion, que no sean la pura construccién de vi-
viendas por los Patronatos de Casas Militares;
estamos estudiando convenios con el Ministe-
rio de Educacion que garanticen plazas escola-
res a los hijos de los militares que han cambia-
do de destino por razones del servicio, sin que
sea necesario que las Fuerzas Armadas tengan
que dotar de terrenos, tengan que construir es-
tas escuelas.

Lo mismo con las prestaciones sanitarias, y
una verdadera concatenacién con la Seguridad
Social en muchos puntos de Espaia, en que no
tiene sentido la creacion de hospitales milita-
res o de centros de atencién especificamente
militar.

Hay en este terreno un aspecto que si quiero
mencionar, aunque sea brevemente. Yo no
puedo desprenderme de la realidad, porque es
una realidad, de que el militar ticne limitados
los derechos que otros servidores del Estado
tienen concedidos con plenitud, como pueden
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ser los derechos politicos, los derechos sindi-
cales, en virtud de un necesario principio de
neutralidad que deben observar. Por tanto,
asumo, como Ministro de Defensa, el papel de
velar por sus intereses en la medida en que tie-
nen estas limitaciones, para defenderlos. Por
eso estamos estudiando a fondo la situacion
profesional y social de todos los que prestan su
servicio en las Fuerzas Armadas, v también es-
tamos adoptando una serie de decisiones que
creo que durante este ano haremos publicas,
en las que agilizaremos la regulacion de los re-
cursos existentes en via administrativa, y tam-
bién el funcionamiento real de estos recursos,
definiremos con mucha mas claridad el senti-
do tradicional del recurso de agravio, para que
quienes se sientan lesionados en sus intereses
puedan obtener una rapida satisfaccion a su
queja.

Quiero hacer menciéon brevemente de los
funcionarios civiles y del personal civil no fun-
cionario, aunque imagino que quiza en las in-
tervenciones de los distintos Grupos Parla-
mentarios ya se me haran las preguntas sobre
este tema.

En relacion a los funcionarios civiles, quiero
decir sin ambages que es criterio del Ministe-
rio iniciar al maximo la politica de igualacion

.con los demas funcionarios de la Administra-
cién Civil. Existen algunas peculiaridades que
deben reservarse en el Ministerio de Defensa,
pero ello no obsta para que en la Ley de Bases
de Régimen Estatutario de los Funcionarios
Publicos defendamos la maxima igualacidn en-
tre todos ellos.

Por lo que se refiere a estas limitaciones que
puede imponer esta caracteristica especifica
del Ministerio de Defensa, también es criterio
de este Ministro que en la futura Ley Organica
sobre regulacion del ejercicio de los derechos
y libertades de los funcionarios de las Adminis-
traciones publicas se resuelvan las posibles mi-
nimas, digo minimas, diferencias que deban
contemplarse.

En cuanto al personal civil no funcionario, el
objetivo, evidentemente, es igualar su nivel de
retribuciones a los demas contratados de la
Administracién civil y reformar su particular
Estatuto en aquellos aspectos que sean anti-
constitucionales o que no sean realmente exi-

gidos por la especificidad del Ministerio de De-
fensa.

Si hasta ahora he hablado de personal en la
politica militar, debo pasar, aunque sea ligera-
mente, por la politica de medios y de arma-
mento. En este sentido, nos encontramos ya
con unos programas de modernizacion de las
Fuerzas Armadas que estan no ultimados pero
si avanzados a distintos niveles, y también con
una Ley de dotaciones recién aprobada que va
a imponer una clarificacion de los procesos de
gastos, precisamente por la pugna de division
de estas dotaciones entre los tres Ejércitos, va
a impner una programacion cierta en los tres
Ejércitos y va a imponer al Ministerio de De-
fensa una labor de integracion de esta progra-
macién y de vision de conjunto gque no se ob-
tiene por la simple suma de la programacion
de los tres Ejércitos.

Sus senorias saben que el Ejército de Tierra
esta trabajando en el denominado Plan META.
Yo quisiera avanzar el criterio de que para este
Ministro, el Plan META no va a ser un plan ce-
rrado, que se termine un dia y se aplique a par-
tir de cse dia; el Plan META es un plan abierto,
algunas de cuya medidas se pueden aplicar
desde ahora, y otras habra que ir esperando.
Por tanto, habra que ir esperando y viendo los
resultados de la aplicacion de las primeras me-
didas. Como saben SS. SS,, el plan META se di-
vide en un plan organico, en un plan de demar-
caciones territoriales, uno de recursos huma-
nos y otro de recursos materiales.

Quiza puedo entretenerme en las caracteris-
ticas, si hay alguna pregunta de los Grupos par-
lamentarios, aunque considero que solamente
este tema puede ser objeto de una compare-
cencia frente a esta Comision, pero si que pue-
do confirmar a los sefiores Diputados de la Co-
mision de Defensa, que es objetivo decidido de
este Ministerio, por lo que afecta al Ejército de
Tierra, la desaparicion de las denominadas
BRIDOT (Brigadas de Defensa Operativa del
Territorio —es decir, las que estan disemina-
das en Gobiernos Militares y regiones— para
pasar solamente a tener divisiones o brigadas
operativas en si mismas, en acuartelamientos
alejados de los centros urbanos y con misiones
especificas, capacidad de entrenamiento cons-
tante, de practicas constantes y, por tanto, de
mantener un nivel de operatividad constante-
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mente. Esta desaparicion reduce ¢l Ejército de
Tierra a 13-15 brigadas, si consideramos que
las guarniciones de Ceuta, Melilla, Baleares y
Canarias no son brigadas en si sino dotaciones
fijas. Precisamente creo que esta distincion es
importante si defendemos la desaparicion de
las BRIDOT, las otras brigadas serian operati-
vas, serian moviles, estarian desplegadas en
funcion de unas directivas de defensa, pero no
estarian ancladas en un punto como son las
guarniciones de Ceuta, Melilla, Canarias y Ba-
leares. La reduccion final, es evidente que sera
muy importante; puede afectar a 90.000 hom-
bres.

Los problemas de aplicacion del Plan META
en toda su complejidad, repito, creo que pue-
den ser consideracion de una comparecencia
concreta en la que distribuyéramos a los seno-
res Diputados el esquema vy, de esta forma, hu-
biera una discusion mas pormenorizada de los
puntos.

Quicro simplemente ascgurarles que el Ejér-
cito de Tierra esta haciendo un enorme estuer-
70 de pensar cudl es el Ejército operativo que
en este momento requiere Espana, que supone
un sacrificio cuantitativo importante, v que
realmente habra que hacer un esfuerzo cualita-
tivo enorme para compensar esta reduccion de
cfectivos.

En cualquier caso, quiero decir a los senores
Diputados que por la Ley de reserva activa es-
tamos alfrontando una reduccion del 25 por
ciento de jefes y oficiales entre 1982 v 1987. Es
decir, que lo que hay que hacer desde el Plan
META ¢s ver como coordina esa reduccion de
jefes vy oficiales que se va a producir realmente
en ¢l Ejército con la reduccion de efectivos vy
mavor operatividad que pretende ¢l Plan.

El programa naval esta avanzado y concreta-
do para esta década en muchos puntos. (Por
que? Porque el periodo de maduracion desde
¢l plancamiento a la entrega en servicio de una
unidad naval es muy superior que en el Ejérci-
to de Tierra, v por tanto, como los sefiores
Diputados ya saben, ¢sta basado ¢n la creacion
de un nuevo grupo de combate alrededor del
portaaeronaves «Principe de Asturias» y dota-
do de fragatas que estaran absolutamente a ni-
vel de las mas modernas, que son las fragas
F-G. De momento se estan construyendo tres;
si el acuerdo con Egipto de venta de dos corbe-

tas se perfecciona, que las expectativas son 6p-
timas, la Armada pasaria a dotarse de cinco
fragatas F-G. También estan en construccion, y
por tanto, ¢stos ya son elementos fijos del pro-
grama de la Armada, tres corbetas de la clase
Descubierta y tres submarinos de la clase Ga-
lerna, junto con otras unidades menores.

Es pretension de la Armada y del Ministerio
de dotar a estas unidades de los mejores me-
dios vy, en este sentido, faltan sélo algunos deta-
lles de compensacion con la empresa y tam-
bién con el Gobierno americano sobre los Wa-
rriors; pero ya hemos avanzado que si se re-
suelven estos problemas se firmara pronto la
compra de los aviones AV-8, denominados nor-
malmente Harrier de despegue vertical, como
dotacion de la aeronave «Principe de Astu-
rias», v estudiaremos la dotacion de helicopte-
ros antisubmarinos en las cinco fragatas F-G,
quizd empezando no por la dotacidn de las cin-
co, sino de alguna de ellas.

Igualmente, el programa de la Armada pres-
ta especial atencion al Tercio de la Armada, a
la fuerza de desembarco, dotandola de misiles
anticarro v de misiles de defensa antiaerea,
para hacer de esta unidad, de verdad, una uni-
dad absolutamente operativa en condiciones
actuales.

El Ejército del Aire tiene un conjunto de pro-
gramas en el que destaca el FACA, que es sufi-
cientemente conocido. El Ejército del Aire ha
priorizado estos programas que contienen ele-
mentos no solo del futuro avion de combate y
ataque, sino de mejora de las bases; hay que
terminar la fabricacion de los Mirage F-1. Con
prioridad relativa esta el programa de patrulla
maritima, remozando los aviones Orion de que
se dispone en este momento.

[gual que ocurre con la Armada y el Ejército
de Tierra, el Ejército del Aire tiene su progra-
ma de guerra electrénica, que es mision del Mi-
nisterio de Defensa coordinar. Esta muy avan-
zado el programa de refugio para los aviones
de combate; es evidente que con el esfuerzo in-
versor que se va a realizar en los nuevos avio-
nes de combate debe construirse antes una in-
fraestructura que los proteja debidamente de
futuros ataques o posibles ataques. Esta en el
programa del Ejército del Aire la construccion
de un poligono de tiro que resuelva los proble-
mas que en este momento estan creados en di-

_i2-



versos poligonos de tiro hoy existentes. Asimis-
mo hay dos programas a los que otorgo —no
los voy a relacionar todos— la maxima impor-
tancia, que son ¢l Combat grande 3 y el Com-
bat grande 4, que son los de proteccion por red
de alerta y control del sur de Espaiia y de las
Islas Canarias. Es decir, una proteccion efecti-
va de radar y de defensa antiaérea, que corres-
ponde al Ejército de Tierra, del sur de Espana
y de las Canarias, aunque la amenaza fueraala
mas baja cota que la tecnologia moderna per-
mite a los aviones actuales.

Como he dicho, y porque me estoy exten-
diendo, no voy a alargarme en estos aspectos
concretos, que cstoy dispuesto a venir a expli-
carlos —sobre todo el programa FACA— con
todo detalle a esta Comisidn, pero si quisiera
terminar explicando que estos programas de
los tres Ejércitos es mision del Ministerio de
Defensa integrarlos, ordenarlos de tal manera
que la prioridad del Ejército del Aire se integre
con la del Ejercito de Tierra y con la de la Ar-
mada y tengamos un listado de programas
prioritarios con independencia del Ejército
que los desarrolle y, una vez determinadas las
posibilidades de recursos, sea de esta forma,
viendo qué programas han entrado, que se de-
terminen las dotaciones de cada uno de los
Ejércitos invirtiendo el proceso actual que
otorga unas cantidades a cada uno de los Ejér-
citos y estos Ejércitos, separadamente, deciden
el uso de estas cantidades.

Por eso quiero decirles que tanto la Direc-
cion de Politica de Defensa como sobre todo la
Direccion General de Asuntos Economicos del
Ministerio estamos trabajando seriamente
para racionalizar este proceso y sustituir la téc-
nica de porcentajes a cada Ejército por una de-
cision basada en el analisis de los objetivos a
lograr, dados los programas. Evidentemente,
ello refuerza la mision del Ministerio de Defen-
sa como tal, pero permite tener una vision in-
tegrada de defensa que, repito —lo he dicho
antes—, es superior a la suma de los progra-
mas de cada uno de los tres Ejércitos. Hay que
atender en muchos casos a necesidades de
transporte de tropas, etcétera, que ninguno de
los tres Ejércitos atiende especificamente en
ninguno de sus programas porque no son nece-
sidades propias y unicas de ese Ejército.

En la Direccion de Coordinaciéon que comen-

to quiero declarar ante esta Comision que, ¢n
cualquier caso, los Presupuestos de 1984 ya se-
ran confeccionados con esta linea de trabajo, si
bien una mayor desagregacion de los progra-
mas tendra lugar en anos sucesivos siguiendo
los dictados de la experiencia que vayamos ob-
teniendo.

Creo que, de verdad, si logramos en 1984
confeccionar el Presupuestos con la técnica de
programas y la discusién de prioridad de pro-
gramas inter-Ejércitos, habremos dado un
paso de gigante en la construccion de la idea
de defensa nacional y del Ministerio de Defen-
sa.

El anteproyecto de Ley de revision de la vi-
gente Ley de Dotaciones, que debe de remitir-
se al Congreso en 1985, ya vendra acompanado
del analisis de programas para el periodo
198794 y, por tanto, la futura Ley de Dotacio-
nes no partira de una cantidad con unos coefi-
cientes de incrementos, sino que partira de
unas propuestas de programas.

La coherencia desde la politica de defensa
de todo este tema se logra mediante ¢l llamado
ciclo de politica de Defensa en el que, oida la
Junta de Defensa Nacional, el Gobierno decide
unas directivas de defensa, los Estados Mayo-
res las traducen en un plan estratégico conjun-
to y un objetivo de fuerza y luego se ven las po-
sibilidades reales de dotaciones y se van corri-
giendo de forma iterativa tanto los objetivos v
los riesgos como los planes y las dotaciones.
En este sentido quiero también brevemente
comunicar a la Comisiéon que he dado instruc-
ciones de cerrar ¢l primer Ciclo de Detensa
con la Ley de Dotaciones actual y la division de
esas dotaciones en 1983 para que, de verdad,
saquemos lecciones del proceso iterativo, aun-
que no nos parezca optima la division de recur-
sos entre los tres Ejércitos de 1983. Esta itera-
cion del Ciclo de Defensa va a ser una avuda
muy importante a la actividad de la Secretaria
General de Asuntos Econdmicos en la coordi-
nacion de programas.

Y ya como ultimo tema de mi exposicion,
quisiera exponer brevemente ¢l programa le-
gislativo previsto para este anno. Como SS. SS.
conocen, la Ley Organica de 1980 desarrolla el
articulo 8.2 de la Constitucion v exige, asimis-
mo, el desarrollo de diversas Leves concretas
en materia de defensa. Por razones de priori-
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dades del Gobierno anterior, la politica de de-
fensa estuvo orientada a la integracion en la
Organizacion del Tratado del Atlantico Norte y
en la promulgacion de la primera Ley de Dota-
ciones. Sin embargo, la Comisién de Defensa
del Congreso aprobé una propuesta del Grupo
Parlamentario Socialista en la que urgia al Go-
bierno para que antes de 1982 se remitieran a
las Cortes un total de 12 Leyes: la de Retribu-
ciones, la de Defensa Nacional, la de Organiza-
cion Militar, la de Defensa Civil, la de Reestruc-
turacion de Plantillas, la de Industrias de Inte-
rés para la Defensa, la de Ensefianza Militar, la
de Servicio Militar, la de Movilizaciéon Nacio-
nal, la Ley de Participacion de la Mujer en la
Defensa, el Codigo de Justicia Militar y la Ley
de Régimen Disciplinario para las Fuerzas Ar-
madas. A dicha lista hay que anadir algunas
que se encontrban en tramite, que son mas
puntuales, pero que no dejan de ser igualmen-
te necesarias para algunos aspectos de los tres
Ejércitos. En concreto, por ejemplo, la de Esca-
la Especial de Oficiales y Basica de Suboficia-
les del Ejército del Aire.

Todo ello configura, segun el criterio del Mi-
nistro que les habla, un paquete excesivo si te-
nemos en cuenta otras Leyes puntuales que no
he citado como la de Celadores de estableci-
mientos penitenciarios que es conveniente, la
de creacion del Colegio Oficial de practicos de
Puerto, la que modifica la reglamentacion de
las convocatorias para cubrir plazas de practi-
co y las Leyes de Escalas de Complemento, la
de Escala Auxiliar de Sanidad en Aire vy la del
Cuerpo Especial de Ingenieros Técnicos de Ar-
senal, que son necesarias por aspectos puntua-
les.

El paquete, como creo que apreciaran los se-
nores Diputados, es excesivo. No se trata, como
he pretendido exponer, de hacer muchas
Leyes, sino de trabajar coordinadamente, ac-
tuando y haciendo Leyes en la direccion de
una verdadera defensa nacional.

Por tanto, hemos hecho una seleccidon cuyos
criterios quisiera exponer. En primer lugar, el
realismo. Hemos de poder cumplir lo que nos
propongamos; lo que nos propongamos no
s6lo como Gobierno, sino como Comision de
Defensa que debe debatir todas estas Leyes. En
segundo lugar, la coherencia que exige tam-
bién agrupacion tematica. Coherencia para

que las diversas exposiciones tengan un enca-
denamiento logico incluso en el tiempo. La
agrupacion tematica porque hay disposiciones
que deben tratarse en paralelo como voy, creo,
a demostrar seguidamente. Otro criterio que
ha priorizado unas Leyes sobre otras es el de la
urgencia de cada una de ellas y, por dltimo, la
adecuacion al programa de defensa del Go-
bierno, y, también, al proceso, mas o menos di-
ficil, exigido para la redaccion de cada una de
las Leyes.

Siguiendo todos estos criterios hemos llega-
do a considerar como de primera prioridad v,
por tanto, intentamos que sean remitidas a las
Cortes durante este afo las siguientes Leyes:
en primer lugar, la Ley del Servicio Militar; en
segundo lugar —pero a partir de aqui, ¢l orden
en ¢l tiempo puede no ser estrictamente ¢l que
estoy comunicando a los sefiores Diputados—,
las Leyes en paralelo de Defensa Nacional y de
Organizacion Militar, considerando también
su posible incidencia en algunos aspectos de la
Ley Organica de 1980 que pueden ser limitati-
vos para las soluciones que queramos adoptar
en este momento. En tercer lugar, y también
considerado en paralelo, la Ley de Retribucio-
nes y la reestructuracion de plantillas.

En cuarto lugar, iniciar la reforma de la Jus-
ticia militar, llevando este afo la Ley Penal Mi-
litar o el Codigo Militar de Justicia, si se prefie-
re como denominacién, conjuntamente -—y
luego explicaré el motivo— con la Ley de Régi-
men Disciplinario en las Fuerzas Armadas, de-
jando para anos posteriores, pero dentro de
esta legislatura, evidentemente, la Ley de Or-
ganizacion y Competencia de los Tribunales
Militares y la Ley Procesal.

Ademas de estas Leyes basicas, intentare-
mos también llevar al Congreso, para su apro-
baciodn, estas otras Leyes puntuales que he cita-
do anteriormente.

Voy a explicar con brevedad los criterios de
cada una de estas iniciativas legislativas.

Por lo que se refiere a la Ley del Servicio Mi-
litar, y manteniendo los criterios de la Ley de
1968, que hoy contindan teniendo validez, y los
del Decreto que desarrollé esta Ley, intenta-
mos adecuar la Ley del Servicio Militar a la
Constitucion vigente y, en concreto, posibilitar
la incorporacion de la mujer al servicio militar,
adccuar la incorporacidn del servicio en filas a
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la mayoria de edad constitucional, es decir, en
¢l ano que se cumplan los diecinueve anos de
edad. La Ley del Servicio Militar regulara la
objecion de conciencia como causa de exen-
cion del servicio militar y, por tanto, permite la
posterior Ley de Objecion de Conciencia, y re-
gulara también las demas exenciones del servi-
cio nacional.

Otra adaptacion necesaria en la Ley de Ser-
vicio Militar es la creacion —no existente en
1968— del Ministerio de Defensa, la desapari-
cion del Alto Estado Mayor y la aparicion o
existencia de la Junta de Jefes de Estado
Mayor.

Las variaciones sustanciales que este proyec-
to de Ley, que espero que en breve sea remiti-
do al Congreso de los Diputados, tiene son las
siguientes, pero antes quisiera explicarles que
¢l proyecto se ha redactado con criterios de
flexibilidad, de permitir que por Decreto se re-
gule segun las necesidades de cada momento y
que incluso la Orden ministerial tenga tlexibili-
dad para decidir en cada ano las necesidades.
¢Por qué? Porque entendiendo que existe, so-
bre todo en el Ejército de Tierra, un proceso de
reestructuracion que durara anos v no debe-
mos crear un condicionante excesivo a la adap-
tacion del servicio militar a este proceso de
reestructuracion del Ejército.

Como variaciones sustanciales habra la de
que en la distribucion de contingentes, es de-
cir, en el sorteo anual, se permitira la regionali-
zacion posible en cada momento. Por tanto, la
Ley no definira con precision este tema, sino
que permitira que sean los Decretos y las Orde-
nes ministeriales las que en cada momento de-
cidan la regionalizacion posible, a fin de que
conjuguemos las necesidades de las Fuerzas
Armadas con la procedencia de los mozos de
reemplazo.

El servicio militar se prestara segun las mo-
dalidades de: servicio obligatorio, voluntaria-
do normal, voluntario especial —luego me en-
tretendré en este aspecto— y servicio para la
formacion de cuadros de mando y especialis-
tas, tanto para las escalas de complemento
como para la reserva naval.

Con el voluntariado especial tratamos de
abrir una puerta que consideramos de gran
trascendencia para los tres Ejércitos. Es cono-
cido de los senores Diputados que el trata-

miento del material y del armamento actual
exige cada vez una mayor preparacion, y, por
tanto, es cada vez mas dificil que pueda ser uti-
lizado por los mozos de reemplazo que estan
un ano en el Ejército. Hemos de entender, tam-
bién, a que tanto la conduccién de carros de
combate como el manejo de los sistemas de ra-
dar ¢n la Armada y practicamente todos los
servicios, incluso los del Aire, se sirvan de un
voluntariado especial que tendra un mayor
tiempo de permancncia y que percibird una re-
muneracién. De esta manera se constituira el
elemento de utilizacion de este material que
requiere una previa capacitacion, por tanto,
una inversion, del Estado, de estos soldados v,
en contraprestacion, una mayor permanencia
de ellos en el Ejército.

El tiempo total del servicio militar se dismi-
nuye de dieciocho a quince anos. (Varios serio-
res Diputados: Meses.) He dicho —permitanme
que corrija— que el tiempo total del Servicio
Militar se reduce de dieciocho a quince anos.
La disminucion del servicio en filas pasara de
quince a doce mesces.

En cualquier caso, esperamos que la redac-
cion del texto que se presente y el trabajo de la
Comision logre un redactado final sistematico
que de verdad facilite el estudio y el mancjo de
esta Lev de Servicio Militar.

Por lo que se refiere a las Leyes de Defensa y
Organizacion Militar, que ya he dicho que va-
mos a tratar en paralelo, la primera intentara
precisar los conceptos de defensa militar, de-
fensa civil, defensa econdémica, y va a reflejar,
creo yo, los criterios, que ya he ido diciendo ¢en
toda la exposicion, de este concepto complejo,
integrado en la sociedad, de la defensa.

La Ley de Organizacion Militar atendera
realmente a las funciones y.la relacion de los
organos superiores del Estado, de la Presiden-
cia del Gobierno, del Ministro de Defensa, de
la Junta de Jefes del Estado Mayor, etcétera.
Establecera las formas de nombramiento, las
atribuciones y los érganos auxiliares de todos
estos organos de decision y mando.

También pretendemos que la Ley de Organi-
zacion Militar incluya la regulacion de los Con-
sejos Superiores de los tres Ejércitos como or-
ganos asesores del Ministro en competencia
perfectiva en muchas materias. Lo fundamen-
tal de esta Ley, evidentemente, es la organiza-
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cion de las Fuerzas Armadas, y en esta organi-
zacion intentaremos traducir todas las directri-
ces que he ido exponiendo en materia de per-
sonal, como medios, organizacion operativa y
territorial, que un dia podremos ir analizando
sobre todo si vemos los programas de los tres
Ejércitos.

La elaboracion de estas Leyes nos ensenara
hasta qué punto pueden ser un desarrollo de la
de 1980 o hasta qué punto debemos modificar
y darle caracter organico a alguna de las nue-
vas organizaciones que consideramos oportu-
nas. En contreto, es pensable que tendamos a
una Junta de Defensa Nacional mas operativa,
que pueda reunirse con mayor facilidad, y pue-
da tener un mayor protagonismo en toda la po-
litica de defensa.

Plantillas y retribuciones. La Ley de Retribu-
ciones debe tener la contrapartida obvia de
una Ley de Plantillas. En este sentido he dado
instrucciones y se esta trabajando ya en la con-
feccion de una Ley de Plantillas del Ejército de
Tierra —unico Ejército que no la tiene— como
paso previo a la Ley de Retribuciones y de una
futura Ley de Reestructuracion de Plantillas.

Quiza habra una gran diferencia entre la
plantilla que se aprueba por Ley y la realidad.
Debemos entonces considerar un periodo, por
largo que sea, de adaptacidén; pero en ningun
caso sera politica de este Ministerio hinchar
—como vulgarmente se dice— las plantillas
necesarias a fin de que en este momento ten-
gan cabida en ella los efectivos existentes.

En cuanto a la Ley de Retribuciones he de
decir a los sefiores Diputados que no pretende-
mos, en absoluto, que sea una mera adaptacion
de los sueldos al coste de la vida, sino que, ya
se esta haciendo ahora con los Cuarteles Gene-
rales, se revisen a fondo los conceptos retribu-
tivos.

Un segundo nivel sera la equiparacion del
sistema retributivo de las Fuerzas Armadas al
de los funcionarios civiles, pero antes debe es-
tudiarse a fondo el sistema retributivo, deben
adoptarse soluciones de simplificacion y de
equiparacion de los conceptos y mas tarde
sera cuando se podra, por Ley, decidir el es-
quema y los caminos de equiparacion. Aqui
también habra que buscar una Ley justa y efi-
ciente, habra que buscar una equiparacion real
y si como eh el caso de plantillas, no es posible

su puesta en practica inmediata, es mucho me-
jor que sefalemos horizontes de aplicacion
que no desvirtuar la realidad y que no tenda-
mos de verdad a la equiparacion. Es mucho
mejor que se explique la meta a la que se quie-
re llegar y se programen unos anos de aproxi-
macidn que no que se deteriore, que se altere
esta meta, en funcidn de la realidad existente.

Soy consciente, debemos ser conscientes to-
dos, de la depreciacion que estan sufriendo los
salarios de las Fuerzas Armadas, de las diferen-
cias que existen en muchos casos. Por tanto, en
esta ocasion quiero, cuando menciono este
tema, resaltar la actitud disciplinada que he
observado en relacion a este tema en las Fuer-
zas Armadas en los dias de mi ejecutoria como
Ministro; precisamente por este motivo creo
que estamos obligados a enfocar con real pro-
fundidad y con una solucién transparente el
tema de retribuciones de las Fuerzas Armadas
y, en paralelo, el tema de las plantillas de estos
Ejércitos, en conformidad con el disefio de
Fuerzas Armadas del futuro que Espafia en
este momento requiere.

La reforma de la Justicia Militar va a empe-
zar con la discusion del Codigo Militar de Justi-
cia y la Ley Disciplinaria Militar. Ha habido
que esperar, entre otras razones, porque es
conveniente que esta reforma se lleve en para-
lelo con la reforma del Cédigo Penal comiin en
muchos casos. En concreto, existen tipificacio-
nes delictivas que hoy en dia estan en el Codi-
go Militar de Justicia y que, con toda probabili-
dad, estaran en el Cédigo Penal y no es necesa-
rio que mencione a los sefores Diputados los
conceptos de traicion, el delito de rebelion, el
de espionaje o el de atentados a autoridades
para que comprendan que la reforma del Codi-
go Militar de Justicia debe llevarse coordina-
damente con la reforma del Cédigo Penal.

En este sentido estamos trabajando intensa-
mente con el Ministerio de Justicia y creo que
en periodo breve, el Codigo Militar de Justicia
podra ser considerado por esta Comision de
Defensa. No pretendemos una nueva reforma
parcial, sino la elaboracién de un nuevo Codi-
g0. Queremos que el nuevo Cédigo refleje de-
bidamente los principios constitucionales y las
especialidades de la Jurisdiccién Militar; que-
remos que refleje, también, los progresos ofre-
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cidos por la ciencia juridica v por el Derecho
comparado.

¢Cudl es la meta? La meta es un esfuerzo de
actualizacion de nuestras Leyes penales milita-
res v de creacion de Tribunales castrenses de
signo justicialista, ¢s decir, independientes,
permanentes, con una justicia teenificada que
en ningun caso excluye la presencia de milita-
res no profesionales del Derecho v con unas
normas procesales sumarias, agiles v con
mavor garantia para aqudl a quicn se aplica la
Justicia...

De estas Leyes penales, de este Codigo Mili-
tar de Justicia, se excluira toda materia disci-
plinaria. De ahi que se tenga que presentar en
paralelo la Ley disciplinaria. La Lev disciplina-
ria ofrecera una eficacia mavor v mas inmedia-
ta para cl mantenimiento de la disciplina de
las Fuerzas Armadas, queda en la esfera del
mando militar v, por tanto, se deslinda de lo
penal. Una de las consecuencias de esta separa-
cion de materias penales de las disciplinarias
sera la separacion de faltas graves, transfor-
mando buena parte de ellas en delitos meno-
res, con lo cual se ofrecera garantias de defen-
sa v vias de recurso que sean propias de las in-
tracciones delictivas.

Como he dicho a los senores Diputados, los
anteprovectos del Codigo Militar de Justicia
estan practicamente concluidos, estan infor-
mados por los tres Ejercitos: la Lev disciplina-
ria requiere aun un cierto trabajo, pero creo
que pronto podremos presentarlos al Congre-
s0 v les aseguro que responden a una ilusion
progresista v téenica que hemos intentado
plasmar constructivamente para servir a un
Estado de derecho v alinear la Justicia militar
entre las Leves de nuestro tiempo v de nuestro
entorno cultural.

Para terminar, quicro decir a los scnores
Diputados que estoy convencido de que ¢l pue-
blo espanol v las Fuerzas Armadas desean este
esfuerzo conjunto que he intentado dibujar y
ven con esperanza ¢l camino de moderniza-
cion y de perfeccionamiento ¢ integracion pro-
gresiva de la sociedad vy de las Fuerzas Arma-
das. Yo emprendo la tarea, que he pretendido
disenar someramente, con esta ilusion de ser-
vicio. Gran parte de este futuro de esperanza
dependera del desarrollo legislativo v del tra-
bajo que realicemos en esta Comision.

Por mi parte, aseguro a los sefiores Diputa-
dos que trataré todos los temas, que los prepa-
raremos en ¢l Ministerio de Defensa con ver-
dadero rigor, porque asi lo exige el campo so-
bre el que tenemos responsabilidades. Por mi
parte, quicro tambic¢n decir a los senores Dipu-
tados que daré toda la informacion de que se
disponga, a fin de que puedan conocerse, deba-
tirse v tomarse las mejores resoluciones vy, so-
bre todo, avanzar en este camino que he expli-
cado al principio, de integracion de sociedad y
Fuerzas Armadas.

Existe una dificultad que he senalado: la ne-
cestdad de avanzar de forma coherente, de for-
ma conjunta. No podemos pretender resolver
cada problema aisladamente, como en un labo-
ratorio. Esta dificultad cxige muchas veces
mavor trabajo, porque exige contemplar glo-
balmente muchos aspectos sin poder entrete-
nerse on uno concreto. Para facilitar esa con-
templacion global es criterio del Ministerio re-
dactar durante el presente ano el «Libro Blan-
co de Defensa», como existe en otros paises, en
el que se expongan las lincas basicas de la poli-
tica de defensa v politica militar, que sea, de al-
guna forma, una consideracion conjunta ¢ inte-
grada de todos estos elementos v que, por tan-
to, permita decidir sobre uno de ellos teniendo
encuenta las interrelaciones con los demas.

Para que podamos llevar adelante todo este
trabajo, vo quicro reiterar mi deseo de compa-
recer ante esta Comision con la mayor asidui-
dad posible, mi deseo de programar, en cola-
boracion con la Mesa, no solo mi presencia
aqui, sino la presencia de los senores Diputa-
dos en unidades, en industrias v en organismos
rclacionados con la detensa, asi como los tipos
informativos necesarios que les puedan mante-
ner al dia en todos los aspectos técnicos, Como
les he dicho, estoy convencido de que nos es-
pera un periodo en el que, con las dificultades
propias de todas las opciones de transforma-
cion real, avanzaremos en un clima de normali-
dad, integrados c¢n el estuerzo conjunto de
cambio que emprende la sociedad espanola,
hacia csta meta de las Fuerzas Armadas mas
cficaces que todos deseamos, hacia esta politi-
ca de defensa sentida y asumida como cosa
propia por todos los espanoles.

Esta, como les he dicho al principio, es la ilu-
sion que me mueve v esta es, de verdad, la ilu-
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sion que yo, en esta mi primera intervencion
ante la Comision de Defensa, desearia transmi-
tir a sus senorias.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sc-
for Ministro, no solamente por la informacion,
sino también por la voluntad de colaboracion
que ha mostrado con la Comision,

Vamos a suspender la sesion durante quince
minutos. La reanudaremos a las doce en pun-
to.

Ruego a los portavoces de los distintos Gru-
pos que me faciliten, al comenzar la sesion, los
nombres de los senores Diputados que vayan a
intervenir en el turno de aclaraciones y pre-
guntas.

Se suspende la sesion. (Pausa.)

Se reanuda la sesion.

El senor PRESIDENTE: Reanudamos la se-
sion con el turno de peticion de aclaraciones v
preguntas al sefor Ministro, y siguiendo el
acuerdo que habiamos tomado de diez minu-
tos por Grupo. Habiamos valorado la posibili-
dad de ser flexibles en el tiempo; yo intentaré
ser flexible, pero siempre teniendo en cuenta
que tenemos que acabar a una hora prudente y
conveniente. Rucgo por tanto, a SS8.SS. que
también lo entiendan y me ayuden en esta ta-
rea.

Comenzaremos por el Grupo Mixto. Tiene la
palabra el senor Carrillo.

El senor CARRILLO SOLARES: Gracias, se-
nor Presidente. Quiero comenzar agradecicen-
do al sefior Ministro de Defensa la compare-
cencia en esta Comision y la amplia informa-
cion que nos ha hecho con respecto a los pla-
nes de su Ministerio. Evidentemente esa infor-
macion ha sido muy general. El mismo ha indi-
cado su propdsito de hacer comparecencias de
caracter monografico ante esta Comision v,
por consiguiente, seria anticiparse realizar una
valoracién global, aunque yo debo decir que
en estos temas, como en todos los que concier-
nen a la politica del Gobierno socialista, mis
companeros y yo tenemos un prejuicio favora-
ble.

Estamos de acuerdo con la idea general de la

necesidad de una politica de defensa nacional,
y yo subrayaria también una idea que ha dado
¢l Ministro: la conveniencia de levar al maxi-
mo posible el autoabastecimiento de nuestras
Fuerzas Armadas, no solamente porque eso es
una garantia de la independencia nacional,
sino porque puede contribuir tambié¢n a dismi-
nuir, a reducir el grave problema del paro en
nuestro pais.

Pero yo queria traer aqui una preocupacion,
una inquietud de la calle, a la que el sefior Mi-
nistro no se ha referido concretamente, pero
que me parece no deberia faltar ¢n esta prime-
ra discusion en la Comision de Defensa, v csa
preocupacion el Ministro la expresaba de algu-
na manera cuando se referia a la necesidad de
la integracion de la sociedad vy las Fuerzas Ar-
madas. Yo creo que, evidentemente, esa e€s una
gran tarea v, si se me permite, yo diria que ¢n
este periodo de cambio es una tarea funda-
mental del Gobierno y del Ministerio de Defen-
sa: lograr esa integracion de la sociedad vy de
las Fuerzas Armadas. Y, cvidentemente, ¢sa in-
tegracion —yo estoy de acuerdo en muchos as-
pectos con lo que ha dicho el senor Ministro—
se va a lograr a través de un proceso de fortale-
cimiento, de profesionalizacion, de organiza-
cion de estructura de las Fucrzas Armadas,
adecuadas a la necesidad de una politica mo-
derna de defensa.

Pero yo creo que seria ocultarnos una reali-
dad decir que si bien la sociedad civil espanola
ha superado en lo fundamental ¢l trauma de la
guerra civil en los anos 36/39, y ¢so ha permiti-
do que se produzcan los cambios importantisi-
mos que hemos conocido en la vida politica na-
cional, en las Fuerzas Armadas todavia no se
ha producido de una manera global la supera-
cién del fendmeno de la guerra civil; todavia
son punto de referencia en las Fuerzas Arma-
das los episodios, las acciones, los nombres de
la guerra civil. Ayer, ¢n una emision de radio
yo me enteraba —no lo conocia hasta ese mo-
mento— de que en la unidad de paracaidistas
parece que se lleva un brazalete que tiene unas
fechas fatidicas, 36/39.

A mi me parece que en la formacion, y no so-
lamente en la formacion, sino en todo el traba-
jo ideolégico hacia las Fuerzas Armadas, es
fundamental que los antecedentes a los cuales
sc¢ refiera el militar de las Fuerzas Armadas
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scan los antecedentes de las guerras naciona-
les libradas por este pais. A mi me parece que
un militar tiene que sentir el orgullo de que
haya habido un Hernan Cortés, de que haya
habido un Gran Capitan, de que haya habido
los Tercios de Flandes, de que hayamos hecho
una guerra nacional contra Napoleon, en la
que han surgido grandes caudillos militares.
Me parece que esta tradicion espanola gloriosa
debe estar presente en la formacion del mili-
tar. Sin embargo, creo que ha llegado la hora
de hacer un esfuerzo serio para que la guerra
civil deje de ser un elemento de la formacion,
un punto de referencia, porque ¢l Ejército ac-
tual tiene que ser ¢l Ejército de todos, tiene
que ser el Ejército de Espana, el Ejército de
este pais, que se ha reconciliado v que quiere
que en su seno puedan convivir todos los espa-
noles, independientemente de sus ideas politi-
cas, filosoficas o religiosas.

Esa inquietud que hay en la sociedad, pro-
movida por acontecimientos que estan ¢n la
memoria de todos, lleva a que hava una cierta
desconfianza v a que la gente se pregunte por
qué los Tribunales —me reficro a los Tribuna-
les militares
tencias y, en cambio, son tan enérgicos cuando

son tan débiles en ciertas sen-

se trata de juzgar y condenar a gentes que cs-
tan defendiendo la Constitucion.

La gente se pregunta también qué ha pasado
con ¢l famoso complot del 27 de octubre. Antes
de la formacion del Gobierno socialista se ha-
blo de que ese complot integraba a un numero
considerable de civiles y de militares. Se dijo
que era una cosa seria. Sin embargo, después
se ha producido un absoluto silencio. Incluso
algun periodico ha publicado que el Ministro
de Defensa habia hecho una declaracion di-
ciendo que no habia pruebas. Posteriormente
me parece que ¢l Ministro de Defensa lo ha
rectificado. Yo diria de paso, sin ser jurista,
que para procesar en un caso asi, con que haya
indicios racionales es suficiente, y me imagino
que cuando un Gobierno denuncié... ¢Estoy pa-
sandome de tiempo, senor Presidente?

El senor PRESIDENTE: Si, sefor Carrillo.
Dispone de un minuto.

El sennor CARRILLO SOLARES: Bien, en un
minuto procuraré terminar. Querria, a este

respecto, preguntar qué sucede con esos famo-
sos planes de la operacion «Diana», que en
cierto modo pudieron favorecer el golpe del 23
de febrero. Y, para no alargar mi intervencion,
querria también saber cudles son las razones
por las cuales ¢l PSOE ha modificado su opi-
nion sobre el Plan FACA. A mi juicio, v a juicio
de las personas con las que vo he consultado
sobre estos temas, ¢l Plan FACA no ¢s un plan
favorable para la defensa nacional. Yo no voy a
extenderme ahora; algan dia —el Ministro lo
ha dicho— vamos a examinar esos problemas,

pero quisiera saber por qué ¢l cambio de crite-
rio producido en ¢l PSOE e¢n torno al Plan
FACA.

Me excuso, senor Presidente, v agradezceo su
amabilidad si me he pasado de los dicz minu-
tos.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, sc-
nor Carrillo.
‘Por ¢l Grupo PNV, tiene la palabra ¢l senor
Gangoiti.

El senor GANGOITI LLAGUNO: Gracias, se-
nor Presidente.

Ante todo quicro agradecer al scnor Minis-
tro su presencia ante esta Comision. Quisiera
expresar nuestra satisfaccion por la promesa
del Ministro de tener informada a la Comision
v al mismo tiempo estar dispuesto a compare-
cer para tratar una scrie de temas monografi-
cos. En este aspecto, vo querria resaltar que
nuestro Grupo esta realmente interesado en
que en esta Comision haya una sesion mono-
grafica dedicado al programa FACA.

Hoy, solamente quicro hacerle dos pregun-
tas al senor Ministro. En primer lugar, que nos
explique cual es la situacion actual del Plan
FACA, v ¢n segundo lugar —el senor Ministro
ha hablado que la Ley de Servicio Militar va a
contemplar la objecion de conciencia, para po-
der desarrollar posteriormente una Ley de ob-
jecion de conciencia—, quisicra que nos ade-
lantara, si es posible, cuales son las lineas di-
rectrices de esa futura Ley de objecion de con-
ciencia, y, mas o menos, hacia qué fecha tiene
pensado remitirla el Gobierno.

Muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, sc-
nor Gangoiti.
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Por ¢l Grupo Parlamentario Centrista, tiene
la palabra el senor Mardones.

El senor MARDONES SEVILLA: Muchas gra-
cias, senor Presidente.

En primer lugar quisicra expresar, en nom-
bre de mi Grupo, la satisfaccion por la exposi-
¢ion, que considero objetiva y muy racional, di-
ria de sentido comun, que nos ha hecho ¢f se-
nor Ministro, dentro de las limitaciones hora-
rias, para cxponer, como ¢l lo ha hecho, de una
manera general, pero también detallada, toda
la politica de defensa, incluida la politica mili-
tar como elemento de la misma v sus demas
componentes. Quiero expresar nuestro reco-
nocimiento, senor Ministro, por su exposicion,
v sobre todo en materia tan delicada en todos
los ordences v que a nadie se nos oculta.

Quisiera, no obstante, en aras de la comple-
mentariedad de la informacion —v agradecien-
do de antemano el ofrecimiento del senor Mi-
nistro de comparcecer en
para detallar aspectos tocados muy rapida-
una posible contestacion a las si-

futuras ocasiones

mente
guientes cuestiones, tal vez por omision o por
no estar contempladas en esta exposicion ge-
neral, pero que son para mi de gran preocupa-
cion.

En primer lugar, si ticne su Departamento
algun criterio o politica determinada e¢n rela-
cion a las unidades especiales del Ejército (me
refiero fundamentalmente a los Tercios de la
Legion o a la Legidon en términos generales).
Digo esto porque el senor Ministro ha hecho
una exposicion en la que ha relacionado a las
brigadas operativas en ¢l sentido de sacarlas
de su estrategia actual de anclaje territorial vy
darles un sentido de movilidad, v dado que cs-
tas unidades especiales, como es la Legion en
nuestro Ejército espanol, parece que estan mas
basadas en el anclaje que ¢n la movilidad.

En segundo lugar, y con relacion a estas uni-
dades especiales, quisiera saber si entra en los
criterios del Departamento —y por supuesto
en correlacion con otros Ministerios, como
pucede ser el del Interior o en la politica gene-
ral del Gobierno— que cuando se hagan opera-
ciones especiales por parte del Gobierno,
como la operacion «Diana», o sobre todo las
que cubren la vigilancia de instalaciones estra-
tégicas en ¢poca de elecciones, etcétera, si sc

picnsa seguir con el criterio de que las vigilen,
como ¢s norma general, salvo excepciones,
unidades regulares con soldados de reemplazo
del Ejército o sean vigiladas por unidades es-
peciales, cuyos componentes son fundamental-
mente de tipo profesional.

En tercer lugar, quisicra preguntarle qué cri-
terios tiene su Departamento respecto a ma-
niobras conjuntas con otros Ejércitos, bien de
paiscs proximos al area geografica espanola,
bien de la Alianza Atlantica, bien de otros con-
fines mas lejanos, v si dentro de esta tematica
esta prevista la celebracion de maniobras con-
juntas con las fuerzas norteamericanas en el
sur de Espana, dado que se han celebrado re-
cientemente maniobras conjuntas norteameri-
cano-marroquies.

En cuarto lugar, preguntaria al senor Minis-
tro si en los planes de modernizacion de los
quc nos ha hablado para dotar al Ejército espa-
nol o a cualquiera de sus grandes ramas de Tie-
rra, Mar o Aire, si toda esta modernizacion de
armamento sc contempla en lo que se denomi-
na armamento clasico o si se prevé la introduc-
cion de armamento nuclear disuasorio.

Otra pregunta que le hago al sefor Ministro
es si el programa «Meta» del que nos hablado
implica en cabecera de origen de la oficialidad
la reduccion de las plazas convocadas en las
Academias militares.

También queria preguntarle qué alcance tie-
ne en la politica de su Departamento el plan
—que conocemos por los medios informativos
o por declaraciones de cargos— de estudio del
avion Tornado; si es una alternativa posterior
al FACA o, en una palabra, qué alcance tiene la
decision que se pueda tomar por ¢l Gobierno,
¢n base a los informes de su’ Départamento, so-
bre el avion Tornado.

Igualmente querria preguntarle al senor Mi-
nistro sobre los criterios que toma su Departa-
mento para la fabricacion de unidades signifi-
cativas militares —me estoy refiriendo funda-
mentalmente a carros de combate y submari-
nos, dado que la dependencia aeronautica esta
un poco mas matizada en su cxposicion—, y
digo esto fundamentalmente por si dentro del
orden de esta pregunta se me pudiera aclarar
si ¢l tema de la fabricacion de los carros AMX
¢s viable, si goza del predicamento de nuestro
Eicrcito o del Departamento, de las unidades
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acorazadas, o es precisa o estd aconsejada la
sustitucion por otro tipo de carro y qué impli-
cacion tiene esto con la industria de armamen-
to espanol, dado que en la factoria de Sevilla
ya se construye este carro.

Finalmente, agradecerle, sefor Ministro, una
cosa muy importante que, a juicio de mi Gru-
po, usted ha dicho en relacion a los parlamen-
tarios, a los Diputados que constituimos esta
Comision. Queremos responder al llamamien-
to que usted nos ha hecho al principio, por so-
lidaridad con una institucion tan fundamental
en todos los ordenes en la vida constitucional
espanola como es nuestro Ejército, en el senti-
do de corresponsabilidad, con la voluntad de
colaboracion desde mi puesto de la oposicion.
Para esta Comision —aparte de las magnificas
bibliografias que recibimos, etcétera—, para
tener un pronunciamiento en esta linea de
cooperacion y, sobre todo, de conocimiento
objetivo, es muy necesario que exista una pro-
gramacion de visitas a instalaciones militares,
centros de la Defensa, fabricas de armamento,
etcétera. Yo le agradezco esta invitacion o este
ofrecimiento que me ha parecido entender que
hacia el sefior Ministro al final de su exposi-
cidn, y le rogaria que de una manera organica,
por quien proceda —no sé si por la Presidencia
de esta Comisidn o por su propio Departamen-
to —, se hiciera un programa de visitas de los
senores parlamentarios miembros de esta Co-
mision a estas instalaciones, porque lo consi-
dero muy util.

Muchas gracias y nada mas, sefior Ministro.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, se-
fior Mardones. .

Tiene la palabra, por el Grupo de Minoria
Catalana, el sefior Molins.

El seior MOLINS I AMAT: Muchas gracias,
sefnor Presidente.

Senor Ministro, muchas gracias por su com-
parecencia ante la Comision y por su informa-
cién, agradecimiento que todavia entiendo yo
que debe ser mayor por cuanto que probable-
mente las lineas generales de la politica de de-
fensa, las lineas generales de su Ministerio ha-
bian sido hasta hoy las mas desconocidas por
parte de la opinidon publica en general, y con-
cretamente por parte de esta Comision v, por

tanto, todavia era mayor o superior nuestra ne-
cesidad de entrar en contacto con el sedor Mi-
nistro.

El sefior Ministro ha entrado con gran deta-
lle en su exposicion en el analisis de politicas
concretas a desarrollar por su Ministerio, pero
hemos encontrado a faltar una definicion que
entendemos debe ser previa, debe ser supe-
rior: en funcion de qué objetivos de defensa se
desarrollan todas csas politicas que el senor
Ministro nos ha relatado.

Coincide en esta preocupacion de indefini-
cion de los objetivos de defensa la interven-
cion del senor Ministro de Asuntos Exteriores,
en la sesion informativa del pasado 18 de fe-
brero, ¢n la que textualmente, y leo del «Diario
de Sesiones», dice: «Es lamentable que Espana
no tenga una politica de defensa. Tenemos
unas ciertas directrices que son tan elementa-
les que de ellas se pueden sacar resultados dis-
tintos. Creo que el pais va a agradecer que ha-
gamos este trabajo, si es que lo hacemos», dice
el Ministro.

Senor Ministro, nuestro Grupo no ha encon-
trado en su exposicion la definicion de esos ob-
jetivos de defensa. Damos por supuesto su
acuerdo con su companero de Gabinete res-
pecto a que es necesario establecer esos objeti-
vos de defensa, y de aqui surge nuestra prime-
ra pregunta. ¢Tiene pensado su Ministerio pro-
poner al Gobierno —que es quien debe hacer-
lo— la definicién de los objetivos de nuestra
defensa? ¢DdOnde estan nucestras amenazas?
¢Donde las amenazas posibles? ¢Donde las
amenazas probables? Pensamos, sefior Minis-
tro, que solo después de esta definicion puede
entrarse en profundidad ¢n la discusion de los
temas que usted tan extensamiente hoy aqui
nos ha planteado. ‘

Y entrando ya en las politicas expuestas por
usted, senor Ministro, en el capitulo de la po-
tenciacion que usted pretende del Ministerio
de Defensa, como unificador de los tres Ejérci-
tos, usted conoce nuestra posicion de siempre.
Estamos de acuerdo en esa potenciacion y qui-
siera hacer al respecto una pequeriisima pre-
gunta, porque quiza no entendi bien. Cuando
usted hablaba de la pontenciacion de los servi-
cios del CESID, y particularmente en su ver-
tiente exterior, me parecio entender que el CE-
SID podia pasar en su momento a depender de

_21_



Presidencia. Quisiera una aclaracion al respec-
to, porque probablemente entendi mal.

En los temas del capitulo de politica general
de armamento, usted hablaba, senor Ministro,
de nacionalizacion de los abastecimientos;
concretamente ésta es la palabra que usted uti-
lizo. Particularmente hoy, sefior Ministro —y
permitame la digresion—, me gustaria que nos
aclarara el término nacionalizacién. Supongo
que se trata de que la produccion sea nacional,
de incrementar la produccion nacional de
nuestros abastecimientos y no de nacionalizar
las empresas que ya hoy estan produciendo
material para nuestros Ejércitos. Quisiera, se-
fior Ministro, una aclaracidn al respecto.

En el capitulo de politica militar ha utilizado
usted la expresion de unificar lo unificable y
coordinar lo no unificable. El dilema esta, se-
for Ministro, en saber ségun su criterio qué es
lo unificable y qué es lo no unificable y, por
tanto, solo coordinable. En cualquier caso, ¢s
evidente que no era posible profundizar mas,
pero coincidira conmigo en que seria bueno
entrar en esos temas.

Politica de personal. Senor Ministro, estoy
muy de acuerdo en lo que usted ha expuesto
en los distintos capitulos de la politica de per-
sonal: ascensos, destinos. Particularmente qui-
siéramos referirnos al tema de la Ley de Retri-
buciones. Estamos absolutamente de acuerdo
en la necesidad de proceder a hacer esa Ley de
Retribuciones, en la necesidad de incidir en
profundidad en la retribucion de los miembros
de las Fuerzas Armadas. Por esta razon, senor
Ministro, le preguntamos cuando vamos a te-
ner esa Ley de Retribuciones. Pensamos que
seria bueno que usted adquiera ante esta Co-
mision el compromiso de una fecha respecto a
la Ley de Retribuciones, y me permitiria suge-
rirle una directriz para la redaccion de esa Ley
de Retribuciones, en el sentido de que pienso
que seria bueno para todos que de una vez por
todas se intentara objetivar las retribuciones
de los miembros de las Fuerzas Armadas.

De todos es conocido el cumulo de distintos
ingresos, entre comillas, de que disponen los
miembros de las Fuerzas Armadas, que no solo
tienen la retribucion directa en dinero, sino lo
que se podria denominar retribuciones en es-
pecias: escuelas, patronatos de viviendas, etcé-
tera. Pienso que ésta es una de las cosas que

produce —lo que hoy todos, o por lo menos
nuestro Grupo esta de acuerdo en reconocer—
la mala retribucién de que hoy disponen los
miembros de nuestras Fuerzas Armadas. Sobre
todo en un momento en que pretendemos po-
ner de relieve la necesaria cualificacion de
esos miembros, debemos afrontar, yo diria que
incluso por delante, la mejora de su retribu-
cion. Por tanto, compromiso en fecha, sefior
Ministro, y pretension de objetivacion de esas
retribuciones.

En el capitulo de politica de medios y arma-
mento, sefior Ministro, recoger su ofrecimien-
to en cuanto a una comparecencia especifica
para ambos temas que usted ha planteado, tan-
to para ¢l Plan META como para el programa
FACA. Pero independientemente de esa com-
parecencia especifica para ambos programas,
pienso, senor Ministro, que seria muy ilustrati-
vo para todos el que usted nos pudiera decir
en brevisimas palabras cual es la posicion del
Gobierno respecto al programa FACA. Debido
a que éste ha sido un tema sobre el que se han
vertido declaraciones contradictorias, entien-
do yo y repito que podria ser bueno que ahora
usted, sin defecto de la sesion especifica sobre
el tema, explicara cual es la posicion del Go-
bierno respecto al programa FACA en este mo-
mento.

Respecto al programa legislativo, sefior Mi-
nistro, usted ha comentado, ha recordado que
en la legislatura anterior, y a propuesta, como
usted muy bien decia del Partido Socialista,
del Grupo Parlamentario Socialista, se aprobé
un programa legislativo que, si no recuerdo
mal, se componia de 12 proyecto de Ley que
debian ser realizados antes de 1982. Ahora us-
ted, sefor Ministro, nos asegura que ése es un
paquete excesivo. Bien; existe un cambio de
criterios, motivado probablemente por el cam-
bio de la posicion del Partido Socialista, de
oposicion a Partido de Gobierno. En cualquier
caso, usted, como miembro del Gabinete, lo
considera excesivo. No sé cual es —todavia no
la hemos oido— la posicion de su Grupo, la po-
sicion del Grupo Parlamentario que da susten-
to al Gobierno. En cualquier caso, simplemen-
te anotar que lo que parecia normal y posible,
e incluso deseable por unanimidad en la legis-
latura anterior —como posible, ademas, de ser
realizado antes de 1982—, hov parece excesivo
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incluso para ser realizado a lo largo de todo el
afio 1983,

En cuanto a su referencia a la Ley del Servi-
cio Militar, absoluto acuerdo, senor Ministro.
Quiero expresar nuestra satisfaccion en este
punto porque, como usted muy bien conoce,
Minoria Catalana presenté en el mes de di-
ciembre una proposicion de Ley de Reforma
del Servicio Militar en la que tocdabamos —
porque ese era nuestro compromiso electo-
ral— especificamente tres puntos: que la incor-
poracion se produjera con mayoria de edad,
que se redujera el tiempo de permanencia en
filas de quince a adoce meses, y que se pudiera
realizar en la Comunidad Autonoma de resi-
dencia del soldado.

Los tres aspectos me ha parecido entender
—aunque el tercero de ellos haya sido tocado
de forma distinta— que se incluiran en la Ley
de Servicio Militar que usted nos anuncia. Por
tanto, expresar, repito, nuestra satisfaccion
por este hecho.

Para acabar, senor Presidente, usted, senor
Ministro, nos ha dicho que dado que los dere-
chos de los miembros de las Fuerzas Armadas
estan en cierta forma limitados por la necesi-
dad de neutralidad de sus miembros, se siente
en la obligacion mayor todavia de defender sus
intereses. Sepa, senor Ministro que en esta de-
fensa de los intereses de los miembros de las
Fuerzas Armadas, aunque este es un tema que
cuenta, estoy seguro, con el apoyo de toda la
Comision, particularmente quiero expresar ¢l
deseo de colaboracion de este Grupo. Siempre
nos tendra en esa tarea por la comprension
que tenemos de que si constitucionalmente los
miembros de las Fuerzas Armadas tienen limi-
tados sus derechos, todos debemos en su nom-
bre extremar la defensa de los mismos en cier-
ta manera.

Por altimo, senor Ministro, una referencia a
algo que usted dijo y a la posible contradiccion
que puede incluir en el sentido de que la politi-
ca de defensa es una politica de Estado. Noso-
tros estamos absolutamente de acuerdo con
esta expresidn, pero a continuaciéon anadiria
que la politica de su Ministerio se va a cefir al
programa del Partido Socialista por entero. Es-
toy seguro —porque conozco, sefior Ministro,
sus trayectorias anteriores— que con su inteli-
gencia probada sabra congeniar estos objeti-

vos, pero debera reconocer usted, seitor Minis-
tro, que, por lo menos, asi dichos, suenan con-
tradictorios.

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefior Mo-
lins.

Por el Grupo Popular hay varias intervencio-
nes. Tiene la palabra el senor Verstrynge.

El senor VERSTRYNGE ROJAS: Los Diputa-
dos aqui presentes del Grupo Parlamentario
Popular, en primer lugar, agradecemos la pre-
sencia del senor Ministro y su declaracion de
intenciones, que compartimos ¢n principio en
el fondo y en la generalidad. Declaracion, sin
embargo, un tanto vaga en algunos puntos, en-
tendemos nosotros, por la premura del tiem-
po.

Le tomamos la palabra al sefior Ministro, ¢n
el buen sentido, en cuanto a su presencia conti-
nuada en esta Comision de Defensa, puesto
que logicamente sera en el desarrollo de todas
las Leyes enunciadas donde podremos fijar los
Diputados del Grupo Parlamentario Popular
nuestras posiciones.

Hemos echado en falta un concreto calenda-
rio legislativo, una temporalizacion o un calen-
dario mas preciso, y una explicacion mas con-
creta también de las temporalidades en las
Leyes enunciadas por el seior Ministro.

El sefior Ministro no nos ha explicado, por
cjemplo, ¢n otro orden de cosas, en virtud de
qué se van a aplicar estos criterios que el mis-
mo sefor Ministro ha expuesto, y por tomar un
ejemplo citaré que la Ley del Servicio Militar
pasa por delante, en el tiempo, de la Ley de Re-
tribuciones y Revision de Plantillas, siendo
esta ultima fundamental a efectos de mayor in-
tegracion del personal militar en la sociedad
civil.

Me parece excelente, por otra parte, la idea
de ofrecer a los miembros de la Comision un
conocimiento muy directo y practico del esta-
do real de nuestra defensa a través de diferen-
tes visitas.

En cuanto a las preguntas concretas que ten-
go que hacer, comenzaré diciendo que ¢n obje-
tivos estratégicos de la politica de defensa, nos
gustaria saber si tiene definida el Gobierno su
politica de defensa, y en este caso qué defini-
cion estratégica se va a dar. Es decir, ces una
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politica de apoyo al mundo occidental y, por
tanto, la continuidad de integracion en la
NATO, o bien en una politica de neutralidad
entre los dos grandes bloques dirigidos por Es-
tados Unidos y Rusia y, por tanto, dirigida uni-
camente a la defensa del territorio espafol
contra un hipotético ataque de algun pais veci-
no? Y, si no se tiene definida esta politica,
<¢como es posible que se haya llevado a cabo el
estudio de una Ley de Reorganizacion Militar
que incluye la modificacion de Regiones mili-
tares, Departamentos maritimos y Regiones
aéreas?

El sefior Ministro, por otra parte, se ha refe-
rido al Plan META y esta situacidon que he defi-
nido puede afectar también a este plan en va-
rios aspectos.

En cuanto a politica de personal, indepen-
dientemente de las proposiciones de Ley, pro-
posiciones no de Ley y preguntas que se van a
senalar posteriormente en mi intervencion, de-
seo saber el criterio del Gobierno sobre estas
dos cuestiones:

En primer lugar, desearia saber si se consj-
dera conveniente que, debido a la constante
evolucién a la que deben estar sometidos los
tres Ejércitos en razon de variantes de factores
nacionales e internacionales que inciden en las
misiones que les encomienda la Constitucion
espanola sus plantillas deberian o no ser fija-
das anualmente en los Presupuestos Generales
del Estado mediante una propuesta que for-
mularian al Ministerio de Defensa los tres Ejér-
citos en el mes de junio de cada ano.

En segundo lugar, si se estima o no necesario
que el Gobierno regule de nuevo la participa-
cién de los funcionarios militares en la politi-
ca, ya que se considera inconstitucional el Real
Decreto-ley 10/1977, pues si bien es cierto que
se juzga incompatible el ejercicio activo de la
profesion militar y la politica, no lo debe ser la
carrera militar con la politica, y, por tanto, el
militar profesional debe poder dedicarse a la
politica sin renunciar a su carrera —como ha
hecho hasta ahora—, es decir, sin tener que so-
licitar el retiro voluntario, sino pasando, como
los funcionarios civiles, a la situacién de exce-
dencia voluntaria.

Finalmente, por mi parte, en relacion con la
problematica de la base militar de Torrejon de

Ardoz —donde estan situados efectivos y ar-
mamentos pertenecientes a una potencia ex-
tranjera, aunque amiga— con proximidad de
grandes nucleos, como, por ejemplo, Madrid,
querria saber si se esta estudiando la posibili-
dad de traslado de la mencionada base.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, sc-
nor Verstrynge.
Tiene la palabra el sefior Manglano.

El seior MANGLANO DE MAS: Sefor Minis-
tro, quisiera saber cual es el criterio del Go-
bierno ante la politica de defensa que hasta la
fecha ha formulado el Grupo Parlamentario
Popular, tales como, por ejemplo, la proposi-
cion no de Ley sobre Retribuciones de las
Fuerzas Armadas. Otra como la proposicion de
Ley por la que se modifica la Ley 20/1981, de
creacion de la Reserva Activa, de forma que
pueda solicitar el pase a esta situacion del per-
sonal militar retirado que ain no ha cumplido
las nuevas edades de retiro que senala dicha
Ley.

Y, por ultimo, en cuanto a los criterios de
clasificacion para el ascenso que antes mencio-
naba el sefior Ministro, ¢se daran a conocer de
una forma clara a los afectados por esa clasifi-
cacion dichos criterios?

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefior Man-
glano.
Tiene la palabra el senor Gallent.

El senor GALLENT NICOLA: Queria pregun-
tar al senor Ministro si puede aclarar ante la
Comision qué hay de cierto en una noticia apa-
recida el pasado dia 13 ¢n un periddico de la
maxima circulacion nacional y en la que tex-
tualmente se decia que el Presidente del Go-
bierno contara con un equipo especial de ase-
sores en materia militar y de defensa compues-
to por miembros del Ejército encargados de
suministrar al sefior Presidente del Gobierno
informacion, documentaciéon y asesoramiento
sobre estas cuestiones. Al parecer, este equipo
va a tener su sede en ¢l propio Palacio de la
Moncloa, y su jefe va a ser un comandante.

Quisiera que el sefor Ministro nos aclarara
qué hay de cierto en esto y en caso de que asi
sea, cuales van a ser las competencias especifi-
cas de este equipo.
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El schor PRESIDENTE: Muchas gracias, se-
nor Gallent.
Tienc la palabra ¢l senor Ruiz Navarro.

El senor RUIZ NAVARRO: Muchas gracias,
senor Presidente.

Me ha merecido un serio respeto la interven-
cion del senor Ministro por la racionalidad e
inteligencia con que se ha producido, pero,
concretamente en ¢l aspecto de politica indus-
trial militar, quiero hacer algunas puntualiza-
ciones para que sca verdad ¢l refran castellano
de que obras son amores y no buenas razones.

Una politica industrial militar, a juicio de
este Diputado, no se puede establecer si pre-
viamente no se tiene una politica internacional
militar. ¢Se ha detinido, tiene idea el senor Mi-
nistro v puede exponernos la politica interna-
cional, entrada en la NATO o no entrada cn la
NATO? Si entramos ¢n la NATO la politica in-
dustrial sera muy distinta que si no lo hace-
mos.

El senor Ministro ha expresado su desco de
una estructuracion de la industria militar espa-
nola. ¢Es posible —pregunto— que se pueda
producir esta estructuracion con los enormes
deficit, sobre todo debido al capitulo de perso-

nal, con que cuentan nuestras empresas milita-
res?

Por ultimo, ¢picnsa revisar ¢l plan actual-
mente aprobado por la division de defensa del
INI ¢n cuanto a politica industrial militar?

Muchas gracias por anticipado, sefor Minis-
tro.

El senor PRESIDENTE: Gracias, scnor Ruiz
Navarro.

Tiene la palabra —y ruego que scan breves
el senor Squella

on sucesivas intervenciones
Martorell.

El senor SQUELLA MARTORELL: Muchas
gracias, senor Presidente. Mi pregunta se refie-
re a la reestructuracion del Ministerio de De-
fensa, que tan ampliamente nos ha desarrolla-
do ¢l senor Ministro. En la actualidad vemos
que los Cuarteles Generales de los tres Ejérci-
tos tienen la misma organizacion que los supri-
midos Ministerios de Ejército, Marina y Aire.
Por cllo, el Ministerio de Defensa es, en reali-
dad, un superministerio con estructuras vy

competencias paralelas innecesarias y que in-
cluso se interfieren. Estas interferencias son,
sobre todo, en politica de personal v material,
que al estar bajo ¢l mando de tenientes genera-
les de los tres Ejércitos, no terminan de coordi-
nar con las correspondientes Secretarias del
Ministerio ni tampoco con la DGAM.

Mi pregunta concreta es si no seria mas logi-
co, antes de etectuar ¢l traslado del Ministerio
a nucvos cdificios, a nuevos locales, estructu-
rarlo ya vy acomodar csta organizacion a la de
los tres Ejércitos.

Muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Ticne la palabra cl
senor Elorriaga.

El seiior ELORRIAGA FERNANDEZ: Scnor
Ministro, al agradecerle el regalo de este mara-
villoso cjemplar de las Reales Ordenanzas, me
permite recordar su articulo 176 que dice que
los componentes de las Fuerzas Armadas seran
protegidos por la Lev contra amenazas, violen-
cias, ultrajes o ditamaciones que tengan por
causa u origen su condicion o actividad militar,

En relacion con este articulo 176, pregunta-
ria al senor Ministro si esta dispuesto a defen-
der, de acucrdo con estas Reales Ordenanzas,
cuando se ha injuriado o atacado por cualquicer
grupo social a los militares. Por supuesto, de-
duzco que la respuesta sera afirmativa. La pre-
gunta cs, ccomo va a defenderlas?

El scnor PRESIDENTE: Ticne la palabra cl
senor Cantarero del Castillo.

El senor CANTARERO DEL CASTILLO: Me
congratulo, como todos mis compancros de
Grupo v Comision, de la brillantez v precision
del informe del senor Ministro, que muestra
un gran csfuerzo en el estudio de la problema-
tica militar espanola, por lo demas compleja,
en una doble via de analisis v sintesis, de la
cual hemos tenido aqui una manifestacion
muy clocuente.

De todas formas, abundando tambic¢n en lo
gue han dicho algunos de mis companeros in-
tervinientes anteriormente, echo de menos la
prospectiva previa, La defensa, ¢para qué? éDe
qui¢cn v de qué tenemos que defendernos? Eso
exige un estudio graduado que haga adecuar a
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cllo toda la estructura de la defensa que, por
supuesto, se conecta de una manera directisi-
ma con ¢l problema de las relaciones interna-
cionales.

Incluso conectado con este tema, de alguna
manera he percibido un nacionalismo indus-
trial y militar, que todos debemos compartir
¢n principio, por supuesto, pero que no sabe-
mos hasta qué punto es hoy posible. Una auto-
nomia defensiva, ¢es hoy posible? Francia, a
pesar de su poder atéomico, no lo ha consegui-
do; hizo un gran esfuerzo econémico ¢ incluso,
a pesar de cllo, es partidaria, por ejemplo, de la
instalacion de misiles en Europa.

El nacionalismo industrial tienc una limita-
cion tecnologica; no se pueden descubrir medi-
terraneos; lo que sea realmente novedoso si,
por supuesto, pero donde la tecnologia esté va
muy avanzada habra que asumirla como sea,
tiene también una limitacion, que es la ascgu-
racion de los suministros, porque cvidente-
mente, en caso de conflagracion, dificilmente
podria asegurarse Espana, con una autonomia
absoluta, los suministros de su propio material
militar.

Por lo que sc refiere a la Lev del Servicio Mi-
litar —y con ello voy a terminar—, que respon-
de por supuesto a los principios de tecnifica-
cion del Ejército y de reduccion de la moviliza-
¢ion que todos, por lo menos muchos de los
Diputados que yo contemplo aqui han compar-
tido conmigo durante muchos anos, era nece-
saria esa tecnificacion y reduccion de los cua-
dros. Pero eso exige, por otra parte, unos pla-
nes de movilizacion de los reservistas v un
mantenimiento del reservismo en condiciones
de aptitud. ¢Esta esto previsto en sus planes?

Nada mas.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, se-
nor Cantarcro.

Por el Grupo Socialista, ticne la palabra el
senor Munoz.

El senor MUNOZ GARCIA: Sefior Presidente,
lo primero, agradecer muy brevemente al sc-
nor Ministro su presencia y su promesa de fre-
cuentes comparecencias monograficas, y felici-
tarle por su extensa, documentada, ordenada y
concisa exposicion que, en mi opinion y en la
de nuestro Grupo, es realmente la traduccion

de la eficaz v rigurosa gestion que esta reali-
zando al frente del Ministerio de Defensa.

Esta gestion ha conducido, y esta conducien-
do, a la plena integracion de las Fuerzas Arma-
das en la sociedad espanola y a un acercamicn-
to y comprension entre la sociedad espanola v
el papel que tienen asignadas nuestras Fuerzas
Armadas, en un clima, desde nuestro punto de
vista, de creciente confianza. Esta Comision, en
lo que le atanie, contribuira con todo su esfuer-
zo, estoy seguro, al cumplimiento de ese gran
objetivo.

Identificados como estamos plenamente con
¢l contenido de su exposicion, entendemos
que este contenido, como se ha expuesto al
principio, se adecua a nuestro programa de
Partido, pero que en lo fundamental no es una
politica de Partido, sino que, cvidentemente,
responde a una politica de Estado, que se cen-
tra en la mision que encomicenda a las Fuerzas
Armadas nuestra Constitucion,

No se pueden evidentemente tratar todos los
problemas al mismo tiempo. El acicrto, desde
nuestro punto de vista, de esta primera inter-
vencion del senor Ministro ante la Comision ¢s
¢l planteamiento global, ordenado v dando
prioridades de una forma rigurosa a los objeti-
vos de la politica de detensa v de la politica mi-
litar. Una buena politica siempre parte del co-
nocimiento riguroso vy profundo, de la realidad
con la que se opera; conocimiento riguroso v
profundo del que ha dado muestras vivas el se-
Aor Ministro. La realidad de la defensa es una
realidad compleja, con mualtiples implicacio-
nes, como ¢l ha senalado, en la infraestructura,
en la politica exterior, ¢n la politica interior;
implicaciones tambi¢n econdmicas. Por todo
cllo, se necesita una adecuada coordinacion v
una vision que coordine, digamos, los objetivos
que a distinto nivel hay que cumplir.

Para ello hay que adecuar los medios de que
se dispone por parte del Gobierno a estos fi-
nes; medios que siempre, como e¢s evidente,
son limitados. Por ello, las prioridades con las
que ha operado el sefior Ministro, son priori-
dades no solo cualitativas en cuanto a la im-
portancia de los objetivos primceros a cumplir,
sino también temporales, porque no hay que
olvidar que la politica de defensa es una politi-
ca que no se puede hacer en un solo ano, sino
que, desde ¢l punto de vista del programa del
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Partido, hay que hacerla en cuatro anos vy,
como ¢l ha expucesto, es una politica que tiene
que tener continuidad en la propia politica de
Estado.

Nos identificamos plenamente con ¢l senor
Ministro, que ha prestado peculiar atencion al
hombre. El hombre ¢s nuestra maxima preo-
cupacion v nuestra maxima atencion. Estamos
satisfechos de que la primera Ley que se pre-
sente sea justamente la Ley del Servicio Militar
que a tantos alecta. En este sentido, creo que el
mensaje que ha dado el senor Ministro deberia
ser subravado en este punto vy, sobre todo, en
el punto relativo a los criterios de clasificacion
para los ascensos, y la atencion a las retribucio-
nes que clementalmente van unidas tambicn a
las atenciones sociales que se tienen que pres-
tar a nuestras unidades de las Fuerzas Arma-
das. Tambi¢n hay que decir, en este punto de
las retribuciones, que nos congratula plena-
mente la actitud de disciplina que el senor Mi-
nistro ha observado ante los componentes de
las Fuerzas Armadas.

En cuanto a la politica de abastecimientos,
hav que senalar que esta politica de abasteci-
micntos esta imbricada en un proceso de mo-
dernizacion de las Fuerzas Armadas; proceso
de armonizacion del que ha dado multiples
muestras a lo largo de su exposicion el senor
Ministro, pero, sobre todo, una politica que,
nos congratula, fundamentalmente tiende a ra-
cionalizar al maximo los abastecimicntos de
esas Fuerzas Armadas. Obviamente esta politi-
ca de modernizacion, como es logico, tiene una
incidencia en el gasto militar, con respecto alo
que es la covuntura cconomica en la situacion
cconomica del pais que, de alguna manera,
este Grupo quisiera que cuantificara, es decir,
qué medida supone en la nueva politica el in-
cremento del gasto militar con respecto al pro-
ducto interior bruto.

Por altimo, ¢l senor Ministro nos ha expues-
to yo creo una politica de cambio tan coheren-
te v racional que ante c¢lla solo cabe la esperan-
za generalizada.,

Ha anunciado a esta Comision que nos va a
dar mucho trabajo, no ¢l trabajo que se tenia
preparado por el anterior Gobierno, sino otro
tipo de normas, de leyes que, basicamente, mu-
chas de ellas son las mismas, pero que sincera-
mente agradecemos, porque nosotros estamos

todos en esta Comision para trabajar lo mas
posible, con el maximo rigor en favor y en bien
de las Fuerzas Armadas y de la propia sociedad
espanola.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, se-
nor Munoz.

Tiene la palabra el sefior Ministro de Defen-
sa.

El senor MINISTRO DE DEFENSA (Serra
Serra): Senor Presidente, seioras y sefnores
Diputados, quicro agradecer con toda sinceri-
dad las expresiones de corresponsabilizacion o
de clogio, incluso a la intervencion anterior, y
creo que debo corresponder a ellas diciéndo-
les también que considero que todas las inter-
venciones no solo han tenido una altura digna
del tema que estamos tratando, sino que, real-
mente, todas ellas han incidido en temas que
tenemos en estudio en el Ministerio de Defen-
sa, porque son temas que tienen trascendencia
real en los problemas que, en el dia de hoy, tic-
nc planteados la politica de defensa espanola.

Contestando, en primer lugar, a don Santia-
go Carrillo v a la preocupacion del hombre de
la calle sobre la integracion de la sociedad en
las Fuerzas Armadas, quisiera decirle que no
solo comparto sus criterios en este sentido, no
s¢ si ha quedado claro en mi intervencion ante-
rior. Yo entiendo la integracion de las Fuerzas
Armadas y de la sociedad en un proceso dina-
mico, no como dos organismos separados que
hay que juntar, sino en un proceso dinamico de
conjuncion hacia objetivos comunes que tiene
la sociedad espanola. Una sociedad es mas ma-
dura socialmente v tiene una base de conviven-
cia superior en la medida en que tiene integra-
da la Administracion civil o la judicial y, evi-
dentemente, también las Fuerzas Armadas. Por
tanto, totalmente de acuerdo. Esta integracion
no hay que pensarla como la soluciéon a un pro-
blema concreto, sino como una integracion
mas ¢n el proceso de maduracion de la demo-
cracia espanola, en el proceso de creacion de
mecanismos reales de convivencia.

En este sentido, también responderia a su
preocupacion sobre la superacion en las Fuer-
zas Armadas de la guerra civil. Hemos de ten-
der a un funcionamiento de normalidad demo-
cratica. La historia esta ahi para darnos sus lec-
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ciones, pero, frente a nosotros esta el futuro es-
peranzador de una sociedad como la espanola
que ha dado una demostracion al mundo de su
capacidad de¢ transformacion y de aceptacion
de la democracia, que es la base sobre la que
hemos de construir estas relaciones de norma-
lidad.

Ha hecho incluso referencia a un tema con-
creto sobre los paracaidistas. He de decirle,
quiza me equivoque, que no existe ningun bra-
zalete que lleve las fechas 1936-39, en el caso
concreto de los paracaidistas; si existe una pice-
sa en la banda de todos los militares.

Quisiera decirle que, incluso, se ha dicho en
algun momento que la politica de este Ministe-
rio era excesivamente de gestos; v me gustaria
explicarle que, si en algiin momento ha habido
gestos externos, y continuara habiéndolos por-
que hay que traducir externamente a la sacice-
dad lo que estamos haciendo, ya iran llegando
a su ritmo, v que lo importante es que detras
de estos gestos hay muchas horas de trabajo,
muchas horas de estudiar en el Ministerio lo
que hay que hacer, muchas horas ¢n que la Ad-
ministracion del Ministerio de Defensa v los
Cuarteles Generales han estado discutiendo
las cosas que han permitido que vo les haya
dado las explicaciones que he hecho anterior-
mente.

En cuanto al 27 de octubre v las noticias de
Prensa en relacion a este tema, quisiera decir a
los sefiores Diputados que, evidentemente, hay
pruebas y debe haberlas, porque en caso de
que no existieran no estarian procesados ni ¢l
instructor lo hubiera hecho. El tema ticne la
delicadeza de todos los temas que son secreto
del sumario; pero, puedo hablar de ¢l en la me-
dida en que el Ministro esta informado del
tema por los Servicios de Inteligencia del Mi-
nisterio, por el CESID, y en la medida ¢n que el
Ministro utiliza esta informacion constante de
los Servicios de Inteligencia para dar instruc-
ciones al Fiscal de que empuje la causa ¢n la di-
reccion que estos Servicios de Inteligencia van
sefialando como convenientes en este momen-
to.

He de decirle que este es un tema que he
atendido como todos los demas; no hago alar-
de de ello, pero, es evidente que un sentido mi-
nimo de la responsabilidad hace que el Minis-
tro haya dedicado a este tema la atencion debi-

da, conozca las implicaciones posibles y, creo
que lo expliqué en esta misma reunion de
prensa, he tenido sobre este tema diversas reu-
niones con el Fiscal del Consejo Supremo v
con el Fiscal especifico de la causa para ir, den-
tro de esc respeto al proceso judicial v dentro
de este seereto del sumario, impulsando v en-
tregando a la Justicia todos los datos de infor-
macion que a traves de los Servicios de Inteli-
gencia vamos obteniendo.

Dentro de ese delicado estado que siempre
es el seereto del sumario, si creo que estoy en
situacion de declarar que he atendido el pro-
blema, porquc ¢l problema existe, ¢l intento
del 27 de octubre es un intento muy serio, no
¢s una construccion, como s¢ ha pretendido,
de los servicios de informacion vy, por tanto,
merece la atencion vy el seguimiento de un Mi-
nistro vigilante en este extremo y, precisamens-
te, porque es vigilante en este extremo v los
servicios lo son, puede atrontar con tranquili-
dad los problemas de renovacion, de normali-
dad y de integracion con la sociedad a los que
he hecho reterencia.

En cuanto al Plan FACA —y en este punto su-
pongo que me es permitido va contestar glo-
balmente todas las intervenciones—, quisiera,
en primer lugar, decir con rotundidad que no
ha habido ningun cambio de criterio entre la
posicion del Gobierno vy la posicion que, como
Grupo Parlamentario Socialista, se hubiera
mantcnido con anterioridad. El Gobierno con-
sidero el tema v, despucs de una reflexion re-
petida v estudios muy pormenorizados  —
quisicra que me creyeran los senores Diputa-
dos si les digo que he dedicado muchas, mu-
chas horas de estudio al tema de la evaluacion
del Tornado—, se hizé publico en nota infor-
mativa y ¢l Presidente de Gobierno, después
de haber despachado con el Ministro de Deten-
sa, acordo firmar la carta de intenciones, la la-
mada LOI, («letter of intentions»), del Progra-
ma FACA. ¢Por qué? Porque, dentro de la revi-
sion y de inclusion en el programa de otras al-
ternativas, lo que no le parecia al Gobierno es
que esa revision pudicera tener como conse-
cuencia el retraso en que ¢l Ejército del Aire
espanol tenga el avion que de verdad garantice
la superioridad en el aire y la capacidad de ata-
que de esta fuerza de disuasion que queremos
que tenga frente a nuestros vecinos. Hemos fir-
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mado la carta de intenciones, pero hemos
dado instrucciones al Ejército del Aire de eva-
luar alternativas. De modo que la carta de in-
tenciones firmadas lo unico que hace es man-
tener la actual opcion de adquisicion de los
aviones, sin que este mantenimiento, que po-
dria haberse hecho sin haber firmado la LOI
(«letter of intentions»), si luego se decide com-
prar el F-18, suponga incrementos de precios.
Si no se hubiera firmado la LOI 'y finalmente se
hubiera decidido comprar el F-18, este F-18 de-
cidido mas tarde costaria mas caro a Espana
quec lo que va a costar, si se decide, después de
haber firmado la LOI, porque la LOI garantiza
la congelacion del precio en el momento de la
firma.

Pero al mismo tiempo —y repito la nota que
se¢ hizo publica en su dia—, ¢l Presidente del
Gobierno ha dado instrucciones al Ministro de
Defensa para renegociar ¢l programa de com-
pensaciones, tanto en su vertiente técnica —
negociacion que se hara entre los Gobiernos
de Espana y USA— como ¢n su vertiente eco-
nomica, directamente con la empresa produc-
tora. Esta ultima negociacion se realizara con
la compania fabricante de los aviones, la
McDonell Douglas, y abarcara tanto al calenda-
rio como a la efectividad de las compensacio-
nes. Muy especialmente se hara hincapié en re-
forzar la participacion de la industria espanola,
para lo que se entablaran los oportunos con-
tactos con el Ministerio de Industria v Energia.

Asimismo, el Presidente del Gobierno ha ins-
truido al Ministro de Defensa para que por el
Cuartel General del Aire se proceda con la
mayor urgencia a una evaluacion en profundi-
dad de los aviones curopeos alternativos a la
opcion norteamericana, de tal modo que antes
de la fecha tope de la firma del acuerdo defini-
tivo, 31 de mayo de 1983, pueda ser informado
tanto del resultado de dicha evaluacion como
de los avances ¢n la negociacion de las com-
pensaciones.

Finalmente, ¢l Ministro de Defensa ha dis-
puesto que se realicen las oportunas gestiones
a fin de que Espana participe en el proyecto
europeo ACA, el avion de combate futuro, des-
de su mismo comienzo, exactamente como he-
mos participado en el proyecto Air Rush, tanto
en lo que respecta a la fase de diseno y proyec-
to como a la de fabricacion.

He de decirle al serior Carrillo y a los demas
Diputados que han preguntado sobre el tema,
que hemos avanzado mucho en estas instruc-
ciones que nos dio ¢l Presidente del Gobierno.
Que el dia que comparezca para explicar el
programa FACA, explicaré con detalle todas
las gestiones que se han hecho, tanto a través
de la Embajada con el Gobierno americano y
no ultimadas para las reducciones de «wai-
vers» y diversas imposiciones y exacciones que
¢l Gobierno americano puede poner sobre ¢l
F-18, ¢n caso de ser comprado, como el calen-
dario vy la fijacion concreta de compensaciones
con la McDonell Douglas. En este momento
hay instalaciones en el Instituto Nacional de
Industria de precisar las que son mas conve-
nientes para el progreso tecnoldgico de sus
empresas, y sobre todo de construcciones ae-
ronauticas.

La evaluacion en profundidad del Tornado
es un hecho. Tenia preparado el calendario de
trabajo. La peticion de propuesta a la empresa
fabricadora del aparato ya se ha realizado; el
calculo de contrapartidas tenia que haberse
entregado por Panavia el 20 de febrero, es de-
cir, hace cuatro dias; ha pedido un aplazamien-
toy entregaba aver cuatro de los volumenes de
especificaciones exigidas —han llegado sdlo
: las cotizaciones y precios los recibire-

tres
mos ¢l dia 31, y hasta esta fecha, ¢l Ministro no
va a pronunciarse en absoluto sobre el tema.
El dia 6 de marzo viajaran a Alemania los equi-
pos del Ejército del Aire que evaluaran con un
elevado numero dc horas de vuelo las condi-
ciones del Tornado, y todos los resultados de
esas evaluaciones seran introducidos en el
mismo programa de ordenador que ha servido
para evaluar los modelos anteriores. En este
sentido, y adelantando en.parte lo que debiera
decir cuando comparezca para explicar el pro-
grama FACA, tengo que decirles a ustedes que
para mi ha constituido una verdadera sorpresa
v satisfaccion el rigor con que el Ejército del
Aire ha evaluado, ha comparado el F-16 con el
F-18. El programa de ordenador que se ha utili-
zado ha sido solicitado incluso por Canada,
otro pais como Grecia esta en contacto para el
mismo tema y, en este sentido, vuelvo a decir,
avanzando quiza imprudentemente criterios
que debiera exponer en otra sesion, creo que la
evaluacion realizada por el Ejército del Aire
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entre el F-16 y el F-18 es correcta y de verdad
supone un esfuerzo de objetividad y de analisis
que no son usuales en Espana.

El problema radica en la instruccion previa
del Gobierno que limitaba al Ejército del Aire
a considerar estos dos modelos de aviones,
mas el F-18L, es decir, que daba instrucciones
de que los modelos fueran de procedencia nor-
teamericana. Lo que ha hecho mi Gobierno es
romper con esta directiva ¢ incluir modelos
curopeos en la evaluacion. Las posibilidades
de evaluacion quedan muy condicionadas por
la premura de tiempo —de aqui a 31 de
mayo—, pero en cuanto el Ejército del Aire
haya evaluado el Tornado creo que estaremos
en situacion de que yo explique a la Comision
realmente cuales han sido los criterios, como
la polivalencia del aparato juega en la decision
final, y cual ¢s la eficacia de los distintos siste-
mas de armas que se pueden utilizar.

Y otra vez, avanzando temas de otra posible
comparecencia, depende de la version de Tor-
nado que se elijan, porque, como los senores
Diputados saben, no existe un Tornado, cxis-
ten dos, de caracteristicas absolutamente dis-
tintas y no existe un modelo distinto que las
sintetice. Existe el Tornado de ataque al suelo
y ¢l Tornado de combate en el aire. Este ¢s un
tema que segun cual de los dos sea opcion por
parte espanola, exigiria el complemento con
otro tipo de avion para que realmente la uni-
dad de los dos sistemas de armas tuviera los
requerimientos que la defensa aérea espanola
en este momento tiene muy bien definidos.

Por tanto, no hay cambio de criterio; lo que
si hay es instrucciones de profundizacion de
las negociaciones del F-18 y, a la veg, introduc-
¢ion de nuevas alternativas antes de tomar una
decision.

Contesto al Diputado sefior Gangoiti sobre
el primer tema del programa FACA y una sc-
sion especifica. Yo repito que estoy dispuestoy
que creo que precisaremos dejar transcurrir
aproximadamente un mes o mes y medio para
que realmente tenga utilidad esta sesion.

En cuanto a la Ley de Objecion de Concien-
cia y las fechas, no estoy en situacion de con-
testarle, porque evidentemente es una deci-
sion de Gobierno, pero el impulso de esta Ley
corresponde al Ministro de la Presidencia. Lo
que si puedo decir, y en esto me adelanto a una

pregunta posterior, ¢s que hemos adelantado
la Ley de Servicio Militar precisamente para
que esta Ley abra la puerta a que se pueda con-
siderar acto seguido la objecion de conciencia
de forma especifica. Este ¢s un tema que, en
cualquier caso y por rigor, no quisicra que fue-
ra el Ministro de Defensa quien lo explicara en
el Congreso de los Diputados, sino el Ministro
que tiene la titularidad quien lo exponga c¢n su
momento.

Al Diputado senor Mardones le diré, en pri-
mer lugar, que ha hecho muchas preguntas, y
me va a permitir que sca telegrafico en las res-
puestas. Si, el Gabinete del Ministro, ¢l Conse-
jo de Direccion del Ministerio, que integran los
Subsecretarios y los Directores generales, fun-
cion de adecuar también ¢l Reglamento de la
Legion a la Ley de Reserva Activa, ya ha consi-
derado la posibilidad de adaptar la Legion a
las necesidades actuales de la defensa en Espa-
na. Hemos encargado a la propia Legion hacer
una Memoria de problemas principales vy le he-
mos sugerido unas directrices de estudio.

En definitiva, sc trata de que la Legion sea
también unidad operativa y, por tanto, tiene
que tener una profesionalizacion, unas instruc-
ciones, un armamento y una movilidad que la
hagan util en los esquemas estratégicos que
tenga el Ministerio de Defensa. Todo ello es
compatible con respetar los aspectos tradicio-
nales y positivos que configuran ¢l espiritu le-
gionario vy quc deben mantenerse al lado de
esa modernizacion, profesionalizacion y ade-
cuacion a los nuevos sistemas de armas que en
este momento se producen.

Operaciones especiales. Voy a ser sincero
con el Diputado sefior Mardones. Es un tema
que aian no tenemos estudiado en el Ministe-
rio. En principio, en la medida en que ¢n el fu-
turo ¢l Ejército vaya configurandose en unida-
des operativas y no en unidades territoriales,
van a tener que ser forzosamente las unidades
operativas, por tanto, especiales, las que vayan
haciendo progresivamente cualquier tipo de
mision.

Maniobras conjuntas con otros Ejércitos.
Soy absolutamente favorable a las maniobras
conjuntas con otros Ejércitos, porque son una
exigencia de puesta al dia, de apertura de nues-
tro Ejército a otras realidades. Son una forma
estimulante de hacer maniobras y mover nues-

_30-



tras unidades, hasta el punto de que como las
maniobras conjuntas suelen castar mucho di-
nero, como minimo haremos un programa de
asistencia de mandos de los tres Ejércitos es-
panioles a maniobras conjuntas de otros Ejérci-
tos, y no solamente maniobras directas de
nuestros Ejércitos.

Es mas que probable que mandos espanoles
asistan a las maniobras del Ejército inglés en el
Rhin, por citarles ejemplos concretos de ma-
niobras que no nos afectan directamente, pero
en las que queremos que los mandos de los
tres Ejércitos vayan derivando experiencias.

Tenemos previstas con las Fuerzas Armadas
de los Estados Unidos las maniobras que esta-
ban programadas, con independencia de las
que haya podido realizar, unas suspendidas,
con ¢l Ejército de Marruecos, y, por tanto, se
realizara en su momento el programa exacta-
mente previsto.

En cuanto a si los planes contemplan arma-
mento nuclear disuasorio, en este punto tengo
que ser rotundo: No. En absoluto, los planes de
modernizacion del Ejército espanol no con-
templan ningun tipo de construccion de arma
nuclear ni de tipo estrictamente disuasorio.

El Plan META y la reduccion de plazas con-
vocadas en las Academias, creo que ésta era la
pregunta en concreto. Bien, ¢l Plan META no
s6lo contempla que en las Academias entre
cada ano ¢l numero de alumnos que por la es-
tructura que se prevea sea necesario en el Ejér-
cito de Tierra; los alumnos que entran ya hoy
en las Academias estan sujetos a una limita-
cion, que se firma por Orden ministerial. En
este momento, la Secretaria General de Politi-
ca de Defensa esta recalculando —es una de
las instrucciones que he dado en los tres pri-
meros meses— estos topes de cada una de las
Academias, en funcion de los datos que ya va-
mos dando por seguros en ¢l avance del Plan
META. Pero ya en este momento, sefior Mardo-
nes, la entrada en las Academias tiene unas li-
mitaciones calculadas en funcion de las necesi-
dades futuras.

En cuanto al Tornado, supongo que dara por
buena la explicacion que he ido dando.

El carro AMX-30. Este es un tema importan-
te. He dicho antes a la Comisién que quiero
darle toda la informacién de que dispongo. No
quicero dramatizar el tema, pero es posible que

si esta informacidén se refiere a armamento y
produccién de armamento, tenga que ser en
sesiones secretas, en las que garanticemos la
confidencialidad de los datos. Con este proble-
ma delante, le diré simplemente que el carro
AMX.-30 es viable; que precisamente una de las
demostraciones de este esfuerzo de nacionali-
zacion —que espero no tener que aclarar al se-
nor Molins, porque ya dé por buena su propia
suposicién de cual es el sentido—, esta nacio-
nalizacion, como preocupacion la vamos a de-
mostrar en el tema de resolucion del carro de
combate del Ejército de Tierra, con las instruc-
ciones de mejora del AMX-30, que demuestra
—y permitame el sefior Mardones que no diga
mas de lo que digo— la capacidad de investiga-
cion y de mejora, una vez detectados los pro-
blemas de nuestra industria y, en concreto, de
Santa Barbara.

Hemos hablado de visitas —esta es otra pre-
gunta— a unidades y centros. Yo creo que una
de las visitas mas importantes de los sefores
Diputados tiene que ser a las industrias pro-
ductoras de armamento y, quiza, si se progra-
ma una visita a las factorias de Santa Barbara,
cerca de Sevilla, podamos sobre esta visita dar
una idea mucho mas precisa de los problemas
y de las soluciones de futuro que en cualquier
explicacion verbal que pueda dar yo en esta
Comision.

El tema es complejo. Yo sé que en este caso,
quizd, no estoy dando toda la informacion que
pudiera, pero va a permitirme el sefior Mardo-
nes que este tema lo tratemos en otra ocasion.
Es un tema que esta tan vinculado a problemas
de transferencia de tecnologia con otros pai-
ses, incluso de exportaciéon que correspondera
que lo mantenga con una cierta reserva.

El senor Molins ha echado en falta los objeti-
vos generales de defensa. Este es un tema que
ha surgido mas tarde repetidamente. Incluso
los senores Cantarero y Verstrynge han hecho
referencia al mismo. El sefior Molins ha queri-
do encontrar contradicciones entre mi inter-
vencion y la del Ministro de Asuntos Exterio-
res. Tampoco las hay. Lo que ha querido decir
¢l sefior Ministro de Asuntos Exteriores —que
él si se referia a problemas de su Departamen-
to, relaciones exteriores, relaciones con la
OTAN— es que no habia habido una politica
de defensa explicita ni en la negociacion ni en
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la forma de integracién que habia previsto el
anterior Gobierno; y este es el problema. No se
trata de que no dispongamos de una politica
de defensa, se trata de que no la hemos usado.

En las negociaciones de nuestra integracion
en la OTAN, por los caminos incluso de estrate-
gia geopolitica que se llevaban, no se tomaban
demasiado en consideracion estos objetivos de
defensa.

Los objetivos estan. Incluso han sido discuti-
dos por la Comision de Defensa en la legislatu-
ra anterior. Ya me he referido al ciclo de politi-
ca de la defensa, y por eso hemos dado instruc-
ciones de cerrar el ciclo y, viendo los progra-
mas posibles, revisar los objetivos, lo que quie-
re decir revisar también los riesgos que se
aceptan, dada la limitacion de medios.

Yo creo que vamos a estar en disposicion, en
un tiempo razonable, de que, cerrado el ciclo,
revisemos estos requisitos de defensa aproba-
dos por el Gobierno, aprobados previamente
por la Junta de Defensa Nacional y que existen
en este momento y que definen las amenazas,
evidentemente, y les dan un valor de intensi-
dad y también de probabilidad en este caso. En
cuanto al Cesid, si puede depender de Presi-
dencia, este era un tema que estaba incluido en
el programa socialista y que no se excluye en
este momento. De todas formas, estamos in-
mersos en un programa de potenciacion del
Cesid, para que de verdad sea un instrumento
valido para la defensa nacional en todos los te-
rrenos, en el terreno de conocer lo que pasa en
los demas paises, y lo que incluso pasa en el
nuestro, esto es importante. Y en el terreno de
montar un verdadero mecanismo de contrain-
teligencia industrial es donde estamos traba-
jando.

Esto no excluye que en un futuro, que en
este momento no se contempla, se realice el
tema de la dependencia de Presidencia.

No voy a aclarar al sefior Molins el significa-
do de la nacionalizacion de los abastecimien-
tos, porque ha dicho ya que suponia que se tra-
taba de que fueran espanoles en un nivel maxi-
mo, y lo unico que le digo es que suponia bien.

La distincion entre lo que es unificable o no
entre los tres Ejércitos. Pues esta distincion va
a ser muy empirica, sefior Diputado, no puede
ser ex catedra, de la misma manera que no po-
demos hacer como en un laboratorio la Ley de

Ensenanza Militar. He explicado que, en cuan-
to a Cuerpos, empezamas con el Cuerpo de In-
tervencion. He explicado que el GAM va a ini-
ciar directamente una serie de compras de ¢le-
mentos que son comunes a los tres Ejércitos.
He explicado bastantes trabajos de coordina-
cién y unificacion de temas de politica de per-
sonal. Probablemente habra una actuacién
unificadora en periodo breve, después del tras-
lado al nuevo edificio (de este tema hablaré
luego, porque se ha mencionado), de todo lo
relacionado con la informatica. Incluso de la
ensefanza de informatica que, en este momen-
to, es independiente en los tres Ejércitos.

De forma muy empirica, y probablemente
poniendo siempre las actuaciones por delante
del desarrollo legislativo, vamos a abordar este
tema de lo que es unificable y lo que es coordi-
nable entre los tres Ejércitos.

En cuanto a fijacion de fecha para la Ley de
Retribuciones, he explicado que cra un tema
complejo, que estabamos simplemente —y ¢n
esto no habia estudios anteriores— en la fase
de estudio de la simplificacion de estas retribu-
ciones, de la unificacion entre los tres Ejérci-
tos, porque hay una verdadera marana de com-
plementos y de retribuciones por medallas,
por diplomas, por situaciones concretas. Esta-
mos en este nivel y yo espero que en el dltimo
trimestre del ano podamos terminar los traba-
jos del anteproyecto de la Ley de Retribucio-
nes.

En cuanto a objetivar las retribuciones en ¢s-
pecie, es evidente que estamos en este momen-
to en el trabajo de clarificacion de las retribu-
ciones: las retribuciones en especie y las retri-
buciones, dijéramos, en dinero. Quiero dejar
claro un punto que he mencionado en mi inter-
vencion. Hay que clarificar, pero hay que ga-
rantizar la movilidad. Gran parte de estas lla-
madas retribuciones en especie son apoyos a
la movilidad de las Fuerzas Armadas cn los
destinos. Y esta movilidad, de una forma, si-
guiendo [a inercia, construyendo viviendas,
por ejemplo, o de otra, incentivos de alquiler,
etcétera, hay que garantizarla. La profesionali-
dad del Ejército depende de la movilidad y de
la no permanencia excesiva en un mismo desti-
no de los mandos militares.

En cuanto a que hemos cambiado de crite-
rios porque ahora consideramos excesivo el
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paquete de 12 Leyes que se aprob6 en su dia, y
que se aprobd por unanimidad, yo no sé si
nuestra mision es buscar contradicciones en-
tre lo que se dijo en su dia y lo que se dice hoy;
lo que si sé es que estamos aqui para trabajar
con realismo. Ya he explicado a la Comision de
Defensa qué es, no lo que puede hacer el Minis-
terio, sino lo que podemos hacer la Comision y
el Ministerio en esta materia.

Yo creo que todos tenemos no solo la mision
de producir en un laboratorio cerrado proyec-
tos de Ley; tenemos la obligacion de que estos
proyectos de Ley emanen de los tres Ejércitos,
sean discutidos y elaborados por la Adminis-
tracion de la Defensa y no improvisados en
despachos separados de esa Administracion.

Por tanto, no estaria bien que por cumplir
con unas declaraciones de una legislatura an-
terior, diéramos a este tema una precipitacion
que, sobre todo, yo creo que tendria el coste de
no involucrar en el proceso legislativo a la Ad-
ministracion de Defensa y a los tres Ejércitos,
tema que es crucial en todo el proceso de inte-
gracion al que nos hemos ido refiriendo tanto
los sefores Diputados como yo en mi interven-
cion.

En cuanto al servicio militar he de decirle
que no pasa de quince a doce meses, sino de
dieciocho meses —que es, aunque no se realice
¢n la practica, lo que en este momento esta de-
terminado por Ley—, quiza, a doce meses. En
este punto no quiero comprometerme total-
mente por lo siguiente. No soy partidario de
que la Ley fije taxativamente el numero de me-
ses del Servicio Militar porque es muy posible
que en algin ano de este proceso de adapta-
cion al medio, hasta que sea normal ¢l tamarnio
definitivo del Ejército, haya que modificar, en
relacién al anterior o al siguiente, el periodo
en algunos meses.

Por tanto —lo he explicado antes—, el crite-
rio es la Orden ministerial, el Decreto. Quiero
que cuando la Comision de Defensa debata la
Ley, tenga un borrador del Decreto como in-
formacién suplementaria, incluso de Orden
ministerial, correspondiente a un ano. El crite-
rio es empezar por doce meses, pero que si
queremos alterar esta cifra no tenga que ser
modificada por Ley, sino que haya una capaci-
dad de flexibilidad.

El sefior Molins se ha dedicado a buscar po-

sibles contradicciones en mi explicacion no
solo con el Ministro de Asuntos Exteriores, no
solo en el programa FACA, y no solo en el volu-
men de 12 Leyes, sino también en el tema de
una politica de defensa definida como de Esta-
doy, en cambio, explica el programa del Parti-
do Socialista Obrero Espanol. Es evidente que
tampoco existe esta contradiccion. Lo dnico
que sucede es que el programa del Partido So-
cialista ¢s un programa de Estado y no es un
programa partidista. (Risas.)

Pasando a contestar al Diputado sefior Vers-
trynge, le diré que acepto su observacion, pero
falta un calendario concreto. Espero poder ser
mas preciso en una siguiente intervencion,
Quiero ser riguroso. No quiero maquillar mi
intervencion haciendo aparecer que estan de-
cididas cosas que no lo estan.

Por tanto, en la medida en que yo vea que
realmente estamos implicando a los Cuarteles
Generales, a la Junta de Jefes de Estado Mayor
y a la Administracion, en este proceso legislati-
vo, precisaré en cuanto pueda el calendario de
cada unade las Leyes.

¢Por qué la Ley del Servicio Militar pasa por
delante en el tiempo? En aplicacion de aque-
llos criterios que ya he explicado, que nos ha-
bia llevado a este tema: el criterio de realismo,
¢l criterio de coherencia, ¢l criterio de conca-
tenacion; abrir la puerta tanto a la objecion de
conciencia como a la participacion de la mujer
en las Fuerzas Armadas, etcétera. Por este mo-
tivo ha parecido oportuno empezar por csa
Ley del Servicio Militar, y también soy realista,
senor Verstrynge, porque ¢s ¢n la que, ¢n estos
tres meses, y dada la situacion en el Ministerio
de Defensa, ha sido mas facil avanzar y llegar a
tener un anteproyecto redactado.

En cuanto a la posicion del Gobierno espa-
fiol en lo relativo a la pertenencia de Espaiia al
mundo occidental y derivado de ello las rela-
ciones con la NATO, yo no quiero huir ¢l pro-
blema, pero no quiero manifestarme en rela-
cidon a temas que son titularidad de otros Mi-
nistros. Yo quiero simplemente senalar que
tanto ¢n la intervencion en Bruselas, como la
que ha tenido en el Congreso de los Diputados,
el Ministro de Asuntos Exteriores ha senalado
inequivocamente la posicion de defensa de los
valores occidentales del Gobierno espaiiol y de
Espana. Por tanto, en este sentido esta posi-
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cion es incompatible con la de neutralidad que
podria sefalar el sefior Verstrynge.

En cualquiger caso, yo he de decir que la posi-
cion del Gobierno, no sélo porque he debatido
¢l tema con la Junta de Jefes de Estado Mayor,
como pueden suponer los senores Diputados,
vs comprendida por las Fuerzas Armadas, sino
que estamos trabajando, de tal forma, que sea
cual sea la decision final, las Fuerzas Armadas
van a continuar, evidentemente, con ¢l mismo
programa de renovacion, de modernizacion,
de profesionalizacion, que he ido explicando.

La fijacion de plantillas anual ¢s un objetivo;
pero va he explicado a los senores Diputados
que en este momento aun no tenemos plantilla
para uno de los tres Ejércitos. El mecanismo
de trabajo sera, primero, fijar la plantilla para
¢l Ejército de Tierra; luego, coordinar la planti-
lladel Ejército de Tierra con la de los tres Ejer-
citos en este programa integrado v en este Pre-
supuesto por programas; v una vez hava ideas
de futuro en este sentido, ir a la fijacion de
plantillas anuales, sca por Ley, sea mediante
Decretos, porque se permita que esto se haga
reglamentariamente.

En cualquier caso, también en este punto he
de ser sincero y honesto con los senores Dipu-
tados Yy, ¢n concreto, con el senor Verstrvnge.
Estamos lejos de tener un mecanismo de fija-
cion anual de plantillas. En este momento creo
que la anica solucion es la que he explicado:
definir la plantilla tedrica necesaria v definir
unos periodos de adaptacion a esta plantilla
teorica.

En cuanto a la regulacion de los derechos de
la profesion militar en la politica v en cuanto a
un mecanismo por ¢l que pueden reingresar,
una vez terminada su carrera politica, este no
¢s un tema cestricto de politica de detensa; es
un tema mucho mas amplio ¢l de la regulacion
de todas las incompatibilidades, de Jueces, de
militares, cteétera, con la politica, De alguna
forma ¢l Gobicrno actual se ha ido definiendo
sobre este tema, con toda la regulacion de las
incompatibilidades que va dibujando, de altos
cargos, de Diputados, etcétera.

Yo creo que en pocos meses también la si-
tuacion estara madura como para ver si en este
encaje global hay que modificar algin tema
quc regule las relaciones de militares y el ejer-
cicio de la actividad politica.

En cuanto al traslado de la base de Torrejon
de Ardoz, he de decirle al sefior Verstrynge que
este traslado en este momento no se contem-
pla; en todo caso, estaria contemplandose que
en vez de ser una base conjunta pasara a ser
una base especificamente espariola. Pero el
Ejército del Aire no puede en este momento ni
prescindir ni programar en su inmediato futu-
ro un desmantelamiento de la base de Torre-
jon de Ardoz.

Al Diputado senior Manglano: ¢Cual es la po-
sicion del Gobierno en relacion con la proposi-
cion no de Ley sobre retribuciones? Creo que
ya la he fijado, mds o menos, en mi primera in-
tervencion y en los comentarios que he t.2c .0
hasta ahora. La posicidon sobre la propusicion
no de Ley es que este es un tema compldjo, en
el que no nos podemos precipitar, en el que la
comparacion con la carrera judicial, con la Ad-
ministracion de Justicia, o con la Administra-
cion civil tiene que hacerse después de que se
haya hecho el proceso de simplificacion y clari-
ficacion de las retribuciones militares y no an-
tes. Y, en cualquier caso, hemos de ir a esque-
mas retributivos cuyo abanico de dispersion
sea parecido al de los ejércitos europeos, y en
la proposicion no de Ley de Alianza Popular se
restringe tremendamente este abanico, que pa-
saba a ser de 1 a 1,9 como maximo, siendo asi
que en los estudios previos que tenemos en el
Ministerio y estamos avanzando (ya he dicho
que es un tema de estudio actual), los ejércitos
europeos tienen un abanico normal de 1 a 4, el
doble de dispersion que el de esta proposicion
no de Ley. Creo que con los trabajos que va-
mos realizando brindaremos verdadera infor-
macion para que pueda prepararse un proyec-
to de Ley que de verdad resuelva el problema
y no nos cree dificultades de aplicacion futura.

La Ley 20/1981, de Reserva Activa: Aqui esta-
mos ante un problema de posible agravio com-
parativo, que se crea con todas las legislacio-
nes cuando se cambian situaciones. Hubo una
cierta retroactividad hasta el | de enero de
1981 y, evidentemente, tiene una dosis de arbi-
trariedad, porque pudo haberse fijado otra fe-
cha de retroactividad. Este es un tema que
debe valorarse también en relacion al coste
economico de cualquier iniciativa.

Los capitulos de reserva activa, como pue-
den comprender los senores Diputados, estan
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creciendo geométricamente en ¢l presupuesto,
por razon de la aplicacion de la Ley. Hay que ir
con mucha prudencia en este tema. He encar-
gado precisamente, y no porque supusiera que
habria de tocarse este tema en esta tribuna, to-
dos los estudios de valoracion, y tengo un pri-
mer borrador en este punto. Hablo con clari-
dad: no me comprometo a que se traduzca este
estudio ¢n un proyecto de Ley, pero si explico
que estamos estudiando a fondo las conse-
cuencias, sobre todo economicas, de resolver
este «posible» agravio comparativo, porque (lo
digo entre comillas) siempre hay un punto en
que hay que empezar a aplicar una Ley.

Los criterios de clasificacion: mi idea es que
s¢ conozcan de forma clara. Evidentemente,
debe saberse si un diploma ¢s un elemento
muy importante o relativamente importante, y
debe saberse si un ano de mando es mas o me-
nos importante que un diploma, en concreto.
Esto es evidente. En este momento puedo de-
cir que esto no se conoce, entre otras cosas
porque el Consejo Superior viene usando estos
criterios desde hace dos sesiones, si no estoy
mal informado, a las dos sesiones he asistido,
en la segunda ya se han claborado lo que po-
driamos llamar las matrices comunes para
cada uno de los capitanes y tenientes genera-
les. Entonces, ¢l Mando superior de personal
brinda a los tenientes generales la relacion de
jefes u oficiales a clasificar, en este caso de je-
fes, para su ascenso al generalato, y todas las
caracteristicas de cada uno de ellos (diplomas,
anos de mando) que configuran su carrera mi-
litar. Entonces, cada teniente gencral valora
estas caracteristicas dentro de unos parame-
tros ligeramente distintos, pero idénticos para
los miembros de una misma promocion.

En esto vamos a revisar algunas clasificacio-
nes, porque precisamente para que sean coms-
parables estas clasificaciones he dado instruc-
ciones al Consejo Superior de que clasifiquen
promociones completas, de tal manera que el
Ministro pueda realmente comparar entre to-
dos los miembros de una misma promocién.

Al Diputado senor Gallent, que pregunta so-
bre la creacion de un equipo especial de aseso-
res del Presidente del Gobierno, le diré que
esto debia preguntarselo al Ministro de la Pre-
sidencia. Pero yo considero muy importante
que el Presidente del Gobierno tenga un gabi-

nete de trabajo propio. No es verdad que los
Ministerios que estan separados fisicamente
de Presidencia del Gobierno sean sustitutorios
de ese¢ Gabinete y, por tanto, para hacer resu-
menes de problemas, extractos de soluciones,
preparacion de debates en Consejo de Minis-
tros, es logico que ¢l Presidente del Gobierno
tenga economistas procedentes de Hacienda,
militares procedentes de Defensa o ingenieros
de obras publicas procedentes de este Ministe-
rio.

Al Diputado Ruiz-Navarro, que ha hablado
sobre el problema de que sin politica interna-
cional no va a haber politica industrial, he de
decirle que no comparto este criterio. Francia
es un ejemplo de completa participacion ¢n
programas con paises occidentales de sistemas
de armamentos y no esta integrada militar-
mente en la OTAN.

El Gobierno ha dado instrucciones de parti-
cipar en el programa ACA con absoluta inde-
pendencia de la decision final de politica exte-
rior en ¢l tema de la NATO y la participacion
va a ser la misma. La Armada espanola esta
participando ¢n ¢l proyecto de la nucva fraga-
ta curopea ya desde antes que se produjera la
integracion y va, continuar participando. Los
comités de armamento estan en la parte que
podriamos llamar civil de la Organizacion del
Tratado del Atlantico Norte vy, por tanto, no de-
pende de la integracion militar en ella. Quiero
en este punto, pues, tranquilizar al Diputado
Ruiz-Navarro en el sentido de que si podemos
definir una politica industrial de armamento,
una politica de relaciones con los demas paises
que va a ser compatible con la resolucion defi-
nitiva que se tome una vez que sobre la mesa
estén todos los problemas estratégicos y de in-
tegracion en la OTAN.

En cuanto al Plan de la Division de Defensa
del INI, le diré al Diputado sefor Ruiz-Navarro
que mi criterio es que las empresas nacionales
deben de seguir la programacion que sc derive
de la defensa nacional y no al revés, el supedi-
tar la compra de armamento de los Ejércitos a
las posibilidades de las empresas productoras
de suministros y armamentos. En esta direc-
¢ion estoy trabajando, pero solo tendremos au-
toridad moral para imponer esta relacion logi-
ca, en la medida en que tengamos verdadera
programacion a medio plazo.
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Antes se me ha preguntado en relacion con
la AMX-30. Estoy en situacion de decirles a los
sefiores Diputados que Francia ha disefiado ya
la AMX-32, pero la AMX-32, que probablemen-
te va a iniciarse su produccién, sera inicamen-
te para la venta a paises extranjeros, porque el
Ejército francés programa la compra de 2.000
carros AMX-30 en un periodo determinado de
anos y, precisamente porque mantiene sus
programaciones en relacion con la industria,
va a continuar con esta programacion de
AMX.-30 aunque la industria francesa haya de-
sarrollado un carro de combate ligeramente
diferente.

Hemos de llegar a esta misma mecanica ope-
rativa. Para tener la autoridad moral vy el con-
trol real de que la industria de armamentos de
las empresas nacionales, tanto de construccio-
nes aeronauticas, como de Bazan, como Santa
Barbara, de verdad estan sirviendo la estrate-
gia de defensa nacional, tenemos que progra-
mar a medio y largo plazo esta estrategia de
defensa nacional.

Al Diputado senor Squella, sobre ¢l tema de
las estructuras paralelas entre Cuarteles Gene-
rales y Ministerio, que se interfieren, y la con-
veniencia quiza de resolver el problema antes
del traslado, quiero decirle al serior Diputado
que creo que el proceso tiene que ser en para-
lelo. Es decir, nosotros vamos a iniciar, y lo he
explicado antes, un proceso gradual, porque
no puede de golpe cambiarse las titularidades
o las competencias sin que hubiera una verda-
dera crisis en estas exigencias a la industria na-
cional, a las exportaciones, etcétera. He expli-
cado que, por ejemplo, el armamento ha de ser
comun a los tres Ejércitos; es excesivo el nume-
ro de modelos y, por tanto, el coste de mante-
nimiento de los distintos helicopteros que es-
tan en los tres Ejércitos. Es necesario unificar
los criterios de compra de misiles en cualquier
direccion, contracarro, antiaéreos, de baja
cota, de mas nivel, etcétera, para que sean inte-
grados y la coproduccion sea realmente un he-
cho en Espana. Esto lo haremos a través de la
DEAM. No es conveniente que antes del trasla-
do al nuevo edificio absorbiéramos ya todas
las competencias de compra de suministros de
los otros Cuarteles, sino iniciar un proceso sen-
sato, que en cada momento se transfiera aque-
llo que seamos capaces de asimilar y que ver-

daderamente la coordinacion sea un elemento
de mayor eficacia y de mayor rendimiento de
los dineros de los que disponemos.

El Diputado sefior Elorriaga plantea el tema
del desarrollo del articulo 176 de las Reales Or-
denanzas. Sobre este tema también se ha tra-
bajado en el Ministerio. La protecciéon va para
las amenazas, las injurias que provengan preci-
samente por la condicién de militar, porque en
las demas no hay ningun problema y tiene que
ser, pues es un tema de contencioso civil, como
cualquier otro. El Ministerio de Defensa nos
las va a defender de una forma especifica, por-
que no le corresponde a él. Lo que si estd es es-
tudiando el tema para que quien le correspon-
da esa defensa especifica lo incluya en este co-
digo juridico que es el Codigo Penal comun. Si
cualquier ciudadano o institucion o medio
realmente infringiera estos articulos, tiene que
haber, como en todo, una exigencia de respon-
sabilidades. Ahora, esta exigencia de responsa-
bilidades no puede estar en ningan Codigo de
regulacion de las Fuerzas Armadas o especifi-
camente militar. En cualquier caso, tiene que
estar en el Codigo Penal ordinario. Sobre este
tema estamos trabajando, como en otros. Ya
he hablado de que en el mismo Cdédigo de Jus-
ticia Militar hay que trabajar en paralelo con la
reforma del Codigo Penal con el Ministerio de
Justicia.

Al Diputado senor Cantarero, quiza la prime-
ra parte de su intervencion la he ido respon-
diendo al explicar que siguen existiendo pros-
pectivas, pero que las revisaremos al terminar
el ciclo de defensa.

En cuanto al incremento del reservismo,
como contrapartida de la revision de efecti-
VOS...

El senor CANTARERO DEL CASTILLO: El
mantenimiento apto del reservismo.

El senor MINISTRO DE DEFENSA (Serra
Serra): No soélo este tema, sino otros, como el
incremento del voluntariado especial. Esta es
la garantia mas importante cuando se reduce
el periodo de permanencia en filas en el Servi-
cio Militar, porque habra unos voluntarios es-
peciales que al menos estaran cuatro anos se-
guidos y que, por tanto, dominaran el manejo
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de aquellos instrumentos de apoyo logistico o
de aquel armamento al que se destinen.

No esta prevista una puesta al dia, como en
otros paises, de los soldados que ya se han li-
cenciado. Es decir, que durante estos quince
anos de duracion del Servicio Militar, no de la
permanencia en filas, no esta previsto por el
momento ningun reciclaje; pero no esta exclui-
do, si de verdad en la Ley de Dotaciones y ¢l
uso del Plan META hay ahorros de personal en
¢l Capitulo I de remuneraciones que nos per-
mita tanto incrementar el haber ¢n manos del
soldado, como hacer estos programas de for-
macion y reciclaje.

A mi compaiiero, ¢l portavoz del Partido So-
cialista, casi le contestaria en el tema del gasto
militar sobre el producto nacional bruto.

El gasto militar sobre el producto nacional
bruto esta en una proporcion aproximada del
3 por ciento. Este porcentaje no es el menor de
los paises europeos, pero si es, evidentemente,
un porcentaje medio. Si este porcentaje fuera
estrictamente ¢l del Ministerio de Defensa, no
considerando, como no consideran muchos
paises, por ejemplo, la Guardia Civil como Pre-
supuesto de Defensa, el porcentaje no llega al 2
por ciento del producto nacional bruto que, en
este caso, si es de las menores cifras de Euro-
pa.

La Ley de Dotaciones, tal como la estamos
estudiando en el Ministerio, mas bien incre-
mentara, que no reducira, este peso relativo de
los gastos de defensa en el producto nacional
bruto y aproximara a Espana al promedio eu-
ropeo. El promedio europeo en este momento
seria el 3,3, que Espana sélo lo alcanza si inclui-
mos todos los gastos de Seguridad dentro de
los de Defensa.

Lo que si me parece relevante es ¢l esfuerzo
que se ha hecho en los tres Ejércitos —y singu-
larmente en el Ejército de Tierra— para que
este gasto tenga una estructura mas cficaz,
para reducir el porcentaje de remuneracion de
personal en relacion al total de este gasto.

Si en 1971 el personal suponia aproximada-
mente el 66 por ciento del gasto total en defen-
sa, y el material, por tanto, el 33,8 por ciento,
en 1974 este porcentaje se habia reducido al 61
por ciento y al 38 por ciento, respectivamente.
La barrera del 60 por ciento se cruzo en 1977:
el personal pasé a suponer tan sélo el 59 por

ciento y ¢l material el 41 por ciento. En los
anos sucesivos (excepto en 1978 en el que hubo
una alteracion explicable de 5.000 millones ¢n
material y en el que vuelve a incrementarse el
porcentaje de personal) se ha ido reduciendo.
En 1979 ha sido del 58 por ciento, en 1980 el
personal ha supuesto el 55 por ciento, en 1981
el personal ha supuesto el 54 por ciento, ¢n
1982 ha supuesto el 51 por ciento, y en 1983 va-
mos a mantenernos ¢n este porcentaje precisa-
mente porque habra incrementos importantes
de la reserva activa y del personal contratado
laboral del Ministerio. Pero en caso de que no
se tuvieran en cuenta estos incrementos del
personal contratado laboral, a efectos de este
computo, también en 1982 continuara el proce-
so0 y los gastos de personal ya franqueaban la
barrera del 50 por ciento (va solo era el 49 por
ciento del Presupuesto).

Esto es lo que me parece mas significativo,
porque demuestra este esfuerzo de racionali-
zacion y de mejor utilizacion del dinero que se
emplea en Defensa.

Con esto —no sé si incluso de forma excesi-
vamente larga— creo haber contestado, al me-
nos lo he intentado, a las preguntas que me
han formulado los sehores Diputados.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, sc-
nor Ministro.

Aunque ya un poco apretados de tiempo, to-
davia queda la posibilidad de que ejerzamos ¢l
derecho de réplica, por un tiempo, escaso logi-
camente, que seria de cinco minutos por Gru-
po.

¢Alguien quiere pedir la palabra en este sen-
tido? (Pausa.) Tiene la palabra el seror Carrillo.

El serior CARRILLO SOLARES: Gracias, sc-
nor Presidente, ni cinco minutos. Simplemente
para agradecer al senor Ministro de Defensa la
respucesta que ha dado a mis preguntas y decir-
le que me complace su declaracion sobre el to-
tal acucrdo en cuanto a la preocupacion que
hay hoy en la calle; que acepto su explicacion
de que los cambios iran llegando y que me feli-
citaré el dia en que esa banda a la que se ha re-
ferido el sefor Ministro desaparezca de una
vez para siempre. Me parece muy importante
que el sefior Ministro confirme la seriedad del
complot que se preparaba para el 27 de octu-
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bre. Espero que los hechos confirmen sus pala-
bras y espero, sobre todo, que en la promocion
se tengan en cuenta seriamente las posibles
implicaciones en este caso.

Por ultimo, agradezco su explicacion sobre
¢l programa FACA, para ¢l que no voy a robar
tiempo ahora. Me reservo para cuando, dentro
de un mes o mes y medio, el sefor Ministro
nos informe sobre el mismo.

Muchas gracias, senor Ministro, por sus res-
puestas.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, sc-
nor Carrillo.
Ticne la palabra el sefior Mardones.

El senor MARDONES SEVILLA: Gracias, sc¢-
for Presidente. Muy brevemente, para agrade-
cer al senor Ministro su contestacion, la unica
posible a mis preguntas, va que comprendo las
limitaciones informativas para las cuestiones
delicadas a que se ha referido el senor Minis-
tro; pero hay una sobre la que desde mi enfo-
que vy por su trascendencia politica quisiera ha-
cerle ver mi preocupacion por lo que ha dicho
¢l senor Ministro, con respecto a la propuesta
que le habia hecho, de una manera natural, de
ordenar y programar un calendario de visitas
de los Diputados miembros de esta Comision
de Defensa a instalaciones militares, centros
de defensa, etedtera.,

Observo en el senor Ministro una especie de
prevencion a que miembros de esta Comision
de Defensa penetren en determinados esta-
mentos y que solamente se nos ofrezea visitar
las industrias de armamento de Santa Barbara.
Con todos los respetos, senor Ministro, me
preocupa muchisimo, por supuesto, que en el
plan de construcciones militares, ¢l carro que
se fabrique en Sevilla o el helicoptero o el
avion que se haga en CASA tengan las condi-
ciones técnicas, pero no voy en condicion de
ingeniero industrial para saber si el sistema di-
reccional de tiro es el adecuado o si los siste-
mas balisticos son los pertinentes, Estoy, por
supuesto, por una cuestion mucho mas profun-
da, y que la arraigo con las palabras primeras
del senor Ministro al comenzar su exposicion,
de la conveniencia politica, indiscutible para
todos nosotros, de la integracion social, inte-

gracion vamos a llamarla también patriética,
de las Fuerzas Armadas con el pueblo.

Yo estoy pidiendo estas visitas en base a que
no actuamos ahi como unos curiosos imperti-
nentes, sino de acuerdo con el punto 2 del ar-
ticulo 1.2 de la Constitucion, que basa la sobe-
rania en ¢l pueblo, y en el articulo 66, que defi-
ne a los parlamentarios como titulares de la re-
presentacion de esta soberania popular. No me
va a preocupar mucho mas la insonorizacién
del interior de un helicoptero, de un carro o de
un vehiculo militar que la insonorizacion de
los ruidos que verdaderamente a los democra-
tas nos deben preocupar, que son los «ruidos
de sables». Efectivamente, yo creo que si se
consigue practica habitual en Espana, como lo
¢s ¢n otros paises democraticos, que las Comi-
siones de parlamentarios tengan esa conviven-
cia, que conozcamos directamente también
por ellos sus problemas de todo tipo, humas:
nos, personales, econdmicos, profesionales,
contribuiremos, sefior Ministro, a poderles res-
ponder mas positivamente a su primera invo-
cacidén de integracién y de apoyo, porque, de lo
contrario, esto quedaria, senor Ministro, en
una pura figura retdrica. Y que la informacion
que hay que dar no solamente debe estar basa-
da en un aspecto informativo de las Fuerzas
Armadas hacia el exterior a través del CRISDE,
sino que creo que los parlamentarios podemos
hacer una labor muy importante politicamen-
te y consolidar, para todos los deberes y dere-
chos democraticos que garantiza nuestra Cons-
titucion.

Por eso le pediria, sefior Ministro, haga un
esfuerzo y cambie en esta linea, porque lo ha-
cemos con el mejor sentido de apoyo y colabo-
racion no ya a su politica, sino en el mejor sen-
tido de apoyo, colaboracion y respeto, que no
significa distanciamiento ni aislamiento con
nuestros Ejércitos nacionales.

Muchas gracias, senor Ministro.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Molins tie-
ne la palabra.

El sefior MOLINS AMAT: Gracias, sefior Pre-
sidente. Senor Ministro, gracias por la informa-
cién respecto al tema del programa FACA.

Recordarle nuestra posicion, que ya viene de
antiguo, en el anterior periodo legislativo esa
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fue nuestra posicion, sobre las posibilidades, a
las que usted mismo hacia referencia, de la rea-
lizacion de sesiones secretas. En este sentido,
nuestra posicion sera siempre la de dar nues-
tro apoyo a la realizacion de este tipo de Comi-
siones secretas, siempre que sean necesarias; y
juzgaremos que seran necesarias siempre que
¢l senor Ministro juzgue que es necesario ha-
cerlas secretas.

En el tema de la Ley del Servicio Militar es-
tamos de acuerdo en que la Ley sea extensible.
En cuanto a la fijacion de la duracion del servi-
cio militar, quiza fuera bueno que s¢ marcara
un maximo, sin embargo, a esa duracion.

Objetivos de defensa. Senor Ministro, usted
me ha acusado de acusarle, a mi vez a usted, de
contradiccion entre usted y el sefior Moran.
Quiza por el hecho de que ambos pensamos en
catalan y nos expresamos en castellano usted,
ha ido mas a leerme el pensamiento que a es-
cuchar. He dicho ¢n realidad, leo textualmen-
te, en mi primera intervencion; «Doy por su-
puesto su acuerdo, sefor Ministro, con su com-
panero de Gabinete». No he hablado de contra-
dicciones entre ambos en este tema de los ob-
jetivos de defensa, al contrario.

En cualquier caso, yendo al tema de fondo,
senor Ministro, no nos ha hablado de objetivos
de defensa propios, al contrario, nos remite a
los objetivos de defensa aprobados en la legis-
latura anterior, ¢Debemos interpretar enton-
ces, senor Ministro, que ¢l Gobierno actual
asume como propios los objetivos de defensa
marcados por ¢l Gobierno anterior vy aproba-
dos en la legislatura anterior? Creo, senor Mi-
nistro, que ésta seria una afirmacion o una ne-
gativa que nos gustaria oir.

Respecto al tema del programa legislativo,
ha vuelto a decirme que le acusaba de contra-
dicciones, senor Ministro, vy se interrogaba us-
ted sobre si era nuestra mision buscar las con-
tradicciones. Puedo estar de acuerdo con us-
ted, sefior Ministro, en que probablemente su
misién como Ministro y su responsabilidad sea
la de no venir coartado por unas decisiones de
su Grupo Parlamentario en la Legislatura ante-
rior y de creer que debe realizar un prograa le-
gislativo distinto en las prioridades y en las pri-
sas, por decirlo de alguna manera, al que su
Grupo entendia o interpretaba en la legislatu-
ra anterior.

Esa es su mision, sciaor Ministro, y hagala us-
ted, pero déjeme usted cumplir la mia, que con
toda modestia pienso que es, y asi lo hago,
marcar la contradiccion que, indudablemente,
existe entre el hecho de pensar que se puede
hacer un programa legislativo compuesto por
Leves en el ano 1982, v hoy creer que no se
puede hacer.

Ha hablado usted, scnor Ministro, por ulti-
mo, del tema del programa de Estado no parti-
dista. Senor Ministro, el Estado no es usted. El
Estado no ¢s ni siquicra ¢l PSOE, aunque cues-
te creerlo; vy, por tanto, aunque el PSOE estoy
seguro que en la realizacion de su programa
electoral intento hacer un programa de Esta-
do, como le puedo asegurar a usted que lo in-
tentamos, modestamente, también otros Gru-
pos Parlamentarios v otros Partidos politicos,
entiecndo —y esta es la forma en que nosotros
interpretamos la expresion de la voluntad de
realizar un programa de Estado— el hacer po-
litica de Estado no es, precisamente, el inten-
tar llevar a término integra y exclusivamente
¢l programa de un propio Partido, que sicmpre

sera partidista, sino el de intentar acordar las
politicas gencrales de esos programas; y ¢sa ¢s
nuestra interpretacion de lo que es una politi-
ca de Estado, aunque respeto, por supuesto, la
que usted pueda tener.

Para terminar, como usted muy bien decia al
iniciar su turno de réplica, senor Ministro, ex-
presar de nuevo nuestra voluntad de corres-
ponsabilizacion ¢n los temas de defensa, pero
matizar en cuanto a la valoracion de las pala-
bras generales de elogio a su intervencion. Di-
gamos que, por lo menos por nuestra parte,
acuerdo en la corresponsabilizacion, matiza-
ciones en ¢l elogio.

Muchas gracias, scnor Ministro. Gracias, se-
nor Presidente.

El serior PRESIDENTE: Muchas gracias, se-
nor Molins.
Tiene la palabra ¢l senor Verstriynge Rojas.

El senor VERSTRYNGE ROJAS: En primer
lugar, logicamente le pedimos al senor Minis-
tro la mayor urgencia posible en la concrecion
del calendario.

En segundo lugar, en relacion con la Ley so-
bre el Servicio Militar, yo acepto el criterio, an-
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tes no explicado, de la facilidad, vy lo compren-
do.

En cuanto a la participacion de los militares
en la politica entendemos que no es un tema
de incompatibilidades, sino que es un tema de
tener o no que retirarse y, por tanto, es un
tema particularmente grave, pero, en todo
caso, seguiremos atendicndo este problema
dentra del marco general de regulacion de las
incompatibilidades, hasta ver hasta donde se
puede llegar.

En relacion a la base de Torrejon de Ardoz,
ojala la base sea pronto totalmente espafiola,
porque yo no creo que sea logico que Madrid
tenga que asumir tan directamente v por mu-
cho tiempo riesgos de terceros que, aunque
son aliados, son extranjeros. (Rumores.)

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, se-
nor Verstrynge.
Tiene la palabra el senor Manglano.

El senor MANGLANO DE MAS: Muchas gra-
cias, senor Presidente. Senor Ministro, reteren-
te a la primera proposicion no de Ley sobre re-
tribuciones, quicro decirle que si esta contem-
plado dejar a un lado todos esos complemen-
tos v que solamente existan tres partidas, que
son ¢l sueldo, los trienios v del destino; no se
senala nada mas en esa Ley.

Asimismo quiero indicar que los indices no
son de 1,9, sino que son de 2,50 a 4,75. No es
igual €1 1,9 que el 2,50 a 4,75. De todas maneras,
si que es cierto que, como ¢s una proposicion
no de Ley, lo que se debe hacer es revisar estos
indices. Estamos muy de acuerdo en la equipa-
racion con las demas Fuerzas Armadas curo-
peas.

Por otra parte, creo que no es cuestion de
una fecha fija y de cortar v, a partir de ahi, evi-
tar tener un agravio comparativo, sino que ese
agravio comparativo con los militares que ha-
bian pasado a situacion de retiro antes de di-
cha fecha se produce incevitablemente.

El Gobierno anterior dio la cifra de 1.200 mi-
llones, segun los datos que usted estaba mane-
-jando, pero que todavia no tenia en ese boceto,
y a mi me gustaria que, cuando los tenga, el se-
nor Ministro coincida con nostros en que, en
vez de esos 1.200 millones de pesetas que daba
el anterior Gobierno, son 450.871.500 pesetas

como incremento del gasto en 1983, que creo
que es asumible dentro de los Presupuestos
Generales del Estado. ‘

El sefior PRESIDENTE: El senor Cantarero
ticne la palabra.

El senor CANTARERO DEL CASTILLO: Al
igual que en mi anterior intervencion voy a in-
tentar ser breve, pero tengo que incidir de nue-
vo en ¢l tema. En primer lugar tengo que sena-
lar que lo que complementa la reduccion nece-
saria del tiempo en armas de la reserva es un
buen plan de movilizacion que supla la emer-
gencia de una necesidad de puesta en movi-
miento de mayores efectivos. Esto por una par-
te.

Por otra parte, quiero hacer hincapié¢ sobre
un punto que me parece muy importante y que
he pasado por alto ¢n mi anterior interven-
cion. Me reficro al tema de la prestacion del
servicio militar en la region propia. Este tema
en épocas de normalidad tiene sus ventajas y
sus inconvenientes. En una época como la que
vivimos, ¢n que aun no esta debidamente asi-
milado el tema del autonomismo, comporta al-
gunos problemas, pero va el senior Ministro se
ha hecho consciente del tema de alguna mane-
ra y ha sefialado la prudencia con que dicho
tema se va a tratar, y yo insisto ¢n que toda
prudencia serd, por un tiempo, poca.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, se-
nor Cantarero.
El senor Ruiz Navarro tiene la palabra.

El senor RUIZ NAVARRO: Muchas gracias,
senor Presidente, por su comprension. Senor
Ministro, no sé qué admirar mas si su sistema-
ticay brillantez de la primera intervencion o la
habilidad dialéctica de la segunda.

Permitame, con todos los respetos, decirle
que no me ha convencido en absoluto la con-
testacion que ha dado a mi pregunta. Si no he
entendido mal —y corrijame, sefor Minis-
tro—, la OTAN exige un armdénico armamento
entre todos sus miembros, porque tienen pla-
nes comunes. Si entramos en la OTAN tendre-
mos que tener un armamento armonico con el
que tienen los distintos paises micmbros; y si
nosotros prescindimos de la entrada, o no, es-
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taremos haciendo una inversion que, vo al me-
nos, me atrevo a calificar de inatil.

Muchas gracias, sefior Presidente, por su
amabilidad.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, se-
nor Ruiz Navarro.
Tiene la palabra el sefior Mufioz.

El seior MUNOZ GARCIA: Brevisimamente,
felicitar de nuevo al scinor Ministro por la pre-
cisa, cumplida y puntual respuesta que ha
dado a todas las preguntas que se han plantea-
do, y finalizar, hacié¢ndole saber, en nombre de
nuestro Grupo, que todos sabiamos que el se-
nor Serra ha sido un gran Alcalde y hoy nos ha
convencido a todos de que es un gran Ministro
de Detensa.

El sefnor PRESIDENTE: Muchas gracias, sc-
nor Munoz.
Tiene la palabra el senor Ministro.

El senor MINISTRO DE DEFENSA (Serra
Serra): Voy a intentar ser telegrafico, para que
acabemos la sesion en una hora que nos permi-
ta ir a almorzar.

El senor Carrillo no ha discrepado, basica-
mente, de lo que he dicho, pero si ha tenido
una observacion sobre la que quiero hacer una
precision, porque ¢s un tema que considero de
la mayor trascendencia para la politica del Go-
bierno y para los profesionales de las Fuerzas
Armadas.

Ha pedido que las implicaciones del 27 de
octubre se tengan en cuenta en la promocion
de jefes y oficiales. En este sentido, yo me sien-
to en la obligacidn, puesto que se ha suscitado
el tema, de declarar a los senores Diputados
que nunca este Gobicrno en la politica de de-
fensa —y por descontado cste Ministro, mien-
tras sea Ministro de Defensa— discriminara en
los ascensos a ningun militar en razon de lo
que piense, nunca. Si hay alguna decision
—que ha habido y la habra— sera siempre en
funcién de sus actuaciones, pero nunca en fun-
cion de sus ideas. Simplemente, me ha pareci-
do necesario precisar este tema.

Al sefor Mardones no sé si decirle que no
me ha entendido o que no me ha querido en-
tender.

Estoy absolutamente dispuesto, y vamos a
demostrarlo a través de la Direccion de Rela-
ciones Informativas y Sociales de la Defensa, a
que los programas conecten, de verdad, no con
las industrias, sino con los problemas cotidia-
nos de los profesionales de las Fuerzas Arma-
das. Por tanto, no solo le voy a dejar ver los ca-
rros de combate de Santa Barbara, en Sevilla,
sino que va tener ocasiones mas que sobradas
de conocer los problemas reales de infraes-
tructura, de despliegue, de diticultades de ejer-
cicios, de dificultades de carrera, etcétera, de
todos los militares.

No es una respuesta exacta a su pregunta,
pero este es el primer ano en que ¢l Curso de
Generales del CESEDEN, conjunto de los tres
Ejércitos, que realizara con 15 generales o al-
mirantes v nueve civiles, que son altos cargos
de la Administracion civil, de manera que
vayamos integrando a Directores generales del
Ministerio de Economia, a directivos de em-
presas del INI, a altos cargos del Ministerio de
Transportes o a responsables de Teletonica en
esc Curso de Mandos Superiores de Generales
que imparte ¢l CESEDEN.

Hay que abrir, hay que permeabilizar las re-
laciones entre las Fuerzas Armadas v la socie-
dad v, en este aspecto, quiero decirle al serior
Mardones que no voy a tener ninguna preven-
¢ion, sino que estoy convencido de que es uno
de los aspectos clave del momento politico ¢n
que vivimos.

Solo le quiero hacer una observacion al se-
nor Mardones. Ha dicho que no solo quiere oir
el ruido de los helicopteros, sino también los
ruidos de los sables. Yo le pido al senor Mardo-
nes que de este tema no se ocupe en las visitas
que va a hacer en las instalaciones de las Fuer-
zas Armadas. Ya hay profesionales que se ocu-
pan de ello y, precisamente, esto es lo que nos
permite a los demas trabajar con naturalidad,
con tranquilidad, respecto de los problemas
reales que tiene el conjunto de profesionales
de las Fuerzas Armadas.

Por tanto, creo que vamos a demostrar que
se puede penetrar en el conocimiento de los
problemas reales, desde ¢l mozo de reemplazo
hasta los mandos superiores y los Cursos de
Generales.

El Diputado senor Molins, es Diputado y lle-
va varios anos ¢n la profesion, y yo soy un Mi-
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nistro no avezado en las dialécticas parlamen-
tarias y que ha venido aqui a explicar clara-
mente lo que son las posibilidades del momen-
to.

Pero hay algunos puntos de la intervencion
del seiior Molins que creo que es conveniente
que se maticen. Estoy de acuerdo con las sesio-
nes secretas, pero quiero decir que las conside-
ro excepcionales. He dicho y mantengo que
voy a intentar dar toda la informacion. En ca-
508 como éste, en que hay algun problema de
difusion de tecnologia, ha sido en el unico que
he dicho que se podia dar la consideracion de
sesion secreta. Hay que romper con esta ima-
gen de secreto alrededor de los problemas de
defensa nacional, que lo hay en algunas parce-
las, pero no con caracter global. Hay infinidad
de problemas que podemos debatir vy es conve?
niente que la sociedad v los miembros de las
Fuerzas Armadas, a través de los medios de co-
municacion, vayan viendo como los responsa-
bles que representan al pueblo vy los responsa-
bles de la Administracion tratan esos temas.

En cuanto a los objetos de defensa, la asun-
c¢ion de criterios anteriores, etcétera, el Go-
bierno y el Ministerio —y ya lo he explicado—
estan revisando esos criterios anteriores. He
dicho que no partimos de cero, que hay unas
directivas y que introducimos esas directivas
en ¢l ciclo de defensa y también en el esquema
de politica exterior del Gobierno para revisar-
las.

Puesto que me ha dado pie el seror Molins,
voy a permitirme hacer esta clarificacion que
no he hecho en algunas preguntas anteriores.
Lo que quiero decir es que algunos elementos
de lo que consideramos estrategia defensiva
espanola tienen que ser un dato para la inte-
gracion, por ejemplo, en caso de que se produ-
jera, en la NATO, y no que nuestra estrategia se
adapte por el hecho de que nos integremos.

Voy a dar un ejemplo muy concreto que me
sirve para demostrar esto, pero que no es la to-
talidad del tema. Si en las discusiones de la
Junta de Jefes de Estado Mayor llegamos
—que se ha llegado— al convencimiento de
que el eje Baleares Estrecho-Canarias es un eje
que hemos de controlar en cualquier caso, si
queremos servir los principios constituciona-
les de soberania, éste es un dato del problema,
no es materia de negociaciéon ni para la inte-

gracion en la NATO ni en las relaciones bilate-
rales, ni en cualquier otro tipo de relaciones.

Quiero que quede claro que hay unas opcio-
nes que Espana tiene que tomar con autono-
mia, y a partir de estas decisiones vemos si hay
en la NATO —que en este tema estratégico de
momento no la ha habido— la respuesta sufi-
ciente para que nuestras exigencias estratégi-
cas tengan cabida.

Mientras que en este tema concreto exista,
por ejemplo, un mando militar independiente
entre el Cabo de Gata y el estrecho de Gibaltar
en manos de autoridades inglesas integradas
en un mando de la NATO; mientras esto sea
asi, la posibilidad de que se respete esta exi-
gencia estratégica no existe y, por tanto, este es
un tema crucial que hay que debatir seriamen-
te antes de considerar muchos otros elemen-
tos.

Existen, evidentemente, criterios anteriores,
y estamos en proceso de revision. Este proceso
de revision —y por eso en todos los paises se
habla de ciclos de defensa— tiene que tener
unos mecanismos de revision continuada.
Cualquier suceso que pueda pasar en un pais
del Norte de Africa obliga a una revision de es-
tos criterios.

En cuanto al programa de Leyes, no voy a re-
petir el tema. En su momento, ¢l Grupo Parla-
mentario Socialista hizo una lista muy larga. El
problema basico esta en que quien tenia la res-
ponsabilidad del Ejecutivo en aquel momento
debia saber, antes de aceptarlo y votarlo por
unanimidad, si aquel programa era factible o
no. En este momento en que el Ejecutivo tiene
esa responsabilidad no podemos mentir y hay
que explicar que el programa posible es el que
he manifestado. -

En cuanto al programa del Partido, simple-
mente decirle que continué discrepando de
que un programa de partido sera siempre par-
tidista; un programa de partido, en muchas co-
sas, puede no ser partidista; serd siempre un
programa politico, pero no forzosamente tiene
que ser un programa partidista, y los esquemas
de modernizacion y de integracion que he re-
producido me parece que ilustran un progra-
ma no partidista.

Al senor Verstrynge, respecto del tema de
Torrejon de Ardoz (y puesto que no solo existe
ahora esa inquietud por su parte como candi-
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dato, sino que me consta, porque le conozco
desde hace mucho tiempo, que el actual Alcal-
de de Madrid comparte exactamente las mis-
mas preocupaciones (Risas.) sobre la Base de
Torrejon de Ardoz), le quiero decir que tengo
no sélo el motivo de su intervencion, sino un
doble motivo para vigilar este tema con mucho
cuidado y ponerlo sobre la mesa de negocia-
ciones si, una vez firmado el acuerdo bilateral,
abrimos la renegociacion del mismo.

Senor Manglano, no puedo en este momento
—no quiero inventar cifras que no tengo ¢n la
mesa— evaluar el tema de los cuatrocientos
millones de los militares de la reserva activa
no incluidos en la Ley de la Reserva Activa,
pero el estudio que se haga —yo creo que pue-
de haber mecanismos directos de contacto—,
la evaluacion que se haga por la Secretaria Ge-
neral de Asuntos Econdmicos, estoy dispuesto
a que se entregue al Grupo Popular en cual-
quier momento.

Comparto ¢l tema de la prudencia en la re-
gionalizacion. Vendra facilitado por el hecho
de que las futuras zonas militares —sobre las
que no me he pronunciado— van a ser muy
amplias. Y esto, ¢por qué? Porque respetaran
en lo posible la division autondmica de Espa-
na, pero obedeceran, sobre todo, a criterios es-
tratégicos.

El problema basico es la insularidad. Un cri-
terio de regionalizacion va a privilegiar las is-
las, porque son —en lenguaje comercial, si me
permite este lenguaje el senor Cantarero— im-
portadoras de mozos de reemplazo. Tanto Ca-
narias como las Baleares van a tener un cierto
trato diferencial, segin como se aplique la re-
gionalizacion, ya que los jovenes de las islas
van a tener mas garantizado el servicio militar
en su lugar de residencia que los demas espa-
noles y, sobre todo, las zonas pobladas, van a
tener menos garantizado este tema que las zo-
nas no pobladas.

Por eso yo creo que la Ley no debe ser un
corsé. La Ley debe permitir el principio y debe
ir ajustandose al desarrollo reglamentario.

El senor Ruiz Navarro ha hablado de que la
OTAN exige un armamento armonico. No pue-
do compartir tampoco en este punto el criterio
del senor Ruiz Navarro. La OTAN no exige un
armamento arménico. La prueba esta en algu-

nos elementos que he citado en mi interven-
cion.

El Tornado es utilizado por Alemania y por
Inglaterra y, en cambio, Bélgica y Holanda tic-
nen el F-16. Ademas, ¢l Tornado aleman es ab-
solutamente distinto del inglés. Incluso ¢l ar-
mamento ligero en este momento es distinto
en cada uno de los Ejércitos.

La OTAN solo exige, en el caso de integra-
cién militar, poner alguna unidad a su disposi-
cion, pero los Ejércitos estan absolutamente al
mando de sus Ministros de Defensa respecti-
vos y tienen total autonomia nacional. Hay al-
gunos elementos de control v de coordinacion
por ¢l tema del espacio aéreo, que son muy
comprensibles, dado el trafico aéreo.

Por tanto, la OTAN no exige un armamento
armonico; es una platatorma de diseno y de co-
produccion de armamento arménico, en caso
de que un miembro de la OTAN lo decida. Y el
hecho es que la composicion de todas las comi-
siones y subcomisiones de armamento va sien-
do distinta, segun el interés de un pais concre-
to en aquel tema. He citado el caso de la fraga-
ta futura, en que esta Espana, Inglaterra y Ho-
landa vy, en este caso, esta Francia v, en cambio,
no estan otros paises, etcétera.

No quiero extenderme, porque aqui quizd
daria informacion imprecisa, pero lo que si es
evidente es que la Organizacion del Tratado
del Atlantico Norte no exige uniformidad de
armamento ni mucho menos. Lo que si propor-
ciona e¢s un foro de debate sobre caracteristi-
cas de transmision de informacion, de evalua-
ciones y de capacidad de decisiones de compra
de futuros armamentos o de compra colectiva
o de coproduccion.

Repito lo que he dicho antes en este tema.
Francia, sin estar integrada en la organizacion
militar, esta utilizando absolutamente todas
las plataformas de la OTAN, porque tiene in-
formacion sobre tecnologia militar y participa
exactamente en todos los proyectos que juzga
necesarios. Por ejemplo, participa en muchas
clases de armamento, pero, en cambio, no par-
ticipa en temas de sistemas de armamento a¢-
reo, porque tiene su tecnologia propia.

Por tanto, insisto en la primera respuesta
que he dado. Tenemos que trazar un programa
a medio plazo de exigencias de armamento y
dividirlo entre armamento que es imprescindi-
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ble importar y el que podemos fabricar; v el
que es imprescindible importar, negociar des-
de ahora la coproduccion con las ventajas late-
rales en esta importacion. Y este programa
puede hacerse en cualquier caso y con inde-
pendencia de la solucion definitiva que se
tome en el tema de la integracion en la OTAN.

Senor Ruiz Navarro, le agradezco sus pala-
bras. Yo con esto termino. Creo que hemos
acabado antes de lo que el Presidente habia
previsto.

Reitero, para terminar que, sin contemplar
la politica, sino agotando el tema y avanzando
algun esquema por escrito, estoy dispuesto a

RIVADENEYRA,S. A. - MADRID

que vayamos desgranando los diversos aparta-
dos de esta politica de defensa.

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefior Mi-
nistro. Esta Presidencia, en colaboracion con
la Mesa, conectara con ¢l Ministro para poner
en practica todos aquellos elementos que se
han sugerido a lo largo de la discusion de hoy.

No queda mas que agradecer de nuevo al se-
nor Ministro, en nombre de la Mesa, su compa-
recencia, agradecer a ustedes el animo que ha
habido en la Comision en esta primera sesion y
levantarla finalmente. Muchas gracias. Se le-
vanta la sesion.

Eran las dos v cuarenta minutos de la tarde.



