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En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 97 del
Reglamento de la Camara, se ordena la publicacion ¢n el
BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES del Informe
emitido por la Ponencia relativo al provecto de Ley de
represion del fraude fiscal.

Palacio del Congreso de los Diputados, 12 de febrero de
1985.—P. D., El Sccretario General del Congreso de los
Diputados, Luis Maria Cazorla Prieto.

A la Comision de Economia, Comercio v Hacienda

La Ponencia encargada de redactar ¢l Informe sobre el
Provecto de Ley de Represion del Fraude Fiscal, integra-
da por los Diputados sefiores don Carles A. Gasoliba i
Bohm (MC), don Angel Olarte Lasa (V), don Agustin Ro-
driguez Sahagun (Mx.), don Manuel Martinez Garcia de
Otazo (S), don Néstor Padron Delgado (S), don Manuel
Renedo Omaechevarria (P) v don Fernando Garcia Agu-
din (C), ha estudiado con todo detenimiento dicho
Proyecto de Ley, asi como las enmiendas presentadas al
mismo, y en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo
113 del Reglamento clevan a la Comision el siguicnte

INFORME

[. LA DENOMINACION Y LA ESTRUCTURA DEL
PROYECTO DE LEY

Después de un detenido estudio de las enmiendas pre-
sentadas al Proyecto de Ley sobre represion del fraude
fiscal v del contenido de los preceptos del expresado

Provecto, la Ponencia ha podido comprobar que las fina-
lidades basicas perseguidas no son exclusivamente de ca-
racter represivo sino que ¢l Provecto alienta también un
deseo de mejora de la educacion tributaria v de la orga-
nizacion administrativa a la que se encomienda la fun-
cion de aplicacion de los tributos. En forma inequivoca
se afirma en el Preambulo del Provecto que son multiples
v de variada naturaleza las causas que producen ¢l ac-
tual nivel de fraude tributario. Por cllo se enuncian ¢n la
Exposicion de Motivos los diversos mecanismos para co-
rregir esta situacion, tales como la aproximacion de las
bases fiscales a las bases reales, la reforma de la Admi-
nistracion Tributaria v de sus procesos de gestion v la
adopcion de medidas estrictamente represivas cuva ins-
trumentacion ha de producirse por normas de rango le-
gal.

Comprobado lo que antecede, la Ponencia ha advertido
también que ¢n el Preambulo del Provecto se contienen
varias referencias a la Constitucion v a la Lev General
Tributaria, precisamente para poner de manifiesto que
una de las razones de ta reforma consiste en actualizar
en materia de sanciones v de infracciones el altimo texto
legal mencionado, que data del afo 1963, s decir, ante-
rior a la reforma tributaria del ano 1964 v, como ¢s evi-
denge, tambicén al nuevo proceso de reforma tributaria
que se inicié en 1977 v que se tradujo en modificaciones
fundamentales del sistema fiscal espanol.

Todo lo expuesto pone de relieve, a juicio de la Ponen-
cia, que en un orden estrictamente formal —cs decir, al
margen de los objetivos fundamentales de lucha contra
el fraude ya enunciados— uno de los propdsitos del
Proyecto que ahora s¢ examina consiste precisamente en
salvar la fase que separa a la Ley General Tributaria, en
materia de infracciones y sanciones, de la estructura ac-
tual del sistema impositivo espanol derivado de la refor-
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ma tributaria que se inicio en 1977, La Ponencia cree,
por tanto, que podria acogerse ese deseo de armoniza-
cion de la Ley tributaria general con el sistema represivo
que se hace necesario, introduciendo en el texto codifica-
dor unos principios v unas técnicas renovadoras, acordes
con las ideas directrices del Proyecto que se examina.

La formula técnica para conciliar ambos objetivos —la
estructura formal v la de fondo— puede consistir, a jui-
cio de la Ponencia, ¢n dar nueva redaccion a los articulos
de ta Lev General Tributaria en los que se regula la ma-
teria de infracciones v de sanciones v, en genceral, las
restantes materias —vg., procedimiento v consulta—
que en el Provecto que ahora se examina aparecen tam-
bién modificadas. De este modo se respetan en su pleni-
tud los fundamentales designios del Provecto v se inser-
tan ¢n un csquema codificador que puede ofrecer ven-
tajas para la aplicacion de las nuevas normas. Tal es la
razon de que, como primer punto de este Informe, se
propunga una modificacion en ¢l Titulo v ¢n la estructu-
ra de la Ley que ahora se¢ examina. El Titulo podria co-
rresponder a su verdadero contenido, a saber: Lev sobre
muodilicacion parcial de la Ley General Tributaria. En
cuanto a la estructura la Ponencia estima que la solucion
téenica idonea consiste en dar nueva redaccion a los pre-
ceptos de la Lev General Tributaria que resultan afecta-
dos por ¢l Provecto que se examina, sin alterar, por su-
puesto, los criterios rectores que inspiran a este altimo v
sobre los cuales no parece que puedan abrigarse graves
objeciones, dado que el correcto cumplimicento de las
obligaciones tributarias constituve uno de los objetivos
primordiales de todo Estado de Derecho.

II. ENMIENDAS AL ARTICULADO

Consideraciones metodologicas gencerales

En aplicacion del criterio tormal de estructura de la
Lev que la Ponencia considera preferible por los funda-
mentos antes expresados, ol analisis de las enmicndas
presentadas debe hacerse, para ¢l mejor orden de la dis-
cusion, teniendo en cuenta los preceptos que en la nueva
estructura resultan afectados por dichas enmicendas. De
este modo los enmendantes podran captar el criterio sus-
tentado por la Ponencia, poniendo en relacion directa el
contenido de cada una de las enmiendas con los nuevos
preceplos que se sugicren,

A) Enmiendas al articulo 1. Correlacion de preceptos v
criterios, de la Ponencia

La Ponencia sugicre a la Comision que el articulo 1.7 de
la Lev que se examina se destine a dar una nueva redac-
cion a los articulos 38 v 40.1 de la Lev General Tributa-
ria de 28 de diciembre de 1963 con la finalidad de que las
referencias que en el Provecto se hacen a los diversos
supuestos de personas responsables se ajusten a los pre-

ceptos que en la Lev General Tributaria regulan tales
materias.

Las ideas inspiradoras de la nueva redaccion se contie-
nen en el articulo 3.© del Proyecto que se examina; son las
siguientes:

1+ El principio de responsabilidad solidaria de todas
las personas que sean causantes o colaboren en una in-
fraccion tributaria.

2 El principio de responsabilidad solidaria en el su-
puesto de declaracion consolidada.

3.+ El principio de responsabilidad subsidiaria de los
Administradores en las infracciones tributarias cometi-
das por las personas juridicas, cuando concurran los re-
quisitos mencionados en los textos legales.

A las cxpresadas malterias atectan las enmiendas nums.
110 v 69 del Grupo Parlamentario Popular, la enmienda
num. 156 del Grupo Parlamentario Centrista, la enmien-
da num. 14 del Grupo Parlamentario Vasco, la enmienda
num. 49 del Grupo Parlamentario Socialista v la enmien-
da nam. 111 del Grupo Parlamentario Minoria Catalana.

La Ponencia no considera justificada la supresion de
los apartados 2 v 3 del articulo 3. del Provecto que se
propone en las enmiendas nums. 110 v 69 del Grupo
Parlamentario Popular por considerar que ¢l principio de
solidaridad debe afectar a los supuestos de realizacion de
una infraccion tributaria por mas de una persona. Se
acoge, en cambio, la enmienda nim. 156 del Grupo Par-
lamentario Centrista que propone la formula que se pos-
tula c¢n este Informe.

La Ponencia, con criterio mavoritario, rechaza la en-
micnda num. 14 del Grupo Parlamentario Vasco por esti-
mar que en la misma se propone una puntualizacion que
pucde resultar perturbadora. Por lo que se refiere a la
cnmicnda num. 49 del Grupo Parlamentario Socialista
pucde considerarse tavorablemente acogida va que en el
Provecto que se propone desaparece la referencia a las
infracciones «simples o de defraudacion». Por lo que se
reficre a la enmienda nam. 81 del Grupo Parlamentario
Minoria Catalana se estima que la redaccion que se pro-
pone para ¢l articulo 40.1 de la Ley General Tributaria es
suficientemente expresiva de los supuestos de responsa-

bilidad.

B) Enmicendas al articulo 2. Correlacion de preceptos v
criterios de la Ponencia.

La Ponencia propone que el articulo 2. del Provecto
determine la nueva redaccion que debe darse a los arti-
culos 47 a 51 de la Lev General Tributaria en que se
regula la «determinacion de la base imponible».

Las mencionadas materias aparccen reguladas en los
articulos 15 v 16 del Provecto que se examina, por lo que
deben ser las enmiendas que afectan a estos dltimos pre-
ceptous las que aqui sc examinen.

La ¢nmienda num. 15 suscrita por ¢l Diputado don
Fernando Pérez Rovo del Grupo Parlamentario Mixto
propone {a supresion del articulo 15 del Provecto. La
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Ponencia estima que deben mantenerse las normas que
se proponen en vista de la necesidad de dar nueva redac-
cion a las normas reguladoras de la determinacion de las
bases tributarias.

La enmienda num. 172 del Grupo Parlamentario Cen-
trista proponce un cambio de redaccion que apenas altera
la del Provecto mds que en algun concepto de estilo. La
Ponencia estima que la redaccion dada al articulo 48,
que se propone en este Informe, es mas precisa y comple-
ta por lo que rechaza la enmienda. Por lo que se refiere a
las modificaciones que en la propia enmienda se propo-
nen al resto del articulo 15, la Ponencia estima asimismo
que la redaccion contenida en los articulos 47 a 51 del
Proyecto que se proponen son técnicamente mas idoneas
para resolver las cuestiones efectuadas.

La enmienda numero 63, del Grupo Parlamentario So-
cialista, propone una nueva redaccion para el apartado
3. del articulo 15. La Ponencia propone un texto armoni-
co con la enmienda aun cuando con una nuceva técnica v
estructura,

Analogas consideraciones se formulan respecto a la en-
micnda numero 96 presentada por el Grupo Parlamenta-
rio Minoria Catalana.

No s¢ considera conveniente admitir la enmienda nu-
mero 145, del Grupo Parlamentario Popular, que postula
la supresion del apartado 4 del articulo 15 del Provecto,
dado quc es de justicia reconocer al contribuvente el de-
recho a oponerse mediante las pruebas correspondientes
a las fases determinadas por los procedimicntos de las
letras a) v ¢) del articulo 47 que se propone. Por lo que se
reficre a la enmienda numero 174, del Grupo Parlamen-
tario Centrista, la Ponencia estima que los actos admi-
nistratios de determinacion de bases se rigen por las nor-
mas generales por lo que no es necesario hacer manifes-
tacion explicita al respecto.

El articulo 3~ del texto que ofrece la Ponencia, contic-
ne una nueva redaccion de los articulos 58.2.b) v 61 de la
Ley General Tributaria, relativos, respectivamente, al in-
terés de demora v al pago de la deuda tributaria. Estas
materias aparecen reguladas en la Disposicion adicional
quinta del Proyecto que se examina, al que aparece pre-
sentada la enmienda numero 27, del Grupo Parlamenta-
rio Vasco. La Ponencia considera que el contenido de la
enmienda aparece recogido en el texto que se propone ¢n
el que se suprime el recargo de prorroga.

D) Enmiendas presentadas al articulo 4. correlacion de
preceptos v enmiendas presentadas

El articulo 4. del texto que se propone en el Informe
de la Ponencia, ofrece una nueva redaccion de los articu-
los 77 a 89 de la Lev General Tributaria, o sea, a las
infracciones tributarias. La materia que aparece regula-
da en los articulos 1. a 4. del Proyecto remitido por el
Gobierno a las Cortes. Corresponde por tanto, examinar
las enmiendas presentadas a estos ultimos preceptos, que
abarcan el concepto y clase de infracciones, los sujetos
infractores y las circunstancias eximentes.

Al articulo 1.7, 1, que contiene el concepto de infraccion
tributaria han sido presentadas las enmiendas 12, 28,
105, 154 y 79 suscritas respectivamente por el Grupo
Parlamentario Vasco, por el Diputado sefior Pérez Royo
(Mx.), por ¢l Grupo Parlamentario Popular, por ¢l Grupo
Parlamentario Centrista y por ¢l Grupo Parlamentario de
Minoria Catalana.

En todas estas enmiendas se propone la adicion de no-
tas caracterizadoras de las infracciones tributarias, con
especial insistencia en la voluntariedad culpabilizadora
v la antijuridicidad de las mismas.

La Ponencia estima que es innecesario recargar la defi-

nicion legal de las infracciones, dado que la tipificacion
de las mismas se produce respecto a ilicitos tributarios,
que presuponen la existencia de antijuridicidad, sin que
scea necesario hacer explicita referencia a la voluntarie-
dad, dado que a lo largo del articulado se contienen refe-
rencias al nexo entre elementos subjetivos de la infrac-
cion v el elemento objetivo de la misma que sirve para
graduar la magnitud de la sancion aplicable.
Ha de tenerse en cuenta que en ¢l apartado 4 del articulo
77 de la Ley General Tributaria, con la redaccion que se
propone se enumeran los supuestos que no daran lugar a
responsabilidad, en los que se claritica también el aspec-
to de la culpabilidad, excluvendo la responsabilidad
cuando concurra fuerza mavor v en olros supuestos acre-
ditativos de la inexistencia de voluntariedad.

Por lo que se refiere a las clases de infracciones, que
aparecen reguladas en el articulo 2.7 del Provecto remiti-
do a las Cortes, ha de tenerse en cuenta las enmiendas
numero 106 v 107, del Grupo Parlamentario Popular, co-
mo la namero 6, de don Fernando Pérez Rovo (Mx.); la
numero 184, del Grupo Parlamentario Centrista; la nu-
mero 1, del senor Bandres (Mx.); las numeros 29 v 30, del
senor Pérez Rovo (Mx.); la 46, del Grupo Parlamentario
Socialista, v la numero 155, del Grupo Parlamentario
Centrista.

Todas las enmicendas enumeradas ofrecen diversas re-
dacciones dirigidas a modificar los términos ¢n que el
Provecto de Ley remitido por el Gobierno a las Cortes
definia las infracciones simples v las infracciones de de-
fraudacion. Sin embargo, en el Provecto que ofrece la
Ponencia se da nueva redaccion a los articulos 78 v 79 de
la Lev General Tributaria, de tal suerte que se distingan
las infracciones simples v las infracciones graves, supri-
micendo la categoria de intraccion de defraudacion por
estimar que estas ultimas, cuando reanen los requisitos
de cuantificacion a que se refiere la Ley de Retoma del
Codigo Civil en materia de delitos contra la Hacienda
Publica, ticnen, precisamente, la condicion juridica de
delitos. Se distinguen asi con mas claridad dos grandes
grupos de delitos tributarios, a saber: primero, las infrac-
ciones tributarias de caracter administrativo, tipificadas
en la Ley que ahora se examina y las infracciones tribu-
tarias calificadas como delitos por el Codigo Penal, en la
nueva redaccion que se proyecta en materia financiera.
Como consecuencia de estas consideraciones, se estima
que no procede pronunciamiento alguno por las enmien-
das presentadas al articulo 2." de la Ley. Sin embargo, se
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acogen las enmiendas del Grupo Parlamentario Socialis-
ta, en cuanto se referian a la distincién entre infracciones
simples e infracciones graves, pero se desestiman tales
enmiendas en cuanto sigan contemplando la categoria de
infracciones de defraudacion.

En consecuencia, la Ponencia estima que la redaccion
que ahora se propone subsana la mayoria de las objecio-
nes que las enmiendas formulaban al Proyecto de Ley
remitido por el Gobierno a las Cortes, que aun cuando no
puede decirse que se acogan en su literalidad, si cabe
afirmar que el establecimiento de una clasificacion bi-
partita de las infracciones, con la exclusion de las de
defraudacion da amplia satisfaccion, en el fondo, a la
mavoria de las enmiendas presentadas.

Por lo que se refiere al articulo 3 del Proyecto del
Gobierno, relativo a los sujetos infractores, ha de tenerse
en cuenta que los supuestos de responsabilidad han sido
recogidos en la nueva redaccion de los articulos 38 y 40
de la Ley General Tributaria que ofrece la Ponencia.

En cuanto atane al articulo 3., 1 del Provecto, que
contiene la definicion de los sujetos infractores, la Ponen-
cia estima que la mavor formula técnica que puede ofre-
cerse aparece debidamente sistematizada en el articulo
77, apartado 3 de la Ley General Tributaria tal como se
propone en ¢l Informe. Con dicha redaccion se da ade-
mas satisfaccion sustancial a todas las enmiendas pre-
sentadas al articulo 3., 1 del Provecto, de forma que
algunas queden incluso literalmente recogidas.

Las enmicndas presentadas al articulo 4. del Proyecto
del Gobierno se refieren a {a materia de circunstancias
eximentes, que aparecen reguladas en los articulo 77.5 v
77.6 de la Lev General Tributaria, en la redaccion que se
propone en el Informe de la Ponencia. Se ha suprimido
en cambio, la alusion que el articulo 4 del Proyecto
hacia a determinadas causas eximentes, tales como la
laguna normativa, la variedad de criterios administrati-
vos o jurisprudenciales v ¢l error material o de hecho. Al
producirse esta supresion, resulta innecesario todo pro-
nunciamiento sobre las enmiendas numeros 15, del Gru-
po Parlamentario Vasco; 82, de Minoria Catalana; 16,
también del Grupo Parlamentario Vasco, v 2, del senor
Bandrés (Mx.).

Por lo que atane a la enmienda 17, det Grupo Parla-
mentario Vasco, en la que se propone que se suprima el
epigrafe ¢) del articulo 4. del Proyvecto del Gobierno, re-
lativo al incumplimiento de la obligacién de ingresar en
alguna Administracion fiscal, los tributos o ingresos a
cuenta correspondientes al régimen de cifra relativa a
negocios, por haberlo en otra u otras Oficinas tributa-
rias.

La Ponencia estima que no se da ¢l supuesto de correc-
cion de normas a que se refiere la enmienda, aunque
reconociendo la naturaleza compleja del programa pre-
sentado, juzga que seria conveniente su reconsideracién
dentro del debate en Comisién o en un ulterior tramite
del proceso Parlamentario.

Por lo que se refiere al articulo 5 del Proyecto remiti-
do por el Gobierno a las Cortes, en el que se regulan las
clases de sanciones aplicables a las distintas clases de

infracciones, ha de tenerse en cuenta que la materia apa-
rece ahora regulada en el articulo 80 de la Ley General
Tributaria, conforme al texto propuesto en este Informe
de Ponencia.

Examinadas las enmiendas que afectan a esta materia,
las numeros 70, 113, 114, 115, 116, 117 y 118, del Grupo
Parlamentario Popular; 18 y 19, del Grupo Parlamenta-
rio Vasco; 84, del Grupo Parlamentario Minoria Catala-
na; 33, del sefor Pérez Royo (Mx.); 159, del Grupo Parla-
mentario Centrista, y 52, del Grupo Parlamentario Socia-
lista.

La Ponencia considera: primero, que no pueden acep-
tarse las enmiendas en que se postula la supresion de
alguna de las modalidades de sancion que se contienen
en el articulo 80 de la Ley General Tributaria, y la redac-
cion que se propone, ya que todas ellas responden a dis-
tintas modalidades de ilicitos tributarios; segundo, que
las sanciones de pérdida del derecho a obtener subven-
ciones o de privacién a celebar contratos con el Estado
no pucde subordinarse, como la enmienda 84, del Grupo
Parlamentario Minoria Catalana, propone, al supuesto de
reincidencia, dado que el articulo 80 de la Ley General
Tributaria contiene un repertorio de las distintas modali-
dades de sancion, que se aplicaran segun los casos.

El articulo 6.* del Proyecto remitido por el Gobierno a
las Cortes, se refiere a los 6rganos competentes para la
imposicion de las sanciones, materia que se regula con
adecuada precision y amplitud en el articulo 81 de la Ley
General Tributaria, tal como aparece en la redaccion
propuesta en este Informe.

Se rechazan, en consecuencia, las enmiendas numeros
120, del Grupo Parlamentario Vasco; 34, del senor Pérez
Royo (Mx.); 85 vy 86, del Grupo Parlamentario Minoria
Catalana; 35, del senor Pérez Rovo (Mx.), y 120, del Gru-
po Parlamentario Popular, por estimar que la potestad
sancionatoria debe ser ejercida por los drganos que se
mencionan en la redaccion dada al articulo 81 de la Ley
General Tributaria.

Por otra parte, parece innecesario hacer referencia al
expediente que habra de incoarse para la imposicion de
sanciones, toda vez que se trata de un requisito de proce-
dimiento que es innecesario reiterar en esta Ley.

Con el texto que se propone se da satisfaccion a la
enmienda 53, del Grupo Parlamentario Socialista.

Por lo que se refiere al articulo 7. del proyecto remiti-
do por el Gobierno a las Cortes ha de tenerse en cuenta
que ¢l mencionado precepto regula los criterios para gra-
duar las sanciones, y que esta materia constituye el obje-
to propio del articulo 82 de la Ley General Tributaria,
del que se ofrece una nueva redaccidn en el Informe de la
Ponencia.

Las enmiendas presentadas al referido articulo 7. del
Proyecto proponen lo siguiente: primero, la numero 71,
del Grupo Parlamentario Popular, pide que se suprima el
epigrafe a), que hace referencia a la capacidad econ6mi-
ca del sujeto infractor, y en el mismo sentido se pronun-
cia la 186, del Grupo Parlamentario Centrista; la enmien-
da namero 21, del Grupo Parlamentario Vasco, solicita
que en vez de una referencia genérica a la buena o mala
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fe, el precepto haga alusién al grado de mala fe o de falta
de la debida diligencia de los sujetos infractores.

La enmienda 186, en relacion con la 161, del mismo
Grupo, propone una nueva redaccion del mismo articulo
al igual que la enmienda numero 187, del Grupo Parla-
mentario de Minoria Catalana.

La Ponencia considera que con la redaccién que ofrece
¢l articulo 82 de la Ley General Tributaria aparecen ¢n
gran parte recogidas las propuestas de las citadas en-
miendas, aun cuando debia mantenerse la referencia a
determinadas circunstancias concretas, como capacidad
cconomica del sujeto infractor o la cuantia del perjuicio
econdmico ocasionado a la Hacienda Publica por tener
relevancia indudable a la hora de graduar las sanciones.

El articulo 8.° del Provecto remitido por el Gobierno a
las Cortes, se refiere a las causas de extincion de las
sanciones, materia que en el texto propuesto por la Po-
nencia quedara regulada con la nueva redaccion que se
da en dicho Informe al articulo 89 de la Ley General
Tributaria.

Las enmiendas presentadas al mencionado articulo 8.
del Proyecto son las siguientes: 36, del senor Pérez Royo
(Mx.), que propone que se haga referencia a la muerte del
sujeto mfractor como causante de extincion; la 122, sus-
crita por el Grupo Popular, que propone que se haga
referencia a la compensacion con créditos liquidos; la
187, del Grupo Centrista, que propone que se haga refe-
rencia a la muerte del sujeto infractor. Estas enmiendas
son, asimismo, una referencia al fallecimiento del sujeto
infractor, con la salvedad de que se trata de sanciones
pecuniarias liquidadas y notificadas que seran exigibles
a los causahabientes. La numero 54, del Grupo Parla-
mentario Socialista, propone al apartado 2 un inciso ¢n
el que se declara que la condonacion graciable de exen-
ciones no serd, en ningun caso, efectivo hasta su publica-
cion en ¢l «Boletin Oficial del Estado»; la 123, del Grupo
Popular, propone que se declare que las sanciones po-
dran condonarse de forma automatica o graciable, con-
forme a lo previsto en la normativa vigente. Las enmien-
das numeros 37, del senor Pérez Royo; 88, del Grupo
Parlamentario Minoria Catalana, y 124, del Grupo Parla-
mentario Popular, propenen que se declare que las san-
ciones no seran exigibles a los causahabientes. La e¢n-
mienda numero 55, del Grupo Socialista, propone que se
suprima el segundo parrafo del apartado 3, en el que se
formula una distincion entre las sanciones liquidadas y
notificadas antes del fallecimiento del causante y los de-
mas que no reunieran tales circunstancias. La numero
162, del Grupo Parlamentario Centrista, propone la in-
corporacion de un apartado 4 nuevo, en el que se declare
que no sera condicion previa para la concesion de la con-
donacion la renuncia expresa al ejercicio de toda accion
de impugnacién correspondiente al acto administrativo.

La Ponencia estima que la redaccion que se ofrece del

articulo 89 de la Ley General Tributaria satisface gran,

parte de las peticiones contenidas en las anteriores en-
miendas, si bien se introducen transformaciones técnicas
importantes.

Se senala expresamente como cuestion de fondo im-

portante, que en ningin caso seran transmisibles las san-
ciones.

Por estas razones se considera que resultan innecesa-
rias las puntualizaciones que se contienenen varias en-
miendas.

El articulo 9. del Proyecto remitido por el Gobierno a
las Cortes determina con caracter general la multa pecu-
niaria fija aplicable a cada infraccion simple. Dicha nor-
ma se reproduce en el articulo 83, apartado 1, de la Ley
General Tributaria, tal como figura redactado ¢n ¢l Ane-
xo del Informe de la Ponencia. En las enmiendas presen-
tadas se proponen modificaciones cuantitativas (enmien-
da numero 125, del Grupo Popular, v 163, del Grupo
Centrista) o una nueva redaccion (enmienda nimero 38,
del senor Pérez Rovo) referida a los recargos. La Ponen-
cia juzga que ¢s preferible el régimen previsto en el arti-
culo 83.1 de la Ley General Tributaria, va que ¢l importe
concreto de la sancion dependera en cada caso de la apli-
cacion de los criterios de graduacion previstos en el arti-
culo 82 de la propia Ley.

El articulo 10 del Proyecto remitido por ¢l Gobierno a
las Cortes regula las sanciones especiales por incumpli-
miento de obligaciones de indole contable o registral de
los sujetos pasivos. Dicho precepto se reproduce en el
articulo 83, apartados 2 vy 3, de la Lev General Tributa-
ria, incorporado al Anexo de este Informe. Las enmien-
das presentadas (nameros 3 v 4, del Diputado sefior Ban-
drés; 126, 127, 129, 130, 131, 132 v 133, del Grupo Parla-
mentario Popular, v 164, del Grupo Parlamentario Cen-
trista) proponen: 1. Diversas reducciones en ¢l importe
de las sanciones; 2.* La asignacion del calificativo de «do-
losas» a ciertas infracciones, v 3. El establecimiento de
un recargo del 10 por ciento de la sancidn por cada mes
de retraso en la levanza de los libros. La Ponencia esti-
ma: 1. Que la aplicacion conjunta del articulo 183 (fija-
cion de limites maximos v minimos) v del articulo 82
(criterios de graduacion) determina que sea innecesaria
la modificacion de la sancion aplicable en cada caso con-
creto o la aplicacion de recargos por retraso en la conta-
bilidad, vy, 2." Que el caracter doloso v la infraccion cs
materia que afecta al tema general de la culpabilidad, lo
que tiene su adecuado encaje en la configuracion de las
infracciones, mas no en la redaccion del precepto concre-
to que ahora se examina.

El articulo 11 del Proyecto remitido por el Gobierno a
las Cortes regula las sanciones especiales por incumpli-
miento de obligaciones de informacion v colaboracion.
Los distintos apartados de dicho precepto aparecen siste-
maticamente incorporados a la Lev General Tributaria
(articulos 83.4, 83.5, 83.6, 85, 86 vy 84) ¢n la redaccion que
figura en ¢l Anexo de este Informe. A tales preceptos co-
rresponden, por tanto, las enmiendas numeros 89, 90, 91,
92, 93 v 94, del Grupo Minoria Catalana; 133, 135, 136,
137, 72, 138 y 139, del Grupo Parlamentario Popular;
165, 166, 167, 168 y 169, del Grupo Parlamentario Cen-
trista, y 22 y 23, del Grupo Parlamentario Vasco. La Po-
nencia estima que debe ser favorablemente acogida la
enmienda namero 22, del Grupo Parlamentario Vasco,
que pstula la incorporacion de los «sistemas operativus v
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de control» con relacion al articulo 11.2 del Proyecto
(ahora 83.6 de la Ley General Tributaria). Se rechazan
todas las demas enmiendas en las que se solicitan diver-
sas reducciones del importe maximo de las sanciones, la
aplicacion de sanciones previstas en la Ley de Ordena-
cion Bancaria de 31 de diciembre de 1946, la suspension
del ejercicio de funciones determinadas o la pérdida del
derecho al disfrute de incentivos o de beneficios fiscales.

El articulo 12 del Proyecto remitido por el Gobierno a
las Cortes regula el régimen general de sanciones aplica-
bles a las infracciones de defraudacion. Se corresponde
con ¢l articulo 87 de la Ley General Tributaria (redac-
¢ion incorporada al Anexo de este Informe) en el que la
calificacion due «infracciones de defraudacion» (que se re-
servan para los ilicitos delictuales) se sustituve por la
calificacion de «infracciones graves». Las enmiendas pre-
sentadas a dicho precepto son las numeros 56, 57, 58 v
59, del Grupo Socialista; 140, 141 v 142, del Grupo Popu-
lar; 7, del Diputado senor Rodriguez Sahagun; 39, del
Diputado senor Pérez Rovo; 95, del Grupo Minoria Cata-
lana, v 70, del Grupo Centrista. La Porrencia acepta las
cnmiendas del Grupo Socialista en las que se propone
que las infracciones de defraudacion pasen a denominar-
s¢ «infracciones graves», va que asi se facilita la delimi-
tacion entre ¢l ambito de esta Lev v ¢l area de aplicacion
del Codigo Penal en cuanto se reficre a los Delitos Fisca-
les o contra la Hacienda Publica. Juzga, en cambio, que
no esta justificada la reduccion de los limites cuantitati-
vos fijados en ¢l Provecto v la supresion de cierto tipo de
sancion, de indole no pecuniaria, pero que pueden ser
notablemente clicaces para combatir las infracciones
graves.

El articulo 13 del Provecto remitido por ¢l Gobierno a
las Cortes regula las sanciones especiales por determina-
cion de conceptos aparentes v en régimen de transparen-
cia fiscal. Este precepto es correlativo al articulo 88 de la
Lev General Tributaria (texto del Anexo del Informe). La
Ponencia no juzga admisibles las enmiendas numeros 40
v 141 presentadas, respectivamente, por ¢l Diputado se-
nor Pérez Rovo, v por ¢l Grupo Centrista, en las que se
pide la supresion del precepto, que se juzga necesario
para cstablecer ¢l adecuado régimen sancionador de
unos tipos de infracciones en las que concurren notas
muy singulares. Sc rechaza, asimismo, la enmienda nu-
mero 25, del Grupo Vasco, que postula una reduccion de
la sancion, que no estima justificada. No se acoge tampo-
co la enmienda numero 61, del Grupo Socialista, que da
nueva redaccion al articulo 13 del Provecto del Gobierno,
porque la Ponencia considera mas completo v sistemati-
co ¢l articulo 88 de la Lev General Tributaria, en la re-
daccion que recoge el Anexo.

El articulo 14 del Provecto remitido por el Gobierno a
las Cortes regula las sanciones especiales en supuestos de
retencion o repercusion tributaria. Dicho precepto co-
rresponde al articulo 88.3 de la Ley General Tributaria,
en la redaccion incorporada al Anexo de este Informe. La
Ponencia no estima justificada la supresion de este pre-
cepto que se propone en la enmienda numero 41, del
Diputado sefior Pérez Royo, ni tampoco la nueva redac-

cidn que se postula en la enmienda 143, del Grupo Popu-
lar, va que el supuesto en ella contemplado debe ser san-
cionado.

E) Enmiendas al articulo quinto. Correlacion de
preceptos y enmiendas presentadas

El articulo quinto del Proyecto ofrecido por la Ponen-
cia en su Informe contiene una nueva redaccion de los
preceptos incluidos en el Titulo [If de la Lev General
Presupuestaria reguladores de «la gestion tributaria».
Los preceptos indicados son el 107, el 111, el 112, el
113.2, el 140, el 1453 v ¢l 155.1.

Nos referiremos a ellos por ¢l orden en que han queda-
do mencionados. Por lo que se refiere al articulo 107 de
la Lev General Tributaria ha de tenerse en cuenta que
aparece modificado en la Disposicion Adicional Primera
del Provecto remitido por el Gobierno a las Cortes. La
técnica seguida en este caso ha consistido, precisamente,
en la que este Informe de la Ponencia propone para la
totalidad del Provecto, es decir, en dar una nueva redac-
cion al precepto de la Ley General Tributaria. Pues bien,
las enmiendas presentadas a la Disposicion Adicional
Primera son las siguicntes: las numeros 26, del Grupo
Vasco; la 75, del Grupo Popular; la 99, del Grupo de la
Minoria Catalana; la 148, del Grupo Popular; la 179, del
Grupo Centrista; la 76, del Grupo Popular, v la 44, del
Diputado senor Pérez Rovo (Grupo Mixto), proponen la
supresion de la Disposicion Adicional Primera.

Frente a este criterio, la Ponencia estima que debe dar-
s¢ nueva redaccion al articulo 107 de la Lev General Tri-
butaria, atribuvendo ¢l caracter de mera informacion a
las consultas formuladas por los sujetos pasivos, sin ca-
racter vinculante para la Administracion, salvo determi-
nados supuestos excepeionales. Con este método se ofre-
cen criterios orientadores a los consultantes, pero se eli-
minan los perturbadores efectos de consultas generaliza-
das v reiteradas de caracter vinculante, que han causado
efectos muy nocivos desde que dicho tipo de consultas
fucron establecidas.

Por las razones expresadas se rechazan las enmiendas.

Por lo que se refiere al articulo 111 de la Ley General
Tributaria que regula los deberes de colaboracion v auxi-
lio que toda persona natural o juridica, publica o privada
viene obligada a prestar a la Administracion Tributaria,
ha de tenerse en cuenta que aparece modificado por la
Disposicion Adicional Segunda del Provecto remitido por
¢l Gaobierno a las Cortes.

A dicha Disposicion se han presentado las enmiendas
11, suscrita por ¢l Diputado sefnor Rodriguez Sahagun;
77, por el Grupo Popular; 100, por ¢l Grupo de la Minoria
Catalana; 180, por el Grupo Centrista; 67, por el Grupo
Socialista; 149, por el Grupo Popular; 45, por el Diputa-
do sefor Pérez Royo (Grupo Mixto); 101, por el Grupo de
la Minoria Catalana; 180, por el Grupo Centrista; 68, por
el Grupo Socialista, v 9, por el Diputado senor Rodriguez
Sahagun.
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En varias de estas enmiendas se propone la supresion
de distintos deberes de colaboracion que a juicio de la
Administracion deben ser mantenidos como medio cticaz
para un mcjoramiento de la gestion tributaria. En las
cnmiendas 67 v 68, del Grupo Socialista, se proponen
puntualizaciones sobre los requerimientos relativos a los
movimientos de cuentas corrientes vootras operaciones
bancarias que se mantienen porque la experiencia revela
su necesidad para la mas precisa v ojusta fijacion de las
oblizaciones tributarias. En cuanto se reficre a los debe-
res de colaboracion que han de prestarse por los funcio-
narios publicos, incluidos los profesionales, la Ponencia
juzga que ¢l texto que se ofrece armoniza los includibles
deberes de colaboracion con la Administracion con ga-
rantias suficientes en favor del secreto en que han de
desenvolverse ciertas actuaciones profesionales o que de-
be aplicarse a determinados tipos de documentos. Por las
expresadas razones estima la Ponencia que en ¢l texto
que se propone se recogen los puntos fundamentales en
que se inspiran las enmiendas a la hora de coordinar
ambos intereses v garantias, desechandose, en cambio, lo
que puede constituir el abandono de atribuciones publi-
cas que son inexcusables para la funcion tributaria.

En consecuencia, se desestiman las enmiendas on
cuanto discrepen del texto del articulo 111 que se propo-

ne en ¢l Informe de la Ponencia.

Por lo que se refiere al articuto 112 de la Lev General
Tributaria ha de tenerse en cuenta que regula la obliga-
cion en que se encuentran las autoridades publicas de
suministrar a la Administracion cuantos datos v antece-
dentes recabe ¢sta mediante disposicion de caracter ge-
neral o a traves de requerimientos coneretos. A dicho
precepto se e da nueva redaccion en el Informe que pro-
pone la Ponencia.

La materia antedicha aparece regulada en la Disposi-
cion Adicional Tercera del Provecto remitido por el Go-
bicrno a las Cortes, a la que se han presentado las en-
micndas 150, del Grupo Popular, v 181, del Grupo Cen-
trista. La primera de cllas propone la supresion del apar-
tado dos, relativo a las obligaciones a que quedan sujetos
los partidos politicos, sindicatos v asociaciones empresa-
riales; la segunda propone un texto alternativo de totali-
dad.

La Ponencia desestima la enmicenda 150, del Grupo Po-
pular, por entender que debe mantenerse la obligacion
de colaboracion a cargo de los partidos, sindicatos v aso-
ciaciones empresariales. Por lo que se reficre a la en-
micnda 181, del Grupo Centrista, se estima que ¢l texto
que se ofrece coincide sustancialmente con el que postula
la ¢nmienda, pero contiene ciertas puntualizaciones que
s¢ deben mantener.

No existen enmicndas a los restantges preceptos de la
Lev General Tributaria relativos a la materia de gestion
que ahora se examina, salve las que postulan la supre-
sion del articulo 17 del Provecto del Gobierno (que co-
rresponde al articulo 145.3 del Anexo), que la Ponencia
estima que debe mantenerse.

DISPOSICIONES ADICIONALES

Primera

La Disposicion Adicional Primera del Provecto de Lev
que la Ponencia ofrece en este Informe regula las compe-
tencias del Ministerio de Economia v Hactenda en ¢l am-
bito de la Administracion de la Hacienda correspanden
actualmente a los diversos arganos supceriores v centros
directivos v autoridades del Departamento con ta previ-
sion de que podrian atribuirse cn lo sucesivo a sus orga-
nos territoriales, en los términos v con el alcance que
determine b Gobierno por Real Decreto a propuesta del
Ministerio de Economia v Hacienda. Se regula, igual-
mente, el caracter v representacion que corresponderi
los Delegados de Hacienda v el ejercicio de sus funciones
de Jefatura inmediata de todos los servicios, programas
v actividades desarroallados por los diversos organos inte-
grados cn ta Delegacion.

Corresponde esta Disposicion al articulo 18 del Provee-
to de Lev remitido por el Gabierno a las Cortes.

La circunstancia de regularse esta materia en una Dis-
posicion Adicional del Provecto, que ahora se examina,
deriva de gue no es materia propia que deba incorporar-
s¢ a la Lev General Tributaria.

Al articulo 18 del Provecto remitido por ¢l Gobierno se
ha presentado la enmienda 63, del Grupa Socialista, que
propone la sustitucion de la expresion «de ambito regio-
nal o central» contenida al final del parrato segundo del
articulo 18 por la de «periféricos o centrates». La Ponen-
cia se muestra favorable a lu moditicacion propuesta por
estimar que la referencia a los organos perifericos s o
suficientemente generica como para cubrir las diversas
peculiaridades de regimen juridico administrativo en
que puedan encontrarse todas las zonas det territario us-
panol que no esten en a conereta materia que se regula
bajo la dircccion inmediata de organos superiores de tipo
central,

Por las razones expuestas, la Ponencia propone que se
mantenga ¢l texto de la Disposicion Adicional incorpora-

do a este Informe.

Segunda

La Disposicion Adicional Scgunda del texto propuesto
en el Informe se refiere a la posibilidad de que ¢l Minis-
tro de Economia v Hacienda imponga la consolidacion
de estados financicros en los determinados  supuestos
prevista en dicha Disposicion. Corresponde el contenido
dc esta Disposicion al de la Disposicion Adicional Sexta
del Provecto remitido por el Gobicerno a las Cartes.

A dicha Disposicion fucron presentadas las enmicendas
151, del Grupo Popular, que pedia la supresion, v la en-
micnda 182, del Grupo Centrista, que proponia una nuc-
va redaccion a la que se ofrece.

La Ponencia estima que debe mantenerse ¢l texto con-
tenido en el Anexo de este Informe.
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Tercera

La Disposicion Adicional Tercera del texto ofrecido por
la Ponencia preceptua que el Gobierno podra establecer
que los sujetos pasivos de los tributos presenten una de-
claracién anual que incluva los datos relativos a las figu-
ras tributarias que se determinen. Corresponde dicha
Disposicion a la Séptima Adicional del Provecto remitido
por ¢l Gobierno a las Cortes, a la que se han presentado
las enmiendas 152, del Grupo Popular, v 183, del Grupo
Centrista, en que se propone la supresion de la expresada
Disposicion. La Ponencia estima aconsejable su manteni-
miento por razones de perfeccionamicento v de agilidad
en ¢l proceso de gestion tributaria.

Cuarta

La Disposicion Adicional Cuarta del texto que ofrece la
Ponencia propone una nueva redaccion del articulo 36.2
de la Ley General Tributaria en la que se determine que
el interés legal del dinero determinado segun el tipo basi-
co del Banco de Espana vigente al dia del devengo de
aqu¢l, salvo que la Ley de Presupuesios Generales del
Estado establezca uno diferente.

Corresponde esta Disposicion a la Cuarta del Provecto
remitido por ¢l Gobierno a las Cortes, aun cuando se
ofrece un contenido diverso con ¢l fin de eliminar su-
puestos concretos que de modo sistematico deben ser re-
gulados en otros lugares de la Lev General Tributaria. Al
propio tiempo se trata de armonizar la normativa vigen-
te en cuanto se refiere al interés de demora.

No habian sido presentadas enmicndas, por lo que es
innecesario todo pronunciamiento a este respecto.

DISPOSICION TRANSITORIA

La Disposicion Transitoria del texto que ofrece la Po-
nencia previene que en tanto no se dicten las disposicio-
nes reglamentarias a que se refieren los articulos 111,
apartados 2, v 140, apartado ¢), de la Lev General Tribu-
taria, en la redaccion dada a los mismos por la presente
Lev seguird sicndo de aplicacion la normativa actual-
mente vigente, pudiendo la Administracion exigir los in-
tereses v responsabilidades de toda indole nacidos con-
forme a la legislacion derogada.

Corresponde dicha Transitoria a la Disposicion, tam-
bi¢n Transitoria, del Provecto remitido por ¢l Gobierno a
las Cortes, con la ampliacion de la relerencia al articulo
140 por una razon de sistematica, dado que este altimo
precepto ha sido modificado en la redaccion que se pro-
ponc.

No existen enmiendas presentadas a esta Disposicion
por lo que ¢l Informe se abstiene de todo pronunciamien-
10.

DISPOSICION DEROGATORIA
La Disposicion Derogatoria del texto que ofrece la Po-

nencia establece que queden derogadas cuantas disposi-
ciones se opongan a lo dispuesto en la presente Ley, salvo

las reguladoras de las infracciones y sanciones especifi-
cas de cada tributo.

Corresponde esta Disposicién Derogatoria a la Disposi-
cién Final Segunda del Proyecto remitido por el Gobier-
no a las Cortes, aunque por razén de sistematica no se
alude a los articulos de la Ley General Tributaria dado
que ¢l Proyecto que ahora se ofrece contiene una nueva
redaccion de los mismos. Por ello debe mantenerse.

DISPOSICIONES FINALES
Primera

La Disposicion Final Primera del Proyecto ofrecido por
la Ponencia sefiala que la reciente Ley entrara en vigor ¢l
dia de su publicacion en el «Boletin Oficial del Estado» v
determina, asimismo, que sera de aplicacion a las infrac-
ciones tipificadas en la misSma que se¢ cometan a partir de
dicha fecha, asi como a los aplazamientos, fracciona-
micntos, suspensiones de ingresos v prorrogas que se co-
metan con posterioridad a su entrada en vigor.

Corresponde esta Disposicion Final al apartado 1| de la
Disposicion Final del Provecto remitido por el Gobierno
a las Cortes, aunque se completa con una referencia a los
aplazamientos, fraccionamientos v suspensiones de in-
gresos v prorrogas, por razones obvias, que no es necesa-
rio desenvolver.

No existen enmiendas presentadas, por lo que se pro-
pone el mantenimiento de la redaccion ofrecida.

Scgunda

La Disposicion Final Segunda del Provecto que ofrece
la Ponencia autoriza al Gobierno para que dicte cuantas
disposiciones sean necesarias para la ejecucion v desa-
rrollo de esta Ley.

Corresponde esta Disposicion a la Disposicion Final
Cuatro del Provecto remitido por el Gobierno a las Cor-
tes, sobre la que no existe enmienda alguna.

Palacio del Congreso de los Diputados, 8 de febrero de
1985.—Carles A. Gasoliba i Bohm, Angel Olarte Lasa,
Agustin Rodriguez Sahagun, Manuel Martinez Garcia de
Otazo, Néstor Padron Delgado, José Luis Sénchez Sdez,
Manuel Renedo Omaechevarria v Fernando Garcia Agu-

din.

ANEXO AL INFORME DEL PROYECTO DE LEY DE
MODIFICACION PARCIAL DE LA LEY GENERAL TRI-
BUTARIA

Articulo primero

Los articulos 38 v 40.1, incluidos en el Titulo 11, Capi-
tulo III, Seccion Segunda, «Responsables del Tributos,
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de la Ley General Tributaria de 28 de diciembre de 1963,
quedan redactados de la siguiente manera:

«Articulo 38

1. Responderan solidariamente de las obligaciones
tributarias todas las personas que sean causantes o cola-
boren en la realizacion de una infraccion tributaria.

2. En los supuestos de declaracion consolidada, todas
las entidades del grupo seran responsables solidarias de
las infracciones cometidas por la Sociedad dominante.

Articulo 40.1

Seran responsables subsidiariamente de las infraccio-
nes tributarias cometidas por las personas juridicas, los
administradores de las mismas que por mala fe o negli-
gencia grave no realizasen los actos necesarios que fue-
ron de su incumbencia para el cumplimiento de las obli-
gaciones tributarias infringidas, consintiesen el incum-
plimiento por quicnes de cllos dependan o adoptasen
acuerdos que hicieran posibles tales infracciones.

Lo previsto en este precepto no afectara a lo estableci-
do en otros supuestos de responsabilidad en la legisla-
cion tributaria cn vigor.»

Articulo segundo

Los articulos 47 a 51, que constituven el contenido del
Titulo I, Capitulo IV, Seccion Primera, « Determinacion
de la base imponible», de la Lev General Tributaria de
28 de diciembre de 1963, quedan redactados de la si-
guiente manera:

«Articulo 47
1. La Ley propia de cada tributo establecera los me-

dios y m¢iodos para determinar la base imponible, den-
tro de los siguientes regimenes:

a) Estimacion directa.
b) Estimacion objetiva singular.
¢) Estimacion indirecta.

2. Las bases determinadas por los procedimientos de
las letras a) v ¢) del apartado anterior podran cnervarse
por ¢l contribuyente mediante las prucbas correspon-
dientes.

Articulo 48
La determinacién de las bases tributarias en régimen

de estimacion directa correspondera a la Administracion
y se aplicara sirviéndose de las declaraciones o documen-

tos presentados, o de los datos consignados en libros v
registros comprobados administrativamente.

Articulo 49

El régimen de estimacion objetiva singular se utiliza-
ra, con caracter voluntario, para los sujctos pasivos
cuando lo determine la Ley propia de cada tributo.

Articulo 50

Cuando la falta de presentacion de declaraciones o las
presentadas por los sujetos pasivos no permitan a la Ad-
ministracion ¢l conocimiento de los datos necesarios pa-
ra la estimacion completa de las bases imponibles o de
los rendimientos, o cuando los mismos ofrezean resisten-
cia, excusa o negativa a la actuacion inspectora o incum-
plan sustancialmente sus obligaciones contables, las ba-
ses o rendimientos se determinaran en régimen de esti-
macion indirccta utilizando para cllo cualquicra de los
siguientes medios:

a) Aplicando los datos v antecedentes disponibles que
scan relevantes al efecto.

b) Utilizando aquellos clementos que indirectamente
acrediten la existencia de los bienes v de las rentas, asi
como de los ingresos, ventas, costes v rendimientos que
sean normales en el respectivo sector economico, atendi-
das las dimensiones de las unidades productivas o fami-
liares a comparar en términos tributarios.

¢) Valorando los signos, indices o modulos que se den
en los respectivos contribuyentes, segun los datos o ante-
cedentes que se posean de supuestos similares o equiva-
lentes.

Articulo 51

1. Cuando resulte aplicable ¢l régimen de estimacion
indirecta de bases tributarias:

1.- La Inspeccion de los tributos acompanara a las
actas incoadas para regularizar la situacion tributaria de
los sujetos pasivos, retenedores o beneficiarios de las des-
gravaciones, informe razonado sobre:

a) Las causas determinantes de la aplicacion del régi-
men de estimacion direceta,

b) Situacion de la contabilidad de registros obligato-
rios del sujeto inspeccionado.

¢) Justificacion de los medios clegidos para la deter-
minacion de las bases o rendimientos.

d) Calculos v estimaciones efectuadas en base a los
anteriores.

Las actas incoadas ¢n union del respectivo informe se
tramitaran por ¢l procedimiento establecido segun su na-
turaleza y clase.
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2 En aquellos casos en que no medic actuacion de la
Inspeccion de los wributos, el érgano gestor competente
dictara acto administrativo de fijacion de la base v liqui-
dacion wributaria que debera notificar al interesado con
los requisitos a los que se refieren los articulos 121 v 124
de esta Lev v con expresion de los datos indicados en las
letras a), ¢) v d) del namero anterior.

2. La aplicacion del régimen de estimacion indirecta
no requerira acto administrativo previo que asi lo decla-
re, sin perjuicio de los recursos v reclamaciones que pro-
cedan contra los actos v liguidaciones resultantes de
aquel.

Eun los recursos v oreclamaciones interpuestos podra
plantearse la procedencia de la aplicacion del régimen de
estimacion indirecta.»

Articulo tereero

Se da nueva redaccion a los articulos incluidos en el
Titulo I, Capitulo V, «La Deuda Tributaria», de la Lev
General Tributaria de 28 de diciembre de 1963, que a

continuacion sc¢ senalan:

«Articulo 58.2.b)

El interes de demora, que sera el interes legal del dine-
ro determinado segun ¢l tipo basico del Banco de Espana
vigente al dia del devengo de aquél, salvo que la Lev de
Presupucestos Generales del Estado establezea uno dite-

rente.

Articulo 61

1. El pago debera hacerse dentro de los plazos que
determine ¢l Reglamento General de Recaudacion.

2. Los ingresos realizados luera de plazo, sin requeri-
micnto previo, comportaran, asimismo, ¢l abono de inte-
res de demora, con exclusion de las sanciones que pudie-
ran ser exigibles por las infracciones cometidas.

3. Una vez liguidada la deuda tributaria v notiticadas
las condiciones de pago, incluso las especiales, ¢ste po-
dra fraccionarse o aplazarse en los casos v en la forma
que dicho Reglamento determine. En estos casos, las
cuotas aplazadas devengaran interds de demora v debe-
ran garantizarse debidamente mediante hipoteca, pren-
da, aval bancario u otra garantia suliciente.

4. De igual modo se exigira el interés de demora en
los supuestos de suspensiones de ingresos v oprorrogas.»

Articulo cuarto

El Capitulo IV del Titulo U1, «Las Intracciones tributa-
rias», v que abarca los articulos 77 a 89 de la Lev Gene-

ral Tributaria de 28 de diciembre de 1963, queda redac-
tado de la siguiente manera:

«CAPITULO VI

Infracciones y sanciones tributarias
Articulo 77

1. Son infracciones tributarias las acciones v omisio-
nes tipificadas v sancionadas en las Leves.

2. Las infracciones v sanciones en materia de contra-
bando sc regiran por su legislacion especifica.

3. Scran sujetos infractores las personas fisicas o juri-
dicas que realicen las acciones u omisiones tipificadas
como inlracciones en las Leves, v, en patticular, las si-
guicntes:

a) Los sujetos pasivos de los tributos scan contri-
buventes o sustitutos.

b) Los retenedores.

¢) La sociedad dominante en el régimen de declara-
cion consolidada.

d) Las centidades en régimen de transparencia fiscal v
los socios o miembros de las mismas a quienes les sean
imputables los respectivos resultados sociales,

¢) Las personas fisicas o juridicas obligadas a sumi-
nistrar informacion o a prestar colaboracion a la Hacien-
da Publica, conforme a lo establecido en los articulos 111
v 112 de esta Lev v en las normas reguladoras de cada
tributo.

f) El representante legal de los sujetos pasivos que
carcszcan de capacidad de obrar.

4. Las acciones u omisiones tipificadas en las Leves
no daran lugar a responsabilidad por infraccion tributa-
ria, en los siguientes supuestos:

a) Cuando se realicen por quicnes carezcan de capaci-
dad de¢ obrar en ¢l orden tributario.

b) Cuando concurra fuerza mavor.

¢) Cuando deriven de una decision colectiva, para
quicnes hubicran salvado su voto o no hubieran asistido
a la reunion en que se adopto la misma.

d)  Cuando consistan en el incumplimiento de la obli-
gacion de ingresar en alguna Administracion fiscal los
tributos o sus ingresos a cuenta correspondientes al régi-
men de cifra relativa de negocios, por haberlo hecho en
otra u otras Oficinas tributarias.

5. En los supuestos a que se refiere ¢l apartado ante-
rior, al regularizarse la situacion tributaria de los sujetos
pasivos o de los restantes obligados, se exigira, ademas
de las cuotas, importes v recargos pertinentes el corres-
pondicnte interés de demora.

6. En los supuestos en que las infracciones pudicran
ser constitutivas de los delitos contra la Hacienda Publi-
ca regulados en el Codigo Penal, la Administracion pasa-
ra ¢l tanto de culpa a la jurisdiccion competente v se
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abstendra de seguir el procedimiento sancionador micn-
tras la autoridad judicial no dicte sentencia tirme.

La sancion de la autoridad judicial excluira la imposi-
cion de sancion administrativa.

Dc no haberse estimado la existencia de delito, la Ad-
ministracion continuara ¢l expediente sancionador en
basc a los hechos que los Tribunales havan considerado
probados.

Articulo 78

1. Constituven infracciones simples ¢l incumplimien-
to de obligaciones o deberes tributarios exigidos a cual-
quicr persona, sca 0 no sujeto pasivo, por razon de la
gestion de los tributos v cuando no constituvan infraccio-
nes graves,

2. Dentro de los limites establecidos por Ley, las nor-
mas reglamentarias de los tributos podran especificar su-
pucstos de infracciones simples, de acuerdo con la natu-
ruleza v caracteristicas de la gestion de cada uno de

cllos.

Articulo 79

Constituven infracciones graves las siguientes conduc-
tas:

a)  Dejar de ingresar, dentro de los plazos reglamenta-
riamente senalados, la totalidad o parte de la deuda tri-
butaria o de las cantidades retenidas o que se hubicran
debido retener.

b) Dislrutar u obtener indebidamente benelicios lis-
cales, exenciones, desgravaciones o devoluciones,

¢} Determinar o acreditar improcedentemente parti-
das positivas o negativas o creditos de impuesto, a dedu-
cir o compensar ¢n la base o en la cuota en declaracio-
nes-liquidas propias o de terceros,

d)  Determinar bases imponibles o declarar cantida-
des a imputar a los socios, por las entidades sometidas al
regimen de transparencia fiscal, que no se correspondan
con la realidad.

Articulo 80

Las inlracciones tributarias sc sancionaran, segun los
casos, mediante:

1. Multa pecuniaria, fija o proporcional.

La cuantia de las multas fijas podra actualizarse en la
Lev de Presupuestos Generales del Estado.

La multa pecuniaria proporcional se aplicara sobre la
deuda tributaria ocultada, sobre las cantidades que hu-
bicran dejado de ingresarse o sobre el importe de los
beneficios o devoluciones indebidamente obtenidos.

Se entendera por deuda tributaria, a estos efectos, la
cuota definida en el articulo 55 de la presente Ley v de

los recargos enumerados en el articulo 58.2 letra a) de la
misma.

2. Pérdida, durante un plazo de hasta cinco anos, de
la posibilidad de obtener subvenciones publicas o crédito
oficial v del derecho a gozar de benelicios o incentivos
fiscales.

3. Prohibicion, durante un plazo de hasta cinco anos
para celebrar contratos con ¢l Estado u otros Entes Pu-
blicos.

4. Suspension, por plazo de hasta un ano, del cjerci-
cio de protesiones oficiales, empleo o cargo publico.

A estos cfectos se consideraran profesiones oficiales las
desempenadas por Registradores de la Propiedad, Nota-
rios, Corredores Oficiales de Comercio, Agentes de Cam-
bio v Bolsa v todos aquellos que, ejerciendo funciones
publicas no perciban directamente haberes del Estado,
Comunidades Autonomas, Provincias, Municipios o Cor-
poraciones Administrativas de Derecho Publico.

Articulo 81

1. Las sanciones tributarias seran acordadas ¢ im-

pucstas por:

a)  El Gobicrno, si consisten en suspension del cjerci-
cio de profesiones oficiales.

b) El Ministro de Economia v Hacienda u ¢l Organo
cen quicn delegue, cuando consistan en la perdida del
derecho a gozar de beneficios o incentivos fiscales cuva
concesion le corresponda o de la posibilidad de obtener
subvenciones publicas o de credito oficial, o en la prohi-
bicion para celebrar contratos con el Estado u otros En-
tes publicus.

¢)  Los Dircctores Generales del Mindsterio de Econo-
mia v Hacienda en lacesfera central o los Delegados del
mismo Ministerio en la provincial, si consisten en multa
pecuniaria lija o en la perdida del derecho a pozar de
benelicios o ineentivos fiscales cuva concesion les corres-
ponda.

d)  Los Organos que deban dictar los actos adminis-
trativos por los gue se practiguen las liquidaciones pro-
visionales o definitivas de los tributos o, en su caso, de
los ingresos por retenciones a cuenta de los mismos, si
consisten en multa pecuniaria porcentual o perdida del
derecho a gozar de situaciones, bencelicios o incentivos
fiscales que no requicran para su distrute declaracion o

reconocimicnto previos.

2. Laimposicion de sanciones no consistentes en mul-
tas se realizara mediante expediente distinto ¢ indepen-
diente del instruido para regularizar la situacion tributa-
ria del sujeto infractor ¢ imponer las multas correspon-
dicntes, iniciado a propuesta del tuncionario competente
v en el que, en todo caso, se dara audiencia al interesado
antes de dictar el acuerdo correspondiente.

Cuando sc¢ proponga la imposicion de varias sanciones
que no consistan en multa, resolvera el expediente ¢l or-
gano superior de los que pudieran resultar competentes.

3. Los organos competentes de las Haciendas territo-
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viales para la imposicion de las sanciones, seran los que
cjerzan funciones analogas a los mencionados en ¢l apar-
tado primero de este articulo.

Articulo 82

Las sanciones tributarias se graduaran atendiendo, ¢n
cada caso concreto, a:

a) La capacidad ceondmica del sujeto infractor.

b) La comision repetida de infracciones tributarias.

¢} La resistencia, negativa u obstruccion a la accion
investigadora de la Administracion Tributaria.

d)  El cumplimiento espontanco de las obligaciones o
deberes formales v ¢l retraso en el mismo.,

¢)  La trascendencia para la eficacia de la gestion tri-
butaria de los datos, informes o antecedentes no lacilita-
dos, v, en general, del incumplimiento de las obligacio-
nes formales, de las de indole contable o registral v de
colaboracion o informacion a la Administracion Tributa-
ria.

Y La cuantia del perjuicio economico ocasionado a la
Hacienda Publica.

g)  La buena o mala te de los sujetos infractores

Articulo 83

1. Cada intraccion simple sera sancionada con multa
de 1.000 a 130.000 pescias, salvo lo dispuesto en los si-
guicntes apartados.

2. Scran sancionados con multa de 10.000 a 200.000
pesctas los que hubiesen incurrido en un retraso de mas
de cuatro meses en la llevanza de la contabilidad a que
se refieren las leves mercantiles v tributarias.

3. Scran sancionadas con multa de 25.000 a 1.000.000

de pesctas:

a)  La inexactitud u omision de una o varias operacio-
nes en fa contabilidad o en los registros exigidos por
normas de naturaleza fiscal.

b) La utilizacion de cuentas con significado distinto
del que les corresponda, segun su naturaleza, que dilicul-
ta la comprobacion de la situacion tributaria.

¢} La wranscripcion incorrecta en las declaraciones
tributarias de los datos que figuran en los libros v regis-
tro obligatorio.

d)  El incumplimiento de la abligacion de llevanza de
la contabilidad o de los registros establecidos por las
disposiciones fiscales.

¢)  La llevanza de las contabilidades diversas que, re-
feridas a una misma actividad v cjercicio cconomico, no
permitan conocer la verdadera situacion de la empresa.

f) La lalta de aportacion de prucbas v documentos
contables o la negativa a su exhibicion.

4. Lafalta de presentacion de declaraciones o relacio-
nes o la no aportacion de los datos requeridos individual-
mente s¢sancionaran tantas multas de 1.000 a
200.000 pescetas como datos debicran tigurar en aquéllas

con

o ser aportados en virtud de los requerimientos efectua-
dos.

5. La inexactitud u omision de los datos requeridos o
de los que deban figurar en declaraciones o relaciones
presentadas, seran sancionados con mulita de 1.000 a
200.000 pesetas por cada dato talseado, omitido o incom-
pleto.

6. La resistencia, excusa o negativa a la actuacion de
la Inspeccion de los tributos para ¢l examen de documen-
tos, libros, ficheros, facturas, justificantes y asientos de
contabilidad principal o auxiliar, programas, sistemas
operativos v de control o cualquier otro antecedente o
informacion, de los que se deriven los datos a presentar o
a aportar v para la comprobacion o compulsa de las de-
claraciones o relaciones presentadas, se sancionara con
multa de 50.000 a 1.000.000 de pesetas.

Articulo 34

La imposicion de las sanciones a que se refieren los
supuestos de los apartados cuatro, cinco v seis del articu-
lo anterior, cuando su cuantia sea superior a 500.000 pe-
sctas, supondra la pérdida automatica, por un periodo de
dos anos, del derecho a gozar de los beneficios o incenti-
vos fiscales aplicables v de la posibilidad de obtener sub-
venciones publicas o crédito oficial, asi como la imposi-
bilidad de contratar durante el mismo tiempo con ¢l Es-
tado v otros Entes Publicos.

Articulo 83

Si ¢l sujeto infractor fuese una persona o entidad de las
que desarrollan funciones bancarias o crediticias en ge-
neral, podra aplicarse, ademas de las sanciones que pro-
cedan conforme al apartado seis del articulo 83, las pre-
vistas en los articulos 536 v 57 de la Lev de Ordenacion
Bancaria de 31 de diciembre de 1956,

Articulo 86

Si lous sujetos infractores fuesen autoridades, funciona-
rios 0 personas que cjerzan profesiones oficiales, la multa
que proceda conforme a los apartados cuatro, cinco v
seis del articulo 83 llevara aparcjada la suspension por
plazo de un mes, si fuera superior a 250.000 pesetas; por
plazo de seis meses, si fuera superior a 1.000.000 de pese-
tas; v por plazo de un ano, si su cuantia fuera superior a
5.000.000 de pesetas.

Articulo 87

1. Las infracciones tributarias graves seran sanciona-
das con multa pecuniaria proporcional del medio al tri-
ple de las cuantias a que se refiere el apartado uno del
articulo 80, salvo lo dispuesto en el articulo siguiente.
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2. Asimismo scran exigibles intereses de demora por
¢l tiempo transcurrido entre la finalizacion del plazo vo-
luntario de pago v ¢l dia en que se sancionen las infrac-
ciones.

3. Cuando ¢l perjuicio cconomico derivado para la
Hacienda Publica de la infraccion tributaria grave repre-
sente mas del 50 por ciento de la deuda tributaria o de
las cantidades que hubiceran debido ingresarse v excedie-
ra de 500.000 pesctas, a los sujetos infractores se les san-
cionara ademas con:

a) La pérdida, durante un plazo de dos a cinco anos,
de la posibilidad de obtener subvenciones publicas o ¢ré-
dito oficial v del derecho a gozar de benceficios ¢ incenti-
vos liscales.

b) Prohibicion, durante un plazo de hasta cinco anos,
para celebrar contratos con el Estado u otros Entes Pu-
blicos.

Articulo 88

1. Cuando las infracciones consistan en la determina-
cion de cantidades, gastos o partidas negativas a com-
pensar o deducir en la base imponible de declaracion
futuras, propias o dc terceros, se sancionaran con multa
pecuniaria proporcional del 10 por ciento de la cuantia
de los referidos conceptos.

Cuando las infracciones consistan en la indebida acre-
ditacion de partidas a compensar en la cuota o de crédi-
tos tributarios aparcntes, se sancionaran con multa pecu-
niaria proporcional del 15 por ciento de las cantidades
indebidamente acreditadas.

2. Las entidades en régimen de transparencia fiscal
seran sancionadas:

a) Con mulia pecuniaria proporcional del 20 por cien-
to de la diferencia entre las cantidades reales a imputar
en la base imponible de los socios v las declaradas.

b) Tratandose de cantidades a imputar en la base im-
ponible de los socios en coneepto de pérdidas, ¢l poreen-
tajc a que se refiere la letra anterior se elevara al 40 por
ciento, sin perjuicio de la multa que pueda proceder por
aplicacion de la letra anterior.

¢) Tratandose de infracciones cometidas en la impu-
tacion de deducciones, bonificaciones v retenciones con
multa pecuniaria porporcional del 50 por ciento de la
cuantia indebida de las mismas.

d) Las infracciones correlativas a las anteriores, co-
metidas por los socios o participes de estas entidades, se
sancionaran conforme al régimen genceral.

3. Las infracciones de ocultacion consistentes en la
falta de ingresos de tributos repercutidos o de cantidades
retenidas o que se hubieran debido retener a cuenta de
cualquier impuesto, seran sancionadas con multa pecu-
niaria proporcional en cuantia del 150 al 300 por ciento.

Articulo 89

1. Las sanciones tributarias s¢ extinguen por su pago
o cumplimiento, por prescripeion o por condonacion.

2. Las sanciones tributarias solo podran ser condona-
das de forma graciable que se concedera discrecional-
mente por ¢l Ministro de Hacienda, ¢l cual la ejercera
dircctamente o por delegacion. Sera necesario la previa
solicitud dce los sujetos pasivos o responsables que no
sean reincidentes v que renuncien expresamente al ejer-
cicio de toda accion de impugnacion correspondicente al
acto administrativo. En ningun caso seran clectivas has-
ta su publicacion en ¢l “Boletin Oficial del Estado'.

3. A la muerte de los sujetos infractores, las obliga-
ciones tributarias pendientes se transmitiran a los here-
deros o legatarios, sin perjuicio de lo que establece la
legislacion civil para la adquisicion de la herencia. En
ningun caso seran transmisibles las sanciones.»

Articulo quinto

Se da nueva redaccion a los articulos incluidos en ¢l
Titulo I, «La gestion tributaria», de la Lev General Tri-
butaria, de 28 de diciecmbre de 1963, que a continuacion
se senalan:

«Articulo 107

1. Los sujetos pasivos podran lormular a la Adminis-
tracion consultas debidamente documentadas respecto al
régimen, la clasificacion o la calificacion tributaria que
en cada caso les corresponda.

2. La contestacion tendra caracter de mera informa-
cion v no de acto administrativoe, no vinculando a la Ad-
ministracion salvoe que:

a) Por Lev se disponga lo contrario.

b) Sc trate de consultas formuladas en la forma que
reglamentariamente se establezea, por quicenes deseen
invertir capital procedente del extranjero en Espana.

3. No obstante lo establecido en el apartado 2 ante-
rior, ¢l sujeto pasivo que tras haber formulado su consul-
ta hubicse cumplido las obligaciones tributarias de
acuerdo con la contestacion del organo competente no
incurrira en responsabilidad, siecmpre que reana los si-
guicntes requisitos:

a) Que comprenda todos los antecedentes v circuns-
tancias necesarios para la formacion del juicio de la ad-
ministracion.

b) Que aquéllos no se hubicren alterado posterior-
mente.

¢} Que se hubiere formulado la consulta antes de pro-
ducirse ¢l hecho imponible o denwro del plazo para su
declaracion.

La cxencion de responsabilidad cesara cuando se mo-
difique la legislacion aplicable v no impedira, en ningun
caso, la exigencia de intereses de demora, ademas de las
cuotas, importes o recargos pertinentes.
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4. Los interesados no podran entablar recurso alguno
contra la contestacion, aun cuando puedan hacerlo pos-
teriormente contra el acto administrativo basado ¢n ¢lla.

5. La competencia para evacuar estas consulias sera
de los Organos Dircctivos de la gestion tributaria, salvo
delegacion expresa.

Articulo 11

1. Toda persona natural o juridica, publica o privada,
estara obligada a proporcionar a la Administracion tri-
butaria toda clase de datos, informes o antecedentes con
trascendencia tributaria, deducidos de sus relaciones
cconomicas, profesionales o financieras con otras perso-
nas.

* De acuerdo con lo previsto en el parralo anterior, en
particular:

a) Los retenedores estaran obligados a presentar rela-
ciones de las cantidades satisfechas a otras personas ¢n
concepto de rendimiento del trabajo, del capital mobilia-
rio v de actividades profesionales, artisticas o deportivas.

b) Las sociedades, asociaciones, colegios profesiona-
les u otras entidades que, entre sus funciones, realicen la
de cobro, por cuenta de sus socios, asociados o colegia-
dos, de honorarios profesionales o de otros derivados de
la propicdad intelectual o industrial o de los de autor,
vendran obligados a tomar nota de estos rendimientos v
a ponerlos en conocimiento de la Administracion Tribu-
ltaria.

A la misma obligacion quedan sujetas aquellas perso-
nas o entidades, incluidas las bancarias, crediticias o de
mediacion financicra en general, que legal, estatutaria o
habitualmente, realicen la gestion o intervencion en el
cobro de honorarios profesionales o en ¢l de comisiones
por las actividades de captacion, colocacion, cesion o me-
diacion cn ¢l mercado de capitales.

2. Las obligaciones a las que se refiere of apartado
anterior deberan cumplirse, bien con caracter general,
bien a requerimiento individualizado de los organos
competentes de la Administracion Tributaria, en la for-
ma v plazos que reglamentariamente se determinen,

3. El incumplimicnto de las obligaciones establecidas
en este articulo no podra ampararse en ¢l seereto banca-
rio.

Los requerimientos relativos a los movimientos de
cuentas corrientes, depasitos de ahorro v a plazos, cuen-
tas de prestamos v erédito v demas operaciones activas v
pasivas de los Bancos, Cajas de Ahorro, Cooperativas de
Crédito v cuantas personas fisicas o juridicas se dediquen
al trafico bancario o crediticio, se efectuaran previa auto-
rizacion del Director General o, en su caso, del Delegado
de Hacienda competente v deberan precisar las operacio-
nes objeto de investigacion, los sujetos pasivos afectados
por la comprobacion ¢ investigacion tributarias v el al-
cance de la misma en cuanto al periodo de tiempo a que
se refieren.

4. Los funcionarios publicos, incluidos {os profesiona-

les oficiales, estan obligados a colaborar ¢ on la Adminis-
tracion de la Hacienda Publica para suministrar toda
clase de informacion con trascendencia tributaria de que
dispongan, salvo que sca aplicable:

a) El scecreto del contenido de la correspondencia.

b) El secreto de los datos que se havan suministrado
a la Administracion para una finalidad exclusivamente
estadistica. -

El scereto del protocolo notarial abarcara los instru-
mentos publicos a que se refieren los articulos 34 v 35 de
la Lev de 28 de mavo de 1862 v los relativos a cuestiones
matrimoniales, con excepeion de los referentes al régi-
men cconomico de la sociedad convugal.

5. La obligacion de los demas profesionales de facili-
tar informacion con trascendencia tributaria a la Admi-
nistracion de la Hacienda Publica no alcanzara a los da-
tos privados no patrimoniales que conozcan por razon
del ejercicio de su actividad, cuva revelacion atente al
honor o a la intimidad personal v familiar de las perso-
nas. Tampoco alcanzara a aquellos datos confidenciales
de sus clientes de los que tengan conocimiento, como
consccuencia de la prestacion de servicios profesionales
de ascesoramiento o defensa.

Los profesionales no podran invocar el secreto profe-
sional a efectos de impedir la comprobacion de su propia
situacion tributaria.

A cfectos del articulo 8.7, apartado 1, de la Lev Organi-
ca 171982, d¢ 3 de mavo, se considerara autoridad com-
petente al Ministerio de Economia v Hacienda, a los titu-
lares de Organos v Centros Directivos de la Secretaria de
Estado de Hacienda v a los Delegados de Hacienda.

6. Los datos, informes o antecedentes obtenidos por
la Administracion Tributaria, en virtud de lo dispucesto
en este articulo, solo podran utilizarse para los fines tri-
butarios cncomendados al Ministerio de Economia v Ha-
cienda v, en su caso, para la denuncia de hechos que
pucdan ser constitutives de delitos monetarios, de con-
trabando, contra la Hacienda Publica v, en general, de
cualesquicra delitos publicos.

Cucntas autoridades v funcionarios tengan conoci-
micnto de estos datos, informes o antecedentes estaran
obligados al mas estricto v completo sigilo respecto de
cllos, salvo en los casos de los delitos citados, en los que
se limitaran a deducir ¢l tanto de culpa o a remitir al
Ministerio Fiscal relacion circunstanciada de los hechos
que se estimen constitutivos de delitos, sin perjuicio de
que la Hacienda Publica pucda iniciar directamente el
procedimicnto mediante quercella, en su caso. Con inde-
pendencia de las responsabilidades penales o civiles que
pudicran corresponder, la infraccion de este particular
deber de sigilo se considerara siempre falta disciplinaria
muyv grave.

Articulo 112

1. Las Autoridades, cualquicra que sea su naturaleza,
los Jefes o Encargados de oficinas civiles o militares del
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Estado v de los demas Entes Publicos Territoriales, los
Organismos Autonomos v Sociedades Estatales; las Ca-
maras v Corporaciones, Colegios v Asociaciones Profesio-
nales; las Mutualidades v Montepios, incluidos los labo-
rales; las demas Entidades Pubticas, incluidas las Gesto-
ras de la Seguridad Social v quicnes, en general, ejerzan
funciones publicas, estaran obligados a suministrar a la
Administracion de la Hacienda Publica cuantos datos v
antecedentes con trascendencia tributaria recabe ésta
mediante disposiciones de caracter general o a traves de
requerimientos concretos, v a prestarle a clla v a sus
Agentes apoyo, concurso, auxilio v proteccion para ol
cjercicio de sus tunciones.

Participaran, asimismo, en la gestion o exaccion de los
tributos mediante las advertencias, repercusiones v ore-
tenciones documentales o pecuniarias establecidas por
via reglamentaria o por Lev, en ¢l supuesto previsto en el
apartado 10, letra k).

2. A las mismas obligaciones quedan sujetos los Par-
tidos politicos, Sindicatos v las Asociaciones Empresaria-
les.

3. Los Juzgados v Tribunales deberan facilitar a la
Administracion, de oficio 0 a requerimiento de la misma,
cuantos datos con trascendencia tributraia se despren-
dan de las actuaciones judiciales de que conozean, respe-
tando, en todo caso, ¢l secreto de las diligencias sumaria-
les.

Articulo 113.2

La Administracion Tributaria, ¢n los términos que re-
glamentariamente se establezcan, dara publicidad a la
identidad de las personas o entidades que havan sido
sancionadas, en virtud de resolucion firme, por infraccio-
nes tributarias graves de mas de 5.000.000 de pescias,
que no havan dado lugar a la iniciacion de sumario por
presunto delito contra la Hacienda Publica.

La informacion indicara, junto con ¢l nombre v apelli-
dos, denominacion o razon social del sujeto infractor, la
cuantia de la sancion que se le hubicere impuesto v el
tributo a que se refiere.

Las sentencias firmes por delitos contra la Hacienda
Publica seran objeto de la misma publicidad que las in-
fracciones tributarias de ocultacion.

Articulo 140
Corresponde a la Inspeccion de los Tributos:

a) La investigacion de los hechos imponibles para el
descubrimiento de los que sean ignorados por la Admi-
nistracion.

b) La integracion definitiva de las bases tributarias,
mediante las actuaciones de comprobacion en los su-
puestos de estimacion directa v objetiva singular v a tra-
vés de las actuaciones inspectoras correspondientes a la
estimacion indirecta.

¢) Practicar las liquidaciones tributarias resultantes
de las actuaciones de comprobacion ¢ investigacion, en
los términos que reglamentariamente se establezean.

d) Realizar, por propia iniciativa o a solicitud de los
demas organos de la Administracion, aquellas actuacio-
nes ipquisitivas o de informacion que deban llevarse a
clecto cerca de los particulares o de otros organismos, v
que directa o indirectamente conduzean a la aplicacion
de los tributos.

Articulo 1453

Las actas v diligencias extendidas por la Inspeccion de
los Tributos ticnen naturaleza de documentos publicos v
hacen prucba de los hechos que motiven su formaliza-
cion, salvo que se acredite lo contrario.

Articulo 135.)

Los sujetos pasivos o responsables v osus herederos o
causahabicntes tendran derecho a la devolucion de los
ingresos que indebidamente hubicran realizado en el Te-
soro con ocasion del pago de las deudas tributarias, apli-
candose ¢l correspondiente interés de demora.»

DISPOSICIONES ADICIONALES
Primera

Las competencias del Ministerio de Economia v Ha-
cienda, que en ¢l ambito de la Administracion de la Ha-
cienda corresponden actualmente a los diversos Organos
Superiores v Centros Directivos v Autoridades del Depar-
tamento, se podra atribuir en lo sucesivo a sus organos
terriforiales, en los términos v con el alcance que deter-
mine ¢l Gobierno por Real Decreto, a propuesta del Mi-
nisterio de Economia v Hacienda.

Los Delegados de Hacienda tendran el caracter de re-
presentantes permanentes del Ministerio de Economia v
Hacicenda en el ambito territorial de la respectiva Dele-
gacion, Con tal caracter v representacion cjerceran la
Jefatura inmediata de todos los Servicios, Programas v
Actividades desarrollados por los diversos organos inte-
grados en la Delegacion, sea cual fuere la naturaleza de
los mismos v los funcionarios llamados a desempenarlos,
asi como las funciones de Direccion, Coordinacion v Con-
trol de aquéllos, v las de relacion con los drganos supe-
rivres de ambito periférico o central, en todas las mate-
rias relacionadas con la Administracion de la Hacienda
Publica.

Segunda

Para evitar la evasion o ¢l fraude fiscal v, en general,
irregularidades financieras, ¢l Ministro de Economia v
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Hacienda podra imponer la consolidacion de estados fi-
nancieros en los casos de grupos econdomicos formados
por sociedades vinculadas mediante participacion direc-
ta o indirecta, al menos en ¢l 25 por ciento del capital
social 0 cuando, sin mediar esta circunstancia, una o
varias socicdades ejerzan en otra u otras funciones que
impliquen el ejercicio del poder de decision.

Tercera

El Gobicrno podra establecer que los sujetos pasivos
de los tributos presenten una declaracion anual que in-
cluira datos relativos a las figuras tributarias que se de-
terminen.

Cuarta

El articulo 36.2 de la Lev General Presupuestaria, de 4
de enero de 1977, quedara redactado de la siguiente ma-
nera:

«El interés de demora sera ¢l interés legal del dinero
determinado segun ¢l tipo basico del Banco de Espana
vigente al dia del devengo de aquél, salvo que la Lev de
Presupuestos Generales del Estado establezca uno dife-
rente.»

DISPOSICION TRANSITORIA

En tanto no se dicten las Disposiciones Reglamenta-
rias a que se refieren los articulos 111, apartado 2, v 140,

apartado c) de la Ley General Tributaria, en la redaccion
dada a los mismos por la presente Ley seguira siendo de
aplicacién la normativa actualmente vigente.

La Administracion podra exigir los intereses vy respon-
sabilidades de toda indole nacidos conforme a la legisla-
cion derogada.

DISPOSICION DEROGATORIA

Quedan derogadas cuantas disposiciones se opongan a
lo dispuesto en la presente Ley, salvo las reguladoras de
las infracciones v sanciones especificas de cada tributo.

DISPOSICIONES FINALES

Primcra

La presente Lev entrara en vigor ¢l dia de su publica-
cion ¢n ¢l «Boletin Oficial del Estado», v sera de aplica-
cion a las infracciones tipificadas en la misma que se
cometan a partir de dicha fecha, asi como a los aplaza-
mientos, fracaionamientos, suspensiones de ingresos v
prorrogas que se concedan con posterioridad a su entra-
da en vigor.

Scgunda

El Gobicrno dictara cuantas disposiciones scan necesa-
rias para la cjecucion v desarrollo de esta Ley.

CORRESPONDENCIA DE ARTICULOS

Provecto de Lev de moditicacion parcial de la Les

Lev General Tributaria

General Tributaria (Informe Ponencia) (Informe Poncencia) Proyecta de Ley de Represion del raude fivcal
1 38 32
33
40.1 34
2 47.1 Ponencia
47.2 15.4
48 15.1
49 15.2
50 15.3
51 16
3 58.2.b) Ponencia
61 Disposicion Adicional 4, a)
Disposicion Adicional 5.
4 Rotulo Capitulo VI Ponencia
77.1 1.1
772 1.2

— 1316/18 —



Provecto de Lev de moditicacion parcial de la Lev Lev General Tributaria
Provecto de Loy de Represion del braude fiscal

General Tributaria (Informe Ponencia) (Informe Poncencia)
77.3 31
77.4 4.1
77.5 42
77.6 Ponuncia
78.1 2. 1)
78.2 22
79 2.1.b)
80.1 5.1
Disposicion Final 3.
80.2 5.2
80.3 53
80.4 54
81 6
82 7
83.1 9
83.2 10.1
833 10.2
834 11.1ha)
85.5 11.1.b)
83.6 112
84 11.5
85 11.3
86 114
87.1 12.1
87.2 122
87.3 124
88.1 13.1
88.2 13.2
88.3 14
89.1 8.1
89.2 8.2
893 3.3
5 107 Disposicion Adicional 1
111 Disposicion Adicional 2.
112 Disposicion Adicional 3.
113.2 Disposicion Adicional 38
140 Ponencia
145.3 17
155.1 Disposicion Adicional 4., b)
Disposicion Adicional 1. 13
Disposicion Adicional 2. Disposicion Adicional 6.~
Disposicion Adicional 3. Disposicion Adicional 7.
Disposicion Adicional 4. Ponencia
Disposicion Transitoria Disposicion Transitoria
Disposicion Final 2.7, parrafo 3
Disposicion Derogatoria - Disposicion Final 2
Disposicion Final 1. Disposicion Final 1.
Disposicion Adicional 4., a)
Disposicion Final 2. Disposicion Final 4.
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