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INFORME DE LA PONENCIA

Fijacion de los porcentajes de participacion de las Comunidades Auténomas en los

ingresos del Estado en 1984.

En cumplimiento de lo dispuesto en ¢l articulo 97 del
Reglamento de la Camara, se ordena la publicacion en ¢l
BOLETIN OFICIAL DE LAs CORTES GENERALES del informe
emitido por la Ponencia relativo al Proyecto de Ley por
el que se fijan los porcentajes de participacion de las
Comunidades Autonomas ¢n los ingresos del Estado en
1984.

Palacio del Congreso de los Diputados, 26 de septiem-
bre de 1984 —P. D., El Secretario General del Congreso
de los Diputados, Luis Maria Cazorla Prieto.

A la Comisién de Economia, Comercio v Hacienda

La Ponencia encargada de redactar ¢l Informe sobre ¢l
Proyecto de Ley por el que se fijan los porcentajes de
participacion de las Comunidades Autonomas en los in-
gresos del Estado de 1984, integrada por los Diputados

don José Maria Aznar Lopez (P), don Hipolito Gomez de-

las Roces (P), don Carles Gasoliba i Bohm (MC), don Fer-
nando Pérez Royo (Mx), don Francisco Fernandez Maru-
gan (S), don Joan Colom i Naval (S), don Luis Martinez
Noval (8), don Angel Olarte Lasa (V), don Fernando Gar-
cia Agudin (C), ha estudiado con todo detenimiento dicho
Proyecto de Ley, asi como las enmiendas presentadas al
mismo, y en cumplimiento de lo dispuesto en ¢l articulo
113 del Reglamento elevan a la Comision ¢l siguiente:

INFORME

Los Ponentes estiman, ante todo, que ¢l examen de las
enmiendas presentadas a la Exposicion de Motivos debe

producirse una vez que se dictamine el Provecto de Ley,
va que solo en ese momento puede formalizarse una re-
daccion que guarde congruencia con el texto definitivo
del Dictamen.

Articulo 1.

Examinada la enmienda numero S, suscrita por ¢l Di-
putado, del Grupo Parlamentario Mixto, don Fernando
Pérez Rovo, en la que se propone una nueva redaccion
del parrafo primero, con el fin de hacer referencia a la
participacion en los «ingresos comprendidos en los Capi-
tulos 1 v II del Presupuesto de ingresos del Estado» en
vez de la referencia a la «recaudacion liquida que ¢l Es-
tado obtenga durante el ano 1984», los Ponentes, con
criterio unanime, han considerado que no existe funda-
mento suficiente para prestar su adhesion al nucvo texto
que se¢ propone, dado que el régimen de porcentajes debe
loperar sobre una base homogénea, elaborada a través de
[todo el proceso de establecimiento del régimen de parti-
'cipacion de las Comunidades Autonomas en lus ingresos
del Estado, lo que no ocurriria si se estimaran compo-
nentes de dicha base a los ingresos de naturaleza no tri-
butaria a que se refiere la enmienda en su motivacion.

Articulo 20

Al articulo 2.* se han presentado las enmiendas nume-
ros 2, por el Grupo Parlamentario de Minoria Catalana;
numero 6, por el Diputado senor Pérez Royo, del Grupo
Parlamentario Mixto, v numero 11, del Grupo Parlamen-
tario Popular.
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De las expresadas enmiendas se¢ desprende que las nu-
meros 2 y 6 piden la supresion del articulo 2. del provece-
to, que los Ponentes estiman que debe mantenerse por
contener normas necesarias para la aplicacion del régi-
men previsto, sin perjuicio de que los enmendantes sigan
prestando su apoyo a los escritos de enmiendas presenta-
dos- por sus propios fundamentos.

Por lo que ataie a la enmienda nimero 11, del Grupo
Parlamentario Popular, s¢c manifiesta un criterio contra-
rio por todos los Ponentes, salvo por ¢l representante del
Grupo Parlamentario Popular, que la manticne.

Articulo 3.

La enmienda numero 12, presentada por ¢l Grupo Par-
lamentario Popular, se inspira ¢n la misma idea de la
namero 11, va rechazada, por lo que también se desesti-
ma con relacion a este precepto.

La enmienda numero 1, presentada por el Grupo Parla-
mentario de Minoria Catalana, se rechaza por los restan-
tes Ponentes con excepcion del representante del Grupo
Parlamentarioc Popular que sc¢ abstiene. La mantiene, no
obstante, ¢l representante del Grupo Parlamentario de
Minoria Catalana. Finalmente, la enmienda namero 13,
presentada por ¢l Grupo Parlamentario Popular, se man-
tiene por dicho Grupo v se rechaza por todos los demas
Ponentes.

Articulo 4

A este precepto se ha presentado una unica enmienda
(numero 14, del Grupo Parlamentario Popular), que la
sustiene por sus propios fundamentos, siendo desestima-
da por todos los restantes Ponentes.

Con independencia de dicha enmienda, los Ponentes
advierten que se ha producido un error en la fijacion de
la cifra contenida en ¢l apartado primero v alusiva al
importe del maximo de la ampliacion de créditos, que
debe ser rectificada, de tal forma que en vez de hacerse
mencion a 41.810.710.542 pesctas, debe consignarse la
cifra de 36.630.757.062 pesctas que figuran como suma
en la columna de distribucion de cantidades.

Articulo 5.

La unica enmienda presentada a este precepto, numero
15, se mantiene por ¢l Grupo Parlamentario Popular v es
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apoyada por el representante de Minoria Catalana, que-
dando desestimada por los demas Ponentes.

Articulo 6.

No existe ninguna enmienda presentada y la Ponencia
estima innecesario modificar el precepto.

DISPOSICIONES ADICIONALES

Primera

La enmienda numero 16, presentada por el Grupo Par-
lamentario Popular, es mantenida por el representante
de dicho Grupo Parlamentario v desestimada por todos
los demas Ponentes.

Segunda

Con referencia a esta Disposicion, ¢l representante del
Grupo Parlamentario Socialista manifiesta su criterio fa-
vorable al mantenimiento del texto del Proyecto. Por el
contrario, los representantes de los restantes Grupos
mantienen, respectivamente, las enmiendas nameros 3,
17, 7 v 8, presentadas a la expresada Disposicion.

DISPOSICION ADICIONAL (NUEVA)

El representante del Grupo Parlamentario Popular
mantiene la enmienda namero 18, en que se postula la
incorporacion de una Disposicion Adicional (nueva), que
se desestima por los restantes Ponentes.

Como consecuencia de lo expuesto, los Ponentes, con
criterio mavoritario, proponen que se mantenga la re-
daccion del Provecto de Ley sin mas cambios que la rec-
tificacion del error de cifra a que se ha hecho referencia
al examinar el articulo 4

Palacio del Congreso de los Diputados, 25 de septiem-
bre de 1984.—José Maria Aznar Lépez, Hipdlito Gémez
de las Roces, Carles Gasdliba i Bohm, Fernando Pérez
Royo, Francisco Fermidndez Marugién, Joan Colom i Na-
val, Luis Martfinez Noval, Angel Olarte Lasa v Fernando
Garcia Agudin.
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