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Se abre la sesion a las seis y cinco minutos de la tarde.
MODIFICACION DEL ORDEN DEL DIA.

El sefior PRESIDENTE: Si les parece damos comienzo a la sesiéon de la Comision Mixta sobre
Insularidad, que ha sido convocada con el orden del dia que les ha sido remitido. Previamente, quiero
sefalar varios aspectos. En primer lugar, se va a producir una modificacion, si no tienen ningun tipo de
problema, por consideracion personal hacia la portavoz del Grupo Socialista. Inmediatamente después de
la comparecencia, trataremos la mocién del Grupo Parlamentario VOX, porque he consultado con VOX'y
no tiene ningun tipo de problema para el adelanto de esta iniciativa que es la cuarta. Por tanto,
inmediatamente después de la comparecencia, pasaremos a sustanciar la cuarta proposicion no de ley
del orden del dia; y, si tampoco tienen ningun tipo de problema, pasariamos la segunda para el final,
porque la portavoz del Grupo Socialista que lleva ese punto no esta presente. Por tanto, la segunda la
tratariamos en ultimo lugar.

Asimismo, quisiera poner en conocimiento de la comision que ha habido un malentendido entre los
servicios de ambas Camaras, del Senado y del Congreso de los Diputados, a la hora de admitir a tramite
las enmiendas presentadas a las mociones que estan en el orden del dia. Como ustedes saben,
inicialmente el Reglamento que opera para el funcionamiento de esta comisiéon es el Reglamento
del Senado, al estar la Presidencia residida en el Senado. No obstante, los servicios del Congreso de
los Diputados han trasladado a los diputados que son miembros de la comisién mixta que el plazo para la
presentacion de enmiendas finalizaba en el dia de hoy, creo recordar que a las doce del mediodia. Por
tanto, no es un error atribuido o achacable a las formaciones politicas, sino que es un error achacable a
los servicios de las Camaras. No quiero personalizar en el Congreso de los Diputados, sino de las Camaras
en general, porque esta es una comision mixta. Reunida la Mesa hemos entendido que lo mejor, en aras
de facilitar el debate, es aceptar esas enmiendas, debido a que no ha sido un error achacable a las
fuerzas politicas, porque incluso me consta que esas enmiendas les han sido remitidas con antelacion.
Estos son los dos elementos previos que queria senalar.

Comenzamos con la aprobacion del acta de la comision anterior, del pasado 13 de junio, que les ha
sido remitida. ¢ Tienen algun comentario a la misma? (El seiior Marqués Palliser pide la palabra).

El sefior MARQUES PALLISER: Buenas tardes, sefior presidente.

No tiene que ver con el acta, pero, desde el Grupo Popular, queremos hacer constar una cosa. Tras
la Junta de Portavoces de la semana pasada nos hemos enterado de que la plataforma «Insularidad
Digna», que nuestro grupo ha pedido que comparezca en esta comisién para explicar los problemas que
tienen los funcionarios en Baleares, fue avisada para que tuvieran la prevision de comparecer esta
semana en la comision y luego se ha anulado. Se trata de gente que tiene sus agendas y que ya tenia sus
billetes comprados. Le pedimos, sefior presidente, ya que nos enteramos de esto en la Junta de
Portavoces, un poco mas de prevision, porque como Cortes Generales que somos creemos que damos
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una mala imagen. Seguramente, si convocaramos esta comision con un poco mas de asiduidad no
pasarian estas cosas, pero, sobre todo, quiero dejar constancia de esto que ha pasado con esta
plataforma, que es la que nos lo ha hecho llegar.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muy bien.
Tomamos nota y, evidentemente, les remitiremos un escrito de disculpa. (La sefiora Delgado-
Taramona Hernandez pide la palabra).

La sefiora DELGADO-TARAMONA HERNANDEZ: Muchas gracias, sefior presidente.
La verdad es que no me he enterado muy bien como se va a desarrollar el orden del dia. Lo podria
repetir?

El sefior PRESIDENTE: Sin problema ninguno.

En primer lugar, sustanciaremos la comparecencia; después en el debate y votacién de las mociones,
la primera mocion que se va a tratar es la que aparece la cuarta, como punto nimero 5, que es la
del Grupo Parlamentario de VOX, y seguiremos con el orden que esta establecido, a excepcién de que la
que aparece como punto nimero 3 en el orden del dia la tratariamos al final. Es decir, siguiendo el orden
de las proposiciones, primero tratariamos la cuarta, después la primera, luego la tercera, seguidamente la
quinta y finalizaremos con la segunda.

Lo repito si quieren. Primero tratariamos el punto nimero 5, después el punto nimero 2, luego el
numero 4, seguidamente el numero 6 y, finalmente, el punto niumero 3, con la numeracién actual del orden
del dia.

Como decia, respecto al acta de la sesion anterior, entiendo que no hay ningun tipo de comentario.
(Pausa). Por tanto, la podemos dar por aprobada.

COMPARECENCIA DEL DIRECTOR DE GAIA CONSULTORES INSULARES (GORTAZAR DIAZ-
LLANOS), ANTE LA COMISION MIXTA SOBRE INSULARIDAD, PARA INFORMAR SOBRE EL
ANALISIS DE LA CAPACIDAD DE CARGA DE LAS ISLAS. A PETICION DEL GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTA. (Niumero de expediente del Congreso de los Diputados 223/000004 y numero de
expediente del Senado 715/000095).

El sefior PRESIDENTE: Pasariamos al siguiente punto, que es la comparecencia del director de Gaia
Consultores Insulares, don Luis Gortazar Diaz-Llanos, a peticién del Grupo Socialista, agradeciéndole que
asista a esta sesion. Como ustedes saben, en la Junta de Portavoces se establecié que, en primer lugar,
intervendra el director de Gaia Consultores Insulares, por un tiempo de quince minutos, después habra un
turno por parte de cada uno de los portavoces de los grupos parlamentarios durante tres minutos, para
hacer las consideraciones que estimen oportunas, y finalizara el director de Gaia Consultores Insulares,
el compareciente, por un ultimo turno de diez minutos.

Por tanto, le cedo la palabra a don Luis Gortazar Diaz-Llanos, por un tiempo de quince minutos.

El sefior DIRECTOR DE GAIA CONSULTORES INSULARES (Gortazar Diaz-Llanos): Gracias, sefor
presidente.

En primer lugar, quiero agradecer la invitacion para hacer una exposicion sobre la capacidad de carga
turistica, que es un tema que nuestra empresa lleva trabajando veinte afios en Canarias y que ahora
mismo consideramos que es un elemento clave para las politicas turisticas, especialmente en las islas.
Intentaré ser breve y claro, porque lo que vamos a hacer nosotros es una exposicion técnica. Nosotros
recibimos el afio pasado una peticion del Cabildo de Lanzarote para realizar un estudio sobre la capacidad
de carga turistica en la isla, en la linea de hacer un analisis sobre la posibilidad de declarar Lanzarote
como zona saturada. Nosotros, previamente, hace ya casi veinte afios —uno cuando mira atras a veces
dice: jCarambal, mira que ha pasado el tiempo—, habiamos hecho un trabajo sobre la metodologia de la
capacidad de carga turistica para aplicarlo en Canarias a comienzos del siglo, en torno al afio 2004
0 2005, cuando estaba vivo el debate de lo que se llamé la moratoria, que fueron las Directrices
de Ordenacion del Territorio y del Turismo. Nosotros recibimos un encargo técnico del Gobierno
de Canarias, a través de una adjudicacién de concurso publico, para realizar un estudio con una
metodologia sobre la capacidad de carga para los futuros desarrollos urbanisticos y turisticos.
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Posteriormente, también hemos hecho otros trabajos relacionados con la capacidad de carga en espacios
naturales protegidos y sobre cosas mas concretas.

¢ Qué es la capacidad de carga turistica? La capacidad de carga originariamente era un término que
se usaba en el ambito ganadero para calcular cuantos animales podian pastar en una zona, en un pastizal,
y que este no desapareciera. Desde hace aproximadamente veinticinco afios, el término de capacidad de
carga turistica ha empezado a aplicarse al analisis sobre las politicas turisticas, precisamente sobre las
estrategias y sobre los desarrollos territoriales asociados al turismo. La Organizacién Mundial de Turismo
define la capacidad de carga turistica como el maximo nuamero de turistas que pueden estar en un territorio
sin causar dafio —dano en un sentido amplio, ahora lo explicaré un poco mejor— y, al mismo tiempo, sin
que la propia experiencia del turista sea insatisfactoria. En estos momentos la capacidad de carga turistica
ha pasado a convertirse en un instrumento técnico para medir la sostenibilidad turistica, o sea, las politicas
de sostenibilidad turistica, especialmente, entorno a destinos y a estrategias, que normalmente tienen que
habilitar contenidos de capacidad de carga turistica. Ahora bien, ¢ qué es la capacidad de carga turistica?
No es un concepto sencillo, no es un numero magico, no es llegar a un sitio y decir la capacidad de carga
turistica es esta.

La capacidad de carga turistica es un tema multisectorial y se compone de nueve subtipos. En primer
lugar, hay una capacidad de carga fisica, que se refiere a la capacidad espacial y a la capacidad territorial
del destino. En nuestro caso de la isla, que es un concepto que se aplica con mucha claridad al ser la isla
un sistema cerrado. Aqui, por ejemplo, se analiza la saturacion de playas, los problemas en el espacio
litoral y temas de este tipo.

Luego esta la capacidad de carga ecoldgica. Aqui estamos hablando de las afecciones
medioambientales referidas a la naturaleza. Por ejemplo, la presion sobre especies naturales protegidas
y la presion sobre la funcionalidad de los ecosistemas. En Canarias esto se entiende muy claro. Hay una
polémica enorme en Tenerife, porque hay un desarrollo turistico en el que ha aparecido una especie que
se llama Echium triste, la viborina. Ha aparecido en una zona donde se va a hacer un desarrollo turistico,
que no habia aparecido en los estudios ambientales previos, y entorno a la aparicién de esta especie se
ha montado un problema importante, porque esta en el catalogo regional de especies amenazadas. Este
es un ejemplo claro.

Capacidad de carga de los recursos ambientales claves. Aqui estamos hablando fundamentalmente
de agua, energia y residuos. En el caso de las islas —y especialmente en las Canarias— el binomio agua-
energia es clave, porque en las principales islas turisticas el agua que se consume es agua industrial o
artificial, es decir, es agua desalada. Por tanto, con un consumo importantisimo de combustibles fosiles,
ya que en Canarias estamos todavia en torno al 80 % de combustibles fésiles y con una penetracion en
torno al 20% de renovables y en el caso, por ejemplo, de la isla de Lanzarote, que fue donde hicimos
nosotros el estudio, estaba todavia por debajo del 15%. Después esta el delicadisimo tema de la gestion
de residuos. Esto lo sabe bien el presidente de la comisién, que fue consejero de Medio Ambiente en
el Gobierno de Canarias, cuando se realizé el Plan de Residuos de Canarias, para lo que colaboramos
con la Administraciéon. Ahi hay un problema muy grave en todas las islas, en primer lugar, porque hay
problemas para cumplir con la normativa comunitaria y, en segundo lugar, porque el territorio estd muy
tensionado y es especialmente complicado la gestion de los residuos, aunque esto pasa desgraciadamente
en todas las islas. Ademas, hay otra cuestion que es clave, que es que Canarias esta a la cabeza
del Estado en generacion de residuos por habitantes. Estamos por encima de los 500 kilos por habitante
y afio, y eso se debe principalmente al impacto de la industria turistica. Ademés, esto ya lo hemos
comprobado fehacientemente, porque en la época del COVID, cuando tuvimos cerrado completamente el
sector turistico, el descenso que hubo en la produccion de residuos fue tremendo y hubo una variacion
muy importante en las tasas de reciclaje.

Capacidad de carga sobre las infraestructuras. Esta es la capacidad alojativa que tiene el destino vy,
ademas, aspectos como la red de saneamiento, la red de abastecimiento y la red eléctrica, que son todos
factores limitantes. Ahora mismo, hablo del caso de Canarias, evidentemente, que es el que conozco,
todas las islas tienen tensiones muy importantes en los sistemas eléctricos, quitando Lanzarote
y Fuerteventura, que estan interconectados, los demas son todos sistemas aislados y, por tanto, son
sistemas muy vulnerables y que tienen muchas dificultades de mantenimiento.

Capacidad de carga social. Aqui tocamos un tema que, ademas, ahora es muy trascendente, que es
la tolerancia al turismo: el empleo, la renta, los beneficios, el empleo foraneo y el impacto sobre los
servicios. Todo el problema que tenemos ahora es que, desgraciadamente, se ha desarrollado —no quiero
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hablar de turismofobia, porque creo que hay que ser muy prudente con lo que se dice— un cierto
distanciamiento en la sociedad respecto al turismo que, desde luego, es el principal vector econémico y
nadie lo sabe mejor que las islas de Fuerteventura y Lanzarote, porque este las ha sacado de una
situacién de marginalidad econémica absoluta. Ahi tenemos un reto importante que esta relacionado con
la capacidad de carga.

La capacidad de carga psicologica o de percepcion. Aqui lo que se analiza es el nivel de satisfaccion
que hay con el destino del visitante, de los agentes y de la poblacién local. Este es un elemento clave
desde hace, a lo mejor, quince o veinte afios. Ahora para venir a la comisién, evidentemente, he estado
repasando, sobre todo, el trabajo que hicimos hace quince afios y en aquel momento estos aspectos de
la capacidad de carga social y psicolégica no estaban tan marcados, pero no saben la importancia que
tienen ahora.

Capacidad de carga economica, que esta relacionada con la capacidad de las Administraciones para
dar respuesta a los requerimientos del sector turistico.

Capacidad de carga del mercado, es decir, nuestra oferta y la demanda casan o vamos camino de una
obsolescencia, de una mala opcion del destino, de una pérdida de competitividad, con todos los problemas
que lleva aparejado.

Capacidad de carga de los recursos tecnolégicos. Aqui hay otro tema clave que es, en primer lugar, la
capacitacion, la formacion y la penetracion de la digitalizacion en el sector turistico.

Digamos que todo este conjunto de elementos nos da una idea de la complejidad, primero, que tiene el
turismo como sector econémico, su influencia social y su influencia sobre el territorio, pero también hay otro
aspecto, que es muy importante, que es avanzar hacia nuevas estrategias de sostenibilidad turistica,
especialmente, como en las islas Canarias, que practicamente todas tienen un 50 % del territorio declarado
espacio natural protegido, con lo cual el suelo disponible para otro tipo de desarrollos econémicos es
limitado. Esto es muy importante. Ademas, la capacidad de carga turistica es muy importante para las islas,
¢por qué? Porque, si hay algo que tienen las islas, no solamente desde el punto de vista turistico, sino
desde cualquier punto de vista, es la vulnerabilidad. Creo que solo con pensar lo que pasé en La Palma con
la erupcion de hace un par de afios, un 10 % del territorio desaparecido y un impacto, no solo econémico,
sino social y psicolégico brutal. Esos factores de vulnerabilidad hacen a las islas territorios en los que
cualquier tipo de gestién debe ser muy prudente. Hay que ir un poco al principio de prudencia, que viene
especialmente en las directivas de la Unidn Europea sobre los temas ambientales, pero que es trasladable
a otros. Desde este punto de vista, los factores de vulnerabilidad son: el reducido ambito insular; el ejemplo
que he comentado del tema eléctrico; no hay economias de escala; al mismo tiempo, son territorios que
tienen un alto grado de apertura econémica —Canarias tiene su REF, su Régimen Econdémico y Fiscal y
tiene una zona ZEC, una zona de libre comercio, para el establecimiento de empresas con una fiscalidad
muy favorable—; una dependencia de una gama muy limitada de exportaciones, en Canarias practicamente
en el sector agricola es el platano y alguna cosa mas, porque el tomate ha desaparecido, aunque también
hay un rubro de exportacion asociado al fenémeno turistico como, por ejemplo, los coches de segunda
mano, que sacan las empresas de rent a car, que es un elemento muy importante, curiosamente; una
dependencia energética absoluta; el aislamiento y el alejamiento, que creo que esta muy bien recogido en
el término de ultraperificidad, del que cada dia se habla mucho —y es un tema muy importante
especialmente para los que no viven en las islas capitalinas, de la doble insularidad, porque no solamente
son territorios alejados y aislados, sino que, dentro del propio archipiélago, estan las dos islas de Gran
Canaria y Tenerife y el resto de las islas tienen una dependencia de estas islas principales, por lo que hay
una doble insularidad—; la fragilidad de los ecosistemas, la respuesta que tiene que haber a esta
vulnerabilidad es la resiliencia, que es la capacidad de volver al equilibrio, y probablemente ese es el
principal reto que hay que tener en las politicas: ser capaces de hacer politicas resilientes. Porque todos
los documentos de analisis que existen ahora mismo reconocen que en Canarias la capacidad de carga
turistica esta superada. Hay documentos incluso del afio 2001 o 2002 que ya abundaban en esa idea. Hay
un bidlogo ya retirado, el profesor Antonio Machado, que durante un tiempo estuvo dedicado al estudio de
la capacidad de carga. El sacd un modelo muy interesante, que lo llamaba el 20-20, que decia que no debia
de haber mas de un 20% de presion turistica respecto a los habitantes del territorio y que no debia de
haber nunca mas de un 20 % de impacto turistico en un lugar concreto, o sea, en un municipio, y evitar las
concentraciones. Eso esta recogido en el Plan Insular de Ordenacién de El Hierro, que es el unico que lo
tiene recogido, que ya refleja que desde hace mas de veinte afios estamos con ese problema.
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¢ Cual es la situacion ahora mismo en Canarias y Lanzarote respecto al tema de capacidad de carga?
El primer problema es que hay una ausencia de datos de calidad para hacer un andlisis global, de toda
esa lista de esos nueve conceptos de capacidad de carga. Seguimos teniendo un problema, que es la
dimension cuantitativa del turismo, y es que hay un enfoque al aumento permanente de llegadas. Por
ejemplo, en el caso de Lanzarote, lo digo porque lo tenemos muy estudiado del afio pasado y tenemos los
datos. La planificacion aeroportuaria estaba con horizontes que llegaban a los 14 millones de llegadas al
afio. Ahora mismo Lanzarote esta en 2 millones y pico, o sea, 14 dividido entre 7, porque realmente
estamos hablando de que siempre hay un movimiento doble. Si nosotros hacemos unas infraestructuras
pensadas para ese trafico, evidentemente se va a acabar tirando del sistema.

También hay una inquietud social por el impacto del turismo. Ha habido una serie de manifestaciones
que, ademas, han preocupado muchisimo al sector, especialmente al sector empresarial, con toda la
razén, porque estan generando un caldo de cultivo que, desde luego, no pinta bien. No pinta bien, porque
poner en discusion tu principal sector econémico, al final, no es inteligente y va a llover sobre nuestro
propio tejado. Después hay signos inquietantes...

El sefior PRESIDENTE: Mire el tiempo que le queda.

El sefior DIRECTOR DE GAIA CONSULTORES INSULARES (Gortazar Diaz-Llanos): Para acabar,
hay una serie de signos inquietantes en todas las islas turisticas que lo que reflejan es que ya estamos
abriendo las costuras del sistema. En Lanzarote, las colas para entrar al Parque Nacional de Timanfaya;
en Gran Canaria, el cabildo va a cerrar el Roque Nublo, que es el principal atractivo de la zona de
cumbres, para poner una lanzadera, porque hay una presion brutal; en Tenerife, también han cerrado
el Teide, porque hay unos problemas tremendos con la gente que sube sin equipamiento; la Reserva de
la Biosfera del Macizo de Anaga, que es uno de los sitios mas visitados, lleva un afio en estado de
colapso; en la isla de Fuerteventura hay un pueblito que se llama Ajui, que hace veinte afos podias ir y
estar con tres personas y ahora mismo soporta diariamente a cientos de personas sin ningun control, y los
ejemplos suceden por todos los lados.

Para concluir, la capacidad de carga turistica es un concepto técnico que sirve para hacer analisis
sobre el potencial de un territorio, para dar calidad al visitante y para mantener un buen nivel de vida de
la poblacién local y contener el impacto del turismo sobre los factores ambientales y territoriales. De tal
forma que el turismo pueda ser una actividad sostenible, tanto para la empresa, para la poblacion local,
como para que los turistas que acuden se lleven una experiencia satisfactoria.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Gortazar.
Pasamos al turno de portavoces, tienen tres minutos cada uno de los grupos.
En primer lugar, tiene la palabra el portavoz de Coalicion Canaria, el sefior Sanginés Gutiérrez.

El sefior SANGINES GUTIERREZ: Muchas gracias, sefior presidente.

En primer lugar, quiero agradecer al ponente la exposicion, que ha versado fundamentalmente sobre
el punto de vista territorial en la isla de Lanzarote, donde hizo su estudio. Efectivamente, comparto la
situacion de que hay muchos aspectos que estan saturados, que tienen que ver con lo que usted decia:
con los residuos, con el agua y con el medio ambiente; fruto de muchos afos de desarrollo turistico con
distintos gobiernos. Ese informe lo elaboré usted al final del pasado mandato, con un Plan Insular del
afio 1991, que todavia prevé el desarrollo de muchas mas camas que no se han actualizado.

Queria abundar en un concepto que estaba en ese informe, que es el de isla saturada. Hablo de
memoria, porque no he tenido ocasién de repasarlo. Respecto de la declaracién de este concepto de isla
saturada, si no me falla la memoria, el propio informe decia que no tenia ningun efecto practico como tal,
por cuanto no existe esta figura en el ordenamiento desde un punto de vista formal o legal. La pregunta
que le hago es si existe, si tiene alguna utilidad practica, o si, mas alla de un gesto politico, desde ese
punto de vista, hoy por hoy, declarar o no una isla saturada no deja de ser un brindis al sol.

El sefior PRESIDENTE: Muy bien.
Por el Grupo Euskal Herria Bildu. (Pausa). No esta el portavoz.
Por tanto, pasariamos al Grupo Parlamentario Izquierda Confederal, sefior Chinea Correa.
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El sefior CHINEA CORREA: Gracias, presidente.

Buenas tardes, sefiorias, y buenas tardes también al compareciente. Muchas gracias por participar
hoy en esta Comision Mixta sobre Insularidad y también por el interés y la profundidad de sus propias
reflexiones, traducidas a la situacion de la isla de Lanzarote a la que se refiere el documento elaborado
por Gaia Consultores. Después de leerlo y de escucharle en la tarde de hoy, se trata de una realidad
propia de aquellas islas que han experimentado un mayor crecimiento de la actividad turistica —usted lo
ha comentado—, asociado a ese incremento de la poblacién residente y, por tanto, también de la demanda
de los servicios esenciales y de la propia ocupacién del territorio.

El término que propone, que es la saturacién, centrdndome en su estudio, plantea ese debate de gran
calado que, por supuesto, estd presente hoy en el debate publico de la isla de Lanzarote, con visiones
diferentes —es verdad—, aunque no todas ellas contradictorias. Este es un debate que, desde la cercania
que nos otorga nuestra condicibn comun de canarios y de canarias, respetamos y que, por supuesto,
corresponde a la sociedad de Lanzarote en su conjunto, incluyendo también a los representantes publicos
de esta comision. El gran suefio de César Manrique no era otro que el respeto de manera excepcional por
laisla, por supuesto, de manera compatible con esa prosperidad econémica bien distribuida y de igualdad
de oportunidades, y el respeto también, por supuesto, a la identidad capaz de convivir con esa influencia
que viene del exterior. Creemos que ese suefio esta vigente hoy en dia. Usted, como canario, como
investigador y como periodista conoce perfectamente la realidad de Canarias y conoce también lo que
define internamente nuestra propia singularidad interna.

Por todo esto, queria pedirle que nos hiciera una pequefa reflexion —aunque ya ha dado algunas
pinceladas en su intervencion— sobre los posibles cambios y que nos diera otras recomendaciones para
otras islas que viven situaciones diferentes y, en algunos casos, incluso opuestas a la que ha descrito en
la isla de Lanzarote. Es el caso de las islas mas occidentales de Canarias —La Palma, La Gomera y El
Hierro—, en las que estamos acometiendo el reto de combatir la regresion demografica y el envejecimiento
de la poblacién, un caso bastante singular en lo que podemos entender como la Canarias vaciada.
Ustedes han trabajado sobre el territorio en diversos proyectos y nosotros también hemos trabajado en la
isla de La Gomera. Usted ya ha comentado en su intervencion la necesidad de llevar a cabo acciones para
contribuir al desarrollo sostenible de las islas verdes y, por supuesto, desde esa conviccion que tenemos
los que vivimos alli de la necesidad de ofrecer una nueva mirada hacia el futuro de estas islas capaz de
ofrecer un desarrollo endogeno real y, por supuesto, respetuoso con los valores naturales, pero también
compatible con el progreso de la poblacion. Lo mismo puedo decir sobre otras medidas fiscales y que
promueven el desarrollo local, en sintonia con nuestra propia identidad y las expectativas de la poblacién
de estas tres islas. Creemos que todas las voces tienen bastante que decir en este debate especifico para
las islas verdes. Por eso, si fuera posible, nos gustaria conocer su opinion al respecto.

Muchas gracias por comparecer aqui en la tarde de hoy.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Chinea.
Pasamos al Grupo Parlamentario VOX.

El sefior CAMPOS ASENSI: No haremos uso del turno, presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muy bien.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, sefiora Corujo Berriel.

La sefiora CORUJO BERRIEL: Muchas gracias, presidente.

En primer lugar, comienzo mi intervencién agradeciendo al compareciente su disponibilidad para
participar en esta comision y, al mismo tiempo, también quiero felicitarle por la claridad en su exposicion.

En cuanto a la saturacion turistica como término, como bien sabe, se cita en la Ley 4/2017, de 17 de
julio, del Suelo y de los Espacios Naturales Protegidos de Canarias, en el articulo 100.2. También en el
debate sobre el estado de la nacionalidad canaria, en el afio 2023, se aprobd por unanimidad una
resolucion para que se detallara de una forma mas exhaustiva el concepto de saturacion turistica. Hoy la
saturacion turistica, como tal, en las islas, en las ciudades, en las urbes y, sobre todo, en los espacios
naturales esta provocando, como bien saben, un gran malestar en los residentes, que sufren las
consecuencias o los cambios permanentes en sus estilos de vida, también en su bienestar social, en el
acceso a los servicios publicos y también a los bienes comunes. La economia de plataformas —hago
referencia a ellas, especialmente, a la del alquiler vacacional— ha distorsionado de forma brutal los
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espacios urbanos, también la convivencia en los edificios y el espacio publico, y ha dejado —fijense— sin
efecto tanto la planificacién urbanistica, como también la sectorial turistica. Al mismo tiempo, este es el
drama que ha expulsado a las familias y a los trabajadores de sus barrios por el encarecimiento
absolutamente disparatado del alquiler. Canarias, sefiorias, es la segunda comunidad auténoma con
mayor ratio de vivienda vacacional, 8 por cada 100 habitantes, solo superada por Baleares. En el caso de
la isla de Lanzarote este dato se dispara, ya que la isla cuenta con 22 plazas de viviendas vacacionales
por cada 100 habitantes. Los datos del pasado julio de 2024 decian que en la isla de Lanzarote el total de
plazas turisticas y vacacionales ascienden a 100062. Tenemos una poblacion residente de 163 343
personas, lo que representa mas de 1 plaza turistica por cada 2 residentes. Paraddjicamente, en el
afo 2023, el informe AROPE arrojaba un dato estremecedor: el 33,8 % de la poblacion canaria esta en
riesgo de pobreza o de exclusion social, es decir, mas de 750000 personas. Es el segundo dato mas
elevado de nuestro pais, solo por detras de Andalucia. Observamos cémo la ciudadania sale a la calle
manifestandose, exigiendo el control de las viviendas vacacionales, mas vivienda accesible, la regulacion
del precio del alquiler —que lo tenemos en nuestras manos, si aplicamos la ley de vivienda aprobada por
el Gobierno de Espafia—, también se demanda una moratoria de plazas turisticas y la implantacion del
impuesto de turismo sostenible o ecotasa —como se ha observado, de forma exitosa en las Islas Baleares
y también en Catalufia, pero que en Canarias no se quiere aplicar—, que no solo beneficiaria a la
economia local, sino que también contribuiria a la restauracion de algo tan basico y esencial como son los
ecosistemas y una mejor gestién de los recursos hidricos.

El sefior PRESIDENTE: Ha sobrepasado el tiempo.

La sefiora CORUJO BERRIEL: Termino rapido.

Es fundamental diagnosticar esta situacién para implementar las medidas correctoras. Por eso, me
gustaria preguntarle al compareciente si considera necesaria la planificacion, que se incluya también en
la planificacion sectorial y urbanistica un estudio reglado de la capacidad de carga, cual es su opinién
sobre realizar un estudio de capacidad de carga para las islas, si cree que es necesario para las islas
Canarias y también para las islas Baleares, en tanto en cuanto en nuestra condicién de islas es mucho
mas facil medir parametros, como los flujos de visitantes, la gestion de residuos, la movilidad, el consumo
energético, el consumo de agua, también el impacto que tiene sobre el paisaje, el crecimiento y la
orientacion de las infraestructuras. Por ultimo, me gustaria saber cual es su opinién sobre la necesidad de
computar las plazas de vivienda vacacional dentro de las camas turisticas a la hora de calcular las plazas
maximas en un destino.

Gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Finalizamos con el Grupo Popular. Sefior Sanchez.

El sefior SANCHEZ OJEDA: Muchas gracias.

También me sumo al agradecimiento al sefior Gortazar por dedicar parte de la tarde a la Comision
Mixta de Insularidad. Después de oir su intervencién, y siendo un liberal convencido, me tendra que
aclarar alguna cuestion que no me ha quedado del todo clara. Cuando usted habla de que la capacidad
de carga esta superada, ¢ se refiere solo a Lanzarote o a toda Canarias? Porque le he entendido que el
estudio al que usted se ha referido es sobre la isla de Lanzarote. Eso es importante tenerlo claro.

Por otra parte, usted también se ha referido a la saturacién de las infraestructuras viarias,
aeroportuarias y energéticas de todo tipo. Cuando hace veinte afios yo era consejero de Politica Territorial
en el Cabildo de Gran Canaria, e aprob6é —venia redactandose con anterioridad— el primer plan insular.
Fue en el afio 2004, y todavia hoy se estan desarrollando instrumentos derivados de aquel plan insular.
Es mas, alguno todavia no se ha terminado de aprobar definitivamente. Si el plan insular se aprobé en el
afio 2004, se publicé a principios del 2005, y los planes territoriales empezaron a desarrollarse con
posterioridad, hemos tardado casi veinte afios en aprobar documentos de planeamiento, que son los que
soportan después la construccion vy licitacion de las infraestructuras, que harian que la percepcion sobre
una capacidad de carga agotada fuera distinta.

Por lo tanto, quiero hacerle dos preguntas. Como portavoz del Grupo Popular en la Comisién Mixta
de Insularidad, no debo referirme solo a Gran Canaria, y ahora intervendra el portavoz adjunto con
respecto a Baleares. Pero si no recuerdo mal, en la capacidad de carga, con respecto a mi isla, se hablaba
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de 260000 camas; de esto hace veinte anos. La isla de Gran Canaria no tiene mas de 150000, por lo
tanto, desde mi punto de vista, la capacidad de crecimiento todavia muy grande. Es verdad que cada isla
es distinta, no tiene nada que ver Lanzarote con Gran Canaria o Tenerife y, por supuesto, con Baleares.
Sé que la presidenta de la Comunidad de las Islas Baleares ha encargado un estudio a una serie de
expertos, que ademas se va a aplicar y que cuenta con el apoyo de cada uno de los consells para
establecer esa famosa capacidad de carga y, por tanto, el limite de crecimiento que de forma logica
deberia establecerse. Por tanto, son dos preguntas. Una es si usted cree que los planes insulares son
herramientas eficaces para establecer esta capacidad de carga. La segunda, cuando se refiere a la
capacidad de carga total de Canarias, quiero saber si esta basada en estudios o si extrapola usted los
estudios de Lanzarote al resto de las islas. Y reitero mi agradecimiento por su dedicacion esta tarde.
Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Sanchez Ojeda.
Para finalizar, por un tiempo de diez minutos, tiene un turno el sefor Luis Gortazar para contestar a
sus seforias.

El sefior DIRECTOR DE GAIA CONSULTORES INSULARES (Gortazar Diaz-Llanos): En primer lugar,
quiero agradecer las intervenciones.

Don Pedro, nosotros lo que hicimos fue un estudio técnico sobre capacidad de carga. Efectivamente,
Lanzarote es una isla y, sin entrar en conceptos legales, en este caso consideramos que, desde el punto
de vista turistico, estaba saturada, atendiendo a todos estos conceptos que le he comentado de capacidad
de carga, de infraestructuras, de percepcion, pero no pretendiamos hacer una declaracion en ese sentido.
Pero es verdad que el plan insular de Lanzarote de 1991, de Fernando Prats, fue ejemplar, porque fue el
primer aldabonazo que hubo en Canarias para empezar a hablar de sostenibilidad turistica, y luego vino
el Programa LIFE, que se hizo para reservas de la biosfera, para estudiar todas las herramientas fiscales
y normativas. Por tanto, Lanzarote ha hecho mucho. Por supuesto, son ciertas la presion social y la
presion inversora, porque Canarias es un destino jugosisimo: Canarias duplica a Sudafrica, que es uno de
los principales destinos africanos, en numero de turistas. Ya ese dato nos da una idea de la importancia
que tenemos. En cualquier caso, nosotros no hemos hecho una extrapolacién diciendo que de nuestro
estudio se pudiera declarar la isla saturada, pero si consideramos que se sientan las bases para, llegado
el momento, con un estudio de mucha mas profundidad —este es un estudio relativamente rapido—,
podriamos analizar muchos mas datos y, sobre todo, las tendencias.

Seinor Chinea, estamos con el debate de siempre, porque tenemos una especie de distopia
en Canarias: tenemos cuatro islas absolutamente turisticas; dos intermedias, que son La Gomera
y La Palma y, por ultimo, El Hierro, que no tiene conexiones exteriores de ningun tipo. En el caso de las
islas verdes, el modelo esta claro y, en principio, no deben tener a medio plazo problemas con los
desarrollos que se estan haciendo. Ahora bien, lo que hay que hacer es aprender de lo que ha pasado en
las otras islas para evitarlo. Personalmente, yo lo tengo muy claro. Por ejemplo, hay que evitar los grandes
resorts, sin embargo, se estan haciendo. A lo mejor no es la mejor idea, pero también es verdad que el
planeamiento es el que hay vy, si el planeamiento lo autoriza, pues lo autoriza. En ese sentido, es cierto
que es necesario un debate sobre la capacidad de carga con mas carga de profundidad —si me permite
el retruécano—, porque uno de los problemas que tenemos —lo he comentado al principio— es pensar
que la capacidad de carga es un numero magico, y no €s un numero magico. La capacidad de carga es
un indicador de una complejidad muy alta, en el que entran muchisimos factores. En ese sentido, ir a
visiones reduccionistas sobre el nUmero de camas o el nimero de llegadas, no es suficiente, hay que
profundizar bastante mas. Por tanto, si es parte de la ecuacion, pero no es el elemento clave. De todas
formas, también hay un problema gravisimo, porque la legislacién que se ha hecho sobre las islas verdes
tampoco ha acabado de conseguir un buen desarrollo de esas islas desde el punto de vista
socioeconoémico. La Palma es una isla que no avanzaba; La Gomera esta estabilizada, y El Hierro tiene
muchisimos problemas vy, evidentemente, el turismo puede tener mas peso. La cuestion, efectivamente,
es qué modelo turistico se quiere y como profundizar en ese modelo. No es sencillo y creo que es un
debate de cada sociedad insular, en el sentido de tener una vision compartida y consensuada. Desde ese
punto de vista, creo que esta si es una herramienta, porque es una herramienta multifuncional, que tiene
en cuenta muchos factores y permite analizar un abanico muy grande de opiniones y posibilidades vy,
probablemente, permitira centrar mas el tiro.
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A la sefiora Corujo quiero agradecerle que fuera ella la que me invitd a venir. No he tocado el tema de
la vivienda vacacional, porque es como el elefante en la habitacién. Creo que nos pasa en todos lados,
pero, ahora mismo, la vivienda vacacional es el elefante en la habitacién, porque hace unos afos, cuando
empezo6 esto, se decia: Qué maravilla la economia colaborativa, la economia compartida; todos vamos a
poder ser parte del fendmeno turistico. Pero no, no ha sido asi al final. Al final, el mercado impone sus
condiciones y se ha convertido en hotelera, extrahotelera y vivienda vacacional, que son los tres elementos
que tenemos, porque es verdad que tenemos turismo rural, pero siempre es marginal en el peso; quiza
menos en las islas verdes. La vivienda vacacional introduce una distorsion muy importante en el mercado
turistico en un amplio abanico de temas. En primer lugar, es una ventaja que el fenémeno turistico esté
concentrado en determinadas zonas, porque asi pueden ser mas eficientes. En los servicios hay un menor
impacto territorial y ambiental y, en cierta forma, tenemos mas controlado el sector turistico. Tengo un
amigo que ha sido consultor turistico muchos afios en Tenerife y tiene una teoria que, cuando te la dice,
enarcas las cejas y dices: no me vaciles. Dice que el turista mas ecoldgico que hay es un hooligan en una
torre en Playa de las Américas, en el sur de Tenerife. El planteamiento es impecable, y dice: Este turista
viene, se baja al Linekers de la esquina a ver un partido de futbol, se harta de cerveza, se va a la playa,
se pega un bafio, se va la discoteca y duerme la mona. No coge un coche de alquiler y no se te mete en
un espacio natural protegido. La energia se la pones en un solo punto, sus aguas residuales estan
controladas y el consumo que tiene es exclusivamente ese. Cuando me lo dijo mi amigo, le puse cara de
decir: jQué estas diciendo! Pero es cierto que en islas —parece mentira—, cuando se piensa, no es un
tema tan loco ese cliché. Evidentemente, estamos hablando de un turismo sostenible, de un turismo mas
responsable, y esto no casa con eso, pero, desde el punto de vista de mucho de lo que hemos comentado,
desde el punto de vista de las infraestructuras, del impacto ambiental sobre la economia y del impacto
también sobre la poblacion local, el impacto, desde luego, es menor. La complejidad del fenémeno turistico
es mucha y, cuando empiezas a darle vueltas, es mucho mas alta. La vivienda vacacional es un elemento
que ha distorsionado completamente eso, porque nos ha colocado a turistas en cualquier sitio, todos
necesitan vehiculo, hacen una cantidad de kilémetros impresionante, lo quieren ver absolutamente todo,
y han generado un problema.

Capacidad de carga en la planificacion sectorial urbanistica. Creo que la capacidad de carga debe ir,
sobre todo y, en primer lugar, por la evaluacion estratégica, y luego, efectivamente, puede ir aparejada la
capacidad de carrera con los instrumentos de ordenacion, pero yo tengo una visién muy importante de la
evaluacion estratégica. ¢ Estudio de capacidad de carga para las islas? Creo que si seria interesante que
se hiciera. El ejemplo de Baleares va por ahi.

Contesto a las reflexiones del sefior Sanchez Ojeda. Hay un concepto que es la huella ecoldgica, y es
qué necesitamos nosotros para nuestro modelo de vida. En el caso de Canarias —datos calculados hace
ya bastantes afios por la Facultad de Geografia de Sevilla—, la huella ecoldgica es veintiocho veces el
territorio de Canarias, para tener nosotros todos los insumos para mantener nuestro nivel de vida, desde
el punto de vista de todos los recursos que nos hace faltan: energia, recursos materiales, alimentos,
insumos, abonos, etcétera. Si ahora a nosotros, a Canarias, nos cierran las islas, en un mes colapsamos.
Por ejemplo, no habria alimentos. En contra de lo que se dice el sector agricola canario aproximadamente
mantiene casi mas de la mitad del producto fresco que se consume en Canarias. Por tanto, la capacidad
de carga ecologica de Canarias esta superada vy, si esto lo pasamos al sector turistico, a nivel regional,
también claramente, aunque hay matices por islas, pero como regién, indudablemente.

El segundo tema al que usted se ha referido ha sido a los PIO, los planes insulares de ordenacion. Le
he contestado al decirle que, desde el punto de vista de evaluacion estratégica, la capacidad de carga la
veo mas como un tema de evaluacion estratégica, en general, y luego, evidentemente, cada isla debe
tener su propio plan. De todas formas, el plan insular utiliza el instrumento de capacidad de carga para
algunos desarrollos urbanisticos concretos que se piden; sé que hay algun articulo al respecto. Esto lo
digo porque nosotros hicimos un estudio de capacidad —y perdone que me vaya a mi isla— para un
glamping en el barranco de Arguineguin, y eso, efectivamente, venia en el plan insular.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Gortazar.
Damos por finalizada la comparecencia. Acompafio al compareciente a la salida. (Pausa).
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PROPOSICIONES NO DE LEY:

— PARA EXTENDER EL REGIMEN DE BONIFICACIONES EN LAS TARIFAS DE LOS SERVICIOS
REGULARES DE TRANSPORTE AEREO Y MARITIMO APLICABLES A LOS RESIDENTES EN LOS
TERRITORIOS INSULARES A LOS SUPUESTOS DE SEPARACION O DIVORCIO Y SITUACIONES
DE DEPENDENCIA. PRESENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO VOX. (Nimero de
expediente del Congreso de los Diputados 161/001028 y nimero de expediente del Senado
663/000067).

El sefior PRESIDENTE: Empezamos con el debate de las mociones. Tengo que recordarles que los
tiempos son de cinco minutos para la defensa de cada mocién; después, en el caso de que existan
enmiendas, dos minutos para la defensa de esta; dos minutos para la aceptacion o rechazo por parte del
grupo proponente vy, finalmente, un turno de tres minutos para cada uno de los portavoces.

Como antes les he indicado, empezamos por la proposicion no de ley que tienen ustedes numerada
como numero 4 en el orden del dia, que es la proposicién no de ley del Grupo Parlamentario VOX para
extender el régimen de bonificaciones en las tarifas de los servicios regulares de transporte aéreo y
maritimo aplicables a los residentes en los territorios insulares a los supuestos de separacion o divorcio y
situaciones de dependencia. A dicho texto se han presentado tres enmiendas: una por parte del Grupo
Parlamentario Popular, otra del Grupo Parlamentario Plurinacional SUMAR vy otra del Grupo Parlamentario
Izquierda Confederal.

Para la defensa de la proposicidn no de ley, tiene la palabra el portavoz del Grupo Parlamentario VOX
por un tiempo de cinco minutos.

El sefior CAMPOS ASENSI: Muchas gracias, sefor presidente.

Lo que pretendemos con esta PNL o mocién es, efectivamente, extender el régimen de bonificaciones
en las tarifas de los servicios regulares de transporte aéreo y maritimo aplicables a los residentes en los
territorios insulares a los supuestos —evidentemente, es una realidad— de separacion o divorcio y
situaciones de dependencia. Cabe senalar que, como todos ustedes conocen, en estas bonificaciones el
beneficiario es el residente y los indicados territorios no peninsulares, siendo fundamental para obtener el
derecho a bonificacion cumplir con la condicién legal de ser residente, mediante su inscripcién en el
padrén municipal.

Llegados a este punto resulta necesario abordar una serie de supuestos particulares que repercuten
directamente en el bienestar de las familias. Son casos en los que, aunque seria necesario el referido
régimen de bonificaciones —el actual—, en las tarifas de los servicios de transporte aéreo y maritimo no
se aplica, y no se aplica en los supuestos de separacion o divorcio en los que hay hijos menores de edad
y/o en situacion de dependencia, basicamente, en tres supuestos: que el padre no custodio haya fijado su
residencia fuera de los mencionados territorios no peninsulares en los momentos en los que tenga
reconocido el derecho de visitas, segun el régimen que en sede judicial se haya establecido; que el padre
tenga atribuida la custodia compartida y que durante los periodos de no convivencia con los hijos menores
resida en lugar distinto al de los mismos, o que el menor no emancipado que resida con uno de los padres
o tutor quiera visitar al otro padre no residente en territorio peninsular. Por tanto, resulta necesario que el
Estado adopte las medidas necesarias para impedir que las familias espafolas se vean directamente
perjudicadas por razén del lugar de residencia de alguno de sus miembros, en estos casos que he
indicado.

En definitiva, nosotros consideramos que todas las politicas publicas deben adoptarse con una
perspectiva de familia, de forma que se atiendan las necesidades y problemas de estas. El Estado debe
aumentar la inversién en las familias, fomentar las condiciones para el fortalecimiento de los hogares y
proteger las relaciones paternofiliales. Por todo ello, desde el Grupo Parlamentario VOX instamos al
Gobierno a impulsar todas aquellas modificaciones normativas pertinentes, a efectos de extender el
régimen de bonificaciones en las tarifas de servicios regulares de transporte aéreo y maritimo en los
siguientes supuestos, que serian a los que he hecho referencia anteriormente: el padre no custodio con
derecho de visitas 0 que tenga atribuida la custodia compartida, con un hijo menor no emancipado o en
situacion de dependencia, y que no sea residente en Canarias y Baleares, en aplicacién de un régimen de
visitas o de custodia —evidentemente, establecido judicialmente— que le exija viajar a dichos territorios
no peninsulares; también en el caso del menor no emancipado, no residente en Canarias y Baleares, que
quiera visitar al padre no custodio, que tenga atribuido sobre él un régimen de custodia compartida,
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siempre que el padre sea residente en dichos territorios insulares, y también el no residente en Canarias
y Baleares, con un ascendiente en primer grado en situacién de dependencia, residente en dichos
territorios insulares. Esta es una realidad a la que hay que dar solucion y, cuanto antes, mucho mejor. Por
eso, solicitamos el apoyo de los grupos parlamentarios.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Campos.
Para la defensa de las enmiendas, en primer lugar, por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la
palabra el sefior Celaya.

El sefior CELAYA BREY: Muchas gracias, sefor presidente.

Sefior Campos, en el Partido Popular estamos de acuerdo con la proposiciéon no de ley que presenta
hoy aqui, porque consideramos que es de justicia, que debe prevalecer el interés superior del menor y que
la propia evolucion de la sociedad espafiola lo hace cada vez mas necesario. Precisamente, en la
estadistica de nulidad de separaciones y divorcios de 2023, publicada el pasado mes de julio por el
Instituto Nacional de Estadistica, se recoge que, por primera vez, la custodia compartida en Espafia fue
otorgada en el 48,4 % de los casos de divorcios de parejas con hijos, superando a las custodias otorgadas
exclusivamente a la madre, que representaron el 47,8 %. Por tanto, cada vez es mas comun la implicacion
de ambos progenitores en la crianza de los hijos en ejercicio de la corresponsabilidad parental.

En nuestra doble enmienda, les presentamos como modificacién el formalismo de sustituir los términos
«padre» y «madre» por el de «progenitores» que engloba a ambos y, especialmente, la ampliacion
a Ceuta y Melilla de lo que ustedes proponen para Baleares y Canarias. Es evidente que se trata de
situaciones analogas por su condicion geografica de territorios extrapeninsulares, que ya comparten el
reconocimiento por parte del Estado de la bonificacion del 75 % en las tarifas de los servicios regulares de
transporte aéreo y maritimo, como ustedes han explicado en su exposicién de motivos. En la segunda
enmienda de adicion, lo que pretendemos es garantizar la implicacion de la Administracion General del
Estado, toda vez que en los casos que planteamos la bonificacién no se puede comprobar automaticamente
a través del empadronamiento de los beneficiarios en las comunidades insulares o en las ciudades
auténomas.

Confiamos en que puedan aceptar nuestra enmienda, ya que creemos que complementa y mejora la
propuesta por VOX, y asimismo solicitamos el apoyo del resto de los grupos parlamentarios, puesto que
en el fondo de la cuestién de lo que se trata es de favorecer el bienestar emocional y psicolégico de los
hijos tras la separacién de sus padres, cuando esta se vea agravada por la distancia geografica, inevitable
en la condicidon de extrapeninsularidad de nuestras comunidades y ciudades, y también de compensar esa
distancia con nuestros mayores dependientes...

El sefior PRESIDENTE: Vaya finalizando, sefioria.

El sefior CELAYA BREY: ... para que los costes del viaje no sean un obstaculo a la hora de mantener
el contacto entre las familias.
Gracias, sefor presidente. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Para la defensa de su enmienda, tiene la palabra el Grupo Parlamentario Plurinacional SUMAR, sefor
Chinea.

El sefior CHINEA CORREA: Gracias, presidente.

Desde Agrupacion Socialista Gomera presentamos dos enmiendas a esta iniciativa. La primera de
ellas versa sobre la terminologia de la propuesta en aras de una mayor precision del texto. Sefiorias,
tratamos cuestiones que pueden y deben tener alcance juridico, en la medida que se propone abrir un
proceso de reforma legislativa que haga posible un tratamiento singular a los padres y madres separados
y separadas que tienen hijos en comun, residentes tanto en Canarias como en Baleares, y que, sin
embargo, no pueden disfrutar de la subvencion del viajero que si corresponde a los empadronados en
cualquiera de ambos archipiélagos. Es por ello por lo que incluir también en el texto a las madres, tal y
como registramos en nuestra enmienda, no debe suponer un obstaculo y, desde luego, deja bastante claro
que el beneficio de la medida propuesta afecta a los padres y también a las madres de los menores en la
situaciéon que describe la iniciativa.
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La segunda de nuestras enmiendas hace referencia a implantar con caracter urgente un sistema de
ayudas publicas para facilitar el encuentro durante los periodos festivos de Navidad, de Semana Santa y,
por supuesto, también de verano, de los hijos e hijas no residentes en las islas, cuando los mismos forman
parte y conforman, como digo, una familia de progenitores separados, ayudando econémicamente con el
gasto del billete aéreo que, como saben sus sefiorias, en fechas de muy alta demanda incrementan sus
tarifas. Esto lo hacemos por un motivo bastante claro, y es que lo llevamos haciendo también durante
bastantes afios de la mano de asociaciones como Canarios sin Alas, que reclaman una solucion por el
camino que sea para la situacion de los islefios y de las islefias residentes en la peninsula, en un contexto
de precios crecientes en los billetes de los aviones. Por ello, seguimos defendiendo cualquier propuesta
para modificar el marco legal para hacer posible esa atencion singular en las situaciones que describe
esta iniciativa.

También, por supuesto, instamos al Poder Ejecutivo en este caso a establecer un sistema de ayudas
publicas para estas familias en aquellas fechas especialmente relevantes, a los efectos de propiciar
reencuentros entre padres y madres con sus descendientes que vivan lejos. Lo decimos porque estos
colectivos llevan afios reclamando respuestas, que al final parece que se ven demoradas o que
simplemente se ignoran, y creemos, sefiorias, que ha llegado el momento de demostrar que nos tomamos
este asunto un poco mas en serio. Por parte de Agrupacion Socialista Gomera vamos a votar a favor de
esta iniciativa.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Chinea.

En el orden del dia creo que hay un error, porque aparece otra enmienda del Grupo de lzquierda
Confederal, pero es la misma que usted acaba de defender.

Por lo tanto, pasamos al turno de dos minutos por parte del proponente para fijar posicionamiento
sobre cada una de las dos enmiendas. (El sefior Vidal Matas pide la palabra). Si.

El sefior VIDAL MATAS: Sefior presidente, hay otra que es del Grupo Parlamentario Plurinacional
SUMAR, que es diferente.

El sefior PRESIDENTE: ¢ Su grupo present6 dos enmiendas?

El sefior VIDAL MATAS: Izquierda Confederal presenté dos y el Grupo Plurinacional SUMAR presento
una, que simplemente se da por defendida y ya la explicaré.

El sefior PRESIDENTE: Muy bien.
Pasamos entonces al turno de dos minutos por parte del portavoz de VOX.

El sefior CAMPOS ASENSI: Gracias, sefor presidente.

Vamos a aceptar las enmiendas del Grupo Popular que complementan nuestra iniciativa. También
vamos a aceptar la del Grupo Parlamentario SUMAR en lo que se refiere a garantizar la bonificacion o
gratuidad del servicio de acompafiamiento de menores residentes o con ascendiente residente, al menos,
en territorio insular. Lo vamos a hacer porque también creemos que complementa, ya que es una situacion
que se esta dando en las islas.

Me gustaria hacer un inciso al respecto. Vamos a aceptar la del Grupo Popular, incluso cuando nos
cambian la palabra «padre» por «progenitor», que veo que es algo que incluso aqui se debate. Nosotros
creemos, evidentemente, que esto es una de las... ;Como les diria yo? Es una de las palabras con un
contenido ideoldgico que va mas alla de ser un lenguaje inclusivo o0 no. Lo aceptamos mas que nada
porque nos han incluido a Ceuta y Melilla, porque es verdad que nosotros defendemos que los residentes
en Ceuta y Melilla, por supuesto, tengan las mismas condiciones y bonificaciones que los residentes
en Baleares y en Canarias. Esta en la misma iniciativa, y aceptaremos «progenitor» porque por encima de
eso estan los intereses de los ceuties y melillenses.

Pero, seforias, y me refiero también al Grupo de Izquierda Confederal, ustedes han pasado primero
por corregirnos «padre» por «progenitor» y después se han corregido ustedes mismos de «progenitor» a
«padre y madre». No hace falta que se monten estos lios terminolégicos; la palabra «padre», que es la
que utilizamos nosotros, engloba a padre y madre, y no es porque lo digamos los de VOX, lo dice la Real
Academia Espanola y es inclusivo totalmente. Porque el progenitor conceptualmente es el portador de
genes programado para perpetuar la especie, pero el padre, la paternidad, es algo mucho mas amplio, es
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mucho mas trascendente, esta directamente vinculado a la familia. Ademas, tengan en cuenta que hay
padres que son progenitores, padres que no son progenitores y progenitores que no son padres, o sea
que se liaria todo mucho mas.

Dicho esto, aceptamos las enmiendas del Grupo Popular, la del Grupo SUMAR y rechazamos las
de Izquierda Confederal porque ya con esta iniciativa ampliamos el descuento de residente; pero de ahi
pasar a otras ayudas incluso podria ser discriminatorio para el resto de los espafioles

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Campos.
Pasamos, por lo tanto, al turno de portavoces por un tiempo de tres minutos.
Empezamos por el portavoz de Coalicion Canaria, sefior Sanginés Gutiérrez.

El sefior SANGINES GUTIERREZ: Gracias, sefior presidente.

Nosotros no podemos sino estar de acuerdo tanto con la mocién como con las enmiendas que se han
presentado. Es verdad que esta ultima intervencion me ha dejado alguna duda; al principio me quedé un
tanto ojiplatico. No sé si a lo mejor no procederia ni «progenitores» ni «padresy, sino «tutores legales»; no
lo s€, porque es verdad que a lo mejor no eres el progenitor, pero yo creo que se da por sobreentendido
a qué nos estamos refiriendo. Lo digo desde un punto de vista técnico. Yo no he presentado ninguna
enmienda, pero es verdad que a lo mejor es el tutor legal y no el progenitor y tienen el mismo derecho. No
lo sé, analicenlo los servicios juridicos.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Sanginés.
Por parte del Grupo Plurinacional SUMAR, tiene la palabra el sefior Vidal Matas.

El sefior VIDAL MATAS: Gracias, presidente.

Hoy, sin que sirva de precedente, estaremos de acuerdo con el fondo de lo planteado por VOX, pero
tenemos que decir que sorprende el hecho de que reconozcan en parte, a su manera, que hay diversidad
de familias y de realidades y, por tanto, el ordenamiento juridico se tiene que adaptar a esas nuevas
diversidades, a esas nuevas realidades. La verdad es que el término «progenitor» tampoco nos gusta y
tampoco le dariamos apoyo en esos términos, porque entendemos que son padres, madres, tutores; a lo
mejor el tutor podria ser un abuelo, una abuela o podria ser cualquiera de estas circunstancias.

Pero yendo al fondo, y evitando entrar en el debate linglistico, creemos que si que es importante
ampliar derechos a esas familias que ahora mismo ven perjudicado su estatus y, por tanto, creemos que
es importante que el padre, la madre o el tutor que estén separados, que residan fuera de las Islas
Baleares puedan tener el descuento de residentes si vienen a visitar a sus hijos o hijas. Evidentemente,
ese menor que tiene que desplazarse a las llles Balears si no vive, si no es residente, pero su tutor, tutora,
padre o madre reside alli también pueda acogerse al descuento de residente o, evidentemente, esas
personas que van a cuidar a personas dependientes que sean ascendientes de ellos mismos. Por tanto,
creemos que es importante ampliar derechos.

La enmienda que hemos presentado, y que el Grupo VOX ha aceptado, venia a ahondar en este
sentido, porque no podia ser que se produjera una discriminacion de que se tuviera que pagar el servicio
de acompanamiento. Justo antes de entrar en esta intervencion hemos buscado la pagina web de la
compafiia aérea de bandera del Estado espafol y hemos preguntado qué costaba el servicio de
acompafamiento de un menor desde Madrid a las islas Baleares con un vuelo directo: serian 45 euros. Si
este vuelo es con una conexion, por ejemplo, desde Bilbao, pasando por Madrid, a llles Balears, ese
precio aumentaria hasta los 70 euros. Por tanto, tenemos que ampliar el derecho y creemos que es
importante que se bonifique ese coste del servicio de acompafiamiento, porque es clave para que los
menores se puedan desplazar de una forma segura entre las islas o entre las islas y la peninsula, para
ese objetivo de que la familia pueda garantizar sus derechos. Por tanto, no coincidiendo en el redactado
de «progenitores», pero si coincidiendo en el fondo de ampliar que el beneficio de la bonificacion de viajes
a personas residentes se amplie a esas familias diversas, vamos a dar apoyo a esta mocion.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Pasamos al Grupo Parlamentario VOX, sefior Campos.
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El sefior CAMPOS ASENSI: Nada que decir, sefior presidente.

Seria entrar otra vez en el debate de si progenitor, padre, madre, abuela o tutor, y no nos llevaria a
ningun sitio. Es un tema interesante, todo hay que indicarlo, porque nosotros consideramos que los
cambios de la nomenclatura —que, insisto, la Real Academia Espafiola ya ha dejado muy claro que
incluye tanto a padre como a madre— que se pretenden con la excusa del lenguaje inclusivo, no son
lenguaje inclusivo, sino que son una carga ideoldgica en estos términos, precisamente para acabar con
todo aquello que representa la familia, la paternidad, la maternidad, los vinculos y utilizar algo mas extrafio
como puede ser el término «progenitor», que tampoco incluye todas las posibilidades. Dicho eso, me
reitero en lo que he comentado antes.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Campo.
Pasamos al Grupo Parlamentario Socialista, la sefiora Corujo Berriel.

La seifiora CORUJO BERRIEL: Muchas gracias, presidente.

Me gustaria, en primer lugar, decir que, afortunadamente, las mujeres hemos luchado, seguimos
luchando y continuaremos luchando por visibilizar nuestra posicion, y aqui en la casa de todos y de todas
me parece que es muy importante utilizar una terminologia inclusiva (aplausos) y adecuada que nos
represente a la inmensa mayoria de los que estamos aqui.

Me gustaria comenzar con un analisis: lo que plantea el Grupo VOX es coherente con la posicion que
ha marcado y que tiene en su propio programa electoral. No cree en los Estados autondémicos y, por tanto,
evidentemente, contempla que es el Estado, que es el Gobierno de Espafa quien tiene que sufragar toda
la financiacion de todos los servicios publicos, como también la bonificacion al transporte maritimo y
terrestre que, como bien saben y se expone en la exposicion de motivos de su iniciativa, ya se recogia
desde el afio 1962 y ha tenido progresivamente un incremento significativo. Tanto es asi que tenemos en
este momento —doy el dato— 1400 millones de euros, casi 1500, para sufragar la bonificacion al servicio
de transporte maritimo y terrestre. ;Para quién? Para los residentes canarios y para los residentes de las
Islas Baleares. Ese es el concepto de la bonificaciéon al servicio del transporte y, por supuesto, también
para Ceuta y Melilla. Me habia olvidado, disculpen. Es decir, la bonificacion del transporte solo se puede
aplicar a quien reside en Canarias.

Ahora bien, ustedes plantean la posibilidad —me parece interesante— y ponen de manifiesto una
realidad que compartimos todos y todas. Si de verdad los que estamos aqui representados tenemos la
preocupacion de que personas o familias que se encuentren en esta situacion vean incrementado el
precio del billete por no ser residentes canarios —padres, madres, divorciados y divorciadas—, les hago
un planteamiento: ¢ Cual es la razén por la que los Gobiernos de las comunidades auténomas de Baleares
y de Canarias les quitan los impuestos a los ricos —amnistia fiscal— y dejen de recaudar, concretamente,
en las Islas Baleares 124 millones de euros y en las islas Canarias 18 millones de euros, con la excepcion
del impuesto sobre sucesiones y donaciones? Yo les digo una cosa: ¢, Por qué no utilizan esos recursos?
Porque son otro tipo de ayudas; ayudas sociales para la conciliacion y de otro ambito en los que tienen
competencia las comunidades autbnomas.

Es como, por ejemplo, cuando nosotros en Canarias aprobamos el complemento para las pensiones
no contributivas, que, por cierto, el nuevo Gobierno parece que ha hecho desaparecer. Es decir, podemos
complementar, ¢0 no se cree en la cogobernanza o la responsabilidad que tienen en Baleares y en
Canarias? La bonificacién al transporte maritimo y terrestre esta concretamente —miren el concepto—
desde el afio 1962, y bonifica al residente. Para realidades distintas, que nos encontraremos muchas y
diversas, evidentemente, deben ser las comunidades auténomas, gobiernos insulares e inclusive
ayuntamientos quienes faciliten otro tipo de bonificacién y ayuda para mejorar esta situacion. 0 es que
esa realidad no es de ustedes?

El sefior PRESIDENTE: Vaya finalizando, sefioria.

La sefiora CORUJO BERRIEL: Muchas gracias.
Esa es la posicion del Grupo Socialista.
Gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Para finalizar el turno de portavoces, por parte del Grupo Parlamentario Popular, el sefior Celaya.
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El sefior CELAYA BREY: Gracias, presidente.

Un poco en respuesta a lo que comenta la portavoz del Grupo Socialista, el planteamiento es que, si
la bonificacién a los residentes corre ahora mismo a cargo del Estado, en este caso seria ampliar ese
derecho a esa casuistica. Es verdad que tendriamos que averiguar hasta qué punto incrementaria los
costes a la Administracion General del Estado, pero realmente no consideramos a priori que pudiese ser
una cantidad excesiva los casos que se encuentren, precisamente, dentro de la casuistica que se plantea.
Por eso pediamos también que se haga un analisis y un estudio de cual es la evolucién.

Por lo demas, agradecerle al Grupo Parlamentario VOX la aceptacion de la enmienda que permite
incluir también a Ceuta y Melilla dentro de lo que se solicita en la proposicion no de ley.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

— RELATIVA A GARANTIZAR QUE, EN LA ANUNCIADA REFORMA DEL SISTEMA DE FINANCIACION
AUTONOMICA, EN NINGUN CASO SE COMPUTEN NI SE INTEGREN LOS INGRESOS DEL
BLOQUE DE FINANCIACION CANARIO DENTRO DEL SISTEMA, ASi COMO QUE DICHA
REFORMA SE DEBATA EN EL SENO DE LA CONFERENCIA DE PRESIDENTES Y DEL CONSEJO
DE POLITICA FISCAL Y FINANCIERA, A EFECTOS DE GARANTIZAR EL CUMPLIMIENTO
EFECTIVO DEL ARTICULO 138 DE LA CONSTITUCION ESPANOLA. PRESENTADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN EL CONGRESO. (Numero de expediente del Congreso
de los Diputados 161/000966 y niumero de expediente del Senado 663/000057).

El sefior PRESIDENTE: Finalizado el debate, pasamos al debate de la segunda mocién que tienen
ustedes como primera en el orden del dia. Proposicion no de ley del Grupo Parlamentario Popular en
el Congreso, relativa a garantizar que, en la anunciada reforma del sistema de financiacion autonémica,
en ningun caso se computen ni se integren los ingresos del bloque de financiacién canario dentro del
sistema, asi como que dicha reforma se debata en el seno de la Conferencia de Presidentes y del Consejo
de Politica Fiscal y Financiera, a efectos de garantizar el cumplimiento efectivo del articulo 138 de
la Constitucion. A dicho texto se ha presentado una enmienda por parte del Grupo Parlamentario VOX.

Para la defensa de la proposicién no de ley, tiene la palabra la sefiora Delgado-Taramona por parte
del Grupo Parlamentario Popular.

La sefiora DELGADO-TARAMONA HERNANDEZ: Muchas gracias, presidente.

Hoy el Grupo Popular presenta en la Comisién Mixta sobre Insularidad esta PNL con el fin de garantizar
que Pedro Sanchez no vuelva de nuevo a perjudicar a los canarios, como ya hizo en su momento Zapatero
con la reforma del sistema de financiacion autonémica en 2009. Pero para poder abordar esta demanda
lo primero que hay que lograr es afianzar una correcta reforma del sistema de financiacién autonémica,
algo que en estos momentos esta en juego y que sin duda es una de las mayores preocupaciones para
las comunidades autdbnomas. Por lo tanto, ademas de exigir que en ningun caso se computen ni se
integren los ingresos del bloque de financiacién canario dentro del sistema, exigiremos que la reforma se
debata en el seno de la Conferencia de Presidentes y del Consejo de Politica Fiscal y Financiera, es decir,
de forma multilateral, y no con acuerdos bilaterales y a escondidas, como ha hecho Sanchez hasta ahora
con los independentistas. Asi que desde aqui exigimos alto y claro que la financiacién de todos debe ser
acordada entre todos.

Los que estamos aqui hoy sentados somos conscientes, porque nuestras comunidades auténomas
pertenecen al sistema de financiacion del régimen comun, primero, de la importancia de este sistema para
financiar los servicios basicos. Es la principal fuente de financiaciéon que permite repartir de forma
equitativa los recursos financieros para lograr un equilibrio, de forma que todos los gobiernos autonémicos
podamos prestar un nivel de servicios homogéneo y de calidad a nuestros ciudadanos, ya sea la
educacion, la sanidad, los servicios sociales esenciales, independientemente del nivel de renta de la
comunidad auténoma.

En segundo lugar, la necesidad de la reforma. La reforma de la financiacién autonémica esta pendiente
desde hace quince afnos, en 2009, a pesar de que debia ser revisada cada cinco. ;Y por qué ahora? No
por las multiples peticiones ni por las recomendaciones, incluso, de expertos independientes que piden
reformarla de forma urgente para afrontar la nueva gobernanza fiscal europea, sino porque ahora Pedro
Sanchez la necesita para asegurar su investidura. La verdad es que no nos convence que ahora nos digan
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que el Gobierno ya ha puesto por fin fecha a la Conferencia de Presidentes, el 13 de diciembre en
Santander, sin orden del dia cerrado. Eso si, Torres ha anunciado que se incluira la financiaciéon
autonémica, pero también la sanidad, la vivienda y la inmigracion. Mire, si tenemos que fiarnos de la
palabra de Angel Victor Torres, y mas en este tema, la verdad es que no tenemos muchas esperanzas.
Pero es que en paralelo la ministra Montero, y también Torres, estan queriendo mezclar la reforma del
sistema de financiacién autonémica con la reforma del sistema local, otra prueba evidente de que se estan
echando balones fuera. En el Consejo de Politica Fiscal y Financiera, que se reunié por ultima vez el 15
de julio, a pesar de las demandas de las distintas comunidades auténomas no se quiso abordar la reforma
del sistema de financiacion autonémica.

En tercer lugar, los perjuicios del acuerdo de gobernabilidad de Esquerra con el Partido Socialista
catalan con la financiacion singular para Catalufia, que ha hecho temblar sin duda los pilares del modelo
de financiacién. En estos momentos esta en juego no solo la cohesion, sino la solidaridad interterritorial,
cuyo objetivo, tal y como establece la Constitucion, es garantizar que todos los ciudadanos espafioles
tengamos la misma calidad de servicios publicos, independientemente del lugar donde vivamos.
Si Catalufia se retira del sistema comun, el resto de regiones se veran afectadas y perjudicadas, siendo
Canarias la mas perjudicada de todas, porque es la que mas recibe de la solidaridad interterritorial.

Pero es que los canarios estamos muy preocupados porque, ademas, de este perjuicio, que ya esta
hecho, tenemos grabado a fuego el dafio que nos hizo Zapatero —y miren que a mi no me gusta
retrotraerme al pasado—, porque la Ultima vez que se reformé el sistema de financiaciéon en 2009 se
computo el bloque de financiacion canario dentro del sistema de financiaciéon autonémica y nos hizo
perder mas de 700 millones anuales, lo que dejé a Canarias en la cola de financiacion de todo el Estado.
Tuvo que venir Rajoy en 2017 para desvincular el REF definitivamente del sistema de financiacion y asi
recuperarnos de ese tremendo perjuicio ocasionado.

Pero ahora estamos de nuevo muy preocupados y lo que queremos es que se entienda que Canarias
tiene un régimen economico y fiscal especial, el REF, que es propio de su acervo historico y esta
reconocido no solo por la Constitucion, sino también por la Unién Europea. Somos region ultraperiférica,
el articulo 349 del Tratado de la Union asi lo recoge, y, ademas, ha sido reforzado en el Estatuto
de Autonomia de Canarias con el articulo 166, que establece que los fondos del blogue de financiacion
canario no deben computar en el sistema de financiacion autonémica. Asi que se trata de garantizar que
las disposiciones de nuestro REF, y en especial del Estatuto de Autonomia, no se vean alterados con la
futura reforma del sistema de financiaciéon autonémica. El REF es una herramienta que nos permite a los
canarios partir de un plano de igualdad con otras comunidades auténomas, ya que sirve para compensar
los sobrecostes, y no es en ningln caso una financiacién que deba sumarse a lo que se recibe del Estado.

Muchisimas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Delgado.
Para la defensa de la enmienda, por un tiempo de dos minutos, tiene la palabra el sefor Garcia
Gomis, por parte del Grupo Parlamentario VOX. Cuando quiera.

El sefior GARCIA GOMIS: Muchas gracias, sefior presidente.

La enmienda de VOX pretende sustituir el actual modelo de financiaciéon autonémica que el Partido
Popular, como es sabido, pretende todavia preservar con su iniciativa. Desde VOX proponemos iniciar las
negociaciones oportunas para disefiar un modelo territorial que garantice la igualdad y solidaridad entre
todas las regiones de Espaia; garantizar la prestacion de los servicios en condiciones de igualdad en todo
el territorio nacional, sin que ello implique subida de los impuestos que soportan los espafioles y tratando
de obtener la mejora, la eficiencia del gasto publico en la prestacion de los servicios que son brindados
por las administraciones regionales.

Nuestra enmienda si comparte con el Partido Popular en esta iniciativa la voluntad de garantizar la
especial situacion de Canarias, incluyendo a Baleares, que comparte las circunstancias del hecho insular
del articulo 138.1 de nuestra Constitucion y que justifica esta Comisién sobre Insularidad, pero también
ampliamos las garantias a la especial situacion de las dos ciudades auténomas de Ceuta y Melilla, en
reconocimiento de su condicién de territorios extrapeninsulares, con el fin de garantizar la unidad e
integridad de la nacion espaniola, tal y como hemos reivindicado sistematicamente en esta comision. Yo,
ademas, como diputado alicantino, reclamo una financiacién justa para todos los territorios, siendo la
provincia cincuenta y dos de cincuenta y dos, a pesar de ser la quinta en PIB.

Muchisimas gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Garcia.
Para fijar posicionamiento sobre la enmienda presentada, tiene la palabra la sefiora Delgado-
Taramona.

La sefiora DELGADO-TARAMONA HERNANDEZ: Lamentablemente no podemos aceptarlas. O bien
nosotros no terminamos de entenderlas, incluso por la premura con la que fueron presentadas por los
motivos que ya se han explicado, o bien el proponente no ha entendido cual es el propdsito de esta PNL.
Como creo que he dejado claro, se trata de garantizar que las disposiciones del REF canario, y en especial
del Estatuto de Autonomia, no se vean alteradas en la futura reforma del sistema de financiacion
autondmica. VOX defiende en sus enmiendas un sistema de financiacion autonémica que es distinto al
existente y al que creo que contemplamos el resto de partidos, ya que se defiende una vision nacional en
la que la totalidad de los recursos econémicos sean de la nacion.

Por eso, y por todas las propuestas que se plantean en esa enmienda, animo a VOX a sumarse a esa
comision que se ha creado sobre estudios para el sistema de financiacién autondmica y que propongan,
quizas no en esta comisién sino en otras, esas enmiendas que estan intentando plantear para esta PNL.
Ademas, nos encantaria de verdad sumar a Baleares y a Ceuta y Melilla, pero aqui estamos hablando no
de territorios extrapeninsulares, sino de regiones ultraperiféricas, de Canarias, que supone lo que todos
conocemos: unos handicaps que ocasiona la gran lejania, la insularidad, una orografia compleja. Asi que
para nada puede ser, lamentablemente, este tipo de tratamiento que, como digo, ha sido reconocido por
la Unién y que ademas nos permite tener una serie de ventajas y un tratamiento diferenciado en cuanto a
las ayudas de Estado. Por eso mismo, el REF, el bloque de financiaciéon canario, tampoco se puede
asemejar a la Reserva para inversiones en Baleares que recientemente se acaba de aprobar y tiene
todavia un desarrollo reglamentario que abordar. Asi pues, lamentablemente, como digo, entendemos que
no podemos aceptarlas.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefora Delgado-Taramona.
En el turno de portavoces, en primer lugar, tiene la palabra, por parte de Coalicién Canaria, el sefor
Sanginés Gutiérrez.

El sefior SANGINES GUTIERREZ: Muchas gracias, presidente.

La verdad es que esta es una mocion que no deberia existir, porque pedirle al Gobierno que cumpla
con la ley, con las normas de las que nos hemos dotado no debiera pasar. Es una mocién con dos puntos
que versa sobre como ha de negociarse el nuevo modelo de financiacién econdémica, y un segundo punto
para que se respete el REF canario. Efectivamente, nos hemos dotado de una ley organica de financiacién
que dice donde se ha de negociar el nuevo modelo de financiacion autonémica, que es el Consejo
de Politica Fiscal y Financiera, y por supuesto un estatuto que dice que se respete nuestro REF, en el
sentido de que este no compute en la media de la financiaciéon autonémica cuando esta se calcula.

Pero, claro, nos encontramos con un Gobierno que no solo no negocia en el Consejo de Politica Fiscal
y Financiera, como marca la ley, sino que no lo hace ni siquiera en una comisién mixta Canarias-Estado...
Perdon, Catalufa-Estado, con la que tampoco estariamos de acuerdo, de manera bilateral, pero tendria
un pase. Lo hace con uno de los partidos independentistas para hacer presidente a uno de los suyos de
espalda a todos los demas presidentes, incluidos los suyos, como el sefor Page, por ejemplo. O nos
encontramos a la ministra Montero, que en la Comision de Hacienda ya verbalizé que si sumaramos a la
financiacion canaria nuestro REF estariamos por encima de la media del Estado, justo lo contrario de lo
que dice nuestro estatuto. O cuando se debatié este asunto en el Pleno, ya no en Comision, me respondio
que de qué nos quejabamos en Canarias porque hubiesen acordado —todavia no sabemos muy bien
qué— un acuerdo de financiacion singular, cuando Canarias ya tenia una suerte de acuerdo de financiacion
singular, uno llega a la conclusién de que no debiera existir, pero si que es necesario recordarle al Gobierno
que cumpla la ley y las normas de las que nos hemos dotado, que son la Ley Organica de Financiacion y
el Estatuto de Autonomia, que también es norma. Por lo tanto, no podemos sino estar de acuerdo en este
caso, aunque insisto que no debiera ser necesario, pero hay que recordarlo.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Sanginés.
Por parte de la Agrupacion Socialista Gomera, tiene la palabra el sefior Chinea.
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El sefior CHINEA CORREA: Gracias, presidente.

Seforias, desde Agrupacion Socialista Gomera vamos a votar a favor de esta iniciativa que nos trae
el Grupo Popular, que defiende mantener la situacion actual del sistema de financiacion de nuestra
Comunidad Auténoma de Canarias, que, aun perteneciendo al régimen comun, contempla su propia
singularidad derivada del Régimen Econdmico y Fiscal especifico. Desde luego, el hecho de que a partir
del afio 2017, mediante disposiciones normativas de aquellos presupuestos, se terminara con esa absurda
situacién en la que los ingresos derivados de los impuestos del REF canario computaban en el calculo de
la financiacion de las islas, no solamente fue un paso en la buena direccién, sino también una cuestion de
decencia y de respeto al marco fiscal especifico de nuestra tierra, que concede a Canarias una
compensacion a la situacion de lejania e insularidad que, sefiorias, es estructural e inamovible.

Los ingresos de los impuestos del REF, sobre todo el impuesto general indirecto canario, nuestro IGIC,
estan destinados a compensar dicha situacién estructural y son, por tanto, una herramienta para garantizar
la igualdad de derechos y oportunidades para quienes vivimos en las islas. Por consiguiente, compartimos
plenamente el contenido de esta iniciativa, que, en el terreno practico, defiende la situacion actual, y
animamos desde aqui a los grupos parlamentarios mayoritarios en ambas Camaras a asumir el debate
para ir, sefiorias, un paso mas alla y entender que la igualdad de oportunidades debe incluir alguna otra
herramienta de caracter fiscal, en este caso, relacionada con la imposicién directa y la residencia en las
islas, tal y como ocurre a dia de hoy en Ceuta y Melilla, y ahora también con caracter especial en la isla
de La Palma.

Desde ASG creemos que ha llegado el momento, seforias, para abordar el debate sobre una
bonificacién en el impuesto sobre la renta para los residentes en Canarias, particularmente para aquellos
que viven en las islas verdes —La Gomera, La Palma y El Hierro—, que sufren, que sufrimos, con especial
dureza las condiciones de la doble insularidad, e incluso de la triple insularidad en algunas zonas de estas
islas. Esto es bastante importante desde el punto de vista de lo que llamamos equidad fiscal y también
para hacer entender que las medidas de nuestro REF canario llegan a toda la poblacion de las islas y no
solamente a aquella que realiza algun tipo de actividad empresarial o comercial.

Lo que ustedes proponen, seforias, es la consolidacion de un primer paso que, desde luego, nosotros
compartimos, pero creemos que el contexto actual recomienda ir un paso mas alla y explorar nuevas
férmulas que también son defendidas por parte del Gobierno de Canarias, del que su formacioén politica,
el Partido Popular, también forma parte.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Chinea.
Por parte del Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra el sefior Garcia.

El sefior GARCIA GOMIS: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefores del Grupo Popular, no se puede afirmar una cosa y su contraria; no se puede criticar a
un Gobierno y a un presidente que prostituye el interés general por unos votos para mantenerse en
ese Gobierno, a pesar de tener imputados a su hermano, a su mujer, a su mano derecha y al fiscal
general, y a la vez reunirse con dicho presidente y con dicho Gobierno para repartirse instituciones como
las comisiones de este Congreso de los Diputados, los miembros del Consejo General del Poder Judicial,
los miembros de la Comision Europea y del resto de las instituciones.

Esta manera de actuar, sefiores del Grupo Popular, no solo es incoherente, sino que es una estafa a
todos los espafioles que esperan que prime el interés general sobre intereses partidistas. Por eso, desde
que nacié VOX hace diez afios, defendemos un modelo de Estado que deje de promover las diferencias
entre espafnoles y el odio a Espaina. Desde VOX proponemos un modelo que garantice que la calidad de
los servicios prestados en materias cuyas competencias han sido transferidas a las administraciones
regionales sea homogénea y equitativa en todo el territorio nacional; de esta forma podemos asegurar que
cualquier espafiol, independientemente de su lugar de residencia, reciba los mismos servicios en términos
de calidad, accesibilidad y eficiencia. Reitero que la especial situacién de Canarias y Baleares, asi como
de las dos ciudades auténomas de Ceuta y Melilla, si merece el reconocimiento de su condicién de
territorios extrapeninsulares con el fin de garantizar la unidad e integridad de la nacién espafiola.

En definitiva, desde VOX proponemos un modelo que garantice que ninguna Administracién regional
pueda tener privilegios econdmicos derivados de pactos politicos para gobernabilidad o investiduras frente
al resto. Aprovecho esta intervencién para manifestar publicamente un rechazo tajante e inequivoco hacia
el acuerdo alcanzado por el partido de los socialistas de Catalufia y Esquerra Republicana para la
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investidura del presidente del Consejo Ejecutivo de la Generalidad de Catalufia. Desde VOX adoptaremos
todas las medidas a nuestro alcance para impedir su cumplimiento.
Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Garcia.
Por parte del Grupo Socialista, tiene la palabra la sefiora Alvarez.

La sefiora ALVAREZ GONZALEZ: Gracias presidente. Buenas tardes, sefiorias.

En primer lugar, me gustaria decir a las sefiorias del Grupo Popular que la propuesta que nos traen a
esta comision no es nada nuevo, ya que solicitan mantener el sistema de financiacién actual, y estamos
de acuerdo. Ustedes sostienen que los recursos del REF no se incluyan en el bloque de financiacion
autonémico, y estamos muy de acuerdo porque es como ocurre ahora mismo. El que no se incluyan tiene
toda su légica porque, si bien el sistema de financiaciéon autonémico esta orientado a financiar la prestacion
de servicios publicos, el REF esta para compensar nuestras desventajas, nuestra lejania, nuestra
fragmentacion, nuestras especificidades. Hasta ahi todos estamos de acuerdo. Plantea usted un debate
que yo entiendo superado, lo que me preocupa es que si esta superado, y nadie lo pone en duda, ¢ por
qué traen ustedes este debate? ;Porque no les dan las cuentas en Canarias? jPorque llegaron a
gobernar Canarias y lo que decidieron como primera actuacion fue no bajar el IGIC, como prometieron
durante toda la campafia, sino bajar los impuestos a los ricos a través del impuesto de sucesiones? No sé
por qué les preocupa la financiacion.

La proposicion que ustedes presentan es inquietante porque su postura ha sido siempre tibia. Dicen y
reflejan en el texto de su proposicion que fue en el afio 2017 cuando se corrige la inclusion del REF en los
fondos de competitividad, y yo me pregunto: si estaban tan de acuerdo en que debia de sacarse de esa
contabilizacién, que no lo dudo, ¢ por qué durante cuatro afios con mayoria absoluta no lo propusieron ni
una sola vez? Es una pregunta interesante porque solo lo hicieron en 2007 y, aunque usted hoy saque pecho,
fue Coaliciéon Canaria quien puso los puntos sobre las ies y se lo exigié para sacar adelante otras cosas.

Su propuesta nos parece como minimo extrafa porque es dificil de entender, ya que dicen en ella lo
mismo Yy lo contrario. En su punto nimero uno solicitan que la negociacion del sistema de financiacion
autonomico se realice en el marco de la Conferencia de Presidentes. Ya tiene usted una fecha, y se ha
hecho y se hara de forma multilateral con todas las comunidades auténomas porque una cosa es que se
tengan conversaciones con todas las comunidades auténomas para agilizar contenidos, pero se hara
como tiene que hacerse, de manera multilateral. Pero es que en el segundo punto —en el primero dicen:
Hagamoslo en la conferencia de forma multilateral— dicen que acordemos aqui algo bilateral, es decir,
que tomemos una posicion respecto a Canarias, que por otro lado ya tenemos tomada y se aplica, como
decia el sefior Sanginés, por derecho. Y yo me pregunto ¢el Grupo Popular, en su eterna contradiccion,
dice que en la Conferencia de Presidentes acordemos todo menos lo que les interesa, por ejemplo,
hoy Canarias en esta Comisién? A nosotros nos interesa Canarias hoy, manana, pasado y siempre, y por
eso actualmente tenemos el sistema de financiacion que tenemos y por eso actualmente Canarias es la
segunda comunidad que mas financiacion recibe. No lo digo yo, lo dice la AIReF.

Voy a ser rotunda. El Grupo Parlamentario Socialista va a defender el sistema que actualmente se
aplica; las socialistas y los socialistas canarios defendemos y defenderemos siempre los intereses
de Canarias, la financiacion para Canarias y la correcta aplicacion del REF, y que de ningin modo los
recursos del REF se contabilicen en el calculo del sistema de financiacion autonémico. Por eso le
aseguramos que ahora, y de cara al futuro, ese sistema de financiacién autonémica, como no puede ser
de otra forma, va a observar la Ley del Régimen Econdmico y Fiscal y el estatuto de autonomia porque
prevén esa desvinculacion y porque apostamos por su mantenimiento.

El sefior PRESIDENTE: Vaya finalizando, sefioria.

La sefiora ALVAREZ GONZALEZ: Gracias. Termino.

¢Nos van a ayudar a ese mantenimiento en el debate de modificacion de la ley de financiacién? s Nos
van a ayudar en ese consenso necesario en el arco parlamentario? Ahi les espero, apoyandonos,
apoyando y sosteniendo lo que han dicho aqui y buscando la manera de alcanzar acuerdos con todas
aquellas comunidades en las que ustedes gobiernan y en las que por supuesto tienen su postura de
maximos.
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Nos encantara llegar a consensos y nos encantara que nuestras islas, al menos, mantengan la
financiacion con la que cuentan actualmente.
Muchas gracias, sefiorias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Alvarez.
Por parte del Grupo Popular, tiene la palabra la sefiora Delgado-Taramona.

La sefiora DELGADO-TARAMONA HERNANDEZ: Muchisimas gracias.

Antes que nada, quiero mostrar mi agradecimiento a los partidos que nos van a apoyar porque, como
ha descrito perfectamente en su intervencién el portavoz de Coalicion Canaria, esta PNL no deberia
existir, pero, como por desgracia tenemos un presidente como Pedro Sanchez, hemos tenido también a
un Angel Victor Torres como presidente del Gobierno de Canarias y tuvimos en su momento un Zapatero
— todos del PSOE, curiosamente—, hemos tenido que traer aqui esta PNL.

La verdad es que me entristece mucho que ustedes, siendo del Grupo Socialista —en concreto usted,
seforia, que es canaria— no sean capaces de reconocer que realmente esta PNL no es perjudicial ni
peligrosa ni ofensiva. Esta PNL lo que realmente pretende y persigue es que no nos vuelva a ocurrir lo que
nos ocurrié, porque en estos momentos los canarios, gracias a Pedro Sanchez, hemos pasado de ser
ciudadanos de segunda a ciudadanos de tercera; ya sabemos quiénes son los ciudadanos de primera de
este pais y que los de segunda son el resto de comunidades auténomas, pero los canarios, que éramos
ciudadanos de segunda para Pedro Sanchez, ahora somos ciudadanos de tercera y todo depende del
dinero, por eso estamos aqui hablando de financiaciéon autonémica. Por tanto, me entristece mucho, no
esperaba otra opcién por su parte, pero, bueno, cuando el Partido Popular —como hemos hecho hasta
ahora y como hizo Rajoy en su momento— volvamos a gobernar seguiremos defendiendo Canarias, cosa
que ustedes, desgraciadamente, no han hecho, y aqui lo estan demostrando.

Muchisimas gracias. (Aplausos).

PRESIDENTE: Muchas gracias, sefora Delgado.

— MOCION POR LA QUE SE INSTA A LAS ADMINISTRACIONES COMPETENTES A DECLARAR
LAS CORRESPONDIENTES ZONAS DE MERCADO RESIDENCIAL TENSIONADO EN LAS ILLES
BALEARS Y LA CONSIGUIENTE APLICACION DEL iNDICE DE PRECIOS DE REFERENCIA PARA
EL MERCADO DEL ALQUILER. PRESENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA.
(Numero de expediente del Congreso de los Diputados 161/001069 y nimero de expediente del
Senado 661/000570).

El sefior PRESIDENTE: Finalizado el debate de la mocién, pasamos al punto niumero tres, que es
mocién del Grupo Parlamentario Socialista, por la que se insta a las administraciones competentes a
declarar las correspondientes zonas de mercado residencial tensionado en las llles Balears y la
consiguiente aplicacién del indice de precios de referencia para el mercado del alquiler. A la misma se ha
presentado una enmienda por parte del Grupo Parlamentario VOX.

En primer lugar, para la defensa de la mocidn, tiene la palabra el Grupo Parlamentario Socialista por
un tiempo de cinco minutos.

El sefior MERCADAL BAQUERO: Gracias, presidente.

Para alquilar una casa de 120 metros cuadrados en Calvia deberiamos pagar entre 800 y 1000 euros,
pero se estan pagando 1600; en Palma, por un estudio de 65 metros cuadrados deberiamos pagar
entre 430 y 650 euros y se estan pagando 1500; en Ciutadella, deberiamos pagar entre 400 y 650 euros
por un piso de 90 metros cuadrados, pero se oferta por 900; en Mahon, por un piso similar deberiamos
pagar entre 450 y 640 euros y se oferta por 1200 euros, y en Ibiza, un estudio de 35 metros cuadrados
deberiamos poder alquilarlo a un precio de entre 600 y 870 euros, que ya es muchisimo, pero se esta
ofertando a 1200 euros. Los precios que digo que deberiamos pagar son precios que vienen del indice de
precios de referencia del alquiler, un indice que no se aplica en Baleares porque el Govern balear no
declara zonas tensionadas. ¢ Es que Calvia, Palma, Mahon, Ciutadella o Ibiza no cumplen con los criterios
de zonas tensionadas? Y tanto que cumplen, y cumplen de sobra; de hecho, cuarenta y siete de los
sesenta y siete municipios de Baleares, segun la ley estatal, deberian ser declarados zonas tensionadas.
¢ Por qué no son declaradas zonas tensionadas? Porque a Marga Prohens no le da la gana; bueno, no le
da la gana a Marga Prohens y no le da la gana a Feijéo, porque en la misma situacion que Marga Prohens
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estan todos los presidentes autonémicos del Partido Popular, que acatan la orden de Feijéo de no aplicar
la ley de vivienda estatal, porque para el Partido Popular las comunidades auténomas no se gobiernan
desde el territorio y para los intereses especificos de la ciudadania de cada territorio, sino que se gobiernan
desde la sede de Génova y para los intereses partidistas del Partido Popular. EI PP en Baleares tiene una
herramienta que puede servir para contener los precios de la vivienda, pero no es una medida magica.

Es verdad que la declaracion de zonas tensionadas por si sola no soluciona la crisis de la vivienda,
pero si que es una medida que puede aplicar a corto plazo un Gobierno autonémico y que sirve para
contener los precios, como vemos en Catalufia. Dicen en el PP que no sirve; bueno, yo les digo que lo que
seguro que no sirve es no hacer nada, permanecer inmévil ante el mayor problema de la ciudadania
balear; y digo inmovil porque el Govern de las llles Balears no solo se estd negando a declarar zonas
tensionadas, sino que tampoco esta construyendo o adquiriendo vivienda publica. EI Govern Prohens ha
proyectado de momento cero viviendas de proteccion oficial, cero.

La importancia de la vivienda publica nos la demuestra Viena que, segun The Economist, es la ciudad
con mayor calidad de vida del mundo, y uno de los motivos de esta gran calidad de vida es su gran parque
de vivienda publica, que no solo ofrece cientos de miles de viviendas sociales a precio asequible, sino que
hace una competencia a la baja al precio de la vivienda privada. No proyectar, por tanto, viviendas sociales
durante el afio y medio que lleva Prohens en el Govern es, simple y llanamente, malgastar su tiempo
como presidenta.

Tampoco trabaja precisamente a favor del derecho a la vivienda cuando pretende eliminar la posibilidad
de expropiar pisos vacios a grandes tenedores —una medida introducida por el Govern de Armengol y
avalada por el Tribunal Superior de Justicia— ni cuando sus esfuerzos estan mas centrados en legalizar
chalés que se construyeron ilegalmente en suelo rustico y cuando su medida estrella es un programa que
establece un precio maximo de alquiler a 1500 euros sin ningun tipo de control publico sobre qué precio
hay que poner por debajo de estos 1500 euros. ;Qué propietario alquilara por 600 o por 700 euros?
Seguro que ninguno.

Por tanto, sefiorias del Govern del Partido Popular de Baleares, hagan algo ya en Baleares, que llevan
diecisiete meses gobernando. Me diran que diecisiete meses es poco tiempo, bueno, les afectaria decir
que diecisiete meses es poco tiempo si en estos meses hubieran demostrado ustedes algun interés en
tomar medidas utiles, pero lo primero que hicieron ustedes al llegar al Govern fue abortar la compra de
ochenta y ocho pisos que habia dejado lista el Govern de Armengol. En hacerle el trabajo a Metrovacesa
si tuvieron celeridad, pero para construir vivienda publica o para declarar zonas tensionadas, no tienen
ustedes ninguna prisa, y me imagino que hoy lo volveran a demostrar con su voto en contra.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Mercadal.
Para la defensa de la enmienda, tiene la palabra por un tiempo de dos minutos tiene la palabra el
sefior Campos.

El sefior CAMPOS ASENSI: Gracias, sefior presidente.

A mi es verdad que ya no me sorprende casi nada del Grupo Socialista, todo hay que decirlo, pero que
vengan aqui a presentar una mocién y escuchemos a su representante proponiendo medidas y criticando
el dificil acceso a la vivienda tanto en compra como en alquiler, tras ocho afos de Gobiernos socialistas
en Baleares presididos por la sefiora Francina Armengol, con unas politicas que precisamente han llevado
al mayor encarecimiento de vivienda y que han hecho mas dificil que nunca el acceso a la misma, sobre
todo para los jovenes, y diciendo que es culpa de otros o que ellos tienen las soluciones, la verdad,
credibilidad, ninguna; no sé si es para tomar el pelo a la gente o qué.

Por eso hemos presentado una enmienda que deja claro cual es nuestro posicionamiento respecto a
la vivienda. Uno de los principales problemas que tenemos en Espana, y que cada vez es mas acuciante,
es la aprobacion por parte del Grupo Socialista y de los grupos de izquierda de esa ley de vivienda que lo
que ha hecho es empeorar aun mas todo el mercado inmobiliario. Por esta razén, nosotros, como habran
visto en nuestra enmienda, apostamos por derogar esa ley de vivienda, eliminar el IVA de la compra de la
primera vivienda y recuperar la deduccion de IRPF por inversién en vivienda habitual. Hay una bateria de
dieciocho medidas, que creo que son completas, y son las soluciones que requiere hoy en dia el acceso
a la vivienda. Ademas, algo que siempre olvida el Grupo Socialista es que aqui se trata de exigir una
mayor seguridad juridica para que los propietarios saquen al mercado sus viviendas de alquiler con el
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objetivo precisamente de ampliar la oferta de viviendas y, sobre todo, de impedir esos fenémenos terribles
de la okupacion y la inquiokupacion.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Campos.
Para pronunciarse sobre el sentido de si acepta o se rechaza la enmienda, tiene la palabra el sefior
Mercadal.

El sefior MERCADAL BAQUERO: No, no aceptamos la enmienda.

VOX es muy claro sobre cual seria su politica de vivienda, que es una politica de vivienda para
favorecer a los que mas tienen, al igual que el Grupo Popular deja bien claro que en Baleares gobierna
para los intereses de VOX, como demostré ayer en el Parlament. Asi pues, no, no aceptamos la enmienda.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Mercadal.

Pasamos, por tanto, al turno de portavoces. En primer lugar, le corresponde la palabra al sefor
Sanginés Gutiérrez, por parte de Coalicion Canaria. (Denegacién). No va a tomar la palabra.

Pasamos, por tanto, al Grupo de SUMAR, y entiendo que tomara la palabra el sefior Vidal Matas.

El sefior VIDAL MATAS: Muchas gracias, presidente.

Una consideracion previa: que hoy Grupo Popular y VOX hablen de seguridad juridica es una burla
hacia todos los ciudadanos de las llles Balears después de la catastrofe legislativa que originaron ayer por
incompetencia, por error o porque su subconsciente les falld. Prohibir subvenciones a inmigrantes, quitar
el catalan de la educacién y de la Funciéon publica y todo un conjunto de medidas especulativas son una
verguenza que tendremos que asumir en nuestro pais, un retroceso nunca visto que esperamos que se
arregle lo antes posible.

Entrando en la cuestion, sefior presidente, estamos contentos y satisfechos de que el Grupo Socialista
reconozca que hay una emergencia habitacional, porque es importantisimo reconocer que hay un
problema, que hay una emergencia y, por tanto, que tenemos que declarar de interés comun el interés
general en las soluciones para afrontar este reto. Eso es clave, y no siempre ha sido asi. Es verdad que
los precios de alquiler y de compra estan suponiendo un problema para el mercado laboral, como apunta
el Grupo Socialista, o para que los funcionarios de los servicios publicos estén en determinadas islas
presentes 0 no presentes porque el derecho habitacional hace que renuncien a muchisimas plazas.

Pero, ademas del tema del mercado econémico y de la distorsion en los servicios publicos, a nosotros
nos preocupan especialmente los inconvenientes que generan en la juventud, como la imposibilidad de
emanciparse o de iniciar proyectos de vida, o en la gente que no puede separarse porque sencillamente
no puede permitirse un alquiler. Nos preocupa toda esa clase social, todos esos trabajadores, porque
desgraciadamente cada dia se incrementa la desigualdad y no pueden tener un techo, y no hay proyecto
de vida sin un techo digno.

Ustedes apuntan las causas que han determinado la subida de los precios, y estamos de acuerdo con
el incremento poblacional, también en que es un territorio limitado y, por supuesto, en el crecimiento
economico, pero hoy nos gustaria poner el acento en los inversores. Ustedes reconocen que los inversores
estan disparando los precios, y es evidente, porque 26 000 viviendas en las llles Balears estan en manos
de inversores, de grupos de inversores o de grandes tenedores, un 4,3 %. Por tanto, tenemos que actuar
en ese campo y tomar medidas, y para hacerlo, es importantisimo tomar medidas como el bloqueo de
compra por parte de nuevos residentes y fondos de inversion a les llles Balears. Es una medida clave que
se debe adoptar en caso de emergencia habitacional.

Tampoco es de recibo que ustedes no hayan reflejado el alquiler vacacional como una de las causas
del incremento de precio, y eso no lo tenemos que esconder. El incremento de un 63 % del precio en el
periodo 2015-2024 no es soportable por parte de las clases populares. Por tanto, debemos declarar las
zonas tensionadas e instar a que se utilicen los indices de precios, pero no nos podemos quedar ahi,
tenemos que adoptar otras medidas, entre ellas, las que he mencionado: regular la compra por parte de
nuevos residentes, de fondos de inversiéon y de grandes tenedores, y evidentemente impulsar medidas
que estan en manos del Estado como, por ejemplo, las viviendas de la Sareb o que se cedan terrenos
publicos como Son Busquets, que les recuerdo que ustedes querian vender, o subir el IVA a los pisos que
se dedican al alquiler turistico.
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El sefior VIDAL MATAS: Voy finalizando, sefior presidente.

Lo que tenemos claro es que hay muchas soluciones que se deben aplicar al mismo tiempo, no solo
una llave magica. Esta claro que lo que no va a resolver el problema de la vivienda en las llles Balears es
permitir construir y legalizar viviendas en zonas inundables, por lo que tendria que darles verglienza que
ayer se aprobara en el Parlament de les llles Balears tras la DANA de Valencia.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Vidal.
Por parte del Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra el sefior Campo.

El sefior CAMPOS ASENSI: Gracias, sefior presidente.

Como he dicho, la situacion de la vivienda sigue siendo una gran preocupacién para muchos
espanoles, y para los ciudadanos de Baleares aun mas por la carestia del precio de la vivienda de alquiler.
Por eso es necesario llevar a cabo politicas utiles que se midan por sus buenos resultados, y no por sus
buenas intenciones, para atajar ese problema, que cada vez es mayor y lo seguira siendo para todos los
espanoles, problema que ha sido provocado precisamente por esas desastrosas politicas de los ejecutivos
de esta y de las pasadas legislaturas.

Tengo algunos datos que demuestran la gravedad de este problema. En 2023, los espafoles
destinaron de media el 43 % de su salario bruto al pago de la renta del alquiler, el valor mas alto de los
ultimos diecisiete afios; pues bien, en Baleares ha superado el 63 %, jel 63 %! Evidentemente, de
este Gobierno no se puede esperar nada. Si un Gobierno quiere solucionar el problema de la vivienda
debe aplicar politicas valientes, decididas y basadas en medidas que permitan una mejora palpable de las
condiciones para poder acceder a una vivienda, insisto, sobre todo para los jovenes, que son los que
estan teniendo mas dificultades, y para eso es fundamental que se abandone esa ideologia que también
impregna las politicas de acceso a la vivienda y que perjudica abiertamente los ciudadanos, sobre todo a
los que menos tienen, porque en vez de hacer politicas de vivienda que faciliten el acceso practico, real y
efectivo para los ciudadanos, lo que se hace es aplicar pretensiones de transformacién social como
fundamento de esas politicas.

Por eso hemos presentado esta enmienda, que va precisamente en sentido contrario del que ha dicho
el sefior Vidal, el sefior Vidal de SUMAR o de Més per Mallorca. Muy al contrario de lo que él dice,
nosotros apostamos por derogar esa ley de vivienda porque perjudica a los que menos tienen, apostamos
por eliminar el IVA de la compra de la primera vivienda y apostamos por recuperar la deduccion de IRPF
por inversioén en vivienda habitual. Son medidas que favorecen a los que menos tienen, no es especular,
pero, claro, hay que recordar que a lo mejor las politicas que apoyan los sefiores de SUMAR favorecen a
otro tipo de colectivos, por ejemplo, a los okupas; esos si que no tienen problemas en el acceso a la
vivienda gracias a las politicas de la izquierda. Si que facilitaria el acceso y rebajaria los precios que, por
ejemplo, de esa bateria de dieciocho propuestas que hemos registrado, se aplicaran medidas como
liberalizar el suelo que esté disponible para construir —evidentemente, el que esta especialmente
protegido por motivos medioambientales, paisajisticos, productivos o para la defensa nacional, no—, que
es una medida que abarataria el coste de la vivienda; también reforzar la seguridad juridica y la
certidumbre regulatoria para todos los actores implicados —promotores, constructores, propietarios y
arrendatarios—, no como hacen ustedes, que crean una inseguridad tremenda, al igual que agilizar esos
tramites administrativos y la burocracia relacionados con las licencias de obra y el desarrollo de suelos
urbanizables. Hay gente que se arruina, que invierte su dinero privado y espera afios para tener licencias.
Esas son medidas claras y efectivas y no fantasias o medidas que precisamente favorecen a okupas y a
aquellos que trasgreden la ley.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Campos.
Por parte del Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefor Mercadal.

El sefior MERCADAL BAQUERO: Unicamente quiero agradecer su intervencién a Viceng Vidal, que
conoce bastante mejor que yo la situacion, ya que fue conseller con Francina Armengol y es muy
consciente de todo el trabajo que se hizo durante esos ocho afios, trabajo que el sefior Campos no valora
ni espero que lo haga. Solo queria poner esto en valor y hacer una comparacion, porque, si no me
equivoco, el Gobierno de Armengol construyé o proyectd construir 3300 VPO, 3300 pisos de proteccion
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oficial, cuando, repito, el Govern Prohens lleva cero. El Govern de Armengol aprobé la ley de vivienda
autondémica, que introdujo entre sus medidas el derecho de las Administraciones al tanteo, algo
importantisimo para adelantarse y comprar vivienda ya hecha o construida o solares antes de que pasen
a manos privadas. Lo Unico que ha hecho Prohens es un programa que se llama Alquiler Seguro, que lo
unico que tiene de seguro es que ningun propietario va a alquilar por menos de 1500 euros, ademas de
retrasar —y esto lo quiero denunciar— ya no construir proyectos nuevos de vivienda protegida, sino
retrasar, la entrega de todas esas viviendas que dejé hechas el Govern de izquierdas.

¢ Defender la vivienda publica es ideologia, como decia el sefior Campos? Si, claro que es ideologia.
iY tanto que es ideologia! Igual que apostar por derogar la ley de vivienda, como pide el representante
de VOX, es ideologia. Aqui hacemos ideologia y defendemos nuestras posiciones basandonos en nuestra
ideologia. La diferencia entre lo que pide el portavoz de VOX y defender la vivienda publica es que la
eficacia de construir vivienda publica para contener los precios en el mercado inmobiliario lo demuestran
ejemplos, como el que he dicho de Viena, donde, por cierto, gobiernan los socialistas desde los afios
veinte o treinta, si no me equivoco. Eso es todo lo que tengo que decir. Claro que hay diferencias
ideoldgicas entre unos y otros, y no solo ideoldgicas, también de ganas de trabajar, porque lo que
demuestra el Govern de Prohens es que tiene muy pocas ganas de trabajar. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Mercadal.
Para finalizar, por parte del Grupo Popular, tiene la palabra el sefior Mesquida.

El sefior MESQUIDA MAYANS: Gracias, presidente.

Buenas tardes a todos. Primero, quiero mostrar mi maximo respeto a esta Comision Mixta
de Insularidad debido a la singularidad de nuestros territorios. En nombre del Grupo Parlamentario Popular,
querria pedirle a la Presidencia de esta Comisién que no volviera a tardar casi medio afo en convocarla.

Entro ya en materia de vivienda. Coincidiremos todos en el diagndstico, en la emergencia habitacional
que todos estamos sufriendo por el desequilibrio entre la oferta y la demanda, y no coincidiremos en las
causas. ¢Por qué en seis afos los precios del alquiler en Espafia han aumentado un 32% y en Baleares
un 61 %, en solamente seis afios? Por el abandono de las politicas de vivienda del sefior Sdnchez y de la
sefiora Armengol. Y voy a detallarlo en puntos. Primero, la nula construccion de vivienda publica. ;Dénde
estan las 184 000 viviendas publicas que el sefior Sanchez anuncié durante la campafia electoral? A dia
de hoy, los expertos nos dicen que, si se agota la legislatura, se cubriran, mas o menos, el 15% o el 20%
de todas sus promesas. El sefior Sanchez, en mayo de este afio, 2024, anuncié que el ICO avalara
el 20% de las hipotecas a menores de 35 afios y a familias con hijos a cargo. Tras una pregunta hecha
al Gobierno por escrito, hace un mes me contestdé que todavia no se habia concedido ninguno de estos
avales. Por otra parte, también la sefiora Armengol tiene congelada hace nueve meses en la Mesa
del Congreso la ley antiokupacién. Seiiora Armengol, descongélela, permita que se debata y se vote; todo
esto daria seguridad juridica al mercado. Por ultimo, hace un afio y medio Bildu, Podemos y Esquerra
Republicana de Catalunya chantajearon e impusieron la nueva ley de la vivienda. Todos estos conceptos
ponen un muro entre propietarios e inquilinos, porque amplian el abanico para declararse vulnerable. Esto
puede parecer una medida social, pero también traslada la responsabilidad del coste de estas familias
vulnerables a los ahorradores, a los propietarios. ¢ Qué han conseguido con esto? Que una de cada cuatro
viviendas desaparezca del mercado del alquiler. ;Y esto que ha supuesto automaticamente? Un
incremento de los precios historico y exponencial.

¢ Qué propone el Grupo Parlamentario Popular? Pues a corto plazo, deducciones fiscales para
inquilinos y propietarios, para que vuelvan estas propiedades al mercado del alquiler; también avales
reales para la compra de la primera vivienda —el Govern balear ya ha dado mas de cuatrocientos
avales—; aumentar también la seguridad juridica, porque, como les decia, los propietarios necesitan
disminuir su riesgo.  Como? Dejando que se debata la ley antiokupacioén y quitando la responsabilidad de
asumir el coste de las familias vulnerables a los propietarios. Debemos recordar que el reglamento
europeo nos dice que en ningun caso la responsabilidad debe recaer sobre los ciudadanos y si siempre
sobre la Administracion publica. A medio y a largo plazo, el Govern balear ha puesto casi 60 millones de
euros en su presupuesto, que destinara a la construccién de vivienda publica. Hoy mismo se ha anunciado
que en Ciutadella se construiran sesenta y nueve viviendas publicas. Todo esto ha sido negociado con la
anterior alcaldesa. Por otra parte, hay que agilizar las tramitaciones burocraticas, porque no podemos
tardar entre ocho y diez anos...
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El sefior PRESIDENTE: Vaya finalizando.

El sefior MESQUIDA MAYANS: Voy terminando, presidente.

No podemos tardar entre ocho y diez afios en dar permisos para nuevos planes urbanisticos. Todas
estas medidas que les voy exponiendo las hemos debatido y votado a favor en la Comision de Vivienda
del Congreso y también en la del Senado. Lo que pasa es que este Gobierno las ignora, demostrando su
falta de respeto a este Parlamento.

Por todas estas razones, votaremos en contra de esta iniciativa. Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Mesquida.

— SOBRE UN IVA DIFERENCIADO PARA LAS ILLES BALEARS. PRESENTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO PLURINACIONAL SUMAR. (Numero de expediente del Congreso de los
Diputados 161/001023 y namero de expediente del Senado 663/000066).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al debate de la proposicidon no de ley, presentada por el Grupo
Parlamentario Plurinacional SUMAR, sobre un IVA diferenciado para las llles Balears. Se ha presentado
una enmienda al texto por parte del Grupo Parlamentario VOX.

En primer lugar, para la defensa de la proposicién no de ley, por un tiempo de cinco minutos, tiene la
palabra el sefior Vidal.

El sefior VIDAL MATAS: Muchas gracias, presidente.

Como todas sus sefiorias saben, todos los Estados de la Unién Europea tienen un gravamen sobre el
consumo de bienes y servicios. Evidentemente, hay tres tipos: el normal, que de media es un 21,5%; el
reducido, de un 11 %, o el superreducido, que es del 6 %. La Directiva 2006/112 establece el funcionamiento
de estos tipos de gravamenes y establece en qué zonas son de aplicacién y en qué zonas no. Hay
diversos territorios en la Unién Europea donde esta directiva no es de aplicacién, por ejemplo, en
Alemania, las islas Heligoland; en Francia, las islas Reunién y Guadalupe; en Finlandia, las islas Aland;
en ltalia, el Vaticano; en Espafia, las islas Canarias y las ciudades de Ceuta y Melilla. Como bien saben,
seforias, Canarias tiene un impuesto general indirecto canario del 7%, que es autonémico, y las Ciudades
de Ceuta y Melilla tienen los IPSI, que de media son un 10 % y son municipales. Por tanto, les llles Balears
serian el unico territorio no continental del Estado espanol que no tiene un IVA o un gravamen propio de
caracter autonémico para los bienes de consumo y los servicios.

Las llles Balears, al igual que los otros territorios, tenemos un sobrecoste claro marcado por la
insularidad: las llles Baleares tienen sobrecoste de vida superior al 3% respecto al Estado espaniol. La
cesta de la compra es muchisimo mas cara que en otros territorios. Es el territorio mas caro, segun el
informe de la OCU. Evidentemente, esto afecta a todo tipo de ciudadanos y, especialmente, a los
pensionistas, ya que les reduce su capacidad de poder adquisitivo. Los costes de la insularidad son
reales, estan estudiados y su impacto es brutal sobre la economia de las llles Balears.

Por tanto, proponemos legislar a favor de que se compense ese hecho insular, que hasta el momento
no se ha compensado de una forma mas contundente o completa. Se han producido avances, como la
aprobacién del régimen especial de las llles Balears y, posteriormente, de su parte fiscal, pero hoy traemos
aqui para su aprobacion dos puntos: uno, instar al Estado espafiol a que inicie todas las negociaciones
necesarias para modificar los tratados europeos, para que la Comunidad Auténoma de las llles Balears
pueda disponer de un gravamen propio autondmico sobre el consumo de servicios y bienes. Dos, que
mientras este hecho no se produzca por su complejidad, el impuesto sobre el valor afadido, el IVA, sea
reducido en un 25% en las llles Balears. Estas dos medidas se proponen, basicamente, porque es un
mecanismo que ayudaria a compensar esos sobrecostes de la insularidad, ayudarian a nuestros
ciudadanos a que esta cesta de la compra no sea tan cara, ayudarian a nuestras Administraciones a
compensar en parte la infrafinanciacion y los costes derivados de la insularidad, y ayudarian a nuestras
empresas a ser mas competitivas.

En resumen, les pido el apoyo para seguir mejorando. Mejoramos la situacion de las llles Balears con
el régimen especial; mejoramos en una negociacion bilateral con el factor de solidaridad; mejoramos en
una accién bilateral implantando las medidas fiscales, pero queremos seguir avanzando en ese
reconocimiento. Por tanto, les pido el apoyo para la creacion de este gravamen autondmico sobre el
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consumo de bienes y servicios para las llles Balears o, mientras tanto, esa reduccion del 25% del IVA, que
las llles Balears tengamos un IVA diferenciado.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Vidal.
Para la defensa de la enmienda, por un tiempo de dos minutos, tiene la palabra el sefior Campos.

El sefior CAMPOS ASENSI: Gracias, sefior presidente.

En la primera parte de la enmienda que hemos presentado lo que pretendemos es el reconocimiento
en el ambito fiscal de las circunstancias del hecho insular del articulo 138.1 de nuestra Constitucion, con
el fin de garantizar la unidad e integridad de la nacién espafiola. En concreto, instamos a promover la
configuracion de un régimen especial para las Islas Baleares que, efectivamente, compense la desigualdad
que genera el hecho de la insularidad.

La segunda parte de nuestra enmienda matiza el régimen transitorio hasta la consecucion de ese
régimen especial pretendido; eso si, evitando una concrecién que podria impedir la consecucion del
régimen transitorio.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Campos.
Para fijar posicién sobre la enmienda, tiene la palabra el sefor Vidal.

El sefior VIDAL MATAS: Muchas gracias, presidente.
No vamos a aceptar las enmiendas presentadas por el Grupo Parlamentario VOX.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Vidal.
Pasamos, por tanto, al turno de portavoces. En primer lugar, por un tiempo de tres minutos,
por Coalicidon Canaria, tiene la palabra el sefior Sanginés Gutiérrez.

El sefior SANGINES GUTIEERREZ: Gracias, sefior presidente.

Confieso que tengo algunas dudas con relacion a esta mocién, al menos, en alguno de los puntos. Por
eso, creo que el sentido de nuestro voto va a ser la abstencion, salvo que alguno de ellos desaparezca,
que lo dudo. Insisto, al menos tengo dudas respecto al punto 2 de la mocion. En el caso anterior no
intervine, pero en este quiero justificar el sentido de mi voto, y es que no entiendo demasiado bien qué
hace el Senado conminando a una comunidad auténoma; al Gobierno lo puedo entender, aunque se
forme parte de él, pero a una comunidad auténoma no lo comparto. Nuestro sentido del voto va a ser la
abstencion.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Sanginés.
Por el Grupo Parlamentario SUMAR, tiene la palabra el sefior Vidal Matas.

El sefior VIDAL MATAS: Gracias, presidente.

Hemos presentado y defendido esta mocion, basicamente, porque creemos que el Unico territorio no
peninsular que no tiene reconocida esta diferenciacién del IVA o la creacién de un gravamen autonémico
o municipal son las llles Balears. Esta comision se creé y la impulsamos para discutir los problemas de la
insularidad. Evidentemente, este diputado es consciente de que las llles Balears no son una regién
ultraperiférica, como pueden ser las islas Canarias, que tienen su régimen diferenciado y Europa les ha
reconocido esa diferenciacion, pero no ha pasado asi con las islas del Mediterraneo, un conjunto de
muchisimas islas que no tenemos reconocida esa insularidad y tampoco los sobrecostes. Siendo un
senador canario, se tiene que entender la insularidad. Por tanto, creemos que es importante porque, si es
bueno para Canarias tener el reconocimiento de sus singularidades, también tiene que ser bueno para las
llles Balears —teniendo otras singularidades y respetando la diferenciacion— tener ese reconocimiento.
Para Ceuta y Melilla, se ha entendido su situaciéon y hay una medida; para Canarias, se ha entendido su
situacién y hay una medida. ;Por qué no para las llles Balears?

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Vidal.
Por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra el sefior Campos.
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El sefior CAMPOS ASENSI: Gracias, sefior presidente.

La verdad es que, desgraciadamente, la insularidad ha sido utilizada como arma de mercadeo
electoralista, y asi se han ido turnando los Gobiernos, tanto de un color como de otro, sin que el régimen
especial de Baleares, tras mas de cuarenta afios desde que la Constitucion abriera las puertas para ello,
se haya llevado a buen término. Quiero recordar que en el afio 2019 el Gobierno de Sanchez, junto con el
de la sefiora Armengol en Baleares, aprob6 un nuevo régimen especial balear, que sigue dejando al
arbitrio de los Gobiernos de turno la forma de compensar la insularidad, mediante la creacion de
comisiones mixtas de negociacion entre el Gobierno autonémico y el nacional. Quiero recordar que esa
norma fue aprobada a finales de febrero de 2019. Recordemos que las elecciones generales fueron en
abril. En cambio, VOX ya present6 el 13 de marzo de 2020 —es decir, al principio de la legislatura y no al
final, como el resto de los partidos— una proposicion no de ley relativa al régimen especial de Baleares,
donde solicitAbamos medidas concretas, reales y eficaces para compensar el coste de la energia, el
transporte —como reducir las tasas portuarias y aeroportuarias—, garantizar la bonificacion del 75%
sobre las tarifas actuales de transporte, educacion, atencion sanitaria y actividad industrial tradicional.
¢ Saben qué votaron a las medidas que se llevaron a la Comision de Transportes? Toda la izquierda, en
bloque, vot6 en contra. Es la izquierda que gobernaba en ese momento.

Evidentemente, el impuesto sobre el valor afadido es uno de los puntos que, sin duda, ayudaria a
reducir el coste que deben soportar las familias residentes en Baleares, compensando su incremento
previo a causa de la insularidad. Sin embargo, nosotros consideramos que sin que se efectuen los
estudios necesarios no resulta oportuno establecer un porcentaje sobre dicha reduccion. Tampoco
podemos apoyar que se trate de un impuesto diferenciado ni que se cree un impuesto autonémico, pues
nuestra Constitucion consagra el equilibrio econémico, sin que tenga consecuencias en el modelo territorial
ni en el reparto competencial. Por eso, nos llama muchisimo la atencion que el sefor Vidal Matas,
representante de SUMAR, haya dicho que no acepta nuestras enmiendas, cuando el pasado 12 de marzo
en el Parlamento balear si que las aceptaron y, de hecho, la enmienda salié6 aprobada en el Parlamento
balear. Por tanto, se demuestra una vez mas que SUMAR es puro sectarismo y que rechaza la enmienda
de VOX, que si fue aprobada en el Parlamento de Baleares, evidenciando que no les importa el bienestar
de los espafioles, sino solamente ponerse una medalla que a fin de cuentas también se les caera.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Campos.
Por el Grupo Socialista, tiene la palabra el sefior Pons.

El sefior PONS SAMPIETRO: Gracias, presidente.

Buenas tardes.

Yo voté a favor de la aprobaciéon del régimen especial para Baleares. No sé lo que hicieron otras
formaciones como VOX. No recuerdo lo que hicieron ese dia, pero yo voté a favor porque, como Grupo
Socialista, defendemos los intereses generales para las Islas Baleares, en lo bueno y en lo malo, y en ese
momento era una gran oportunidad.

También quiero reflexionar sobre sobre la proposicion del diputado Vidal Matas, con el que, por cierto,
compartimos el Gobierno de la presidenta Armengol, él como conseller y yo como jefe de gabinete de la
presidenta. Cuando he leido esta PNL, he pensado en un libro de Michel Houllebecq que se llama El mapa
y el territorio, porque ese libro esta inspirado en una frase de un escritor, que dice: el mapa no es el
territorio. Cuando estas en un Gobierno y cuando llevas afios gobernando, hay formas de abordar los
problemas de este calado. Este es un tema transversal de fondo. Los socialistas compartimos el analisis
de fondo de esta proposicion no de ley. Personalmente, creo que el coste de la vida en Baleares no
depende exclusivamente de bajar o subir el IVA, tenemos un problema mucho mas profundo, es un
problema de éxito y de unas externalidades negativas que hemos de corregir y ser conscientes de ello. Es
falsario ir diciendo que nosotros somos parte del problema. No, el Gobierno de Francina Armengol,
el Gobierno de coalicion —yo defiendo el Gobierno de coalicion— puso mas medidas que ningun
otro Gobierno en la historia de Baleares para combatir ese proceso: mas viviendas, mas leyes contra el
cambio climatico, leyes contra el turismo de excesos, por supuesto, la ecotasa, y muchisimo mas. Pero
¢qué es lo que sucede? Creo que aqui el exconseller Vidal se equivoca con el mapa y el territorio. Hay
que impulsar la bilateralidad; hay que impulsar la negociacién del sistema de financiacion; hay que
profundizar en el régimen especial; hay que ir a la Comisién Europea. Pero si las dos medidas son bajar
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el 25% y modificar el Acta de Adhesion entre Espafia, Portugal y la Comision de la Union Europea, ese
mapa y el territorio no sé si acaban de coincidir.

Por tanto, estamos de acuerdo en el fondo. Hay que reflexionar profundamente sobre qué es lo que
esta sucediendo en nuestras islas. No bastara simplemente bajar el IVA —no bastaré—, tampoco bastara
hacer mas vivienda. Hay que hacer todas esas medidas al mismo tiempo y para siempre. Por cierto,
estaria bien que el Partido Popular y VOX, en lugar de hacer el indio en el Parlamento de Baleares,
intentaran aprender a votar y votaran en el sentido correcto, porque parece ser que cada vez que votan
se equivocan. (Aplausos). Entre Casero y lo que estd pasando con el partido en Baleares, nos hacen
pasar mucha verglenza. Por tanto, estamos de acuerdo en el fondo, pero creemos que la estrategia para
conseguir una mejora para Baleares no pasa por estos dos puntos, sino por unos puntos muchisimo mas
amplios.

Muchisimas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Pons.
Por el Grupo Popular, tiene la palabra el sefior Jerez.

El sefior JEREZ JUAN: Gracias, sefior presidente.

Intervengo muy brevemente para dar respuesta a la iniciativa presentada por el Grupo Parlamentario
SUMAR, una propuesta que, como se ha dicho aqui, ya ha sido debatida en la Camara autonémica con
anterioridad, ademas con idéntico contenido, y sobre la cual mi grupo, por coherencia y conviccion, no se
alejara de su posicionamiento respecto a aquel posicionamiento que manifesté en su momento. Es una
iniciativa que nos traslada a un hipotético escenario fiscal especial por razén de nuestra condicién insular.
Muchos son los frentes abiertos hasta ahora, muchas son las batallas libradas, pendientes y todavia no
ganadas que persiguen el desarrollo de un estatus econémico diferente y diferenciado. Mucho queda por
recorrer y también, efectivamente, mucho queda todavia por reconocer.

En este sentido, voy a compartir parte de la exposicidon de motivos de la iniciativa de SUMAR, cuando
habla de la obligacién del Estado de dar respuesta al hecho insular y terminar definitivamente con el
agravio comparativo que viven, en este caso, las Islas Baleares. Por eso, nosotros aqui también echamos
en falta un reconocimiento, el reconocimiento por parte del Gobierno de Espafia de la necesidad de
incrementar la cuantia por residencia a todos los funcionarios que desarrollan su actividad en un territorio
rodeado de agua por todos sus costados, por una cuestidon de igualdad —también, si—, por una cuestion
de justicia —claro que si—, y también por una cuestion de estricta dignidad. También echamos en falta
que el Gobierno solicite, pida, exija, reclame a la Union Europea la modificacion del reglamento de minimis,
con el objeto de acabar con los efectos negativos de su aplicacion, que implica para Baleares un retroceso,
en especial, para el transporte de mercaderias. Lo dijimos aqui y, ademas, lo dijimos no hace mucho: la
insularidad implica unas condiciones particulares para las empresas de nuestro territorio que las hacen
menos competitivas. Por eso, la regla de minimis perjudica a las Islas Baleares. La ultima revision del
reglamento constituia una oportunidad para avanzar en la compensacion de la insularidad, y lo que
todavia viene siendo mas desalentador es que la regla comunitaria restringe el alcance de las medidas
fiscales que se contemplan en el régimen especial de Baleares. De esta manera, las empresas de Baleares
continuan estando en desventaja respecto a las empresas del territorio continental.

Por lo tanto, y voy concluyendo, hasta que algunas de las ayudas, como la del transporte de
mercaderias, queden exentas de los limites aplicables de la norma general de minimis, no se reducira
tampoco la brecha entre las islas y el continente y se permitira que siga existiendo desigualdad de
condiciones entre las empresas del continente y las insulares. Entonces, ¢ cual es la conclusién? Esta muy
bien proponer un tratamiento singular, diferenciado en materia de IVA, pero nos gustaria que sobre ese
mandato del Gobierno constitucional...

El sefior PRESIDENTE: Vaya finalizando, por favor.

El sefior JEREZ JUAN: ... que se contempla en la carta magna ustedes estuvieran convencidos de
que se tiene que aplicar y que fueran tan vehementes en su defensa como lo son con esta iniciativa.
Muchisimas gracias, sefor presidente. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Jerez.
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— MOCION POR LA QUE SE INSTA AL GOBIERNO A RESTABLECER EL CONVENIO DE
CARRETERAS CON LOS CONSEJOS INSULARES DE MALLORCA, MENORCA, EIVISSA Y
FORMENTERA (ILLES BALEARS) PARA REALIZAR LAS INVERSIONES NECESARIAS EN
MATERIA DE MANTENIMIENTO Y MEJORA DE LAS INFRAESTRUCTURAS VIARIAS, ASi COMO
A SU FINANCIACION. PRESENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN EL
SENADO. (Numero de expediente del Congreso de los Diputados 161/001228 y numero de
expediente del Senado 661/000664).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a tratar la Ultima de las mociones, del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado, por la que se insta al Gobierno a restablecer el convenio de carreteras con los consejos
insulares de Mallorca, Menorca, Eivissa y Formentera para realizar las inversiones necesarias en materia
de mantenimiento y mejora de las infraestructuras viarias, asi como su financiacion.

Para su defensa, tiene la palabra el sefior Marqués.

El sefior MARQUES PALLISER: Gracias, presidente.

Hoy ponemos encima de la mesa la necesidad de recuperar los convenios de carreteras con las
diferentes islas de Baleares. Recordemos que el afio 2019 se aprobd el nuevo régimen especial de
las Islas Baleares, en el cual el Gobierno de Espafia compensaba el déficit historico de inversiones en
las Islas Baleares con unos acuerdos que permitian realizar las inversiones necesarias en las islas, pero
—ijsorpresal— en marzo de 2023 el Gobierno de Espafa cerr6 la puerta a negociar los convenios de
carreteras con los consells de Mallorca, Menorca, Ibiza y Formentera, sefialando que estas inversiones
tenian que ir a cargo del factor de insularidad, es decir, con una mano te daban dinero para el REIB y con
la otra te lo quitaban para las carreteras; un engafo en toda regla. En concreto, la respuesta del Ministerio
de Transportes fue que la financiacién de inversiones en Baleares se canalizara a través de otras vias y
no por convenios de carreteras. El dinero del factor de insularidad tiene que servir para la financiacion de
nuevas inversiones publicas por parte del Gobierno de Espana en las Islas Baleares, y asi compensar las
desventajas de la insularidad, pero nunca para encubrir las cantidades pendientes de los convenios de
carreteras. Eso es trilerismo politico.

El Grupo Parlamentario Popular ha defendido la negociacion y necesidad de estos convenios entre
el Gobierno y los consejos para la mejora y adecuacion de la red viaria de carreteras de las islas, y asi
garantizar la fluidez del trafico y la seguridad de los usuarios. Defendemos la elaboracion de planes
integrales de movilidad en las diferentes islas, con plena cooperacion con los consells insulars, con el fin
de acabar con la problematica del trafico en las carreteras de nuestras islas, pero para ello tenemos que
recuperar el convenio de carreteras para las Islas Baleares y que el Gobierno de Espafia asuma las
cantidades que faltan por liquidar a los consells insulars y que fueron pactadas en su momento.

Por todo lo expuesto, el Grupo Parlamentario Popular propone para su aprobacion en la Comision
Mixta sobre Insularidad restablecer el convenio de carreteras con los consells insulars de Mallorca,
Menorca, |Ibiza y Formentera, para poder realizar las inversiones necesarias, tanto de mantenimiento,
como de mejora de las infraestructuras viarias, y asegurar la movilidad y seguridad en los desplazamientos
de los ciudadanos. El segundo punto es redactar un convenio que sea financiado con cargo a partidas
presupuestarias independientes del factor de insularidad y que sean incluidas en los préximos
Presupuestos Generales del Estado para el afio 2025.

Antes de finalizar, hacemos un llamamiento a todos los grupos para apoyar una mocion que es de
justicia. Esperemos que, esta vez si, el Partido Socialista no haga lo de siempre, que es votar una cosa
en Baleares y lo contrario aqui.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Marqués.
Hay una enmienda presentada por el Grupo Socialista. Para su defensa, tiene la palabra la sefiora
Herrera.

La sefiora HERRERA GARCIA: Gracias, presidente.

Buenas tardes, sefiorias. El Grupo Parlamentario Socialista ha presentado una enmienda a esta
mocién del Grupo Popular para intentar resituar el debate en los términos en los que entendemos que
deberia darse. Esta mocion puede utilizarse para seguir sosteniendo en el tiempo un enfrentamiento con
el Gobierno o podemos intentar llegar a un acuerdo para orientar mejor una reclamacion territorial que
todos y todas podamos entender justa y adecuada. Me explico brevemente.
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Los convenios de carreteras de Baleares tenian su razén de ser en una disposicion de nuestro estatut
d’autonomia, que establecia un régimen transitorio de inversiones del Estado hasta la aprobacién del
nuevo régimen especial balear. En este sentido, la disposicion adicional novena del estatut abria la puerta
temporalmente a inversiones, via convenio, en materias como transporte, puertos, medio ambiente,
ferrocarriles, carreteras, obras hidraulicas, proteccion del litoral, costas y playas, parques naturales e
infraestructuras turisticas. No deja de ser significativo que al Grupo Popular solo le hayan preocupado y
le sigan preocupando las carreteras. Pero, sefiorias, estaremos de acuerdo en que estamos en otro
momento, porque ese periodo transitorio ya ha finalizado. El nuevo régimen especial esta en vigor
desde 2019, el régimen fiscal desde 2023 y el pasado julio se aprobd definitivamente su reglamento. Por
tanto, los mecanismos de compensacion de la insularidad por los que tantas personas han trabajado tanto
tiempo estan en estos momentos en pleno desarrollo.

Por ello, en el Grupo Socialista entendemos que debemos reconocer las herramientas de
compensacion a las islas que existen en estos momentos, como el factor de insularidad, que permite
financiar aquellos proyectos que determine la propia comunidad auténoma y que, en todo caso, debemos
plantear financiacion extraordinaria para cuestiones que se salgan del marco ordinario. Ademas, a través
de esta enmienda proponemos dar prioridad en la financiacion estatal a aquellos proyectos que impulsen
el transporte publico frente a la movilidad privada y a aquellos proyectos que permitan adaptar las vias a
las nuevas necesidades provocadas por el cambio climatico.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefora Herrera.
Para fijar el posicionamiento sobre la enmienda. tiene la palabra el sefior Marqués.

El sefior MARQUES PALLISER: Gracias, presidente.

Resulta paraddjico que, mientras algunas comunidades autbnomas piden un trato muy especial y
nuevos grupos econdmicos con el aparente visto bueno del socialismo, a Baleares nos recortan la
financiacion que ya teniamos comprometida desde hace afos. En palabras campechanas, es un
escandalo en mayusculas que el Estado invierta cero euros para mantenimiento y mejora de las carreteras
de las Islas Baleares —lo vuelvo a decir, cero euros—, mientras que en las demas comunidades
autéonomas si lo hacen. No pedimos ser mas que nadie, pero tampoco podemos ser menos. Hoy
seguramente vamos a ver el comportamiento habitual del Partido Socialista: mientras en Baleares estan
a favor de la propuesta del Partido Popular de recuperar el convenio de carreteras —algo que es de
justicia—, cuando llegan a Madrid el mismo Partido Socialista vota lo contrario.

Gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muy bien, sefior Marqués.
A efectos de poder hacer la votacion, entiendo que no acepta la enmienda. (Denegacién). Vale.
Pasamos por lo tanto al turno de portavoces. Por parte de Coalicién Canaria, el sefior Sanginés.

El sefior SANGINES GUTIERREZ: Gracias, presidente.

Intervengo brevemente.

Confieso que también tengo algunas dudas con esta mocién; con el punto uno no, porque, desde
luego, establecer o restablecer un convenio para la mejora de las infraestructuras viarias es lo que
procede. jFaltaria mas!

En relacion con un convenio para financiar con partidas independientes el factor insularidad,
considerando que en el caso de Canarias tenemos precisamente un convenio de carreteras incumplido
por todos los Gobiernos, dicho sea de paso —de hecho, estan ejecutando una sentencia que obliga a
unos y a otros a pagar unos 800 millones de euros, y creo que todavia falta casi todo—, no sé si podria
entrar en colision —y lo digo claramente— en el reparto de la tarta; todo lo que sea fuera del factor de
insularidad y los regimenes especificos de cada una de las comunidades autdnomas me genera como
minimo algunas dudas. Por ello nos vamos a abstener en esta mocion.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Sanginés.
Por parte del Grupo Parlamentario SUMAR, sefor Vidal Matas.

El sefior VIDAL MATAS: Muchas gracias, presidente.
Si me permite, ya que me lo han preguntado por las redes sociales, explicaré que estoy haciendo mis
intervenciones en castellano porque estamos en la sala Ernest Lluch, que es del Congreso, pero se aplica
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el Reglamento del Senado al ser una comision mixta y por ello hablo en castellano. Lo digo porque se me
ha preguntado por diversas personas por qué estaba utilizando solamente el castellano hoy en mis
intervenciones.

Hecha esta aclaracién entro en materia. El convenio de carreteras de Mallorca, Menorca, Eivissa
y Formentera es una historia de incumplimientos por parte del Partido Popular y del Partido Socialista, cada
uno desde sus responsabilidades los han incumplido. Canarias tuvo mas valor y lo llevo a los tribunales y
se lo esta cobrando con los presupuestos generales del Estado. En las llles Balears eso no se ha dado.

Hoy aqui vamos a asistir a un debate sobre si tiene que haber convenios o no tiene que haberlos, o
sobre si el factor de insularidad recoge las inversiones en carreteras que venian de esos convenios. En
nuestra opinion, el punto correcto es que se nos debe dinero de los convenios de carreteras hasta que
entré en vigor el factor de insularidad; desde que entré en vigor el factor de insularidad no vamos a
reclamar nuevos convenios de carreteras. Tenemos que reclamar lo que se nos debe de los afios
anteriores, cuando no teniamos convenio de carreteras. De esto son responsables tanto el Partido Popular
como el Partido Socialista, porque en los diferentes Gobiernos autonémicos se presupuestd, pero nunca
llegaron esos dineros. Por tanto, alli nos encontraran, reclamando lo que es justo para las llles Balears y
reclamando todas las inversiones.

Lo que no es légico es lo que esta haciendo el Partido Popular, que es renunciar a inversiones
del Estado en movilidad como es la del tranvia de la bahia de Palma; eso no es légico. Se renegocia, se
estudia el trazado, se buscan alternativas, pero renunciar a fondos estatales para garantizar la movilidad
sostenible en las llles Balears es indignante.

Por tanto, expreso nuestro apoyo a pedir que se pague del convenio de carreteras lo que se debe. El
factor de insularidad es un gran éxito. Lo tenemos que celebrar y a partir de su entrada en vigor la
reivindicacion de esos fondos va por esa via, pero tenemos mucha deuda atrasada.

Mirando al futuro, les hago una propuesta. En la Ley de Movilidad Sostenible hemos presentado una
enmienda por parte del Grupo Plurinacional SUMAR, impulsada desde Més per Mallorca y Més
per Menorca, donde planteamos que en las llles Balears se haga un convenio de movilidad sostenible
para poder garantizar la financiacion de infraestructuras clave en la movilidad de las llles Balears,
infraestructuras de movilidad basicamente colectiva como es el ferrocarril. Ahi nos encontraran, y a la hora
de votar se van a retratar, vamos a ver qué es lo que ustedes realmente quieren o no quieren, porque le
tengo que recordar al Partido Popular que ustedes fueron los que renunciaron al convenio de trenes,
ustedes no ejecutaron y ustedes renunciaron al convenio ferroviario y a mas de 400 millones de euros. Por
tanto, es justo reclamar al Estado lo que nos debe, pero también se tiene que reconocer la incompetencia
de los gobernantes del Partido Popular renunciando ahora mismo a inversiones como el Trambadia y
renunciando en su momento al convenio de ferrocarriles de mas de 400 millones de euros.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Vidal.
Por parte del Grupo Parlamentario VOX, el sefior Campos.

El sefior CAMPOS ASENSI: Gracias, sefior presidente.

Si me lo permite, también quiero hacer un comentario previo respondiendo a las redes sociales, y es
que ahora estamos mucho mas tranquilos después de que el sefior Vidal nos ha aclarado por qué estaba
hablando en espafiol en el Congreso de los Diputados de Espafia. Asi pues, yo agradezco la aclaracién y
la tranquilidad que supone para todos conocer el motivo por el que el sefior Vidal habla en espafiol.

Dicho esto, dado que la mocion va referida a las inversiones e infraestructuras, a mi lo que me gustaria
es hablar precisamente de la falta de desarrollo de la red de infraestructuras de transporte terrestre en las
Islas Baleares durante los ultimos afos, que es lo que ha provocado un aumento de los problemas de
movilidad. Quiero recordar que, segun datos del Instituto Nacional de Estadistica, en Baleares hemos
experimentado un incremento poblacional acelerado, alcanzando a finales del afio pasado 1232014
habitantes. Por tanto, es inaceptable que ante esta situacion no se haya llevado a cabo una inversion
significativa en infraestructuras viarias. Los atascos no son culpa de los turistas, como también defienden
los turismofébicos de la izquierda; la verdadera causa radica en una falta de planificacion y previsiéon que
ha dejado las infraestructuras obsoletas y sin capacidad para atender las necesidades de la poblacion
actual y futura.

Precisamente, con el objetivo de adaptar las infraestructuras de transporte terrestre a la realidad
actual y futura de Baleares, hemos registrado en el Parlamento balear una bateria de medidas que buscan
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asegurar un desarrollo planificado para los préximos veinticinco afios, y asi lo hemos propuesto también
en los consejos insulares de Mallorca, de Menorca y de Ibiza, porque, ademas de la mejora del transporte
publico, es necesario mejorar carreteras y autopistas, tanto de Mallorca como de Menorca como de Ibiza.
Por tanto, nosotros apostamos por un desarrollo integral de la red de infraestructuras de transporte
terrestre, que tenga en cuenta el crecimiento poblacional y la eficiencia en la movilidad. Es absolutamente
imprescindible llevar a cabo estas inversiones para evitar que Baleares siga sufriendo los problemas
actuales de movilidad que afectan a la calidad de vida de los residentes. Por eso es necesario pedirle
al Gobierno del Estado, al Gobierno socialista, que firmen esos convenios, que vuelvan a firmar esos
convenios y que paguen alguna vez esa inversion en carreteras. Es absolutamente necesaria. Hay que
pedirle que no hagan como con aquellos 230 millones que tenian que pagar al Consejo Insular de Mallorca
para carreteras y que nunca se supo nada de ellos, y que dejen de despilfarrar el dinero publico.
Hablabamos de 230 millones que no se pagaron en su dia, pero no tienen ninguin miramiento en pagar 400
millones de euros, por ejemplo, al Banco Mundial con la excusa de erradicar la pobreza, cuando sabemos
que van a chiringuitos ideoldgicos. Utilicen el dinero para mejorar la calidad de vida en este caso de los
ciudadanos de Baleares, y dejen de despilfarrar.
Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Campos.
Por parte del Grupo Socialista tiene la palabra la sefiora Herrera.

La sefiora HERRERA GARCIA: Gracias, presidente.

Voy a seguir intentando resituar el debate porque lamentablemente se confirma que el objetivo de la
bancada popular es repetir un argumentario victimista —algo a lo que nos tienen bastante acostumbrados
en Baleares—, en lugar de trabajar para lograr un consenso y llegar a resultados objetivos.

El articulo 70 del Estatuto de Autonomia sefala claramente que las competencias de carreteras y
caminos corresponden a los consells y el articulo 137.4 establece que los consells tengan los recursos
suficientes para hacer frente a sus competencias, algo que debe garantizar la comunidad auténoma. Lo
destaco porque cualquiera que los escuche puede pensar que los consells no tienen en su presupuesto
capacidad alguna para hacer frente a su obligaciéon competencial. De hecho, la Comunidad Auténoma de
las Islas Baleares y los consells tienen o tenian hasta ahora mas recursos que nunca para el desarrollo de
sus competencias propias gracias al incremento de financiaciéon que se ha producido con el Gobierno
de Pedro Sanchez. Y digo tenian porque, por primera vez en diez afios, los consells veran en 2025
reducida la aportacidn que les hace el Govern balear y eso si, sefiorias, merma la capacidad de inversion
y de actuacién en carreteras.

Seguimos hablando de recursos. ;Saben como baja la capacidad de inversién de las instituciones y
se ponen en apuros mejoras en carreteras? Reduciendo los ingresos publicos mediante bajadas de
impuestos, que ademas solo benefician a los que mas tienen, algo de lo que también sabe mucho
el Partido Popular de Baleares. Saben tanto que incluso la AIReF los ha amonestado. La rebaja fiscal de
la sefiora Prohens supone que una persona de clase media ahorre unos 8,5 euros anuales, mientras que
una persona con un alto patrimonio se va a ahorrar seiscientas veces mas, una media de 5000 euros
anuales. De ese ahorro, quiza estas necesidades —segun ustedes, imperiosas— en carreteras. Pero aun
han encontrado ustedes mas maneras de poner en peligro la financiacién para el desarrollo de las
competencias propias, por ejemplo, dejando perder fondos europeos para proyectos que se tendran que
acabar pagando con financiacién ordinaria, por no haber hecho los deberes a tiempo. Le puedo citar
varios casos, los 550000 euros del centro veinticuatro horas contra las violencias sexuales de Ibiza, que
por no saber aun no sabe ni donde van a ubicar; los 5 millones a los que han renunciado en Formacion
Profesional, o los 185 millones del tranvia de Palma. Pero no solo esto, sino que ademas es paradigmatico
el caso del Consell de Ibiza, que, teniendo mas de 120 millones de euros en el banco, no ha sido capaz
de realizar ni una sola obra importante en carreteras en cinco afios y medio. Seguimos esperando la
reforma de la rotonda de Los Cazadores o la carretera Sant Joseph-Sant Antoni. ;Por qué lo llaman
problema de financiacién cuando el problema lo tienen en gestion?

Y voy terminando. Sefiorias del Grupo Popular, si quieren mas recursos, igual deberian replantearse
su voto en contra al techo de gasto del presupuesto del Estado, pues supone 214 millones menos de
financiacion para Baleares, con los que se podrian pagar muchas inversiones en carreteras.

Sefiorias del Grupo Popular, sobre todo piensen el modelo. Podemos trabajar para que los consells
insulares tengan la mejor financiacion posible para mejorar las carreteras de las islas, pero mejorar las
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carreteras no es provocar nuevos destrozos ambientales y paisajisticos, como el que su partido plantea
en la macrovariante de San Rafael, donde pretenden invertir —sin convenio— 21 millones de euros en
una impactante rotonda elevada, un vial de 1,2 kilbmetros que transcurre mayoritariamente por suelo
rustico; otras dos rotondas mas en superficie y un paso subterraneo. Ese no es el modelo que necesita el
pueblo de San Rafael y no puede ser el modelo de las carreteras de Baleares del siglo XXI. Retiren cuanto
antes esa barbaridad de proyecto y busquemos féormulas de acuerdo para nuevas inversiones.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefora Herrera.
Para finalizar el debate, tiene la palabra, por parte del Grupo Popular, sefior Marqués.

El sefior MARQUES PALLISER: Gracias, presidente.

Sefora portavoz del Grupo Socialista, lecciones de politica en Ibiza, donde el Partido Socialista
gobierna la totalidad de cero municipios y el Partido Popular tiene ocho de los trece consejeros en el
consell... (Aplausos). ; Qué quiere que le diga? Yo creo que los ciudadanos no los creen.

Dicho esto, reclamamos lo que se nos debe por un lado y que reconoce el Partido Socialista. Los
diputados del Parlamento autonémico del Partido Socialista reconocen el dinero que debe el Estado a los
consells (muestra un documento), pero no estan pagando. Y después pedimos un nuevo convenio
porque actualmente el Estado dedica cero euros a Baleares en materia de carreteras. Si, con financiacion
aparte porque no nos fiamos del Gobierno y porque no queremos chapuzas.

Lo que ha pasado con el convenio de carreteras es un claro ejemplo de trilerismo politico. Nos venden
la moto con el REIB, que era algo reclamado histéricamente por todos los partidos, mientras a la vez nos
quitan los convenios de carreteras con los consells, algo que ya teniamos. Esta decision ha sido una gran
injusticia para los consells. Por suerte, tenemos en Baleares un Gobierno responsable, dispuesto a ayudar
a los consells, un Govern de Marga Prohens que ha avanzado el dinero a los diferentes consells, algo que
no hizo Francina Armengol.

Como el Gobierno de Sanchez no responde, el Govern que si escucha a los ayuntamientos y a los
consells, ha tenido que intervenir. Por tanto, estamos reclamando una cuestion que es de justicia, algo que
deberia hacer el Gobierno central y comun y que, como no hace, quita recursos a la propia comunidad
auténoma y a los consells, unos recursos que podrian destinar a otras politicas, pero, como ya he dicho,
hay un Gobierno que no responde.

El silencio del socialismo balear en el tema del convenio de carreteras es tan ensordecedor como la
nula gestion y falta de ejecucién de proyectos en materia de carreteras por parte del tripartito del Partido
Socialista, Més y Podemos en los ultimos ocho afios en el Consell de Mallorca y en el Consell de Menorca.
Hicieron una nula politica gestidon en materia de carreteras y asi les pagaron los ciudadanos en las
elecciones del afio pasado. Solo en Menorca, el nulo trabajo del consell del tripartito —de la sefiora
Susana Mora y compafia— ha provocado la pérdida de 20 millones de euros. Por suerte, los gobiernos
del Partido Popular en los consells surgidos de las pasadas elecciones municipales y autonémicas del
afo 2023 tienen como prioridad mejorar nuestra red viaria y ya han dado los primeros pasos. Un buen
trabajo de las Administraciones insulares y autondmica, que necesita reciprocidad por parte del Estado,
aportando fondos, como hacian hasta ahora, para que la factura no la tengan que pagar los ciudadanos
de Baleares. Ustedes son expertos en prometer; ahora bien, a la hora de pagar pasan las facturas.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefor PRESIDENTE: Muchas, sefior Marqués.
PROPOSICIONES NO DE LEY. (VOTACION).

El sefior PRESIDENTE: Por lo tanto, finalizado el debate de las mociones, pasamos a la votacion. Les
recuerdo que todas se votaran en sus términos, a excepcion de la Proposicion no de ley para extender el
régimen de bonificaciones en las tarifas de los servicios regulares de transporte aéreo y maritimo
aplicables a los residentes en los territorios insulares a los supuestos de separacion y divorcio y situaciones
de dependencia, que se votara con la inclusion de las enmiendas del Grupo Popular y del Grupo SUMAR.
(El seiior Campos Asensi pide la palabra). Si, sefior Campos.

El sefior CAMPOS ASENSI: Si, gracias.
Le pregunto para aclararlo: s vamos a votar en el orden inicial?
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El sefior PRESIDENTE: Vamos a votar en el orden inicial que esta establecido en el orden del dia. De
todas formas, como iré enumerando cada una de las votaciones, no habra dudas. (El sefior Marqués
Palliser pide la palabra). ; Si, sefior Marqués?

El sefior MARQUES PALLISER: Sefior presidente, en la mocién namero 5, del Grupo SUMAR,
pedimos votar separadamente por puntos.

El sefior PRESIDENTE: ;En la mocion numero 5 del Grupo SUMAR? Vale, de acuerdo, por separado
cada uno de los puntos. (Pausa). Me informa la letrada de que es el autor de la mociéon quien decide si
acepta la votacion por separado o no.

El sefior VIDAL MATAS: Es que creo que se aplica el Reglamento del Senado. Segun el Reglamento
del Congreso lo podemos hacer, pero, segun el Reglamento del Senado, no. Decidan qué reglamento se
aplica porque... A mi me sabe mal, pero al conocer los dos... (Pausa).

El sefior PRESIDENTE: Me informa la letrada de que, al aplicarse el Reglamento del Senado, no es
posible la votacion por separado de los puntos.

Pasamos, por lo tanto, a votar el punto primero, Proposicion no de ley relativa a garantizar que, en la
anunciada reforma del sistema de financiaciéon autondémica, en ningun caso se computen ni se integren los
ingresos del bloque de financiacion canario dentro del sistema, asi como que dicha reforma se debata en
el seno de la Conferencia de Presidentes y del Consejo de Politica y Fiscal y Financiera, a efectos de
garantizar el cumplimiento efectivo del articulo 138 de la Constitucion.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos a favor, 18; en contra, 16.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada. (Aplausos).

Segunda mocion, del Grupo Parlamentario Popular en el Senado, por la que se insta al Gobierno a
restablecer el convenio de carreteras con los Consejos Insulares de Mallorca, Menorca, Eivissa y
Formentera para realizar las inversiones necesarias en materia de mantenimiento y mejora de las
infraestructuras viarias, asi como a su financiacion.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 21; en contra, 13; abstenciones, 1.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada. (Aplausos).

Pasamos a la tercera. Mocién del Grupo Parlamentario Socialista por la que se insta a las
Administraciones competentes a declarar las correspondientes zonas de mercado residencial tensionado
en las llles Balears y la consiguiente aplicacién del indice de precios de referencia para el mercado del
alquiler.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 15; en contra, 20.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Pasamos a votar la Proposicion no de ley del Grupo Parlamentario VOX, para extender el régimen de
bonificaciones a las tarifas de los servicios regulares de transporte aéreo y maritimo aplicables a los
residentes en los territorios insulares en los supuestos de separacién o divorcio y situaciones de
dependencia. Se vota con las enmiendas anteriormente senaladas.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 22; en contra, 13.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.
Pasamos a la votacion de la ultima de las propuestas, que es la Proposicién no de ley sobre un IVA
diferenciado para llles Balears.

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resultado: votos a favor, 2; en contra, 15; abstenciones, 18.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Sin ningun otro punto que tratar, se levanta la sesion.
Muchas gracias.
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