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Sometidas a votacién en bloque las enmiendas al proyecto de ley por la que se modifica la Ley 34/2006,
de 30 de octubre, sobre el acceso a las profesiones de Abogado y Procurador de los Tribunales, asi
como la Ley 2/2007, de 15 de marzo, de sociedades profesionales, el Real Decreto-ley 5/2010, de 31
de marzo, por el que se amplia la vigencia de determinadas medidas econémicas de caracter temporal,
y la Ley 9/2014, de 9 de mayo, General de Telecomunicaciones, se aprueban por 102 votos a favor
mas 102 votos telematicos, 204; 52 votos telematicos en contra; y 82 abstenciones mas 8 votos
telematicos, 90.

Se levanta la sesion a las siete y veinticinco minutos de la tarde.

Se reanuda la sesion a las nueve de la manana.
CONVALIDACION O DEROGACION DE REALES DECRETOS-LEYES:

— REAL DECRETO-LEY 17/2021, DE 14 DE SEPTIEMBRE DE 2021, DE MEDIDAS URGENTES PARA
MITIGAR EL IMPACTO DE LA ESCALADA DE PRECIOS DEL GAS NATURAL EN LOS MERCADOS
MINORISTAS DE GAS Y ELECTRICIDAD. (Nimero de expediente 130/000057).

La sefiora PRESIDENTA: Muy buenos dias, seforias. Se reanuda la sesion. Ocupen sus escafios, por
favor.

Comenzamos con el punto correspondiente a la convalidacion o derogacion de reales decretos-leyes.
En primer lugar corresponde el debate sobre la convalidacion o derogacion del Real decreto-ley 17/2021,
de 14 de septiembre, de medidas urgentes para mitigar el impacto de la escalada de precios del gas
natural en los mercados minoristas de gas y electricidad.

Para presentar el Real decreto-ley tiene la palabra en nombre del Gobierno la sefiora vicepresidenta
tercera y ministra para la Transicion Ecolégica y el Reto Demografico.

La sefiora VICEPRESIDENTA TERCERA Y MINISTRA PARA LA TRANSICION ECOLOGICA Y EL
RETO DEMOGRAFICO (Ribera Rodriguez): Gracias, presidenta.

Seforias, buenos dias y muchas gracias por su presencia en esta sesion, que tiene como objetivo en
esta primera parte presentarles para su convalidacion el Real Decreto-ley 17/2021, de 14 de septiembre,
de medidas urgentes para mitigar el impacto de la escalada de precios del gas natural en los mercados
minoristas de gas y electricidad; un decreto-ley que incluye un conjunto de medidas temporales y de
medidas estructurales con el propésito de amortiguar el impacto del precio en el mercado mayorista del
gas natural sobre la factura final electricidad y gas de los consumidores. Hemos asistido a una subida
abrupta, extraordinaria, sin precedentes del precio del gas en los mercados internacionales que se ha
contagiado de forma rapida e inesperada al precio de la electricidad en los mercados mayoristas. Es una
situacion motivada por factores externos indudablemente, pero a la que el Gobierno tiene la obligacion de
responder en favor del interés general para evitar que se produzca una merma en la competitividad de
nuestro tejido productivo, que las economias domésticas sufran un deterioro o que se frenen la
recuperacion, la transformacion y la modernizacion de nuestros sistemas productivos.

Permitanme que les recuerde algunos datos para poner en contexto y con cifras lo que estamos
hablando. El precio de la electricidad de los mercados mayoristas europeos, tras marcar un minimo
mensual en febrero de 2021, ha registrado valores histéricos nunca vistos, precios sin precedentes que se
suceden semana tras semana. El punto maximo fue el marcado el 7 de octubre, un maximo histérico diario
de 288,53 euros el megavatio/hora en Espania, que, sin embargo, quedd por debajo de otros paises con
valores superiores, como fue el caso de Francia con 298,3 euros megavatio/hora, Alemania con 302,5 o
Italia con 300,7. La tension ha llevado incluso al Reino Unido a vivir precios megavatio/hora superiores a
1400 libras, a China a ordenar el cierre de su industria el 33 % de las horas o a India a asumir cortes de
electricidad durante dos o tres horas. En el caso europeo se pueden ver algunas circunstancias que se
asocian al disefio del mercado mayorista de la electricidad. De alguna manera ha quedado cuestionado
por el enorme diferencial de costes de las distintas tecnologias, reflejando precios desorbitados y
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sostenidos, sin embargo, durante semanas, durante meses. El precio de los combustibles fosiles y su
volatilidad genera un efecto amplificador, que, sostenido en el tiempo, hace inviable el funcionamiento del
mercado tal como se disefid en un primer momento. El incremento extraordinario mantenido en el tiempo
de los costes de una tecnologia no puede traducirse en el incremento generalizado del precio de toda la
electricidad, no es asumible.

Da igual cuanta energia barata haya en el sistema: el mercado marca el precio de la mas cara.
Nuestro compromiso como Gobierno consiste en evitar que esto acabe repercutiendo de forma sostenida
en la factura de los consumidores. Sabemos que cada incremento de un euro por megavatio/hora del
coste del gas natural se traduce en una subida del precio de la electricidad en el mercado mayorista de
dos euros megavatio/hora. Es cierto que lo que estamos viviendo en gran medida se produce por un
desajuste entre la oferta y la demanda, a lo que se suman otros factores geopoliticos. La falta de inversion
en infraestructuras de gas, la rapida recuperacion de la demanda global por encima de las previsiones tras
la pandemia, llegando a marcar un crecimiento del 35% de la demanda china en el primer semestre con
respecto a su demanda prepandemia, o la incidencia de otras motivaciones geopoliticas ha hecho sonar
las alarmas entre analistas, instituciones, industria y Gobiernos. Desde el lado de la oferta, la hibernacién
de determinadas plantas, la ralentizacion o incluso la reduccion de inversiones en los ultimos afios ha
reducido temporalmente la capacidad de produccién y exportacion de gas natural, y a ello se suma la
menor inyeccién de gas natural desde Rusia hacia Europa. Y por el lado de la demanda, la recuperacion
econdmica mas rapida de lo esperado, tal como indicaba, ha supuesto un incremento del consumo por
encima de las previsiones. Lo cierto es que Asia y Europa, con bajos niveles de existencias para enfrentar
el invierno, demandan un volumen de gas natural por encima de los afios previos para minimizar cualquier
riesgo de suministro en los meses de frio. Es decir, nos encontramos en un escenario en el que la oferta
no se corresponde con la demanda, competimos todos en el mismo mercado, impulsando la cotizacion del
gas natural al alza, y, como consecuencia, tensionamos el precio de la electricidad al disefio del mercado
eléctrico; una situacién sin precedentes tanto por su magnitud como por su duracion.

Nuestra conviccidon es que no es viable mantener precios de escasez de manera prolongada, sobre
todo cuando los costes reales de generacién no se corresponden con el incremento de los precios medios
del sistema. Cualquier prondstico reciente con respecto a la evolucion del precio del gas, incluso los
escenarios mas adversos de analistas y agencias internacionales hace apenas semanas o incluso dias,
ha quedado desfasados. Por ello es importante evitar o minimizar el contagio del precio del gas en la
electricidad, dado que esto acabaria reflejandose en un encarecimiento de nuestros bienes y servicios y
en el confort de las familias. En este sentido coincidimos con el analisis hecho publico ayer por la Comision
Europea. El impacto del gas natural tiene efectos en toda la economia, especialmente en los colectivos
mas vulnerables y en la industria, que en nuestro pais, a diferencia de lo que ocurre en otros, no cuenta
con suficiente cobertura a plazo. El desajuste entre la oferta y la demanda de gas natural y de otras
materias primas a escala global no solamente explica las tensiones vividas, que ya he descrito, también
nos alerta de varias cosas a las que he aludido, pero quiero resumir de forma sistematizada. En primer
lugar, las previsiones de septiembre han quedado desfasadas; no sabemos cuanto tiempo ni qué intensidad
tendra esta situacién, lo que nos obliga a revisar las medidas adoptadas y adaptarlas a las nuevas
circunstancias. Confiamos en que se trate de efectos temporales, pero debemos estar preparados para
hacerlos frente. En segundo lugar, el disefio regulatorio del mercado eléctrico ha facilitado la amplificacion
del sobrecoste del gas natural en el precio de la electricidad del mercado mayorista. En tercer lugar,
tenemos la conviccidn de que el nivel de respuesta mas adecuado es el europeo y por ello se trata de un
asunto que debe ser abordado con la suficiente agilidad para poder concertar respuestas excepcionales
a situaciones excepcionales como la actual.

Agradecemos las propuestas incluidas en la notificacion que ayer hizo publica la Comision sobre
medidas de respuesta. No obstante, estamos convencidos de que hay que seguir trabajando. Desde
Espafia hemos remitido varias propuestas a las autoridades comunitarias. En primer lugar, reformar la
normativa del mercado interior de la electricidad para evitar que grandes diferencias de coste entre
distintas tecnologias de generacion supongan un lastre en los precios finales pagados en el mercado. Es
segundo lugar, limitar la participacion en el mercado de derechos de emision a agentes y operadores
sometidos a la obligacién de entrega de estos derechos y a sus representantes para evitar en la mayor
medida posible distorsiones en la sefial de precios de CO, motivadas por comportamientos especulativos.
En tercer lugar, activar un mecanismo de compra centralizada de gas natural y crear reservas estratégicas
de gas a nivel europeo. Como decia, sin duda, nuestra preferencia es la respuesta coordinada a nivel
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europeo, evidentemente complementada con las medidas nacionales que resulten necesarias. En
paralelo, es necesario actualizar los mecanismos de gobernanza y coordinacion global ante la demanda
simultanea de los mismos bienes en los mercados internacionales. En todo caso, no les quepa la menor
duda, acelerar la transicion energética es la solucion frente a esta volatilidad. Es necesario acompasar
adecuadamente los ritmos de transformacion de la oferta y de la demanda.

Con este telén de fondo, este Gobierno sigue trabajando para facilitar respuestas adecuadas a las
familias y consumidores vulnerables, a la industria, particularmente expuesta al precio de la electricidad
dado su nivel de cobertura, y a los inversores con el desarrollo de marcos atractivos para la inversion que
faciliten la aceleracién de la transicion via desarrollo de proyectos en materia de eficiencia energética,
electrificacion, generacion distribuida o penetracion de energias renovables y almacenamiento en el
sistema. No se trata de una novedad de este decreto-ley. En junio, cuando el mercado mayorista marcé
un precio medio de 83,3 euros megavatio/hora, muy lejos de los valores actuales, el Gobierno adopté una
rebaja del IVA al 10 % para los consumidores con menos de 10 kilovatios contratados y la suspensién del
impuesto del 7% a la generacion. Estas dos medidas permitieron reducir el precio de la electricidad en el
mercado mayorista de forma transversal, de forma que en la factura final de todos los consumidores
domésticos e industriales se sintiera un alivio importante durante el verano. En septiembre, con el mismo
compromiso del mes de junio, adoptamos el real decreto-ley que hoy presento para su convalidacién. Se
trata de un plan de choque en un contexto extraordinario con el que queremos asegurar que hogares,
auténomos, pymes, industrias y empresas puedan abordar la recuperacion econémica y, sobre todo,
podamos proteger a los colectivos mas vulnerables. En las proximas semanas esperamos poder
completarlo con medidas adicionales que garanticen la cobertura a través de contratos bilaterales y
precios razonables previos a la espiral del gas natural para la industria, reforzando simultdneamente la
posicion de los consumidores vulnerables acogidos al bono social.

Permitanme una breve descripcion de las medidas incluidas en este decreto-ley. En primer lugar, en
el ambito fiscal, se prorroga la suspension del impuesto del 7% durante el cuarto trimestre de 2021 y se
reduce el impuesto especial de la electricidad en un 90 %, hasta el minimo permitido por la directiva del
afio 2003, que establece el régimen comunitario de imposicién sobre los productos energéticos y la
electricidad. La combinacién de estas dos medidas, junto con la reduccion temporal del IVAy la inyeccion
en el sistema eléctrico de los ingresos adicionales vinculados a los ingresos de las subastas de derechos
de emision de CO, representa un esfuerzo fiscal sin precedentes: mas de cuatro mil millones de euros,
una cifra nunca antes alcanzada del presupuesto publico, para dar cobertura al sistema eléctrico. Y a
estas medidas de gasto publico se suman otras, como la limitacion de la subida de la tarifa regulada del
gas natural durante el ultimo trimestre del afio 2021 y el primer trimestre de 2022. La regulacion vigente
establece la revision trimestral automatica de las tarifas en funcién de la evolucion de los precios del gas.
Esto supone que el impacto de la revisién automatica hubiera implicado un incremento medio de la tarifa
de ultimo recurso del 30 0 40 % respecto a la actualizacion llevada a cabo en junio de 2021. Indudablemente,
esto es algo no facil de asumir por ninguna familia, por ningun consumidor doméstico. Este incremento
automatico supondria un esfuerzo econdmico inmenso para consumidores domeésticos y pymes
precisamente en los meses en los que el gas es mas demandado, durante los meses de otofio e invierno.
Por ello hemos decidido adoptar esta medida temporal y excepcional, limitando en los proximos dos
trimestres el incremento de la tarifa a un maximo promedio por trimestre de 4,6.

Por otro lado, el decreto-ley prevé la creacion de subastas de energia a plazo con la intencién de
aumentar la liquidez del mercado a plazo de energia eléctrica y facilitar la competencia en el mercado
minorista, facilitar que esos pequefios comercializadores puedan tener acceso a la electricidad a precios
razonables distintos a los del pool. Uno de los factores que mas contribuyen a la falta de liquidez de los
mercados a plazo es la falta de incentivo a la participacion en paralelo a la comercializacién de electricidad
ofrecida por los grupos verticalmente integrados. Esta falta de liquidez tiene un impacto negativo en la
competencia. Las comercializadoras independientes y los grandes consumidores tienen dificultades para
adquirir un volumen de energia significativo a plazo mas alla de un trimestre sin altas primas, frenando sus
decisiones de inversion y poniendo en riesgo sus planes de negocio. Por ello creemos conveniente
dotarnos de un nuevo instrumento que favorezca la entrada y retenga el desarrollo de empresas con
actividad de comercializacion, aumentando la competencia y, por tanto, buscando incentivos, menores
precios para el consumidor final.

En tercer lugar, el decreto-ley modifica la Ley de Aguas para incluir criterios de utilizacion racional de
los recursos hidricos. Esta reforma precisa los criterios de aplicacion del régimen establecido en el
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articulo 55.2 del texto refundido de la Ley de Aguas para garantizar, decia, un uso racional del recurso,
compatible con su adaptacion a las consecuencias del cambio climatico y en beneficio del medio ambiente
y del conjunto de los usuarios del agua. Para aquellos embalses mayores de 50 hectometros cubicos de
capacidad total cuyos usos principales no sean el abastecimiento, el regadio y otros usos agropecuarios,
en los casos en que proceda en atencién a la reserva de agua embalsada y a la prediccidn estacional, la
reforma prevé que el organismo de cuenca debe fijar al inicio de cada afio hidrolégico, a propuesta de
la comisién de desembalse, una serie de variables hidrolégicas que mantengan de forma ordenada la
capacidad de desembalse y turbinado. Ademas, el decreto-ley establece que la explotacién racional debe
resultar compatible con el desarrollo de actividades econémicas sostenibles ligadas a la dinamizacion de
los municipios riberefios, siempre en el marco del orden de preferencia de usos que se establezca en el
plan hidrolégico de cuenca correspondiente.

Por otro lado, creamos el concepto de suministro minimo vital. En linea con la Estrategia de Pobreza
Energética y de acuerdo con nuestro compromiso de coaliciéon, con nuestro compromiso de Gobierno,
mediante este real decreto-ley se crea la figura del suministro minimo vital, alargando el periodo de cuatro
meses contemplado en la normativa actual para garantizar que el consumidor vulnerable no vea su
suministro interrumpido en una potencia minima imprescindible para garantizar el confort en los hogares.

Quizas la medida excepcional mas comentada en estas semanas ha sido la dedicada a recuperar en
favor de todos los consumidores los beneficios extraordinarios que se hayan podido obtener por parte de
las empresas eléctricas como consecuencia del rally de precios del gas natural, una medida de marcado
caracter temporal ante una situacion agravada en el tiempo que regula la minoracién ex post de la
retribucion de las centrales inframarginales no emisoras hasta el 31 de marzo por un importe proporcional
al valor de cotizacion del gas en el mercado ibérico, excluidas las que perciban régimen retributivo
especifico y las de reducido tamafio. Quiero dejar bien claro, primero, que es una minoracién aplicable
solo a quienes hayan interiorizado esos beneficios extraordinarios, no a quien no lo haya hecho; a quien
haya garantizado precios estables antes de la escalada para aquellos consumidores finales con quienes
lo hayan contratado. Y queremos que tampoco lo sea para quienes garanticen ex novo precios estables
que no internalicen la evolucion del precio del gas. Por el contrario, necesitamos impulsar cobertura de
precios razonables para nuestra industria y por eso estamos trabajando para asegurar su correcta
aplicacién y desarrollo.

Agradezco el esfuerzo de todos aquellos que desde la sociedad civil, desde el arco parlamentario,
desde la industria desde el primer momento han contribuido a identificar el modo de ayudar en estas
circunstancias excepcionales. Vamos a velar por encima de todo por el interés del consumidor, ya sea
domeéstico o industrial, favoreciendo simultaneamente la aceleracion de la transicién energética, mas
inversion en eficiencia, en generacion distribuida o en electrificacion. Estoy segura de que con el
compromiso y voluntad constructiva de todos podremos mitigar los efectos perniciosos de la evolucion del
alza de la cotizacion del gas natural. Finalmente, de manera coherente con todas las medidas anteriores,
el decreto-ley prevé la reduccioén de los cargos hasta el 31 de diciembre de 2021 en un 97 %, abaratando,
por tanto, de forma instantanea la factura final a los consumidores.

Mas alla del contenido concreto de las medidas, como ustedes habran podido tener ocasién de
analizar y evaluar, me gustaria subrayar los siguientes aspectos comunes a todas ellas: primero, se trata
de medidas con impacto directo en la factura eléctrica y de gas de los consumidores finales tendentes a
contrarrestar los precios al alza previstos para este invierno, con especial atencién a los consumidores
vulnerables; segundo, identificamos aquellas eminentemente temporales, medidas extraordinarias para
una situacion excepcional, y por ello se han establecido en cada caso horizontes temporales distintos; y
tercero, son medidas que respetan el principio de rentabilidad razonable, la confiabilidad y la viabilidad de
nuevas inversiones, es decir, medidas con el triple objetivo de proteger a los consumidores, velar por el
mantenimiento de los contratos a largo plazo de electricidad de consumidores industriales y por que se
cierren otros nuevos a precios previos a la espiral y desarrollar un marco regulatorio atractivo para las
inversiones en transicion energética, sin dejar de mencionar por Ultima vez que nuestra preferencia sigue
siendo una actuacién coordinada y urgente a nivel europeo para resolver no solamente este problema,
sino sentar las bases de un modelo energético en transicion que responda de forma agil y flexible a la
volatilidad de la cotizacién de los recursos fésiles y que impida que vuelvan a producirse situaciones como
las actuales. Para ello seguiremos trabajando en el marco comunitario, para ello seguiremos trabajando
en el marco nacional.
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Teniendo en cuenta todo lo expuesto, solicito a todos los grupos su apoyo para convalidar este Real
Decreto-ley 17/2021, de 14 de septiembre, de medidas urgentes para mitigar el impacto de la escalada de
precios del gas natural en los mercados minoristas de gas y electricidad.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, vicepresidenta. (Pausa.—Una trabajadora del servicio
de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

Ha solicitado la utilizaciéon del turno en contra el Grupo Parlamentario Popular en el Congreso.
En representacion de dicho grupo, tiene la palabra el sefior Mariscal Anaya.

El sefior MARISCAL ANAYA: Gracias, sefiora presidenta.

Yo voy a referirme en esta intervencion al real decreto que usted ha presentado en esta casa, sefiora
vicepresidenta, no a las enmiendas que ha anunciado que va a presentar con posterioridad. Su
responsabilidad como vicepresidenta y ministra de energia es garantizar un suministro veinticuatro horas
siete dias a la semana —garantia de suministro—, un precio adecuado para las familias y las empresas y
la sostenibilidad del sistema energético en el ambito ambiental. Esa es su obligacion.

Respuestas, resultados. Garantia de suministro —luego lo explicaré—: riesgos con el gas. ¢ Precio?
¢ Qué decirle? Desde que anunciaron el plan de choque ha subido el mercado eléctrico en un 48 %,
sefiora vicepresidenta, desde el 15 de septiembre al 15 de octubre; mas del 200% en los ultimos once
meses, 36 euros megavatio/hora en octubre del afio pasado, y en este octubre 200 euros. Por tanto, los
precios también mal, sefiora vicepresidenta. Sostenibilidad, reduccion de emisiones de CO,: estan en
riesgo las inversiones en energias renovables, como usted bien sabe, debido al decreto que usted ha
venido a presentar, poniendo en riesgo la descarbonizacién que todos compartimos en esta casa, porque
es un pacto intergeneracional entre los que estamos hoy y los que vendran. Por qué todo esto? Por la
mala praxis, por el desconocimiento del sistema eléctrico, por la arbitrariedad, por los apriorismos, porque
usted depende en demasia quizas de una ideologia que le obliga a hacer y a practicar esas politicas. De
cualquier forma, malas politicas, sefiora vicepresidenta. (Aplausos).

Nosotros presentamos un texto que pretendia llevar los cargos, los costes no energéticos a los
presupuestos generales del Estado para que fueran los presupuestos y el Gobierno los que asumieran
esos costes, y no la ciudadania ni las empresas. ¢ Ustedes qué traen aqui? Una iniciativa que, a nuestro
juicio, es insuficiente y genera mas riesgos que beneficios. Le dijimos que debia prorrogar en el tiempo la
rebaja fiscal, y la limita hasta el 31 de diciembre. Suspende, efectivamente, el 7 %, y nosotros dijimos que
el 7% debe quitarse definitivamente de la factura. Bajan el IVA del 21 al 10 % solo para algunos, no para
todos, no para los auténomos, por ejemplo, y es trampa porque bajar el IVA cuando sube el término
energia hace que eso para los presupuestos resulte inocuo. Y, ademas, nosotros proponemos y vamos a
proponer que haya un IVA superreducido para las facturas eléctricas de las familias y las personas mas
vulnerables. También llevan las subastas de los derechos de emision de CO, del sistema eléctrico a un
limite de 2000 millones. ¢Por qué no todo, por qué no llevar esos ingresos de las subastas a los mas
vulnerables? ¢ Por qué no? Y luego esta la famosa medida estrella, la minoracién de las retribuciones.
Sefiorias, hay un culpable respecto a la energia hidraulica, la nuclear, que produce el 20% de la energia
que consumimos en nuestro pais, y las renovables también. Este es un impuesto al viento y al sol, sefiora
vicepresidenta. j,Cuando van a aprender que cuando se aplica un impuesto se traslada automaticamente
alos consumidores? No se dan cuenta de que, si se pone un impuesto, automaticamente el que lo recibe
lo traslada al consumidor? ;Cuando van a aprender, seforias?

Ministra, ¢los vulnerables pagan mas o menos desde que usted es vicepresidenta del Gobierno?
¢ Pagan mas o menos? En Francia hay un cheque, en ltalia han reducido los impuestos, nosotros pusimos
un bono social de descuento del 25 y el 40 % en la factura eléctrica. ; Qué han hecho ustedes? Nada. No
han puesto un limite, por ejemplo, en la factura eléctrica, un precio limite, que podria haberlo hecho. Eso
si, nos viene aqui hablando de que van a reducir el precio del gas. Pero ¢ por qué no el de la energia
eléctrica? ;Por qué esa asimetria? Existe esa asimetria porque continuamente estan improvisando y no
hay ningun tipo de planificacion. Por ese motivo esta usted hoy aqui.

&Y qué decimos de la industria? Han trasladado a la industria un nuevo impuesto. ;Qué le va a decir
la sefiora Diaz a usted cuando los trabajadores de esas industrias se vean en la calle por culpa de los ERE
y los cierres de las empresas que no puedan asumir el coste de la energia eléctrica, que en muchos casos
es superior al de la materia prima que utilizan? ;Qué piensa hacer usted? ;No se dan cuenta de que es
un freno a la recuperaciéon econémica de nuestro pais lo que esta ocurriendo con la industria? Sin quimica,
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sin acero, sin papel, sin industria basica no es posible la transicién energética en nuestro pais, es imposible.
No hay transicién, no hay descarbonizacion sin industria basica que funcione en nuestro pais. (Aplausos).

El diferencial de precios en un mundo globalizado e interdependiente como el actual es descomunal.
El precio de la energia eléctrica en Alemania es 34 euros inferior al de Espafia, y 55 euros menos en
Francia. Sin industria basica, sefioria, insisto, no es posible la descarbonizacién. ¢ Por qué no protegen a
la industria como ha acordado la Unién Europea, sefiora vicepresidenta? ¢Por qué no protegen a la
industria? Y esto lo digo especialmente refiriéndome a los diputados gallegos, cantabros, vascos y
catalanes de esta casa, a Esquerra, PNV, JuntsXCat, PDeCAT, PRC y al Bloque también. Abstenerse o
votar a favor de este real decreto les hace corresponsables de los resultados que en la industria espafola
va a tener este real decreto. (Aplausos).

Lo mas esperpéntico, quiza lo mas desastroso, es lo que ha ocurrido con la energia renovable. Ese
nuevo impuesto al viento y al sol ha provocado que el primer fin de semana de octubre hubiera instalaciones
fotovoltaicas, solares y edlicas que tuvieran que parar trece horas. Durante trece horas estuvimos
importando energia de Francia, 1300000 euros, porque estas tecnologias tuvieron que parar; en el caso
de producir, tendrian que haber pagado por producir. ;Es posible la transicién energética sin energias
renovables, sefiora vicepresidenta? Naturalmente, no. Ya se esta diciendo en los foros europeos que la
Unién Europea podria descarrilar en su proceso de transicion energética si siguiera sus medidas, sefiora
vicepresidenta; que, ademas, ultimamente, innova también en el &mbito judicial y juridico y parlamentario.
Colocaron hace poco una nota explicativa de este real decreto en la web del ministerio para explicarloy a
los cinco dias la quitaron. Ese es el rigor con el que se manejan en el ministerio que usted dirige, sefiora
vicepresidenta. Mire, es una leccion de economia muy sencilla la que le voy explicar ahora: si usted
reduce la oferta con una demanda rigida, el precio sube. Eso es asi siempre. Y 4 usted qué ha hecho?
Reducir la oferta de energias en el mercado. Usted dijo: a cerrar el carbén. Se cierra el carbén. Ya no hay,
ni siquiera, carbon de reserva como ocurre, por ejemplo, en Alemania, y usted lo sabe. Quiere cerrar las
nucleares en 2035, las cerramos. ¢4Y la hidraulica? Tampoco me vale. Todo al gas, que en un mercado
globalizado interdependiente es un mensaje de comprar gas. ¢ No se da cuenta de que usted ha mandado
esa sefal a los mercados, sefiora vicepresidenta, que usted es corresponsable? Yo no soy Nostradamus,
pero se lo dije el 26 de enero de este afio, hace nueve meses. Le dije: El problema esta en las reservas
de gas. Como usted ha apostado por el gas, tendra alguna salida, alguna solucion. Yo le pregunto: 4 Las
reservas actuales subterraneas de gas en Espafia cubren todo el tiempo que podian cubrir o nos faltan
siete dias de consumo, por ejemplo? El gaseoducto que une Argelia con Espafia, son dos. El de Marruecos
cierra el 1 de noviembre. jFelicidades! Esto tiene mucho que ver con la politica internacional y con lo que
ha ocurrido con los saharauis recientemente. (Aplausos).

Por tanto, yo, teniendo en cuenta que nos encontramos en una isla energética que ha reducido los
gasoductos, ¢habra apostado por las interconexiones? Desde que es vicepresidenta las interconexiones
han crecido cero; cero en tres afios, ni un kilbmetro. Tenemos instalaciones de gas natural licuado: seis en
nuestro pais. ¢Estan a pleno rendimiento para garantizar dieciocho dias de abastecimiento en nuestro
pais? No. Ha impulsado usted, a través de Cores, que es una institucion de derecho publico que usted
supervisa, que las reservas sean mayores y garanticen que el invierno no sea un terrible invierno como el
gue nos espera con estos precios y esta demanda internacional? No. Por tanto, usted no ha tomado las
medidas que debe tomar como responsable de esta materia, sefiora vicepresidenta. Debe rectificar, como
su compafera Yolanda Diaz, que esta aqui sentada acompafandonos en el dia de hoy. Se lo voy a
explicar solamente una vez, sefiora Diaz, porque yo creo que con una vez usted lo va a comprender
perfectamente. Lleva, en reiteradas ocasiones, en las sesiones de control faltando a la verdad, y aprovecho
esta ocasidon para rectificarla. Las primeras acciones de Endesa como empresa publica se venden
en 1988; era presidente Felipe Gonzalez. La definitiva privatizacion de Endesa y el pase a una empresa
con sede en Roma se produce entre el 2005 y el 2009; José Luis Rodriguez Zapatero. A ver si se le graba
en la cabeza y deja usted de faltar a la verdad en las sesiones de control, sefiora Diaz. (Aplausos).

Por tanto, han generado inestabilidad en los mercados, han espantado la inversion, no hay planificacion,
no hay reformas y no hablan con nadie, sefiora vicepresidenta, ni con los agentes, ni siquiera con el
principal partido de la oposicion, con nadie. Asi no se puede conseguir una transicion consensuada,
inteligente, justa. ; No se dan cuenta de que deben acompaniar a los actores en ese recorrido a la transicién,
al cambio de modo productivo, incentivando los cambios para introducir capital de energia verde? ¢ No se
dan cuenta de que hay que acompafar con incentivos fiscales y no castigando como usted practica?
Rectifique, sefiora vicepresidenta. Este real decreto es el paradigma de la politica que practica el sefior
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Sanchez. Es un perfecto triangulo equilatero con tres puntas. La primera, la soberbia: a nadie escucho y
con nadie hablo, con nadie, independientemente de que esta medida perjudique gravemente a vulnerables
y perjudique gravemente a la industria. Por otro lado, no han evaluado los resultados de estas politicas.
Se sorprenden cuando encuentran esa decepcion, hacen otra medida, una espiral de medidas y asi,
sucesivamente, a peor en cada una de ellas, como he demostrado, con el resultado de la subida del precio
de la energia eléctrica, sefiora vicepresidenta. El tercer punto, una absoluta irresponsabilidad. Usted
nunca es responsable de nada. Aznar, Rajoy, Putin, mafana no sé quién va a ser. Ahora, por lo visto,
también la fotovoltaica y la edlica son las culpables de lo que estd pasando en nuestro pais, sefiora
vicepresidenta.

Creo que debe rectificar, y que no debe faltar a la verdad en esta Camara. Usted ha presentado un
real decreto del que no ha hablado cuando ha intervenido. Esta usted poniendo sobre la mesa las
enmiendas que pretende presentar cuando sabe que este real decreto es absolutamente ineficiente,
perjudicial para la economia, que va a restar y laminar la recuperacion econémica y que, por tanto, es
grave para el futuro de nuestro pais. Por lo tanto, el Grupo Parlamentario Popular votara en contra, como
no puede ser otra manera.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Mariscal. (Pausa.—Una trabajadora del servicio
de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

En turno de fijacion de posiciones, por el Grupo Parlamentario Mixto interviene en primer lugar el
sefor Guitarte Gimeno.

El sefior GUITARTE GIMENO: Buenos dias, sefiora presidenta.

Sefiorias, nosotros apoyaremos la convalidaciéon. Nos alarma y nos preocupa profundamente esta
escalada de los precios de la electricidad y estamos, como muchos ciudadanos, abrumados. No obstante,
exigimos al Gobierno y a las empresas eléctricas una informacién fehaciente y clara mediante conceptos
comprensibles para todos los ciudadanos. Entendemos que es necesario el previsto mecanismo de
minoracion del exceso de retribucion del mercado eléctrico causado por el elevado precio de cotizacion
del gas natural en los mercados internacionales, al menos de manera provisional como se ha previsto. En
una concesion publica como, por ejemplo, la hidraulica no puede ser nunca un derecho especular con ese
bien o con los recursos naturales. Por ello, nos preocupa la forma en que se esta haciendo el despliegue
de renovables en el territorio. El encarecimiento de la electricidad no puede servir de excusa para hacerlo
sin respeto al patrimonio natural y cultural de nuestros territorios. Las centrales se llevan los beneficios,
pero dejan los impactos y la maquinaria industrial a cambio de nada. El alza de los precios se debe, como
bien saben, al mercado internacional, a una regulacion ineficaz y a practicas poco legitimas por parte de
los agentes, pero ello no puede ser una excusa para justificar la ocupacién arbitraria y desordenada del
territorio.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Guitarte, tiene usted que terminar, por favor.

El sefior GUITARTE GIMENO: Simplemente quiero decir que precisamente para defender este modelo
de generacion distribuida y para denunciar los impactos ante el despliegue, la plataforma Aliente y ciento
setenta organizaciones ciudadanas, entre las que esta Teruel Existe, se van a manifestar el préximo
dia 16 por una transicion energética que beneficie a las personas, para reclamar una vez mas «Renovables
si, pero no asi».

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefor Guitarte. (Pausa.—Una trabajadora del servicio
de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

Por mismo grupo parlamentario, tiene la palabra el sefior Martinez Oblanca, a quien agradezco que
haga su intervencién, por un minuto, desde su escano.

El sefior MARTINEZ OBLANCA: Muchas gracias, sefiora presidenta. Buenos dias, sefiora Ribera.

A principios de junio de 2018, cuando aun no habia tomado usted posesion del cargo, desde Moncloa
advirtieron a la Comision Europea del giro que el nuevo Gobierno iba a dar en politica energética.
iEquilicud!: tres afos y cuatro meses después los espanoles pagamos el recibo de la luz mas alto de la
historia, mas del doble que a la llegada de Pedro Sanchez, y hoy presenta usted unas medidas cosméticas
que apenas mitigan la calamidad econdmica que la carestia de la luz tiene para familias, empresas,
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industria y para la cesta de la compra. Sefora vicepresidenta, en lugar de promover la competitividad, la

innovacion y el empleo, los impactos de su ecologismo radical, sus cierres y su demagogia incontenible

tienen nocivas secuelas directas, con cierres, desertizacion y dafio industrial. En Asturias también sufrimos

muy especialmente la intransigencia de su gestion y el colosal fracaso energético del Gobierno, que en

esta materia también ha perdido todo el crédito. De ahi que votaré en contra de la convalidacion.
Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Martinez.
Por el mismo grupo parlamentario, tiene la palabra el sefior Mazén Ramos.

El sefior MAZON RAMOS: Buenos dias. Muchas gracias.

Nosotros vamos a convalidar este decreto porque es algo que la ciudadania venia reclamando
urgentemente, pero pensamos que es necesario un retoque importante. Yo no voy a repetir los argumentos
a favor o en contra. Puedo decir que valoramos positivamente la reduccion de impuestos en una situacion,
como la que vivimos. Es légico que el Gobierno actie en aquello en lo que tiene competencias y puede
actuar directamente sin problemas con terceros. Hay otras medidas mas discutibles.

Solamente quiero hacer un pequeio apunte sobre el suministro minimo vital. El suministro energético
es importante para todas las familias y no solamente para aquellas que estan en situacién de vulnerabilidad
extrema. Es un producto tan basico que todas las familias tendrian que tener un minimo. A todas las
familias les llega el recibo de la luz todos los meses, por lo tanto, un minimo universal con un precio fijo
asequible para al menos todos los hogares y a partir de ahi precios progresivos de mercado creo que seria
muy beneficioso también en conjunto porque favoreceria e incentivaria el ahorro energético. Yo creo que
es cuestion de ponerse a ello. Ya sabemos que es muy complejo, pero todo es posible con los medios que
tenemos hoy en dia.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Mazon.
También por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra el sefior Sayas Lépez.

El sefior SAYAS LOPEZ: Gracias, sefiora presidenta. Buenos dias, sefiorias.

La verdad es que cada dia tenemos un récord histérico en el precio de la electricidad y solo hay una
cosa que crece mas que el precio de la electricidad, que es la incompetencia del Gobierno. Hacen un
decreto para rebajar el precio de la electricidad y desde que lo aprueban la electricidad ha subido el doble.
Ha habido dias en los que hemos alcanzado el precio de 300 euros megavatio/hora, algo absolutamente
inadmisible, pero es que encima de no conseguir reducir el precio de la electricidad incrementan el del gas
o el de los hidrocarburos y, ademas, hacen que el hachazo que ustedes meten a las empresas vinculadas
a la electricidad lo repercutan a otras empresas clientes que tienen que parar la produccion, como estamos
viendo ya en algunas empresas del Pais Vasco, con lo que eso supone, por supuesto, de destruccién de
empleo y de paralisis econdmica. Es decir, en un lenguaje coloquial, ustedes estan haciendo un pan como
unas tortas con este decreto, porque no se puede tener mas incompetencia que el decreto que nos traen
hoy aqui para su aprobacion.

Es verdad que el sefior Garzon cuando la luz crecia en este pais un 5% hablaba de la pobreza de pais
que tenemos. Hoy no debe preocuparle mucho que la luz haya crecido un 300 % porque aqui no esta, con
lo cual, mucho la pobreza desde que es ministro no le debe preocupar. Igual es que desde que ostenta un
ministerio ya no sabe lo que es la pobreza. Pero los espafioles si que saben muy bien lo que es la
pobreza, porque tienen que elegir a qué hora planchan o ponen la lavadora, porque el precio de la luz, la
electricidad, se ha incrementado un 300 % desde que ustedes estan en el Gobierno. Y lo que tienen claro
es que con ustedes si se puede; si se puede empeorar cada dia, porque no es nada lo que hemos visto
con la electricidad para lo que vamos a ver este invierno con el gas.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefor Sayas. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza
procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Finalmente, por el mismo grupo parlamentario, tiene la palabra la sefiora Vehi Cantenys.
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La sefiora VEHI CANTENYS: Buenos dias. Buenos dias, sefiora ministra.

Para nosotras este real decreto es un buen paso, un primer paso para el control de la situacién.
Sabemos que la situacién no es facil, que las empresas del IBEX se han atrevido incluso a amenazar con
cerrar centrales nucleares y, por lo tanto, nos parece un primer paso, pero insuficiente. De hecho, el
analisis que hace usted de control de precios de los consumidores nos parece insuficiente. Nosotros
pensamos que el tema va de acceso a la energia como principal pilar democratico y, por lo tanto, no es un
tema de escasez, sino de recursos comunes: quién tiene la capacidad de acceso y qué limites tienen las
empresas que hacen dinero con la energia. De hecho, hay empresas que ahora mismo estén parando la
produccién porque no pueden pagar las facturas de la luz y hay familias que tampoco pueden pagar.

Nosotros hoy queriamos hablar del agua. Ustedes, en el articulo 10 del real decreto, hablan del uso
eficiente de los recursos hidricos; de hecho, ustedes modifican la Ley de Aguas, pero echamos de menos
un elemento fundamental, y es que no dicen nada de las centrales hidroeléctricas. En muchos pueblos del
Pirineo, las centrales hidroeléctricas deberian estar ya en manos publicas, en manos de la ciudadania,
pero contindan estando en manos de las empresas, a pesar de que las concesiones en muchos casos han
caducado. Nosotras la semana que viene presentaremos una proposicién no de ley aqui sobre las
centrales hidroeléctricas y sobre la necesidad de que vuelvan a manos publicas y comunes; esperamos
obtener de ustedes el voto favorable, que es el voto que alargaria este real decreto hasta las necesidades
que tiene la ciudadania. Es impensable que en plena crisis climatica las empresas hidroeléctricas hagan
dinero en vez de garantizar energia.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Vehi. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de
limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Euskal Herria Bildu, tiene la palabra sefor Matute Garcia de Jalén.

El sefior MATUTE GARCIA DE JALON: Sefiora presidenta, sefiorias, quiero empezar la intervencién
con la constatacion de un hecho, de una realidad: las élites, en este caso el oligopolio eléctrico, han
lanzado un pulso a modo de chantaje al Gobierno para mantener sus beneficios a costa de la ciudadania.
Esto es algo que sefalabamos hace ya cinco o seis meses desde esta misma tribuna la izquierda
soberanista independentista vasca hacia el conjunto de la ciudadania y, por desgracia, hemos visto que
esa tesis que sosteniamos entonces no ha hecho sino confirmarse dia a dia y gracias, eso si que hay que
sefalarlo, a la sinceridad con la que los jefes del oligopolio eléctrico se han manifestado. En qué nos
basamos para decir que esto es la constatacion de un hecho? En cosas bien sencillas. Ante la primera
medida, la que suponia una rebaja de los ingresos en las arcas publicas mediante la exencidén de impuestos
o la rebaja de los mismos, en un caso del 21 al 10% vy, en otro, del 7 al 0%, ¢como reaccionaron las
eléctricas? Anunciando la amenaza de parar las nucleares para dificultar asi mas la captacion de energia.
No nos olvidamos tampoco de que durante todo este tiempo, a los llamamientos del Gobierno y de la
gente para que quiénes habian obtenido mas beneficios durante el periodo de COVID incluso con caracter
extraordinario aportaran mas, la respuesta ¢,cual fue? Hacer oidos sordos. Tampoco queremos olvidarnos
de ese vaciado de pantanos o de embalses alevoso y con ‘agostidad’. ;Cual fue la respuesta de las
eléctricas cuando se les plante6é que vinieran aqui a explicar por qué habian hecho eso? Que ellos no
tenian por qué comparecer aqui. Y cabe recordar que lo pudieron hacer o decir porque en este hemiciclo
hubo fuerzas politicas mayoritarias que decidieron que el sefior Galan, por ejemplo, no tenia que
comparecer ante los que se dicen representantes de la soberania popular. Y ahora, cuando este Gobierno,
en torno a mediados de septiembre, pone el foco sobre las medidas que quiere anunciar para poder poner
fin a esta situacion de secuestro que vive la ciudadania por parte del oligopolio eléctrico, ¢cémo
respondieron las eléctricas? Bueno, en un primer momento diciendo que habia que pedir rigor en el
analisis y no calentamientos puntuales; quiza esta sea la Unica declaracion con la que las gentes de
Euskal Herria Bildu podemos estar de acuerdo pero, claro, la misma persona que dijo esto, que era el
presidente de Iberdrola, dijo cuatro dias después que estaba abierto el dialogo para que se reconduzca el
terrorifico intervencionismo en el sistema eléctrico. La misma persona, el sefior Sanchez Galan, ese
mismo dia, quiza para equilibrar esto del terrorifico intervencionismo, decia: en Iberdrola llevamos décadas
demostrando nuestra empatia y compromiso con el bienestar de los ciudadanos. Tal vez se hayan cansado
de mostrar empatia durante décadas y ahora prefieren ser tremendamente antipaticos con los ciudadanos
y con las ciudadanas. Pero la misma persona, el sefior Sanchez Galan, el 9 de octubre, cuatro dias
después de estas declaraciones, cargaba contra el Gobierno diciendo que con extremistas no se puede
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gobernar, y la ultima ofensiva que han lanzado contra este decreto consiste en poner a las empresas, a
las industrias, como ariete a su servicio para cargar contra el Gobierno. Y eso que este real decreto solo
plantea, como se ha sefialado, medidas temporales —es decir, con fecha de caducidad, parece que no
hace falta explicarlo—, coyunturales —es decir, que no busca cambios estructurales— y extraordinarias
—es decir, de una aplicacién limitada mientras dure el tiempo extraordinario—. Solo por eso han lanzado
esta ofensiva.

Este decreto solo plantea operar o actuar en tres elementos fundamentales: el que tiene que ver con
el gas, con el agua y con la politica fiscal, con los impuestos. Creemos que es un decreto buenista, no nos
parece mal, pero bastante inocente, porque plantear que exonerar tres meses mas a las eléctricas del
impuesto sobre el valor de produccion de energia eléctrica vaya a servir para que puedan volver a ofertar
a precios mas competitivos es sencillamente inocente porque, si esto lo puede permitir, ¢ por qué no lo han
hecho ya, si ya vienen gozando de ese exoneracién y lo que nos han demostrado es que no les importa o
que les parece poca esa exoneracion y que no piensan rebajar su escalada en el aumento de busqueda
de beneficios? Se plantea mas rebaja de impuestos para las empresas eléctricas, mas dinero para las
empresas eléctricas por derechos de emision de gases de efecto invernadero, en definitiva, mas dinero
publico para que ellos puedan hacer algun gesto, alguna dadiva para con los ciudadanos y ciudadanas.
¢ Se les exige que apuesten su dinero, que ganen menos dinero? No, seguramente porque viven
endiosados piensan que su reino no es de este mundo y probablemente no plantean que ellos tengan que
ver reducidos sus beneficios, plantean que en todo caso sea el Gobierno, la ciudadania, quien pague para
que sus beneficios se mantengan.

Este real decreto va a tener una cierta continuidad, esperemos que salga y lo votaremos a favor, sin
cambios, también lo digo. Nosotros creemos que este decreto es el suelo minimo exigible, que no puede
ser rebajado, pero, como digo, este real decreto va a ser la pista de aterrizaje para otro debate mas
importante al que la ciudadania no le va a perder ojo. ;Como puede ser que las empresas que han
ganado mas dinero durante el COVID, e incluso cuando no habia COVID, estén optando a rescatar o
recuperar 58 000 millones de euros de los fondos europeos? De los 144 000 millones que va a recibir el
Estado espafiol ellos optan a receptar 58 000 millones de euros de unos fondos que todo el mundo conoce
como fondos de recuperacion ¢De qué tienen que recuperarse quienes no han perdido nada, sino que han
ganado mas? Ante este panorama lo que vemos es que las eléctricas lo que hacen es repercutir sus
gastos a los consumidores, lo decian ayer en esta tribuna y es cierto. ¢ Pero qué pensamos hacer? ; Qué
podemos hacer? Porque también se decia ayer en el debate que hubo en esta Camara que era necesario
impedir que las eléctricas jueguen a su antojo o que no es aceptable que utilicen a las empresas de ariete
para sus propios intereses. Pues si todo esto es asi, y parece que en eso existe un gran consenso, lo que
tendriamos que preguntarnos es algo que un tal Vladimir se preguntaba hace mas de cien afios, ¢ Qué
hacer?, porque se pueden hacer dos cosas, o ceder al chantaje de las eléctricas —porque hay quien
sefialaba desde los bancos de la derecha que fijense lo que ha pasado, que por atacar a las élites estos
han castigado a las clases populares—, mirar para otro lado y ceder ante el chantaje de las eléctricas para
gue no sigan castigando a las clases populares, o hacerles frente con politicas claras. Nosotros y nosotras,
la izquierda soberanista independentista vasca, estamos en esa segunda posicion. No vamos tan lejos
como pudo ir un Gobierno de este pais hace ya algunos afios. Les voy a hablar del 23-F, pero no se me
asusten, no voy a hablar del 23-F de 1981, sino del 23 de febrero de 1983. Ese dia un decreto de dos
articulos, firmado por el que entonces era el rey y ahora es un viajero y por el entonces presidente del
Gobierno, sefialaba la expropiacion de una empresa porque esta expropiacion se debia a causa de utilidad
publica o de interés social. Como les digo, no voy tan lejos, pero lo que si planteamos es que se acabe ya
con el chantaje de las eléctricas, porque alguien sefialaba ayer que esto puede hacer caer al Gobierno.
Lo que puede hacer caer al Gobierno sin ninguna duda es que se siga dejando a las eléctricas ganar todo
el dinero que quieran a costa de las clases populares, porque fueron las clases populares las que pusieron
a este Gobierno y no las eléctricas.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Matute. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de
limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), tiene la palabra la sefiora Sagastizabal Unzetabarrenetxea.

La sefiora SAGASTIZABAL UNZETABARRENETXEA: Egun on. Buenos dias.
Vicepresidenta, este decreto recoge medidas dirigidas a minorar la factura por el lado de los impuestos,
de los cargos e incluso de los peajes, pero no por el lado del sistema de fijacion de precios, ya que el
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sistema marginalista estda en manos de Europa. Es un sistema que se cre6 cuando los costes fijos y
variables de las tecnologias eran similares y que hoy deberia ser revisado, porque los costes de las
actuales tecnologias difieren mucho unos de otros. En este sentido, hay que reconocer su esfuerzo,
vicepresidenta, junto al de otros paises para que la Unidn Europea se abra a esta posibilidad, aunque sea
a largo plazo.

Dicho esto, también nos preocupa la medida referente a la minoracién del exceso de retribucién
asociado al precio del gas, no por la minoracion en si, porque siempre hemos dicho que la transicion tiene
un coste y que hemos de pagarlo entre todos —consumidores, sectores econdmicos e industriales— y
ayudar en este proceso a quienes mas lo necesitan, sino por la repercusion que esta medida tiene en la
industria en un momento en el que esta tratando de salir de la crisis derivada de la pandemia. Es una
medida que afecta mayormente a las grandes eléctricas, pero que, tal y como esta redactado el actual
decreto, también afecta a productores de renovables que se financian con PPA o con coberturas cerradas
y que ha tenido que ser aclarada para que no le afecte esta minoracion, una rectificacion interpretativa que
estéa recogida con pinzas.

Llevo oyendo varios dias con estupor que el debate solo gira en torno a posicionarse con o contra las
eléctricas, como si todo lo demas no importarse, olvidandonos de las repercusiones en la industria,
olvidandonos de la equidad, porque estas medidas, aunque positivas, ayudan practicamente igual a todos
los consumidores domésticos con distinta renta e incluso benefician mas a quienes tienen un contrato de
luz con precio fijo —a los que no les afecta la subida del poo/— que a los del PVPC; no olvidandonos
tampoco de la existencia de instrumentos que se utilizan para estabilizar los precios, nos olvidamos que,
sin quererlo, se va a encarecer el precio de la industria. El debate va mucho mas alla, porque el problema
de fondo sigue estando ahi, que no es otro que el mercado eléctrico, un mercado que no funciona lo bien
que deberia funcionar. En este sentido, como ayer ya dijo nuestro portavoz, hay que procurar que las
empresas que tienen un mix de generacion diversificado, con todo tipo de tecnologias, no jueguen con
ellas poniéndolas en marcha o paralizandolas para lograr un mayor beneficio o que incluso, con los
ingresos de ese mix, pudiesen acaso modificar los precios de mercado. Dicho sea de paso, una empresa
publica o privada no puede hacer bajar los precios si solo dispone de una tecnologia, si es monocultivo.

Entendemos que puede ser razonable querer detraer determinados beneficios por razones de interés
general en una situacion excepcional, pero creo que, llevados por la necesidad de intentar bajar la factura,
no hemos tenido en cuenta la existencia de toda la tipologia de contratos bilaterales o PPA que utiliza la
industria para tener un precio competitivo y estable. Hemos supuesto, ademas, que todas las generadoras
y comercializadoras reciben el precio del pool, cuando esto no es asi, porque no toda la energia vendida
se referencia al precio de mercado mayorista. Si esta medida no se modula o no se corrige, lo que se va
a producir —y de hecho se esta produciendo— es el efecto contrario a lo que se pretende, que ese coste
adicional para las grandes se repercuta a las empresas, a la industria, que tienen firmados precios estables
y sea peor el remedio que la enfermedad. No se trata de ceder y que no haya minoracion, sino de modular,
de corregir la medida para no perjudicar a quienes ya tienen un precio fijo a través de un PPA.

Tampoco es aceptable que las eléctricas pretendan utilizar a las empresas para defender intereses
propios, pero la realidad es tozuda y todas y todos creo que somos conscientes de que es a las empresas
a las que finalmente se les va repercutir esa minoracién planteada, ademas en un contexto en el que
tenemos una economia fragil, recuperandose de una pandemia, y con unas empresas ademas con unos
margenes aun muy ajustados. Si a esto le unimos la crisis de suministros, les vamos a acabar de rematar.
Ya tenemos los primeros avisos: paralizacion de la produccion de Sidenor en Euskadi. ¢Es esto lo que
queremos conseguir? ;Queremos poner en riesgo a la industria? Esta medida puede servir en el corto
plazo para reducir los cargos de la factura, pero puede ser pan para hoy y hambre para mafana, porque
el mercado eléctrico es el mismo, son las mismas reglas de fijacion de precios, un sistema marginalista,
donde el precio de equilibrio lo seguiran marcando los costes de oportunidad de la generacién. Ahora bien,
si el problema es el ejercicio de poder de mercado por parte de las grandes, tomemos medidas en este
sentido, hagamos que el mercado a plazo tenga mayor liquidez, se negocie mayor volumen, de tal manera
que puedan acceder todas las comercializadoras a él, se puedan cerrar posiciones dando lugar a mucha
mayor competencia y una construccién de precios cierta, porque lo que esta claro es que las grandes
empresas, al realizar las coberturas de precio entre ellas, no tienen incentivos para acudir a estos
mercados. En este sentido, desde luego valoramos que el decreto plantee el fomento de la contratacion a
plazo mediante subastas. Y mientras no haya un redisefio del sistema marginalista, se deberia fomentar
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también el mercado de contratos a plazos, PPA, de forma mas transparente, fisicos, financieros, para
conseguir una estabilidad en los precios, asi como para desarrollar también los mecanismos de capacidad.

Somos conscientes de lo que implica este decreto en positivo, sobre todo a nivel de consumidores
domésticos. No tenemos dudas de que va a salir adelante, pero mi grupo entiende que no podemos
permitirnos ningun sobresalto con la industria. Lo facil seria hacer un discurso en blanco y negro —lo
acabamos de oir—, sin matices y votar sin preocuparse de las consecuencias concretas. No es nuestro
estilo. Hay que proteger a los consumidores, pero también a la industria porque es imprescindible si
queremos garantizar la recuperacion econémica, la inversion y el empleo. Si algo nos ha ensefiado la
pandemia es la necesidad de una industria fuerte y resiliente. No podemos permitirnos decisiones que
lastren aun méas su competitividad y, desde luego, que amenacen su viabilidad. Aunque ya sabemos
también que si vienen mal dadas, algunos se pondran delante de las empresas con las pancartas. Esto
no va simplemente de una minoracion de algunos beneficios a las eléctricas o a una empresa publica, o
de que bajando los impuestos o pasando los cargos a los Presupuestos Generales del Estado se vayan a
solucionar de un plumazo los altos precios y se resuelvan los problemas del mercado eléctrico. jOjala
fuese asi! Pero no lo es. Este shock energético nos ha demostrado que no hay soluciones faciles a
problemas complejos, y mucho menos en el mercado eléctrico, y ha evidenciado la necesidad de que
todos entendamos muy bien el funcionamiento de los mercados energéticos para llevar a cabo cualquier
tipo de reforma. Por eso, entendemos que en el caso que nos ocupa y dado que el Gobierno ha abierto la
posibilidad de aclaracién, modulacion o correccion de este decreto, esa correccion debe venir de la mano
del dialogo y el acuerdo entre Gobierno y empresas afectadas: cuanto minorar, a quién minorar, cémo
repartir la minoracién entre los consumidores mas vulnerables, etcétera. Este es el camino y en él, ministra,
desde luego podra contar con nuestra colaboracion. Por todas estas razones, nos abstendremos en la
convalidacion del decreto y votaremos no a su tramitacion como proyecto de ley.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Sagastizabal. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Ciudadanos, tiene la palabra la sefiora Martinez Granados.

La sefiora MARTINEZ GRANADOS: Gracias, presidenta.

El problema de la subida continuada de precios de la energia eléctrica hace semanas que se ha
convertido en un problema de Estado y a estas alturas, ministra, deberian reconocerlo. Es un problema
que afecta a todos los espafioles, a todos, a familias, a autbnomos, a pymes, a industrias, a explotaciones
agricolas y ganaderas, a todos. Hoy llega al Congreso el Real Decreto-ley 17/2021, un real decreto que
no le gusta ni al propio Gobierno, que ha tenido que ir reculando a medida que las criticas iban llegando.
Lo que ocurre es que el Gobierno no es capaz de dar una marcha atras efectiva y reconocer que no lo ha
hecho bien una vez mas. Hoy el precio megavatio/hora estara en 215,63 euros, siendo este el quinto
precio mas alto de la historia, jel quinto precio mas alto de la historia! Pagamos hoy un 487 % mas que el
mismo dia del afo pasado. Si tan bueno es este real decreto, si era un real decreto para tomar medidas
inmediatas que redujeran la factura, s cémo es que todavia no podemos ver los supuestos efectos positivos
en nuestra factura? Digo yo que, después de varias semanas en vigor, ya deberiamos haber visto una
bajada significativa en nuestra factura y el efecto de esta medida es pagar hoy un 487 % mas que el mismo
dia del afio pasado. Siento decirle que este real decreto es un fracaso desde el inicio.

En Ciudadanos hace semanas que propusimos la creacién urgente de una mesa de Estado por la
energia, para conseguir llegar a un pacto de Estado por la energia, donde todos los actores tengan algo
que decir y puedan hacerlo alli, donde los partidos politicos podamos también proponer iniciativas y
debatirlas con los sectores mas afectados, y donde lleguemos a decisiones consensuadas que permitan
a las familias y a las empresas minimizar el impacto de esta creciente subida del precio de la luz. ;Cree
que es normal que el Gobierno se retina con las eléctricas el dia antes del debate de este real decreto, el
dia antes de que se vote aqui la convalidacién de este real decreto? Bueno, quizas es que hasta que no
ha llegado el sefior Carmona a las eléctricas no tenian manera de cerrar una reunion, no lo sé. ;Qué le
han dicho los representantes de la industria de nuestro pais? Porque sin la industria no saldremos de la
crisis, sin esos empleos no saldremos de esta crisis. Lo cierto es que, una vez mas, vemos cémo el
Gobierno supedita el interés de los espafioles a su prosperidad y a sus propios intereses politicos para
contentar asi a sus socios de Unidas Podemos.
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Algunas de las medidas que contiene este real decreto son positivas —claro que si, alguna hay—,
pero también nos encontramos con una que crea mas problemas que beneficios. EI mecanismo de
minoracion de la retribucion introducido en el titulo Ill es poco menos que una intervencion injustificada y
arbitraria del mercado, dificilmente compatible con la economia de mercado y con la libre competencia.
Ademas, nos parece enormemente preocupante el precedente que esto sienta para que, en el futuro, el
Gobierno pueda decidir a discrecidon recortar los beneficios de un sector entero. EI mecanismo de
minoracion de la retribucién del CO, no emitido es una herramienta que, a pesar de ser sin duda mejorable
—y asi lo haremos en la fase de enmiendas—, tiene cabida en nuestra economia social de mercado en el
momento en el que recorta unos beneficios extraordinarios de origen puramente regulatorio, el mercado
de los derechos de emision de CO,, que las empresas no podrian haber previsto cuando planeaban su
inversion. Pero en el caso de este real decreto-ley es completamente distinto —el Gobierno bien lo sabe—,
primero porque la minoracion de la retribucion que propone, a diferencia de la del CO,, se hace basandose
en un criterio totalmente arbitrario, que nada tiene que ver con el con el beneficio regulatorio, sino con el
natural incremento de los costes relativos de diferentes tecnologias. A las hidroeléctricas no les afecta el
gas y se benefician de su mayor coste, si, pero al igual que a una solar no le afecta el coste del material
radiactivo o al sector edlico no le afecta la subida de los costes salariales del convenio del carbon.

Si empezamos a minorar retribucién por el gas, ¢por qué parar ahi? Lo que parece es que quieren
desmontar el sistema marginalista por la puerta de atrds y, en lugar de proponer otro sistema —este
debate seria legitimo y, en todo caso, deberia hacerse a nivel europeo—, hacen una chapuza que destruye
las ventajas del modelo marginalista y no aporta ninguna ventaja de modelos alternativos. ¢Qué dice la
Unién Europea de las medidas que estamos implantando con este real decreto-ley? Porque fue usted,
ministra, la que dijo que tendriamos que implementar medidas que estuvieran dentro del marco que la
Unién Europea defiende, y aqui en este caso sabemos que la Uniéon Europea no quiere ni hablar de esas
medidas. Esta medida, en vigor desde que se aprobd el real decreto-ley en el Consejo de Ministros, ya
estéa teniendo unas consecuencias muy negativas para la industria de nuestro pais. Hemos visto como ya
hay empresas de la industria que han decidido, antes que producir asumiendo pérdidas, paralizar su
produccion. Eso conllevara destruccion de empleo. Hemos visto cdmo ya hay muchas empresas que lo
han hecho, por ejemplo Fertiberia o la industria de la ceramica en Valencia. Sabe el Gobierno de las
consecuencias que puede tener todo esto? Las conocen perfectamente. De hecho, en pocas semanas ya
hemos podido conocerlas pero las quieren esconder. Pone en riesgo el empleo de nuestra industria, pone
en riesgo su supervivencia, lastra la competitividad de nuestro pais, pone en riesgo las inversiones que
puedan llegar a nuestro pais no solo en las renovables sino para todo tipo de industria; también pone en
riesgo la consecucion de los objetivos de reduccion de emisiones de CO,,. Si, ministra, las pone en riesgo.
Si queremos hacer una transicion ecologica, hay que tener cuidado con las medidas que se toman. Este
real decreto-ley supone un mazazo a las energias renovables, que se supone que intentan impulsar, pero
para ellos son dafios colaterales, y a ustedes no les importa.

Este Gobierno lleva meses fomentando la contratacion a plazo en el sector y ahora le da un hachazo
inasumible precisamente a aquellos que habian suscrito contratos a plazo para reducir precios y volatilidad.
Ya se han dado los primeros casos de centrales edlicas y fotovoltaicas que han tenido que parar la
produccion y desconectarse de la red en periodos en los que no lo hacian, precisamente por las
improvisadas medidas del Gobierno. Y, por si fuera poco, ponen en peligro los contratos bilaterales de
suministros de energia, que daban a nuestras empresas, a nuestra industria —sobre todo a las mas
consumidoras de electricidad— estabilidad frente a los cambios de precios del mercado.

Entremos de lleno en reformas estructurales, ministra. Si han detectado —y todos lo sabemos— que
existen problemas estructurales en el mercado eléctrico, apuesten de verdad con hechos, pero sin que los
dafos colaterales lleguen hasta las renovables. Si queremos hacer una transicion justa tenemos que
tomar medidas justas, tenemos que respetar el libre comercio, debemos dar seguridad juridica a las...

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora Martinez, tiene usted que terminar, por favor.

La sefiora MARTINEZ GRANADOS: Termino.
... personas que tienen que invertir en nuestro pais y ahi estara Ciudadanos, pero no con medidas que
lo Unico que hacen es lastrar nuestra competitividad... (Aplausos).
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La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Martinez. (Pausa.—Una trabajadora del servicio
de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Plural, tiene la palabra, en primer lugar, el sefior Rego Candamil.

El sefior REGO CANDAMIL: Obrigado, sefiora presidenta.

Vicepresidenta, ante la cruda realidad de una escalada descontrolada de los precios de la energia
eléctrica y de la presion social, el Gobierno se vio obligado a actuar, pero lo hace con medidas paliativas
o de contencién, porque no parece dispuesto a enfrentar el problema real: una regulacion del sistema
eléctrico que esta pensada para favorecer los intereses de las grandes empresas y sus cuentas de
resultados, en vez de poner la produccion de electricidad al servicio del interés publico y del desarrollo
econdémico y social justo. En el mes de junio adopté unas primeras medidas que, claramente, resultaron
ineficaces. Por cierto, el BNG advirti6 entonces que nos parece un error suprimir o reducir, siquiera
temporalmente, el impuesto de generacion eléctrica. Lo que hay que hacer es impedir que las empresas
puedan repercutirlo en la factura, porque si no, somos los consumidores y consumidoras quienes lo
estamos pagando y no las empresas.

Es verdad que este decreto-ley va un poco mas allda —por algo suscité la amenaza publica de las
grandes eléctricas—, pero no es menos cierto que continda siendo insuficiente, para empezar, porque se
trata de medidas de caracter temporal, como la intervencién del precio del gas, que se prevé regularizar
a partir de marzo de 2022. Para cambiar las cosas se necesita determinacién y tenemos que decir que,
lamentablemente, no la vemos en el Gobierno, todo lo contrario. Nos preocupan sus ultimas declaraciones
cuando habla de revisar esta propuesta si Europa toma otras medidas o las de ayer del presidente del
Gobierno. La pregunta es si responden a las presiones del oligopolio eléctrico.

En fin, votaremos a favor, pero, como digo, entendemos que hace falta decisién para actuar y para
seguir dando pasos hacia delante.

Obrigado.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Rego. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza
procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el mismo grupo parlamentario, tiene la palabra la sefiora Sabanés. Nadal.

La sefiora SABANES NADAL: Gracias, presidenta.

Desde Mas Pais-Verdes Equo vamos a votar a favor del real decreto y, ademas, apoyamos que se
tramite de forma urgente. Es necesario este decreto de urgencia, pero no podemos retrasar las medidas
permanentes y estructurales, que son absolutamente necesarias. Como hemos repetido muchas veces, a
este Gobierno le van a cobrar el mismo peaje por medidas rotundas que amagando medidas, asi que mas
vale hacerlas permanentes, eficaces y con valentia. Porque no es serio que un sector clave para la
seguridad nacional, para la industria y para los consumidores esté en manos de quien esta dispuesto a
utilizar el chantaje a nuestro pais. ;Y por qué nos chantajean? Porque pueden, seforias, porque pueden;
porque a raiz de las privatizaciones de los afios noventa y, especialmente, en sus épocas de Gobierno,
les regalaron el patrimonio comun, les regalaron el balén, el arbitro y hasta el campo y, l6gicamente, ahora
creen que pueden dominar y decidir como se juega este partido, y no es posible. Es evidente que ante una
situacién en la que el precio del gas y de los derechos de emisién estan al alza, ellos han mirado por sus
beneficios, no por el beneficio comun vy, si es necesario, tomando como rehenes a la industria y a las
empresas, y esto es lo que no se puede consentir. Las empresas del oligopolio son liberales de pacotilla:
intervencionismo, pero a la vez acudiendo a los fondos. Nos estan chantajeando a todos, sefiorias, y no
deberiamos permitirlo en esta Camara. Nadie deberia estar haciéndole el trabajo al oligopolio, porque eso
si es una traicion a nuestro pais.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Sabanés. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de
limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Finalmente, por el Grupo Parlamentario Plural, tiene la palabra la sefiora Calvo Gémez.

La sefiora CALVO GOMEZ: Gracies, presidenta.

Ni siquiera ante una crisis de precios de la energia como la que vivimos esta justificado que unas
medidas urgentes acaben siendo unas medidas improvisadas, que generan inseguridad regulatoria y que
vuelven a perjudicar a las renovables, como nos ha expresado el sector en Catalufia. El real decreto prevé
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la minoracion de la retribucion de las instalaciones que no emiten CO, —incluyendo las renovables
instaladas en la peninsula—, de mas de 10 megavatios y que no tengan reconocido un marco retributivo.
Esta situacién ha generado un gran desconcierto porque va contra la transicion ecoldgica. Para que los
ciudadanos lo entiendan, las renovables se benefician econémicamente por no emitir CO,, y eso esta bien
porque estimula su implementacion y las hace mas atractivas a los inversores. El real decreto les limita el
beneficio incluso en los casos de contratos de suministros ya firmados como PPA. Ante el desconcierto, el
sector pidié al ministerio que emitiera una nota aclaratoria garantizando que el real decreto no afectaria a
las instalaciones de fotovoltaica o edlica. La nota se publicé y despublicé. Desde Junts, si me permiten la
ironia, hubiéramos votado a favor de la nota efimera pero nos abstenemos ante un real decreto que,
ademas de castigar a las renovables, se presenta como poco eficiente para los consumidores a medio
plazo y genera también una clara inseguridad regulatoria para las pequefias comercializadoras en
beneficio del oligopolio.

Este real decreto, ademas, nace desfasado. Se registré dos semanas antes del anuncio de Argelia de
que a final de mes deja de exportar gas a Espafia por el viaducto que pasa por Marruecos, el que aporta
la cuarta parte del gas que se consume en Espana. Por tanto, no tiene en cuenta el nuevo estallido del
mercado. Entre el 1 de septiembre y el 1 de octubre se duplicé el precio del gas previsto para noviembre,
cercano ya a los 100 euros megavatio/hora. Dias atras llegé a 150 euros. Entonces hablo Putin para
tranquilizar a Europa, prometiendo mas gas ruso y el precio bajé un 40%. Y lo peor es que es posible que
el precio vuelva a descender, pero no porque esté solucionado el problema de aprovisionamiento de gas
—con Argelia, en este caso— o porque vuelva a hablar Putin, sino porque caiga la demanda cuando
muchas industrias gasointensivas cierren al ver que no pueden pagar a este precio la energia y seguir
siendo competitivas.

El real decreto establece una serie de medidas parche que intentan contener, con poco éxito, el precio
de la factura. Parten de 70 euros megavatio/hora y estamos ya a mas de 200. Winter is coming y, ademas,
vuelve el IVA del 21. Una vez mas, les pedimos que revolucionen el mercado para conseguir una rebaja
sostenida. Pongan tope al precio de la nuclear, como Francia; dejen fuera de la subasta del mercado
mayorista spot la nuclear y la gran hidraulica, para que no vendan su electricidad al precio mas caro
marcado por el ciclo combinado del gas; eliminen las restricciones actuales al autoconsumo y hagan
posible que las comunidades energéticas puedan estar a mas de 500 metros de distancia de las
instalaciones asociadas a su autoconsumo. La tecnologia blockchain y la digitalizacién hoy en dia lo
permiten. En una palabra, pongan al consumidor final en el centro del cambio de modelo energético y
ayudenlo a independizarse del oligopolio. Eso si es un ajuste que garantiza la transicién energética.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Calvo. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de
limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Republicano, tiene la palabra el sefior Capdevila i Esteve.

El sefior CAPDEVILA | ESTEVE: Bon dia, buenos dias.

Venia hace un minuto el sefior Mariscal —que discursea tan bien como equivocado esta— a afearme
a mi escafo que les vayamos a votar este real decreto y me preguntaba por qué, y le he dicho que lo
contestaria con un chiste, aunque la cosa no esta para chistes. Cuentan de un ministro que tenia un
asistente que le pregunté: Ministro, ¢ Valladolid se escribe con hache? Y le contestd: Naturalmente. Y el
que estaba con él le dice: Pero, ministro, scémo le dices esto? Vicepresidenta, por ver donde la pone.
(Risas). Son semanas complicadas, muy complicadas. Este verano nos escandalizabamos cuando el
precio del megavatio superaba valores... (Aplausos). Es que solo tengo siete minutos, perdonen. Como
decia, nos escandalizabamos cuando el precio del megavatio superaba valores de 100 euros megavatio/
hora, pulverizando todo tipo de récords, y aqui estamos, en pleno mes de octubre, alcanzando precios que
ya superan con creces los 200 euros el megavatio/hora y con paradojas de centrales solares parando
durante horas, como ya se le ha comentado.

La situacion es, evidentemente, preocupante. Los pequefios negocios dedican ya un 30% de sus
costes de produccién a pagar la factura de la luz, 3 de cada 10 euros. Miles de familias no saben como
van a poder pagar una factura de la luz, tan necesaria para cocinar o calentarse, que se ha multiplicado
en cuestion de meses. Porque no podemos ni debemos olvidar, ministra, vicepresidenta, que la electricidad
no es un lujo, es un bien basico. Garantizar su acceso a toda la ciudadania es una prioridad para cualquier
Gobierno que se considere minimamente progresista. Y, ante esta situacion, la impotencia; la impotencia
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al ver que ante esta escalada de precios de la luz los beneficios de las eléctricas siguen alcanzando cifras
multimillonarias; la impotencia al ver que, ante el aumento de la pobreza energética, las puertas giratorias
que conectan la clase politica con las eléctricas siguen funcionando. Sin ir mas lejos, el ejemplo de la
semana pasada del socialista Carmona a Iberdrola. Nuestro analisis de la situacién es el siguiente: los
factores coyunturales de los que, evidentemente, por mucho que uno se empefie, no se puede culpar al
Gobierno, como la escalada del precio del gas, explosionan en un modelo energético caduco, oligopolistico,
para el que nunca ha primado proteger el interés general. Estamos, por tanto, ante la tormenta perfecta.

La solucion que propone, de momento sin éxito, Esquerra Republicana para el insostenible incremento
de precios de la electricidad pasa por una reforma integral y valiente del mercado eléctrico. Lo hemos
defendido en infinidad de ocasiones, y asi se lo hicimos aprobar a ustedes en una enmienda a la Ley de
Cambio Climatico, que le daba a usted un afio de tiempo —y se aprobé en mayo— para la reforma. Hay
que acelerar el despliegue de las renovables, hay que impulsar politicas de eficiencia energética, hay que
invertir mas recursos para luchar contra la pobreza energética, hay que incrementar de forma clara la
competencia en todos los segmentos del mercado eléctrico, separando los negocios de generacion,
distribucion, transporte y comercializacién para acabar con el oligopolio eléctrico. Hay que agilizar medidas
que pueden parecer pequefias, pero que ayudan, sin duda, como por ejemplo no entretener mas el
reglamento de redes cerradas. Y, claro, ya puestos a pedir, poner fin de una vez por todas a las puertas
giratorias. Esquerra defiende un modelo energético que impulse las energias cien por cien renovables, de
kilbmetro cero y la democratizacién del mercado eléctrico. No haberlo hecho a tiempo nos trae también a
la actual situacién. Por ello, seguiremos trabajando por una energia democratizada, barata y limpia,
porque entendemos que cuanto mas democratizada, mas barata, y cuanto mas barata, mas limpia.

Nos preocupa la inseguridad juridica que las medidas puedan provocar en el sector de las energias
renovables, como ya se le ha expresado, y hay varias cuestiones que deben modificarse. Hagan, por
favor, bien los calculos, midan las consecuencias que generan decisiones precipitadas y no suficientemente
rigurosas que, a su vez, producen incrementos de precios para los consumidores, reduccion del nimero
de operadores, con lo que se reduce la competencia, y pardn en las inversiones en energias renovables.
También nos preocupa que las eléctricas repercutan sus pérdidas en los contratos fijos para los clientes
industriales. La industria esta sufriendo una grave crisis de aprovisionamiento de materias primas que,
ligado a este descomunal incremento de los precios de la energia, puede producir estragos sin precedentes
en el sector. Es vital para la economia que se tomen medidas contundentes que eviten el colapso de una
industria que mantiene miles de empleos de calidad.

Sefiora ministra, estamos a un paso de la inflacion y a dos de la estanflacion. Por ello, esperamos que
estos aspectos se subsanen en el tramite parlamentario mas proximo, en nuestro caso el de la ley de la
retribucion de CO,. Ademas, que la ayuda al tejido productivo no sea a costa del resto de los consumidores;
aporteles las ayudas necesarias y compatibles con las ayudas del Estado, como su windfall profit por
mayor recaudacion impositiva de las subastas de CO,. Nadie en su sano juicio, sefioria, invertira en
placas con los actuales precios.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Capdevila, tiene usted que terminar.

El sefior CAPDEVILA | ESTEVE: Aqui dice ocho.

La sefiora PRESIDENTA: Se ha pasado ocho, si; quince en estos momentos.
El sefior CAPDEVILA | ESTEVE: jQué pena! (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Capdevila. (Pausa.—Una trabajadora del servicio
de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

Por el Grupo Parlamentario Confederal Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun, tiene la
palabra el sefior Echenique Robba.

El sefior ECHENIQUE ROBBA: Gracias, presidenta.

Vicepresidenta Ribera, sefiorias, el real decreto que hoy sometemos a la aprobacion de esta Camara
es muy importante; me atreveria a decir que es histoérico. Para que vean que no estoy exagerando, me
gustaria empezar por una anécdota histérica. Cuenta nada menos que Miguel Angel Fernandez Ordéfiez
que, alla por los comienzos de la Transicion, se reune un buen dia el Consejo de Ministros de Adolfo
Suarez para estudiar el plan energético que debia aprobar el Gobierno. De repente, un ministro advierte
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que a los autores del documento, a los autores del plan, se les habia olvidado quitar el logotipo
—el logotipo de Unesa, el lobby del oligopolio eléctrico que ahora se llama Aeléc—. No cuenta Fernandez
Ordoéfiez qué paso6 después, pero todos lo podemos imaginar: simplemente quitaron el logotipo, que
hubiera quedado muy feo en el BOE, y aprobaron el plan tal cual lo habian redactado las eléctricas. El
problema es que esta anécdota no es en realidad una anécdota, sino todo lo contrario, porque es evidente
que este mismo funcionamiento se ha repetido a lo largo de toda nuestra democracia. Con las puertas
giratorias echando humo entre los consejos de ministros y el oligopolio, habria que ser muy inocente para
no ver también el logotipo de Unesa en la mal llamada liberalizacion del mercado eléctrico, en la
privatizacion de Endesa, en el robo a manos llenas del proyecto Castor o en el impuesto al sol del PP. Por
eso, este real decreto-ley es historico, porque es, muy posiblemente, uno de los primeros de la democracia,
y sin duda el mas valiente, que no lleva el logotipo del oligopolio eléctrico. Basta ver las declaraciones
rabiosas del presidente de Iberdrola, del sefior Sanchez Galan, para comprender que esto que digo es
cierto. Este real decreto no lleva el logotipo del oligopolio, y yo se lo quiero reconocer, vicepresidenta
Ribera. Yo creo que no es casualidad que la primera vez que esto pasa sea con el primer Gobierno de
coalicién; creo que no es casualidad. También pienso que es obvio que las medidas que se han adoptado
son muy parecidas a las que proponia mi formacion politica y se nos dijo que eran imposibles por,
supuestamente, contravenir la legislacion europea. Pero bien esta lo que bien acaba, y yo le quiero
reconocer que este real decreto-ley contiene medidas valientes. La mas importante, a nuestro juicio, es
una reduccion drastica de los beneficios caidos del cielo. Para que la gente nos entienda: el actual disefio
del mercado eléctrico, el lamado marginalista por los expertos, es bastante parecido a una estafa. En este
mercado las diferentes centrales van ofreciendo energia a diferentes precios para cubrir la demanda del
pais, y el truco esta en que al final todas las centrales reciben el precio de la mas cara, independientemente
de su coste de produccion. Por ejemplo, si producir un megavatio/hora hidroeléctrico cuesta entre 3
y 8 euros, cuando el megavatio/hora de las centrales de gas esta en 200 euros, las centrales hidroeléctricas
reciben una sobrerretribucion de mas del 2500 %. Mas del 2500 %. Esto es lo que se llama beneficios
caidos del cielo, por razones obvias, y es muy parecido a robar. Pues bien, en este real decreto-ley del
Gobierno de coalicion se retira el 90 % de esos beneficios caidos del cielo de las eléctricas y se destina
todo ese recorte a bajar la factura de la luz.

¢ Hay que tomar medidas adicionales? Nosotros pensamos que se deberia hacer una auditoria de
costes, porque el oligopolio es muy opaco. También defendemos que Espafia debe tener una empresa
publica de energia. Por supuesto, hay que proteger a las familias mas humildes, mejorando el bono social,
hay que estar muy atentos a la evolucion de la factura por si hubiera que tomar mas medidas y, sobre todo,
pensamos que la reduccion de los beneficios caidos del cielo que se adopta en este real decreto-ley no
debe ser coyuntural, sino que debe ser permanente. Pero quiero ser muy claro, este real decreto-ley es
valiente y es unreal decreto-ley que tenemos que defender. Por eso quiero acabar pidiéndole, vicepresidenta
Rivera, que no ceda a las presiones del oligopolio, sean estas directas o por partidos interpuestos, que no
ceda a los chantajes. Yo no sé qué habra hablado usted con el sefior Sanchez Galan ayer. Supongo que
no sera facil hablar con un tipo que contrata a Villarejo para sus asuntos turbios y que gana un millén de
euros al mes; supongo que un tipo asi esta acostumbrado a dar érdenes. Lo que si sé es que detras del
Gobierno de coalicién hay casi diez millones de espafioles y a nosotros solamente nos da érdenes la
gente mediante el voto. (Aplausos). Por eso, desde aqui, desde la sede de la soberania popular, quiero
decirle al sefior Sanchez Galan y a cualquiera que quiera escucharme que, mientras los escafos de
Unidas Podemos sean decisivos, nunca mas un real decreto-ley del Gobierno de Espafia va a llevar el
logotipo del oligopolio eléctrico.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Echenique. )
Por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra el sefior Figaredo Alvarez-Sala. (Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna utilizada por el sefior Echenique Robba).

El sefior FIGAREDO ALVAREZ-SALA: Muchisimas gracias sefiora presidenta.

La seguridad juridica va a ser el hilo conductor, mas o menos, de esta intervencion, porque la seguridad
juridica es un elemento esencial en toda sociedad, sobre todo en las sociedades occidentales, que
basicamente vivimos no de nuestros recursos naturales y demas, sino de la seguridad juridica que
nuestros mercados proveen. La seguridad juridica se ve muy vulnerada por muchisimas acciones de los
politicos, entre otras, este real decreto, pero también por otras acciones; por ejemplo, cuando un politico
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que esta condenado por sentencia firme con inhabilitacion para el sufragio pasivo se mantiene atornillado
a su escafio y no lo abandona. (Aplausos). Eso subvierte la seguridad juridica de Espafia, porque parece
que las sentencias judiciales no afectan al Poder Legislativo; esto subvierte la seguridad juridica, como
otras cuestiones, como este real decreto.

Antes de entrar en la cuestion, es importante que todos comprendamos cémo funciona el mercado
energético espafiol, que es un mercado muy complejo, es un mercado que ha ido cambiando durante
mucho tiempo. Basicamente, se retribuye a todos los productores y oferentes de energia conforme el
precio del ultimo kilovatio que entra en la subasta que se produce, que es el kilovatio mas caro; es decir,
todas las energias producidas con tecnologias mas baratas reciben la remuneracién de la mas cara.
Parece que el sefior Echenique, pese a tener estudios en ciencias fisicas, no comprende muy bien el
mercado, pero esto en su momento tenia muchisimo sentido. ;Por qué? Porque era una forma de
incentivar la eficiencia del sistema energético. Si conseguimos que todas las energias sean lo mas baratas
posible para que traten de obtener el maximo beneficio, cada vez el sistema sera mas eficiente. Eso tenia
su sentido, pero el sistema ha ido cambiando y es evidente que nos ha metido en una especie de ratonera
de la cual es muy dificil salir. Es un sistema que ha venido impuesto a Espafia; ha venido impuesto por la
Comision Europea, por cierto, por esos mandarines a los que nadie ha elegido, a los que nadie ha votado
y a los que, muchisimo menos, nadie de aqui puede controlar. Esos son quienes nos han impuesto ese
sistema, y el Gobierno, en vez de defender a Espafia, en vez de defender los intereses de los espafioles,
en definitiva, lo que hace es plegarse, ser sumiso ante estos mandarines.

Este sistema tiene otro aspecto positivo, que es la posibilidad de crear contratos a largo plazo. Como
hay energias que obtienen una retribucién muy por encima del coste, pueden permitirse vender a largo
plazo a precios mas bajos de lo que seria el precio de venta. Estos contratos a largo plazo se van a ver
rotos, basicamente, por este real decreto que ustedes quieren aprobar. Sefior Baldovi —veo que no esta
aqui—, la comunidad de regantes de Valencia, por ejemplo, se va a ver especialmente afectada. Nuestros
agricultores se van a ver afectados por este real decreto, se van a ver perjudicados.

Es importante que comprendamos que, dentro este mercado marginalista, esa ultima tecnologia que
entra, esa que fija el precio, hoy en dia es el gas. La energia eléctrica generada por gas representa
aproximadamente un 13 % de la energia que se consume en Espafa, y es esta la que fija el precio, repito,
esta es la que fija el precio, que es el mas alto. Y nos preguntaremos: ¢ Por qué llega el gas a tener estos
precios tan elevados? Es relativamente sencillo: porque el gas esta internacionalmente en los precios mas
altos de su historia. Esto se produce por varios motivos. El gas que llega por gaseoducto a Espafia viene
deArgeliay Marruecos, paises con los cuales mantenemos, lamentablemente, unas relaciones diplomaticas
nefastas, por su culpa, sefiora ministra. Esto encarece el gas; esto encarece la energia de todos los
espanfoles. Votantes socialistas, por favor, acudan a sus representantes a pedir explicaciones. (Aplausos).

¢Por qué mas esta la energia eléctrica en estos precios tan elevados? Por los costes del CO,. Sefiora
ministra, en una proporcion altisima, el coste de la energia producida con gas viene derivado del coste
del CO,. Es la Comision Europea la que decide cuanto CO, puede emitir Espania, y ustedes, sefiores del
Gobierno, en lugar de asignar ese CO, a quienes realmente necesitan utilizarlo en sus insumos para la
produccion de energia, lo sacan a subasta, lo sacan a una subasta surrealista en la cual todos los
especuladores del mercado pueden optar a comprar CO,. Sefiora ministra, ustedes han construido
—yvy ustedes, sefiores del PP, igual, porque han colaborado en la creacion de esta ratonera que tiene
atrapada a Espafia— un sistema en el que, basicamente, los especuladores son quienes determinan el
precio del CO, y quienes a su vez determinan el precio de la luz que acaban pagando los espafioles. Y de
nuevo ustedes, sefior ministra, en lugar de protestar en Europa, en lugar de decir que Espafia necesita
mas derechos de emision o que Espafa necesita asignar los derechos de emisién o que tenemos que
facilitar el mecanismo para los derechos de emision, son mas climaticos que nadie, mas de la religiéon
climatica que nadie, mas dogmaticos que nadie. ¢ Y quién paga esa factura? Los consumidores espafioles
de energia (aplausos), que, casualmente, tienen una identidad absoluta con los obligados tributarios,
porque todo el mundo en Espafia esté obligado por narices a consumir energia eléctrica.

Hablan ustedes, habla el sefior Echenique del oligopolio. Es evidente que las eléctricas no son
ningunos angelitos —desde luego, son tiburones que estan metidos en esta pecera y que si pueden
comerse al pez pequerio, se lo comen—, pero quien mas beneficios esta sacando de todo este sistema,
de toda esta ratonera, es el Gobierno. (Aplausos). Sefiora ministra, es que el Gobierno recaudé en el
afo 2020 unos 9000 millones de euros en impuestos por el sistema eléctrico, mientras que las eléctricas
obtuvieron un beneficio de unos 6000 millones. jEs que el Gobierno obtiene mas beneficio que las
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eléctricas de todo esto! El Gobierno con sus impuestos, que ustedes de un plumazo podrian eliminar.
Tenemos ya dos costes administrativos que usted, sefiora ministra, podria decidir eliminar, que son CO, e
impuestos, y ustedes prefieren quedarse cruzados de brazos.

La situacion concreta es que ustedes lo que pretenden es crear una nueva tasa, un nuevo concepto
tributario —lldamelo como quiera— que basicamente va a cobrar a aquellos productores de energia que no
consumen gas la parte proporcional que habrian tenido que pagar si hubiesen consumido gas. Entonces,
ustedes cobran impuestos, cobran derechos de emision de CO, y ahora vienen y cobran a aquellos
productores de energia que no consumen gas. (Aplausos). jEs que ustedes han cuadrado el circulo!
El sadismo fiscal en el que ustedes estan metidos es superlativo. (Aplausos).

Viene usted y plantea esta norma en forma de real decreto-ley, como si hubiera una extraordinaria y
urgente necesidad. Sefiora ministra, esto lo veiamos venir ya en enero. Con la tormenta Filomena llegamos
a precios récord de la luz y del gas, y usted se quedd cruzada de brazos. Le han recordado que la Ley de
cambio climatico les obliga a modificar el sistema eléctrico desde mayo, jdesde mayo!, y ustedes siguen
cruzados de brazos. Eso si, sus compaferos del Partido Socialista ya estan en la vicepresidencia de
Iberdrola, y asi seguiran las puertas giratorias; un exdiputado de la Junta de Andalucia de Podemos ya
esta metido en el Consejo de Administracion de Navantia, etcétera. Al final, los beneficiados aqui son los
politicos, no los ciudadanos, y esa es la inseguridad juridica. Igual que el sefior Rodriguez sentado en su
escafio, este real decreto-ley colabora con la inseguridad juridica en Espafia (aplausos) y perjudica a
todos los espanoles, a todos, no solo a las eléctricas, sino sobre todo a los consumidores.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Figaredo, tiene usted que terminar.

El sefior FIGAREDO ALVAREZ-SALA: Muchisimas gracias. (Aplausos de las sefioras y los sefiores
diputados del Grupo Parlamentario VOX, puestos en pie.—Algunos seiores diputados: jBravo!
iBravo!).

i

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Figaredo. (Pausa.—Una trabajadora del servicio
de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra la sefora Garcia Chavarria.

La sefiora GARCIA CHAVARRIA: Moitas grazas, sefiora presidenta. Bo dia, sefiorias; bo dia, sefiora
vicepresidenta.

Sefiorias, hoy convalidamos el Real Decreto-ley 17/2021, por el que el Gobierno establece medidas
para mitigar los efectos de la subida del precio de la electricidad en el bolsillo de todos los consumidores.
Este Gobierno no podia quedarse impasible ante un problema que amenaza con hacer mella en las
economias familiares, muy especialmente en aquellas que atraviesan mayores dificultades.

Sefiorias, realmente hoy aqui debatimos si queremos que al final de este afio los consumidores hayan
pagado por la factura de su electricidad lo mismo que en 2018, es decir, si queremos que el impacto de
los precios de la electricidad en los bolsillos de la ciudadania sea el mismo o no que en el afio 2018. Creo
sinceramente que ese objetivo deberia ser compartido por todos los grupos representados en esta
Céamara.

Debatimos también poner coto a ciertas malas practicas que hemos venido observando por parte de
algunas eléctricas, como el escandaloso vaciado de los pantanos para generar energia barata, como ha
ocurrido en mi tierra, en Galicia, por cierto, ante la pasividad total del Gobierno del sefior Feijéo. De esta
forma, las empresas llevan a cabo una intervenciéon en el mercado que incrementa sus beneficios, al
pagarse por esa energia mas barata el mismo precio que por las energias mas caras. Y me van a
permitir, sefiorias del Partido Popular, que les haga una pregunta: ;Creen ustedes que actuar para
evitar esa interferencia en el mercado no supone realmente una defensa del libre mercado, ese en el
que ustedes creen?

Este real decreto no es una medida puntual, es parte de la valiente y decidida estrategia de este
Gobierno para repartir los esfuerzos de la factura eléctrica y conseguir rebajarla hasta un 30%. No se
preocupe usted, sefior Mariscal, nuestras reservas de gas no corren peligro. No desinformen, sefior
Mariscal, que les gusta mucho a ustedes alarmar y desinformar. Para su informacién, he de decirles
también que estamos tramitando la interconexién del golfo de Vizcaya, y ya hay un acuerdo con Francia
para acercarnos a ese 15% del objetivo europeo. (Aplausos).
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Este Congreso tendra que manifestarse también en los proximos meses sobre el Fondo Nacional para
la Sostenibilidad del Sistema Eléctrico y sobre el proyecto de ley por el que se actia sobre la retribucion
del CO, no emitido, pero la subida del precio de la energia, que, por cierto, como muy bien saben, es un
fendmeno compartido en toda Europa, necesita de un plan de choque urgente e inmediato. Por tanto, hoy
votamos si contintian en vigor las medidas de urgencia, que incluyen, entre otras, la bajada del impuesto
especial eléctrico, la suspensién hasta 2022 del impuesto sobre produccién eléctrica y la rebaja del IVA
hasta final de afio al 10 %, siempre que el precio del megavatio/hora supere, como saben, los 45 euros.
Y algo muy importante, estamos aqui para crear la figura del suministro minimo vital, para que las familias
que estan atravesando apuros econémicos no vean su suministro cortado por impago durante seis meses
mas. En definitiva, es una garantia de suministro para las personas en situacion mas vulnerable.

Este real decreto-ley incluye ademas la devolucién de parte de los beneficios extraordinarios que las
eléctricas obtienen de repercutir unos costes que realmente no soportan; seran 2600 millones de euros
que se dedicaran a reducir la factura de los consumidores.

Sefiorias, especialmente sefiorias de la derecha, como decia la vicepresidenta, momentos
excepcionales requieren medidas excepcionales. Diganme ustedes de qué lado van a estar. ¢ Van a estar
0 a continuar al lado de las grandes compaifiias eléctricas o se van a posicionar ustedes por fin al lado de
las familias y de las pequefias y medianas empresas? Se lo pregunto porque hasta ahora, cuando han
tenido ustedes que posicionarse, lo han hecho siempre del lado de las eléctricas, pero hoy, aqui, por fin
tienen ocasién, si quieren, de rectificar. Si votan en contra, estaran una vez mas del lado equivocado,
estaran una vez mas en contra de las personas, de la gente de este pais y, por tanto, estaran otra vez en
contra de Espafia. Se acercan meses duros en lo que a consumo energético se refiere. § Qué van a hacer
ustedes? Diganme. ;Van a ponerse del lado de los ciudadanos de este pais o van a seguir la senda
de VOXy van a acabar también negando hasta la Agenda 2030? (Protestas).

La sefiora PRESIDENTA: Silencio, por favor.

La sefiora GARCIA CHAVARRIA: Sinceramente, sefiorias de VOX —tranquilos—, aqui no esperamos
nada de ustedes; ustedes solo estan para la demagogia y para el patriotismo de pacotilla (aplausos), un
patriotismo manipulado y de postin. Miren, como decia Miguel Azafa, nadie tiene derecho a monopolizar
el patriotismo ni a decir que sus soluciones son las mejores porque son patriéticas, porque se necesita que
ademas de patridticas sean acertadas, y ustedes, en su caso, no son acertados ni en su patriotismo ni en
sus soluciones. (Aplausos). Asi que a ustedes no les pido nada, pero, sefiorias del Partido Popular, me
permiten un consejo? Distanciense, distanciense ustedes de estas ideas antisistema. Soy consciente de
que cuando les tocé gobernar a ustedes llevaron a cabo la reforma eléctrica, esa que es culpable en
buena parte de la situacién que hoy atravesamos. Les recuerdo que fueron ustedes quienes aprobaron
fuertes recortes a las renovables, subieron el recibo de la luz, elevaron impuestos y crearon otros nuevos,
como el impuesto al sol. El impuesto al sol lo crearon ustedes, sefiorias del Partido Popular, y fueron
ustedes quienes privatizaron Endesa. (Aplausos). Los Gobiernos socialistas mantuvieron participacion
publica en Endesa, fueron ustedes quienes la privatizaron y fueron ustedes también quienes rechazaron
hacer frente a la pobreza energética, que ya amenazaba en el afio 2012 a muchas familias que atravesaban
dificultades. Fijense, precisamente esa es una de las medidas que hoy vamos a votar. Asi que ahora
tienen, como digo, la ocasion de enmendarse y de paso visualizarse como lo que su competidor por la
derecha jamas sera: un partido de Estado. Dejen de lado la confrontacion y los argumentos torticeros v,
sobre todo, dejen de hablar mal de Espana, por favor, dejen de desinformar a los espafioles.

Termino ya, presidenta, agradeciendo a la sefiora vicepresidenta su valentia y su compromiso
proponiendo estas medidas y diciéndole que cuenta con todo nuestro apoyo y toda nuestra colaboracion
en la absoluta seguridad de que este Gobierno y este grupo parlamentario no se van a poner de perfil a la
hora de defender los intereses de los ciudadanos y ciudadanas de este pais. Después de este real decreto
vendran mas medidas destinadas a cumplir con nuestra obligacion para con todos, que no es otra que
poner nuestro trabajo y esfuerzo a su servicio.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora Garcia, tiene usted que terminar, por favor.
La sefiora GARCIA CHAVARRIA: Nada mais. Moitas grazas. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Garcia. (Pausa.—Una trabajadora del servicio
limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
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— REAL DECRETO-LEY 18/2021, DE 28 DE SEPTIEMBRE, DE MEDIDAS URGENTES PARA LA
PROTECCION DEL EMPLEO, LA RECUPERACION ECONOMICA Y LA MEJORA DEL MERCADO
DE TRABAJO. (Numero de expediente 130/000058).

La sefiora PRESIDENTA: Pasamos al siguiente punto del orden del dia: Convalidacion o derogacién
del Real Decreto-ley 18/2021, de 28 de septiembre, de medidas urgentes para la proteccion del empleo,
la recuperacion econdémica y la mejora del mercado de trabajo.

Para presentar el real decreto-ley, tiene la palabra, en nombre del Gobierno, la sefiora vicepresidenta
segunda y ministra de Trabajo y Economia Social.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA Y MINISTRA DE TRABAJO Y ECONOMIA SOCIAL (Diaz
Pérez): Gracias. Buenos dias.

Comparezco ante ustedes para exponer el contenido y el alcance del Real Decreto-ley 18/2021, de 28
de septiembre, que constituye una nueva prérroga del mecanismo excepcional de los ERTE articulado por
este Gobierno durante la pandemia. Es, sefiorias, como saben, el sexto acuerdo social en defensa del
empleo, suscrito mano a mano con los agentes sociales de nuestro pais y la expresion de una voluntad
de dialogo y de encuentro que no es circunstancial, sino que se proyecta en todas y cada una de nuestras
decisiones. No hace falta que les recuerde la excepcionalidad y la urgencia que concurren en esta norma,
tampoco el hecho de que la proteccion que desplegaron los ERTE en la fase aguda de la pandemia sigue
siendo necesaria para seguir amparando a empresas y a personas trabajadoras en ciertos sectores y
actividades, tal y como han hecho hasta hoy.

Déjenme que les recuerde algunas cifras que, creo sinceramente, son muy elocuentes. Los ERTE,
determinantes en la rapida e intensa recuperacion de la actividad y del empleo, han propiciado la
recuperacion mas rapida de nuestra historia. Frente a los diez afios y once meses de la crisis financiera,
esta vez en quince meses hemos vuelto a niveles de afiliacién a la Seguridad Social previos a la crisis.
Los ERTE han descartado el empleo como variable de ajuste, han evitado los despidos, los cierres
empresariales y los dafos permanentes en el tejido productivo. Por eso ahora la recuperaciéon es mas
rapida.

En linea con la respuesta europea, hemos optado por un mecanismo de flexibilidad interna pactado
entre las empresas y los sindicatos. En el momento mas duro de la crisis, en la fase del confinamiento,
los ERTE protegieron a mas de 550000 empresas y a 3617 000 trabajadores y trabajadoras, un esfuerzo
compartido de los sindicatos, de las empresas, de las personas trabajadoras, del Gobierno y de este pais.
En abril de 2020 el 24 % de las personas asalariadas estuvieron amparadas por un ERTE, uno de cada
cuatro. Hoy apenas llega al 1%. Esta es la medida del éxito de los ERTE. Solo quedan 230000 personas
reguladas, de las que un tercio tienen una suspension parcial, esto es, estan trabajando una parte de su
jornada. En este afio y medio casi tres millones y medio de personas han vuelto a su trabajo y lo han
hecho manteniendo todos sus derechos. Las que siguen en ERTE son personas que trabajan en
actividades muy localizadas, concentradas en el turismo, en hoteles, transporte aéreo o agencias de viaje,
que, como saben, todavia no han recuperado la plena normalidad. Proteger a las personas no solo es una
cuestion de justicia social, también hemos demostrado que es la forma mas eficiente de enfrentarnos a
una crisis. La evidencia de estos datos que he expuesto, sefiorias, nos demuestra que el sistema de
los ERTE ha funcionado, que tiene el aval de la realidad, de la misma forma que otra medida, como la
subida del salario minimo interprofesional, ha sido validada esta misma semana por el nobel de Economia,
demostrando cientificamente que tal incremento no se traduce en mas desempleo.

La proteccion desplegada por este real decreto tiene en cuenta todas estas cifras y evidencias y
adquiere ademas un nuevo rostro, lejos ya de una emergencia sanitaria que, con gran esfuerzo colectivo,
estamos dejando atras. Los ERTE que aqui se definen son unos ERTE de nueva generacion, un puente
que anticipa esa respuesta estructural y sélida a la que nos hemos comprometido con Europa, en la que
la formacién adquirira un papel decisivo y transformador. Estamos a la vez poniendo los cimientos de un
nuevo modelo empresarial y laboral que nos empuja ya en la salida de la crisis, pero que también nos
legara un contexto socioeconémico mas saludable, mas respetuoso con los derechos de las personas
trabajadoras. La prueba de que sin recortes ni austeridad fuimos capaces de crecer de manera eficiente.

Las normas se componen de preceptos objetivos, esta también, pero hay un elemento argumental,
intangible y valioso que subyace a todo este articulado: la tranquilidad, la certeza, la respuesta eficaz que
nace del didlogo social para llegar a cada hogar, a cada familia, a cada empresa, a las trabajadoras y a
los trabajadores de nuestro pais. No hubiera sido posible sin el concurso de los agentes sociales, como
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tantas veces he referido ya, y no hubiera sido posible sin los grupos que han entendido estas medidas y
han acompafiado al Gobierno siempre en esta Camara. Una vez mas, como digo, les quiero agradecer a
ustedes la altura de miras y su implicacion en la busqueda de soluciones colectivas. Esa misma
preocupacion, ese afan de dar tranquilidad y certezas es lo que nos ha urgido en este real decreto a
articular medidas de proteccion para las personas trabajadoras, para las empresas, para las personas
auténomas, también para las de la isla de La Palma, afectadas por la emergencia provocada por la
erupcion del volcan de Cumbre Vieja, pero también para el conjunto del archipiélago canario, conscientes
como somos de su singularidad econdmica y laboral.

Paso a detallarles de manera somera las principales caracteristicas de este real decreto. El Real
Decreto-ley 18/2021 mantiene la centralidad de los ERTE como sistema prioritario de cobertura hasta
el 28 de febrero del proximo afio. Es un plazo que redunda en esa tranquilidad de la que les vengo
hablando y que nos deja ya a las puertas del periodo vacacional de Semana Santa, hito anual, como
saben, de reactivacion de la actividad turistica en nuestro pais y, de forma paralela, de la actividad
economica y del empleo. Se establece el 31 de octubre como fecha puente de transicion para los ERTE
que eran hasta ahora de renovacioén automatica. Las empresas tendran, por tanto, el plazo de este mes
para superar aquellos ERTE de emergencia nacidos del inicial Real Decreto-ley 8/2020 y sumarse a esta
nueva modalidad que sitta la formacidon como mecanismo prioritario de la sostenibilidad en el empleo.
Los ERTE de impedimento y de limitacién se mantendran vinculados a la fuerza mayor, con similar alcance
al que tenian en los reales decretos anteriores, y se mantiene ademas la simplificacion de tramites para
pasar de un ERTE de impedimento a uno de limitacion y viceversa.

Quiero detenerme especialmente en el cariz formativo de esta nueva generacion de ERTE, que se
alinea con la legislacién de aquellos paises que apoyan a las empresas desde dentro, desde su propia
capacidad, para crear confianza y también estabilidad. Esta formacion eficiente y con dimensién de futuro
es la piedra angular del presente real decreto-ley, porque es la pasarela de acceso a unas exoneraciones
de la Seguridad Social que distinguen y reconocen ese compromiso empresarial. Asi, el Real Decreto-
ley 18/2021 ha establecido mecanismos de incentivacion de la formacion por parte de las empresas. Lo
hace, fundamentalmente, aumentando de modo importante el crédito para formacion, estableciendo una
cuantia sensiblemente mayor para las pequefias empresas, que son las que tradicionalmente mas
alejadas han estado de este mecanismo. Las exoneraciones estan disefiadas, en definitiva, para incentivar
la formacion sin penalizar a las pequefias empresas e intentando atraerlas a un sistema que hasta ahora
no ha frecuentado. Somos sensibles con esa realidad y somos conscientes de la necesidad de integrar a
esas pequefas empresas, que constituyen la base de la economia espafiola, en las dinamicas formativas
que se estan generando. La formacién que permite incrementar las exoneraciones es pues, como saben,
tanto la bonificada como la subvencionada. Y les anuncio que sobre esta ultima el Gobierno hara en las
préximas semanas convocatorias especialmente dirigidas a las personas trabajadoras en ERTE.

Este real decreto mantiene los ya conocidos limites y condiciones que se relacionan con la
responsabilidad social de las empresas. Son limites y condiciones consecuentes con la alta inversion
publica que supone la aplicacion de los ERTE y que obligan, como saben, al mantenimiento del empleo,
establecen la prohibicidon del reparto de dividendos, configuran la necesidad de transparencia fiscal,
determinan la imposibilidad de realizar horas extraordinarias, impiden la practica de externalizaciones o
nuevas contrataciones ante idénticas categorias profesionales a las existentes en las empresas.

De especial relevancia es la prorroga del denominado popularmente como ‘contador a cero’ que se
extiende durante todo el afio 2022. Las personas trabajadoras que reciban prestacion durante un ERTE
podran mantener intacto lo acumulado en su prestacion por desempleo durante todo el afio préximo. Eso
es también propiciar la tranquilidad y las certezas. Se mantiene, asimismo, la garantia del 70 % de la base
reguladora; es decir, no estamos aplicando la legislacion precedente disefiada por el Partido Popular. Son
medidas que han resultado esenciales durante la pandemia y que se implican ahora en la nueva fase de
recuperacion generando esa confianza en el futuro tan necesaria para la vida y para nuestros proyectos.

Con este mismo objetivo se mantienen en el presente real decreto-ley los mismos beneficios en la
prestacion de cese de actividad de las personas autbnomas, que durante la pandemia, como saben, han
permitido a los profesionales y a pequefios empresarios y empresarias la pervivencia de sus proyectos.
Establecemos asi las adaptaciones necesarias para acompafiar de modo efectivo a las personas
auténomas en el retorno a su actividad y en la reconfiguracion de sus iniciativas empresariales.

Resultaba imprescindible, ademas, mantener la cobertura especial para las personas fijas discontinuas
que desarrollen trabajos fijos peridédicos. Es asimismo necesario mantener la cobertura especial por
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desempleo de las personas artistas de todo el mundo de la cultura, de aquellas que desarrollan su actividad
en las artes escénicas y espectaculos publicos, que se extiende también hasta el proximo 28 de febrero
del afio 2022. Quisiera sefalar también el compromiso de este Gobierno con la mejora estructural y en
dimension de futuro de las condiciones de vida y de trabajo de estos colectivos. Por ello, como saben,
avanza a buen ritmo la elaboracion del estatuto del artista y por ello los fijos discontinuos, con derechos y
garantias, seran parte esencial en la modernizacion de nuestro sistema de relaciones laborales, tal y
como se esta planteando en la Mesa de Dialogo Social, que, como saben, ayer mantuvo una nueva
reunioén.

Quisiera también destacar la prérroga del Plan MeCuida hasta el préximo 28 de febrero en el presente
real decreto-ley. EI mantenimiento de este plan, que refuerza el derecho a la adaptacion del trabajo a las
personas, tiene un significado muy especial. Aspiramos a que el cuidado tenga un papel central y estructural
en las dinamicas empresariales del futuro, como lo tendran también los propios ERTE.

Quisiera concluir haciendo referencia especial a las medidas en el presente real decreto-ley que se
adoptan para atender a la situacion excepcional de las empresas, personas trabajadoras y personas
auténomas de La Palma. Se trata de un ERTE especifico que contempla la situacion de emergencia
provocada por la erupcion volcanica de Cumbre Vieja y que valora, ademas, la singularidad laboral y
econdmica de la comunidad canaria. Acompafiaremos a las palmeras y a los palmeros con todo lo que
esté en nuestra mano mientras sea necesario, a pesar de que hay un primer plazo hasta el 28 de febrero.
De hecho, ya un total de sesenta y cinco empresas de La Palma se han acogido a estos ERTE especificos,
protegiendo en este momento a 514 personas trabajadoras. Somos conscientes del impacto que
lamentablemente tendréa esta situacion en el conjunto de las empresas, la economia y el trabajo en la isla.
Acabamos de aprobar también el Plan de empleo extraordinario para la isla de La Palma, que asciende a
una cuantia de 63 millones de euros. Se trata en su conjunto de una cobertura que se ira adaptando en
todo momento y de manera inmediata, como hace el presente real decreto-ley, a la evolucién de la
situacion.

Acabo ya solicitando de sus sefiorias la convalidacion de este real decreto-ley que prorroga los ERTE
hasta el 28 de febrero de 2022 y que sitta la formacién en el epicentro de nuestra respuesta efectiva al
proceso de recuperacion que ahora afrontamos como pais. Les hablo de una formacién a lo largo del ciclo
vital, sélida, que se adapta a los cambios y que implica diariamente a las empresas en la respuesta a las
crisis y a las transformaciones. Les hablo de apostar por la innovacion cientifica y técnica, por el saber
experto; en definitiva, por la cualificacién. Todo ello debe estar entre nuestras prioridades. Les hablo de
igualdad social, de reforzar el vinculo de todas las personas trabajadoras, y muy especialmente de nuestra
juventud, con el Estado del bienestar, con medidas como las que incluye este real decreto-ley, cuyo titulo
es claro en sus objetivos: la proteccion del empleo, la recuperacion econémica y la mejora del mercado
de trabajo. Les hablo, como les he dicho al principio de mi intervencion, de tranquilidad y de certezas, tan
necesarias en estos momentos. Les hablo de aquello que nos ensefié Hannah Arendt, el derecho a tener
derechos; esto es la democracia. Y les pido que, con su voto, apoyen este nuevo paso hacia una
recuperacion que ha de ser justa para que normas como esta sean una palanca decisiva.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora vicepresidenta. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

En turno de fijacion de posiciones, por el Grupo Parlamentario Mixto tiene la palabra, en primer lugar,
el sefior Martinez Oblanca.

El sefior MARTINEZ OBLANCA: Muchas gracias, sefiora presidenta. Buenos dias, sefiora vicepresidenta
segunda y ministra de Trabajo y Economia Social.

Se prorrogan una serie de medidas para contener y aliviar la calamidad laboral que la pandemia del
coronavirus ha impactado sobre cientos de miles de trabajadores y para sus empresas. El problema no
son las medidas en si mismas, porque de hecho la convalidacion de anteriores normativas se hizo
practicamente sin votos en contra, lo cual demuestra la sensibilidad del Congreso o la altura de miras, que
usted decia, ante una situaciéon de emergencia que afecta a cientos de miles de trabajadores y a sus
familias. Sin embargo, uno de los problemas con estas medidas de proteccién es que, una vez mas, en el
seno del Consejo de Ministros se las han tenido tiesas para aprobarlas y llevarlas a cabo. Viene al caso
recordar que hubo inexplicables plantones ministeriales ante la celebracién de reuniones dentro de lo que
se ha dado en llamar el didlogo social, es decir, las conversaciones entre el Ejecutivo y los agentes
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sociales para concretar acuerdos en la situacién de emergencia laboral extrema derivada de este afio y
medio de COVID-19.

Seforias, sefiora vicepresidenta, tiranteces, fricciones y cuitas entre colegas del banco azul para
adoptar medidas de proteccién de trabajadores y empresas no parece que sea el mejor ambiente para
afrontar una crisis laboral de primerisima magnitud, que aun no ha finalizado y que se suma a la precariedad
del mercado de trabajo en Espafia, un mercado que tiene sectores de poblacién, como en el caso de los
jovenes, a los que usted se ha referido, con un 40 % de paro —la cifra de desempleo mas alta de toda la
Unién Europea—, y que van a tener mayor dificultad, si cabe, para acceder a un empleo estable y
dignamente remunerado si se aprueba la reforma de las pensiones tal y como viene planteada, sobre todo
en lo que se refiere a alargar la edad de jubilacion y la penalizacion de la jubilacion anticipada. (El sefior
vicepresidente, Rodriguez Gomez de Celis, ocupa la Presidencia).

Voy a respaldar con mi voto a favor las medidas de este real decreto-ley. No tengo la menor duda de
que la mayoria del Congreso hara lo mismo, pero seria aconsejable que en el banco azul remasen todos
en lamisma direccion e hiciesen de la creacién de empleo la gran prioridad de esta legislatura. De momento,
la cosa no va bien.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Tiene la palabra el sefor Mazén Ramos.

El sefior MAZON RAMOS: Buenos dias. Muchas gracias.

Sefiora ministra, no es agradable intervenir para convalidar decretos-leyes como este, que trata de
prorrogar medidas para proteger a aquellos que estan en una situacion de extrema gravedad, pero al
menos vemos con satisfaccion el acuerdo que hay entre el Gobierno, los sindicatos y la patronal, que
siempre es de agradecer, sobre todo en estos tiempos en que parece tan dificil alcanzar acuerdos politicos.
Lo cierto es que esta prérroga de los ERTE es una medida obligada; por lo tanto, le damos la bienvenida.
Pero especialmente nos congratulamos de las medidas extraordinarias que se han tomado con la isla de
La Palma, con la cual toda solidaridad es poca. Somos conscientes de que estas medidas no son el final.
No sabemos cuanto van a tener que durar, porque ante estos fendmenos geoldgicos tan impredecibles en
su nacimiento y duracion no es posible tomar medidas definitivas para recuperar la economia, porque lo
personal, por desgracia, ya no tiene remedio. Ademas, en general, hablo de todos los palmeros, porque
esto afectara a toda la isla y, por desgracia, habra que esperar a que el fendmeno amaine y roguemos por
que no vuelva a producirse en muchos siglos. Por lo menos, en este caso estamos viendo que todas las
instituciones y todos los ciudadanos de todas las regiones espafiolas estan como una pifia con los
palmeros, con los canarios en general. Siempre he dicho que los canarios son la mejor gente que me he
encontrado en la vida. Tuve la suerte de empezar a trabajar en Canarias y duele que sea precisamente
una de las regiones mas desfavorecidas desde el punto de vista de la renta.

Volviendo al asunto de los ERTE, ademas de desear que se acaben cuanto antes para las empresas
y los autbnomos, hay que esperar que no sean una coartada para que algunos desaprensivos los utilicen
en su beneficio, porque eso siempre acaba perjudicando a todos. Estan ya costando mucho dinero y, por
lo tanto, es de desear que terminen cuanto antes. Espero que todas las instituciones puedan velar por ello
para que asi no se produzca. Nosotros vamos a votar a favor de la convalidacién del decreto-ley.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Tiene la palabra el sefior Sayas Lépez.

El sefior SAYAS LOPEZ: Gracias, presidente. Buenos dias, sefiorias.

Nosotros también vamos a votar a favor de este decreto, igual que lo hemos hecho con todos aquellos
que han venido con consenso de los agentes sociales. Efectivamente, los ERTE han servido para paliar,
amortiguar la destruccion de empleo y se ha buscado el acuerdo social, que es importantisimo.

Dicho esto, escucho a veces con preocupacion algunos discursos por parte del Gobierno de Espafia
quiza demasiado optimistas en materia de empleo. Creo que hay que poner las cosas en su sitio. Espafia
tiene un 40% de paro juvenil; repito, un 40%. Somos el pais con mayor paro juvenil de toda la Unién
Europea; 495000 jovenes en nuestro pais ni estudian ni trabajan. Hoy hay 3,5 millones de parados en
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Espafia —esto es un drama— y 2 millones de esos parados son mujeres, y tenemos un Gobierno al que
las medidas que se le estan ocurriendo es dar un cheque a los jovenes para que puedan comprar
videojuegos, un cheque totalmente chusquero desde el punto de vista electoral. Los jévenes no quieren
un bono para comprar videojuegos, quieren un sueldo con el que poder comprarse los videojuegos, ir al
teatro o hacer lo que les dé la gana. Un trabajo digno es lo que el Gobierno tiene que ofrecer a los jovenes.

Y lo mismo pasa con las mujeres. Mire, en el ultimo afio, en este pais, 27 600 hombres han encontrado
empleo mientras que 203400 mujeres lo han perdido. Entonces, yo me pregunto, ¢ para qué esta sirviendo
un ministerio como el de Igualdad? Esta claro que no esta dando oportunidades a las mujeres en el ambito
laboral, que es para lo que deberia estar, entre otras cosas, un ministerio como el de Igualdad. De
momento, a las que esta colocando es a las condenadas o a las imputadas de Unidas Podemos. Para eso
si, para eso si esta sirviendo de agencia de colocacion. (Aplausos). Porque parece que el lema de Unidas
Podemos ahora es ‘unidas podemos colocarnos’, ‘unidas podemos burlarnos del sistema’. Porque ustedes
vinieron aqui a asaltar los cielos, pero se han quedado muy tranquilas cuando han asaltado la poltrona.
Evidentemente, no deberian ser el fundamento de las politicas ni los cheques ni las colocaciones, sino un
empleo de calidad y unas oportunidades reales para los jovenes y para las mujeres, que son los que
especialmente estan en una situacion vulnerable en materia laboral.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario de Euskal Herria Bildu, tiene la palabra el sefior Matute Garcia de Jalon.

El sefior MATUTE GARCIA DE JALON: Gracias, presidente, sefiorias.

Sefiora vicepresidenta, terminaba su intervencion solicitandonos el voto a favor de este real decreto.
Nosotros vamos a apoyarlo, ya lo hemos hecho con todos los reales decretos. Lo hemos analizado para
conocer en mayor medida cuales eran las variaciones o actualizaciones que se hacian, fruto de la
experiencia de aplicacion de los anteriores reales decretos y de la propia evolucién del mercado de trabajo
en relacion con esta fase que estamos atravesando ahora de cierta superacion de la etapa del COVID, y
lo vamos a votar a favor porque, en definitiva, mantiene la columna vertebral de lo que fue la apuesta de
este Gobierno en relacion con el sostenimiento del empleo y el sostenimiento de la capacidad adquisitiva
de las personas y de los y las trabajadoras afectados por el COVID. Es decir, estamos de acuerdo con las
exoneraciones de cotizaciones a la Seguridad Social, que también habra que decir aqui que no es muy
castrista ni chavista apoyar a las empresas para que tengan que gastar menos dinero propio porque se
les exonera del pago de la Seguridad Social, pero, bueno, nos parece que en cualquier caso puede ser
razonable para que puedan mantener el pulso de sus industrias.

Estamos de acuerdo en que no se consuma el periodo de prestacion por desempleo —es decir, que
este tiempo de excepcionalidad no lleve acarreado o aparejado que se pierda el derecho a la prestacion
por desempleo para cientos de miles de personas— y estamos de acuerdo en el pago por parte del Estado
de los ERTE. Es decir, que el Estado, con los recursos de todos y todas —ojala que con un mejor y mas
eficaz reparto de la riqueza, tampoco se lo voy a negar—, sea capaz de redistribuirlo para las personas
que atraviesan mayores situaciones de dificultad.

Leyendo ya el decreto en cuestion —dado que esto se ha mantenido inalterable como columna
vertebral a lo largo de todos los decretos—, hemos visto en la redaccion, en la justificacion, explicacion o
memoria —como quieran llamarlo— de este decreto una frase que muestra un alto nivel de sintonia entre
nuestra vision y la que se mantiene ahi, y es la que tiene que ver con aquello que dice, y es literal, que la
situacion sanitaria, social y econdmica aun amenaza con dar lugar a gravisimas consecuencias. Nos
parece bien que se introduzca este punto de realismo, porque hay quien cree que aqui lo que nos espera
ya es el crecimiento ilimitado y la vuelta a la senda del consumismo desaforado, pero no es menos cierto
que las amenazas estan ahi y que la recuperacién econémica ya amenaza con ser mucho mas lenta de
lo que seguramente pronosticaban las previsiones del Gobierno, y porque la inflacion —antes hemos
hablado de las eléctricas; algo podrian contar ellas, con sus subida de precios, de lo que supone la
inflacion— también amenaza los bolsillos de la gente y hace que muchas de las ayudas o incrementos que
se puedan plantear se queden en un nivel de eficacia mucho menor que el pensado, porque la inflacion
no para de crecer y, por tanto, también el coste de la vida.

Pero luego hay algunas otras cuestiones con las que manifestamos dudas o no estamos del todo de
acuerdo. Creemos que en estas cuestiones hay que huir del triunfalismo, y lo mismo que antes le he
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sefalado que la anterior cita nos parece realista y que estamos de acuerdo, no puedo dejar de sefalarle
que la siguiente cita que le voy a trasladar no concita el mismo nivel de acuerdo que antes he referido. Se
dice que se coincide en la eficacia de las medidas puestas en marcha hasta la fecha para evitar dichos
dafos. Que se han evitado dafios es incuestionable, pero que se han evitado todos los dafios o dichos
dafios no es cierto. Es decir, hay gente que lo estaba pasando mal y hay gente que ahora lo esta pasando
peor, y no es una percepcion particular carente de cualquier rigor o analisis socioldgico, es que lo dice el
ultimo informe de Caritas, que revela que la gente en situacion de exclusion, que las personas en riesgo
de exclusion han aumentado en casi un millon desde antes del COVID hasta ahora. Luego, pese al
escudo social, pese a las ayudas del Estado, tenemos un grave problema, porque hay casi 6 millones de
personas que estan en situacion de exclusion social, y eso significa no tener derecho o no tener
posibilidades de desarrollar un proyecto de vida digno.

Nos parece bien, en lo que tiene que ver con las actualizaciones, que se abra la posibilidad a
nuevos ERTE, nos parece bien que se posibiliten los beneficios a empresas para aquellas que realicen
acciones formativas ligadas a los propios ERTE e incluso que puedan contar con mas crédito para financiar
la formacion; no parece, como decia antes, que esto sea maltratar a los empresarios, supongo que de
esto no hablaran ni chantajearan al Gobierno. También creemos que es adecuado que se hable del Plan
MeCuida, que pocas veces ocupa espacio; que se hable de las ayudas a los artistas, 0 —y en este caso
con un caracter mucho mas excepcional por lo que estan sufriendo los palmeros y palmeras— que se
acoja dentro de este decreto la posibilidad de una linea de ayudas excepcional para los palmeros y
palmeras, paralos que vaya toda nuestra solidaridad en nombre de la izquierda soberanista independentista
vasca. Ahora bien, creemos que en la voluntad de exoneracion de cotizaciones a la Seguridad Social que
siempre ha puesto en marcha el Gobierno o el ministerio que usted lleva hacia delante, también ha habido
una trampa, y no suya, una trampa de ciertos empresarios, y no es una cuestion subjetiva, es una cuestion
objetiva en tanto en cuanto objetivos son los tribunales. No vale decir aqui que los tribunales son infalibles
para zaherir o atacar a algun miembro de los partidos del Gobierno y luego decir que a lo mejor no son
muy eficaces cuando, por ejemplo, sentencian que en el ERTE que se hizo contra la plantilla de los
trabajadores de PCB-ITP en Barakaldo y Sestao fue un ERTE injustificado. Y parece que para ahorrarse
unos dineros los empresarios decidieron hacer este tipo de cosas. O, por ejemplo, cuando la Audiencia
Nacional sentencia que el ERTE que se hizo contra ArcelorMittal no solo era injustificado, sino que casi
rozaba, si no entraba de lleno, el fraude de ley. Por tanto, yo creo que ahi también hay que tener cuidado,
porque de una buena iniciativa como la que he sefialado, también se pueden beneficiar practicas que
desde luego no son positivas, sino mas bien nocivas.

Seguimos teniendo alguna duda o diferencia en lo que tiene que ver con las ayudas a autonomos,
seguimos sin entender lo del 75% como limite. Ahora se establece como factor de referencia el SMI. Es
cierto que el SMI son 950 euros, pero no es menos cierto que el 75% de eso son 712,50 euros y que
alguien que gane 715 euros al mes se veria privado de las ayudas y no sé hasta qué punto podria hacer
frente a una realidad que, seguro, con ese dinero sera bastante dificil. Estamos de acuerdo en que el
ingreso minimo vital entre en este decreto de manera clara. Se habla de corregir de forma urgente. Nos
parece bien esa lectura, pero también creemos que va a ser insuficiente lo que se plantea.

Para terminar, se habla del SEPE y de las inspecciones de trabajo. Con respecto al SEPE, yo creo que
hay que hacer muchisimo mas. Pedir una cita en el SEPE, en Lanbide o en Nafar Lansare —por llevarlo
a nuestro caso— es mas dificil que salir con éxito y bien parado de Jumanji a dia de hoy, y eso es algo
que tendrian que intentar evitar. Y con la Inspecciéon de Trabajo les pedimos lo que hemos hecho en
muchas ocasiones, que doten de recursos a la Inspeccién de Trabajo y que haya mas inspectores de
trabajo, porque si hubiera mas inspectores de trabajo y a la vez —entenderan que lo diga— estuviera
derogada la reforma laboral, no habrian tenido que, por ejemplo, llevar a cabo una lucha de mas de siete
meses los trabajadores y trabajadoras de Tubacex, que por fortuna y, sobre todo, gracias a su trabajo, no
a las dadivas de nadie sino a su esfuerzo y a su lucha, porque a veces hacer huelgas merece la pena,
porque a veces luchar merece la pena, han conseguido que se restablezcan sus derechos laborales, que
fueron esquilmados también aprovechando una situacion de excepcionalidad, como era la del COVID, y
la excepcionalidad que ella misma generaba.

Muchas gracias.
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El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), tiene la palabra el sefior Barandiaran Benito.

El sefior BARANDIARAN BENITO: Buenos dias, sefior presidente.

Sefiorias, de este real decreto-ley, si tuviéramos que resumirlo, diriamos: dada la persistencia de los
efectos de la situacion del COVID, dada también la situacion de acuerdo en la Mesa del Dialogo Social,
trasladamos al ordenamiento los presentes preceptos... Al decirlo asi, parece un axioma de otros tiempos.
Pero, al fin y al cabo, lo que estamos haciendo es dar respuesta a determinadas demandas sociales, pero
también a necesidades e inquietudes que se plantean como consecuencia de una situacion extraordinaria,
y lo digo ahora y terminaré con ello.

Este real decreto-ley, en aplicaciéon del VI Acuerdo en Defensa del Empleo de la Mesa del Didlogo
Social, traslada, mas o menos, estas cuestiones. Usted lo ha resumido, sefiora ministra, y le voy a hacer
un resumen de su resumen. Contempla la prérroga de los ERTE en dos tramos: hasta el 31 de octubre de
aquellos que estaban vigentes el 21 de septiembre, y de ahi hasta el 28 de febrero con unas nuevas
condiciones: unas exenciones en la cotizacion a la Seguridad Social que vinculan en este caso a una
actuacion no tanto novedosa como necesaria, tremendamente necesaria, que es la vinculacion al ambito
formativo; segundo, otros contenidos complementarios que venian también en otros reales decretos-
leyes, pero que ademas son, creo, ponderados y necesarios, como son los relacionados con el reparto de
dividendos, la transparencia fiscal, la salvaguarda del empleo, la realizacién de horas extraordinarias o la
prohibicién de nuevas contrataciones o externalizaciones, a las que se referian el Real Decreto-ley 30/2020,
uno de los antecedentes, o algunas medidas de ambito laboral del 3/2021, y la prérroga de prestaciones
por desempleo recogidas en el Real Decreto-ley 30/2020 y su forma de coémputo para las personas
trabajadoras afectadas por ERTE prorrogados en este real decreto-ley.

Tiene también otro ambito, el de la proteccion de los autbnomos. Ahi la mocién del Partido Popular
sobre auténomos hacia referencia a ella —no sé si tuvo ocasion de escucharla—: contemplaba un intento
de asimilacién de las medidas contempladas respecto al colectivo de trabajadores y empresas también
para el ambito de los trabajadores auténomos y empresarios autbnomos, emprendedores, en forma de
exenciones de cotizacion por cese de actividad, prestacion extraordinaria por cese de actividad también
para trabajadores auténomos de temporada o prestaciones compatibles con el trabajo por cuenta propia
u otras de caracter excepcional, como los trabajadores del ambito artistico, etcétera. Ademas, y de forma
novedosa, por desgracia, contempla también una réplica de las medidas contenidas en otros reales
decretos-leyes para los afectados por la erupcion del volcan en la isla de La Palma. Respecto de esta
iniciativa hay que comentar pocas cosas que no se hayan dicho ya en anteriores reales decretosleyes.
Diré que probablemente este, como en anteriores ocasiones, tiene medidas que son un tanto inciertas o
insuficientes en algunos casos, sobre todo porque no contemplan desde el inicio un horizonte temporal
mas claro. Lo he venido repitiendo desde el principio de todos estos reales decretos-leyes. Creiamos que
esto debia tener un horizonte temporal mas claro precisamente para dotar de seguridad, para dotar de un
mayor grado de certeza, y por lo tanto de la posibilidad de tomar decisiones de una forma mas adecuada,
a los destinatarios de estas ayudas. Estan gestionadas a ufia de caballo y, por ello, con todos los errores
que provoca la urgencia, pero también —y lo quiero destacar— con el acierto y el tremendo esfuerzo de
muchos servidores publicos que se han empefado en hacer bien las cosas; no solo bien, como lo hacen
habitualmente, sino mucho mejor y con mayor esfuerzo.

También, y esa es otra critica, lo relativo a lo mal gestionado —para mi— desde el punto de vista del
Pacto de Toledo, en el que usted y yo hemos participado, del computo de esas ayudas, que no se clarifican.
No se sefiala, no se determina cual es la férmula en la que el sistema de Seguridad Social y el sistema de
pensiones va a poder verse recompensado, por decirlo de alguna manera, por asumir estas cosas.

En conclusién, diria que es un conjunto de medidas sobre todo necesarias, pero ademas justas y
equilibradas. Y hoy, por desgracia, resulta que no tenemos mas remedio que extenderlo también a un
ambito mucho mas diferenciado e imprevisto, que es el de la isla de La Palma, a las victimas o a los
afectados por la erupcién del volcan en la isla de La Palma. Eso precisamente me quiere llevar a una
reflexiéon y es la de que tenemos que pensar en la necesidad de establecer mecanismos de respuesta a
situaciones de emergencia. Perder la salud, el trabajo, la libertad deambulatoria, toda tu vida, como pasa
en el caso de muchas y muchos palmeras y palmeros, pero también en el caso de muchos pequefos
auténomos y emprendedores, merece tener preparada una respuesta colectiva. Ojala fuera la ultima
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ocasion, pero es que yo creo que somos todos conscientes de que, en algun momento, llegara algun
imprevisto y, en tal caso, o mejor dicho, para tales casos, es nuestra responsabilidad tener preparados, al
menos en parte, planes de contingencia, medidas de respuesta, ayudas urgentes, etcétera, porque la
solidaridad es el valor que debe caracterizar esta y cualquier respuesta de caracter colectivo. Hace pocas
fechas, sefiora ministra, escuché en un foro muy interesante, también muy colectivo y muy particular pero
adecuado, una frase que decia asi: La solidaridad florece cuando hay poco. Me parecio preciosa la frase.
Afiadamos algo desde el ambito publico: Que la solidaridad florezca siempre, mas aun cuando falta
mucho. Y con la pandemia y en La Palma, a muchos les falta mucho.
Votaremos a favor de este real decreto, sefiora ministra.

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Ciudadanos, tiene la palabra la sefiora Mufoz Vidal.

La sefiora MUNOZ VIDAL: Presidente, sefiorias, vicepresidenta.

Vaya por delante que Ciudadanos ha apoyado todos los reales decretos de prérroga de los ERTE.
Es mas, gracias a nuestro empefio, nuestro esfuerzo y nuestra negociacién conseguimos desvincular
los ERTE de los estados de alarma 'y, por eso, han podido prorrogarse hasta hoy. En todas esas prorrogas
de los reales decretos de los ERTE criticabamos que siempre se quedaban cojos, que les faltaban medidas
para estar completos porque, a pesar de ser un mecanismo coyuntural que evitaba la destruccion de
empleo en empresas o sectores que sufrian algun stop temporal, si no iban acompafadas de otras
medidas, podian acabar perpetuando los ERTE y creando empresas y trabajadores zombi. Pediamos
entonces —no sé si lo recordara— que los ERTE fueran evolucionando a unos ERTE de reconversion,
para poder evitar situaciones en las que los trabajadores pudieran verse fuera del mercado laboral,
esos ERTE con formacion que hoy vemos plasmados en este Real Decreto-ley 18/2021 y lo vemos con
buenos ojos porque, tal y como ha sefialado usted, introducen incentivos para la formacion de los
trabajadores. Seguimos pensando en mi grupo parlamentario que si lo hacemos bien, todos juntos,
tenemos una oportunidad con este mecanismo de evitar destruccién de empleo, pero, ademas, aumentar
la productividad de nuestros trabajadores. Este Real Decreto-ley 18/2021 también habla de las ayudas a
los autbnomos, que las apoyamos, como no puede ser de otra manera, pero seguimos insistiendo en que
se quedan cortas, y lo mismo debemos decir sobre las ayudas a La Palma. Cémo no vamos a apoyar, ante
esta catastrofe natural, que haya un esfuerzo y una ayuda decisiva por parte de este Gobierno, por parte
de toda la sociedad, para hacer todo lo necesario y nosotros, Ciudadanos, siempre estaremos para
apoyarlo.

Pero no todo nos gusta de este real decreto, vicepresidenta. Yo quiero volver a denunciar en esta
tribuna las formas con las que ustedes trabajan. Volvemos a encontrarnos con otro real decreto-ley
aprobado al filo de la expiraciéon del plazo anterior, manteniendo a empresas y a trabajadores en vilo y
creando inseguridad juridica tremenda, porque su forma de trabajar, a la que nos tienen ustedes
acostumbrados, no solo aumenta la angustia de empresas y trabajadores, que es lo mas grave, sino que,
ademas, produce, digamos, un atasco legislativo en las Cortes Generales de dificil justificacion. Era
comprensible la improvisacion, los parches, las dudas a principios de la pandemia, cuando nadie sabia
coémo se iba a desarrollar la situaciéon y nadie tenia la pécima de Fierabras, pero hoy sus formas, la
manera de trabajar solo habla de dejadez, de despreocupacion de un Gobierno que no piensa mas alla de
en un proyecto a corto plazo y no en el medio ni en el largo plazo.

Poniendo como ejemplo esas formas de trabajar, no es de recibo una cosa que se ha incluido en este
Real Decreto-ley 18/2021, que es la modificacién de las condiciones de acceso al ingreso minimo vital, no
por el contenido en si de la modificacién, sino porque saben ustedes perfectamente que ahora mismo se
esta tramitando en el Congreso este proyecto de ley del ingreso minimo vital, en el que esta y otras
cuestiones estan siendo objeto de debate y de negociacion entre los distintos grupos. Era tan facil como
meter esta modificacion via enmienda en esta tramitacion legislativa del ingreso minimo vital que pasar el
rodillo gubernamental, por real decreto, por encima de esta Camara y de su labor legislativa. Pero jsaben
qué pasa? Voy a volverlo a repetir, que ustedes abusan del real decreto sin justificacién en muchos casos,
que ustedes hurtan al Parlamento el derecho a participar en el proceso legislativo (aplausos), que ustedes
utilizan los plazos para negociar como arma arrojadiza, para presentar el tragala a esta Camara; llegan
ahora, a ultima hora, y dicen: es esto o el caos. Miren, el Parlamento tiene la obligacion de legislar, de
proponer mejoras, de ser la voz del conjunto de los espafioles que estan aqui representados, pero con
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ustedes es imposible. Siguen ustedes, una y otra vez, poniendo en riesgo la separacion de poderes y el
Estado de derecho. Muestren respeto por el procedimiento legislativo. Dejen que todos los grupos puedan
aportar, para conseguir asi unas leyes que aprobemos entre todos y sean las mejores posibles.

¢ Por qué siguen ustedes ampliando plazos sin motivacion alguna? La ultima vez ha sido esta misma
semana con la ampliacion de diecisiete proyectos legislativos, que estan paralizados en esta Camara sin
motivo y sin que lo haya pedido nadie. Ustedes tienen —insisto— la Camara bloqueada cuando algunos
queremos trabajar. Y ya que ha traido usted aqui a Hannah Arendt para recordarnos que democracia es
el derecho a tener derechos, le recuerdo que el derecho de estos diputados es tener derecho a participar
en el proceso legislativo y a trabajar. Dejen de ponernos trabas, porque eso también es democracia.

Muchas gracias. (Aplausos).

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Plural, tiene la palabra el sefior Boadella Esteve.

El sefior BOADELLA ESTEVE: Buenos dias, sefiora vicepresidenta, sefiorias.

Convalidacion de real decreto-ley y medidas de ERTE seria el titular en el que nos encontramos, y
usted también hablaba, sefiora vicepresidenta, de la cuestion relativa al salario minimo. Me interesa hacer
una mencion a esta cuestion del salario minimo, porque es cierto, todos nos hemos planteado en la vida
que habria que subirlo y llegar a estandares mas europeos en la cuestidén del salario minimo. La gran
pregunta en este contexto es si este es el mejor momento para hacer esta subida del salario minimo,
porque, en medio de esta situacidon en la que estamos prorrogando los ERTE porque llegamos a la
conclusién de que la gente no puede trabajar todavia, una pregunta que nos deberiamos hacer es si este
es el mejor momento para subir el salario minimo, porque al final acaba subiendo quince euros, que es
una cantidad simbdlica mas de cara a la medida que se toma que no a los grandes proyectos o demandas
de equiparar el salario minimo a los estandares europeos.

Usted apuntaba —y yo no puedo dejar también de plantearselo— que un premio nobel de Economia
ha validado esta cuestion, pero, claro, vamos a situar un poco las cosas. Es un premio nobel de Economia,
pero lo hace sobre la base de un estudio del afio 1992 en New Jersey; en cambio, en 2019 tenemos un
analisis del Banco de Espafa que dice que en 2019 las subidas del salario minimo suponen la pérdida
de 170000 empleos. Por tanto, esta bien decir que la subida esta amparada por las tesis de un premio
nobel, pero estaria mejor todavia decir que los analisis del Banco de Espaina con el mismo método llegan
a una conclusién diferente en el caso de Espafia y no en el caso de New Jersey. Por eso, nosotros en esta
cuestion le pedimos una foto completa. Es un tema complejo. Cuando ustedes suben el salario minimo,
tiene derivadas colaterales: las prestaciones del Fogasa también suben porque van vinculadas al salario
minimo; los centros especiales de trabajo sufren, porque con la subida del salario minimo en los centros
especiales de trabajo, que hacen trabajos poco productivos, se generan unos costes adicionales que de
momento no tienen ninguna respuesta por parte de la Administracion; esas subidas del salario minimo
ponen en riesgo los costes de los centros especiales de trabajo. Y también, las pequefias y medianas
empresas apuntan que esto pone en riesgo puestos de trabajo y aumenta la economia sumergida. Por
tanto, en el tema del salario minimo estamos de acuerdo en que hay que trazar una estrategia a largo
plazo, pero que seguramente necesita una foto mas completa y mas analisis a fondo.

Con relacion al real decreto ley, usted apuntaba también que volvemos a renovar esta medida hasta
el 28 de febrero de 2022 y yo le sefalaba que esto es casi dos afios después del inicio de la pandemia. Si
uno hace el analisis de los seis acuerdos y los dos afos que han pasado, resulta que cada seis meses
estamos revisando las medidas de los ERTE vy las prérrogas. Yo le he dicho muchas veces —y usted lo
sabe y se lo digo con el maximo carifio y respeto— que estamos siempre jugando el ultimo minuto, de
parche en parche, en esta cuestion de los ERTE y que esto tiene mas ya de estructural que de circunstancial.

Se apuntaba antes también que esto se soluciona siempre por la via del real decreto-ley. Yo cuando
estaba en la universidad explicaban que el real decreto-ley era aquella medida con la que el Gobierno
podia hacer normas juridicas con rango de ley en casos de extraordinaria y urgente necesidad. Aqui la
extraordinaria y urgente necesidad es porque nos vence el plazo, no porque no sepamos lo que hay.
Nosotros sabemos cual es el escenario: que la economia no acaba de arrancar, que las empresas
necesitan este instrumento, pero la extraordinaria y urgente necesidad la generamos cuando esta medida
se renueva un mes antes de que venza. Y yo le tengo que decir que no estoy de acuerdo en que esto
genere tranquilidad y certeza. Todos los agentes econdmicos, las empresas, los trabajadores, incluso los
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profesionales —gestorias, economistas, abogados—, estan pendientes de qué renovacion va a haber, de
cémo va a ser la renovacion y en un mes se van a tener que adaptar a la nueva norma del Gobierno que,
como siempre, supone la prérroga del plazo, pero también hay siempre mejoras, cambios, mecanismos
diferentes en cada uno de estos casos. Por tanto, yo estoy de acuerdo en que el instrumento es valido, el
instrumento ha salvado muchos puestos de trabajo, pero no estoy de acuerdo en que genere esta
tranquilidad y esta certeza cuando vamos a real decreto-ley cada seis meses y cuando en cada real
decreto-ley se incluyen medidas nuevas a tener en cuenta por todos los profesionales vinculados al mundo
del trabajo.

Hay algunos temas no resueltos en estos dos afios. El Plan MeCuida. Uno puede acogerse al Plan
MeCuida y reducir la jornada, pero supone automaticamente la reduccién de sueldo. Al inicio de la
pandemia hablabamos de qué solucién podriamos dar para cuando los hijos estan confinados, con una
prestacion al estilo de una baja, pero en dos afios de pandemia, en dos afios de ERTE, esta prestacién no
ha salido a la luz.

En cuanto a la clausula relativa al mantenimiento del empleo, creemos, sinceramente, que son
desproporcionadas las penalizaciones que hay en el ambito del mantenimiento del empleo. Es una
clausula necesaria, es un instrumento que tiene que existir para garantizar los puestos de trabajo, pero es
cierto que una sancién tal como la pérdida de las cotizaciones de toda la plantilla entendemos que acaba
siendo desproporcionada y que pone en riesgo a muchas pequefas y medianas empresas.

Finalmente, en los pocos minutos que me quedan, para que quede constancia y para que se pueda
enfocar el tema, los ERTE van atados a otra gran figura, que es el SEPE, y a las citas previas. Los
ciudadanos sufren problemas importantes en la gestion de las citas previas. Conseguir cita previa en una
Administracién publica no acaba siendo la cosa mas facil para los ciudadanos; no acaba siendo tampoco
la cosa mas facil cuando se trata de SEPE, de prestaciones o de Agencia Tributaria. Toda la cuestion
relativa a la atencidn de la Administracion publica en relacién con sus administrados, con los ciudadanos,
creo que merece una revision a fondo. Hay problemas para encontrar cita previa o para ser atendido por
los medios telematicos o para ser atendido en la misma oficina. Hoy en dia el resto de actividades contintian
atendiendo gente: las empresas, los establecimientos, las tiendas, los comercios atienden a gente con las
medidas necesarias de mascarillay distancia; esto enlaAdministracién publica parece que ha desaparecido,
o tienes cita previa o no puedes acceder a una Administracion publica. Creo sinceramente que esto tiene
que revisarse, porque, aunque es cierto que la cita previa mejora la gestion de los tiempos y la planificacion,
no es ninguna solucién cuando al final se acaba traduciendo en una traba que no permite a los ciudadanos
acceder a las administraciones publicas.

Muchas gracias.

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

Por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun,
tiene la palabra el sefior Rodriguez Rodriguez. (Aplausos de las sefioras y los sefiores diputados del
Grupo Parlamentario Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun, puestos
en pie).

El sefior RODRIGUEZ RODRIGUEZ: Buenos dias, presidente. Gracias, compafieros y compafieras.

En 2008, el precio del petroleo, por las nubes y las tasas inmobiliarias hacen estallar todo por los aires.
¢ Qué deciden hacer los Gobiernos? Recortar gasto publico, facilitar el despido y regalar dinero a los
bancos, idea que se demostré magnifica para pasar de dos millones de personas en paro a seis millones
de personas y, por el camino, miles de empresas quebradas y cientos de miles de autébnomos sin ver ni
un duro de ayuda. Un trabajo fino, si sefor. (Rumores). Diez afios después, mucha gente aun no ha
levantado cabeza de aquella escabechina social. En 2020, un virus asola el planeta entero provocando la
paralisis casi total de las economias mundiales. (Rumores).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Silencio, por favor.

El sefior RODRIGUEZ RODRIGUEZ: El PIB se desploma y la experiencia reciente nos dice que
cuando esto ocurre millones de personas se van al paro. ;Qué decide hacer el Gobierno? Legislar un
conjunto de medidas para proteger a la gente trabajadora, a autébnomos y a empresas. Los datos —repito
que no son opiniones, son datos— evidencian que a dia de hoy, al contrario de lo que se podia esperar,
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el numero de personas con trabajo es practicamente el mismo que al inicio de la pandemia. ¢ Casualidad,
obra del Espiritu Santo? No, simplemente demuestra que las medidas funcionaron y funcionan —con
todos sus defectos, por supuesto—, que los ERTE salvaron a mucha gente y muchos puestos de trabajo
y empresas y que los ceses de actividad han ayudado a miles de auténomos, que jamas, jamas, habian
recibido ningun tipo de ayuda del Gobierno. Por eso es tan importante votar. La diferencia entre 2008
y 2020 es tan grande y el sufrimiento evitado para muchas personas es tanto que hacen que votar merezca
la pena, es gratis, es rapido y son quince minutos cada cuatro afios que pueden ayudar a cambiar muchas
cosas. Con esto no digo que las medidas sean la panacea, que todo el mundo esté cubierto y que esto
sea Alicia en el pais de las maravillas, obviamente no, no estoy ciego y sé perfectamente que la situacion
a pie de calle es muy complicada, pero ocultar o desmerecer que para miles de personas estas medidas
han supuesto un alivio y una proteccién por parte de las politicas publicas, creo que seria injusto y seria
deshonesto. Como he dicho anteriormente, esto no es una opinién, son datos.

Hoy venimos aqui a prorrogar unas medidas que funcionan, a mejorarlas y a ampliarlas para que
palmeros y palmeras tengan una pequefia fuente de tranquilidad dentro del infierno que estan viviendo,
ademas, un infierno que no se sabe cuando terminara. Por tanto, para la gente afectada en nuestra
querida isla de La Palma se facilita el acceso a los ERTE, a las ayudas por cese de actividad de los
auténomos y también a la exoneracion de pago a la Seguridad Social, como minimo, hasta el 28 de
febrero de 2022. Con esta prérroga y ampliacion de las medidas de proteccién también se introducen
ayudas a la formacién para mejorar la capacidad de encontrar trabajo de las personas que siguen en ERTE
a dia de hoy, que son aproximadamente unas 200000, y que proceden principalmente del sector servicios
y la hosteleria. La formacién es un derecho sagrado de la gente trabajadora y, ademas, creemos que es
una buena noticia para su futuro y para la economia del pais, en general.

En definitiva, quien vote hoy en contra de estas medidas estara votando contra la gente trabajadora,
contra la viabilidad de muchas empresas y, lo que es mas grave todavia, contra la isla de La Palma. Solo
el odio y el sectarismo pueden llevar a alguien a hacer algo asi. La buena noticia es que son minorias
porque el voto de la ciudadania configuré una mayoria parlamentaria que permite aprobar medidas como
esta. Seguiremos empujando y apretando para que las instituciones, todas, no olviden ni a la gente
trabajadora ni a nuestras vecinas y vecinos de La Palma para cuando el volcan deje de ser noticia, que
algun dia pasara, y solo queden las terribles consecuencias. Para eso nos votaron y por eso estamos aqui.

Muchas gracias. (Aplausos de las sefioras y los seifores diputados del Grupo Parlamentario
Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun, puestos en pie.—Aplausos de
la sefora vicepresidenta segunda y ministra de Trabajo y Economia Social, Diaz Pérez, puesta en pie).

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

Por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra el sefior Espinosa de los Monteros de Simén.
(Aplausos).

El sefior ESPINOSA DE LOS MONTEROS DE SIMON: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiora ministra, sefiora vicepresidenta, veo que aplaude usted en pie la intervencion del diputado
Rodriguez, don Alberto, al que yo también felicito por la que espero sea su Ultima intervencion en esta
Camara, ya que el Supremo ha comunicado a la Presidencia de este Congreso la sentencia que le obliga
a usted, sefor Rodriguez, a dejar su escano. Aunque mi intervencion le pueda resultar a usted de especial
agrado, quiza prefiera abandonar voluntariamente el hemiciclo antes de que le obliguen, porque confio
plenamente en que la Mesa de esta Camara en su proxima sesion tomara las medidas pertinentes para
hacer efectiva esta sentencia sin trucos y sin trampas. Aunque ya sabemos que Podemos es la mayor
amenaza para la democracia que hay en este pais, todavia confio en que el Partido Socialista crea en el
Estado de derecho. Le deseo lo mejor, sefior Rodriguez, pero fuera de esta Camara. (Aplausos).

Sefiora ministra, en abril del afio pasado, muy al comienzo de la crisis provocada en Espafa por la
llegada del virus de Wuhan, presumia usted de un logro que es muy revelador de su proyecto politico.
Usted alardeaba de ser la ministra que mas subsidios, ayudas y prestaciones por desempleo repartia en
la historia de la democracia. Se vanagloriaba de ello sin ningun disimulo, orgullosa, no ocultaba que
estaba viviendo su particular suefio, muy propio de comunistas, que es el de una sociedad dependiente,
subsidiada, pobre, pero, segun usted, igualitaria. Efectivamente, nunca hubo en Espafia mas parados,
mas personas obligadas a permanecer inactivas en sus casas, mas autdbnomos sin actividad, mas
empresas cerradas, y por primera vez hubo mas personas percibiendo una prestacién que aportando con
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su trabajo, pero eso, como he tenido ocasion de decirle en algunas otras ocasiones, lejos de ser un mérito,
suponia un estrepitoso fracaso, el del peor Gobierno posible en el peor momento posible.

Pedro Sanchez protagonizo la peor gestiéon sanitaria y econdmica del planeta y los espafioles lo
hemos pagado caro, muy caro. A los muertos provocados por el coronavirus, cuya cifra real audn
desconocemos, al —como ha reconocido el Tribunal Constitucional— mayor pisoteo de derechos vy
libertades de los espafioles en democracia, se sumé el derrumbe mas devastador de ninguna economia
en Occidente. Entonces ustedes decretaron el confinamiento mas severo de los paises desarrollados y
mantuvimos suspendidos mas de cuatro millones y medio de empleos, Espafa produjo uno de cada tres
empleos destruidos en Europa y se produjo la destruccion de mas de 130000 empresas, mas que ningun
otro pais de nuestro entorno.

Desde el inicio, el Grupo Parlamentario VOX insistid en la necesidad de articular mecanismos que
dotaran de mayor liquidez y que garantizaran todo el empleo a aquellos a quienes se les habia prohibido
trabajar. Quiza lo recuerde usted, entonces lo que le dijimos fue: no tendria sentido quitarle el agua a una
planta para regarla una vez seca; lo que hay que hacer es evitar que se seque la planta. Ustedes se
negaron y ahora, dieciocho meses después de la llegada del coronavirus a Espafia, traen a convalidar un
real decreto-ley con una nueva prérroga de esas medidas. Ya es clamoroso que estas medidas no fueron
suficientes y, sefiora ministra, siguen sin ser suficientes. Hoy levantamos la venda, pero la herida sigue
ahi, no podemos limitarnos a volverla a tapar. Ustedes han preferido instalarse en la euforia, pero ocultar
la realidad nunca trae buenos resultados. Ademas, es imposible sostener la mentira en el tiempo. Lo
pudimos comprobar hace unos dias en la rueda de prensa celebrada tras la publicacion de los datos del
paro y de afiliacion. El secretario de Estado de Trabajo nos trasladaba con mucho entusiasmo lo que para
él eran unos datos espectaculares, como nunca en la historia de nuestro pais, llegé a decir, pero unos
minutos después, justo al lado, apenas a un metro de distancia, otro secretario de Estado, en esta ocasion
el de Seguridad Social, le matizaba: la vuelta al trabajo de los empleados en ERTE se produce ya con
cuentagotas, dijo.

Y es que la realidad se impone. A pesar de la creacion de 226 000 empleos publicos desde la llegada
del coronavirus, el sector privado languidece, faltan todavia mas de 400000 puestos de trabajo
para recuperar el empleo efectivo antes de la crisis y, segun los ultimos datos, solo en agosto se
destruyeron 18 000 empresas, la inmensa mayoria pymes. Segun el Banco de Espafa, de las que quedan,
una de cada cuatro esté en riesgo de insolvencia, pero ustedes siguen empefiados en actuar como si no
pasara nada. No solo no ofrecen nada mas, sino que insisten en conducir a nuestro pais por esta deriva
ideolégica que solo trae estancamiento, paro y exclusion, con sonrisa, con talante, con tono suave, con
todo eso, pero ustedes estan sembrando el caos y estan destruyendo Espaia porque el mismo Gobierno
que aprobaba estas medidas se ha dedicado a entorpecer la recuperacion. (Aplausos).

Es el Gobierno que ha decretado las medidas mas extemporaneas y las subidas de impuestos mas
inoportunas. Se trataba de aliviar a quienes crean empleo, sefiora ministra, no de aumentar las cargas.
Por el contrario, ustedes impulsaron las unicas subidas impositivas de toda Europa, no dejaron un impuesto
sin subir, ahi si que no dejaron ni uno atras y con ello han torpedeado la recuperacion. El Gobierno ha
condenado a las empresas espafolas a ser las unicas de Europa sin acceder a ayudas directas, y lo
hicieron durante meses, durante mucho tiempo, porque durante ese tiempo Espafia fue el Unico pais de
Europa que no las habia aprobado y, cuando por fin, meses después se anunciaron, se articularon de
manera tan ineficiente que siguen sin llegar. Este Gobierno ha perpetrado una politica econdmica nefasta,
que ha condenado a nuestro tejido productivo en el peor momento posible.

Su politica energética destruye empleo. Han provocado el precio de la luz mas alto de nuestra historia,
que empobrece a los hogares espafioles y que obliga a las electrointensivas a cerrar sus lineas de
produccion. Pero es que, ademas, esta usted condenando a toda la industria a la ruina. Sus medidas en
el sector de la automocién provocan paro. Las matriculaciones se hunden por encina del 15%, pero
ustedes van y presentan en los Presupuestos Generales del Estado un aumento en el impuesto de
matriculacion y se mantienen en su insensato ataque al diésel, siendo Espafia el productor numero uno
de Europa de turismos de ese combustible. A ustedes, como desconocen por completo el funcionamiento
de la industria, les da igual. No son conscientes de lo dificil que fue atraer esta industria a Espafia, no son
conscientes de lo dificil que es retenerla. No son conscientes porque son unos inconscientes. Su politica
agraria condena a nuestros agricultores, ganaderos y pescadores. Les han vendido a los intereses
globalistas y han dejado en la estacada al mundo rural espafiol con su miopia para detectar las necesidades
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del tejido productivo, tan propia de quien nunca ha trabajado, de quien nunca ha abierto un comercio, de
quien nunca ha tenido que esforzarse por salir a buscar un cliente.

Sefiora ministra, esta crisis demandaba una determinacion histérica para avanzar en la buena
direccién, pero con su sectarismo se han empefiado en empujarnos por el camino contrario. Si no lo
remediamos —y créanme que lo vamos a remediar mas pronto que tarde—, lo que podria haberse limitado
a un problema de liquidez derivado del parén econdmico por la pandemia se puede convertir hoy en un
problema de solvencia estructural.

Sefiora ministra, hace unos dias el diputado de VOX Rubén Manso recordaba unas palabras cargadas
de honradez del que fue secretario del Tesoro con Franklin Delano Roosevelt, Henry Morgenthau, y dijo:
lo hemos intentado gastando dinero, lo hemos intentado gastando mas de lo que nunca habiamos gastado
y no ha funcionado; ahora tenemos exactamente el mismo desempleo que al principio y una enorme
deuda que pagar. Me gustaria que, ante la amenaza cierta de una alta inflacién y una subida de tipos, no
tuviéramos que decir lo mismo en Espaia, aunque me temo que, con el Gobierno de Pedro Sanchez
instalado en la mentira se carece de cualquier honradez, también intelectual.

Muchas gracias. (Aplausos de las sefioras y los sefores diputados del Grupo Parlamentario VOX,
puestos en pie).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Por el Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso, tiene la palabra el sefior Movellan Lombilla. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de
limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

El sefior MOVELLAN LOMBILLA: Muchas gracias, presidente.

Sefiorias, quien les habla no es propenso a creer en teorias de la conspiracién, pero créame,
sefora Diaz, que estoy a un pasito de creer que usted, el partido que presuntamente lidera y Pedro el
Abucheado conspiran dia a dia para empobrecer cada dia mas a este pais hasta unos niveles de miseria
que no recuerdan ni los mas mayores de nuestros abuelos. O bien ustedes tienen un plan o no tienen
verguenza, o las dos cosas a la vez, porque, de no ser asi, no hubiera estado usted otra vez destrozandoles
los nervios a los autbnomos, a las empresas, a los trabajadores en ERTE aprobando una nueva prérroga
en el ultimo minuto, en el tiempo de descuento. Otra vez, sefiora Diaz, la sexta; el sexto acuerdo del antes
llamado dialogo social en favor del empleo. Y otra vez les ha vuelto a pillar el toro; que, para ser ustedes
antitaurinos, viven en un perpetuo San Fermin.

Ya le adelanto que vamos a votar a favor de este real decreto, y lo haremos porque en este tema esta
Camara esta siendo victima de un secuestro, en el que ustedes han tomado como rehenes a los
trabajadores, a los autonomos y a las empresas, a los que saben que tienen un especial valor para
Espafia y para el Partido Popular y a los que no le quepa duda de que vamos a defender y queremos
defender a cualquier precio, porque su politica laboral es un esperpento; y no se lo dice este orador, se lo
dice Europa, se lo ha dicho esta semana otra vez el Fondo Monetario Internacional y se lo han dicho
también desde organismos tan prestigiosos como Caritas, que alerta de las dramaticas consecuencias de
las pésimas politicas sociales de su Gobierno. Su informe dice literalmente que ve una fuga imparable
hacia una sociedad mas desigual y dice que es un fendmeno que esta siendo facilitado por un sistema de
proteccién social incompleto e insuficiente. Desde que gobierna Pedro Sanchez hay mas de dos millones
y medio de personas en exclusién social, once millones en nuestro pais, y mas de seis millones de
espafioles viven en exclusion severa, cerca de dos millones mas que hace tres afios. Su medida estrella
se ha estrellado, es un fracaso. El ingreso minimo vital para aquellos que mas lo necesitan en los hogares
con pobreza severa solo se ha otorgado a un 26 % de los solicitantes. Y ustedes vienen con el mantra de
que no van a dejar a nadie atras. jClaro que es verdad, claro que es verdad que no van a dejar a nadie
atras, porque se los van a llevar a todos, a personas e instituciones, por delante!

Usted ha cambiado, sefiora ministra, el marco de estabilidad que requieren hoy las empresas, los
auténomos, los trabajadores en este pais por el marco de fotos con el que viene aqui a traernos cada
acuerdo, porque a Yolanda Diaz solo le preocupa Yolanda Diaz. Y me temo que esto es solo el prélogo;
pero no me refiero a ese prélogo de ese Manifiesto comunista, que a usted tanto le gusta y a sus socios
tanto les preocupa. Su gestion, sefiora Diaz, es el prélogo de nuevas formas de miseria, porque, mientras
que ustedes estan creando empleos para cuatro de sus camaradas condenados por delincuentes que van
a costar a las arcas publicas 267 000 euros, los trabajadores de este pais se hacen varias preguntas. Se
preguntan qué va a ser de su trabajo el dia de mafiana; se preguntan qué va a ser de ellos y de sus hijos
mafana, cuando haga frio y no puedan poner la calefaccion porque no pueden pagar el precio de la luz,
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porque esa politica de manual comunista esta metiendo el miedo a la miseria en las familias espafolas.
No sé si le parece que exagero, pero puede decirselo usted a los mas de cuatro millones de personas que
quieren trabajar y no pueden trabajar, o puede contarselo a mas de 1300000 espafioles que estan en
paro, no encuentran empleo y no cobran ya prestacién alguna. Desde el inicio de la pandemia ustedes
solo han sido capaces de crear empleo publico, 280000 empleos, mientras que hay cerca de medio millén
de empleos privados en el aire. Y hoy no voy a defender yo la reforma laboral, porque no podria defenderla
con tanta pasion como con la que ha defendido usted la reforma laboral del Partido Popular. Ha defendido
los ERTE que han conseguido salvar el empleo, y lo ha hecho con una pasién que no seria capaz de
igualar. Gracias, sefiora Diaz, por reconocer hoy que la reforma laboral del Partido Popular es buena para
Esparia y es buena para el empleo. (Aplausos).

Mientras que usted, sefiora ministra, esta mas preocupada y mas ocupada en convertirse en la lideresa
de la nueva version 2.0 de Podemos o en una nueva plataforma que se llame Mas Yolanda por
ejemplo, en este ultimo mes se han destruido 182291 empresas, 6000 jovenes han ido al paro y seguimos
teniendo 240000 trabajadores en ERTE y 226 000 auténomos en cese de actividad. Mientras Francia y
Alemania ya estan recuperando niveles del producto interior bruto previos a la pandemia, Espafia sigue a
la cola. Porque pasan ustedes mas tiempo montandole el pollo a sus socios de Gobierno que buscando
soluciones para que las empresas no tengan que parar porque no pueden pagar la factura energética.
Y perddn, sefiora ministra, perdén por la palabra pollo, que, después de la que tienen liada con Pollo
Carvajal, sé que le da sudores frios escucharla. Pero también les esta dando sudores frios a los espafioles
la subida mes a mes del IPC o el incremento del precio de la electricidad. Porque hablan ustedes de
impulsar un ascensor social, pero con ustedes la inversion en educacion con respecto al PIB se halla un
punto por debajo de la media de la OCDE. Y ahora pretenden ustedes compensarlo concediendo una
paga de 400 euros a los jévenes de dieciocho afios, esos mismos jovenes que viven con sus padres, a a
los que ustedes les suben los impuestos y la factura de la luz en mas de mil euros, es decir, primero meten
la mano en la cartera de los padres, para luego hacer electoralismo con los hijos, esos jovenes a los que
su Gobierno esta abocando a un futuro sin oportunidades. Somos lideres, como se ha dicho ya en esta
tribuna, en paro juvenil y estamos a la cola de la emancipacion juvenil.

Por eso le pido que se deje ya de tantas frivolidades y empiece a trabajar, porque hay muchas cosas
que se podian y se debian estar haciendo, sefiora Diaz. Le recomiendo que se deje aconsejar menos por
el Libro Rojo de Mao cuando dice aquello de que la pobreza impulsa el anhelo de cambio, de accién, de
revolucion. Sefiora ministra, los espafioles no se merecen que usted les empuje a la miseria para engordar
su ideologia. Pero, mientras tanto, el Partido Popular les va a decir no a ustedes y si a los trabajadores y
trabajadoras de este pais, que, a pesar de ustedes, van a sacar a sus familias y a este pais nuevamente
adelante.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias.
Por el Grupo Parlamentario Socialista tiene la palabra la sefiora Narvaez Bandera. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

La sefiora NARVAEZ BANDERA: Gracias, presidente. Buenos dias, sefiorias. Buenos dias, sefiora
ministra.

Casi cuatro millones de trabajadores han estado afectados por un ERTE durante esta pandemia, mas
de millon y medio de trabajadores autbnomos se han acogido al cese de actividad. No son solo cifras,
seforia, se trata de personas, familias a las que todos ponemos cara, que han sentido como en esta crisis
un Gobierno por fin —nuestro Gobierno— se ha puesto del lado de los mas necesitados para que nadie
quedara atras; familias y trabajadores que han sentido que en esta ocasién el dinero publico, los miles de
millones de euros invertidos han servido de escudo social y de dique de contencién para evitar el cierre
de empresas y la destruccion de empleo en determinadas actividades, como la hosteleria. Sefiorias de la
derecha, mientras este Gobierno ha construido ese muro social contra la desigualdad con ladrillos como
los ERTE, la prestacion por cese de actividad para los autbnomos, el ingreso minimo vital, los ICO, la
subida del salario minimo interprofesional, el Plan MeCuida, las medidas para contener el precio de la luz
y un largo etcétera; mientras que nosotros poniamos ladrillos en ese muro contra la desigualdad, ustedes
tiraban piedras, sin valorar que no son contra el Gobierno, sino que estan tirando las piedras sobre la
ciudadania que mas necesita estas ayudas. Pero tengo que decirles que se les ve muy pequefios frente
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a ese dique que ha construido este Gobierno, y muy pequefio a su lider, sefior Casado, frente a nuestro
presidente del Gobierno, Pedro Sanchez.

Convalidamos hoy el Real Decreto-ley 18/2021, que recoge la prérroga de medidas extraordinarias en
materia de cotizacion y proteccion por desempleo, una nueva prorroga de los ERTE hasta el 28 de febrero
de 2022 —unos 250000 trabajadores estan pendientes de la convalidacién de este real decreto-ley—, la
prorroga del cese de actividad para los trabajadores auténomos, y, cémo no, medidas especificamente
dirigidas a los trabajadores afectados por la erupcién del volcan en la isla de La Palma. Esta vez, en lugar
de una pandemia, ha sido una catastrofe medioambiental, pero desde el primer minuto este Gobierno ha
trabajado para dar cobertura a las miles de familias, trabajadores y empresas afectadas, y es un real
decreto-ley fruto, de nuevo, del sexto acuerdo social en defensa del empleo con las asociaciones de
empresarios, CEOE y CEPYME, y los sindicatos, UGT y Comisiones, junto a los ministerios de Trabajo e
Inclusién. Durante todo este mes de octubre el mecanismo de los ERTE se prorrogara en los mismos
términos vigentes hasta el 30 de septiembre, y a partir del 1 de noviembre y hasta el 28 de febrero se
pondra en marcha el nuevo sistema de bonificaciones, incrementadas para las empresas que ofrecen
formacion a sus trabajadores en ERTE, como bien ha explicado la ministra, bonificaciones que iran desde
el 40% al 80% de la cuota y que han sido acordadas con los agentes sociales. Asimismo, genera
tranquilidad en los trabajadores, que saben que mantendran intactas sus prestaciones por desempleo.

Es inevitable el analisis de las dos crisis recientes que hemos tenido, la comparativa entre las dos
maneras de actuar por parte del Gobierno para salir de ellas: la suya, la de 2008, de rescate a los grandes
bancos, de abaratamiento del despido, aumento del desempleo, recortes en las prestaciones por
desempleo, congelacion de los salarios y de las pensiones, y la de este Gobierno, de rescate a las
personas y a las empresas, poniendo los recursos al servicio de los y las ciudadanas, subiendo los
salarios, actualizando las pensiones conforme al IPC, vetando los despidos. Es un dato objetivo que en
esta crisis en nuestro pais ha habido menores niveles de destruccién de empleo y aumento del desempleo
que en crisis previas, y todo ello gracias a la mayor proteccion del empleo via ERTE. Parafraseando a la
ministra, le voy a dar un dato, sefior Movellan: durante 2009 la tasa de paro crecid 6,5 puntos porcentuales,
en tanto que en 2020 solo ascendié en 2,3 puntos porcentuales, y actualmente los niveles de empleo
estan como antes de la crisis y nos estamos recuperando. Los ERTE son un mecanismo que ha funcionado,
y lo saben. Por eso no se entiende que haya grupos que no voten a favor.

¢ No creen ustedes, sefiores de VOX y del PP, que la mejor manera de querer a Espafia es apoyar las
medidas del Gobierno, como la convalidacién de este real decreto-ley, donde se prorrogan los ERTE, que
han servido para salvar empleos y empresas? ;No creen que es mejor ser patriotas trabajando, como
hace este Gobierno, para que nuestro pais salga mas fuerte de esta crisis, consiguiendo 140000 millones
para invertir en la modernizacion de nuestro pais, legislando para que no aumenten las desigualdades que
toda crisis conlleva? Ese es el patriotismo que entendemos los y las socialistas, el de la lucha por la
igualdad y la justicia social. (Aplausos).

Ustedes sacan pecho por las medidas tomadas alla donde gobiernan. Pues bien, en Andalucia las
ayudas a los auténomos y a las pymes se han quedado en papel mojado. De los 1109 millones que ha
recibido del Gobierno central la Junta, una ayuda historica jamas recibida, ha repartido 330 millones y el
plazo acaba el 31 de diciembre. Mucho tienen que correr, y espero que lo hagan y se pongan las pilas,
para ejecutar el cien por cien. Ahora bien, tengo que reconocerles que si hay una cosa que se les da bien:
bajar los impuestos a los que mas tienen. Los andaluces y las andaluzas no salimos de nuestro asombro
con el anuncio del presidente de la Junta de hace unos dias. (Muestra un recorte de prensa). Matrimonio
que gana 80000 euros apuntan a su hijo y a su hija a una academia de inglés e informatica, abonan
noventa euros por curso y, gracias al Gobierno del cambio, se deducen 108 euros. jEsto si que es apoyar
a las clases medias y trabajadoras, sefiores del PP! Esa es su forma de actuar.

Frente a ello, el Grupo Socialista votara si a este real decreto, seguira apoyando al Gobierno para
impulsar las medidas de apoyo a los trabajadores, a las familias, a los autébnomos y a las empresas,
porque para nosotros si es importante como salimos de la crisis todos y todas y la inversién social es
fundamental para la supervivencia de la sociedad.

Muchas gracias. (Aplausos).

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

cve: DSCD-14-PL-130



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
PLENO Y DIPUTACION PERMANENTE

Num. 130 14 de octubre de 2021 Pag. 42

DEBATES DE TOTALIDAD DE INICIATIVAS LEGISLATIVAS:

— PROYECTO DE LEY POR LA QUE SE ACTUA SOBRE LA RETRIBUCION DEL CO, NO EMITIDO
DEL MERCADO ELECTRICO. (Nimero de expediente 121/000065).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Continuamos con el punto del orden del dia
correspondiente al debate de totalidad del proyecto de ley por la que se actua sobre la retribucion del CO, no
emitido del mercado eléctrico.

Para la presentacién del proyecto de ley, tiene la palabra en nombre del Gobierno la sefiora
vicepresidenta tercera y ministra para la Transicion Ecoldgica y el Reto Demografico.

La sefiora VICEPRESIDENTA TERCERA Y MINISTRA PARA LA TRANSICION ECOLOGICA Y EL
RETO DEMOGRAFICO (Ribera Rodriguez): Presidente, sefiorias, me dirijo a ustedes hoy para defender
el proyecto de ley por el que se actua sobre la retribucion del CO, no emitido del mercado eléctrico y, por
tanto, para solicitarles su apoyo al mismo y la votacién en contra de las enmiendas a la totalidad
presentadas. Y he de decir que he escuchado con atencion la intervencion del sefior Diego Movellan, tan
preocupado como dice estar su grupo parlamentario por la factura de la luz de los consumidores, y, sin
embargo, con la ligereza con la que votan en contra —como, por otra parte, han hecho siempre— de la
reduccion de la fiscalidad, de la reduccion del coste y los impactos del mercado mayorista en la factura de
los espanoles. Sorprendente, un ejercicio de coherencia propio de quienes vienen practicando esta
oposicién, y, por tanto, tampoco es sorprendente que hagan lo mismo con este proyecto de ley.

Este instrumento que hoy debatimos, unido a la creacion del fondo nacional para la sostenibilidad del
sistema eléctrico, contribuye a reducir la factura eléctrica de familias, industrias y pymes, a acelerar la
transicién energética y a impulsar la electrificacion necesaria para la descarbonizacién. El mecanismo de
minoracion de CO, disefiado en la ley busca recuperar parte de las rentas inframarginales imputables al
dividendo del carbono en favor de todos los consumidores y persigue facilitar la participacion del conjunto
del sistema en los dividendos generados por el precio del CO,. Como saben —de ello hemos estado
hablando esta mafiana—, el mercado eléctrico espafiol, como el de los restantes miembros de la Unién
Europea y la inmensa mayoria de los paises OCDE, es un mercado marginalista, en el que la ultima
tecnologia que cubre la demanda es la que determina el precio para el resto de tecnologias. Lo mas
habitual es que ese precio lo marquen en el mercado mayorista las instalaciones emisoras de CO,, y, por
tanto, una parte del precio final pagado a todos los generadores corresponde a esos derechos de emision,
que pagan aquellos que deben cumplir con el principio de quien contamina paga y reciben quienes no
emiten ni tienen que reportar por ello. Se trata de un coste que retribuye igualmente a todas las tecnologias
inframarginales, y es sobre esa retribucién adicional que ha internalizado el coste de los derechos de
emision de CO, sobre la que actua la ley. La recuperacion de parte de la renta no altera en absoluto el
marco regulatorio de fijacién de precios disefiado en Europa; el mercado marginalista seguira funcionando
y determinando el precio y el orden de venta al mercado, al que se retribuye toda la electricidad mediante
la casacion habitual de oferta y demanda, tal y como establecen los articulos 3 y 7.2 del Reglamento de
la Unién Europea 2019/943. El comercio de derechos de emision ha sido enormemente importante, es un
motor de cambios en las decisiones de inversion de las empresas, ha permitido desde su puesta en
funcionamiento hace mas de quince afos sefiales adecuadas para reducir drasticamente las emisiones
en la generacion eléctrica y fomentar la inversion en renovables, convirtiéndolas hoy en las tecnologias de
costes operativos mas bajos, las mas presentes en nuestro sistema energético.

Seforias, esta propuesta busca recuperar parte del dividendo, como les decia, que reciben
instalaciones no emisoras en funcionamiento desde antes del afio 2003 en favor del conjunto del sistema,
y destaco antes de 2003 porque muchas de las centrales no emisoras estan operativas desde antes de la
Directiva 2003/87, por la que se cre6 el mercado de derechos de emision en la Unién Europea. Por tanto,
cuando en su momento decidieron abordar las inversiones necesarias no pudieron tener en cuenta el
impacto del sistema europeo en sus calculos de inversion y rentabilidad. Como sefialaba, es una propuesta
compatible con el marco europeo, coherente con los principios del mercado interior de la electricidad, del
mercado de carbono en la Unidn Europea, la seguridad juridica y las expectativas legitimas de los
inversores. Es una propuesta similar a la que se aplicd entre los afos 2006 y 2009, que fue validada
expresamente por la sentencia del Tribunal de Justicia de la Union Europea de 17 de octubre de 2013 y
por el Tribunal Supremo el 1 de abril de 2014. Tanto el Tribunal Supremo como el Tribunal de Justicia de
la Unién Europea afirmaron que el sistema marginalista del mercado de la electricidad genera «situaciones

cve: DSCD-14-PL-130



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
PLENO Y DIPUTACION PERMANENTE

Ndm. 130 14 de octubre de 2021 Pag. 43

de —cito literalmente— ganancias inmerecidas en la medida en que la internalizaciéon del valor de los
derechos de emision y la estructura de costes se repercute en el precio de la electricidad que recibe el
conjunto de los productores de energia eléctrica activos en el mercado mayorista de la electricidad».

La ley en tramitacion incorpora ademas las recomendaciones del dictamen del Consejo de Estado
de 21 dejulio de 2021, afianzando la seguridad juridica y los principios de rentabilidad razonable, confianza
legitima y proporcionalidad. Segun dicho dictamen, se trata de una solucién respetuosa con el principio de
seguridad juridica, que protege de forma adecuada las expectativas legitimas de los operadores, pero
impide que cualquier subida de los derechos de emisién pueda beneficiar a aquellas tecnologias
inframarginales que no incurren en costes de emision, protegiendo de esta forma a los consumidores
frente a subidas del precio de la energia eléctrica. Nuestro Gobierno esta comprometido con la proteccion
de los consumidores. Creemos que los cambios incorporados después del dictamen del Consejo de
Estado refuerzan la situacién de los consumidores, refuerzan también la situacion de las empresas
eléctricas. ¢ Cuales son esos cambios con respecto a la version inicial? Primero, el establecimiento de un
precio suelo de 20,7 euros/tonelada, que coincide con la cotizacion media de los derechos de emision en
el mercado desde 2017 hasta el momento en que se aprobé el anteproyecto de ley. De esta manera, se
incorpora la recomendacion de que la cuantia de la minoracién se vincule con la diferencia entre el precio
de los derechos de emisiéon en cada momento y un precio medio, referencia del mercado durante los
ultimos afos. Asi, la confianza en la inversidon no se vincula al momento de la inversioén inicial, sino al valor
medio de los derechos en estos afios recientes. Por otra parte, adelantamos la fecha de referencia para
la aplicacién de la minoracion a las instalaciones afectadas. En un primer momento habiamos introducido
la fecha de 2005, por ser el afio en que entra en vigor el sistema europeo en nuestro pais. Frente a ello,
incorporamos el afo 2003, cuando se adoptd y publicd en el Diario Oficial de la Unién Europea dicha
directiva, reforzando por esta via el principio de confianza legitima. En este sentido, el Consejo de Estado
afirma que este adelanto tiene légica desde la perspectiva del principio de seguridad juridica y de proteccion
de la confianza legitima en la medida en que excluye de la minoracion a todos aquellos operadores que
invirtieron después de dicha fecha, 25 de octubre de 2003, los cuales ya si podian tener la expectativa
econdmica de ganancias, como consecuencia del régimen de comercio de derechos de emision y haber
interiorizado este valor en sus cuentas a la hora de hacer los célculos de inversion. El Consejo de Estado,
seforias, ha respaldado este mecanismo sin margen de duda en su dictamen. EI mecanismo previsto de
minoracion de los sobreingresos percibidos —sefala el alto consejo— es adecuado tanto por la finalidad
perseguida, disminuir el precio de la energia eléctrica y favorecer la electrificacion de la economia, como
en cuanto a las lineas generales de su disefio y justificacion. El dictamen ratifica que la ley es conforme al
derecho de la Union Europea y al criterio de rentabilidad razonable y defiende que el caracter marginalista
del mercado no quiere decir que no se puedan producir intervenciones, siempre que estén justificadas y
no sean discriminatorias, como ocurre en este caso.

Con respecto al desarrollo de la ley, quiero destacar que quedan excluidas de la minoracion las
centrales no emisoras que entraron en funcionamiento con posterioridad al afio 2003, como he indicado.
No aplica, por tanto, a la inversidn en nuevas plantas renovables, clave en el proceso de descarbonizacion
de nuestro mix energético y la consecucion de los objetivos climéaticos que hemos establecido como pais.
Tampoco afectara este mecanismo a las centrales no emisoras que estén acogidas a algun marco
retributivo regulado ni a aquellas instalaciones menores de diez megavatios o localizadas en los sistemas
eléctricos de territorios no peninsulares, independientemente de su fecha de puesta en servicio. Los
ingresos anuales que se reciban por esta minoracién seran destinados a financiar mecanismos de
capacidad y cargos del sistema eléctrico, entre otros aspectos, que actualmente recaen sobre los
consumidores, reduciendo asi de manera efectiva la factura de consumidores domésticos, pymes e
industrias. En concreto, iran destinados a financiar los cargos asociados a energias renovables, fomentando
el reparto de los costes de la transicién entre todas las tecnologias y dando un gran impulso a la
electrificacion. Nuestra estimacion es que esta ley, junto con la aportacion del fondo nacional para la
sostenibilidad del sistema eléctrico, ayudara a reducir la factura de los consumidores domésticos hasta
un 15%, casi el 14 % para pymes o el 5,22 para grandes consumidores. Ademas, contribuye a la proteccion
especial de los colectivos mas vulnerables, estableciendo que un 10% de lo recaudado se va a destinar
a cofinanciar los costes de las administraciones publicas relacionados con los consumidores vulnerables
severos en riesgo de exclusién social.

En cuanto a la enmienda a la totalidad presentada por el Partido Popular, sefiorias, decia antes que
no me sorprende, si bien no me resisto a hacer un pequefio comentario. No me sorprende de quien no ha
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apoyado ninguna de las medidas para la transicion energética y dejo los deberes sin hacer, no me
sorprende de quien dificulté y dejé un legado de conflictividad y demandas, no me sorprende de quien ha
votado en contra de la cobertura a los mineros y a los trabajadores del carb6n, no me sorprende de quien
anuncia su voto en contra de las medidas de reduccion fiscal y de los costes fijos de la factura, aquello
que precisamente airean y a lo que dedican grandes esfuerzos, como si fuera su solucion. Es dificil
comprender como se puede cambiar de criterio en tan escaso margen de tiempo, pero también en este
caso fueron ustedes mismos, sefiorias del Partido Popular, los que el 26 de mayo de este mismo afo, ni
una semana antes de que se publicara para consulta publica el anteproyecto de ley de minoracién, quienes
presentaron una enmienda al Real Decreto ley 34/2020 solicitando la creacién de un mecanismo similar.
Y cito textualmente: «El Ministerio de Transicion Ecolégica y Reto Demografico desarrollara en el plazo de
tres meses un mecanismo de la limitacion de la sobrerretribucién que pueden percibir las tecnologias no
emisoras de CO, como consecuencia de la incorporacion del CO, a los precios del mercado mayorista por
parte de las tecnologias emisoras». No sé si se arrepintieron de sus propias propuestas o si, como parece
ser habitual, practican ustedes la politica de ir sistematicamente siempre en contra de todo aquello que se
diga en cualquier momento con respecto a cualquier circunstancia sea lo que sea lo que se diga.

Seforias, esta medida que hoy defiendo, junto con las demas medidas estructurales que lleva tres
afos adoptando el Gobierno y la accién conjunta de la ciudadania y el sector privado, nos va a permitir
facilitar la transicion energética de manera justa y equitativa, repartiendo costes, facilitando el acceso a
beneficios y dividendos y, sobre todo, protegiendo a los colectivos mas vulnerables. Por ello les pido su
apoyo para una medida muy demandada social y politicamente, respetuosa, juridicamente garantista y
proporcional al objetivo que se persigue y que se enmarca dentro de las reglas del mercado nacional y
europeo y no distorsiona las sefales de precios. Nuestro empefio es afrontar la transicion energética en
las mejores condiciones, de la manera mas justa y protegiendo especialmente a los consumidores. Confio
en que esta responsabilidad pueda ser compartida y respaldada por todos los que estamos en esta
Camara.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Goémez de Celis): Muchas gracias.

A este proyecto de ley se ha presentado una enmienda a la totalidad de texto alternativo. Para la
defensa de la enmienda presentada, tiene la palabra por el Grupo Parlamentario Popular en el Congreso
el sefior Gago Bugarin. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la
tribuna de oradores).

El sefior GAGO BUGARIN: Muchas gracias, presidente. Buenos dias, sefiorias.

Sefiora vicepresidenta, los Unicos que han votado en contra de una rebaja fiscal en materia energética
han sido ustedes. Ha sido usted cuando tenia y tiene, cuando sigue teniendo encima de la mesa una
proposicion de ley para minorar la fiscalidad energética de nuestro pais. Ha sido usted y su Gobierno los
que han querido no apoyar una proposicién que le hemos hecho hasta en seis ocasiones en esta misma
Camara. Hemos sido capaces de llegar a acuerdos con el sector energético, con el sector eléctrico, con
el sector empresarial. Hemos sido capaces de cumplir con Kioto, hemos sido capaces de cumplir con
Paris. Hemos sido capaces, en definitiva, de aprobar nuevas subastas de renovables. Yo no sé de qué
distorsion, de qué palos habla de transicién ecoldgica por parte del Partido Popular. Desde luego, usted,
cada vez mas, demuestra que sube a esta tribuna con un rictus de responsabilidad y rigurosidad v,
después, nos cuenta falsedades.

Mire, el nivel de un gobierno se mide por su capacidad de anticipacion a los problemas, por su
capacidad de amortiguar los golpes cuando vienen mal dadas y por su capacidad para trasladar una
imagen de solvencia y de responsabilidad ante la adversidad. Exactamente lo contrario de lo que ustedes
han demostrado durante todo este tiempo. Mas bien ustedes han demostrado una absoluta falta de
anticipacion, una absoluta ineficacia en las medidas adoptadas y un sesgo ideoldgico lapidario en su hoja
de ruta de transicién ecoldgica. Falta de anticipacion porque el problema que hoy tenemos encima de la
mesa ya se veia venir, y ya se lo advertimos. (La sefiora presidenta ocupa la Presidencia). Se lo
advertimos en el mes de enero cuando irrumpié Filomena y se dispararon el consumo y el precio del gas;
le advertimos cuando los analistas preveian un incremento significativo del precio del gas a corto plazo,
fruto de tensiones y del abastecimiento internacional y le hicimos una ofensiva de iniciativas, de
intervenciones y de preguntas para que aumentase, en la mayor disponibilidad posible, el almacenamiento
de gas, las reservas de gas y aprovechase el potencial de entrada de gas que tenemos como pais para
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cerrar contratos a largo plazo. Ni lo ha hecho ni a dia de hoy sabemos lo que ha logrado en la practica el
sefior Sanchez en sus reuniones en Argelia después del caso Ghali. Falta de anticipacién con las
interconexiones necesarias para el despliegue de las renovables y falta de anticipacion en la rebaja de la
fiscalidad energética que le propusimos, como le he dicho al principio, para atajar de manera certera el
problema que, gradualmente, se veia venir y que le hemos reiterado por activa y por pasiva.

Por otro lado, ineficacia en la gestion porque ninguna, absolutamente ninguna de las medidas que han
aprobado sin dialogar con el principal partido de la oposicién ha logrado minorar la agresién alcista de la
tarifa eléctrica de nuestro pais. La tarifa subié un 245 % en mayo con la Ley de cambio climatico; subid
un 252 % en junio con la aprobacion del anteproyecto de ley del Fondo Nacional para la Sostenibilidad del
Sistema Eléctrico; subié un 290% en agosto con la aprobacion del anteproyecto de ley que en este
momento estamos debatiendo; subié un 350% en septiembre con la aprobacion del Real Decreto-
ley 17/2021, debatido esta misma mafiana, y hoy el precio de la luz se sitia en 215 euros el megavatio/
hora, frente a los 40 euros que costaba el mismo dia de hoy hace un afio. Externalidades si, sefiora
Ribera, pero la falta de anticipacion e ineficacia en la gestién, también.

Pero mire, sefiora Ribera, a la falta de anticipacion y a la ineficacia en la gestién hay que sumarle algo
mas grave todavia que el desconocimiento, que es el sesgo ideoldgico de sus politicas energéticas en
plena crisis econémica. Un sesgo ideoldgico que le ha llevado a subir el precio del diésel a dieciocho
millones de espafioles, mientras eliminan el Plan Renove y mientras tenemos el parque automovilistico
mas envejecido de Europa. El mismo sesgo ideolégico que le ha llevado a cambiar también la tarificacion
horaria a pymes y pequefios consumidores para encarecerles la franja horaria, precisamente cuando mas
demanda hay. Es decir, le ha llevado a decir a los espafioles que hagan a las doce de la noche lo que
hacian a las ocho de la tarde. Y un sesgo ideolégico porque el Real Decreto-ley 17/2021 y este proyecto
de ley que pretende gravar un impuesto al agua, al viento y a la nuclear perjudican, claramente, la
incorporacion, la implantacion de renovables, la minoracion del CO, y la competitividad de la industria
nacional. Por lo tanto, sefiora Rivera, esto no es una transicién justa; esto es una reconversién obligada,
erratica y dolorosa para el conjunto de los espafioles.

Si hablamos exclusivamente del proyecto de ley y de la suma del Real Decreto-ley 17/2021, sometidos
a debate en el dia de hoy, le tengo que decir, sefiora Ribera, que usted ha hecho una lectura sesgada de
las interpretaciones de los organismos y del regulador. La Comisidn Europea la califico, literalmente, de
intervencionista. Ayer mismo, un uniforme de la Comisién Europea recoge, en referencia a las nuevas
medidas energéticas espafiolas, que no se pueden llevar a cabo decisiones que incidan en la sostenibilidad
del mercado marginalista. El Consejo de Estado y la Comision Nacional de los Mercados y la Competencia
le solicitaron dejar sin afectacion con este proyecto de ley a la industria edlica por el principio de
contestabilidad. Los principales agentes de calificacion, por ejemplo, Fitch, Moody’s o Standard & Poor’s
entre otras, publicaron las siguientes valoraciones: uno, las medidas demuestran el grado de interferencia
politica en Espana; dos, hay incertidumbre sobre si se van a reproducir otras medidas intervencionistas
en el futuro; tres, las empresas necesitan recortes de inversiones para proteger las calificaciones de
riesgo; cuatro, las companias tenian casi toda su generacién base para 2021 y 2022 a precios
significativamente mas bajos de los que el mercado spot actual marca, por tanto la medida se traduce en
una pérdida para generadores y consumidores, Yy, cinco, las medidas adoptadas podrian amenazar el
acuerdo nuclear de 2019 entre los operadores y el Estado, el limite propuesto en el mecanismo de precios
hara que las plantas nucleares no sean rentables. Sefiora Ribera, analice lo que le acabo de decir. Entre
la Comision Europea, el Consejo de Estado, la Comision Nacional de los Mercados y la Competencia, los
analistas internacionales, las principales empresas de calificacion, los agentes implicados en el mercado
eléctrico espafiol, las confederaciones de empresarios y agricultores y los consumidores vulnerables,
sefiora Ribera, ¢ hay algun agente, afectado o implicado en el sector energético de nuestro pais que la
apoye? Sinceramente, si hay alguno, diganoslo.

El verdadero problema son las inevitables consecuencias que la ineficacia en las medidas, como este
proyecto de ley, y el sesgo ideoldgico estan generando. El mecanismo propuesto por el Gobierno interviene
donde no puede o no debe intervenir, que es el mercado mayorista diario, generando potenciales
distorsiones, inseguridad juridica e incertidumbre regulatoria. Sin embargo, deja de hacerlo donde si
puede, mediante una negociacion sincera con el sector de las instalaciones nucleares e hidroeléctricas
para ofrecer un marco retributivo y regulatorio estable a medio y largo plazo que permita, en definitiva,
realizar las inversiones necesarias para incrementar la.vida util, para incrementar la capacidad de bombeo,
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para incrementar y crear mecanismos de reserva, de capacidad y de hibridacion, en definitiva, que permita
mitigar la volatilidad y las puntas acusadas en el mercado mayorista a corto plazo.

Miren, en la medida en que en el disefio de un mercado marginalista las tecnologias no compitan por
su tipologia sino por sus costes, me pregunto qué sentido tiene ponerle un impuesto al viento, a la industria
eolica anterior a octubre de 2003, que supone 5000 megavatios y el 20% de toda la energia edlica
instalada, siendo una industria que goza de competencia y que ha de modernizarse si quiere competir.
¢ Como va a garantizar, sefiora ministra, la seguridad del suministro y la minoraciéon de las emisiones
de CO, sin la energia nuclear, que supone, como sabe, el 22,18 % de la electricidad en Espafia? ¢ Cuanto
tiempo prevén que la industria nuclear pueda producir a pérdidas con este impuesto? Me pregunto si
acaso usted no ve las decisiones que estan adoptando sus socios comunitarios cuando va a las reuniones
en Europa. Sefiora Ribera, si prescindimos de la energia nuclear, como ya se le ha dicho aqui en la
primera intervencion del dia, seremos todavia mas dependientes del gas y estaremos en manos de las
politicas gasistas de terceros paises. El impuesto a la energia hidraulica, promoviendo la no renovacién
de concesiones o, lo que es lo mismo, promoviendo la expropiacion de concesiones, cobra sentido a
sabiendas de que las pretensiones de rescatar concesiones de sus socios comunistas del Gobierno son
para crear, precisamente, una empresa publica de energia. De verdad, resulta inexplicable para este
grupo parlamentario, y yo creo que para la mayoria de los espafioles, la politica energética de este
Gobierno, que queriendo liderar la descarbonizacion, ataca las tecnologias que precisamente nos hacen
depender menos del gas y de las emisiones de CO,, como es el caso de la hidraulica, de la edlica y de la
nuclear.

Pero, sefiora Ribera, lo que a nosotros nos preocupa mas, y yo creo que es lo que preocupa a los
espafoles estos dias, ademas del coste que supone para su bolsillo la tarifa eléctrica y el precio de la luz,
es el susto que se estan llevando por la pérdida de competitividad que estan sufriendo las empresas y la
industria en nuestro pais. En febrero de este afio le cité en sesién de control al Gobierno cuatro empresas
que habian cerrado o tenian prevision de cierre por su mala politica energética. Supongo que las recuerda,
¢verdad? Le anuncié que, si no tomaba medidas urgentes, el proximo semestre, es decir, hoy, serian
muchas mas; y efectivamente, su ineficacia y sus propuestas estan abocando a parones y cierres,
amenazando con enviar a las colas del paro a decenas de miles de trabajadores. Es decir, el Estado va a
pasar de ingresar las cotizaciones sociales de los trabajados industriales a aumentar el gasto en bono
térmico y en el suministro minimo vital de los trabajadores que con estas medidas envian al paro. El
hachazo anunciado de 2600 millones se va a quedar corto, y ademas de ser excesivo, genera unas
distorsiones muy graves.

Presidenta, concluyo. Hasta en seis ocasiones —se lo decia al principio— le hemos presentado
nuestra proposicion de ley para abaratar la tarifa eléctrica. Usted ha iniciado su intervencion diciendo que
nosotros, que este grupo parlamentario, que el lider de la oposicién, que la alternativa real de Gobierno
no habia propuesto ninguna alternativa para bajar la fiscalidad energética. Se lo hemos presentado hasta
en seis ocasiones y ustedes han votado que no. ;Como puede decir esto ante los ojos de todos los
espafnoles? Ha dotado a regafiadientes algunas de las rebajas fiscales que hemos propuesto —las tiene
usted ahora mismo encima de la mesa—, pero son insuficientes, como ha podido comprobar. Nuestra
proposicion de ley recoge una fiscalidad mas ambiciosa para proteger a los consumidores vulnerables y
a la industria base nacional. Es necesario enviar el déficit tarifario, que ustedes generaron, sefiora Ribera,
y el resto de los costes no energéticos a los Presupuestos Generales del Estado, para que sean ustedes,
y no los bolsillos de los espafioles con nuevos impuestos, los que decidan dénde tienen que minorar para
cubrir estos gastos. Sefiora vicepresidenta, hoy ha anunciado en este atril algunas medidas, algunos
parches, algunas futuras enmiendas contrarias a lo que hoy mismo pretende aprobar aqui. ¢ Se da cuenta
de la inconsistencia de sus decisiones? Estas rectificaciones no fueron fruto del dialogo con el principal
partido de la oposicion, no lo fueron; ni tampoco lo fueron Unicamente de las reuniones que mantuvo ayer
a todo correr con empresas importantes de nuestro pais. Son fruto exclusivamente de la clemencia de
generadoras de energia que no pueden producir a pérdidas y de grandes consumidores que se ven
abocados a asumir su hachazo econdémico. Por ello, deberia venir hoy aqui a debatir un texto enmendado
y definitivo, y no este, que, ademas, supone una letania en el tiempo de tramitacion mientras vemos cémo
las empresas paralizan su actividad o cierran por el camino. Deberia poner en marcha un verdadero
apoyo a los contratos bilaterales especificos con las industrias de nuestro pais, sin que nadie produzca a
pérdidas y garantizando una energia segura que garantice nuestra competitividad. En definitiva, sefiora
Ribera, traiga un texto de tramitacion urgente a la altura de las circunstancias que necesita nuestro pais
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porque este, le puedo asegurar, que no lo vamos a apoyar. Espafia estd en un momento delicado, la
industria espanola esta en un momento delicado; actue en consecuencia.
Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Gago. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de
limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

En turno de fijacién de posiciones, por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra, en primer lugar,
el sefior Guitarte Gimeno.

El sefior GUITARTE GIMENO: Sefiora presidenta, sefiorias, nosotros recibimos con agrado esta ley
que regula la minoracién de la retribucién de las centrales inframarginales y no emisoras puestas en
servicio con anterioridad a la entrada en vigor del mercado de derechos de emision de CO,. Dice el
preambulo que, sobre los ingresos generados por este proyecto de ley, se considera que estos deben
revertir en los consumidores eléctricos. Esperamos una aplicaciéon de este criterio que promueva con esos
fondos el desarrollo de la generacion distribuida, que es la mejor herramienta para los consumidores, y
que atienda también a la pobreza energética. Pero, del mismo modo, los fondos obtenidos deberian
trasladarse a compensar aquellos usos del suelo que posibilitan la fijacion de CO,, por ejemplo nuestros
montes y nuestros bosques. Quien contamina paga es un principio habitual, pero quien descontamina
deberia ser retribuido también por ello.

Ademas de necesitar esta y otras leyes, el sector eléctrico espafiol debe, en primer lugar, reducir los
precios de la electricidad para los consumidores, ese debe ser el principal objetivo, pero también deben
ofrecer una actitud constructiva por parte de las empresas eléctricas y del Gobierno. Los ciudadanos
esperamos de las empresas eléctricas un esfuerzo de transparencia sobre los hechos, las causas del alza
de los precios y las herramientas para reducirlos, pero también esperamos por parte del Gobierno claridad
y precisién sobre las decisiones de regulacion en el sector. Esperamos trasparencia, esfuerzo de
comunicacién y pedagogia sobre conceptos y facturas de energia, y decimos trasparencia y no campanas
publicitarias.

En el preambulo del proyecto de ley se sefiala que actualmente la electricidad solo representa el 20 %
de la energia consumida. Estamos en un proceso de cambio energético. La descarbonizacion del sector
y de la economia llevara a que la mayor parte del consumo energético lo sea a través de la electricidad,
lo que significa que una enrome porcion de la economia espafola, un sector que pertenece al conjunto de
la sociedad y no a unas empresas o0 a una regulacion concreta, debe cambiar siguiendo el interés general.
Este proceso de transicion energética debe realizarse de manera ordenada, para lo que reiteramos que
es necesario ordenar el despliegue de las energias renovables mediante una ley que regule la instalaciéon
fisica en el territorio y promueva la participacion de las comunidades locales y de los propietarios del suelo
en los proyectos de las renovables y en sus beneficios. También hay que impulsar fehacientemente la
generacion distribuida utilizando los fondos europeos de recuperacion para apoyar a las cooperativas
energéticas de energias renovables de pequefio y mediano tamafno ubicadas en los puntos cercanos al
consumo. Hemos de garantizar también el acceso a las redes eléctricas y puntos de evacuacién de los
proyectos de generacion distribuida y modernizar y digitalizar las redes de baja tensién.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Guitarte. (Pausa.—Una trabajadora del servicio
de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el mismo grupo parlamentario, tiene la palabra el sefior Martinez Oblanca.

El sefior MARTINEZ OBLANCA: Muchas gracias, sefiora presidenta. Saludo nuevamente a la sefiora
Ribera.

La enmienda de totalidad con texto alternativo del proyecto de ley para actuar sobre la retribucién
del CO, no emitido del mercado eléctrico atafie a una materia vital tanto para la sociedad como para las
empresas Y, por tanto, para la generacioén de empleo y el bienestar social. La iniciativa que ha defendido
el diputado sefior Gago Bugarin se féormula en unos momentos tristemente histéricos, porque los espafioles
estamos pagando las tarifas mas altas de todos los tiempos, con demoledora repercusion y brutal impacto
negativo para la economia doméstica, la competitividad empresarial, la industria y el empleo. Hoy, con
Sanchez, con la ministra Ribera, Espafia se empobrece mas y mas cada dia. Comparto la modificacion
del contenido de este proyecto de ley con medidas que abaraten el recibo de la luz y trasladar a los
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presupuestos generales los costes fijos de la factura, asi como una actuacion urgente en materia de
fiscalidad para suspender definitivamente el impuesto a la generacion, la rebaja permanente del IVA, que
en Espanfa tiene un tipo impositivo del 21 % desde 2012, uno de los mas altos de la Union Europea, y el
aumento de los ingresos en el sistema eléctrico por la mayor recaudacion de los derechos de CO,. Tan
oportuna es esta propuesta del Grupo Popular, que ahora hemos conocido que el Gobierno deja en 179
millones de euros a la industria para compensar el CO,, a gran distancia del limite de la Union Europea y
de paises homdlogos a Espafia, como Francia y Alemania.

Sefiorias, este proyecto de ley ha venido precedido de una campafia de propaganda preventiva del
Gobierno, truncada con el fichaje del megarretribuido vicepresidente de Iberdrola, el conocido influencer
socialista, sefior Carmona, que destapa la hipocresia del PSOE y de Podemos; una campafa con la que
el Gobierno ha tratado de camuflar el desastre de su politica energética tras casi tres afios y medio de
Gobierno de Pedro Sanchez y su ministra cortocircuito, la sefiora Ribera, que con este proyecto de ley
interviene en un mercado liberalizado y profundiza en la inseguridad juridica para proteger los intereses
del Gobierno a costa de castigar y saquear el bolsillo de los consumidores.

En consecuencia, votaré favorablemente el texto alternativo propuesto por el Grupo Popular y finalizaré
diciendo que los resultados calamitosos de la denominada transicion justa tienen en Asturias en forma de
desertizacion y desempleo la evidencia mas palmaria y los estragos econémicos de la pésima politica
energética del Gobierno, un fracaso que caracterizara esta XIV Legislativa.

Muchas gracias, sefiora presidenta. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Martinez. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de
limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Finalmente, por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra el sefior Maz6n Ramos.

El sefior MAZON RAMOS: Muchas gracias, sefiora ministra.

Sefiores del Partido Popular, viendo esta enmienda que presenta su partido, la verdad es que no sabe
uno a qué atenerse, porque es una enmienda a la totalidad con un texto alternativo que realmente no tiene
nada que ver con el proyecto de ley. Entiendo que quieran presentar su alternativa en estas cuestiones del
mercado eléctrico, pero realmente, con lo que proponen, creo que resulta muy dificil atajar el problema que
tenemos a corto plazo en Espafa con el precio de la energia, porque con medidas como la de reducir
impuestos a cero, con lo que esto conlleva, no parece la manera de solucionar el problema. Yo creo que el
precio de la energia es un asunto que necesita una reforma importante, una reforma de caracter temporal,
en la linea de las que esta presentando el Gobierno. Y no es que esté de acuerdo con todas, pero en este
caso ya hemos debatido también en la convalidacién del decreto-ley anterior que necesitaba importantes
modificaciones. Repito, hay que defender a los consumidores, pero tampoco se puede perseguir a las
empresas, pequefias y grandes. Precisamente, son las grandes empresas las que estan por todo el mundo
y traen beneficios para Espafa. A muchos se les olvida esto, y ustedes lo saben, pero no lo dicen. Yendo
contra ellas vendrian las empresas extranjeras a nuestro pais, como ya ha ocurrido en otros sectores.

Este proyecto reduce los llamados beneficios fiscales, los beneficios caidos del cielo, y esta bien, que
no son precisamente los que ha dicho en el anterior decreto-ley un portavoz que no tiene los conceptos
muy claros, porque son los que cobran algunas empresas por no emitir CO, y no tiene nada ver con los
que se derivan del precio marginal. También hemos oido decir a mas de un miembro de este Gobierno que
se trata de recuperar el beneficio extraordinario obtenido en el pasado por las empresas. Legalmente no
puede ser ni es eso, hay que tener mucho cuidado con las declaraciones, porque la seguridad juridica de
las sociedades no es ningun eslogan, hay que tomarselo muy en serio. De todas formas, nosotros no
apoyaremos el texto alternativo que presenta el Grupo Popular.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Mazén. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de
limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), tiene la palabra la sefiora Sagastizabal Unzetabarrenetxea.

La sefiora SAGASTIZABAL UNZETABARRENETXEA: Gracias, presidenta.

Mi grupo no va a apoyar la enmienda a la totalidad presentada, y ademas me sorprende, porque
tienen una enmienda al proyecto de ley de medidas urgentes de apoyo a la solvencia empresarial del
sector energético y en materia tributaria que precisamente recoge lo que ustedes hoy quieren enmendar.
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Quieren enmendar la plana al Gobierno, pero lo cierto es que también se enmiendan ustedes a si mismos
porque de facto anulan esa enmienda presentada a ese proyecto de ley. Ademas, nos traen un texto
alternativo que se ha votado ya unas cuantas veces aqui y no ha salido hacia delante, y ademas en
coherencia, porque nosotros hemos ido votando a favor de las medidas presentadas por el Gobierno.

Nadie pone en duda la transicion hacia una economia verde. Hemos sabido explicar las ventajas y las
oportunidades que nos va a brindar la misma, pero quiza lo que no hemos explicado es que la misma tiene
una serie de costes que tenemos que asumir, como he dicho ya por la manana: sociedad, sectores
economicos e industriales. Y si esto conlleva pérdidas de renta para determinados colectivos, pérdida de
competitividad para sectores cuyo proceso de descarbonizacion es mas complejo, habra que ayudarles
en el camino y buscar mecanismos para compensarles y para acompanarles en las inversiones necesarias
en este tramite. Si no lo hacemos todos juntos, dificilmente podremos involucrar a la sociedad en estos
objetivos.

Ante las subidas del precio de la luz todos tenemos que asumir una parte, sociedad y empresas, y en
este sentido han ido dos de las medidas del Gobierno, el Fondo Nacional para la Sostenibilidad del
Sistema Eléctrico y el proyecto de ley que hoy debatimos, para intentar rebajar la factura y que no seamos
solo los consumidores los que sigamos asumiendo todos los costes de la factura eléctrica. El mercado
marginalista, aunque hoy parezca lo contrario, tiene como ventaja que envia sefiales correctas a los
inversores, y asi, cuando sube el precio, el incentivo de invertir aumenta, sobre todo para las tecnologias
inframarginales, pero también este mismo mercado marginalista puede sobrerretribuir a tecnologias que
no necesiten esa sefal porque no se va a invertir en ellas o no se han realizado inversiones que tengan
que recuperarse en un entorno liberalizado. En el Estado estamos hablando de los ingresos que reciben
las centrales nucleares, gran parte de la potencia hidroeléctrica instalada y los parques edlicos anteriores
a la publicacion de la Directiva 2003/87, que cre6 el mercado europeo de CO, y que hoy incluyen en el
recibo los costes de las emisiones de CO, a pesar de producir energia que no genera gases de efecto
invernadero. En definitiva, se aplica un windfall tax para reducir el impacto del incremento de la tarifa
eléctrica en los consumidores para cubrir los costes del sistema con los ingresos extraordinarios que
obtienen las centrales de generacion que no emiten CO, y son anteriores, como he dicho, al nacimiento
del mercado europeo del carbono. Algo similar ya se propuso en 2007, cuando se hablaba de que de la
retribucion de la generacion no emisora se minoraria el valor de los derechos de CO, internalizado en el
precio de mercado, aunque se retird6 esa medida en 2009; una medida que fue llevada a los tribunales
pero que sin embargo el TJUE concluyé que era de acuerdo a derecho. Pero es que ademas, Europa
permite que se pueda minorar estas rentas relacionadas con el CO,,. El proyecto estima la cuantia de la
minoracion en torno a 625 millones que, como bien ha dicho la vicepresidenta, se destinaran a combatir
la pobreza energética, a ayudar a los consumidores vulnerables severos en riesgo de exclusién social y
otro porcentaje cubrira los costes del sistema eléctrico, priorizando la financiaciéon de los mecanismos de
capacidad en vigor y destinando el excedente a financiar los cargos del sistema eléctrico. Tampoco
podemos obviar que ademas la norma tuvo el aval del Consejo de Estado y de la CNMC, aunque también
este realizaba algunas matizaciones que, a lo mejor, se pueden considerar en la fase de tramitacion de
enmiendas. A nuestro juicio, la norma en algun supuesto también precisa de matizaciones y mejoras, por
lo que llegado el momento este grupo las planteara. Por tanto, votaremos no a la enmienda de totalidad.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Sagastizabal.
Por el Grupo Parlamentario Ciudadanos, tiene la palabra la sefiora Martinez Granados. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

La sefiora MARTINEZ GRANADOS: Gracias, presidenta.

Sefiorias, ministra, vicepresidenta, seguimos debatiendo un asunto de vital importancia no solo para
el futuro de los espafioles, sino también para el presente. Ya hemos tenido ocasién de debatir hoy la
situacion del precio de la electricidad y como reciben los esparioles cada mes su factura mas elevada.
Dentro de esta situacion, el Gobierno ha impulsado un proyecto de ley para minorar la retribucién de
ciertas tecnologias de generacion de electricidad que consideraba excesivas. Argumentan que el aumento
del coste de los derechos de emision de CO, como consecuencia del sistema marginalista de fijacion de
precios del mercado mayorista esta sobrerretribuyendo a esas empresas y dandoles unos beneficios de
origen regulatorio que no son merecidos. Ya he comentado esta mafana en la anterior intervencion que
el mecanismo de minoracion de retribucion del CO, no emitido es una herramienta que, a pesar de ser sin
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duda mejorable, tiene cabida en nuestra economia de mercado en el momento que recorta unos beneficios
extraordinarios de origen puramente regulatorio, el mercado de los derechos de emisiones de CO, que las
empresas no podrian haber previsto al plantear su inversion.

Aun asi, creemos que es una ley que podemos mejorar, porque hay algunas cosas que no nos terminan
de encajar. Parece que el Gobierno esta dispuesto a dejarse por el camino las inversiones en energias
renovables y con esta ley corren el riesgo de que muchas de ellas se queden fuera. Hay cosas que
queremos mejorar y lo estamos haciendo ahora en el periodo para registrar enmiendas parciales. Creemos
que es un proyecto un poco rigido y arbitrario en algunos aspectos, la minoraciéon no se adapta a la
realidad del mercado y, de forma totalmente injustificada, su modificacion se deja en manos del ministerio,
cosa que nos parece, cuanto menos, llamativa. Espafia necesita seguir atrayendo inversiones y
mecanismos como este, pero medidas como esta crean una enorme inseguridad juridica. Después
tenemos al Partido Popular que, hoy mismo, en la tribuna dicen que han presentado por sexta vez esta
misma iniciativa y hoy vuelven a traer el mismo texto, las mismas medidas y volvemos a decirles lo mismo:
sefiores del Partido Popular, esperaba mucho mas de ustedes. Qué querian hacer, presentar lo mismo
y que nosotros, de repente, quisiéramos apoyarles? Entre esas medidas esta, por ejemplo, la eliminacion
del impuesto de generacion eléctrica que ustedes mismos establecieron y nos parece que lo hacen de una
manera bastante poco responsable, porque al final lo que quieren es que esos ingresos que llegan a
través de ese impuesto recaigan sobre los Presupuestos Generales del Estado y lo que ustedes no le
cuentan a los ciudadanos es que lo vamos a tener que pagar igualmente. Por lo tanto, si quieren presentar
nuevas medidas estaremos encantados de mirarlas, pero por mas que las repitan no las hacen mejores.

Toda esta enmienda de totalidad se basa, ademas, en previsiones sobre la evolucién del mercado de
emisiones, infladas en ocasiones hasta el doble o el triple de lo que prevé la CNMC para que encaje con
el calculo de presupuestos de esta enmienda. Como liberales, creemos a pies juntillas en la eliminacion
de cualquier impuesto superfluo, por supuesto, y los que son innecesarios también, y creemos en la mejor
gestion de los Gobiernos, por supuesto que si, pero, sefiorias, parece que ustedes aspiran a proponer
dichas bajadas de impuestos, como he dicho, solo acudiendo a los Presupuestos Generales del Estado.
Ademas, lo utilizan politicamente, porque lo que quieren es que se implanten sus medidas en 2021, 2022
y 2023, justo a tiempo para unas elecciones y poder decir que han querido hacer cosas y no se lo han
permitido. Seamos, por favor, un poco responsables porque la economia de nuestro pais, la economia de
los ciudadanos y de las familias esta en juego. El bipartidismo vuelve a demostrar que siempre antepone
sus intereses partidistas al interés general de los espafioles. Los dos partidos llevan cuarenta afos
gobernando Espafia y utilizan una materia tan sensible como esta, que afecta de lleno ademas a millones
de espafioles, para simplemente hacer camparia. Los espafioles merecen ver a sus politicos y a sus
representantes trabajar para conseguir esa bajada rapida, real y sostenible. Ese debe ser el objetivo, no
luchar por unas elecciones que todavia no han llegado.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Martinez. (Pausa.—Una trabajadora del servicio
de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Plural, tiene la palabra, en primer lugar, el sefior Rego Candamil.

El sefior REGO CANDAMIL: Grazas, sefiora presidenta.

Sefiora vicepresidenta, la verdad es que, aunque este proyecto nos parece que permite avanzar en
algunos aspectos, creemos que no es suficiente. ;Por qué? Porque con él se pretende eliminar la
sobrerretribucion que reciben algunas tecnologias de generacion que no emiten CO, pero que por el
funcionamiento marginalista cobran el precio que marca la casaciéon del sistema eléctrico por el que
desde 2005 otras tecnologias emisoras tiene que interiorizar el coste del CO,. La realidad es que en los
dias de mas altos precios de la electricidad casi nunca marcaron el precio mas alto los ciclos combinados,
el gas natural o las térmicas, carbon; casi siempre fue el agua que, sorprendentemente, es la mas barata
de todo el sistema eléctrico. Eso muestra la perversién del sistema marginalista. Por eso, el BNG insiste
en que si se quiere de verdad abaratar la factura de la luz es necesario actuar con mas determinacion,
procediendo a una nueva regulacién del sistema eléctrico que esté pensada para dar prioridad al interés
publico y social frente a los intereses de unas pocas grandes empresas energéticas. El Gobierno deberia
presentar en el Congreso una nueva ley del sector eléctrico que, entre otras cosas, eliminara el actual
mercado marginalista, previese una mayor capacidad de intervencion publica y estableciese tarifas
eléctricas especificas para las comunidades productoras excedentarias de energia eléctrica. Porque
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nosotros no renunciamos a que Galiza pueda tener una tarifa eléctrica galega en su condicién de pais
productor excedentario de energia eléctrica que, como repeti muchas veces, ya paga los costes sociales
y ambientales de esa especializacion que nosotros no decidimos.

Desde nuestra perspectiva, el proyecto de ley establece una modificacion que no es mala, como
decia, pero que, como otras que se estan abordando, sera limitada. En todo caso, este problema no lo
resuelven las enmiendas de la derecha extrema y de la extrema derecha, que parecen mas preocupadas
por las cuentas de resultados de las grandes empresas eléctricas que por abaratar la factura de la luz a
las mayorias sociales, a las clases populares y a las pequefias empresas. Por lo tanto, votaremos en contra.

Obrigado.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefor Rego. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de
limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Republicano, tiene la palabra el sefior Capdevila i Esteve.

El sefior CAPDEVILA | ESTEVE: Bon dia, bona tarda.

Alberto, companiero, jhasta pronto!

Buenos dias de nuevo. Hola, ministra, soy el de antes.

Debatimos la enésima enmienda a la totalidad del duo poco dinamico que forman PPy VOX. Después
de la Ley de residuos y de la Ley del fondo nacional de sostenibilidad del sistema eléctrico, como no hay
dos sin tres, ahora se oponen a la ley que actua sobre la retribucion del CO, no emitido. Sin sorpresas. La
propuesta del Partido Popular —déjenme decir— no es demasiado original. Aprovechan de nuevo esta
enmienda para colar toda su bateria de medidas para bajar el precio de la luz; unas medidas que,
evidentemente, no tocan el bolsillo de las eléctricas —no vaya a ser que perdamos la oportunidad de
sentarnos en algun consejo de administracion— y se centran basicamente en medidas fiscales. Ya se
sabe que es la respuesta de la derecha para casi todo, es su balsamo de Fierabras: ante cualquier
problema, bajar impuestos, da igual a quién, porque las pensiones, las prestaciones de desempleo,
los ERTE, la sanidad, la educacién y las politicas de vivienda se pagan solas. Y la otra medida estrella es
la reduccion de cargos via trasladar el déficit tarifario y costes extrapeninsulares a los presupuestos. Es
decir, no solucionan nada, se limitan a trasladar el problema de un lado a otro. Eso también es muy propio
de la derecha.

Pero qué podemos esperar del partido que precisamente impulso la reforma del sector eléctrico, el
partido del sefior Aznar, del partido que privatizé Endesa, que inicié el déficit de la tarifa y consagré los
costes de transicidon de la competencia para la nuclear; medidas todas ellas cuyas consecuencias aun hoy
sufrimos y que tienen su parte de responsabilidad en la situacion actual de altos precios. A los viejos del
lugar no se nos olvida que fue Rodrigo Rato quien inici6 el déficit de tarifa precisamente.

Tuvieron sus sefiorias tiempo y ocasion para aprobar medidas concretas, quirdrgicas, sin coste para
el erario publico, en una PNL que duerme el suefio de los justos y que les propuso Esquerra en la ultima
sesion de la Comision de Cambio Climatico. Les proponiamos impulsar las acciones necesarias para
garantizar la desinversion en la cadena de valor por parte de los grupos integrados para incrementar la
asimetria en el mercado y reducir barreras de acceso. Les proponiamos modificar el articulo 5.3 del Real
Decreto 216/2014, para limitar el ambito subjetivo de aplicacion del PVP a las microempresas y a los
clientes domésticos. Les proponiamos establecer un proceso de subasta para los clientes de
comercializadoras que pierdan su licencia por pérdida de capacidad econémica y mandatar a la CNMC.
Les proponiamos aprovechar la trasposicion de la Directiva de mercado interno para abrir todos los
mercados de energia, como el de regulacién primaria o FCR; adaptar el consumo compartido a una
potencia de 5 megas y a una distancia de 5 kildbmetros —ningun invento, esto lo hacen en Francia—;
modificar la Ley 49/1960, de Propiedad Horizontal, para facilitar laimplantacién del autoconsumo; modificar
el articulo 20.1 de la Ley del IVA, para anadir la retribucion de la energia excedentaria del autoconsumo
hasta 15 kilovatios, para que fuese actividad externa de IVA y asi facilitar al maximo el dimensionamiento
de las instalaciones de autoconsumo. Y eso ustedes no lo aceptaron (seftalando al Grupo Parlamentario
Popular en el Congreso), pero es que resulta que estos sefiores tampoco (sefialando al Grupo
Parlamentario Socialista). De forma que les anuncié que todas estas medidas estaran enmendando
—ahi es donde pondremos nuestra hache, sefiora ministra— cuando tengan a bien traer a la Mesa el
proyecto de ley que esperamos que vea pronto la Camara.
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Por su parte, VOX critica el proyecto de ley por el caracter intervencionista del Gobierno. Hacen una
enmienda a la totalidad, con una oda negacionista y acientifica que, francamente, no creemos que merezca
la pena que le dedique mas tiempo la estenotipista ni espacio el Diario de Sesiones.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefor Capdevila. (Pausa.—Una trabajadora del servicio
de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

Por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun,
tiene la palabra el sefior Lopez de Uralde Garmendia.

El sefior LOPEZ DE URALDE GARMENDIA: Muchas gracias, presidenta.

A mi me gusta el debate parlamentario y por eso creo que hay que escuchar atentamente a los
intervinientes y amoldar nuestras intervenciones al didlogo segun se esta produciendo. En ese sentido,
me ha sorprendido la intervencion del sefior Gago, a quien conozco de la Comision de Transicion Ecoldgica
y a quien respeto, porque realmente ha dicho cosas que no tienen parangdn y que no se habian escuchado
en esta Camara. Por ejemplo, ha relacionado la subida del precio de la luz con diversas iniciativas
legislativas que se han ido tomando en este pais, por ejemplo, la Ley de cambio climatico. Llevamos
discutiendo del tema del precio de la luz desde hace semanas y todos sabemos cuales son las causas de
la subida del precio de la luz, que tiene que ver, por ejemplo, con el alza del precio del gas en los mercados
internacionales.

También se ha referido al sesgo ideoldgico de las iniciativas del Gobierno. Si con ello se refiriera a que
no nos arrodillamos ante el oligopolio eléctrico, pues se lo acepto y reconozco que es asi, efectivamente.
Ahora bien, para hablar del sesgo ideolégico ha mencionado el asunto del diésel. Miren ustedes, la
contaminacion por diésel no es una cosa ideoldgica, es que, segun la Organizacién Mundial de la Salud
—en concreto, segunlalARC—, el humo del diésel es un carcindégeno de grado 1. Es que las microparticulas
en las ciudades provienen de la combustién de diésel; es que un vehiculo diésel emite veinte veces mas
microparticulas que un vehiculo de gasolina; es que la contaminacién por diésel provoca el 90 % de los
oxidos de nitrégeno de las ciudades. s Donde esta el sesgo ideoldgico de tratar de solucionar el problema
de la contaminacion por diésel? ;Ddénde esta? ; Acaso estos datos son falsos? Pues claro que no lo son.
Por cierto, hablando de otra cuestion que si tiene una componente ideolégica, hablando de la necesidad
de una empresa publica de energia, esta manana veia al portavoz del Partido Popular, el sefior Mariscal,
negando con la cabeza cuando se decia que la privatizacion de Endesa la hizo el Gobierno de Aznar. A mi
me parece bien que el Partido Popular reniegue de sus acciones y reniegue de haber privatizado Endesa.
Y, por cierto, al referirse a la empresa Enel dice: una empresa con su sede social en Roma. Bueno, se
llama Enel, todos lo sabemos y, ademas, es una empresa publica italiana. Pero si a ustedes les parece
mal haber privatizado Endesa, pues, oiga, aqui tienen la pista de salida para crear una nueva empresa
publica eléctrica, que creemos que es absolutamente necesaria. Por lo tanto, me parece bien que ustedes
renieguen de haber privatizado Endesa y, en ese sentido, creo que es el momento de rectificar, ya que la
situacion requiere de una empresa publica energética en nuestro pais, porque estamos hablando de un
sector estratégico y de una cuestion que afecta directamente al bolsillo de todos los ciudadanos.

Esto eran apuntes previos porque en realidad lo que estamos discutiendo es el conjunto de los dos
proyectos de ley presentados por el Gobierno y ahora en tramitacion —el fondo nacional para la
sostenibilidad del sistema eléctrico y la retribucion del CO,—, que supondran, una vez aprobados —como
ha dicho la vicepresidenta—, una reduccion del 15% en la factura de la luz. Yo creo que ambos deben ser
tramitados lo mas rapido posible para evitar mas influencia al alza del mercado mayorista sobre la factura
eléctrica de los consumidores. Estamos, por tanto, ante unas iniciativas que traeran cambios estructurales
decisivos y que beneficiaran a todos y a todas y, en especial, a los mas vulnerables. Entiendo que en este
debate lo que deberia movernos es precisamente el objetivo de reducir el precio de la luz, beneficiando
con ello a la mayoria social. Eso al menos es lo que motiva a la coalicién de Gobierno para poner en
marcha estas medidas que se afiaden a las ya tomadas.

Sorprende también que en su enmienda a la totalidad lo que plantean basicamente sean iniciativas
que ya han sido tomadas por el Gobierno: la reduccién del IVA, eliminar el impuesto de la energia y derivar
algunos gastos a los Presupuestos Generales del Estado. En definitiva, se trata de medidas, las que
ustedes proponen, en las que solamente el Estado asume la carga del coste de reducir el precio de la luz.
Llama la atencién que precisamente se presente una enmienda a la totalidad a este proyecto de ley que
trata de que una parte del peso de las medidas para reducir el precio de la luz recaiga sobre las propias
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empresas eléctricas. No puede ser que todo el esfuerzo lo haga el Estado mientras las eléctricas obtienen
desmesurados beneficios. Ayer el presidente de Iberdrola, Sanchez Galan —hoy se ha mencionado
reiteradamente—, decia muchas cosas y, entre otras, advertia al Gobierno de que no se puede gobernar
con radicales. Entiendo que se referia a Unidas Podemos, a quien nos culpa de las iniciativas que pueden
tener un pequefo impacto sobre sus beneficios econdmicos. No nos extrafia que él lo diga, lo que nos
sorprende es que haya por aqui, por el Congreso, partidos siempre dispuestos a recoger sus demandas.

En las ultimas semanas los espafoles hemos aprendido bastante sobre el mercado eléctrico. Ya
sabemos que el oligopolio eléctrico controla el 80 % de la produccion eléctrica y que esta obteniendo unos
beneficios extraordinarios caidos del cielo, debido al alto precio del gas en el mercado mayorista. A nadie
debe extrafar, por tanto, que a las eléctricas no les pidamos empatia, sino que repartamos con ellas la
carga del coste de la luz con una pequefa parte de esos beneficios sobrevenidos. De eso y no de otra
cosa va esta proposicién de ley. Ya sabemos que el oligopolio eléctrico no se presenta a las elecciones;
es muy facil para ellos el chantaje de las amenazas. Asi, han pasado de la amenaza del cierre de las
centrales nucleares a la cancelacion de inversién en renovables o a explicar al presidente del Gobierno
cual debe ser la composicion de su Gobierno. Para la politica ya tienen aqui a sus portavoces, siempre
dispuestos a atender las demandas del oligopolio. Pero no les quepa duda de que nosotros y nosotras
vamos a seguir trabajando para que realmente haya una politica energética independiente de ese
oligopolio eléctrico, para que haya una politica energética pensada por y para los ciudadanos porque,
insisto en ello, el sector de la energia es un sector fundamental, es un sector estratégico para nuestro pais
y, por ello, se debe gobernar pensando en todos y todas las gentes que necesitan cada dia esa energia,
esa electricidad. Eso es lo que esta haciendo este Gobierno con estas propuestas que hoy el Partido
Popular enmienda a la totalidad.

Muchas gracias y buen dia. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Lopez de Uralde. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores). Muchas gracias, sefiora Garcia.
Por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra el sefior Figaredo Alvarez-Sala. (Aplausos).

El sefior FIGAREDO ALVAREZ-SALA: Muchisimas gracias, sefiora presidenta.

Como ya indiqué en mi anterior intervencion, la seguridad juridica es un elemento esencial de toda
democracia y, sobre todo, de las democracias europeas, en la medida en que no tenemos grandes
recursos naturales de los que vivir; al final, tenemos que vivir de la seguridad juridica que proveemos a
quienes quieran hacer negocios en este pais. Tenemos que comprender que la seguridad juridica se ve
subvertida por muchas cuestiones, muchas amenazas, y una de esas amenazas que cada vez se ve mas
clara es este Estado del bienestar de los politicos, esos politicos irresponsables, ya sea por acciones, por
omisiones, o incluso por la legislacion, que al final destruye la economia espafiola, destruye los trabajos
de los espafoles y, en fin, genera gravisimos perjuicios, y esos politicos, ademas, en su Estado del
bienestar no pagan las consecuencias de sus acciones.

Sefior Rodriguez, veo que sigue usted aqui. Ha sido usted condenado por sentencia firme del Tribunal
Supremo por patear a un agente de la autoridad y, sin embargo, en lugar de abandonar su escafio, como
dice la sentencia, se queda usted aqui atornillado. Por qué? Porque el Estado del bienestar de los
politicos es muy agradable, pisar moqueta es muy agradable (aplausos) y por eso es duro cumplir la
sentencia e irse a su casa, que es lo que deberia hacer y es lo que avalaria la seguridad juridica de
Espafia. Porque esa seguridad juridica también se subvierte con una parte de la accién del Gobierno que
esta basada en puras mentiras, puras falacias, puras tonterias, porque son ustedes unos falsarios.

Sefiora ministra, sube usted aqui y, revestida de pompa y boato, nos indica con severidad absoluta
cuestiones que son absolutamente mentira. Viene usted y trae una norma que se llama: para mitigar el
impacto de la escalada de precios del gas, y o que pretenden es meter la mano en el bolsillo de los
espanfoles para metérsela de vuelta ustedes en su bolso. Traen ustedes una norma que se llama: sobre
la retribucion del CO, no emitido. Cualquiera pensaria que quieren ustedes evitar una remuneracion que
se da del CO, y es mentira; se estan ustedes inventando un tipo de gravamen nuevo, un nuevo impuesto,
una nueva tasa, un nuevo precio publico para cobrar a aquellos generadores de energia que no emiten CO,;
es surrealista. Y viene usted aqui y nos cuenta una batalla de bajadas del precio de la luz y es todo
mentira, porque el real decreto que traen, la norma que traen, el proyecto de ley solo habla de hachazos
fiscales, solo habla de meter la mano en el bolsillo de las empresas, de los espafioles, etcétera. No dicen
absolutamente nada de una rebaja del precio de la luz, nada. Ustedes, basicamente, nos estan robando
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dinero con la excusa de en un futuro, quizas, bajar el precio de la luz, pero la realidad es que no lo traen
aqui, no permiten que se debata.

La cuestion de todo esto viene por el CO,, que esta en unos niveles desorbitados, supone un
encarecimiento de la luz desmedido, y ustedes quieren ahora meter la mano en el bolsillo de aquellos que
no generan CO, y, por lo tanto, no estan sometidos a ese hachazo que, en definitiva, generan ustedes.
Porque, volvemos a la cuestion, el CO, tiene los precios que tiene porque ustedes lo someten a una
subasta a la cual puede concurrir todo especulador que se pase por Espafia. Y eso no es justo, sefiora
ministra, porque ustedes gravan a quienes emiten, ustedes cobran a quienes compran derechos de CO,
para emitir CO,, Y ahora vienen ustedes y pretenden gravar también a aquellos que, cumpliendo sus
instrucciones, empezaron a no generar CO,. Porque, si esto fuese una carrera, sefiora ministra, en lugar
de ayudar a aquellos corredores que van en ultima posicion, que tienen mas dificultades, ustedes lo que
pretenderian hacer seria lastrar a aquellos corredores mas agiles, mas veloces. Ustedes pretenden lastrar
el sistemay, al final, eso va a suponer una minoracion de la oferta energética en Espafia y, necesariamente,
un encarecimiento de los precios de la luz. Y esto lo sabe cualquier estudiante de primero de Economia.
Parece mentira que ustedes no estén previendo cuales van a ser las consecuencias de su normativa, y
prueba de ello es que cada vez que ustedes abren la boca hay un nuevo pico de los precios de la energia.
Entonces, por su negligencia, todos los espafioles estamos sufriendo y pagando. Todos, incluidos los
votantes del Partido Socialista, porque ellos también consumen energia. (Aplausos).

Ustedes vienen aqui y pretenden meter este nuevo rejon con la excusa, al final, de bajar el precio de
la luz, porque dicen que no hay dinero para ello. Como ya les he dicho, sefiora ministra, ustedes se
embolsaron 9000 millones en impuestos a través de la luz. Podrian rebajarlo un poquito, solo un poquito.
Entonces, vienen ustedes con esa excusa de que no hay dinero y quieren meter la mano en el bolsillo de
los espafioles de nuevo porque no hay dinero. Sin embargo, para rescates a Plus Ultra, para regalar
paguitas a los jovenes y comprar voluntades, para eso parece que si tienen dinero.

Al final, ustedes estan acogiendo esos dogmas climaticos, esos criterios que vienen impuestos por la
Comision Europea y los estan acogiendo gustosos porque les esta sirviendo, en definitiva, como excusa,
entre otras cuestiones, para destruir la industria espafiola, para destruir el mercado energético espafiol. Si
realmente se produjese un combate contra esa situacion climatica o esa emergencia climatica, quiza
podriamos comprarles el argumento, pero es que mientras Espana en diez afios ha reducido sus emisiones
un misero 16 %, China ha multiplicado sus emisiones de CO, en un 300 %. Lo que no tiene sentido es que
ustedes, junto los burdcratas de Bruselas, vengan a Espafia a arruinar a los espafioles, a arruinar a
nuestra industria, y que nos obliguen a pagar los precios de la luz record de toda la historia. Mientras tanto,
estan dejando el camino expedito para que China e India que son, entre otros, los principales paises mas
contaminantes del mundo, conquisten toda la industria de este mercado globalizado en el que vivimos.

Eso no se puede tolerar porque ustedes estan subvirtiendo y destruyendo la soberania energética de
Espafia. Mientras que Francia tiene 58 reactores nucleares, nosotros les compramos a ellos la energia.
¢ Si un reactor nuclear en Francia explota o tiene un accidente no nos va a afectar en Espafia? Por
supuesto que si. Mientras que ustedes cierran centrales térmicas en Espafia —pensemos en la central de
La Felguera o la central de Soto de la Barca, con unas mil personas a la calle—, nosotros les compramos
la energia sucia a Marruecos. ¢Es que esa energia no produce CO, y ese CO, no tiene impacto en
Espafa?

Y ustedes ahora vienen a abrir la puerta a expropiar las centrales hidroeléctricas, unas centrales que
no consumen, unas centrales —tenemos el ejemplo del rio Navia— que con una misma gota de agua
genera energia tres veces, una de las energias mas eficientes que hay en Espafia. Ustedes quieren
expropiarla con la excusa de bajar los precios. ¢ Qué van a hacer cuando las expropien? ¢;Cerrar esas
centrales? Menos energia, mas coste. ;Qué van a hacer si no, gestionarlas ustedes mismos? O cambian
el sistema de fijacion de precios o tampoco va a haber forma de bajar el precio. En definitiva, el unico que
propone alternativas reales es VOX. (Rumores).

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Figaredo, tiene usted que terminar, por favor.

El sefior FIGAREDO ALVAREZ-SALA: Nos han dejado ustedes solos porque somos los Unicos que
proponemos alternativas reales, alternativas para rebajar de verdad el coste de la luz a todos los espafioles.

Muchisimas gracias. (Aplausos de las senoras y los seinores diputados del Grupo Parlamentario
VOX, puestos en pie).
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La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Figaredo. (Pausa.—Una trabajadora del servicio
de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefior Renau Martinez.

El sefior RENAU MARTINEZ: Gracias, sefiora presidenta. Buenas tardes.

Sefora vicepresidenta tercera del Gobierno, seforias, antes de empezar, me voy a permitir leerles
unas lineas: El Ministerio de Transicion Ecoldgica y Reto Demografico desarrollara en el plazo de tres
meses un mecanismo de limitacién de la sobrerretribucion que puedan recibir las tecnologias no emisoras
de CO, como consecuencia de la incorporacion del precio de CO, a los precios del mercado mayorista de
la electricidad por parte de las tecnologias emisoras. Y sigue: Con esto se amortiguaran los efectos
perniciosos de la extrema volatilidad y las practicas especulativas en los precios del CO, para mitigar los
que se han venido en denominar windfall profit, beneficios sobrevenidos o beneficios caidos del cielo, que
pueden generar a las tecnologias que no precisen de derechos de emision de CO,. Claro, escuchando la
intervencion del sefior Gago, yo entiendo que esto le parece intervencionista, bolivariano, bolchevique,
pero esto es del Partido Popular. (Muestra un documento). Esto lo registraron, como ha dicho la
vicepresidenta antes, el 26 de mayo: una enmienda a un real decreto. Yo entiendo que aquel dia les
parecia muy importante tener un mecanismo de minoracion de la retribucion del CO, y hoy ya no; pero
bueno, ya nos tienen acostumbrados. Esta incongruencia suya no es nueva ni es extrana. También les
parece importante rebajar el IVA de la luz o suspender el impuesto a la produccion eléctrica, pero luego,
cuando llega esto a esta Camara, no lo votan a favor; ya lo hicieron en julio. Sus urgencias politicas les
parecen mucho mas importantes que las necesidades de la ciudadania, ¢verdad? Hoy traen aqui una
enmienda a la totalidad a una ley muy necesaria, tanto que ustedes mismos la pidieron; una ley que
servira para rebajar la factura de la luz de todos los consumidores. VOX, en cambio, retira su propia
enmienda a la totalidad. Debe pensar que la del PP es mejor, con lo cual, ya se califican solos y asi hoy
no tendré que perder el tiempo con ellos.

Miren, el mercado de derechos de CO, es muy importante, porque nos permite controlar la cantidad
de emisiones ayudando en una tarea tan importante, tan urgente, tan imprescindible, como es la
descarbonizacion, pero en el mercado eléctrico esto hace que algunas instalaciones que ya estan
amortizadas estén recibiendo beneficios extraordinarios al internalizar injustamente estos costes del CO,
y estos beneficios salen directamente del bolsillo de los ciudadanos y van directamente al dividendo de
grandes empresas. Esta ley sirve para corregir esta situacion, y lo hace ademas garantizando la rentabilidad
razonable de estas centrales y manteniendo las sefiales necesarias para seguir avanzando en la
descarbonizacion. Sin embargo, el Partido Popular trae una enmienda a la totalidad que no tiene que ver
en absoluto con lo que dice esta ley. Lo que hacen es traernos de nuevo su iniciativa fetiche en materia
energética. Antes decia que el 26 de mayo presentaron una enmienda que pedia expresamente lo que
hace esta ley, pero es que el dia antes, el 25 de mayo, debatimos en esta Camara una proposicion de ley
presentada por el Partido Popular, y era este mismo texto, el mismo, punto por punto y coma por coma.
Le agradezco al sefior Gago —que ahora no esta— que haya dicho que la trajeron seis veces, porque yo
ya habia perdido la cuenta. La debatimos seis o siete veces en pocos meses. La han traido como
proposicion de ley, como mocién, como proposicion no de ley en tres comisiones distintas —he tenido la
oportunidad de debatir con el sefior Mariscal, con el sefior Requena y con el sefior Gago— y, por si no
fuera suficiente, hoy la traen como enmienda a la totalidad a una ley que no tiene nada que ver con lo que
propone, nada, absolutamente nada. Habria sido compresible que trajeran esta enmienda a la totalidad al
fondo nacional de sostenibilidad, porque guardaba un poquito mas de relacion, pero bueno, debe ser que
se les paso la fecha y no llegaron. Lo que si han hecho ha sido traerlo como enmiendas al articulado:
enmienda uno, este texto completo, sin variaciones; enmienda dos, supresion de todos los demas articulos.
Sean un poquito serios, sean un poquito serios. Yo creo que ya pueden parar con esto, dejen en paz este
texto, saquennos de este dia de la marmota en el que nos intentan mantener. De verdad, se lo dije la
ultima vez, ¢ lo traen tantas veces para ver si alguien se equivoca al votar y sale adelante?

Ya que estamos con este texto, vamos a ver qué es lo que proponen. Insisten, insisten e insisten en
que todo se pague de los presupuestos generales, todo. Al mismo tiempo, en esta y en otras iniciativas
piden que se bajen tantos impuestos como sea posible o incluso que se eliminen. Yo me pregunto: Si hay
que pagar mas cosas de los presupuestos generales y, a la vez, hay que ingresar menos con los impuestos,
¢qué es lo que plantean que hagamos? ;Qué quieren? Supongo que lo Unico que saben hacer: recortar.
Ademas, recortar en politicas sociales y recortar en derechos, porque es lo Unico que hacen y es donde
no nos van a encontrar nunca, seforias del PP. (Aplausos).
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En esta enmienda a la totalidad suya, en esta propuesta en la que no hablan en absoluto del contenido
de la ley de la retribucion al CO, no emitido, simplemente pretenden traspasar, como decia, todos los
costes del sistema eléctrico a los presupuestos generales, y dicen —lo ha dicho el sefior Mariscal esta
mafiana en otro debate— que los pague el Gobierno en vez de los ciudadanos. Pero ustedes saben como
funcionan los Presupuestos Generales del Estado, ¢no? A veces me hacen dudar. Voy a intentar ser muy
claro, muy explicativo, para que lo entienda todo el mundo, para que lo puedan entender incluso ustedes.
Asi, redondeando, para que nos entendamos, por cada euro que pagan las familias de este pais en cargos
regulados en sus facturas (muestra una moneda de un euro en una mano), las empresas estan
pagando, grosso modo, otro euro (muestra una moneda de un euro en la otra mano). Con su propuesta
para traspasar todos esos costes a los presupuestos generales lo que plantean es que por cada euro que
pagan las empresas (muestra una moneda de un euro en una mano) las familias paguen cinco euros
(muestra un billete de cinco euros en la otra mano). Esta es su propuesta, esta. ¢ Intentan frenar todas
las medidas que rebajan la factura y proponen esto? ;Esta es su propuesta? ;De verdad? Solamente me
queda preguntarles una cosa: A quién estan defendiendo ustedes? Y mas importante adn: ;A quién
pretenden engafar? Se lo digo yo: Ya no engafian a nadie.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Renau. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de
limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

PALABRAS DE LA PRESIDENCIA.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, la presente sesion plenaria incluye el debate y la aprobacion del
dictamen de la proposicion de ley organica de modificacion de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del
Poder Judicial, para reconocer el caracter de tribunal consuetudinario y tradicional al Juzgado Privativo de
Aguas de Orihuela (Alicante/Alacant) y Pueblos de su Marco. Por tener caracter de ley organica, esta
iniciativa tiene que ser sometida a una votacion final que, de conformidad con el articulo 131.2 del
Reglamento, debe ser anunciada con antelacién por la Presidencia. Por ello, en cumplimiento de esta
disposicion, anuncio que las votaciones no se produciran antes de las dieciséis horas.

DEBATES DE TOTALIDAD DE INICIATIVAS LEGISLATIVAS. (CONTINUACION):
— PROYECTO DE LEY DE MEMORIA DEMOCRATICA. (Nimero de expediente 121/000064).

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos con el siguiente punto del orden del dia: Debate de totalidad
del proyecto de ley de memoria democratica. Les informo de que el Grupo Parlamentario Republicano ha
solicitado la avocacion de este proyecto de ley. Dicha solicitud se sometera a votacion a continuacion de
la votacion correspondiente a las enmiendas a la totalidad.

Para la presentacion del proyecto de ley, tiene la palabra, en nombre del Gobierno, el sefior ministro
de la Presidencia, Relaciones con las Cortes y Memoria Democratica.

El sefior MINISTRO DE LA PRESIDENCIA, RELACIONES CON LAS CORTES Y MEMORIA
DEMOCRATICA (Bolafios Garcia): Buenos dias, sefiorias.

Subo a la tribuna para presentar el proyecto de ley de memoria democratica que, como saben ustedes,
aprobo el Consejo de Ministros el pasado 20 de julio. Aprovecho también este turno de palabra para
agradecer el trabajo de mi antecesora en el ministerio, Carmen Calvo, que tanto esfuerzo y tanto trabajo
dedico a este proyecto. (Aplausos).

Seforias, los objetos tienen memoria. No me refiero solo a los monumentos y a los museos que
mantienen la memoria de las sociedades, de las civilizaciones, de las épocas; me refiero sobre todo a los
objetos que condensan la memoria de una persona o de una familia. Hace dos afos el equipo de
excavaciones que investigaba una fosa en Cevico de la Torre, en Palencia, encontré un objeto sorprendente:
un sonajero. Los investigadores quedaron extrafiados de que un objeto tan vinculado con la alegria y con
la vida se encontrara en un lugar tan marcado por el odio y el dolor, y quisieron saber la historia de ese
objeto. Ese sonajero resulto ser lo ultimo que cogié Catalina Mufioz cuando se la llevaron de su casa; una
casa a la que nunca volvid. Pertenecia a su hijo Martin, que en el afio 1936 tenia nueve meses. La
memoria de los objetos, seforias, es tan poderosa que en apenas un momento puede evocar vidas
enteras. Puede devolvernos, aunque sea por un instante, a las personas que ya no estan. Martin nunca
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pudo conocer a su madre, pero recuperd ese sonajero, ochenta y tres afios después, que le permitid
reencontrarse con ella. Le permitié rescatarla, como si la memoria que contiene su sonajero fuese la forma
intima de justicia y reparacién en su caso. En Espafia tenemos la fortuna de contar con cineastas que han
reflejado la historia de miles de personas y de familias golpeadas por la Guerra Civil y por la Dictadura.
Recientemente Pedro Almodévar ha llevado al cine precisamente la historia que acabo de relatarles;
Madres Paralelas es la pelicula —hace unos dias pude verla en Barcelona— que relata la historia que
acabo de contarles. Cuenta con un realismo impactante la necesidad que tienen muchas familias y muchas
personas de recuperar los restos de sus seres queridos. Lamentablemente, ese caso no es excepcional,
es algo muy frecuente. Mientras nosotros estamos aqui debatiendo, hay muchisimas personas en su casa
observando un objeto o una fotografia que contiene una memoria contradictoria: evocan una pérdida
irreparable y, a la vez, mantienen a personas a las que recuerdan a salvo del olvido. Nuestro deber,
seforias, es que ese poder evocador y restaurador que tienen los recuerdos también se extienda a las
leyes. Eso es natural y necesario en una democracia avanzada como la nuestra y ese es el objetivo ultimo
de esta ley, pensada sobre todo para las personas.

El proyecto de ley de memoria democratica que les presento se erige sobre la base de tres pilares que
dan sentido y permiten comprender en toda su dimension los objetivos y la importancia de su regulacion.
En primer lugar, el proyecto tiene su fundamento en valores democraticos: la concordia, la convivencia, el
pluralismo politico, la defensa de los derechos humanos, la igualdad entre hombres y mujeres, la cultura
de la paz. En segundo lugar, se ancla a los cuatro principios fundamentales del derecho humanitario
internacional: verdad, justicia, reparacion y deber de memoria como garantia de no repeticion. Ademas,
con esta ley Espana se situara donde debe estar, con los paises de nuestro entorno, los paises que han
sufrido dictaduras como la nuestra y que tienen leyes homologables a la que hoy les presento a todos
ustedes. (Aplausos).

Es una ley que pone en el centro a las victimas, las victimas del golpe de Estado de 1936, las victimas
de la Guerra Civil y las victimas de la Dictadura, a todas las victimas; victimas de diferentes ideologias que
sufrieron aquella etapa negra de nuestra historia. Esta ley mantiene viva su memoria y pretende reparar
moralmente a sus familias. Estamos, por tanto, dando un paso mas hacia el perfeccionamiento de nuestra
democracia. Asi lo reconoce la exposicion de motivos de la norma, que proclama que la conquista y
consolidacion de nuestro marco constitucional ha sido el logro histérico mas significativo de la sociedad
espafola y define la Transicion como la base de la época de mayor esplendor y de mayor prosperidad que
ha conocido nuestro pais. El compromiso de esta ley con los valores de la Transicién y de la Constitucion
es indiscutible y, precisamente por eso, tenemos que seguir profundizando en esos valores. Tenemos que
actualizar ese compromiso, y tenemos que hacerlo con las posibilidades juridicas de cada tiempo. Nuestra
Transicion fue ejemplar, se hizo de manera ordenada en un contexto histérico, politico y social muy
concreto, pero si queremos mantener el valor y el prestigio de aquel proceso, estamos obligados ahora a
alinearnos con los estandares internacionales actuales. Es preciso impulsar y fortalecer politicas de
memoria democratica para neutralizar el olvido y evitar la repeticién de los episodios mas tragicos que ha
sufrido nuestro pais.

Con la llegada de la democracia se inicié el proceso de reparacion, de justicia y de perdén. Sin
embargo, con el cambio de siglo, el movimiento memorialista dio a conocer la realidad de miles de familias
espafolas que siguen viviendo y sufriendo en silencio; una realidad que no habia figurado entre las
prioridades de la primera etapa de nuestra democracia. La Ley de memoria histérica del afio 2007 supuso
un antes y un después, abordaba por primera vez politicas publicas en el ambito de la memoria democratica
y daba una primera respuesta democratica a aquel vacio. El proyecto que ahora presentamos da
continuidad a aquella ley, y lo hace introduciendo mejoras que son necesarias. Atiende a las peticiones de
las asociaciones memorialistas, incluye las recomendaciones de los organismos internacionales de
derechos humanos y también recoge las aportaciones de las normativas autonémicas y de los grupos
politicos que hemos venido recibiendo en los ultimos anos. Les propongo, sefiorias, que trabajemos
juntos en un texto que es nuevo, que no es una modificacion de la ley anterior, y que, por tanto, permite
que podamos construir entre todos. Es un texto con el que queremos dar un paso adelante, con el que
queremos saldar una deuda de la democracia con nuestro pasado y fomentar un discurso basado en la
defensa de la paz, el pluralismo y la condena de toda forma de totalitarismo politico.

Escuchamos con demasiada frecuencia que cualquier iniciativa vinculada a la memoria reabre heridas,
y les tengo que decir que yo pienso que es exactamente lo contrario. Es una ley que lo que pretende es
cerrar todas las heridas de una vez por todas, que trata de cicatrizar el dolor que arrastran todavia muchas
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personas que sufrieron la guerra o la represion de la Dictadura o la sufrieron sus padres, sus abuelos, sus
tios, sus familiares. Se trata de calmar el dafio que el silencio causé en miles de familias rotas. Queremos
acabar con la incertidumbre sobre el paradero de los seres queridos o simplemente restaurar su honor. Se
trata también de abrir los archivos para documentar cientos de episodios personales que se conocen, pero
que limitaciones legales de acceso han impedido que se puedan documentar. La memoria para este
Gobierno es una politica de Estado, y todas las fuerzas politicas, todas, debieran entender que condenar
la Dictadura y que homenajear a las victimas no es ideologia, es justicia, es democracia. (Aplausos).

A fecha de hoy son indiscutibles los acontecimientos que desencadenaron una guerra que marco el
destino del siglo XX en Espafa. Por eso planteamos por primera vez en una ley la condena y el repudio
al golpe de Estado del 18 de julio de 1936. (Aplausos). Sera una manera de reafirmar nuestra democracia
y de dejar de ser una anomalia en los paises europeos de nuestro entorno, porque hace ya muchos afios
que paises de nuestro entorno que también sufrieron dictaduras, que sufrieron el nazismo, que sufrieron
el fascismo tienen leyes homologables a las que hoy presentamos en esta Camara.

También es un dato indiscutible, seforias, que Espana sigue siendo el pais de Europa con mas
personas desaparecidas, enterradas en fosas comunes, y cuando se exhuman y se devuelven los restos
a sus familiares, muchas personas nos dicen que ahora si pueden morir tranquilas. Ese fue el caso de
Ascension Mendieta. El unico delito de su padre fue ser el lider de UGT en su pueblo. Se lo llevaron y
nunca regreso a casa. Ascension vivio décadas de silencio esperando y antes de fallecer tuvo la fortuna
de cumplir el deseo de recuperar los restos de su padre. Sin embargo, sefiorias, hay compatriotas que
siguen esperando ese momento, que llevan ocho décadas sufriendo, que llevan ochenta afios esperandolo
porque no han podido dar una sepultura digna a sus seres queridos, y ese sufrimiento, esa incertidumbre
muchas veces se ha trasladado también a sus descendientes, a sus hijos, a sus sobrinos, a sus nietos. El
Estado tiene que ayudarles méas de lo que lo ha hecho hasta el momento, sin ninguna duda.

Otra cuestion indiscutible es el olvido del papel de las mujeres en la guerra y en la Dictadura. Por ello,
la propuesta del Gobierno en este proyecto de ley es dedicar una atencion especifica a las mujeres, que
ocupan un lugar transversal y muy singular a lo largo de toda la ley. Las mujeres tuvieron un papel muy
destacado como agentes activos en la conquista de derechos y libertades que hoy disfrutamos todos.
También contempla la ley el reconocimiento por la doble y especifica represion que sufrieron muchas
mujeres simple y llanamente por el hecho de serlo. (Aplausos). Del mismo modo, el proyecto reconoce y
fortalece el papel activo del movimiento memorialista de mantener viva la memoria en la agenda publica
y en la agenda social de nuestro pais.

Es indiscutible también —asi lo entendemos desde el Gobierno y estoy seguro de que las fuerzas
democraticas de esta Camara también lo entenderan— la incompatibilidad de la democracia con la
exaltacién del golpe de 1936 y de la dictadura posterior a la guerra. Ya no cabe en el espacio publico el
enaltecimiento de sus dirigentes ni caben actos de descrédito, humillacion o menosprecio a las victimas
de la guerra y de la Dictadura. También es indiscutible que los restos de los golpistas de 1936 no pueden
seguir en lugares preeminentes de acceso publico diferentes de cementerios. (Aplausos). Una democracia
avanzada como la nuestra no puede permitirse actos de exaltacion o de enaltecimiento de violaciones de
derechos humanos cometidas durante la guerra o durante la Dictadura. También es indiscutible considerar
gue son victimas todas aquellas personas que un dia descubrieron que siendo bebés fueron sustraidos y
adoptados sin el libre consentimiento de sus padres bioldgicos. (Aplausos). Pénganse por un momento
en su piel y digannos si no tenemos la obligacion de hacer algo con todas esas victimas también de la
Dictadura.

Estas y otras muchas situaciones merecen vy justifican una ley que honra a las victimas y que atiende
sus reivindicaciones conforme a los parametros internacionales cominmente aceptados. Quiero sefnalar,
como pueden suponer, que este es un proyecto muy meditado y muy trabajado, con un gran rigor histérico
y juridico y con un papel fundamental de la Secretaria de Estado de Memoria Democratica, pero también
es un proyecto lo suficientemente flexible para aceptar las enmiendas e incorporar las mejoras que todos
ustedes tengan a bien incorporar y plantear durante la tramitacién parlamentaria.

A continuacién, les traslado algunos de los aspectos mas relevantes de la ley que les presento. En
primer lugar, destaca la asuncion expresa del liderazgo del Estado en la busqueda y en la identificacion
de los desaparecidos y el impulso a las exhumaciones, dando respuesta a las legitimas reivindicaciones
de las familias que todavia no conocen el paradero de los restos de sus seres queridos. Esa busqueda
ha de corresponder a la Administracion General del Estado, sin perjuicio de las competencias de otras
administraciones. Es un proceso colaborativo de dignificacion colectiva. Nuestro pais no puede permitirse
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mas tiempo tener enterramientos indignos en sus cunetas. (Aplausos). ; Quién puede oponerse a que se
localicen, se identifiquen y se entreguen los restos de una victima a sus familiares? ;Quién puede
oponerse a que una hija recupere los restos de sus seres queridos, de sus abuelos? No es, sefiorias, una
cuestion de ideologia, es una cuestion de justicia, una cuestién de democracia, una cuestion de humanidad
y de reparacion. (Aplausos).

La ley también establece la creacién de recursos e instituciones de indiscutible utilidad para sus fines.
Se crea la fiscalia de sala de los derechos humanos y de la memoria democratica en la Fiscalia General
del Estado, con diferentes funciones de investigacion, coordinacion y practica de diligencias. Se crea un
banco nacional de ADN de victimas de la guerra y de la Dictadura. Se establece un registro y censo de
victimas, dando respuesta a la fragmentacion y a la dispersion de la informacion que tenemos disponible
en la actualidad y se crea una estructura estable de participacion del movimiento memorialista a través del
consejo de la memoria democratica. Creamos dos dias oficiales de memoria, el 31 de octubre, para el
recuerdo y homenaje a todas las victimas, y el 8 de mayo, para el recuerdo y el homenaje de las personas
que se exiliaron.

Quiero decirles que la ley no diferencia entre victimas, quiero decirles que no discrimina a unas frente
a otras, quiero decirles que lo que queremos es que todas las victimas de la Dictadura, todas las victimas
de la guerra, todas las victimas del golpe de Estado sientan que esta ley les homenajea. Creamos un
censo publico de todas las victimas de la guerra y también de todos aquellos que murieron en combate
durante la contienda. (Rumores).

La sefiora PRESIDENTA: Silencio, por favor.

El sefior MINISTRO DE LA PRESIDENCIA, RELACIONES CON LAS CORTES Y MEMORIA HISTORICA
(Bolafos Garcia): Incluye una exhaustiva regulacion de los supuestos contrarios a la memoria democratica,
sean simbolos, lugares, condecoraciones, titulos nobiliarios, asociaciones o fundaciones que hagan
apologia todavia hoy del franquismo. Ademas, con la ley avanzamos de manera muy significativa en el
patrimonio documental, para proteger los documentos y facilitar el acceso a esos fondos y a esos archivos
publicos; abordamos la declaracién y la regulaciéon de las funciones conmemorativas de los lugares de
memoria, y, por ultimo, modificamos el régimen del conjunto monumental del Valle de los Caidos como
paso previo a su resignificacion. Todas estas previsiones se articulan en torno a los cuatro principios del
derecho humanitario internacional: verdad, justicia, reparacion y garantia de no repeticién.

Es un hecho también indiscutible, sefiorias, que durante cuarenta afos el silencio selectivo fue una
politica de Estado. Silencio y olvido para las victimas del bando perdedor, mientras que las victimas de los
vencedores fueron reparadas econémica y moralmente y homenajeadas en todos los pueblos de Espafia;
un olvido selectivo a partir de una interpretacién sesgada de la historia. El relato de parte de las victimas
fue eliminado y ese recuerdo se ha convertido en un lastre para varias generaciones. Como escribié Mario
Benedetti, el olvido esta lleno de memoria. Las victimas de la Dictadura nunca lo olvidaron, porque nadie
sabe ni puede olvidar, aunque quiera, esos recuerdos. Ni el desamparo ni el dolor se eliminan, y miles de
compatriotas se han aferrado a los retratos de sus padres, madres, abuelos y abuelas para no perder la
esperanza de encontrarlos.

Quiero sefalar que este proyecto se apoya también en el concepto de la justicia restaurativa, garantiza
expresamente el derecho a la verdad de las victimas y de la sociedad en general, el derecho a la
investigacion de las violaciones de los derechos humanos y el derecho a la verdad judicial mediante un
procedimiento de jurisdiccién voluntaria. No pone el foco en la justicia punitiva o en la reparacion
econdmica, pero bien es cierto que, hasta diciembre de 2020, el ultimo concluido, se han efectuado
reparaciones a mas de 600000 beneficiarios, por un importe global de mas de 22000 millones de euros.
Hoy mas de 18000 personas siguen percibiendo una reparacion econdémica.

Nuestra ley también avanza en la necesidad de realizar una auditoria, un inventario de incautaciones,
de bienes expoliados, de papel moneda y de sanciones impuestas a particulares como consecuencia de
responsabilidades politicas. En cualquier caso, tratamos con esta norma de conseguir la reparacién moral
de todas las victimas y el reconocimiento de la verdad. Nadie puede temer a la verdad y al derecho a
conocerla. Por mucho que lo busquen, seforias, no van a encontrar en el texto de este proyecto ni un
relato ideoldgico ni una relectura del pasado (rumores.—Un seior diputado: No, jqué va!) ni una
imposicién por ley de una version ni una historia Unica; es exactamente todo lo contrario. Queremos crear
los cauces y habilitar mecanismos para que esa verdad completa, la que durante cuarenta afios se omitio,
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se conozca. Como dijo tantas veces el poeta Marcos Ana, se trata de pasar pagina, pero habiéndola
leido antes.

Por ultimo, el deber de memoria como garantia de no repeticion es un firme compromiso con la
pedagogia del nunca mas, que se ha convertido en un imperativo ético para las democracias avanzadas
como la nuestra. Por tanto, en consonancia con la Constitucion y con las normas internacionales, el texto
contempla medidas en el ambito educativo y de formacién del profesorado con finalidad pedagdgica.
Consolidar una memoria democratica compartida, basada en principios de derecho internacional, basada
en los valores democraticos y constitucionales de nuestro pais es un pilar en cualquier democracia
moderna. Entendemos que la recuperacion, la salvaguarda y la difusiéon de la memoria son imprescindibles
en nuestra democracia y queremos fomentar la cohesion y la solidaridad entre generaciones. Es un
compromiso hoy y es un compromiso a futuro; defiende la democracia y defiende los derechos
fundamentales como eje vertebrador de nuestra Constitucion. El proyecto supera el enfrentamiento y
desactiva el odio. Es una ley de concordia y para la concordia; es una ley inspirada en principios de
derecho internacional y en valores constitucionales y derechos fundamentales.

Memoria, sefiorias, es Chaves Nogales; también Clara Campoamor, y los hermanos Machado, los dos,
y Max Aub, y Lorcay las Trece Rosas. (Prolongados aplausos). Memoria es mirar a través de El tragaluz,
de Antonio Buero Vallejo, nuestro pasado y nuestro presente. Memoria son los religiosos que sufrieron
violencia durante la guerra y también los luchadores antifranquistas que sufrieron torturas en comisarias
y prisién; son mujeres que pusieron en pie el movimiento feminista; son los homosexuales, las lesbianas,
los transexuales que encabezaron las primeras manifestaciones en defensa de sus derechos. Memoria es
Madariaga y Tufién de Lara. Memoria es el Guernica de Picasso y también el Cristo de San Juan de la Cruz,
de Salvador Dali. Es, en definitiva, memoria segun la entendemos nosotros, segun la entiende el proyecto
de ley; El abrazo, de Juan Genovés, eso es la memoria. (Aplausos).

La democracia espafiola es convivencia en paz y en libertad, convivencia de 47 millones de espafoles
que pensamos diferente y vivimos diferente. Y el Gobierno tiene la responsabilidad de intentar llegar a
acuerdos con todos como bien hemos hecho hoy mismo. No es una ley contra nadie; es una ley de todos
y para todos. Es una ley que reafirma el compromiso con nuestra democracia y que rechaza un periodo
histérico negro que debemos superar de una vez por todas. Por eso, creemos que ninguna fuerza
democratica, sefiorias, ninguna, puede oponerse a un texto que nos homologa a los paises desarrollados
de nuestro entorno y que homenajea a las victimas de la Dictadura y de la Guerra.

Les he mencionado también que es un proyecto flexible, pero permitanme una observacion: lo que no
es flexible es el tiempo que tienen muchas victimas; tenemos que lograr que todas aquellas que hoy
siguen entre nosotros puedan ver cumplido el suefio de recuperar los restos de sus seres queridos.
Muchos de ustedes seran exigentes en sus posiciones y desde el Gobierno ya les anuncio que seremos
flexibles. Tenemos que hablar, tenemos que dialogar, tenemos que pactar. Pero cuando tengan ustedes
que votar hoy y en el periodo de enmiendas sean ustedes conscientes de que hay gente que ya no tiene
tanto tiempo, que esta ley es un imperativo para nosotros, es una obligacién casi moral de cumplimiento
de un suefo de tantas personas que han sido victimas del franquismo. Honremos el pasado para que
nunca mas quede en el olvido; demos un paso adelante para construir una democracia mejor, una Espana
mejor. Es una ley para el reencuentro y para afianzar las bases de una convivencia futura en paz y en
libertad, una ley que nos hace mejores como pais.

Al inicio de mi intervencion quise hacer referencia al poder evocador y restaurador de la memoria.
Lamentablemente, una ley no es capaz por si misma de reparar todo el dolor que provocaron el golpe de
Estado, la Guerra y la Dictadura, pero lo que si puede hacer una ley es que la memoria de sus seres
queridos no quede limitada al ambito familiar, que sea una politica publica, que permanezca en la memoria
colectiva, que nuestra democracia los recuerde y los homenajee. Hace solo dos afios un simple sonajero
sirvio para el reencuentro entre una madre y un hijo que nunca llegaron a conocerse. Si un objeto tan
pequefo pudo lograr algo tan grande, ¢ por qué no esta ley puede lograr la reparacion de miles de victimas?
(Aplausos). Estas Cortes, sefiorias, tienen la obligacion de hacer que la sociedad espafiola se reencuentre
y que aquellas personas que fueron olvidadas sientan que se las repara con una norma que sus legitimos
representantes —que son ustedes— dictan y aprueban. Nosotros queremos compartir esto con todas
—insisto, con todas— las victimas de ese periodo negro de nuestra historia. Esta en su mano, sefiorias.

Muchas gracias. (Aplausos de las sefioras y los sefores diputados de los grupos parlamentarios
Socialista y Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun, puestos en pie).
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La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior ministro. (Pausa.—Una trabajadora del servicio
de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

A este proyecto de ley se han presentado tres enmiendas a la totalidad, dos de ellas son enmiendas
a la totalidad de devolucion y una es una enmienda a la totalidad de texto alternativo. Para la defensa de
las enmiendas presentadas, por el Grupo Parlamentario Republicano tiene la palabra el sefior Rufian
Romero.

El sefior RUFIAN ROMERO: Sefiorias, esta enmienda no es una enmienda normal, es una enmienda
en legitima defensa; en legitima defensa de las victimas, del pais que les robaron, de los valores que
siempre juraron defender, de las entidades memorialistas, que jamas se han rendido, tuvieran una estelada
o tuvieran una tricolor republicana, y, sobre todo, del diputado que siempre les honrd y que siempre les
representd. Un diputado que hace catorce afios —catorce— ya se rompid la cara, literalmente solo
—solo—, por muchas de las cosas que yo hoy aqui defenderé. Por supuesto, hablo de Joan Tarda.
(Aplausos de las seinoras y los senores diputados del Grupo Parlamentario Republicano, puestos
en pie). Seforias, es curioso que digan que tienen prisa cuando han tardado catorce afios en volver a
presentar una ley asi.

Sefiorias, yo hoy aqui ni me voy a dirigir al Gobierno, ni me voy a dirigir a un ministro, ni me voy a
dirigir a un partido, yo hoy aqui me voy a dirigir a todos y a todas los y las antifascistas de esta Camara,
militen donde militen, piensen como piensen y voten a quien voten. Todas y todos aquellos y aquellas
antifascistas sepan a ciencia cierta que este pais tiene una deuda histérica con la verdad y con el perdon;
con la verdad y con el perdon. Porque si tu patria, si tu patriotismo esta refido con la verdad y con el
perddn, no defiendes una patria, no defiendes un patriotismo, no defiendes un lugar en el que convivir con
el otro, defiendes un ring en el que romperse la cara con el otro. Y eso es la historia para la derecha y la
ultraderecha, un arsenal con el que atacar al otro. s Saben por qué la derecha y la ultraderecha no quieren
pasado? Porque les averglenza; es légico. (Aplausos). Pero 4 la izquierda qué quiere? ;Qué quiere la
izquierda en este pais en cuanto a memoria historica, en cuanto a memoria democratica se refiere?
¢ Postureo o reparacion? Veamoslo.

Sefiorias antifascistas de esta Camara, ¢ ustedes votarian una ley de memoria democratica incapaz
—incapaz— de calificar de ilegal un régimen surgido de un golpe de Estado? Sencillito, ¢eh?, de primero
de antifascismo: declarar ilegal un régimen surgido de un golpe de Estado. De momento se quedan en
nulo (sefalando a los bancos de la izquierda) e ilegitimo (sefialando a los bancos de la derecha); un
régimen que en 1946 la ONU ya declaré como fascista. ¢ Ustedes creen, repito, que el Gobierno mas
progresista de la historia de un régimen democratico no tiene los bemoles de declarar ilegal un régimen
declarado como fascista hace ya setenta y seis afios por Naciones Unidas? ¢ Cual puede ser el motivo,
mas alla de la cobardia? ¢ Cual?

Sefiorias antifascistas de esta Camara, ¢ ustedes votarian una ley de memoria que hablara —porque
habla— de reconocimiento y reparacién de las victimas, pero —jcuidado!— sin fijar ni un solo mecanismo
o cantidad de reconocimiento y reparacion real de esas victimas? ¢ Ustedes votarian una ley de memoria
que no fijara ni una sola indemnizacion, ni una, o que no abriera la puerta a una sola reclamacion patrimonial
de lo mismo? ;Y saben por qué no la fija? ;Saben por qué no habla de ninguna indemnizacion? Pues
porque queda muy bien entregarle un diploma a la nieta de un enterrado o mal enterrado asesinado en
una cuneta. Queda muy bien un diploma; ahora, devolverle la casa, el dinero o la tierra que le robo a su
abuelo un fascista hace noventa afios, ya no, porque vale dinero. Tenemos prisa, pero vale dinero Y para
quien diga que si, que estaria muy bien, pero que no hay dinero, quiero recordar que las indemnizaciones
a las victimas del nazismo en Alemania las pagaron voluntariamente empresas que colaboraron con el
fascismo y que el Gobierno democratico aleman publicé en una lista, jpublica!, y las empresas
«voluntariamente» colaboraron en las indemnizaciones. ¢Cuantas empresas espafolas —actuales,
¢,eh?— se hicieron de oro durante el franquismo? ¢ Cuantos prohombres, presidentes de clubs de futbol
algunos de ellos (risas), se hicieron de oro durante el franquismo? ; Cuantos? ; Algunas de estas empresas
no podrian pagar de forma voluntaria si el Gobierno tuviera bemoles, una vez mas, de publicar sus
nombres? Yo creo que si.

Sefiorias antifascistas de esta Camara, ¢ ustedes votarian una ley de memoria que crea una Fiscalia
de sala —porque la crea, es cierto; la crea— especifica que puede investigar, pero no puede denunciar?
Investigar si, pero denunciar no. ;,Qué es una Fiscalia de sala que puede investigar y no puede denunciar?
Un detective privado 4no?, mas o menos. ¢De qué sirve? Postureo, una vez mas. De hecho, hablan de
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responsabilidad voluntaria, de que tiene que haber una responsabilidad voluntaria por parte de los
criminales, de los torturadores, en un pais en el que Billy el Nifio se pase6é con medallas hasta que se
murid. jRealmente, sefiorias antifascistas de esta Camara, no les da verglienza que en este pais los
herederos de las victimas del franquismo se hayan tenido que ir a Argentina a reclamar? ;No les da
vergienza? ;No les da verglienza que en este pais se pueda llevar frente a un juzgado a un criminal de
guerra de la dictadura chilena o argentina y no espafiola? Claro, es que de hecho algunos de los criminales
de la dictadura franquista tienen un busto, un cuadro o una sala en esta casa.

Ustedes hablan, sefiorias del Gobierno, de reconocimiento de las victimas. ¢ Saben cémo se reconoce
realmente a las victimas? Juzgando —juzgando— a sus verdugos, desde el comisario que torturaba en el
sotano de una comisaria como la de Via Laietana hasta la empresa que contrataba a republicanos como
mano de obra esclavista. Asi se repara a las victimas. (Aplausos).

Seforias antifascistas de esta Camara, ¢ ustedes votarian una ley de memoria que ni reconoce ni
repara valiente e inequivocamente el dafio causado a la lengua y cultura catalana, vasca o gallega? Un
pais que no reconoce su diversidad simplemente no la merece y no es un pais, es una cadena de montaje
de todos y todas iguales en el que la derecha manda y laizquierda calla. (Aplausos). Sefiorias antifascistas
de esta Camara, ¢ ustedes votarian una ley de memoria que no dignifica explicitamente la memoria de
todos aquellos deportados a campos de concentracion nazis? Apatridas les llamaba el franquismo y
apatridas les llama la ultraderecha hoy en dia. A muchos de ustedes, que se sienten muy espafioles, pero
también muy de izquierdas, les niegan la patria, su patria, la derecha y la ultraderecha noventa anos
después. (Aplausos). Sefiorias antifascistas de esta Camara, ¢ ustedes votarian una ley de memoria que
no dedica ni una sola linea, ni una sola, a condenar la responsabilidad de la cUpula —no de la base, de la
cupula— de la Iglesia catdlica durante la dictadura franquista? El régimen se autocalificaba de nacional y
de catdlico; nacional y catdlico. Sefiorias antifascistas de esta Camara, en definitiva, ¢ ustedes realmente
votarian una ley de memoria sin memoria? ¢De verdad? Lo van a hacer porque tienen que hacerlo, pero
esunaverglienza; catorce afos después es una verguenza. Los socialdemdcratas y los democratacristianos
alemanes se arrodillaron frente a las puertas de Auschwitz pidiendo perdén. Nosotros no les pedimos
tanto. (Rumores). Es decir Auschwitz y los de VOX se ponen a tope.

La sefiora PRESIDENTA: Silencio, por favor.

El sefior RUFIAN ROMERO: No les pedimos tanto. ; Saben cuando es mas importante pedir perdén?
Cuando sus efectos se prolongan en el presente, y que aqui haya 52 diputados de la extrema derecha es
bastante presente. La pregunta, sefiorias, no es por qué nosotros somos tan duros, la pregunta es por qué
ustedes son tan cobardes.

Muchas gracias. (Aplausos de las sefioras y los seiiores diputados del Grupo Parlamentario
Republicano, puestos en pie).

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Rufian. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza
procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra el sefior Contreras Pelaez. (Aplausos).

El sefior CONTRERAS PELAEZ: Gracias, sefiora presidenta.

Afirman los tedlogos que ni siquiera Dios tiene la capacidad de cambiar el pasado, de hacer que lo que
ocurrioé no haya ocurrido. Por eso, los déspotas de todos los tiempos han sentido siempre la tentacion de
reescribir la historia —eso es cambiar el pasado y los elevaria por encima de Dios—: desde aquel
emperador chino que hizo quemar todos los libros antiguos porque no contenian su nombre, hasta Stalin,
que hacia borrar de las sucesivas ediciones de la Enciclopedia Soviética las fotos de los personajes que
iban fusilando, que desaparecian de las viejas fotos de la revolucion.

Fijar por decreto una interpretacion partidaria de la historia e imponerla a toda la sociedad usando los
instrumentos coercitivos del Estado es propio de déspotas. En los paises libres, el poder politico no se
arroga la omnisciencia histérica, sino que permite que los ciudadanos lleguen libremente a sus propias
conclusiones sobre cuestiones histéricas a partir de sus propias lecturas, sus propias experiencias,
conversaciones. Y esto no lo decimos solo nosotros, lo dijo, por ejemplo, entre otros muchos, el historiador
de tendencia izquierdista Santos Julia en 2006 —y cito textualmente—: imponer una memoria histérica es
propio de regimenes autoritarios o de utopias totalitarias. El proyecto de ley que hoy debatimos suprime
en la practica la libertad de asociacion, ya que amenaza con la disolucién a aquellas asociaciones que no
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compartan la vision histérica del Gobierno, por ejemplo, la Fundacion Santa Cruz del Valle de los Caidos;
suprime en la practica la libertad religiosa, ya que abre la puerta a la posible expulsion de los benedictinos
del valle, suprime la libertad de reunion, la libertad de catedra y la libertad de expresion, ya que convierte
la apologia del franquismo practicamente en delito de pensamiento. Ademas, esta ley establece cauces
para un constante adoctrinamiento histérico de la poblacién o de la sociedad, cauces tales como un plan
de memoria democratica cuatrienal —no sé por qué no han puesto plan quinquenal, como un guifio a los
buenos viejos tiempos soviéticos (aplausos)—, articulo 12; la impregnacion de todos los programas
escolares, prevista por el articulo 44.1; la impregnacion de los planes de formacion permanente del
profesorado, articulo 44.2; los planes de formacién continua de la Administracion General del Estado,
articulo 47, y hasta se prevé la creacion de un consejo de memoria democratica en el articulo 57, que
recuerda al siniestro Ministerio de la Verdad de 7984, de Orwell. Ahora bien, 7984 es una de esas novelas
distdpicas que todo el mundo cita, pero muy poca gente ha leido; juraria que especialmente en el sector
izquierdo de la Camara muy pocos lo han leido. (Aplausos). La misién del Ministerio de la Verdad
—recordemos— era reescribir constantemente el pasado en funciéon de las necesidades politicas del
presente. Recordemos el lema: quien controla el presente, controla el pasado, y quien controle el pasado,
la interpretacién del pasado, controla el futuro. Pues bien, de esto se trata precisamente en este tipo de
leyes: de cimentar en una tergiversacién sectaria, maniquea, de la historia reciente la eterna supremacia
moral de la izquierda. (Aplausos). Estas leyes persiguen grabar a fuego en la mente de los espafioles la
ecuacion segun la cual izquierda es y sera siempre sinénimo de democracia vy libertad, y derecha es
sinénimo de fascismo y represion. En realidad no es asi; en realidad la esencia de la izquierda es el
antagonismo social, dividir a la sociedad en grupos y enfrentarlos entre si: ricos contra pobres, hombres
contra mujeres, blancos contra negros. Y en esta ley de lo que se trata es de reabrir la vieja, dolorosa,
divisiéon de los espafioles entre rojos y azules. (Aplausos). Una division que ya habia sido superada a
nivel social en las familias y en las calles unos veinte afios después del fin de nuestra Guerra Civil y que
institucionalmente fue superada en nuestra Transicion, una Transicion en la que ambos bandos hicieron
concesiones generosas. Las Cortes franquistas se autodisolvieron con notable altura de miras para hacer
posible la reforma politica en 1976 y también la izquierda hizo concesiones como la aceptacion de la
monarquia o de la bandera rojigualda. Desgraciadamente, aquella magnanimidad no duro mucho tiempo;
ya sabemos que la izquierda esta dispuesta a sacar a pasear el fantasma de Franco cada vez que ve
amenazada su continuidad en el poder. Lo hizo ya en 1996, en aquella famosa campana del déberman,
como recordamos los mas viejos, y, mas aun, con la aprobacion de la primera Ley de Memoria Histdrica
por Zapatero en 2007. Y siempre, y lamento decirlo, con la aquiescencia temblorosa del Partido Popular
(aplausos), que esta dispuesto a todo con tal de que la izquierda no le llame fascista. En 2002, con
mayoria absoluta de Aznar, se aprobd en este Congreso la condena del golpe de Estado del 18 de
julio 1936, pero no la del golpe de Estado de octubre de 1934, que fue condicidn necesaria y condujo
indefectiblemente al otro. (Aplausos). De esta forma, el PP asumia y hacia suya la asimetria moral que
en todo momento intenta establecer la izquierda con ese tipo de leyes. Y, por supuesto, con la mayoria
absoluta de Rajoy tampoco se derogé la Ley de Memoria Historica de Zapatero.

Como pronto va a ser ilegal expresar una vision histérica distinta a la del Gobierno, aprovecho mi
ultima oportunidad para explicar un poco nuestra vision. Sefiores y sefior ministro Bolafios, la Il Republica
no fue esa maravillosa democracia que ustedes buscan fabular, la Il Republica adolecié desde el principio
de un espiritu sectario de tabla rasa e ingenieria social que se refleja en aquellas famosas frases de
Azana: «Espafia ha dejado de ser catdlica» o la Republica va a consistir en «una vasta empresa de
demoliciones». Vasta con uve, aunque también hubiera podido servir con be. (Aplausos).

El advenimiento, la llegada de la Republica fue celebrada con una quema masiva de iglesias,
bibliotecas y obras de arte el dia 10 de mayo de 1931, frente a la cual el Gobierno Provisional de la
Republica no movié un dedo para impedirla. La Il Republica expulso 6rdenes religiosas, prohibi6 la
ensefianza catolica, aprobo una Ley de Defensa de la Republica que hacia posibles los destierros sin
juicio y se ordenaron varios de ellos, los secuestros de periddicos —en la Il Republica se cerraron y
secuestraron mas periédicos que en todo el régimen de Franco— y otras medidas igualmente
antidemocraticas.

La exposicién de motivos de la ley que hoy nos traen contiene una visidon sonrojante de la historia
espafiola reciente —sonrojante por maniquea—. No tengo tiempo, pero cito un solo fragmento —textual—:
Alo largo de todo el siglo XIX y gran parte del XX multitud de espafioles dieron su vida por la implantacién
de un sistema democratico en nuestro pais, pero esos periodos democraticos eran abruptamente
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interrumpidos por quienes pretendieron alejar a nuestro pais de procesos mas inclusivos y tolerantes.
Repito, la luz y las tinieblas; la democracia y el fascismo; la izquierda y la derecha. Entre otras muchas
cosas, qué falta de respeto a la izquierda de los afios treinta. La mayoria de los izquierdistas de los afos
treinta proclamaron a quien quisiera escucharles que ellos no luchaban por la democracia, ellos luchaban
por el socialismo. (Aplausos). Y no me refiero solo a la extrema izquierda anarquista, que hostigd
constantemente a la Republica con atentados terroristas como, por ejemplo, la bomba contra el tren Sevilla-
Barcelona, el 10 de diciembre de 1933, como respuesta a la victoria de las derechas en las elecciones. No
me refiero solo al anarquismo, me refiero al Partido Socialista, en el cual la faccion bolchevizante de Largo
Caballero prevalecio, desgraciadamente, sobre la faccion moderada de Julian Besteiro.

Aqui tengo algunas afirmaciones de Largo Caballero. En el cine Europa, 22 de enero de 1936: Si las
derechas no se dejan vencer en las urnas, tendremos que vencerlas por otros medios hasta que la roja
bandera del socialismo ondee en el edificio que querais. El 1 de octubre de 1933 dijo: Nuestro partido es
revolucionario y cree que debe desaparecer este régimen —debe desaparecer la Republica, dijo el lider
del PSOE, ya en 1933—. Si no nos permiten conquistar el poder con arreglo a la Constitucion, tendremos
que conquistarlo de otra manera. Y en la campafia electoral de 1936: Quiero decirles a las derechas que
si triunfan tendremos que ir a la guerra civil declarada. (Aplausos). Esto decia el lider del Partido Socialista
y presidente del Gobierno de la Republica en 1936-37. Sefiores, la radicalizacion del Partido Socialista fue
la causa principal de la Guerra Civil y tendrian que pedir perdén por ello. (Aplausos).

Esta doctrina, la doctrina caballerista de respetar el resultado de las urnas solo si les era propicio, fue,
como saben ustedes, quizas aqui no, aplicada sangrientamente en octubre de 1934, la famosa rebelion
contra la previa victoria electoral de las derechas en noviembre de 1933. Aquella rebelién, que costé mil
cuatrocientos muertos no solo en Asturias, fue llamada por Gerald Brenan la primera batalla de la Guerra
Civil y Salvador de Madariaga, a quien el sefior ministro citaba hace un momento con notorio cinismo, dijo
que la izquierda habia perdido cualquier autoridad moral para condenar la rebelién de la derecha en julio
de 1936, después de haber protagonizado el golpe de octubre de 1934. Bien, en la primavera de 1936,
después de unas elecciones muy dudosas, léase el libro de Alvarez Tardio, la izquierda radical, con la
complicidad o la pasividad del Gobierno de centroizquierda, desencadend una ola de violencia politica en
las calles con un promedio de tres muertos al dia, ocupaciones de fincas, quemas de iglesias y conventos,
asaltos a los viajeros para hacerles pagar el impuesto revolucionario y toma de la calle por milicias de
partidos y sindicatos de tal forma que la primavera de 1936 no se podia decir que existiera ya un Estado
de derecho en Espafia. Y eso no lo dijo solo el bando rebelde, lo dijeron notorios personajes de la tercera
Esparia, gente como Clara Campoamor, en un libro publicado en Francia en 1937, gente como Menéndez
Pidal, como Miguel de Unamuno, como Gregorio Marafién, como Ortega y Gasset, como Pérez de Ayala.
Todos ellos, por cierto, con la excepcién de Unamuno, huyeron de Espafia para salvar la vida, pero no
huyeron de Franco, huyeron de las milicias del Frente Popular. (Aplausos).

La gran mentira que ustedes intentan acercar a las conciencias es que la izquierda luché por la
democracia en los afios treinta. No es cierto, no es cierto. El ilustre historiador republicano Sanchez-
Albornoz dijo: Si llegamos a ganar la guerra nosotros, se hubiera establecido el comunismo en Espafia. Si
el Frente Popular hubiese vencido en la Guerra Civil, el resultado no habria sido una democracia, el
resultado habria sido un régimen soviético. Pero lo mas insoportable de esta ley es la jerarquizacién de
los muertos: muertos de primera, muertos de segunda. No es cierto que se trate a todas las victimas por
igual. No tengo tiempo de demostrarlo, se desprende de la acotacion temporal, que arranca, curiosamente,
del 18 de julio de 1936, ¢ por qué no los cinco afnos anteriores, del 1931 al 1936, cuando la violencia
politica se cobré unas tres mil vidas y fue protagonizada, muy mayoritariamente, por la izquierda?

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Contreras, tiene usted que terminar.

El sefior CONTRERAS PELAEZ: Lo cual significa que se pondra honrar a Garcia Lorca, pero no a
Ramiro de Maeztu; se podra honrar a los fusilados por Yagtie, pero no a las, aproximadamente, sesenta
mil personas fusiladas en zona republicana, simplemente por ser de derechas o catdlicas.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Contreras, por favor, tiene usted que terminar.

El sefior CONTRERAS PELAEZ: Se podra honrar a las Trece Rosas, las tenemos en todas las
televisiones todo el tiempo, pero no se podra honrar a las enfermeras de Somiedo, no sé si han oido
hablar de ellas.
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La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Contreras.

El sefior CONTRERAS PELAEZ: Estas tres enfermeras (muestra una fotografia), voluntarias,
falangistas, que fueron arrestadas por los milicianos, torturadas y violadas durante toda una noche y
fusiladas al amanecer. (Prolongados aplausos de las sefioras y los sefiores diputados del Grupo
Parlamentario VOX, puestos en pie.—Varios sefores diputados: jViva Espafa! jViva!).

La sefiora PRESIDENTA: Muchisimas gracias. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza
procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, tiene la palabra la sefiora Montesinos de Miguel.

La sefiora MONTESINOS DE MIGUEL: Gracias, sefiora presidenta.

La concordia fue posible; en esta frase se condensa la grandeza de la figura del presidente Adolfo
Suarez, quien ya ha trascendido a la historia por su sentido de Estado, su auténtico patriotismo y su
amplitud de miras. Hay un enorme abismo entre los que hicieron posible la Transiciéon y quienes ahora nos
gobiernan, cuya obtusa visidn no es otra que el poder aun a costa de dinamitar la convivencia de aquellos
que la condujeron; toda nuestra admiracion y reconocimiento a los artifices de la Transicion, un estilo de
gobierno basado en la convivencia politica, que trabajaron sin descanso por el entendimiento entre los
espafioles en una Espafna aun dolida por la tragedia de la guerra y doliente por una larga Dictadura. Lo
que muchos pretendieron atado y bien atado, otros supieron desatarlo, como tan magistralmente se
describe en la biografia de Fernandez Miranda, titulada Lo que el Rey me ha pedido. El Gobierno de la
Transicién y a quienes concitaron en esa gran empresa consiguieron que los dos bandos que se enfrentaron
en las trincheras pudieran reencontrarse y perdonarse tras décadas de resentimiento politico y odio, y
abrazarse, y entender que Espafia y la concordia entre espanoles estd por encima de los intereses
personales y partidistas, y aparcar las diferencias para alcanzar un futuro de progreso, bienestar, libertad
y democracia. (Aplausos).

El talante de tantos y tantos politicos de toda ideologia de la época que siguié a la muerte de Franco,
con el concurso imprescindible de todo el pueblo espafiol, propicié el pacto que alumbré la Constitucion
de 1978; una constitucion modélica, que permitié pasar de la Dictadura a la democracia, con la firme
creencia de que para lograr una convivencia estable que nos llevara a alcanzar las mayores cotas de
progreso, de bienestar y de libertad era necesario superar, que no olvidar, rencores pasados con
generosidad, con concesiones mutuas y con renuncias al servicio de un objetivo comun: los espafioles, lo
unico importante.

Esa concordia, buscada por todos, no impuesta por ningun gobernante, ha sido un éxito colectivo que
ha perdurado en el tiempo y que nosotros, el Partido Popular, seguimos reivindicando. La Espafa del
siglo XXI, la Espana real nada tiene que ver con lo que hoy se nos ha dibujado en esta tribuna. s De verdad
no hemos aprendido absolutamente nada? En este mismo hemiciclo se sentaron 149 diputados asesinados
por una u otra de las dos Espafas que ahora se empenan en reeditar, 77 asesinados en la retaguardia de
un bando y 72 en la del otro, segun ha contabilizado el historiador Ruiz Manjén. Después de lo escuchado
esta mafana, esta claro que no han aprendido la lecciéon de esos muertos, de todos los muertos. Ojala sus
verdugos hubieran tenido, al menos, un leve recuerdo de lo que significa poder vivir en una democracia.

Sefiorias, el proceso que condujo a ese gigantesco horror histérico, a ese fracaso colectivo, a ese
naufragio que, en palabras de Julian Marias, supuso la Guerra Civil fue la escisién del cuerpo social
mediante una atraccion continuada ejercida desde los extremos; eso es precisamente lo que pretende
este proyecto, como hemos podido escuchar, de nuevo la atraccién de los extremos para provocar la
ruptura, y en esa empresa no cuenten con el Partido Popular, sefior ministro. Con Espafna aun en riesgo
por una terrible pandemia mundial e inmersos en una crisis econdmica, social e institucional sin
precedentes, el Gobierno de la nacién, incapaz de solucionar los problemas actuales, los reales y
perentorios de los esparfioles, agita el espiritu del guerracivilismo, reabriendo heridas y removiendo
sufrimientos pasados, llamando al enfrentamiento entre compatriotas, buscando la perpetuacion del
espiritu de una guerra que concluyd, a Dios gracias, hace ochenta y dos afos, tratando de imponer sobre
la historia su relato ideolégico. (Aplausos).

Es una norma que rezuma el oscuro deseo de dinamitar el ejemplar proceso de concordia y
reconciliacion entre espafioles que supuso la Transicidn, referente luminoso de nuestra historia a nivel
mundial; un proyecto que mira al pasado, relega el presente y condiciona un futuro de frentes y bandos,
que divide a los esparnioles en buenos y malos, en funcion de los parametros ideolédgicos, eso si, del
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Gobierno; una ley inoportuna cuyo unico fin es reescribir nuestra historia reciente y ponerla al servicio del
presidente Sanchez, en su obsesién por perpetuarse en el poder a toda costa, incluso a costa de remover
los sentimientos individuales mas dolorosos, apropidndose de las memorias intimas y dolorosas de
quienes padecieron aquella tragedia para construir una memoria colectiva a su gusto. Seforias, una
memoria colectiva uniformada encadenada a una doctrina es una memoria totalitaria. (Aplausos).

Pues bien, tras el acoso y desprestigio a nuestras instituciones, los ataques a la separacién de
poderes, las acometidas contra la independencia judicial y el desprecio mas absoluto al Poder Legislativo
o el obsceno compadreo con los enemigos de la Constitucion de 1978, ahora toca en esta ruta egocéntrica,
perversa y totalitaria intentar acabar con nuestra ejemplar Transicion. Pero la historia le emparejara con
su admirado presidente Zapatero como los presidentes mas nocivos de la democracia espafola. Con este
texto el Gobierno no repara nada; al contrario, ha perdido una oportunidad extraordinaria para rendir
homenaje a una generacion ejemplar que después de vivir y sufrir directamente la Guerra Civil fue capaz
de superar directamente sus diferencias, enterrar rencores y tragedias terribles, perdonar y pasar pagina
con el abrazo de la reconciliacién. El legado de concordia, de paz y de libertad de esta generacién que
esta ya entrando en la historia y que, desgraciadamente, ha sufrido como nadie la pandemia, que murieron
a solas, sin poder despedirse de sus seres queridos, no se merece una ley que busca destruir precisamente
ese legado y reeditar la division y la confrontacion entre compatriotas. (Aplausos).

Es un proyecto de ley maniqueo, con una enorme carencia de rigor histérico e intelectual, con la Unica
pretension de reescribir con grueso trazo y sectario la etapa mas dolorosa de Espafia durante el siglo XX.
Con pulsiones totalitarias, la norma impuesta sustituye a la verdad factica de la historia, despreciando los
trabajos libres de los historiadores, buscando que arraigue en la actual generaciéon un pensamiento unico,
una politica excluyente para quienes se resistan a sus imposiciones ideologicas y formen sus propias
opiniones en los relatos cientificos de los numerosisimos tratados sobre el conflicto civil. Totalitarismo en
estado puro.

Méas alla de pretender resolver la necesaria y comprensible busqueda y exhumacién de los cuerpos de
las victimas del conflicto y devolverlos a sus familiares, introduce desigualdades incluso con las victimas,
con todas. Es necesario resolver el problema de las fosas. Si, y ahi estamos nosotros, pero sin utilizarlo
como fuente de financiacion para entidades relacionadas con su partido y sindicatos de izquierdas como
ha venido sucediendo hasta ahora. Es inaceptable que, catorce afios después de la entrada en vigor de
la Ley de memoria histdrica, este Gobierno desconozca el nimero de victimas exhumadas, tal y como ha
podido constatar el periodista y escritor Pedro Corral en el Portal de Transparencia. Tampoco en la
memoria de impacto presupuestario del proyecto conseguimos saber las cantidades que van a dedicar a
este fin.

Con este proyecto se encomienda al poder politico, al Gobierno actual, decirnos a todos los espafioles
de la Espana plural qué debemos pensar, qué ideologia es la politicamente correcta, qué historia
manipulada deben conocer y aprender los estudiantes, qué personajes historicos son acreedores de
publico homenaje, qué victimas son dignas de recuerdo y tributo y cuales no. En definitiva, un intento de
inocularnos una memoria colectiva al dictado del Gobierno mas radical de la historia de la democracia. Por
cierto, olvidandose de las victimas de los terroristas supuestamente antifranquistas, en realidad simples
asesinos de la extrema izquierda mas radical, de ETA y otros movimientos y grupos terroristas durante la
Dictadura. Como actualmente también se han olvidado de los 379 asesinatos de ETA sin resolver, a los
que este Gobierno ha abandonado hasta el punto de que el Parlamento Europeo ha tenido que iniciar una
investigacion. (Aplausos). Incluso se permite acortar a la carta el periodo de esta memoria impuesta
olvidando que entre 1931 y 1936 se produjeron veintiln estados de excepcién, veintitrés estados de
alarma y dieciocho estados de guerra, en un sectario ejercicio de resignificacion del régimen republicano.
En esa misma linea, este proyecto pretende convertir nuestro sistema en una democracia militante de
izquierdas, en la que quienes no comulguen con ella quedan fuera, sefialados, perseguidos y tachados de
antidemdcratas, cuando no directamente de franquistas o fascistas haciendo volar por los aires el pacto
constitucional del 78.

Sefiorias, el ministro ha dicho que esta es una Espafia con una anomalia democratica frente a paises
europeos que han sufrido del fascismo y del nazismo. Pues bien, ;dénde estan los que han sufrido de las
dictaduras comunistas, como parte de Alemania, Hungria, Estonia, Letonia y tantos otros? De eso nos
olvidamos. (Aplausos). Esta ley defiende la enorme falsedad de que la reconciliaciéon que tuvo lugar en
la Transicion fue un pacto basado en el olvido, y nada que ver. En el histérico debate de la Ley de Amnistia,
de la que hoy se cumplen cuarenta y cuatro afnos, cuyos diarios de sesiones deberian ser de obligada
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lectura, José Maria Benegas, portavoz del PSOE, que no del partido sanchista, afirmo: La amnistia es fruto
de «la voluntad de enterrar un pasado triste para la Historia de Espafia y de construir otro diferente [...],
superando la division que ha sufrido el pueblo espaiol en los Ultimos cuarenta afios». Asimismo, en
nombre del Partido Comunista intervino Marcelino Camacho, que decia: «Queremos cerrar una etapa;
queremos abrir otra. Nosotros, precisamente, los comunistas, que tantas heridas tenemos, que tanto
hemos sufrido, hemos enterrado nuestros muertos y nuestros rencores». Sefiorias, es importante
rememorar las palabras de estos dos diputados, mostrar la ruptura que este proyecto constituye en si
mismo una autoenmienda del partido sanchista al espiritu de la Constitucion de 1978. Como dijo Rosell,
el PSOE de Sanchez se considera hijo de la guerra antes que padre de la Transicion.

Recientemente, ha recordado nuestro presidente Casado: «Nunca antes un Gobierno habia
despreciado el legado de nuestros padres y abuelos, su reconciliacion, su perdén, su abrazo, y su esfuerzo
para construir un pais en paz y en concordia. Han preferido reabrir las cicatrices, desenterrar los rencores
y enfrentarnos para sacar un rédito electoral inmoral». Se lo esta diciendo el partido en cuyas filas militaron
Fraga, Cisneros, Herrero de Mifién y Pérez-Llorca, cuatro de los siete padres de la Constitucion. (Aplausos).
Pues bien, por todo ello, frente a esta ley frentista, reivindicamos la concordia, la del pueblo espafiol, y les
reiteramos: desistan de sus pretensiones totalitarias. Por todo esto, defendemos nuestra enmienda a la
totalidad a la ley de memoria democratica porque es un despropdsito juridico e histérico y supone una
auténtica desmemoria a lo que fue, con la aportacion de todos los partidos politicos, una ejemplar
Transicion.

Tal y como anunci6 el presidente Casado, aprobaremos una ley de concordia que dejara sin efecto las
mal llamadas leyes de memoria histérica y servird para reivindicar la Transicion y la reconciliacion entre
los espafioles, para abandonar la propaganda divisiva y ayudar de verdad a las familias a encontrar los
restos de sus seres queridos.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Montesinos. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de
limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

En turno de fijacién de posiciones, por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra, en primer lugar,
el sefior Martinez Oblanca.

El sefior MARTINEZ OBLANCA: Muchas gracias, sefiora presidenta. Buenas tardes, sefior ministro
de la Presidencia.

Respaldo las dos enmiendas a la totalidad que solicitan la devolucion de este proyecto de ley de
memoria democratica, que de aprobarse seria otra irresponsable herramienta de divisidon de los espafioles
en manos de un Gobierno sostenido por quienes promueven el secesionismo territorial. Es un proyecto de
ley inspirado en el sectario proceder de los dos partidos que integran el banco azul con su insistencia en
un revisionismo desgarrador, caldo de cultivo para la discordia social. (La sefiora vicepresidenta, Elizo
Serrano, ocupa la Presidencia).

Sefiorias, tras la conclusién de la Dictadura en 1975, el ejemplar proceso de transiciéon dirigido
magistralmente por el rey Juan Carlos I, con Adolfo Suarez cultivandolo significada y sacrificadamente
desde la Presidencia, y con la grandeza de partidos y personalidades politicas de signos ideoldgicos
rivales, que en favor de los mejores valores democraticos supieron arrinconar antiguas y muy dolorosas
disputas fratricidas, se promovié con éxito la Constitucién aprobada en referéndum en 1978, que sirvid
para que la sociedad afrontase lo que acabo resultando un periodo de creciente prosperidad, probablemente
el mejor de la historia de Espafia. Un gran catalan de Esquerra Republicana de Cataluia tuvo mucho que
ver en el éxito, Josep Tarradellas, treinta y ocho afios en el exilio y ni un solo segundo de revanchismo.

Sefior Bolafios, este proyecto de ley retrata al Gobierno y a quienes son sus asociados en esta
Camara y exhiben sin ambages su antiespafiolismo. Sin ir mas lejos, anteayer, 12 de octubre, Dia de la
Fiesta Nacional, una fecha que recuerda el hecho histérico de la Hispanidad, promovido por Isabel y
Fernando, los Reyes Catdlicos, cuyas imagenes presiden este hemiciclo y que si de algunos dependiese
ya no estarian en ese pedestal, esa hispanidad fue zarandeada y agraviada en el exterior mientras el
Gobierno, a la par que promueve un revisionismo a su medida y a la de sus socios, que la retrataron hace
unas horas como efeméride de un genocidio, son interlocutores preferentes de Pedro Sanchez en la mesa
de la capitulacion.

En definitiva, asumo como propio el texto de las dos enmiendas a la totalidad y votaré a favor de ellas.

Muchas gracias, sefiora presidenta. (Aplausos).
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La sefiora VICEPRESIDENTA (Elizo Serrano): Por el mismo grupo, tiene la palabra el sefior Garcia
Adanero. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de
oradores).

El sefior GARCIA ADANERO: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Sefiorias, buenos dias. La verdad, sefior ministro, es que si venia buscando concordia se ha lucido
con esta ley. Es evidente que precisamente concordia no ha conseguido, pero es que usted no buscaba
concordia, usted buscaba lo que ha ocurrido, eso es lo que buscaba, porque al final se mueven muy
cémodos en el ruido, en la bronca, en buscar que queden de manifiesto las discrepancias que hay sobre
un proyecto de ley como es este, porque al final ahi se sienten comodos. Se sienten comodos cuando son
incapaces de llevar a cabo el programa electoral habitual y, al final, es muy facil decir: fijense ustedes, que
viene la derechona. Y con eso ya se creen que van a conseguir votos. Pero cada vez eso es mas
complicado.

Ademas, le diré que con este proyecto de ley usted dice cosas que sabe que no son realidad. En estos
momentos ya se esta haciendo, ya se esta buscando a todas las personas que estan en fosas, usted
mismo lo ha dicho, se esta invirtiendo dinero en eso. Nadie esta en desacuerdo con que se busque, con
que todo el mundo pueda enterrar a sus seres queridos, que pueda saber qué ocurrié con sus seres
queridos. Pero eso no tiene nada que ver con la ley, eso lo dice la ley, pero no hace falta la ley para eso.
Usted lo que hace es ideologizar lo que es ahora una situacion de agravios que puedan tener unas
personas, y usted lo hace porque quiere la bronca, porque quiere buscar esto. Si usted buscara el
consenso, no vendria a este Congreso con 155 votos, hablaria antes, miraria qué piensan los grupos y, a
partir de ahi, intentaria llegar a un consenso amplio, que fue al final lo que ocurrié en la Transicion y en la
Constitucion espafiola. Después de hablar muchas personas, de ceder muchas personas, se consiguio
esa transicion y ese consenso. Usted no buscaba el consenso, usted buscaba la bronca, ha tenido la
bronca, se siente cémodo en la bronca, pero la bronca va a dejar de darles votos.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora VICEPRESIDENTA (Elizo Serrano): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el mismo grupo, tiene la palabra el sefior Botran Pahissa.

El sefior BOTRAN PAHISSA: Gracias, presidenta.

Parece significativo que la intervencion del ministro se haya centrado fundamentalmente en la
represion fascista de la inmediata postguerra, porque por supuesto el régimen llegd mucho mas alla,
hasta 1975, si no mas alla, y demuestra la continuidad de esta represion, de estas estructuras de poder,
con el régimen que le sucedio y en el que todavia estamos, el régimen del 78. Me parece significativo
también que la gente que mas ha batallado por la memoria y contra estos abusos cometidos por la
Dictadura haya tenido que acudir a Argentina a buscar la justicia que aqui no ha encontrado, porque por
supuesto sefalar a los responsables de esa represion no suponia sefalar a unos perdedores, a unos
pobres diablos a los que se les podia echar la culpa de determinados excesos, no, suponia sefialar a
gente como el primero de los acusados en la querella argentina, el sefor Martin Villa, que es de todo
menos un pobre diablo. Fue ministro del PP, ocupd cargos en Endesa —la poderosisima industria
eléctrica— y en otras empresas del IBEX y, por supuesto, tuvo responsabilidades en la represion durante
la Transicién. No os importe matar, se oia en la emisora de radio durante la represion de los hechos de los
Sanfermines de 1978.

Estas son las contradicciones que tiene el PSOE, que, por un lado, quiere honrar legitimamente a su
gente republicana y antifascista, pero sin tocar el mito de la Transicion pacifica y modélica ni tocar un pelo
a los que tuvieron responsabilidades en esta represion. Entonces, nosotros le queremos decir que, para
hacer estos equilibrios, con nosotros no cuenten. Si esta ley no tiene que servir para que gente como la
que ha acudido a la querella argentina encuentre la justicia que legitimamente reclaman, con nosotros no
cuenten. Si no sirve para que personas como la que hoy llevo en la camiseta, Gustau Mufioz, que fue
asesinado disparado por la espalda por la policia en el afio 1978, para que sus familiares y camaradas
encuentren justicia, con nosotros no cuenten.

Nos parecen interesantes algunos aspectos de la ley, como por ejemplo la retirada de titulos nobiliarios
que dio Franco, pero eso nuevamente les sitia en una contradiccién, porque el titulo nobiliario mas
importante que dio Franco se lo dio a Juan Carlos, le nombré sucesor y principe, después fue rey y en esta
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misma sala juré los Principios del Movimiento. Por tanto, una consecuencia clara de una honrosa memoria
histérica seria también retirar la corona a los Borbones.
Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora VICEPRESIDENTA (Elizo Serrano): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Euskal Herria Bildu, tiene la palabra la sefiora Pozueta Fernandez.

La sefiora POZUETA FERNANDEZ: Sefiora presidenta, arratsalde on guztioi.

Comienzo mi intervencién avanzando el sentido de nuestro voto a favor de la enmienda presentada
por el Grupo Parlamentario Republicano, ya que sus planteamientos centrales se acercan o coinciden con
nuestros propios planteamientos, superando muy positivamente en el contenido al proyecto del Gobierno.
Compartimos la consideracion de los crimenes del franquismo como crimenes contra la humanidad, al
igual que compartimos la consideracién de la Ley de Amnistia de 1977 como contraria a la normativa
internacional vigente en materia de derechos humanos. Valoramos positivamente la creacion de posibles
comisiones de la verdad, ya que, si bien no se propone en concreto la creacion de este tipo de organismos,
se mantiene una opcion favorable. Pensamos que se recogen mayores concreciones en relacion con la
afectacion de la ley a Euskal Herria y a otros pueblos y naciones del Estado y valoramos positivamente el
planteamiento de la asuncién por parte del Estado de las responsabilidades derivadas de la represion
franquista. Podriamos seguir enumerando los avances observados en esta enmienda del Grupo
Parlamentario Republicano, pero aprovechamos esta ocasion para mostrar nuestro posicionamiento ante
el proyecto presentado por el Gobierno.

Con respecto a los borradores presentados anteriormente y a la ley de 2007, reconocemos que se han
dado pasos importantes que se mejoran en la propuesta actual. La sociedad en general y el movimiento
memorialista durante afios han revindicado puntos relacionados con la verdad, la justicia y la reparacion
y gracias a su lucha incesante se ha conseguido que se hayan plasmado en esta ley. No obstante,
consideramos que quedan aspectos importantes que no han sido recogidos y que deberian estar en una
ley de memoria democratica para ser considerada buena ley.

Vemos necesaria una apertura del periodo temporal que la ley pretende abordar. La reparacion de las
victimas no puede limitarse al periodo propuesto, cerrando en 1978 la existencia de vulneracién de los
derechos y, por lo tanto, negando a victimas posteriores sus derechos, reconocimiento y reparacion. Si
hay vulneracién de derechos humanos, tortura, detenciones arbitrarias, ejecuciones, terrorismo de Estado
o represion de derechos fundamentales, debe haber una reparacion eficaz. No compartimos las alabanzas
que se hacen al periodo de la Transicion sin tener en cuenta que no hubo ruptura democratica. Debe darse
un acto de reconocimiento y reparacion a las victimas y debe ser recogido en esta ley. Es algo, ademas,
coherente con el hecho de que en la Comunidad auténoma vasca y en la Comunidad Foral de Navarra se
hayan hecho leyes de reconocimiento de las victimas del Estado por motivacion politica en las cuales ha
estado el PSOE, leyes posteriores a 1978. EI PSOE hasta un periodo reciente —en proposiciones de ley
presentadas el 27 de diciembre del 2017 y el 19 de julio del 2019— ha admitido la consideracién de los
crimenes del franquismo como crimenes contra la humanidad. Vemos necesaria esta consideracion para
acceder a la exigencia de juicios para los responsables politicos.

La Ley sobre Secretos Oficiales debe ser derogada sin mas dilaciones. Es inadmisible que se filtren
informaciones en las que se contemplan posibles limites a temas como el 23F, GAL, Zabalza o el de esta
ultima semana, las conversaciones entre Manglano, director del servicio de inteligencia, y Antonio
Asuncion, ministro del Interior socialista, en las que este ultimo relacionaba a su predecesor, José Luis
Corcuera, con los envios de cartas bomba a militantes de la izquierda abertzale que provocaron la muerte
de José Antonio Cardoso, joven cartero de veintidos afios.

Proponemos, asimismo, habilitar en el articulado una comisién de la verdad que investigue, analice y
proponga expedientes administrativos de reconocimiento y reparacion a esas victimas. Compartimos lo
planteado por el relator de la ONU, Fabian Salvioli, en su informe de julio de 2021, al destacar la
incompatibilidad de la Ley de Amnistia con la obligacion de defender los derechos humanos de Espana.
Proponemos la necesidad de derogar esta ley, o al menos su articulado mas relevante, y la constatacion
de la imprescriptibilidad de los crimenes de lesa humanidad cometidos por el franquismo. Esta estimacion
deberia permitir al menos la posibilidad de investigar, imputar y enjuiciar a los perpetradores de estas
vulneraciones, algo coherente con la creacion de un fiscal especial otorgandole competencias en su
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contenido. Por otra parte, vemos necesaria la concrecion de la reparacion a todas las victimas de
vulneraciones de derechos humanos.

Para finalizar, en el ambito competencial, exigimos respeto hacia las leyes de memoria que en nuestro
territorio se legislan. El recurso al Tribunal Constitucional y la obligacion a la readaptacion de textos es una
realidad vivida en Nafarroa y en la Comunidad auténoma vasca, y no estamos dispuestos a admitir nuevos
recursos.

Estos seran los principios que nos guien en el proceso de enmiendas al articulado, que pensamos que
pueden mejorar el proyecto actual del Gobierno.

Eskerrik asko.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Elizo Serrano): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), tiene la palabra el sefior Legarda Uriarte.

El sefior LEGARDA URIARTE: Muchas gracias, presidenta.

Debatimos sobre el proyecto de ley de memoria democratica a través de las enmiendas a la totalidad
con peticidon de devolucién por parte de los grupos parlamentarios VOX y Popular y con texto alternativo
por parte del Grupo Parlamentario Republicano.

Sefiorias, ya anuncio que el Grupo Parlamentario Vasco no apoyara ninguna de ellas. En cuanto a la
del Grupo Parlamentario Republicano, consideramos que su enmienda a la totalidad con texto alternativo
es reconducible a través de enmiendas parciales, tanto en relacion con las modificaciones que pretende
de la Ley 52/2007 como en relacién con movimientos memorialistas respecto a la Il Republica y colectivos
determinados. Tampoco compartimos que el proyecto de ley sea un texto innecesario —como se sefiala
en las otras enmiendas a la totalidad— al haber habido en los ultimos cuarenta afios y por distintos
poderes publicos una voluntad inequivoca de reparacion; que la anima un espiritu revanchista, porque no
deja el juicio del pasado a la historia, 0 que sea una impostura, ya que los articulos dedicados a la
busqueda de restos mortales de victimas no responden a una inquietud real por los difuntos y sus
descendientes, sino a mantener la patrafia sobre el ingente nimero de muertos en las cunetas. Sefiorias,
solo por este parrafo de la enmienda a la totalidad de VOX consideramos que debiera tener el rechazo del
resto de las fuerzas de la Camara.

Sefiorias, es cierto que en los Ultimos cuarenta afos ha habido actos de reparaciéon —principalmente
materiales— a las victimas de la Dictadura y de la Guerra Civil. Se rehabilité a funcionarios purgados y se
han concedido pensiones, ayudas y otras compensaciones econdmicas a familiares de fallecidos y
desaparecidos, a mutilados, a privados de libertad por razones ideoldgicas o politicas y a los nifios de la
guerra. Se ha restituido parcialmente el patrimonio incautado a organizaciones sindicales y partidos
politicos y también se ha concedido la nacionalidad a brigadistas internacionales y, aunque no a todos, a
descendientes de inmigrantes por razones politicas o de persecucion.

Finalmente, ya se ha dicho que la Ley 52/2007 de memoria histérica ha supuesto un hito para quienes
sufrieron persecucién y violencia por razones politicas, ideolégicas o de creencias, aunque también
consideramos ajustadas las criticas por su caracter declarativo, que se pone de manifiesto tanto desde
organizaciones memorialistas y victimas como desde organizaciones internacionales de defensa de los
derechos humanos en relacién con los tratados ratificados por el Estado espariol. Por ello, demandan un
caracter mas amplio y completo de la normativa para promover la reparacién moral y la recuperacion
personal y familiar, al modo de las politicas de memoria desarrolladas en distintos paises de la Unién
—singularmente, en Alemania—; politicas que se alineen con los valores que constituyen el marco comun
del Tratado de la Unibn —basicamente, en su articulo 2— y que se alineen también con los valores
constitucionales tales como la defensa de la democracia —sin perjuicio de que la Constitucién de 1978 no
sea una Constitucion militante—, la promocion de la justicia, la proteccién de los derechos humanos en su
ejercicio y el respeto a la dignidad de la persona y de los derechos que le son inherentes.

Sefiorias, por todo esto es necesario que tramitemos el proyecto de ley, para preservar y mantener la
memoria de las victimas de la Dictadura y de la Guerra Civil, conocer la verdad, reestablecer la justicia,
fomentar la reparacién y promover la memoria desde los poderes publicos a fin de evitar la repeticion de
cualquier forma de violencia politica o totalitarismo. Una ley de politicas publicas sobre la memoria de las
victimas. Una ley, como ya se ha dicho, sobre el reconocimiento, la reparacion y la dignificacién de quienes
sufrieron persecucion y violacion de sus derechos humanos, lo que constituyé una afrenta a la dignidad
humana, en muchos casos a través de condenas dictadas sin las minimas garantias y por motivos
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ideolodgicos y politicos y no porque quedasen probados los crimenes de los que fueron acusados, tal y
como sefiala el informe del Consejo General del Poder Judicial, saliendo asi al paso de criticas infundadas
sobre la proyectada anulacién ex lege de sanciones y condenas.

En definitiva, sefiorias, no es solo un proyecto materialmente necesario, sino que también es necesario
bajo el formato de memoria colectiva de unos dolorosos hechos, no dejandolos exclusivamente al
tratamiento de la historia, como reclama el Grupo Parlamentario Popular en su enmienda a la totalidad,
puesto que, tal y como ha manifestado el Parlamento Europeo en varias resoluciones —2009, 2019—, no
puede haber reconciliacion sin verdad y sin memoria, resefiando también la importancia de la memoria
histérica para el futuro de la Unién. Y ello porque, tras las tragedias del siglo XX en Europa y precisamente
a raiz de ellas, las victimas se convierten en las transmisoras de las penas y sufrimientos que soportaron
a fin de que sean tenidos en cuenta, no solo como una interpelacién reparadora, sino también como un
deber colectivo de memoria que surge a través de Auschwitz para evitar repeticiones. Estos fendmenos
memorialistas o de construccion social de lamemoria, aunque tienen un sustrato comun, sonindependientes
del poder puramente cientifico de la historia, la cual a partir de unos hechos cruzados, entrelazados,
controlados y comparados reconstruye lo que pudo pasar, integrandolos en un conjunto explicativo pero
sin valoraciones axiolégicas del bien o del mal.

Presidenta, voy finalizando. Quizas por la historia de los horrores del siglo XX en Europa, la explicaciéon
de Ernest Renan vigente desde el siglo XIX, sobre que una nacion se funda tanto en las cosas en comun
como en que todos hayan olvidado muchas cosas, no sea ya tan plenamente vigente por la eclosion
imparable de movimientos memorialistas, y mas aun por el memorialismo institucionalizado. De ahi la
manifestacion del Parlamento Europeo de que en Europa ya no puede haber reconciliacion a través del
olvido, sino a través de la verdad y la memoria. Ciertamente, este es un proceso que puede dar lugar a
desgarramientos, pero que coadyuva de manera sélida a la generacién de sociedades ética y moralmente
mejores.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Elizo Serrano): Muchas gracias, sefior Legarda. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Ciudadanos, tiene la palabra el sefior Diaz Gémez.

El sefior DIAZ GOMEZ: Gracias, presidenta.

Ningun pais deberia descansar mientras tenga a uno de sus hijos en las cunetas y esta es la causa
por la que hemos estudiado con interés esta norma. Pero lo que nos preocupa en el primer debate en el
que traemos aqui esta ley es la razon ultima de su presentacion, el leitmotiv de la norma. El espiritu de
una ley es el motivo u objeto que tiene cuando esta ley se realiza, porque también nos da pistas de como
sera su aplicacion. Para saber qué les mueve cuando traen aqui esta ley, en Ciudadanos hemos querido
—permitanme la expresion— hacerle la prueba del algoddn. Podemos estar ante una norma que pretende
honrar a quienes han sido asesinados por el totalitarismo, una ley que abomine del homicidio en masa,
una ley que abomine del asesinato en serie. Puede ser una ley que quiere hacer homenaje a quienes han
muerto por la libertad o enfrentandose a liberticidas. Podria ser.

Pero hay un hecho que nos lleva a pensar que la intencion ultima de esta norma no es honrar a las
victimas y su memoria y condenar el totalitarismo. Al mismo tiempo que esta norma propone honrar y
perseguir a las victimas del franquismo y de la Guerra Civil, proponiendo prohibir la exaltacién de la
Dictadura y aledarios, se tramita en esta Camara la eliminacién del delito de enaltecimiento del terrorismo.
Y es aqui donde encontramos la gran contradiccion. Mientras se tramita una ley de memoria para las
victimas de la guerra y del franquismo, en paralelo tramitan ustedes una ley de amnesia para las victimas
del terrorismo. (Aplausos). Ley de memoria para unos, ley de amnesia para otros. Es decir, memoria si,
pero memoria selectiva. La razén por la que ustedes consideran que ya se puede hacer enaltecimiento del
terrorismo —y cito textualmente— es que ETA ya no existe. Al mismo tiempo, proponen prohibir la
exaltacién del franquismo, pero en este caso no aplican la misma légica que con el terrorismo, porque
Franco tampoco existe —salvo en la cabeza de alguno—, pero quieren prohibir su exaltacion. Es este
trato diferente que dan a una cuestion y a otra lo que hace dificil creer en la honestidad de esta ley. En
esta Camara hay padres de hijos asesinados por ETA, hay hermanos de asesinados por ETA, hay hijos
de padres asesinados por ETA, pero quieren permitir que se puedan enaltecer el terrorismo. Me tienen
ustedes que explicar lo que hay detras de esta diferencia de trato entre unas victimas y otras.

cve: DSCD-14-PL-130



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
PLENO Y DIPUTACION PERMANENTE

Num. 130 14 de octubre de 2021 Pag. 72

Les cuento dos historias, a ver si ustedes ven alguna diferencia. Dos nifios. (Muestra una fotografia
de dos ninos). Estos niflos son Carmen, de nueve afios, y Paco, de siete. Carmen nunca cumplira diez
afios y Paco nunca cumplira ocho afios. Nacieron en Corme, en Galicia. Sus padres emigraron a Gernika.
Su madre los dej6 al cuidado de unas monjas para poder ir a ver a su marido, al que, por causa de la
guerra, hacia tiempo que no veia. Los dej6 con las monjas en un nefasto 26 de abril de 1937, cuando la
Legion Condor descargd sus bombas sobre Gernika, y nunca se les volvié a ver. Murieron junto a todos
los nifios que estaban al cuidado de estas monjas. Carmen y Paco murieron en una de las acciones mas
crueles, cobardes y despiadadas de la historia de las guerras.

Les cuento otra historia. Este es Fabio, de dos afios. (Muestra una fotografia de un nifio). Nunca
cumplira tres afios. El 7 de noviembre de 1991, en Erandio, ETA hizo explotar una bomba en el coche
donde iban su padre, su hermano gemelo y Fabio. En el documental Trece entre mil de Ifiaki Arteta,
Antonio Moreno, su padre, guardia civil, relata —abro comillas—: «Al abrir la parte de atras del coche
saqué a Alex [su hermano gemelo], que estaba bien. Lo malo fue cuando fui a sacar a Fabio. Lo tuve que
coger a trozos. No sabes como sujetarlo, porque se te cae por todos los sitios». El padre intentando
sujetar los trozos de su hijo que se caen al suelo, esto es lo que hay detras de las cifras de ETA, esto es
lo que hay. Esto es memoria también. (Aplausos). Esto es memoria también. En ningin momento pongo
en duda que estos nifios (muestra la primera fotografia de los dos nifos) merezcan un homenaje,
pobrecitos. Pero jme quieren decir por qué este nifio (muestra la segunda fotografia de un nifio) no
merece honrarse en una ley? ;Me quieren decir por qué este nifilo no merece ser protegido de los
homenajes a sus asesinos? Esto es lo que nos hace sospechar de esta ley.

Miren. (Muestra una fotografia). Este tipejo es Hugo Sperrle, el responsable de la Legién Condor
cuando se bombarded Gernika. ¢ Se imaginan que a este nazi le hicieran homenajes en Gernika el dia de
su jubilacién? ;Se imaginan que lo recibieran con cohetes y con aplausos? Pues, miren. (Muestra otra
fotografia). Este otro tipejo es Francisco Javier Martinez Izaguirre, uno de los tres culpables condenados
por el asesinato de Fabio. Este hombre fue recibido con cohetes, con aplausos y con un pasillo de honor
en su pueblo. (Aplausos). ; Me quieren explicar por qué una ley, con razén, va a prohibir homenajes a
este tipo (muestra la fotografia de Hugo Sperrle) pero no va prohibir homenajes a este otro (muestra la
fotografia de Javier Martinez lzaguirre)? ; Me quieren explicar cual es la diferencia? (Aplausos).

Les digo una cosa: les damos la oportunidad de rectificar. Pueden rectificar esta infamia. Voten a favor
de la ley que ha presentado Ciudadanos, que prohibe los homenajes a terroristas y rinde tributo a nifios
como Fabio. Veintidos nifios mas fueron asesinados por la banda terrorista ETA, sin olvidar a las 857
victimas de la banda y a los miles de heridos. En 2020 hubo 193 homenajes a terroristas y el Gobierno no
hizo nada. Voten a favor de la ley de Ciudadanos y sabremos que quieren honrar a todas las victimas sin
entrar a discriminar por las motivaciones del asesino, que es lo grave que hay detras esta cuestion.
Porque, no se engaien, eso es empatizar de algiin modo con el asesino. Si un asesinato es menos grave
que otro o es tratado de manera diferente a otro, ven algo de razonable en uno de los dos criminales, y
eso tiene que ser rectificado. Si no apoyan la ley de Ciudadanos, si siguen adelante, si eliminan el delito
de enaltecimiento del terrorismo, si seguimos viendo homenajes a terroristas, sabremos que no hacen
esto por las victimas, sino que usan su memoria para sus motivos politicos. Para eso no podran contar
con Ciudadanos. Un asesino es un asesino. Un nifio asesinado es un nifio asesinado. Y toda esa sangre
que ha empapado Espafa todos estos afios es la sangre de los inocentes. (Aplausos de las seforas y
los sefiores diputados del Grupo Parlamentario Ciudadanos, puestos en pie).

La sefiora VICEPRESIDENTA (Elizo Serrano): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Plural, tiene la palabra el sefior Rego Candamil.

El sefior REGO CANDAMIL: Grazas, sefora presidenta.

Cuando desde posiciones democraticas y antifascistas decimos que el proyecto de ley de memoria
democratica se queda corto paralevantar lalosa de silencio y, especialmente, para acabar con la impunidad
de los crimenes del franquismo, aparece la derecha ultra y la ultraderecha intentando que nada cambie,
que nada avance. Por eso, de partida, el BNG va a rechazar las enmiendas a la totalidad del Grupo
Parlamentario Popular y VOX que representan, respectivamente, el postfranquismo vergonzante y el
desacomplejado. Votaremos, claro, a favor de la presentada por el Grupo Parlamentario Republicano,
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porque de verdad queremos que se haga realidad esto que enuncia la ley: verdad, justicia, reparacion y
garantia de no repeticion.

La Ley de memoria de 2007 abrié un pequefio camino, treinta afios después de la muerte del dictador
—como diriamos nosotros, en tempo non foi—, pero fue en buena medida una oportunidad perdida.
El riesgo es que esta de 2021 también lo sea si no hay modificaciones sustanciales, particularmente en
aspectos como la derogacion de la Ley de Amnistia —o, por lo menos, de los apartados €) y f) de su
articulo segundo— para poner fin a la impunidad de los crimenes de la Dictadura; para declarar lailegalidad
—no solo la ilegitimidad— de los consejos de guerra —como el que condendé a muerte al dirigente
nacionalista galego Alexandre Boveda—, de los tribunales y de los juicios politicos del franquismo con
efectos juridicos plenos, no solo politicos o morales; para la asuncion por parte del Estado de las
responsabilidades politicas, legales y patrimoniales a que se diera lugar; para garantizar la tutela judicial
efectiva, o para abrir plenamente las vias de investigacion.

En todo caso, interesa también que sirva para acabar con los restos del franquismo y para sacarlos de
los espacios e instituciones publicas, y no solo estamos hablando de lo simbdlico. Reparemos en que el
principal residuo politico de la Dictadura —si, residuo politico de la Dictadura— es la Jefatura del Estado,
es la monarquia de los Borbones. Si la ley anula titulos dados por el dictador, ¢ por qué no anular también
la decisién de Franco de declarar sucesor a Juan Carlos de Borbén? ¢ Por qué no anular su proclamacion
como rey por las Cortes franquistas en noviembre de 19757 Y, en definitiva, ¢ por qué no preguntar a la
ciudadania sobre esto?

Obrigado.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Elizo Serrano): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el mismo grupo parlamentario, tiene la palabra el sefior Boadella Esteve.

El sefior BOADELLA ESTEVE: Buenas tardes. Muchas gracias, sefiora presidenta.

Sefior ministro, lo cierto es que nosotros entendemos que este es todavia un debate pendiente y, por
tanto, vemos la oportunidad de que una ley de este tipo entre a tramitacion y se puedan abordar las
cuestiones que se plantean. Alguien dira que si este debate abre heridas o deja de abrirlas, que si es un
debate duro, que si es un debate que rompe o no rompe la concordia. La verdad es que es un debate
necesario, este es el enfoque que nosotros mantenemos en relacién con los temas de memoria
democratica. Una sociedad madura, una sociedad democratica, no tiene que tener reparos para poder
abordar este debate.

Votaremos, por tanto, a favor de la enmienda a la totalidad presentada por el Grupo Parlamentario
Republicano. Entendemos que es una buena aportacion y, de la misma manera que queremos que la
aportacion del Gobierno siga su curso, estaria bien que pudiera hacerlo también la del Grupo Parlamentario
Republicano.

Por supuesto, votaremos que no a las enmiendas a la totalidad de devolucion, porque por el mero
hecho de ser enmiendas de devolucion ya nos plantean cual es la actitud en relacidén con este tema: de
este tema no se tiene que hablar, este tema lo pueden archivar ustedes, con este tema no hay nada que
hacer. Entendemos que esta no es la forma seria de abordar el debate. No compartimos en ningun
momento los argumentos que se han dado aqui con los que se han defendido las enmiendas de devolucién,
pero, por supuesto, lo que no compartimos es que este debate no se deba afrontar, porque lo tnico que
nos demuestran es que no tienen ninguna alternativa, que no hay nada que puedan ofrecer a la sociedad
madura y democratica para abordar estas cuestiones. El texto, por tanto, sera un texto de trabajo, un texto
al que presentar enmiendas, tanto si es el del Gobierno como el del Grupo Parlamentario Republicano.

Finalmente, sefior Guillermo Diaz, usted cerraba su discurso diciendo: No utilicen a las victimas para
sus ideas politicas. Pero hay que indicar que el ejercicio que ha hecho usted desde esta tribuna hace unos
minutos ha sido precisamente este: utilizar a las victimas para sus ideas politicas. Y, por supuesto, queria
mostrarle nuestro rechazo.

Muchas gracias.

La sefora VICEPRESIDENTA (Elizo Serrano): Muchas gracias, sefor Boadella. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el mismo grupo, y en ultimo lugar, tiene la palabra el sefior Pagés i Massé.
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El sefior PAGES | MASSO: Buenas tardes.

Sefiora presidenta, sefior ministro, sefiorias, vamos a votar en contra de las enmiendas del Grupo
Parlamentario Popular y VOX y a favor de la del Grupo Parlamentario Republicano, pues consideramos
que el proyecto de ley del Gobierno es insuficiente. No declara la ilegalidad del régimen franquista, no
cuestiona la Transicion y parte de un concepto de justicia reparativa, cuando lo que hace falta es justicia
a secas.

En Junts per Catalunya estamos al cien por cien a favor de las politicas de memoria democratica.
No hay democracia si se pasa pagina y se olvidan los crimenes perpetrados por el fascismo. Voy a poner
un par de ejemplos de por qué la memoria democratica se debe cuidar. Uno, mientras un secretario de
Estado del Gobierno esta promoviendo una ley de memoria democratica, otro secretario de Estado —no
uno cualquiera, sino, fijense, el de Seguridad, el numero dos de Interior, el sefior Rafael Pérez Ruiz—
afirma —no sabemos si desde la ignorancia, la estulticia o, aun peor, la voluntad de insultar a centenares
de personas torturadas, militantes socialistas incluidos— que la Comisaria de Policia de Via Laietana ha
sido un simbolo de servicio publico, un simbolo para la democracia. ¢, Un lugar donde se tortur6 a cientos
de personas? ; Qué memoria es esa?

Segundo ejemplo. Un diputado de los que se presentan como liberales hace poco, en un debate sobre
laamenaza de la ultraderecha en las instituciones, dedicé toda su intervencion a explicar que la ultraderecha
no esta en las cupulas ni en parte de la tropa del ejército, de la policia y de la judicatura, sino en el
independentismo y en Esquerra Republicana. No es mi partido, aunque lo haya sido durante muchos
afios, pero me preocupa que alguien que se pretende liberal pueda calificarlo de totalitario. Sefiores
liberales, miles de militantes de Esquerra murieron a manos del fascismo: 730 asesinados por Franco, 44
alcaldes, sin olvidar nunca al Unico presidente asesinado en Europa, el president de la Generalitat de
Catalunya, Lluis Companys.

Acabo. El relato del PP y de VOX, que esconde el franquismo apelando a la convivencia, a la
reconciliacion y a enterrar rencores, me recuerda el discurso falso y emponzofiado del PSOE sobre la
supuesta crisis de convivencia en Catalufa y la necesidad de una agenda de reencuentro. Miren, no. Ni
olvido del pasado fascista ni mentiras sobre un inexistente conflicto de convivencia, cuando lo que existe
es un conflicto politico entre Espafa y Catalufia.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Elizo Serrano): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

Por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun,
tiene la palabra la sefiora Velarde Gémez.

La sefiora VELARDE GOMEZ: Muchas gracias, presidenta.

Buenas tardes. En primer lugar, queria comenzar mi intervencion pidiéndoles perddn a todas las
victimas del franquismo por llegar tan tarde. No es la primera vez que lo digo, pero lo vuelvo a decir. Es
una ley que ha tardado mucho en llegar al Congreso, mas de lo que hubiésemos deseado, y que no
podran ver, ademas, muchas de las victimas que ya han fallecido sin que el Estado les haya resarcido esa
herida, con la que vivieron tantos afos y durante toda su vida.

En segundo lugar, quiero expresar también la satisfaccién de mi grupo parlamentario por el inicio de
la tramitacién de esta ley de memoria democratica. Es una ley necesaria, pero, ademas, es urgente. Y no
solo cumple con un compromiso mas del acuerdo de legislatura que tenemos con el Partido Socialista,
sino que también supone saldar esa deuda con quienes lucharon por la democracia y por las libertades
en nuestro pais, y, sobre todo, que nos permite también establecer unas sefas de identidad democratica
para nuestras generaciones venideras. Queremos dar las gracias al conjunto de la sociedad civil, pero, en
especial, al Encuentro Estatal de Organizaciones de Memoria Democratica, por la labor propositiva que
han hecho para mejorar el texto de este proyecto de ley y por todo ese impulso para que hoy esto sea una
realidad. El proyecto que hoy traemos aqui mejora, en principio, su redaccion inicial, por lo que estamos
convencidas de que el texto que finalmente se apruebe sera el mejor posible.

Eso si, del Partido Popular y de VOX, evidentemente, no esperamos nada. De VOX ya ni hablo porque
ha dado una clase de revisionismo histérico donde ha cogido una pizca interesada de aqui, otra de alli,
otra de alla, las ha metido en una coctelera y, de repente, se ha inventado la historia que hemos podido
escuchar. Luego, van de intelectuales diciendo que ninguna de las que estamos aqui nos hemos leido 7984,
cuando esa era una lectura obligada en la adolescencia y, por tanto, lo hemos hecho. Sefior Contreras,
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igual es que usted no ha entendido bien qué se queria decir ahi. Las enmiendas a la totalidad —tanto del
Partido Popular como de VOX— son coherentes, al fin y al cabo, con lo que vienen haciendo y diciendo a
lo largo de su historia, que es: ignorar, cuando no insultar a las victimas del franquismo, consagrar la
impunidad de los crimenes de lesa humanidad e intentar confundir con esa equidistancia que parecen
proclamar siempre y que solamente existe en su mala conciencia.

Sefiores del PP y de VOX, seria una fantastica oportunidad para que ustedes se alejaran de la
Dictadura y de sus crimenes, pero el contenido de sus enmiendas a la totalidad los vuelve a situar, una
vez mas, como herederos ideoldgicos del periodo mas doloroso de nuestra historia. No sé si se imaginan
ustedes a Merkel negandose a aprobar una ley de memoria que condenara el nazismo. jPues no! Porque
la diferencia entre ustedes, sefiores del Partido Popular y la derecha europea es que la derecha europea
es democratica de origen, mientras que ustedes no dejan de ser, al fin y al cabo, un partido fundado por
siete ministros franquistas. La Guerra Civil duré tres afios, como consecuencia de un golpe de Estado
militar contra un régimen democratico; un golpe de Estado que disparaba contra un pueblo indefenso que
traté de defender la democracia. La Dictadura franquista fueron cuarenta afios de pesadilla que mato a la
oposicion democratica hasta el final de sus dias. Sin embargo, desde que recuperamos la democracia
—hace ya 43afios— nunca, por lo visto, ha sido el momento de hacer justicia con las victimas de la
Dictadura. Y las fosas comunes, donde estan enterrados y enterradas esas demdcratas represaliadas por
el franquismo, son una verglienza para cualquier persona de bien, pero parecen no avergonzar lo suficiente
ni al Partido Popular ni a las sefiorias de VOX. Hablar a estas alturas de animo de venganza o de pretender
el blanqueamiento del franquismo con una falsa equidistancia —como digo— es un atentado contra la
democracia y contra el sentido comun.

Desde nuestro grupo, nos comprometemos a trabajar durante este tramite parlamentario para mejorar
el texto de la ley. Ademas, necesitamos alcanzar un amplio acuerdo progresista y de futuro, y en ese
sentido se van a orientar todas nuestras enmiendas, que presentaremos con la intencion de mejorar este
texto actual. Compartimos con el Grupo de Esquerra también muchisimos de los contenidos que recoge
su enmienda a la totalidad y creemos que sera posible, ademas, hacer una sintesis con el actual proyecto
que presenta el Gobierno y nos vamos a comprometer a trabajar en esa direccion. Nadie entenderia,
ademas, que el conjunto de las fuerzas democraticas no nos pusiéramos de acuerdo en esta materia.

Esta ley, ademas, aborda asuntos claves, como pueden ser el repudio y la condena del golpe de
Estado militar y la Dictadura franquista, el reconocimiento de la condicion de victima a todas esas personas
y familiares directos que sufrieron represion, la declaracion de nulidad de pleno derecho de cualquier tipo
de condena por causas politicas, ideolégicas o de conciencia, también la retirada o eliminacién de los
simbolos o elementos y actos contrarios a la memoria democratica, acompafiados de un régimen
sancionador, o la retirada de reconocimientos, honores y recompensas concedidas a personas que
formasen parte de esos aparatos represivos de la Dictadura, asi como también la inclusién de contenidos
curriculares educativos —la historia y la memoria democratica espafola— y otorgar la nacionalidad
espafiola a los hijos e hijas nacidos en el exterior de mujeres espafiolas que perdieron su nacionalidad.
Esta es una iniciativa de Unidas Podemos que se promovié en el Senado.

Es un paso adelante, pero creemos que se debe y se puede mejorar en algunos aspectos.
Consideramos, por ejemplo, que hay que ampliar el periodo de aplicacion de la ley para que se incluyan
crimenes franquistas durante la Transicion, al menos hasta finales de 1982. Asimismo, hay que incluir el
derecho a reclamar una reparacién econémica por parte de las victimas y la nulidad de los epigrafes €)
y f) del articulo 2 de la Ley de Amnistia de 1977. Todo eso, entre otras muchas enmiendas.

En definitiva —y voy acabando—, en nuestro grupo parlamentario nos felicitamos del avance que
supone esta ley tan necesaria para la salud democratica de nuestros poderes publicos y de nuestra
sociedad. Consideramos que es un avance significativo, aunque al mismo tiempo insistiremos con nuestras
enmiendas parciales en que se incluyan esas medidas eficaces para acabar con la impunidad de los
crimenes franquistas. Esperamos que con esta ley y con la llamada ley de bebés robados las politicas
publicas de memoria pasen a ser una realidad tangible. No tenemos mas remedio que soportar el ruido y
la agresion permanente a las victimas del franquismo de las bancadas de la derecha, pero ustedes mismos
se definen, sefiorias. Y con este debate hay dos posiciones, o con la democracia, o con la Dictadura
franquista. Ustedes se situan con el franquismo en contra de Europa, de nuestro pais y de nuestra
sociedad.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Elizo Serrano): Tiene que ir terminando.
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La sefiora VELARDE GOMEZ: Hacemos un llamamiento —y termino— a construir un consenso
democratico para evitar el sabotaje de la derecha y avanzar para saldar la deuda que tiene Espafia con
quienes conquistaron la democracia, por la que hoy estamos sentadas y sentados en este en hemiciclo.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora VICEPRESIDENTA (Elizo Serrano): Gracias. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de
limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefior Garcia Gomez.

El sefior GARCIA GOMEZ: Gracias, presidenta.

Después de lo que hemos escuchado en este debate, tengo que preguntarle al sefior Casado lo
siguiente: el Partido Popular esta con el franquismo o con las victimas de la Dictadura franquista? Hoy
el sefior Casado comparte dia en Yuste, Extremadura, con la sefiora Merkel.  Podria decirle a la sefiora
Merkel que el Partido Popular espafiol no va a apoyar una ley de dignificacién de las victimas de una
dictadura tan totalitaria como el nazismo? ¢ Se lo dira hoy en Yuste el sefior Casado a la sefiora Merkel?
(Aplausos). Seforias del Partido Popular, sacudanse su pecado original, quitense su pecado original,
haganse homologables a la derecha europea democratica. Ha llegado el momento de que alguna vez en
este Pleno condenen al franquismo y apoyen una ley de apoyo a las victimas, desde 1977 solo lo han
hecho una vez, por casualidad, en la Comisién Constitucional. En Europa, los partidos democraticos de la
derecha, cada vez que tienen oportunidad, condenan todos los totalitarismos y establecen cordones
democraticos sanitarios contrala ultraderecha. Aqui, lo que hacen ustedes es seguidismo de la ultraderecha.

Sefior Casado, el Partido Popular siempre llega tarde a los hitos de la democracia, aunque luego
intentan apropiarse de ellos. La sefiora Montesinos lo ha dicho: la Constitucién es nuestra, la Ley de
Amnistia es nuestra, la Transicidon es nuestra... Les recordaré solo tres datos: primero, ustedes son
herederos de Alianza Popular, no de UCD y de los dieciséis diputados de Alianza Popular, ocho votaron la
Constitucion y ocho no; segundo, en la Ley de Amnistia Alianza Popular se abstuvo, y tercero, en la
Transicion ustedes estuvieron desaparecidos, porque en los Pactos de la Moncloa apoyaron los
econdmicos pero no apoyaron los politicos. Entonces, lecciones de democracia y de Transicion, ninguna.
(Aplausos).

¢ Qué les parece mal a las sefiorias del Partido Popular de que la exhumacion de las fosas sea una
politica publica, de que los poderes publicos sean los encargados de cerrar la herida que todavia emana
del franquismo? ¢Qué les parece mal? ;Qué les parece mal del deber de memoria, de que la memoria
esté en el curriculo educativo? ;Les parece mal? ;Qué les parece mal, sefiorias del PP? Tenemos una
deuda de gratitud con las victimas del franquismo. Ellas fueron el faro ético que iluminé la lucha por la
libertad y, por ello, merecen la reparacion que esta ley propone y que ustedes, seforias del Partido
Popular, deberian apoyar.

Sefiorias de Ciudadanos, cuando a los liberales les aplaude la ultraderecha, liberales no son. (Aplausos).

En cuanto a la enmienda a la totalidad de VOX, poca argumentacion precisa porque todo lo que
defienden esta fuera del marco de los valores constitucionales. Que el Grupo Parlamentario VOX no
condene el franquismo es coherente, si ustedes son los herederos de los valores que encarné el franquismo
y que afortunadamente la democracia superd y enterrd para siempre. Sefiorias de VOX, ustedes presentan
una enmienda a la totalidad a la ley de memoria democratica pero, en realidad, lo que son ustedes es una
enmienda a la totalidad a la Constitucién de 1978. (Aplausos). Por ese motivo, permitanme que no les
dedique mas tiempo, pero si les diré con claridad que abandonen toda esperanza porque la memoria y la
educacion son las mejores vacunas contra los totalitarismos. De ello estamos seguros los demdécratas.

En cuanto a la enmienda a la totalidad que ha presentado el Grupo Parlamentario Republicano —el
sefor Rufian no esta en este momento—, podria decirles que no nos ha sorprendido porque ya lo hicieron
en la Ley de Memoria Histérica de 2007, pero se han quedado parados en ese debate. Esta ley no es una
ley de reforma de 2007; esta ley es una ley que avanza y supera la ley de 2007. La segunda cuestién, por
la que ustedes no han entendido esta ley y se han quedado en 2007, es porque practicamente todas sus
enmiendas de 2007, sefiorias de Esquerra, las recoge e incorpora esta ley que ha presentado el ministro
y que debatimos en este momento. Por tanto, es innecesaria la enmienda a la totalidad con texto alternativo
que han presentado. Sin duda, la aplicacion de los principios de memoria, verdad, reparacion, justicia y no
repeticion se recogen mucho mejor y estan mucho mejor armados en el cuerpo juridico del proyecto de
ley de la memoria que presenta el Gobierno que en su enmienda.
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Nosotros estamos muy orgullosos de toda la ley, pero de lo que mas orgullosos nos sentimos es de
que reconoce el papel activo de las mujeres en la lucha por la democracia. Nuestras abuelas, nuestras
madres, habian sido parte de la memoria silenciosa de la lucha contra la Dictadura. A partir de esta ley las
mujeres —nuestras madres, nuestras abuelas— forman parte de la misma y emergen en pie de igualdad
las luchadoras y los luchadores por la libertad. (Aplausos). Quiero rendir homenaje a esas luchadoras,
como mi abuela, que tuvieron que criar a sus hijos y a sus hijas con gran esfuerzo, desde la penuria,
proscritas para el empleo y las ayudas, con un miedo atroz a que llamaran a su puerta por la noche,
porque ya sabemos lo que ello significaba.

Seforias, compartiran con nosotros la satisfaccion de que en la ley se declare el caracter radicalmente
nulo de todas las sanciones y de todas las condenas del franquismo, asi como la ilegitimidad de los
organos que las dictaron. Todas las victimas, por tanto, podran acceder a la declaracién de reparacion
personal.

Quiero terminar, sefiorias, como ha hecho el ministro de la Presidencia, diciendo que esta ley, lejos de
reabrir heridas, cierra la herida que nos resta todavia de la pagina mas negra de la historia contemporanea.
Esta ley nace inspirada por el derecho humanitario internacional, del respeto a los derechos humanos y
nos vincula a la memoria europea. Somos deudores nosotros y toda nuestra democracia de quienes
mantuvieron la llama de la libertad frente a la Dictadura. Esta ley se la debiamos, nos la debiamos. Y como
dijo Garcia Marquez: Recordar es facil para quien tiene memoria. Olvidar es imposible para los que
tenemos corazoén.

Muchas gracias. (Prolongados aplausos de las sefioras y los sefores diputados del Grupo
Parlamentario Socialista, puestos en pie).

La sefiora VICEPRESIDENTA (Elizo Serrano): Gracias. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de
limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

— PROYECTO DE LEY ORGANICA DE GARANTIA INTEGRAL DE LA LIBERTAD SEXUAL. (Nimero
de expediente 121/000062).

La sefiora VICEPRESIDENTA (Elizo Serrano): Debate de totalidad del proyecto de ley organica de
garantia integral de la libertad sexual. Para la presentacién del proyecto de ley tiene la palabra, en nombre
del Gobierno, la sefiora ministra de Igualdad.

La sefiora MINISTRA DE IGUALDAD (Montero Gil): Presidenta, ministra, sefiorias, me gustaria
empezar condenando, en primer lugar, el Ultimo asesinato machista —del que dimos confirmacién ayer—,
una mujer de treinta y siete afios con dos hijos. Es la victima nimero 36 en lo que va de afioy la nimero 1114
desde el afio 2003. Quiero que esta Camara exprese su grito unanime de que nos queremos vivas y ni
una menos. (Aplausos).

Esta ley de garantia integral de la libertad sexual llega hoy al Poder Legislativo para romper el silencio.
Con su tramitacion vamos a convertir la voluntad de millones de mujeres en una ley, vamos también a
decirles a esas mujeres que tras muchisimos afos de miedo, de soledad y de no ser creidas, por fin, sus
testimonios y sus experiencias importan y van a ser escuchadas. Les confieso, sefiorias, que mi esperanza
era no tener que enfrentar una enmienda a la totalidad de esta ley. Creo, sincera y honestamente, que eso
habria significado que Espafia habia dejado atras su larga historia de politica sexual contra las mujeres.
Dado que estoy en esta tribuna, permitanme reconocer entonces a las que antes que yo han peleado
contra la hipocresia, la desigualdad juridica, la violencia institucional y social, y la doble moral sexual, que
siempre ha imperado en este pais y contra las que las feministas hemos peleado siempre para garantizar
la igualdad y el derecho a vidas libres de todas las formas de violencia machista. Porque las feministas
tenemos agendas que son acordes a nuestro tiempo. Cada generacion pelea por mas derechos feministas,
por mejorar la vida de todas las mujeres y avanzar hacia la justicia, la democracia y la igualdad en
este pais.

Esta ministra, este ministerio, y desde hoy también esta Camara, toman con fuerza ese hilo morado
del camino que otras antes recorrieron. Me gustaria detenerme aqui, en primer lugar, dirigiéndome
especialmente a las feministas socialistas, a las feministas comunistas, a las feministas de lzquierda
Unida. Sé que no siempre ha sido facil entender el necesario impulso de esta ley. Este ministerio y yo, en
primera persona, quiero reconocer el dificil trabajo, el dificilisimo trabajo que muchas de ustedes han
llevado a cabo durante décadas para lograr los consensos sobre los que hoy se construye una ley como
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esta. (Aplausos). Somos y soy plenamente conscientes de que el camino que estamos abriendo con esta
nueva generacion de derechos feministas con la ley «solo si es si» es posible Unica y exclusivamente
gracias al camino que otras habéis abierto antes. La gratitud y el reconocimiento de vuestras militancias
para abrir este camino que hoy recorremos es una deuda pendiente que tiene nuestro pais con todas
vosotras. Hoy desde esta tribuna es justo reconocerlo, con esa memoria y ese ejemplo seguimos hoy
caminando todas juntas.

El debate, sefiorias, que ustedes traen hoy a esta Camara es un debate muy antiguo, tanto como lo
es el patriarcado. La disputa por la libertad sexual de las mujeres es mas que centenaria y conecta este
proyecto de ley, que pone en el centro el consentimiento, con antiguas luchas como la que se dio hace
cien afios contra el articulo 438 del entonces vigente Coédigo Penal; un articulo que, como saben,
condenaba el adulterio como un delito Unicamente femenino y que daba carta blanca a los asesinatos de
mujeres o a los mujericidios, en palabras de Emilia PardoBazan. Bastaba que ese marido burlado alegara
sospecha de adulterio tras asesinar a su esposa y al hipotético amante para que ese asesinato machista
quedase en la mas absoluta impunidad. Durante el pasado siglo XX nos han contado siempre que los
asesinatos de mujeres no eran sino crimenes pasionales, en los que los celos eran no solo excusa de la
violencia machista sino su mejor aliada. Las mujeres tuvimos que esperar al 2004, a la Ley pionera contra
la violencia de género, impulsada por el movimiento feminista y a nivel institucional por el Partido Socialista,
para garantizar una comprensiéon democratica de la lucha contra la violencia machista en las relaciones
de pareja o expareja. Una ley que las Cortes Generales reforzaron afios después con el Pacto de Estado
contra la Violencia de Género y que el texto que hoy defendemos viene a completar para hacernos llegar
a los estandares europeos e internacionales en proteccion contra las violencias sexuales, para que
ninguna violencia machista quede en la impunidad y para que, por tanto, todas las mujeres tengan la
misma y necesaria proteccion por parte del Estado.

Hoy venimos acompafadas a esta Camara por las feministas que hace ya mas de cien afios peleaban
por la supervivencia mas elemental y condenaban, como PardoBazan, como Carmen de Burgos, como
Nelken, como Campoamor, la doble moral sexual, la hipocresia religiosa, la falta absoluta de libertad
sobre sus cuerpos, sus deseos y sus derechos como mujeres. Hoy también en su nombre hacemos ley
un grito unanime, el de las bisnietas y las tataranietas de aquellas mujeres, que dice: «solo si es si» y
«hermana, yo si te creo». (Aplausos).

He comenzado mi intervencion diciendo que veniamos a esta Camara con la firme intenciéon de romper
el silencio. Mas alla del debate parlamentario y de la confrontacién partidista, hoy todas las mujeres de
este hemiciclo deberiamos compartir la obligacion de hacer presente la voz de tantas mujeres, nifias y
nifos victimas de violencias sexuales porque hoy, para romper uno de los tablues mas profundos del
patriarcado, nos necesitamos todas.

Seforias, frente al terrorifico mensaje que transmiten estas enmiendas a la totalidad, que no es otro
que la invisibilizacion de las violencias sexuales, su normalizacién a costa del control y del sometimiento
de los cuerpos y las vidas de las mujeres, debemos estar todas. Ha llegado el momento de abandonar eso
que Rita Segato llama pedagogia de la crueldad. El discurso del terror sexual, en palabras de Nerea
Barjola, esta grabado en nuestros cuerpos, convirtiéndose en la justificacion mas cruel del resto de
desigualdades que sufrimos las mujeres por el hecho de ser mujeres. El pacto sexual que sostiene la
desigualdad y la violacion de derechos fundamentales de mas de la mitad de la poblacion esta fundado
en ese terror sexual. El ejercicio de nuestra libertad, nuestra seguridad, nuestra capacidad de decidir, de
vivir, estan atravesados por el miedo. Todas alguna vez hemos cambiado nuestra ruta volviendo a casa
para evitar lugares que nos parecen inseguros, todas hemos mirado hacia atras con miedo caminando
solas por la calle y todas hemos avisado de que llegabamos bien a casa a una amiga o a algun familiar.
Nos hemos vestido de otra manera, hemos evitado quedarnos solas con un hombre en una habitacion,
hemos respirado al ver que quien salia del ascensor era una mujer. Por supuesto, todas hemos esperado
ese mensaje, también, de una amiga. Seforias, les hago una pregunta: ¢ por qué los hombres no necesitan
cambiar sus rutas para volver a casa o mandar esos mensajes cuando llegan? La respuesta es incomoda,
pero es evidente. Un gran elefante en esta conversacién que ocupa ya demasiado espacio y limita
demasiadas vidas como para seguir obvidndolo. Estamos hablando de violencia sexual en todas sus
formas y hoy, por fin, venimos a dar la voz a sus victimas, porque este pais no puede permitirse seguir sin
reconocer esta realidad, porque la violencia sexual existe y la han sufrido y sufren millones de mujeres en
nuestro pais. Sefiorias, si no han pensado en la respuesta, permitanme que yo se la diga, claramente:
ningun hombre necesita mandar esos mensajes de que ha llegado bien a casa, ningun hombre vive con
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ese miedo porque es a las mujeres a las que violan por ser mujeres, por el simple hecho, sefiorias, de ser
mujeres. Nos violan, nos explotan, nos acosan, nos hacen tener miedo, nos asesinan por ser mujeres y
ya ha pasado demasiadas veces como para que el Estado siga sin hacerse cargo.

Si no se habian hecho esa pregunta, si no habian reparado en esa respuesta, si no han profundizado
en el origen de esta realidad, puede ser que no se hayan cuestionado otras muchas cosas, puede que,
seguramente, no lo necesiten, pero es una obligacion de los poderes publicos y de los poderes del Estado
hacerlo. Asi que, permitanme que les plantee algunas preguntas mas. Sefiorias, ¢por qué en Espafa
continta siendo mas facil denunciar cualquier otro tipo de delito antes que una agresion sexual? Cuando
una mujer es violada, ¢ por qué preferimos contarselo a una amiga antes que a un juez? ;Saben por qué
esto es asi? Porque nuestra propia legislacion, ante una agresion sexual, cuestiona a la victima y no al
agresor y todas las mujeres saben que van a encontrarse con preguntas que las colocan como culpables
de su propia agresion: 4 te defendiste?, ¢ td qué hiciste? Porque si no te apartas, si no pegas, si no aranas,
si no empujas, si te quedas quieta, no es una violacion. ¢ Qué llevabas puesto? ¢ Habias bebido? ;Habias
consumido drogas? Porque si te pintaste, si llevaste una falda corta, un tanga, si bebiste o dejaste tu copa
sola, entonces, quiza fuiste tu la que se puso en riesgo. ¢ Ibas sola? ;Los conocias? ¢ Hablaste con ello?
¢Les sonreiste? Porque si volviste sola a casa, si accediste a irte con ellos, si te fuiste sin tus amigas, si
entraste en ese portal con ellos cinco o subiste a esa casa, igual te estabas divirtiendo haciéndolo, igual
fue un jolgorio, igual te lo has buscado, igual te gusto. ¢ Dijiste que no? Porque si no dijiste que no, igual
querias y no te arrepentiste y no, las mujeres no tenemos derecho a arrepentirnos, a cambiar de idea.

Existen innumerables razones para decirle a una mujer que en realidad no ha sido violada. Si es una
mujer migrante, porque se lo inventa, busca papeles, busca dinero. Si es guapa, porque lo buscaba. Si era
fea, simplemente, mintié. Si has sido violada, no debes tener fuerzas ni para contarlo, y si lo cuentas y te
acuerdas de todo, quiza es porque te gustd. Si has sido violada, no volveras a sonreir ni a salir de fiesta
ni a hacer vida normal, porque si lo haces, serd que no estas tan mal y si no estas tan mal, serd que no
fue para tanto o que, simplemente, no pasé. Porque se sigue hablando de paguita y no de reparacion.
Porque te puede violar un completo desconocido, pero también tu amigo o tu hermano. De hecho, es mas
frecuente que lo haga un conocido y en entornos considerados seguros por las mujeres. Porque puede
hacerlo con sesenta afios o con diecinueve, con seis euros en la cartera o con medio millén en el banco.
Porque si tu jefe te pide un escote para una reunion y no estas comoda con ello eres una exagerada. No
es para tanto, has de convivir con ello. A ver si ya no se le va a poder ni decir guapa a una mujer. Como si
fuese tan dificil entender la diferencia entre el acoso y un piropo o una frase agradable. Porque si paso
estando en un puticlub, era una puta y se lo buscé. Porque si pasé en un callejon e iba sola, tendria que
haber ido por otro lado. Porque si era una nifia y se atreve a contarlo, claramente se lo invento o, aun peor,
su madre la manipula para que cuente una mentira y haga dafio al marido.

Sefiorias, ¢por qué siempre se cuestiona a la victima? ;Por qué no cuestionamos al agresor? Y por
qué cuando reconocemos a las victimas no hemos hecho nada aun como Estado para protegerlas?
Sefiorias, pues la respuesta es porque el terror sexual es una realidad estructural a partir de la cual se
organiza nuestra forma de vida. Porque el machismo esta en la base del reparto de roles legitimos de
mujeres y hombres en la sociedad; nos dice lo que es ser una buena mujer y lo que es ser una mala mujer.
Y porque, aunque suene muy fuerte decirlo, el machismo necesita, y por eso la normaliza y la legitima, la
violencia que se ejerce contra las mujeres por el hecho de serlo. (Aplausos).

Seforias, es momento de verbalizarlo y el lugar es esta Camara, porque es aqui donde residen las
condiciones de posibilidad para que en Espafia convivamos con nuestra libertad sexual garantizada y no
con una violencia sexual que se ejerce de manera impune. Porque aqui, sefiorias, es donde reside la
potestad para garantizar los derechos y las libertades de todos los ciudadanos, pero particularmente
ahora toca garantizar los derechos de las ciudadanas. El cambio empez6 hace tiempo en las calles con el
movimiento feminista, y aqui es donde debe hacerse ley y extenderse a toda la ciudadania como un
derecho garantizado. Esta Camara es el lugar para hacer cuantas normas sean necesarias para que
nuestras libertades y nuestra dignidad sean ley. Lo que les puede parecer natural, lo que hasta ahora ha
sido muchas veces lo normal, no lo es. Las violencias machistas son la muestra mas evidente de la
desigualdad que sufrimos mujeres y hombres; son la condicion de posibilidad del machismo, y por eso,
seforias, Espafia necesita esta ley, Espafia necesita la ley de garantia integral de la libertad sexual.

Es tiempo de reconocer que somos las mujeres, las nifias y los nifios quienes sufrimos las violencias
sexuales y que hasta ahora han sido muy pocas las que han querido hablar de ello, ponerle nombre vy,
sobre todo, ponerle freno. Pero ese silencio normalizado se ha roto ya en las calles y ahora empieza a
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romperse también en las instituciones. Con esta ley damos un paso mas decidido para que también las
mujeres seamos ciudadanas de pleno derecho. Y es que, sefiorias, la libertad sexual constituye un eje
central del derecho de ciudadania, supone la posibilidad de ejercer la soberania sobre el primer territorio
de ejercicio, el propio cuerpo; nada mas personal y nada mas politico que el cuerpo. La libertad sexual es
también una condicién elemental que abre la puerta a otros derechos, ademas de al derecho fundamental
a una vida sin violencia. Abre la puerta a la libertad de movimiento, al derecho a elegir donde trabajar,
incluso dénde vivir, y también, por supuesto, abre la puerta a los derechos sexuales y reproductivos.
Somos conscientes, por tanto, de la trascendencia de esta norma, porque sabemos que no basta con
enunciar la libertad sexual para que exista en las vidas de todas las mujeres.

Esta ley es, por tanto, un cambio cultural de los derechos de las victimas y el fin de la impunidad.
Porque para transformar las violencias habituales en espacios cotidianos de libertad son necesarios los
tres cambios fundamentales que supone esta ley. El primero, un cambio cultural, un cambio en las reglas
del juego de nuestra sociedad; el cambio de la cultura de la violacién por la cultura de la libertad, del
consentimiento y de la autonomia sexual. En segundo lugar, un cambio en la mirada institucional que
simboliza el «No estés sola» y el «Yo si te creo» de un Estado que se compromete con las victimas y les
garantiza una respuesta adecuada en su busqueda de asistencia, de proteccién, de justicia y de reparacion.
Y, tercero, el fin de la impunidad de las violencias sexuales, especialmente en determinados ambitos,
como el de la industria de la explotacién sexual.

Estos tres cambios son de un enorme calado y, ademas de una respuesta a las legitimas y urgentes
demandas del movimiento feminista, suponen el cumplimiento de nuestras obligaciones como pais y
como Gobierno en el marco de la normativa europea e internacional de los derechos humanos. El Convenio
de Estambul nos obliga a este cambio de paradigma que supone situar el consentimiento en el centro de
las relaciones. Este tratado marco europeo frente a todas las formas de violencia contra las mujeres nos
dice que los poderes publicos debemos garantizar la libertad sexual de las mujeres y que ello no equivale
a exigirles probar que fueron sometidas, que se resistieron o que hubo violencia en una relacion sexual,
sino que nos obliga a aprobar leyes para colocar el consentimiento de las mujeres en el centro, como paso
central e imprescindible para garantizar su libertad y el derecho a una vida libre de violencias.

Con esta ley, nuestro pais se une a una lista que afortunadamente crece cada afio, la de paises que
también cumplen con el Convenio de Estambul y que modifican su legislacion para definir como delito
contra la libertad sexual todo acto sexual sin consentimiento. Alemania, Bélgica, Chipre, Croacia,
Dinamarca, Grecia, Irlanda, Islandia, Luxemburgo, Malta, Reino Unido o Suecia son paises que ya han
legislado en este mismo sentido. El grupo de expertas del Convenio de Estambul, el Grevio, en su primer
informe sobre Espafia nos pide que seamos las siguientes en la lista. En dicho informe, el Grevio celebra
que, a través de este proyecto de ley, enviemos el mensaje social de que —lo dice textualmente— la
violacion es violacién y que cualquier acto sexual realizado con otra persona sin su consentimiento sea
considerado violencia sexual, conforme al articulo 36 del Convenio de Estambul.

Pero esta ley, como digo, no solo supone un cambio de paradigma en lo cultural, sino que también
representa un avance historico en el plano material, ya que viene a llenar vacios importantisimos en el
camino de las victimas y a poner en marcha instrumentos normativos para combatir la impunidad de
estas violencias. Esta norma da cumplimiento a la totalidad de las medidas establecidas en el Pacto de
Estado contra la Violencia de Género en el ambito de las violencias sexuales, e incluso mejora el marco
del propio pacto, gracias a la integralidad de la norma. De forma concreta, la ley da cumplimiento a
las medidas 182, 183, 188, 8, 184, 3, 5, 186, 29, 135, 185 y 107 del dictamen del Congreso y a las
medidas 171, 173, 178, 69, 89, 4, 7, 14 y 15 del dictamen del Senado y consagra por primera vez en
Espafia un catalogo de derechos de las victimas de violencias sexuales. La ley reconoce el derecho de
las victimas a la atencion sanitaria especializada, a la autonomia econémica y habitacional, con un
sistema de ayudas y derechos laborales y, por supuesto, también a la asistencia juridica gratuita.

Otro derecho fundamental que consagra esta ley y que resulta clave en los procesos de salida de las
victimas es el derecho a la asistencia integral especializada, que se desarrolla a través de dos servicios
pioneros en este pais. En primer lugar, el de los centros de crisis 24 horas para victimas de violencias
sexuales, servicios permanentes interdisciplinares, el primer eslabén de la cadena de apoyo y atencion
especializada. Digo que son pioneros porque el Consejo de Europa recomienda un centro para cada
doscientas mil mujeres y, actualmente, hay dos en todo el Estado. Este numero va a incrementarse por
provincias, gracias al proyecto del Ministerio de Igualdad de inversion de los fondos europeos. Respecto
a las nifias y los nifios, la ley implementa en Espafia el modelo escandinavo y anglosajén de las casas de
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infancia. Este modelo pretende combatir la revictimizacidon que rodea muchos de los casos de violencias
sexuales contra nifias y nifios a través de la participacion del conjunto de profesionales que intervienen en
la ruta de atencién y de obtencién de justicia en un mismo lugar, en un lugar especifico, adaptado y
adecuado a las necesidades de las nifias y los nifios. Esto supone dar respuesta a las recomendaciones
internacionales relacionadas con la especializacién, la especial proteccién y la no revictimizacién de los
nifos y las nifias victimas de violencias sexuales. Quiero agradecer a la ministra Belarra y a su ministerio
el trabajo para construir esta propuesta de manera conjunta. (Aplausos).

La ley se centra también en paliar otro de los déficits con los que se encuentra una victima en su
itinerario, como es la falta de especializacion judicial. Y lo hace no solo estableciendo la especializacion
del 6rgano judicial y de sus titulares, sino la formacion en violencias sexuales de toda la cadena de
operadores juridicos fundamentales para garantizar el derecho de las victimas a la justicia: Fiscalia,
Abogacia y, por supuesto, médicos forenses y unidades de valoracién forense. Y un derecho fundamental
en este nuevo catalogo que responde también al cumplimento de nuestras obligaciones internacionales y
que la ley desarrolla ampliamente es el derecho de las victimas de violencias sexuales a la reparacion.
Las medidas de la ley suponen una mejora en el acceso efectivo de las victimas a una indemnizacion
proporcional al dafio causado, a la completa recuperacién, lo que incluye a las victimas con graves
secuelas, al derecho a la no repeticién de la violencia, a través de programas de proteccion a las victimas
y de rehabilitacion de los agresores, y al reconocimiento social, con medidas para restablecer la dignidad
de las victimas y para generar un relato social que deslegitima las violencias y también a los agresores.

Por ultimo, quiero referirme a otra importante medida dirigida especialmente a acabar con la impunidad
de una industria que mueve 5 millones de euros en negro al dia y cuya actividad lucrativa es la explotacion
sexual de mujeres y nifas. Esta ley viene también para cumplir las recomendaciones de Naciones Unidas
dirigidas a nuestro pais en la lucha contra la explotacion sexual. En concreto, el Cedaw, en su ultimo
informe de 2015, nos instaba a adoptar una definicién amplia de proxenetismo para hacer posible el
enjuiciamiento adecuado de los que explotan la prostitucion. Por ello, esta ley reforma el delito de
proxenetismo no coercitivo, en la actualidad practicamente inaplicado, en palabras de la Fiscalia General
del Estado, y recupera la figura de la terceria locativa para poder perseguir de forma eficaz a quienes
utilizan sus locales o pisos para lucrarse con el ejercicio de la explotacion sexual de las mujeres. En la
modificacion de estos articulos ponemos el foco en las empresas que tienen la explotacién sexual como
negocio habitual, a las cuales se aplicaran también medidas como la clausura del local, la multa y la
disolucion de la persona juridica, creando, ademas, con el dinero confiscado a los proxenetas, un fondo
para ayudar a las mujeres victimas.

Les decia que esta es la ley del cambio cultural, del cambio en las normas mas basicas de
funcionamiento de nuestra sociedad, de los derechos de las victimas y del fin de la impunidad. Para las
mujeres victimas de trata y de explotacion sexual, que sufren enormes vulneraciones de los derechos
humanos sin que el Estado llegue a ellas con eficacia, resulta imprescindible que nuestra accion institucional
permita garantizar los derechos fundamentales de las mujeres en contextos de prostitucion y, a la vez,
acabar con la impunidad de la industria proxeneta. Ninguno de esos objetivos puede alcanzarse sin prestar
atencion decidida al otro. La lucha contra la impunidad de los proxenetas no puede implicar la pérdida de
derechos o la mayor vulnerabilidad de las mujeres, y la garantia de derechos de las mujeres va de la mano
del fin de la impunidad de la industria proxeneta. El Estado debe garantizar y ofrecer a las mujeres
victimas de trata y de explotacion sexual vias de emancipacion que sean reales, dignas y adecuadas a su
realidad. Para ello, la ley garantiza para estas mujeres el mismo itinerario de atencién integral y reparacion
que para las victimas de cualquier otra violencia sexual y, ademas, crea un fondo para financiar medidas
de insercion laboral y de fomento de la autonomia econdémica, en coordinacion con comunidades
auténomas y entidades locales. Ademas, junto con el Ministerio de Trabajo y Economia Social, estamos
poniendo en marcha un plan de insercidn social y laboral para mujeres victimas de explotacion sexual y
en contextos de prostitucion.

Pero, sefiorias, creo que esta ley puede ser aun mas ambiciosa en la proteccién de los derechos de
las mujeres victimas de trata y de explotacion sexual. Por ello, sefiorias, quiero también plantearles la
posibilidad de que trabajemos coordinadas en el trdmite parlamentario de esta norma. Acabar con la
explotacion sexual y la trata no puede ser una tarea a largo plazo, y para que sea una tarea del presente
no podemos eludir una realidad evidente: mas del 70 % de las mujeres victimas de estas violencias estan
en situacion administrativa irregular, segun sefalan las entidades que trabajan a pie de terreno, como
Médicos del Mundo. Modificar la Ley de extranjeria es un paso ineludible para que estas mujeres puedan
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acceder a las condiciones materiales que les garanticen una oportunidad, para que puedan acceder a un
permiso temporal de residencia, a una vivienda, para que puedan abrir una cuenta corriente o acceder a
un trabajo o a un itinerario formativo. Modificar la Ley de extranjeria es imprescindible para que las
propuestas que estamos poniendo en marcha puedan llegar con eficacia y puedan llegar a todas las
mujeres.

Puedo comprender que haya quienes digan que esta ley llega tarde, que las mujeres, nifas y nifios de
este pais han esperado demasiado tiempo. Lo que no nos podemos permitir, precisamente por ello, es
decirles que tienen que seguir esperando. Por eso quiero pedirles a cada uno de los diputados y a cada
una de las diputadas que se sientan en esta Camara que debatan, que dejen por un momento de lado la
necesidad de confrontar y que hablemos de los derechos y de las necesidades de las mujeres de este
pais. Este pais fue capaz de llegar a un acuerdo histérico en esta materia; no es menor que uno de los
pocos pactos de Estado que esta Camara ha logrado sea para luchar contra la violencia de género. Ese
Pacto de Estado contra la Violencia de Género habla de un consenso ampliamente mayoritario entre la
gente de nuestro pais, y esta ley que hoy debatimos es fruto de aquel consenso, sefiorias. Hagamos
politica, debatamos la norma, pero hagamoslo dentro del campo de juego de la democracia.

Seforias del Partido Popular, les pido que vuelvan al campo de juego de la democracia, que vuelvan
al campo de juego del Pacto de Estado contra de la Violencia de Género. (Aplausos). Me comprometo
hoy, como ministra, a trabajar con ustedes en lo que sea necesario, sefiorias —en lo que sea necesario—,
para que ustedes vuelvan al terreno de juego del pacto de Estado y que la tramitacion de esta norma
termine con ustedes votando a favor. Las mujeres de este pais, voten a quien voten, se merecen nuestro
acuerdo. (Rumores).

Y sefiorias de la ultraderecha, ni siquiera su machismo es capaz de tapar, de negar, de hacer invisible,
de ridiculizar o de cuestionar la violencia que se ejerce contra las mujeres por el simple hecho de ser
mujeres. Su rechazo a esta ley, su negacionismo, roza ya la violencia institucional, y es la muestra mas
evidente de que Espafa necesita esta ley. (Rumores).

Sefiorias, concluyo, y quiero hacerlo recordando algo fundamental. Sin la fuerza arrolladora del
movimiento feminista y de las voces de las victimas, tal y como sucedid ya en los afios 70, la violencia
sexual no habria vuelto a ser central en la agenda politica e institucional de este pais y de todo el mundo.
Mientras el Estado y sus instituciones miraban hacia otro lado, las voces en primera persona de las
victimas y supervivientes nos interpelaban cada dia, sefialando con su relato una violenta realidad a la
que éramos incapaces de enfrentarnos. Pero, una vez mas, la conciencia feminista y las resistencias de
las mujeres encarnadas en el poder de sus movimientos y de su organizacion colectiva han vuelto a
remover la conciencia de los Gobiernos, de los Estados y del conjunto de la sociedad. Gracias a todas
ellas hoy estamos aqui.

La genealogia feminista nos recuerda que ante cualquier avance de nuestros derechos la contraofensiva
ha sido y sera virulenta. La ultraderecha y los fundamentalismos quieren debilitar no solo las demandas
del feminismo y revertir los derechos conquistados, sino que ademas aspiran sin reparo a liquidar las
normas y las politicas publicas que protegen y que garantizan nuestros derechos humanos. Pero, a pesar
de su intento de entrometerse en nuestros cuerpos y en nuestras vidas, a pesar de querer controlar
nuestros derechos sexuales y reproductivos, es decir, nuestra libertad sexual, el feminismo y las mujeres
siempre hemos desafiado aquellos dispositivos de control que parecian inquebrantables y les hemos
arrebatado las victorias luchando juntas, poniendo nuestros cuerpos para conquistar cada derecho. El
movimiento #MeToo, el grito del «Yo si te creo» en las calles de nuestro pais o el desafio performativo de
las tesis han revuelto las geografias y los cimientos del patriarcado, impulsando la transformacion politica
y social en todo el mundo, encarnada en esta gran marea feminista internacional que nos ha arrastrado al
lugar en el que nos encontramos hoy. (La sefiora vicepresidenta, Pastor Julian, ocupa la Presidencia).

La nueva generacion de derechos feministas que Espafia esta consolidando es el impulso institucional
de este enorme movimiento feminista y democratico. Nunca ha sido facil para las mujeres interpelar al
patriarcado y somos conscientes de que con esta ley no basta para acabar con él, pero el pensamiento y
el movimiento feministas, creadores de realidad, han trenzado el camino para que, por fin, tras afios de
silencio y abandono, las mujeres de este pais, las victimas y supervivientes de violencias sexuales vean
garantizados y protegidos sus derechos. El hartazgo de las victimas se ha transformado en un grito
mundial que comparte una agenda politica imparable para la consolidacién de las democracias y que lleva
decenios diciéndonos que la violencia sexual es una cuestién politica de primer orden. Tal como dijo la
escritora y educadora feminista Kate Millet, lo personal es politico. Y es que la violencia sexual es, como
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ella misma diria, politica sexual, y Espafia necesita ya otra politica sexual, otra cultura sexual, que por fin
nos dé la agencia a las mujeres que nos corresponde como ciudadanas de pleno derecho de este pais.

Quiero aprovechar mis ultimas palabras en este momento decisivo para la historia de las mujeres en
Espafia para agradecer también a las asociaciones feministas de este pais su tenacidad, su constancia y
su valentia por haber sido las primeras que, ante el silencio institucional y en un momento tan complicado
para la democracia de este pais, como fue la Transicién, avanzaron decididas para acompafar a las
victimas y supervivientes de violencia sexual. Nuestra memoria feminista nos recuerda hoy mas que
nunca que fue en 1986 cuando se fundé en este pais la primera asociacidén de asistencia a victimas de
violacion, a la que le siguieron muchas ofras, las Unicas que no dejaron atras a las victimas, las referentes
incuestionables de esta conquista. Treinta y tres afios después, este Gobierno y el Ministerio de Igualdad
toman el testigo, pidiendo disculpas a todas las mujeres, en especial a las victimas, por la inexcusable
dilacién, por haber llegado tan tarde a sus demandas, pero convencidas de que nunca mas sus experiencias
van a ser historias encubiertas o silenciadas.

La ley del solo si es si caminara firmemente, amparada por la alianza entre los derechos humanos y
la marea feminista internacional, como punta de lanza de una nueva generacion de derechos feministas
que cambiara el futuro de las mujeres de nuestro pais. Solo juntas hemos llegado hasta aqui y solo
juntas seguiremos tejiendo la potente red que hard irreversibles los derechos conquistados para todas las
mujeres. Este Gobierno, este Estado, os cree. Y esta ley es solo el comienzo. El futuro es feminista. Solo
Si es si.

Muchas gracias. (Prolongados aplausos de las seforas y los seiores diputados de los grupos
parlamentarios Socialista y Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun,
puestos en pie).

La sefiora VICEPRESIDENTA (Pastor Julian): Muchas gracias, sefora ministra. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

A este proyecto de ley se han presentado una enmienda a la totalidad con texto alternativo y una
enmienda a la totalidad de devolucion. Para la defensa de las enmiendas presentadas, tiene la palabra,
por el Grupo Parlamentario VOX, la sefiora Toscano de Balbin. (Aplausos).

La sefiora TOSCANO DE BALBIN: Con la venia.

Sefior Simancas, ¢me esta mirando? Sefor Guijarro, ;me esta mirando? Es que a lo mejor no me
gusta como me miran. Tienen la suerte de que sea una mujer sensata, una diputada de VOX, y por eso
no voy hacer nada. (Rumores). Pero, si yo fuera otro tipo de mujer, por esa mirada les podria denunciar
por acoso y les podria denunciar, incluso, por violacion, y habria que creerme porque soy mujer, porque
yo lo valgo. Eso es esta ley. (Aplausos.—Rumores). Esta propuesta, mal llamada de libertad sexual,
pretende hacer creer a los espanoles que gracias al Gobierno ninguna mujer va a volver a ser agredida o
violada. Esta ley ideolégica... (Rumores).

La sefiora VICEPRESIDENTA (Pastor Julian): Silencio, sefiorias.

La sefiora TOSCANO DE BALBIN: ... incide en la misma linea que la Ley integral contra la violencia
de género, en demonizar y criminalizar a los hombres, como dictan los, las y les talibanes del feminismo,
como si la violencia sexual no estuviera ya regulada en el titulo VIII del Cédigo Penal. (Rumores).

La sefiora VICEPRESIDENTA (Pastor Julian): Un momento, sefioria.
Por favor, si abandonan el hemiciclo, haganlo en silencio.
Puede continuar.

La sefiora TOSCANO DE BALBIN: Ustedes se empefian en esta ley inutil. ;Por qué? La respuesta
es obvia y doble. En primer lugar, se trata de una ley cuyo objetivo es el adoctrinamiento para poder seguir
engordando sus chiringuitos feministas. ;Como? Inoculando en la sociedad el concepto toxico y perverso
de que todos los hombres son muy malos y las mujeres somos muy buenas. En segundo lugar, la
consecuencia derivada es devastadora: el enfrentamiento visceral entre hombres y mujeres a través de la
criminalizacion irredenta del vardn y de la creacion del miedo irracional de la mujer. Esto si es una fobia
hacia los hombres —deberian tratarsela con un especialista— y no las fobias que ustedes inventan.
(Aplausos).
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Pero vayamos a los detalles, porque, aunque esta es otra norma de brocha gorda a la que nos tiene
acostumbrados el Gobierno, tiene urdimbre y conviene desentrafiarla poco a poco. Desde el punto de
vista de la técnica legislativa, este proyecto de ley tiene el fangoso honor de haber recibido mas palos que
una estera por parte del Consejo General del Poder Judicial, del Consejo Fiscal y del Consejo de Estado.
(Aplausos). Es una chapuza juridica digna de un estudiante vacio de conocimientos legales, pero
empachado de rollos feministas. Solo por ser una ley, digamos, juridicamente inutil habria que mandarla
a chiqueros, pero como a ustedes no les gusta la tauromaquia diremos que esta chapuza juridica hay que
mandarla directamente a la cochiquera. (Aplausos). Pese a haber sido cocinada en el Ministerio de
Igualdad, esta ley ataca de manera contumaz al principio de igualdad ante la ley, ya que solo busca, que
no consigue, solo la proteccion de la mujer frente al hombre. ; Co6mo no se les cae la cara de verglenza
cuando hablan de igualdad? ;La violencia sexual contra los hombres o contra los homosexuales no
importa? Una de dos, o en su mundo feminista y morado la Unica victima posible es la mujer y el Unico
agresor posible es el hombre o la violencia sexual que sufren los demas les importa un bledo. No sé qué
opcioén de las dos me parece mas grave. (Aplausos).

Ahora vamos a abordar las cuestiones del consentimiento, la carga de la prueba y la fusién de tipos
penales, que no son cuestiones menores. Nuestro Codigo Penal define y tipifica la agresion sexual, el
abuso sexual, en relacion con la falta de consentimiento. Su irracional propuesta elimina esta acertada y
gradual distincion y engloba cualquier acto de esta naturaleza en el mismo cajon de sastre, poniendo a la
misma altura una agradable lisonja, un piropo castizo, un comentario zafio, un comportamiento acosador
0 una violacién. Para nublar ain mas el horizonte de este tipo penal, proponen una definicién del
consentimiento sexual difusa, abstracta, dificilmente comprobable, con el animo de que la mujer pueda
acusar mas facilmente al hombre. En consecuencia, se vulnera la presuncion de inocencia del hombre,
pues se pretende que la palabra de la mujer baste para condenarle. Con esta calamidad juridica que
acabamos de esbozar, de salir aprobada no importaran los hechos ni la seguridad juridica ni la presuncion
de inocencia ni la realidad, sino que todo girara en torno a la consigna feminista del «Solo si es si» que
pretende la existencia de un consentimiento explicito, verbal o no verbal. (Aplausos).

Lo normal es que quien denuncia, pruebe. En el caso que ustedes contemplan, en el que las mujeres
tienen que ser creidas siempre sin pruebas, sera el hombre el que tenga que demostrar que no cometio
la agresién, y no solo eso, sino que debera probar que la denunciante dio su consentimiento explicito. Y
yo pregunto, ¢de qué forma? ; Qué proponen a los hombres, incluidos los diputados de esta Camara, en
caso de que una mujer les acuse en falso, sin pruebas? ;Tendran que ir mendigando un «firme aqui»?
¢Instauraran el contrato sexual previo? ;Se tendran que descargar una aplicacion creada al efecto?
¢ Sera preceptivo tener testigos durante el acto sexual? (Risas y aplausos). ;Habran de ir a un notario
para certificar la legalidad de la coyunda? ¢ Proporcionara el ministerio feminista algun tipo de artilugio
homologado para que las mujeres otorguemos nuestro beneplacito a copular? Si esto les parece
disparatado, alin hay mas. ¢ Qué ocurrira si una mujer acusa falsamente de violacién a un hombre después
de haber dado su consentimiento alegando que cambid de idea en mitad del acto? ;Coémo se prueba
entonces el consentimiento? ¢ Habra que decir si todo el tiempo que dure el acto, a intervalos regulares,
cada minuto, cada dos, cada cinco? (Risas y aplausos). ;Podemos decir alguna palabra equivalente a
si? ¢Vale un «sigue» o un «mas»? ;Y el lenguaje no verbal? ;Qué sefales especificas tendran validez
para que un hombre no sea acusado de violador? Les iba a proponer que elaboren un catalogo de signos,
sefales y palabras y que exijan que se acredite su aprendizaje con un carné similar al carné de conducir.
Pero mejor no sigo, porque no hay despropésito que ustedes no aprueben.

Seforias, no queremos un #MeToo, no queremos una caza de brujas contra los hombres, no queremos
inocentes en la carcel ni violadores en la calle. Esta ley ni siquiera endurece las penas para quienes
cometen actos contra la libertad sexual. Ustedes, mujeres que se llaman feministas, y ustedes, hombres
que se jactan de llevar el medallén de aliados, se rasgan las vestiduras defendiendo a la mujer, defendiendo
su libertad sexual, pero con esta ley rebajan las penas por agresion sexual, se oponen a que los agresores
estén en la carcel y fomentan la presencia en Espafia de personas que provienen de culturas que no
respetan a la mujer. La sefiora ministra, Irene Montero, ha sido estos dias incapaz de condenar una
supuesta agresion —con la prisa que se ha dado usted en condenar una supuesta agresion si el hombre
era blanco— porque los supuestos agresores eran marroquies. (Aplausos). Esa es su burda careta y eso
es lo que le importa a usted la mujer y su libertad sexual.

¢Y qué decir de la consideracién de delito leve del acoso ocasional, que incluye el piropo y que
ustedes identifican como acoso callejero? Para el feminismo, todo lo que pueda desagradar a una mujer
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de forma subjetiva es violencia y, por tanto, delito. Sefiorias, esto es una aberracion. Pero con una ley
elaborada por un ministerio capitaneado por usted, rodeada de una condenada, Isabel Serra, y de dos
imputados, Carlos Sanchez Mato y Celia Mayer, ¢qué puede salir mal? Desde su ministerio, nos imparten
sin complejos lecciones de igualdad y democracia, pero ya no nos engafian, porque ustedes con una
mano sujetan la bandera del feminismo mientras con otra abren las fronteras a personas que no consideran
ala mujer como iguales. (Aplausos). Ustedes con una mano sefialan al hombre por ser violento y potencial
violador y con la otra abren la puerta de la cércel a los agresores condenados para que estén en la calle.
Ustedes con una mano ondean la bandera de la igualdad LGTBI y con la otra les excluyen de esta ley,
ademas pisoteando el articulo 14 de nuestra Constitucion. (Aplausos). Ustedes con esta propuesta no
solo quieren sostener su odio al hombre, también quieren adoctrinar a nuestros hijos en ese odio,
vulnerando nuestro derecho a educarles segun nuestras convicciones. Sefiora Montero, ya se lo dije una
vez, pero se lo vuelvo a repetir: nuestros hijos no son suyos, nuestros hijos son nuestros. (Aplausos).
Esta ley demuestra una vez mas que ustedes son el mal disfrazado de bien; ustedes son el totalitarismo
disfrazado de libertad; ustedes son la discriminacion disfrazada de igualdad; ustedes son el odio al hombre
disfrazado de defensa de la mujer, porque si algo caracteriza su feminismo es el odio.

Seforias, los hombres y las mujeres hemos sido creados por Dios iguales en dignidad. Dice el Génesis:
«Cre6 Dios al hombre a imagen y semejanza suya, a imagen de Dios los cred; hombre y mujer los cred».
Los hombres y las mujeres somos comunién de personas distintas y complementarias. Somos distintos
fisica, psicologica y espiritualmente, pero ambos con igual dignidad aspiramos a la felicidad y a la plenitud
en el amor, que se expresa en dos actitudes: la entrega y la acogida mutuas, que sacian el derecho de
todo ser humano de amar y ser amado. (Aplausos). Ustedes quieren dinamitar ese amor, nosotros
defenderlo y ensalzarlo. Por eso esta VOX hoy en esta tribuna defendiendo el amor, la familia, la dignidad
y la igualdad (aplausos), porque a nosotros nos importan todas las victimas de violencia sexual, nos
importa todo el dolor, venga de donde venga y lo sufra quien lo sufra, porque si no fuera asi nos
pareceriamos a ustedes y estariamos contribuyendo a crear una sociedad enferma. Sin embargo, en VOX
decimos: trabajemos, protejamos y suframos por todos los que han sufrido agresiones sexuales, por
todos, sin distinciones, porque todas las personas son dignas de proteccion.

Esta ley no va a mejorar la seguridad de las mujeres frente a las agresiones sexuales, solo aumentara
el riesgo para los hombres de sufrir denuncias falsas. Esta ley propiciara una mayor injerencia del Estado
en nuestra vida privada y cercenara derechos civiles basicos y libertades. Sefiorias, si quieren proteger
nuestra libertad, déjennos en paz; déjennos en paz porque su ley viola la técnica juridica mas basica, su
ley viola derechos fundamentales, su ley viola la igualdad, su ley viola la libertad, su ley viola hasta el
sentido comun. Asi que, termino con una cancién, que es su cancién preferida —ese sublime himno
feminista— y les digo: Gobierno socialcomunista, el violador eres tu. (Prolongados aplausos de las
senoras y los sefores diputados del Grupo Parlamentario VOX, puestos en pie).

La sefora VICEPRESIDENTA (Pastor Julian): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

Por el Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, tiene la palabra la sefiora Gonzalez Vazquez
—hay un problema en el monitor que estan intentando arreglar—; tiene usted doce minutos. Gracias.

La sefiora GONZALEZ VAZQUEZ: Gracias, presidenta.

Sefiora ministra, sefiorias, el Ministerio de Igualdad, después de dieciséis meses de peleas y rifirrafes
interministeriales, de tiras y aflojas entre socios de gobierno, cambios de ministros y ministras enfrentados
incluidos, trae hoy el texto del proyecto de ley organica de garantia integral de la libertad sexual, bautizado
por el propio ministerio, las organizaciones no gubernamentales que lo han orientado y los medios de
comunicacioén como la ley del si es si.

Desde nuestro grupo parlamentario hemos asistido atonitos al descrédito y al hazmerreir al que ha
conducido usted, sefiora ministra, a las politicas de igualdad en este pais en el tiempo que lleva al frente
del ministerio, a base de un céctel explosivo que amenaza su integridad y la de su grupo politico, si
todavia se mantiene y existe: uno, alimentar polémicas inutiles destinadas a enfrentar a la opinién publica
en temas que solo sirven para ocultar su inutilidad, incapacidad y nula voluntad de trabajo frente a los
problemas reales de las mujeres y, dos, al mismo tiempo desgastar y dafiar irreparablemente el consolidado
prestigio que tenian politicas realizadas desde hace afios por Gobiernos diferentes, en materia de igualdad
real y efectiva entre mujeres y hombres, sustituyéndolas por la vacuidad, la nada, pues nada es lo que han
hecho en este tiempo por la incapacidad derivada de su incompetencia. A ello le anadimos otra serie de
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cuestiones. Sefiora ministra, las asesoras bajo sospecha de ser utilizadas para otros menesteres, en una
peligrosa mezcla de asuntos politicos, publicos y privados, de la que usted es protagonista. Por si esto
fuera poco, ahora ha incorporado a su gabinete a una condenada a diecinueve meses de carcel y a otros
dos imputados por malversacion y prevaricacién. Dice usted que son objeto de una persecucion judicial y
mediatica. Vaya preparando espacio y reservando presupuesto, porque aun hay alguno mas que ha
recibido hoy noticias. ¢ También van a acabar en el Ministerio de Igualdad? (Aplausos). Esto, sefiora
ministra, es denigrante y vergonzoso, los espafioles le obligaran a rendir cuentas mas pronto que tarde.

Las demas, sefora ministra, que somos muchas mas que ustedes, nos hemos ido revistiendo con la
resistencia que proporcionan estos casi dos anos de disparates desde el Ministerio de Igualdad que usted
preside. Y, sinceramente, casi nada de lo que puedan hacer nos sorprende ya, fiestas de cumpleafios
aparte. No obstante, nos sigue doliendo y mucho el desapego y el desprecio con el que tratan ustedes al
conjunto de las mujeres espafnolas, que no parecen preocuparles en absoluto: mujeres desempleadas
que buscan empleo, que teniéndolo hacen malabarismos para conciliar horarios, las que viven solas o
enfermas sin apoyo social, las que se encuentran con miles de dificultades para sacar adelante su negocio,
y encima tienen que hacer frente a una factura de la luz que sube cada dia de manera incontrolable y sin
que este Gobierno haga nada por solucionarlo.

Sefiora ministra, el indice de Mujeres, Paz y Seguridad, publicado el 28 de noviembre pasado, hizo
publico que Espafia retrocedié con usted al frente del ministerio nada menos que diez puestos, del puesto 5
al puesto 15 del ranking mundial. Espafa es el pais de la Uniéon Europea en el que mas aumento el paro
femenino en el afio 2020, con una tasa del 18,4 %, y el segundo pais con mayor paro femenino de toda la
Unién Europea, por detras de Grecia, segun los datos de Eurostat. Es decir, dos de cada diez mujeres que
quieren trabajar en Espafia no encuentran empleo, con un aumento de 3 puntos mas en un afo; todo un
récord, ministra. Y la realidad es que desde su ministerio se dan cero respuestas, cero leyes, cero
comparecencias. Tiene usted la Comision de seguimiento del Pacto de Estado contra la Violencia de
Género, a la que por ahora no se ha atrevido a venir, no ha venido a comparecer en esta Camara. Pero,
a pesar de este panorama, este es su primer proyecto de ley, que fue denominado como el de «solo si es
si» y que ustedes quisieron importar de Suecia obviando que las caracteristicas sociales, econdémicas,
familiares, relacionales, climaticas de ambas sociedades son completamente distintas. Con una tramitacion
bochornosa el proyecto de ley se ha desinflado, ha sufrido tantos cambios con respecto al que conocimos
como original, que resulta vergonzoso haber tenido que desplazarse de manera tan significativa de sus
posiciones originales. Aunque hayan conseguido ustedes apuntarse en su haber alguna pieza mayor en
la refriega interna de gobierno en estos largos meses, el texto ha sido transformado por sus socios de
gobierno hasta dejarlo practicamente irreconocible. Decepciona, sefiora ministra, ver que es un calco de
la legislacion aprobada hasta ahora en materia de violencia de género, como si no fuesen ustedes capaces
de pensar nada original. Por otro lado, las diferentes propuestas que aportan son descabelladas, los
organos de gobierno judiciales les dan un fuerte varapalo por sus posibles consecuencias y ustedes no
atienden a esas recomendaciones emanadas de los informes que ese texto ha recibido. Nosotros si, como
es nuestra obligacién, lo que los espafioles esperan de nosotros como una opcién politica seria y de
gobierno, como la alternativa para que el Estado de derecho se restablezca y prevalezca frente a los
ataques constantes que sufre desde que ustedes gobiernan.

El Grupo Parlamentario Popular fue capaz, junto al resto de los grupos parlamentarios de la XII
Legislatura, de sentarse durante meses y traer a esta Camara un acuerdo, sefiora ministra, el Pacto de
Estado contra la Violencia de Género al que usted ha mencionado hace unos minutos. Su cuarto aniversario
acaba de tener lugar. No es el Congreso lugar habitual de pactos, al menos en mucha menor medida de
lo que los esparioles desearian. Traigo el pacto a colacidon para que quede manifiestamente clara nuestra
voluntad de trabajo y de que todas y cada una de sus medidas se cumplan, algo que en cambio es
evidente que el Ministerio de Igualdad no quiere o no sabe hacer.

La violencia sexual era uno de los temas mas destacados que permeaba el texto. La necesidad de
actuar de manera mas eficaz contra ella es uno de los objetivos que compartiamos y seguimos
compartiendo, asi como la conviccién de que es uno de los problemas mas serios que afectan a las
mujeres en Espana y en todo el mundo, pero no han atendido a las recomendaciones del pacto de Estado,
han alarmado a todos los operadores judiciales y a la sociedad en su conjunto con un texto disparatado,
para cuya elaboracion han escuchado los cantos de sirena de algunas organizaciones no gubernamentales
y han despreciado, en cambio, buena parte de las observaciones de los informes de los 6rganos
consultivos.
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Sobre esas observaciones de enorme importancia desatendidas por su ministerio hemos construido
una enmienda a la totalidad, que pivota sobre las dos grandes objeciones que se han trasladado al
proyecto de ley: la definicion del consentimiento expreso, preciso para que una relacion sexual se
considere, entre comillas, consentida, y la desaparicion de la distincion en el Cédigo Penal entre abuso y
agresion sexual. El Gobierno se escuda en una supuesta necesidad de la modificacion de la respuesta
penal actual, aludiendo a la ratificacion por parte de Espafia del Convenio de Estambul del Consejo de
Europa de 2014. Sefiora ministra, no es un tratado marco europeo, es un convenio del Consejo de Europa,
pero es que resulta que en el convenio no hay referencia al consentimiento expreso, sino que se habla de
la prestacién voluntaria de ese consentimiento considerando el contexto. Es decir, podria ser tacitamente
asumido y deducible. Nuestro sistema juridico no ha pretendido jamas nada diferente, y se asienta ya
sobre la idea de consentimiento. ; Como podria ser de otra manera?

La definicion que el proyecto de ley aporta del consentimiento expreso esconde una complejidad
enorme, cuyas derivaciones, en palabras de una de las autoras del texto legal, son las siguientes, y cito
textualmente: el cambio de paradigma en materia de consentimiento es importante, porque hasta ahora los
tribunales podian entender que, si no te pronunciabas, estabas consintiendo. Ahora tendran que hacerlo a
la inversa, si no te pronuncias, te estas negando. Eso traslada el foco de interés a los hombres. Se deben
asegurar de que la otra persona consiente, que no basta con que esté callada. ;Donde queda, sefiora
ministra, la presuncién de inocencia en este caso? ; Dénde queda la seguridad juridica? Es una innovadora
formulacién, no lo dudamos, que conlleva riesgos innegables, con la posible inversion de la carga de la
prueba y la consecuente reduccidon de los derechos constitucionales de la persona procesada. Los
problemas para determinar si ha existido delito contra la libertad sexual van a continuar donde ya estaban,
en la existencia o no de pruebas, no en el mero testimonio, del cual seguiran necesitandose pruebas.

No se ha atendido tampoco al hecho de que la directiva europea de 2016, que refuerza la presuncién
de inocencia, recalca en su articulo 6 que los Estados miembros garantizardn que la carga de la prueba
para determinar la culpabilidad de los sospechosos y acusados recaiga en la acusacion, y que los Estados
miembros garantizaran que cualquier duda sobre la culpabilidad beneficie siempre al sospechoso o
acusado. Y el segundo gran problema de este texto lo recogemos también en la enmienda a la totalidad:
la supresién de la distincidn entre abusos y agresiones sexuales, segun su ministerio, igualmente vinculada
a las obligaciones asumidas por Espafia con la ratificacion del Convenio de Estambul. Nada en el convenio
exige esta modificacion; simplemente aboga por una respuesta integral a la violencia sexual, al igual que
obliga a responder a los otros tipos de violencia de los que pueden ser victimas las mujeres.

La eliminacion del delito de abusos —se ha dicho ya aqui—, tratando de manera uniforme cualquier
ataque a la libertad sexual, como si todos fueran de la misma gravedad, supone en la practica una rebaja
de las penas de los delitos mas violentos por la necesidad del legislador de reducir el castigo destinado
originalmente a los casos mas graves, para dar respuesta a aquellos que son menos violentos. De esta
manera, se permite una discrecionalidad en la respuesta judicial que resulta alarmante y que permitiria,
por ejemplo, tal y como han puesto de relieve algunos investigadores, que los miembros de La Manada
de 2016 —si, sefiora ministra, los miembros de La Manada—, condenados hoy a una pena de quince
afios, solo podrian ser condenados con este texto en vigor a diez afios.

En resumen, el resultado es que, cuanto mas leve es el delito, mayor la pena propuesta, y cuanto mas
grave, mas se reduce su castigo; un absoluto despropdsito, que no sabemos si se debe a la imprevision,
al desconocimiento o a la voluntad de reafirmarse como alternativa antisistema, obviando las claras
recomendaciones del Consejo General del Poder Judicial a este respecto.

Por todo ello, sefiora ministra, sefiorias, nuestro grupo parlamentario ha presentado esta enmienda a
la totalidad que hoy defendemos. Ministra, no tiene usted que atender a los requerimientos del Grupo
Parlamentario Popular; son los érganos de gobierno de los jueces los que le recomiendan que, en su
primer texto legislativo, se deje de ocurrencias y elabore, junto con esta Camara, un proyecto de ley
sensato, que atienda, tanto al gravisimo problema de la violencia sexual como a los derechos
constitucionales de todos los espanoles.

Gracias. (Aplausos).

La sefiora VICEPRESIDENTA (Pastor Julian): Muchas gracias, sefiora Gonzalez Vazquez. (Pausa.—
Una trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

Ha solicitado la utilizacion del turno en contra el Grupo Parlamentario Socialista. Tiene la palabra, en
representacion de dicho grupo, la sefiora Lastra Fernandez.
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La sefiora LASTRA FERNANDEZ: Gracias, sefiora presidenta.

Buenas tardes, sefiora ministra. Les voy a hacer un ruego a las seforias que estan en este hemiciclo,
y es que esta ley es tan importante para las mujeres espafiolas que, por favor, no caigamos en las
provocaciones de la extrema derecha, que es lo Unico que saben hacer; lo Unico que saben hacer.
(Aplausos).

Miren, hago uso de este turno en contra en defensa de la igualdad. Tomo la palabra frente a quienes
pretenden paralizar el avance de los derechos de las mujeres; frente a quienes tienen la mentira y los
datos falsos como argumento politico. Tomo la palabra contra quienes pretenden obstaculizar la aprobacion
de la ley de libertad sexual. Tomo la palabra en defensa de la seguridad y la libertad de las mujeres
espafolas. Sefiorias, la ley de libertad sexual es la respuesta a un grito que las mujeres lanzaron en las
calles; es la respuesta institucional a una realidad dolorosa. Por favor, sefiores de la derecha, escuchen
estos datos que se les olvidan o los desconocen. Un 3 % del total de las mujeres de dieciséis o mas afios
en Espafia, aproximadamente 700000, han sufrido violencia sexual cuando eran nifias. Se estima que
un 2% de las mujeres de nuestro pais, 450000 mujeres, han sido violadas alguna vez en su vida. En los
primeros seis meses de este afo se han denunciado casi 1000 violaciones, segun los datos del Ministerio
del Interior. La ley de garantia de la libertad sexual, que la derecha pretende paralizar, preveé la puesta en
marcha de politicas publicas que garanticen la prevencion y la sancién de la violencia sexual. La ley que
ustedes, sefiorias de la derecha, estan intentando obstaculizar ofrecera una respuesta integral para
mujeres, para nifios y nifias, que son las principales victimas de la violencia sexual. Con esta ley Espafia
dara un paso decisivo en la adaptacion de nuestro ordenamiento juridico al Convenio de Estambul.
Incorporaremos el consentimiento como aspecto fundamental sobre el que se configuran los delitos contra
la libertad sexual —si, el consentimiento—, y lo hacemos a pesar de las burlas y menosprecios que desde
la derecha han hecho sobre el consentimiento de las mujeres en los actos sexuales. Hoy ha sido un
ejemplo. Enun pais donde se denuncia una violacién cada cinco horas, ustedes ridiculizan el consentimiento
expreso. Deberia darles vergilienza, deberian avergonzarse. (Aplausos). Escuchen y miren: «solo si es
si». El silencio o la pasividad no significan necesariamente consentimiento. Consentimiento, sefiorias, no
es lo mismo que el sometimiento de una mujer que intenta salvar la vida; por eso, no mostrar rechazo en
una relacién sexual no es excusa para actuar en contra de la voluntad de la victima.

A pesar de ustedes, esta ley eliminara la distincién entre el abuso y la violacién, poniendo el foco en
el consentimiento de la victima y no en los medios o las formas en las que se produce esa agresion sexual.
A pesar de ustedes, con esta ley situaremos a las victimas en el centro, reforzando las medidas de
prevencion y sensibilizacion, y los mecanismos de reparacion y acompafamiento. A pesar de ustedes,
daremos cumplimiento al Pacto de Estado Contra la Violencia de Género que nos pide el desarrollo de
leyes especificas e integrales, adaptadas a las caracteristicas de cada tipo de violencia machista. Lo
haremos. Aprobaremos la ley de garantia de libertad sexual a pesar de todos ustedes. Esta ley esta
llamada a cambiar la forma en que la sociedad percibe las agresiones sexuales que sufrimos las mujeres,
igual que ya lo hizo con la violencia machista la ley integral.

La violencia sexual no pertenece al ambito privado de la vida, sino al contrario, se trata de una de las
formas de machismo mas brutales que aun hoy perviven en nuestra sociedad. Seforias, los agresores no
son monstruos inadaptados, son varones que actuan bajo el convencimiento de que sus victimas son
seres inferiores que carecen de los minimos derechos de libertad, respeto o capacidad de decision. No
son monstruos, son hombres que violan. Los delitos contra la libertad sexual no son fenédmenos individuales,
son una manifestacion mas de las relaciones de poder histéricamente desiguales entre hombres y mujeres,
y es evidente que los poderes publicos no pueden ser ajenos al abordaje integral y multidisciplinar de la
violencia sexual.

Seforias de la derecha, resulta bochornoso tener que recordarles que el gjercicio de la ciudadania
también le pertenece a las mujeres. Ser ciudadana o ciudadano de pleno derecho significa poder vivir en
libertad y con seguridad, también significa, por ejemplo, poder desarrollar libremente la personalidad
—como decia la sefiora ministra—. Significa —a ver si lo entienden— que no te acosen, que no te violen,
que no te maten; significa que tu palabra valga, que tu deseo importe, que no tengas que estar muerta
para que te crean; eso significa. (Aplausos). Significa, en definitiva, que la libertad es vivir sin miedo. Sin
embargo, las mujeres vivimos amenazadas por una violencia especifica que nos acompafa desde que
nacemos, y que puede producirse en absolutamente cualquier contexto de nuestra vida.

No voy a repetirles los datos que ya les enumeré antes, esas evidencias que ustedes pretenden obviar
y negar. ¢De verdad creen que una sociedad democrética es aquella donde la mitad de la poblacién vive
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amenazada por la violencia? La democracia es incompatible con el miedo. En una democracia garantizar
la igualdad, la seguridad, la libertad, la vida de la mitad de la poblacién es una cuestion de Estado. Pero
su ceguera politica les lleva a hacer una oposicion infantil, que consiste en decir no a cualquier iniciativa
que tenga este Gobierno, y esa ceguera politica les coloca en posiciones muchas veces inutiles y casi
siempre vergonzosas. Seforias, abandonen su hostilidad frente al feminismo y reflexionen, piensen desde
la cordura y el conocimiento. Entendemos el miedo de algunos al feminismo, porque es una corriente de
pensamiento que nacié de la razén ilustrada. El feminismo defiende ahora lo que sera de sentido comun
para la generacién siguiente: pas6 con el voto, con el acceso a la educacion, los anticonceptivos, el
divorcio. Todos son logros feministas y todo parecia imposible mientras lo lograban. Todos los avances de
las mujeres siempre se encontraron con los obstaculos de los movimientos conservadores, y siempre el
feminismo super6 esos obstaculos. El feminismo tiene tanta verdad, estd tan cargado de argumentos,
razones y valores que crece alla por donde anida, es imparable. Al feminismo el tiempo siempre le ha dado
la razén, mientras que a ustedes el tiempo les pone siempre en los margenes de la historia.

Alaluz de los datos, sefiorias, esta ley sencillamente apela al articulo 9.2 de la Constitucion espafiola.
Es inaplazable que tomemos medidas de accion positiva para hacer efectivo el derecho a la igualdad y a
la libertad de las mujeres en Espafa. Seforias del Partido Popular, para esto les estamos esperando,
como para tantas otras cosas, aunque me temo que, como siempre y en el mejor de los casos, ustedes
llegaran muy, muy, muy tarde; siempre a remolque de la sociedad espafiola. Dentro de unos afios esta ley
sera una cuestion de sentido comun, como ya lo es el divorcio, el matrimonio igualitario o las listas
electorales paritarias. Fijense qué revolucion, que haya de consentir las relaciones sexuales, vaya
revolucién que estamos planteando en esta ley. Esta ley serd, obviamente, norma légica de sentido
comun, y ustedes siempre estaran en la historia de Espana como la piedra en el camino del avance de
derechos en este pais. Y es que esta enmienda a la totalidad contra la ley que va a proteger a las mujeres
de la violencia sexual es pura coherencia con la trayectoria del Partido Popular en contra de los derechos
de las mujeres. Cada vez que ustedes han tenido la oportunidad de votar en contra, de oponerse, de
obstaculizar el avance de los derechos de las mujeres, lo han hecho. En el afio 2002 votaron en contra de
la proposicion de ley integral contra la violencia de género; en el afio 2007 recurrieron al Tribunal
Constitucional la Ley de Igualdad entre Mujeres y Hombres. Por cierto, sefiorias del Partido Popular,
portavoz del Partido Popular, con el inestimable apoyo del Consejo General del Poder Judicial, que nunca,
jamas, ha hecho un informe positivo sobre ninguna ley de igualdad en este pais. (Aplausos). En el
afo 2010 se opusieron a la Ley de Salud Sexual e Interrupcion Voluntaria del Embarazo; en el afio 2014
votaron en contra de impulsar un pacto de Estado contra la violencia de género; hace unas semanas los
eurodiputados del Partido Popular se opusieron a incluir la violencia machista en la lista de delitos
transfronterizos en la Unién Europea, y hoy, de nuevo, en coherencia con su expediente politico en contra
de los derechos de las mujeres de nuestro pais, se posicionan en contra de una ley que tiene como
objetivo proteger a las mujeres de la violencia sexual.

Seforias de la derecha, esta ley es el grito unanime de todo un pais, esta ley nace del clamor social
por la justicia. Estan cometiendo el error de ponerse, una vez mas, de espaldas a una sociedad que nos
mira para ver justicia, la Espafia que espera de nosotros igualdad, seguridad y libertad. Se ponen de
espaldas a un pais que espera que sus hijas crezcan sin miedo, libres. Este pais encontrara siempre al
Partido Socialista Obrero Espafiol pensando en la sociedad que dejaremos a las y los que vengan, una
Espafia mas segura para las mujeres del futuro sera parte de nuestro legado, del de este Gobierno de
coalicion, sefiora ministra. En defensa de la libertad, la igualdad y la vida de las mujeres de nuestro pais
el Grupo Parlamentario Socialista votara no a esta enmienda a la totalidad presentada.

Muchisimas gracias. (Aplausos de las seforas y los sefiores diputados del Grupo Parlamentario
Socialista, puestos en pie).

La sefiora VICEPRESIDENTA (Pastor Julian): Muchas gracias, sefiora Lastra. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

Tiene la palabra la sefiora Toscano de Balbin. (Aplausos de las sefioras y los sefores diputados
del Grupo Parlamentario VOX).

La sefiora TOSCANO DE BALBIN: Gracias, sefiora Lastra, la echabamos de menos.

En primer lugar, me gustaria preguntarle algo. Toda esta ley es para proteger a las mujeres, pero,
¢qué entiende usted por mujer? Porque para ustedes no esta claro a quién va a proteger esta ley.
(Aplausos de las seforas y los sefores diputados del Grupo Parlamentario VOX).
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Después ha empleado una frase que me ha parecido terrorifica. Dice usted: no son monstruos, son
hombres. No, esa es precisamente su intencién perversa: demonizar a los hombres; no son hombres, son
monstruos. (Aplausos.—Rumores).

Luego creo que estaba un poco enfadada por el tema del consentimiento. Creo que le ha molestado
que me burlara acerca de cdmo se puede expresar el consentimiento en una relacién sexual. Precisamente
eso es lo que queremos, que nos expliquen. Es tan complicado en esa situacion demostrarlo que
necesitaria que nos lo explicara. Pero no nos ha dado ninguna luz, solo se ha enfadado.

Sefiora Lastra, Espafia es el pais que mas sobrelegislacion tiene en género y temas relacionados con
la violencia contra la mujer, y no se consigue nada, no se arregla nada. A pesar de los millones que
invierten, a pesar de las campanas, a pesar de los bailecitos, a pesar de las canciones de la copa menstrual
en la boca de Abascal, a pesar de llamarnos fascistas todos los dias antes de desayunar, a pesar de estas
leyes, no se arregla nada. ¢Por qué? ;Quiere que le diga por qué? Primero, porque su objetivo de
conseguir violencia cero, como he dicho otras veces, es imposible, porque el mal existe. Por eso ustedes
van a alargar todo lo posible este problema. Como saben que no tiene solucién, van a seguir expoliando
a los espafioles y elaborando leyes que pisan nuestros derechos para seguir estirando el problema,
porque saben que no tiene solucion. (Aplausos). ;Y saben la segunda razén por la que no consiguen que
disminuyan los casos de violencia? Porque sus leyes, como esta, como la Ley Integral contra la Violencia
de Género, jamas van a la causa del problema. Su argumento es que el hombre es muy malo y que la
mujer es muy buena y no miente nunca, y ya esta. Entonces, con ese planteamiento falaz jamas se va a
arreglar nada.

Y aqui llegamos a lo mas grave, y es que ustedes no quieren arreglar nada, porque toda la cuestion
de género y violencia contra la mujer y victimizacién de la mujer es su gallina de los huevos de oro. Tienen
un montén de parasitos, un montén de chiringuitos subvencionados con millones de euros de los espafioles,
trabajando para conseguir un objetivo que en realidad es mucho mas profundo y perverso, que es quebrar
la confianza entre hombres y mujeres. ¢Y para qué? Porque necesitan destruir la pareja y la familia,
porque nos necesitan solos, nos necesitan rotos y nos necesitan enfrentados. (Aplausos). Quieren
personas sin raices, sin identidad y sin valores. Nos quieren esclavos. Esa es la triste realidad. (Aplausos).
¢ Pero sabe qué? Que no, que no se lo vamos a permitir, porque, si esta ley se aprueba, la derogaremos
cuando estemos en el Gobierno (rumores), porque no vamos a permitir leyes que nos enfrenten y pisoteen
derechos fundamentales.

Sefiora Lastra, ¢me puede mirar a los ojos (protestas) y me puede decir que es imposible que una
mujer mienta? (La sefiora Lastra Fernandez esta escribiendo en el escritorio del escaio con la
cabeza agachada). ; Me puede afirmar que es imposible que una mujer mienta? No puede mirarme a los
ojos. Lo ve todo el hemiciclo. (Aplausos). No puede porque sabe que no es cierto, porque en el fondo
sabe que las mujeres pueden mentir, porque en el fondo sabe que su marido, su hijo, su padre, todos
ustedes, diputados hombres, saben que con esta ley pueden acabar en el calabozo por una denuncia
falsa; cualquiera de ustedes. (Protestas). Tienen la oportunidad de parar esta ley infame antes de que sea
tarde. Detengan, por favor, este odio visceral al hombre. Les pido que detengan esta propuesta y que
escuchen a VOX... (rumores).

La sefiora VICEPRESIDENTA (Pastor Julian): Silencio.

La sefiora TOSCANO DE BALBIN: ... para que todas las victimas que sufren violencia, todas,
independientemente de su sexo u orientacion sexual, sean protegidas y se respeten los derechos
constitucionales; para que nuestras calles no estén llenas de inmigrantes que no respetan los derechos
de la mujer, y, sobre todo, para que trabajemos para que los agresores sexuales se pudran en la carcel.
(Aplausos).

Voy a concluir recordando a todos los espafioles, sean hombres o mujeres, que, cuando sufran una
agresion sexual, solo sera VOX el que los mantendra protegidos, manteniendo a los agresores en la
carcel. Y quiero recordar también a todos los espanoles y a todos los diputados hombres que estan hoy
aqui que cuando una mujer les acuse sin pruebas, cuando se violen sus derechos, cuando se les considere
culpables y vean sus vidas hundidas injustamente, el Unico que reivindicara su presuncion de inocencia,
el Unico que os defendera sera VOX. (Aplausos de las seiforas y los senores diputados del Grupo
Parlamentario VOX, puestos en pie).
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La sefiora VICEPRESIDENTA (Pastor Julian): Muchas gracias, sefiora Toscano de Balbin.
Tiene la palabra la sefiora Gonzalez Vazquez.

La sefiora GONZALEZ VAZQUEZ: Gracias, presidenta.

Sefiora ministra, sefiora Lastra, la ratificacion en 2014 del Convenio de Estambul por parte de nuestro
pais trajo consigo modificaciones en nuestra legislacién a causa de su concepto de violencia sobre la
mujer, que, evidentemente, es mucho mas amplio que el de nuestra legislacion previa, centrada en la
violencia de pareja o expareja. Asi, en la amplia remodelaciéon que se acometié en 2015 del Cddigo Penal,
sefora Lastra, con un Gobierno del Partido Popular, ya se incorporaron toda una serie de nuevos delitos,
no contemplados anteriormente en la legislacion espanola, como la mutilacion genital femenina o el
matrimonio forzado, etcétera, al igual que se revisaron también una serie de penas a la luz del convenio
de Estambul. Por supuesto, quedaban temas pendientes de acometer, tales como la trata de personas
con fines de explotacion sexual, la prostituciéon o la propia violencia sexual, y ese fue el enfoque que se
asumio6 en el Pacto de Estado contra la Violencia de Género, que ustedes, sefiora ministra, mantienen tan
bien oculto y olvidado desde el dia en que decidieron cambiar de opinién sobre su contenido, al pensar
que abstenerse les aportaria mayores réditos politicos que votar a favor de lo que se habia construido
trabajosamente, con el consenso que los espafnoles deseaban en esta materia.

Hoy, sefiora ministra, vemos, con sorpresa, como usted reivindica el pacto de Estado, como si no
hubiera sidoy continuase siendo la instigadora de su boicot, y la sefiora Lastra la apoya en una demostracion
fehaciente de que, una vez desaparecidos determinados obstaculos que no voy a mencionar, la relacion
entre los dos socios de Gobierno fluye. Ustedes defienden que esta ley es una respuesta integral a las
violencias sexuales, consideradas como —comillas— «actos de naturaleza sexual no consentidos o que
condicionan el libre desarrollo de la actividad sexual en cualquier ambito publico o privadoy, y para ello,
para que tenga ese caracter integral recurren a duplicar la Ley de medidas de proteccion integral contra
la violencia de género en todo su desarrollo. En la practica, en donde en nuestro ordenamiento se leia
victimas de violencia de género ahora hay que leer victimas de violencia de género o violencia sexual. Se
solapan ambos textos, asumiendo practicamente las mismas medidas y derechos, érganos e instituciones
creados con la Ley Organica 1/2004 y su desarrollo en afos posteriores. Asi se agrava la dispersion
normativa que la ratificacién del Convenio de Estambul generd, un aspecto que el proyecto de ley anuncia
que todavia ampliara mas, ya que establece plazos para la modificacién de un mayor nimero de leyes: la
del Poder Judicial, la del Ministerio Fiscal, la de asistencia juridica gratuita, asi como un nuevo proyecto
de ley para crear y regular un fondo de bienes decomisados por delitos contra la libertad sexual para las
medidas de reparacion a las victimas.

Para el desarrollo del estatuto de proteccion integral a las victimas de violencia sexual que se genera
con este texto, copiandolo directamente del de violencia de género, sefiora ministra, ;dénde esta el
presupuesto para el desdoblamiento de los tribunales especializados en violencia de género para que
atiendan también la casuistica de violencia sexual, para la plantilla policial que va a atender a las victimas,
para las unidades de valoracion integral de violencia de género de los juzgados para que atiendan también
a las victimas de violencia sexual? ;Con qué presupuesto van a dotar a las comunidades autbnomas y a
las administraciones locales para que atiendan a las nuevas obligaciones que el proyecto de ley genera?
¢,Coémo se va a financiar la reparacion? La Ley Organica 1/2004 establecié un fondo especifico, cuyos
criterios de reparto fueron en su dia definidos por la conferencia sectorial de igualdad. El Pacto de Estado
contra la Violencia de Género conté con mil millones de euros por un periodo de cuatro afos, que
precisamente termina en este.

La ampliacion automatica de la tarea de todos los recursos ya establecidos para la atencion a las
victimas de violencia de género con el objeto de que atiendan también a las victimas de violencia sexual
no puede ser la respuesta que el proyecto de ley se limita a darnos. Por ahora lo Unico que sabemos es
que usted, sefiora ministra, ha comprometido fondos europeos para la creacién, dotacion y puesta en
marcha de los llamados centros 24 horas a través de la distribucién de un crédito del Plan Espana te
protege Il —sefora ministra, jvaya nombre!— parala creacion de servicios de atencion integral veinticuatro
horas a victimas de violencia sexual; eso es todo lo que conocemos hasta ahora. Nuestra duda es como
pueden los centros 24 horas atender a los criterios de sostenibilidad medioambiental y ecoldgica, transicion
climatica y digital justa, modernizacién de politicas tradicionales, lucha contra el cambio climatico,
proteccion de la biodiversidad, pues se trata de fondos de recuperacion y resiliencia, porque, sinceramente,
tenemos nuestras dudas y queremos saber si cuentan ustedes ya con el beneplacito de Bruselas para la
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utilizacion de estos fondos, y, por supuesto —con esto termino, sefiora presidenta—, si los presupuestos

generales del Estado que entraron en esta Camara ayer contemplan en todos y cada uno de los

presupuestos de cada ministerio involucrado las partidas correspondientes para un estatuto de proteccion,

que en el caso de la violencia de género llevo dieciocho afios de inversiones, gastos y muchisimo trabajo.
Muchas gracias, presidenta. Gracias, sefiorias. (Aplausos).

La sefora VICEPRESIDENTA (Pastor Julian): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Tiene la palabra la sefora Lastra Fernandez para la respuesta.

La sefiora LASTRA FERNANDEZ: Gracias, presidenta.

Sefiora portavoz de VOX en este Pleno, se lo voy a decir de una manera muy sencilla: ustedes
perdieron el poquito crédito que tenian, si es que alguna vez tuvieron alguno, el dia en que uno de sus
diputados tuvo que dimitir porque fue denunciado por violacion —para el que la fiscalia pide cinco afios de
prision— y ustedes le despidieron diciendo: Mucho animo, una reaccion ejemplar. (Aplausos.—Varios
sefiores diputados del Grupo Parlamentario VOX hacen gestos negativos). No me hable de defensa
de las victimas, no me hable usted de violencia sexual y no venga aqui a dar lecciones a los grupos que
nos hemos dejado la piel en defensa de las mujeres de este pais. (Aplausos).

Dicho esto, sefiorias, esta Camara se va a dividir entre quienes queremos tramitar esta ley y mejorarla
y quienes quieren que no se tramite. Estoy segura de que esta ley se va tramitar, sefiora ministra, de que
somos mayoria en esta Camara quienes queremos proteger a las mujeres de la violencia sexual. Y me
abochornan las mentiras y las excusas que han puesto unos y otros, aquellos que se oponen a su
tramitacion. Tramitaremos y mejoraremos esta ley entre todas y todos. Consideramos que esta ley debe
mejorar la respuesta en algunos aspectos, y en especial en aquellos puntos relacionados con la explotacion
sexual, sefiora ministra. La explotacion sexual es la forma de violencia sexual mas terrible en nuestra
sociedad. Por eso el Grupo Parlamentario Socialista se asegurara de que las medidas relativas a la
explotacién sexual estén orientadas a la abolicién de la prostitucion. (Aplausos). No podremos erradicar
la violencia sexual, no podremos erradicar la explotacion sexual mientras no vayamos a la raiz del
problema, que es la prostitucion. Sé que usted lo comparte conmigo, mas alla de la terceria locativa a la
que se hace referencia en el proyecto de ley.

Ahora, si, concluyo mi intervencién, pensando, seforias, en las victimas. Pienso en todas aquellas
mujeres que han sido abusadas, agredidas y revictimizadas después en un juzgado. Pienso en aquellas
a las que se les pregunta si cerraron bien las piernas. Pienso en aquella joven violada de manera salvaje
y en manada hace unos afios y que luego fue vilipendiada en las redes sociales y en los juzgados de este
pais. Pienso en todas las mujeres que salimos hace unos afos a las calles a gritar aquello de «yo si te
creo». Y por esa hermana, como dice la ministra, y por tantas otras y por nuestras hijas —va por ellas—,
esta ley saldra adelante, sefiora ministra.

Muchisimas gracias. (Aplausos de las senoras y los seinores diputados del Grupo Parlamentario
Socialista, puestos en pie).

La sefiora VICEPRESIDENTA (Pastor Julian): Gracias, sefiora Lastra. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Euskal Herria Bildu tiene la palabra la sefiora Pozueta Fernandez.

La sefiora POZUETA FERNANDEZ: Sefiora presidenta, sefiora ministra.

Un recuerdo afectuoso de Erika Tavares. Nuestro apoyo incondicional hacia las familiares y, en
especial, hacia sus hijos menores de edad. Un nuevo crimen machista, el quinto en Euskal Herria en lo
que va de afo, que nos muestra que los instrumentos existentes hasta ahora para evitarlos no han surtido
efecto. En relaciéon con lo que nos toca, debemos ser parte de un movimiento fuerte y hacer frente a
aquellos que siguen negando la existencia de la violencia machista. Hoy venimos a haceros frente.

Reconozco que la mia es una intervencion cargada de ideologia, porque, seforias del Grupo Popular,
ideologia hay en todos los proyectos de ley, en los discursos y también en las enmiendas a la totalidad.
Lo que distingue a una de otras es ver a favor de quién esta esa ideologia. Nosotras en Euskal Herria Bildu
tenemos muy claro que ha sido el movimiento feminista el que ha puesto en el tablero politico las violencias
contra las mujeres y la lucha contra ellas, y los timidos cambios que se han ido dando han sido fruto del
trabajo feminista, sin duda. También tenemos claro que es necesario abordar todas las realidades que nos
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rodean desde una perspectiva de género, porque la violencia contra las mujeres es fruto de las relaciones
de desigualdad entre hombres y mujeres existentes en la sociedad patriarcal en la que vivimos, aunque
haya personas en este hemiciclo que todavia osan negarla. jAcaso eso no es ideologia?

Por otra parte, desde el feminismo —y en Nafarroa bien lo conocemos, sobre todo desde los casos de
Nagore Laffage en los sanfermines del 2008 y de La Manada en los sanfermines del 2016—, «Yo si te
creo» y «Si es si» han sido un clamor que se ha extendido en toda la sociedad y que seguira defendiéndose.
Sin embargo, no se puede interpretar esta demanda como una demanda de mayores condenas para
quien perpetra el delito. Cuando decimos que esto es una agresion, ¢ por qué se interpreta que queremos
mas afos de carcel? Tanto las seforias del Grupo Popular como las de la formaciéon VOX coinciden en lo
fundamental, aunque luego la letra y el tono parezcan en un caso mas suaves. Por todo ello, no vamos a
apoyar las enmiendas a la totalidad presentadas.

Con respecto al proyecto de ley, observamos claroscuros que conllevaran la necesidad de abrir un
proceso de discusion, y esto es positivo. Durante la tramitacion de esta ley, nuestra formaciéon va a
abordarla desde una perspectiva feminista. Consideramos que es buena oportunidad para tratar seriamente
el tema de la libertad sexual siendo las mujeres el sujeto politico y escuchando al movimiento feminista,
escucha que se concretara en enmiendas. Queremos que se debata porque estamos convencidas de que
vamos a convencer.

Hay aspectos de esta ley que valoramos positivamente, como la creacién de la red integral de los
centros de atencion a las victimas, centros 24 horas, la casa de la infancia como lugar de referencia para
la atencion a menores, medidas para formacion de profesionales en el ambito judicial y asistencia social
o abordaje de la prevencion, si bien es cierto que estas medidas deberian ir acompariadas de consignacion
presupuestaria.

Tenemos serias dudas en otras cuestiones, como, por ejemplo, respecto a la idea del punitivismo que
recorre toda la ley, y hay cuestiones que deben resolverse de otra manera, no todo se debe solucionar con
el Cadigo Penal. Se produce un cruce entre lo moral y lo legal, el dilema entre el placer y la violencia y
peligro siguen vivos hoy en dia en esta sociedad y es cierto que nos afecta mas a las mujeres. La libertad
sexual de las mujeres se construye en el ambito de las libertades y los derechos, apoyando la afirmacion
de sujetos activos, y se construye menos o nada siguiendo los tortuosos caminos del procedimiento penal
y sus derivas punitivas.

No compartimos lo recogido en la disposicion final decimocuarta respecto a la definicion de
consentimiento. Incluir en el debate el tema de la prostitucién no viene a cuento en esta ley. Es un tema
pendiente, necesario de debate sosegado, y en estos momentos se carece de ese sosiego. Y lo mismo
respecto de otros cambios en el ambito de la legislacion que repercuten directamente sobre esa realidad,
como la Ley de extranjeria, ya comentado. Una cosa es que no te guste la prostitucién y otra que sea un
delito.

Creemos que el objetivo de esta ley debe ser reconocer a las mujeres como seres activos, agentes
capaces de tomar nuestras decisiones en todos los terrenos y también en la vivencia de nuestra sexualidad.
Sobran los paternalismos. Necesitamos de toda la sabiduria feminista para mejorar lo maximo posible
este texto original, y en ello nos encontraran.

Mila esker. (Aplausos).

La sefora VICEPRESIDENTA (Pastor Julian): Muchas gracias, sefiora Pozueta. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), tiene la palabra el sefior Agirretxea Urresti.

El sefior AGIRRETXEA URRESTI: Gracias, sefiora presidenta.

Desde mi grupo también nos queremos sumar a la condena firme del asesinato tragico que ha ocurrido
en Gasteiz y solidarizarnos con las victimas, como no podia ser de otra manera.

Este proyecto de ley remitido por el Gobierno obedece a una profunda pretensiéon de ampliar el marco
normativo para acometer el abordaje de la violencia sexual, el impulso de acciones para eliminar los
estereotipos de género que la sustentan, la puesta en marcha de recursos asistenciales adecuados para
las victimas y posibilitar el desarrollo de politicas publicas eficaces. Aunque son muchas las leyes que se
modifican, tiene, a su vez, una notoria voluntad omnicomprensiva y contiene todo tipo de proclamas
generales, bastantes de ellas ya contenidas en diversas leyes y disposiciones normativas, con una
aparente unica finalidad, que bien pudiera limitarse a su rectificacion de caracter estrictamente politico.
Este afan declarativo conduce a los promotores de este proyecto, como mas adelante expondremos, a
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ignorar en ocasiones las competencias de las diversas administraciones concernidas, pecando en ciertas
cuestiones de un marcado tono centralizador. Intentaré profundizar en esta cuestién mas adelante.

Se han presentado dos enmiendas a la totalidad, una de VOX y otra del Partido Popular. La primera
no deja de ser un inadmisible manifiesto negacionista, acorde con la ideologia de sus autores, por lo que
no me voy a referir a ella, porque no voy a dar naturaleza de discutible al negacionismo de situaciones tan
tragicas, aceptadas y legisladas por sociedades democraticas, en las que no pueden tener cabida tabulas
rasas y equiparaciones vergonzosas como las que aparecen en esta enmienda y hemos escuchado esta
tarde. Es un libelo ignominioso.

Por su parte, el Grupo Parlamentario Popular presenta su enmienda a la totalidad por considerar que
el proyecto de ley es maniqueo, tiene un marcado sesgo ideoldgico y es muy deficiente desde el punto de
vista técnico-juridico, calificandolo asimismo de cuestionable constitucionalidad por afectar directamente
a derechos vy libertades fundamentales. Su enmienda formula un texto alternativo limitado a una puntual
modificacion del Cédigo Penal, proponiendo la reforma de su articulo 181, apartados 1 y 2. Creo que se
trata mas de un posicionamiento tactico que de discrepancia profunda. Perfectamente podrian haber
esperado a la fase de enmiendas, aunque entiendo que quieran aparecer como los lideres de la oposicion,
visto, sobre todo, el miedo que les produce que los vecinos carpetoveténicos les quiten el sitio.

Les anuncio ya que el grupo parlamentario al que represento no va a apoyar las enmiendas a la
totalidad presentadas. Como se vera, hubiéramos podido tener motivos para presentar nosotros también
una enmienda, pero creemos que no hubiera sido lo correcto. Impera en nuestro quehacer y compromiso
con la ciudadania una obligacién de responder a las nuevas necesidades que en este caso se han de dar
desde el ambito legislativo. Es por ello que es necesario legislar sobre las violencias sexuales, bien
modificando leyes o con nuevas leyes. Hay situaciones sociales que ya no se pueden eludir y han de ser
debatidas en el seno del Parlamento para su posterior adecuacion a la vigente normativa, dando correcta
respuesta a la necesidad, ampliamente sentida, de adecuar la legislacion penal a la vigente sensibilidad
social de repudio a la violencia sexual y garantia de la libertad sexual. Creemos, pues, que ha de tramitarse
la ley. Ahora bien, no nos gusta cémo esta. Nos parece que empieza flaqueando ya desde su denominacion,
que puede ser hasta engafiosa —la libertad sexual de las personas es algo mas que el hecho de que no
las agredan, faltaria mas—, pasando por su caracter centralista e invasor de competencias y finalizando
con que incluye elementos que deberian estar fuera de la ley, como el tema de la terceria locativa.

A pesar de que la mayoria de los titulos competenciales atribuyen al Estado una competencia para el
establecimiento de bases generales normativas o para el despliegue de su actividad coordinadora, se
observan también titulos de tipo horizontal que a lo largo de los afios han venido justificando actuaciones
estatales de caracter centralizador, como son las previstas en el 149.1 de la Constitucion. La utilizaciéon de
dicho precepto de manera incorrecta y abusiva ha supuesto y supone una invasién competencial
centralizadora a todas luces inaceptable. Es, sobre todo, a partir del titulo Il cuando tales excesos se van
manifestando en cuestiones que afectan al ambito autonémico. Ademas, muchas de las cuestiones que
se plantean en esta ley ya se tratan, ya estan legisladas en comunidades autonomas, como en Euskadi,
por ejemplo, entre otros asuntos.

La cuestion de la desaparicion de la distincién juridico-penal entre abuso y agresion sexual merece
una valoracion positiva, en linea con el articulo 36 del Convenio de Estambul. Creemos que neutraliza el
problema simbdlico, que, al margen de las penas impuestas, acababa por negar el delito de agresion en
casos de abuso, confundiendo a la opinion publica sobre la gravedad y trascendencia del reproche penal.
Esto en lo referente a las modificaciones penales. Hay otra serie de propuestas, tal y como hemos
manifestado, que creemos que son mejorables, y algunas fuera de competencia.

Deciamos que hay una serie de cuestiones, mas bien articulos, con las que mi grupo no esta de
acuerdo. En relacién con alguno en concreto, independientemente de su contenido, consideramos que su
ubicacion en esta ley no es la mas adecuada. Sefiores del Gobierno, nos parece que no se atreven o solo
quieren jugar con algunas cartas, en vez de jugar con toda la baraja y toda la partida. Con el articulo
relativo a la modificacion del 187 del Codigo Penal, referido a la terceria locativa, ustedes quieren cerrar
el debate de la prostitucion sin haberlo abierto. Carpetazo: medida unicamente punitiva, y a otra cosa,
mariposa. ¢, Creen ustedes que esto es serio? ; No creen que la prostitucion, su entorno, sus consecuencias,
su reflejo social, las personas que la ejercen, etcétera, independientemente de la opinion que se tenga
sobre el tema, no merecen un debate, una reflexion y un aparte profundo? Mi grupo estima que es
fundamental. Antes de legislar hay que escuchar, luego hay que debatir y finalmente proponer. Por eso
vamos a solicitar que se abra un debate en profundidad, para que de una vez por todas se afronte este
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tema con toda su complejidad, no con parches ni de ladillo, y menos tratandose de una ley que se basa
en el consentimiento como elemento central de libertad, excepto en un supuesto que ustedes consideran
que no tiene validez; paradojico. No vamos ahora a profundizar en este tema —tiempo habra, si es que
nos lo conceden—, pero les anunciamos que vamos a solicitar sacar este punto de esta ley para que sea
tratado donde le corresponde.

La libertad sexual —acabo— es algo mas que protegerse de la agresion, pero, desgraciadamente,
todavia las mujeres tienen que seguir protegiéndose de las agresiones que padecen. Busquemos el
camino para que, ademas de lo punitivo, estos delitos no tengan ya mas lugar en nuestra sociedad.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Pastor Julidn): Muchas gracias, sefior Agirretxea. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Ciudadanos tiene la palabra la sefiora Giménez Giménez.

La sefiora GIMENEZ GIMENEZ: Gracias, presidenta.

Sefiorias, sefiora ministra, empezaré mi intervencion pidiendo respeto, respeto a todas esas victimas
que en algun momento han sido victimas de una agresién o de un abuso sexual, porque ante determinados
discursos en esta Camara, que me parecen vergonzosos, creo que tenemos que tener respeto. Y quiero
decir otra vez la palabra respeto, jporque me parece indignante, sefiora Toscano! (Aplausos). jAlgunas
de sus apreciaciones me parecen indignantes! Porque no estamos hablando de un piropo, y que estemos
hablando con esa frivolidad de un asunto tan importante y, ademas, conociendo a gente que ha vivido
situaciones de agresién o de abuso sexual, me parece totalmente indignante el haber escuchado esta
tarde estas palabras en esta Camara! jPor favor!

Junto a ello, nos vemos ante una normativa. Creo que es fundamental una ley de este tipo en estos
momentos, pero me parece que es una materia muy importante y lamento que en muchas ocasiones nos
encontremos ante una especie de esléganes publicitarios y, ademas, determinados tonos de intervenciones
que, desde el punto de vista de la igualdad y la defensa de los derechos humanos, si que les digo que creo
que dejan mucho que desear. Vaya por delante que mi grupo parlamentario —como siempre— estamos
dispuestos a trabajar, a mejorar la ley y, ademas, a evitar que se enquiste, porque creo que lo importante
en leyes complejas, en leyes que abordan realidades dificiles, es que tengamos tanto la altura juridica
como la altura social para desarrollarlas. Y aqui nos encontramos ante una serie de enmiendas. Creo que
es decepcionante que haya enmiendas a la totalidad de devolucion de este proyecto y algunos discursos
en los que tampoco quiero entrar, porque creo que ni siquiera merecen la pena. Me refiero a la enmienda
que ha presentado el Grupo Parlamentario VOX, porque realmente te lleva a esa reflexion de que en
relacion con la Ley de Garantia Integral de la Libertad Sexual —solo por poner un ejemplo de su
argumentario— dado que el numero de agresiones sexuales se han reducido, no merece la pena abordar
o0 mejorar la legislacion para este tema. Me parece sorprendente que haya un argumentario en esta linea.
Vamos leyendo su propuesta y lo Unico que vemos es que niegan que haya mas mujeres que hombres
que sean victimas de agresion o de abusos sexuales. Simplemente le voy a dar un dato: el total de
condenados en 2020 por delitos sexuales son 472 varones y 5 mujeres. Si es que aqui la evidencia en
temas de desigualdad son los datos que tenemos, y esa evidencia nos hace mirar a que nifios, nifias y
mujeres son victimas de este lamentable delito, y es lo que tenemos que abordar. Realmente, como no
merece la pena, no merece la pena ni siquiera discutir nada mas de sus enmiendas, Unicamente quiero
decir que estamos en contra y que con esos posicionamientos negacionistas nunca va a encontrar a
nuestro partido politico. En cuanto a la enmienda del Partido Popular, debemos decir que en ocasiones
también nos parece que el Partido Popular compite con VOX para ver quién tiene el foco en este debate,
porque realmente leyendo su enmienda creo que es una enmienda al articulado, creo que es una enmienda
parcial, porque hay una parte del argumentario con la que estamos de acuerdo y otra con la que no, pero
realmente se trata de las cuestiones de las modificaciones del Cédigo Penal. Por lo tanto, yo creo que no
es la disposicion adecuada la que ustedes han presentado.

La posicion de Ciudadanos respecto a regular el consentimiento en este caso es que consideramos
que no es necesario. El articulo 1262 del Codigo Civil y siguientes —incluso el 1265 en nuestro codigo—
ya nos establece cuando un consentimiento esta viciado. La propia jurisprudencia del Tribunal Supremo
nos establece como interpretar realmente o cuando existe el consentimiento. Sihablamos de consentimiento
y de su definicién, teniendo en cuenta lo que dice el Consejo General del Poder Judicial, el propio Consejo
de Estado, si que creemos, sefiora ministra, que no es necesario; no es necesario. O sea, no se trata de
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ponerse una medalla regulando el consentimiento, porque nuestra propia jurisprudencia y nuestra propia
normativa ya lo establecen. Ahora bien, en cuanto a la unificaciéon de la agresion y el abuso sexual, creo
que es importante sefalar que hay casos muy dolorosos y lamentables que han ocurrido recientemente
en Espafa y que nos han dejado claro que la actual regulaciéon de los abusos sexuales y la agresion
sexual tiene déficits, tiene lagunas. Esto mismo lo han establecido los propios tribunales a veces por la
propia dificultad existente ante determinados hechos, como pasé en el caso de La Manada en Espana,
que realmente nadie tenia duda de que era una violacion, pero el Cddigo Penal que tenemos en la
actualidad tenia déficits en lo que era el propio encaje penal y demostrar que realmente nos encontrabamos
ante un tipo u otro. Por eso yo creo que esta reforma modifica este tipo de lagunas. La propuesta que se
realiza en el proyecto parece que es adecuada, porque ademas supone un paso adelante en la mejora de
la legislacion penal y evita que determinados casos que actualmente tienen dificil encaje puedan estar
incluidos, e incluso quedan fuera supuestos en muchas ocasiones. Imaginense una persona que se
encuentrainconsciente y que la encuentra alguien tirada en una calle, por ejemplo, y la agrede. Actualmente,
segun el actual cadigo, esta disposicién podria llevarnos a quedar en un limbo. Por lo tanto, si que creo
que hay que trabajar en la situacién que tenemos en la actualidad con este tipo de regulacién. Hay que
ver la proporcionalidad de las penas. El propio articulo que ustedes proponen, el articulo 180, yo creo que
adecua a cuales son los casos en los que debemos agravar esa penalidad, como si la victima se encuentra
en una situacién de vulnerabilidad, si hay una relacion de superioridad, si se utilizan armas o medios
peligrosos como se puede establecer, cuando se haya anulado la voluntad con farmacos o drogas,
etcétera. O sea, yo creo que hay que ver la reforma en su conjunto. Y si que creemos que hay que
ajustarla, que hay que mejorarla y hay que trabajar. Para eso encontraran a Ciudadanos, para que
mejoremos este marco legal. Por eso, nos vamos a abstener en la enmienda que presenta el Grupo
Popular, porque compartimos una parte, pero la otra consideramos que no es adecuada.
Gracias. (Aplausos).

La sefora VICEPRESIDENTA (Pastor Julian): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Plural, tiene la palabra, en primer lugar, el sefior Rego Candamil.

El sefior REGO CANDAMIL: Grazas, sefiora presidenta.

Memoria democratica, libertad sexual, es que no falla; la derecha ultra y la ultraderecha oponiéndose
siempre a cualquier avance por minimo que sea, por insuficiente que a otros nos parezca. Pero el problema
es que resulta evidente, aunque algunos se empefen en negarlo, que existe la violencia sexual, que
existe la violencia machista, de la cual forma parte también la violencia sexual. Con todo, la ultraderecha
no solo niega lo evidente, sino que utiliza las cifras de denuncias de forma perversa. La realidad es que
los datos de los delitos de agresion sexual han aumentado en el primer trimestre del afio 2021 un 24,6 %
respecto a los registrados en el ultimo cuatrimestre de 2020, segun los datos publicados por el Ministerio
del Interior. Y esos son los casos denunciados, la incidencia real es, sin duda, muy superior. Otro hecho
incontestable es que los perjuicios y mentalidad machista siguen perviviendo en la sociedad, y no solo
esta detras de las agresiones, sino también de pretendidas justificaciones que acaban revictimizando a las
victimas.

En el informe presentado por la Secretaria Xeral da Igualdade de Galiza de 2020 se recogia el dato
de que el 16 % de los hombres consideraba que las mujeres agredidas no tuvieron suficiente cuidado o
provocaron al agresor de alguna forma. Por lo tanto, es imprescindible actuar no solo en el ambito penal,
sino también en la concienciacién, en la prevencién, en el tratamiento y en el acompafiamiento a las
victimas. Por eso el BNG siempre ha reclamado abordar la violencia sexual de forma integral. Como digo,
es una violencia que existe y es necesario hacer frente a este problema en todos los ambitos. El proyecto,
a nuestro juicio, apuesta por esa vision integral y aunque ciertos aspectos pueden y deben ser mejorados
y corregidos —para lo que presentaremos enmiendas parciales—, la necesidad de la norma es
incontestable. Por lo tanto, votaremos en contra de las enmiendas.

Obrigado.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Pastor Julian): Muchas gracias, sefior Rego Candamil. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Tiene la palabra la sefiora Cafadell Salvia.
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La sefiora CANADELL SALVIA: Gracias, presidenta.

En el PDeCAT consideramos imprescindible mejorar la lucha contra cualesquiera delitos de violencia
sexual, consolidando una asistencia integral especializada para las victimas de dichos delitos
—especialmente mujeres y menores— y proporcionandoles un mejor acompafiamiento. (La sefiora
vicepresidenta, Elizo Serrano, ocupa la Presidencia). Igualmente, somos favorables a que las victimas
de violencia sexual tengan derecho a la reparacion a través de las indemnizaciones que evallen
economicamente el dafio fisico y psicoldgico, los dafios materiales o la pérdida de ingresos, la pérdida de
oportunidades educativas o laborales, asi como el dafo social o el tratamiento terapéutico al que se hayan
visto sometidas. Asimismo, respaldamos una mejor tipificacion penal del proxenetismo, que persiga sin
cuartel a quienes favorecen la explotacion sexual de otra persona. En este sentido, nuestro compromiso
con la libertad sexual, la ampliacién de los derechos y la igualdad efectiva entre hombres y mujeres es
firme e inquebrantable, como también lo es la lucha contra la violencia de género, verdadera lacra social
que debemos combatir con todos los instrumentos a nuestro alcance. Por todo lo expuesto, vamos a votar
en contra de la enmienda a la totalidad de devolucién presentada por VOX. Sefiora Toscano, respeto
cualquier opinion e ideologia por muy distinta que sea de la mia, la respeto pero no la comparto. Hoy ha
verbalizado frases que duelen aun no habiendo sido violada, acosada o agredida. Con la violencia no se
frivoliza, y menos con el tipo de violencia que estamos tratando hoy.

En segundo lugar, debemos enfatizar que el proyecto de ley organica presentado por el Gobierno
adolece de carencias en cuanto a seguridad juridica se refiere. Compartimos parte del contenido de la
enmienda presentada por el Grupo Parlamentario Popular, aunque consideramos que las deficiencias del
proyecto deberian corregirse mediante enmiendas parciales al articulado y no mediante una enmienda a
la totalidad. Por ello, nos abstendremos. Ministra, en el PDeCAT tenemos la voluntad de plantear
enmiendas al articulado durante el tramite parlamentario en aras de mejorar el redactado y contribuir a un
mejor texto, mas técnico y eficaz, que garantice fehacientemente derechos y libertades fundamentales.

Gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Elizo Serrano): Muchas gracias, sefiora Cafadell. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el mismo grupo, tiene la palabra la sefiora Calvo Gomez.

La sefiora CALVO GOMEZ: Gracias, presidenta.

Sefiorias, rechazamos las dos enmiendas a la totalidad, pero, puesto que el tiempo es limitado, me
centro en la de VOX. La semana pasada Polonia se desmarcé de la justicia europea cuando su Tribunal
Constitucional dictaminé que la legislaciéon polaca prevalece sobre la de la Union Europea, dando al traste
con el principio fundacional de esta. Les voy a leer algunas frases de la enmienda a la totalidad de VOX,
para que ustedes juzguen hasta qué punto en VOX se han vuelto polacos. VOX esta en contra de
—comillas—: considerar que la normativa internacional ha de aceptarse sin ser pasada como condicion
previa por el tamiz de los intereses de Espafia. También rechaza el seguimiento, por ejemplo, del Convenio
de Estambul, ratificado por Espafia, por entender que las argumentaciones juridicas necesarias para
llevar adelante esta ley estan sobradamente cubiertas por la legislacion espafola. Pero, curiosamente, en
la misma enmienda citan como argumento a su favor el preambulo de ese mismo Convenio de Estambul
o la Declaracion de los Derechos Humanos, cuando hablan de la igualdad entre hombres y mujeres,
manipulando el espiritu de estos textos, que lo que pretenden es justamente equiparar los derechos de las
mujeres, vulnerados histéricamente, a los de los hombres. No frivolicen con la violencia machista. En
Junts estamos a favor de erradicar todas las violencias sexuales independientemente del sexo de la
victima, pero reprobamos el maniqueismo politico de VOX, que cita los textos a conveniencia o los rechaza
a la polaca y que lo unico que persigue es impedir que todas seamos iguales. Lo han vuelto a demostrar
en el Parlament de Catalunya, cuando su diputado, Ignacio Garcia, equipara inmigracion y delincuencia
desde una mirada racista, que ve en el diferente un potencial infractor. También son ustedes los que, en
esta Camara, llaman bruja cuando una mujer defiende los derechos de todas. Y —en eso si que estamos
de acuerdo—, como dice la recomendacion del Consejo de Estado, se afea al Gobierno la inmadurez de
las propuestas en materia de prostitucién, por considerar que deben contar con un debate social mas
amplio y escuchar a los expertos en la materia. Nosotros anadiriamos a las trabajadoras sexuales porque,
en realidad, esta ley recupera la polémica de regularizar o abolir la prostitucién. No ha habido debate,
sefora ministra, y, por tanto, no han sido invitadas a participar. Esperamos que haya tiempo para hacerlo.

Gracias.
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La sefiora VICEPRESIDENTA (Elizo Serrano): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Republicano, tiene la palabra la sefiora Vallugera Balana.

La sefiora VALLUGERA BALANA: Buenos dias o buenas tardes, casi bon vespre, como decimos en casa.

Diputadas y diputados, llevamos mucho tiempo ya con este debate y supongo que estaremos
cansados. (La sefora presidenta ocupa la Presidencia). Debe decirse una cosa, desde mi experiencia
como diputada en esta Camara, cuando VOX habla hay una ventaja, y es que los de detras se callan un
ratito y asi podemos oir a los de la tribuna porque durante todo el resto no hay manera. (Aplausos). Es lo
unico que podemos agradecer. Bueno, luego jalean y chillan; es bastante distraido. No sé, si tenemos
algun cole de P3, propongo un curso de comportamiento en el aula.

Dicho esto, decia Adriana Lastra que no entraramos al trapo. Creo que nos estamos equivocando,
sefores de las izquierdas —de las unas, de las otras, y hasta los liberales que estan ahi en Ciudadanos—,
porque estamos dando por hecho que muchos de los argumentos con los que nosotros trabajamos
continuamente y que entendemos como pacificos han llegado al seno de toda la sociedad, y eso no es
asi. Por ejemplo, hay mucha gente que piensa que el feminismo es lo contrario del machismo. A ver, no
es verdad; el feminismo es la simple y a la vez extraordinaria conviccién de que una mujer es un ser
humano con todos sus derechos, jya esta! Y, en cambio, ustedes pretenden que el feminismo es el
machismo al revés. Es falso. jPor favor, es falso! Cada vez que lo dicen lo unico que hacen es contaminar
a mucha gente y no se dan cuenta de hasta qué punto es peligroso. ¢ Y por qué se lo digo? Las diputadas
y los diputados de esta Camara, algunos mas que otros, vivimos en la realidad y quizas seria pertinente
preguntar cuantas diputadas de aqui han sido agredidas o han sido violadas y cuantas lo han denunciado.
Yo sé al menos de una que ha sido violada y no ha ido a denunciarlo. Si quieren, se la presento. (Aplausos).
Y no lo ha hecho porque la justicia no daba ninguna credibilidad a su versién —juy, qué aspavientos mas
terribles!—. Y por qué? Porque de base hay esa certeza, hay esa conviccidon de que hay denuncias
falsas, de que quiza ella lo provocé. Yo no les voy a decir, sefiora diputada de VOX, que no me miren, al
revés, de hecho le he pedido al sefor Guijarro que, por favor, me mirara, porque al final vamos a tropezar
por los pasillos, porque se esta equivocando mucho, se esta equivocando terriblemente y, ademas, lo
estan ligando con belleza y con juventud, y no es eso. La agresion sexual se da en mujeres discapacitadas,
la agresién sexual se da en mujeres viejas, la agresion sexual se da en parejas casadas, la agresion
sexual sale de la conviccién de que somos carne para utilizar y que no somos seres humanos que
decidimos nuestra vida sexual, y ahi es donde esta ley intenta intervenir. Por tanto, vigilen mucho lo que
dicen, vigilenlo mucho, porque del mismo modo que algun dia o incluso ahora ustedes van a tener hijos e
hijas, se van a dar cuenta de que llega el sabado por la noche y una, que es feminista —y acabo de
explicar lo que significa; significa, por tanto, el absoluto cuidado con la libertad de eleccién de mis hijas y
de mis hijos, la capacidad de darles la libertad para que de algun modo planteen su propia biografia y, por
tanto, a quién quieren amar, como quieren amar y cuando quieren amar—, el nifio se va, pero a la nifa le
dices: juy!, juy!, juy!, ;asi? Una feminista diciéndole a otra feminista: ¢ Asi vas a salir? Esto pasa porque
tenemos miedo, porque el miedo como mujeres nos ha acompanado toda la vida, pero el miedo como
madres es completamente insoportable. (Aplausos). Y ustedes no comprenden que estan favoreciendo
ese miedo diciendo que enfrentamos a hombres y a mujeres cuando no es cierto, es una falacia. Ustedes
dicen que los hombres en esta ley —y lo dicen muchas veces, como si las leyes de protecciéon de las
mujeres en violencia de género o en otras cosas fueran prebendas que nos dan, cuando simplemente son
restituciones a una minima justicia social, son simplemente restituciones y muchas veces sin reparacion—
pobrecillos, ¢ cuando van a saber cuando consienten? Oigan, tienen un problema como una catedral ¢ eh?
Si ustedes no saben cuando mantienen relaciones sexuales si el otro esta consintiendo o no, por favor,
jqué penital ;Se lo vamos a tener que explicar? Yo se lo cuento, pero me parece que es evidente.
(Aplausos).

Entonces, es siempre o mismo y le diré mas, es mas de lo mismo. 4 Que decian ustedes con la
violencia de género, con la violencia doméstica (hace el gesto de comillas con los dedos), la violencia
machista contra las mujeres en el seno de las parejas? Denuncias falsas, es que nos llenan los juzgados
de denuncias falsas. Eso es mentira, pero col6. La gente se lo traga y ahora, ¢qué dicen? Libertad
sexual, denuncias falsas, pobres hombres, nos los van a llenar de denuncias falsas. jHombre, por el
amor de Dios!, si no fuera para llorar seria para reir. Ademas, la defensa que usted ha hecho aqui
ridiculizando el dolor, ridiculizando la diferente posicion que ocupamos en el imaginario colectivo,

cve: DSCD-14-PL-130



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
PLENO Y DIPUTACION PERMANENTE

Ndm. 130 14 de octubre de 2021 Pag. 99

ridiculizando nuestra falta de libertad, solo puede venir —se lo he dicho mil veces— o de que usted va
a todas partes con guardaespaldas, que podria ser (rumores), y no vive en el mundo real, o que tienen
muy pocas amigas, o que tampoco viven en el mundo real, o que realmente les importa un rdbano lo
que les pase a las mujeres. Porque le diré una cosa, tan ideolégico es decir que el feminismo es esa
idea radical de los derechos humanos de las mujeres como decir lo contrario, que es lo que ustedes
dicen.

Termino con un comentario: ruego a los sefiores diputados de las izquierdas que me miren, insisto,
para no tropezar —si alguien quiere algo mas, lo hablamos— (risas), pero también les digo (dirigiéndose
al Grupo Parlamentario VOX) que no me miren los suyos porque en sus 0jos si que veo claro dénde
estaré —y no es sexual— cuando ustedes manden: en la prision, callada y (juntando las muiecas con
los brazos en alto) con las manilles puestas. No me sale la traduccion de manilles. Asi que... (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora Vallugera, tiene usted que terminar, por favor.

Gracias. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de
oradores).

Por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun,
tiene la palabra la sefiora Fernandez Castafnoén.

La sefiora FERNANDEZ CASTANON: Buenas tardes.

¢Intentod establecer contacto con su agresor? Esta pregunta venia de una serie de recomendaciones
que el entonces ministro del Interior, Fernandez Diaz, en el afio 2014 nos daba a las mujeres para evitar
ser violadas. Claro, es un mensaje un poco contradictorio, es un reproche contradictorio. ¢Intentd
establecer conversacion con su agresor? Bueno, y si establecié conversacion, ¢ le dejé claro qué es lo que
iba a pasar o quiza fue usted quien condujo al error? Creo que la ministra Irene Montero ha explicado
perfectamente como, continuamente, hay una serie de piedras para las mujeres en el momento en el que
dicen que han sufrido una agresién sexual. Son piedras. Cada frase que nos han dicho con la que nos han
culpabilizado ha sido una piedra. Y veran, el movimiento feminista lleva décadas rompiendo esa inercia de
estigmatizacion de la victima. En 2018 sucedieron tres cosas. Por un lado, hubo un 8 de marzo que fue
un punto de inflexidon en la movilizaciéon y también en nuestro paradigma sociocultural. Si quieren se lo
explico: basicamente, es que ante un chiste machista la sociedad no se rie pero, eso si, descubre que se
ha desnudado al idiota. Ademas de eso, la movilizacion del «Yo si te creo», que surgié a raiz de la primera
sentencia de La Manada. Y, por ultimo, el «Cuéntalo», un hashtag, un movimiento en las redes sociales
impulsado por la escritora Cristina Fallaras, que sirvié para romper un muro de silencio y que empezasemos
a hablar de las violencias machistas que habiamos experimentado. Desde entonces el cuestionamiento
de los machistas ya no es una piedra para nosotras, pero existen otras. Por eso, a finales de ese mismo
afio 2018 Amnistia Internacional sacé un informe valiosisimo sobre la violencia sexual que tituld Ya es
hora de que me creas. Porque resulta que el sistema sanitario, policial y judicial también nos ponen
piedras cuando lo que hacemos es pedir ayuda porque acabamos de sufrir o acabamos de entender que
hemos sufrido una agresion sexual. «<No mas piedras», «Yo si te creo», «Solo si es si» no es publicidad y
no son esléganes, es el canto de lucha por la reivindicacion de los derechos de las mujeres. (Aplausos).
Esto es lo que recoge el proyecto de ley que el Gobierno trae a esta Camara y que se enfrenta hoy a dos
enmiendas, una de la bancada reaccionaria y negacionista —joh, sorpresal— y otra, menos sorpresa
cada dia y bastante mas lamentable, por parte del Partido Popular, que parece haber olvidado qué supuso
el Pacto de Estado contra la Violencia de Género. Un proyecto de ley que pasa a hechos lo que fueron
palabras y gritos en las calles, que convierte en politicas publicas en la defensa de esos derechos
fundamentales de la prevencion, la atencion, la proteccién y la reparacion de las victimas supervivientes
de violencias machistas. Y lo hace en positivo, colocando el consentimiento en el centro; un consentimiento
que se puede expresar de muchas, muchas, muchisimas maneras, pero que se tiene que expresar, porque
lo contrario es mantener esa retdrica en la que los cuerpos de las mujeres han de estar a disposicion,
salvo que se defiendan con ufias y dientes. Hemos visto que al Partido Popular no le gusta que el
consentimiento esté en el centro y tampoco le gusta que no hagamos ya distincion entre abuso y agresién.
Supongo que opera, vistos los canones —que ayer mismo decia la lider de su partido, Diaz Ayuso, que se
atrevio6 a frivolizar con nuestro derecho al aborto como si fuera algo que hacemos casi cuatro veces al
dia—, esa vision de la honra que ha de ser defendida con la vida. Miren, con la vida se defendieron
Nagore Lafargue, Diana Quer y Laura Luelmo. Ni valentia ni perder la vida para no ser agredidas
sexualmente nunca mas. Lo que queremos y lo que esta ley dice es que necesitamos un pacto social,
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educativo, preventivo, cultural y judicial para que esas violencias no forman parte de nuestra cotidianeidad.
Por eso, también en el afo 2018 nuestro grupo parlamentario comenzé a trabajar en una ley, la Ley de
solo si es si, con catedraticas penalistas, con expertas feministas en atencién y con compafieras de lucha;
y, por eso, antes de que acabara la legislatura, Irene Montero defendia en esta tribuna la toma en
consideracion de esa proposicion de ley.

La movilizaciéon feminista del 8M supuso que el Estado espafiol volviese a tener un Ministerio de
Igualdad con la mejor ministra de Igualdad al frente liderandolo, y sabiamos que vendrian ataques porque
tenemos memoria y porque recordamos perfectamente todo lo que sufrio la primera ministra de Igualdad
que hubo en este pais, Bibiana Aido. Sabemos perfectamente que cada vez que la atacaban a ella,
estaban atacando a todas las mujeres que estabamos defendiendo nuestros derechos sexuales vy
reproductivos; que cada vez que la atacaban a ella de manera furibunda, estaban atacandonos a todas
las mujeres que defendiamos otra manera de hablar, de estar y de ocupar el espacio también en la
politica. (Aplausos). Por la que era yo con veintipocos afios, mi agradecimiento y mi reconocimiento a
Bibiana Aido. (Aplausos). Ahora volvemos a tener un Ministerio de Igualdad sostenido a pulso, y quiero
agradecerle a Irene Montero toda su determinacion frente a esos ataques, porque ademas ella sabe,
como nos dice Rita Segato, que el cuerpo de las mujeres es un campo de batalla. (Aplausos). Ella vive
cada dia los ataques del negacionismo y los ataques de los reaccionarios; ataques furibundos porque
hay quienes ven que se les mueve el suelo bajo los pies. Es lo que pasa cuando avanzamos en derechos
humanos, que hay un movimiento de placas tecténicas que hace que quienes estaban pisando los
derechos de las demas ven que se mueven sus privilegios. Por eso, porque Irene Montero sabe esto, no
se trata solo de no dar ni un paso atras —por descontado que ni un paso atras—, sino que se trata de
seguir avanzando. Estamos concentradas en seguir avanzando. Y les digo, como dice la legisladora
argentina Ofelia Fernandez, que los derechos de hoy son las batallas de ayer y que las batallas de hoy
seran los derechos de mafana. No vamos a discutir los derechos conquistados, vamos a seguir
avanzando. Esto es lo unico que le tengo que decir a la enmienda a la totalidad de devolucion, esa cutrez
que traia el partido de la Espafia pequefia. Dense por respondidas, seforias, con las palabras de Ofelia
Fernandez.

Al resto de su sefiorias les digo con claridad que lo que queremos es acabar con las piedras —también
con las piedras invisibles— que llevamos en los bolsillos y que tienen que ver con el después, que tienen
que ver con una de las mayores deudas que tiene este pais, que es la reparacion, el derecho a una cultura
de la reparacion. En ella trabajan escritoras como Luna Miguel y cineastas como Irene Moray. Se trata de
que haya una cultura de la reparacion que sane, y que sane no solo individual, sino también colectivamente;
de que exista por la sociedad una condena unanime de esas violencias, porque asi las vidas se podran
desarrollar sin todas esas piedras invisibles y silenciosas en los bolsillos.

Acabo ya. La tarea importante que nos queda es la de proteger la libertad sexual, y eso pasa por
reconocer que atacarla es en si una agresién, porque la libertad no es tomarse cafias; la libertad es no
tener miedo cuando vuelves a casa después de tomarte esas cafias. (Aplausos). Tu libertad no empieza
donde acaba la mia; la libertad de todas, de todos y de ‘todes’ empieza exactamente en el mismo sitio.
Con la necesidad de estar a la altura de ese legado que debemos dejar, siento muchisimo orgullo porque
este ministerio y también este Gobierno saben que tenemos que trabajar para estar protegiendo la libertad
sexual de todas las personas.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Fernandez. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores.—La sefiora Rueda Perellé pide
la palabra).

Si, sefiora Rueda.

La sefiora RUEDA PERELLO: Con base en el articulo 72 y en relacién con el articulo 103, por
alusiones.

Es muy sencillo, solo quiero decirle a la sefora Lastra que de nuevo le ha dado una patada a la
presuncion de inocencia culpabilizando a un hombre, y eso no es justo... (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchisimas gracias, sefiora Rueda.
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DICTAMENES DE COMISIONES SOBRE INICIATIVAS LEGISLATIVAS:

— PROPOSICION DE LEY ORGANICA DE MODIFICACION DE LA LEY ORGANICA 6/1985, DE 1 DE
JULIO, DEL PODER JUDICIAL, PARA RECONOCER EL CARACTER DE TRIBUNAL
CONSUETUDINARIO Y TRADICIONAL AL JUZGADO PRIVATIVO DE AGUAS DE ORIHUELA
(ALICANTE/ALACANT) Y PUEBLOS DE SU MARCO. (Numero de expediente 124/000007).

La sefiora PRESIDENTA: Pasamos al punto relativo a dictamenes de comisiones sobre iniciativas
legislativas. En concreto, al relativo a la proposicion de ley organica de modificacion de la Ley Organica
6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, para reconocer el caracter de tribunal consuetudinario y tradicional
al Juzgado Privativo de Aguas de Orihuela (Alicante/Alacant) y pueblos de su marco. En turno de fijacion
de posiciones, por el Grupo Parlamentario Ciudadanos, tiene la palabra el sefior LépezBas Valero.

El sefior LOPEZ-BAS VALERO: Gracias, presidenta.

«E guien las aguas en tal manera que rieguen y ryeguen tanto como solian en tiempo de moros, e que
fagan que todas las tierras se rieguen por las paradas por do solian tomar su tanda en tiempo de moros e
non por otro logar». Sefiorias, estas palabras que acabo de leerles se corresponden quiza con uno de los
ejemplos mas antiguos de una transicion politica, de la circunstancia de cambiar un sistema politico sin
modificar aquello que funciona, de ese ir «de la ley a la ley pasando por la ley» —por asi decirlo— que se
dio alla por 1275. Estas palabras son del privilegio otorgado por Alfonso X a los regantes de la Vega Baja
del Segura a fin de que pudieran mantener sus sistemas de riego tradicional en sus campos y tierras de
labor, para que permaneciera vigente toda una ingenieria de riego y un régimen social y econémico
basado en la agricultura, tras el avance y la conquista por las tropas cristianas frente al dominio musulman
en la Peninsula Ibérica. En aquel 1275 se reconocian, se respetaban y se mantenian en vigor de este
modo los usos de riego tradicional de los pobladores y habitantes de la Vega del Segura que ya venian
existiendo desde siglos atras. Por ello, estamos ante una institucion, la que representa hoy el Juzgado
Privativo de Aguas de Orihuela y pueblos de sumarco, que es milenaria; una institucion que ha permanecido
durante todos estos siglos inalterada en lo esencial, pese a los cambios sociales y politicos de lo que hoy
es Espafia; desde hace, como digo, no anos, sino siglos de historia. Es una institucion que se rige por sus
propias ordenanzas aprobadas en 2014 adaptando las anteriores de 1836 que, a su vez, sustituian a las
de 1625.

De lo que hoy se trata aqui es de traer a este Pleno del Congreso el dictamen de la Comisién de
Justicia tras la ponencia encargada del informe para la modificacién del articulo 19 de la Ley Organica del
Poder Judicial, con el fin de introducir en el mismo un parrafo quinto con el objeto de reconocer al Juzgado
Privativo de Aguas de Orihuela como tribunal consuetudinario y tradicional, como ya lo fueron antes el
Tribunal de les Aiglies de Valencia y el Consejo de Hombres Buenos de Murcia. Con la propuesta de
modificacion de este articulo, se reconoce plena y legalmente el caracter jurisdiccional en su ambito y
competencias de una institucion que ya tiene un reconocimiento juridico en el ambito administrativo como
comunidad de usuarios o comunidad de regantes del articulo 81 de la vigente Ley de Aguas; una comunidad
que tiene igualmente la naturaleza de corporacion de derecho publico, como reconoce el articulo 82 de
ese texto legal. Esa naturaleza administrativa publica permite al Juzgado Privativo de Aguas representar
y gestionar el reparto y uso del agua de riego tradicional, la procedente del rio Segura, entre los
heredamientos o porciones de tierras de labor agricola regadas con esas aguas, medidas tradicionalmente
en tahullas, octavas, brazas y palmos. Son tierras que se riegan a través de milenarios acueductos
denominados acequias madres o mayores, arrobas o acequias menores, brazales e hijuelas; tierras que
finalmente desaguan sus riegos en escorredores, azarbetas y azarbes, palabras todas ellas que en la
huerta alicantina del Segura suenan a antiguo y a trabajo duro, palabras que huelen a tierra y a agua. Este
sistema de riego tradicional ha conllevado en paralelo a la gestién del agua, en relacion a los lugares de
acceso a la misma y a los tiempos de riego, conocidos como paradas y tandas, respectivamente, la
funcion de decisiones sobre conflictos entre regantes, una funcion jurisdiccional que viene dandose desde
hace siglos a través de la institucion y de su maximo representante, hoy el juez sobrecequiero, presidente
del Tribunal de Aguas del juzgado, cargo que hoy ostenta por eleccion democratica don Pedro Mompean
Madrid. Esto es precisamente de lo que trata la presente modificacion legal que se propone, del
reconocimiento legal de esa naturaleza jurisdiccional del Juzgado Privativo de Aguas de Orihuela en los
asuntos que le corresponden dentro de su ambito y segun sus competencias. Constituye la consideracion
de esta institucién como medio de participacion de la ciudadania en la Administracion de Justicia, tal como
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reconoce expresamente el articulo 125 de la Constitucidon espafola, junto a otras instituciones como la del
jurado popular o la iniciativa legislativa popular. Pero constituye también en este caso el reconocimiento
de una institucion que es parte indisoluble de un pueblo, de su historia, de su patrimonio mantenido
durante siglos, de una manera de vivir y de una actividad social y econémica como es la agricultura y, por
ende, de la gestion de ese bien que es de todos, que es el agua. Se ha demostrado que los regantes de
la Vega Baja del Segura conocen este bien perfectamente, que saben gestionar con criterios de eficiencia
y sostenibilidad, como han hecho durante siglos y generaciones, para asegurar precisamente la continuidad
de su modo de vida. Ese modo de vida genera hoy, como siempre, riqueza para toda Espafa y pide,
sefiorias, memoria y respeto, pide oportunidades de desarrollo para poder seguir ofrendando nuevas
glorias a Espafia, como indica el himno de mi comunidad, de la Comunidad Valenciana; y lo hace desde
ese sur lejano a veces olvidado de la misma, desde Orihuela y desde la Vega Baja del Segura.

Seforias, como oriolano que soy, como concejal que he sido de mi ciudad —por ello, he tratado y he
discutido también, cuando ha sido necesario, con el Juzgado Privativo de Aguas de Orihuela—, les hablo
en esta tribuna desde esa ciudad, les hablo desde el corazén, para confirmarles, por supuesto, el voto
favorable de mi grupo, Ciudadanos, a esta iniciativa; para solicitar igualmente el de todos los grupos en el
mismo sentido, y, finalmente, para invitarles, como no puede ser de otro modo, a conocer cuando asi lo
deseen mi tierra y sus instituciones, entre ellas, y en todo caso, el Juzgado Privativo de Aguas de Orihuela
y pueblos de su marco. Una institucion que es de mi ciudad, de Orihuela, pero también de pueblos que no
quiero dejar hoy de mencionar: Redovan, Bigastro, Jacarilla, Almoradi, Benejuzar, Algorfa, Callosa de
Segura y Rafal.

Muchas gracias. (Aplausos de las sefioras y los sefores diputados del Grupo Parlamentario
Ciudadanos, puestos en pie).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefor LopezBas. (Pausa.—Una trabajadora del servicio
de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

Por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun,
tiene la palabra el sefor Guijarro Garcia.

El sefior GUIJARRO GARCIA: Gracias, presidenta.

Buenas tardes, seforias. Voy a intentar hacer una intervencion breve en un Pleno largo y cargado por
el contenido que ya se ha discutido. No querria hacer mayores comentarios sobre 1o que se ha venido
debatiendo a lo largo del dia de hoy, porque creo que las compaferas que han subido a esta tribuna antes
que yo han sido muy claras a la hora de dejarles las cosas meridianamente transparentes a la sefiorias
de VOX. Pero si querria pedirles a las sefiorias del Grupo Parlamentario VOX que tengan un poquito mas
de respeto por los diputados y diputadas de esta Camara. No sé si lo han notado, pero ultimamente se
viene un poco arriba esta gente con el uso de los imperativos y han empezado con esto de «mireme a los
ojos», «y ahora no me mire» y con si la ministra me mira o no me mira. Por favor, ¢quieren tener un
poquito de respeto y dejar a la gente que mire o que deje de mirar, cuando le dé la gana? Articulo 6 del
Reglamento, por favor. (Aplausos).

En fin. Yendo ya a asuntos de Alicante, de Orihuela, y a propdsito de la iniciativa que estamos
discutiendo, se trata de un texto proveniente del Senado, como ya se ha dicho. Es una iniciativa del Grupo
Parlamentario de lzquierda Confederal en la Camara alta, iniciativa que, por cierto, agradecemos y
suscribimos. Y lo hacemos porque pretende la modificacion del articulo 19 de la Ley 6/1985 del Poder
Judicial para incluir al Juzgado Privativo de Aguas de Orihuela y pueblos de su marco dentro del grupo de
juzgados consuetudinarios y tradicionales. Como saben, actualmente ya existen dos instituciones similares
reconocidas como tales: el Tribunal de las Aguas de la Vega de Valencia y el Consejo de Hombres Buenos
de Murcia. Por tanto, con esta medida no hacemos sino corregir una anomalia por la cual la huerta
oriolana no gozaba del mismo reconocimiento que sus hermanas y vecinas de norte y sur, Valencia y
Murcia. (Rumores). Una anomalia que no tenia, y no tiene, ninguna explicacién cabal por cuanto, si bien
es del todo justo que las huertas valenciana y murciana vean reconocidas instituciones tan utiles como
centenarias, no es menos justo que el Juzgado Privativo de Aguas de Orihuela sea también reconocido
en los mismos términos. También por su valor practico y por su valor histérico. (Rumores).

La sefiora PRESIDENTA: Perdone un momento, sefior Guijarro.
Les pido un poco de silencio, por favor.
Gracias. Continue.
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El sefior GUIJARRO GARCIA: Gracias, presidenta.

Decia que instituciones como esta nos demuestran la importancia de cuidar los lazos comunitarios
que se han ido forjando a lo largo de los siglos y que todavia hoy nos dan de comer a todas y todos. En
concreto, y para este caso, hablamos de algo mas de 7000 hectéreas y cientos de kilbmetros de canales
que han articulado estas comarcas desde tiempos inmemoriales; el valor del comunitarismo o Gemeinschaft,
como lo llamaria el sociélogo aleman Ferdinand Tonnies. La secuencia para llegar a este punto no ha sido
corta. Ya el Ayuntamiento de Orihuela, el 27 de febrero de 2013, solicit6 el reconocimiento como tribunal
consuetudinario; posteriormente, un afio después, el 5 de marzo, fueron las Corts Valencianes las que se
pronunciaron por unanimidad en el mismo sentido, y siete afios después aqui nos vemos. En fin, nunca
es tarde si la dicha es buena, dice el refran, aunque la dicha no termina de ser del todo buena porque aun
queda un Ultimo paso que dar para eliminar el agravio que ha padecido el bajo Segura y la Vega Baja. Me
refiero al reconocimiento de esta institucién por parte de la Unesco como patrimonio inmaterial de la
humanidad. Por eso, confiamos en los buenos oficios de nuestro representante permanente alli, el
embajador Andrés Perelld, para lograr cuanto antes ese reconocimiento y para dar por terminado asi ese
agravio. Confiemos en que sea cuanto antes.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Guijarro. (Pausa.—Una trabajadora del servicio
de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra el sefior Mestre Barea. (Aplausos).

El sefior MESTRE BAREA: Con su permiso, presidenta.

Buenas tardes —tarde ya—, sefiores diputados. «Cerca del agua te quiero llevar / porque tu arrullo
trascienda del mar. / Cerca del agua te quiero tener / porque te aliente su vivido ser. / Cerca del agua te
quiero sentir / porque la espuma te ensefie a reir». Versos de Miguel Hernandez, nuestro poeta de
Orihuela. Versos del agua, objeto sobre el que tiene jurisdiccion el Juzgado Privativo de Aguas de Orihuela.

Hoy discutimos el dictamen de la Comision de Justicia sobre la proposicion de ley organica de
modificacién de la Ley Organica del Poder Judicial, para reconocer el caracter de tribunal consuetudinario
y tradicional al Juzgado Privativo de Aguas de Orihuela y pueblos de su marco. El Juzgado Privativo de
Aguas de Orihuela es una entidad que imparte justicia y administra los riegos desde hace mas de mil afos
en la region. El regadio en la Vega Baja del Segura se inicié aisladamente en tiempos de los romanos,
pero es durante la dominacién arabe cuando se implanta el regadio, se crea una infraestructura y se crea
la administracién y la imparticion de justicia. (Rumores). Desde esta época, el Juzgado Privativo de Aguas
de Orihuela ha venido administrando los regadios e impartiendo justicia sobre las mas de 7500 hectareas
de su jurisdiccién. El Juzgado Privativo de Aguas se ha regido y presidido, como se ha dicho, por una junta
de gobierno formada por el juez de aguas, que preside, el teniente juez y el sindico general, cargos que
son electos todos ellos en Orihuela, tu pueblo y el mio, capital histérica de la provincia de Alicante. Sin esa
capitalidad no se entenderia la existencia de un tribunal de aguas, como lo tienen capitales histéricas
ubicadas en zonas de regadio, como Murcia y Valencia. (Rumores). La Vega Baja alicantina, junto con la
Huerta de Murcia y las zonas de regadio de Almeria conforman un polo econémico vinculado al sector
primario que es esencial para la economia del sureste de Espafia y que es la despensa de Europa. Cada
gota de agua que se emplea en esta zona multiplica los empleos y la riqueza y nadie sabe mejor que los
agricultores del sureste espafiol como ajustar el consumo para no desperdiciar ni una gota de agua. Por
eso, no se entiende por qué socialistas y comunistas, siempre que tienen ocasion, nos castigan a los
alicantinos, murcianos y almerienses ahogando cada vez con mas ahinco nuestra fuente de vida: el
trasvase TajoSegura. (Aplausos).

El trasvase es fruto de una politica de ordenacién del territorio, politica exitosa que ha permitido la
consolidacion de un sector agricola de enorme vitalidad en el sureste espafiol y, a su vez, ha garantizado
la subsistencia hidrica de los abastecimientos urbanos de numerosas poblaciones de la provincia, incluidas
grandes capitales como Alicante, Elche, Torrevieja y Orihuela. En torno al 60 % del agua para consumo
humano en la zona viene del trasvase, lo que lo convierte en un sostenedor del sistema de abastecimiento.
La superficie regada con los caudales del trasvase TajoSegura ocupa mas del 60 % del regadio provincial,
convirtiendo los huertos en verdaderos sumideros de CO,. El riego por goteo esta instalado en mas
del 90% de ese espacio cultivado; el valor econémico bruto de las zonas regables del acueducto
TajoSegura en la provincia de Alicante es superior a los 500 millones de euros al afo; el coste energético
del trasvase y postravase es de 1,1 kilovatios hora por metro cubico, lo que hace que sus aguas sean
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insustituibles para el regadio, ya que la alternativa del agua desalada es cuatro veces mas costosa y mas
perjudicial ambientalmente. Pero los trasvases comienzan a ser para el Gobierno actual milagros de la
ingenieria hidraulica de los afios setenta del siglo XX en vias de extincion. O sea, que el Ejecutivo, ya sin
tapujos, vuelve a la clausula Narbona, y su objetivo, aliado con el radicalismo del cambio climéatico, es el
cierre de una infraestructura sin la que seria imposible explicar el desarrollo de la Vega Baja en los ultimos
cuarenta afos.

Hoy el trasvase esta herido de muerte. El Gobierno nos condena a abastecernos con agua desalada,
un recurso que, ademas de la constatacion actual de que el boro que contiene reseca los campos, requiere
un consumo de energia de mas de 4 kilovatios hora por metro cubico y produce una gran cantidad de
desechos en las desaladoras, especialmente la salmuera, que es muy téxica al estar compuesta por
quimicos utilizados en el proceso de desalacion como, por ejemplo, el cobre y el cloro. La vicepresidenta
Ribera podria visitar Torrevieja y comprobar como la macroplanta impulsada por su compafiera Narbona,
que costé mas de 350 millones de euros, no esta ni siquiera conectada para suministrar agua a los 30000
agricultores programados. Y ahora se dice: No, como el gasto energético es enorme, vamos a poner una
planta fotovoltaica, 150 millones mas. Pero no este afio, en afos futuros; para este afo solamente
hay 500000 euros. Defender que el motivo del cierre del trasvase sea la proteccion de la naturaleza, como
venimos escuchando desde 2018, es una fake news que la provincia de Alicante no puede consentir; y
defender que el agua desalada es poco mas o menos que la solucion final es absolutamente de necios.
El TajoSegura es irremplazable. Si el Gobierno lo cierra, estara condenando el futuro de mas de 2,5
millones de personas. Sefiorias, los espafioles necesitamos una politica nacional del agua, una politica
valiente que parta del principio de que el agua es de todos, porque en Espafia hay agua para todos.
(Aplausos). Y para lograrlo hay que recuperar el Plan Hidrolégico Nacional y culminar la interconexion de
las cuencas. Con este proyecto VOX esta absolutamente comprometido y hace el mismo discurso en
cualquier provincia de Espana.

Por ultimo, ha sucedido con esta proposicion de ley algo que no es habitual en este Parlamento y que
me gustaria resaltar para finalizar: todos los grupos politicos hemos estado de acuerdo con el dictamen
de la Comision, hay absoluta unanimidad. Un conocido columnista, recientemente escribia que nuestro
Parlamento le recordaba a aquella estatua de la Libertad que aparece en la escena final de El Planeta de
los Simios...

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Mestre, tiene usted que terminar, por favor.

El sefior MESTRE BAREA: ... vencida, sola, semienterrada, comida por el olvido y la sal como vestigio
del pasado. Sefiores diputados, una reflexion de un modesto diputado: tenemos que hacérnoslo mirar.

Muchas gracias. (Aplausos de las seioras y los seinores diputados del Grupo Parlamentario VOX,
puestos en pie).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Mestre. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de
limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, tiene la palabra el sefior Sanchez Pérez.

El sefior SANCHEZ PEREZ: Muchisimas gracias, sefiora presidenta.

«Tanto rio que va al mar / donde no hace falta el agua. / Tantos campos que se secan». Seforias,
estos versos son de nuestro poeta oriolano y universal Miguel Hernandez, y, precisamente, de reivindicar
y regular el buen uso del agua en la huerta de Orihuela se ocupa desde tiempo inmemorial, como se ha
dicho, el Juzgado Privativo de Aguas de Orihuela. Sean mis primeras palabras de reconocimiento al
presidente del Tribunal de Aguas del Juzgado Privativo de Aguas de Orihuela y a todos los sindicos y
presidentes que a lo largo de la historia con buen gobierno han gestionado los usos del agua en la Vega
Baja de la provincia de Alicante. Tiene su origen, como también se ha dicho, en el privilegio de 14 de mayo
de 1275 del rey Alfonso X el Sabio. Esta es la primera norma escrita que se conoce reguladora del agua
en la Vega Baja del Segura. Las noticias que se conservan sobre estos riegos solo alcanzan al tiempo de
la conquista de Orihuela en la disposicion del rey Alfonso X el Sabio, que procedid al reparto de las tierras
de la Vega Baja, aunque algunos atribuyen esta grandiosa obra a los romanos y otros la atribuyen a
tiempos de los arabes. Durante mas de 350 afos, la normativa contenida en el privilegio constituyo la
ordenacion del regadio de la huerta oriolana. Jaime Il de Aragén confirmé en el afio 1323 los anteriores
privilegios reales y enfatizé que los asuntos de agua fueran competencia exclusiva del sobreacequiero, no
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permitiendo ni tan siquiera que el gobernador se entrometiese en sus decisiones. Sefiorias, haciendo un
poquito mas de historia, el 16 de junio de 1501 Fernando e/ Catdlico declaré las mismas disposiciones y
que las apelaciones fueran conocidas por los jurados y el concejo de la ciudad; incluso puso multa de 1000
florines de oro a las autoridades que interviniesen en estos asuntos del riego. Estas leyes y ordenanzas
permanecieron vigentes, atendiendo siempre con buen gobierno las repetidas quejas que se elevaban al
soberano sobre los abusos en el régimen y distribucién de las aguas, como el descuido en la limpieza de
acequias y azarbes, que tenia graves perjuicios para la agricultura, para los intereses reales y también
para intereses particulares. Son algunas muestras de un ftribunal que a lo largo de la historia ha ido
dejando sefa del buen hacer en la gestion del agua y sus usos. Por tanto, seforias, desde tiempo atras
en la historia, junto al Tribunal de las Aguas de Valencia, y al Consejo de Hombres Buenos de Murcia, el
Tribunal Privativo de Aguas de Orihuela ha venido gobernando los territorios del rio Segura, ejerciendo
una potestad administrativa y jurisdiccional y resolviendo pleitos entre regantes, herederos y otros a los
que ha concernido la cuestion del riego y sus aguas. El tribunal, con el paso del tiempo y dividida la
jurisdiccion antigua de Orihuela, se fue desmembrando, formando otros nuevos en Almoradi, en Callosa
de Segura y en Guardamar, réplicas del primero.

La normativa que hoy nos ocupa se ha ido adaptando a las diferentes leyes de aguas —de 1866,
de 1879 y de 1985—, a la Constitucion espafiola y también al Estatuto de Autonomia de la Comunidad
Valenciana. Sefiorias, el Juzgado Privativo de Aguas de Orihuela continda hoy, en el afio 2021,
administrando la gestion del riego de la comarca de la Vega Baja del Segura y cumpliendo las normas
establecidas siglos atras. Por tanto, sefiorias, estamos ante una joya histérica respetada y protegida. El
Juzgado Privativo de Aguas de Orihuela es una entidad que no solo administra justicia porque, ademas,
entre los regantes, es un érgano de paz. Tenemos una deuda con Orihuela, con la Vega Baja, con la
provincia de Alicante y con la Comunidad Valenciana. El reconocimiento del Juzgado Privativo de Aguas
de Orihuela como tribunal consuetudinario y tradicional y su inclusion como tal en la Ley Organica del
Poder Judicial es un derecho que tienen miles de agricultores que histéricamente han venido gestionando
el buen uso del agua de manera sostenible y responsable.

Pero desde el Grupo Parlamentario Popular no queremos quedarnos aqui y con la historia que nos
avala instaremos a que, con posterioridad a esta aprobacion, se inicie el proceso para que sea también
declarado Patrimonio Inmaterial de la Humanidad por la Unesco, como ya lo son el Tribunal de Aguas de
Valencia y el Consejo de Hombres Buenos de Murcia. Los agricultores de la Vega Baja, los vecinos de
Orihuela, la historia que les precede y las futuras generaciones de oriolanos y alicantinos merecen este
reconocimiento.

No quisiera dejar de mencionar, ademas, el enorme valor que tiene la huerta de la Vega Baja del rio
Segura para el paisaje cultural, social, econédmico y medioambiental del arco mediterraneo y el papel
extraordinario que ha jugado a lo largo de la historia la buena gestién del agua en esta maravillosa tierra.
En estos tiempos, en donde debatimos tanto acerca de los usos del agua y su gestion, se hace
imprescindible que a través del reconocimiento del que hoy damos cuenta pongamos en valor lo que a lo
largo de los siglos ha sido un compromiso de los vecinos de la Vega Baja y de Alicante con los usos del
agua, con la proteccion del territorio, con la sostenibilidad medioambiental y con hacer posible que la
huerta de Europa —como se conoce a la Vega Baja— sea un lugar con una enorme riqueza medioambiental
y, al tiempo, compatible con ser una fuente de oportunidades para sus gentes. Reconocer el caracter de
tribunal consuetudinario y tradicional al Juzgado Privativo de Aguas, por tanto, es un acto de justicia y un
motivo mas de orgullo para todos los alicantinos.

No quisiera terminar mi intervencion sin lanzarles un mensaje a los diputados y diputadas del Partido
Socialista y de los grupos politicos que sustentan al Gobierno. Hoy nos ponemos de acuerdo, llegamos a
un consenso para poner en valor y reconocer la buena gestion del agua milenaria de las gentes de
Orihuela. En adelante, pongamonos también de acuerdo para que a la Vega Baja, a Alicante, al sureste
espafol y al Levante no le falte nunca agua y podamos seguir en el futuro reconociendo y poniendo en
valor el buen uso del agua de aquella tierra.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefor Sanchez. (Pausa.—Una trabajadora del servicio
de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefior Azorin Salar.
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El sefior AZORIN SALAR: Moltes gracies, presidenta.

Seforas y sefiores diputados, molt bona vesprada. Hoy intervengo por primera vez desde esta tribuna
para confirmar el voto favorable del Grupo Socialista a esta iniciativa legislativa. Intervengo como diputado,
pero, sobre todo, como conocedor por proximidad geografica de la comarca alicantina la Vega Baja.

Desde el Grupo Parlamentario Socialista no entenderiamos otra cosa que no fuera el voto favorable,
pero menos lo entenderiamos como alicantinos y valencianos. Ya votamos a favor en el Ayuntamiento de
Orihuela, en la Diputacién de Alicante, en las Cortes Valencianas en marzo de 2014, en la Comision de
Justicia y en el Pleno del Senado en septiembre y diciembre de 2018, y también volvimos a votar en abril
en el Pleno de la Camara territorial. Con nuestro voto favorable hoy el Congreso contintia con la tramitacion
de esta reforma de la Ley Organica del Poder Judicial, que implica la inclusion del Juzgado Privativo de
Aguas de Orihuela entre los tribunales consuetudinarios y tradicionales, garantizando el reconocimiento
de la tradicién valenciana, la jurisdiccion valenciana, dentro de la justicia de todo el pais.

Como saben, el Juzgado Privativo de las Aguas de Orihuela nace de la conciliacion ciudadana y el
autogobierno, ante todo, de la participacion social. Ratificado por Alfonso X el Sabio, el juzgado viene a
recordarnos historia y a poner en valor la realidad de la jurisdiccién y el gobierno de aguas, regadios y
tierras de la Vega Baja. Quiero destacar también que el Juzgado Privativo de las Aguas de Orihuela
constituye mas que un ejemplo de la ancestral jurisdiccion historica digna del reconocimiento que ya
ostentan el milenario Tribunal de las Aguas de Valencia y el Consejo de Hombres Buenos de la Huerta de
Murcia, tribunales que han superado adversidades histéricas desde el punto de vista histérico, bélico y
juridico. Resiste y venceras. Tan real, que para muestra esta proposicién de ley que ya se consagra en la
Constitucion de 1978, en su articulo 117, cuando habla de unidad jurisdiccional, o en el articulo 125
cuando habla de tribunales constitucionales y tradicionales reconociendo su valor. Ademas, hoy, después
de tanto tiempo, destacamos el valor de la palabra y la mediacion, algo de lo que a veces carece esta
Céamara. La palabra como fuente de dialogo y la mediacién como sistema para relacionarnos, en definitiva,
entendimiento.

Seforias, esperemos que este sea el Ultimo intento y que por fin se les reconozca de manera justa el
estatus que les corresponde, no por equiparacion, sino por justicia. Hablamos de tribunales especificos
sin los que no se entenderia el desarrollo de Alicante y la Vega Baja, por justicia social y por reconocimiento.
Pero esto supone algo mas, si algo nos ensefia el Tribunal Privativo de Aguas de Orihuela, es la cultura
del pacto y el respeto por las instituciones como el eje estructural del progreso. Llevamos anos asistiendo
aténitos a un no constante. La ultima es el no por el no a la modificacion del término disminuidos en la
Constitucion espafola por personas con discapacidad. Es inconcebible, sefiorias. A veces, aquellos que
estan ahi fuera no nos entienden, bueno, no les entienden. Deben pactar, como estan haciendo hoy —asi
lo hicimos los socialistas en la oposicion—, porque la sociedad nos lo exige, e intentar pactar cuando
estamos en el Gobierno, porque el Partido Popular, si no gana, no pacta.

En este sentido, se ha tenido una mala cultura de sensacionalismo y politica falaz del agua en nuestro
pais. Ya basta de disputas eternas con el agua, arrimen el hombro. Nos gritaban agua para todos por un
trasvase del Ebro que sabian que la Comision Europea nunca permitiria. Aznar se hizo la foto y nunca mas
se puso una pala en marcha. Después, cuando gobernabamos, montaban manifestaciones, paelladas y
fletaban autobuses, jugando siempre con las esperanzas de miles de familias dedicadas durante
generaciones a la agricultura. Llegaron al Gobierno con Rajoy y nunca mas se supo del trasvase, no
invirtieron ni un euro, pero constantemente escuchamos la cantinela de «los socialistas nos cortan el
agua». Y eso ya no convence a nadie porque, como decia Abraham Lincoln, se puede engafiar a todo el
mundo algun tiempo, puedes enganar a algunos todo el tiempo, pero no podréis engafiar a todo el mundo
todo el tiempo.

La transicion ecoldgica justa es un compromiso y la garantia del agua para consumo humano y
productivo un derecho por el que los socialistas continuamos luchando. Ahora toca sostenibilidad y
equilibrio de las cuencas hidrograficas del Tajo y del Segura, dialogo entre los presidentes Sanchez y
Puig, porque al sefior Lopez Miras de la Region de Murcia, tras abandonar el Mar Menor, ni est4, ni se le
espera. (Aplausos).

Para concluir, sefiorias del Grupo Popular, hace unos dias el sefior Casado, en Valencia, mi tierra,
decia literalmente: Nada de lo que hay que hacer en Espafa se puede hacer con esos pufos cerrados.
Pues les digo —hablando de agua, agricultura y pufios— que para vendimiar en mi tierra cerramos con
fuerza las manos para cortar los racimos de uva, y asi elaboramos nuestros excelentes vinos, al igual que
el agua de mesa de mi comarca, la del Vinalopd, con la que despedimos el afo y para recolectar naranjas,
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mandarinas y limones valencianos —nuestros citricos por excelencia, incomparables— que también se
cortan a ras del fruto utilizando tijeras. Y como estamos en Orihuela y en la Vega Baja del Segura, para
cultivar granadas, melones, nisperos y alcachofas se necesitan surcos y caballones en nuestros bancales
realizados con azadas de agricultores y agricultoras con pufos bien apretados y mucha fuerza para luchar
y dignificar nuestra agricultura. (Aplausos).

Seforias de VOX y del Partido Popular, el agua la ha llevado, la lleva y la llevara el partido del pufio y
la rosa, del pufio obrero y trabajador, el Partido Socialista, que durante mas de ciento cuarenta afos
siempre ha estado con nuestras agricultoras y agricultores. (Aplausos). Ustedes dicen que quieren un PP
de manos abiertas; con manos abiertas ni se levantan persianas ni se trabaja en el campo. De manos
abiertas, ¢para qué? O, mejor dicho, ¢para quién? Aqui los Unicos con manos abiertas son ustedes, que
las han puesto para recibir sobres en B por financiacion irregular. (Protestas.—Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Azorin, tiene que terminar, por favor.

El sefior AZORIN SALAR: Cambiemos el agua para todos por el agua para siempre. Muchas gracias,
seforias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Azorin. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza
procede a desinfectar la tribuna de oradores).

ENMIENDAS DEL SENADO:

— PROYECTO DE LEY POR LA QUE SE MODIFICA LA LEY 34/2006, DE 30 DE OCTUBRE, SOBRE
EL ACCESO A LAS PROFESIONES DE ABOGADO Y PROCURADOR DE LOS TRIBUNALES, ASi
COMO LA LEY 2/2007, DE 15 DE MARZO, DE SOCIEDADES PROFESIONALES, EL REAL
DECRETO-LEY 5/2010, DE 31 DE MARZO, POR EL QUE SE AMPLIA LA VIGENCIA DE
DETERMINADAS MEDIDAS ECONOMICAS DE CARACTER TEMPORAL, Y LA LEY 9/2014, DE 9
DE MAYO, GENERAL DE TELECOMUNICACIONES. (Nimero de expediente 121/000032).

La sefiora PRESIDENTA: Pasamos al ultimo punto del orden del dia. Enmiendas aprobadas por el
Senado al proyecto de ley por la que se modifica la Ley 34/2006, de 30 octubre, sobre el acceso a las
profesiones de abogado y procurador de los tribunales, asi como la Ley 2/2007, de 15 de marzo, de
Sociedades Profesionales, el Real Decreto-ley 5/2010, de 31 de marzo, por el que se amplia la vigencia
de determinadas medidas econdmicas de caracter temporal, y la Ley 9/2014, de 9 de mayo, General de
Telecomunicaciones.

En turno de fijacion de posiciones, por el Grupo Parlamentario Ciudadanos, tiene la palabra el sefor
Bal Francés.

El sefior BAL FRANCES: Gracias, presidenta. Intervendré directamente desde el escafio porque voy
a ser muy breve.

Se trata simplemente de ratificar las cinco enmiendas que se han planteado por el Senado con
respecto a la reforma de la Ley de Acceso a la Abogacia y la Procuraduria que impone la legislacion
europea —Ila Directiva de Servicios, la 2006/123— y que pretende flexibilizar y liberalizar profesiones que
estan reguladas de la abogacia y de la procuraduria, de tal manera que se pueda ejercitar la procuraduria
directamente por quien desarrolla la abogacia, si bien no de una forma simultanea.

Es una cuestién muy técnica donde se han incorporado también enmiendas técnicas en el Senado,
donde ha habido un alto nivel de consenso en la tramitacion en el Congreso y en la Comision de Justicia,
donde a Ciudadanos se le han admitido dos transaccionales y donde ha habido, la verdad, un clima de
cooperacion. Es lo que tiene cuando viene una reforma de Europa que lo que pretende es liberalizar el
ejercicio de una profesion regulada. Nos ponemos de acuerdo cuando no tenemos que hablar de politica,
cuando queremos simplemente cumplir con las obligaciones que nos impone Europa. Ya me lo han oido
decirmuchas veces, menos mal que nos queda Europa, donde nos ponemos de acuerdo los conservadores,
los liberales y los socialdemodcratas en asuntos que son buenos para Espafia. Votaremos a favor de todas
las enmiendas.

Gracias.

cve: DSCD-14-PL-130



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
PLENO Y DIPUTACION PERMANENTE

Ndm. 130 14 de octubre de 2021 Pag. 108

La sefiora PRESIDENTA: Muchisimas gracias, sefior Bal.
Por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun,
tiene la palabra la sefiora Velarde Gémez.

La sefiora VELARDE GOMEZ: Gracias, presidenta.

Debatimos y votamos las enmiendas del Senado sobre una ley que cuenta, ademas, con un gran
consenso y que supone una gran reforma que va a modernizar y agilizar la abogacia y la procura. Esta ley
es de gran relevancia tanto para abogados y abogadas como para procuradores y procuradoras, pues
adapta la legislacion espafola a las exigencias del derecho europeo en lo relativo al acceso y a las
condiciones del ejercicio de esas profesiones, o que obviamente no solo afecta a esos profesionales sino
que también, por la importancia del derecho a la tutela judicial efectiva en un sistema democratico, afecta
a toda la ciudadania.

Desde mi grupo celebramos ya anteriormente el amplio consenso de esta ley necesaria. Esa voluntad
de consenso se ve reflejada también ahora en el posicionamiento sobre las pocas modificaciones
introducidas por el Senado, y —como se ha dicho— mediante las enmiendas se incorpora posibilitar el
ejercicio de la tutela de las practicas externas por los profesionales de la procura. Se afiade, ademas, una
excepcion del titulo profesional, relativa a la afectacion de los funcionarios y funcionarias que desempefien
funciones de asistencia letrada o asesoramiento juridico, y ademas, también una modificaciéon en la
disposicion transitoria primera, sobre los profesionales colegiados a la entrada en vigor de estaley y en la
disposicion final de ampliacion del plazo en la habilitacion reglamentaria.

Como decia, nuestro posicionamiento busca también reproducir ahora y aqui ese consenso necesario,
una vez mas, en los temas que son importantes para una justicia de calidad y que nos acerca a parametros
europeos. Mediante esta ley se va a flexibilizar el acceso a la procura, de forma que las personas que
ejerzan la Abogacia puedan asumir —se ha dicho ya— esa representacion técnica de las partes y
desarrollar el resto de funciones que son propias de los procuradores, matizando que no sera posible ese
ejercicio simultaneo con tal de garantizar la independencia profesional. Es decir, se exigira un mismo titulo
académico, licenciatura o grado en Derecho, y una misma capacitacion, el mismo master, para ambas
profesiones. También se permiten las sociedades profesionales mixtas en ejercicio de la Abogacia y la
procura, y se limitan a 75000 euros la cuantia total que un procurador o procuradora puede devengar por
un mismo asunto, a la vez que se elimina cualquier limite minimo.

Cabe recordar que en la Comision de Justicia de esta Camara ya se probaron algunos cambios sobre
el texto inicial que incorporan, por ejemplo, que se fomentase la formacién en las practicas externas y que
seaimpartida en todas las lenguas oficiales, la funcién de los 6rganos correspondientes de las comunidades
auténomas en la expedicién de los titulos profesionales o la imparticion de los estudios en cualquiera de
las lenguas oficiales y la formacion sobre el derecho propio autonémico. Como decia, el tema trasciende
a cuestiones profesionales, pues los abogados y las abogadas ocupan una posiciéon fundamental en la
defensa de los derechos humanos y el acceso a una asistencia letrada, que es una pieza fundamental en
nuestro sistema.

No dudamos de que hay mucho trabajo todavia por hacer, por la construccién de una justicia garantista
y mas cercana a la ciudadania, asi que los diputados y diputadas de la Comision de Justicia quedamos
emplazados para ello.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Velarde. (Pausa.—Una trabajadora del servicio
de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra el sefior Calvo Liste. (Aplausos).

El sefior CALVO LISTE: Gracias, presidenta.

Seforias, buenas tardes. Miren, los esléganes huecos de este Gobierno de la mentira y de las
sentencias de inconstitucionalidad de Sanchez provocan justo lo contrario: avanzamos en la subida de la
luz, hoy seis veces mas cara que hace un afio; dejaron atras a decenas de miles de muertos; dejaron mas
débiles a todos los ciudadanos, a los auténomos, a los pescadores, a los agricultores, a los olivareros
— con los que hoy hemos estado reunidos en la calle, fuera, en la verja—, a los ganaderos, a los
empresarios, y ahora es el turno de los procuradores con la falsa excusa de pretender la adaptacién a la
normativa europea. Esta ley es un gran error y en realidad supone la demolicién de una profesion con
siglos de historia, que ya aparece regulada en el Cdédigo de las Siete Partidas, de Alfonso X el Sabio.
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Seforias, aqui no hay ninguna linea roja de Bruselas. Una de dos, o lo han explicado muy mal o no
han luchado lo suficiente por la procura. Por un lado, se rechaza la participacion de los colegios de
procuradores en la formacion de nuevos profesionales y se elimina la actual paridad de los miembros de
su consejo para la evaluacion. Se trata del procurador, no como un tutor de futuro profesional sino como
un colaborador prescindible. Ante ello las enmiendas del Senado algo suavizan, pero en realidad son puro
maquillaje de un rostro ya desfigurado. (Aplausos).

Por otro lado, con esta reforma se abre la puerta para que en el futuro los estudios se impartan
unicamente en la lengua regional del territorio del que se trate, infringiendo el derecho a la igualdad de los
espafoles y el derecho a emplear el espafiol, articulos 14 y 3 de la Constitucion espafiola. Un paso mas
en ese absurdo proceso iniciado hace afos por las izquierdas, con seguidismo del Partido Popular, que
se traduce en el uso de las lenguas regionales como instrumento de separacién, de division entre los
espafoles. Pueden estar seguros de que VOX pondra fin a tanto sinsentido y volvera a traer unidad y
cohesién entre todas las tierras y regiones de Espafa. (Aplausos).

Ademas, esta ley asesta un durisimo golpe a la profesion de procurador al eliminar los aranceles
minimos para el calculo de sus honorarios. El arancel minimo era hasta ahora la trinchera del profesional
liberal que le permitia ejercer su profesion con dignidad y libertad. Desde la soledad de su despacho era
el escudo para evitar que cualquier abuso del poder procedente de otros sectores obligara a un trabajo no
digno. Aquellos que se dicen progresistas y antiliberales dejan sin proteccion alguna a miles de profesionales
en manos y al arbitrio de grandes entidades y plataformas. La ley 6mnibus, la ley paraguas, la doctrina
dejaron claro que el arancel minimo es perfectamente posible y que solo puede y debe cumplir tres
requisitos. En primer lugar, no discriminar y es evidente que actualmente no tiene ninguna diferencia de
trato por razén de nacionalidad, residencia o cualquier otra. En segundo lugar, que responda a un interés
general y todos conocen que protege al destinatario del servicio, que es el justiciable, y es garantia de
calidad de la Administracion de Justicia. Y, en tercer lugar, que sea proporcionado, la intervencion y control
del Legislativo hace que sea un porcentaje pequefio sobre el coste procesal y prueba de ello es que
actualmente los honorarios datan de 2003 —dieciocho afios sin actualizarse— y en muchos casos son
ridiculos, por ejemplo, diligenciar un mandamiento judicial ante el Registro de la Propiedad que puede
suponer toda una mafiana, 13, 22 euros; por la tarifa de un divorcio de mutuo acuerdo, 52 euros. Las tres
condiciones se cumplen con un arancel que tampoco se eliminé por la Ley de Colegios Profesionales ni
por la ley que implanta la nueva Oficina Judicial ni por el Real Decreto 5/2010. El Consejo de Estado ya
nos recordd que incluso el Tribunal de Justicia de la Unién Europea considerd el sistema espafiol de
aranceles de los procuradores conforme a derecho europeo. Ustedes no lo hacen caso o directamente
eluden el dictamen, como han hecho hoy con el proyecto de ley de memoria democratica.

Las enmiendas que hoy debatimos remitidas por el Senado no solucionan el desastre que supone
esta ley, solo VOX apuesta por mantener el limite arancelario. Los efectos de su eliminacion no provocaran
una nueva liberalizacién de los precios, el mercado libre o la libre competencia, sino el efecto contrario: su
bajada generalizada, el pleito a 1 euro o la entrada en némina como un empleado. Seria como eliminar el
salario minimo de un trabajador por cuenta ajena. No olviden que la directiva europea pedia garantizar la
independencia e imparcialidad en determinadas actividades, sus requisitos deontolégicos y en especial en
lo referido al secreto profesional. Ante eso, desaparecera el profesional que ostenta la representacion
técnica en procesos complejos, que es garante en la aplicacion de derechos fundamentales en los tramites
de comunicacién y de impulso procesal, al ejercer actividades propias de la Funcion publica, y el enlace
con el ciudadano, entre otras muchas cuestiones. Con ello, se perjudica la Administracion de Justicia,
pues si quieren una justicia agil la figura del procurador es esencial. Saquen sus manos de la justicia,
dejen a los jueces elegirse por los jueces, saquen las manos de la Fiscalia, saquen las manos de la
Abogacia del Estado, y ahora, saquenlas de la procuraduria. (Aplausos).

¢De verdad se imaginan una Justicia sin procuradores? A esto es a lo que pretende llevarnos el
Gobierno con el consentimiento de todos ustedes, que son los que dan oxigeno y fortaleza, como han
demostrado hoy con la renovacion de los érganos constitucionales. Si creen que la profesion de procurador
debe desaparecer, sean valientes, mirenles a la cara y diganlo abiertamente, que son libres, pero su
libertad quedara limitada a elegir si vender su trabajo a un precio de saldo o dejar la profesion; libertad
para desaparecer. Estamos ante el Gobierno de la desolacion y la ruina. Para ello, no cuenten con VOX.

Muchas gracias. (Aplausos de las sefioras y los sefores diputados del Grupo Parlamentario VOX,
puestos en pie).
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La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Calvo. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza
procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, tiene la palabra el sefior De Olano Vela.

El sefior DE OLANO VELA: Gracias, sefiora presidenta.

Buenas tardes, seforias. Como ya se ha dicho, son de todos conocidas las objeciones que la Comisién
Europea viene formulando desde hace afos a nuestro sistema de representacion técnica y procesal ante
los tribunales de justicia; objeciones que han desembocado en el procedimiento de infraccién 4062 del
afo 2015. Y este, seforias de VOX, es un problema que habia que solucionar. Cierto es que, con esta
norma que se aprobara hoy, adaptamos nuestra legislacién a lo dispuesto en los articulos 15, 16 y 25 de
la Directiva 2006/123 del Parlamento Europeo y del Consejo, relativa a Servicios de Mercado Interior. Lo
hacemos de conformidad con los articulos 49 y 56 del Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea,
en lo relativo a la existencia de una reserva de actividad mas flexible para el ejercicio de la procura.
(Rumores).

La sefiora PRESIDENTA: Silencio, por favor.

El sefior DE OLANO VELA: También con esta reforma regulamos la incorporacién de abogados y
procuradores a las sociedades de caracter multidisciplinar, garantizando que ambos profesionales
mantendran sus competencias, responsabilidades y obligaciones que les son propias. En todo caso, nos
vemos obligados a realizar algunas criticas por lo sucedido a lo largo de la tramitacién de esta reforma en
el Senado, ya que algunas de las enmiendas que consideramos importantes han sido rechazadas por el
grupo mayoritario y sus socios, lo que nos lleva a no poder apoyar el texto resultante. Pero no solo es que
hayan rechazado todas nuestras enmiendas, lo cual puede ser legitimo, lo que es inadmisibles es que el
Grupo Socialista en el Senado se haya negado, no ya a debatir, sino que ni siquiera se ha dignado a
hablar con el Grupo Parlamentario Popular sobre sus enmiendas. Un cordén sanitario impropio de partidos
que se dicen democraticos; una actitud escasamente democratica que acredita el nulo respeto a las
atribuciones constitucionales que tenemos asignados los miembros de las Cortes Generales. Se lo dice el
Grupo Parlamentario Popular y se lo ha dicho también el Tribunal Constitucional en su reciente sentencia,
en la que acreditaba la vulneracion de los derechos de todos los diputados y senadores por parte del
Gobierno de Pedro Sanchez.

Sefiorias del Grupo Socialista, no se puede venir aqui y al Senado, dia si y dia también, a acusar a la
oposicién de falta de voluntad de llegar a acuerdos, de poner palos en las ruedas y, después, a la hora de
la verdad, negarse a hablar con el grupo mayoritario de la oposicién de las iniciativas o enmiendas que
este presenta, como ha ocurrido en el Senado y como ocurre aqui en otras ocasiones. Y estos son los
hechos, la propaganda ya la puso el portavoz del Partido Socialista en el punto anterior en el mitin que nos
dio al final de su intervencion. Desde luego, el estreno en la Camara alta de la sefiora Llop como ministra
de Justicia no permite atisbar un minimo talante dialogante. Aunque es verdad que de su talante ya
estaban advertidos en el Senado, pues ha sido la Unica presidenta de la Camara Alta que ha anulado la
votacion legal en el Pleno de una iniciativa que el Grupo Parlamentario Popular habia logrado aprobar
para rebajar el IVA de las peluquerias. Igualmente, el estreno de la sefiora Llop en los Presupuestos
Generales del Estado no puede ser mas decepcionante, reduciendo en un 33 % las plazas de jueces
comprometidas con las asociaciones.

Entrando en la materia de las enmiendas y respecto del arancel de los procuradores que ya se ha
citado, el cambio de sistema que hoy aprobaran ustedes es mas que discutible, ya que se pasa de la
situacion actual de fijacion de unos minimos a establecer en adelante unos limites maximos a devengar
por el procurador; limite que, a nuestro juicio, resulta claramente insuficiente y que casa mal con la
declarada voluntad de dignificar el ejercicio de la representacion procesal. El limite cuantitativo maximo
por procedimientos a devengar en concepto de honorarios, que ahora fijan ustedes en 75000 euros para
la representacion procesal, en la practica y en aplicacién de la doctrina del Tribunal Supremo fijada en el
afo 2017, queda reducido apenas a 25000 euros por instancia. Nada menos que un recorte del 66 %
sobre la situacién actual; un recorte que consideramos injusto y que no podemos apoyar. Me gustaria que
reflexionaran sobre el agravio que supone para los procuradores el hecho de que el Gobierno limite hasta
en un 66 % sus honorarios y, sin embargo, unos dias después ese mismo Gobierno se suba el sueldo
un 2%. ¢Qué creen ustedes que pensaran los mas de once mil procuradores que hay en Espana?
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¢ En esto consiste la recuperacion justa de la que ustedes alardean, sefiorias del Grupo Socialista y
sefiorias de Podemos?

Desde el Poder Legislativo estamos obligados a dignificar la profesion del abogado y del procurador
como colaboradores de la Administracién de Justicia, pero con esta reforma ustedes no dignifican la
profesion, perdiendo la oportunidad de valorar el esfuerzo realizado por los procuradores en los momentos
mas criticos de la pandemia, en los que continuaron ejerciendo sus labores con admirable profesionalidad
mientras el Gobierno les excluia de toda clase de ayudas y, en muchos casos, hasta los dejo sin vacaciones
por un decreto del sefior Sanchez.

Seforias, con esta ley es cierto que se solucionan algunos problemas y cierto es también que evitamos
una posible sancién de la Unién Europea, pero en el Grupo Parlamentario Popular creemos que con la
aprobacion se va a hacer una injusticia con los procuradores y también consideramos que se ha perdido
una gran oportunidad de solucionar otros muchos problemas, como la conciliacion laboral de abogados y
procuradores, que ustedes se han negado a debatir, y eso que ustedes presumen de politicos sociales y
que ustedes presumen de feministas. Por todo ello, mi grupo se abstendra en la votacion de hoy.

Nada mas y muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior De Olano. (Pausa.—Una trabajadora del servicio
de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra la sefiora Araujo Morales. (Rumores). Sefiorias,
les pido un poco de silencio, por favor.

La sefiora ARAUJO MORALES: Buenas tardes. Gracias, sefiora presidenta.

Este ultimo punto del Pleno de hoy, como se ha explicado, recoge las enmiendas del Senado a la
modificacion de la Ley 34/2006, sobre el acceso a las profesiones de abogado y procurador de los
tribunales. En primer lugar, me gustaria agradecer a todos los grupos politicos el trabajo realizado
aportando enmiendas a este proyecto de ley, que ahora incorpora las enmiendas al Senado, donde me
consta que se ha realizado un gran esfuerzo por incluir o transaccionar algunas de las treinta y tres
enmiendas presentadas, y que, finalmente, si goza del apoyo de la mayoria, se aprobara en el dia de hoy.

Hay que recordar que este proyecto trata de acomodar la legislacién espafiola a lo establecido en la
Directiva 2006/123, del Parlamento y del Consejo de Europa, relativa a los servicios en el mercado interior,
y que pretende dar una respuesta a las objeciones de la Comisién Europea que ha formulado en el
procedimiento de infraccion iniciado contra Espafia en 2015, relativo al acceso del ejercicio de las
profesiones de abogado y procurador de los tribunales. Por lo tanto, esta modificacién se debe a que hay
que ajustarse a lo que dice Europa. Si, sefiorias de VOX, hay que ajustarse a lo que dice Europa. Esto es
asi. Pueden creérselo o pueden no creérselo. El procedimiento de infraccion esta ahi. Evidentemente, no
vamos a querer convencerles de algo que para ustedes viene a ser casi una cuestion de fe.

Por lo tanto, esta modificacion, como digo, se debe a lo que nos ha demandado Europa, y es aqui,
sefiorias del PP, donde entra su incoherencia mas absoluta. Cuando hablamos de la renovacién del
Consejo General del Poder Judicial, ustedes, seforias del PP, argumentan que hay que ajustarse a lo que
dice Europa y no les importa lo mas minimo que llevemos 1030 dias sin renovar el Consejo General del
Poder Judicial. Ha dicho su sefioria del PP aqui que son el partido que representa la actitud democratica
y que tenemos atribuciones constitucionales. Pues, sefiorias del PP, si quieren empezar a aplicar esas
atribuciones constitucionales, damos por bienvenido ese principio de acuerdo para renovar los érganos
constitucionales, pero ya estan tardando ustedes en renovar el Consejo General del Poder Judicial.
(Aplausos). Animense, sefiorias del PP, ahora que parece que son conscientes del dafio que se le hace
a la democracia de nuestro pais. Animense, a ver si podemos culminar con una buena predisposicion al
dialogo ese acuerdo tan importante para Espafia. Seran ustedes, sefiorias del PP, los que tengan que
explicar por qué quieren renovar el resto de érganos pero mantienen el bloqueo al Consejo General del
Poder Judicial, queriendo cambiar las reglas del juego con el partido empezado. Pero cuando Europa dice
que este proyecto hay que hacerse si 0 si, a ustedes no les parece bien, de ahi el anuncio de no apoyar
este proyecto de ley y de que se hayan abstenido en el Senado. Esa es su coherencia, seforias del PP.
Su falta de sentido de Estado les lleva a atacar al Gobierno de Espafia, sin darse cuenta o, mas
terriblemente, si, dandose cuenta. Pero en el Grupo Parlamentario Socialista nos sentimos satisfechos del
trabajo realizado en la Comisién de Justicia, tanto en el Congreso como en el Senado.

Esta ley, como saben, basa sus modificaciones en tres aspectos. El primero es el relativo a la existencia
de una reserva de actividad para el ejercicio de la procura, permitiendo que los profesionales de la
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abogacia también puedan ejercer como procuradores. Una prohibicién de las sociedades multidisciplinares
que puedan abarcar abogacia y procuraduria. Y la modificacion del sistema de aranceles. De hecho, las
enmiendas del Senado vienen a mejorar, aln mas, si cabe, el texto que salié de la Comisién de Justicia
del Congreso, trabajando desde el didlogo y el consenso con todos los grupos politicos.

Sefiorias, con este proyecto hemos dignificado y hemos puesto al nivel de Europa a los profesionales
de la abogacia y la procuraduria, dando flexibilidad a los aspirantes a la hora de poder encauzar su carrera
hacia uno u otro ejercicio profesional. Se incorpora la enmienda 3 para que las sociedades profesionales
que hasta ahora aglutinaban una Unica profesién puedan incluir la figura del procurador y se proteja la
independencia y el respeto a los asuntos que se estén tratando dentro de la misma sociedad profesional,
incluyendo como nueva modificacion las previsiones de las normas deontoldgicas de las respectivas
profesiones. Se incluye también la posibilidad de tutela en las practicas externas cuando puedan realizarse
por un profesional de la procura y sea solicitado por aquellos que vayan a realizar las practicas. Se
reconoce a aquellos funcionarios del Grupo A que hayan accedido en su condicidon de licenciados en
Derecho y desempefien funciones de asistencia letrada o asesoramiento juridico queden exceptuados de
la obtencion del titulo profesional que regula esta ley. Hemos trabajado en el lenguaje inclusivo —y lo digo
en la sesion que hemos vivido hoy tan importante—, y donde se decia ley de abogados y procuradores
hoy se habla de ley de la abogacia y la procuraduria. Hemos oido hablar mucho de la eliminacién de los
aranceles a la procuraduria, pero lo que no se ha explicado es que era una imposicion de la Directiva de
servicios europea, que imponia a Espafia su eliminacion, pero aun asi se consiguié su mantenimiento a
cambio de eliminar los aranceles minimos y limitar los maximos. Son medidas que persiguen, sobre todo,
la proteccion del consumidor, que, en estos casos, suele ser el eslabén mas débil. El establecimiento de
la cuantia global maxima de 75000 euros por los derechos devengados por los profesionales de la procura
en el mismo procedimiento ha sido otro de los elementos de debate y de constante critica por parte del
Partido Popular y de VOX. Pero lo que no se ha contado es que la propia ley incorpora que, de manera
excepcional y justificada, se podra superar ese limite siempre que lo autorice el juez. Ademas, se afiade
como enmienda la ampliacion del plazo para aprobar.

Seforias, quiero terminar dando las gracias a los grupos politicos que de manera constructiva han
aportado mejoras a este texto. Hoy iniciamos un camino hacia la homogeneizacion de estas profesiones.
Sobre todo, quiero agradecer el esfuerzo que estos ultimos meses de pandemia han realizado estos
profesionales.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora Araujo, tiene usted que terminar, por favor.

La sefiora ARAUJO MORALES: Y sobre todo quiero poner en valor su constante adaptacion.
Muchas gracias, sefiorias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefora Araujo.

Sefiorias, empezamos las votaciones en menos de un minuto. Les recuerdo que solamente podran
votar desde el escano que les corresponde, identificado con su nombre en la pantalla. Asimismo, les
recuerdo que aquellas seforias que han sido autorizadas para emitir su voto por el procedimiento
telematico no pueden hacerlo desde su escafio. Les pido, por favor, que si tienen que abandonar el
hemiciclo lo hagan lo mas rapidamente posible y que se sitien en el escano que tiene su nombre. (Pausa).

MOCIONES CONSECUENCIA DE INTERPELACIONES URGENTES. (VOTACION):

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO (SENOR QUEVEDO ITURBE), SOBRE LAS MEDIDAS
PREVISTAS PARA REDUCIR LA SINIESTRALIDAD POR AHOGAMIENTO Y ACCIDENTES EN
ESPACIOS ACUATICOS. (Niumero de expediente 173/000097).

La sefiora PRESIDENTA: Comenzamos con las mociones consecuencia de interpelaciones urgentes.

Mocidn consecuencia de interpelacion urgente del Grupo Parlamentario Mixto, sefior Quevedo lturbe,
sobre las medidas previstas para reducir la siniestralidad por ahogamiento y accidentes en espacios
acuaticos.

Se vota en los términos de la enmienda transaccional presentada por el Grupo Parlamentario Socialista,
el Grupo Parlamentario Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun y el Grupo
Parlamentario Mixto, sefior Quevedo lturbe.

Comienza la votacion. (Pausa).
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 184 mas 164 votos telematicos, 348;
a favor, 184 mas 160 votos telematicos, 344; abstenciones, 4 votos telematicos.

La sefiora PRESIDENTA: En consecuencia, queda aprobada la mocién consecuencia de interpelacién
urgente.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN EL CONGRESO, SOBRE LA PROPUESTA
REALIZADA POR EL GOBIERNO DE ELIMINAR LA PRESTACION EXTRAORDINARIA
PARA AUTONOMOS CON BAJOS INGRESOS POR CESE DE ACTIVIDAD. (Numero de
expediente 173/000099).

La sefiora PRESIDENTA: Mocion consecuencia de interpelacion urgente del Grupo Parlamentario
Popular en el Congreso sobre la propuesta realizada por el Gobierno de eliminar la prestacion extraordinaria
para auténomos con bajos ingresos por cese de actividad.

Se vota en los términos resultantes de la incorporacion de la enmienda presentada por el Grupo
Parlamentario VOX.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 184 mas 164 votos telematicos, 348;
afavor, 83 mas 69 votos telematicos, 152; en contra, 97 mas 77 votos telematicos, 174; abstenciones,
4 mas 18 votos telematicos, 22.

La sefiora PRESIDENTA: En consecuencia, queda rechazada la mocién consecuencia de interpelacién
urgente.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO VOX, SOBRE LAS MEDIDAS QUE VAAADOPTAR EL GOBIERNO,
A TRAVES DEL MINISTERIO DE ASUNTOS EXTERIORES, UNION EUROPEA Y COOPERACION,
PARA GARANTIZAR EL CUMPLIMIENTO DEL PRINCIPIO DE LEGALIDAD EN LA POLITICA
EXTERIOR. (Numero de expediente 173/000100).

La sefiora PRESIDENTA: Mocion consecuencia de interpelacion urgente del Grupo parlamentario
VOX sobre las medidas que va a adoptar el Gobierno, a través del Ministerio de Asuntos Exteriores, Union
Europea y Cooperacion, para garantizar el cumplimiento del principio de legalidad en la politica exterior.
Se vota en sus términos.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 183 mas 164 votos telematicos, 347;
a favor, 83 mas 59 votos telematicos, 142; en contra, 100 mas 97 votos telematicos, 197;
abstenciones, 8 votos telematicos.

Lasefiora PRESIDENTA: En consecuencia, queda rechazada la mocién consecuencia de interpelacion
urgente.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO VOX, SOBRE LAS MEDIDAS QUE VAAADOPTAR EL MINISTERIO
DEL INTERIOR PARA PROTEGER A NUESTRAS FUERZAS Y CUERPOS DE SEGURIDAD DEL
ESTADO EN CATALUNA. (Numero de expediente 173/000101).

La sefiora PRESIDENTA: Mocion consecuencia de interpelacion urgente del Grupo Parlamentario
VOX sobre las medidas que va a adoptar el Ministerio del Interior para proteger a nuestras Fuerzas y
Cuerpos de Seguridad del Estado en Catalufia. Se vota en sus términos.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 184 mas 164 votos telematicos, 348;
a favor, 83 mas 68 votos telematicos, 151; en contra, 101 mas 96 votos telematicos, 197.

Lasefiora PRESIDENTA: En consecuencia, queda rechazada la mocién consecuencia de interpelacién
urgente.
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CONVALIDACION O DEROGACION DE REALES DECRETOS-LEYES. (VOTACION):

— REAL DECRETO-LEY 17/2021, DE 14 DE SEPTIEMBRE DE 2021, DE MEDIDAS URGENTES PARA
MITIGAR EL IMPACTO DE LAESCALADA DE PRECIOS DEL GAS NATURAL EN LOS MERCADOS
MINORISTAS DE GAS Y ELECTRICIDAD. (Numero de expediente 130/000057).

La sefiora PRESIDENTA: Convalidacién o derogacion de reales decretos-leyes. Real Decreto-
ley 17/2021, de 14 de septiembre de 2021, de medidas urgentes para mitigar el impacto de la escalada de
precios del gas natural en los mercados minoristas de gas y electricidad.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 184 mas 161 votos telematicos, 345;
afavor, 97 mas 85 votos telematicos, 182; en contra, 83 mas 67 votos telematicos, 150; abstenciones,
4 mas 9 votos telematicos, 13.

La sefiora PRESIDENTA: Por lo tanto, queda convalidado el real decreto-ley.

Se ha solicitado la tramitacidon de este real decreto-ley como proyecto de ley por el procedimiento de
urgencia, por lo que procedemos a votar dicha solicitud.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 184 mas 161 votos telematicos, 345;
a favor, 83 mas 78 votos telematicos, 161; en contra, 101 mas 81 votos telematicos, 182;
abstenciones, 2 votos telematicos.

La sefiora PRESIDENTA: Por lo tanto, no se tramita como proyecto de ley por el procedimiento de
urgencia.

— REAL DECRETO-LEY 18/2021, DE 28 DE SEPTIEMBRE, DE MEDIDAS URGENTES PARA LA
PROTECCION DEL EMPLEO, LA RECUPERACION ECONOMICA Y LA MEJORA DEL MERCADO
DE TRABAJO. (Numero de expediente 130/000058).

La sefiora PRESIDENTA: Real decreto-ley 18/2021, de 28 septiembre, de medidas urgentes para la
proteccién del empleo, la recuperacion econdmica y la mejora del mercado de trabajo.
Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 184 mas 164 votos telematicos, 348;
a favor, 183 mas 111 votos telematicos, 294; en contra, 1; abstenciones, 53 votos telematicos.

La sefiora PRESIDENTA: Por lo tanto, queda convalidado el real decreto-ley.

Se ha solicitado la tramitacién de este real decreto-ley como proyecto de ley por el procedimiento de
urgencia, por lo que procedemos a votar dicha solicitud.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 184 mas 164 votos telematicos, 348;
a favor, 83 mas 95 votos telematicos, 178; en contra, 101 mas 61 votos telematicos, 162;
abstenciones, 8 votos telematicos.

La sefiora PRESIDENTA: Por lo tanto, se tramita como proyecto de ley por el procedimiento de
urgencia. (Aplausos).

DEBATES DE TOTALIDAD DE INICIATIVAS LEGISLATIVAS. (VOTACION):

— PROYECTO DE LEY POR LA QUE SE ACTUA SOBRE LA RETRIBUCION DEL CO, NO EMITIDO
DEL MERCADO ELECTRICO. (Numero de expediente 121/000065).

La sefiora PRESIDENTA: Debates de totalidad de iniciativas legislativas. Votacién de la enmienda a
la totalidad de texto alternativo al proyecto de ley por la que se actia sobre la retribucion del CO, no
emitido del mercado eléctrico, presentada por el Grupo Parlamentario Popular en el Congreso.

Comienza la votacion. (Pausa).
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 184 mas 162 votos telematicos, 346;
a favor, 84 mas 60 votos telematicos, 144; en contra, 100 mas 98 votos telematicos, 198;
abstenciones, 4 votos telematicos.

La sefiora PRESIDENTA: En consecuencia, queda rechazada la enmienda a la totalidad.
— PROYECTO DE LEY DE MEMORIA DEMOCRATICA. (Nimero de expediente 121/000064).

La sefiora PRESIDENTA: Votacion conjunta de las enmiendas a la totalidad de devolucién al proyecto
de ley de memoria democratica, presentadas por los grupos parlamentarios Popular en el Congreso y VOX.
Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 184 mas 163 votos telematicos, 347;
a favor, 83 mas 68 votos telematicos, 151; en contra, 101 mas 95 votos telematicos, 196.

La sefiora PRESIDENTA: En consecuencia, quedan rechazadas las enmiendas a la totalidad. (Aplausos).

Votacién de la enmienda a la totalidad de texto alternativo al proyecto de ley de memoria democrética
presentada por el Grupo Parlamentario Republicano.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 184 mas 164 votos telematicos, 348;
afavor, 1 mas 30 votos telematicos, 31; en contra, 179 mas 129 votos telematicos, 308; abstenciones,
4 mas 5 votos telematicos, 9.

La sefiora PRESIDENTA: En consecuencia, queda rechazada la enmienda a la totalidad.
— AVOCACION POR EL PLENO.

La sefiora PRESIDENTA: Se ha solicitada la avocacién por el Pleno de la Camara de la deliberacién
y votacion final de este proyecto de ley. Procedemos a votar dicha solicitud.
Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 184 mas 163 votos telematicos, 347;
a favor, 180 mas 158 votos telematicos, 338; en contra, 4 mas 4 votos telematicos, 8; abstenciones,
1 voto telematico.

La sefiora PRESIDENTA: En consecuencia, queda avocado a Pleno el proyecto de ley.

— PROYECTO DE LEY ORGANICA DE GARANTIA INTEGRAL DE LA LIBERTAD SEXUAL. (Nimero
de expediente 121/000062).

La sefiora PRESIDENTA: Votacion de la enmienda a la totalidad de devolucién al proyecto de ley
organica de garantia integral de la libertad sexual, presentada por el Grupo Parlamentario VOX.
Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 184 mas 164 votos telematicos, 348;
a favor, 55 votos telematicos; en contra, 101 mas 104 votos telematicos, 205; abstenciones, 83 mas
5 votos telematicos, 88.

La sefiora PRESIDENTA: En consecuencia, queda rechazada la enmienda a la totalidad. (Aplausos).

Votacién de la enmienda a la totalidad de texto alternativo al proyecto de ley organica de garantia
integral de la libertad sexual, presentada por el Grupo Parlamentario Popular en el Congreso. Comienza
la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 184 mas 163 votos telematicos, 347;
afavor, 83 mas 8 votos telematicos, 91; en contra, 101 mas 143 votos telematicos, 244; abstenciones,
12 votos telematicos.

La sefiora PRESIDENTA: En consecuencia, queda rechazada la enmienda a la totalidad. (Aplausos).
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DICTAMENES DE COMISIONES SOBRE INICIATIVAS LEGISLATIVAS. (VOTACION):

— PROPOSICION DE LEY ORGANICA DE MODIFICACION DE LA LEY ORGANICA 6/1985, DE 1 DE
JULIO, DEL PODER JUDICIAL, PARA RECONOCER EL CARACTER DE TRIBUNAL
CONSUETUDINARIO Y TRADICIONAL AL JUZGADO PRIVATIVO DE AGUAS DE ORIHUELA
(ALICANTE/ALACANT) Y PUEBLOS DE SU MARCO. (Numero de expediente 124/000007).

La sefiora PRESIDENTA: Dictamenes de comisiones sobre iniciativas legislativas. Proposicion de ley
organica de modificacion de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, para reconocer el
caracter de tribunal consuetudinario y tradicional al Juzgado Privativo de Aguas de Orihuela (Alicante/
Alacant) y pueblos de su marco.

Votamos, en primer lugar, el dictamen. Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 184 mas 164 votos telematicos, 348;
a favor, 184 mas 162 votos telematicos, 346; abstenciones, 2 votos telematicos.

La sefiora PRESIDENTA: En consecuencia, queda aprobado el dictamen.
— VOTACION DE CONJUNTO.

La sefiora PRESIDENTA: A continuacion, se procede a la votacion de conjunto por tener la iniciativa
caracter organico. Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 183 mas 164 votos telematicos, 347;
a favor, 183 mas 161 votos telematicos, 344; abstenciones, 3 votos telematicos.

La sefiora PRESIDENTA: En consecuencia, queda aprobado el proyecto de ley organica.
ENMIENDAS DEL SENADO. (VOTACION):

— PROYECTO DE LEY POR LA QUE SE MODIFICA LA LEY 34/2006, DE 30 DE OCTUBRE, SOBRE
EL ACCESO A LAS PROFESIONES DE ABOGADO Y PROCURADOR DE LOS TRIBUNALES, ASi
COMO LA LEY 2/2007, DE 15 DE MARZO, DE SOCIEDADES PROFESIONALES, EL REAL
DECRETO-LEY 5/2010, DE 31 DE MARZO, POR EL QUE SE AMPLIA LA VIGENCIA DE
DETERMINADAS MEDIDAS ECONOMICAS DE CARACTER TEMPORAL, Y LA LEY 9/2014, DE 9
DE MAYO, GENERAL DE TELECOMUNICACIONES. (Nimero de expediente 121/000032).

La sefiora PRESIDENTA: Proyecto de Ley por la que se modifica la Ley 34/2006, de 30 de octubre,
sobre el acceso a las profesiones de abogado y procurador de los tribunales, asi como la Ley 2/2007,
de 15 de marzo, de sociedades profesionales, el Real Decreto-ley 5/2010, de 31 de marzo, por el que se
amplia la vigencia de determinadas medidas econémicas de caracter temporal, y la Ley 9/2014, de 9 de
mayo, General de Telecomunicaciones.

Votacién en bloque de las enmiendas.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 184 mas 162 votos telematicos, 346;
a favor, 102 mas 102 votos telematicos, 204; en contra, 52 votos telematicos; abstenciones, 82 mas 8
votos telematicos, 90.

La sefiora PRESIDENTA: En consecuencia, quedan aprobadas las enmiendas.
Muchas gracias.
Se levanta la sesion.

Eran las siete y veinticinco minutos de la tarde.
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