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Asimismo recuerda que el plazo para la votacién de los miembros del Observatorio de la Vida Militar, que
se realizara integramente de manera telematica, sera desde las 9;30 horas hasta las 11:30 horas de
manana miércoles.

Se suspende la sesibn a las once y diez minutos de la noche.

Se abre la sesion a las tres de la tarde.
MINUTO DE SILENCIO.

La sefiora PRESIDENTA: Muy buenas tardes, sefiorias. Se abre la sesidn. Les ruego que ocupen sus
escanos.

Sefiorias, en las ultimas semanas todos los ciudadanos hemos compartido la angustia primero y la
indignacion después por la muerte de Olivia y Anna a manos de su padre. Compartimos hoy también el
desconsuelo de su madre, a quien queremos acompanar en estos dias tan terribles, como sufrimos y
acompafiamos también al padre de Yaiza, cuya muerte conocimos la pasada semana. El dolor por sus
muertes se suma al de las cinco mujeres asesinadas por violencia de género en las tres semanas
transcurridas desde que esta Camara guardo por ultima vez un minuto de silencio por esa misma causa.
Les propongo por ello que hoy expresemos nuestra condena por estos terribles asesinatos con un minuto
de silencio. (La Camara, puesta en pie, guarda un minuto de silencio).

Muchas gracias.

MODIFICACION DEL ORDEN DEL DiA.

La sefiora PRESIDENTA: De conformidad con lo dispuesto por el articulo 68.1 del Reglamento y con
lo acordado por la Junta de Portavoces, esta Presidencia somete al Pleno de la Camara la modificacion
del orden del dia en la parte correspondiente a las interpelaciones, en el sentido de que la interpelaciéon
urgente del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, que figura en el orden del dia como punto 24,
sea debatida antes que la interpelacion urgente del Grupo Parlamentario Republicano, que figura como
punto 23 del orden del dia. ;Lo acuerda asi la Camara? (Asentimiento). En consecuencia, queda
aprobada la modificacion del orden del dia.

TOMA EN CONSIDERACION DE PROPOSICIONES DE LEY:

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO CONFEDERAL DE UNIDAS PODEMOS-EN COMU PODEM-GALICIA
EN COMUN, ORGANICA DE REFORMA DE LA LEY ORGANICA 10/1995, DE 23 DE NOVIEMBRE,
DEL CODIGO PENAL PARA LA PROTECCION DE LA LIBERTAD DE EXPRESION. (Numero de
expediente 122/000124).

La sefiora PRESIDENTA: Comenzamos con el debate de toma en consideracién de la proposicion de
ley del Grupo Parlamentario Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun, organica
de reforma de la Ley Organica 10/1995, de 23 de noviembre, del Cddigo Penal para la proteccion de la
libertad de expresion. Para la presentacion de la iniciativa tiene la palabra el sefior Asens Llodra.

El sefior ASENS LLODRA: Gracias, presidenta.

Sefiorias, hoy que vamos a debatir sobre la libertad de expresion quiero empezar mi intervencion con
una reflexiéon de quien fue el fiscal general de Estados Unidos y juez de la Corte Suprema, Robert Jackson.
Decia el juez en una sentencia de 1943 que la unificacién obligatoria del pensamiento y de la opinién solo
obtiene unanimidad en los cementerios, porque quienes comienzan por eliminar por la fuerza la
discrepancia acaban eliminando a los discrepantes. Por eso, el poder publico es el que debe ser controlado
por la opinién de los ciudadanos y no al revés. Esta reflexién viene a cuento porque, como nos recuerda
Amnistia Internacional, la libertad de expresion ha sufrido desde 2015 un retroceso en Espafia a causa
precisamente de la voluntad de los poderes publicos por controlar la opinién de los ciudadanos. El informe
dice que reformas como la del Cédigo Penal de Gallardén o la Ley mordaza son una amenaza a la
democracia, porque inoculan el miedo en la ciudadania, porque quieren quitar a la ciudadania libertades
y que acepte esos recortes, que los acepte con resignacion, sin quejarse. El mensaje es claro: si te
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organizas para reclamar tus derechos, te pueden multar, golpear o llevarte a la comisaria. Y es un mensaje
viejo: a menos Estado social, mas Estado penal, mas Estado policial. Es el paso del welfare state al war
state. Si quitas derechos sociales a la gente, eso exige quitarle también después la libertad de expresarse
para reclamar esos derechos. Para esa cruzada punitiva con el poder politico no es suficiente, sino que
exige el concurso de los jueces, y en Espafia tenemos una cupula judicial que esta colonizada y secuestrada
porla derechay que utiliza laindeterminacion de ciertos tipos penales para imponer una vision antigarantista
de las libertades. Les pongo un ejemplo: saben qué jueces estan detras de las condenas de carcel de
los raperos Hasél y Valtonyc? Los de esa bancada seguro que lo saben (dirigiéndose a la bancada del
Grupo Parlamentario Popular en el Congreso): Concepcion Espejel y Enrique Lopez. Les suenan,
¢no? Los dos jueces fueron recusados y apartados de la causa de la Girtel por su cercania con el Partido
Popular. La primera —«querida Concha» la llamaba su amiga y ahora imputada Cospedal— es la que
mando a Hasél a prisién en contra del criterio de la propia Fiscalia. El segundo es mas famoso. Todo el
mundo recuerda que fue cazado conduciendo borracho y que luego tuvo que abandonar la magistratura,
la judicatura, pero el Partido Popular lo rescaté —quizas por los favores prestados— y ahora es portavoz
de Justicia. Es precisamente uno de los responsables del bloqueo del Consejo General del Poder Judicial
y también consejero de Ayuso. Pues, él es quien esta detras de la condena a carcel de Valtonyc. Pero
€s0S casos no son unicos, no son casos aislados. Detras de las exposiciones, las revistas o los libros
censurados, detras de las performances feministas perseguidas o de los comicos tratados como terroristas
estan siempre los mismos censores disfrazados de jueces que se sienten imbuidos de la sacrosanta
mision de defender y mantener una determinada idea reaccionaria de Espafia. ¢ Se acuerdan de esos dos
titiriteros que alguien mandé a la carcel? ; Saben quién fue? Pues, fue el juez Ismael Moreno, un expolicia
franquista que seguramente no ha leido nunca a Montesquieu ni a Beccaria cuando recuerdan aquello de
que el Estado de derecho debe minimizar el castigo y la violencia y maximizar la libertad. Segun esas
ensefianzas liberales y también republicanas, la libertad de expresién no es lo que dice la derecha: la
libertad de tomarse unas cafias en medio de una pandemia. La libertad de expresién es la libertad de
poder decir cosas que a veces molestan al poder y no por eso arriesgarse a perder la libertad, porque
siempre sera preferible ejercer la libertad de expresion para cuestionar instituciones y simbolos de poder
a que sea el propio poder el que cuestione espacios irrenunciables en cualquier democracia.

Por eso, nuestra propuesta tiene béasicamente cuatro objetivos. Primero, blindar el ejercicio de
derechos fundamentales ahora amenazados por delitos obsoletos, como el de ofensa a sentimientos
religiosos o el de injurias a la Corona. Segundo, modernizar un Coédigo Penal con rémoras franquistas.
Tercero, cumplir con nuestro programa, con el acuerdo de Gobierno y también con el mandato de Europa,
de sus instituciones y de sus jueces. Y cuarto, que nunca ningun rapero o artista acabe en la carcel por
decir lo que algunos no quieren oir o por decir lo que piensan muchos esparoles, como, por ejemplo, que
los Borbones son unos ladrones. Y lo digo hoy precisamente cuando sabemos que el rey emérito tiene
otra cuenta no declarada, esta vez en Andorra.

Los regimenes autoritarios determinan qué novelas escribir, qué peliculas filmar o qué canciones
cantar, pero en una democracia cualquiera de esas expresiones artisticas debe juzgarse desde punto de
vista estético, politico o moral, pero nunca desde el punto de vista penal. En una democracia, la ficcién no
deberia ser nunca delito y nadie deberia ir a la carcel por opinar. En una democracia silbar a un himno, a
un politico o incluso a un jefe del Estado es libertad de expresion.

Con esta proposicion de ley Espafia va a dejar de liderar la lista de paises con mas artistas
condenados. Espafia no puede seguir siendo el Unico pais de Europa que manda a la carcel a dos
titiriteros, como sucedié hace cuatro anos; no puede ser el Unico pais de Europa con un rapero en la
carcel y otro en Bélgica amparado por la justicia europea, como sucede ahora. jCuantos tuiteros,
humoristas, artistas, cantantes o disidentes perseguidos deberéan ir hasta Estrasburgo para que algunos
se tomen en serio las libertades fundamentales? ; Cuantos varapalos o condenas debera recibir Espafa
de Europa precisamente para acabar con reliquias del pasado como esos delitos obsoletos? ¢ Cuantas
veces el Consejo de Europa o el Comité de Derechos Humanos de la ONU deberan recordar que la
Corona dispone de una proteccion irregular y excesiva? ¢Cuantas veces pasara esto para que la
derecha tome conciencia de la necesidad de acabar con esa anomalia? La ultima advertencia llego la
semana pasada del Comité de Derechos Humanos del Consejo de Europa. Como en otras ocasiones,
Europa nos recuerda la anomalia de que tengamos a los dirigentes independentistas en la carcel. Sé
que a muchos de ustedes lo que digan las instituciones o los jueces europeos les importa un bledo o,
incluso, les indigna. Por eso, este domingo salieron a Colén a expresar su odio y su rabia, que en el
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fondo era un odio y una rabia contra esa Europa de los derechos humanos que es un espejo incémodo
donde ven reflejado su nacionalismo impotente y herido.

Seforias de la derecha, hay algo indiscutible que incluso ustedes deberian aceptar. Por mucho que
sientan como propio un simbolo o una institucién, como suya y solo suya, no pueden sustraer a esa
institucién o a ese simbolo de la critica, porque la democracia, a pesar de lo que algunos de ustedes quiza
creen, no emana ni de un rey ni de una bandera. La democracia emana del ejercicio de las libertades
fundamentales. Las libertades son la auténtica institucion que hay que preservar y proteger por encima de
las otras y, por eso, la libertad de expresion también tutela la critica que perturba u ofende, la que es
ingrata e hiriente y no solo la critica que es cémoda o complaciente con el poder de turno. Y eso no
permite perseguir a quien, sin incurrir en violencia, cuestiona aspectos centrales del orden establecido.
Ese es el precio que hay que pagar en democracia, esa es la grandeza de una democracia.

Por eso, lo del 1 de octubre, que para ustedes y su brazo judicial es un delito gravisimo —incluso
algunos siguen hablando de golpe de Estado, a pesar de lo que dijo el Supremo—, en Europa es libertad
de expresion. Por eso, los lideres independentistas estan aqui en la carcel y en Europa estan en libertad.
Por eso, la quema de fotos del rey, que para ustedes y su brazo judicial es gravisimo y un delito de odio
condenable, en Europa es libertad de expresién. Eso es lo que nos recuerda el Tribunal de Estrasburgo
una y otra vez en multiples condenas contra Espafia. Eso es lo que nos recuerda también incluso la Corte
Suprema de Estados Unidos, cuando afirma que quemar la bandera americana es libertad de expresion,
que no puede ser un delito porque precisamente la bandera simboliza la libertad. El contraste es fuerte.
Cuando contrastamos esa realidad internacional con la espafiola surgen algunas preguntas. ¢Qué
simboliza la bandera espafola, que necesita esa coraza penal y perseguir a un humorista, como Dani
Mateo, por reirse de ella? ¢ Qué significa que pasear con una vagina de plastico en una manifestacion sea
delito? ¢Qué nos dice eso de la laicidad de nuestro Estado? ;Qué significa, qué nos indica, que la
Monarquia necesite afianzarse con represion penal para perseguir las criticas o las burlas, como las de la
revista El Jueves? Para nosotros indica un signo de debilidad, indica que cuanto menor es la solidez y el
prestigio democratico de una institucion o de un simbolo, mayor es la necesidad de recurrir al derecho
penal. Si quieren defender el prestigio de la Iglesia, por poner un ejemplo, quiten sus rosarios de los
cuerpos de las mujeres; si quieren blindar el reconocimiento social de la Corona, acepten que no se puede
situar por encima de la ley con privilegios y honores incompatibles con la democracia y dejen de utilizarla
como si fuera suya y solo suya.

Hoy es un dia importante porque, igual que demostramos en su momento que se podia dar una
respuesta econdmica diferente a la crisis —diferente a la que dio la derecha en 2008—, hoy vamos a
demostrar que se puede dar una respuesta democratica también diferente. Es verdad que la crisis ha
alterado la agenda y las prioridades de esta Camara, pero, tras mas de un afio, las fuerzas progresistas
que echamos al Partido Popular del Gobierno debemos volver a ponernos de acuerdo, como hoy lo
haremos. Lo estamos haciendo ya. Primero derogamos el delito que permitia perseguir a los huelguistas,
luego empezamos la demolicion de la Ley mordaza —que esta en fase de enmiendas— y hoy vamos a
dar un paso decisivo con una ley que va a acabar con esas condenas que representan a una Espafia en
blanco y negro, la Espafia de Colén que quiere volver a helarnos el corazén. Con esta ley —y termino—
Espafia se va a parecer mas a Europa y va a ser mas libre.

Muchas gracias. (Aplausos de las sefioras y los seifores diputados del Grupo Parlamentario
Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun, puestos en pie).

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefor Asens. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza
procede a desinfectar la tribuna de oradores).

Ha solicitado la utilizacion del turno en contra el Grupo Parlamentario Popular en el Congreso. Tiene
la palabra, en representacion de dicho grupo, la sefiora Uriarte Bengoechea.

La sefiora URIARTE BENGOECHEA: Gracias, presidenta.

Sefiorias de Unidas Podemos, ustedes no pretenden con esta proposicién de ley garantizar o
profundizar en la libertad de expresion, lo que ustedes pretenden conseguir es impunidad para todos
aquellos que quieren atacar los simbolos nacionales, los simbolos de las comunidades auténomas y
nuestras instituciones, para todos aquellos que quieren atacar los sentimientos religiosos de los espafioles,
para todos aquellos que quieren hacer apologia del terrorismo. (Aplausos). jEsto es lo que busca su
proposicién de ley: impunidad para todo eso! Ustedes buscan la impunidad para los Pablo Hasél, para los
Valtdonyc, para los que queman la bandera nacional, para los que pitan al himno, para los que apoyan
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a ETA, al GRAPO... No manipulen, sefiorias de Unidas Podemos, no manipulen. La libertad de expresion
esta plenamente garantizada en Espafia. De hecho, Espafia figura afio tras afio en todas las clasificaciones
internacionales de sistemas democraticos mas avanzados y eso es asi, entre otras cosas, porque la
libertad de expresion esta plenamente garantizada.

Sefiorias, yo creo que deberiamos rebautizar esta proposicion de ley y deberiamos llamarla la reforma
Hasél, porque esta reforma lo que pretende es garantizar la posibilidad de que los Pablo Hasél de este
pais sigan actuando con total libertad. De hecho, ustedes presentaron esta proposicion de ley precisamente
cuando la Audiencia Nacional decret6 el ingreso en prisién de Pablo Hasél en enero de este afio y cuando
hubo numerosas manifestaciones violentas en varias ciudades de Espafa alentadas por ustedes,
alentadas porque ustedes llaman a lo de Pablo Hasél libertad de expresion. ¢ En qué consiste? Les voy a
recordar lo que es para ustedes libertad de expresion. Un ejemplo, cito a Hasél: «<No me da pena tu tiro
en la nuca, pepero. Me da pena el que muere en una patera. No me da pena tu tiro en la nuca, socialisto».
Otra: «Prefiero Grapos que guapos». Otra: «Mi hermano entra en la sede del PP gritando: jGora ETA! Ami
no me venden el cuento de quiénes son los malos, solo pienso en matarlos». Y otra célebremente triste y
famosa en referencia a mi paisano Patxi Lopez: «jMerece que explote el coche de Patxi Lopez!» Y usted,
sefor Asens, acaba de llamar a esto discrepancia. Ustedes dicen que condenar esto es criminalizar
conductas por cantar rap y ustedes dicen que el enaltecimiento del terrorismo —lo dicen ustedes en su
proposicién de ley— es una restriccion alarmante de la libertad de expresion.

Sefiorias, si ustedes tienen tanto entusiasmo por permitir en Espafia el enaltecimiento del terrorismo,
¢qué les voy a decir del entusiasmo que tienen para que sea impune atacar a nuestras instituciones, para
que sea impune atacar los simbolos nacionales, para que sea impune atacar los sentimientos religiosos
de los espafioles? Sefior Asens, a usted le ha traicionado el subconsciente en su intervencién anterior,
porque, cuando ha hablado de ese articulo del Cédigo Penal que ustedes quieren eliminar, se ha referido
a los catdlicos. Le ha traicionado el subconsciente. Por qué? Porque este articulo, como los demas,
protege a todos; en este caso, a los creyentes de todas las religiones. De igual forma, los articulos referidos
alos simbolos nacionales y a las instituciones protegen a todos y también los simbolos de las comunidades
auténomas. En ese sentido, seforias de los partidos nacionalistas —por ejemplo, del PNV—, no manipulen
tampoco a sus votantes. Supongo que estan dispuestos a apoyar esto y no les dicen a sus votantes que
esta proposicion de ley de Unidas Podemos también va a dar impunidad para atacar los simbolos
autondmicos.

Sefiorias, sefior Asens, no mientan a los espafoles cuando dicen que estos articulos del Cédigo Penal
no son propios de una democracia avanzada, como usted acaba de decir. ;O es que para ustedes
Alemania no es una democracia avanzada? Probablemente no, porque para ustedes el modelo de
democracia es la Cuba comunista o la Venezuela chavista; probablemente, Alemania no es un modelo de
democracia avanzada. Pues, ¢saben ustedes que en el Cédigo Penal de Alemania se castiga con hasta
cinco afios la apologia del nazismo? ;O es que eso les parece libertad de expresion? ;Saben que se
castiga con entre tres meses y cinco afios las injurias al presidente federal? ;O eso les parece libertad
expresion? Hasta cinco afios por injurias a las instituciones del Estado y de los /dnder, a la bandera y al
himno; de tres a cinco afios por injurias a los érganos constitucionales. ¢ O es que, sefior Asens y sefiorias
de Unidas Podemos, ustedes llaman a esto rémora franquista? Porque acaban de llamar a nuestro Cédigo
Penal rémora franquista. jLes parece que lo de Alemania es una rémora franquista? ;Ustedes les van a
decir a los alemanes que su democracia no es avanzada? ;Y a los franceses? Porque en el Codigo Penal
de Francia, sefiorias, se incluye la apologia del terrorismo, lo que ustedes quieren derogar en Espafia, y
desde 2003 el Codigo Penal de Francia ha introducido un nuevo delito, que es el ultraje a la bandera y al
himno nacional, castigado con multa y hasta seis meses de prision. Dicen ustedes que el Cédigo Penal
espafol proviene de la dictadura. ;Qué pasa, que también Francia se ha inspirado en la dictadura
franquista? Podriamos seguir toda la tarde, pero para recordarles lo que hacen otras democracias
avanzadas solo les voy a dar otro ejemplo, el de Bélgica. ;Saben que el Codigo Penal de Bélgica incluye
un delito de negacionismo del nazismo? ;O es que a Unidas Podemos el negacionismo del nazismo
también le parece libertad de expresion?

Seforias, ustedes tienen tantos problemas en la argumentacion de esta proposicion de ley porque
ustedes no persiguen profundizar en la libertad de expresion, lo que ustedes persiguen es su objetivo ya
expresado publicamente —y cito sus palabras— de acabar con el régimen del 78. Su lider en la sombra,
Pablo Iglesias, ya lo dijo hace algun tiempo: Nuestro objetivo es iniciar un proceso constituyente para abrir
el candado del 78 y poder discutirlo todo. En este contexto situan ustedes esta proposicion de ley para
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cuestionar los fundamentos de lo que ustedes llaman régimen del 78. Y, como no persiguen la profundizacion
en la libertad de expresion, ustedes caen en nhumerosas contradicciones. Ha hablado usted, sefior Asens,
de lo que llaman Ley mordaza; de hecho, en su exposicion de motivos dedican algunos parrafos a la Ley
mordaza. ijMenos mal que no les gustaba, sefior Asens! jMenos mal que no les gustaba! Yo perdi la
cuenta cuando ya habian puesto mas de un millén de multas con la Ley mordaza. Cruzada punitiva le
acaba de llamar el sefior Asens. Dicen ustedes que defienden la libertad de expresién, pero ustedes llevan
meses cuestionando la libertad de los manifestantes que quieren protestar contra el Gobierno. De hecho,
durante los estados de alarma ustedes prohibieron varias manifestaciones que luego fueron permitidas
por los tribunales superiores de justicia de varias comunidades. Pero, es que usted, sefior Asens, en su
intervencion, cuando se ha referido en concreto a unas manifestaciones —en este caso, a las de Coléon—,
las ha calificado como de odio y rabia.  Eso es para ustedes la libertad de expresion? ;O solo les gusta
la libertad de expresion para depende qué ideas?

En cuanto a sus contradicciones, sefiorias de Unidas Podemos, mientras ustedes dicen que quieren
despenalizar todos estos delitos del Cddigo Penal, ustedes no asumen el supuesto espiritu de esta
proposicién de ley, y les doy uno de los muchos ejemplos. ¢ Ustedes recuerdan cuando Pablo Iglesias,
Irene Montero y Tania Sanchez pusieron una demanda —no sé exactamente quién la firmd, pero pusieron
una demanda— por un lamentable poema de un juez que ustedes dijeron que atacaba el honor de estas
personas? A este juez ustedes lo llamarian artista y, segun sus palabras, sefior Asens, esa demanda
significaria perseguir a un artista por su obra de arte. Pues, ustedes pusieron una demanda porque, al
parecer, no se aplican a si mismos lo que ustedes dicen defender en la proposicion de ley.

Seforias de Unidas Podemos, no nos sorprende que ustedes presenten esta proposicion de ley; esta
dentro de sus ideas y esta dentro de sus objetivos politicos: el objetivo politico de permitir la impunidad en
Espafia para los ataques a nuestras instituciones y a nuestros simbolos nacionales y el enaltecimiento del
terrorismo. Lo que nos preocupa enormemente es que hoy el Grupo Parlamentario Socialista vaya a
apoyar esta proposicion de ley. Eso si que nos preocupa. Ya lo hicieron ustedes. El Grupo Parlamentario
Socialista apoyo6 la toma en consideracion de una proposicion de ley practicamente igual que se presentd
aqui mismo en octubre de 2018. Aquello decayd, pero nos traen nuevamente esta proposicion de ley y, a
tenor de lo que el propio Partido Socialista anuncié en febrero, nosotros nos tememos que lo vuelvan a
apoyar. Ya lo anunciaron en febrero cuando dijo el presidente del Gobierno que habia que ampliar la
libertad de expresién en Espana, y eso si va a ser grave para nuestra democracia, que el principal partido
de laizquierda y partido del Gobierno se disponga hoy aqui a apoyar una ley que va a permitir la impunidad
en Espana para atacar a nuestras instituciones y a nuestros simbolos nacionales y para enaltecer el
terrorismo.

Gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Gracia, sefiora Uriarte. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza
procede a desinfectar la tribuna de oradores).
En turno de réplica, tiene la palabra el sefior Asens Llodra.

El sefior ASENS LLODRA: Presidenta, sefiorias, sefiora Uriarte, varias cosas. Primero, veo que
usted —no sé si es jurista— no distingue entre la via penal y la via civil, pues habla de una demanda que
se presentd en sede civil. No estamos hablando de esto, estamos hablando de delitos, de represion penal.
No sé si se da cuenta de la diferencia.

Sobre la apologia del terrorismo, ¢ usted cree que el Consejo de Europa hace apologia del terrorismo?
¢ Lo cree? Porque el Consejo de Europa nos esta reclamando que modifiquemos ese delito. ;O es que
usted no lee lo que dice el Consejo de Europa? 40 es que usted no lee lo que dice el Tribunal de
Luxemburgo y de Estrasburgo, que ha condenado varias veces a Espana por vulneracion de los derechos
humanos en condenas por ese delito? (Aplausos). El problema es que a ustedes les molesta, les estorba
esa Europa de los derechos humanos, y por eso hacen hoy aqui ese alegato.

Tiene usted un ofensémetro o un concepto de las ofensas muy curioso, la verdad. Es un doble rasero
llamativo el suyo. Que haya unos exmilitares golpistas que digan que quieren fusilar a veintiséis millones
de espafioles y que algunos en esta Camara digan que son de los suyos sin que pase nada les parece
normal. En cambio, se rasgan las vestiduras, y su brazo judicial considera que es un delito gravisimo,
cuando alguien critica o insulta la bandera en una manifestacién o diga en una iglesia aborto libre y
gratuito. La verdad es que a nosotros nos ofende precisamente eso, que la justicia no sea igual para todo
el mundo, que garantice la impunidad de torturadores, de criminales franquistas y persiga, en cambio, a
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personas como Cassandra que hace chistes sobre ellos. Usted me habla de Alemania. ¢ Se imagina que
eso pasara en Alemania, que los chistes de los nazis se persiguieran? ;Se imagina que en Alemania
hubiera una fundacién que llevara el nombre de Adolfo Hitler? Pues eso pasa en Espafia (aplausos) v,
encima, el Consejo General del Poder Judicial, al que ustedes tienen secuestrado, se atreve a decir que
eso debe de ser legal. A nosotros nos ofende eso. Nos ofende que mientras haya miles de republicanos
en las cunetas, haya una fundacion que lleve el nombre de su verdugo, exaltando ese genocidio, y que su
brazo judicial, que ustedes secuestran, diga que eso es normal, que eso es legal. La verdad, como les
digo, tienen un concepto muy peculiar, muy curioso de las ofensas. Creo que el problema que tienen
ustedes es que no les gusta que ejerzan la libertad de expresién quienes creen que estan en el lado
equivocado de la historia. Lo vimos cuando ustedes gobernaban con ese ministro del Interior que emulaba
al fundador de su partido, a Fraga Iribarne, cuando decia aquello de la calle es mia.

Sefiora Uriarte, la diferencia entre ustedes y nosotros es que mientras a ustedes les gustaria que
estuviéramos callados y resignados —por eso aprobaron todas esas medidas— a nosotros nos parece
fantastico que ejerzan sus libertades y que estuvieran este domingo en Coldn; nos parece fantastico, la
verdad. La diferencia entre ustedes y nosotros es que mientras ustedes pretenden atrincherarse detras
del Cddigo Penal, nosotros venimos hoy aqui a defender el derecho que tienen ustedes a criticarnos,
también con odio y rabia, porque, sefiora Uriarte, los pensamientos, los deseos no delinquen —es otra
leccion de Derecho—. Usted ha dicho odio y rabia como si yo estuviera insinuando que eso es ilegal, y no,
no es ilegal; ustedes lo expresaron este domingo, y estan en su derecho de hacerlo. Sabe por qué?
Porque, como dijo Rosa Luxemburgo, la libertad es siempre la libertad de quien piensa diferente. Por eso
les digo que ustedes no creen en la libertad de expresion si en verdad creen que a quien desprecian no
tiene derecho a expresarse.

Y hay otra cosa. Cuando usted ha hablado de la libertad de expresion creo que también la confundia
con el derecho a mentir, y no es lo mismo. El derecho a mentir afecta al derecho a tener informacion veraz
y, por tanto, al derecho de la gente a formarse una opinion y a expresarla; por tanto, afecta al derecho de
expresion. Digo eso porque ustedes no paran de decir mentiras. Hoy han dicho un sinfin de mentiras en
su intervencion. También lo hemos visto estos dias respecto a los indultos. Mienten cuando dicen que van
a recurrir unos indultos, cuya motivacion no conocen, y saben que no tienen legitimacion activa para
hacerlo. Mienten cuando dicen que el Gobierno no tiene derecho a conceder esos indultos, y saben que
es una facultad del Gobierno, que nunca antes se habia cuestionado. Mienten muchisimo estos dias, y
cuando uno no para de decir mentiras el concepto de verdad desaparece, y eso si que es un peligro para
la democracia.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefor Asens. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza
procede a desinfectar la tribuna de oradores). Muchas gracias, sefiora Guille.
Tiene la palabra la sefiora Uriarte Bengoechea.

La sefiora URIARTE BENGOECHEA: Gracias, presidenta.

Sefior Asens, la diferencia entre ustedes y nosotros, pero no solo nosotros, sino la inmensa mayoria
de los espanoles, es que nosotros respetamos nuestra Constitucion, nuestro Estado de derecho y nuestro
sistema legal. (Aplausos). Pero voy mas alla de eso. Defendemos todas las ideas y todas las discrepancias
Y mas alla de esto. Cuando defendemos nuestro Cédigo Penal lo hacemos para todos, para todos y en
relacién con todos, y no como ustedes, que quieren derogar algunos articulos del Cédigo Penal pero para
darimpunidad a quienes les apoyan y atacar a las instituciones desde esa impunidad que ustedes quieren.

Sefior Asens, usted ha vuelto a recordar, una y otra vez, al Consejo de Europa y al Tribunal Europeo
de Derechos Humanos, pero usted no ha recordado lo fundamental en esta proposicion de ley y en la
respuesta, los codigos penales y las constituciones del resto de paises avanzados de Europa y del mundo.
Usted sabe, como le acabo de recordar, que esos paises tienen articulos muy semejantes al espanol,
porque son democracias avanzadas, y en su respuesta no ha sido capaz de darme ningun argumento de
los codigos penales y las constituciones de otros paises, porque sabe que ustedes no pueden sostener
esta proposicién de ley en esa comparacion.

Sefior Asens, usted habla de respeto a otras ideas y de la diferencia entre ustedes y nosotros, pero
;. sabe cual es la diferencia en términos de respeto a las ideas y de apoyo a los sistemas democraticos y
a nuestros principios fundamentales? Entre otras, que nosotros condenamos de la misma manera todas
las dictaduras y todos los totalitarismos, como hemos hecho en esta Camara, los fascistas, el nazi y los
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comunistas. ¢ Y ustedes qué hacen una y otra vez? Justificar parte de esos totalitarismos, en este caso del
comunismo, una y otra vez. (Aplausos). Ustedes hacen aqui apologia del comunismo constantemente.

Sefior Asens, y en este caso también sefiorias de toda la bancada de la izquierda, les voy a recordar
otras conductas que ustedes quieren que sean libertad de expresion y libertad total en Espafia. La de
Valtonyc, otro de los referentes que usted ha citado en su proposicion de ley s Saben por qué frases fue
condenado Valtonyc, otro artista, que diria usted? Entre otras cosas, ha escrito: Que tengan miedo como
un guardia civil en Euskadi. O ha dicho: Puta policia, puta monarquia. También ha dicho: Que explote un
bus del Partido Popular con nitroglicerina cargada. Le cito una mas de lo que usted llama libertad de
expresion, discrepancia, etcétera: El rey tiene una cita en la plaza del pueblo, una soga al cuello y que le
caiga el peso de la ley. Esto es lo que ustedes quieren defender con esta proposicion de ley.

Para acabar este turno de réplica, vuelvo a mostrar nuestra preocupacion por lo que vaya a hacer el
Partido Socialista, porque, ¢ saben qué dijo el presidente Pedro Sanchez cuando Valtonyc fue condenado
por estas y numerosas frases semejantes, por apologia del terrorismo, injurias a la corona, etcétera? Pues
dijo el presidente Sanchez lo siguiente: El mal gusto no puede estar castigado con la prision. La libertad
de expresion artistica es un derecho que también nos ampara colectivamente. Y en la misma de lo que
usted acaba de contarnos, sefior Asens —estan ustedes plenamente de acuerdo, el sefior Sanchez y
usted—, él dijo: Que un rapero entre en prisién es muy mal sintoma sobre el estado de nuestra democracia.
Miren por dénde, ustedes y los socialistas unidos en la defensa de Pablo Hasél y de Valtonyc y unidos en
la idea de que eso, todo eso que les acabo de leer, es discrepancia, es sano debate democratico y es
libertad de expresion. jTremendo, sefiorias! (Prolongados aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Uriarte. (Pausa.—Una trabajadora del servicio
de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

En turno de fijaciéon de posiciones, por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra el sefior Garcia
Adanero.

El sefior GARCIA ADANERO: Muchas gracias, sefiora presidenta. Sefiorias, buenas tardes.

La verdad es que mas que cambiar el Cédigo Penal daba la sensacién de que lo que querian cambiar
era a los jueces. Ustedes forman parte del Gobierno y no pueden salir aqui —si pueden salir, porque lo
han hecho— y poner en cuestion el sistema judicial en Espafia y decir que los jueces estan al servicio de
un partido politico. jEs que forman parte del Gobierno! Yo no sé si este Gobierno tiene ministro de Justicia,
porque ya no sabemos lo que tiene, pero, evidentemente, no estaria de mas que alguien del Gobierno
defendiera la justicia en Esparia. Al final, usted nos viene a decir: libertad de expresién. Yo puedo estar
tranquilamente en una iglesia y a usted le parece fenomenal que venga alguien a violentar mis sentimientos
religiosos. Pero, a su vez, a usted le parece muy mal que el tercer partido politico de Espafa pueda ir a
una plaza a dar un mitin y piensa que hay que ir a agredirles por dar un mitin en una plaza publica.
(Aplausos). Es decir, usted a mi me puede agredir los sentimientos religiosos pero, a su vez, pide que se
pueda agredir a un partido politico. jHombre, por favor, que nos conocemos todos!

Ustedes lo que tienen es una mentalidad comunista. Ha quedado claro, porque ponen de ejemplo a
Estados Unidos, el de las libertades, y al resto de Europa, pero para esto no ponen de ejemplo a Venezuela
y a Cuba, para esto se ha ido a la parte occidental, a las libertades. (Aplausos). Qué poco ha hablado
aqui de Venezuela y de Cuba para hablar de derechos individuales! Para eso mejor no hablar. Porque,
claro, cuando se habla de banderas, de los sentimientos, los Estados tienen que defender sus simbolos,
iclaro que si!, para que se respeten, jpor supuesto! Estoy convencido de que si, en vez de ser la bandera
que tenemos hoy en dia, alguien quema la bandera republicana, que tanto le gusta a usted, ustedes lo
mandan a galeras, porque ha quedado demostrado que nadie les puede decir lo contrario de lo que
piensan. (Aplausos). La libertad de expresion es solo para ustedes y para lo que les conviene. ;A ustedes
les parece normal que se puedan reir de una persona a la que le han asesinado a un familiar, que le
puedan seguir poniendo en la puerta gora ETA, que puedan seguir insultandola y que le digan que se lo
ha merecido, que se lo ha ganado, etcétera? (Aplausos). jLes parece normal, y que la sociedad, como
sociedad, no proteja a esa persona? Si no les protegemos como sociedad, se tendra que proteger a si
misma, y los codigos penales estan para proteger como sociedad a los que estan en debilidad, y en este
caso las victimas del terrorismo desde luego estan en debilidad, y mas con un Gobierno como este.

Muchas gracias. (Aplausos de las sefioras y los sefiores diputados de los grupos parlamentarios
Popular en el Congreso; aplausos del Grupo Parlamentario VOX, puestos en pie; aplausos de
algunas seforas y de algunos sefiores del Grupo Mixto, algunos de ellos puestos en pie).

cve: DSCD-14-PL-111



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
PLENO Y DIPUTACION PERMANENTE

Nam. 111 15 de junio de 2021 Pag. 13

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Garcia. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza
procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el mismo grupo parlamentario, tiene la palabra el sefior Botran Pahissa.

El sefior BOTRAN PAHISSA: Gracias, presidenta.

Con la de hoy, seran ciento veinte las noches que Pablo Hasél lleva en la carcel. Valtonyc lleva mas
de tres afos en el exilio, durante el cual se le murié su madre y ni tan siquiera pudo acudir a enterrarla.
Nuestro compafiero Pau Juvilla, diputado en el Parlament, se enfrenta una pena de inhabilitaciéon por
mantener unos lazos amarillos en un periodo electoral, de la misma forma que el president Quim Torra fue
inhabilitado por mantener una pancarta de solidaridad con los presos. (Aplausos).

La Mesa del Congreso nos ha llamado al orden en varias ocasiones por menciones a la corrupcion de
la Casa Real y, sin embargo, nunca ha llamado al orden a los diputados de la extrema derecha que, por
ejemplo, desde aqui han intentado comparar la inmigracion con los delitos sexuales o con la delincuencia
en general. Mientras todo esto ocurre, la semana pasada el Consejo General del Poder Judicial informo
de que la apologia del franquismo cabe dentro de la libertad de expresion. Es decir, decir que los Borbones
son una organizacioén criminal, decir que no hay botafumeiro que pueda tapar la podredumbre de la Casa
Real o decir que la monarquia esta corrupta hasta la médula te puede traer problemas con la justicia
—estas son denuncias reales—, sin embargo promover la memoria de aquel que provocé una guerra, que
bombarded6 poblacién civil, que ampard el robo de bebés, que promovié la eliminacion fisica de los
adversarios politicos y que era aliado del nazismo, todo esto cabe en el Estado espafol dentro de la
libertad de expresion. Creo que con esto no hace falta decir nada mas. O quiza si, simplemente unas
palabras de Valtdnyc para que todo el mundo reflexione sobre la profundidad de estos delitos del Codigo
Penal que se propone eliminar: «Se nos condena por incitar a la violencia y la Unica violencia que ha
habido, por culpa de Pablo Hasél o Valtdonyc, la ha provocado el Estado en su intento de encarcelarnos.
Hasta que el Estado no nos ha encarcelado, no ha habido violencia. Lo mismo pasa con la Corona. Nos
acusan de injurias a la Corona y la Unica que ha injuriado a la Corona ha sido la propia Corona. Y lo mismo
pasa con el terrorismo. Nos condenan por humillar a las victimas del terrorismo y no encuentro una
humillacién mas grave a las victimas del terrorismo que banalizar el terrorismo haciendo pasar a raperos
por terroristas y diciendo que por hacer una cancién puedes ser objeto de una orden de detencion
internacional por terrorismo». Eso es banalizar. Por tanto, llibertat Valtonyc y llibertat Pablo Hasél.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Botran. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza
procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Euskal Herria Bildu, tiene la palabra el sefior Ifarritu Garcia.

El sefior INARRITU GARCIA: Arratsalde on. Muchas gracias, sefiora presidenta.

No es una novedad que digamos que el sistema penal espanol es uno de los mas severos de la Unién
Europea ya lo hemos dicho en este atril. Y en todo lo que tiene que ver con libertad de expresion, mas de
lo mismo. Me ha parecido curioso que la sefiora Uriarte haya hecho referencia aqui a los rankings, a que
Espafa sale muy bien parada en los rankings internacionales. Pues bien, en un ranking de Freemuse
sobre artistas condenados, aquel que tiene el nimero uno en artistas condenados no es Iran, no es Arabia
Saudi, no es Marruecos, es precisamente Espafia, y eso deberia hacernos pensar. Un Estado miembro
de la Unién Europea que se tiene por una democracia de las mas avanzadas del mundo es a la vez el que
tiene el mayor numero de artistas condenados. Puede ser que haya un problema.

La sefiora Uriarte hacia una trampa, que es ir a los peores articulos de cada legislaciéon europea y
mentarlos aqui, pero podria haber elegido otros tantos. Por cierto, respecto a ese que recordaba de la
apologia del nazismo, recuérdele a su compariera de bancada, la que dio un diploma a los nazis espafioles
de la Division Azul, que no se acerque por Alemania porque igual le caen cinco afios de prisidn. Por cierto,
tampoco ha mencionado el totalitarismo de aquellos que fundaron su partido, el Partido Popular. Por
cierto, ¢sabe a qué alcaldes ha premiado la Fundacién Franco, de qué partido son? De su partido. 4 Eso
qué le parece? ¢ Le parece bien? Porque personalmente, por muy terrible que me pueda parecer, entiendo
que diga usted lo que dice ahora o lo que decia hace cuarenta afios cuando era una militante de izquierdas
y abertzale. Si dijera en este momento lo mismo que decia entonces, igual un juez, por ser vasca, le
aplicaria el articulo 578. Porque ahi esta el problema, y no porque lo diga el sefior Asens, que estoy de
acuerdo con lo que dice, sino porque lo dice también la comisaria de Derechos Humanos del Consejo de
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Europa, que hay un problema, que se estd coartando la libertad de expresién sobre la base de ese
articulo, porque da tanta inseguridad juridica que permite a un juez o a una jueza interpretar a su libre
albedrio.

Fijense en otro ejemplo. Ayer escuchaba decir a un portavoz de su partido en Canal 24 horas, en la
television, que nunca se habia indultado a alguien que no se hubiera arrepentido. Yo recordaba al sefor
Rafael Vera, terrorista de Estado e indultado por su partido, que no se arrepintié. Es mas, hizo enaltecimiento
de lo que era actividad armada, actividad terrorista, asesinatos, asesinatos de Estado. No puso urnas, no
llamé a la libertad, a la democracia y a votar; no. Asesinatos en hombre del Estado, y un juez determiné
que ahi no habia enaltecimiento del terrorismo. ;Qué pasa? Que si llega a ser vasco, si llega a ser
catalana, si llega a ser una persona de izquierdas, dependiendo de qué magistrado o qué magistrada
tome ese caso, en esa inseguridad juridica y en esa libre interpretacion pudiera haber determinado que si
habia delito.

Decia al inicio que Espafia tiene uno de los codigos penales mas severos del ambito europeo. Es que
ya esta previsto que la apologia del terrorismo pueda ser condenada, ya esté previsto en otro articulo
también que el llamamiento o la amenaza para cometer delitos pueda ser condenado. El problema esta
precisamente en ese articulo 578. El problema que deciamos sobre la base de la libertad de expresion
estriba en tres ejes. El primero de ellos, como decia bien el sefior Asens, viene de articulos anacroénicos,
arcaicos, que si tienen un origen en el franquismo, los cuales protegen sobremanera a la Jefatura del
Estado. En este caso, hablamos de una monarquia de caracter feudal, que ya esta megaprotegida, que
tiene ese refuerzo, y a la que ademas la ciudadania no puede criticar. De igual forma, vemos ese
articulo 578 de enaltecimiento, y no solamente porque lo digamos nosotros sino porque los organismos
internacionales y el propio Consejo de Europa estan llamando la atencién sobre él. Y, por si fuera poco,
tenemos la represion administrativa en todo lo que tiene que ver con la llamada Ley mordaza, que deja a
disposicion de agentes de la autoridad, a su libre albedrio, cudndo deben castigar ciertos comentarios o
ciertas acciones, coartando la libertad de expresion y coartando la libertad de opinién, algo por lo cual,
también, organizaciones internacionales y la propia Naciones Unidas han llamado a su derogacion rapida.
Por cierto, sefiores del PSOE y sefiores de Unidas Podemos, ya estan tardando en derogarla.

Miren, yo vengo de Euskal Herria y es cierto que en estos ainos hemos conocido, sobre la base de
esas operaciones arafia, cientos de tuiteros detenidos, la mayor parte de ellos de izquierdas, por esa
doble vara de medir que decia antes. También hemos visto que numerosos artistas no solamente han sido
detenidos, incluso condenados, sino que varios de ellos han tenido que irse al exilio. Dicen que lo equiparan
al franquismo, pero lo preocupante es que en un Estado que se tiene por una democracia tenga que irse
gente al exilio. Es mucho mas grave que eso ocurra en lo que se llama una democracia a que ocurra en
un régimen dictatorial, donde ¢a va de soi, donde esta previsto que eso pueda ocurrir. Pero no solamente,
como deciamos, titiriteros, raperos, sino incluso artistas graficos. Recordaran el sefior Garcia Adanero y
el sefior Sayas el caso del sefior Abel Azcona, que tuvo que irse al exilio para no ser detenido por sus
obras.

Acabo. Votaremos a favor, cémo no. Apoyaremos todo lo que vaya a dar mas derechos y a que no
pueda ser restringida ni perseguida la libertad de expresion. Ademas, en el proceso de enmiendas haremos
aportaciones, porque también creemos que las injurias contra el Congreso deben salir de esa lista de
delitos. En algunos casos estaba mejor redactada en la propuesta anterior, la del 2018. Por eso, como
digo, apoyaremos la propuesta y haremos algunas enmiendas a titulo de aportacién.

Muchas gracias, sefiora presidenta. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas, gracias, sefior Ifarritu. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de
limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), tiene la palabra sefior Legarda Uriarte.

El sefior LEGARDA URIARTE: Muchas gracias, presidenta.

El pasado 11 de marzo, la comisaria para los Derechos Humanos del Consejo de Europa, la sefiora
Mijatovic, reclamo al Estado espaniol la reforma del Cédigo Penal para evitar condenas por el ejercicio de
la libertad de expresion, para fortalecer las garantias existentes de este derecho y para facilitar la labor de
los tribunales espafoles en la toma de decisiones, en plena consonancia con el articulo 10 del Convenio
Europeo de Derechos Humanos y Libertades. (El senor vicepresidente, Rodriguez Gomez de Celis,
ocupa la Presidencia). Esta reclamacion al Estado espafiol cohonesta con la doctrina que preconiza el
Consejo de Europa cuando demanda que la proteccién penal de las instituciones debe evitar, a toda costa,
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limitar la libertad critica de la ciudadania. En igual sentido se manifiesta el Comité de Derechos Humanos
de la ONU cuando muestra su preocupacion por la existencia de delitos que protegen banderas, simbolos
e instituciones contra la critica politica e ideoldgica. Esta también es la postura del Tribunal Europeo de
Derechos Humanos, que, recordamos, va acumulando condenas contra Espana. El Tribunal Europeo
de Derechos Humanos sostiene que, en una sociedad democratica, frente a la proteccion de la colectividad
a través de sus instituciones la libertad de expresion debe ser prevalente, porque ayuda a conformar el
debate politico y la libre participacion ciudadana. Esta prevalencia, sefiorias, protege a quien expresa
ideas u opiniones contra las instituciones o creencias, incluso cuando esta critica se produce de manera
injusta, impropia, ofensiva u oprobiosa. Pues en una sociedad democratica —sigue diciendo— debe
primar un espiritu de tolerancia, sobre todo cuando se trata de la critica en materia politica, incluso con
expresiones simbdlicas, como la quema de retratos o banderas.

Pero, sefiorias, esta prevalencia de la libertad de expresiéon en modo alguno puede suponer proteccién
alguna a quien incite de manera eficiente, directa o indirectamente, a la violencia. Es decir, lo que se ha
llamado la doctrina del riesgo claro o inminente de causar un comportamiento materialmente violento y
dafiino. Pero incluso en estos supuestos de licita represion, de estos comportamientos violentos y dafiosos
ha de exigirse una debida proporcionalidad tanto del tipo de sancién —no es lo mismo una multa que una
privacion de libertad o que impedir el ejercicio activo o pasivo de los derechos politicos— como de la
cuantia de la sancion. Y prevalencia, sefiorias, de la libertad de expresion que también ha de ceder
cuando, como sefala el articulo 20 de la Constitucion —ademas, es de sentido comun—, se atente contra
otros derechos fundamentales, especialmente contra el derecho al honor, a la intimidad, a la propia imagen
y a la proteccion de la juventud y de la infancia.

Pues bien, sefiorias, la iniciativa legislativa del Grupo Confederal Podemos, cuya toma en consideracion
ahora debatimos, confronta la libertad de expresion con distintos tipos penales, proponiendo, segun
proceda, o bien la reforma o la supresion de estos. Todos ellos —hay que decirlo— tienen en comun que
se encuentran agrupados bajo un mismo bien juridico protegido, cual es la defensa de la Constitucion, del
titulo XXI del libro 1l del Coédigo Penal, que tutela bienes juridicos colectivos. Es decir, no tanto a un
individuo o persona concreta en su honor, sentimientos o imagen, sino al conjunto de la sociedad en sus
bienes juridicos colectivos, como la Corona, instituciones del Estado y las comunidades auténomas, evitar
ofensas a Espafia, terrorismo, apologia del terrorismo, los cometidos por funcionarios contra las garantias
constitucionales, etcétera.

En definitiva —voy finalizando, presidente—, la iniciativa legislativa que se nos presenta afronta una
de las cuestiones clave en un Estado democratico y no exenta de aristas. El Grupo Parlamentario Vasco,
el Partido Nacionalista Vasco, como ha hecho con ocasién de debates habidos en el pasado sobre esta
misma cuestion, votara a favor de su toma en consideracion con el animo de propiciar un debate sosegado
y un examen técnico juridico en profundidad tanto de las propuestas que se nos hacen como de otras que
pudieran salir al hilo de la misma, sin que ello suponga que nos alineemos de plano con las propuestas y
términos de la proposicion. Asimismo, tal y como recientemente manifesté nuestro grupo en el Senado,
consideramos que la toma en consideracion de esta proposicién no debiera suponer su tramitacion
inmediata, pues seria conveniente aguardar al proyecto de ley con todo su expediente que el Gobierno ha
comprometido publicamente sobre esta misma cuestion para aunar ambas iniciativas en un debate con
todos los elementos de juicio a la vista. Sefiorias, en el marco de estos condicionamientos expuestos,
daremos nuestro apoyo a la iniciativa.

Muchas gracias.

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Ciudadanos, tiene la palabra el sefior Diaz Gémez.

El sefior DIAZ GOMEZ: Gracias, presidente.

Votariamos a favor de una propuesta que fomentase de verdad la libertad de expresién, pero no es
esto lo que buscan ustedes y se lo voy a demostrar. El orden del dia de hoy demuestra que existe una
operacion organizada para demoler la Espana del 78 y promover la Espafia de los Hasél —por cierto, eso
de que esta en la carcel por cantar... Un poco antes pegd y un poco antes coacciond; este hombre canta
en los ratos libres—. Bien, una Espafia de otegis, de puigdemontes y otras criaturas del free show
filototalitario que nos ronda. (Rumores). Esto es gracias a una nefasta ola relativista que permite suprimir
los hechos e imponer la propaganda, convertir los asesinatos de ETA en danos colaterales por una nacion
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inventada que a ustedes, sefiores de Podemos, les tiene embelesados, y que la Transicién hay que
convertirla en un mal suefio y que debe ser superada. Coordinados con ustedes traeran los nacionalistas
hoy una propuesta que viene a decir poco menos que el 23-F demuestra que Espafia es franquista; pero
luego iremos con esa propuesta, que les tengo alguna sorpresa también.

Pero, claro, para lograr estos objetivos necesitan desprestigiar los frutos de la Transicion, porque es
en los 6rganos que propone la Constitucion, que crea la Constitucién, en los que ustedes ponen su
punto de mira para injuriar, calumniar libremente tanto a los 6rganos como a sus miembros; y remarco
el ustedes porque no sé donde esta el anhelo de los espafnoles en poder injuriar al ejército, a los jueces
o al rey. Miren, la Espafia de 1978 es un modelo de éxito que quiere ser derrocado por el revisionismo
que sustituye el libro por el platé, la verdad por el relato y la libertad individual por el pensamiento
tutelado, que es el proyecto que tienen ustedes. Ustedes, como su ideologia se ha quedado vacia,
tienen que fabricar hombres de paja contra los que pelearse, problemas artificiales, y este es uno de
ellos.

Veamos qué es lo que quieren hacer ustedes, qué verbos quieren implementar para personas,
instituciones, funcionarios publicos. Ustedes quieren injuriar y, segun la RAE, injuriar es imputar a
alguien un hecho o cualidad en menoscabo de su fama o estima. Calumniar: imputacion de un delito
hecha a sabiendas de su falsedad. Les pongo dos ejemplos por si no esta claro. Injuriar es llamar a
una mujer policia —abro comillas—: «eres cocainbmana, mala madre, hija de puta, con todo lo que
hemos luchado las mujeres, contigo se pierde todo. No te quieren ni tus propios compafieros» — cierro
comillas—. Esto es injuriar. 4 Quién lo dijo? Isa Serra, de Podemos. Veamos un ejemplo de calumnia,
que es la imputacién de un delito. Pablo Echenique llamé violador a un hombre que habia sido
asesinado y que el Tribunal Supremo dijo que era inocente. La defensa de Echenique sostuvo que
esto es libertad de expresion. Perdio el juicio. Yo no lo creo, esto no es libertad de expresion. En fin,
que es normal que Podemos quiera cambiar la ley, pero yo les propongo un remedio casero; ustedes
tienen problemas porque son unos faltones, lavense la boquita, no nos vengan aqui con propuestas
para intentar controlar sus problemas internos. No obstante, quieren poder injuriar, pero ¢ cdémo le cae
a Podemos cuando son ellos el objeto de las injurias? Porque ha dicho el sefior Asens que ponen
demandas civiles. Pablo Iglesias interpone una denuncia contra los supuestos policias de un chat por
amenazas e injurias. ¢ Una denuncia civil, sefior Asens? Sefior Asens, no me venga usted con rollos.
(Aplausos).

Ustedes no quieren libertad, ustedes quieren su libertad para suprimir la de los demas. Ustedes no
piden libertad para la critica, la critica muchas veces durisima contra el rey, contra los jueces, contra el
ejército, contra esta Camara o contra los organos que ustedes quieran, se puede encontrar
permanentemente, se puede hacer y me parece muy bien que se haga, criticas durisimas; pero cuando
alguien de la familia real delinque va a la carcel, y, por cierto, no es indultado. Ustedes lo que quieren es
otra cosa. Dicen que en Espafia no se pueden criticar las religiones. ¢ Ustedes han pisado un cine? ;Han
ido alguna vez a una libreria? ¢Han visto cuantos libros criticos, cuantas obras y cuantos trabajos y obras
de arte criticas hay con todo esto, y me parece bien? Es que ya se puede. Es mentira, estan ustedes
planteando un problema que no existe. Miren, cito ideas que me ensefié uno de los mejores diputados
socialistas que se han sentado en esa bancada, José Andrés Torres Mora: la libertad no es que yo pueda
hacer mi capricho, sino que nadie pueda someterme al suyo; la libertad no consiste en que alguien me
pueda calumniar, injuriar o ultrajar cuando le venga en gana, sino en que nadie me pueda calumniar,
injuriar o ultrajar cuando le venga en gana. Fin de la cita. Porque en su modelo la libertad de los calumniados
e injuriados sera arrollada para dejar paso a su libertinaje.

Y por ultimo, y lo mas indignante de todo, afirman en su exposicién de motivos que se puede eliminar
el delito de enaltecimiento del terrorismo porque ETA ya no existe. Es decir, hay gente mutilada, huérfanos,
mujeres y hombres que han enviudado, que tienen que ver como se hacen homenajes a los mutiladores,
a quienes les han mutilado, a los asesinos de sus padres, a los asesinos de sus hijos, a los asesinos de
sus maridos o de sus mujeres, porque a Podemos le apetece. Plantean ustedes que se puede quitar el
delito de enaltecimiento del terrorismo con el argumento principal de que ETA ya no existe, pero al mismo
tiempo se esta tramitando aqui una proposicion de ley que propone tipificar como delito el enaltecimiento
del franquismo. O sea, se puede enaltecer a ETA porque ETA ya no existe, pero no se puede enaltecer a
Franco porque... ;Me he perdido algo, sefiores de Podemos? ;Ustedes, cuando salen de aqui, del
Congreso, creen ver a Franco de reojo? (Rumores). ; Ustedes, cuando ponen un circulo de estos de
Podemos, ven a Franco entre el publico? Es mas, ahora que me dirijo a ustedes, ¢alguno escucha una
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voz que le dice al lado: jPodemita! jRojo!? (Risas.—Aplausos). Ustedes no necesitan una ley, ustedes lo
que necesitan, si les pasa todo esto, es un exorcismo.

Muchas gracias. (Aplausos de las sefioras y los sefores diputados del Grupo Parlamentario
Ciudadanos, puestos en pie).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Plural, tiene la palabra el sefior Rego.

El sefior REGO CANDAMIL: Grazas, sefior presidente.

El BNG considera absolutamente necesario avanzar en la garantia de ejercer, efectivamente, el
derecho a la libertad de expresion y, por tanto, modificar un Coédigo Penal que en diferentes articulos
coarta su ejercicio con el objetivo, entre otros, de defender instituciones anacroénicas, como la Monarquia.
Es absolutamente necesario, porque un Estado en el que existen personas en la carcel por ejercer la
libertad de expresion no puede ser considerado un Estado realmente democratico, como no puede serlo
un régimen que mantiene presos politicos y exiliados por defender un derecho democratico basico de las
naciones, como el derecho de autodeterminacion, y por ejercerlo colocando urnas. Vaya desde aqui, por
tanto, todo el apoyo del BNG a la reclamaciéon de amnistia y libertad para todos los y las independentistas
encarcelados y procesados. Esta bien despenalizar las criticas a la Corona, nos parece un avance
importante, pero no es menos cierto que este debate nos recuerda que lo realmente importante, lo que
realmente corresponde hacer, es eliminar a los Borbones corruptos de la vida politica, porque la monarquia
es incompatible con un sistema verdaderamente democratico y porque avanzar en derechos y libertades
exige procesos de ruptura que abran paso a nuevas republicas soberanas en nuestros pueblos.

El BNG va a votar a favor de esta proposicion de ley, pero también queremos recordar que sigue en
vigor, a pesar del compromiso de su Gobierno de derogarla, la Ley mordaza, que es igualmente lesiva
para la defensa de los derechos sociales. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez de Celis): Seforia, ha terminado su tiempo.

Gracias. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de
oradores).

Tiene la palabra el sefor Errejon Galvan.

El sefior ERREJON GALVAN: Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, comienzo con dos citas. La primera: «La censura no elimina la lucha entre la verdad y la
mentira, tan solo convierte la lucha de principios en una lucha entre los principios sin poder y el poder sin
principios». Esta es de Carlos Marx en La Gaceta renana de 1842. Una que les va a soliviantar menos por
aqui, por la derecha: «La censura debe venir de la propia sociedad, nunca del poder». Esta es de un sefior
con el que se hicieron fotos el pasado domingo en Colén. Es de Mario Vargas Llosa, en el suplemento
cultural del ABC, en 2018.

Quienes adversan esta proposicion de ley deberian apoyarla no porque estemos de acuerdo en los
valores, no porque estemos de acuerdo en los contenidos, ni siquiera porque estemos de acuerdo en qué
ideas son repugnantes o en qué ideas no son repugnantes, la deberian apoyar por un minimo acuerdo
que se base simplemente en la idea de que se pueda defender cualquier idea sin temor a ser perseguido
por ello, por repugnantes que nos puedan parecer, simple y lanamente porque el pensamiento no delinque.
Porque lo contrario nos coloca en un terreno muy peligroso, que es dénde fijamos el limite. ;Donde
fiamos el limite? ¢ En lo que le ofende a cada uno? Ese limite es peligrosisimo, es un tobogan que solo
puede acabar mal y que nos aboca a situaciones muy absurdas y las que cito ninguna tiene que ver con
las amenazas, ninguna tiene que ver con la incitacién a la violencia.

Tres ejemplos muy sencillos: 8 de marzo del afio 2013, en Malaga, un grupo feminista es condenado
por ofender los sentimientos religiosos por haber sacado en procesion la figura de una vagina. Afio 2015,
un ciudadano catalan es condenado por poner en Facebook un cartel con la pitada al himno y al rey de
Espafa en la final de la Copa del Rey. La pitada, por supuesto, sucede, pero este ciudadano es condenado
por injurias a la Corona y ultrajes a Espafia. Aio 2016, la tuitera Cassandra, con veinte afios, es condenada
por trece tuits en los que hace bromas sobre Carrero Blanco y su muerte —Carrero Blanco, el presidente
del Gobierno durante la dictadura franquista—. La condenan a un afio de prision, pero la Audiencia
Nacional dice que entre sus tuits se revela una actitud irrespetuosa y que sus tuits suponen desprecio.
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Tuits como —espero no delinquir con esto— «Spiderman versus Carrero Blanco», en el afio 2015.
Sefiorias, yo creo que todos sabemos aqui que si estos tuits constituyen delito entonces la mitad de
Twitter, en realidad, tiene que estar en la carcel. Espero que estén de acuerdo conmigo en que esto no
tiene ni pies ni cabeza.

Las ideas —acabo ya— no son fuertes cuando estan acorazadas por la prohibicion, son fuertes
cuando estan acorazadas por los argumentos. A ustedes les repugnaran unas ideas, a mi me repugnan
otras, en eso no nos vamos a poner de acuerdo, pongamonos simplemente de acuerdo en que las ideas
se combaten exclusivamente con ideas.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias, sefior Errejon. (Pausa.—
Una trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Tiene la palabra el sefior Pagés i Masso.

El sefior PAGES | MASSO: Buenas tardes, presidente, sefiorias.

Sefior Diaz, le recuerdo que las boquitas de los policias que estaban amenazando al sefior Iglesias no
estaban ejerciendo la libertad de expresién, estaban amenazando. Tampoco es libertad de expresiéon
impedir la libertad de los otros, como cuando ustedes —desde el partido Ciudadanos, desde el Partido
Popular, desde toda la derecha y la extrema derecha— se ponen a arrancar lazos amarillos o banderas
esteladas en nuestro pais.

Sefiorias, en el origen de toda sociedad democratica encontramos el primigenio derecho de protestar
pacificamente contra lo que no te gusta. Disentir, la disidencia es el germen de la libertad ideoldgica, de
una opinién politica libre. Segun Roberto Gargarella, el derecho de protesta debe conllevar que los
ciudadanos se expresen pacificamente contra el poder publico sin que este se lo tome como una amenaza,
un desorden o un desafio con caracter delictivo.

El Tribunal Europeo de Derechos Humanos, en su doctrina clasica de los afios noventa hasta ahora,
afirma que el pluralismo politico se encuentra fuertemente vinculado con el derecho a la libertad de
expresion, del que son garantias el derecho de reunién y el de manifestacion.

Sin un debate publico auténtico, sin poder criticar a los que detentan el poder, sea transitoriamente o
los que lo pretenden detentar por los siglos de los siglos, ya sea la Iglesia, el rey o la Guardia Civil, no hay
democracia. Estos derechos deben ser especialmente protegidos por el legislador; deben gozar de un
amplio espacio exento de coaccion, sin angostura. Esta era la tesis del Tribunal Constitucional en los afios
dos mil. Todo esto es doctrina constitucional de la buena, no de la que ultimamente esta haciendo el
desprestigiado Tribunal Constitucional espafiol. Nosotros creemos que estos deben ser los valores
superiores del ordenamiento juridico, no la unidad de Espafia, segun el sefior Lesmes, ni otros principios
que no vienen al caso.

La inaceptable extensién de los delitos de difamacion religiosa, los delitos de injurias, la aplicacién
indiscriminada de los delitos de odio y de enaltecimiento del terrorismo, la persecucion de tuiteros,
cineastas, actores, titiriteros y raperos ha llevado a que los reveses de Europa ya sean unos cuantos para
Espafa. Desde aqui, un abrazo al amigo Josep Arenas, Valtonyc, libre en Europa, perseguido en la
autarquia judicial espafiola. Uno de los reveses mas importantes que se han recibido ultimamente es la
carta de la sefiora Dunja Mijatovic, enviada al sefior Campo, ministro del Gobierno de Espania.

En definitiva, este Estado, este pais, necesita ponerse a la altura de la ordenacién de los derechos
humanos que le exige Europa, que le exigen los principios basicos de la democracia liberal. Solo esto,
atender los principios basicos de la democracia, atender las demandas...

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchisimas gracias, ha terminado su
tiempo, sefioria. Gracias. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la
tribuna de oradores).

Por el Grupo Parlamentario Republicano, tiene la palabra la senora Telechea i Lozano.

La sefiora TELECHEA | LOZANO: Gracies, president.

Bona tarda diputades i diputats. Hace unos meses, en noviembre del afio pasado, nuestro grupo trajo
a esta Camara una proposicion de ley precisamente para despenalizar el delito de injurias a la Corona y
ultrajes a Espafia. Como recordaran, no obtuvo los apoyos suficientes y su toma en consideracion fue
rechazada con los votos de la extrema derecha, de la derecha extrema y del PSOE. Hoy, Unidas Podemos
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nos trae esta iniciativa a la que, evidentemente, daremos apoyo. Pero nos sorprende que un tema tan
importante no venga de la mano del Gobierno en su conjunto. Esperamos que el Partido Socialista, en
esta ocasion, la apoye, rectificando su voto en contra a nuestra proposicién de ley que venia a decir
basicamente lo mismo.

En Europa y en todos los Estados de la Union Europea el derecho a la libertad de expresion es un
derecho fundamental, indispensable e inherente a toda sociedad democratica, recogido junto con el resto
de los derechos esenciales a las personas. En el Estado espafiol, el derecho a la libertad de expresion se
encuentra recogido en el articulo 20.1 de la Constitucién. Dicho derecho fundamental se define como el
derecho a expresar y difundir libremente los pensamientos, ideas y opiniones mediante la palabra, el
escrito o cualquier otro medio de reproduccion.

Pero, como consecuencia del proceso de integracion europea, la Constitucion no esta por encima de
todo, no corona la piramide normativa. La legislacion europea y comunitaria, que goza de primacia
respecto al ordenamiento juridico de los Estados miembros, también del espafiol, avala y reconoce como
fundamental el derecho a la libertad de expresion, tanto en el articulo 10 del Convenio Europeo de los
Derechos Humanos como en el articulo 11 de la Carta de los Derechos Fundamentales de la Unién
Europea, prohibiendo que sobre el mismo se efectien injerencias que puedan desvirtuar su contenido.
Como bien recoge el convenio europeo, ratificado por Espafia en 1979, una democracia avanzada y
moderna debe asegurar y garantizar a su ciudadania el pleno ejercicio del derecho a la libertad expresion,
pues se configura como uno de los pilares basicos del derecho a la participacion de los ciudadanos en los
asuntos publicos, lo que, para nosotras, las republicanas, es esencial.

La mismisima comisaria de Derechos Humanos del Consejo de Europa ha pedido al Estado espafiol
que introduzca cambios legales sobre las injurias a la Corona y también la difamacién y los insultos a los
sentimientos religiosos al considerar que la represién por la via penal de estas conductas no responde
—en palabras del convenio— a medidas necesarias en una sociedad democratica porque generan un
efecto disuasorio y obstaculizan el debate democratico que debe ser plural.

No nos engafiemos, los actuales delitos de injurias a la Corona y ultrajes a Espafia tienen un unico
objetivo: la persecucién de la disidencia politica, la que cuestiona el régimen del 78 y pone en entredicho
los privilegios de quienes los ostentan. El Estado espafiol coarta derechos y libertades a golpe de Codigo
Penal, aplicado de forma activa contra medios de comunicacion, periodistas, tuiteros y personas que
protestan. Esta es la realidad, el dia a dia en esta democracia low cost o de baja intensidad. Por ello
Espafia ya ha recibido varias condenas por parte del Tribunal Europeo de Derechos Humanos, basta solo
recordar en estos momentos la condena —que ya hemos recordado muchas veces— al Estado espafiol
de 2011 en el caso Otegi o en el afio 2018 en el caso Stern Taulats y Roura Capellera.

En la misma linea se ha pronunciado en repetidas ocasiones Amnistia Internacional, que considera
que los jefes de Estado por el hecho de ser figuras publicas deben tolerar mas criticas que la ciudadania.
En la lucha contra la discriminacion racial, Amnistia Internacional también recuerda que esta pendiente
todavia dar una respuesta integral por parte de las autoridades, tal y como ha sefalado el relator de
Naciones Unidas. Segun el relator, Espafia tampoco cuenta con una sélida legislacion antidiscriminacion
que recoja el compromiso de las obligaciones internacionales, y es que el derecho internacional exige
expresamente a los Estados que prohiban la apologia ademas del odio nacional, racial o religioso que
constituya una incitacion a la discriminacion, la hostilidad o la violencia, lo que se conoce como discurso
del odio.

Pese a ello, parece ser que el Estado espafol es ajeno a todo este derecho comunitario y lo es
también respecto de los tratados internacionales, que, repito, son de obligado cumplimiento. Sin ir mas
lejos —y veo que nadie lo habia puesto de manifiesto esta tarde en esta tribuna—, todas hemos tenido
conocimiento de las mas que reprochables declaraciones del pleno del Consejo General del Poder Judicial,
que ha defendido el delito de exaltacion de la dictadura franquista amparandose en la libertad de expresion,
una perversion absoluta de la conceptualizacion de este derecho. Considera —y cito textualmente— que
la apologia del franquismo constituye la expresién de ideas, que, aunque contrarias a los valores
constitucionales, estan amparadas por la libertad expresion y que el derecho de manifestacion no puede
verse sometido a controles de oportunidad politica ni a juicios. jVaya por Dios! En el Estado espafiol se
puede incitar al odio, enaltecer el franquismo, pero no se pueden hacer manifestaciones reivindicando el
derecho democratico como es el voto en un referéndum sobre el futuro de un pais. (Aplausos).

Sefiorias de Podemos, entiendo que no ven normal que en un Estado supuestamente democratico
una persona como Jordi Cuixart, presidente de Omnium Cultural, esté condenado a nueve afios de prision
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precisamente por defender esa libertad de expresion y de manifestacion. Esta iniciativa es un buen
comienzo y esperamos que se tramite con celeridad, pero se queda a medio camino porque, como de
costumbre, nada se dice, por ejemplo, de los delitos de rebelién y de sedicién o de la Ley mordaza pese
a que nos encontramos en una coyuntura politica con mas de 3000 represaliados por la causa general
contra el independentismo a la que el Estado debe dar solucion. Nuestra propuesta ya la saben: amnistia
i autodeterminacio.

Moltes gracies. (Aplausos).

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores). Muchisimas gracias.
Por el Grupo Parlamentario VOX tiene la palabra el sefor Sanchez.

El sefior SANCHEZ DEL REAL: Libertad de expresion:; llevamos toda la tarde hablando de libertad de
expresion. Mire, sefior Asens, esto no tiene que ver con lo que ustedes dicen, esto tiene que ver con lo
que ustedes hacen, con lo que dicen que van hacer y lo que luego ustedes hacen —ustedes y sus socios
y amiguetes—. Ustedes, ahora mismo, lo que quieren es protegerse de sus barbaridades. No, perdon, en
sus barbaridades, desmembrando el Cédigo Penal. En primer lugar, si esto fuera un debate fruto de la
tranquilidad, podriamos hablar del deseo de la libertad absoluta. Yo tengo el deseo de la libertad absoluta,
por supuesto; incluso la suya. Pero podriamos confrontarlo con el hecho de que se producen verdaderas
salvajadas en lo que se dice y en lo que se hace, que es lo importante. Pasaré de puntillas por la parte
juridica, que creo que la hemos hablado y tendremos tiempo aqui si sus socios aprueban el ir adelante con
este proceso; el problema es que esto no es una propuesta juridica, esto es una operacién politica para
pasar de lo que dicen a la accién, a mas accion. Al final, si yo tuviera un debate mas tranquilo yo diria que
esto es como el trafico. ¢ Tiene derecho todo el mundo a ir a cualquier sitio? Por supuesto. El problema es
que hay kamikazes. Hay algunos que, en lugar de respetar a los demas, se ponen en direccidon contraria
Yy NOs ponen en riesgo a todos, y eso es lo que ustedes hacen. Aqui hay kamikazes. (Aplausos).

Ustedes no paran de mezclar lo que dicen con lo que hacen. Ustedes son los que acosan a personas
por expresar en publico su religion (muestra una foto). Claro, esto es muy facil cuando ustedes saben
que los otros tienen que poner la otra mejilla, precisamente por esa religion. Son ustedes los que entran
en las capillas gritando: Arderéis como en el 36. Precisamente ustedes aqui reclaman ese régimen, que
quemo iglesias y conventos. Luego hablaremos de eso. (Aplausos). Habitualmente son sus expresiones;
esta es su libertad de expresion, en este caso de sus socios. Miren, sefiores independentistas (el orador
muestra un recorte de periédico, que dice: Lanzan una cabeza de cerdo a una carpa informativa
de VOX), la préxima vez que nos tiren uno de estos en Catalufia, por lo menos que sea de ibérico. Yo soy
de Badajoz y les podria ensefiar a hacer un buen pestorejo; de verdad, es una pena tirar la comida en
tiempos de escasez. Por otro lado, ustedes, sefiores del PSOE, de Izquierda Unida, amigos locales,
hacen estas cosas, salen ustedes con guillotinas a la calle (mostrando otra foto). A mi no me molesta la
bandera republicana, tengan ustedes las banderas que quieran, pero me molesta que ustedes no
solamente digan que esta es la aplicacion de lo que hay que hacer a la Casa Real, sino que incluso las
ahora ministras digan, por ejemplo: Vienen nuestros recortes y seran con guillotinas. O digan: Felipe, no
seras rey y todos los Borbones a los tiburones. Esto es lo que ustedes no solo dicen, sino que hacen. Eso
si, cuando no lo borran todo, ¢ verdad, Echenique? Ya nos contara por qué borra. (Aplausos).

Miren ustedes, nosotros no quemamos ni una sola bandera oficial; no nos recreamos y emocionados
cuando patean a un policia; no pateamos a policias, como hacen sus empleados, sefnores de Podemos,
en las manifestaciones o en los encuentros de VOX, y, sobre todo, también tenemos que soportar que en
esta sala haya algunos, disfrazados de diputados, pateadores de policias. Y también tenemos que soportar
la presencia de aquellos que en su dia, en aras de la libertad de expresion y escudandose diciendo que
eran medios de comunicacion, eran los que le hacian el trabajo sucio a la ETA sefialando a los que iban a
ser sus victimas. (Aplausos).

Veamos lo que ustedes quieren. Ustedes quieren poder ofender a la gente por su religion para
sefalarles; ustedes quieren ofender a la Corona para destruirla; ustedes quieren ofender a las
instituciones para patearlas, y ustedes quieren quemar simbolos de Espafa para quemar Espafa. Lo
tenemos claro. El problema es: ¢ por qué necesitan esto ahora? ; qué barbaridades tienen preparadas?
Porque ya les he demostrado que ustedes hacian todo tipo de cosas antes de esta ‘liberacion’. Esto
es irénico porque ustedes ademas son los del lenguaje inclusivo, las cosas que no se pueden decir,
‘decer’ ‘dozor’ o ‘dazar’. Son ustedes los que nos dicen todo el dia lo que no podemos decir. Y ahora
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van de paladines de, eso si, lo que a ustedes les gustaria decir. Al final, este debate siempre es sobre
ustedes porgque son ustedes los que quieren decirnos a los demas lo que tenemos que decir o lo que
no tenemos que decir. Son ustedes los que llevan las palabras a los hechos; las palabras a las
piedras. Un cura me decia hace poco: podéis permitir que se blasfeme impunemente en esa reunién
de cinicos en la que habéis convertido el Congreso, pero recordad que nuestro obrar tiene repercusion
para la eternidad. Bueno, es su profesion, él es cura, esta preocupado por la eternidad. A mi, como
diputado, me preocupa no solo lo que dicen, sino lo que hacen ustedes en esta vida, lo que ustedes
nos quieren decir y, sobre todo, lo que ustedes nos quieren hacer; sobre todo porque tienen ustedes
socios muy acostumbrados a mandar gente a la vida eterna. Esto seria penoso si no fuera el final de
esta serie de amor y lujo en la que ustedes estan; ya saben, la ultima temporada siempre nos vamos
al escandalo mayor, sobre todo cuando baja la audiencia, que es lo que les esta pasando. Ustedes
nos limitan a los demas, pero ustedes no se limitan. Ustedes siempre piden respeto a sus nuevos
credos, a sus nuevas religiones, a sus nuevas banderas inventadas; los demas nos tenemos que
callar. Lo mas irénico es que en su propuesta ustedes dicen que el origen de toda esta regulacion es
franquista. Aqui tienen el Cddigo Penal del afio 1932 (mostrando un documento), firmado por un tal
Alcala-Zamora. Articulo 235: quien escarneciera publicamente alguno de los dogmas o ceremonias
de cualquiera religién, profanare publicamente imagenes, vasos sagrados o cualesquiera otros
objetos destinado al culto. Articulo 149: incurrira en pena de prisibn mayor quien injuriase o amenazase
al jefe del Estado. jMenudos franquistas! Ustedes, en los afios 1932, 1933 y 1934 hubieran ido a la
carcel por hacer lo que hacen. (Aplausos).

Ademas, piden ustedes —esto es lo mas terrible— castigar a los funcionarios modificando los
articulos 536 bis y 538, mientras dejan —eso si— libres a sus censores privados, los de las camisetitas
de La Sexta, de Newtral, esos que nos tienen que decir a nosotros lo que no podemos decir en redes.
Ustedes pueden y dicen lo que quieren, y sobre todo pueden ponerlo en las piedras y lanzarnoslas, pero
nosotros no podemos contestar. Yo podria contestar; yo podria irme aqui y, si estuviéramos ya en esa
aplicacion, coger esta bandera republicana (mostrando una foto) y sonarme los mocos, cosa que no voy
a hacer porque nosotros no somos igual que ustedes. (Aplausos).

Termino. Vuelvo al simil del trafico: hay que garantizar que cada uno pueda circular para donde
quiera, pero vamos a tener que poner —si esto fuera civilizado no nos haria falta, pero hay
verdaderos kamikazes— unas lineas en el suelo o dejar las que ya estan, que, por cierto, no nos
golpean pero por lo menos nos recuerdan a todos dénde esta la linea. Ya sabemos lo que quieren;
ya sabemos lo que hacen; ya sabemos lo que dicen. Contrdlense un poquito en lo que dicen,
diganlo de otra manera, tengan un poquito mas de gracia; pero, mientras no se controlen, ahi esta
el Cédigo Penal. Y sobre todo recuerden que por mucho que quieran o digan algunas cosas...
(Aplausos de las sefioras y los sefores diputados del Grupo Parlamentario VOX, puestos en
pie, diciendo: jLibertad, libertad!).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchisimas gracias. Ha terminado su
tiempo, sefior Sanchez del Real. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza procede a
desinfectar la tribuna de oradores).

Por el Grupo Parlamentario Socialista tiene la palabra el sefor Elorza Gonzalez.

El sefior ELORZA GONZALEZ: Presidente, sefiorias, de entrada es cierto algo que se ha citado aqui,
pero el Grupo Socialista y también el Gobierno quieren dejarlo patente: que existe un conjunto importante
de recomendaciones —las Ultimas son de los afios 2018, 2019 e incluso 2020—, tanto del Consejo de
Derechos Humanos de Naciones Unidas como del Tribunal Europeo de Derechos Humanos, como
sentencias del Tribunal Constitucional... (Rumores).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Un segundo, sefor Elorza. Ruego silencio,
por favor.
Continue.

El sefior ELORZA GONZALEZ: ..., lo digo por aportar datos objetivos, que invitan a Espafia, en este
caso a su Gobierno y a la Camara legislativa, a revisar el Codigo Penal, a analizar aquellos aspectos del
Cdédigo Penal, en este caso relacionados con la libertad de opinion, la libertad de expresion, que han
quedado desfasados, que estan tipificados de forma no acorde con los tiempos porque la realidad actual
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ha cambiado, ha cambiado el sentir de la opiniéon publica sobre determinadas infracciones y delitos. Por
tanto, hay un requerimiento importante que debemos atender. No es una cuestién de antojo; no es una
cuestion de plantearnos una revision del Codigo Penal desde una actitud tremendista o inmovilista, ni
tampoco olvidando que hablamos de cuestiones que requieren una especial sensibilidad, que requieren
mucha prudencia, que requieren hacer caso a la doctrina juridica, que requieren ampliar el consenso.
Seria una barbaridad, de verdad —y hoy lo estamos demostrando—, afrontar una reforma del Codigo
Penal desde posiciones exclusivamente tremendistas, ocurrentes o partidistas. Y esto es lo que aqui se
esta escuchando cuando de lo que se trata es de acomodar ese Cédigo Penal a una realidad que ha
cambiado, porque es cierto que en el Cdédigo Penal hay conceptos que no se corresponden con los
tiempos, hay penas de privacién de libertad que no deberian existir para delitos de opinion o de expresion;
hay penas excesivas. Pero es verdad también que el Grupo Parlamentario Socialista no estaria —y no lo
esta de hecho— de acuerdo con algunas de las derogaciones, modificaciones, digamos, muy sustanciales
que plantea el proponente, Unidas Podemos, en esta proposicion de ley organica; hablamos de discurso
del odio, estamos hablando de enaltecimiento del terrorismo, humillaciéon de las victimas del terrorismo,
injurias a la Corona y ofras instituciones, escarnio a confesiones religiosas o ultraje a Espafia y a los
simbolos. Por tanto, una sensibilidad elemental, un sentido de la prudencia, una valoracién de la doctrina
juridica son cuestiones importantes.

¢Y para qué tenemos que abordar esta revision del Codigo Penal? Pues porque la Constitucion misma
nos lo pide. En el preambulo hay una expresidon muy acertada que nos recuerda que la voluntad de la
Constitucion debe ser la de establecer una sociedad democratica avanzada, y si estamos avanzando en
derechos y queremos avanzar también en libertades, una de esas libertades, la libertad de opinion y de
expresion, debe avanzar con nuevas formulaciones. Evidentemente, nos adelantamos a decir que no se
trata de desproteger a nadie, que no se trata de conceder impunidad hacia nada, que las instituciones, las
personas, el honor de las personas, los simbolos, tienen ya su marco general de defensa y, por tanto, no
va a haber indefension ni va a haber desproteccion, lo que va a haber, y ya lo anunciaba de hecho el
Gobierno hace unos meses cuando comunico su voluntad de abordar una reforma del Cédigo Penal, es
una tipificacion de los delitos con proporcionalidad, teniendo en cuenta la realidad del riesgo que
determinados delitos de expresion puedan significar en lo que se refiere al enaltecimiento o, mejor dicho,
al impulso, a la promocién de actos de violencia, en lo que puedan significar esas expresiones de ataque
a la seguridad del Estado, o al orden publico, o a la libre convivencia. En ese caso si hay que medir esos
riesgos reales, los riesgos que entrafien posible gravedad de actuaciones para que las penas —muchas
de ellas tendrian que ser penas civiles, administrativas, de multa, no de carcel en algunos casos— tengan
ese caracter de proporcionalidad y consigan alcanzar un equilibrio entre la libertad y la seguridad del
conjunto de la sociedad.

Por lo tanto, el Grupo Parlamentario Socialista esta dispuesto a esta revision del Cdodigo Penal, como
el Gobierno, y por eso va a apoyar la toma en consideracion de esta proposicion de Unidas Podemos
haciendo aportaciones, bien desde el grupo, bien, en su caso —ojala llegue a tiempo—, la propuesta de
conjunto del Gobierno para, fundamentalmente, afrontar el debate de esta reforma del Codigo Penal
desde tres premisas. En primer lugar, buscar el consenso. Tenemos que intentar, y hoy se lo pido al
Partido Popular y a su portavoz, en este caso Edurne Uriarte, ir con otro talante mas constructivo a
participar en este debate para conseguir acuerdos, consensos para la reforma del Cédigo Penal. Es muy
importante que lidere la izquierda —somos una parte de la izquierda—, que lideren las fuerzas progresistas
la reforma del Cadigo Penal, pero lo es mas aun que ese Codigo Penal concite un gran consenso de
partidos democraticos en esta Camara. En segundo lugar, que haya un dialogo con la sociedad. La
modificacion de un Cadigo Penal de en torno a diez o doce articulos, como se pretende, de esta entidad,
en estas materias, requiere un diadlogo con la sociedad, un escuchar y hacer mucha pedagogia del
resultado final de este debate parlamentario cuando se produzca. Y, en tercer lugar, como ya he dicho
repetidamente, atender la jurisprudencia, la doctrina juridica y las recomendaciones de los organismos
internacionales. Esa es la disposicion al didlogo y al consenso del Grupo Parlamentario Socialista y del
Gobierno, que en parte también representa. Esa es la voluntad de reforzar la democracia espafiola y
hacer que avance en derechos —ejemplos hay sobrados en esta Camara de nuevos derechos aprobados
aqui recientemente— y en libertades, como es la libertad de opinion y la libertad de expresion, que todos
sabemos que necesita urgentemente un analisis y una revision del Cédigo Penal. A ello les invita con su
mejor talante este Grupo Parlamentario Socialista.

Gracias. (Aplausos).
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El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchisimas gracias. (Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA, ORGANICA DE MEJORA DE LA PROTECCION
DE LAS PERSONAS HUERFANAS VICTIMAS DE LA VIOLENCIA DE GENERO. (Nimero de
expediente 122/000146).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Continuamos con el punto del orden del dia
relativo a la toma en consideracion de la proposicion de ley del Grupo Parlamentario Socialista, organica
de mejora de la proteccion de las personas huérfanas victimas de la violencia de género.

Para la presentacion de la iniciativa tiene la palabra la sefiora Guinart Moreno.

La sefiora GUINART MORENO: Gracias, presidente.

No hay otra forma posible de iniciar esta intervencion que no sea condenando con rotundidad la
violencia machista que esta azotando de manera cruel este pais. (Aplausos). Mi compromiso y mi carifo
en nombre del Grupo Socialista para las familias y amistades de las mujeres y las nifias asesinadas.
Son 1097 las mujeres asesinadas desde 2007. Es Alicia, de 35 afios, asesinada en Jaén; es Rocio Caiz,
de 17, asesinada en Sevilla; es Katherine, de 58, asesinada en Madrid; es Alla, de 48, asesinada en
Girona y son Olivia y Anna. jBeatriz, estamos contigo y con todos los familiares de las mujeres y menores
asesinadas! (Aplausos). Te acompafiamos en tu inmenso dolor de madre y nos comprometemos a no
parar en esta lucha, que es la de este grupo parlamentario, es la de este Gobierno. (Contintan los
aplausos).

Es verdad que hemos hecho mucho como sociedad y como Poder Legislativo. La Ley Integral contra
la Violencia de Género, de 2004, ha recibido numerosos reconocimientos a nivel nacional e internacional
y tenemos un pacto de Estado alcanzado, no sin esfuerzo, gracias al empefio del movimiento feminista y
también de este grupo, que trabaj6 para sumary consiguié un elevado consenso. Lo dotamos y empezamos
su desarrollo ya con Pedro Sanchez en la Presidencia del Gobierno. Es un pacto politico, institucional,
social, que necesita ahora que empecemos a trabajar para su renovacion; es absolutamente imprescindible
hacerlo en este contexto de violencia. Como decia, es cierto que en este pais hemos hecho mucho
legislativamente para combatir la violencia de género, pero tenemos que hacer mas, mucho mas, como
Legislativo y como sociedad. Todos y todas somos responsables en la medida de nuestras competencias
ahi donde estemos; siempre podemos hacer algo mas para combatir el machismo que esté incrustado en
nuestra sociedad, que es la esencia, que esta en la raiz de los asesinatos que tenemos que lamentar. Es
responsabilidad de todo el pais parar los pies al machismo; es necesaria la complicidad de hombres y de
mujeres, porque ninguna sociedad cambia si solo lo hacemos las mujeres. Nuestro pais necesita que los
hombres sean también agentes activos en la construccion de una sociedad mas feminista. Necesitamos
a esa inmensa mayoria de varones diciendo que ese modelo de masculinidad no les representa; es mas,
que les asquea. (Aplausos). Es absolutamente necesario y urgente.

Y esta lucha es también responsabilidad de los medios de comunicacién, que son altavoces
privilegiados y crean opinion y tendencia. Son claves en la ruptura de estereotipos, de mitos y deben ser
la ventana por la que llegue ese numero de teléfono para pedir ayuda; tienen que ser aliados contra este
terrorismo que mata una mujer cada cinco dias. Esta lucha es responsabilidad también de la judicatura,
que tiene la obligacién de velar por los derechos de las victimas, de protegerlas, de escucharlas. No nos
cansaremos de decir que un maltratador nunca puede ser un buen padre. Es responsabilidad de las
fuerzas de seguridad, que tienen obligacion de protegerlas y que sabemos bien que estdn en ese
desempefio mejorando cada dia los mecanismos de atencion y de proteccion. Y, por supuesto, es nuestra
responsabilidad, de todas y cada una de las fuerzas representativas de la ciudadania, de todos y cada uno
de los que ocupamos un escano en este hemiciclo.

Desde esta tribuna se han dicho en demasiadas ocasiones barbaridades sin medida, absolutos
disparates, que, aun siéndolo y precisamente por eso, fortalecen en sus convicciones a aquellos que no
quieren ver que vivimos en una sociedad patriarcal basada en relaciones de dominacién de los hombres
sobre las mujeres, aquellos que quieren mantener sus privilegios. Seforias, en Espafia se denuncia una
violacion cada cinco horas, son casi cuatrocientas denuncias diarias por violencia de género; cuatrocientas
diarias. Honestamente me pregunto: ustedes, sefiorias de VOX, que niegan la violencia de género
¢ pueden dormir tranquilos y tranquilas? ¢ Pueden dormir de verdad? (Aplausos). Es su machismo el que
habla cuando en el Pleno del pasado jueves, sin ir mas lejos, interrumpian a la vicepresidenta tercera,
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Yolanda Diaz, y es su machismo el que habla también cuando interrumpen a cualquier mujer en cualquier
espacio, pero especialmente en esta tribuna.

Hoy defendemos una proposicion de ley que nace de la voluntad y del trabajo de una asociacion,
Fundacion Mujeres, cuya tarea es digna de toda admiracion. Comparecié su directora, Marisa Soleto,
hace un mes en sede parlamentaria y recibié de manera totalmente injusta el vapuleo, las acusaciones de
la derecha ultra, de aquellos que suelen acusar a los demas de lo que Unicamente desde sus filas hacen
gala. Por cierto, saludos a Marisa Soleto y al resto de representantes de Fundacion Mujeres que nos estan
siguiendo en directo desde una sala del Congreso (aplausos) y gracias, muchas gracias, porque
organizaciones como Fundacién Mujeres hacen que este pais sea cada dia mejor. Gracias porque hacen
mas llevadera la dificil existencia de muchas mujeres que sufren violencia de género y la de sus hijos e
hijas, muchos de los cuales han quedado huérfanos de la manera mas cruel que nadie pueda imaginar.
A ellos se dirige precisamente esta proposicion de ley. El fondo de becas Soledad Cazorla, que gestiona
Fundacion Mujeres, es una de las expresiones de esa tarea encomiable. Lleva el nombre de la que fuera
primera fiscal de Sala de violencia de género durante una década, fallecida de manera prematura. Su
marido, Joaquin Garcia Taboada, nos acompafia hoy y seguro que se siente, como su hijo Joaquin, muy
orgulloso de su legado. Gracias por estar ahi y por la tarea que junto a la fundacion y desde ella llevais a
cabo. (Aplausos).

En 2019 aprobamos a iniciativa de este grupo parlamentario la Ley de Mejora de la Situacion de
Orfandad, que mejoraba la cuantia y las condiciones de acceso a las pensiones de los huérfanos y
huérfanas de violencia de género. Sabemos que son mejorables algunos aspectos de esa ley, sobre todo
por lo que se refiere a su implementacion, y probablemente tendremos ocasion de ocuparnos de ellos
durante la tramitacién de esta proposicién de ley. Hace dos afios la aprobacién de esa ley supuso un hito
porque permitié dignificar las pensiones y porque vino a cumplir una de las medidas del Pacto de Estado
contra la Violencia de Género, cuyo eje en torno a la proteccion de los y las menores es uno de los
esenciales. Hay un dato que es importante y del que no hablamos lo suficiente. Detras de muchos de los
asesinatos machistas hay un reguero de huérfanos y huérfanas, de nifios y nifias a los que el asesino les
arrebata a su madre de una manera traumatica. Mas de 500 personas, de ellas mas de 300 menores de
edad, se han enfrentado a esta dificil situacion en los Ultimos ocho afios desde 2013, fecha en que ya se
estan contabilizando, y muchos mas por supuesto anteriormente a esa fecha. El espiritu que ampara la
proposicién de ley que hoy presentamos es el mismo que el de la ley de 2019: mejorar la vida de esos
huérfanos en la medida de lo posible, procurar que su vida no sea mas dificil de lo que ya es porque la
compliquen trabas fiscales y de procedimientos respecto a unos tramites que desde el Legislativo, desde
aqui, podemos facilitar, y lo vamos a hacer, por supuesto que lo vamos a hacer. El articulo 1 modifica la
Ley Organica del Poder Judicial; el articulo 2 modifica la Ley de Enjuiciamiento Civil, y hay en esta iniciativa
también dos propuestas de reforma impositiva, del impuesto sobre el incremento del valor de los terrenos
de naturaleza urbana, lo que conocemos como plusvalias, y del impuesto sobre transmisiones patrimoniales
onerosas y actos juridicos documentados. Queremos, en resumen, eliminar las trabas que estas personas
huérfanas encuentran para hacer valer sus derechos. Queremos evitar que se repitan casos como el de
las hermanas Calderén Pérez, de Sevilla, hijas de Maria del Aguila, asesinada por su marido. Estas
jévenes no han podido tomar aun posesion de los bienes que se les ceden en concepto de indemnizacion
porque no pueden afrontar los impuestos a los que estan sujetos. En cambio, las cantidades que se
satisfacen en dinero si estan exentas. Queremos evitar otros casos, como el de Joshua Alonso, que
en 2017 tuvo que enfrentarse a una odisea burocratica terrible tras el asesinato de su madre, Sesé, en
Redondela, Vigo.

El Grupo Parlamentario Socialista esta comprometido con la lucha contra la violencia de género. Es,
de hecho, nuestra prioridad. Nos siguen matando desde el machismo mas recalcitrante y lo hacen al eco
de las consignas negacionistas de la derecha ultra. (Aplausos). Es urgente que hagamos una reflexion
colectiva para terminar con esos discursos que manipulan a la opiniéon publica y ponen bajo sospecha a
las mujeres que denuncian violencia. Son discursos que, como dice la jueza Lucia Avilés, manipulan,
tergiversan, que usan conceptos erroneos a la par que oportunistas y —afiado— desincentivan las
denuncias y debilitan a las victimas porque se ponen de parte de los maltratadores. Miren, lo de colocarse
a varios metros de la pancarta que condena los asesinatos machistas, como hace el diputado Ortega
Smith, no vale como apoyo a las victimas; muy al contrario, escenifica esa tolerancia con los violentos que
les anima a continuar. Si, sefiores de VOX, frente a la violencia contra las mujeres no hay un falso punto
medio en el que situarse. Si no se apoya a las victimas, se esta colaborando con el maltratador. (Aplausos).
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Por eso, pido a la Camara, a toda la Camara, el apoyo a esta iniciativa, a esta proposicion de ley, que est3,
sin fisuras, al lado de los y las que padecen las consecuencias mas terribles de la violencia de género.
Gracias. (Prolongados aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchisimas gracias. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

Tiene la palabra, en turno de fijacidon de posiciones, en primer lugar, por el Grupo Parlamentario Mixto,
el sefior Martinez Oblanca.

El sefior MARTINEZ OBLANCA: Muchas gracias, sefior presidente.

Esta proposicién de ley organica aborda un asunto que atiende el inexcusable compromiso de la
sociedad con los huérfanos, es decir, con los hijos e hijas que, de forma muy cruel y sobrevenida, entran
de lleno en la espiral de lo vulnerable tras el asesinato de su madre o de su padre y precisan, tanto ellos
como sus tutores, de auxilio frente al empobrecimiento, la exclusion y los riesgos que acompafian su gran
tragedia familiar.

Sefiorias, como la sefiora presidenta ha recordado emocionadamente al comienzo de esta sesion,
Espafia vive un periodo de consternacion como secuela de los horrendos crimenes que se han producido
en estas ultimas fechas, uno de los cuales, el asesinato de la joven Rocio Caiz, precisamente ha dejado
un huérfano de unos pocos meses de edad, el séptimo en lo que va de 2021. Ya se han citado diferentes
cifras que reflejan estadisticamente la irracional crudeza de una violencia que desde el afio 2003, cuando
se empezaron a contabilizar oficialmente los datos, ha dejado del orden de trescientos huérfanos.
Efectivamente, la crueldad derivada de estas situaciones nos obliga a mejorar los mecanismos de
proteccion para los menores, que quedan en grave situacion de vulnerabilidad y que, por lo tanto, precisan
de la ayuda social y necesitan tal respaldo ademas de forma inmediata y continuada, tanto para cubrir su
atencion sanitaria como su dependencia econémica y también para proporcionarles recursos educativos,
formativos y universitarios, asi como hacerlos beneficiarios —a ellos y a quienes asumen su patria
potestad, la tutela o el acogimiento— incluyéndolos en el sector preferente para los planes de ayuda para
acceder a una vivienda, tanto estatales como autonémicos. Hablamos de vidas rotas, que requieren una
atencidn muy individualizada, no como integrantes de un colectivo de victimas, sino como personas
indefensas que no deberian ser tratadas como un pack, sino con medidas muy especificas y personalizadas.

En este asunto vamos a remolque de unos acontecimientos que, por lo que una vez mas hemos visto
y oido estos ultimos dias y hace un momento, son utilizados politicamente. Es el caso del mismisimo
presidente del Gobierno, con sus acusaciones veladas contra la oposicion realizadas el pasado viernes
sobre lo que hoy considera banalizacion de las leyes e instrumentos especificos para combatir la lacra de
la violencia de género y su variable conocida como violencia vicaria. Yo, desde luego, rechazo tal
acusacion, pero que las medidas son insuficientes lo demuestran ciertas dificultades para acceder a las
pensiones de orfandad contempladas en la Ley 3/2019, tal y como se ha sefalado desde diferentes
entidades y particulares. Asimismo, el desarrollo del eje 4 del Pacto de Estado contra la Violencia de
Género y sus dieciséis medidas dirigidas a mejorar la asistencia, proteccion y acompafiamiento de los
hijos y las hijas de las victimas, asi como las medidas dirigidas a prevenir la violencia de género entre los
jévenes y adolescentes presentan un balance cuya imprescindible mejora depende de la agilidad en la
actualizacion de nuestra legislacion.

Sefioras y sefiores diputados, un Ejecutivo tan prolifico y creativo con la figura del real decreto-ley,
incluso toreando la Constitucion, no ha encontrado ocasion para ocuparse de este tema prioritario. De
hecho, que estemos esta tarde aqui debatiendo a instancias del grupo mayoritario de la Camara este paso
para acometer nuevas modificaciones legislativas es la prueba mas notoria de que en nuestra mas reciente
legislacion habian quedado huecos en la garantia de proteccién. Por ejemplo, viene al caso recordar que
en marzo de 2017 también fue el Grupo Socialista el promotor de una ampliacion legislativa relacionada
con las pensiones de orfandad por violencia de género, a partir de la cual introdujeron modificaciones en
el texto refundido de la Ley General de la Seguridad Social, todo ello por las carencias derivadas de la Ley
organica de medidas de proteccion integral contra la violencia de género, ley integral aprobada en 2004.

Otro ejemplo mucho mas reciente, tras la entrada en vigor de la Ley 3/2019, fue percatarse de que el
requisito de orfandad absoluta asimilable no se contemplaba en algunos supuestos, como es el caso de
la no coincidencia del homicida con el padre del nifio o nifia. También se da el caso de que el progenitor
no pueda asumir la manutencién de los menores u otras circunstancias que por no poder atenderlas
derivan en la desproteccion del huérfano. Todo ello lo advirtié el pasado afio muy acertadamente, y por
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unanimidad de todos los grupos politicos, el Parlamento de la Comunidad Auténoma de Galicia,
demandando del Gobierno del Estado una difusion activa de la asistencia de recursos y el acceso a la
percepcion de pensiones equiparables a las de orfandad en caso de asesinato de su madre, con
independencia de que fuese o no cotizante.

También el Defensor del Pueblo en su separata del informe anual de 2019, dedicada especialmente a
los nifios y a los adolescentes, se hacia eco de las denuncias realizadas por distintas asociaciones de
padres de familia separados y ciudadanos particulares, que le expusieron el trato discriminatorio derivado
de la nueva regulacioén, puesto que referirse solo a violencia de género no contemplaba prestaciones o
ayudas en favor de los huérfanos en esta misma situacién cuando es el padre el que fallece a manos de
la madre del menor.

¢ Y qué responde el Gobierno de Pedro Sanchez ante este tipo de justificadas advertencias institucionales
o de reclamaciones desde otros ambitos parlamentarios? Pues el Gobierno se parapeta en la burocracia,
sefiorias, burocracia a palo seco para enmarafiar la agilidad en la respuesta que necesitan los nifios y nifias
victimas de la tragedia. Hoy el Gobierno exige medidas que precisan de la intervenciéon de un bufete muy
especializado de intérpretes para entender lo que quieren decir o para llegar a la puerta administrativa
adecuada. No se entiende por quienes tienen cierta pericia en descifrar los circunloquios administrativos y
menos aun lo entienden las familias cuya precariedad se pretende paliar, pero es que, ademas de la
burocracia, el Gobierno también se parapeta en la irreverencia democratica. En esta proposicion de ley,
sefiores del Grupo Socialista, ustedes proponen afiadidos a la Ley del Poder Judicial y modificaciones a la
Ley de Enjuiciamiento Civil relativas a la atribucion de competencias respecto al procedimiento de liquidacion,
bien al Juzgado de Primera Instancia o bien a juzgados de Violencia sobre la Mujer.

¢ Cémo se compagina todo esto con una ministra de Igualdad que pone en solfa a nuestro sistema de
justicia y lo descalifica abiertamente? Por cierto, sefiora Guinart, la misma ministra cuyo grupo —usted no
lo ha dicho— se abstuvo aqui en la aprobacién del Pacto de Estado contra la Violencia de Género.
Laactual ministraera entonces firmante como portavoz de unaenmiendaalatotalidad que, afortunadamente,
quedod en grado de tentativa.

En todo caso, y a pesar del Gobierno, sefor presidente, la proposicion de ley es una oportunidad para
dar mas y mejores pasos a favor de los huérfanos y, por tanto, votaré favorablemente su toma en
consideracion.

Muchas gracias.

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Euskal Herria Bildu, tiene la palabra la sefiora Pozueta Fernandez.

La sefiora POZUETA FERNANDEZ: Gracias, sefior presidente.

Arratsalde on guztioi. Voy a compartir con ustedes algo que no es novedoso, que repetimos una y otra
vez. Un total de 525 huérfanos en ocho afios y medio —300 jévenes menores de edad y 215 mayores de
dieciocho afios— han quedado huérfanos como consecuencia de crimenes de violencia machista y
muchisimos mas han vivido las consecuencias directas e indirectas de esta violencia. La proposicion de ley
que se trata hoy en estos momentos esta planteada desde parametros de justicia y la consideramos
aceptable y necesaria. Compartimos, como el movimiento feminista, que las hijas e hijos de las mujeres que
sufren la violencia machista extrema son victimas y que se les debe proporcionar herramientas juridicas,
econdmicas y sociales para que se haga justicia y reparacién. No olvidaremos que el hecho de que hoy
estemos refiriéndonos en este hemiciclo a ellas y a ellos como victimas es gracias a la lucha titanica del
movimiento feminista durante afios y normativas internacionales estatales y autonémicas para que la infancia
tuviera el lugar que le correspondia como victima también de la violencia machista. Poco a poco se han ido
poniendo en marcha medidas para mejorar la atencién que precisan las mujeres victimas de violencia. El
hecho de incluir a los hijos e hijas de estas mujeres como victimas directas de la violencia de género esta
siendo un camino mucho mas lento y todavia no se han adaptado los procesos de atencién para poder dar
respuesta a todas las necesidades de estas y estos menores. Esta claro que son necesarios otros avances
y esta ley, al igual que la Ley de Infancia aprobada recientemente, va en esta linea. Teniendo en cuenta que
lasituacidndelaviolencia de génerorepercute en eldesarrollointegral de los nifios y nifias, las administraciones
deberian hacer cuanto esté en sus manos para proteger a la infancia que ha vivido estas situaciones y
ofrecerles una atencion especifica tomando medidas positivas para apoyar la recuperacion y evitando al
mismo tiempo estigmatizarles por causa de la violencia de la que han sido victimas.
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Todo lo que suponga mejora de cara a la infancia nuestro grupo lo apoyara, como en este caso
favorecer el traspaso de la herencia a las hijas e hijos victimas de la violencia machista. Pero queremos
aprovechar esta ocasién para denunciar una vez mas la situacién de violencia machista extrema que
estamos viviendo estas Ultimas semanas; agresiones y muertes escalofriantes, inaceptables sin peros y
gue nos ponen ante el preocupante espejo de todo lo que aun queda por hacer. Se ha confirmado lo que
las expertas y expertos en el tema vaticinaban durante el estado de alarma. Si durante el confinamiento
quedo a la sombra de lo privado esta cruda realidad y al existir un mayor control por parte de los hombres
maltratadores hacia lo que consideraban sus mujeres —la expresion no fue tan extrema, aunque si
sangrante—, tras abrirse las puertas y desaparecer ese control tan estricto, la posible vivencia de la
libertad de las mujeres ha exacerbado la violencia de esos hombres maltratadores. Son diecinueve
mujeres asesinadas en este Estado en lo que va de 2021, una muerte por violencia machista —si,
machista— cada tres dias desde el fin del estado de alarma y esta ultima semana casi una victima cada
dia. Esto es insoportable. En lo que va de junio, cinco han sido las victimas, a la espera de que se
confirmen los casos de las dos jovenes de 21 y 17 afios presuntamente asesinadas por sus parejas o
exparejas, y el asesinato de las dos nifias de Tenerife, un claro y terrible ejemplo de la utilizacion de los
hijos e hijas como instrumento para hacer dafio a la madre, sobre todo cuando esta toma el rumbo de su
vida y decide finalizar la relacion con quien ha sido su pareja.

Seforias, esta situacion, esta violencia machista cada vez mas grave no es casual, es estructural,
porque por mucho que algunos se empefen en negar su existencia, llevamos afos, décadas, por no decir
milenios, viviendo subyugadas al modelo heteropatriarcal que nos minusvalora, nos discrimina y nos
agrede. Porque si, el machismo es el que nos mata. Y qué se esta haciendo frente a esto? Se dan pasos,
pero totalmente insuficientes, porque una vez mas la sociedad y la ola feminista dejan en evidencia la
incapacidad de Gobiernos e instituciones y exigen que se haga mas, mucho mas.

Por ello, consideramos que este proyecto de ley supone, como he reconocido anteriormente, un
pequefio avance, pero no olvidemos que son necesarias medidas de mayor envergadura porque nuestro
objetivo debe ser que ninguna criatura se quede huérfana por la violencia machista y, por tanto, no haya
mas asesinatos. Esta es nuestra prioridad, y para ello es necesario abordar también la prevencion,
implementando por ejemplo en los servicios sociales procedimientos para la detencion de la violencia en
menores, o protocolos de atencion especializada para menores en riesgo por la violencia ejercida hacia
sus madres; la incorporacion de profesionales especialistas en menores y violencia de género en los
equipos que trabajan con infancia y mujeres victimas de violencia de género, o campafias contra la
violencia de género que tengan en cuenta a las y los menores en riesgo por la violencia ejercida hacia sus
madres, asi como dirigidas hacia la sensibilizacion de la ciudadania sobre menores que sufren violencia
de género. También es necesaria la educacion y formacion en el respeto y los valores feministas —si,
desde jovenes, desde la escuela—, para que podamos construir una sociedad libre y respetuosa, para
que podemos conseguir que el ser mujer no suponga sistematicamente sufrir discriminacion ni violencia
contra nosotras. No queremos ser valientes, queremos ser libres.

Mila esker.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchisimas gracias. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), tiene la palabra el sefior Agirretxea Urresti.

El sefior AGIRRETXEA URRESTI: Gracias, sefior presidente.

La proposicion de ley que nos trae hoy el Partido Socialista constituye un complemento necesario y
I6gico de lo que dispone la Ley Organica 1/2004, de 28 de diciembre, de Medidas de Proteccion Integral
contra la Violencia de Género, que ha sido objeto de varias modificaciones y adecuaciones en 2007, 2015
y 2018, y recientemente, en junio de 2021, mediante la Ley Organica 8/2021 del 4 de junio, de proteccion
integral de la infancia y la adolescencia frente a la violencia. Decimos que es légico y necesario desde una
posicion en parte critica, en cuanto a la construccion juridica de la misma, pero partimos de un criterio
claro y conciso que aparece en la exposicion de motivos de esta proposicidén de ley, y que a su vez repite
lo establecido en la exposicion de motivos de la Ley Organica 1/2004, de Medidas contra la Violencia de
Género. Y dice asi: «Los poderes publicos no pueden ser ajenos a la violencia de género, que constituye
uno de los ataques mas flagrantes a derechos fundamentales como la libertad, la igualdad, la vida, la
seguridad y la no discriminacion proclamados en nuestra Constitucion. Esos mismos poderes publicos
tienen, conforme a lo dispuesto en el articulo 9.2 de la Constitucion, la obligaciéon de adoptar medidas de

cve: DSCD-14-PL-111



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
PLENO Y DIPUTACION PERMANENTE

Nam. 111 15 de junio de 2021 Pag. 28

accion positiva para hacer reales y efectivos dichos derechos, removiendo los obstaculos que impiden o
dificultan su plenitud». Es por tanto este, y no otro, el origen y el destino de esta proposicion de ley, porque
partimos de la conviccion social y politica de la excepcionalidad y realidad propia de la violencia de
género, y si no nos viéramos concernidos en su rechazo y condena mas absoluta no tendria una especifica
razon de ser esta modificacion. Por tanto, es un cambio legislativo expresamente planteado para que las
personas huérfanas, directamente victimas a su vez de la violencia de género ejercida contra sus madres,
no se vean todavia mas perjudicadas en todo el proceso posterior.

Se trata en este sentido de completar la proteccion de los y las menores que quedan huérfanos por
motivo del fallecimiento de sus madres, consecuencia de la violencia contra las mismas. Proteccion que
en el caso de esta proposicion de ley tiene un ambito muy concreto, el cual es el de reformar el procedimiento
de liquidacion del régimen matrimonial de las madres fallecidas, facilitando el acceso a la herencia por
parte de las y los huérfanos sin necesidad de acuerdo de los asesinos de aquellas. Entendemos que
cualquier medida que remueva los obstaculos y problemas afiadidos respecto a estas victimas de la
violencia de género es imprescindible y positiva.

Todos nos hemos estremecido estas ultimas semanas. No voy a repetir lo que ya se ha dicho
reiteradamente, aunque no por decirlo muchas veces sobra, no voy a entrar tampoco en la violencia
vicaria, porque es lo mas inhumano y execrable que pueda partir de la mente de una persona, pero digo
que no vamos a entrar tampoco en los casos de asesinatos de mujeres por parte de sus parejas y exparejas
porque ya se ha dicho mucho. Asesinatos que en mas de una ocasién han dejado huérfanos de padre y
madre, como se dice en el preambulo de esta proposicién de ley, porque pierden a la madre por asesinada
y pierden al padre por asesino. Una verdadera tragedia que puede ser un drama si posteriormente no se
toman medidas de apoyo, facilidad y desbrozamiento de obstaculos, muchas veces juridicos y judiciales,
que ni ayudan ni benefician a nadie, y menos aun a las victimas.

Consecuencia légica de esta disminucion de trabas es la atribucion a los propios juzgados de violencia
sobre la mujer de la competencia para llevar a cabo los procedimientos de liquidacion del régimen
econémico matrimonial instados por las citadas victimas, concentrando en el mismo érgano judicial que
esta conociendo el procedimiento penal este procedimiento civil. Sin duda alguna, esta medida puede ser
discutible en el buen sentido de la palabra discutible. Es decir, se entiende perfectamente el razonamiento
politico y también juridico que defiende la necesidad de trasladar estas causas, en principio econémicas,
a los juzgados de violencia, es decir, el argumentario de esta proposicién. Ahora bien, seguramente
también si los juzgados naturales en mas de una ocasion funcionaran libres de trabas y con actitud
positiva quiza no hubiera sido necesaria esta modificacion. Pero tal y como se expresa en la exposicion
—y también nos lo han hecho saber las diferentes asociaciones que trabajan en el ambito de atencion a
mujeres y huérfanos— la realidad es bien distinta.

Por ultimo, se propone la exencion del gravamen del impuesto sobre transmisiones patrimoniales y el
impuesto sobre el incremento de valor de los terrenos de naturaleza urbana, de forma que también se
eliminen cargas econdémicas que afecten a la consecucion de la finalidad en la adquisicion de los bienes,
que no es otra que la garantia de las indemnizaciones reconocidas judicialmente. Entendemos que todo
lo que sea no perjudicar a las victimas es bienvenido. No hace falta hacer hincapié en lo que ya se ha
dicho y seria asimismo de bastante mal gusto intentar buscar en esta modificacién una especie de animo
de lucro por parte de las personas beneficiarias. Nada mas lejos. Creo que hay que tener el mayor de los
rigores juridicos y actuar con transparencia absoluta, haciendo actos de discriminacion positiva —si, actos
de discriminacion positiva— y siguiendo el espiritu de la Ley contra la Violencia de Género, pero sin
frivolizar.

En cualquier caso, consideramos que hay que perfeccionar juridicamente esta materia y, por ello, en
la fase de tramitacion haremos las aportaciones pertinentes y oportunas, que creemos que seran positivas
incluso para la propia ley. Asimismo, aunque los territorios forales de Euskadi son competentes en materia
fiscal, la modificacion de estos impuestos no alcanza a los tributos aprobados por los territorios histéricos
que actuan en el marco de su potestad tributaria foral.

Por ultimo, una vez mas, hay que sefialar que vemos cémo materias de igualdad y de violencia de
género se las autoadjudica el Grupo Socialista. ¢ Por qué se trae una proposicion de ley estando, como
estan ustedes, en el Gobierno? ¢ Quién es la titular del ministerio? Ya sé que es legal y parlamentariamente
correcto que traigan una proposicion de ley, faltaria mas, hasta eso ya llegamos, pero ¢ creen ustedes que
es légico? Un capitulo mas de sus lios internos. Votaremos a favor de esta toma en consideracion.

Muchas gracias.
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El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchisimas gracias. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Ciudadanos, tiene la palabra la sefiora Giménez Giménez.

La sefiora GIMENEZ GIMENEZ: Gracias, presidente.

Sefiorias, iniciaré diciendo que es duro abordar estos temas tras las noticias de los ultimos dias. Subo
a la tribuna triste intentando comprender lo incomprensible. Asi que lo primero que quiero hacer es mandar
todo mi carifio, el carifio de mi partido, de Ciudadanos, a las victimas de los ultimos dias. Todo nuestro
carifio y apoyo a Beatriz, la madre de Anna y de Olivia; todo nuestro carifio y apoyo a la familia de la mujer
asesinada en Sevilla, por su expareja, con solo diecisiete afios; todo nuestro carifio y apoyo al padre de
Yaiza, asesinada por su madre con cuatro afios. Como les decia, subo rota, llena de impotencia, y eso lo
que hace es reafirmarme en la conviccidon de que tenemos que seguir trabajando sin descanso para que
estos casos no se vuelvan a repetir.

Sefiorias, para estar en contra de todo tipo de violencia hay que reconocer la existencia de la violencia
machista, hay que reconocer que existe, que es una lacra, y que para combatirla, debemos estar todos
juntos y comprometidos. Debemos mandar un mensaje unanime a la sociedad, que ningun ciudadano
encuentre la mas minima sombra cuando mire a sus representantes. Estamos en contra de todas las
violencias, queremos acabar con ellas. Por ello, incidimos en la importancia de acabar con esta lacra que
es la violencia machista. Seforias, para acabar con la violencia machista, también hay que dejar a un lado
los sectarismos, porque desde mi partido, desde Ciudadanos, hemos presentado una proposicion de ley
para ejecutar adecuadamente el Pacto de Estado contra la violencia machista en el Senado. Hablabamos
especificamente de la necesidad de abordar la violencia vicaria, y el sectarismo del Partido Socialista le
llevo a votar no, y es votar no a un avance en la ejecucion del pacto de Estado.

Por tanto, también hago una llamada a la responsabilidad. Es intolerable que esto esté sucediendo.
Tenemos que dejar el dolor y el sufrimiento fuera de la politica, que ya hemos visto que hay partidos dentro
del Gobierno deseosos de hacer politica con causas dolorosas. La politica se tiene que hacer aqui. Por
eso, le vuelvo a decir al Partido Socialista que ustedes mismos cuestionan y menoscaban su propio
discurso cuando aqui votan en contra siempre de cualquier iniciativa que suponga un avance para abordar
la violencia machista y la proteccion de los menores Unicamente por el color politico que la presenta, que
es Ciudadanos.

La ley que estamos debatiendo ahora aborda medidas para proteger a las personas huérfanas que
deja la violencia de género; una ley que articula una serie de medidas que creemos que van en la direccion
correcta. Son medidas que agilizan los procedimientos para la determinacion de la herencia, y que incluyen
un abanico de exenciones fiscales que garantizan que el menor no vea menguado su patrimonio ni deba
soportar cargas fiscales innecesarias. Y es que hoy, seforias, estos menores estan sufriendo en primera
persona las consecuencias de la lacra de la violencia machista, y las familias que les acogen deben
afrontar una ingente cantidad de trabas burocraticas para poder acceder a los derechos que tienen
reconocidos; trabas que, ademas, se ven incrementadas dependiendo de la comunidad auténoma en la
que vivan.

Como les decia, creemos que son medidas que van en la buena direccion, pero siguen quedando
muchas en el camino. Tenemos que seguir trabajando para mejorar la situaciéon de los menores que son
victimas de violencia de género. En particular, creemos que es urgente hacer extensiva la condicion de
victima de violencia de género a los hijos de las mujeres asesinadas a los que estén sujetos bajo su
guarda y custodia. Queremos que se amplie el derecho de asistencia social integral a los menores, tal y
como reconoce ese pacto de Estado. También creemos que hay que aumentar los recursos habitacionales
a disposicion de las mujeres con hijos para que puedan acceder de una manera inmediata a una vivienda
o alojamiento cuando se vean obligadas a abandonar el domicilio que comparten con su agresor. Como
les digo, seforias, estas medidas estan previstas en el Pacto de Estado contra la Violencia de Género.

En lo relativo a lo que es la proteccion de menores, creemos ademas que lo que hay que hacer es
avanzar de una manera firme y tiene que ser una prioridad del Ministerio de Igualdad. Y digo que no es
una prioridad en estos momentos porque no hemos visto una ley en este sentido, no hemos visto una
mejora legislativa en este sentido. Ahora bien, pese a todas las discrepancias en otros asuntos que
tenemos, sefiorias, lo que vamos a hacer es ser firmes a lo que es Ciudadanos. Ciudadanos es un
partido que protege la igualdad, que protege la libertad, que es consecuente de una manera util con
aquello en lo que cree y lo que creemos es que hay que dar un paso firme en la proteccion de las
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victimas de la violencia machista y en la proteccion de los menores. Por eso claramente vamos a votar
a favor de esta proposicién, porque somos consecuentes con nuestro ideario y no somos sectarios, sino
que apoyamos aquello que vemos util y que vemos adecuado para mejorar nuestra sociedad. Los
menores que son victimas de violencia machista ven como se altera su entorno familiar de la noche a
la mafiana, con consecuencias nefastas tanto en el ambito emocional como econdémico. Nosotros, como
representantes publicos, no podemos mirar para otro lado y quedarnos insensibles ante este tipo de
situacion. Desde luego, Ciudadanos no lo va a hacer, vamos a apoyar esta proposicién y trabajaremos
en ella para mejorarla.
Gracias. (Aplausos).

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Plural, tiene la palabra el sefior Rego Candamil.

El sefior REGO CANDAMIL: Grazas, seior presidente.

Tras unos dias terribles en que la violencia machista en su forma de violencia de género, de violencia
vicaria, golpeo de forma dramatica, todas las actuaciones politicas o legales que vayan en la direccion de
combatirla y de proteger a las victimas son absolutamente necesarias, aunque consideremos que esas
actuaciones pueden ser insuficientes o poco ambiciosas. Son necesarias también cuando como en este
caso se trata de proteger a menores que, como acabamos de comprobar, brutalmente son victimas
directas o indirectas de la violencia machista. Por eso la reforma que se plantea nos parece oportuna
porque, por un lado, facilita que los herederos y herederas puedan instar al procedimiento de liquidacion
de gananciales y ademas establece que también sean competentes los juzgados de Violencia sobre la
Mujer, y por otro, aborda la cuestién de la tributacién de indemnizaciones que perciben los hijos e hijas de
mujeres asesinadas cuando se trata de bienes muebles o inmuebles lo que a todas luces no es justo.

Sin embargo, lo vivido estos dias también evidencia que son necesarios mas esfuerzos y mas medios
para reforzar la lucha contra la violencia machista, y dado que en esta propuesta se les atribuyen nuevas
funciones a los juzgados de Violencia sobre la Mujer quiero recordar que en Galicia solo existen dos, en
Vigo y en A Corufia, y que en el acuerdo de investidura figura por propuesta del BNG la creacion de los
juzgados de Santiago, Lugo y Ourense. Cumplan ese compromiso porque es absolutamente necesario.
Votaremos a favor.

Grazas.

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
A continuacioén tiene la palabra el sefior Baldovi Roda.

El sefior BALDOVI RODA: Permitanme que empiece mi parlamento felicitando a los funcionarios
publicos que han descubierto un nuevo pufo del rey emérito en Andorra. Mis sinceras felicitaciones.

Una reflexion para los partidos del Gobierno en la linea expresada por el sefior Agirretxea. Por
supuesto que tienen toda la legitimidad para presentar lo que consideren oportuno, también las
proposiciones de ley, pero hay un mecanismo mas sencillo, mas rapido para legislar, para mejorar la
proteccioén de las personas huérfanas victimas de la violencia de género. Ese mecanismo se llama BOE.
Real decreto-ley, BOE y automaticamente entra en vigor. Y asi a lo mejor nos ahorrariamos las necedades
y las maldades que probablemente escucharemos dentro de un rato. Es lo que hizo el Gobierno valenciano
hace dos afios y medio, en 2018, cuando en la ley de acompafiamiento de los presupuestos de la
Generalitat equiparé a las victimas de la violencia de género con las victimas de la violencia terrorista, en
el marco del compromiso suscrito en el Pacto valenciano contra la violencia machista. 75000 euros es lo
que percibiran ahora, frente a los 6000 que percibian antes, ampliando ademas esa ayuda no solo a los
hijos, si los hubiere, o a las personas tituladas u acogidas que dependieran, sino también a padres,
madres u otros familiares. Piénsenlo, puede que estos plenos fueran mas agiles y probablemente
podriamos...

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchas gracias, sefior Baldovi, ha
terminado su tiempo, gracias. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar
la tribuna de oradores).

Por el Grupo Parlamentario Plural, en ultimo lugar, tiene la palabra la sefiora Calvo Gémez.
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La sefiora CALVO GOMEZ: En estos momentos, miles de mujeres viven el maltrato de sus parejas,
alguna de ellas aterrorizada cada vez que las noticias informan, como una gota malaya sobre nuestras
conciencias, de un nuevo asesinato machista. Al lado de estas mujeres habitan nifios, nifias, jovenes que
sienten la impotencia de quien no puede cambiar las cosas, hasta que la violencia asesta el golpe que lo
cambia todo de arriba abajo y les deja desamparados.

Amparo viene de anteparare, parar delante. Eso es lo que hacemos instintivamente las madres cada
vez que un peligro acecha a nuestros hijos, asi que no se me ocurre mejor palabra para definir lo que esta
proposicion ofrece a los huérfanos de violencia machista: amparo, pensando en esas madres que se
saben en peligro y que merecen que un Estado que se llama de bienestar haga todo lo posible para
mantenerlas vivas, pero también para apoyar a los que mas quieren, sus hijos, en caso de fatalidad.

Si nos preguntamos qué derecho tiene sobre los bienes de la esposa el conyuge que se ha enviudado
a si mismo, diriamos que ninguno, una vez se ha dictado sentencia firme. Pero hasta entonces —incluso
una vez ha sucedido esto— los huérfanos van a vivir una situacion entre el desamparo legal y la burocracia
imposible. Por eso, en Junts tomamos en consideracion un texto que pretende establecer un protocolo
claro en la violencia de género que empieza por hacer competente el Juzgado de Violencia contra la Mujer
también en la liquidaciéon de los bienes del matrimonio; por facilitar burocraticamente que los nifios
huérfanos cobren lo antes posible la liquidacién de bienes o la indemnizacién determinada por
responsabilidad civil; por conseguir que sean retribuciones exentas de impuestos para los huérfanos, que
no sea la tributacion la que les impida cobrar esa indemnizacién; por mantener la pension de orfandad en
los casos en los que los menores sean adoptados por una familia, especialmente, muy especialmente si
esta no tiene recursos, porque, de lo contrario, se va a condenar a huérfanos y a adoptantes a la pobreza;
por evitar el desamparo de aquellos nifios y nifias de familia monomarental que no pueden acceder a la
prestacion completa de orfandad absoluta tras el asesinato de su madre cuando el agresor no ha sido el
padre, sino otra pareja o expareja de la madre. Y seguro que en la fase de debate abordaremos otros
puntos que abriran otras vias beneficiosas para los huérfanos de violencia machista. Uno deriva de la
situacioén legal que impide que los menores sean titulares de hipotecas. Al estar obligados a cancelar esas
cargas sobre el bien heredado, el banco les aplica una penalizacién por el pago anticipado de la hipoteca.
Seria bueno proponer que existieran protocolos de buenas practicas bancarias que no penalicen en estos
casos.

Son, como ven, muchas y buenas las razones para que esta Camara ampare, se pare delante; de lo
contrario, seremos todos nosotros los huérfanos de justicia. Somos conscientes de que estamos hablando
una y otra vez de huérfanos con perspectiva de género, asi que sera bueno acabar con una cita de la
activista afroamericana Jane Galvin-Lewis: «No hace falta ser antihombre para ser promujer».

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchisimas gracias. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Republicano, tiene la palabra la sefiora Pujol i Farré.

La sefiora PUJOL | FARRE: Gracies, president. Diputats i diputades, bona tarda.

Esta iniciativa tendra un impacto limitado en Catalunya porque nuestras competencias ya regulan las
propuestas de mejora que hoy nos presenta el Grupo Socialista. Sin embargo, como mujer, como madre,
como feminista y como legisladora es mi deber procurar el bienestar de todos nuestros hijos e hijas.
Velaremos por todos y todas ellas para que nunca dejen de sentir la proteccion de sus madres. Velaremos
por ellos incluso cuando estas hayan sido asesinadas a manos de sus padres, a manos de una sociedad
que debe afrontar una lacra: el machismo; un machismo que ha arrancado diecinueve vidas este 2021 y
ha dejado a siete menores huérfanos. Ahora mas que nunca, cuando la extrema derecha reabre debates
franquistas, boicotea minutos de silencio, expande su misoginia y pone en peligro nuestra vida y la de
nuestros hijos, necesitamos abordar el terrorismo machista que asola el Estado espanol.

Sefiorias, en los Ultimos dias hemos visto una vez mas la cara mas extrema de la violencia de género:
la violencia vicaria. No hay dudas, un maltratador nunca sera un buen padre. Esta premisa debe impregnar
todos los poderes y administraciones del Estado. Facilitar los tramites derivados de la pérdida de una
madre es sensato, asegurar el acceso a las herencias e indemnizaciones es necesario y legislar para
afianzar una vida libre de violencia a nuestros hijos es incuestionable. Sabemos que la violencia se
aprende, no es un hecho innato, y sabemos que los menores testigos de esta violencia tienen muchas
posibilidades de perpetuar las conductas de los agresores. Es un circulo vicioso que es momento de
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romper, aunque ya vayamos tarde. No nos podemos permitir que las cifras de victimas y huérfanos sigan
creciendo; no basta con reparar, no es suficiente con paliar los dafios.

Seforias, hoy las madres no queremos ver una batalla partidista; hoy las madres queremos ver
acuerdo, queremos ver asuncion de responsabilidades, queremos ver apoyo institucional real; hoy las
madres queremos soluciones; hoy las madres queremos que se proteja a nuestros hijos y nuestras hijas
incluso cuando a nosotras se nos haya arrebatado todo, tanto como que incluso se nos haya arrebatado
la vida.

Muchas gracias. (Aplausos).

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

Por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun,
tiene la palabra la sefiora Fernandez Castafnoén.

La sefiora FERNANDEZ CASTANON: Buenas tardes.

Hay algunos nombres propios que ninguna de las 350 seforias de esta Camara deberiamos olvidar ni
perder de nuestra mente, algunos solo: Rocio, Ana, Olivia, Beatriz. Son solo algunos de los mas recientes,
pero hay muchisimos, muchisimos nombres mas y también hay muchas otras victimas de violencia
machista de las que ni siquiera sabemos el nombre.

Sefiorias, no se equivoquen, una de las causas que como representantes deberia movernos sin
excepcion es lalucha contra las violencias machistas; estar fuera de esa conviccidon no cabe en democracia.
Por eso, con esta profunda convicciéon democratica, vamos a apoyar la tramitacion de esta ley que hoy
trae el Grupo Socialista, que viene de la sociedad civil y que parte del V Informe Anual del Fondo de Becas
Soledad Cazorla, una mujer feminista que fue la primera fiscal de sala especializada en violencia contra
la mujer y que estaba muy preocupada por las victimas infantiles de la violencia de género. Vemos
adecuado y vemos necesario el contenido de esta proposicién de ley que pretende complementar la
normativa actual en materia de reparacion de huérfanos y huérfanas por causa de la violencia contra las
mujeres.

Dicho esto, hay dos aspectos que desde Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun
queremos destacar y exponer aqui. El primero tiene que ver con algo que siempre hemos dicho: las
violencias machistas se manifiestan mas alla del ambito de pareja o expareja. Esta idea, mandatada
internacionalmente, se ha dicho con fuerza en las calles y se ha corroborado también con fuerza en esta
Camara. Y las situaciones de orfandad a causa de las violencias machistas son, por tanto, mas de las
circunscritas a aquellas en las que el asesino era pareja o expareja, tal y como dice la Ley 1/2004. En la
exposicion de motivos se citan datos de personas huérfanas desde 2013, mas de 300, pero estos datos
son solo referidos a la violencia en el ambito de pareja o expareja, quedan fuera de la foto muchas
personas huérfanas a causa de violencia machista: los hijos o hijas de victimas de feminicidio sexual,
mujeres asesinadas tras ser agredidas sexualmente o en contextos de trata o prostitucién, entre otras.
En estos casos, también puede no existir otra figura parental que la de la madre asesinada, y todas esas
victimas se quedan fuera.

Esto ya se inicié con la Ley 3/2019, de 1 de marzo, de mejora de la situacion de orfandad de las hijas
e hijos de victimas de violencia de género y otras formas de violencia contra la mujer. Esta ley ya la vimos
en la XII legislatura. Debemos abrir toda mejora de la regulacién en esta materia no solo a los casos
enmarcados en la violencia de la Ley 1/2004, sino a las personas huérfanas por todas las formas de
violencia contra las mujeres previstas en el Convenio de Estambul. En este sentido, el anteproyecto de la
ley organica de garantia de la libertad sexual, la ley solo si es si, avanza en la equiparacion efectiva de los
hijos e hijas de las victimas de feminicidio sexual en el acceso a la prestacion de orfandad y a la pension.
A Unidas Podemos y al Ministerio de Igualdad nos consta que ese es el camino para no estar respondiendo
de manera diferenciada e injusta a las victimas de violencias machistas.

El segundo aspecto tiene que ver con la reparacion. La reparacion es sin duda uno de los objetos de
esta proposicion de ley, porque es algo que se mueve en lo patrimonial, en lo material y también en lo
simbdlico. Y veran, estas actuaciones funcionan en los dos sentidos, también a la inversa. Lo diré mas
claramente, hacer gestos de apoyo a quien la ley ha condenado como maltratador es incompatible con la
reparacion de las victimas de violencia machista. (Aplausos). Ovacionar a los agresores machistas es
incompatible con la reparacion de las victimas de violencias machistas. (Aplausos). Estigmatizar a las
mujeres por el hecho de denunciar la violencia machista, la violencia vicaria es incompatible con la
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reparacion de las victimas de las violencias machistas. Frivolizar, bromear con las violencias machistas es
incompatible con la reparacion de las victimas de violencias machistas. Negar la violencia contra las
mujeres, negar el machismo, negar que el patriarcado sigue siendo un sistema que genera opresion a las
mujeres es incompatible con la reparacion de las victimas de violencias machistas y es incompatible con
la reparacion social, porque debemos reparar a cada victima de esas violencias machistas, de esas
violencias contra las mujeres por el hecho de ser mujeres. Ademas, debemos repararnos como sociedad.
Debemos comenzar a hablar de manera firme de la cultura de la reparacién; reconocer a las supervivientes;
reconocer las leyes que nos han hecho avanzar en democracia y hacia la igualdad; reconocer, saludar y
aprobar las leyes que desde este Gobierno siguen defendiéndose para que alcancemos una ciudadania
de pleno derecho para todas las personas. Esto es lo que debemos pensar, trabajar y aprobar, para que
esté en el Boletin Oficial del Estado y para que sea una realidad en cada pueblo y en cada barrio. Cultura
de la reparacién, porque asi se trabaja desde la perspectiva de los derechos humanos; cultura de la
reparaciéon, porque asi también se hace prevencion, y cultura de la reparacion, porque asi iremos
configurando una sociedad mas justa.
Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchisimas gracias. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra la sefiora Ruiz Solas. (Aplausos).

La sefiora RUIZ SOLAS: Gracias, presidente.

Sefiorias, todos aqui somos hijos y todos hemos sido los nifios vulnerables y dependientes del amor
y de los cuidados de nuestros padres. ¢ Acaso podemos siquiera imaginar lo que hubiéramos sufrido si en
medio de esa vulnerabilidad los hubiéramos perdido? ;Acaso podemos siquiera imaginar el desamparo,
la soledad, la incertidumbre, el miedo? ;jAcaso podemos siquiera imaginar el dolor inmenso que
hubiéramos sentido si ademas los hubiéramos perdido de una forma violenta y repentina? ¢ Se imaginan
que hubiéramos tenido que pasar por el horror de perder a nuestra madre asesinada a manos de nuestro
padre? ;Acaso podriamos siquiera ponernos en la piel de las criaturas que han tenido que pasar por una
experiencia tan terrible? Seguramente no, porque es de una crueldad inhumana, tan inhumana como
tener que pasar por la experiencia de perder a tu padre a manos de tu propia madre, exactamente lo
mismo. (Aplausos). Por eso nosotros, como legisladores, tenemos una responsabilidad tan enorme, tan
enorme para con los nifios que quedan huérfanos por cualquier circunstancia y, por supuesto, mucho mas
aun si la orfandad les sobreviene por circunstancias tan terribles.

Por eso nos resulta tan dificil de entender que ustedes nos traigan una proposiciéon de ley sobre un
tema tan sensible y de tanta importancia planteada como una vulgar medida ideolégica, una vulgar medida
ideoldgica para luchar contra la violencia de género, que es como llaman ustedes a lo que no es mas que
la violencia ejercida vilmente por algunos salvajes que no merecen llamarse hombres contra sus mujeres.
(Aplausos). Lamentablemente, ustedes no plantean esta proposicion de ley como una ayuda para todos
los nifios que se quedan huérfanos. Ustedes solo utilizan esta ley para imponer su criterio, demostrando
que en realidad los nifios huérfanos les importan muy poco y que tan solo los utilizan para ponerlos al
servicio de sus intereses ideoldgicos. Definitivamente, sefiorias, este sectarismo suyo les esta convirtiendo
en legisladores tremendamente injustos.

Desde 2013, mas de 300 menores se han quedado huérfanos como consecuencia de los crimenes
violentos de sus padres contra sus madres, y es terrible, terrible e intolerable. Pero ;acaso es menos
doloroso que pierdan a su padre a manos de su madre? Sefiorias, 22 hombres fueron asesinados por sus
mujeres entre 2016 y 2018 y 9 en 2019. Violencia doméstica intima, lo llaman ustedes para diferenciarla
de la violencia de género en un intento ridiculo de hacerla parecer menos grave. (Aplausos). Pero estos
padres también dejaron huérfanos, sefnorias. jDe verdad creen ustedes que estos huérfanos merecen
menos, que sufren menos, que no necesitan las mismas ayudas? ; Merecen también menos los nifios que
se han quedado huérfanos por otras circunstancias? ;No es también terrible que un nifio pierda a sus
progenitores en un accidente de trafico o por una enfermedad o por un suicidio o por un acto violento de
cualquier otra clase? Seforias, nosotros ni quitamos ni ponemos una sola coma a la forma en que ustedes
describen en su proposicion de ley lo que tienen que sufrir las victimas mas inocentes de esta barbarie, ni
una coma, pero no entendemos por qué discriminan de esta forma tan injusta al resto de los huérfanos de
este pais, y nos preocupa mucho que no estén atentos a las dificultades a las que tienen que enfrentarse,
sea cual sea la causa por la que adquieren esa condicion. Claro que es un estigma horrible que tu padre
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sea un asesino, pero también lo es que lo sea tu madre, y aunque haya menos casos de mujeres que
matan a sus parejas, hacer una diferencia respecto a sus hijos es tremendamente injusto, porque en todos
los casos hay secuelas psicoldgicas, en todos los casos puede haber traumas, dificultades econdmicas,
necesidad de atencioén psicolégica; en todos los casos puede modificarse la forma de vida de estos nifios
y producirse desplazamientos a otros nucleos o a servicios sociales; en todos los casos, también en todos
los casos de orfandad sobrevenida por otras causas.

Seforias, nuestra obligacion como legisladores es buscar el bien comun, buscar la justicia. ¢ Por qué
solo legislan para unos? ; En qué clase de justicia creen ustedes? Pero ¢ saben lo que es verdaderamente
triste y verdaderamente preocupante? Que en este empefio suyo por atender solo a las victimas de la
violencia contra las mujeres, en esa especie de enrocamiento sectario en el que han caido ustedes, no se
dan cuenta de que estan abandonando al resto de los nifios y de que estdn condenando al ostracismo y
al olvido de una forma cruel e injusta a los nifios que mueren a manos de sus madres. Hoy hay una madre
sufriendo un infierno por la muerte de sus pequefas a manos de su padre, y todos estamos con ella en su
dolor, absolutamente todos, consternados, horrorizados, en shock, incapaces de comprender tanta
maldad, pero también hay un padre sufriendo exactamente el mismo infierno por lo mismo, por la muerte
de su hija, asesinada por su madre, también por venganza. ¢ Acaso creen ustedes que el sufrimiento de
la madre de Ana y Olivia es mayor que el sufrimiento del padre de Yaiza? ¢ Que ella las amaba mas? ;No
son Ana, Olivia y Yaiza igual de victimas de la maldad e igual de inocentes? (Aplausos). A mi me
averglienza que como sociedad no hayamos reaccionado de la misma forma ante un caso exactamente
igual, me avergiienza que hayamos dejado solo en su dolor a este padre, me avergiuenzan los medios de
comunicacién para los que este caso no ha merecido ni una resefia y los politicos para los que no ha
merecido ni un minuto de silencio.

Esta es, sefiorias, la aberracion a la que ustedes nos llevan como sociedad con la imposicion de su
ideologia de género. Si fueran justos y ecuanimes, ustedes tendrian en cuenta que solo un 20 % de los
asesinatos de nifios en nuestro pais tiene que ver con la denomina violencia de género y se preocuparian
también por el 80 % restante de los nifios asesinados en Espafa, nifios asesinados fundamentalmente por
sus madres. Si, sefiorias, el 70% de los filicidios de este pais son cometidos por mujeres, el 95% de los
asesinatos a recién nacidos son cometidos por mujeres, y sin embargo ustedes siguen dedicando cientos
de millones de euros a prevenir la violencia contra la mujer y dejan apenas unas migajas para prevenir la
violencia contra la infancia. Por alguna razén siguen ustedes empefiados en hacernos creer que solo la
criminalidad masculina es un problema social, en hacernos creer que los hombres son peores que las
mujeres, cuando también hay mujeres malas, mujeres como Ana Julia Quezada, y cuando el sindrome de
Medea, causante de estos dos horribles casos por los que hoy toda Espafia llora, es mucho mas habitual
en las mujeres que en los hombres.

Seforias, con esta proposicion de ley solo van a perpetuar la injusticia y la discriminacion entre
huérfanos que ya iniciaron con la Ley de mejora de la situacion de orfandad de las victimas de violencia
de género, porque nuevamente solo se aplicara a los huérfanos de violencia de género. Pero nosotros
creemos que nuestra obligacién como legisladores es la de paliar la situaciéon de vulnerabilidad de todos
los huérfanos. Nosotros creemos que nuestra obligacion es proteger de la violencia a todas las victimas
sin hacer distinciones, y por eso, sefiorias, nosotros no nos vamos a oponer a esta ley, al contrario, vamos
a hacer todo lo que esté en nuestra mano para que los huérfanos de las madres asesinadas por sus
parejas vivan mas seguros y mas protegidos, pero también vamos a proponer cuantas enmiendas
consideremos necesarias para que todos los nifios huérfanos de este pais sean tratados de la misma
forma y para que ninguno sea discriminado o menospreciado sea cual sea la causa de su orfandad.

Muchas gracias. (Prolongados aplausos de las sefioras y los sefores diputados del Grupo
Parlamentario VOX, puestos en pie).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra la sefiora Prohens Rigo.

La sefiora PROHENS RIGO: Gracias, sefior presidente.

Hoy el Partido Socialista nos presenta una proposicion de ley de mejora de la proteccion de las
personas huérfanas victimas de violencia de género. Hasta ahi, todo normal, si no fuera porque el Partido
Socialista esta en el Gobierno y podria haber acometido esta reforma hace dos afios; si no fuera porque
nos encontramos ante una iniciativa del Partido Socialista en solitario, que insta en un ambito de violencia
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de género, competencia del Ministerio de Igualdad, en manos de Podemos. No nos extraia, porque de
todos es conocida la lucha sin cuartel entre Podemos y PSOE en materia de igualdad. Y no es que esta
lucha por ver quién de los dos socios del Gobierno llega antes o llega mejor les haya hecho redoblar su
trabajo y sus esfuerzos en la materia, sino que les ha llevado a unos y a otros a la paralisis y a la inaccion.
Ni una sola ley en afio y medio ha sido capaz de traer la ministra de Igualdad a este Congreso. Las que
intenta traer, se las tumban antes de llegar; las que apoya, no salen adelante, y las que deberia liderar ella,
las trae, como vemos hoy, el Partido Socialista. Triste papel para lo que tenian que ser un ministerio y una
ministra feminista.

Por ello, en un momento en el que todos los expertos coinciden en el repunte al alza de la violencia de
género y en unas semanas negras que nos tienen a todos consternados, el Ministerio de Igualdad ha
recortado los fondos del pacto de Estado destinados a los municipios mas grandes o se han negado a que
puedan invertirse en el capitulo 1 y en el capitulo 6 como situacidon excepcional. ;O qué pasa con
las UFAM? A las mujeres, se las protege. Por ejemplo, en la UFAM de las llles Balears hay ahora mismo
un agente por cada ciento cincuenta mujeres a proteger. ¢ Es esta una manera de proteger a las mujeres
que no sin muchas dificultades acuden a poner una denuncia? Por ello, de las doscientas noventa medidas
que contiene el pacto de Estado, en palabras de la propia ministra, se han cumplido setenta y cinco,
un 25%, en cuatro afos; un pacto en el que la ministra no cree, por eso no lo firmd; un pacto que esta
intentando sustituir por otras estrategias. Pero el Partido Popular no va a permitir que se deje de ejecutar
el pacto que nos dimos todos.

Por eso, después de las ultimas semanas, nos sorprende que la Unica iniciativa del ministerio haya
sido convocar, hace tres semanas, a las portavoces parlamentarias y representantes del observatorio
para ponerles trabajo, para pedirles que digan al ministerio lo que tiene que hacer. El trabajo est4 hecho,
se llama pacto de Estado, y quien tiene que hacerlo y liderarlo es el ministerio. Si no quieren, si no saben
o si no pueden, que lo dejen. Por eso, el Grupo Parlamentario Socialista presenta hoy una iniciativa, o, lo
que es lo mismo, un toque de atencién al Ministerio de Igualdad para que ejecute de una vez por todas el
eje cuatro del Pacto de Estado contra la Violencia de Género.

El Partido Popular ha demostrado con sus acciones y sus leyes su compromiso firme con los menores
victimas de violencia de género. De hecho, si hoy estos menores son considerados victimas de violencia
de género es gracias al Partido Popular. Desde 2013, afio en el que, gracias al Partido Popular, se
empiezan a contabilizar a estos menores, tenemos 311 menores huérfanos de violencia de género, siete
en 2021. El convencimiento del Partido Popular de que esta forma de violencia en el hogar, precisamente
donde mas protegidos deberian estar, les convierte también victimas ha llevado a la modificacion de leyes
para que asi sea, y hay que avanzar. Por eso el Partido Popular present6 en el mes de marzo una PNL en
cumplimiento del eje cuatro.

La modificacion realizada en la Ley 3/2019, de 1 de marzo, supuso incluir dentro de la Seguridad
Social la prestacion de orfandad para aquellos menores cuya madre ha fallecido como consecuencia de
violencia de género, ya que el condenado por sentencia firme por homicidio no puede adquirir la condicién
de beneficiario. No obstante, se ha evidenciado como la ley deja fuera, por ejemplo, a los huérfanos cuyo
padre no es el condenado por asesinato, sino otra pareja de la madre, no pudiendo acceder a la prestacion
completa por orfandad, o si su progenitor no se encuentra en situacion de asumir el cuidado y proteccion
de los menores, o en aquellos casos en los que una familia adopta al huérfano. La propia ley contemplaba
en la disposicion adicional segunda la obligacion de evaluarla en el plazo de tres meses por si hacia falta
algun ajuste. Al parecer, no se ha realizado.

Segun la propia Fundacion Mujeres, existen problemas como el impago de atrasos, insuficientes
mecanismos de informacioén, desajustes en los procedimientos de calculo y confusion en el reconocimiento
de pension y prestacion. Es por eso que echamos en falta en esta proposicion la correccion de estas
situaciones que esperamos poder introducir en el tramite de enmiendas. De esta manera, se podrian
incluir los casos expuestos anteriormente, asi como la desproteccién en la que se encuentran los huérfanos
cuando su madre no era cotizante de la Seguridad Social o no cumplia los requisitos minimos para
acceder.

Para finalizar, en cuanto al texto especifico que nos propone el Partido Socialista, valoramos que, aun
entendiendo que es una proposicion de ley para victimas de violencia de género, en lo que se refiere al
acceso a herencias incluya a todos los herederos de la persona fallecida para que ningun huérfano quede
desprotegido, independientemente de la causa que haya provocado su orfandad y de quién sea el
progenitor fallecido. Por eso, propondremos también en el tramite de enmiendas ampliar las exenciones
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fiscales previstas en esta ley para las victimas de violencia de género al resto de huérfanos menores en
situacion de desproteccion.

Conocemos las consecuencias especificas que tiene la violencia de género en los menores y por eso
ningun huérfano de nuestro pais debe quedar en situacion de vulnerabilidad. Pondremos siempre, como
ha demostrado el Partido Popular, el interés superior del menor, sean cuales sean las circunstancias, en
el centro de nuestra accién politica. Votaremos a favor de la toma en consideracion y esperamos el
didlogo y la generosidad en la aceptacion de las enmiendas de mi grupo parlamentario, siguiendo el
espiritu del Pacto de Estado contra la Violencia de Género.

Con esto acabo, no sin lamentar el hecho de tener un Ministerio de Igualdad silente en los temas que
preocupan a los ciudadanos, generador de ruido y polémicas, y que entre unos y otros, PSOE y Podemos,
las politicas de igualdad y el Pacto de Estado contra la Violencia de Género se hayan quedado en el cajon
de su discordia.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchisimas gracias. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

PROPOSICIONES NO DE LEY:

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO CONFEDERAL DE UNIDAS PODEMOS-EN COMU PODEM-GALICIA
EN COMUN, POR LA QUE SE INSTA AL GOBIERNO A CONTINUAR CON LAS CAMPANAS
REALIZADAS POR LA INSPECCION DE TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL (ITSS) EN EL SECTOR
DEL TRABAJO EN EL CAMPO PARA VELAR POR EL CUMPLIMIENTO DE LANORMATIVALABORAL
EN TODOS LOS AMBITOS, GARANTIZAR LOS DERECHOS DE LOS TRABAJADORES Y PROTEGER
AL MISMO TIEMPO A LA MAYORIA DE LOS EMPRESARIOS DE LA COMPETENCIA DESLEAL.
(Numero de expediente 162/000731).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Pasamos al punto del orden del dia relativo
a las proposiciones no de ley. Comenzamos con la proposicion no de ley del Grupo Parlamentario
Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun, por la que se insta al Gobierno a
continuar con las campanas realizadas por la Inspeccion de Trabajo y Seguridad Social en el sector del
trabajo en el campo para velar por el cumplimiento de la normativa laboral en todos los ambitos, garantizar
los derechos de los trabajadores y proteger al mismo tiempo a la mayoria de los empresarios de la
competencia desleal. Para la presentacion de la iniciativa, tiene la palabra la sefiora Franco Carmona.

La sefiora FRANCO CARMONA: Gracias, presidente.

El actual Gobierno de coalicidon tiene un firme compromiso con la calidad del empleo y las condiciones
de trabajo en Espafia. Asi lo estd demostrando el Ministerio de Trabajo y nuestra vicepresidenta, Yolanda
Diaz, incluso en los momentos mas duros de la pandemia. Todos los sectores econdmicos con alta
temporalidad tienen el mayor grado de precariedad, y digo todos sin excepcion. La precariedad se ha
convertido en un negocio de tal dimension que hasta hay empresas que se lucran exclusivamente de esta
forma de contratacion, como las empresas de trabajo temporal. Por eso, la Inspeccién de Trabajo esta
haciendo un trabajo que debo decir que es excelente, comprobando y dando cumplimiento a la normativa
laboral en todos los sectores, en todos sin excepcion, también en las campafas agricolas, con un enfoque
integral y con unos objetivos claros: corregir y exigir responsabilidades en aquellos casos en los que se
vulneran los derechos de las personas trabajadoras, especialmente en los aspectos mas basicos de las
relaciones laborales, que son el trabajo digno, la garantia de los salarios y el tiempo de trabajo. Desde
mayo de 2020 se han iniciado alrededor de 10000 inspecciones, de las cuales ya han finalizado 7137 con
los siguientes resultados. En las inspecciones o expedientes finalizados se han detectado 3004
infracciones. De dichas infracciones, 874 corresponden a infracciones por trabajo irregular de personas
extranjeras. Se han tramitado ademas 847 altas de oficio. Estas cifras nos ponen frente a una tozuda
realidad, que ademas viene siendo denunciada constantemente desde hace muchos afos por las
organizaciones sindicales y agrarias, y que un pais decente debe enfrentar con determinacion. Y les digo
mas, de todas estas inspecciones se ha sacado una conclusién clara: la gran mayoria de los propietarios
y propietarias de las explotaciones agrarias cumplen escrupulosamente la normativa laboral, y es
especialmente a ellos y a ellas a quienes hay que proteger ante una situacién que también les afecta
negativamente, porque estan sufriendo una competencia desleal constante de una minoria del sector que
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no es representativa y que no esta cumpliendo con la ley. Por ello, ademas, hay que entender que los
mecanismos sociales de la Politica Agraria Comun se deben dirigir fundamentalmente para aquellas
explotaciones de pequefio y de mediano tamafio, sobre todo aquellas de caracter familiar, que viven de
trabajar dia a dia la tierra y que lo hacen con enormes problemas y con enormes dificultades; estos deben
ser los primeros objetivos para el reparto de los fondos del primer pilar de la Politica Agraria Comun.
Ademas, de esto hay que sacar otra conclusion, y es que también tiene que ver con los precios de miseria
que nuestros agricultores y nuestras agricultoras cobran por sus producciones, especialmente negativas
de nuevo para aquellas explotaciones familiares. Estos mismos son los que, de nuevo, necesitan mas
ayudas para poder contratar a trabajadores y a trabajadoras, a quienes ademas les cuesta mas trabajo
hacerlo o les cuesta mas trabajo sacar adelante su produccion incluso para poder vivir o sobrevivir ellos
mismos. Por todo esto en el Grupo de Unidas Podemos llevamos meses trabajando incansablemente con
las organizaciones agrarias para acabar con otras practicas abusivas, como son la venta a pérdidas, con
mecanismos como los indicadores de costes como referencia para los contratos o la publicidad de los
contratos para que vendan con precios justos y puedan sobrevivir dignamente y tener mejores salarios
para sus trabajadores y trabajadoras. Esa es exactamente la misma logica que se aplica a la labor de los
inspectores y las inspectoras de Trabajo que estan trabajando ahora mismo en el campo para que se
respeten las condiciones laborales de los trabajadores y trabajadoras del campo.

Frente a algunas barbaridades que hoy vamos a escuchar aqui no me voy a cansar nunca de sefalar
que la calidad de las condiciones econdmicas y laborales no son exclusivas de unos sectores si y de otros
no. Y lo digo claramente. Creo que es hora de que acabemos —y en eso voy a trabajar de manera
incansable— con los argumentos que justifican que el sector primario pueda tener unas pésimas
condiciones en comparacion con otros sectores, algo que tantas veces desgraciadamente he escuchado
en esta sede parlamentaria y fuera de esta sede parlamentaria. Esto es por una cuestién muy basica y
muy digna: que el campo merece las mismas, exactamente las mismas condiciones de dignidad que el
sector bancario, que el sector industrial o que cualquier otro sector econdmico, porque el sector primario
no puede ser menos que el resto. (Aplausos).

Seforias, un campo con unas condiciones de trabajo dignas y con unos precios justos es importante
y esencial para nuestro pais, pero es aun mas importante para la tierra de donde vengo, para Andalucia,
ya que en mi tierra somos quienes mas aportamos al sector primario, y no solamente de Espafa, sino de
toda Europa. Como andaluza, hoy y aqui estoy orgullosa de defender la labor de la Inspeccion de Trabajo,
pero también estoy orgullosa de defender la industria gaditana, como ayer, con el mantenimiento de
Airbus Puerto Real o —de lo que hoy venimos a hablar— de las condiciones de trabajo dignas en el
campo, y lo hacemos —escuchenme bien— con la misma conviccién con la que ya hablaba Blas Infante
en 1913 cuando escribid el Ideal Andaluz. Y lo cito: «Yo tengo clavada en la conciencia desde la infancia
la visibn sombria de jornalero». Por eso, hoy mas que nunca —y con esto termino, presidente—, Andalucia,
desde este Grupo Parlamentario Confederal, defiende la dignidad en el campo y la seguira definiendo
siempre.

Muchas gracias. (Aplausos).

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

Para la defensa de las enmiendas formuladas por sus grupos, interviene, por el Grupo Parlamentario
Ciudadanos, la sefiora Martinez Granados.

La sefiora MARTINEZ GRANADOS: Gracias, presidente. Gracias, sefiorias.

Debatimos hoy en esta Camara una iniciativa que pretende mejorar las inspecciones de Trabajo para
garantizar algo que nos preocupa a todos: asegurar los derechos laborales de los trabajadores. Quisiera
comenzar mi intervencion dejando claro que, a pesar de la imagen que intentan presentar en Espafia tan
a menudo los partidos que gobiernan y sostienen al Gobierno, nuestro pais es una democracia moderna,
con muchas mejoras pendientes y deseables, motivo por el cual votaremos a favor de esta proposiciéon no
de ley con la transaccional que se ha alcanzado con otros partidos. Los que pisotean los derechos de los
trabajadores no son una generalidad, tenemos que dejarlo muy claro, y hoy en su discurso tengo que
decirle que he escuchado algo mucho mas sensato. Es una minoria de trabajadores por la que hay que
luchar para que puedan tener los mismos derechos que los demas. Pero no generalicemos, porque los
empresarios de cualquier sector y de nuestro campo se levantan todos los dias pensando que quieren lo
mejor para su actividad y para sus trabajadores.
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Entrando en materia, me gustaria también recordar algunas evidencias, como la salud del mercado
laboral espariol, que no es la que deseariamos. A los estragos que ha provocado esta crisis en el paro, en
el cierre de negocios y en las afiliaciones a la Seguridad Social, se suman problemas crénicos, como la
altisima tasa de temporalidad. Sefiorias, hablamos mucho de esta tasa de temporalidad sin que realmente
sepamos de qué hablamos. Hablamos de contratos temporales encadenados durante anos que conducen
a la pobreza de los trabajadores, porque, sefiorias, desde el Gobierno, aunque se suba el salario minimo
interprofesional, si nos encontramos con trabajadores que solo trabajan cuatro meses, su poder adquisitivo
seguira siendo menor, mientras que si logramos que sean empleos mas estables y de calidad, lograremos
que realmente los trabajadores vivan dignamente.

¢ Estamos ante un problema solo de falta de inspecciones o es un problema de que se sospecha que
en Espafa, porque si, siempre se pisan los derechos los trabajadores? No, sefiorias, el problema lo
tenemos en el propio disefio y funcionamiento de nuestro mercado laboral. ¢ Por qué? Porque nos hace
excesivamente dependientes de mecanismos como la inspeccién de Trabajo para controlar aquellos
recovecos que la ley deja sin resolver. Este tipo de herramientas, asi como la judicializacién de los
conflictos laborales, ponen en evidencia un problema estructural, y es que en Espafia hay mucha
indefinicion sobre los motivos y las causas que pueden justificar un contrato temporal, un cambio de
contrato o un despido. En el sector agricola esto es todavia mas grave, porque existe la figura del temporero
que trabaja solo en algunas etapas del afo.

La consecuencia de esta indefinicion es que, para paliar sus efectos, no solo hay decisiones laborales
injustas para algunos trabajadores, que al final tienen que pleitearlas, sino que supone un importante
gasto de recursos publicos que, de corregirse, aportarian mayor seguridad a las empresas y a los
trabajadores y, ademas —y esto es muy importante—, se podria eliminar la incertidumbre en términos de
coste relativo de las nuevas contrataciones, impulsando asi un mayor dinamismo del mercado laboral.

Sefiorias, este es el principal problema del sector laboral espafiol, una excesiva temporalidad, el
desempleo juvenil sangrante y, sobre todo, la falta de reformas. El Gobierno y los partidos que le apoyan
no pueden despacharse de su responsabilidad con una PNL, cuando realmente lo que estan prometiendo
es derogar la Ley de la Reforma Laboral. ;De verdad creen ustedes que eso ayuda a dar certidumbre a
los trabajadores? Seamos un poco serios, pensemos realmente en los trabajadores y pensemos también
en los empresarios, que son quienes tienen que hacer frente a ese tipo de eventualidades y a ese tipo de
contratacion. En definitiva, sefiorias, no conviertan cada debate en un plebiscito entre el bien y el mal.

Y como en Ciudadanos nos tomamos muy en serio las iniciativas, les diré que es cierto que a veces
—insisto en que se trata de casos muy puntuales— se dan situaciones de abuso que atentan directamente
contra la dignidad del ser humano. Son conocidos por todos y afortunadamente son detectados. Son
graves, graves excesos Yy abusos por parte de algunas explotaciones —como ha podido pasar puntualmente
con la fresa en Huelva o en invernaderos de Almeria—, pero no podemos criminalizar a todo el sector. Por
ello, insisto, no debemos asumir esa imagen que se tiene a veces —y la verdad es que hoy agradezco a
la sefiora Franco que la haya corregido—, esas palabras que siempre decimos de que es un maltrato
generalizado al trabajador, cuando sabemos que nuestros agricultores son los primeros que quieren que
sus trabajadores tengan un trabajo digno.

Muchas Gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchisimas gracias. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

Por el Grupo Parlamentario Plural, que en este turno también fijara posicion, tiene la palabra el sefior
Baldovi Roda.

El sefior BALDOVI RODA: Moltes gracies, president.

En la exposicion de motivos me he encontrado con un dato significativo: de 7000 visitas que se
realizaron en el 2018, se abrieron 4000 expedientes, y en los propios datos del Ministerio de Trabajo
vemos que en este Ultimo afio ha habido 2800 infracciones —j2800 infracciones!— y sanciones por valor
de 17 millones. Hemos encontrado explotacion laboral, esclavitud y abusos sexuales, como en el caso de
la fresa. Una constatacién como valenciano: en el campo valenciano ya no se habla valenciano. ¢Por
qué? Porque solo van personas a las que en muchos casos se les puede privar de sus derechos laborales.

Yo me hago una reflexion. Cuando hablamos siempre de la corrupcién —basicamente, la corrupcion
del Partido Popular, Giirtel y todos los pufos que tuvo— habia empresas beneficiadas, aquellas que
pagaban, y habia empresas honradas que se veian privadas en muchos casos de esos contratos a los
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que legitimamente tenian derecho y afectaban a esas empresas y a sus trabajadores. En el campo pasa
igual: cuando alguien defrauda, cuando se tiene a alguien en situacion irregular, cuando alguien no les
paga lo justo, cuando no respeta sus derechos laborales, no solo defrauda al Estado, no solo defrauda a
sus trabajadores, es que hace una competencia desleal. Por tanto, si que votaremos afirmativamente,
porque entendemos que este es el camino para que las empresas puedan trabajar y competir en igualdad
de condiciones.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchisimas gracias. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Tiene la palabra la sefiora Cafadell Salvia.

La sefiora CANADELL SALVIA: Gracias, presidente.

Nosotros estamos a favor de velar por el cumplimiento de la normativa laboral. En lo que no estamos
de acuerdo es en estigmatizar a todo un sector. En mayo del afio pasado distintos medios de comunicacién
publicaron una instruccion del Ministerio de Trabajo en la que se emplazaba a los inspectores de Trabajo
a detectar durante la campafia agraria casos de explotacion laboral y de trafico de seres humanos para
imposicién de trabajo, de servicios forzados, esclavitud o practicas similares a la esclavitud. Estas palabras
produjeron un gran malestar tanto entre los agricultores como entre las asociaciones de agricultores en
Catalufia al criminalizar al sector.

Creemos que no es la intencién ni el objetivo de esta proposicidon no de ley, pero involuntariamente se
les esta estigmatizando al incluir exclusivamente al sector agricola. Ustedes argumentan continuar con la
campainia realizada por la Inspeccion de Trabajo con el objetivo de velar por el cumplimiento de la normativa
laboral coincidiendo con las épocas de mayor actividad estacional. El sector del campo no es el unico
sector donde se desarrolla una actividad estacional y temporal. Hay otros sectores donde se llevan a cabo
actividades estacionales y temporales por las cuales no se ha presentado ninguna proposicion no de ley
para debatir en el seno del Congreso por si cumplen o no cumplen con la normativa laboral vigente.

En la exposicién de motivos de la presente proposicion no de ley ustedes indican que la mayoria de
los propietarios de explotaciones agrarias quieren cumplir escrupulosamente con la normativa. Les pido
que rectifiquen; la mayoria de los propietarios de las explotaciones agrarias cumplen escrupulosamente
con la normativa. En Lleida, la inmensa mayoria de los empresarios agricolas cumple con la normativa y
se ven perjudicados por una visidn que no se ajusta a la realidad.

Permitanme que les ilustre con los siguientes datos: en el afio 2018, de las 523 inspecciones realizadas,
tan solo se levantaron actas en un 2,6 % por faltas leves y en un 0,7 % por faltas graves. Cada vez las
inspecciones dan lugar a menos actas positivas; entre 2015y 2020 se han reducido a un 70 %. La agricultura
es un sector basico para asegurar el acceso a la alimentacién. Durante la pandemia de la COVID-19 fue
reconocido como sector estratégico y esencial. Es un sector que, ademas, ayuda a fijar la poblacion en el
territorio y que crea oportunidades. En Lleida supone mas de 33000 puestos de trabajo.

Por todo lo expuesto, nosotros estaremos siempre de acuerdo en velar por el cumplimiento de la
normativa laboral, como no puede ser de otra forma. Ahora bien, no estamos de acuerdo en focalizar el
problema en un sector concreto. Agradecemos la incorporacion de nuestra enmienda para evitar dicha
focalizacion.

Gracias.

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Republicano, tiene la palabra el senor Salvador i Duch.

El sefior SALVADOR | DUCH: Molt bona tarda a thotom.

El Grupo Parlamentario de Unidas Podemos nos presenta hoy una propuesta no de ley que basicamente
pone el acento en dos cuestiones; primero, la intensificacion de los trabajos de la Inspeccién de Trabajo,
tanto en el Estado como en las otras administraciones que, como la Generalitat, tiene competencia propia
y transferida, y es verdad que las ha habido y felicitamos a la ministra por ello. Y, segundo, la necesidad
de continuar y aumentar las inspecciones de Trabajo especificamente en el campo, remarcando que el
sector agrario —como decia mi compafiera antes— no es un sector mas fraudulento que los otros; es uno
mas, porque hay fraude en todas partes. Por lo tanto, evidentemente, aceptamos también que no se
estigmatice a todo el sector.
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Ahora bien, vayamos por partes. Que en el campo no haya mas fraude que en otras partes no significa
que no pueda haber situaciones especialmente penosas y personas especialmente vulnerables, y nos
consta, como asi nos ha indicado, por ejemplo, el sindicato del SAT, que se dedica de manera muy activa
a denunciar constantemente esos casos de explotacion, casos muy importantes. ;Que pueden ser
minoritarios? Si, pero, jcuidado!, porque algunos casos son de tan flagrante perversidad que rayan, como
deciamos bien, la esclavitud, y no es un adjetivo que en este caso sea gratuito. Ademas, aqui incide otra
realidad que ayuda a la explotacion, que es que el 34% de todos los contratos son de personas mal
consideradas ilegales, cosa que hace que esta explotacion sea mas facil, y eso es una realidad que,
aunque sea minoritaria comparandola con el resto, no quiere decir que desaparezca.

Sin embargo, no tenemos inconveniente, como deciamos, atendiendo a las diferentes realidades
nacionales y a los diferentes modelos de explotacion agraria, en que podamos focalizar parte de la
actuacion de la Inspeccion de Trabajo en el campo, que es lo que toca en estos momentos. Efectivamente,
seforias, hay que seguir aumentando la actuacién inspectora, mas sabiendo que, debido a la magnitud
de los fraudes, la Inspeccion de Trabajo se financia sola con las propias sanciones. Y no solamente en el
campo, también lo haria en la costa y en otros sitios. Faltan inspectores de Trabajo y, viendo la magnitud
de las sanciones, se pagan solos. Luego no existe excusa para no hacerlo. En esto muchos estaremos de
acuerdo. Pero lo que resultaria util es estar discutiendo cémo se puede hacer mas efectiva y mas justa la
actividad de los inspectores del campo, y aqui van algunas ideas desde el Grupo Republicano que
recogemos de los diferentes sindicatos y agrupaciones que denuncian estas realidades. Donde haya
explotaciones agrarias marcadamente rurales se puede especializar el cuerpo, por ejemplo, motorizandolos.
Una inspeccion sin efecto sorpresa es mucho menos util, y aqui es una demanda que recogemos del
sindicato SAT y me parece que es muy pertinente.

Luego estd una de las partes para nosotros mas importantes. Hay que regularizar a las personas
migrantes sin papeles que cuenten con contratos de campafias de cuatro a seis meses. No se puede
exigir arraigo y contrato de un afio porque esto es una condicion imposible para estos colectivos. Hoy
tenemos a mas de 600000 personas en situacion de irregularidad, muchas de ellas son los llamados
jornaleros o temporeros, que deben ser regularizados, para nosotros, de manera urgente, permanente y
sin condiciones. (Aplausos). Y ya no solo por causas humanitarias —que sobre todo—, sino también,
incluso, por causas econdmicas y de necesidad.

Hay que promover los convenios sectoriales y vigilar su cumplimiento. Hoy muchos convenios no
existen o no se cumplen, y esa es la otra realidad. De hecho, para que veamos la magnitud —que no por
ser minoritaria deja de ser menos importante—, incluso el propio Relator de la ONU sobre la pobreza
extrema y los derechos humanos, Philip Alston, hizo balance, en su visita al Reino de Espafia en 2019, y
en palabras literales suyas le dejé pasmado ver in situ la situacién de los recolectores de fruta en ciertos
lugares, que vivian —dijo— como animales. Mientras, grandes empresas ganan millones de euros y hay
que actuar. No lo dice el SAT, sino que lo dice el Relator de la ONU sobre la pobreza extrema y los
derechos humanos.

Hay que obligar a las empresas a facilitar el alojamiento gratuito de aquellas personas trabajadoras
que se desplacen por periodos de larga duracion lejos de su residencia habitual, y eso exige actuacion de
la Inspeccién de Trabajo, si, pero también requiere de nueva legislacion integral y, aparte de esto, de las
diferentes administraciones.

Por ultimo, una de las grandes lacras para los trabajadores y trabajadoras del sector es el abuso de la
contratacién por parte de las ETT y de las empresas multiservicio, una de las grandes lacras de esta
sociedad, donde se crean la mayor parte de las condiciones de trabajo no ajustadas a la normativa y, en
algunos casos, a los derechos humanos. Hay que poner limites a este abuso.

Sefiorias, la direccién que ha tomado la inspeccion es buena, pero la velocidad e intensidad de esta
implantacion aun es insuficiente. Necesitamos mas inspectores, mas compromiso con los trabajadores del
campo, mas cambios legislativos y mas coordinacién con el resto de las administraciones.

Muchisimas gracias. (Aplausos de las seforas y los sefiores diputados del Grupo Parlamentario
Republicano, puestos en pie).

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

En turno de fijacidon de posiciones, por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra el sefior Martinez
Oblanca.
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El sefior MARTINEZ OBLANCA: Muchas gracias, sefior presidente.

Con todo respeto a la libertad y a la capacidad del cuarto grupo parlamentario de la Camara vy
coparticipe del banco azul para utilizar su cupo de iniciativas como considere conveniente, esta proposicion
no de ley es un colosal desperdicio, porque forma parte de una literatura politica evanescente, sin utilidad
practica para los espafoles y, muy particularmente, sin utilidad practica para aquellos que trabajan y viven
del campo, esforzados héroes de la vida cotidiana.

Sefiorias, en el medio rural de Espafia tenemos un modelo productivo cuyo futuro esta seriamente
amenazado y el Gobierno de Pedro Sanchez no esta a la altura de sus exigencias y de sus desafios.
Unidas Podemos, una de las dos organizaciones politicas que integran el Ejecutivo, contribuye a
difundir el clima de sospecha, extendiendo a troche y moche las dudas sobre el cumplimiento de los
derechos de los trabajadores —recomendaciones etéreas que en un Estado democratico de derecho
resultan completamente innecesarias, porque para eso tenemos unas leyes, unas administraciones y
unos funcionarios publicos— vy, finalmente, insta también a proteger a los empresarios de la
competencia desleal; eso si, matizan ustedes que a la mayoria de los empresarios, con lo cual la
lucha contra la competencia desleal parece que se hace dependiendo de criterios de distincion,
cuando lo insoportable para todos nuestros productores, para la actividad econdmica y para el empleo
en el medio rural es hoy la competencia desleal de terceros paises. Sin embargo, de este grave
problema, ni una palabra.

En este sentido, quisiera recalcar que uno de los principales problemas del campo viene derivado de
la invasion de la cadena alimentaria con productos similares de procedencia extracomunitaria, de peor
calidad, producidos en condiciones que nada tienen que ver con los estandares europeos, con costes
mucho mas bajos por la merma en origen de los derechos de los trabajadores, comenzando por los
salariales y por sus pésimas condiciones laborales, y que en no pocos casos carecen de las garantias
sanitarias y de seguridad alimentaria que se exigen en Espafia, lo cual es, ademas, un fraude a todos los
consumidores. Sin embargo, estos productos llegan a Espafia y llegan al mercado con las mismas
condiciones que los nacionales, pero a precios mucho mas baratos, lo cual resulta asfixiante para nuestros
productores y un colosal varapalo para nuestros trabajadores. Siendo criticos con el Ministerio de
Agricultura, por su papel pasivo y condescendiente en las negociaciones para la nueva politica agricola
comun y mas criticos aun si cabe por su sumision y la de todo el Gobierno a la imposicion de la Agenda
Verde —a la que estan arrastrando a la agroganaderia y a la pesca, lo que ha despertado la desconfianza
en muchos sectores—, desconocemos la labor al respecto del Ministerio de Consumo, cuyo titular es
precisamente de la 6rbita del grupo que plantea esta cuestion.

Sefiorias, como acabamos de escuchar, la cuestion que se plantea tiene una segunda variante
propagandistica para poner en valor la tarea de la vicepresidenta tercera y ministra de Trabajo y Economia
Social respecto a las labores del Organismo Estatal Inspeccion de Trabajo y Seguridad Social que depende
de este Ministerio. Conviene recordar al respecto que las inspecciones se intensificaron en el ambito
agricola a raiz de la extension de la pandemia del COVID-19 y con objeto de detectar posibles casos de
explotacion laboral e incluso de esclavitud. Sin embargo, no hacia falta que llegase al Gobierno de Espana
la sefiora Diaz Pérez para que la ITSS cumpliese sus obligaciones en la deteccion de infracciones y el
levantamiento de actas. En nuestro pais se vienen realizando inspecciones desde hace décadas con
Gobiernos de todos los signos y en relacion con todos los sectores econdmicos. Lo que no se hizo nunca
fue el descarado ejercicio de autobombo que divulga los resultados de las inspecciones, la imposicion de
sanciones y la regularizacion de trabajadores, como si estas medidas y resultados fuesen inéditos en la
historia Espania.

Sefiorias, no se puede criminalizar al conjunto de explotaciones agricolas o ganaderas.
Desgraciadamente, la existencia de infraempleos también afecta a otros ambitos, no solamente al campo,
y el combate contra el abuso laboral es una tarea a la que estamos obligados ayer, hoy y mafiana,
mandatados no por la ministra Diaz, sino por la Constitucion espafiola que, en su articulo 40 —y entre
otros aspectos— convoca a los poderes publicos a velar por la seguridad e higiene en el trabajo, garantizar
el descanso necesario mediante la limitacion de la jornada laboral, las vacaciones periddicas retribuidas y
la promocion de centros adecuados.

Por lo tanto, esta iniciativa parlamentaria no insta a nada nuevo al Gobierno. Es un ejercicio de
campanario, que no provoca mas que ruido y mucho enfado entre los agroganaderos que ustedes dicen
defender. En consecuencia, sefor presidente, votaré en contra.

Muchas gracias.
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El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Goémez de Celis): Gracias. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Euskal Herria Bildu tiene la palabra el sefior Matute Garcia de Jalon.

El sefior MATUTE GARCIA DE JALON: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias, arratsalde on. Muchas veces para que en esta Camara se tomen decisiones, para que en
esta Camara seamos sensibles ante los sufrimientos, es importante que haya gente y que haya colectivos
que denuncien y hagan una labor de persecucion de verdaderas aberraciones, y eso es lo que ha hecho
el Sindicato Andaluz de Trabajadores durante afos. Aqui se ha hablado de las excepciones y no voy a
negar que sean excepciones, pero son unas cuantas. Son excepciones que tienen nombres y que aterrizan
en localidades seguramente de gente muy honrada pero donde se dan practicas muy deleznables.
Podriamos hablar de Almonte, de El Rocio, de Palos de la Frontera, de La Chaparilla en Lucena del Puerto
en Huelva, de Somonte en Almeria, de Sevilla. Podriamos hablar de como en el campo andaluz se ha
permitido que se den practicas de precariedad y de semiesclavitud durante mucho tiempo. Y no, seforias,
no estoy hablando ni de Ohio ni de Virginia ni del siglo XIX ni de los Estados esclavistas de los actuales
Estados Unidos de América. Estoy hablando de que existe una legislacién que, pese a que la mayoria de
los industriales agricolas hagan bien las cosas, esta permitiendo que otra gente desalmada esté explotando
a seres humanos. Esa es la realidad con la que hoy tendriamos que empezar a acabar. Por eso, nosotros
vemos de este modo y no de otro esta iniciativa.

Cierto es que no se puede criminalizar, pero es absurdo que nos agarremos solo a que no se puede
criminalizar a determinados sectores para, a la vez, no hacer nada con otros que conviven con aquellos a
los que no se puede criminalizar; es decir, que permitamos que unos lo hagan bien y que otros exploten a
personas. En definitiva es eso: precariedad, explotacion y semiesclavitud. ¢Y con quién? Pues, con los
mas vulnerables, con todas esas personas que carecen de papeles, con todas esas personas que se
encuentran en situacion irregular; personas a las que se veja y a las que se somete a condiciones laborales
que no querria ninguno de ustedes para alguno de sus allegados o allegadas. Esa es la realidad en la que
tienen que malvivir y ante la que muchas veces se han hecho oidos sordos para no perjudicar al campo,
aun cuando se estaba perjudicando al propio campo mirando para otro lado.

Son trabajos duros y precarios en esos que deciamos que eran sectores esenciales. §,Se acuerdan de
los sectores esenciales de los primeros meses de la pandemia? Ahi estaban también los trabajadores del
campo. Nadie miré si tenian papeles o no. Se les pidié que fueran a trabajar y no se mir6 siquiera las
condiciones laborales en las que lo hacian ni las condiciones de destajo y de explotacién en las que tenian
que malvivir. Yo creo que no es solo una necesidad que haya mas inspectores para que acaben con esas
practicas, sino que es algo que les debemos a todos aquellos que se han partido el lomo —esta vez si se
puede decir de una manera muy grafica— para que llegaran alimentos a nuestras casa y para que todos
pudiéramos llevar de la mejor manera posible esos duros tiempos.

Ademads, esta circunstancia revela un dato muy evidente, que es que hay dos relatos. Hay quien
piensa que los migrantes son los culpables de todo. Hay quien piensa que los migrantes son los que nos
vienen robar, los que vienen a violar a nuestras hijas, los que vienen a vivir de las ayudas y de las paguitas.
Pero, en realidad, lo que no se quiere decir es que cientos de miles de personas migrantes estan trabajando
en el campo haciendo los trabajos que ustedes no querrian hacer; y estan haciéndolos recordandoles a
ustedes y a todos y a todas que si hay algo en este Estado es memoria migrante, porque en algun
momento de la historia de este Estado muchos de nosotros y de nosotras o de nuestros antepasados
tuvieron que salir a buscar fuera lo que aqui no eran capaces de obtener.

Nos alegra que se vaya mas alla de las inspecciones en el campo, porque nos mete mas en el debate.
Es una realidad que observamos por solidaridad, pero que quizas no vivamos con la misma intensidad
que los compafieros y las compafieras de la nacion andaluza. Creemos que hacen falta mas inspectores,
que hacen falta mas medios, que hace falta mas alcance en las decisiones y, sobre todo, que hace falta
mas cobertura legal para que los inspectores que detecten irregularidades y quieran sancionarlas puedan
hacerlo. Porque hasta ahora la reforma laboral de 2012 permitia que el papel de los inspectores quedara
maniatado y limitado por las capacidades y las necesidades de las grandes empresas. Por eso, nos
alegramos de que se amplie el radio de accioén de las denuncias a realizar por las inspecciones.

Creemos que hay que prestar atencion al papel de las mujeres en el mercado laboral, porque sigue
existiendo el techo de cristal y la brecha de género y porque vemos —asi se sefiala en diferentes
medios— que muchos empresarios estan utilizando las horas extra para compensar al alza a los
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hombres frente a las mujeres. Creemos, también, que hay que acabar con la temporalidad y con el
fraude que se da por ella, de lo que son coparticipes en buena medida las empresas de trabajo temporal.
Y creemos también que hay que mirar al sector industrial, porque no es normal que muchas de las
empresas vascas —Yy podria hablar de PCB, de Tubacex, de Petronor o de cualquier otra— estén
viendo cdmo entre las gentes que despiden siempre estan las mujeres que tienen reduccion de jornada
por haber hecho algo a lo que esta sociedad les empuja y les dice que hay que hacer, que es atender
al cuidado y a la corresponsabilidad en el cuidado de nuestros menores.

Termino con una cuestion. Vamos a apoyar por solidaridad internacionalista, como deciamos en el
inicio, lo que tiene que ver con los trabajadores del campo; por solidaridad internacionalista y porque
probablemente muchos de los vascos y vascas de izquierdas de nuestro pais tienen grabado aquello que
decian los Reincidentes: Que mi voz suba hasta el monte / que mi voz baje al barranco / hasta que los
jornaleros se apoderen de los campos. Que asi sea. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), tiene la palabra el sefior Barandiaran Benito.

El sefior BARANDIARAN BENITO: Sefior presidente, sefiorias, cuando leo este tipo de proposiciones
no de ley en las que se insta al Gobierno desde el partido del Gobierno a hacer algo que tendria que haber
propuesto el Gobierno, no voy a decir que se me ponen los pelos como escarpias, pero la verdad es que
si me pongo en prevencién. Eso para empezar.

Segundo. Se trata de una proposicion no de ley y es verdad que una proposiciéon no de ley es una
declaracion de intenciones, pero es una declaracion de intenciones en la que, desde luego, se tendrian
que concretar mas cosas, porque he oido muchas mas razones para votar a favor de esta proposiciéon no
de ley expuestas por los grupos que han intervenido que las que ha expuesto el propio proponente. Es
cierto que estamos aludiendo a una realidad que esta ahi y que es una proposicion no de ley no ya para
actuar en el ambito laboral, no ya para actuar en favor de determinados colectivos, sino para actuar
posiblemente ante la situacion mas vulnerable que puede existir en estos momentos. En principio, al
margen de la transaccional que nos han mencionado, se dedica a la gente que trabaja en el campoy, jojo!,
sabemos que de 1800000 extranjeros que hay, alrededor de 280000 estan dados de alta en el régimen
agrario y son, por tanto, quienes han podido estar sometidos a estas condiciones de precariedad. Por
tanto, creo que las medidas que se podian haber propuesto —o que se deberian haber propuesto en una
proposicion no de ley— y que deberian comprometer al Gobierno a hacer algo que no ha hecho es lo que
le falta a esta proposicion no de ley.

Estamos hablando de un sector precarizado, estamos hablando de un sector con trabajo temporal,
pero estamos hablando también de un sector para el que han existido soluciones en sitios diferentes. Se
ha acudido al contrato en origen para evitar fraudes y explotacion. Se ha acudido también a la determinacion
de cual es el formato de vivienda que pueden ocupar y no las indignidades a las que han sido sometidos
en muchas ocasiones. Se tiene que fiscalizar también qué tipos de contratos se hacen y no permitir las
altas ficticias que se producen en la contrataciéon y que no se liquidan hasta la terminaciéon no ya de la
obra, trabajo o servicio, sino de la peonada a la que estan sometidos, lo que desde luego no parece que
sea demasiado adecuado para evitar esas condiciones de explotacién en la que viven muchos.

Salvo alguna excepcion, creo que todos hemos entendido que es una situacion en la que se trata de
prevenir y de encauzar, a través de la actuacion inspectora, una determinada situacion que es la mas
expuesta a la explotacion de las que pueden existir en estos momentos. También he visto que se hace
mencion a un numero de actuaciones de la Inspeccion de Trabajo —Inspeccion de Trabajo que, por cierto,
en muchos casos esta transferida y, por lo tanto, exige una coordinacioén con las comunidades autébnomas—
que, siendo importante, no lo es tanto con relacion al margen de explotacién o al colectivo realmente
explotado al cual se esta refiriendo. Ademas, hay otra cuestion a la que también se ha hecho mencién y
es que la falta de actuacién inspectora en este sentido redunda en otro ambito que entiendo que es
relevante, el de la competitividad, el de las empresas que si cumplen frente a aquellas que son incumplidoras
y actuan en una posicidn de ventaja competitiva. Pues bien, sefiorias, estas situaciones no son las que se
han expuesto en la proposicién no de ley.

Se nos ha pasado luego una transaccional en la que se hace una ampliacion ya no solo a esa cuestion,
sino a otros ambitos determinados y también se hace referencia a las empresas de trabajo temporal. La
vamos a estudiar, pero, en principio, yo voy a hacer una recomendacion —y no solo al grupo proponente,
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sino al otro que forma parte del Gobierno— en el sentido de que instar al Gobierno a ejecutar algo que ha
podido ejecutar y que ha debido ejecutar para evitar aquello que precisamente nos estan proponiendo no
es un mecanismo aceptable en este Parlamento. No nos gusta en principio la proposicion no de ley tal cual
esta. Entendemos todas las razones y participamos de todas las explicaciones que se han dado, pero, en
principio, no nos gusta. Salvo que la transaccional nos aporte algun grado mas de certeza, posiblemente
nos abstengamos, pero lo pensaremos de aqui a entonces.

Muchas gracias.

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra el sefior Chamorro Delmo. (Aplausos).

El sefior CHAMORRO DELMO: Con la venia, sefior presidente. Buenas tardes, sefiorias.

Nos encontramos ante una proposicién no de ley que incide en las inspecciones extraordinarias a los
agricultores, en criminalizar al sector agrario espafol planteando una presuncion de culpabilidad en el
ambito laboral de todo un sector estratégico para Espafa. Es un sector con una dimension social
fundamental para nuestra economia, pero el comunismo lo quiere culpabilizar sin prueba alguna,
beneficiando la despoblacién y a los grandes grupos econdmicos que acaparan los suelos fértiles que
estan siendo abandonados. Podemos quiere contribuir al abandono del campo, seguramente porque alli
ya casi no les vota nadie, y coincide en esto con importantes poderes econdmicos extranjeros, como es
el caso de Reino Unido, que hizo el afio pasado un reportaje en la BBC donde se ponia bajo sospecha al
empresariado agrario espafiol relacionandolo con supuestas practicas laborales ilegales en Almeria. Es el
mismo Reino Unido que firma acuerdos comerciales con la autarquia marroqui, donde los derechos
sociolaborales son practicamente inexistentes y donde casualmente se estan fomentando las explotaciones
agrarias convencionales superintensivas en el olivar o en el sector hortofruticola, producciones que
compiten de manera directa con los productores espafioles de Almeria. jQué casualidad! Este reportaje
de la BBC fue compartido en redes sociales por Teresa Rodriguez, portavoz de Podemos en Andalucia en
aquel momento, acusando directamente a los agricultores de Almeria de explotacion y esclavitud. También
la hasta hace poco diputada de Podemos Maria Marquez Guerrero criminalizé a los empresarios agricolas
de la fresa el afio pasado de manera general acusandolos de esclavitud, violaciéon de derechos laborales
y fraude fiscal. La ministra comunista de Podemos Yolanda Diaz utiliza el Ministerio de Trabajo y al Cuerpo
de Inspectores de Trabajo para campanas extraordinarias exclusivamente contra el sector agrario,
alimentando el desprestigio del sector y atacando al campo espafiol. Lo ultimo de este ministerio es enviar
miles de cartas a los agricultores, donde explica a los empresarios del campo que deben transformar los
contratos temporales en indefinidos, despreciando el hecho de que en el sector agrario la mano de obra
temporal en la recogida de las cosechas es clave en distintos sectores como la fruta, las hortalizas o el
vino. De hecho, el empleo agrario esta marcado por la estacionalidad de las campafias, la fuerte
dependencia de trabajadores temporeros, la larga tradicion y arraigo de las formulas y regimenes
singulares de contratacién que contempla la negociacién colectiva del sector o las dificultades para cubrir
necesidades de mano de obra en las diferentes tareas agricolas. El trabajador eventual es la columna
vertebral del empleo agrario. La mayoria de los contratos que se realizan en el campo son eventuales
porque son contratos de campana que no llegan a convertirse en fijos discontinuos en la regulacion del
convenio colectivo en vigor. El Gobierno muestra con estas medidas su desprecio y desconocimiento por
el sector agrario y por su régimen especifico. (Aplausos).

Este grupo parlamentario no aboga por que el Ministerio de Trabajo y el Cuerpo de Inspectores de
Trabajo no cumplan con su obligacion, pero rechazamos campafias extraordinarias y persecutorias de
estas caracteristicas, solo y exclusivamente contra el sector agrario, trufadas de sectarismo y prejuicios
contra los propietarios agrarios. Que quede claro en este hemiciclo: en Espafia no hay esclavitud.
(Aplausos). En cambio, no aseguramos esto en paises terceros que estan inundando el mercado europeo
de productos agricolas sin control, hundiendo nuestros precios y compitiendo de manera desleal con
nuestros productores. ¢ Por qué no denuncian ustedes la falta de derechos laborales y sociales en paises
islamicos en vez de atacar al tejido nacional? (Aplausos). ¢ Por qué no protegen las fronteras de Europa
y a nuestros agricultores de la competencia desleal? Si existieran irregularidades particulares en el ambito
laboral, que se sancionen, pero este ataque constante a todo un sector de manera general es indecente.
La obsesién de los revolucionarios totalitarios contra el mundo rural y los pequefios propietarios agrarios
no es nueva, y es que el mundo rural es la antitesis de vuestro comunismo.
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En VOX votaremos en contra de este despropdsito y nos opondremos siempre a vuestros desmanes
contra el campo espafiol. (Aplausos de las sefioras y sefores diputados del Grupo Parlamentario VOX,
puestos en pie.—Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna
de oradores).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Por el Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso, tiene la palabra el sefior Ortiz Galvan.

El sefior ORTIZ GALVAN: Gracias, presidente.

Seforias, el debate que trae hoy Podemos con esta PNL no tiene como objetivo mejorar las
condiciones laborales de los trabajadores temporeros. Su Unico objetivo es seguir ninguneando, es
seguir demonizando, es seguir desprestigiando a los agricultores de este pais. Quieren un campo en el
que solo haya margaritas y plantas para ser felices, no creen en el sector. Seforias, jsi es el Gobierno
el que esta provocando con su accion y su omision la mayor precariedad laboral en el campo espafiol!
Si, sefiorias, cuando mas precariedad laboral hay en el campo de nuestro pais es con el Gobierno
socialcomunista. Es muy facil de comprender. ;Cémo pretenden que nuestros productores agricolas
mejoren las condiciones laborales en el campo si les aumentan los costes de produccion, les suben la
factura de la luz un 50 %, les asfixian a impuestos, les reducen la capacidad de venta con la Ley de la
cadena o les suben los costes laborales? Sefiorias de Podemos con el apoyo del PSOE, si realmente
quieren mejorar las condiciones de trabajo en el campo, rectifiquen —recuerden que solo aciertan
cuando rectifican— y continten la buena politica puesta en marcha por los Gobiernos populares de
bajar impuestos, reducir los costes de produccién y flexibilizar la regulaciéon. EI campo solo va bien
cuando gobierna el Partido Popular y nuestros agricultores y ganaderos lo saben. (Aplausos). Y algo
muy simple de entender: a los poquitos que incumplen la ley, apliquensela, pero sin aspavientos y sin
malvados titulares de prensa de la ministra Diaz demonizando y estigmatizando a un sector responsable
como es el del campo. Nuestros agricultores, nuestros ganaderos, nuestros productores del sector
primario son gente honrada, son gente honesta, son gente trabajadora que se supera dia a dia para
seguir dando lo mejor de si (aplausos), creando empleo y haciendo que los productos agroalimentarios
lleguen a los hogares de nuestro pais y también al resto del mundo. Es el primer sector exportador de
Espafia. Lejos de ningunear al campo espafiol, hay que aplaudirlo.

Pero sefiorias, jsi en cualquier empresa agricola de este pais hay mas capacidad de trabajo y de
esfuerzo que en todo el Grupo Parlamentario de Podemos! ;Habla Podemos de derechos laborales?
¢ El mismo partido cuyo secretario de organizacion, el sefior Echenique, fue condenado por no dar de alta
a su asistente? ;O el mismo partido que ha tenido que restituir a una abogada a la que despidid
irregularmente?

Decia, y lo mantengo, que el objetivo de Podemos con esta PNL, y con la complicidad socialista, es
desprestigiar al campo espafiol; si, desprestigiar al campo, a nuestros agricultores, a nuestros ganaderos.
En febrero de 2020, nada mas echar a andar el nuevo Gobierno, en la exposicion de motivos del Real
Decreto-ley de la cadena alimentaria ya se decia que en el sector agrario habia falta de seguridad y de
garantia. ¢ Saben el impacto que esto tuvo en las exportaciones y el dafio que se le hizo al campo espariol?
Pero es que hay mas, es que Podemos ha dicho que hay que prohibir el consumo de carne los lunes. Pero
es que hay mas, es que Teresa Rodriguez, de vuestra cuerda ideoldgica, llegd a pedir que no se compren
frutas y verduras de Andalucia porque en mi tierra, Andalucia, la gran mayoria de los empresarios del
campo explotan a los temporeros. Curiosamente es el mismo discurso de Bildu. A mi, como andaluz, me
produce nauseas escuchar a un diputado de Bildu, que no condena el terrorismo, acusar de explotadores
a los agricultores y a los ganaderos de mi tierra, Andalucia. Mire usted, sefor portavoz de Bildu, lecciones
de derechos humanos de usted, ninguna, absolutamente ninguna. (Aplausos).

Seforias, si realmente quieren mejorar las condiciones de los temporeros que vienen buscando
un empleo, ¢ por qué Espafa fue el ltimo pais en regular sus movimientos y desplazamientos durante
la pandemia, una vez que Europa los posibilité? ;Por qué cuando aprobaron el real decreto lo
aprobaron tarde y mal, no cumpliendo los objetivos ni los plazos, con las correspondientes
consecuencias para los temporeros? El Partido Popular fue el Unico en presentar enmiendas y algunas
de ellas se aprovecharon.

Nos preguntamos, ante tales ataques al campo, 4 doénde esta el ministro Planas? Cuando mas falta le
hace al campo, tenemos al ministro de Agricultura, Pesca y Alimentacion mas cobarde. Mostramos nuestro
apoyo al campo, nuestro apoyo a los agricultores y ganaderos, nuestro apoyo a las organizaciones
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agrarias y lo volveremos a mostrar con un Gobierno popular presidido por Pablo Casado. Sefiorias, no
muerdan la mano nos da de comer: nuestros agricultores y ganaderos.
Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Gracias. (Pausa.—Una trabajadora del servicio
de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra sefior Gonzalez Ramos.

El sefior GONZALEZ RAMOS: Gracias, sefior presidente.

Buenas tardes, diputados y diputadas. Desde hace muchos afos, la Inspeccién de Trabajo y Seguridad
Social tiene entre sus objetivos luchar contra la precariedad laboral y el trabajo irregular de ciudadanos
extranjeros intensificado en los Ultimos afos. El objeto de las actuaciones es la deteccion tanto de posibles
infracciones administrativas en el orden social como de posibles conductas constitutivas de delito contra los
derechos de los trabajadores, como asi se contempla en la redaccion del nuevo Plan Estratégico 2021-2023,
con el fin de adaptar la Inspeccién de Trabajo a las necesidades actuales del mercado de trabajo.

Como en otros sectores de alta temporalidad, la Inspeccion de Trabajo refuerza ese objetivo en las
labores del campo por la singularidad que presentan, tanto por la temporalidad, ya que se producen en
determinadas épocas del afio —principalmente ahora en primavera-verano—, como por su localizacién,
centrandose en las provincias donde tienen mayor impacto laboral las campafas agricolas. La brevedad
de las campanas agricolas y la diversidad de empleadores hacen necesario contratar a muchos
trabajadores para un periodo de tiempo muy corto, o bien pocas semanas, o bien muy pocos dias;
particularidad que se manifiesta de forma diferente segun el tipo de campana y el territorio donde se
produce. Hay altas necesidades de mano de obra en estas fechas, en junio, julio y agosto, para frutales
de hueso, frutales de pepita, ajo, melén, sandia o para la vendimia ya a partir de mediados de agosto. En
definitiva, muchas campafias agricolas con altas necesidades.

Del cometido de la Inspeccién de Trabajo en determinadas campanfas agricolas y de la experiencia
inspectora del ultimo afio se puede concluir —insisto, se puede concluir— que las practicas irregulares
son minoritarias, como asi lo reconocen o se puede inferir de los propios resultados de la Inspeccion de
Trabajo. Es decir, tal como se podia esperar, la inmensa mayoria de los empleadores agricolas estan
comprometidos, légicamente, con el riguroso cumplimiento de la legislacion laboral y con una clara
voluntad de querer hacer bien las cosas. Es verdad que algunos —unos pocos, muy pocos— no respetan
los derechos laborales. Causan mucho dolor y verglienza y atentan contra un Estado garante de los
derechos y libertades, como Esparfia, y la resonancia mediatica es mayuscula. Los incumplimientos hay
que perseguirlos por varios motivos. Uno, por mandato constitucional, que obliga a los poderes publicos
a la proteccidn de los derechos de los trabajadores. Dos, por el imperativo ético y politico del Estado de
derecho de salvaguardar la dignidad de las personas frente a agresiones, abusos y discriminacién en el
mundo laboral. Tres, por el cumplimiento de la normativa en materia de Seguridad Social. Y, cuatro,
también y muy importante —insisto, muy importante—, por la proteccion del propio agricultor, del propio
empresario. Y es que cualquier incumplimiento provoca dos cosas: por un lado, competencia desleal entre
empresarios, entre agricultores, y, por otro, puede provocar una imagen negativa en el entorno de
contratacién que perjudica la reputacion de los mismos.

Hay que recordar que el sector agroalimentario ha aumentado las exportaciones en los ultimos afios
en mas de 57000 millones de euros, un 5% mas con respecto al Ultimo afio. Espafa es el cuarto exportador
agroalimentario de la Unién Europea y el octavo del mundo. Cualquier producto agroalimentario exporta
no solo la calidad de la marca Espafa sino también la dignidad y la legalidad como valores de la
responsabilidad social de nuestro sector agroalimentario (aplausos), contribuyendo a la reputacion de
nuestros productos y, por tanto, a la reputacion de nuestro pais. La marca Espafa en general, y en
particular la referida a la gran calidad de nuestros productos agroalimentarios, marca la diferencia con la
competencia internacional. Por tanto, el respeto de los derechos de los trabajadores también es y debe
ser una marca distintiva de nuestra agricultura. EI compromiso de este Gobierno con la justicia, con la
igualdad y con la solidaridad es avanzar hacia un mercado laboral eficiente y justo que destierre las
practicas propias de otros tiempos, de muchos afos atras.

Puesto que me quedan treinta segundos, quiero aprovecharlos con todos ustedes, con todos los
diputados, con toda la Camara, con todos los grupos, ya que con motivo de esta PNL estamos hablando
de agricultura y de agricultores, para que nos congratulemos del acuerdo alcanzado por la Unién Europea
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y Estados Unidos para la suspension de los aranceles durante los proximos cinco afios, que afecta al
aceita de oliva, a la aceituna de mesa, a los citricos y al queso, entre otros muchos.
Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Goémez de Celis): Muchisimas gracias.
Sefiora Franco Carmona, ¢ acepta su grupo alguna de las enmiendas presentadas?

La sefiora FRANCO CARMONA: No. Estamos preparando una transaccional, que le enviaremos
pronto.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): De acuerdo. Muchisimas gracias. (Pausa.—
Una trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO REPUBLICANO, SOBRE LA DESCLASIFICACION DE
INFORMACION DEL GOLPE DE ESTADO DEL 23-F. (Nimero de expediente 162/000559).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Continuamos con la proposicién no de ley
del Grupo Parlamentario Republicano, sobre la desclasificacién de informacién del golpe de Estado
del 23-F. Para la presentacion de la iniciativa tiene la palabra la sefiora Telechea i Lozano.

La sefiora TELECHEA | LOZANO: Gracies, president.

Sefiorias, en derecho existe una extendida y grafica teoria relativa a la validez de las pruebas que se
conoce como la doctrina del fruto del arbol envenenado. Muchas de ustedes son juristas de reconocido
prestigio y sin duda sabran que esa teoria se refiere a que cualquier prueba que haya sido obtenida por
medios ilicitos no puede ser considerada valida en juicio o, dicho de otra manera, que cualquier prueba
que directa o indirectamente y por cualquier nexo esté viciada debe ser declarada nula. Pues bien, en este
Estado —y permitanme la metafora— existe un arbol envenenado, el relato oficial de la Transicién, y a
ojos de cualquier observador minimamente critico los frutos de ese relato deben ser considerados nulos,
deben ser vistos como burdos engafios. También respecto a los hechos del 23 de febrero de 1981. Si no,
¢ por qué se mantiene en secreto? Tener clasificada la documentacion sobre el 23-F supone esconder la
verdad sobre el caso y negar a la ciudadania el acceso a la verdad, a la historia. ; Qué se esconde en esa
documentacién que sea tan importante como para necesitar ocultarla? ¢ Por qué se esconde? A quién se
protege? Que cada cual saque sus eméritas conclusiones.

Hoy mi grupo parlamentario trae a debate de la Camara una propuesta muy simple, muy nitida, que
nos permitira esclarecer quién esta mas preocupado por la verdad y quién lo esta mas por proteger los
privilegios heredados del siglo pasado. Sefiorias, hoy traemos a debate una proposicion no de ley para
desclasificar y dar a conocer todos los documentos escritos, sonoros o de videos que permitan conocer
con exactitud los hechos vinculados al golpe de Estado del 23-F. ; Qué motivos racionales y democraticos
podria haber para oponerse a ello? Ojala la bancada de la extrema derecha o de la derecha extrema
pudiera darme alguno, pero me temo que todos sabemos de antemano qué van a votar y por qué.
Queremos decir claro, para que a nadie le quepa la menor duda, que ninguna mentira de Estado sirve
para cerrar heridas. Hoy, superado el 40.° aniversario del 23-F, venimos aqui a intentar demostrar
definitivamente la falsedad de una de las mentiras de Estado mas repetidas en las ultimas décadas, y es
que el 23-F fue cosa de cuatro militares ultraconservadores que, sin complicidad de ninguna estructura
politica, social, econdmica, eclesiastica y militar, solos y por propia iniciativa, decidieron intentar tomar el
Congreso. Ya me perdonaran, pero esto no hay quien se lo crea. Y si lo que estoy diciendo les parece un
disparate, desclasifiquen los documentos y comprobémoslo.

Ese relato de la modélica transicién a la democracia cada vez resulta menos creible; eso de acostarse
fascista y levantarse demdcrata, asi, solo intuitivamente, suena a mentira. De hecho, cuando uno resulta
ser jefe del Estado por designacion directa del dictador, de entrada no tendria el perfil ideal de candidato
para liderar una democracia. Y claro, que a alguien con ese historial se le intente vestir con una capa de
heroicidad y se le quiera colgar la medalla de ser el salvador que fren6 el golpe de Estado del 23-F, como
minimo chirria un poco. Y si lo que estoy diciendo les parece un disparate, desclasifiquen los documentos
y comprobémoslo.

Diputadas y diputados, estamos ante un insulto a la verdad. El falso relato edulcorado construido
alrededor de los hechos del 23 de febrero de 1981 solo se aguanta por la Ley de Secretos Oficiales del
Estado, una ley preconstitucional y totalmente opaca. Pero cada dia que pasa le sale una nueva grieta a
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ese muro de contencidn, una nueva grieta en forma de investigacion periodistica o historiografica o en
forma de desclasificacion de informes oficiales de terceros Estados. Sin embargo, el Reino de Espafia se
mantiene firme en su insostenible mentira. Basta ya. A estas alturas nadie que no viva de ello se puede
creer que el general Alfonso Armada, cuyo indulto, por cierto, no levanté muchos recelos en la derecha,
(aplausos) que fue quien lidero el golpe de Estado, no contara con la complicidad y participacion de
buena parte de las élites econémicas, politicas, judiciales y militares franquistas que conservaron su poder
tras la transicion. Nadie se puede creer que el Estado —supuestamente— tiene pruebas para encausar a
mas de tres mil personas por la celebracion de un referéndum de independencia en Catalufia y que, en
cambio, por una irrupcion armada —y repito, armada— en las Cortes apenas hubiera indicios contra
treinta personas. Eso no se lo cree nadie. Insisto en que si lo que estoy diciendo les parece un disparate,
desclasifiquen los documentos y comprobémosilo.

Para finalizar, quisiera decir que esta no es una iniciativa para conseguir un titular. Esta es una
proposicién no de ley que traemos a debate porque creemos que se puede aprobar y queremos que se
apruebe. En esta Camara somos varios los grupos no sospechosos de formar parte del régimen del 78.
Por ejemplo, mi partido no pudo concurrir a las elecciones del 77 con sus propias siglas, porque estaba
ilegalizado. Comprenderan que no sienta como mia la Constitucion espafiola a la que dieron lugar esos
comicios ni que me sienta parte del relato lampedusiano sobre el que se sustenta, eso de cambiarlo todo
para que todo siga igual.

Seforias del Partido Socialista, hoy tenemos la oportunidad de dar un paso importante hacia la verdad
y la justicia. Acompafiémonos. Hagamoslo.

Gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

Para la defensa de las enmiendas formuladas por los grupos, interviene por el Grupo Parlamentario
Ciudadanos el sefior Diaz Gémez.

El sefior DIAZ GOMEZ: Gracias, presidente.

Esquerra, Bildu y las dos ramas de Convergéncia traen aqui una propuesta muy interesante para
aclarar el golpe del 23-F. Eso dicen. Que presenten esto ustedes puede tener dos intenciones. Una es la
intencion cientifica. Como buenos golpdlogos estan ustedes interesados en la pulsién que lleva al animus
‘golpandi’ y, claro, el 23-F es a la golpologia lo que el Renacimiento al arte. Aunque hay otros momentos
estelares de la golpologia a los que me voy a referir. Por tanto, si lo que quieren ver es la evolucién del
homo ‘golpandis’, se la ensefio yo, es sencilla. (Muestra un cartel, con tres fotografias, en el que se
lee: Homo Golpensis). ;Qué une a Companys, a Tejero y a Puigdemont? El animus ‘golpandi’ o el
nacionalismo. Ya esta, se acaba la investigacién aqui. Si lo que les interesa es el animo cientifico, esta
claro. Otra cuestion es que quieran de verdad arrojar luz sobre la historia de Espafia, y aqui viene nuestra
enmienda. Si su intencién es sincera, les hemos presentado una enmienda para que ustedes colaboren
también para aclarar un poco algunos episodios sombrios que tenemos en la historia de Espafia. ¢ En que
pueden colaborar los proponentes de esta proposicién no de ley? ;En qué puede arrojar luz Esquerra
Republicana de Catalufia? Por ejemplo, cuéntennos esos episodios sombrios en los que una faccién de
su partido se reune con los italianos de Mussolini. Cuéntennoslo. Eso afecté a la historia de Espafia.
O digannos de qué hablaron los hermanos Badia, de Esquerra Republicana, con los nazis. Tampoco
estaria mal que nos contaran algo sobre el momento sombrio de las penas de muerte que firmé Companys.
Les traigo dos (las muestra), pero hay centenares al alcance de todo el mundo en redes sociales. Por
ejemplo, cuéntennos por qué fusilé a un religioso sordo por ensefiar latin o si hay algun papel en Esquerra
que nos explique por qué Companys fusilé al alcalde nacionalista de Lérida, Joan Rovira i Roure, por
celebrar una cabalgata de Reyes. Esta todo perfectamente documentado. Aporten y aclaremos todos, en
general, la historia de episodios sombrios, porque digo yo que aclarar esto también nos puede hacer bien
a todos.

Por ultimo, sefiores de Esquerra, les diré que no hace falta estar solo en los afios treinta para que nos
aclaren episodios sombrios de la historia de Espafia. Cuéntennos las conversaciones de Carod-Rovira
con ETAen 2004, traigannos los papeles donde decia que atentaran en cualquier sitio excepto en Catalufia.
Traigannos esos papeles. Por aqui va nuestra enmienda. Si ustedes traen esto y nos lo aclaran yo voto a
favor de su proposicion no de ley.
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Mas cosas. Los convergentes. Creo que ustedes también pueden aportar cosas. Ustedes dicen que
quieren encontrar elementos franquistas en el 23-F. Pues ahi pueden ayudar ustedes mucho también,
y les concreto. De 219 alcaldes franquistas que se presentaron también en la democracia en Catalufa,
uno se presentd por Esquerra Republicana, pero entiendo que seria la rama de Ramén Franco, que
también fue de Esquerra, el hermano del dictador que luego bombarde6 Barcelona; tres se presentaron
por el PSC; diez por Alianza Popular; veintidés por la UCD; ochenta y ocho como independientes,
y —jatentos!—, noventa y cinco alcaldes franquistas se presentaron por Convergéncia i Uni6. Es decir,
cuéntennos como fue esto, traigannos los papeles, traigannos qué parte del programa o como asumieron
ustedes a noventa y cinco candidatos directamente del franquismo en sus filas, y yo votaré a favor. Yo sé
que el nacionalismo cataldn ha tenido sus coqueteos con dictaduras, desde promover el golpe de Primo
de Rivera hasta destacados prohombres nacionalistas que financiaron a Franco, pero cuéntennos, porque
hay muchas cosas por aclarar.

He dejado para el final a Bildu, que también firma esta proposicion no de ley, porque ustedes son
los mas sombrios de todos y los que mas nos pueden ayudar a aclarar algunas cosas. Hay 379
crimenes de ETA sin resolver, y el presidente de Bildu es terrorista. Que Otegui cuente todo lo que
sabe sobre ETAy nosotros votaremos a favor de este arrojo de luz que piden ustedes en su proposicion
no de ley.

Sefiores de los partidos nacionalistas firmantes de esta proposicion no de ley, si quieren que
conozcamos las etapas mas sombrias de la historia de Espaia lo tienen facil: cuéntennos sus vidas.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

Por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun,
tiene la palabra el sefior Uriarte Torrealday.

El sefior URIARTE TORREALDAY: Querido vicepresidente, queridas amigas y amigos, la democracia
no se basa en la revancha, no quiere conocer la historia con afan revanchista, sino que se basa en el
perddn, en la conciliacion y en la concordia. Es como el aire que necesita para respirar la democracia.
Pero también necesita —no puede vivir de la desmemoria— de la verdad, necesita conocer la verdad y
necesita realmente tener acceso al conocimiento de la verdad histérica, porque si no tenemos la verdad
cualquier cosa nos sirve. Aqui vemos a sus sefiorias frecuentemente llamando golpistas a cualquiera y
hablando de golpes de cualquier cosa. Acabamos de ver un ejercicio del compariero de Ciudadanos en el
que habia cientos de cosas que eran golpes. Falso, falso. La democracia se debe basar en la verdad.
Golpe de Estado —coup d’Etat, como se conoce en todo el mundo— es un levantamiento militar contra el
poder civil. Decir que es otra cosa es sencillamente mentir.

Hay otro tipo de ilegalidades. Muchas de las que se han mencionado son todo tipo de ilegalidadades,
pero llamarle a una irregularidad ilegalidad, a una ilegalidad delito y a un delito golpe de Estado es
simplemente pervertir el lenguaje. De la mentira no sacamos nada. Necesitamos verdad y necesitamos
conocer la verdad, y para conocer la verdad tenemos que conocer nuestra historia. ;Tenemos
conocimiento suficiente de esa historia? ;Sabemos lo suficiente sobre el golpe de Estado del 23-F?
Alguno puede decir que si. Hablaba con un compafero socialista que me decia que practicamente no
quedaba nada por saber en los armarios; puede ser, no digo que no, pero mientras tengamos una
legislacion de secretos oficiales que no sea comparable con la del resto de los paises democraticos de
nuestro entorno siempre va a quedar la sospecha. Con lo cual, hay una forma muy sencilla de anular
todos los argumentos en contra de que no sabemos lo suficiente sobre ese golpe de Estado. ;Qué es
lo que pas6 en ese golpe de Estado? Pasd una cosa muy curiosa. Todos los golpes de Estado en este
pais, como bien ha mencionado el compafiero de Ciudadanos, el golpe de Estado de Primo de Rivera,
el del general Franco, el del general Armada, todos ellos han sido dados por las derechas. Pero,
curiosamente, el ultimo de esos golpes de Estado no fue contra un Gobierno de izquierdas, sino contra
un Gobierno de derechas, cosa extrafia. Y ¢jpor qué lo fue? Averigiiemos eso, porque de ahi vamos a
sacar consecuencias... (Rumores).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Un momento por favor. Sefioria, un
segundo. (Pausa).
Continue.
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El sefior URIARTE TORREALDAY: Averigiemos qué es lo que sucedid, porque es algo muy
importante. Fue un golpe de Estado que le dieron a un Gobierno de derechas para advertirle de que no se
podia gobernar y no se podia ser de derechas de esa forma. Es decir, para decir: A partir de ahora se
acabd lo de que haya una derecha que reconozca la legitimidad de sus rivales politicos de izquierdas y
nacionalistas; a partir de ahora solo es legitima la derecha uniformista, la derecha que solo se admite a
ella como representante legitima del pueblo, y los demas son enemigos del pueblo. Por eso, hay que
conocer lo que pasoé el 23-F, porque todavia vivimos las consecuencias de lo que pasé entonces; porque
todavia tenemos unas derechas que no admiten la legitimidad de los rivales politicos ni quieren negociar
con ellos ni quieren llegar a acuerdos con ellos. Ese es el gran problema que tiene la democracia en este
pais. Por eso, es tan importante conocer a fondo lo que pas6 en ese momento.

Necesitamos trasparencia. La democracia requiere trasparencia, requiere correr cortinas, requiere
levantar alfombras, requiere poner luz y taquigrafos, requiere que hagamos todo para que se conozca la
verdad histérica, para que tengamos acceso a lo que realmente sucedid. ¢Por qué? ;Cuales son los
objetivos del conocimiento? Pues, basicamente, dos. El primero es permitir que las nuevas generaciones
de espanoles el dia de mafiana puedan entender que se puede ser de derechas sin necesidad de odiar a
nadie, sin necesidad de deslegitimizar a nadie, admitiendo la legitimidad de quienes son rivales politicos
y negociando y acordando con ellos. Eso, que es contra lo que fue el golpe de Estado del 23-F, es algo
muy importante para el futuro, para la concordia y para la democracia en este pais. Por otra parte, es muy
importante también que sepamos al pie de la letra y sigamos con todo detalle lo que pasé el 23-F porque
nos va a permitir entender una paradoja extraia, que es la siguiente. Preguntémosle a cualquier persona
extranjera como es posible que tantas sefiorias como estan sentadas aqui no tuvieran ningun problema
en indultar a la persona que sacé los tanques a la calle para reprimir a la poblacién por via violenta y
tengan problema para indultar a un Gobierno legitimo que convocé un referéndum, una consulta popular
sin las condiciones ni los requisitos de legitimidad, pero que no dio ningun golpe de Estado; porque
pervertirlo y engafar es crear un futuro de falsedad, un futuro sin democracia. La democracia requiere y
nos exige que conozcamos lo que paso y requiere y exige... (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Sefior Uriarte, ha terminado su tiempo.
Gracias. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de
oradores).

Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefior Garcia Gomez.

El sefior GARCIA GOMEZ: Gracias, presidente.

El Grupo Socialista presenta una enmienda a esta proposicién no de ley por la que insta al Gobierno
a promover los cambios necesarios en la Ley de Secretos Oficiales para desclasificar y dar a conocer los
documentos escritos, sonoros o de video que permitan conocer con exactitud los hechos vinculados al
golpe de Estado del 23-F, de acuerdo con los criterios establecidos en la nueva legislacion.

Sefiorias, estaremos de acuerdo en que la Ley de Secretos Oficiales de 1968, modificada parcialmente
en 1978, presenta unaimportante inadecuacion alos tiempos actuales, no solo porque sea preconstitucional
sino porque no responde a las necesidades que una democracia moderna como la espafola tiene para la
defensa y la seguridad del Estado, asi como los cambios operados en la sociedad digital y en el contexto
politico multilateral en el que opera nuestro Estado, nuestro pais. Por ello, el Grupo Socialista se ha
manifestado a favor de reformar la Ley de Secretos Oficiales en las pasadas legislaturas y en la presente
cada vez que se ha traido a esta Camara. Por ello, el Gobierno elabora una nueva Ley de Secretos
Oficiales para dar respuesta a estas demandas. Asi, desde septiembre de 2018, el Ministerio de Defensa
ha abierto sus archivos para que puedan ser estudiados y conocidos.

El golpe de Estado del 23 de febrero de 1981 es uno de los acontecimientos mas estudiados de
nuestra reciente etapa democratica. Quienes hundiendo sus raices ideoldgicas en el franquismo quisieron
truncar la joven democracia espanola fueron juzgados y la verdad politica y judicial quedd esclarecida. No
obstante, han pasado ya cuarenta afos y la ciudadania tiene derecho a conocer todo lo que acontecio y
todo el contexto de lo que acontecié en febrero de 1981 y en los meses precedentes respecto del suceso
mas critico desde 1978. Una democracia plena como la nuestra esta obligada a conocer su pasado
reciente y menos reciente para no repetirlo, como es el caso del 23-F. Muchos académicos sittan el fallido
golpe de Estado como el elemento que configura el fin de la Transiciéon en prolongacién hasta elecciones
del 1982. Por ello, es tan importante la transparencia y el rigor de la informacion respecto de estos hechos.
Eliminar las zonas de sombra para que nada quede en la penumbra ayudara a generaciones venideras a
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mantener las alertas, a estar atentas a los elementos que puedan poner en riesgo la democracia en
cualquier momento. Porque son muchas las formas de atacar la democracia, de devaluarla, de intentar
socavar las instituciones con fines antidemocraticos.

Quienes mas defendemos la Constitucion del 78 mas interés debemos demostrar en el acceso a la
informacion con transparencia y a las informaciones clasificadas en condiciones homdlogas a la de
nuestros vecinos. Por ello llama la atencion que el Partido Popular nunca se haya manifestado a favor de
reformar la Ley de Secretos Oficiales. Por eso llama la atencién que el Partido Popular defienda la
Constitucion, pero no la reforma de la Ley de Secretos Oficiales. Como también llama la atencién que
el PP defienda la Constitucién y luego utilice la bandera para zaherir a mas de la mitad de los espafioles,
como sucedié hace unos dias en la plaza Colén. (Aplausos). O llama la atencién que el PP quiera
defender la Constitucion y meta al jefe del Estado en la disputa politica sin importarle poner en riesgo la
neutralidad a la que se debe constitucionalmente la Corona. O que el PP diga defender la Constitucion y
se erija en expendedor de sentencias, de lo que es y no es constitucional, y por eso no quiera renovar el
Tribunal Constitucional ni el Consejo General del Poder Judicial. Todo ello pone de manifiesto que el
Partido Popular tiene un problema en el origen con la Constitucion, y es que solo el 50% de la antigua
Alianza Popular voté dicha Constitucion.

En este minuto que falta me gustaria hacer referencia a una cuestién que ha planteado la portavoz de
Esquerra. Ha dicho que el régimen del 78 es un cambalache lampedusiano. Le voy a pedir, respetando
todas las opiniones, que no falten a la verdad, por favor, y que, sobre todo, y lo que es peor, no falten a la
memoria de cientos de miles de espafoles y de decenas de miles de socialistas que se vieron obligados
al exilio, que sufrieron largos afios de carcel y de campos de concentracion y que vieron arrebatadas sus
vidas por fusilamiento o por hambre. Esas vidas merecen todo nuestro respeto. (Aplausos). Esas vidas
no se fugaron para hacer un cambio para que nada cambiara. La democracia no nos la regalaron. Obreros,
estudiantes y abogados de Atocha murieron en las calles de Madrid y de otras ciudades de Espana por la
democracia, no por un cambalache lampedusiano. Nosotros no tenemos autoridad moral para decirles a
Ramoén Rubial y a Marcelino Camacho que hicieron un cambalache, porque son ejemplos como ningun
otro de defensa de la Transicion y la democracia. (Aplausos).

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE: Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza
procede a desinfectar la tribuna de oradores).

En el turno de fijacién de posiciones, por el Grupo Parlamentario Mixto tiene la palabra la sefiora Vehi
Cantenys.

La sefiora VEHI CANTENYS: Gracias, presidente.

Hoy presentamos una iniciativa colectiva de la CUP, de Bildu, de Esquerra, de Junts per Catalunya,
del Partit Democrata y del BNG para desclasificar los papeles del 23-F. Sin duda, que se apruebe una
iniciativa de este tipo es una buena noticia y es una buena noticia porque, como ustedes sabran, la
relacion entre la memoria y la democracia es estrecha. Por eso el franquismo jugd con el olvido y por eso
las leyes que impiden juzgar al franquismo son un pacto de silencio, como la Ley de Amnistia de 1977.
Fijense que en enero de este mismo afio una sentencia del Tribunal Constitucional rechazé admitir a
tramite un recurso presentado por Comisiones Obreras para que se investigaran las torturas a sus
fundadores y el recurso alegaba que la Ley de Amnistia ya era suficiente y que, por lo tanto, no se podian
investigar las torturas. Desclasificar el 23-F es una buena noticia, pero no sirve para acabar con el lastre
del franquismo que todavia pulula por los bajos fondos de esta Espafia que ustedes tanto quieren.

El catedratico de Derecho Constitucional, Pérez Royo, habla de la Transicion espafiola como la
restauracion borbdnica en forma democratica. Y es que, seiorias, acabar con el franquismo es derogar
la Ley de Amnistia de 1977. Que las asociaciones de memoria histdrica se han tenido que ir a Argentina
para que una juez pueda investigar las muertes y los asesinatos. Acabar con el franquismo es sacarla
de la alta magistratura y esclarecer las responsabilidades de los jueces espafioles con las torturas del
franquismo. Ustedes sabran que las torturas del franquismo no fueron como en Chile o como en
Argentina cosa de los militares; en Espafa fueron los jueces, los mismos jueces en la alta magistratura
que de la noche al dia pasaron de ser franquistas a ser jueces de la flamante democracia espafiola.
Esto es acabar con el franquismo. Acabar con el franquismo es sacarlo de los consejos de administracion
de las grandes empresas del IBEX. Esa fue la férmula con la que se reciclaron muchisimos ministros
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franquistas. Y acabar con el franquismo es también poner en cuestion el relato de que la Monarquia
salvo la democracia ese 23 de febrero.

Hablaba el portavoz del PSOE de transparencia. Esto no es una oficina, digamos, de la Administracion.
Necesitamos responsabilidades, no solo informacion. Necesitamos que se juzgue a los responsables
del 23 de febrero, que se juzgue la responsabilidad que tiene la Monarquia en el traspaso del franquismo
a la democracia y necesitamos que se juzguen a los jueces responsables, aunque la mitad ya no estén,
de las torturas y de las muertes que todavia laten en las cunetas de su querida Espafia. (Aplausos).
Porque acabar con el franquismo va mas alla de hacer una serie de television como Cuéntame, de
reescribir esa historia de la Transicion feliz. Acabar con el franquismo es cuestionar los poderes facticos
que todavia mandan en el Estado espafiol. Acabar con el franquismo implica justicia, reparacion y garantias
de no repeticion, porque las cunetas de su querida Espana todavia lloran los muertos, estan repletas de
muertos; muertos que necesitan que alguien les ponga nombre, les ponga apellido y que alguien pase por
el juzgado por su responsabilidad politica.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Euskal Herria Bildu, tiene la palabra la sefiora Aizpurua Arzallus.

La sefiora AIZPURUA ARZALLUS: Arratsalde on, buenas tardes. Gracias, presidente.

En el primer punto de la tarde hemos hablado de articulos del Cédigo Penal que provenian del
franquismo y ahora hablamos también de otra ley franquista. Pareciera, como dijo Gramsci, que lo viejo
no termina de morir y Io nuevo no acaba de nacer. Por eso vemos demasiados vestigios en las leyes como
para que esto pueda homologarse a un estado democratico pleno.

De ahi también que el Estado espafiol sea el Unico pais occidental en el que los secretos oficiales
pueden ser eternos. En este pais los investigadores y los historiadores esperan con ansia la desclasificacion
de documentos del Gobierno britanico o del Gobierno estadounidense para poder acceder a la informacion
de lo qué paso6 aqui, que aqui se prohibe desvelar. Me diran que todos los Estados guardan secretos,
claro, pero ningun pais serio, moderno y democratico permite que lo sean para siempre como si ocurre en
este gracias a esta ley franquista que la democracia no ha modificado, la Ley sobre secretos oficiales.
Este Congreso lleva afios o bloqueando o evitando la reforma de esta ley franquista, que cubre con un
manto la Guerra Civil, la lucha contra ETA e impide también arrojar luz sobre el 23-F. Ha habido propuestas
anteriores, bastantes; creo que la ultima fue el pasado afo y diria que ahora mismo esta paralizada.
El Gobierno dijo que se iba a crear una comision encargada de redactar un texto legislativo que homologaria
laley aladelos paises del entorno y que cumpliria con los parametros de las organizaciones internacionales
a las que pertenece.

Seguimos esperando, y en esa espera hay una cuestion que no deberia olvidarse. El Consejo de
Europa en sus principios sobre seguridad nacional y derecho a la informacion dice expresamente que hay
un interés publico preponderante en la divulgacion de informacion sobre graves violaciones de los
derechos humanos o violaciones generalizadas del derecho internacional y que dicha informacién no
podra ser clasificada por razones de seguridad nacional bajo ninguna circunstancia.

Podriamos hablar del GAL, podriamos hablar del caso Zabala —convendria tenerlo en cuenta—, pero
hoy toca hablar del 23-F y de sus secretos. Se han cumplido cuarenta afos y afio tras afio se nos ha
contado un mismo cuento. El cuento es este: la Transicidon hacia aguas, la economia naufragaba, el
terrorismo y los insaciables nacionalismos periféricos ponian en peligro la unidad de Espafia y unos cuantos
nostalgicos del franquismo decidieron liquidar la incipiente democracia, pero no lo lograron porque Juan
Carlos de Borbdn les hizo frente e impuso el respeto al Estado de derecho; ya tenemos al héroe equilibrado
y equilibrador, el rey. Es un relato que persigue la identificacion con esta interpretacion de la historia y en el
fondo legitimar el modelo de transicidon y su consecuencia, esto es, el actual régimen constitucional. Asi en
esta ritual repeticion ano tras afio se ha creado el mito colectivo, el mito de la modélica Transicion y mas
exactamente el mito del golpe involucionista que preparé el rey. Asi que puede decirse que si, que los
acontecimientos de 1981 fueron un filén, porque la version oficial convirtié en paladin democratico al Borbon
designado a dedo por Franco para liderar el posfranquismo. Es verdad que ha habido testimonios y
documentos que han ido aflorando, pero la mayoria de las veces como consecuencia de rencillas y
venganzas en el mundo de los servicios secretos espafoles; todos esos documentos, toda esa informacion
ha confirmado el analisis de quienes definieron aquello desde el primer momento como un autogolpe.
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La cuestidén es que hoy el manto de silencio persiste; cuarenta afios después persiste la obstinacién
en ocultar a la ciudadania la realidad de aquellos hechos. Es sumamente preocupante porque evidencia
la voluntad de seguir recurriendo al mito, y lo que es mucho peor, cada afio que pasa nos recuerda la
resistencia a afrontar una verdadera ruptura con el franquismo. Votaremos a favor de esta desclasificacion.
Sefiorias, donde hay secretos no hay control y sin control no hay democracia.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), tiene la palabra el sefior Esteban Bravo.

El sefior ESTEBAN BRAVO: Buenas tardes, presidente, seforas y sefiores diputados. No veo mucha
tensién en este hemiciclo con el tema que es, lo cual quiere decir que esta PNL tiene muy pocas
posibilidades, si no ninguna, de salir adelante.

Lo primero que se me ocurre hablando de este tema es que la semana que viene se va a cumplir ya
un afo, un afo, desde que se tomo en consideracion la proposicion de ley del Grupo Nacionalista Vasco
para cambiar la ley franquista del afio 1968 de secretos oficiales. Ha pasado ya un afio y se siguen
prorrogando los plazos de enmienda, una y otra vez. Por eso me ha sorprendido oir al representante
socialista que echaba en cara, si, con razén, que el PP nunca ha querido modificar la Ley de secretos
oficiales, pero bueno, hasta que no se demuestre lo contrario, aqui, en el momento actual, la mayoria que
tienen en la Mesa los representantes del Gobierno —bueno, representantes del mismo grupo politico que
los que estan en el Gobierno—, una y otra vez, prorroga los plazos. Lo cual quiere decir que tampoco
mucha voluntad tendran.

Sin embargo, yo creo que deberia estar esperanzado de que si esto no sale hoy, saldra muy pronto,
porque, segun los medios de comunicacion argentinos, ha sucedido una noticia importante a la que no se
ha dado mucho aire aqui, y es que el presidente del Gobierno espariol, en una reciente visita, ha firmado
un acuerdo con el presidente argentino para que se desclasifiquen o para proporcionar los papeles
clasificados del Ministerio de Asuntos Exteriores espafiol, los cables, para poder aclarar lo que sucedié en
la dictadura argentina. Y digo yo que si es posible desclasificar papeles para aclarar la dictadura argentina,
lo cual me parece muy loable, lo légico, lo coherente seria que aqui también se hiciera, para empezar,
aprobando una nueva ley y que, periddicamente, se fueran desclasificando. Pero también se puede hacer
de manera puntual, porque, aunque diga la proposicion no de ley escrita por parte de los presentantes:
El Congreso de los Diputados insta al Gobierno del Estado espafol a realizar los cambios legislativos
necesarios para desclasificar y dar a conocer los documentos escritos, sonoros del 23-F, no hace falta
modificar nada en la ley para que esto pueda salir a la luz. Esto es lisa, simple y llanamente una decision
del Consejo de Ministros; punto. No hace falta que votemos aqui un cambio de la ley. Si hubiera voluntad
de que se esclareciera no solo la dictadura argentina, sino también el golpe de Estado del 23-F u otros
puntos alrededor de esas fechas, el Gobierno espafiol puede, lisa y llanamente, desclasificar esa
documentacién o desclasificar toda la documentacion de ese periodo.

Yo espero que algun dia haya una ley homologable a las del norte de Europa y que sea una ley de
plazos. ¢ Pero saben dénde vamos a tener el problema cuando por fin la discutamos? Lo vamos a tener,
precisamente, en las disposiciones transitorias, en las de: bueno, vale, desclasificamos treinta afios,
treinta y cinco afios o cuarenta afios, pero, espera, a lo del 23-F vamos a darle una moratoria, o esto otro,
bueno, cuando se produzca esta circunstancia, o vamos a tirar mas atras con los afios. Ya veran ustedes
como el problema no lo vamos a tener en como tiene que estar redactada la ley, como tiene que funcionar,
sino con las transitorias.

En fin, se habla aqui de levantar lo de los cuarenta afios del franquismo. Hay muchas cosas que
también deberian haberse levantado. Por cierto, jvaya cuarenta afios que nos han dado algunos de los
firmantes! jVaya cuarenta afos! (Como para reclamar aqui ahora algunas cosas! Han tenido ustedes
etapas sombrias —decia el representante de Ciudadanos a los grupos firmantes— y hay que aclararse.
Y la comparaba con esta, con el 23-F. El 23-F es una etapa sombria? No, hombre, no; si el 23-F es la
gloria de Espafia, es lo mejor de Espainia, es la victoria de la democracia, es lo que la Monarquia necesita
ahora, en estos momentos tan complicados, cuando ha aparecido una nueva cuenta en Suiza.  Qué paso
con el papel del rey? Si todo fue tan bien, todo fue tan maravilloso y todo fue tan correcto, eso es lo que
necesitaria ahora la Monarquia, que se abrieran esos papeles y que se diera luz para que resplandeciera
su actuacion, su papel y todo lo que paso. Acabo, presidente...
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El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchas gracias. Ha terminado su tiempo,
sefior Esteban. (El sefior Esteban Bravo: Es que estoy terminando). Si, pero ha terminado su tiempo.
Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna
de oradores).

Por el Grupo Parlamentario Plural, tiene la palabra el sefior Rego Candamil.

El seior REGO CANDAMIL: Grazas, presidente.

Seis fuerzas soberanistas presentamos esta PNL porque no solo queremos saber; creemos que la
sociedad tiene derecho a saber y queremos que se haga justicia. Hoy mismo conociamos que el Borbon
corrupto tiene una cuenta en Andorra, otra mas, otra evidencia mas también de que la corrupcion en la
Jefatura del Estado esta generalizada. A pesar de ello, las principales fuerzas politicas de esta Camara se
empefan en que no se pueda investigar; parece que encontraron en la ocultacion la Unica férmula para
intentar salvar una Monarquia anacronica y corrupta.

En esas mismas claves se puede entender el oscurantismo sobre el alcance real del golpe de Estado
del 23-F y especialmente el papel de Juan Carlos de Borbdn porque esta claro que nadie en esta Camara
se cree el relato edulcorado de que con su intervencion televisada a la una de la madrugada, siete horas
después, salvo la democracia. Muy por el contrario, a lo largo de estos afios fueron creciendo los indicios,
las informaciones y los datos que situan a Juan Carlos de Borbdn detras o al lado de la trama golpista.
¢ Ustedes no lo creen asi? Desclasifiquen...

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchisimas gracias, sefior Rego. Ha
terminado su tiempo. (Aplausos.—Una trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la
tribuna de oradores).

Tiene la palabra el sefior Baldovi Roda.

El sefior BALDOVi RODA: Sefiorias, la verdad os hara libres. Juan 8, 32. Aquello si que fue un golpe
de Estado, de verdad, con tanques. Sefor Gil Lazaro, ¢ se acuerda de los tanques? Aquello si que fue un
golpe de Estado, los tanques por Valencia. Han pasado cuarenta anos, ya somos talluditos y ya nos
pueden contar la verdad, no nos cuenten que los nifios vienen de Paris o que los Reyes son los padres.
Queremos saber, por ejemplo, el papel de ese rey, que ahora ya sabemos que ha engafiado, ha defraudado
y ha mentido, y que nos han vendido como el que salvé a Espana. No nos cuenten una y otra vez el mismo
cuento de esa Transicion maravillosa. Si todo fue tan maravilloso, si el rey tuvo un papel decisivo, queremos
saberlo, queremos saber el papel del rey, queremos saber quiénes estaban implicados.

Este pais se ha hecho mayor, este pais necesita claridad y en este pais, como dijo Jesucristo, la
verdad nos hara verdaderamente libres. (Un senor diputado pronuncia palabras que no se perciben).
No tengo cara, tengo y digo la verdad.

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores). Creo que no era a usted, sefior
Baldovi, lo de la cara, no se referia a usted, creo que era a mi.

Sefior Boadella Esteve, tiene la palabra.

El sefior BOADELLA ESTEVE: Muchas gracias, sefior vicepresidente.

El 23 de febrero fue un golpe de Estado, ya lo han dicho otros oradores aqui en la tribuna. Aqui entré
gente con metralleta, que yo les aseguro que no era ningun ponente de una ley ni ningun diputado
presentando una proposicién ni ningun proyecto, entraron y paralizaron una votacion trascendente para
este Estado; entraron y dispararon al hemiciclo, secuestraron a los diputados, sacaron los tanques a la
calle, entraron en la radio y la televisién publica y por la radio emitieron marchas militares. Eso si fue un
golpe de Estado y no el 1 de octubre de 2017, y tengo que recordarselo porque de vez en cuando todavia
salen con esta cancién. El 23-F fue un golpe de Estado, y no el 1 de octubre de 2017. Reventaron la
democracia, esta democracia que ustedes dicen ahora que es una democracia plena. Pues tan plena es
que hoy parece ser que no se atreve a desclasificar esos papeles. Resulta que cuarenta afios después no
se atreve esta democracia plena a desclasificar toda esa documentacion.

Les voy a hacer una pequefia confesidn. Yo me he leido el libro del presidente Rajoy de Una
Espafia mejor. Se lo recomiendo. Algunos quiza aprenderian algo. El apunta que la respuesta del 1
de octubre fue un éxito del Estado de derecho: las desobediencias, las sentencias, las impugnaciones,
la ley en los tribunales... Dice: el Estado de derecho no fallé. El 23-F el Estado de derecho falld, por
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aqui entr6 la Guardia Civil con las metralletas. O quiza no fall6é y por eso no podemos saber la verdad.
En sus manos, en sus dedos, en la votacion que ustedes hagan hoy, diran si esta es una democracia
plena o no, si se puede mirar al espejo y analizar su pasado o si, en cambio, tiene que permanecer
todavia en el silencio y en los papeles clasificados. Sefiores, los papeles del 23-F hay que
desclasificarlos y desclasificarlos ya.

Muchas gracias.

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra el sefior Gil Lazaro. (Aplausos).

El sefior GIL LAZARO: Sefior presidente, sefiorias, el Grupo Parlamentario VOX va a votar que no a
esta proposicion no de ley y, como la sefiora Telechea nos invitaba a explicar los motivos, se los voy a
explicar. Sustancialmente es por dos razones. Primero, porque no estamos dispuestos a avalar con
nuestro voto la verdadera intencién que subyace en esta iniciativa, que es de nuevo volver a atacar la obra
ejemplar de la transicion democratica espanola, que es de nuevo poner en cuestion el gran pacto histoérico
de reconciliacién nacional, democracia y libertad que los espafioles firmamos en la Constitucion de 1978.
(Aplausos). Ha bastado escuchar a sus sefiorias desde esta tribuna para confirmar lo que estoy diciendo
desde la perspectiva de mi grupo, y desde luego no hacia falta tampoco tener que escucharlo porque
bastaba con leer ese panfleto que ustedes han introducido en la proposicidén como exposiciéon de motivos
para tener el asunto suficientemente claro. Y, en segundo lugar, no vamos a votar a favor de esta iniciativa
porque no nos vamos a convertir en cémplices de una enorme desfachatez, de la desfachatez que supone
esta iniciativa.

Hago punto y aparte del hecho de que esta iniciativa venga firmada por Bildu, es decir, por una fuerza
politica que tiene como jefe a un terrorista que fue miembro de la organizacion terrorista ETA (aplausos)
y que pretende ahora hablarnos de democracia y darnos lecciones de ética. Pero si, la desfachatez que
implica el que vengan aqui, sefiora Telechea, usted y algunos de sus socios de aventuras a tratar de
sermonear sobre el golpe del 23 de febrero, cuando son ustedes autores del golpe de octubre de 2017 en
Cataluia (aplausos), cuando ustedes permanecen todavia en el sentido de ese golpe y anuncian que
estan dispuestos a darnos, si se lo permiten, que se lo permitira, sin lugar a dudas, la debilidad de un
presidente sin escripulos que ha estafado a los espafioles, porque dijo que jamas gobernaria con
Podemos y gobierna con Podemos; porque dijo que jamas pactaria con Esquerra y con Bildu y esta
entregado a ellos; porque dijo que jamas se les concederian a ustedes, a los golpistas, los indultos y esos
indultos estan a punto de ser concedidos; indultos que son un auténtico insulto a la separacion de poderes,
al Estado de derecho, a la justicia, a la igualdad de todos los espafioles ante la ley, a la dignidad nacional
y, especialmente, a esa gran parte de la sociedad catalana que se resiste a quedar cautiva de ustedes, del
odio separatista. Por tanto, no nos vengan con monsergas. (Aplausos).

Los espafioles sabemos todo lo que tenemos que saber, todo lo que es verdad del 23 de febrero.
Ahora, lo que los espaioles no sabemos y exigimos saber son todos los hechos que concurren en el golpe
que ustedes han dado y siguen dando. Es decir, no sabemos y queremos saber si, por ejemplo, tuvieron
ustedes apoyo o contacto con alguna potencia extranjera o cuanto dinero publico le robaron a los catalanes
para financiar ese golpe o si los CDR estaban dispuestos a dar un golpe cualitativo y convertirse en una
banda terrorista. Los espafoles si sabemos que, por su chantaje y su presion, Sanchez va a conceder
unos indultos, pero lo que no sabemos tampoco, y exigimos saber, es si después de esos indultos va a
continuar la rueda de la sumision de Sanchez y de su Gobierno a sus pretensiones. Es decir, si Sanchez
se va a sentar a negociar personalmente con Junqueras; o si Sanchez va a aceptar un referéndum de
autodeterminacion, lo disfracen como lo disfracen, lo llamen como lo llamen; o si Sanchez esta dispuesto
a que la reforma del delito de sedicion sirva para que Puigdemont pueda volver sin pasar por la carcel; o
si Sanchez esta dispuesto a vender la histérica unidad conceptual de Espaia para pasar a ser una
entelequia imbécil llamada nacién de naciones.

Eso es lo que exigimos saber. Y por eso vamos a votar que no, con la cabeza bien alta, en nombre de
millones de espafoles hartos, espafoles leales, patriotas, demdcratas, espafioles sin etiquetas que
quieren hoy, a través de esta tribuna y de mi voz, dejarles un mensaje muy claro: Espafa, ni se calla ni se
rinde. Espafa, ni se calla ni se rinde. (Aplausos de las seforas y los senores diputados del Grupo
Parlamentario VOX, puestos en pie).
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El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Por el Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso, tiene la palabra sefior Callejas Cano. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza
procede a desinfectar la tribuna de oradores).

El sefior CALLEJAS CANO: Muchas gracias, sefior presidente. Buenas tardes, seforias.

El Partido Popular esta y estara a favor de la transparencia y del conocimiento. Prueba de ello es que
el Gobierno del Partido Popular presidido por Mariano Rajoy puso en marcha la Ley de transparencia,
acceso a la informacién publica y buen gobierno. Pero también el Grupo Popular esta comprometido con
la responsabilidad y, si me lo permiten, con la méaxima responsabilidad. Seforias, estamos hablando de
algo muy serio y no podemos contaminarlo con una efeméride utilizada partidistamente. Estamos hablando
de los secretos del Estado espafiol, de la informacion mas sensible, que afecta a la seguridad nacional y
a las relaciones con otros paises. Respetando profundamente la libertad de aquellas sefiorias que han
firmado esta proposicion no de ley que ahora debatimos, he de manifestar en nombre del Grupo Popular
que nos parece esta iniciativa un auténtico despropésito por tres motivos. Primero, porque este tema no
es una prioridad en estos momentos para la ciudadania que nos esta viendo. No es el 23 de febrero
de 1981 lo que les importa, sino el 23 de junio préximo, el 23 de julio o el 23 de agosto, pero de 2021, el
aquiy el ahora; saber si van a poder mantener sus puestos de trabajo, saber si los auténomos van a poder
abrir la persiana manana, saber la poblacién si va a poder ser vacunada, con qué marca de vacuna y con
qué garantias, o saber si las familias van a poder pagar el recibo de la luz a final de mes. Eso es lo que
les importa hoy a los espafioles.

Segundo. Esta proposicion no de ley es una falta de respeto a este Parlamento, ya que Esquerra
Republicana quiere saltarse a la torera la proposicién de ley de reforma de la Ley de Secretos Oficiales
que ha puesto en marcha el PNV y que esta en proceso de enmiendas al articulado. Sefiorias de Esquerra
Republicana, si quieren mejoras, por favor, presenten enmiendas, aporten ideas, dialoguen. En definitiva,
respeten las normas de juego de las Cortes Generales y mas aun cuando ustedes votaron a favor de la
toma en consideracion de esta proposicion de ley el pasado 23 de junio de 2020. ;Qué les ha pasado?
¢ Han dejado de apoyar al PNV?

Y el tercer motivo por el que esta iniciativa es un despropdsito es porque es un caos. Muchos de los
que aqui han hablado lo han ocultado, pero de los seis firmantes de esta proposicion no de ley, hace una
semana dos grupos parlamentarios, el Grupo Plural y EH Bildu, se borraron de esta iniciativa y dejaron
solos a Esquerra Republicana y a la diputada del Grupo Mixto de la CUP. Si no han suscitado el consenso
entre ustedes, ¢ cémo pretenden conseguirlo del resto de la Camara?

Sefiorias, el Grupo Popular cree necesario disponer de una nueva ley de secretos oficiales o ley sobre
protecciéon de la informacion clasificada, como propusimos denominarla en una de las veinticinco
enmiendas que presentamos en la tramitacion que se realizé en 2018 para adaptarla a la terminologia
existente en el ambito internacional. Me gustaria que el portavoz del Grupo Socialista supiese que el
Grupo Popular presenté veinticinco enmiendas. O sea, que estamos a favor de que se modifique la ley. Y
como somos un partido de Gobierno, queremos el compromiso de un debate sereno, sensato, que tiene
que abordar el grado de clasificacion y también que no haya una desclasificaciéon automatica, sino que
tengamos en cuenta excepciones por la naturaleza de la materia, los actores involucrados o los paises
que estén en juego, pero también regular los 6rganos competentes y procedimientos, modernizar y
centralizar la custodia de datos y su digitalizacion, preservar el principio de reciprocidad entre paises y
algo muy importante, tener en cuenta la Ley organica de proteccion de datos personales y garantia de los
derechos digitales.

Para finalizar, algo muy peligroso en esta PNL: se han sembrado dudas sobre la actuacién de la Casa
Real. He de decir que la Corona fue y es quien mas ha hecho y hace por salvaguardar nuestra democracia
y las libertades.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchisimas gracias. (Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Sefiora Telechea i Lozano, jacepta alguna de las enmiendas presentadas?

La senora TELECHEA | LOZANO: Si, presidente, aceptamos la enmienda presentada por el Grupo
Socialista y Unidas Podemos.
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El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias.

Seforias, les recuerdo, tal y como la presidenta ha informado en la Junta de Portavoces, que hoy
tenemos un Pleno largo; se estima finalizarlo en torno a las once de la noche. Seran en total unas noventa
intervenciones las que celebremos a lo largo de todo el Pleno. Si todas y cada una de esas noventa
intervenciones aplican algunos segundos mas de los que tienen previsto, estamos hablando de que en
vez de a las once de la noche podriamos salir en torno a las once y media de la noche, asi que vamos a
seguir siendo estrictos con el cumplimiento de los tiempos.

MOCIONES CONSECUENCIA DE INTERPELACIONES URGENTES:

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO EUSKAL HERRIA BILDU, SOBRE LOS RECURSOS DE
INCONSTITUCIONALIDAD CONTRA LEYES APROBADAS POR LOS PARLAMENTOS VASCO Y
DE NAVARRA. (Numero de expediente 173/000081).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Pasamos a debatir la mocidn consecuencia
de interpelacion urgente del Grupo Parlamentario Euskal Herria Bildu, sobre los recursos de
inconstitucionalidad contra las leyes aprobadas por los Parlamentos vasco y de Navarra.

Para la defensa de la mocidn, tiene la palabra la autora de la iniciativa, la sefiora Aizpurua Arzallus.

La sefiora AIZPURUA ARZALLUS: Gracias, presidente.

Hoy traemos a esta Camara una iniciativa que pide algo bastante légico y profundamente democratico:
que el Gobierno espanol respete las leyes que los Parlamentos vasco y navarro aprueben por mayoria sin
recurrir a su suspension mediante el Tribunal Constitucional. Y digo que es lo6gico porque son representantes
de nuestra ciudadania, nuestros parlamentos, quienes, con la legitimidad que les han conferido los votos,
aprueban estas leyes, y digo que es profundamente democratico porque son las mayorias existentes en
estos parlamentos quienes proponen, debaten y aprueban las politicas publicas a desarrollar, las mayorias
dictadas por la ciudadania vasca, mayorias legitimas y democraticas. Aqui, en este Congreso, estamos
habituadas a escuchar que este Gobierno no es legitimo, que no es democratico, que las mayorias que lo
permitieron no son aceptables, y ustedes, seforias del PSOE, se revuelven, y con toda razén, cada vez
que escuchan estos argumentos y acusan a las derechas de negar la legitimidad de cualquier Gobierno
que no sea el liderado por ellos, al igual que lo hacemos todas las personas de esta Camara que
respetamos la palabra y la decision de la ciudadania con sus votos. Exigen respeto para su Gobierno y las
mayorias progresistas que en esta Camara existen y si, nosotras también, sin embargo no les importa
faltar a ese mismo respeto y denegar la legitimidad cuando las mayorias de nuestros parlamentos y las
decisiones que estas toman no les gustan. Su Gobierno, sefiorias del PSOE, es legitimo y sus decisiones,
avaladas por la mayoria de esta Camara, también lo son, claro que si. Entonces, ¢por qué no lo son las
de otros parlamentos? ; Por qué ustedes, pese a las derechas, nos piden apoyo para avanzar, pero no nos
permiten que nosotras avancemos? La respuesta —tal y como le dije al ministro Iceta la semana pasada—
no puede ser otra que la tutela y el control que este Estado, tenga el Gobierno el color que tenga, ejerce
y quiere ejercer sobre la ciudadania vasca y sus instituciones. Este es el conflicto que subyace y esta es
la solucién: relacion bilateral real de igual a igual, respeto y reconocimiento; solucién dialogada. Un
ejemplo, el tema de las pensiones de Navarra. Quizas tenga alguien la tentacion de ponerlo como ejemplo
positivo; el ministro Iceta estuvo a punto de hacerlo en la interpelacion de la pasada semana, pero en el
fondo lo que dice ese acuerdo, esa alusion al acuerdo, es que Nafarroa, Navarra, no podra complementar
sus pensiones, solo estudiar la situacion, atacando directamente ademas la capacidad fiscal que Navarra
tiene y mediante la cual se complementan hoy estas pensiones. Por cierto, traigo esta cuestion —la de las
pensiones dignas— porque gracias al empuje de las fuerzas del cambio de Navarra la proteccion y la
dignidad de las pensiones es mayor en Navarra que en el resto del Estado, con lo cual no pueden vender
como algo positivo el impedir que se ejerzan las competencias y capacidades propias porque no lo es, y
una vez tras otra caen en los tics centralistas. El ultimo ejemplo es el de la Ley de Alquileres de Catalufia.
Hablamos de leyes sociales y econdmicas progresistas, y siendo este el Gobierno mas progresista de la
historia, ,como se entiende que intenten frenar estos avances en la sociedad vasca? Como sé que
alguien recurrira en esta cuestién a la figura del arbitro, me adelanto y les senalo que el Tribunal
Constitucional nunca sera un arbitro neutral. Es una relacién bilateral con el respeto como base lo que
debe instalarse, y para quienes no lo sepan informo de que la mocién que hoy traemos aqui esta recogida
de un acuerdo del Parlamento vasco en 2018, acuerdo que fue aprobado por PNV, Euskal Herria Bildu,
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Elkarrekin Podemos y el Partido Socialista de Euskadi. Entonces gobernaba Rajoy y todos estos partidos
denunciaban la intromisién del Gobierno mediante los recursos y se exigia el fin de las injerencias. ¢ Este
Gobierno se va a comportar como aquel de Rajoy? ¢;Van a actuar igual a como lo hacia la derecha? Es
tiempo de abrir caminos de dialogo y acuerdo que respeten nuestras instituciones y, en definitiva, la
voluntad de la sociedad vasca de ampliar derechos sociales, econdmicos, civiles, linguisticos o culturales.
Es tiempo de respetar que Euskal Herria, su sociedad y sus instituciones quieren construir un futuro
basado en méas derechos, mas libertades y mejores condiciones de vida.

Hoy no les pedimos que nos den permiso para dar pasos en pro de mejorar la vida de los vascos y de
las vascas, sino que respeten a partir de ahora nuestros logros sociales y, en todo caso, tomen como
ejemplo nuestros pasos para que también en este Estado la mayoria social y trabajadora pueda verse
beneficiado en ellos. En vez de entorpecer, recurrir, bloquear y anular las mejoras sociales, imitenlas y
hagamoslas posibles también aqui. Esta es nuestra exigencia y a la vez nuestro ofrecimiento, como he
dicho al principio profundamente légico y democratico.

Gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchisimas gracias. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

Para la defensa de las enmiendas formuladas por sus grupos, interviene, por el Grupo Parlamentario
Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun, la sefora Garrido Gutiérrez.

La sefiora GARRIDO GUTIERREZ: Gracias, presidente.

Me gustaria empezar haciendo algunas aclaraciones para abordar con cierto rigor este tema y no con
proclamas o ideas populistas. Cuando en este caso hablamos de recursos de inconstitucionalidad, de
conflictos entre diversos niveles competenciales, lo primero que hay que decir es que es algo habitual que
en cualquier Estado compuesto, sea un Estado federal como el aleman, sea un Estado regional como el
italiano, nos encontramos con conflictos competenciales. En la mayoria de estos Estados generalmente
es la justicia constitucional quien dirime estos conflictos. Dicho esto, es verdad que en el Estado espaiiol
existen ciertos, diria, vicios de origen en la propia Constitucion. jPor qué? Porque disefid un reparto
competencial entre el Estado y las comunidades autbnomas bastante complicado, es el lamado sistema
de listas, donde hay demasiadas dificultades para aclarar algunos conceptos: qué es una competencia
exclusiva, concurrente, qué son las bases, etcétera. (La sefora vicepresidenta, Pastor Julian, ocupa
la Presidencia).

Ademas, a esta cuestidon se afiade una cierta desconfianza, y eso es verdad, que latié desde el
principio en el constituyente que elaboré la Constitucion hacia la autonomia politica y hacia las comunidades
auténomas. Alli habia un cierto ejercicio, es verdad, de querer tutelar esa autonomia politica de las
comunidades auténomas. Ademas, tenemos déficit —lo hemos visto en pandemia— de existencia de
6rganos modernos de colaboracion y cooperacion disefados para el dialogo y para la cogobernanza.
Y tampoco el Tribunal Constitucional y algunos Gobiernos han colaborado para que este sistema vaya
mejorando; al revés, el Tribunal Constitucional no ha sido un érgano ejemplar por las decisiones tomadas,
en muchas ocasiones atravesadas por una ideologia partidista.

Por otro lado, también hay que decir que algunos Gobiernos han usado —o diria que abusado— de
estos recursos inconstitucionales mas persiguiendo fines politicos que persiguiendo la defensa de la
Constitucion, del ordenamiento juridico o del interés general. Un ejemplo clarisimo, en el que no me voy
a detener porque no me va a dar tiempo, es el recurso de inconstitucionalidad que planteé el Gobierno
ante el Estatut de Catalunya y la consecuente sentencia del Tribunal Constitucional, que creo que supuso
una bomba en la misma linea de flotacion del Estado de las autonomias espafiol.

Asimismo, y también quiero resaltarlo, ningun poder publico, ninguna comunidad autbnoma —sea la
vasca, la navarra, la andaluza— puede regular aquellas cuestiones sobre las que no tenga competencias.
Nadie puede saltarse el marco normativo porque el respeto a ese marco es la Unica garantia que tiene la
ciudadania frente a la arbitrariedad y los abusos. El respeto a ese Estado de derecho es una cuestion
basica en cualquier Estado democratico, porque aqui hay una pregunta importante, ¢ cuando una actuacion
que no respete ese marco de convivencia que la ciudadania se ha otorgado democraticamente es
aceptable? ;Quién lo decide? Ahi entramos en un terreno bastante peligroso. Por lo tanto, no se trata
tanto de no recurrir al Tribunal Constitucional leyes estatales o leyes autonémicas —esa es una garantia
que debemos tener siempre las fuerzas minoritarias y la oposicién en cualquier érgano parlamentario—
sino de que ese instrumento sea bien usado, sobre todo cuando lo usa el Gobierno, porque pueden
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suspenderse esas normas. El objetivo debe ser siempre proteger el interés general, los derechos de los
ciudadanos y de las ciudadanas y no otros intereses partidistas.

Con la mirada puesta en el futuro, nuestra enmienda lleva dos ideas muy basicas para empezar,
digamos, esa nueva etapa. Primero, apostar por el dialogo ratificando el compromiso de procurar acuerdos
que eviten ese recurso a los tribunales, intentar asimismo acuerdos una vez interpuesta la demanda y
también insistiria en revisar aquellos recursos interpuestos, aquellos que afectan a la calidad de vida de
la ciudadania de esos territorios, y me estoy refiriendo a la Ley de Alquileres. Y, segundo, es necesario una
apuesta seria por el autogobierno, por el desarrollo completo de los estatutos de autonomia —en este
caso el vasco— y por el fomento de la cooperacion y el didlogo entre el Gobierno central y los Gobiernos
de Euskadi y Navarra de manera bilateral.

Eskerrik asko. Gracias. (Aplausos).

La sefiora VICEPRESIDENTA (Pastor Julian): Muchas gracias, sefiora Garrido. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores). Muchas gracias
a los servicios.

Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra la sefiora Guijarro Ceballos.

La sefiora GUIJARRO CEBALLOS: Gracias, presidenta. Arratsalde on, sefiorias.

Presenta EH-Bildu una mocién en la que habla —abro comillas— de que en mas de cuarenta afos se
ha atacado de manera sistematica la soberania y autogobierno de nuestras instituciones vascas y
navarras. Cuarenta afos, dicen, en los que se le ha negado a la sociedad vasca sus derechos sociales,
culturales, politicos, econémicos. Yo, seforia, le niego la mayor. En primer lugar, usted sabe que en la
actualidad Euskadi es —somos— referente para muchas comunidades auténomos en todos esos
derechos. Tienen ustedes a veces un discurso permanentemente victimista, esa falsa mitologia vasca de
que Madrid nos niega el avance en derechos. Tenemos los estandares mas altos en autogobierno. (El
sefior vicepresidente Rodriguez Gémez de Celis ocupa la Presidencia).

Habla en su mocién de actitud de tutela por parte de los sucesivos gobiernos espanoles y de control
politico. Dice que a los legitimos representantes de la sociedad vasca se les niega la capacidad de
determinar politicas publicas. ¢ Politicas publicas como las que desarrolla en este momento la
vicelehendakari |doia Mendia y los consejeros socialistas?, ;0 aquellas a las que contribuyé el Partido
Socialista de Euskadi en circunstancias muy dificiles? Dos ejemplos, Osakidetza y la escuela publica
vasca, desarrollada por Fernando Buesa y José Ramon Recalde. (Aplausos).

Mire, el lehendakari Patxi Lopez, Odoén Elorza, Daniel Senderos, yo misma, las socialistas y los
socialistas vascos también representamos ciudadania vasca y estamos convencidas de que Euskadi es
una comunidad auténoma dentro de un Estado de derecho; competencialmente tiene todas las garantias.
El Estado de derecho no impide la plurinacionalidad ni el autogobierno ni el mejor servicio a los intereses
de Euskadi, de Navarra o de cualquier comunidad auténoma; al contrario, refuerza las garantias juridicas.
Es mas, siempre con Gobiernos socialistas y, por supuesto, con el presidente Pedro Sanchez las
trasferencias —le recuerdo la Ultima en materia penitenciaria— y la cogobernanza han estado presentes;
diecisiete conferencias de presidentes en el ultimo afio y medio, frente a las convocadas por Mariano
Rajoy en siete afios. A mas a mas, el cupo, mayor relacion bilateral de Gobierno a Gobierno autonémico
y refrendado por las Cortes.

Sefiora Aizpurua, si—como usted dice en la mocidon— hubiera injerencias en las facultades atribuidas
a las camaras vascas y navarras, entiendo que esas camaras acudirian a los tribunales. Creo, sefioria,
que ha confundido el sujeto de la mocién. Algunos datos: con el Gobierno del presidente Zapatero se
presentaron seis recursos a leyes vascas y navarras; con el Gobierno de Mariano Rajoy, veinticuatro
recursos; con el presidente Pedro Sanchez, cuatro recursos. Desde que el presidente Pedro Sanchez
llegd al Gobierno mas de dos tercios de las discrepancias han acabado en acuerdo y no en recursos. Este
grupo parlamentario es partidario, claro que si, del dialogo, de los acuerdos, de los consensos, y abogamos
también por intentar acuerdos una vez interpuestas las demandas, y en esta linea esta nuestra enmienda.
Ayer mismo, el ministro Iceta firmaba un nuevo acuerdo para evitar recurrir al Tribunal Constitucional la
Ley Foral de Presupuestos Generales de Navarra, y ya se retiraron recursos: Ley vasca contra los abusos
policiales o la navarra de sanidad universal. Pero, si no se resuelven las cuestiones por via del acuerdo,
el Gobierno si tiene la obligacién de recurrir, siempre con proporcionalidad; al igual que también las
comunidades auténomas recurren. Si los servicios juridicos del Gobierno de Espafia o el Consejo de
Estado consideran que la legislacion vulnera el marco competencial —que puede ser revisable, pero que
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es el que es—, la obligacion politica, legal y moral del Gobierno si no se llega a un acuerdo es recurrir; si
no, estaria cometiendo un delito. Y, por supuesto, no hay cobertura legal para que un Gobierno retire lo
que ya esta en procedimiento judicial.

Le pido, sefiora Aizpurua, que distinga los sujetos y los tiempos; que distinga entre un Gobierno del PP
que priorizé la via judicial y este Gobierno que no se esconde en las togas; entre quienes preferian
interponer un sinfin de recursos y este que trabaja por los acuerdos, y los datos lo avalan. Distinga entre
un Gobierno que no hizo ni dejo hacer y que tampoco ahora arrima el hombro y este Gobierno progresista,
federalista, que apuesta por el didlogo, por la colaboracion y la gobernanza compartida.

Eskerrik asko. (Aplausos).

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

En turno de fijacion de posiciones, por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra sefior Garcia
Adanero.

El sefior GARCIA ADANERO: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias, una vez mas se dice: durante los Ultimos cuarenta afios se ha negado el derecho a la
Comunidad Auténoma Vasca, a la ciudadania vasca y a la ciudadania de Navarra. Como bien sabe usted,
los Unicos derechos negados a la ciudadania vasca, navarra y espafiola en su conjunto fueron aquellos
que hicieron los etarras asesinando a todos los que no pensaban como ustedes. (Aplausos). Esos fueron
los derechos que se han negado y que no se puedan recuperar porque esas gentes no pueden volver.
Esos son los derechos. A partir de ahi, usted votdé como presidente a Sanchez y la primera decisién
colegiada que tomo el Gobierno del presidente Sanchez fue recurrir una ley navarra. La primera decision.
Por lo tanto, menos lobos y habérselo puesto como condicién. Usted apoyd a la sefiora Chivite como
presidenta navarra, ;qué ha hecho sobre una ley foral recurrida por el Gobierno de Espafia? Nada,
ponerse de rodillas ante Sanchez y decir que si a todo. Por lo tanto, menos lobos con el autogobierno.

Ustedes no quieren autogobierno, quieren soberania que no es lo mismo. La soberania reside en el
conjunto del pueblo espafiol; en Navarra queremos autogobierno foral, por supuesto; con lealtad a Espafia,
por supuesto; sin que nadie nos quiera incluir en otra comunidad auténoma. Nosotros tenemos
autogobierno, como bien sabe; tenemos nuestro régimen fiscal, nuestro convenio econémico y todas las
leyes, incluidas las que establece la disposicion adicional primera la Constitucién. Ustedes quieren
obligarnos a que, para hablar con Madrid, pasemos por Vitoria, y eso nunca, no lo vamos a permitir la
mayoria de los navarros, porque pueden votar y no lo haran. Por lo tanto, menos venir aqui a hablar de
autogobierno porque para ustedes el objetivo es, primero, que Navarra se incorpore a la Comunidad
Auténoma Vasca y, segundo, a partir de ahi hacer lo mismo que hicieron en Catalufia. Evidentemente, con
el pueblo navarro no van a contar para eso, por lo tanto, menos lobos con el autogobierno porque a la vista
esta que siguen entregados al Partido Socialista.

Muchas gracias. (Aplausos).

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Mixto tiene la palabra el sefior Botran Pahissa.

El sefior BOTRAN PAHISSA: Gracias, presidente.

Tengo poco tiempo. Nosotros apoyamos la mocion, pero voy a aprovechar para hablar solo de una
cuestion en la que me quiero concentrar y dirigirme especialmente a la mitad del hemiciclo que conforma
el Gobierno espafiol. Es muy grave que el Gobierno espafiol hoy haya decidido recurrir la ley de catalana
de alquileres. Amenazé con suspenderla y ahora parece que solo recurrirla sea algo mejor; es igualmente
un error defenderlo como un cambio a mejor. Es muy grave que se haya recurrido esta ley porque es una
ley social, porque es una ley que ya demostraba funcionar —lleva ocho meses vigente y ya han bajado los
alquileres— y porque es una ley que responde a una mayoria del Parlament y una mayoria social. Pero,
ademas, esta decision del Consejo de Ministros de hoy desmonta de cuajo dos de sus argumentos
favoritos para atacar al independentismo. El primero, que terminamos siempre pactando con la derecha y
que toda opcién progresista en Catalufa pasa por el PSC-PSOE. No me hagan reir. Esta mayoria
independentista en el Parlament, junto con En Comu Podem, es la que ha respondido al movimiento de la
vivienda aprobando esta ley, y son ustedes, sefiorias del PSOE y de Unidas Podemos, las que la han
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traido al Constitucional. Y el segundo argumento que desmonta de cuajo es que a nosotros solo nos
importan las cuestiones simbdlicas y no los problemas reales, que las banderas no dan de comer. Mire,
las banderas no dan de comer, pero la Constitucion tampoco paga el alquiler. Es decir, es una cuestion
que soluciona de raiz el problema de la burbuja de los alquileres y, sin embargo, ustedes han priorizado
una determinada interpretacion de la Constitucion por la cual esto deberia ser derogado. O esta
interpretacion de la Constitucion, o bien estan tan en contra de la regulacién de los alquileres que no solo
no van incluirlo en su ley, sino que tratan de que ningun parlamento pueda incluirlo en sus leyes.

Ustedes estan priorizando esta determinada interpretacion de la Constitucion recurriendo la Ley de
alquileres, y es un recurso que deberia retirarse. Si no lo hacen no se estaran enfrentando tan solo al
movimiento catalan por la vivienda, no se estaran enfrentando tan solo a la mayoria parlamentaria que
hizo esta ley, se estaran enfrentando a la alianza de ambos y a la alianza de esta Ley con un amplio sector
de la sociedad catalana, 4000 entidades apoyaron esta ley. Nosotros vamos a defender esta ley...
(Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Ha terminado su tiempo, seforia. Gracias.
(Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV) tiene la palabra el sefior Legarda Uriarte.

El sefior LEGARDA URIARTE: Muchas gracias, presidente.

Sefiorias, el Partido Nacionalista Vasco ha venido denunciando desde los albores de este tiempo
democratico, con su presencia institucional y social en la Comunidad Auténoma de Euskadi y en la Foral
de Navarra, el poco respeto hacia el autogobierno vasco y navarro que se traduce en el no desarrollo
pleno —aun a dia de hoy— de sus normas institucionales basicas y la altisima conflictividad competencial
que el ejercicio de su autogobierno les comporta cuando se manifiesta en politicas publicas de contenido
diferencial, incluso en materias calificadas como exclusivas, aunque también hemos cerrado acuerdos.
Ahora Bildu se nos suma. No sabemos qué hubiera podido ser, aunque si suponerlo, si la sensibilidad que
Bildu representa en las sociedades vasca y navarra no hubiera estado tantos afios practicando la
confrontacion, y cosas aun mucho mas graves, y se hubiera incorporado mucho antes, como demandaba
mayoritariamente la sociedad vasca y navarra, a una pulsion de vida, a la construccion y defensa del
autogobiernoy de lasinstituciones vascas y navarras. En cualquier caso, lo celebramos y nos congratulamos
con el cambio.

Sefiorias, una de las caracteristicas del Estado autondémico es su alta conflictividad, sin parangén si lo
comparamos con el modelo que se usa como inspirador, Alemania, y sin visos de menguar. Sus causas
son variadas y estructurales, por ejemplo, la contrapuesta concepcion de los actores politicos, desde
unitarias y centralistas hasta soberanistas, como la nuestra, pasando por visiones descentralizadoras de
distinto alcance; también, la ausencia de garantias para la prevencion de conflictos competenciales que
para Euskadi han de basarse en el reconocimiento nacional, la bilateralidad y el pacto, y bajando a algo
mas cotidiano, en la propia concepcion que de las bases se tiene en los poderes centrales del Estado. Por
un lado, son un factor decisivo delimitador del ambito material de las politicas propias de las comunidades
auténomas, y por otro lado, al no haber establecido el Tribunal Constitucional parametros generales o
especificos que permitan determinar y acotar el alcance de lo basico, el Legislador estatal goza de libertad
para plasmar, sin cortapisas, sus criterios absorbiendo progresivamente toda la regulacion y llegando,
cada vez mas, a la fase de ejecucion. Todo ello potenciado por la integracion europea, por las distintas
crisis econdmicas y ahora, con ocasion de la pandemia del COVID, con todo tipo de medidas sanitarias,
econdmicas y sociales, incluso, con la misma arquitectura y gestion de los Fondos de Recuperacion y
Resiliencia, como estos dias comprobamos.

Asi, en la determinacion de lo basico en cada materia, pero también en cada submateria, el Estado
puede recorrer el entero ciclo normativo: ley, decreto, orden. Puede incluir todo tipo de disposiciones:
sustantivas, organizativas y procedimentales. Puede, incluso, proyectarse sobre la ejecucidon, como les
decia, cada vez de manera mas generalizada. Por ello, no es de extrafar, sefiorias, que las bases muchas
veces asi articuladas encuentren nuestro rechazo tanto porque estrecha nuestro espacio legislativo como
porque impide la adopcion de politicas publicas propias. Las bases asi entendidas y practicadas convierten
al legislador autonémico en un legislador débil, cuyos productos normativos se transforman en materia
inutil y con solo competencia para regular los aspectos mas nimios de cada materia, como he citado, casi
literalmente, al profesor Caamafo, antiguo ministro de Justicia. Todo lo contrario a la autonomia politica,
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gue no administrativa, que proclama la Constitucion y los derechos histéricos que se amparan y respetan
en la disposicion adicional y en el Estatuto vasco y el amejoramiento navarro actualizados.

En definitiva, no se trata solo de dialogar como planteaba el ministro después de dictar las bases, sino
de construir estas de modo diferente. Mientras no se cambie, la conflictividad no menguara y seguira
conociéndose al modelo territorio espafiol como un estado autonémico jurisdiccional. Apoyaremos la
mocion.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchisimas gracias. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Ciudadanos, tiene la palabra el sefior Espejo-Saavedra Conesa.

El sefior ESPEJO-SAAVEDRA CONESA: Gracias, presidente.

Sefiorias, nos trae aqui hoy el Grupo Parlamentario Bildu una mocién, que es la enésima iniciativa
nacionalista para aprovechar y sacar tajada, no ya de la evidente debilidad del Gobierno, sino de su
declarada intencidon de mantenerse en la Moncloa a costa de concesiones de todo tipo a los nacionalistas
que le dan apoyo. No sabemos si en esta ocasion lo consideran o no, pero, en todo caso, es complejo
escuchar los argumentos de los socialistas hoy aqui cuando con la otra mano estan haciendo concesiones
incluso peores a los nacionalistas que les dan apoyo.

Esto que parece que no deberia causar demasiado debate entre cualquier demécrata, es decir, que el
Tribunal Constitucional pueda arbitrar las competencias de las administraciones a fin de evitar desajustes
entre ellas, lo propio de un sistema complejo y descentralizado como el espanol, se trae aqui a debate.
Este asunto ya lo trajo el Grupo Parlamentario Vasco hace poco y recordamos también en su dia que el
Tribunal Constitucional tiene esa facultad reconocida en la Constitucion, la de determinar si las normas,
las leyes o los proyectos de reforma estatutaria se ajustan a la Constitucion. La Constitucion, sefiores
nacionalistas, no es una imposicion, es la garantia de los derechos y las libertades que disfrutamos todos
los espafioles; la imposicion es lo que esta al margen de la Constituciéon, como por ejemplo lo que pasoé
en Catalufia en 2017. Por eso solo cuando se han normalizado los discursos nacionalistas puede
entenderse como represion que se exija a las normas adecuarse a la Constitucion.

Aqui el separatismo no solo cuenta con Podemos como aliado, sino también con el Partido Socialista
en este tema, porque a pesar de lo que ha dicho la portavoz del Grupo Socialista, yo recuerdo perfectamente
al presidente de la Generalitat Montilla encabezando una manifestacién contra una sentencia del Tribunal
Constitucional. No se olviden de eso y no se contradigan con sus argumentos. Lo que hay detras de esta
mocién es la impugnacion del sistema constitucional y su funcionamiento democratico, intentando asi
enfrentar a los tribunales y a la voluntad popular, con el Unico objetivo de alimentar el discurso del agravio
nacionalista. Es un clasico por lo que veo —aunque conozco mas Catalufia— también en el Pais Vasco
que los territorios gobernados por fuerzas nacionalistas legislen invadiendo competencias sobre materias
sensibles para poder culpar al Estado y al Tribunal Constitucional de querer frenar proyectos que mejoran
la vida de los ciudadanos; legislan asuntos sensibles sobre los que no pueden legislar para fomentar el
agravio, es su Unica voluntad. Realmente saben que esas leyes, como no puede ser de otra manera, por
invadir una competencia que esta reservada al Estado, van a ser declaradas inconstitucionales, pero eso
les da igual a ustedes.

Algunas de las cosas que nos dice Bildu en su mocion: que la interposicion de recursos de
inconstitucionalidad y conflictos son una posicion recentralizadora. Recentralizar seria que el Estado
asumiera competencias que corresponden a una comunidad, pero cuando el tribunal resuelve que una
comunidad auténoma no tiene cierta competencia no recentraliza ni quita nada a la comunidad, es que la
comunidad no la tenia. También dice que en los ultimos afios mas de treinta leyes navarras y vascas han
sido recurridas por el Gobierno. Por cierto, hablan siempre ustedes en nombre del Pais Vasco y de
Navarra y luego se quejan de la invasion de competencias, hay mas vascos y vascas y havarras y havarros
que ustedes. Lo que olvidan mencionar también es que en el mismo periodo los Gobiernos vasco y
navarro también han impugnado mas de treinta leyes. jEsto qué es? ;Esto si se puede hacer y lo que
hace el Estado no? Estos recursos que interponen sus Gobiernos les importan a ustedes menos, porque
lo que pretenden no es defender la democracia ni mucho menos el Estado de derecho. Se lo vuelvo a
repetir: el arbitro, el Tribunal Constitucional, no es ideoldgico ni es un plebiscito entre el Estado y las
autonomias, sino un sistema necesario paralaclarificacion de competencias. Nuestro régimen competencial
es complejo, y en Ciudadanos creemos que hay que mejorarlo y que hay que clarificar quién es el
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responsable de qué para reducir esa litigiosidad que creemos que es evitable. Con la premisa de lo que
buscan ustedes con esta mocion, no podemos otra cosa que votar en contra, porque esto no es mas que
un panfleto ideoldgico en contra del funcionamiento de nuestras instituciones democraticas y de nuestra
propia Constitucion. Para darles la razén ya tienen al... (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias. Sefnor diputado, ya ha
terminado su tiempo. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la
tribuna de oradores).

Por el Grupo Parlamentario Plural, tiene la palabra el sefior Baldovi Roda.

El sefior BALDOVi RODA: Yo creo que el Partido Popular, en mucha medida, y el Partido Socialista,
en menor medida, estan aquejados desde siempre de un trastorno persistente, y perdonen el atrevimiento
en inventarme el palabro, yo creo que tienen incontinencia ‘recurritoria’. Los recursos, conflictos e
impugnaciones del Estado contra las comunidades auténomas suman desde el afio 1980 hasta 2018,
nada mas y nada menos, que 1214 casos, 226 conflictos, 381 recursos y 607 impugnaciones; esta misma
mafiana, contra una ley justa, una ley progresista y una ley que protege a los mas débiles.

Ha habido impugnaciones, conflictos y recursos en todas las comunidades autdbnomas. Hay liberales
que suben aqui y son muy liberales, pero no aceptan cosas que si que aceptarian, por ejemplo, en los
Estados Unidos. Y pongo el ejemplo del derecho civil valenciano. Nosotros fuimos una comunidad
auténoma que durante mas de 500 afios tuvimos un derecho civil, y por justo derecho de conquista nos
fue arrebatado. Lo que seria normal en Estados Unidos, es decir, legislar sobre el régimen econdémico
matrimonial, la separacién de bienes valenciana o el régimen de gananciales castellano, las relaciones
familiares de custodia o la ley de uniones de hecho...Ya me diran ustedes qué mal hacemos con esto y
que poco liberales son algunos.

Moltes gracies.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchisimas gracias. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Tiene la palabra el sefor Pagés i Masso.

El sefior PAGES | MASSO: Gracias, presidente.

Sefiorias, en la mocion que se debate se afirma que en los ultimos diez afios mas de treinta leyes
aprobadas por los Parlamentos vasco y navarro han sido recurridas por el Gobierno espafiol ante el
Tribunal Constitucional. Nosotros hemos contabilizado en los ultimos doce afos hasta cincuenta y dos
leyes aprobadas por el Parlament de Catalunya que han sido impugnadas por el Gobierno, siempre con
suspension de efectos; una cada tres meses, una auténtica mutilaciéon de la autonomia politica de
Cataluia. Aqui se incluye desde la Ley de ordenacion de equipamientos comerciales hasta la Ley de
consultas populares, prohibicion de los toros, acogida de las personas inmigrantes, horarios comerciales,
decreto-ley contra la pobreza energética, Ley de la agencia tributaria catalana, de igualdad efectiva entre
mujeres y hombres, prohibicién del fracking, grandes superficies, Cédigo Civil de Catalufia, Ley contra el
cambio climatico o de ordenacion territorial. Como pueden ver, se trata de una opcién estratégica del
Estado de desactivacion total de la autonomia de Catalufia.

Ustedes, que se proclaman constitucionalistas, estan atentando contra la constitucion territorial. En
contra de su Constitucion, estan impidiendo al pueblo de Catalufa dotarse de una misma configuracion
legal propia, y aun habra quien se extrafie de que el independentismo sea mayoritario en la sociedad
catalana. Ademas, en muchos casos se trata de leyes innovadoras que el Estado acabara asumiendo,
desde la prohibicion de las salvajadas de los toros hasta leyes mas sociales como la reciente Ley de
contencion en el precio del alquiler de las viviendas. Esta ley es una medida social que conté con el voto
de Junts, Esquerra, Comuns y la CUP, y con el voto contrario del espafiolismo, el bloque del 155,
incluido, como no, el voto del PSC. Es una ley que ha sido efectiva y que ha conseguido reducir el precio
de los alquileres hasta un 4% en zonas donde estaban disparados. Ya se ha dicho, el Consejo de
Ministros del Gobierno mas progresista de la historia recurrira la Ley de alquiler catalana ante el Tribunal
Constitucional, pero se han puesto generosos en la metrépoli y de momento no van a activar la
suspension. Nosotros no vamos a aplaudir estas migajas que excepcionalmente nos dan ahora. Es
mas, si ustedes consideran que la ley es inconstitucional —y lo deben considerar porque van a
recurrirla—, ¢ por qué no fuerzan la suspension si pueden hacerlo? Si ahora nos suspenden por razones
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politicas, ¢ quién nos dice que cuando suspenden otras leyes no lo hacen también por motivos politicos?
Estamos hartos de este trato paternalista y colonial.

Para acabar, consideramos que debe abrirse la reforma de la regulacion del articulo 161.2, que permite
al Gobierno suspender las leyes autonémicas. Esta regulacion supone un grave desequilibrio entre
poderes legislativos, una tutela politica inaceptable. Por todas estas razones, vamos a votar favorablemente
la mocién de Bildu.

Muchas gracias.

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Republicano, tiene la palabra la sefiora Carvalho Dantas.

La sefiora CARVALHO DANTAS: Moltes gracies, president.

Seforias, hoy las compaferas de Euskal Herria Bildu nos traen una propuesta con la que nos
sentimos muy muy identificadas. Se trata de una iniciativa muy basica, muy simple; una propuesta que
se puede considerar de minimos y que deberia ser facil de aprobar por parte de cualquier Gobierno que
se crea eso del Estado descentralizado. El texto que plantean las comparieras de Bildu solamente pide
una cosa: que el Gobierno respete sus propias normas, que no invada las competencias del resto de las
administraciones.

Desde Cataluia, desgraciadamente, también hemos sufrido en demasiadas ocasiones esta ansia
judicializadora que denuncian las comparieras de Bildu. Desde la aprobacion del estatut de Catalunya, en
el afio 2006, han sido impugnadas ante el Tribunal Constitucional mas de cuarenta leyes catalanas, todas
ellas a dia de hoy ya han sido anuladas o suspendidas. Es insélito, pero hagamos un repaso porque he
escuchado muchas cosas estan tarde aqui. Primero, Ley de medidas fiscales, administrativas y financieras
del sector publico, que incluye la prohibicién del fracking y de la construccién de grandes superficies
comerciales fuera de las ciudades; una ley de inmenso impacto ambiental, imprescindible para la proteccion
del territorio. Si hubiéramos disfrutado de mas leyes como esta, hoy no estariamos pagando la factura del
Castor al sefior Florentino Pérez, por ejemplo. Segundo, Ley de Igualdad Efectiva entre Mujeres y
Hombres, aprobada por amplisima mayoria del Parlament de Catalunya. Tenia la finalidad de regular los
mecanismos Y recursos necesarios para hacer efectivo el derecho a la igualdad y no discriminacion por
razon de sexo. Tercero, decreto-ley de horarios comerciales por el que se establecia un marco regulador
que permitia a los pequefios comerciantes continuar ganandose la vida, pese a la preponderancia de los
grandes centros comerciales y los gigantes como Amazon o AliExpress. Cuarto, decreto-ley de modificacion
del cédigo de consumo, una legislacion que garantizaba la proteccion de las mas vulnerables frente a las
contrataciones abusivas de las grandes empresas prestadoras de servicios. Quinto, la bateria de impuestos
para financiar politicas sociales —he escuchado muchas cosas esta tarde— con el impuesto sobre los
grandes depdsitos bancarios, el impuesto que gravaba las centrales nucleares, el impuesto a las
operadoras de Internet o uno de los mas flagrantes con la emergencia habitacional que estamos sufriendo
a dia de hoy, el impuesto sobre los pisos vacios. Todo ello unicamente lo digo a modo de ejemplo en estos
pocos cinco minutos que tengo, pero hay muchisimos mas. Por supuesto, no podemos olvidarnos por su
actualidad —que ya se ha dicho aqui antes— la flagrante injusticia que supone el recurso anunciado
recientemente por parte del Gobierno contra la ley que regula el precio del alquiler. Y ojo, también esta la
Ley de acogida catalana, también se ha dicho aqui hoy.

Llegados a este punto, sefiorias, yo me hago una pregunta. ; Qué es lo que tienen en comun todas
estas iniciativas legislativas descabezadas por el Tribunal Constitucional a instancias de los grandes
partidos del Estado? ;Son leyes progresistas o reaccionarias? ;Consolidan derechos o son para
proteger privilegios estas leyes que acabo de referir? jPermiten avances sociales o son regresivas?
Creo que la respuesta es bastante clara. Todas estas leyes representan avances significativos y son el
vivo reflejo de los consensos de una sociedad, la catalana, que desea un futuro mas justo, y es en esa
sed de justicia donde podremos encontrar la razén verdadera del Partido Popular y del Partido Socialista
para impugnar una tras otra todas las grandes iniciativas legislativas del Parlament de Catalunya,
porque tras una supuesta razon técnicojuridica se esconde la motivacion politica de proteger los
intereses de los mas privilegiados, porque lo que se esta haciendo es oponer las conquistas sociales,
pero no por el hecho de ser catalanas, sino porque van en contra de los intereses del IBEX 35 y también
del palco del Bernabéu.

Muchas gracias. (Aplausos).
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El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra el sefior Alcaraz Martos. (Aplausos).

El sefior ALCARAZ MARTOS: Sefiorias, que hoy estemos aqui debatiendo una mocién del partido
de ETA refleja lo que pensamos muchisimos espafoles: es la mayor evidencia de la degeneracién moral
a la que se ha llegado en esta Camara. El partido del terrorista Otegui presenta una mocién quejandose
de que se recurran ante el Tribunal Constitucional las decisiones ilegales que se toman en el Pais Vasco
o Navarra. Pongamos en antecedentes los motivos por los que estos cinco proetarras estan aqui hoy en
el Congreso, para que muchos espafoles puedan conocer de dénde viene este espiritu chulesco que
representa esta mocion.

El Partido Socialista pacté con ETA la hoja de ruta en la que venia incluida la legalizacion de Bildu; por
supuesto, la legalizacion de ETA con unas siglas distintas a las de Batasuna. Para ello, fue necesaria la
colaboracion del Tribunal Constitucional, politizado al servicio del PSOE que, enmendando la plana al
Tribunal Supremo y de forma fraudulenta, hizo un favor al Partido Socialista y permitié la legalizacion de
Bildu, a pesar de las pruebas irrefutables con las que el Tribunal Supremo les ilegaliz6 a ustedes. Y vaya
si han sacado provecho de aquella negociacién, porque les va muy bien con el Partido Socialista. Han
conseguido y siguen consiguiendo de sus socios de Gobierno la legalizacién de su partido, poder en las
instituciones, excarcelaciones de etarras asesinos, acercamiento de presos, acelerar la transferencia de
competencias de prisiones al Pais Vasco para que los ‘recogenueces’ del PNV puedan ir excarcelandolos
poco a poco, bajo algun pretexto, como ya hicieron con Bolinaga.

Ahora estos proetarras vienen a decir textualmente en esta mocion que llevan cuarenta afios en
los que se le ha negado a la sociedad vasca su avance en los derechos sociales, econémicos,
politicos, culturales o linguisticos. Representantes de etarras, jcuanta inmoralidad hay en su
argumento! En cuarenta afos, a los Unicos a los que se ha negado sus derechos sociales, econémicos
o culturales en la sociedad vasca han sido a las casi mil victimas de ETA a las que se les ha quitado
el mayor de sus derechos, que es la vida. (Aplausos). También a los miles de vascos que han tenido
que abandonar su tierra, su familia o su negocio porque vuestros amigos, los terroristas, les impidieron
—vy se les sigue impidiendo a dia de hoy— ejercer cualquier derecho politico, econémico o social en
libertad.

Sefiorias de la Camara, ustedes han conseguido algo tan indigno como que esto sea una normalizacion,
que estos proetarras estén aqui con total normalidad y hablen con total naturalidad con ustedes. Estos
individuos representan a los asesinos también de hombres, mujeres y nifios, y eso es indignante.
(Aplausos). Seforias, solo se puede justificar esta actitud porque algunos comparten el proyecto con los
enemigos de Espafia; otros, porque quieren que ignoremos el dafio que han causado a miles de espafioles.
Un partido que esta aqui sentado por ser los comisionados de ETA podra a llegar a tener la legitimidad
manchada de sangre que le conceden, fruto de la negociacion que ha tenido el Partido Socialista con la
banda terrorista ETA, pero nunca tendran el reconocimiento ni el blanqueamiento de VOX. Desde VOX le
decimos que cualquier protesta que venga de los proetarras de Bildu, por las victimas y por Espana, en
nuestro nombre, siempre les vamos a decir: no. (Aplausos).

Como me queda tiempo, presidente, y ha habido alusién hoy a la manifestacion de Colén en la
que VOX estuvo presente, tengo que decir a los sefiores del Partido Socialista y al resto de sus socios, que
prefiero siempre la foto de Colén a la foto (muestra una fotografia) con quienes representan a los
asesinos de ETA.

Gracias. (Aplausos de las seforas y los sefores diputados del Grupo Parlamentario VOX,
puestos en pie).

El sefior PRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Gracias. (Pausa.—Una trabajadora del servicio
de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

Tiene la palabra, por el Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, el sefior Gutiérrez Diaz de
Otazu.

El sefior GUTIERREZ DIAZ DE OTAZU: Muchas gracias, sefior presidente. Buenas tardes,
sefnorias.

Presenta el Grupo Parlamentario Euskal Herria Bildu una mocién consecuencia de interpelacién
urgente relativa a los recursos de inconstitucionalidad contra leyes del Parlamento vasco y navarro. La
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interpelacion fue presentada la semana pasada y se basaba en hasta treinta leyes recurridas en los
ultimos diez afios. Un plazo de diez afios es suficiente como para no considerarla urgente, mas aun si, en
lugar de diez afos, como dijo la interpelante, la sefiora Aizpurua, se basaba en cuarenta afios de
incumplimiento reiterado. Ademas, la mocién plantea que muchas de las leyes recurridas fueron anuladas
total o parcialmente. Esto quiere decir que el Tribunal Constitucional encontré razones de inconstitucionalidad
en dichas leyes. Es lo que tiene el Estado de derecho y el equilibrio de poderes, que garantiza nuestra
convivencia armonica y pacifica, la que hemos querido darnos dentro de los margenes de las leyes en el
ejercicio de nuestra soberania. Y es que este es otro mantra que ustedes repiten y reflejan en la exposicion
de motivos para ver si asi se hace realidad.

La soberania nacional, como dice el articulo 1.2 de la Constitucién, reside en el pueblo espariol, del
que emanan los poderes del Estado. La soberania no se compartimenta, sefiorias. La soberania vasca no
existe, como tampoco existe la soberania murciana ni la soberania manchega. La soberania reside en el
pueblo espariol, del que ustedes forman parte, y conviene no jugar semanticamente con estos conceptos
que dan soporte a nuestra convivencia. La soberania es una cosa y la autonomia es otra, que emana
precisamente de aquella soberania. Los vascos del sur de los Pirineos y los navarros por la misma razén,
ni mas ni menos, nunca dejaremos de ser espafioles, porque, lisa y llanamente, es lo que somos. Somos
colaboradores histéricos necesarios, junto con castellanos, manchegos, catalanes, gallegos, andaluces y
el resto de pueblos de Espafia de la construccion de este proyecto nacional reconocido e identificado por
el conjunto de las naciones del mundo como Espafia.

Ustedes dicen estar atados a este Estado cuando en realidad son y somos coparticipes de su
configuracion y constitucion, asi como de la realidad que conforma nuestra actualidad. Los hijos de la
diaspora democratica vasca, aquellos que fuimos expulsados de nuestra tierra y de nuestro universo de
afectos por no compartir el ideario nacionalista de confrontacion y de insolidaridad con el resto de Espanfia,
nunca aceptaremos la legitimidad del proceso por el cual un buen dia ustedes, los independentistas
vascos, determinaron que solo su vision racista y xen6foba y el odio a todo aquello que significase Espafa
era la genuinamente vasca y emprendieron un camino de imposicién, de extorsion, de chantaje, de
aislamiento, de expulsion y de asesinatos, de los que a dia de hoy no han expresado arrepentimiento
sincero ni creible. Todo lo contrario, como es sabido, se afanan ustedes en el culto a un relato esquizofrénico
que pretende hacer de aquella época de barbarie y de sinrazén un entorno de actuaciones heroicas. Lo
que si es cierto es que mientras ustedes se obstinan en querer hacernos creer que esa vision sectaria y
egoceéntrica de la realidad nacional en la que estan instalados es irrenunciable, las energias de la nacion
se consumen en el debate cotidiano sobre la armonia entre las diferentes comunidades de Esparia vy,
lamentablemente, son ustedes un obstaculo para el progreso colectivo de nuestra nacion, de la que
ustedes forman parte indisociable.

Les animo a que se alejen de ensofiaciones identitarias excluyentes y que se dispongan a arrimar el
hombro junto con el resto de los espafoles para continuar haciendo lo que hemos hecho los vascos y los
navarros a lo largo de la historia: aportar lo mejor de nosotros mismos para que esta nacioén, la Espafia de
todos, progrese hacia el futuro de la manera que sus hijos merecen. Y a ustedes, seforias del Grupo
Socialista y de Unidas Podemos, que respaldan al Gobierno, les animo a no contribuir a perpetuar este
mecanismo de subterfugios semanticos y retoricos, segun el cual todo vale, todo es posible y la nacion es
un concepto discutido y discutible. Esta afirmacion es incompatible con nuestra Constitucion y es importante
no poner en solfa permanentemente los principios basicos de acuerdo sobre los que se constituye y se
consolida nuestra convivencia, no la de los 350 diputados y los 265 senadores, sino la de 47 millones de
espanoles.

Muchisimas gracias, sefior presidente. (Aplausos).

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Sefiora Aizpurua Arzallus, jacepta su grupo la enmienda presentada?

La sefiora AIZPURUA ARZALLUS: No, no la aceptamos.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muy bien, muchisimas gracias. (Pausa.—
Una trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
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— DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN EL CONGRESO, SOBRE LA DISPOSICION DEL
GOBIERNO A INDULTAR A LOS CONDENADOS POR EL TRIBUNAL SUPREMO A PENAS DE
PRISION POR SEDICION Y OTROS DELITOS GRAVES, ASi COMO A REFORMAR CIERTOS
TIPOS DELICTIVOS DEL CODIGO PENAL, TODO ELLO COMO PAGO POLITICO A SUS SOCIOS
SECESIONISTAS. (Numero de expediente 173/000082).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Continuamos con la mocidn consecuencia
de interpelacion urgente del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, sobre la disposicion del
Gobierno a indultar a los condenados por el Tribunal Supremo a penas de prision por sedicién y otros
delitos graves, asi como a reformar ciertos tipos delictivos del Cédigo Penal, todo ello como pago politico
a sus socios secesionistas.

Por el grupo autor de la iniciativa y para la defensa de la mocidn, tiene la palabra el sefor Rojas
Garcia.

El sefior ROJAS GARCIA: Muchas gracias, sefior presidente. Con su venia.

Sefiorias, desde el Partido Popular pedimos una vez mas al presidente del Gobierno que no conceda
el indulto a las personas que han delinquido y han sido condenadas por el Tribunal Supremo a penas de
prision por cometer sedicion y otros delitos graves.

Sefiorias, fue todo un golpe abyecto contra nuestra Constitucion y contra la unidad nacional; fue un
duro golpe a nuestra convivencia, tratando de sembrar discordia entre amigos, familias e instituciones en
Cataluia; fue algo que no se puede repetir. Por esta zozobra miles de empresas han salido de Catalufia,
una tierra espafiola maravillosa que no merece ser un escenario politico de afrentas y disparates. Por eso,
seforias, el anuncio del presidente del Gobierno de conceder el indulto ha causado consternacién en todo
nuestro pais. Es un paso atras y es una semilla de rupturismo. Nadie entiende al presidente del Gobierno,
que hace poco mantenia que este indulto jamas se podria producir; lo decia él y lo ha escuchado toda
Espafia. Toda la sociedad contempla con indignacién el giro que ha dado el presidente Sanchez a sus
propios argumentos, pues alguien que gira en su moral como una veleta segun sople su interés politico
no es alguien de fiar. Creo que el presidente Sanchez, sefiorias, esta muy solo y esta muy equivocado.
Solo el poder le sostiene, pero ¢qué poder, sefiorias del Grupo Socialista?, porque una permanencia en
el poder a cambio de esta decision es un elemento sin fuerza moral que se va a desvanecer mucho antes
de lo que se pueda pensar; porque, seforias, el presidente del Gobierno quiere sostener su poder en
aquellos que estan trufados de propdsitos prevaricadores y abyectos; porque lo que pretenden es acabar
con todo, con nuestra Constitucién, con los principios que la integran y con la concordia que la inspira;
porque pretenden arruinar una nacion por la que tanto hemos luchado y, con los escombros, construir una
quimera ventajista e ilegal. Eso es lo humillante de esta situacion, y asi lo ven muchos socialistas que
durante mucho tiempo han defendido la ley en nuestro pais y no han cambiado sus principios a peso de
poder.

Esta situacion es oprobiosa, pero el indulto en si mismo es un auténtico oprobio, porque no solo es
amoral, falto de la mas pura ética y ejemplaridad, también, sefiorias, esta fuera de la ley. Es un hecho
arbitrario en si mismo, es una traicidn al pueblo espafiol hecha sin pudor alguno. Este sera un indulto en
fraude de ley, porque es un cambalache de votos por principios, de apoyo politico por ruina ética y moral,
de votos por legalidad; si, sefiorias, legalidad, porque es contundente el informe del Tribunal Supremo, y
si su eco no reverbera en las paredes de Moncloa, tenemos un grave problema es nuestro pais con el
Gobierno. El Tribunal Supremo dice que el mensaje transmitido por los condenados es bien expresivo de
una voluntad de reincidir en el ataque a los pilares de la convivencia democratica. Sefiorias, reincidir. Igual
de claro es el informe del ministerio fiscal, que afirma que pretender sostener la utilidad publica de esta
iniciativa de gracia no es lo mas recomendable cuando se ha pretendido la ruptura del marco basico
regulador de la convivencia democratica. Es muy claro, sefiorias.

Ademas, las referencias en estos informes de la Fiscalia y del Tribunal Supremo a la consideracion de
autoindultos que tendrian si se llegaran a conceder dejan claro que esta intenciéon del Gobierno es
arbitraria, ya que otorgaria el indulto a quien se esta beneficiando del mismo, porque necesita el apoyo
politico a través del derecho de gracia, y eso es algo ilegal e inmoral. El autoindulto esta prohibido en
Derecho y exigimos al Gobierno que rectifique de sus intenciones y abandone ya esta afrenta a la Justicia.
También exigimos al Gobierno que abandone su intencién de reformar ciertos tipos delictivos del Cédigo
Penal como pago politico a sus socios separatistas. Sefiorias, esto es inaudito y es inaceptable.
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Espafia no soporta ya mas los pagos politicos del sefior Sanchez, los acercamientos de terroristas por
los votos de Bildu o estos humillantes indultos por los votos de los separatistas. Sefiorias del Grupo
Socialista, ya esta bien. A los que delinquen y repiten que lo volveran a hacer no hay que tratarlos con
medias tintas ni con rebajas del Codigo Penal ni hay indultos que valgan. Hay ley, Constitucion y hay
justicia, sefiorias. Estos delincuentes quieren aparentar que no lo son, juegan con ensofiaciones populistas,
cambian el relato de sus delitos y de ahi pasan al victimismo que todos conocemos.

En este asunto, los condenados y quienes les apoyan han querido ofrecer una imagen internacional
de Espafia como Estado sin ley, sin justicia, en una infame paradoja donde el que delinque pretende ser
exonerado basandose en el desprestigio de quien lo juzga y, para ello, han intentado jugadas politicas en
instituciones internacionales desde perspectivas irreales y tendenciosas, como la impulsada por el
diputado socialista letén, autor de un informe ante el Consejo de Europa cuyo Unico objetivo, sefiorias del
Grupo Socialista, es insultar a Espafia y socavar nuestra democracia y nuestra Constitucion. Sefiorias,
este juego mezquino tiene que terminar cuanto antes, y es fundamental que el Gobierno empiece ya a
desplegar toda su capacidad diplomatica para que la toma de decisiones en los 6rganos del Consejo de
Europa se haga desde una perspectiva informada, real y no tendenciosa como hasta ahora.

Seforias del Grupo Socialista, defendamos a Espafia, defiendan la Constitucion, defiendan la ley y
defiendan el Estado de derecho. Sefiorias, no a estos indultos y si a Espafa. Desde el Partido Popular
vamos a volver a repetir alto y claro las veces que sean necesarias que no se puede negociar en una
carcel con unos delincuentes aquello que votamos todos hace cuarenta afios en una transicion modélica
en el mundo. (Aplausos). Que no se puede vender la unidad y la igualdad de los espafioles por un pufiado
de votos para seguir en la Moncloa. Que no se puede utilizar el derecho de gracia con fines politicos.
Sefiorias, que no todo vale para mantenerse en el poder, que es un fraude indultar con el informe en
contra del Tribunal Supremo y de la Fiscalia. Y no se trata de venganza ni de revanchas, como dijo un dia
aqui el presidente del Gobierno hace poco tiempo, se trata de cumplir con la ley, sefiorias. Algo tan
sencillo, algo que recoge el articulo 9 de nuestra Constitucion. Es un principio basico. Cada uno puede
pensar como le dé la gana, pero no hay una ley para unos y una ley para otros. La ley es igual para todos
y todos estamos sujetos a la ley, y cuando decimos todos, sefiorias del Grupo Socialista, por supuesto que
incluimos al Gobiernoy a sus socios de Gobierno. Todos estamos sujetos a la ley. No se dan las condiciones
para el indulto ni de justicia ni de equidad ni de interés general y jamas se puede indultar a aquellos que
dicen que lo volverian a hacer.

Seforias del Grupo Socialista, no a los indultos, si a Espafia, si a la Constitucion y si la ley. Eso es lo
que siempre va a tener claro y defiende el Partido Popular. Nada mas y muchas gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

Para la defensa de la enmienda presentada por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra el seior
Ortega Smith-Molina. (Aplausos).

El sefior ORTEGA SMITH-MOLINA: Muchas gracias, sefior presidente.

El Partido Popular nos presenta una mocién consecuencia de interpelacion urgente. He dicho bien, el
Partido Popular. ¢ Qué hizo el Partido Popular cuando habia un golpe de Estado en Catalufa? Aplicar
un 155 de pacotilla para salir corriendo a los pocos dias y convocar unas elecciones que le dieron mas
fuerza al separatismo, en vez de hacer una verdadera intervencion de la comunidad auténoma de acuerdo
con la Constituciéon. ;Qué hizo el Partido Popular cuando algunos, como Unica acusacion popular,
sentamos en el banquillo a los golpistas? Estaba dedicado a otras cosas, pero no hizo absolutamente
nada, absolutamente nada. Las querellas que interpuso este partido fueron las que les sentaron en el
banquillo; luego vinieron las querellas de la Fiscalia, de la Abogacia del Estado en el Tribunal Supremo,
en la Audiencia Nacional, en los Tribunales Superiores de Justicia, en seis juzgados de Catalufia. ; Dénde
estaba el Partido Popular? En otras cosas. Ahora si, va recogiendo firmas por toda Espafia. Yo me
pregunto si le cuenta a la gente de la que recoge firmas que no tiene legitimidad ninguna, ni siquiera para
recurrir el posible indulto ante la Sala Tercera del Tribunal Supremo. Yo creo que no. Y esta bien que
presente ahora estas mociones, claro que si, y le vamos a apoyar la mocién, y ademas hemos presentado
una enmienda para que se reforme el Cédigo Penal y no sea un requisito necesario para constituir un
delito de rebelion el que exista la fuerza, la violencia, y que no sea necesario para que haya un delito de
sedicién el tumulto o la fuerza ilicita.
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La realidad es que la sentencia del Tribunal Supremo del 14 de octubre de 2019 condend a doce de
los principales dirigentes golpistas por delitos de sedicién, malversacion y desobediencia, y hasta a trece
afios de prision. El informe del Tribunal Supremo, el informe de la Fiscalia, lo deja muy claro: no existen
razones ni de justicia, ni de equidad, ni de utilidad publica. Asi ha sido corroborado por las sentencias y
los autos del Tribunal Constitucional, del Tribunal Europeo de Derechos Humanos, de la Comision de
Venecia e incluso de Amnistia Internacional. Dicen estos informes que no existe el menor atisbo de
arrepentimiento en los condenados, ninguno, y que ademas hay una clara voluntad de reincidencia,
porque dicen que lo volveran a hacer. Ademas, afiade algo importante que tantas veces hemos denunciado
desde aqui con las competencias penitenciarias de la Generalidad de Cataluiia: que existe, que ha existido
un intento de colectivizar a los condenados, a los presos, convirtiéndolos en un colectivo —nos recuerda
a los de la ETA—, el colectivo de presos politicos.

Pero este partido pregunta a la Camara y pregunta al Gobierno: si se atreve a conceder esos indultos,
¢cual es la razén verdadera? Si no existen razones de justicia, si no existen razones de equidad, si no
existen razones de utilidad publica, ¢cual es la verdadera razén si se conceden esos indultos? Pagar un
precio al chantaje. Esa es la unica realidad. El precio del autoindulto de quienes son los sostenedores de
este Gobierno, de quienes les estan manteniendo en la Moncloa, son los pactos para indultarlos y ademas
reformar el Cédigo Penal para rebajar las penas de sedicion y rebelion, tal vez para que cuando no le
quede mas remedio a Puigdemont y a los demas cobardes fugados que entregarse o ser detenidos por la
justicia, puedan acogerse al derecho penal mas favorable.

Recuerdo que esto ya lo hablaba con mi compainiero, el diputado nacional Pedro Fernandez, cuando
estabamos en estrados vistiendo la toga y acusandoles. Deciamos: Ya veras como al final, si no logran
pararlo —como no lo han logrado— en los tribunales, a pesar de torcerle el pulso en el ultimo momento a
la Abogacia del Estado e intentarlo a la Fiscalia General, lo haran por la puerta falsa de los indultos. Pues
no son indultos, son insultos, y no a los 130000 espafioles que se manifestaron el domingo pasado en
Colon, sino a los millones de espafioles que creen en el Estado de derecho, que repudian aceptar los
chantajes del Gobierno. Desde aqui, desde esta tribuna, les decimos al Gobierno y a sus socios: fornarem
a fer. Nosotros lo volveremos a hacer. Les volveremos a sentar en el banquillo y volveran a entrar en
prisién quienes intenten volver a dar un golpe de Estado contra Espafia.

Muchas gracias. (Aplausos de las sefioras y los sefores diputados del Grupo Parlamentario VOX,
puestos en pie).

El sefor VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): En turno de fijacion de posiciones, por el
Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra el sefior Mazéon Ramos. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

El sefior MAZON RAMOS: Muchas gracias, sefior presidente. Buenas tardes, sefiorias.

Esta claro que nuestra Constitucion contempla la posibilidad de indultos y también establece, en su
articulo 25, que las penas de privacion de libertad estaran orientadas a la reeducacion y a la reinserciéon
social. En este caso, de momento no parece que se haya conseguido el objetivo. Ahora bien, desde los
tiempos de Beccaria, la funcién de las penas no incluye el castigo como en etapas anteriores, pero si una
de sus funciones es la prevencion del delito y evitar que los reos los cometan nuevamente; también la
potencial proteccion de otras victimas. Yo no quiero poner ejemplos para que no haya malentendidos,
pero que cada cual elija el que le parezca mas adecuado.

Aqui ya no se trata de estar a favor del indulto como institucion, ni siquiera a favor de unos casos si 'y
otros no, se trata de cumplir la ley, de cumplir la ley del indulto. Invocaran la utilidad publica y podremos
discutir sobre el rechazo o el apoyo social —y aqui va a existir una gran disparidad entre las regiones
espafiolas— y si esta a favor o en contra de la concordia, incluso podemos discutir sobre si el delito de
sedicion necesita mayor precision para adaptarlo a estos tiempos, pero con rigor y sabiendo que algo
similar ocurre en la mayor parte de las democracias avanzadas. Pero lo que parece que hay detras de
todo esto es la utilizacion partidista de estos indultos en beneficio del Gobierno, y mientras no desaparezca
esta duda —para muchos certeza— nunca dejara de pensarse que esto es una actuacion ilegal. Es cierto
que la carta del sefior Junqueras cambia las cosas, pero aqui se estan tramitando nueve indultos
individuales, y supongo que algo tendran que decir el resto de los afectados en la tramitacion. Desde
luego, si van a salir de la carcel para repetir, la utilidad social se convierte en todo lo contrario, y eso
parece que es lo que se desprende de las declaraciones de los indultables y de su entorno.
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El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Tiene la palabra el sefior Sayas Ldpez.

El sefior SAYAS LOPEZ: Gracias, presidente. Buenas tardes, sefiorias.

El 1 de octubre en Catalufia se perpetré uno de los mayores golpes a nuestra democracia y hoy el
Gobierno de Espafia se hace cémplice de ese golpe. Lo hace al amparar a los golpistas frente a la
democracia, a la impunidad frente a la justicia y al interés rastrero frente a la igualdad de todos los
espafoles ante la ley.

No hay nada mas democratico que la ley y ningun Gobierno puede usar la ley a su servicio para pagar
un precio a la cesién de un chantaje. La grandeza de una democracia es precisamente la igualdad de
todos ante la ley. Lo contrario se llama absolutismo, se llama totalitarismo y se llama dictadura, que es
hacia lo que parece que algunos en esta Camara quieren abocar a nuestro pais. No hay nada menos
democratico que un Gobierno que quiere aglutinar en torno a la figura del presidente todos los poderes del
Estado. En el momento en el que el presidente del Gobierno quiere impartir la justicia, a la justicia se le
cae la venda, deja de ser ciega y la democracia deja de ser una democracia y los ciudadanos dejamos de
ser libres y dejamos de ser iguales.

Desgraciadamente, hoy tenemos un Gobierno en Espafia que, en lugar de defender a Espafia frente
al independentismo, se une al independentismo frente a Espafia, y a eso lo llama magnanimidad, y a la
justicia la llama venganza, a la claudicacion la llama concordia y a la ley la llama revancha. Y asi se
destroza la igualdad de todos los espanoles ante la ley, se destroza el Estado de derecho, se destroza la
democracia en si misma y se vende Espafia por fasciculos, que es el camino que esta emprendiendo el
sefor Sanchez. Y, ademas, osan criticar a los espafoles que salimos orgullosos el domingo a la calle a
defender la libertad, el Estado de derecho y la Constitucion en nuestro pais. Y lo critican porque se creen
que la calle es suya, que la democracia les pertenece y que la gente tiene que callarse ante su chantaje y
ante su cinismo, el cinismo de haber dicho que iban a traer a Puigdemont para juzgarlo —; juzgarlo, para
qué?, ¢ para indultarlo después?—; ante el cinismo de decir que no se iba a pactar con el indepentismo, y
ser socios hasta de Bildu; ante el cinismo de decir que no se iba a gobernar con Podemos, y hoy se
gobierna; ante el cinismo de la mentira constante, del engaio permanente y de la burla incesante. Muy
orgullosos de defender la libertad, de defender el Estado de derecho y de defender la Constitucién. Lo que
me daria verguenza seria formar parte de un Gobierno que se ampara en socios como los que tienen
ustedes.

Muchas gracias. (Aplausos).

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Euskal Herria Bildu, tiene la palabra el sefior Ifarritu Garcia.

El sefior INARRITU GARCIA: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias del PP, ¢ qué tal el domingo? Calor, ¢verdad? Alli, cara al sol. Miren, segun las crénicas la
jugada les sali6 mal. He leido que hubo menos gente de la que preveian, que abuchearon a su lider. De
igual forma, su escisién mas ultra sali6 fortalecida y encima la presidenta de la Comunidad de Madrid ha
metido al jefe del Estado en un berenjenal, por si tuviera pocos dentro de su casa. Le ha dicho que o
desobedece la Constitucion o se convertira en complice de una supuesta trama. Veo que ustedes a este
paso se van a hacer republicanos, sefiores del Partido Popular.

Miren, he escuchado con interés como intentaba simular ese enfado por esa amoralidad, esa ilegalidad,
pero no hace falta mas que repasar un poco el pasado, la aplicacién de los indultos en el Estado espanol
para que no se sostenga esa simulacién que quieren hacer de que esto va a suponer una crisis total. A ver,
si fuera por numero de indultos, ¢ quién es el que mas ha indultado en este Estado? Ustedes, el Partido
Popular. Ademas, si hablamos de indultos polémicos, ¢ quién ha indultado al mayor nimero de corruptos,
a 227 condenados por corrupcion? El Partido Popular, y en este caso supongo que no era un pago a sus
socios corruptos, ¢verdad?, porque si todo lo interpretan como pagos. Pero es que del mismo modo
ustedes han indultado a terroristas, a terroristas de Estado, han indultado a torturadores, han indultado a
kamikazes, han indultado incluso a gentes que cumplian pena por vinculacion con delitos sexuales. Esos
yo creo que son indultos polémicos, que pueden generar una verdadera crisis. Pero a ustedes no, a
ustedes les parece lo peor que ha ocurrido en el Estado que haya alguien que haya puesto urnas, urnas

cve: DSCD-14-PL-111



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
PLENO Y DIPUTACION PERMANENTE

Nam. 111 15 de junio de 2021 Pag. 71

para votar. ;Saben lo que pasa? Que lo escandaloso no son los indultos, lo escandaloso es que haya todo
un Gobierno en prision. Eso si que es escandaloso. (Aplausos).

Luego, en esa ficcion que representan, hablan del arrepentimiento.  De qué se tienen que arrepentir
estos sefiores? Yo les aplaudo y estoy orgulloso de ellos por verdaderos demdcratas y defensores y
defensoras de la libertad. Pero si hablamos de arrepentimiento, se lo decia antes, ¢ se arrepintieron los
miembros del GAL que indultaron ustedes? No, hacian enaltecimiento y se enorgullecian de ello.  Saben
quién era el Goli, un torturador conocido en Intxaurrondo que fue indultado por un Gobierno? El tema es
que no fue indultado una vez, no, fue indultado dos veces, dos. ;Hubo arrepentimiento? No. ¢ Ustedes se
arrepintieron en algun momento? No. Ahi vemos lo que les pesa. Y, por cierto, aqui estan los tiros del 23F.
El sefior Alfonso Armada, el tutor del rey —antes hablaba del 23-F— fue indultado, es cierto que por otro
Gobierno. ¢ Se arrepintio en algin momento? ; Ustedes se rasgaron las vestiduras? No. Lo que pasa es
que los datos reflejan que ustedes estan simulando lo que viene a ser una crisis de Estado cuando los
datos, ya digo, demuestran que ustedes tienen mucho que callar.

Miren, nosotros, si los presos politicos y presas politicas catalanes salen a la calle, nos alegraremos,
y nos alegraremos igual si salen con un indulto o si salen fugados, nos da igual, porque estas personas
no tuvieron ni que ser juzgadas ni que ser condenadas y, mucho menos, entrar nunca en prision. Nunca.
La vergienza es esa, pero es que, ademas, en este momento ustedes vienen a decir que hay que parar
la internacionalizacion del conflicto. ¢Pero en qué mundo viven ustedes? Tener presos politicos en un
Estado miembro de la Unién Europea no se ve bien, pero es que no lo ve bien nadie: no lo ve bien el
Consejo de Europa, pero tampoco lo ve bien el Grupo de Detenciones Arbitrarias de Naciones Unidas v,
por ese mismo motivo, no han entregado a ninguno de los exiliados ni el Reino Unido, ni Bélgica, ni
Alemania, ni Suiza, por eso, porque no se entiende. No sé de qué fracaso hablan ustedes. Fracaso el suyo
que, hablando de ilegalidades, mediante la Operacion Catalufia, mediante la operacion del 1 de octubre
reprimiendo violentamente un plebiscito y, posteriormente, teniendo presos politicos lo que han hecho es
el ridiculo, el ridiculo internacional.

Y acabo diciendo que nos alegraremos si se indulta a estas personas, pero que el conflicto sigue ahi,
irresuelto, y que la represion sigue. Con lo cual, espero que haya negociacion y dialogo de buena fe vy,
sobre todo, que se pare la represion y que salga de la carcel quien nunca tuvo que estar en ella.

Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos).

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), tiene la palabra el sefior Legarda Uriarte.

El sefior LEGARDA URIARTE: Muchas gracias, presidente.

Propone el Grupo Parlamentario Popular una mocién para que el Gobierno no indulte a los dirigentes
politicos catalanes ni modifique el Cédigo Penal en los tipos delictivos de sedicion y rebelion. Sus sefiorias
ya conocen la postura del Partido Nacionalista Vasco en esta cuestion, la hemos repetido infinidad de
veces dentro y fuera de esta Camara, pero ya que el Partido Popular insiste, volveremos a repetirla, ya
que para el PNV, sin dejar de respetar las decisiones del Tribunal Supremo, en Catalufia ni hubo rebelién
ni sedicién ni golpe de Estado.

Estamos ante una crisis constitucional en torno a la cuestién nacional respondida por el Estado con
medidas de excepcion. Estamos ante un conflicto politico en torno a distintos sentidos nacionales de
pertenencia. Estamos ante un conflicto politico enconado por haber sido tratado como un mero asunto de
orden publico. Para el Partido Nacionalista Vasco ahora lo que toca es apostar por un nuevo tiempo de
dialogo y negociacioén, que se dé por finalizado el tiempo de la intransigencia y la represioén. Para el Partido
Nacionalista Vasco ahora es el tiempo de buscar soluciones, es el tiempo de la politica, es el tiempo del
ejercicio del derecho de gracia y el de la iniciativa legislativa del Gobierno para modificar el Cédigo Penal.
Ciertamente, creemos que no solucionaran el llamado procés catalan, pero si retiraran obstaculos. Por
eso, consideramos de interés general retirar obstaculos, como lo son los dirigentes politicos encarcelados,
para abordar una cuestion politica por cauces politicos.

Sefiorias, la institucién del indulto no es un privilegio arbitrario, sino una prerrogativa constitucional del
Gobierno, de todos los Gobiernos de nuestro entorno politico y juridico. La Constitucién reconoce un
tiempo para el Poder Judicial y un tiempo para la politica, como lo es la politica criminal, y, dentro de esta,
el derecho de gracia como materia de reserva constitucional de gobierno para atemperar precisamente el
ius puniendi en atencion a circunstancias de justicia material, de equidad o de utilidad publica, para, entre
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otras finalidades, como ha sefalado el Tribunal Supremo, suavizar conflictos internacionales y resolver
graves problemas publicos que afectan a la convivencia interna.

Por otra parte y por los mismos motivos de fondo, consideramos oportuno y necesario politicamente
reformar algunos delitos que tutelan como bienes juridicos protegidos, bien el orden publico, bien la misma
Constitucion, entre los que se encuentra el de sedicion y rebelion. El pasado 23 de marzo lo sefialaba asi
ante este mismo Pleno, tanto para responder a la realidad de nuestro tiempo, como para armonizarlo con
los paises de nuestro entorno y, como sefialaba el ministro la pasada semana, para facilitar la cooperacion
juridica y policial. Se dan incongruencias y paradojas, sobre todo en el de sedicién, pues pese a no
requerir violencia o intimidacion, conlleva unas penas muchisimo mas elevadas y tiene una redaccion
confusa que hace pensar mas en un tipo dispuesto para tutelar la Constitucion que para proteger el orden
publico.

Voy finalizando, presidente. Ya se dijo aqui la semana pasada: la justicia debe ser ciega, los intereses
de una sociedad, no. Para ustedes, seforias del Grupo Parlamentario Popular, restaurar la convivencia es
una rendicion, una humillacién, su tesis es: a mas dialogo, mas confrontacion. Por el contrario, para el
Grupo Parlamentario Vasco, del Partido Nacionalista Vasco, los programas politicos no se prohiben, se
afrontan; no se resuelven con la Policia, con el Cédigo Penal, con la Ley de Enjuiciamiento Criminal o con
la Ley General Penitenciaria.

Sefiorias de Grupo Parlamentario Popular, ustedes siguen proponiendo medidas judiciales y
penitenciarias para lo que no se sabe encarar ni solucionar, y ademas se empefian en no desinflamarlo.
No apoyaremos su mocion.

Muchas gracias.

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Ciudadanos, tiene la palabra el sefor Bal Francés.

El sefior BAL FRANCES: Gracias, presidente. Buenas noches a todos.

Estamos aqui para debatir la mocidn que plantea el Partido Popular en relacién con los indultos de
presos convictos, condenados, que dieron un golpe contra la democracia, que dieron un golpe contra la
convivencia en Espafia y en Catalufia. La pena es que no tenemos duda de que se va a conceder el
indulto, solamente tenemos la duda de cuando se va a conceder ese indulto. La pena es que el Gobierno
de Espafia cae en esa indignidad de traspasar una linea roja fundamental que supone el respeto a la
separacion de poderes, el respeto al Estado de derecho. La pena es que el Gobierno de Espafia entra por
la senda del agravio, por la consolidacion de una Espafia de privilegios que agravia a unos, a los que
cumplen, y premia a otros, a los que delinquen.

No habiéndose concedido todavia los indultos, ya se esta hablando de una mesa de la vergienza y
ya estamos pensando en la siguiente concesion a los racionalistas: Iceta e llla ya estan hablando de un
referéndum. ¢ Qué viene después? ; Qué va a venir después con respecto a las declaraciones de personas
como Pere Aragones, que, en relacion con aquellos que no compartimos los indultos, dice: aunque rabiéis,
tendremos independencia? Eso es lo que va venir después: laindependencia, el referéndum. Nos preparan
para eso; nos preparan para eso con los indultos, con la mesa, con el referéndum de autodeterminacion,
y es absolutamente insultante, es absolutamente humillante, porque los nacionalistas, los separatistas
son absolutamente insaciables, absolutamente insaciables en su meta de conseguir la ruptura de la
convivencia politica y social de nuestro pais.

Lo peor no es premiar a aquellos que rompieron la convivencia, que separaron familias y amigos, que
hicieron huir de Catalufia a tantos empresarios; lo peor es darles la razoén, legitimarles; lo peor es desdecir
el mensaje del 3 de octubre del jefe del Estado, del rey de Espafia, que nos llené de esperanza a aquellos
que creemos en la Constitucion. Lo peor es que saldran a la calle a celebrarlo para humillarnos a todos de
nuevo, para humillar a los catalanes que vivian en silencio sojuzgado por el pensamiento Unico hasta que
nacio, en el afio 2006, mi partido, Ciudadanos, para darles voz. Otra vez esa angustia que vivimos en el
afio 2007 con el referéndum del 1 de octubre todas las personas que creemos en la convivencia, en la paz
y en el Estado de derecho.

Perdonan a politicos que no han pedido perddn, que no reconocen la autoridad del Estado espariol,
que no reconocen la autoridad del Tribunal Constitucional, que no se arrepienten y que dicen que lo
volveran a hacer, cuando la Sala Segunda del Supremo dice en su informe, en el expediente de indulto,
que el indulto no es un recurso mas para combatir la sentencia; cuando la calle se expresa con claridad
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en la manifestacion de Barcelona y en la de Colén; cuando incluso los votantes socialistas, en su mayoria,
no estan de acuerdo con el indulto. Y la Sala Segunda del Tribunal Supremo nos dice que el arrepentimiento
es un requisito juridico. Y la Sala Segunda del Tribunal Supremo nos dice que el indulto se tiene que basar
en razones de justicia, de equidad y de utilidad publica. Y no hay justicia cuando se trata de sacar de la
carcel a personas que atentan contra la Constitucion y contra la convivencia a través de delitos graves.
Y no hay equidad, porque se elige solamente a estos politicos presos y no a otros presos que cometieron
delitos mas leves. Y no hay utilidad publica, lo que hay es una ofensa y una humillacién publica a la
nacion; lo que hay es una utilidad privada del presidente del Gobierno, que para mantenerse en el poder
es capaz de pagar el precio mas alto, poner de rodillas a toda una nacion.

Pero es que incluso nos insultan; incluso nos insultan. El presidente del Gobierno, que decia que
apostaba por el cumplimiento integro de las penas y que descartaba el indulto, dice que somos vengativos.
La vicepresidenta del Gobierno dice que atendamos contra la convivencia y contra Catalufia. El ministro
de Justicia dice que el Estado de derecho prevé los indultos. Pero tan Estado de derecho es concederlos
como denegarlos. Y por eso, porque ho cumplen con los requisitos establecidos en la ley, les prometo que
interpondremos recurso contencioso-administrativo y que volveran a la carcel; volveran a la cércel de la
que nunca debieron salir.

Yo hoy miro a la bancada socialista y reconozco a personas a las que respeto que creen en el Estado
de derecho y que se van a tener que comer este sapo, y les digo: alzad la voz, porque, si yo estuviera ahi
sentado, a los cinco minutos de ver los indultos dejaria mi acta y abandonaria el Partido Socialista con tal
de poder mirar a la gente a la cara. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Por el Grupo Parlamentario Plural, tiene la
palabra el sefior Bel Accensi. (Pausa.— Una trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar
la tribuna de oradores).

El sefior BEL ACCENSI: Gracias, presidente.

Esta mocion consecuencia de interpelacién, la interpelacioén, la recogida de firmas, toda esta
gesticulacién que esta haciendo el Partido Popular solo tiene dos objetivos: un primer objetivo, que
es desgastar al Gobierno, y le importa lo mismo los indultos, que las vacunas, que el estado de
alarma, que Marruecos. Veremos si tienen éxito 0 no. Yo creo que no van a tener mucho éxito. Y el
otro objetivo simplemente es cubrir su flanco de la ultraderecha, y en eso ya les digo que no tienen
éxito, porque VOX siempre les va a sobrepasar: ‘dos huevos duros mas’, ‘mas madera’. Han visto la
intervencion del sefior Ortega Smith, por tanto, yo creo que estan haciendo un intento que no les va
a servir absolutamente de nada y que tampoco, obviamente, va a servir para solucionar ninguna
situacion en Cataluia.

Todos los que han subido aqui a clamar contra los indultos, ;me pueden explicar donde estaban en
diciembre de 1988, cuando se indulté al general Armada por intento de golpe de Estado? j26 afios de condena!
¢, Dénde estaban? ; Estaban recogiendo firmas? ¢ Estaban presentando recursos contencioso-administrativos?
¢ Estaban clamando desde esta tribuna? No. s Dénde estaban cuando se indulté al sefior Barrionuevo y al
sefior Vera, condenados a diez y doce afos por secuestro? j Estaban recogiendo firmas? ; Estaban presentando
recursos? jEstaban clamando desde esta tribuna? Sean honestos, sean honestos ustedes y sus fuerzas
politicas con ustedes mismos.

Esta noche, cuando se vayan a dormir, los presos y presas se iran a dormir a su celda, pero piensen
que cualquiera de ellos tiene mas dignidad e integridad politica que cualquiera de los que estamos aqui.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias. (Pausa.—Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Tiene la palabra la sefiora Nogueras i Camero.

La sefiora NOGUERAS | CAMERO: Gracies president, per la intervencié d’avui. M’en llevo las
palabras del estimat Gonzalo Boye, advocat del molt Honorable president Carles Puigdemont, también
perseguido por hacer su trabajo y hacerlo al lado de un independentista, el Unico que nos esta plantando
cara desacomplejadamente. Nos cuenta el admirado Gonzalo Boye que Espafia no se da cuenta de que
la peor parte de todo lo que esta pasando se le va a quedar ella, os la vais a quedar vosotros, y esta
peor parte es el odio acumulado de una sociedad que sigue sin asumir que el problema no somos los
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catalanes, no somos los independentistas; el problema es la falta de cultura democratica. Se ha puesto
en evidencia que el arbol de la democracia en Espafia no tenia raices.

Cuenta también Gonzalo que cuando él odio, su padre le dijo: no puedes seguir odiando, tienes que
educar a tus hijas y no puedes hacerlo con este sentimiento. Les invito a todos ustedes a que hagan suya
esta frase. Este sentimiento de odio que tienen les esta pudriendo, pudre todo aquello que hacen y todo
aquello que tocan. No lo hagan por ustedes, haganlo por los que vienen detras.

Los que crean o expliquen que el conflicto va camino de resolverse es que no han entendido en
absoluto cual es el verdadero problema, y los que crean o expliquen que portandonos bien nos van a tratar
un poco mejor, mienten. Sin la lucha desde el exilio que han forzado las presiones internacionales, sin su
determinacion a plantar cara muy solos a un Estado dirigido por el odio y la venganza, jamas se hubiera
hablado de indultos aqui. La lluita continua i continua fins al final. Visca Catalunya lliure! Llibertat presos
politics, exiliats i represaliats.

Moltes gracies. (Aplausos).

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Republicano, tiene la palabra el sefior Rufian Romero.

El sefior RUFIAN ROMERO: Contento de participar en esta terapia de grupo de la ultraderecha.
Ustedes han hablado de chantaje, de venganza, de que lo paguen, golpistas, arrepentimiento, humillacion,
perdén, de rodillas... Con esto tienen algun tipo de filia o fobia. Entiendo que Tejero se arrepintié un
montdn, por eso sigue haciendo paellas en Valencia cada 23 de febrero.

Un par de comentarios para el sefior Rojas y el sefior Bal, sobre todo para el sefior Bal. Ustedes jamas
—entiéndame— van a ser tan salvajes en esto como VOX, jamas, y en concreto ustedes, seforias de
Ciudadanos, han pasado de treinta y seis diputados, de ganar, dopados mediaticamente como nunca ha
pasado, pero de ganar las elecciones en Catalufia a caber en una furgoneta, a ser seis. jDe verdad que
no hay nadie ahi dentro que diga: oye, jtate!, vamos a cambiar un poquito, porque vamos a acabar
cabiendo en un ascensor? Cambien un poquito el discurso, porque no les van a igualar jamas, tienen el
copyright, asi que dediquense a otras cosas, que yo creo que en este pais realmente hay un espacio
politico para ustedes si se olvidan de otras cosas.

Ao 2000. El aifo 2000 fue un afo especial, convulso. En ese afio no se acabé el mundo, como decian
los mayas, hubo un eclipse lunar; Schumacher ganaba mundiales de Férmula 1; Carlos Santana sonaba
en la radio; Zapatero fue elegido secretario general del PSOE; Bush gané las elecciones en Estados
Unidos por un puiiado de votos, y ustedes, sefiorias del Partido Popular, ganaron las elecciones en
Espafia por mayoria absoluta. Eran buenos tiempos, eran los tiempos de Aznar, de los pies sobre la mesa
con Bush. Luego vendria la boda en El Escorial, de la que solamente falta por imputar a los camareros,
pero fue un afio en el que paso algo que no se publicé mucho pero que fue importante, y quiza lo recuerdan
porque fue historico. ¢ Ustedes recuerdan qué paso el 1 de diciembre del afio 20007? ; Lo recuerdan? s No?
Deberian. Ese afo es histérico porque ese aio, el 1 de diciembre del afio 2000, el Consejo de Ministros,
el Gobierno del Partido Popular, el sefior Acebes concretamente, en un solo Consejo de Ministros, indultd
a 1328 personas, 1328 en un solo dia, algunos de ellos condenados por prevaricacién y malversacion.
¢, Saben cuantos de esos indultos valieron aspavientos, valieron intervenciones como las que hoy hemos
oido? Cero; cero: estas (hace el signo del cero con los dedos pulgar e indice). Porque habian robado.
iClaro!, eran de los suyos, y entonces si que valia.

Les voy a contar una historia en este minuto que me queda. El 1 de diciembre del afio 2003, un
sefior que conducia un coche a 180 kildbmetros por hora por la AP-7 tuvo un primer accidente, se fugo,
estuvo a punto de matar a los ocupantes del coche con el que se chocd, dio media vuelta, se convirtié
en un kamikaze aun mas peligroso a 180 kildmetros por hora, chocé con otro coche y asesiné a un
chaval de veinticinco afios; lo asesind. Fue condenado a trece afios de carcel. ;Saben qué paso6 con
él? Lo indultaron. Saben cuanto tiempo estuvo en la carcel? Diez meses. Saben cuanto pago de
multa? Apenas 4000 euros. 4 Saben quién era? Yo se lo digo: Ramén Jorge Rios Salgado, un directivo
de la Opel, primo del consejero de Sanidad de Cospedal, amigo de uno de los abogados del bufete
del hijo de Gallardén —por cierto, el que lo indulté—, y el letrado que elaboré el informe de su indulto
era hermano de un secretario de Estado de ustedes. Por favor, por favor, tdpense un poquito...
(Aplausos).
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El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias, sefior Rufian. Ha terminado
su tiempo. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de
oradores).

Por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun,
tiene la palabra el sefior Mena Arca.

El sefior MENA ARCA: Gracias, presidente.

Alfonso Armada, militar condenado por participar en el golpe de Estado del 23-F, indultado; José
Barrionuevo y Rafael Vera, ministro y secretario de Estado condenados por secuestro, indultados; Javier
Goémez de Liafio, magistrado condenado por prevaricacién, indultado; José Ramén Ramirez y Angel
Saez, comandante y capitan médico condenados por falsear la identidad de treinta militares fallecidos en
el accidente del YAK-42, indultados. Asi podria continuar hasta llegar a los 10582 indultos que se han
aplicado en Espafia desde el afo 1996. De todos esos, el Partido Popular no ha dicho ni mu. Es mas, si
algun dia ustedes vuelven a recuperar el poder, volveran a aplicar los indultos a sus delincuentes, a los
presos con denominacion de origen del Partido Popular. (Aplausos). Por eso, ustedes no estan en contra
de los indultos; a ustedes lo que les pasa es que han renunciado a Catalufha porque en las ultimas
elecciones, en las urnas, les pusieron en su lugar y, por ello, han decidido parapetarse en el Madrid de
Ayuso, que es en estos momentos el verdadero epicentro del conflicto territorial que tiene Espana.

Después de una pandemia durisima, los catalanes y las catalanas sabemos que estamos ante un
cambio de etapa. Se respiran vientos de cambio en Catalufia y eso les incomoda porque necesitan de la
crispacién para sobrevivir. El sefior Casado no ha parado de decir estas semanas que los indultos a los
presos independentistas dafian la democracia. Se equivoca el sefior Casado, lo que dafia la democracia
es que la sefora Cospedal esté imputada; lo que dana la democracia es que un ministro del Partido
Popular usara el Ministerio del Interior para espiar a sus adversarios politicos; lo que dafia la democracia
es que su partido reformase su sede con dinero negro procedente de la caja B; lo que dafa la democracia es
que la misma semana en la que el machismo ha mostrado su cara mas cruel y mas inhumana, ustedes se
manifestasen en Colén al lado de los negacionistas de esa violencia machista. (Aplausos). Eso es,
sefores del Partido Popular, lo que dafa la democracia, y no hay suficientes banderas en Colon que
puedan tapar la corrupcion de Génova.

Los indultos no son una cesion a nadie, forman parte de la solucién que siempre hemos defendido
desde En Comu Podem y Unidas Podemos, muchas veces en solitario, y son, por encima de todo, el
primer paso necesario para fundar un nuevo pacto territorial después de que ustedes lo hicieran saltar por
los aires con las sentencias del Estatut y su politica extractivista del Madrid de las élites; un pacto territorial
que incluye a Catalufa y sus demandas, pero también al Pais Valencia, a Euskadi o a la Espafia vaciada.

Por eso, sefiorias, hoy esta mocion sera rechazada, porque la mayoria de los espafioles no estaba el
domingo en Colén. La mayoria de los espafioles esta representada en esta Camara que hoy les va a decir
que no a su politica de tierra quemada, porque en Espafia, en estos momentos, hay dos proyectos. Uno,
el que se pasea entre Colén y Génova, es decir, entre el Madrid centralista de las élites y la corrupcion.
Y dos, el proyecto plurinacional emprendedor, verde y feminista, que es el que representa el bloque de la
gobernabilidad. El primero ya fracasé. Lo hizo el domingo y lo viene haciendo desde hace mas de una
década, porque lo que ustedes estan haciendo no es nada nuevo. Repiten el mismo guion punto por
punto: firmas contra Catalufia y foto de Coldn bis. Apréndanse el refran: Segundas partes nunca fueron
buenas. Y si la primera foto de Coldn sirvié para enterrar a Ciudadanos y dejar al sefior Casado en la uve
politica, este domingo han dado un paso mas todavia y casi se llevan por delante al rey. Yo, como
republicano, tengo que agradecer a la sefiora Ayuso su contribucion a la causa. Asi que haganselo ustedes
mirar, porque su idea de Espafa es tan estrecha que en las proximas semanas, cuando se firmen los
indultos, les auguro que escucharemos a alguien de su partido llamar traidor a Felipe VI. (Aplausos).

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefor Sicilia Alférez.

El sefior SICILIA ALFEREZ: Gracias, sefior presidente.

Seforias, buenas tardes. Senor Rojas, en las poco mas de tres paginas de su mocién no aparece
ni una solucién a la crisis territorial abierta con Catalufa, ni una sola. Y ya sabemos lo que ha hecho el
Partido Popular durante los ultimos afos: recoger firmas contra el estatut —ahora contra los indultos—
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y negar la realidad politica y social de Catalufia. Y cuando gobernaron no hicieron nada —nada— vy
miraron hacia otro lado. ;Y cual fue el resultado? Pues que el independentismo aumenté como nunca,
que la sociedad catalana se polarizé como nunca y que el distanciamiento entre Cataluiia y el resto de
nuestro pais aumenté como nunca. Por cierto, sefior Rojas, hubo dos referéndums ilegales y una
declaracion unilateral de independencia con Rajoy de presidente (aplausos), con el sefior Casado en
la ejecutiva del PP y con usted de diputado en esta Camara. Sefiorias del Grupo Parlamentario Popular,
si lo que hicieron no funcion6 —es mas, empeoro la situacion— y lo que proponen hoy no es nada
nuevo, ¢ por qué no dejan a este Gobierno que inicie un nuevo camino, un camino de entendimiento, un
camino que no es otro que el del dialogo desde la ley y desde los gestos para facilitar ese dialogo y un
posible acuerdo?

Sinceramente, creiamos que habian aprendido, que habian tomado nota. Poco antes de las elecciones
catalanas escuchamos al sefior Casado decir en una entrevista en una radio catalana que no le gusté la
gestion que hizo Rajoy del 1 de octubre y que él queria ser parte de la solucién de Catalufia y no del
problema. j Recoger firmas es la solucion? ¢ Ir de la mano a Colon a manifestarse con la extrema derecha
es parte de la solucion? No, no es la solucion, y lo saben ustedes y lo saben los dirigentes del Partido
Popular, que dejaron solo al sefior Casado el pasado domingo, tan solo que no se atrevié a pasar de la
calle Génova, tan solo. (Aplausos). Bueno, es verdad que hubo una dirigente que le acompafé. Le
acompafio la sefiora Ayuso y todavia estamos esperando a que el sefior Casado tenga la valentia de
pedirle que se retracte por pedir al rey que incumpla su obligacién constitucional. (Aplausos). Espero que
tenga la valentia de pedirle que se retracte, porque, sefiorias del Grupo Parlamentario Popular, no sé si
son ustedes conscientes de la deriva en la que estan. No sé si son conscientes. Ponen en tela de juicio y
cuestionan la jefatura del Estado, bloquean las instituciones de este pais, como el Consejo General del
Poder Judicial, y enfrentan a unos territorios —y a sus ciudadanos— con otros. ;Y ustedes se llaman
patriotas? Bueno, y se me olvida que cuando llegan al Gobierno utilizan las instituciones para ocultar su
corrupcion, los patriotas. (Aplausos). Si hubieran puesto el mismo empefio que pusieron en montar la
Kitchen en solucionar la crisis territorial de este pais, seguramente hoy no estariamos en este debate.
(Aplausos).

Quiero aprovechar la tribuna y este debate para dirigirme a los ciudadanos y ciudadanas que puedan
estar escuchandome. Quiero decirles que entendemos que puedan estar preocupados, que entendemos
que tengan dudas sobre el proceso de didlogo y de reencuentro que estamos iniciando, pero les pido
confianza, que confien, porque siempre que este pais ha tenido un reto o una dificultad a la que enfrentarse
los socialistas hemos estado ahi. (Aplausos). Siempre hemos estado ahi tratando de dar solucion a los
problemas de nuestro pais, tratando de dar solucién a los problemas desde el dialogo y el acuerdo, y
siempre respetando las leyes y nuestro marco constitucional. Dijimos si al Estatut de Catalunya en el
afio 2006 porque se hizo desde el dialogo y con la ley, y dijimos no a un referéndum de autodeterminacion
en Catalufia porque sencillamente era ilegal. Convencidos apoyamos la aplicaciéon del 155 porque se
habia producido un ataque a nuestro marco de convivencia y convencidos decimos ahora que si al didlogo
para que se pueda recuperar esa convivencia. (Aplausos).

Termino ya, y quiero hacerlo dirigiendome a mis compafieros de bancada, a mis comparieros del
Grupo Parlamentario Socialista. Mirad, compafieros, la crisis territorial es un reto, un reto que se ha
convertido en un problema que tenemos que resolver, y tenemos que hacerlo con valentia, con la misma
valentia con que hicimos leyes como la de la eutanasia, con la misma valentia con la que afrontamos el
final del terrorismo, con la misma valentia con la que hemos hecho frente a esta pandemia. (Aplausos).
Porque, comparieros y compafieros, los retos solo se afrontan con valentia. (Prolongados aplausos de
las seforas y los sefiores diputados del Grupo Parlamentario Socialista, puestos en pie).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Sefior Sicilia, ha terminado su tiempo.

Gracias. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de
oradores).

Sefior Rojas Garcia, ¢acepta su grupo las enmiendas presentadas?

El sefior ROJAS GARCIA: Sefior presidente, con la venia.
La propuesta quedara en sus términos.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Goémez de Celis): De acuerdo, muchas gracias.
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— DEL GRUPO PARLAMENTARIO VOX, SOBRE LAS MEDIDAS QUE VAAADOPTAR EL GOBIERNO
PARA GARANTIZAR UNA VACUNACION EFECTIVA, SEGURA E IGUALITARIA PARA TODOS
LOS ESPANOLES ANTES DEL VERANO. (Numero de expediente 173/000083).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Continuamos con la mocidn consecuencia
de interpelacion urgente del Grupo Parlamentario VOX, sobre las medidas que va a adoptar el Gobierno
para garantizar una vacunacion efectiva, segura e igualitaria para todos los espafoles antes del verano.

Por el grupo autor de la iniciativa y para la defensa de la mocién, tiene la palabra sefior Steegmann
Olmedillas. (Aplausos).

El sefior STEEGMANN OLMEDILLAS: Muchas gracias.

Buenas tardes o noches, sefiorias. Bueno, hemos tenido una demostracion empirica de que el virus
del separatismo produce inflamacion de las meninges. (Risas y aplausos). Pero me voy a ocupar de otro
virus.

Sefiorias, la mocién que presentamos hoy se apoya en el principio de prudencia y en varios hechos
que voy a enumerar, aunque no me voy a extender porque la disciplina y la paciencia son virtudes y no
voy a abusar. El principio de prudencia nos debe hacer estar preparados para un repunte de la epidemia.
Debemos hacer nuevas provisiones de vacunas y diversificarlas.

Hechos. La compra de vacunas por la Unién Europea ha sido catastréfica. Tosca negociaciéon con
AstraZeneca, cuasimonopolio ahora con Pfizer. Sefiorias, especialmente sefiorias socialistas y de la
izquierda, la vacunacién completa no es haber puesto una dosis, sino es haber puesto la pauta completa
—es decir, dos dosis, salvo en el caso de Janssen—y, ademas, de acuerdo con la ficha técnica. Sefiorias,
guedan seis dias para el verano y solamente hay un 27,5 % de vacunados completamente. Son datos de
hoy. La variante india ya se transmite comunitariamente entre nosotros y esta haciendo estragos en Reino
Unido. Lo saben ustedes. Por lo tanto, hay que tomar precauciones. Ademas, ataca mas alos no vacunados
y después a los que solamente han recibido una dosis. Seforias, tengan en cuenta ustedes que de
AstraZeneca hay millones y millones de espafioles que solamente han recibido una dosis.

Segundo hecho. Es incuestionable que China ha infectado al mundo y debe compensar al mundo por
ello. (Aplausos). A fecha de hoy, seis dias antes de la temporada turistica, el 57,5 % de los mayores de 50
afos no tiene completada su vacunacion y, de 60 a 69 afos, el 73,3%. La inmunidad de grupo es
fundamental para la salud de los espafoles y para el turismo, que supone el 16 % del PIB. Comparar el
ritmo de vacunacion de Espafia con Alemania es tramposo, porque el Gobierno de Espafia tiene una
deuda con los espafioles, ya que hay los mismos casos de infectados y de mortalidad con el doble de
poblacion; tiene una deuda vacunal. EI Gobierno ha sumido en la confusién a los espafioles con el tema
de AstraZeneca. El mensaje subliminal que se ha dado a los espafioles es: Pfizer buena, Moderna menos
buena, AstraZeneca mala, Janssen menos mala. Ademas, el Gobierno se ha saltado la legalidad, puesto
que ha recomendado pautas vacunales que estan fuera de la ficha técnica. Hay 4953535 esparioles que
esperan su segunda dosis de AstraZeneca y estan sumidos en la confusion.

Por lo tanto, seforias, y aqui vienen las propuestas, precisamos las siguientes acciones que se
pueden hacer. En primer lugar, compra directa de vacunas mediante colaboracién publicoprivada. En
segundo lugar, excluirse de los futuros acuerdos de compra anticipada de la Unién Europea. Se puede
hacer en los casos de Novavax y Valneva, cuando sean autorizadas por la Agencia Europea del
Medicamento. En el caso de las otras vacunas, dado que es un acuerdo administrativo, hay que realizar
canjes de notas verbales entre el Gobierno espafiol y la Unidon Europea para salirse de esos acuerdos que
nos puedan perjudicar con aquellas vacunas que, o bien por efectos secundarios, o bien porque no se ha
dado suficiente suministro, no nos interesen o, por el contrario, con aquellas que nos interesen
estratégicamente.

Otra cuestion. ;Qué podemos hacer para impedir futuras pandemias? Si queremos prevenir es
fundamental vigilar a China. La China comunista infecté al mundo. En estos momentos se manejan dos
hipétesis. Una hipétesis es la de la zoonosis y la segunda hipétesis, que haya salido del Instituto de
Virologia de Wuhan, gana terreno. A lo mejor ayer Joe Biden se lo dijo en veintinueve segundos al sefior
Sanchez. (Aplausos). ;En qué se basa esto? Se basa en que en otofio del 2019 se infectaron varios
trabajadores con una neumonia atipica y eran trabajadores de Wuhan. Ademas, el SARSCoV2 no se
encuentra en murciélagos. Tiene caracteristicas impropias de un virus que haya mutado de forma natural.
Se sabe que el laboratorio de Wuhan disefié un virus frankenstein entre un virus de un murciélago y
el SARSCoV1 y que este virus estaba disefiado para infectar células humanas. Estos virus se llaman
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hiperfuncionales y su investigacion fue prohibida en Estados Unidos entre 2014 a 2017, pero China siguid
investigando.

Por esa razon, sefiorias, proponemos lo siguiente: apoyar a los investigadores espafioles que estan
realizando vacunas; aumentar la seguridad de sus laboratorios —por cierto, en Espafia no hay ningun
laboratorio de bioseguridad 4 y tenemos que fomentar esto—; publicar las investigaciones que las agencias
del Gobierno han financiado de investigadores espafioles que hayan tenido relacion con el Gobierno de la
China comunista; promover iniciativas internacionales para hacer un embargo de transferencia de
tecnologia viral con el fin de impedir que esta tecnologia sea utilizada para hacer virus potencialmente
patdgenos a nivel mundial, e intervenir en instancias internacionales para hacer una moratoria de
investigacion en estos virus quiméricos que tienen ganancia funcional.

Seforias, necesitamos comprar vacunas ya y necesitamos actuar para evitar que haya mas pandemias
en el mundo, y para eso China debe pagar. (Aplausos de las seforas y los sefores diputados del
Grupo Parlamentario VOX, puestos en pie).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchisimas gracias, sefior Steegmann, ha
terminado su tiempo. (Pausa.—Una trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la
tribuna de oradores).

Para la defensa de la enmienda formulada por el Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, tiene
la palabra la sefiora Velasco Morillo.

La sefiora VELASCO MORILLO: Muchas gracias, presidente.

Muy buenas noches, sefiorias. EI Grupo Parlamentario VOX nos presenta una mociéon que hace
referencia al proceso de vacunacion COVID-19. El Grupo Parlamentario Popular ha presentado una
enmienda con el fin de contemplar aspectos que el Gobierno no esta teniendo en cuenta y que son de
maxima importancia para mi grupo y para los espafoles; y es asi dado el momento en el que nos
encontramos en el proceso de vacunacion, con un 27,4 % de la poblacion que tiene una pauta completa y
un 45,8 % de la poblacién que tiene una dosis de vacuna puesta. La preocupacion es aun mayor en las
coberturas de los grupos etarios: entre 60 y 69 afios tenemos solo un 26,7 % de pauta completa, un 42 %
en las personas que se encuentran entre 50 y 59 afios y un 95,7 % entre 70 y 79 afos. Es un poco
incoherente la secuencia de vacunacion, y esta tarde la Comisién de Salud Publica ha aprobado la
vacunacion entre 12 y 39 afios. En fin, una vacunacion en la que el Gobierno da la sensacion de que esta
vacunando la ministra y lo que esta haciendo es generar un auténtico caos.

Todos los paises de la Union Europea definieron entre sus objetivos de despliegue de la vacunacion
los centrados en reducir el numero de muertos para proteger al personal sanitario, reducir la presién sobre
los sistemas sanitarios y reducir el numero de personas hospitalizadas y que necesitan cuidados intensivos.
Quiero recordar que en Espafa se han contagiado mas de 132000 profesionales sanitarios, que han
fallecido 80579 personas segun los datos del Ministerio de Sanidad —que son muchos mas y los datos
aun no los conocemos—, que tenemos 3251 personas hospitalizadas y que 899 estan en la uci. Estos
datos nos indican que aun estamos en pandemia y la responsabilidad sigue estando en manos del
Gobierno, por mucho que quieran delegar sobre la base de una supuesta cogobernanza.

Sefiorias, las vacunas son la esperanza para todos los espafioles, pero nos hemos encontrado sin un
verdadero plan de vacunacién y las comunidades auténomas han tenido que reorganizar sus planes de
vacunacion sin la ayuda del Gobierno. Hay siete estrategias de vacunacion diferentes frente a COVID en
Espafia y ni un solo rastro de cogobernanza de este Gobierno, que hemos visto como se lava las manos
o impone decisiones sin consenso que los tribunales han echado para atras. Y lo nunca visto, la maxima
autoridad sanitaria les dice a los ciudadanos que se vacunen con una vacuna y los ciudadanos eligen otra.
El Gobierno ha generado una alarma en la poblacién con indicaciones contrarias a la EMA, generando
inseguridad y desconfianza. Han llegado a mandar un mensaje de que unas vacunas son buenas y las
otras no lo son tanto y los ciudadanos han hecho lo contrario a lo indicado por la ministra de Sanidad.
Hemos contemplado atdnitos como imponian restricciones en contra de los criterios de comunidades
auténomas y, cuando sabian que les iba a venir un varapalo judicial, ha sido cuando han rectificado.
Sefiorias, a estas alturas de la pandemia nadie pone en duda el caos que esta generando la ministra
Darias en la gestion sanitaria por sus continuos bandazos y la confusion que ha generado en la poblacién.
Hoy mas que nunca es necesario que en esta Camara se ponga en marcha la comision de investigacion
relativa a la gestidén de las vacunas y al plan de vacunacion en Espafia, que han tenido paralizada durante
meses.
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Seforias, cuando estamos en un momento en el que cada vez mas espafioles estamos vacunados y
se inicia el levantamiento de determinadas restricciones en funciéon de la evolucion epidemioldgica, es
importante conocer los informes de farmacovigilancia sobre las vacunas frente a la COVID y conocer
cualquier efecto adverso. Los informes no se tienen que publicar mensualmente, sino que es importante
que se conozcan estos informes semanalmente para generar confianza en los espafioles. Es importante
gue conozcamos cudl es la eficacia de las vacunas que nos estamos poniendo y eso solo es posible si se
realizan estudios de inmunidad a la poblacion. También existe preocupacion sobre las nuevas variantes
del coronavirus y cual puede ser la proteccidn de la vacuna, y eso solo es posible saberlo si se establecen
sistemas de vigilancia epidemioldgica integral vinculados a los resultados de segmentacion de las propias
variantes; esas variantes que, para el sefior Simoén, son insignificantes.

Sefiorias, por ultimo, mi felicitacién para todos los espafioles porque, a pesar del caos de Darias, se
estan vacunando gracias al inmenso trabajo de los profesionales sanitarios y, especialmente, del que
estan llevando a cabo las enfermeras.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchisimas gracias. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

En turno de fijacidn de posiciones, por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra el sefior Martinez
Oblanca.

El sefior MARTINEZ OBLANCA: Muchas gracias, sefior presidente.

La interpelacion urgente del Grupo Parlamentario VOX a la ministra de Sanidad destap6 algunas de
las numerosas tropelias del Gobierno de Pedro Sanchez a cuenta de la pandemia del COVID-19 vy,
singularmente, de la campafa de vacunacién, sobre la que recuerdo que esta aprobada por esta
Camara desde hace tres meses una comision de investigacion que ha permanecido en el limbo hasta
hoy, dia en el que la Mesa ha activado la puesta en marcha de un 6rgano que va a dedicarse sobre todo
a buscar responsabilidades politicas entre la oposicion, porque aqui los amigos de la Inquisicion 2.0
solamente se afanan en investigar cuando se trata de incomodar y atacar a la oposicion. Que nadie
espere que se vaya a sacar nada en limpio del examen del proceso de vacunacion en el que Espafia
esta inmersa, al igual que todo el mundo; no, aqui lo que buscaran es depurar las responsabilidades
politicas de la oposicidn, porque, asi se esta escribiendo la historieta parlamentaria investigadora en
esta XIV Legislatura.

Sefiorias, el Gobierno irrumpe todos los dias con valoraciones sobre la vacunacion de las que se
atribuye el mérito cuando son positivas, pero cuando son cuestionadas por la opinién publica echa la culpa
a las farmacéuticas o atribuye el 1X2 de AstraZeneca a las confusas y controvertidas interpretaciones de
algunos portavoces del Agencia Europea del Medicamento, como si el criterio cientifico de los espafioles
no fuese suficientemente solvente.

La realidad hoy es que Espafia continia dependiendo de la capacidad de produccion vacunal y de los
criterios comunitarios de reparto de las dosis, sin que el Gobierno haya tomado ejemplo de otros paises
que han negociado por su cuenta para disponer de mas dosis y acelerar el ritmo de vacunacién completa
de su poblacién, lo que estan logrando. Asimismo, también se mantiene el caos en los datos sobre una
pandemia a cuyo combate llegamos muy tarde por la dejadez de un Ejecutivo que por boca de su presidente
dio por vencido al virus hace un afio en un acto de irresponsabilidad sin parangén en el mundo. Por
supuesto, el sefior Simén sigue en su linea habitual como si tal cosa, con sus chascarrillos y sus
comentarios desacertados. Ayer conocimos otra de sus preferencias al proclamar que no es lo mismo que
fallezca una persona de 95 afios que una de 20. ; Qué sera lo proximo? ¢, Tal vez reconvertir a la poblacion
sobrante en galletas Soylent Green, al estilo de la pelicula Cuando el destino nos alcance? El objetivo de
un buen Gobierno es que no fallezca nadie, pero squé podemos esperar del profeta que augurd que
Espafia no iba a tener mas alla de algun caso diagnosticado? Ahi sigue el fendmeno, casi un afio y medio
después, dando doctrina. Ahi sigue haciendo y diciendo de las suyas el portavoz de emergencias sanitarias
de un Gobierno que mantiene maquilladas las cifras de mortalidad de las residencias de ancianos.
(Aplausos).

Una vez mas quiero reiterar que los espafioles continuamos alejados de los objetivos de inmunidad de
grupo que la propaganda del propio Gobierno se marco para finales del verano que esta a punto de
comenzar. Tal y como formulé aqui al reclamar al Gobierno un plan nacional de vacunacién, hoy vuelvo a
resaltar su necesidad a la vista de la variopinta aplicacion de las medidas dependiendo de la comunidad
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auténoma donde se habite, lo que ha desembocado en situaciones contradictorias producto de un estado
de alarma inconstitucional.

Seforias, no quiero desaprovechar mi paso por la tribuna para recordar, igual que ha hecho la portavoz
del Grupo Parlamentario Popular, que los enfermeros son los garantes de los avances en la campafia de
vacunacion contra el COVID-19 con mucho esfuerzo, mucha dedicacion, jornadas interminables en los
lugares de inoculacién sin una sola incidencia resefiable en millones de actuaciones de enfermeria. Es
momento de pedir a las administraciones que no se olviden del personal de enfermeria a la hora de
renovar contratos, actualizar salarios, mejorar condiciones laborales y reconvertir los multitudinarios
aplausos de la sociedad en el objetivo de tener la ratio de enfermeria que Espafia necesita alcanzar
cuanto antes conforme a la ley que se esta tramitando aqui en el Congreso.

En definitiva, votaré favorablemente los doce puntos de esta iniciativa parlamentaria que ha defendido
con su acreditada solvencia el sefior Steegmann Olmedillas, porque todos ellos responden a prioridades
irrenunciables para instar a corregir el rumbo incierto perpetrado en torno al coronavirus con una gestion
de la ni siquiera se realizd una autoevaluacion, probablemente para que la opacidad y la desinformacion
impidan que los espafioles sepan del comportamiento infausto del Gobierno de Pedro Sanchez en esta
gravisima crisis sanitaria del COVID-19.

Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos).

Elsefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias. (Pausa.—Una trabajadora
del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), tiene la palabra la sefiora Gorospe Elezcano.

La sefiora GOROSPE ELEZCANO: Gracias, presidente.

Buenas noches a todas y a todos. Sefior Steegmann, nuestro grupo parlamentario, el Grupo
Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), votara en contra de la iniciativa que usted ha planteado porque
rechazamos practicamente el cien por cien de las propuestas que usted hace. Hay algunos apuntes en
relacion con la investigacion y con la transparencia que consideramos que son interesantes y en esa linea
se estan haciendo esfuerzos, pero el resto parte una vez mas de su obsesion antieuropeista que en
reiteradas ocasiones, a lo largo de toda la crisis sanitaria, en sus intervenciones ha sido una constante.
Ya casi terminaria con esto, pero me parece curioso y quisiera llamar la atencién sobre el hecho de que
usted ha dado comienzo a su intervencion apelando al principio de prudencia. Como se ha dicho, usted
ha presentado una mocion con doce puntos, algunos de ellos con varios puntos dentro de esos puntos;
en realidad, casi quince puntos para dar una respuesta a la vacunacion. ;Sabe cuantas veces se ha
referido usted en sus propuestas a la necesaria solidaridad y al necesario compromiso de los paises ricos
con los paises que menos posibilidades tienen para avanzar en la inmunizacién global? Ninguna. Usted
apela al principio de prudenciay el planteamiento que usted esta haciendo es absolutamente de proteccion,
de vacunacion interna, y todo lo demas no. Desde luego, nosotros tenemos claro que la estrategia de
vacunacion europea debe seguir avanzando. Cuantas mas dosis, mejor; cuanto mas eficaces, mejor, y
cuanto mas rapido, mejor. Las autoridades sanitarias de las comunidades autéonomas, que son las
encargadas de desplegar toda la logistica, tienen que seguir haciéndolo como lo estan haciendo, a buen
ritmo y bien organizadas. §Sabe cual es la frase que mas escucho ultimamente cuando me refiero en
alguna conversacién —es una constante en todos los sitios— a si nos ha llegado el aviso para vacunarnos
o no nos ha llegado? jQué bien organizado estaba todo! jQué bien! (Aplausos). Si usted no lo reconoce,
no esta reconociendo la realidad. No es necesario incorporar mas plazas hoteleras, no es necesario
incorporar al Ejército para que vacune. Esta funcionando bien. Lo que necesitamos es que lleguen mas
dosis, mas eficaces y que lleguen mas rapido.

Indudablemente, hay que seguir apostando por la investigacién. Pero si como consecuencia de la
estrategia europea no se hubieran invertido casi 3000 millones de euros en investigacion las vacunas
de las que disponemos no hubieran llegado y si como consecuencia de la estrategia europea no se
hubiera hecho una apuesta muy arriesgada de invertir miles de millones para poder financiar la
produccion de una vacuna, que no era mas que un proyecto, hoy no tendriamos la vacuna. Todo eso ha
sido posible porque hemos tenido una estrategia conjunta de vacunacion. Por tanto, no hay que hacer
dudar a la gente, sino transmitir confianza y seguir vacunando con rapidez. Pero que no se nos olvide
que fuera de nuestras fronteras hay mucha gente que no puede acceder a las vacunas si no hay dos
claves fundamentales, herramientas de cooperacion internacional y de compromiso y de solidaridad,
como Covayx, y la liberalizacién temporal de patentes para que lleguen hasta el lugar mas recéndito del
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mundo. Entonces si actuaremos con principio de prudencia y la campafia de vacunacién que estaremos
haciendo sera efectiva.
Gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchisimas gracias. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Ciudadanos tiene la palabra el sefior Diaz Gémez.

El sefior DIAZ GOMEZ: Gracias, presidente. Buenas noches ya.

Presenta VOX una propuesta que ya adelanto que no vamos a apoyar, salvo que admitiera la enmienda
que ha planteado el Partido Popular. Les diré por qué vamos a votar no a esta mocién consecuencia de
interpelacion. Si bien VOX plantea muchas veces, sobre todo en la Comisiéon de Sanidad, propuestas con
brillantez —tiene un portavoz brillante, que conoce mucho el tema—, en esta ocasion encuentro que el
contenido es poco sanitario, mas politico y, si me permiten la palabra, un tanto propagandistico. Los
motivos principales que nos llevan a votar en contra de esta mocién son dos. Uno es el euroescepticismo,
que planea siempre, aunque en realidad es una actitud general y coherente del partido. VOX sostiene que
yendo por nuestra cuenta nos iria mejor. Me sorprenden dos cosas. Una es la gran confianza que vuelven
a demostrar en Pedro Sanchez. Ya le dieron la gestion de los fondos europeos, todo para él, y ahora le
van a dar también la compra de las vacunas; yo creo que aqui se equivocan. Y la otra es, en el sentido del
euroescepticismo, que sabiendo que es una pandemia que afecta al mundo entero crean que sirve de algo
vacunar 0 conseguir mas vacunas para un territorio y no vacunar a otro territorio o a otro pais con el que
no tienes las fronteras abiertas. El territorio Schengen se vacuna todo a la vez o el prefijo pan-, de
pandemia, no es un capricho que esté ahi puesto. Ya saben lo que significa el prefijo pan-.

Se ha demostrado que esta es la estrategia adecuada. Hemos sido muy criticos y hemos dicho las
cosas que han ido muy mal, pero la campafia de vacunacion avanza. jPodria avanzar mas? Si, podria
avanzar mas. ¢ Podria ser peor? Si, podria ser peor. Yo creo que cuando las cosas se hacen razonablemente
bien hay que decirlo, y en eso el Gobierno de Espafa tendra algo que ver y los Gobiernos de las
comunidades autdnomas, en los que esta Ciudadanos también, tendran algo que decir. En Ciudadanos
creemos en la utilidad de la Unién Europea y creemos que la Union Europea hace mejores a cada uno de
sus miembros. Es la mejor fabrica de paz que se ha inventado. Por cierto, nos presentan una enmienda
para promover la campafa de vacunacién sin que haya pasado una semana desde que el portavoz, el
sefor Espinosa de los Monteros, planteara dudas sobre la necesidad de vacunarse o no. Cierto es que él
dijo que se habia vacunado, pero también es cierto que dijo que si alguien no queria vacunarse era libre.
¢En qué quedamos, en que hay que promover la vacunacion o no? Reconozco que en este caso es
peligroso que un mandatario publico presente un atisbo de duda en esta materia, aunque €l se administrara
la vacuna, porque ya plantean dudas otros sobre las vacunas.

El segundo motivo por el que votamos en contra es por las cuestiones referidas a la naturaleza del
virus, que tampoco compartimos con el grupo proponente. Si hago un llamamiento a que el Grupo
Parlamentario VOX del Congreso los Diputados imponga su criterio con respecto a las patentes al
Grupo Parlamentario VOX del Parlamento Europeo, porque aqui votan en contra de una medida que
sabemos que es mala y alli plantean tesis distintas.

¢ Qué proponemos nosotros en Ciudadanos? Proponemos eliminar trabas administrativas y obstaculos
regulatorios para el desarrollo de ensayos clinicos en Espafia, permitiendo asi que nuestro pais sea el
refugio de la investigacion biomédica y no una zona hostil, como quieren hacer otros grupos persiguiendo
cualquier cosa que no rijan ellos y en la que no puedan colocar gente. Proponemos también favorecer el
reconocimiento del modelo de éxito que ha hecho que comencemos a dejar atras la pandemia, la
colaboracion entre instituciones publicas y el sector privado para hacer frente a un reto de tal magnitud
como la COVID-19, poniendo a Espafia a la vanguardia de Europa en el desarrollo y la produccién de
medicamentos. Ya somos una potencia en la industria farmacéutica.

Quiero dar las gracias a los profesionales que estan trabajando en la vacunacion. Yo tengo mi cita ya
para la semana que viene. Ha sido muy comodo, porque lo he podido hacer todo telematicamente. Quiero
animar a todo el mundo a que lo haga.

Asi que votaremos en contra de esta mocion. Sefiora Darias, dé la cara, porque lo que ha hecho con
la segunda dosis de la vacuna no tiene ningun sentido. Lanzar dudas sobre la vacuna desde el Ministerio
de Sanidad es mucho mas grave que todo lo que he dicho... (Aplausos).
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El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchisimas gracias. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Plural tiene la palabra la sefiora Cafiadell Salvia.

La sefiora CANADELL SALVIA: Gracias, presidente.

La pandemia de la COVID-19 ha comportado una situacion de emergencia de salud publica a nivel
mundial. Las vacunas son la solucién a esta emergencia y se necesitan en grandes cantidades y de forma
muy rapida. Pero hay que tener claro que los riesgos son para todo el mundo y, por lo tanto, las vacunas
tienen que ser accesibles para todos. Los paises desarrollados han comprado el 50% de las vacunas,
cuando unicamente suponen el 13 % de la poblaciéon mundial. En este sentido, hay que actuar con menos
nacionalismo vacunal, justo lo que pretende VOX. No estaremos protegidos totalmente hasta que la
poblacion mundial esté vacunada, lo tenemos que tener claro.

Centrandonos en la vacunacién en Espafa, queria enumerarles los porcentajes de personas con
pauta completa en los paises de nuestro entorno: Espafia, el 27 %; Alemania, un 26,3; Francia, un 21,4;
Italia, un 23,6; Polonia, un 25,7; Holanda, 23,4; Bélgica, un 26,9, y Portugal, un 22,9. Por lo tanto, no seré
yo quien defienda este Gobierno, pero no puedo compartir que la estrategia de vacunacién esté resultando
un desastre, tal como afirma en la exposicién de motivos. Es obvio que hay cosas que se podrian haber
hecho mejor, y asi se lo hemos reclamado al ministro llla y a la ministra Darias en sucesivas comparecencias
en la Comision de Sanidad. Hemos hecho hincapié en incrementar la colaboracion publico-privada para
acelerarla vacunacioén; en aumentar los fondos destinados a investigacion, a I+D+i, y mejorar la financiacion
de la sanidad publica; en la lentitud en la toma de decisiones respecto a la segunda dosis de AstraZeneca,
y también hemos insistido en la necesidad de vacunar a un sector tan esencial como el agrario,
especialmente a los temporeros que participan en la campana de la fruta.

Puedo afirmar que en el PDeCAT hemos actuado con responsabilidad, siendo conscientes de la
situacién de extrema gravedad por la que estdbamos pasando. Apoyamos el estado de alarma y sus
sucesivas prorrogas; apoyamos los ERTE y las medidas de impacto econémico. j Estas eran mejorables?
Si, pero eran necesarias. A ustedes, que alardean de ser los mas patriotas del lugar, en esta ocasion les
hemos dado una leccién de responsabilidad.

Por todo lo expuesto anteriormente, votaremos en contra de la presente mocion.

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchisimas gracias. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Republicano, tiene la palabra el sefior Eritja Ciuro.

El sefior ERITJA CIURO: Muchas gracias, presidente.

Sefiorias de VOX, votaremos en contra de su mocién, ya que no solo no compartimos el diagnostico
que hacen ustedes de la propia estrategia de vacunacion, tampoco su propuesta de gestion. De hecho,
partimos de una diferencia de enfoque en ese sentido. Segun ustedes, que los indices de vacunacion no
sean los 6ptimos hoy se debe a una mala gestiéon en la estrategia y en los planes de vacunacion. Por
cierto, el Departament de Salut de Catalunya ya esta dando cita para la segunda dosis de vacuna de
AstraZeneca a las personas entre sesenta y sesenta y nueve aflos —era uno de los problemas que usted
planteaba—, un grupo que, efectivamente, recibié su primera dosis hace mas de once semanas. Por otro
lado, nos ha faltado ver en su propuesta de vacunacién efectiva, segura e igualitaria para todos los
espafioles qué quiere usted hacer con las personas sin techo o sin papeles, que por el hecho de no tener
una residencia fijada hoy estan fuera de la estrategia de vacunacion. ;Qué opinan también, por ejemplo,
sobre el uso de la reserva de vacunas del Ministerio de Defensa para vacunar a la Seleccién Espaniola,
considerada grupo esencial o, mas bien, de esencias?

Su propuesta a ese supuesto caos viene a ser la diversificacion en la provision de vacunas, incluso
fuera del marco propio de los acuerdos de la Union Europea, la recentralizacion de la gestién y la
movilizaciéon al maximo de recursos publicos y privados. Curiosamente, proponen medidas concretas,
como movilizar al Ejército, a otros profesionales y al sector privado, incentivar por productividad al personal
adscrito a esa estrategia o emplear la capacidad hotelera no ocupada. Y se quedan tan anchos. Supongo
que son conscientes de que los planes de vacunacion los despliegan las propias comunidades autbnomas
basandose en los criterios marcados en la estrategia de vacunacion europea y estatal, y que estos planes
se elaboran también basandose también en sus plenas competencias en materia de salud, pero sobre
todo en el conocimiento de las especificidades de cada sistema sanitario y cada territorio.
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Ante una situacion de crisis como la que estamos padeciendo, los inventos a ultima hora pueden salir
caros. Pero no es ese el problema. De forma arbitraria o no, ustedes minimizan en su diagnéstico la raiz
de un problema que ha acabado afectando a la actual estrategia de vacunacion. El problema principal no
es como se ha gestionado la vacunacién, tampoco parece que sea en la capacidad de produccion
—recordemos los veintinueve millones de dosis de vacunas de AstraZeneca almacenados en ltalia que
supuestamente estaban destinados al Reino Unido—, el problema ha sido y es la falta de cumplimiento
de los acuerdos de provision de vacunas por parte de las farmacéuticas, digamoslo claro. Sefiorias, no es
la primera vez que, ante la falta de cumplimiento de los acuerdos establecidos entre las farmacéuticas y
la Unién Europea para garantizar el suministro de vacunas, nuestro grupo plantea la necesidad de apertura
de las patentes, para no supeditar una necesidad basica al marco de especulacién de los precios que
realmente se han ido conformando.

Para finalizar, quisiera decir que a nuestro grupo si le ha quedado clara una cosa, y es el fracaso de
las férmulas neoliberales para gestionar una pandemia global, donde derechos colectivos basicos como
la salud se han supeditado a los intereses particulares de los oligopolios farmacéuticos.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchisimas gracias. (Una trabajadora del
servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).

Por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun,
tiene la palabra la sefiora Medel Pérez.

La sefiora MEDEL PEREZ: Buenas noches.

Necesitamos desesperadamente vacunas, no para nosotros, que también, sino para todo el mundo.
La vacunacion es una cuestion de derechos humanos, pero tenemos un problema grave, y es que la
industria farmacéutica ha producido vacunas eficientes, pero claramente insuficientes, y no quieren
solucionarlo. Dean Baker, director del Centro de Investigacién Econémica y Politica de Washington D.C.,
esta planteando una serie de medidas que yo propongo que sustituyan a las medidas de VOX. El sefior
Baker dice: Ya que la produccion de vacunas esta mayoritariamente financiada con dinero publico —véase
Pfizer, Merck y Moderna—, la financiacién publica deberia extenderse para cubrir todo el coste de
produccion de la vacuna y convertirla en un producto publico carente de patente.

Fijense de las ventajas de esto. Con AstraZeneca seria facil, porque fue financiada casi en su totalidad
con dinero publico. Eliminamos el gasto de marketing y los beneficios de los accionistas. El sefior Albert
Bourla, director de Pfizer, recibié en 2020 una compensaciéon de 21 millones de délares, un incremento
del 17 % de lo que habia recibido el afio anterior. Otra ventaja es que eliminamos el coste de pagar el
precio de la patente. Otra, y esta es fundamental, es que aceleraria el conocimiento cientifico al compartir
informacion esencial, hoy guardada en secreto, para garantizar su control por parte de las farmacéuticas
del mercado. El conocimiento cientifico no puede obstaculizarse por objetivos particulares. Si hubiera sido
publica la produccién de vacunas, hubiera habido una vacunacién masiva. Se habla incluso de problemas
tecnolégicos, pues los paises subdesarrollados son los mas exitosos en producir genéricos, que son
sencillamente medicamentos con una patente finalizada. Cuarenta miembros del Congreso de Estados
Unidos han hecho una propuesta a Biden: piden vacunas publicas para todo el mundo. ¢Por qué las
medidas buscan una vacunaciéon masiva? Porque estan apareciendo mas variantes, como la alfa en Gran
Bretafia, la beta en Sudafrica y ahora la delta en India, que pueden no responder tan bien a las vacunas.

De todo esto solo se puede sacar una conclusion, una propuesta fundamental, a ver qué les parece.
Si la industria farmacéutica solo investiga para sacar beneficios, esta claro que debemos potenciar una
industria farmacéutica publica en el seno de la Unidén Europea o en el seno de los Estados, bien financiada
con dinero publico y que investigue por el bien comun. Es una propuesta similar a la de Dean Baker, pero
abarcando mas, no solo para las vacunas. Afortunadamente, el Parlamento Europeo por fin apoya la
negociacion de la Organizacién Mundial del Comercio para retirar patentes, pero, desgraciadamente, la
Comisién Europea defiende los intereses de las farmacéuticas, igual que defendié los recortes y defendio
la privatizacién sanitaria. Defienden la parasitacion del sistema sanitario publico a toda costa.

¢ Qué hace la derecha espafola? Pues lo mismo que las farmacéuticas. Saben que, si no hubieran
hecho recortes en sanidad, por ejemplo, fundamentalmente el PP, la mortalidad por COVID hubiera sido
mucho menor, pero no les ha importado nunca. (Protestas). Nunca les ha importado. (Aplausos).
La derecha es la representante de las empresas farmacéuticas. Se opone a que se fabriquen vacunas
masivamente, ese es el problema. Y con total desfachatez, al mismo tiempo que se oponen a aumentar la
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produccién de vacunas, exigen al Gobierno que compre unas vacunas que no estan. Se oponen a que
liberen patentes. Dicen frases patridticas: todos los espafioles vacunados. Si, solo los espafioles. ¢ A quién
esta vacunando la sanidad publica? A los espafioles. La derecha no vela por la vacunacion, vela por los
beneficios multimillonarios de sus representados, que no son precisamente espafoles. (Protestas).
El Parlamento Europeo ya se ha posicionado a favor de liberar patentes. Votos en contra, PP y Ciudadanos;
abstencion de VOX, que no entiendo por qué, porque se ha hartado de decir que liberar patentes era una
tonteria. Me pregunto si disimulan. La derecha combate por los privilegios de sus amos, las farmacéuticas,
nunca combatira por los derechos humanos; desde luego, VOX no. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchisimas gracias. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra la sefiora Prieto Nieto.

La sefiora PRIETO NIETO: Gracias, presidente.

Buenas noches, sefiorias. Trece millones de personas en pauta completa. Las vacunas, mas pronto
que tarde, acabaran con la pesadilla que es hoy la COVID, a pesar de ustedes, sefiorias de VOX.
(Aplausos). En junio de 2020 Espaia se sumo a la estrategia europea de vacunas. En 2021 empezd con
las primeras vacunas ya administradas y con la sensacion de ver luz al final del tunel. La vacunacién en
nuestro pais se hace conforme a la estrategia de vacunaciéon COVID, y también sus actualizaciones, con
la participacion del Estado, de las comunidades auténomas, de las sociedades cientificas y de los expertos.
Es un marco que asegura la equidad y la igualdad en el proceso.

Todas las vacunas autorizadas por la Agencia Europea del Medicamento son seguras y eficaces.
Dejen de sembrar dudas, sefiorias del Partido Popular y de VOX, respecto a las vacunas. Hemos vivido
meses durisimos y dias dificiles y hoy estamos al principio del fin de la pandemia. En Espafia la inmunidad
colectiva se va a lograr antes de que acabe agosto y alcanzara al 70 % de la poblacién, como ha dicho el
presidente del Gobierno. A pesar de las dificultades, la vacunacién avanza a buen ritmo y es un motivo de
orgullo para nuestra nacion. La estrategia funciona, coge velocidad y facilita disponer cada semana de
mas vacunas. El Partido Popular llegé a decir que el Gobierno y el Partido Socialista mentian y que la
vacunacioén no llegaria antes de dos afios. Nada mas lejos de la realidad, seforias del Partido Popular.
Este mes han llegado diecisiete millones de vacunas. En un solo dia se ha vacunado a 624 000 personas.
Los datos avalan el acierto.

Sefiorias, segun el ultimo informe de vacunacion que se publica diariamente y que les invito a leer, en
Espafia ya se ha administrado una dosis de vacuna a mas de 21,7 millones de personas, el 45,8 % de la
poblacién. Son mas de trece millones de personas, como dije al principio, las que tienen ya la pauta
completa, y entre ellas estan las personas mas vulnerables. Una de cada cuatro personas tiene la pauta
completa. Espafa es el primer pais de la Unidon Europea que ha inmunizado al cien por cien de los
mayores de ochenta afios y la vacunacién no se detiene. Por eso, hoy, ahora mismo, seran ya muchas
mas personas las que estén protegidas. Gracias a nuestra sanidad y a sus excelentes profesionales,
segun los ultimos datos, estamos vacunado a un ritmo mas rapido que Reino Unido, Francia o Estados
Unidos. Lo pueden ver en este grafico. (Muestra el grafico). Sefiorias, nadie estara protegido hasta que
todos lo estemos. Por eso quiero agradecer personalmente a las enfermeras, en nombre de mi grupo, su
esfuerzo en el ritmo espectacular de la vacunacion. (Aplausos).

Sefiorias de VOX, esto también es asi gracias a que Espafa participa de la estrategia europea de
vacunas junto con el resto de paises de la Unién Europea. Sabemos de su antieuropeismo injustificado,
pero proponer que nuestro pais se excluya de la estrategia europea va en contra del sentido comun y de
las lecciones que hemos aprendido en este dificil y largo afio de pandemia. Esto solo provocaria que
nuestro pais actuase en la direccion opuesta a sus socios comunitarios, con el descrédito que ello puede
suponer, colocando a Espafa en una situacion menos ventajosa de acceso a los mercados. Asi que, por
favor, dejen de negar el acierto que ha sido la politica europea de compra centralizada, porque saben que
el acceso a mayores dosis depende de la estrategia europea y de las capacidades de produccion de los
fabricantes. Ademas, les recuerdo que ustedes, sefiorias de VOX, junto con el Partido Popular y junto con
el Bloque Nacionalista Galego, votaron no a 1000 millones de euros destinados a la compra de vacunas.
Ustedes hicieron pinza votando que no a los 1000 millones de euros para comprar vacunas. Sumense a
la lucha de la esperanza contra esta pesadilla y dejen aparcada de una vez la lucha partidista, porque
¢ ustedes son patriotas o no lo son? Por lo menos, sean solidarios. Este no es el tono ni es el talante que
quieren y necesitan los espafioles. Necesitamos unidad, necesitamos altura de miras, necesitamos
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generosidad para superar las dificultades y, en la lucha contra la pandemia, es donde nos van a encontrar
a las socialistas.

Sefiorias del Grupo Parlamentario VOX, votaremos no a su mocién, porque Espafia necesita vacunar,
vacunar y vacunar.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Muchisimas gracias. (Pausa.—Una
trabajadora del servicio de limpieza procede a desinfectar la tribuna de oradores).
Sefior Steegmann Olmedillas, ¢acepta su grupo la enmienda presentada?

El sefior STEEGMANN OLMEDILLAS: Sefor presidente, agradecemos las enmiendas, pero no
podemos aceptar la enmienda del Partido Popular sin desvirtuar nuestra proposicion.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muy bien, muchas gracias.

Votamos en dos minutos. (Pausa).

Seforias, les recuerdo que solamente podran votar desde el escafio que les corresponde, identificado
con su nombre en la pantalla. Asimismo, les recuerdo que aquellas sefiorias que hayan sido autorizadas
para emitir el voto por el procedimiento telematico no podran hacerlo desde su escafo.

DECLARACION INSTITUCIONAL:

— DECLARACION INSTITUCIONAL CON MOTIVO DEL DIA NACIONAL DE LAS LENGUAS DE
SIGNOS ESPANOLAS. (Nimero de expediente 140/000012).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Antes de proceder a las votaciones, por la
secretaria segunda se va a dar lectura a una declaracion institucional. (Rumores). Por favor, silencio.
Vamos a rematar la noche.

La sefiora SECRETARIA (Hernanz Costa): Declaracion institucional del Dia Nacional de las Lenguas
de Signos Espafiolas.

Ayer, 14 de junio, se conmemoraba el Dia Nacional de las Lenguas de Signos Espafiolas. El Congreso
de los Diputados quiere sumarse a la celebracion anual de esta efeméride y expresar su reconocimiento
y apoyo a estas lenguas, asi como promover su difusion como herramienta fundamental en el ejercicio de
los derechos, deberes y libertades de las personas sordas y sordociegas, asi como de las personas con
discapacidad auditiva como garantes de su participacion igualitaria en la vida democrética.

El Congreso de los Diputados quiere expresar su compromiso politico y social con las personas
sordas, sordociegas y con discapacidad auditiva, y reivindicar la presencia de las lenguas de signos en las
politicas publicas. Las lenguas de signos son el resultado del proceso de mutua interaccion entre biologia
y cultura en el ser humano y constituyen un gran exponente de capacidad creativa y de adaptacion. Como
lenguas naturales, dan respuesta a la necesidad de comunicarse e interactuar con el entorno, ayudan a
estructurar el pensamiento y encarnan la historia, las visiones del mundo y las emociones de las personas
que las utilizan. Debemos reconocer, por ello, que las lenguas de signos son una expresion de la riqueza
cultural de nuestro pais que debe ser salvaguardada mediante una accion politica decidida, de modo que
se facilite su uso en todas las esferas de la vida, ya sea en el ambito publico como en el privado.

En nuestro pais existe un importante reconocimiento legislativo y social de estas lenguas. La
Ley 27/2007, de 23 de octubre, por la que se reconocen las lenguas de signos espafiolas y se regulan los
medios de apoyo a la comunicacion oral de las personas sordas, con discapacidad auditiva y sordociegas
supuso el reconocimiento a nivel estatal de su caracter oficial y que tanto nuestra sociedad como nuestras
instituciones se comprometiesen a promover el aprendizaje y conocimiento de las lenguas de signos
espafiolas, asi como a garantizar su libre uso en todos los dmbitos de la vida.

La Convencién sobre los derechos de las personas con discapacidad, de Naciones Unidas,
aprobada por la Asamblea General de la ONU en 2006 y ratificada por Espafia en su integridad en
2008, en su articulo 19 establece que los Estados Partes reconocen el derecho en igualdad de
condiciones de todas las personas con discapacidad a vivir en la comunidad, con opciones iguales a
las de las demas, y adoptaran medidas efectivas y pertinentes para facilitar el pleno goce de este
derecho por las personas con discapacidad y su plena inclusion y participacion en la comunidad.
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Ademas, en el articulo 30.4 se reconoce el derecho de las personas sordas a su identidad linguistica
y cultural.

Las personas sordas, sordociegas y con discapacidad auditiva viven en una sociedad mayoritariamente
oyente y todavia hoy deben superar muchas barreras existentes en la comunicacién y en el acceso a la
informacion, que en muchos casos son invisibles. Por todo ello, este Congreso de los Diputados celebra
los avances realizados en materia de reconocimiento de los derechos de las personas con discapacidad
y reafirma su compromiso en la necesaria garantia de la proteccion y preservacion por parte de los
poderes publicos de las lenguas de signos espafolas y en el necesario desarrollo de la Ley 27/2007 para
que los derechos de las personas sordas, sordociegas y con discapacidad auditiva sean efectivos.
Y manifiesta su convencimiento en la necesidad de impulsar y alcanzar la accesibilidad universal en
nuestro pais en todos los ambitos, que permita reducir las barreras fisicas, sensoriales o cognitivas
existentes, con el objetivo de hacer efectivo el derecho de todas las personas a una vida plena, digna y
auténoma. (Aplausos.—Las seinoras y los sefores diputados alzan las manos y las mueven en el
aire).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Goémez de Celis): Muchas gracias.
TOMA EN CONSIDERACION DE PROPOSICIONES DE LEY. (VOTACION):

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO CONFEDERAL DE UNIDAS PODEMOS-EN COMU PODEM-GALICIA
EN COMUN, ORGANICA DE REFORMA DE LA LEY ORGANICA 10/1995, DE 23 DE NOVIEMBRE,
DEL CODIGO PENAL PARA LA PROTECCION DE LA LIBERTAD DE EXPRESION. (Numero de
expediente 122/000124).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Pasamos a las votaciones.

Votamos, en primer lugar, la toma en consideracién de la proposicion de ley del Grupo Parlamentario
Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun, organica de reforma de la Ley
Organica 10/1995, de 23 de noviembre, del Cédigo Penal para la proteccién de la libertad de expresion.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 102 mas 243 votos
telematicos, 345; a favor, 63 mas 130 votos telematicos, 193; en contra, 39 mas 113 votos
telematicos, 152.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): En consecuencia, se toma en consideracion
la proposicion de ley.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA, ORGANICA DE MEJORA DE LA PROTECCION
DE LAS PERSONAS HUERFANAS VICTIMAS DE LA VIOLENCIA DE GENERO. (Numero de
expediente 122/000146).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Procedemos a votar latoma en consideracion
de la proposicion de ley del Grupo Parlamentario Socialista, organica de la mejora de la proteccion de las
personas huérfanas victimas de la violencia de género.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 102 mas 243 votos
telematicos, 345; a favor, 102 mas 191 votos telematicos, 293; abstenciones, 52 votos telematicos.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): En consecuencia, se toma en consideracion
la proposicion de ley. (Aplausos).

PALABRAS DE LA PRESIDENCIA.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Goémez de Celis): Un momento, sefiorias.

Sefiorias, les informo de que desde las 23:30 horas de hoy hasta las 9:00 horas de mafiana se podran
votar telematicamente las proposiciones no de ley y las mociones consecuencia de interpelaciones
urgentes. Estos asuntos seran objeto de votacion presencial en el hemiciclo al final de la sesién de
manana. Por otra parte, les recuerdo que el plazo para la votacién relativa a la eleccién de los miembros
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del Observatorio de la Vida Militar, que se desarrollara integramente de manera telematica, sera desde
las 9:30 horas hasta las 11:30 horas de mafana miércoles.

Muchas gracias.

Se suspende la sesion.

Eran las once y diez minutos de la noche.

Correccion de error.

En el Diario de Sesiones numero 110, correspondiente a la sesion plenaria numero 106, celebrada el
jueves 10 de junio de 2021, en la pagina 69, tercera votacién, donde dice: «Efectuada la votacion, dio el
siguiente resultado: votos emitidos, 99 mas 248 votos telematicos, 47;» debe decir: «Efectuada la votacion,
dio el siguiente resultado: votos emitidos, 99 mas 248 votos telematicos, 347;».
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